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DESTANSI CALISMAM

Kadin Ya Tanrica Kutsalligi Iginde Olacak Ya da Hi¢ Olmayacakti!
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Ortadogu’da tglincl destans: calismam, kadin 6zgarlagine ilis-
kin olamdir. Bana gore anayurtlarin ve emegin kurtulus cahsmala-
rindan daha oOncelikli olmas1 gereken bu ¢alisma en zor olanyd.
Kadin, gericiligin ve koleciligin ilk ve kokli ezilen simifi, ulusu ve
cinsiydi. Gorunuste cins farkhligi, esitsizlik ve baski igin gerekge
yapilir. Tarih derinligine arastirildiginda anlasilacaktir ki, kadinlar
tamamen sosyal ve siyasal egemenligin ilk kurbanlaridir. Kadin in-
sanhga dayatilan her tur esitsizligin ve kolelestirmenin ilk siifidir.
Kadin kolelestirildikten, evin uysal ve evcil bir nesnesi (6zne degil)
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haline getirildikten sonra, sira sinifh toplumu ve devleti yaratmaya
gelmistir. Zalim ve yalanci erkek kadini diistrdikten sonra, bundan
aldig cesaretle diger insanlari ve kendi cinsini de ezmeye ve tutsak
kilmaya yeltenmis; en biyik yalanci dustince sistemleri olan mito-
lojileri ve dinleri yaratmistir. Tabii halklar i¢in dogruya yaklastiran
mitoloji ve dinler de vardir. Biz egemenler ve sémdarutculerin yalan-
cilik ve zorbalik treten din ve mitolojilerinden bahsediyoruz. Bu din
ve mitolojilere bakildiginda, kadin bin bir hile ve zorbalikla gérkem-
li tanrica tahtindan adim adim dustrilmekte, 5nemsiz kihinmakta ve
en son yok edilmektedir. Ozgiirlik savasgis1 olup da bunu gérme-
mem mimkun olamazdi. Ana tanriga dinini yaratmis ve ilk ask tan-
ricalarina mekan olmus bu topraklarin 6zgurluk cocugu olarak, ilk
biyiklerimizi ve tutku kaynaklarimizi anlamaya ¢alisacak, arastira-
cak ve varhk gerekcelerini bulacaktim.

Kadin sorununa yiklenmem bir kisisel onur sorunu olmamin
Otesindedir. Basit cinsellik ihtiyaclarinin ise tam karsisindadir. Cins-
lerin bulugsmasin1 mutlaka hayvani cinsel gidinun dstiine, blyutk
dostlugun ve yoldashgin seviyesine ¢gikarmak, bana gercek bir yigit-
lik gibi geldi ve kadina uzanmaktan ¢ekinmenin korkaklik oldugunu
fark ettim. Korkuyu egemen erkek yaratmisti. Namus adi altinda bu
oyunu oynuyordu. ‘Seviyorum’ derken bile, ikinci seferinde bicakl-
yordu. Haksizhig1 dehgset vericiydi. Cins olarak kadin1 hirpalams,
fizigini, zek&sim ve duygularini mahvetmisti. Kadini inanilmaz de-
rinliklere distirmastd. En benim diyen sosyalist erkek ve hatta ka-
din bile bu oyunun basit figliranlar1 olmaktan kendilerini kurtara-
miyordu. Ozgurliige bilyiik susamishgin verdigi giicle soruna yik-
lendim. Cok sayida ¢cozimlemeler, diyaloglar, derinlikli konusmalar
yaptim. Bir sahipleri olarak degil de, bir sanatkar olarak, guzel bir
fizik durustan zeka kivilcimi olmalarina ve dillerinin sesiyle higbir
maddenin veremeyecegi tadi verebilecek diizeye ulasmalarina ka-
dar her seylerine mudahale ettim. Yetistiler, buytk yetistiler, ama
toydular. Lanetli yasam ve erkek efendileri yan baslarindaydilar.
Onlara kars1 ve onlarla birlikte blylk 6z cins savasimini verecek
tecriibe ve ustalhktan yoksundular. Bu aciyla kendilerini ugurumlar-
dan attilar. Ateslerde yaktilar, bombalarla parcaladilar. Onlar kah-
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ramanhk adina her seyi yaptilar. Ama yalmzdilar. Karsilarindaki
erkeklik, kaba yaklasimindan baska tur bir yaklasim, esitlerin bu-
yuk dostlugunu ve yoldashigini aklina getirmek istemiyordu. Cigek-
ler gibi solup gidiyorlardi.

Hainleri ve isbirlikgileri ¢iksa da, bu cabalara candan katilanla-
rin1 unutmak asla mumkun degildir. Hele sehitleri, bu topraklarin ve
halklarimizin en kutsal azizeleri olarak her zaman anilacaklardir.
Onlar gergek birer yigit tanriga durumundadirlar. Kalanlarin birlik-
lerini, partilesmelerini saygiyla karsiladim, yardimci oldum. Ozgiir
ve guzel yasamin garantisi olmalar1 gerektigini hep soyledim. Bir
gun mutlaka gerici, yalanci ve zorba erkegi hizaya getirecek gucli
kadina ulasacaklarina dair duydugum inancla ¢abalarimi sonuna
kadar surdirdim. insan sadece miulki olan kadimyla biytmez,
erkek olmaz. Ben bdyle ne biyimek, ne de erkek olmak istedim;
hatta boyle olmay: onur kiric1 buldum.

Kadin1 zor duruma dusurdigumu biliyorum. Onlar1 atesten bir
parca haline getirdigimi de biliyorum. iclerinden biyuk dismanhk
edenlerin ve ¢ok haksizlik yapanlarin oldugunu da biliyorum. Onlarn
yalnz kildigimi da biliyorum. Ama bilmelerini istedigim en énemli
bir hakikat, onlarin savasin da barisin da kaderini belirleyecek ka-
dar guclu olmalar gerektigidir. Bu olmadan yasam haramdir. Bu
olmadan ask olmaz. Bu olmadan hicbir 6zlem giderilemez. Yalnizhk
ve ayrilik, bu biyukluklerin elde edilmesi ve egemenlik kazanmasi
icin, gecilmesi gereken yol ve 6denmesi gereken borg faturalaridir.
Ana tanrica ve ask tanrcalariin diyarinda bin yillarin kaybettirdigi
Ozgurluk ve esitlik guciyle, kadin merkezli cahisma ve savasiminda
guzellik ve zek&nin yeniden yaratilacagina, var olanin yeni toplum-
sal sOzlesmeyi hayata gecirecek kadar Ozgilice kavusacagina dair
umut ve inancimi belirtirim. Tim sevgi ve sayg: dolu kadin yoldasli-
ginda iddia kadar, cabalarima bir ask isgisi olarak son nefesime de-
gin devam edecegim kesindir. Anlam verecekleri ve ihtiya¢ duyduk-
lar1 kadar kadin yoldaslarin oldugum ve hep dyle kalacagim kusku-
suzdur.

Tanrica kultiine icten inanacak kadar saygi ve sevgi glictine ulas-
tim. Blyuk kadin savasimimi ne kadar g6zden diustirmeye caligsalar
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da hakkini verdim. Hem bir kadin i¢in en kutsal gOrevlere ihanet
edeceksin ve protestocu yasayacaksin, hem de soylu kadin yoldasli-
g1 icin Uzerine duseni yapmayacaksin! Bu asla kabul edilemez. Basta
PKK olmak Uzere, tum ilgili cevrelere kadin savasiminin basite al-
nacak bir yoni olmadigin1 gostermeye ¢alistim. En az zorba ve ya-
lanc1 erkek tanrilan kadar, dogrunun ve askin guci olan tanrica
diinyasinin da taninmasini, gerekli sayg: ve sevginin igten gosteril-
mesini ilkelice ve ciddiyetle sonuna kadar gostermeye ve dayatmaya
cahstim.

Bu daglarda 6zgir kadin gruplarini hep tanriga esiniyle selamla-
y1p Oyle ‘anlamlagsmaya’ ¢ahstim. Sik¢a haberlerde gecen “Kamyon
ve traktor kasalarina doldurulmus bir grup Guneydogulu kadin filan
bolgede 1rgatciliga giderken yol kazasinda olduler” cimlesini duy-
dukga, s6zde bu kadinlarin sahibi erkek, aile, hiyerarsi ve devletine
olan o6fkemi hicbir olaya daha gdstermedigimi de sik¢a hatirlarim.
Tanrica soyundan geriye bu kadar disiis nasil olabilir? Akhmin,
ruhumun asla kabullenmedigi bu disiist zihnime asla yedirmedim.
Benim icin kadin ya tanriga kutsallig1 icinde olacak ya da hi¢ olma-
yacakti. Su s6ziin dogrulugunu hep dustndram: “Bir toplumun ka-
dinlarinin yasam duizeyi, o toplumun taniminda esas olguttar.”

Anam icin neolitigin ‘ana tannga kiltirinden kalma’ s6zunu
kullanmigtim. Onlar gibi sismandi. Modernitenin yapay ana insasi
ondaki kutsalligi gérmemi engellemisti. Hayatimda buytk acilar
yasamama ragmen, higbir olaya ciddi olarak aglamadim. Fakat
modernite kaliplarin1 yiktiktan sonra, basta anam ve onun sahsinda
tum bolge (Ortadogu) analarini hep icim burkularak ve godzlerim
yasararak hatirlarim, bakarim. Anamin zorbel tasidigi kuyu satilin-
dan (bakracindan) daha yar: yoldayken yere indirip yudumladigim
suyun anlamina, en seckin ve yirek burkucu hatiralarim éyle baka-
rim. Herkesin yasadig1 ana-baba iliskilerine, moderniteyi tim zihin
kaliplarinda yiktiktan sonra bakmalarini tavsiye ederim. Ayni bakis
acilarini tim neolitikten kalma ‘koyun iligkilerine’ de yansitmalarini
isterim. Modernitenin en buyuk zaferi, siphesiz on bes bin yilhk
insa edilmis kultur bakisimizi yikmasi ve hige indirgemeyi basarma-
sidir. Bu kadar yikilmis ve hice indirgenmis birey ve topluluklarn-
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dan soylu, 6zgur bir bakis, direnis ve yasam tutkusu beklenemeye-
cegi anlasilirdir.

Kavisin dag eteklerindeki her bitki ve hayvan canhsi benim igin
bir tutku nesnesiydi. Onlarda sanki kutsal bir mana varmis gibi ba-
kardim. Onlar benim igin, ben onlar i¢in yaratilmis birer arkadastik.
Peslerinden cok kostum, askla. Benim askim biraz boyleydi. Halen
bu konuda en affetmedigim hareketim, avladigim kuslarin basin
hicbir acima hissi duymadan koparmamdi. Ozne-nesne anlayis: al-
tindaki derin tehlikeyi bu olaylar kadar hicbir anlatim bana goster-
medi. Ekolojik tercihim ¢ocuklugumun bu tutku ve sugunun itirafiy-
la yakindan baglantihidir. Avcilik kilturinden kalma bu blyik ruh
tehlikesini birer avciliktan ibaret olan ‘gucli somirgen, buyurgan
adamin’ sanati1 olan iktidar ve savaslarinin maskesini distrmekle
(maskeli ve maskesiz tanrilarla, ortuk ve c¢iplak krallar) ancak gide-
rebilecektim. Bitki ve hayvanlarin dilini anlamadik¢a ne kendimizi
anlayabilecek, ne de ekolojik toplumcu olabilecektik. Beni birakma-
yan bitki ve hayvanlarimin anilarina boyle anlam verecektim.

itiraf etmeliyim ki, bir dénem ben de modernite hastahgina tutu-
larak, ana-baba dahil, her seyinden kacmak istedim. Hayatta en b-
yuk yanmlgimin bu oldugunu kendime sikga itiraf ederim, ama
Broadway'in gozleminden tumduyle kopmadigimi biliyorum; o etek-
lerin cocugu olarak, daglarin basini tanr ve tanrigalarin kutsal tahti,
eteklerini ise bolca yarattiklar: cennetin kdse parcalar: olarak gorip
hep dolasmak istedim. Adim daha ¢ocukken ‘dag delisi’ olarak ¢ik-
mist1. Sonradan 6grendim, bu yasam daha ¢ok tanri Dionysos’a ait-
mis. Pesinde ve pasinda (Kurtce, 6nunde ve arkasinda) Bakha'lar
adh 6zgur ve sanatkar kizlar grubu dolasirmis. Birlikte yiyip icip
eglenirlermis. Bu tanrisal yasami sevmistim. Filozof Nietzsche de bu
tannyr Zeus’a tercih etmis, hatta bir¢cok 06zdeyisinin altina
‘Dionysos’un Comezi’ unvanini atarmis. Koydeyken ve dinin gerek-
lerine pek uymasa da, kizlarla nisan, bas goz oyunlarindan cok, bir-
likte oynamaya ¢ok istekliydim. Dogah da bana gore boyle olmahydi.
Hakim kultirin kadin1 kapatmasina asla hosgori gostermedim.
Namus dedikleri kanunu tamimadim. Halen kadinla sinirsiz 6zgtir
tartismaya, oynamaya, yasamin diger tum kutsallarin1 paylasmaya
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yanitim ‘evet’, ama birbiriyle adina ne dersek diyelim, gerekcesi ne
olursa olsun, gu¢ temelinde ve mulkiyet kokan koleliklere, baghlik-
lara ise sonuna kadar ‘hayir'dir.

Daglarin eteklerinden hemen baslayan ovalarin bahar acilisin-
dan guz kapanmisina kadar Uretime hazirlanmasini, derlenmesini,
harmanlanmasini, tanelerin toplanmasin1 babamin ciftciliginden
hatirladikca, higbir romanin vermedigi duygu yuklenimlerimi zor
tutarim. Buyuk hayiflanmam var. Neden o tanr: yolcularini tam an-
layip arkadas olamadik? Gergi tim iliskilerim arkadashk icindeydi.
Ama o korkung modernite iliskileri ylizinden, lumunun bile buyuk
yasini tutamamay: halen affedemiyorum. Belki de babalarin en guic-
suz, ama saf, temiz tanr kullarindan biriydi. Fakat bana gore giftci
babalar en degerlisidir yine.

Toplumsal gerceklikten kagmak zannedildiginden daha zordur.
Ozellikle bireyi olunan soy toplumu icin bu béyledir. Yedi yas civa-
rinda anayla girilen toplumsal yaris sureci, halk tabiriyle yetmisine
kadar dyle gider. Ananin toplumsallasmanin esas gucul oldugu bi-
limsel olarak da tespit edilen bir dogrudur. Kisiligim acisindan ilk
sugum, ananin bu hakkini kuskulu bulmam ve kendi toplumsallig-
ma en erkenden kendimin karar vermesidir. Evrenimiz hakkinda
son bilimsel tespitlere gore en azindan yirmi milyar yilhk bir zama-
nin ¢ok 6zgun bir yaratimi olan insan toplumunu anasiz ve efendisiz
olarak yalmz yasamaya cliret etmem basli basina incelenmesi gere-
ken bir konudur. Anamin buyuk uyarilarini, bogma denemelerini
ciddiye alsaydim, yasadigim trajedilerin yolu agilmayabilirdi, ama
annem bin yillarin tannca kaltindn belki de tikenmekte olan en
¢c6zumsuz son kahnti simgesiydi. Cocuk halimle bu simgeden kork-
mamak kadar sevgi ihtiyacin1 da pek duymamakta kendimi 6zgur
hissetmekten ¢ekinmedim. Fakat yasamamin tek sartinin onun na-
mus ve onuru oldugunu, bunu korumamdan gectigini de bir an icin
de olsa unutmadim. Onurunu koruyacaktim, ama kendimce dogru
buldugum bigcimde. Bu dersten sonra anam benim i¢in artik yoktu. O
tanrica artig1 ilgimden silinirken, benim i¢in ne duydugunu hig sor-
gulama geregini duymadim. Zalimce bir ayrilis, ama bu bir gercekti.
Kehanetleri mi, beddualart mi1 desem, soyledikleri agirlasan trajik
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anlarda hep hatirlanir oldu. En degme bilgenin tespit edemeyecegi
dogrulard: bunlar. Bir blyik dogrusu, “Arkadaslarina cok guveni-
yorsun, ama ¢ok yalnz kalacaksin” bicimindeydi. Fakat benim dog-
rum da arkadaslarimla toplumsallig1 ben kuracaktim.

Yasam oykumun kurulusu boyle baglar. Isteseydi de anamin ba-
na verecegi bir toplumu yoktu. Coktan dagitilmisti. Onun yapmak
istedigi bir yasam tutamagiydi.

Amanoslardan Zagroslara kadar bu silsileler altinda yasamis ve
halen yasayan halklar, daglarin zirvesindeki tahtlarinda oturan
tanrn ve tanrncalarin kutsal yolcular: olarak degerlendiririm. Moder-
niteye gore ‘geri’lik suglamasinin artik kesinlikle tersinin dogru ol-
duguna inanmyorum. Ilerilik-gerilik bir ideolojik yarg: olup, sadece
geri degil, insanhk diismam olan kapitalist-modernite zihniyetini iyi
cozmek, gercek insani temellere inmek oldugundan 6zgurlige bu-
yik doniis sagladigima inamyorum. KARCILIK, ENDUSTRIYALiZM
ve ULUS DEVLETCILIK’ ten ibaret modernite cehenneminden kur-
tulmakla her sey daha iyi anlasiliyor ve yasamin anlam zenginligine
yol aciyor.

Sunu demeye calistyorum: Kapitalist yasam tarzi bana gore de-
gil. Ara sira 6zenmedigimi soyleyemem. Ama hi¢ basar: yetenegimin
olmadiginin tamamen farkindayim. Ondan 6nceki ve birlikte 6zum-
sendikleri halleriyle bir ‘koca erkek’ olamayacagimin da farkinda-
yim. Sistem acisindan guling kahndigim sdylenebilir. Ama ben sis-
temi korkun¢ kanly, baskili ve somaralit géridyorum. Bu olgularin
varolusculugunda yasamin tam bir igrenclik, tiksinti oldugu filozofik
yasamimin karsi parametresi veya paradigmasidir. Kendimi hig
abartmayacagimdan eminim. Ama bir insan olarak kendimi savun-
mam hem en temel bir yasam belirtisi, hem de toplumsallikta yasam
iddias1 olanlara karsi temel ahlaki gorevimdir. Eger iktidarlarca
cizilen anlamina katilmadigim, fakat yine de ciddiye alinmasi gere-
ken anlamh bir yurttashiktan bahsedeceksek, ona kars1 da gorevli
yasamay1 bilmek bu ahlakin geregidir. Sorun yasayip yasamamak
degil, dogru yasamay: bilmektir. Her ne kadar dogru yasamay: ¢ok
basarmasak da, daha 6nemlisi onun arayisindan vazgegmemek, o
yolun yolcusu olmaktir.

11
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DOGAL TOPLUMUN BILGE KADINI

Toplumsallik Insan Tirinin Varlik Kosuludur

Insan tirunun kendinden énceki primat (insana en yakin famil-
ya) tirinden kopup insanlasmasi, toplumsallasma dizeyiyle at basi
gittigi sosyal bilimin en yakin bir gercegidir. Yalmz birey ve toplum
halindeki yasam, birbirinden ne kadar soyutlanirsa soyutlansin,
teorik olarak ispatlanamaz bir olgudur. Yalmz birey yoktur. Toplu-
mu yikilmis birey olabilir, ama en azindan bu birey bile yikilmis
toplumunun anilariyla birlikte ayaktadir. O anilarla yeni toplumsal-
lasmasi da anhktir. Insan tirtinun gic kazanmas: tamamen toplum-
sal diizeyiyle kurdugu iliskiye baghdir. Bireyi zayif kilmanin, kéle-
lestirmenin en vahsi tarzi, ona dayatilan yalnizhk dizeyidir, yasadi-
g1 tecrittir. Surtler halindeki koleler, koylu serfler, sehirli isciler
yine bir toplumdurlar. Zaman zaman isyan ederek kendilerini hatir-

12
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larlar. Diger yandan yalnizlik en yaman Ogreticidir. Tarihte tim tnlu
bilge ve peygamberlerin inziva siireci de bu gergegi yansitir.

Dogal toplumdan kastim, insan turanidn primatlardan kopusla
birlikte icine girdigi ve hiyerarsik toplumun ortaya ¢iktig1 stirece
kadar siiren uzun toplumsal zamanda yasayan insan topluluklar
duzenidir. Genellikle klan olarak kavramlastirilan ve nicelikleri 20-
30 dolayinda seyreden bu topluluklar igin, kullandiklar: tas aletleri
itibariyle paleolitik ve neolitik donem insanhgi da denilmektedir.
Dogada avcilik ve toplayicilik temelinde hazir bulduklariyla beslen-
mektedirler. Bir anlamda hazir doga Urlnleriyle gecinmektedirler.
Bu diger yakin hayvan tirlerine benzeyen bir beslenmedir. Dolayi-
styla bir toplumsal sorundan bahsedemeyiz. Klanimiz surekli arasti-
racak, buldugunda ya toplayacak ya da avlayacaktir. Aletler ve ates
kesifleri gelistikce Urtinleri daha da artacak, arttikga tur olarak daha
hizhh gelisecek ve primatlarla aradaki mesafe acilacaktir. Evrimin
dogal kurallar1 gelismeyi belirlemektedir.

Arastirmalar yaklasik yuz elli-iki ytz bin yil 6nce Sapiens turin
simgesel dil dzelligine yaklastigini gostermektedir. Isaret dili yerine,
ilk defa modern dillerin atas: olan simgesel deger kazanan seslerle
anlasmanin, tahminen elli bin yil énce aym Rif hattindan kuzeye
acilip diinyaya yayildigini da gostermektedir. Simgesel dille anlasma
biyik bir avantaj saglamaktadir. Daha iyi anlasan ve hareket eden
gruplarin Gstinlik saglamasi disunulebilir. Diger turlerin tarih
sahnesinden hizla silinmeleri bu gelismeyle baglantili olabilir. D6-
nem aym zamanda Dordinct Buzul ¢agidir. iki gelismenin cakisma-
sinin 0 doneme kadar daha yaygin tur olan Neanderthal’in sonunu
getirdigi diger tahminler arasindadir. Dinyanin yeni efendisi, tim
hasmetiyle sahnededir: Homo Sapiens Sapiens = Dustinen ve konu-
san insan. Baslangicinda dillerin ve irklarin ayristigina rastlama-
maktayiz. Fakat daha blyuk topluluklar halinde planh avcilik yap-
tiklari, magaralar ev ve mabet gibi kullandiklari, kadinin toplayici-
likta erkegin avcilikta uzmanlastigi tahmin edilebilir. Baz1 arkeolojik
bulgular, konusan tirin bu temelde oldukca gelistigini kanitlamak-
tadir. Fransa’yla Ispanya arasindaki bélgede ve Hakkari'deki bazi
magaralardaki cizimler hayli gl ve bu dénemden kalmadir. iki
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bolgenin de Afrika ¢ikish Dogu ve Bati Akdeniz Uzerinden karsilasi-
lan ilk elverisli alanlar1 teskil etmesi genel go¢ teorisiyle uygunluk
gostermektedir.

Ana odak Yukar1 Mezopotamya oluyor. Toplum yeni icat ve ure-
tim araclarinda bir patlama yasiyor. Bir nevi neolitigin endustri do-
nemi yasaniyor. Ana kadin bu kiltirde ana-tanrica katina yukseli-
yor. Buyuk ihtimalle yeni toplumun olusumundaki roll belirleyici-
dir. Anacil diizen klan toplumuna damgasini iyice vuruyor. Erkekle
celiski yeni yeni acilmaya basliyor. Simgesel dile gegilmistir. Gu-
ney’den Semitik ad kazanmis siyah derili gruplarin artik eskisi ka-
dar kolayca ana hat olan bdélge tzerinden Asya ve Avrupa’ya gogleri
zorlasiyor. Semitik kulttiriin olusumunda bu etken 6nemli rol oyna-
sa gerek. Kuzey’'den de daha cok sar1 ve Kizilderili diyebilecegimiz
gruplar bolgeye kolay gegis yapamiyor. Bir kolu Amerikan Kitasi’'na
(Bering Bogazr'ndan, tahminen M.O. 12.000-7.000) gecerken, diger-
leri Cin, Orta Asya ve Dogu Avrupa’da yogunlasiyor. Ortadaki beyaz
tenli Hint-Avrupa grubu, iklim ve beslenme kosullar1 nedeniyle ba-
sat, hegemonik rol oynuyor. Ozellikle Verimli Hilal'deki grup
hegemon gruptur. Uzun sure uygarlik asamasina kadar bu sifatini
koruyacaktir.

Dogal toplumdaki insan, kendisini birlikte oldugu klan tyeleriyle
bir batun olarak yasatmak kuralina olmazsa olmaz kabilinden bag-
hidir. Klanin bir Gyesi digerinden ayricalikh bir yasam dusiinemez;
klan disinda yasami disunemez. Avcilik yapabilir, hatta yamyamlik
da yapabilir, ama tim bunlar klan1 yasatmak icindir. Klanda yasam
kurah ‘ya hep ya hi¢’ kurahdir. Tim toplumsal veriler klanlarin bu
Ozelligini vurgulamaktadir. Bir kitle ve sahsiyettir. Bireylerin ondan
ayn bir sahsiyeti ve hiukmu dustntlmuiyor. Klanin énemi, insanin ilk
ve temel var olma tarzinda yatar. imtiyazsiz, smifsiz, hiyerarsisi
olmayan, sémurt tamimayan toplum bigimidir. Milyonlarca yil sir-
mustir. Bundan su sonug ¢ikar: Insan tirtinin toplum olarak geli-
simi uzun sure hakimiyet iliskilerine degil, dayanisma ilkesine da-
yanir. Dogay1 bagrinda buyudugu bir ‘ana’ olarak hafizasina yerles-
tirir. Kendi aralarinda ve dogayla buttnluk esastir.

14



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

Klan, Kadin-Ana Etrafinda Olusan Bir Birliktir

Totem belki de ilk soyut kavramlastirma diizenidir. Totem dini
olarak da degerlendirilen bu diizen ilk kutsalligi, tabu sistemini de
olusturmaktadir. Klan totemin simgesel degerinde kendini kutsa-
maktadir. Ik ahlak kavramina da bu yoldan ulasmaktadir. Cok iyi
bilincindedir ki, klan toplulugu olmazsa yasam sirdirilemez. O
halde toplumsal varliklar: kutsaldir ve en yiice deger olarak sembol-
lestirip tapiilmahdir. Din inancinin giict de bu kaynaktan gelmek-
tedir. Din ilk toplumsal bilin¢ formu oluyor. Ahlakla buttnlakludar.
Bilingten giderek kat1 bir inanca dénusiyor. Artik toplum bilinci din
formunun gelistirilmesi biciminde olacaktir. Din bu 6zelligiyle top-
lumun ilk temel hafizasi, kokli gelenegi ve ahlakin kaynagidir. Klan
toplumu pratigiyle ne kadar biling gelistirse, bunu hep toteme, dola-
yisiyla kendi yetenegine baglamis oluyor. Simgesel olarak totem
gerceginde ise, insan toplulugunun giderek basarili olmasi surekli
kutsamayi da beraberinde getiriyor. Kutsama kutsalin, kutsallik ise
toplumun giicti oluyor.

Toplumla olusan giciin kutsalligi kendini daha agik olarak bii-
ylculukte gosterir. Buyuculik toplumun giclenme denemesidir.
Mevcut biling dizeyi ancak buytcilik bigciminde pratiklesebilir.
Buytculuk bilimin de anasidir. Stirekli dogay: gozetleyen, onda ya-
sam bulan, dogumu taniyan kadin bu toplum (dogal toplum) tarzi-
nin bilgesidir. Buyictlerin daha ¢cok kadin olmasi bu gercegin ifade-
sidir. Dogal toplumda olup biteni yasam pratigi geregi en iyi bilen
kadindir. Bu donemden kalma tim yontularda kadin izi gérilmek-
tedir. Klan kadin ana etrafinda olusan bir birliktir. Dogurmasi, cocuk
bakimi onu en iyi toplayic1 ve besleyici konumuna zorlamaktadir.
Cocuk sadece anay1 tanimaktadir. Erkegin hentiz mulk olarak kadin
Uzerinde bir etkisi yoktur. Kadinin hangi erkekten gebe kaldig bi-
linmedigi gibi, cocuklarin hangi kadindan oldugu bellidir. Bu dogal
zorunluluk, kadina dayal bir toplumsalligin glctini de ortaya koy-
maktadir. Bu dénemde kavramlastirilan kelimelerin ekseriyetle disil
karakterde olmasi bu gercgegin diger bir kanitidir. Erkegin daha son-
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ra gelisecek savascihigl ve hakimiyeti de bu donemdeki gucli hay-
vanlar1 avlama ozelliginden kaynaklanir. Fiziki Ozellikleri erkegi
uzakta av aramaya, klan tehlikelerden korumaya daha cok zorla-
maktadir. Belirleyici olmayan bu roller erkegin neden silik kaldigini
da aciklamaktadir. KIan iginde 6zel iliskiler gelismemistir. Toplayici-
lik ve avcilikla elde edilen hepsinindir. Cocuklar tim klanindir. Ne
erkek ne de kadin daha dzellesmemistir. Bu toplum tarzina ilkel
komunal denilmesi de bu temel dzelliklerinden dolayidir.

Klan diye adlandirdigimiz toplumsallik stiphesiz ki duragan bir
olus degildir. Turun farkini (diger insamims: primatlardan) gelistir-
mesi, klan toplumunun da gelismesidir. Temel sorunu var kalmaktir.
Genel olarak da bir toplumun (binlerce toplulugun toplumu) sorunu
oncelikle var kalmak, ayakta durmaktir. Kendini toplum olmaktan
cikarmak isteyen guclere kars: varligini savunmaktir. Her zaman ve
her yerde toplumlarin bu sorunu vardir. Bu savunma bazen tehlike-
lere, risklere karsi 6z savunma bigciminde varhgini korumak hedefi-
ne kilitlenir. Bazen elverisli simbiyotik, karsilikli gelismeye firsat
taniyan yararh bir ortam ve varhklar olur. O zamanda ve o yerde
pozitif gelisme hiz kazamir. Tarun klan veya toplumun maddi ve
manevi kiltirce zenginlesmesi yasanir. Son doénem sosyolojik kav-
ramlar olan ‘ben ve 6teki’ ikilemini sarmalayarak anlatirsak, benler
tehlike, risk arz eden otekiler karsisinda 6z-savunmaya geger. Ya
Otekini yener, gelismeye devam eder; ya denge durumunda kalr,
varhigini korur, ama gelisme yavaslar; ya da yenilgiyle karsilasir,
yenilgi duzeyine gore varhgini kismen veya tamamen yitirir. O za-
man kendisi olarak varlik olmaktan ¢ikar. Baska varligin nesnesi
olur. Ya da asimile edilerek, baskasi olarak var olmaya devam eder.
Carpik veya yozlagmis var olmalar denilen kategoriler olusur.

Daha somut olarak, toplumun varhik micadelesi daha basit olu-
sum duzeylerinde bir yandan yirtict hayvanlara av olmamak, diger
yandan iklim kosullarindan, yetersiz besin ortamlarindan ve hasta-
liklardan korunmak icin dogal kosullara kars1 hep mucadele igcinde
olur. Tehlikeler varhg: tehdit ederken, elverisli kosullar olumlu ge-
listirir. Blyuk kismi Afrika'da ve yaklasik son bir milyon yili da Av-
rupa ve Asya’'da gegen bu seriiven temel halkalarindan siirh da ol-
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sa aydinlatilmistir. Birbirine benzeyen, hentiz simgesel konusma
tarzin1 gelistirmemis, yiz kisiye varmayan sayisal nicelikteki bu
toplumsallik, agirhkh olarak biyolojik 6zelliklerinin de etkili oldugu,
ama daha cok topluluk pratigi nedeniyle ana-kadin etrafinda olusur.
Kimelesir. ilk dillerin kadin ekli yapis1 da bu gercekligi dogruluyor.
Toplumun anacil karakterini goz ardi etmemek gerekir. Ana-kadini
bir sef, bir otoriteden ziyade, yasam tecrubesiyle ve ¢ocuk besleme-
siyle dogal bir ‘idari’ glig odag1 gérmek 6nemlidir. ilk ev dlizenegine
benzer yerlesimlerde odak konumu ve gekiciligi daha da artar.

Babalik kavrami ¢ok sonradan ortaya ¢ikan bir sosyal iliski olup,
uzun asamalarda toplum bu kavramdan yoksundur. Miras kurumu,
mulkiyet dizeni gelistikten sonra ataerkillige bagh olarak gelisir.
Cocuklarin aidiyeti ve dayilik, yani ana-kardegligi daha erken ortaya
cikan kavramlardir. Besin toplayiciligi ve simirh 6lgtide aveilik, mad-
di ihtiyaglar1 giderme bicimleridir. Klan Uyesi olmak yasamin en
onemli guvencesidir. Blyuk ihtimalle klan toplumundan dislanmak
veya teklesmek 6limle sonuglanirdi. Klana saglam bir toplum gekir-
degi olarak bakmak gercekgidir. Toplumun en asli bi¢imidir.

IIkel kominal ana diizeninde ekonomi kilturunin temeli atil-
maktadir. Toplayicilik ve avcilikla saglanan besinler aninda tuketil-
mekte, post ve liflerinden yararlanilmaktadir. Agirhkh olarak ana-
kadin klanin dizenleyici otoritesidir. Bir nevi ilk anacil hegemon-
dur. Klan toplumunun ana iliskisi ve celiskisi dogal cevre kosulla-
rindan risk teskil edenlerden korunmak, elverislilik, beslenme im-
kani sunanlardan yararlanmaktir. Klan kimligi bu kosullarda hayat?
vazgecilmezlik arz etmektedir. Kari-koca mefhumu gelismemistir.
Doguran ana taminmaktadir, ama partner, ¢iftlesilen erkek taninma-
yacak kadar 6nemsizdir. Insan toplumu simdiye kadar ki yasamnin
yuzde 98,5'ini bu bicimde strdirmustir. En uzun vadeli toplum
bicimi oluyor. Hafif yontulan taslar ilk temel kullanim araglar oldu-
gu icin, bu doneme Yontma Tas Devri de denilmektedir. ilkel vahset
dénemi denildigi de olur. Sosyolojik olarak benimsenen ad ilkel
Komunal duzendir. Isaret dili kullanilmaktadir. Dere ve gol kiyila-
rinda, magara ve kazik ¢akilan kultibelerde barinmaktadirlar. Yakla-
sik iki milyon yil yalmz Afrika’'da, bir milyon yildan beri de Asya ve
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Avrupa kitasinda boyle yasandigi varsayilmaktadir. Yurt kavrami,
sinir, mulkiyet hentiz gelismemistir. Aidiyet sadece klanla taninmak-
tadir. KIan simgelestirildiginde, herhangi bir nesneyle, totemle tem-
sil edilmektedir. Kendi iginde asama, az veya ¢ok gelismislik dulizey-
leri olsa da, doérdiinct buzul dénemi sonuna insanhk bu diizen bigi-
mi altinda gegis yapiyor.

Sonug olarak klan formu, bigimi; toplumun dogusu, ilk hafizasi,
temel biling ve inan¢ kavramlarmin gelisme zeminidir. Ondan geriye
kalan, saghkh bir toplumun dogal gcevreye ve kadin gictine dayah
olmasi gergegidir; insanhgin var olma tarzinin kendi icinde sOmuru-
sliz ve baskisiz gl bir dayanismayla gerceklestigidir. insanhik bir
anlamda bu temel degerlerin bileskesidir. Milyonlarca yil stiren bu
toplumsal deneyimin yitip gittigini sanmak sagmadir. Dogada higbir
sey yok olmadig: gibi, toplumsal varolus tarzinda bu egilim daha ¢ok
glcunt strdardr.

Ana-Tanrica’yla Birlikte Kutsanan Toplumsallik

Dordinci buzul doneminin yaklasik yirmi bin yil 6nce ¢oziilme-
siyle Zagros-Toros sisteminde en muhtesem bicimiyle olusan
mezolitik (yaklasik bundan 15000-12000 y1l 6nceki ara dénem) ve
neolitik toplum (12000'den bugine) klan toplumundan daha gelis-
kindiler. Ellerindeki araclar ve yerlesme dizenleri gelismisti. Nite-
kim ilk tarim ve kdy devrimi bu sirecte olustu. Zagros-Toros sistemi
basat olmakla birlikte, insan topluluklarin yasadig1 bir¢cok Afro-
Avrasya mekanlarinda da (Benim yorumum, bu gelisme Zagros-
Toros neolitik toplumunun yayilmasiyla olusmustur) benzer top-
lumsal olusumlar baslar. Toplumsal doganin tarihinde muhtesem
bir ¢cagdir bu dénem. Simgesel dilin halen kullanilan ana bicimleri-
nin olusumundan tarim devrimine (tohumlarin bilinglice ekilip bi-
¢ilmesi, hayvanlarin evcillestirilmesi), kéylerin olusumundan ticare-
tin kokenine, anacil aileden kabile ve asiret drgitlenmesine kadar
bircok gelisim bu tarihsel asamaya denk diiser. Siphesiz bu ddne-
min Yeni Tas adiyla anilmasi, geliskin tas araclarin varhgina isaret
eder. insan zekasinin acihmi da muhtesemdir. Bugiine kadar dam-
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gasini vuran tum arag ve gereglerin kullanim esaslar: icat edilmis
gibidir. Tarihin ikinci uzun sireli dénemidir. Kalan yuzde iki'den
biri bu déneme aittir. Toplum yine esasta ahlaki ve politik toplum-
dur. Hentiz hukuk ve devlet yoktur. iktidar taninmamaktadir. Ana’ya
kutsallik atfedilmekte, kadin tanrica imgesi yukseltilmektedir. Kut-
sal tapinak ve mezar dénemine gegilmistir. Oliileriyle ayn1 mekanda
i¢ ice yasayacak kadar tarihsel yasarlardi. Halen kalintilar bu gerce-
gi adeta gozumuize sokmaktadir. ilkel degil gercek, hakiki insanlarla
kars1 karsiyayiz.

Neolitik toplumda ana-kadin etrafinda tam bir komunal toplum
diizeni olusturulmustur. ilkel sosyalizm de diyebilecegimiz bu top-
lumsal diizen devleti tanimadig gibi, binlerce yil yasanmistir. insan-
ik esas mayalanmasini bu diizenden saglamis olup, esitlik ve 6zgur-
luk hayallerini strekli besleyen bir cennet kavramiyla hep anmak
istemisgtir.

Neolitik toplum o kadar kadin agirlikhdir ki, erkek adeta silinmis
gibidir. Tipki glinimuzde kadinin toplumda esas kuvvet olarak si-
lindigi gibi. Kadin bu gicind bitki yetistirmede, hayvan evcillestir-
mede, ev kurmada, dokuma ve 6gitmede, ¢cocuk dogurma ve bi-
yutmede elde etmektedir. Bu olaganusti gliclenme dustince yapisi-
na Oyle yansimaktadir ki, bugiin bile tim dillerdeki disi 6gesi, mito-
lojilerdeki tannca coklugu, ana sayginhg:r bu tarihsel dénemden
gelmektedir. Simer dil yapis: bile baslangigta agirhkh olarak disil
bir karakter tasimaktadir. Ilk kent koruyucular tanncalardir. ilk
heykellerin timid kadiindir. Ad ve kavramlarda kadinin ezici bir
ustunlugu vardir. Avrupa ve Asya kitalar bile Grek mitolojisinde
kadin adlandir.

Yeni toplum agirlikh olarak kdy yasamina dayanirken, klan bag-
lar etnik baglara donustyor. Maddi yapilanmanin bu yeni bigimleri
daha anlaml zihniyet cercevesi olmadan yiriyemez, hatta basla-
yamaz. Zihniyet donusumu ve dili, eski klan toplumunun kimligi
olan ‘totem’ siirmekle birlikte, neolitik toplumun simgesi ‘ana-
tannca’ figlraddr. Totem figrleri azalirken, ana-tanrica figtrleri
ortalig1 kaplamaktadir. Ana kadinin ytkselen rolind simgeliyor.
Dinsel agidan bu bir tst asama olup, ¢ok zengin bir kavramlastirma-
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y1 beraberinde getiriyor. Dilde kadin eki 6ne ¢ikiyor. Simgesel dil
eklerinde kadin 6gesi basat durumunu uzun sire koruyor. Buglin
bile bircok dilde bu 0Ozelligi bulmaktayiz. Ana-tanricayla birlikte
toplumsallik yogun bir kutsalliga da burintyor. Yeni toplum yeni
kavram ve adlandirma demektir. Zihniyet devrimi dedigimiz streg
yaraticihg1 gerektirdiginden, 6zgirlik sosyolojisine dahil etmemiz
gerekir. Bu suirecin yogun yasandig1 6nde gelen tarihgilerin Gizerinde
birlestikleri bir konudur. Binlerce olgu, binlerce zihniyet devrimi ve
ad demektir. Avrupa’daki zihniyet devriminde daha kapsamli, oriji-
nal ve yaratici ¢aba isteyen bir patlama s6z konusudur. Bugtn kul-
landigimiz tim kavram ve buluslarin buytk ¢cogunlugunun bu do-
nemde yaratildiklar: tarihte tespit edilebilen bir husustur.

Bilimin tespit ettigi 6nemli bir husus, daha sonraki bir gelisme-
nin bir dnceki gelismeyi de icermesi gercegidir. Zitlarin birbirini yok
ederek gelistigi dogru degildir. Diyalektigin bu kuralinda olan, tez ve
antitezin sentezde varhklarin1 daha zengin bir olusum icinde str-
dirdigi bicimindedir. Tum evrim bu kural dogrulamaktadir.

Klan degerlerinin gelisimi yeni sentezler icinde de surmektedir.
Gunumuzde esitlik ve dzgurluk kavramlar: halen en temel kavram-
lar degerinde olmalarini klan yasam gercgegine bor¢ludurlar. Esitlik
ve Ozgurluk biling halinde kavramlagmadan, dogal haliyle klanin
yasam tarzinda gizlidir. Esitlik ve 6zgurluk yitirildiginde, toplumsal
hafizada gizli yasayan bu kavramlar kendilerini gittikce artan bir
tempoda dile getirip yeniden ve st diizeyde gelismis bir toplumun
temel ilkeleri olarak dayatacaklardir. Toplum hiyerarsik ve devlet
kurumuna dogru evrim gosterdikce, esitlik ve 6zgurluk bu kurumla-
r1 amansizca takip edecektir. Takip eden esasta (0zde) klan toplu-
munun kendisidir.

Neolitik kaltirin ideolojik ve maddi kultir olarak ayriminda
ciddi sorunlarin olamayacagini, daha ¢ok tikanma surecine girdi-
ginde ve uygarlk toplumunun gelismesi karsisinda kendini savu-
namadiginda yogun sorunlarla karsilastigini belirtmek durumunda-
yim. Oncelikle siirekli baslik konusu yaptigim 'sorunlar’ kavramini
acma geregini duyuyorum. Kullandigim anlamyla kavram, ideolojik
ve maddi kultirian artik birey ve toplum tarafindan surdurilemez
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kaotik durumunu ifade etmektedir. Sorunlu halden ¢ikis ise, yeni
toplumun anlamh yapisin1 kazandiktan sonraki dizenlenmis halini
ifade eder. Ideolojik kultlr, cokca yorumlamaya ¢ahstigim gibi yapi-
larin, kurumlarin, dokularin ne tir islevle ytkli olduklarmmi, anlam-
larini, zihniyet hallerini ifade etmektedir. Maddi kultir gorungu,
olgu, kurum, yapi, doku gibi kavramlarla izah etmek durumunda
oldugum islevin, anlamin diger gorunen, elle dokunulan kismini
ifade eder. Evrensellikle batiinlestirmek istersek, enerji-madde di-
yalektik ikilemini toplumsal gerceklikte aramaya ve yorumlamaya
cahsir.

Bu kavramlarin 1s1ginda neolitik toplumun ideolojik ve maddi
kultur 0geleri arasinda yasami tehdit edecek, catismaya gotirecek
hususlar agirlikl olarak 6zellikle kurulus ve kurumlasma asamasin-
da olusmamaktadir. Toplumsal ahlak buna firsat vermemektedir.
Toplumsal catlaga yol agan temel etken olan 6zel mulkiyet gelisme
firsati bulamamaktadir. Bununla baglantili diger konu olan farkh
cinsiyetler arasindaki isb6limu de hentuz mulkiyet ve zor iliskisini
tamimamaktadir. Ayrica ortak calismanin trint olan besin elde et-
mede de 6zel mulkiyet s6z konusu degildir. Tim bu hususlarda ha-
cim ve say1 olarak buyumemis topluluklarin siki bir ortak ideolojik
ve maddi kulturleri s6z konusudur. Ozel mulkiyet ve zor bu yapiy
bozacagindan hayati bir tehlike olarak gortulmekte ve ahlaklarinin
temel kurah olarak ortak paylasim ve dayanisma toplumu ayakta
tutan temel ilke olmaktadir. Neolitik toplumun igyapis1 bu anlam
ilkesi geregi son derece saglam goériinmektedir. Binlerce yil sirme-
sinin nedeni de bu gerceklikten kaynaklanmaktadir.

Toplum-doga iliskisinde de uygarhk toplumuyla kiyaslandigin-
da, ugurumun acilmasi surada kalsin, ekolojik ilkeye uyum her iki
kultir bakimindan da gugld bir bigimde strmektedir. Zihniyetin
doga yaklasimi kutsalliklar ve tanrisalhiklarla yiklidir. Doga aynen
kendileri gibi canh kabul edilmektedir. Kendilerine hava, su, ates ve
her tur bitkisel ve hayvansal besin sundugu igin tanrnyla es tutul-
makta, daha dogrusu tanrisalligin en guigli 6gesi olmaktadir. Tann
ve tannsallik kavraminin en gucli nedenlerinden birinin bu gercek-
likte yattigi yogunca gozlemlenmektedir. Ana-kadin cevresindeki
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kolektif yasam ve ona dayah kutsallik ve tanrisallhik metafiziginin
anlamin1 bu yorumlar temelinde daha iyi anlayabiliriz. Ananin doga
gibi dogurganhg, besleyiciligi, sefkati, yasamdaki buyulk yeri, hem
maddi hem manevi kultirin basat 6gesidir. Erkegin kocahigini bir
yana birakalhim, hentiz toplum kolektivitesi tzerinde 'golgesi’ bile
yoktur. Olamaz. Toplumun yasam sekli buna izin vermemektedir.
Dolayisiyla erkegin hakim cinsiyet, kocalik, mulk sahibi, devlet sahi-
bi gibi vasiflari tamamen sosyal karakterlidir ve sonradan gelisecek-
tir. Toplum demek ana-kadin, cocuklar1 ve kardesleri demektir.
Muhtemel koca aday: erkek ise, erkek yararhligini kocahg: disinda
bir marifetle, drnegin iyi avcilik ve bitki ve hayvan yetistiriciligiyle
kanitlarsa tye olarak kabul gorebilir. Karimin erkegi, cocuklarimin
babasiyim gibi bir hak ve duygu heniiz sosyal olgu olarak gelisme-
mistir. Unutmayalhim; babalk, hatta analik psikolojik boyutlar hig
yoktur denilemese de, esas olarak sosyolojik kavram ve olgulardir,
algilardir.

i¢ ve dis nedenler temelinde yorumlar gelistirmek mumkanddr.
Erkegin zayiflig1 asip basarili avcl ve etrafindaki maiyetiyle gugli bir
konumu yakalamasi, anaerkil diizeni tehdit etmis olabilir. Iyi bitki
ve hayvan yetistiriciligi de bu giice yol agmis olabilir. Agirhikh goz-
lemlerimiz ise, bize neolitik toplumun dis etkenli nedenlerle eritil-
digini gostermektedir. Suphesiz bu etken, rahibin kutsal devlet top-
lumudur. Asag1 Mezopotamya ve Nil'in ilk uygar toplum oykdleri bu
yaklasimi biyik oranda dogrulayici niteliktedir. Kanith olarak an-
lattigimiz gibi, gelismis neolitik toplum kalturleriyle alivyonlu top-
raklarda suni sulama teknikleri bu toplum i¢in gerekli artik-triine
yol agmistir. Artik-trdnin buyuklagl etrafinda kentlesen yeni top-
lum devlet bigciminde 6rgutlenmis, agirhkl olarak erkek gucuyle ¢ok
farkl: bir pozisyonu yakalamistir. Artan kentlesme metalasma de-
mektir. O da beraberinde ticareti getirir. Ticaret ise, koloniler sek-
linde neolitik toplum damarlarina sizarak gittikge artan bicimde
metalasmayi, degisim degerini (Neolitik toplumda nesnelerin kulla-
nim degeri gegerlidir. Degisim yerine ise armagan esastir), mulkiye-
ti yayginlastirip ¢ozulmesini hizlandirir. Uruk, Ur ve Asur kolonileri
bu gercegi cok acikca kamtlamaktadir. Topluluklar zihinsellikleri
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icinde maddi ihtiya¢ nesnelerini hep aramis ve gelistirmek istemis-
ler; yemek, barinmak, ¢ogalmak ve korunmak temel kaygilar ol-
mustur. Once bulduklariyla yetinmek, magaralarda barinmak, gol ve
orman kenarlarinda daha iyi korunmak, dogurgan anaya Oncelik
tamimak bu temel ihtiyaclar nedeniyledir. Avcilik da giderek devreye
girer. Hem korunmak hem de etle beslenmek bu kulttra gelistirir.
Fakat toplumsalhgin basindan itibaren kadin toplayiciligiyla erkek
agirhkh avcilik arasinda bir gerginligin, farkh kultirel evrimlerin
gelistigini gozlemek mumkindar. iki tarafta da tek yanh gelisme,
birinde ‘aslan erkek’ digerinde ‘sigir kadin’ kultirine adim adim
birikim saglar. Ilk farkl ekonomik anlayislar béyle temellenir. Neoli-
tik donemde kadin kultard zirveye gikar. Son buzul déneminden
sonra, M. 0. 15.000'lerden itibaren, dzellikle Zagros-Toros (etekle-
rinde) sisteminde cok zengin bitki ve hayvan turleri adeta cennet
gibi bir yasam kurgusuna yol agar.

insanhgin bu uzun tarihinde kapitalizme sdéylenebilecek tek
o6nemli husus, avcilik kalturunin erkegi gittikce hegemonlastirma-
sidir. Tespit edilebildigi kadariyla M.O. 10.000’lerde kalicilasan neo-
litik kaltar kadin agirhkhdir. Toplayicihik strecinde magaradan ci-
kip yari-gadirimsi kullibelere gecis (magara yakinlarinda), bitki to-
humlarini ekerek cogaltma giderek tarim ve kdy devrimine yol aca-
caktir.

Gunumuzde yapilan arkeolojik kazilarla bu kulttrdn tim Yukar:
Mezopotamya'da, 6zellikle Zagros-Toros sisteminin i¢ kavislerinde
(Bradostiyan, Garzan, Amanos ve Orta Toroslarin i¢ etekleri, Nevali
Cori, Cayonu, Cemé Hallan kaltart) gelistigi gdzlemlenmektedir.
Artik-0run ¢ok sinirh olsa da biriktirilmektedir.

Kurban kultirini de bu donemden baslatmak mdmkdnddr.
Tanrilar denen kavramin aslinda artan verim karsisinda toplulukla-
rin kendi kimliklerine sayginin ve ilk ifade tarzinin sonucu olarak
gelistigini gozlemek anlasilir bir husustur. Verimlilik hamdetmeyi
getirir. Kaynag topluluk tarzindaki evrime dayandigina gore, ken-
dini kimliklendirme, yiice kilma, dua etme, tapinma, zihinsel diinya-
nin artan gelismesi olarak sunma tarimsal devrimle derinden bag-
lantili kalttr 6geleridir. Arkeolojik bulgular bu gorist carpic bi-
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cimde dogrulamaktadir. Daha da somut olarak ana-tanrica ve kutsal
ana kavramlar: da dogrulayic1 bir etkendir. Kadin figurlerinin yay-
ginhg kanitlayici etkenlerin basinda gelmektedir.

Ekonomi kavram olarak olmasa bile, 6z olarak belki de ilk defa
bu tarz birikime dayandirilabilir. Bilindigi gibi eko-nomos kelimesi
Yunanca aile, hane yasasi demektir. Kadin etrafinda ilk yerlesik ta-
rimsal ailelerin dogmasi ve ¢ok az da olsa basta dayanikh gidalar
olmak Uzere saklama, ambarlama imkan ile birlikte ekonomi dog-
maktadir. Fakat bu tuccar ve pazar icin bir birikim degil, aile i¢in bir
birikimdir. Insani olan ve gercek ekonomi de bu olsa gerek. Birikim
¢ok yaygin bir armagan kultiriyle g6z koyulacak bir tehlike 6gesi
olmaktan c¢ikariimaktadir. “Mal tamah getirir” ilkesi herhalde bu
doénemden kalmadir. Armagan kilttrt énemli bir ekonomik bigim-
dir. Insanin gelisme ritmiyle de son derece uyumludur.

Kutsal Ana Kultiinden Gucli Kurnaz Erkek Kaltiine Gegis

Neolitigin ana bdlgesi Orta ve Yukari Dicle-Firat havzalari bu
temelde uygarhga katilmistir. Diger gerek neolitik seviyeye erismis
gerek erismemis tim klan topluluklari, ezici bir bigimde distan ge-
len uygar toplum saldirilanyla; isgal, istila, somurgecilik, asimilas-
yon ve yok etme yontemleriyle karsilasmislardir. Gozlemlerimiz
tim insan topluluklarinin yasadigi bolgelerde bu yonli gelismelerin
yasandigin1 gostermektedir. Daha sonraki her alanda ve daha Ust
asamalarda uygar toplumun saldirilanyla toplumun kék htcresi
sayabilecegimiz neolitik toplum ve 0Onceki ddnemlerden kalmis
olanlar ¢oziilme stireglerine girerek, ginimize kadar kalinti olarak
varhklarini stirdirmuslerdir.

Komunal toplumun dogasini ¢ézmeden, sonraki gelismeleri dog-
ru ele alamayacagimizi 1srarla vurguluyoruz. Nasil ki hidrojen ato-
munu -bir proton ve elektronlu- ¢cozmeden hicbir elementi ¢ozme-
nin gercekci olmayacagr dogruysa, toplumun kok yapist icin de
kominal toplulugu kavramadan toplumsal olgunun cesitliligini an-
lamlandiramayiz; eksik bir anlatim, dolayisiyla yanhs bir toplumbi-
lim ortaya ¢ikar. Mitoloji, teoloji, fantastik bir toplum anlayisi verdi
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diye, yamali bohga misali bir sosyoloji de kafa karistirip yormaktan
Oteye sonug vermiyor. Bu da iktidarin daha da basini alp ¢ilginlas-
masina yol agiyor, ¢cuinkt komunaliteyi cozmeden, iktidar: ¢dzemez-
sin. Hiyerarsik ve devlet iktidarinin ytkseldigi zemin kominalitedir.
Hiyerarsi, kavram olarak, kutsalin yonetimidir; bilge yaslinin otorite
kazanmasidir. Dogus asamasinda islevi olumludur. Genglere yol
gostermek, komun-klan: sevk ve idare etmek gelismenin ileri bir
asamasidir. Bilgenin bu isten yaran ise, yashhigin sikintilarini kolay
agmaktir. Cevresine toplanan genclerden yetenekli olanlar tecriibe-
sinden yararlanarak daha da basarili olabileceklerini kavramakta-
dirlar. Dini yorumculugun ilk 6rnegi olarak Saman da yakin bir mat-
tefik olabilir. Samanin giderek din alanindaki s6zcti olmasi, rahiplige
donustimu anlamina gelir. Erkek genclerin av ustalig bir sefin etra-
finda onlar askeri bir maiyetin prototipi haline getirir. Rahip-Sef-
Bilge ittifaki yukselen hiyerarsiyi ifade eder. Henuiz devlet kurum-
salhgina ulasilamamustir. Iliskiler kisiseldir. Evcil-ana etrafindaki
guc giderek dagilmaktadir.

Kutsal ana kultinden baba kulttine gegis, kurgusal zekanin kut-
sallik zirhina birinmesini de saglar. Ataerkil sistemin bu bigcimde
kok bagladig1 gucli bir varsayim olarak ileri surdlebilir. Ataerkil
zihniyetin olanca gorkemli ¢ikisini Dicle-Firat havzasinda guglu ka-
nitlanyla tarihen de tespit edebiliyoruz. Yaklasik M.O. 5.500-
4.000’lerde Asag1 Mezopotamya ¢ikish olarak tum Mezopotamya'da
yayildigini, basat toplumsal kiltir haline geldigini goruyoruz. Bu
kilture gegmeden, daha ¢cok Yukar:1 Mezopotamya’'nin dag-ova etek-
lerinde Uriin bitekligine dayali bir anaerkil toplumun M.O. tim
mezolitik ve neolitik evrelerde basat oldugunu da 6zellikle arkeolo-
jik kayitlardan gikarsamak mumkundur. Yazilhi kiltirde de birgcok
ipucuna rasthyoruz. Kadina dayah din ve dil 6geleri hayli geliskin-
dir.

Sahsi dustincem, uygarhk oncesi toplumun asla bitirilip yok edi-
lemeyecegidir. Cok guclu olduklarindan degil, tipki kok hcreler
olgusunda rastladigimiz gibi toplumsal varhigin onlarsiz mimkin
olmadigindandir. Uygar toplum ancak kendinden onceki toplumla
birlikte var olabilir. Bu husus tipki is¢i olmadan kapitalizmin olama-
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yacagi gibi bir gercekliktir. Uygar toplumun varhgini uygarlasmamis
veya yari-uygarlasmis toplumlara dayanarak surdirmesi diyalektik
olarak da ancak mimkundur. imhalar, yok etmeler kismen gercek-
lesmis olabilir, ama tamamyla gerceklesmesi toplumsalhgin doga-
sina aykiridir.

Bununla birlikte tarih boyunca ayakta kalan neolitik toplumun
ideolojik kulturinu kagimsememek gerekir. Analik hukuku, top-
lumsal dayamisma, kardeslik, cikarsiz ve salt toplum amagh sevgi,
sayq, lyilik distincesi yani ahlak, karsiliksiz yardimlasma, gergek
deger Uretenlere ve toplumu yasatanlara saygi, kutsallik ve tanrisal-
lik kavramlarinin saptirilmamis 6ziine baghhk, komsuya sayqs, esit-
lige ve 6zglr yasama 6zlem gibi 6limstz degerler bu toplumun te-
mel varhk nedenleridir ve ayn: zamanda toplumsal yasam surdukce
varhliklarimi asla yitirmeyecek degerlerdir. Uygarhk degerleri baski,
somurd, gasp, talan, tecaviiz, katliam, vicdansizhk (ahlaksizlik), yok
etme, eritme gibi ¢ok sayida toplum icin gereksiz maddi ve manevi
kultur 6geleriyle yiklu oldugundan, toplumdaki varlhklar: gecicidir.
Bunlar daha ¢ok hastalikli, sorunlu toplumun vasiflardir.

Demokrasinin prototipini dogal toplumdaki yararh hiyerarside
gormek mumkindur. Birikime ve mulkiyete dayanmayan toplulu-
gun ortak givenligini, yonetimini saglayan gerek ana-kadin gerek
yashi-tecriibeli erkek son derece gerekli ve yararh temel 6gelerdir.
Toplulugun bu 6gelere gonulli sayginhg: yuksektir. Fakat bu durum
istismar edilip gonulli bagimhlik otoriteye, yararhlk ¢ikara doni-
sunce, toplum Uzerinde her zaman gereksiz zor aygiti ortaya Gik-
maktadir. Zor aygitinin kendini ortak guivenlik ve kolektif Gretim
yontemleriyle gizlemesi, tum somurucui ve baskici sistemlerin 6zi-
nl teskil etmektedir. icat edilen en ugursuz olusum budur. Bu dyle-
sine bir icattir ki, daha sonra gelistirilecek tim kolelik bicimleri,
korkutucu mitolojik ve dinsel formlari, sistemli imhalar: ve talanlari,
yakip yok etmeleri beraberinde getirecektir.
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-KARSI DEVRIM-

Ana-Tanricanin ‘Toplumsal’ Duzenine Karsi Erkek Egemenin
‘Bozguncu’ Duzeni

Tarih M.O. 4.000'lerden itibaren ticaretin yayginlastigin1 gos-
termektedir. Asag1 Mezopotamya'da ilk kent devleti Uruk sitesi etra-
finda (M.0. 4.000-3.000) gelisen uygarhga bagh olarak iran’in Gii-
neybatisi’ndaki Elam’dan Yukar1 Mezopotamya’'da buglinki Elazig
ve Malatya yOrelerine kadar bir ticcar kolonilesmesine rastlamak-
tayiz. ilk sémiirgecilik kapis1 bu bicimde agiliyor. Daha 6nce de M.O.
5.000-4.000 déneminde Uruk dncesi egemen kiltir El Ubeyt (devlet
oncesi ilk ciddi gbzlemlenen ataerkil kaltir) koloniciligine tamk
olmaktayiz. Ticaret ve kolonilesme i¢ icedir. Canak ¢omlek, dokuma
dranleri karsiliginda maden ve kereste agirhkl esya nakledilmekte-
dir. Tuccarla birlikte pazar da sekilleniyor. Eski armagan ve kurban
sunma merkezleri yavas yavas pazara donusuyorlar. Farkl bolgele-
rin drunleri arasindaki bir nevi ilkel fiyatlandirma ayricahgina ka-
vusan tiiccara ilkel kapitalist diyebiliriz, ¢clinki fiyat tayin etme ola-
nagiyla hi¢ kimsenin o déneme kadar basaramadigi bir mal biriki-
mine sahip oluyor.

En saf haliyle koéleci devletleri ilk Simer ve Misir toplumunda
gbrmekteyiz. Simer ve Misir koleci devlet formu toplumsal gelis-
menin zihniyet, sosyal ve ekonomik kurumlasma tarzlarina kokli
degisiklikleri yerlestirmistir. Dogal toplumun zihniyet dinyasi canh
bir doga anlayisina dayanir. Her doga olgusunun bir ruhu var sayilir.
Ruhlar canhhig1 saglayan 6zellik olarak distnilir. Totemik din an-
layislarinda kendilerinden farkl, hilkmeden, disardan bir tanr1 an-
layis1 heniliz gelismemistir. Doganin ruhlariyla, yani kuvvetleriyle
anlasmaya biytk 6zen gosterilir. Ters diismek dlimle estir. Dogaya
temel bakis acis1 bu olunca, olaganisti uyum geregi ortaya cikar.
Ekolojinin en temel ilkesine gore yasamla karsi karsiyayiz. Toplum-
sal yasamin doga glclerine ters diismesi en ¢ok sakinilan konudur.
Din ve ahlaklarini gelistirirken gozetilecek temel ilke gevreyle, doga
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gucleriyle bu uyum ilkesidir. Yasamin bu ilkesi o kadar derinligine
zihinlere yerlesmistir ki, bir din ve ahlak gelenegi olarak baskdseye
oturtulur. Ashinda bu dogal yasamin genel bir akis ilkesinin insan
toplumuna yerlesimidir. Cevresini esas almayan higbir olus yoktur.
Kisa sureli sapmalar da akisla birlikte yeni i¢ ve dis kosullar altinda
suregle butunlesir; aksi halde timuyle sistem dis1 kalarak varolusla-
rin1 yitirirler. EKoloji ilkesinin insan toplumundaki 6nemi doganin
bu temel 6znelliginden ileri gelir.

Guclu adam karsisinda ilk kurban kadin olmustur. Yasamla ba-
gimin daha gugli olmasi, kadinda dogal duygusal zekéy: daha gelis-
kin kilar. Cocuklarin anasi olarak aciyla yogrulu bir emekle toplum-
sal yasamin esas sorumlusudur. Yasamin farkinda olmas: kadar,
nasil strduruldigind de daha ¢ok bilmektedir. Toplayicidir. Topla-
yiciligl hem duygusal zekanin bir sonucu, hem de dogadan dgrenmis
olmasinin bir geregidir. Toplumsal birikimin uzun bir tarihi boyun-
ca ana-kadin etrafinda gerceklestirildigi, bir nevi zenginlik, deger
merkezi rolu oynadig1 antropolojik verilerdendir. Artik-degerlerin
de anasi oldugu kestirilebilir. Esas rolunt avcilik olarak belirleyen
gucli erkek adamin bu birikime g6z koymasi anlasilirdir. Hakimiyet
kurmasi halinde yukli avantajlar saglayabilecek durumdadir. Kadi-
nin cinsel obje durumundan tutalim gocuklarin babahgina, bir nevi
efendiligine gegcis, diger maddi ve manevi kulturel birikimler tze-
rinde sz sahibi olmasi hayli istah kabarticidir. Avcilikla kazandig
gucun orgatlultgl, ona egemen olma, ilk toplumsal hiyerarsiyi
kurma sansini tanimaktadir. Analitik zek&nin toplumsal binyede ilk
kotucul amagla kullamimini ve sistematik hale gelmesini bu tip olgu
ve olaysal gelismelerde gozlemleyebiliriz.

Toplumsal sorunun ilk defa ciddi boyutlarda guglu erkek adamin
etrafinda giderek kultlesen ataerkil topluluklarda boy gosterdigini
soylemek mimkdndur. Kadin koleliginin bu baslangici, gocuklardan
baslamak tizere erkegin de koleligine zemin hazirlar. Kadin ve erkek
koleler basta artik-trtin olmak tzere ne kadar deger biriktirme tec-
ribesi kazanirlarsa, o denli kontrol ve hakimiyet altina ahnirlar.
Iktidar ve otorite giderek 6nem kazanir. Ayricalikh bir kesim olarak
guclt adam + tecribeli yash erkek + samanin isbirligi, kars1 konul-
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masi zor bir iktidar odag: olusturur. Bu odakta kurgusal zeka, zihni
hakimiyeti icin olaganisti mitolojik bir anlatim gelistirir. Simer
toplumunda tarihen de tanmidigimiz bu mitolojik diinya, tanrilastiri-
lan erkek etrafinda yeri-gogl yaratanhga kadar yuceltilir. Kadin
tannsalligi ve kutsalhg: alabildigine alcaltilir ve silinirken, erkek
egemen mutlak gii¢ sahibi olarak belletilir ve muazzam bir mitolojik
efsane agiyla her sey hikmeden-hiikmedilen, yaratan-yaratilan ilis-
kisine burundr. Tim topluma ezici bir bicimde 6zimsetilen bu mito-
lojik diinya, temel anlatim degeri kazanarak giderek dinsellesir.
Artik sinir tanimayan bir kurgusal ve kurumsallasmis zihniyet bigi-
miyle karsi karsiyayiz.

Uruk siradan bir insanhk kalttrd degildir. Yeni bir mucizenin
baslangicidir. Uruk Tanngasi Inanna’mn sesi halen tim destanlarin,
siir ve tdrkdlerin ana kaynagidir. Bu ses bu muhtesem kulttrin se-
sidir. Cirkin erkegin henlz lekelemedigi kadinin sesidir aym za-
manda. Uruk kulturt kendi cografyasinda gicek acti. Pes pese kent-
ler ¢1g gibi artti. Bir kent kusag: olustu. Gucliu ve kurnaz adam bu
sefer asil birikim kaynagini kentin artan ticari olanaklarinda gordu.
Dag eteklerine kadar tersinden bir kulttrel akis basladi. Neolitik
cografyanin kent tarafindan yutulmaya baslandig1 baslangi¢ sureci-
dir. Giderek kisilan inanna'nin sesi, etkisizlesen kadinin sesidir.
Kurnaz ve gugli adamin artik sesi de gtirdu. Simer dilinin 6n takila-
r1 kadin cinsi karakterindedir. Bu husus dilin olusumunda kadinin
roltinui gosterir. Tanrnca Inanna’nin ilk zorba ve kurnaz erkek tanrisi
(tannlastiriimis egemen erkek), Eridu kentinin koruyucusu Enki’nin
elinden kadin icadi 99 sanat tarinin eserlerini kurtarmaya cahisir-
ken yaptig1 savas: dile getiren destani, ashnda ilk ve en etkili des-
tandir. Mirascisi sayilan Ingiltere ve Hollanda kraligelerinin ise, san-
ki zorba ve kurnaz erkegin butin cirkinliklerinin kadinda yansitil-
mis sembol figlrleriymis gibi bicim kazanmalari, adeta butun uygar-
lik sertivenini Ozetler gibidir.

Ataerkil kokenli mitolojik zekanin ve ondan kaynaklanan zihni-
yet kaliplarinin tam bir mesruiyet kazandirarak basardigi ilk sému-
rd, baski ve kurumsal otorite dizenidir. Cesitli asamalarda birgok
toplulukta bu gelismeye tanik oluyoruz. Degisik yogunluk ve bigim-

29



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

L il
L -

lerde de olsa. Baski ve somuriyd mumkin kilan zeka duygusal ola-
maz. Analitik dizeye gelmedikge ve avcilik kultlrindeki tuzak
oyunlanyla buttinlesmedikge, toplumsal soruna yol acabilecek bir
zihniyet dustunilemez. Bu zihniyet esas islevini gizlemek igin sahte
efsaneler tretmek zorundadir.

Suphesiz kurgusal zek&nin duygusal zekayla i¢ ice cok olumlu
dusunce gelenekleri ve kurumsalligin1 da séylemek muamkadnddr.
Tum zihniyet dinyasim hiyerarsik iktidarlara atfetmek dogru ol-
maz. Bu nedenledir ki, ¢iplak kavgalar kadar amansiz bir zihniyet
kalplar: ve diistince savaslarini da bu stireglerde yogunca gozlemle-
yebilmekteyiz. ideolojik savas dedigimiz ve dini, felsefi, etik, sanat-
sal birgok bigimde karsimiza ¢ikan olgu ve olaylarin kokenine bdyle
varabiliriz. Mitoloji ve dinlerde bolca rastladigimiz ¢atismalar 6zin-
de bir ekonomik ve politik miicadeledir. Kapitalist zihniyete kadar
ekonomik ve siyasi iktidar savaslari hep mitolojik ve dini goériingu-
ler Ortust icinde kendilerini yansitirlar. Devlet hiyerarsik yapilarin
kahc1 kurumlagmasini temsil eder. iktidar yapilarinin bireysel tem-
silinin kurumsal temsile dontsim, tarihte uygarhk dedigimiz kent-
lesmeyle gelisen sinifsal toplumla baglantilidir.

Koleci devletgi toplumun olusumu bu hayati ilkeden ciddi bir
sapmaya yol agar. Cevre, ekolojik sorunun olusumunun bu yonli
olusan toplumla, uygarhk baslangiciyla siki bir bagi vardir. Sinifl
toplum uygarhg1 dogayla celisen toplumdur. Bu olgusal sorunun
temel nedeni, yeni toplumun kokli bir karsidevrimle olusan koleci
zihniyet dunyasi-paradigmasiyla ilgilidir. Dogal toplumda tim top-
luluk Gyeleri yasam buttnlugunde organik olarak yer alirlar. Herkes
toplumun dirist, icten bir parcasidir. inang ve duyuslan ortaktir.
Yalan ve aldatmaca kavramlar1 hi¢ gelismemistir. Dogayla adeta
ayni ¢ocukea dili konusur gibidirler. Dogaya hikmetmek, koti kul-
lanmak, yeni gelistirdikleri toplum yasalar: olarak ahlak ve dinlerine
kars1 en buyik gunah -tabu- ve kotuluktdr. Yeni koleci devlet top-
lumunda ters yiz olan, bu temel dini ve ahlaki anlayistir. Toplumsal
mesruiyetin saglanmasi zor kadar yalana da ihtiya¢ gostermektedir.
Yalnmz zorla koleci sistemin yuratilmesi olanaksizdir. Toplumu kok-
Ib inanclara baglamadan sistemi stirdiiremezsiniz.

30



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

Ana-Tanrica’'nin Toplumsal Dizenine Saldirt:
Guiclu adam, Yashi-Tecriibeli Erkek Ve Samanin ittifaki

Insanhgin ilk topluluk durumuna hangi tammlama cercevesinde
‘dogal toplum’ diyebilecegimizi bundan 6nceki bolimde izah etmeye
calistik. Klan tarzi toplumsal 6rgitlenmenin zaman ve mekanda
yayilmasi, giderek cesitlilik ve hacim kazanmasi dogas1 geregidir.
Kadin-ana etrafinda giderek biytyen ve kimligini yetkinlestiren
toplulukta erkek boyutunda rahatsizliklarin gelistigini eldeki veri-
lerden tespit etmekteyiz. Kadin-ananin etrafinda biriken ¢ocuklar ve
kadinin kendine yardimci olma anlaminda daha ¢ok yiz verdigi
erkekler diger erkeklerin kiskanchgina ve 6fkesine yol agmaktadir.
Daha 6nemlisi ana-kadin evcil dizeni gelistirmektedir. Yiyecek, gi-
yecek ve diger aragsal donammlar: bu evcil diizenden toplamakta-
dir. Gozlemleri ile buyicl kadin durumuna da gelerek bilgelik ka-
zanmaktadir. Bu evcil diizene ne kadar ¢ok ¢ocuk ve dost (yakin)
erkek baglarsa, o kadar gucliu bir ana-kadin olmaktadir. Dizginle-
nemez bir kadin kiltindn gelismesi s6z konusudur. Eldeki kanitlar,
daha yaygin tanrca dinsel diizeni, dildeki disil 6geler, yontular ana-
kadinin yikselen gicindn agik gostergeleridir. Erkeklerin énemli
bir kismi dogal olarak bu diizenin uzagindadir. Ana-kadinin yararh
bulmadiklar ve yashilar agirhkl olarak bu sistemin disinda kalabili-
yorlar.

Baslangicta ¢cok zayif olan bu celiski giderek gelisir. Avin gelis-
mesi erkegin savas giclni ortaya ¢ikarirken bilgisini de arttirir.
Dislanan yaslilar bu temelde erkek egemen bir ideolojiye dogru ge-
lisim gosterirler. Ozellikle ‘Samanizm’ dini bu olguyu carpic olarak
karsimiza ¢cikarmaktadir. Samanlar daha ¢ok erkek rahiplerin proto-
tipini temsil etmektedir. Kadinlara karsi ¢cok sistemli olarak karsi bir
hareket, ev dizeni gelistirmek istiyorlar. Daha 6nce ana-kadinin
gelismis evcil diizeni karsisinda basit kullibeler, yari-vahsi gibi bari-
nan erkek Samanizm ile karsi bir ev diizeni olusturabiliyor. Saman-
larla yash ve tecribeli erkeklerin ittifaki 6nemli bir gelismedir. Ara-
larina aldiklar bazi geng erkekler tGzerinde kurduklari ideolojik g
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ile topluluk icindeki konumlar: giderek gugleniyor. Erkegin guc ka-
zanmasinin niteligi daha cok 6nem kazanmaktadir. Hem avcilik hem
de disa kars1 klan1 savunma askeri nitelikte ve dldirmeye, yarala-
maya dayahdir. Bu, savas kilturiinin baslangicidir. Olum-kahm s6z
konusu oldugunda, otorite ve hiyerarsiye bagh olmay1 gerektirmek-
tedir.

Guclu adam, ana-kadin kiskacindan kurtulmak isteyen erkegin
etkili aveilik konumuyla sagladig: gugttir. Fiziki guict ve avcilik tek-
nigi basarili av sansin arttirir. Bu 6zelliginden yararlanmak isteyen
genclerle kurdugu birlik daha da basarili olmalarini getirir. Belki de
tarihte ilk askeri maiyet bu temelde ortaya ¢cikmistir. Tarihte kadin
karsisinda bariz bir Gstlinltge gegmistir. Kabilenin yaghlaryla kur-
dugu ittifak, ataerkilligi anaerkillik karsisinda guclendirecektir.

Son ittifak halkas1 toplumun sifa dagiticilar,, mucize sahipleri
olan Samanlardir. Rahip ve buytcinin ortak fonksiyonlarini tasir.
Egitimcidir. Belki de toplumdaki ilk uzmandir. Biraz sarlatanhkla
karisik da olsa, saman uzmanhg: toplulukta giderek kurumlasir.
Saman da daha cok erkektir. Hanedanlk insasinda bu gugclerin itti-
fakiyla anaerkil diizen buyuk bir darbe yer. Aralarinda yogun miica-
dele verildigine dair Stimer metinlerinde izlerine rastlamaktayz.
Erkek bu dizen altinda hem c¢ocuklarin sahibidir, babasidir; hem
cok cocuk (gug icin 6zellikle erkek ¢ocuk) sahibi olmak ister, hem de
buna dayanarak ana-kadinin elindeki birikimleri ele gecirir. Mulki-
yet diizeni gelismektedir. Rahip devletin kolektif mulkiyeti yaninda,
hanedanin 6zel mulkiyeti de gelismistir. Cocuklarin babahgi bu y6-
niyle de gereklidir. Yani mirasin ¢ocuklarina (daha ¢ok erkege)
gecmesi icin babahk hakki sarttir.

Avcilikta gugclenen ve cevresinde bir grup Orgutleyen guclu
adam, bu gucunu iyice fark ettikten ve kabul ettirdikten sonra ana-
kadinin evcil diizenini yavas yavas kontrolune almistir. Bu stireg ilk
site devletlerin kurulusuna kadar devam etmistir. Bunun en sahane
aciklamasini Stimer sehir devletlerinde goérmekteyiz. Yazil tabletler
bu gergekligi cok carpic siirsel bir dille anlatmaktadir. Stimer sehir
devletini bagslatan Uruk tanricasi inanna Destanm ¢ok carpicidir. Ha-
len kadin kultd ile ataerkil kultiin dengede oldugu bir dénemi yansi-
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tan bu destan ¢ok ¢etin gegen bir surecin anisini dile getirmektedir.
Uruk tanngcas: olarak, Eridu tanrisi olan ‘Enki’nin sarayina gidip,
oradan daha Oncesinde kendisine ait olan 104 ‘me’sini cesitli yon-
temlerle ele gecirmesi ve Uruk’a kagirmas: bu dénemi izah etmede
kilit bir role sahiptir. ‘Me’lerle kast edilen, temel uygarlk buluslari-
dir. Inanna bu buluslann ana-tanriga kadina ait oldugunu, bunda
erkek tanr ‘Enki’nin roli olmadigin1 ve kendisinden zorla ve kur-
nazhikla galdigini 1srarla vurgulamaktadir. inanna’nmn tim gabasi bu
ana-tanrica kultini tekrar ele gecirmektir. M.O 3.000’lerde bu des-
tanlarin soylendigi tahmin edilebilir. Halen ana-kadinin gtictinin
dengede oldugu bir donemdir. Bu tarihlerden sonra adim adim geri-
leyen bu kilt ve kiltir o kadar acimasizhiga tabi tutulur ki, kadin
daha sonra kendisini donemin uygarhk merkezi (bugtnin
Newyork'u) Nippur'da ‘musakkatin’ denilen genelevde bulur. Bir
yanda Sumer rahibi zigguratta kendisine bir harem kurarken, halk
icin de genelev olusturulur. M.0 2.000’lerde yazilan Enuma Elis Des-
taninda tanriga Tiamat artik korkung¢ bir cadidir ve paramparca
edilmesi gereken kadini temsil etmektedir. Korkung bir sdylem,
gerceklestirilen mahkdmiyeti yansitmaktadir. Daha sonrasini tek
tanrili dinler ve burjuva toplum sisteminin bir kafese tiktig1 tath
sesli ve susli pusli kadin tamamlamaktadir. Tarihsel, toplumsal
sistemlerde kadnin i¢ine sokuldugu statiintin yogun bir ideolojinin
propagandasina tabi tutulmas: o kadar ilerlemistir ki, artik bizzat
kadin zihni bile buna kader diyebilmekte ve gereklerini yerine ge-
tirmeyi kaderin geregi saymaktadir. Tek tanrih dinler tanri emri
saymaktadir. Yunan felsefesi kadini zayiflik etkeni olarak goster-
mektedir. Kaba bir madde yigini, erkegin surdugu tarlas: gibi her
tuarld alcaltic1 yaklasim layik gorilmektedir.

Ataerkil Otoritenin Kok Salmasi

Uygarhk oncesi toplum caglarinda ‘gticlic adam’in ilk zor 6rgit-
lenmesi sadece hayvanlarn tuzaga distrmedi. Kadinin duygusal
emeginin (g6z nurunun) Urind olan aile-klan birikimine de g6z ko-
yan aynm orgitlenmeydi. ilk ciddi zor 6rgitlenmesidir. EI konulan,
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kadinin kendisi, cocuklar: ve diger kan hisimlariydi. Hepsinin maddi
ve manevi kultir birikimleriydi. Ilk ev ekonomisinin talaniydi. Bu
temelde proto-rahip saman, tecriibe sahibi seyh ve gucli adamin
zor Orgutinun el ele verip, tarihin ilk ve en uzun sireli ataerkil hi-
yerarsik (kutsal yonetim) guct olusturdugunu tim benzer asama-
daki toplumlarda gdzlemlemekteyiz. Siniflasma, kentlesme ve dev-
letlesme agamasina kadar toplumsal ve ekonomik yasamda bu hiye-
rarsinin belirleyici rol oynadig: aciktir.

En yetenekli kisi, sozi, otoritesi en yuksek kisi konumuna geli-
yor. Ana-kadin kultt karsisinda Gstinluginu gelistiren farkh kalto-
rin baslangici s6z konusudur. Siifl toplumdan 6nceki bu otorite ve
hiyerarsi gelisimi tarihin en 6nemli donum noktalarindan birini
teskil etmektedir. Ana-kadin kalturud ile nitelikge farkhdir. Bu kul-
tarde agirhikh olan toplayicilik ve daha sonraki bitki Uretimi, savasi
gerektirmeyen bariscil bir faaliyettir. Erkek agirhkh av ise savas
kulturine, sert otoriteye dayanan bir faaliyettir.

Ataerkil toplumun hiyerarsik ve otoriter yapisi esastir. Hiyerar-
sik kavrami, samanin kutsal otoritesi ile birlesen otoritenin yonetim
anlayisinin ilk 6rnegini anlamlandirmaktadir. Giderek toplumun
usttinde yukselecek bu otorite kurumu, sinifsallasma yonli gelisme-
ler yogunlastikca devlet otoritesine donusecektir. Hiyerarsik otorite
daha ¢ok kisiseldir, kurumlasmamistir. Dolayisiyla devlet kurum-
lasmasi kadar toplumda hakimiyeti yoktur. Uyum yar1 yariya génul-
luddr. Baghlik toplumun menfaatleri ile belirlenmektedir. Fakat
baslayan siire¢ devleti dogurmaya aciktir. ilkel komtinal toplum bu
surece uzun sure direnir. Elinde trin biriktiren ancak bunu toplu-
luk Uyeleri ile paylasirsa otoritesine sayg: ve baghlik gosterilir. Bi-
riktirmeye blyik bir su¢ goziyle bakilir. En iyi kisi birikimlerini
dagitan kisidir. Halen kabile toplumlarinda yaygin olan ‘comertlik’
anlayis1 kaynagim tarihin bu gicli geleneginde bulmaktadir. Bay-
ramlar bile bir nevi fazlay: dagitim térenleri olarak baslamistir. Top-
luluk, biriktirmeyi daha baslangicta kendi Uzerlerinde en 6nemli
tehdit olarak gormekte ve ona kars1 direnmeyi ahlak ve din anlay-
sinin temeli haline getirmektedir. TUm dinsel-ahlaksal 6gretilerde
bu gelenegin izlerini gucli bir bicimde gérmek zor degildir. Toplum
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hiyerarsiye ancak yararlihgi, comertliligi bir seyler kazandirdiginda
onay vermektedir. Bu yonli hiyerarsi olumlu ve yararh bir rol oy-
namaktadir. Ana-kadina dayah hiyerarsinin bu niteligi halen tim
toplumlarda buyuk bir sayg: ve otorite olarak kabul goren ‘ana’ kav-
raminin da tarihsel temelidir, ciinkl ana en zor sartlarda hem dogu-
ran hem besleyen basat 6gedir. Bu temelde olusan kulttr ve hiye-
rarsi, otorite elbette buyuk baghlik gorecektir. Toplumsal varligin
temelini olusturmas: ginumuize kadar ‘ana’ kavraminin gicunin
gercek izahidir. Samldig1 gibi bu soyut bir biyolojik doguruculuk
Ozelliginden ileri gelmemektedir. ‘Ana, tanriga ana’ en énemli top-
lumsal olgu ve kavram olarak anlasiimalidir. Devlet olgusuna ta-
mamen kapali, onu dogurtmayan tum ozelliklerini bagrinda tasi-
maktadir.

Bu tamimlama gergevesinde dogal toplumu insan varhginin bas-
langic tezi olarak degerlendirmek gercekcidir. Insanlik var olmay:
bu teze dayanarak baslatmistir. Ondan 6ncesi hayvansi yasamdir.
Sonrasi ise ona karsithk temelinde gelisen hiyerarsik ve devletgi
toplum bicimindeki gelisimdir. Zaten bu dénemin antitez karakteri
dogal toplumu sirekli bastirmas: ve geriletmesinden kaynaklan-
maktadir. Tez olarak dogal toplum, insan yerlesiminin tim alanla-
rinda gegerli oldugu gibi, sure olarak da basat olarak neolitik done-
min sonlarina (yaklasik M.O 4.000) kadar etkin bir toplumsal sis-
temdir. Bastirilmis olarak da ginimuze kadar tim toplumsal goze-
neklerde varhgini strdirmektedir. Temel toplumsal kavramlarda
da bu sureklilik agiktir. Aile, kabile, ana, kardeslik, 6zgurlik, esitlik,
arkadaslik, comertlik, dayanisma, bayramlar, yigitlik, kutsallik vb.
bir¢ok olgu ve kavramlar bu toplumsal sistemden kalmadir. Buna
karsit hiyerarsik ve devletci toplum bu sistemi en ¢ok gerileten,
bastiran 6zelligini en ¢ok surdiren ozelliktedir. Antitez konumunu
bu 6zelliginden almaktadir. iki toplumsal sistemin ig iceligi de diya-
lektigin temel yasalarina son derece uygundur.

Dogal toplumdan zorunlu olarak hiyerarsik ve devletgi toplu-
mun gelismesi diye bir kanun yoktur. Belki bu yonlu bir egilim ola-
bilir. Egilimin zorunlu, kesintisiz ve sonuna kadar olmasi1 tamamen
yanhs bir varsayimdir. Siiflarin varhigini kader olarak gormek, bel-
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ki de farkinda olmadan hakim siniflarin ideologluguna alet olmaktir.
Bu yonyle ezilen ve somurulenler adina en tehlikeli bir rolt oyna-
maktir. Tarih bu tur ideolojik ve politik akimlarin &deta istilas: al-
tinda birakilmistur.

Hiyerarsinin ataerkil toplumun esasta anaerkil gicle ¢atisma-
sindan gug aldig1 halen yasanan etnisite toplumlarinda da bolca
gOzlenmektedir. Kadinin bu yenilgi tzerine toplumsal formunda
buyuk kirilmalar gorilmektedir. Eskiden kendisi segici iken, artik
mal gibi alinmaktadir. Erkegi etrafinda 6rgutleyen, fakat otoritesini
kaptirmamak i¢in uzun stre direnen kadindan, geriye iradesini yi-
tirmis, erkek tercihine razi edilmis bir kadin figrd, kimligi kalmisg-
tir. Bu surecin kolay ge¢cmedigine iliskin diger bir Ornegi, ana-
tanricayla evlenen kral adayr erkeklerin, kutsal evliliklerin her yil-
donumiinde kutsal bir torenle kurban edilmesinde gdrmekteyiz.
Birgok toplumda anisina rastladigimiz bu térenler, kadinin otorite-
sini kaybetmemek icin uzun stire direndigini simgelemektedir. Kur-
ban torenleri simgesel olarak erkegin otorite kazanip kadina huk-
metmesini engellemeyi diizenlemektedir.

Hiyerarsik toplum baslangigta gelismede olumlu rol oynasa da,
giderek ya dagilma ya da devletlesmeyle sonuglanmak durumunda-
dir. Devletle ilkel komunal toplum arasindaki gecis asamasidir. Fa-
kat guictint toplumsallasmasindan almaktadir. Uzun sure derinligine
ve yliz ylze yasanmasi, bu otorite bicimini 6zellikle etnik gruplarda
zirveye vardirmistir. Kadinlarin, genglerin, etnisitenin diger Uyele-
rinin boyun egdirilmesini esas saglayan hiyerarsik-ataerkil toplum-
dur. En 6nemlisi, bu otoritenin saglanma tarzidir. Otorite yasayla
degil ahlakla yurutilmektedir. Ahlak anlam olarak toplumun uyul-
mas1 gereken kural gicudir. Bu gig zorla degil, toplumsal varhgin
surdurulmesinde hayati roltinden 6turd gonallice yurutilmektedir.
Dinden farki, kutsallik yerine diinyevi ihtiyactan kaynaklanmasidir.
Din de suphesiz dunyevidir, ama kavramlarin sihirli yani ve en eski
olusumu onu kutsalliga daha fazla burindirmektedir. Daha soyut
ve torenseldir. Ahlak ise daha gunluk, dinyevi ve gerekli pratik ku-
rallardir. I¢ ice olmakla birlikte, ahlak strekli dinya islerinin yone-
timini duzenlerken, din inan¢ ve 6te diinyalar kavrayisina yanit ge-
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tirmeye cabalamaktadir. Din ilkel toplumun teorisiyken, ahlak pra-
tigi oluyor. Kominal toplumun hiyerarsiyle catismasi sureklidir,
Biriken maddi ve manevi degerlerin topluma yeniden dénmesiyle
daha da tekellesmesi i¢in dini ve ahlaki kurallarda catallanma boy
vermektedir. Ataerkil toplumun degerlerini yansitan dinsel olguda
soyut ve tek tanr kavramina dogru bir gelisme yasanirken, dogal
toplumun anaerkil otoritesi ¢cok tanrigali anlayisla direnmektedir.
Evcil ana duzeninde emek, tretim ve herkesi yasatmak icin gerekeni
verme kurah esastir. Ataerkil ahlak birikimi mesrulastirip mulkiye-
tin yolunu acarken, kominal toplum ahlaki birikimi ayiplamakta,
buna kotalugin kaynag gozuyle bakmakta ve dagitilmasini tesvik
etmektedir. ‘Comertlik’ kavraminin kdkeni bu olguda yatmaktadir.
Ozel miilkiyete karsi kolektif mulkiyeti korumaya cahsmaktadur.
Toplumdaki uyum giderek bozulmakta, gerginlik artmaktadir. Bu
celiskinin ¢ozimun( ya eski degerlere geri donmekte, ya da icte ve
dista glcunt tirmandirmakta gormektedir. Baski ve somuriye da-
yali siddet ve savasin toplumsal temeli bdyle olusmaktadir.

Bu celiskili siirecin varacagi asama, kalici1 zora dayah kurumsal
otorite olarak devlettir. Devletin dogusu, toplumlarin tarihinde ikin-
ci buyuk asamadir. Tum Uretim, sosyal yasam, iktidar ve zihniyet
yapisina kokli degisimler getirir. Duzensiz kabile ve asiret ¢catisma-
lar1, birikim ve mulkiyeti strekli ¢igneyip asindirdigi icin, bulunan
kars1 care otoritenin giice dayal kurumlagmasidir. Samandan rahip,
bilgeden kral, seften komutan dogmustur. Ug olguda da Kisi gegici,
kurum sureklidir. Yerlesiklik streci koyu asip kent asamasina var-
mustir. KOy toplumunda baslangicta komuinal diizen egemendir. Koy
neolitik toplumun temel yasam yeridir. M.O. 11.000-3.000’lere ka-
dar suren tarimsal devrimin kutsal mekanidir. Komunal toplumla
hiyerarsik toplumun uzun siire beraberligini de temsil eder. Agalik,
beylik hentiz yoktur. Evcil-ananin gérkemli onur abidesidir, ¢unku
eve iliskin tim degerler onun zihninden dogmaktadir. Etrafta evcil-
lestirdigi hayvanlanyla kulttrlestirdigi bitkiler, esine rastlanmadik
mucizevi bir yasam sunmaktadir. Bu dénemdeki binlerce bulus, ana
kadinin eseridir. Donem mucidi belli olmayan ‘kadin icatlar1 done-
midir. Kurnaz ve guglenen hiyerarsik gruplar bu icatlar ve urun
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zenginligi Gzerine goz dikecekler, gasp edecekler, konumlarini kal-
cilastirmak icin devleti doguracaklardir. Zagros-Toros eteklerinde
halen binlerce tiimseklerde yasanan bu donem koyluliginden kal-
kilarak Dicle, Firat, Nil ve Pencap irmaklarinin suladig ovalarda bir
yandan sehirler kurulurken, beraberinde devlet (Polis) diizenine de
yol acacaklardur.

Koyle baslayan ve sehirle derinlesen zihniyet devrimi, kendini
ilkin dinsel inan¢ kulturinde yansitir. Tanrilar diizeni kendini doga
ve insan diizeninden tamamen ve 1srarla ayirmaya cahsir. Tanrilarin
uzun 6marlalagl, goklerde yasadiklari, bazen yer altina da ¢ekildik-
leri, insanlar1 aralarina sokmadiklari, canlan isterse insanlar: ceza-
landirdiklan gibi sifatlar yiklenirler. Simer mitolojik tanrilarinda
bu 6zellikler giderek daha da cesitlenir. Sehirleri koruyan tanrilar-
dan, irmak, ekin, deniz, dag, gok, yer alt1 tanrilarina kadar zengin bir
Panteon -tanrilar kadrosu- olusur. Bu kavramlastirma diizeni dogal
guglerle i¢ ice toplumda yukselen sinifsal guct temsil etmektedir.
YeryuzUunu aralarinda paylasan hakim siniflarin varhgim kutsallasti-
rip kahcilastirmay: esas alan bu yarn-mitolojik ve dini zihniyet for-
mu, kurulan yeni dizende mesruiyet icin yasamsaldir. Komuinal
toplumun temel inan¢ ve ahlak formlar: yikilirken, yenileri daha
guclu ve kahci bir zihniyeti saglayabilmektedir. Bu ayrim kendini en
cok tanrca agirhkh dini dizenden tanr agirhkh dini diizene gegiste
gosterir. Inanna-Enki, Marduk-Tiamat ayrimmnin énemi burada ya-
tar.

Hiyerarsi ve sinifsallik gelisim gdsterebilmistir, ama bu gelisim
bir zorunluluk degil, hiyerarsiyi, ona dayali devletlesmeyi buyuk
zorbalik ve aldatmalarla yuriten giglerle saglanmistir. Bunlar kar-
sisinda esas dogal toplum gugcleri bitmez tikenmez bir direnme
gostermis ve surekli sinirlandirilmis, en dar alan ve aralklara sikis-
tirmislardir. Bazi alan ve araliklara hi¢ sokulmamiglardir. Tim top-
lumu sinif ve devlet hiyerarsilerinden ibaret gormek, hakim siste-
min en temel politikas: ve propagandasi ile saglanmistir. Kader de-
nilen oyun bu pratigin metafizik unvani oluyor. Bu oyuna bulasma-
mis din, mezhep, felsefi ve bilimsel ekol neredeyse kalmamis gibidir.
Bu da kokeni binlerce yil dnceye giden rahip ideolojisinin ve tanri-
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krallar devletinin muazzam fiziki ve zihni baski, politika ve propa-
gandalarinin sonucudur. Isteyen bu oyuna mitoloji, isteyen felsefe, o
da olmazsa bilimsel ekol demistir. Varilan nokta devletlesmis ideo-
lojiler ve bilimlerin dort dortluk giincel durumudur.

Hiyerarsik sistemle baslayan kadinin i¢ine alindig: statt ¢zim-
lenmeden, ne devlet ne de dayandig1 sinifli toplum yapilari izah edi-
lebilir. En temel yanilgilardan da bu nedenle kurtulunamaz. Kadin
bir cins olarak degil, bir insan olarak dogal toplumdan koparilip en
kapsaml koélelige mahkdm edilmektedir. Tum diger kolelikler kadin
koleligine bagh olarak gelismektedir. Dolayisiyla kadin koleligi ¢o-
zumlenmeden diger kolelikler ¢ozimlenemez. Kadin koleligi asil-
madan diger kolelikler asilamaz. Dogal toplumun bilge kadini ana-
tanriga kaltind binlerce yil yasamistir. Her zaman ydceltilen deger
ana-tanrigadir. O zaman en uzun sureli ve kapsaml toplum kultiri
nasil bastirildi ve ginumaizin susli puslu kafes balbuliine donistu-
raldi? Erkekler bu bulbile bayilabilirler, ama o bir tutsaktir. En
uzun sureli ve derinlikli bu tutsakhk asilmadan, higbir toplumsal
sistem esitlik ve dzgurlikten bahsedemez. Kadinin 6zgurlik ve esit-
lik diizeyinin toplumun bu yonlu dizeyini belirledigi yargisi dogru-
dur. Daha dogru durust bir kadin tarihi yazilmamistir. Kadinin hig-
bir sosyal bilimde yeri gercekg¢i olarak konulmamistir. Kadina en
saygiliyim diyen bile, bunu ancak kadin tutkularina alet oldugu
oranda gegerli bir hiikiim olarak belirler. Kadin, cinselligi disinda bir
insan dostu olarak gunumuzde bile higbir erkek tarafindan kabul
edilemez. Dostluk erkekler arasinda gecerlidir. Kadindan dost de-
mek;, ikinci giin cinsel skandal demektir. Bu yonli yaklasmay: asan
bir erkegi bulmak veya yaratmak en temel 6zgurlik adimlarindan
biri olarak degerlendirilmelidir. SUmer uygar toplum modeli en az
neolitik model kadar dunyada uygarhgin gelisimini belirlemistir.
Kavram olarak ‘uygarhgin’ ‘kultir'den farki siifsallikla baglantili-
dir. Uygarhk smif kultart ve devletiyle ilgilidir. Kentlilik, ticaret,
il&hiyat ve bilimin kurumlasmasi, politik ve askeri yapinin gelismesi,
ahlak yerine hukukun 6ne cikmasi, erkegin toplumsal cinsiyetciligi
yeni uygar toplumun hakim gostergeleridir. Bir anlamda bu 6zellik-
lerin toplamina uygar toplum kulttirt de denilebilir. iki kavram bu
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haliyle 6zdes kilinir. Ayni anlamda kullanilir. Verimli Hilal kaynakh
neolitik toplum kaltirinin dinyaya yayilmasina benzer bir streci,
ikinci blyik yayilma izleyecektir. Bu sefer ‘uygarhk besigi’ olarak
rol oynayan Verimli Hilal topraklarinda dogurup besiginde buyut-
tukten sonra, yeni evladini (artik kiz degil, erkektir) diinyanin ye-
tismis kizlaryla evlendirerek kendini ¢ogaltacaktir. Benzetme ye-
rindedir. Neolitik kulttrin yayilmasinin daha ¢ok ana-tanrica kizla-
rinin dinyanin ulasildig1 her alaninda yetiskin hale gelmesiyle ku-
rumlastigini varsayabiliriz. Erkek egemen kulturt ifade eden uygar
toplum ise, yayildig1 alanlarda erkek evladin kurumlasmasi anlami-
na gelecektir. Kiz evladi kendisine karilastirarak baglayacak olan
uygar erkegin nesli hepten (kadin agirhikh toplumun erkek egemen-
likli toplum iginde eriyerek) erkekler doguracak ve glinimuze kadar
uygarhgimizin erkekligi cogalarak ve guclenerek devam edecektir.

Tum Kolelikler Karilastirilma Temelindedir

Uygarhk toplumlarinda kurumlasan bir 6zellige ¢ok dikkat cek-
mek gerekir. Toplumun iktidara yatkinhk hali de diyebiliriz bu ger-
ceklige. Bir nevi kadinin karilasma gelenegi tizerinde yeniden yara-
tilmas: gibi. Iktidar da toplumu kadinin karilastiriimas: gibi hazir-
lamadan varhgindan emin olamaz. Karilik, en eski kolelik olarak,
ana-kadmin tim kaltayle birlikte, gticli adam ve maiyetindekilerce
uzun ve kapsamh mucadeleler sonunda yenilgiye ugratilip cinsiyetgi
toplumun egemen kilinmasiyla kurumlasmistir. Bu egemenlik eyle-
mi belki de uygarlik tam gelismeden toplumda yerini bulmustur. Bu
o0 denli siddetli ve yogun bir micadeledir ki, sonuclariyla birlikte
hafizalardan da silinmistir. Kadin neyi, nerede, nasil kaybettigini
hatirlamaz. Boyun egmis bir kadinhg: dogal hali sayar. Bu nedenle
hicbir kdlelik kadin koleligi kadar i¢sellestirilerek mesrulastiriima-
mistir.

Bu olusumun toplum dzerinde iki tirla yikia etkisi olmustur:
Birincisi, toplumu kélelige agmasi; ikincisi, tum koleliklerin karilas-
tirllma temelinde yuriattlmesi. Karillasma sanildigi gibi salt bir cin-
siyetci obje degildir. Karilasma 6zde sosyal bir 6zelliktir. Bir 6zelligi
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cagristirmiyor. Kolelik, boyun egme, hakareti sindirme, aglama, ya-
lanciliga ahsma, iddiasizhk, kendini sunma vb. gibi 6zgurlik ahlaki-
nin reddetme durumunda oldugu tim tutum ve davranislar karilik
mesleginden sayilir. Bu yonuyle dusurilmuis toplumsal zemindir.
Koleligin asli zeminidir. En eski ve tim kdéleliklerin, ahlaksizhklarin
uzerinde islevsellestigi kurumsal zemindir. Iste uygarhk toplumu bu
zeminin tim toplumsal kategorilere yansitilmasiyla da aldkahdir.
Toplumun bir butln olarak karilastirilmas: sistemin yuriamesi igin
gereklidir. iktidar erkeklikle 6zdestir. O zaman toplumun karilasti-
rilmasi kacinilmazdir, ¢unku iktidar 6zgurluk ve esitlik ilkesini ta-
nmimaz. Aksi halde var olamaz. iktidarla cinsiyetgi toplum arasindaki
benzerlik 6zseldir.

Hiyerarsik toplumda tecribeli yashilarin gengler tzerinde kur-
dugu baski ve bagimhlastirmadan da 6nemle bahsetmek gerekir.
Jerontokrasi diye literatiire gecen bu konu bir gercektir. Tecriibe
yashy1 bir yandan gugli kilarken, diger yandan yashlik onu gittikge
zayif, gugsuz kilmaktadir. Bu Ozellikleri yashlari, gencleri kendi
hizmetlerine almaya zorlamaktadir. Zihinlerini doldurarak bu islemi
gelistirmektedirler. Tum hareketlerini kendilerine baglamaktadir-
lar. Ataerkillik bu olgudan da buytk gu¢ almaktadir. Onlarin fiziki
guclerini kullanarak dilediklerini yaptirabilmektedirler. Genglik
tzerindeki bu bagimlastirma giniimuze kadar derinleserek devam
etmistir. Tecriibe ve ideolojinin Gstinlugu kolayca kirilamaz. Geng-
ligin 6zgurluk istemi kaynagini bu tarihsel olgudan almaktadir. Yash
bilgelerden ginimdiz bilim adami ve kurumlarina kadar genclige
stratejik, hassas denilen bilgilerin en can ahci kismi verilmez. Veri-
lenler daha ¢ok onu uyusturan ve bagimhligini kalicilagtiran bilgi-
lerdir. Bilgiler verildiginde uygulama araclar1 verilmez. Strekli bir
oyalama degismez bir yonetim taktigidir. Kadin tzerinde kurulan
strateji ve taktiklerle ideolojik ve politik propaganda ve baski sis-
temleri gencler icin de gegerlidir. Gengligin her zaman 6zgurluk
istemesi fiziki yas simirindan degil, bu 6zgul toplumsal baski duru-
mundan ileri gelmektedir. Ayyas, toy delikanh kavramlar1 gencligi
kiguk dustrmek igin uydurulan temel propaganda sdzcikleridir.
Yine hemen cinsel guduye baglamak, serkeslige cekmek, ezbere kati
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dogmalara baglamak, genclik enerjisinin sisteme yonelmesini engel-
lemek ve dizeni saglamakla baglantilidir. Tekrar vurgulamalyim:
Genglik fiziki bir olay degil toplumsal bir olaydir. Tipki kadinhgin
fiziksel degil toplumsal bir olgu olmasi gibi. Bu iki olay tzerindeki
carpitmalarn kaynagina inerek aciga cikartmak sosyal bilimin en
temel gorevidir.

Bu kapsama cocuklar1 da almak gerekir. Zaten kadini ve gengligi
tutsak kilan, gocuklar: da dolayh olarak diledigi sistem altina almis
sayilir. Cocuklara hiyerarsik ve devletgi toplumun yaklasiminin gok
carpik yonlerini agiga cikarmak blyuk énem tasimaktadir. Cocukla-
rin anadan 6tird dogru temelde egitilmemeleri, sonraki tim top-
lumsal gidisat: carpik ve yalanci kilar. Cocuklar tzerinde de muaz-
zam bir baski ve yalanlamaya dayah egitim sistemi kurulur. Cok
cesitli yontemlerle sistemin daha besikten bagimlilar1 haline geti-
rilmeye c¢ahsilir. Yedisinde neyse yetmisinde de o odur deyisi bu
gercegi dile getirmektedir. Cocuklara dogal toplumun 6zgur yakla-
sim1 hep bir hayal olarak birakilir ve bu hayallerini yasamalarina hic
izin verilmez. Cocuklar1 dogal hayallerine gore yasatmak en soylu
gorevlerden biridir.

Ataerkil iliskinin gui¢c kazanmasina bir zorunluluk gozuyle baki-
lamaz. Organik olusumdan sanki bir kanun geregiymis gibi saf bir
cikis degildir. Smiflasma ve devletlesmeye giden yolda temel bir
asamay teskil etmesi tzerinde 6nemle durmay: gerektiriyor. Kadin-
ana etrafindaki iliskinin bir gug, otorite iliskisinden ziyade organik
dayanisma tarzinda olmasi, dogal toplumun 6ziine uygundur. Dev-
let otoritesine kapahdir. Organik olusumundan 6tirt zor ve yalana
dayanma ihtiyaci duymaz. Bu nokta Samanizm’in neden agirlikh
olarak bir erkek dini oldugunu da agiklar. Samanizm’e yakindan
bakildiginda, yaniltma ve gii¢ gosterisi agir basan bir meslek oldugu
anlasilir. Ataerkillik oraya yayilip siniflasma ve devletlesmeyi do-
gurmaktadir. M.O 3.000'ler site devletin tarihte ilk dogusuna tanik-
lik etmektedir. En parlak drnegi Uruk sitesidir. Gilgames Destani
Oziinde Uruk sitesinin kurulus destanmdir. Denebilir ki, tarihin en
buyuk devrimi bu site kultirinin cercevesinde yasanmstir.
Inanna-Enki kurgusu kadin-ana toplumuyla ataerkil toplumun ce-
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kismesini gorkemli bir siir diliyle yansitmaktadir. Gilgames Destani
kahramanlik caginin her toplumda gdrilen érneginin sahane ve ilk
orijinal yapisim dile getirmektedir. ilk sehir-barbar catismasini da
burada gormekteyiz. Kadin hala yenilmis olmaktan uzaktir, ama
guclu erkek, askeri maiyeti ile artik toplum tzerinde hukimranhga
adim adim ahstiriimaktadir. ideolojik kurgusuyla, dinsel kurumla-
riyla ve ilk hanedanlhk ve saraylariyla uygar toplumun safagr atmak-
tadir ve guc gosterisi agir basan bir meslek oldugu hemen anlagilir.
Dogal toplumun saflig1 Gizerine yayilacak kurnazca otorite igin gig
ve mitoloji 6zenle hazirlanir. Saman artik rahiplesme, din adam
olma yolundadir. Yagh atayla iliskiler ittifaka yonelir. Tam hakimi-
yet i¢in gugli avcinin adamlarina ihtiyaclar vardir. Giciine ve av
yeteneklerine en ¢ok guvenen grup ilk askeri ¢ekirdege donisme
egilimindedir. Bu uUclintin elinde giderek deger ve yetenekler bi-
rikmektedir. Kadin-ananmin etrafi kurnazhkla yavas yavas bosaltilir.
Evcil duizen gittikge kontrol altina ahnir. Once kadin erkeklerin etki-
leyici glicli, s6z gegireni iken, yavas yavas yeni otoritenin hikmune
girer.

Ik guglu otoritenin kadin tzerinde kurulmasi rastlant: degil-
dir. Kadin organik toplumun guct ve sozcusudur. O asilmadan ata-
erkillik zafer kazanamaz. Daha 0Otesine, devlet kurumuna gecilemez.
Ana-kadin gucunun asilmas: stratejik bir anlama sahiptir. Eldeki
veriler Sumer kanitlanmasinda da gozlemlendigi gibi siirecin ok
cetin gectigi anlasiimaktadir. Tek tanrih dinlerde yansitilan Lilith-
Havva kadin figurt de sirecin 6zelliklerini oldukca ¢arpici yansit-
maktadir. Lilith boyun egmez kadin iken, Havva teslim alinmis kadi-
m yansitmaktadir. Oyle ki, erkegin kaburga kemiginden yaratildig
iddias1 ne kadar bagimh kilindiginin da olglisu olmaktadir. Diger
yandan Lilith sahsinda kadina edilen lanet, iftira, cadilik, seytanin
arkadas1 benzeri tum kuftrler buylk cekismenin varligin1 kanitla-
maktadir. Bin yillarin bu yonli kultiriand, disunce ve inanclarin ele
vermektedir. Kadinin toplumsal alt edilisi ¢6zimlenmeden, daha
sonraki erkek egemen toplum kulturindeki temel 6zellikler dogru
anlasilamaz. Erkekligin toplumsal kurulusu akla bile getirilemez.
Erkegin toplumsal kurulusu anlasiimadan da devlet kurumu ¢6zim-
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lenemez. Devletle baglantili ‘savas’ ve ‘iktidar’ kltirt dogru tanmim-
lanamaz. Konu Uzerinde yogunca durmamizin nedeni daha sonraki
tum siniflasmalarin sonucu olarak gelisen korkung tanri-kisilikler ve
her tirlt simir, somard ve can almalarina gercek bir agikhk kazan-
dirmaktir. Insanhgin lanetine -siyasal iktidar, devlet- kutsal para-
digmasiyla bakilirsa, insanhk zihniyetinin en kirli karsidevrimi ger-
ceklesmis olacaktir. Gelisen de bu olmustur. Buna ilerlemenin zo-
runlu etkeni denilmesi -Marksizm de dahil- karsidevrimlerin en
tehlikelisidir. Tarihin bu agidan kesinlikle elestiri stizgecinden gegci-
rilip dogrultulmas: saglanmadikca, yapilacak her devrim kisa siirede
karsidevrime donusmekten kurtulamayacaktir.

Once kadinin, onunla birlikte genclerin ve ¢ocuklarin dogal top-
lum dinyasinin yikilmasi, tzerlerinde glice ve yalana (mitoloji) da-
yal bir hiyerarsinin kurulmasi yeni toplumun hakim bigimi haline
gelirken, bu stiregle i¢ ice diger bir kokll karsidevrim gelisir: Dogay-
la ters dusme, tahribe yonelme sureci. Avcy, savasgl tarzi olmadan
toplumun yasayip gelisemeyecegi dogru bir varsayim degildir. Etle
beslenmeyen hayvan tirleri etle beslenenlerden binlerce kez daha
fazladir. Cok az sayida tur etle beslenir. Dogaya derinligine bakildi-
ginda, hayvansal yasam i¢in dncelikle zengin bir bitki ortlsu olus-
maktadir. Hayvansal gelisme bitkisel gelismenin bir sonucudur.
Diyalektik iliski boyledir, ¢clinki ilk hayvanin yiyecek bir hayvani
yoktur. O bitkiyle beslenecektir. Etle beslenmeye bir sapma goziyle
bakmak gerekir. Eger tim hayvanlar birbirini yeseydi, canl hayvan
tard hi¢ olusmazdi. Bu evrim kurahna da aykir1 bir gelismedir. Do-
ganin esash egilimlerinden her zaman sapmalar ¢ikar, ama sapma-
lar1 esas haline sokarsak, hangi ture iliskinse o tirtin soyu kurur. Bu
olgunun en g¢arpici ifadesi toplumsal olmamak kaydiyla ¢ift cinsellik
yasayanlardaki durumdur. Herkes ¢ift cinsel, dolayisiyla homoseks
iliskisinde olursa, insan soyu kendiliginden kurur. Bu kisa izah bile
avcl ve savascihiga dayal toplumsal gelismenin ¢arpikhgini gayet iyi
dile getirmektedir.

Sadece maddi agidan degil, 6ldirme kiltlrinin manevi sonug-
lar1 cok daha agirdir. Hayvanlari ve hemcinslerini 6ldirmeyi bir ya-
sam tarzi -zorunlu savunma disinda- olarak kulturlestiren bir toplu-
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luk, artik savas makinesini gelistirmek icin her turlu alet ve kurum-
sal duizeni gelistirmeyi temel alacaktir. Devlet en temel gtic kurumu
olarak hazirlanirken, savas oklari, mizraklari ve baltalari en degerli
araclar olarak icat edilip gelistirilecektir. Dogal ana-toplumdan ¢i-
kan ataerkil toplumun tarihin en tehlikeli sapmasi olarak gelismesi,
gunimuze kadar ki tarihin korkung 6ldiirme ve somurme bicimleri-
nin de 6zudur. Bu gelisme, bir kader ve ilerlemenin zorunlu kosulu
olmasi surada kalsin, tam bir sapma halidir. Aslanin kralhgina ben-
zer bir gelisme oluyor. Yine yilan-fare diyalektigine benziyor. Daha
simdiden devlet teorilerine ‘yilan-fare’ teorisi demek dogruya daha
yakin bir degerlendirmedir. Cogu erkegin soyad aslandir. Oyle ol-
mak ¢ok 6zlenir bir husustur. Soruyorum: “Kimi yemek igin?”
Avcilik ve savas kulturunin varacag: durak askeri orgutlenme-
dir. Askeri orgitlenme dogal, etnik toplumun dagilmas: oraninda
gelisir. Kadin-ana etrafindaki 6rgutlenme soy, gen, akraba on iliski-
sini gelistirirken, askeri drgutlenme bu iliskiden kopmus giclu er-
kekleri esas alir. Artik bu guctin karsisinda hicbir dogal toplum bi-
¢iminin kars1 duramayacag: agiktir. Toplumsal iliskilere toplumsal
zor -buna medeni iliski de denilmektedir- girmistir. Belirleyen gig
zorun sahipleridir. Boylelikle 6zel mulkiyetin de yolu agilmaktadir.
Mulkiyetin temelinde zorun yatmasi anlasilir bir husustur. Zorla ve
kanla ele gegirme benlik duygusunu asiri guglendirir. Iliskilere
hukmetme olmadan, zor araci gelistirilip uygulanamaz. Hikmetme
ise sahip olmayla baglantihdir. Hikmetmenin iceriginde sahip olma
bir diyalektik iliskidir. Sahiplik de tim mulk dizenlerinin 6znesidir.
Artik topluluga, kadina, cocuga, genglere, verimli av ve toplayicilik
alanlarina mulk gozuyle bakma donemi agilmaktadir. Guclu erkek
butin ihtisamiyla ilk ¢ikisin1 yapmaktadir. Tanrn-kral olmaya az
kalmistir. Saman-rahip artik bu yeni stirecin mitolojisini olusturmak
icin is basindadir. Yapilmasi gereken is, bu yeni olusumu muhtesem
bir gelisme olarak hiikmedilen insanin zihnine yerlestirmektir. Mes-
ruiyet savasi en az ¢iplak zor kadar hinerli ¢aba gerektirmektedir.
Insanin zihnine dyle bir inang yerlestirilmeli ki, mutlak bir kanun
degerinde olsun. Butun sosyolojik veriler ‘hiikmeden tanr1’ kavra-
mina bu surecte erisildigini gostermektedir. Dogal topluma eslik
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eden ‘totem’ inancinda hikmetme iliskisi yoktur. Klamn simgesi
olarak tabusaldir, kutsaldir. KI&n yasami nasilsa simgesel kavram-
sallastiriimasi da 6yle yansitilmaktadir. KIan drgitlenmesinin hayati
ve kurallarina simsiki baglanmadan yasam dustntulmemektedir.
Dolayisiyla varhginin en yiiksek, en ylce yansimas: olarak totem
dokunulmaz ve kutsal sayilacaktir. Hirmet edilecek, sayg: gosterile-
cektir. Nesne olarak en yararh esya, hayvan ve bitkilerden secilecek-
tir. Dogada klana yasamsallik veren nesne ne ise ona inanilacak ve
simgesi sayilacaktir. Boylelikle dogal toplumun dini de dogayla bu-
tunluk arz etmektedir. Bir korku kaynag: degil, gticlendirme unsu-
rudur. Kisilik ve gii¢c kazandirmaktadir.

Yeni toplumda yukseltilen tanr ise totemi asacaktir, kamufle
edecektir. Daglarin doruklarinda, denizin diplerinde, goklerde ona
mekan aranacaktir. Hakim giict vurgulanacaktir. Yeni dogan efendi-
ler smifina nasil da benziyor! Eski Ahit'te -dolayisiyla Incil ve Ku-
ran'da- tanriin bir ad: ‘Rab’, efendi anlamindadir. Yeni simif kendini
tannsallastirarak dogmaktadir. Diger tann adlarindan en taninmis
olan: olan ‘El, ‘Elohim’, yicelik anlamina gelip, ¢col kabileleri tizerin-
de yukselen atayi, seyhi mijdelemektedir. Ataerkilligin dogusuyla
yeni tanrinin dogusu kutsal kitaplarin timainde garpici bir ic igelige
sahiptir. Homeros'un ilyada’sinda, Hintlilerin Ramayana’sinda, Fin-
lilerin Kalavela’sinda hep boyledir. Zihinlerde yeni toplumun mes-
ruiyeti saglanmadan yasama sansi zordur. Higbir yonetilen toplum
birimi inandirilmadan uzun sure yonetilemez. Zorun yonetimdeki
etkisi anhiktir. Kalci inang saglamaktadir. Tarihin Simer 6rnegi bu
yonli eldeki ilk yazili orijinali igermesi agisindan incelenmesi hayli
ilgingtir. Sumerlerdeki tann yaratimi harikadir. Ozellikle ana-
tanncahgin yikilmasi, ata-tanrinin egemen kilinmasi tim destanla-
rinin 6zind teskil etmektedir. Inanna ile Enki, Marduk ile Tiamat'in
mucadelesi bastan sona destanlarini isgal etmektedir. Daha sonraki
tim destanlara ve kutsal kitaplara yansimis bu destanlarin sosyolo-
jik incelenmesi 6ntimuze muazzam bilgiler sunmaktadir. Tarih bo-
suna Simerlerden baglatiimiyor. Dinleri, edebiyat destanlarini, hu-
kuku, demokrasiyi, devleti Simerlerin yazilh tabletlerine dayah ola-
rak cozimlemek, belki de sosyal bilime ¢ikis yaptirabilecek dogruya
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yakin temel yollardan biridir. Ataerkil zihniyetin yasadigi bu karsi-
devrim belki de tarihin yasadigi en buyuk ¢arpitma, saptirma giri-
simidir. Insan, toplum zihninde Gylesine kok salmistir ki, halen bu
etkinin asilmasinin kenarindan bile gecemiyoruz. Halen Stimer ra-
hipleri bize hilkmediyor. Icat ettikleri devlet kurumlar: ve mesruiyet
ifadesi olarak kurguladiklar tanrilar g6z agtirmamasina bizi yonet-
mekte; temel goris acilarimiza, paradigmalarimiza hakim olmakta-
dirlar. Albert Einstein'in “Ahskanhklarin, geleneklerin glict, atomu
parcalamaktan daha zordur” deyisi en ¢ok da bu iligkiler icin sdy-
lenmis gibidir. Bu séylem degil midir ki, halen uygarhgin, devletin
dogus besigi, Simerlerin kutsal rahip saraylar1 zigguratlar yurdun-
da, Dicle-Firat arasinda, Irak’ta, o icatlardan beri dinmeyen acimasiz
savas ve somuru hicbir insanhk Olgistine sigmadan devam ediyor.
Demek ki ataerkil toplum ve devletlesmesi insanhgin hayrina olmasi
surada kalsin, en buyik bas belasiymis. Bu yeni ara¢ bazen kartopu,
bazen nar topu gibi giderek etrafin1 yikarak biytyecek ve kutsallar
kutsal gezegenimizi oturulamaz hale getirecektir. Eski Ahit devletin
cikisini denizden ¢ikan bir canavara (Leviathan) benzetir. Demek Ki
Kutsal Kitabin bir yan1 da blyuk dogruyu tespit etmis. Leviathan’la
bas etmek en temel kayg: olarak strekli vurgulanir. Bu canavar
kontrol edilmezse ‘herkesi yer’ der.

Sosyal bilimlerin ¢ogunlukla ilkel kominal diizen, eski ve yeni
tas devri, vahget diizeni dedikleri bu diizende, bana gore komunal
anacil-toplum demenin daha anlaml olabilecegi bir asamalar serisi
s6z konusudur. insan toplumunun toplam yasam suresinin nere-
deyse yuzde doksan dokuzluk kismini teskil eden bir asama. Ki-
cimsememek gerekir. Komunal anacil toplumun bagrinda artik-
urdn ve diger kultir degerlerini biriktirmesi karsisinda, hep yan
basinda avare avare gezen, bazen basarili avcilik seferleriyle gittikce
guc kazanan guclu ve kurnaz erkegin bu toplumsal diizen Gzerinde
ilk egemenlik arayisina yoneldigini ¢ikarsamak zor degildir. Birgok
antropolojik belirti ve arkeolojik kayit, gézlem ve mukayese, bakis
bu ihtimali gtclu kiliyor.

Ataerkil toplumun saman + yash tecribeli seyh + askeri komu-
tan erkek agirhkl olusumundan da sikga bahsettik. Yeni bir toplum
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bigiminin prototipini bu gelisimde aramak daha dogrudur. Yeni top-
lumdan kastimiz, klanin hiyerarsi kazanma durumudur. Hiyerarsi-
nin kahc simiflasma ve devlet tarzi 6rgitlenmeye yol agmasi bu bo-
lunmeyi kesinlestirdi. Sinif ve devleti taniyan toplum acik ki nitelik
degistirmistir. Artik-Urinun armagan olmaktan ¢ikarihip degisim
mali halinde metalastirilarak pazarda ahs-veris konusu yapilmasi
bu degisimin temel dinamigidir. Toplumda pazar-kent-ticaret Uclu-
sunun kahct bir unsur olarak devreye girmesiyle devletlesme ve
siniflasma daha da ivme kazanir. Zaman ve mekan kosullarinda bu
gelismenin nasil seyrettigini de sik¢a isledigimiz icin tekrarlamaya-
cagim. Farkh anlatimlar olarak gesitli sosyolojiler bu yeni topluma
siifh toplum, kent toplumu, devletli toplum, kéleci, feodal, kapita-
list toplumlar adiyla birgok kavramla karsilik vermeye ¢ahsmislar-
dir. Sinifsallik, kentlilik ve devletlilik daha bariz ve kalic1 6zellikler
oldugundan, daha ¢ok da bu slreclere ‘uygarhk’, ‘medenilik’ sifati
tanindigindan, bence igerigine uygun olarak ‘uygar toplum’, daha
kisaltilarak uygarhk demek uygun duser.

Fakat dikkatten kagmamis olmal ki, uygarhk derken toplum eti-
gi acisindan bir yucelmeyi, gelismeyi degil, disiisi ve baskilamayi
esas nitelik olarak yorumluyoruz. Uygar toplum eski komtinal anacil
deger yargilarina, yani ahlak anlayisina gore buyik bir disiis anla-
mina gelmektedir. En eski bildigimiz dil olan Stimercede bu iliski
carpict bigcimde dile gelmektedir. Amargi kelimesi hem 6zgurlik,
hem anaya ve dogaya donls anlamina gelmektedir. Ana, 6zgurlik ve
doga arasinda kurulan Ozdeslik ¢arpici ve dogru bir algilamadir.
Uygar toplumu ilk defa taniyan Simer toplumu, heniiz ¢ok uzak
olmadig1 eski topluma veya komuiinal anacil topluma Amargi kelime-
si ile 6zlem duymaktadir. Bu toplumsal altiist olusu Simer orijina-
linde izlemek hem mumkun, hem ¢ok ¢arpici ve 6greticidir.

Ziggurat Sisteminde Kadin ve Aile Gergegi
Sumer rahibinin devlet benzeri kurumlasmaya giderken, yaptik-

lar1 devleti anlamak acisindan bizlere belki de en gercekgi bilgileri
vermektedir. Once ziggurat adli tapinagini kurmakta, onu goge dog-
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ru yukseltmekte, tst kati tanriya alt kati kullarina adamaktadir. Ara
bélmeleri orta sinif temsilcilerine agmaktadir. Tapinagin etrafindaki
evler, araziler bir eki durumundadir. Uretim teknolojilerini tapina-
gin bir bolimuinde depolar. Verimli Gretimin hesaplarini 6zenle ya-
par. Acik ki, bu kurulus yeni bir toplumdur. Hem de daha 6nceki hi-
yerarsik ve dogal toplumun unsurlarinin bir 6zeti gibidir. Hem bu
toplumlarin hem de yeni toplumun kurulusunda yararl olabilecek
parcalarin1 ahr; yararli olmayan, engel teskil eden pargalarini ise
diglar. Tam kutsal bir toplum muhendisi gibi ¢ahsiyor. Araci kurduk-
tan sonra baslangicta herkes memnundur. Bayram hali s6z konusu-
dur. Buyuk ¢ark kurulmustur; Dicle-Firat sulariyla &deta dondurule-
rek tarihte ilk defa en bol Grtini yaratmaktadir. insanlhik igin bundan
daha blyuk bayram mi olur? En buyudk tannsallik bu dizenleme
degil de nedir?

Rahip Zigguratin en Ust katin1 giderek sayilar: azalan tanrilara
verirken, bu kat1 son derece gizli tutar. Kendisi (basrahip) disinda
kimsenin ¢cikmamasini kayit altina alr. Bu taktik yeni dinsel gelisme
icin 6nemlidir. Hem insanlarin saygisini, merakini, hem de bagimhh-
gin1 gelistirir. Basrahip burada tanriyla bulustugunu, konustugunu
surekli topluma yayar. Tanrinin séztunu duymak isteyen, basrahibin
‘s6ziine” bakmalhdir, ¢iinki o, tanrimin tek yetkili sdzctsudur. Bu ge-
lenek oldugu gibi ibrahim’i dinlere de ge¢mistir. Hz. Musa Sina-Tur
Dagr’nda tanriyla konusup ‘ON EMRI’ almistir. Hz. isa’min diger ach
‘TANRI SOZCUSU'diir. Bircok defa o da tanriyla konusma denemesi-
ne girmistir, ama seytan bu girisimi bosa ¢ikarmistir. Fakat sonunda
basaracaktir. Hz. Muhammed’in Miraca cikisi, ayn gelenegin Is-
lam’la devam ettigini gosterir. Ust kat, Grek-Roma dininde Panteon
olarak daha gorkemli olarak duizenlenecektir. ibrahimf dinlerde ise
Havra, Kilise ve Cami olarak daha da gorkemleserek yeniden diizen-
lenecektir. Toplumdaki din sinifinin artan rolt ¢ok aciktir.

Basrahip tanr katinda-evinde disunce yogunlugunu basaran ki-
sidir. Yeni toplumun duzenlenmesinin etkili olmasi igin, tannyla
diyalogunda gecen stzlere gére olmasi son derece 6nemlidir. Tanri
temsilleri icgin ilk defa baz1 heykeller de bu kata yerlestirilmektedir.
Bu bulus insan merakini daha da artirir. Kavramsal tanrinin simge-
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sel putlary, figurleri gerekli gorulir. Zaten dénemin insan bellegi bu
tip soyut kavramlarla dusinmekten ¢ok, figlrlerle zihni tasariya
hepten yatkindir. Figursel olmayan distncenin, yani sozel, soyut
distincenin anlasilmasi gok gugtir. Insan topluluklan isaret dilinin
(bir nevi figur ve beden dili) etkilerini yogunca yasamaktadirlar. Do-
layisiyla figurlt, putlu tanr kavramlagmalar: son derece anlasilirdir.
Ana-tanrigca doneminden kalma ¢ok sayida sisman kadin figurti daha
mitevazi olup, Ureten-bereketli ana-kadini temsil etmektedir.

Zigguratin dst katinin demek ki ilk tanr1 evi, panteon, kilise, hav-
ra, cami, cemad (Universite) 6rnegi olmasi son derece Ogreticidir.
Zincirlemesine birbirine bagh bu tarihsel olusumlar toplumun kut-
sal hafizasi, kimligi anlamina da gelmektedir.

Rahibin ikinci 6nemli isi toplum mihendisligidir. Hem yeni top-
lumu planlamakta, insa etmekte, hem bizzat yonetmektedir. Bu go-
rev bizzat rahiplerin kati1 olan Zigguratin ikinci katinda yuruttlmek-
tedir. Tann vekilleri olarak basrahip sorumlulugunda kutsal bir
sinifa kadar cogalacaklardir. Her kentin yonetici azinhg: olarak ilk
hiyerarsik (kutsal yonetim) kasti olusturacaklardir. Rahiplerin ilk
profesor taslaklar: oldugunu bosuna sdylemedik. Maddi degerlerin
dretimini birinci kattaki adamlarina (kullasmanin baslangici) yapti-
rirken, kendileri esas olarak tanriyla birlikte bilimle ve onun diizen-
lenmesiyle ugragsmaktadir. Yazi, matematik, astronomi, tip, edebiyat
ve tabii ki ilahiyat biliminin temelleri orta kattaki rahip odalarinda
atildi. Orta kat ayn1 zamanda okul-Universitenin ilk taslagidir. Tanri
kat1 mabetlerin, rahip kati okullarin prototipidir. Bu faaliyette stp-
hesiz buyuyen kent toplumunun islerini yonetmek baslica etkendir.
Maddi faaliyetlerin kendi basina, yani Marks'in yorumuyla ‘6zgur
emekgilerle higbir zaman yurutilmedigini iyi anlamak gerekir. Kapi-
talist donem de dahil, hi¢bir sinifh toplumda 6zel veya kolektif milk
sahiplerinin 6zgur emekgileri olamaz. Baski ve mesruiyetle kullasti-
rilmayan higbir insan, baskalarinin mulkinde 6zgirce cahsmaz!

Rahipler yonetim islerini 6Gnemli oranda megruiyetle saglamak-
tadir. Bundaki en buyuk hinerleri tanri sozculigi ve bilim tekelcili-
gidir. Tanr1 so6zculugu ve bilimsel buluslar kendilerine muazzam bir
yonetim guict vermektedir. Unutmayahm, kapitalizmde bile BILIM
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GUCTUR. Bu bilimin temellerinin neolitik toplumda 6zellikle Tel
Halaf doneminde (M.O. 6.000-4.000) saglandigin1 hatirlatahm. Ana-
kadin tannicalarin katkilari bu dénemde belirleyicidir. Tim bitki,
evcil hayvan, ¢dmlek, dokuma, 6giitme, ev, kutsallik evi konularinda
ana-kadinlarin ilk 6gretmen konumu iyi anlasilmalidir. Ana tanrica
inanna’min erkek Tann Enki'yle micadelesinde iddiasi, yiz dort
(104) bulyuk icadin (Me) sahibinin kendisi oldugunu, bunlar kendi-
sinden caldigin1 Enki’ye 1srarla sdylemesinin altinda yatan gercegi
gayet iyi anlatmaktadir. Yani ¢cogu bulusu ana-kadinlar yapti. Erkek
yoneticiler bunlar1 kendilerinden caldilar. Uygarlik asamasinin biraz
da bu temelde insa edildigini gorecegiz.

Rahiplerin katkilar1 kiigimsenemez. Uygarhgin bilimsel temelle-
rinde icat ettikleri yazi, astronomi, matematik, tip ve ilahiyatin roli
kesindir. Bilimi baslatan suregte Stimer rahiplerinin yerinin basat
oldugunu sdylemek yerindedir.

Tarihte bilindigi tzere ilk Simer krallarina rahip-krallar denme-
si, gercekligini bu anlatimda bulmaktadir. Rahip-krallar kent toplu-
munun ilk krallaridir. Her kentin ilkin bir rahip kral vardir. Bilim ve
ilahiyat temelinde sagladiklari mesruiyet krallik yénetimlerinin esas
nedenidir. Bu durum ayni1 zamanda zayif yanlarini tegkil edecektir.
Belli bir donem sonra hanedanhklar donemine gegilecektir. Bunda
ise hanedan basinin ittifak ettigi ‘gucli adamin’ etrafindaki askeri
maiyet temel rol oynayacaktir. Zor ‘rahip oyununu’ yenecektir.

En altta ¢ahsanlar kat: bulunmaktadir. Belki de ilk koleler, serf-
ler ve iscilesmenin temellerini attiklar igin, bu ‘birinci kat ¢cahsanla-
rinl’ iyi kavramahyiz. Nereden ve nasil saglandilar? Zorun ve
iknanin rolt nedir? Hangi topluluktan ve neyin karsiliginda saglan-
maktadir? Iclerinde kadinlar var midir? Kadinlar ve aile’nin rol
nedir? Bu sorular1 yanitlamak 6nemli aydinlanma saglayacaktir.

Ilk calisma gruplarinin olusumunda muhtemelen rahibin ikna
gucu basta gelmektedir. Yaptiklar: ilk Gretim dizenlemesinde sula-
mayla birlikte artan besinlerin ¢alisanlar: geldikleri yere gore daha
Iyi besledikleri dustndlebilir. Artan nifus ve goclerle birlikte kabile
catismalar1 sonucunda kabilesiyle anlasmazhga disenler tapinag:
kurtulus caresi olarak gormus olabilir. Diger bir etken, tapinak insa-
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sinda ve Uretiminde ¢alismanin kutsalhg:r ¢cok daha 6nemli bir rol
oynayabilir. Her aile ve kabilenin belli smirlar dahilinde ¢ocuklarini
tapinagin hizmetine vermeleri Ortadogu geleneginde ¢ok gorulmek-
tedir. Tapinak angaryasi genel bir kategoridir, hatta bir onur payesi
bile vermektedir. Tapinakta ¢ahsanlar toplumda daha onurlu karsi-
lanmaktadir. Bir nevi Hiristiyan manastirciligina benzetilebilir. Ta-
rikatcilikla da benzer yonleri vardir. Seyhin miulkiunde ¢alhismak
onur ve sevap Verir.

Zigguratlar kolektif cahsmanin ilk ve saf drnegini teskil etmeleri
agisindan dikkat cekicidir. Ornegin Max Weber gibi bazi sosyologlar
‘Firavun sosyalizmi’ olarak degerlendirmektedir. Ilk kominist uygu-
lama 6rnegi olduklar: agiktir. Zanaatkar topluluklar da ¢ahisan gru-
buna dahildir. Hep birlikte bir fabrika Gretimini andirmaktadir.
Uriin fazlasi depolanmaktadir. Kithga kars: iyi bir sistem oldugu
aciktir. Bu isletme sekli rahiplerin gliciini olaganustu artirmaktadir.
Hicbir aile veya kabile bu etkinlige ulasamaz. Tum aile ve kabileleri
asan bir topluluk ve gui¢ s6z konusudur. Yeni toplumun ve devletin
riaseym hali oldugunu Zigguratlar kadar hicbir drnek agik sunmaz.

Bu Ust toplumun mekan: kent olmaktadir. Medeni, sivil, uygar
toplum da denilen bu mekéan insanhgin zihniyetinde oldugu kadar
maddi Uretim yapisinda da buyuk devrimci degisiklikler getirmek-
tedir. Daha dogrusu, dogal topluma gore biyuk bir karsidevrimin
temelini teskil etmektedir. Kent-devlet zihniyeti heniiz ¢cozimlenmis
olmaktan uzaktir. Akil diizenini, yaziy, birgok zanaati, sanati gelis-
tirmistir. Ancak ne pahasina? Kent devrimi mi, karsidevrim mi yar-
gis1, Uzerinde kapsamlh dustinmeyi gerektirecek kadar 6énemini ha-
len korumaktadir. Unutmamak gerekir ki, basta buyuk tek tanrili
dinler olmak Uzere birgok tarihi ¢ikis, bu yapilanmaya kars: gelisti-
rilmistir. Insan soyunu icine soktugu cendere cennetten gok cehen-
neme benzemektedir. Daha dogrusu ¢ok azina cennet, ezici gogun-
luga cehennem yasam getirdigi, giinimuize kadarki 6rnekleri agik-
layic1 niteliktedir. Kent-devlet toplumu her bakimdan hakimiyet,
mulkiyet, baski davet eden bir igerige sahiptir. Dogal toplum insani-
n1 bu duzene alistirmak kolay olmamistir. Bir yandan tim kent in-
sanlarmin zihnine korkutucu tanrilarla hikmetmek, diger yandan

52



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

.y Al
. -

kadin bastan ¢ikarici bir arag halinde sunmak -ilk fahiselik- bu sis-
temin olmazsa olmazlandir. Kullugu benimsetmek gtinliik denetim
kadar ancak bu koklu kurumlarla miumkiin olmaktadir. iki kurum da
kokli afyonlama ozelliklerini tasirlar.

Entrikac, yozlastiric, fahise vs. sifath kadin gerceginin acimasiz
sorumlusu erkektir. Hicbir kadin kendi halinde kaldikca entrikacilik,
fahiselik yapma geregi duymaz. Fizigi, biyolojik varhg: buna uygun
da degildir. Entrikacihgin ve fahiseligin gergek yaraticis1 erkektir.
Bilinen ilk genelevi Sumer baskenti Nippur'da M.O 2500'lerde
‘musakkatin’ adiyla agcanin erkek iktidar: oldugunu biliyoruz. Buna
ragmen utanmadan sanki fahiselik kadin yaratimiymis gibi bir yak-
lasimu surekli canh tutar. Kendi eserini, dogurdugu suclulugu kadina
mal ederek, sahte bir namus anlayisi gelistirerek olmadik lanetlen-
me ve dayag, katliami kadindan eksik etmez. Bu ilave tanimlama-
dan ¢ikarabilecegimiz sonug, erkegin oncelikle ideolojik saldirisina
kars1 yetkin durmadir. Erkek egemen ideolojiye kars1 kadin 6zgur-
IUk ideolojisiyle, feminizmi ve kaynaklandig1 kapitalizmi asarak si-
lahlamip micadele edilmelidir. Erkek egemen iktidarci zihniyete
kars1 kadinin 6zgurlik¢u dogasal zihniyetini yetkin kilip dncelikle
ideolojik alanda kazanmay iyi bilmek, tam saglamak gerekir. Unut-
mamak gerekir ki, geleneksel kadins: teslimiyet fiziki degil toplum-
saldir. Icerilmis kolelikten gelir. O halde oncelikle ideolojik alanda
teslimiyet dustince ve duygularint yenmek gerekir. Ziggurat siste-
minde kadin ve ailenin konumuna ne oldu sorusu da 6nemlidir.
Ana-tanriga dininin Ziggurat rahip dinine muhalefeti SGmer metin-
lerinde bolca izlenmektedir. Muhalefet cesitli bicimler sergilemek-
tedir. Kadin rahibeler kendi agirhklar1 altinda tapinaklar insa et-
mektedirler. Neredeyse her kentin bir kadin koruyucu tanrigasi
vardir. Carpia 6rnek Uruk Tanrigas: Inanna’nmn sertivenleridir. ilk
Sumer sehir devleti olarak tarihte anlam bulan Uruk (buginki
Irak’in ad1 Uruk’tan gelse gerek) incelenmeye deger bir ornektir. ilk
erkek Kral Gilgames’in kenti olmasi agisindan da tnlidir. Muhte-
melen Uruk ilk sehir-devlet érnegidir. M.O. 3.800-3.000 yillan tarih-
te Uruk donemi olarak gecer. Kurucu Tanrga’nin Inanna olmasi,
eskiligini ve ana-kadinin rolintin halen basat oldugunu yansitmak-
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tadir. Uruk'un Eridu’ya (Tanr Enki'nin kenti. Belki de ilk rahip dev-
leti) kars1 miicadelesi destansidir. inanna ve Enki sahsinda kadin-
erkek mucadelesinin gugli somut 6rnegi kadar destans: yanini da
gOstermektedir. Kadin tanngca figliri zamanla azahr. Babil done-
minde kesin bir yenilgiye dismus gibidir. Kadin kdle oldugu kadar
resmi, genel ve 6zel fahise'dir artik.

Zigguratlarin bir kisminda kadinlarin ask nesnesi olarak rol oy-
nadiklari bilinmektedir. Hem de en iyi ailelerin kizlar igin ask nes-
nesi rolt onur payesi tasimaktadir. Segkin ve ayricalikh kizlar oraya
alnir. Rahip diizeninde kadin sunumu muhtesemdir. Zigguratlarda
bir saray duzeninde her tur guzellik egitimlerinden ge¢gmektedirler.
Bazi etkinliklerde (sanat, mizik) ustalasmaktadirlar. Civar bolgele-
rin seckin erkeklerinin begenisine sunulmaktadirlar. Bazilaryla
anlastiklarinda evlendirilmektedirler. Bu tarzda tapinagin hem geli-
ri, hem etkinligi cok artmaktadir. Tapinaktan kadin almak ancak
soylu aile erkeklerine nasip olmaktadir. Ayrica tapinak egitiminden
gectikleri igin, bu kadinlar tapinak etkinligini yeni kabileler icinde
temsil ederek yeni toplum-devlete baglamaktadirlar. Kadinlar bir
nevi yeni rahip toplum-devletinin en verimli ajanlar1 durumundadur.
Bu basta Israil olmak (izere, halen devletlerin etkin olarak kullan-
diklan bir yontemdir. Kadinin bu bicimde kolektiflestirilmesi, ‘gene-
lev’ sanatinin prototipidir. Kadin distikee, tapinaklarin soylu tanri-
¢a ve ask kadinhgindan ‘genelev’in garesiz, kendini pazarlayan ‘isci-
sine donugsecektir. Simer toplumu bu acgidan da ilk olma onuruna
veya onursuzluguna sahiptir.

Uygarhk Gelenegi Kadini ‘Erkegin Tarlasy’ Olarak Yargilar

M.O. 2.000’lerin baslarina kadar uygarhigin sistem olarak dogu-
su ve gelisimi ¢ok kanh, sémuardli, kent kurmal ve yikmalh, ittifakh,
kolonili, hegemonik karakterde oluyor. Kélelerin karin tokluguna
cahstig1 verimli sulak topraklarda tarimla birlikte komsu sehir ve
neolitik bolgelerle ticaret ve zanaatkarhk buytk artik-trin Uretiyor.
Bu Uretim, yani maddi kalttr Gzerine kurulan uygarlik sistemi, muh-
tesem bir manevi kiltir insa ederek kendi yonetici gruplarini tanri-
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lastirirken, calisan kolelerini de tanrilarin diskisi olarak asagiliyor.
lyi anlagiilmahdir ki, dogus efsanelerinde maddi hayatin béyle yansi-
tilmasi gok nettir. Yaratici ana-tanriga ise, erkegin sag kaburga ke-
miginden yaratiliyor. Efsaneler hayli ilging, ana kadinin da kesin
bagimhilastigin1 garpict yansitiyorlar. Yasam artik bu efsanelerin
teskil ettigi dille anlasilip yorumlanacaktir.

Gercek maddi hayat ise, ginumuze kadar kendi dilini ve yoru-
munu yaratamadan, ancak bazen ‘Ezop diliyle’ baz1 eski gergekler-
den bahsetmek isteyecek, ama o dili de kimse anlamadigindan dil-
sizligini ve anlam yitikligini yasayacaktir. Unutmayahm, hala ger-
cekligin dili ve anlatim kabiliyeti yaratilamamistir!

Mitolojik olarak yaptig1 donusim, Marduk’un tanri olarak yikse-
lisinde kendini gosterir. ‘Enuma Elis’ bu dénemden kalma en énemli
destandir. Marduk, ana-tanriganin iyice kotulendigi, erkek-egemen
kultiranun simgelestirildigi ve tannsallastirildig kiltir bas tanrisi
roliindedir. Yunan kultiriinde Zeus, Roma kilturiinde Jupiter, Hint-
Avrupa kualturinde Aryen kaynakh Gudea (Germenlerin Gotlar ve
Tanri= Got aym kokenden gelir, Kiirtce de halen kullanilan Xwadé
ayn1 kokenden gelir), Arap kultariinde Allah, Hintlilerde Brahman,
Cinlilerde Tao ayni tanrisal kusagi temsil ederler.

Ortak uygarhk asamasi ve kulttrel benzerlikler, bu dénemde en
cok temel simge olarak toplumu temsil eden tanr1 adlandiriimala-
rinda kendini gosterir. isim olarak bile hepsinin yaklagik M.O.
2.000’lerde ortaya cikis1 tesadifi degildir. Temellerindeki derin ve
ortak kulturden kaynaklanmaktadir. Simgelestirilmis bicimiyle
(ana-kadin ev ekonomisinin artik zorba ve kurnaz erkek tarafindan
gasp edilisini) erkek egemen kultiri tannsallastiriimaktadir. Temel
ana-tannca adi Aryence Star, Sumerce Inanna, Hititce Kibele,
Semitikge Istar, Hintce Kali giderek sonuklesirken, adi gecen erkek-
tanrn adlan yiceltilmektedir. Kadinin toplumsal zemin kata cekili-
sinde M.0. 2.000’ler dil ve kiiltiir agisindan da énemli bir yenilgi ve
asagilamay1 yansitirlar. Uygarhgin maddi ve manevi kiltirinde
erkek ve kabile koéleliginden dnce gelen cins olarak kadin koleligin-
de, kadin gercekten en derin, zemin kat koleligi olarak yenilgili, asa-
gilanmis, sesi solugu kesilmis, lanetlenmis, 6lumcil bir stati altina
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ahinmugtir. Karilik ve tUzerinde sinirsiz yetki sahibi olarak erkek-koca
bu kilturel zemin Uzerinde yukselir. Araplarda ve ayn kulturel ze-
mini paylasan Ortadogulu toplumlarda kadinlarin halen devam
eden statusu bu degerlendirmeyi dogrulamaktadir. Namus cinayet-
leri bu kulttrdn kiglictk bir unsurudur.

Ana-tanricalik daha sonra Stimer rahip tanrilaryla buyuk savas
verecektir. Ozellikle kurnaz erkek tanr1 ‘Enki'yle kadin tanricanin
bas figirQi ‘inanna’ arasindaki ¢ekisme Suimerik destanlarin bas ko-
nusudur. Bu kavganin temelinde, ana-kadinin onderliginde Yukar
Dicle-Firat havzasindaki koyler etrafinda yogunlasan, smuruye yer
vermeyen neolitik kdy toplumuyla, yeni tliremeye baslayan rahibin
insa ettigi, ilk defa somuruye acik kent toplumu arasindaki her du-
zeyde cekisme ve kavgaya olanak veren ¢ikar farkhihigi yatmaktadir.
Tarihte ilk defa ciddi ‘toplumsal sorun’lar dogmaktadir. iki toplu-
mun yonlendirici gugleri arasindaki kavga stphesiz toplumsal sorun
kaynakhdir. Fakat tarihte gordugimuz gibi, bu kavganin dili, kav-
ramlari o donemin zihniyet bicimleri tarafindan belirlenir, ¢ciinki
buguinkl zihniyet bigimleri yoktur. Toplumun kendisi yari-tann bir
kimlikle ancak ifade edilmektedir. insan zihni soyutlanmis bir kim-
lik anlayisindan cok uzaktir.

Insan zihni o donem dogay: canh zannetmektedir. Doga, tann ve
ruhlarla doludur. (Bugline gore geri degil, bana gore ileri, dogruya
yakin bir yorumdur.) Onlara dokunmak tehlikeli sonuglar verebilir.
Hepsinin kutsalliklar: vardir. Biyik 6zen ve saygiyla yaklasmak
gerekir. Gosterilecek en ufak bir saygisizhik felaket getirebilir. Dola-
yistyla onlar kizdirmamak icin adaklar, kurbanlar sunmak gerekir.
Kurbanlarla kutsallari, tanriy1 hosnut etmek o denli 6nem kazanir
ki, cocuk ve geng ogul ve kizlarini kurban etmek uzun sure bir gele-
nek halini alir. Dehset verici bir gelenek, ama bununla toplumun
ayakta tutulduguna inamlmaktadir. Rahip ve rahibeler tarafindan
bu gelenek uzun sire saptirilacaktir, ama 6zintn kutsallik ve ko-
runmayla da ilgili oldugu kesindir. insan topluluklar arasindaki her
tar iliski, bu kutsallar ve tannlar arasindaki iliski ve geliski olarak
ifade edilmektedir. Zihin ve dil boyle insa edilmistir. Buguniin ‘pozi-
tif bilim dili’ yoktur. insanhk bu yeni pozitif bilim dilini -daha dog-
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rusu dinini- son iki yiz yildir tammaktadir. Tarihi yorumlamaya
calisirken bu gercgegi asla goz ardi etmemeliyiz.

Dogal toplum bir yaniyla ekolojik toplumdur. Toplumu igten ke-
sen gug, dogayla anlamh bag: da keser. igten kesilme olmadan ola-
gandis1 bir ekolojik sorun dogmaz. Anormal olan, tim dogal sureg-
lerde yasanan anlamhligin uygarhk toplumunda yitimidir. Sanki
cocuk ana memesinden kesilmis gibi bir hal dogar. Duygusal zeké-
nin blyuleyiciligi yavas yavas silinir. Vicdan ve doganin dilinden
sikca uzaklasan analitik zekd, kurguladigi yapay dinyasinda gittikce
cevreyle olan celigkisini gelistirir. Yasamin dogayla bag:1 puslanr.
Bunun yerine soyut fikirler, tanrilar geger. Yaratic1 doga yerini yara-
tic1 tanriya birakir. Ana sefkati olarak anlasiimasi gereken doga,
zalim doga damgasini yer. Artik dilsiz ve zalim dogaya ylklenmek
insan kahramanhgi haline gelecektir. Hayvanlar ve bitkilerin her tir
dengesiz imhasi, toprak, su ve havasinin Kirletilmesi, sanki insan
toplumunun en temel hakkiymis gibi ahskanhk kazanir. Dogal ¢evre
artik 6li, umut vermeyen gegici bir yasam alan olarak korlestirilir.
Canl doganin simirsiz umut kaynag: doga, artik kor, anlayissiz, kaba
madde yiginindan baska bir sey degildir.

Koleciligin tam bir maddi kultur sistemi oldugu kesindir. insan-
higin dustrdlmesi bu sistemin esas 6zelligidir. Bu kadar derinligine
dusts hicbir canl diinyasinda gézlenmez. Vicdan ¢okistine bu denli
elverislilik, maddi kaltarin gorkemi ve cgekiciligiyle yakindan bag-
lantihdir. Halen bu kultirin dev anitlar, yapilan karsisinda urper-
memek, diger yandan hayranlik duymamak olas1 degildir. Insan
tanrilasmasi ancak bu kadar olabilir. Fakat insan tanrilasmasi insan-
lar1 hedeflediginde felakete donusur. Tanrilar icin geri kalanlar kul-
dur. Toplumsal yarilmadaki, dolayisiyla micadeledeki hicbir geliski
ve mucadele agiktan bu denli boy gostermemistir.

Dusiisti daha iyi kavrayabilmek i¢in Yunan klasik kultartndeki
‘oglancilik’ olayr dogru ¢oziimlenirse son derece ogreticidir. Kadin
koéleligiyle bag1 sadece cinsellige sunum seklinden ibaret degildir.
Ayni sosyal olguyu paylastiklar igin bag carpicidir.

Uygarligin buyutk asamalarindan biri sayilan Yunanhlarda geng-
ler resmen tecrubeli bir erkege ‘oglan’ olarak sunulurdu. Uzun sure
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bunun nedenini ¢zememistim. Sokrates gibi bir filozof bile “Onemli
olan oglanin surekli kullaniimas: degil, efendisinden terbiye gdrme-
sidir” der. Buradaki mantik, gaye genclerin oglan olarak strekli kul-
lanilmasindan ziyade, kadinsi 6zelliklere hazirlanmasidir. Daha da
aciklayici olarak, Yunan uygarhg: da karilasan bir toplum ister. Soy-
lu, asil gengler oldukga, bu toplum olusamaz. Bu toplumun olusmasi
icin kadins1 davramslari i¢sellestirmeleri gerekir. TUm uygarhk top-
lumlarinda benzer egilimler vardir. Oglancilik bu toplumda ¢ok yay-
gindir. Oyle bir hal almistir ki, her efendinin oglan sahibi olmasi
geleneksellesmistir. Oglanciligi bir bireysel cinsel sapikliktan, hasta-
liktan ziyade, sinifli toplumun, iktidar toplumunun yol actig1 sosyal
bir olgu olarak anlamlandirmak énemlidir. Cinsellik ve iktidar uygar
toplumda toplumsal bir hastaliktir. Hem de kanser gibi. Birbirleri
olmaksizin edemedikleri gibi birbirlerini ¢ogaltirlar: Tipki kanser
hicrelerinin cogalmasi gibi.

Suraya gelmek istiyorum: Uygar toplumlarda iktidar zemini bin-
lerce yildir 6zenle ve bir karilastirma misali hazirlanmistir. Uygarhk
gelenegi kadini ‘erkegin tarlasi’ olarak yargilar. Toplumda da benzer
gelenek gegerlidir. Erkek iktidara kendini bir kadin gibi sunmahdir,
Isyan eden, sunmay: reddeden, savaslarla hazir hale getirilmeye
calisilir. Iktidar strecini aniden bir kisi, zimre, sinif ya da ulusun
eylemi olarak gérmek buyik yanilgr igerir. Belki hikimetler ani
kurulabilir, ama iktidarlar, siyasi sistemler uygar toplumlarda yuz-
lerce vahsi imparatorlar, klikler, egemen gugclerin her turlisi tara-
findan oncelikle egemenlik kulttra (tarlasi, gelenegi) olarak hazir-
lanmislardir.

Tipki karilar nasil kocalarini alin yazisi gibi bekleyip kabul edi-
yorlarsa toplumlar da dylesine iktidar bagimlsi, tarlasi olarak sahibi
tarafindan kullanilmay1 beklemeye alistirilmiglardir. iktidar top-
lumda egemenlik kiltiri olarak vardir. Bu noktada Bakunin’in “En
benim diyen demokrat, iktidarda yirmi dort saatte bozulur” 6zdeyisi
anlamhdir. Agiklayamadigim, ama uzun suredir agiklamak istedigim,
bu bozulmay: saglayan iktidar zemininin kendisidir. Binlerce yilin
kan deryasindan ve istismarindan (sinirsiz savaslar ve somuruler)
olusan iktidar koltugu, Uzerinde oturan: yirmi dort saatte bozar. Tek
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sartla: ibadet eder gibi kendini koruyamazsa! Sinirsiz hile, savas ve
somurid ortaminda kurulan iktidar, gelenek, kiltiir ve sistem olarak
cok etkili ve nerdeyse mutlak anlamda bozucudur. En ¢arpici 6rnegi
‘reel sosyalizm’in yasadiklarndair.

Dogal toplumla birlikte buyutk kaybeden bir kesim de kadinlar
olmaktadir. Stimer mitolojileri kaybeden kadinin agitlar gibidir.
inanna kultt hem daha onceki dénemlerin kadin eksenli toplumun-
dan izler tasimakta, hem de erkek egemen topluma kars: buyuk bir
mucadelenin verildigini yansitmaktadir. ilk site tannlarinin 6nemli
bir kismi kadin kokenli iken, giderek tuma yerlerini erkek kimlikli
tanrilara birakir. Kadin dustistinin hazirlandigi kurumlarin basinda
yine tapinaklar gelmektedir. Baslangicta ana-tanrica inanna adina
yaygin kadin rahibelerin yonetimindeki tapinaklar adim adim ele
gecirilerek sonunda geneleve donusturaltr. Dogal toplumun ana-
kadin etrafindaki evcil duzeni farklh bir kurumdur. Kadinin sahibi
olmadig: gibi, ana-kadinin kendisi ¢cocuklarinin ve diledigi erkegin
yoneticisidir. Kl&sik anlamda karilik-kocahk kurumu gelismemistir.
Devlet kurumu temelinde erkek egemen toplumun sekillenmesiyle
erkek yonetimindeki ataerkil aile yayginlasir. Aile kurumu nitelik
degistirerek guniumuize kadar surecek ilk sekillenmesini kazanir.
Kadinin sahibi erkek oldugu gibi, ¢ocuklar da onundur. Kadin gide-
rek glcten disurilup kendisi mal haline getirilmektedir. Igine giri-
len aile 6zuinde bir kafestir.

Erkek yonetimindeki aile kadar derinligine ve sureklilik kazan-
mis baska tur bir koleligin bulunmadig1 6nde gelen sosyologlarin
ortak bir tespitidir. Toplumun kdlelik duzeyini ¢ozimleyebilmek,
kesinlikle kadinin kolelik diizeyinin ¢ok yonli ¢ozume kavusturul-
masiyla mimkindir. Kadinda gergeklesen yalmz zihni ve fiili ba-
gimhhik degildir. TGm duygulan, fiziki hareketleri, ses duizeni, giyim
kusami kolelik tarziyla bagintili kilinmistir. Burnuna, kulagina, el ve
ayak bileklerine halkalar takilmistir. Bunlar kélelik zincirinin simge-
leridir. Ortacaglarda bekéaret kemeri de takilir. Tek tarafl bir namus,
ahlak anlayis1 gerceklestirilir. Kadin ideolojik olarak higlestirilir.
Elindeki tim degerler alinip kendisi mal durumuna getirilir. Baslik
parasina (degerine) baglanir.
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Kaynagini kokli bir bicimde Stmer toplumundan alan kadin ko-
leligi el atilmamis bir konudur. Hiyerarsik toplumda baslayan bag-
lanma, rahip tapinagindan gegcirilip erkegin kulUbesi icine tikilarak,
en agir statliye sokularak tamamlanir. O dénemden beri gelistirilen
hep bu stati olmustur. Butin duygu ve davranislariyla -distince
glcu asgariye indirilerek- erkegine nasil hizmet edecegi edebiyatin,
egitimin, ahlakin temel konusudur. Erkek kole daha ¢ok arti-triin
saglayarak, kaba gucu kullanilarak stati kazanmistir. Ekonomik
icerikli bir kolelik agir basar. Kadin ise tim beden, ruh ve distnce-
siyle kolelestirilir. Erkek koleyi serbest biraksaniz 6zgur bir insan
olabilir, ama bir kadini serbest biraksaniz, daha beter bir kélelige
konu olur. Bu gerceklik bile derinligine islenmis kéleligi yansitmak-
tadir. Dikkatli bir gozlemci kadina baktiginda, her seyiyle nasil
amansizca erkegin her istedigine gore sekillendirildigini fark etmek-
te guclik cekmez. Ses diizeninden yuriyUsine, bakisindan oturusu-
na kadar ‘ben bitirildim’ der gibidir. Kadin kolelik ¢oziimlemelerinin
gelistirilmeyisinin en 6nemli nedeni, erkegin bu konudaki obur ista-
hi, diktatorce tatmin ruhudur. Toplumdaki tanri-krahn evdeki pro-
totipi kadinin efendisi olarak erkektir. O bir koca degil sadece, ‘tan-
ri-koca’dir. Bu nitelik 6zunde hicbir sey kaybetmeden glnimuze
kadar etkisini stirdtrmustar.

Kadin kéleligine daha yakindan baktigimizda, ¢ok ezici ve insan-
liktan ¢ikaric1 yonu dikkat ceker. Eve kapatilma sadece bir mekéansal
tutsakhk degildi, hatta hapishane de degildir. Derinden tecaviize
ahinma durumunu ifade eder. Istenildigi kadar nisan, gelinlik toren-
leriyle derinligindeki gercek ortilmek istensin, bir giinlik uygulama
kendini bilen i¢in insan onurunun bitimidir. Kadin binlerce yillik
uretimsel, egitimsel, yonetimsel, 6zgurliksel degerinden o kadar
sistemli ve ¢ok gesitli siddet araclariyla, ondan da fazla ideolojik
dustrme (ask sdylemleri dahil) araclariyla hirpalanir ki, sonug¢ tam
teslimiyetten otedir. Kimligini tumayle yitirisi, bambaska bir gerce-
ge, ‘kariya’ donusmesidir. En siradan bir erkegin, dag cobaninin bile
g6zinde kadin sadece kar1 olabilir. Kar1 olmak ise, izerinde sonsuz
tasarruf hakkinin (istedigi an 6ldirme de dahil) dogmasi demektir.
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O sadece bir mulk degildir. Cok 6zel bir malktir. Sahibi igin kuguk
imparator olma potansiyelini tasir. Yeter ki kullanmasini bilsin!

Uygarhg: hazirlayan temel ayaklardan biri bu gerceklikti. Maddi
kalturdn siir tammazhginin altindaki temel etkenlerden biri olma-
s1 da bu gergeklikle baglantiliydi. Kadinda yasanan basarili deneyim
tim topluma tasirilmak istendi. ikinci vahim etkileyicilik buydu.
Toplum, efendileri igin kar1 gibi islevsel olmahyd:. Toplumun kari-
lasmasinin kapitalist sistemde tamamlandigin belirtmeye cahsaca-
g1z, ama bu eylemin temeli ilk uygarhk asamasinda atilmis, Greko-
Romen kultirinde ise basarili toplum 6rnegi olarak sunulmak is-
tenmisti. Ancak erkegin karilasmasiyla toplumun karilasmasindan
bahsedilebilirdi.

Greko-Romen bunu iyice sezen ve tedbirini alan toplumdu. Kéle-
lerin durumunun karidan beter oldugu ¢okca bilinen husustur. So-
run kole olmayan erkegin karilastirilmasiydi. Ensest veya cinsel
sapikhktan, cifte cinsellikten bahsetmiyorum. Psikolojik boyutlar,
hatta biyolojik nedenleri olan bazi olgulari, bahsetmek durumunda
oldugum olaydan ayr degerlendirmek gerekir. Klasik Yunan toplu-
mundaki moda, her 6zgur geng erkegin mutlaka bir sahibi, bir erkek
partneri olmahydi. Geng tecriibe kazanincaya kadar partnerin sevgi-
lisi olmahydi. Daha 6nce degindigim gibi, Sokrates bile “bu olayda
6nemli olanin geng oglanin ¢ok kullaniimas: degil, o ruhu yasamasi-
dir” diyor. Buradaki zihniyet acik. Kolelik toplumu 6zgurlik, onur
ilkesiyle bagdasmayacagindan, bu 0zellikler toplumdan silinmeliydi,
¢linkl toplumu tehdit ediyorlardi. Dogruydu da. Insan 6zgurligu ve
onurunun oldugu yerde kolelik yasanamaz. Sistem bunu kavramisti
ve geregini yapmak durumundaydi.

Suphesiz Greko-Romen kltiirti bu misyonu tamamlayamadh. I¢-
te Ozgur felsefi okullarla gelisen Hiristiyanhk, dista ise etnisitenin
ard1 arkasi kesilmeyen saldir1 ve baskaldirilar: toplumu baska du-
rumlarla yiz yize birakacakti. Maddi kilttrin her sey olmadiginin,
her seye gliciinun yetmeyeceginin isaretleri de az degildi. Toplum
ancak kapitalizmde hig ‘oglanciliga’ gerek duyulmadan da karilasti-
rilabilecekti.
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Ev Ekonomisinin Talaniyla Kadimin Daimi Tecavizi

Koleci devlet toplumu ekonomik alanda biytk bir fabrika gora-
nimiindedir. Modern fabrikalardan teknik ve sahiplik bakimindan
farkhdir. Kéleler siri halinde gahstirilir. Toprakta, tas ocaklarinda,
insaatlarda korkung bir kole emeginin kullanildig1 halen bu arkaik
donemden kalma yapitlardan anlasiimaktadir. Kéle yonetimi hay-
van yonetiminden daha siddetlidir. Kdle, ¢galisan bir hayvandir. Milk
konusudur. Sadece bir Uretim aracidir. Kdleler hukuki kapsamin
disindadirlar. Sanki duygular: olmayan bir esyadirlar. Analitik zeka-
nin erkekte vardigi bigim kéle gergeginde ¢cok daha carpicidir.

Koleci devlet toplumunda miulkiyet kurumu da saglam bir bas-
langic yapar. Sistemin 6zU Ust toplumun alt toplumu her seyiyle
milklestirmesine dayanir. Tann-krallar ve yardimcilar her seyin
sahibidirler. Sahiplik, hakimiyetin dogal sonucudur. Insan egosu
gelisme imkani buldu mu, sinir tammaz 6zellikler tasir. Sistemin
kurulus déneminde siirlayici etkenlerin olmayisi tanri-krallik kil-
tine yol agmaktadir. Dogal toplumun tanik olmadig1 milkiyet diize-
ni devlet malkiyetinden baslayarak aileye dek her kuruma sizar.
Herkeste mulk duygusu yaratir. Milkiyet devletin temeli sayilir,
kutsallastirilir. Artik bundan sonra yapilmasi gereken tiim dinyanin
mulklestirilmesidir. Devlet siirlari, hanedan arazileri, vatan sinirla-
r1 olarak mulkiyet sinirlar ¢esitli bicimler altinda gliniimize dogru
neredeyse bir tanr vergisi olarak insanlarin benligine kazinir. As-
linda bir rant kaynagi olarak milkiyet gercekten hirsizliktir. Toplu-
mun kolektif dayanismasini en ¢ok bozan kurumdur, ama ust top-
lumun beslenmesi i¢in en temel kurum olarak vazgecilmezdir.

Dogal toplum ekolojik toplumun kendiliginden bir hali olarak
tanimlanmaya c¢alisilmisti. Ekolojik toplumun devlet toplumunun
derinlik ve genislik olarak gelismesiyle adim adim geriletilmesi,
ginimuze kadar en temel toplumsal celiskilerden biridir. Toplu-
mun i¢ geliskisi ne kadar gelismisse, dis ortamla celiskisi de o denli
artmaktadir. Insana tahakkim dogaya tahakkimi getirmektedir.
Insana acimayan bir sistemin dogaya her kotuliigli yapmaktan ce-
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kinmeyecegi aciktir. Zaten hakimiyet, fetih en gézde olgular olarak
egemen sinif ahlakinda yer bulmaktadir. Dogaya hilkmetmek insana
hukmetmek kadar bir hak, soylu bir davranis olarak gérulmektedir.
Dogal toplumun doga canhciligi, kutsamas: yok sayilmistir. Bir dus-
man gibi fetih konusudur. Devlet¢i toplumun zihniyet ve davranisla-
rina bu kavramlar egemen olunca, artik giinumuzde dev boyutlara
ulasan cevre felaketlerine ardina kadar yol agilmis demektir.

Belki tuhaf karsilanabilir, ama bana gore ekonominin gercek sa-
hibi, tum isgal ve soémurgelestirme c¢abalarina ragmen kadindur.
Ekonomiyi sosyolojik agidan anlamh degerlendirmek istiyorsak, en
dogru yaklasim, mademki ¢cocugu karninda beslemekten tutalim, en
zor dogum sonrasi ayakta durabilecek hale getirinceye kadar kadin
besliyor, evin besleme zanaatkéar: da kadindir, o halde en temel gui¢
kadindir. Cevabim gercege daha saygili sosyolojik bir cevaptir. Biyo-
lojiyle bag1 da kesin géz 6éniinde bulundurarak. Kald: ki, tarim dev-
rimindeki rolt, milyonlarca yil bitki toplayiciligiyla halen sadece ev
ici degil, ekonomik yasamin bircok alaninda carki donduren kadin-
dir. Bilimlerin temelini atma onurunu tasiyan Antik Yunanhlarin
ekonomiye ev yasasi, kadin yasasi olarak ad koymalari da bu gercegi
binlerce y1l 6nce tespit etmistir.

Sinif-kent-devlet olusumuyla baslayan uygarhk strecindeki
ekonomik bicimlenmeye, rahip-kral-komutan olarak kisisellestirebi-
lecegimiz gl¢ odagina devlet denilmektedir. Kurum olarak din-
siyaset-askerlik i¢ ice gegcmis bicimde iktidar: olusturmaktadir. Bu
guc sisteminin en temel Ozelligi, kendi ekonomisini devlet komu-
nizmi bigiminde drgutlemesidir. Hentuiz Max Weber tarafindan kul-
lanildigin1 gérmeden, benim de ‘firavun sosyalizmi’ dedigim eko-
nomi s6z konusudur. Kalint1 halinde anacil ekonomi ataerkil-feodal
asiretsel ekonomide varligini strdirmektedir. Firavun sosyalizmin-
de insanlar yaln kat kole olarak ¢ahstirilmaktadir. Haklar: 6lmeye-
cek kadar birer comlek késesi ¢orbadir. Halen kalintis1 bulunan eski
tapinak ve saray binalarinda binlerce kole ké&sesine rastlanmasi bu
iliskiyi dogrulamaktadir.

Gugla ve kurnaz adam kadinin ev ekonomisine bir hirsiz gibi
girdi. Talanla yetinmedi. Daha da vahimi, kadin1 daimi tecavuzi al-
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tinda tutarak kutsal aile ocagini kirk haramfler yatagina donustir-
di. Ne yaptigini bilen bir hainin ruh halini hicbir zaman terk etmedi.
Ik sermaye birikimlerinin tohumlan bu iki mekanda atild1. Birincisi,
ev ekonomisinin yakinlarindan bizzat evi isgal etme; ikincisi, devle-
tin resmi, mesrulasmis tekeline karsi 6zel tekel halinde kirk harami-
lerin Us merkezlerinde veya yakinlarinda mekan tutma. Toplumun
ve devletin gozetiminden c¢ekindigi icin, erkenden hileli ve maskeli
yuzle mekanlan arasinda gezindi. Pusuda yatti. Firsat buldugunda
aslan kesilerek avin Uzerine atladi. Bazen tilki kurnazhgiyla avini
yakaladi. Bukalemun gibi her ortama renk vermekten geri kalmadi.
Marjinal noktalarda ticaret uzman kesildi. Uygarhklarin erisemedi-
gi kent ve kirsal alan onun siki gézetimindedir. Toplumun yarildig:
noktalara yerlesmede ustadir. Denge rolini oynayarak iki tarafi da
soymasini bilir. Kisa ticaretten az, uzun yol ticaretlerinden ise azami
kazanmanin ¢ok iyi farkindadir. Karh alanlar1 adeta burnuyla koku
alircasina tamimasi ve yonelmesi, mesleginin temel kurallarindan-
dir. Bu yollarin stratejik korsanlg: olarak degerlendirmek 6gretici-
dir. Sermayenin yurdu yoktur denilirken, bu gergeklik dile getiril-
mek istenir.

Basit magara ¢izimlerinden sonra, donem ana-tanricanin figur-
leriyle doludur. ilk sanat nesneleri bu figurlerdir. Heykelciligin atas
sayilir. Uygar toplumla birlikte tanr ve yonetici figurleri ic ice gizilir.
Artan siniflasma ve yonetim erki sanatin da din kadar devletlesme-
sine yol acar. Ozellikle Misir, Cin ve Hint sanatinda tanri, kral ve
rahipler gug gosterisinde yarisirlar. Muazzam heykel ve kabartma-
lar bu giglerin tamtimi gibidir. Mimarhk ayni rotay: izler. Din ve
yonetici evleri mimarhigin uygulama alanlaridir. Dev boyutlu tapi-
naklar ve saraylar insa edilir. Buyik mezarlar insa edilir. Hepsi uy-
gar toplumda insan istismarinin baskiyla birlikte hangi boyutlara
tirmandiginin korkung gostergesidir. Yalniz bir piramit, bir tapinak
icin yuz binlerce insan harcanir. Guclenen ticaretle birlikte, sanatta
yansiyan 6nemli bir figtir de ticcarlardir. Krallar kadar gugli olan-
larini sanat eserlerinde izlemek mamkuanddar.

Uygar toplumun ilk insa doneminden en derli toplu ve giinima-
ze kadar ulasan direnislerin basinda peygamberler gelenegi gelir.
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Oykiileri Adem ve Havva'yla, yani ilk iki insanla baslatilan anlatimin
tiim ozellikleri ideolojik kiiltirin damgasini tasimaktadir. Adem’le
Havva'yr neolitik toplum karsisinda tanrilasan uygarhk zihniyetinin
kavranmasinda dogru degerlendirirsek, efendi-kéle ¢catismasinin ilk
ipuglarin1 sunduklarini goririz. Adem’le tann diyaloglar ve Hav-
va'yla iliskileri, efendi-kole ayrisimi kadar ana-kadinin ikinci plana
dusiistinu sembolize ettikleri biciminde yorumlayabiliriz. Nuh'un
cikisi, zorba efendi karsisinda neolitik toplumu &deta gemiye yukle-
yerek uygarhgin ulasamayacagi daghk alanda yeniden insasini
ammsatir. Oyki zaten Stimer toplumunu ve ayakta kalmak icin di-
renen neolitik toplumu anlatmaktadir. Bu iki peygamber gelenegi-
nin baslangicini uygar toplumun insasina kadar tasimakla direnisin
basindan beri mevcudiyetini ve en az uygarhgin strekliligi kadar bir
sureklilige sahip olduklarin1 gostermektedir. Hanedan tarihleri tst
siif tarihleri olduklar gibi, peygamberlik tarihleri daha ¢ok dire-
nen kultirler, kabileler ve kahramanlar tarihidir. Hepsinde ortak
6ge putperestlige karsi cikmalandir.

Uygar topluma gecisin ayn: zamanda demokratik topluma gecis-
le i¢ ice olustugunu teorik olarak kestirmek mumkundur. ilk ihtiyar
meclislerindeki sert tartismalar demokratik toplumun ayak sesleri,
ilk yansimalaridir. Tim toplumlarin bu asamasinda benzer bir iki-
leme daha tanik oluyoruz: Demokratik toplum ve uygar toplum iki-
lemi. Daha anlasilir bir somutluk bi¢ciminde, devlet ve demokrasi
ikilemi. Devletin oldugu her yerde demokrasi sorunu vardir. De-
mokrasinin oldugu her alanda bir devletlesme riski vardir. Demok-
rasi bir devlet bigcimi olmadig: gibi, demokrasi olarak da devlet kav-
rami yanhstir. ikisi arasindaki iliskinin niteligine cok dikkat etmek
gerekir.

Demokratik toplumla uygar toplum arasinda hep gatismadan
bahsetmem uzlasma olasiligin1 diglamyor. Tersine, bu iki toplum
arasinda uzlasma esastir. Daha dogrusu esas olmaliydi. Basta gelen
nedeni de uglarnn birbirini yok etmedigi bir diyalektik anlayisin da
sonucu olarak, demokratik toplumla uygarhk toplumu birbirisiz
edemezler. Birinin varhg: digeriyle mimkunddr. Vurguladigim gibi,
demokrasi ve uygarlhk ¢ikislarini ayn1 komunal ana toplumdan ahr-
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lar. Demokrasi daha ¢ok hiyerarsik Ust tabakanin ihanetine, baski ve
somurusune ugramis alt cogunlugu ve ¢okluklar: kendine esas alir-
ken, uygarlk daha gok Ust tabakanin baski, somurt ve ideolojik he-
gemonyasini strdiren kesimini temel alir. Tabii bu kesimler bigakla
kesilmis gibi birbirinden ve komunal ana toplumdan kopmazlar. i¢
icedirler, fakat farkhliklar: epey gelismis odaklardir.

Kadin-erkek iliskisindeki dengenin kadin aleyhine bozulmasin-
daki yansimalar, Inanna-Enki (Uruk ve Eridu koruyucu tanriga ve
tanrnsi) arasindaki diyaloglar biciminde dizenlenmis ilk destan de-
nemesinde goérulmektedir. Gilgames Destani’ndan 6nceki bir des-
tandir. Komuanal anacil duzenle veya toplumla hiyerarsik ataerkil
(uygarhga gecis toplumu) toplum arasindaki kavgayi dile getirmek-
tedir. Stirecin ¢ok adaletsiz ve mucadeleli gectigi netge anlasiimak-
tadir. Tarihi veriler Siumer toplumunun ilk asamasinda ilkel demok-
rasi diyebilecegimiz bir siireci de yasadigina dair argimanlar sun-
maktadir. Yaglilar meclisi hentiz ataerkil bir diizene dontismemistir.
Cok canh tartismalar bir nevi demokrasiye isaret etmektedir. Tanri
emri (ashnda gucli ve kurnaz adamin takindigi bir maske tipten
kaynaklanan tek tarafli askeri-despotik duzen ilkesidir), buyrugu
tirt kavramlar heniiz olusmamistir. Zaten Inanna Destani’ndaki
soylesi tarz1 cok canhdir ve toplumda olup biteni; adaletsizligi, ka-
diin ve birikimlerinin, cocuklarinin basina gelen felaketleri anlat-
maktadir. Belgeler ¢ok olsaydi, Atina demokrasisini (koleci sinif
demokrasisi) ¢ok asan bir demokratik gecis asamasinin da bulun-
dugunu guclu bir olasilik olarak gorebilir, fark edebilirdik.

Her zaman hatirlamaya calistigim bir konudur. Kadin gibi bir
gucun fazla Gretken ve yaratici bir 6zelligi olmayan erkegin elinde
neden bu kadar zavalli duruma distigl ve mahkdm oldugudur.
Cevap tabii ki zorun roludir. Ekonomi de elinden alininca, korkung
bir tutsaklik kaginilmaz olur. Basina bir erkek ¢ocuk koysan, kirk yil
karilik gibi ¢ok digskin bir sanati icra etmeye razi edilmis kadar
kendisi olmaktan cikarilmistir. Kald: ki, giclu erkegin karilig1 daha
korkunctur.

Toplumlar Gzerinde gunlik olarak dogum hikmuini icra eden
eylemler butinu degildir. Salt devlet olmadigini ise ¢cok daha iyi
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anlamak gerekir. Cokca yapildig: gibi, iktidar: devlete ve devlet bi-
cimlerine indirgemek yapilacak yanhshgin temelidir. Hele hele sa-
vas eylemlerini goze batan diger iktidar uygulamalariyla birlestirip
sunmak iktidarin en oportunist izah1 olacaktir. Bu ¢alismada bir
imge kavram olarak ‘kurnaz ve gugli adam’ deyimini ¢ok kullandim.
Hani piyasalar: diizenleyen bir ‘gizli el'den bahsedilir ya, bu da onun
gibi bir seydir, ama iktidarin temelini anlamak acisindan yuksek
ogretici degeri oldugu kanmsindayim. Kendini bazen ylzeye agik
vuran, ¢ogunlukla toplumun altindan iktidar: diizenleyen her iliski
ve bu iliskilerin sahipleri, iktidar insacilarndir.

Kadin Emeginin Gaspi Uzerinden Bigcimlenen Olgu: iktidar

iktidar en streklilik ve yogunlasma istidadinda olan bir toplum-
sal olgudur. Kadini evcillestiren erkek belki de ilk ve en blyuk pay
sahiplerindendir. Samanistlerin anlam gtict Gzerinde tekel kurma-
lar1, rahipleserek dini hiiviyet kazanmalar, iktidarin giplak gictintin
kutsallastirilmasinda ve sir niteligine biriinmesinde cok etkili ol-
mustur. Iktidar mitolojisini ve tim tannsallastirma kavramlarini bu
gruba baglamak miumkundur. Mitolojik ve dini séylem biiyik oran-
da iktidarn insa edilmesinde ve mesrulastiriimasinda ¢ok etkilidir.
Hiyerarsik ataerkil rejimin rahip + yonetici + komutan Gclisi top-
lumda iktidar zeminini en genis yayan grup niteligindeydi. iktidarin
ilk taht kurma, sembolize etme geleneginin yaraticilaridir. Tanrisal-
lik, taht, yucelis, tanri-insan kopuklugu, kadin tanriganin gézden
dusardlmesi, kulluk gibi kavramlar bu dénemden kalma gucli ikti-
dar simgeleridir.

Devlet iktidar, hiyerarsik ve evcillestirilmis kadin zeminleri ve
kullugun kdlelesimi tizerinde daha kahci ve somut bir iktidar bigim-
lenmesidir. Toplumda ¢ok yayginlasmis iktidar iliskilerini dizenle-
meyi, belli bir sorumluluga kavusturmay: ve daha etkili ve ekono-
mik kullanmay ifade eder. iktidar devleti icerir. Fakat devletten cok
daha fazlasini igerir. Devletler tarihte kendilerini en cok kavramlas-
tiran, tarihi kendileriyle baslatan tekel kurumlardir. Son tahlilde
toplumun artan ekonomik giicini demokratik siyasetin konusu
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olmaktan cikarip tzerinde iktidar glicu olarak tekel kurmayi, boyle-
likle artik-rtin ve degerlere el koymay: ifade eder. Devletle ilgili
diger her sey; mitoloji, felsefe, din, bilim, savas ve siyasetler bu asli
amagcla baglantihidir. Komunist devlet olunsa dahi sonu¢ degismez.
Devletle iktidar toplumda resmiyet kazanir. Mesruiyetini gelistirir.

Kisaca bu olguyu (algiy1) anlamak igin, ana-kadin diizenini, aile
gercegini kavramak gerekir: Ana-kadinda ya koca belli degildir, ya
da cok siliktir. Ana-kadin cocuk dogururken, oyle ‘sevdigi erkekle
ask yapacak durumdaki kadin’ degildir. Ask ve cinsiyetci toplum
hentiz gindemde degildir. Kadin herhangi bir erkege karilik bagiyla
bagh degildir. Erkek de kadin Gzerinde ne egemenlik kuracak, ne de
‘benim karim’ diyebilecek durumdadir. Avcilik oyalanan, fazla ve-
rimli olmad: mi1 degeri bilinmeyen bir istir. Cocuklarinin olmasi gibi
bir durumu da toplumda gelismis olmaktan uzaktir. Cocuklar ana-
kadinindir. Dogasi geregi ana-kadinin dyle sehvet pesinde kosmasi,
zevk icin cinsel birlesme aramasi s6z konusu degildir. Her canlh ka-
dar bir cinselligi s6z konusudur. Ureme amagh bir cinsellik durumu
vardir. Cocuklan i¢in emek harcamasi, ana-kadina aidiyetlerinin
temel nedenidir. Hem dogurmas: hem beslemesi bu hakki vermek-
tedir. Dolayisiyla babasmin belli olup olmamasinin higbir toplumsal
anlam tasimadig1 dénemde babalik hakkindan bahsetmek sagmalk-
tir. Yalmz ana-kadinin kardesleri de dnemlidir, ¢inki onlarla birlik-
te buyumustur. Dayilik ve teyzelik giciint bu en eski ana-kadin hu-
kukundan alir. Ana-kadin ailesi o halde dayi, teyze (varsa onlarin
cocuklari) ve kendi 0z gocuklarindan olugsmaktadir. Anaerkil aile
denilen anlatim da bu hususu ifade etmektedir. Neolitigin baskdse-
sine oturan ana-kadin ve ondan esinli ana tanriga kilti’'ntin toplum-
sal ifadesi boyle yorumlanabilir. Dayilar disinda erkek siliktir. Koca-
ik ve babalik insa edilmemistir.

Iste Simer ve Misir rahiplerinin tim tarihi kaplayan ve halen et-
kisini strdiren en temel ideolojik buluslar bu tarihsel evrede dev-
reye girmektedir. Yarattiklar yeni kavramlarla kurguladiklar: mito-
lojik diistinme tarzi sistem igin en temel mesruiyet -kabul etme-
dayanag: olur. Bu mitolojilerin -mitoloji, Yunanca soylence, efsane
anlamindadir- en temel 6zelligi, dogal olaylarin usttne ¢ikardiklar:
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yeni tanrilar dunyasidir. En, Enlil, Ra ilk tanrilar olarak yeni yukse-
len efendiler -Rablar- dinyasin1 mikemmel bigcimde yuceltip gizler-
ler. Olusan koleci sinif hiikimranhg: tanrilasmayla ic¢ igcedir. Yeni
efendiler nasil cahismadan sadece hikimranhkla misli gorilmemis
bir taht-sarayh yasam sahibi iseler, kurgusal simgeleri olarak tanri-
lar1 da dylesine tim doga gucleri tzerine oturturlar. Toplumsal hé-
kimiyet dogasal hakimiyete yansitilmistir. Dogal ruhguluk dini Gze-
rine emreden tanrilar dini egemen kilinmistir. Dogal stiregleri ruh-
larla izah etmek yerine tanrilarla izah etme streci en kokli zihniyet
degisimi oluyor. Buna devrim degil, karsidevrim dememin anlasilir
nedenleri var, ¢inkd tarihte en tehlikeli, olumsuz bir sireci baslat-
ma ozelligine sahiptir. Konuyu biraz derinligine agmakta hayati ya-
rar var. Canl doga anlayis1 ginumuz bilim cevrelerinde de en ¢ok
tartisilan bir konudur. Kuantum fizigini tanimlarken kisaca degin-
mistik. Gergekten, dogal toplumdaki gibi olmasa da, her dogal olgu-
nun bir 6znelligi -icinde hareket ettigi yasasi, anlam duizeyi- oldugu
kabul goren en devrimci goruslerden biridir. Maddilesmis 0zdegi
yoneten 0Oznellik, sahip oldugu enerjidir. Enerji, madde olmayan
gercekliktir; bir anlamda maddenin ruhudur. Her gecen giin degisik
enerji turleriyle dogaya agiim gorilmemis boyutlara tirmanmakta-
dir. Gelecek kuantum fiziginin, ‘nanoteknoloji'nin olacaktir denilir-
ken bu gelisme kast edilmektedir. Sonugta degisik de olsa, ilk top-
lum tarzi dogal akisla uyum icinde, dogru bir anlayisla, ekolojiyle
yasam esas almaktadir. Ginumuzde g¢evre sorununu en blyuk teh-
like olarak insanhgin karsisina ¢ikaran, bu temel ilkeden kopus ger-
cegidir. Kopusun da temelinde siniflh toplum uygarhiginin zihniyet
ve Uretim tarzi yatmaktadir.

Devlet kavram ve cerceve olarak rahip tapinaklarinin dol yata-
ginda olusurken, esas kurumlastiric1 ve iktidar glict haline getiren,
hiyerarsik toplumun yashlar meclisiyle askeri sefin maiyetidir. Dev-
let iktidar bu Ggll arasinda yogun ve uzun sureli iliski ve geliskiler-
le belirlenir. Baslangicta rahip-kral egemenken giderek yerini dnce
yashilar meclisine -ilkel demokrasi- birakacak, daha sonra guctn
nihai belirleyici oldugu askeri sefin hakimiyeti gelisecektir.
Gilgames Destaninda bu suireg siirsel mitolojik bir dille yansitiimak-
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tadir. Gilgames'in kendisi askeri sefi, kahraman: temsil etmektedir.
Eskinin guclu rahip ve rahibeleri iyice silik kalmiglardir. Enkidu
barbarlardan derlenen etnisite dis1 asker devsirmenin bilinen ilk
ornegi olarak karsimiza gikmaktadir. Akrabalik dis1 bir drgutlenme
gelismektedir.

Gucun buaydleyici etkisi hem ilk defa boyun egdirmecilige, hem
arti-uriinun sahibi olarak kendini tanri-krallar olarak yansitmalari-
na yol agiyor. Insan egosunun kendini en biyuk ilan etme ¢ag1 bas-
latihyor. Artik doga ve toplum tanri-kralin bir eseri olarak yansitilir.
Tum mitolojiler bu anlatima 6ncelik vermektedir. ‘Her seyin sahibi
tanrt’ anlayisi, kkenini bu Stimer ve Misir mitolojilerinden almak-
tadir. Kutsal kitaplara bu kaynaklardan yansitilacaktir. Boylece dev-
let iktidar sonsuz kilinacaktir. Halen bir slogan olarak kullanilan
‘Ebed-miiddet devlet’ anlayis1 da buradan gelmektedir. Eger devlet
gelismeseydi, Ozellikle mitolojiyle donanmasaydi, basit bir eskiya
kurumu, 6rguti olmaktan Oteye gitmezdi. Devlet iktidarinin donem
icin ¢ok karl olmasi, onu olaganiistu bir tanrisal kurum olarak yan-
sitmaya ve tim zihinlere egemen kilmaya gotirmastir. Bu anlamda
en ince bir gasp 6rgutlenmesi olarak anlasilabilir. ideolojinin gtict
bu noktada karsimiza ¢ikiyor. Buyuk gasp orgutinun tanrnsal bir
emrin kutsal bir kurumu olarak taninmasini saghyor. Bir yerde dev-
let iktidar1 ne kadar yduceltilerek allamp pullaniyorsa, orada buyuk
bir soygunun, ¢ikarin gizlendigini anlamak durumundayiz. Tanri-
krallar kendini yansitirken, bu gercegin farkinda olarak kurumlasir-
lar. Gorkemli saraylar, en guclulerden olusan askeri maiyetler, iyi
bir istihbarat, etkileyici bir harem, nam salan bir hanedan, hangi
tanr1 kokeninden geldigine dair secere, soy kutugu, dalkavuk vezir-
ler ve tapan kullar bu kurumlasmanin vazgecilmez 6geleridir. Pira-
mit mezarlar daha kalict bir diinya sarayidir ashnda. Elbise, asa,
muhur Gzerlerinde eksik olmayan aksesuarlardir. Artik tim toplum
uyelerine, kullarina disen, bu yice tanrisal kurulusa surekli tapin-
mak, stkretmektir. Kutsal kitaplardaki tanri sifatlarina iliskin gok
sayida kavramlar ilk Simer, Misir tanri-krallarinin sifatlarinin hem
tekrar: hem kismen degistirilmis versiyonlaridir.
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Olumleri -daha dogrusu 6te diinyaya gitmeleri- halinde, tiim ma-
iyeti canh olarak kendileriyle birlikte gémuldr, ¢linkid maiyet kral
bedeninden ayri dustnulemez. Asil bedenle birlikte gomulmeleri
Ote dunyada hizmetleri icin gereklidir. Dinyada kalan zurriyetleri
de kendisinin varhgm sirdiirmeye devam ederler. ‘Oltimsiizlik’
kavrami biraz da bdyle dogmustur. Analitik zekanin gerceklerden
kopmasiyla toplumu nasil donusturdigi bu Ornekte ok carpici
yansimaktadir. Yalmz bir piramidin yapimi yiz binlerce kolenin
6lum cahsmasini gerektirmektedir. Kurulan devlet iktidar: insan
tardndn basinda patlayan en kalic1 ve yikict deprem olmaktadir.
Artik insanhk lugatinde zulim, mahser, kurtaric1 kavramlar: olus-
maya baslamistir. Ozgiirliik savascilan olarak peygamberlik Kisiligi
bu kosullar altinda sekillenmektedir. Peygamberler bu buyuk fela-
ketin kurtaricilan olarak ortaya gikacaklardir. Kaynak yine Simer
toplumudur.

Feodal devlet asamasina kadar geldigimizde, devlet kurumuna
nelerin sigdirildigina kisaca dikkat cekelim. Simer ve Misir tanr-
krallar1 6lumlerinde binlerce kadin ve erkek hizmetgiyi sonraki ya-
samlarinda da kendilerine hizmet etsinler diye diri diri kendileriyle
birlikte gdmmuslerdir. Her bir mezarlarinin yapimi igin ytz binler
6lumuine ¢ahstirilmistir. Bir grup iktidar gevresi igin cennetten bir
kdse yapilirken, gerisine stirtiden beter muamele yapilmistir. Koleli-
ge karsi gikan her klan, kabile gibi sosyal yapilar1 imha etmeyi temel
siyaset bellemislerdir. Insan kellesinden kaleler ve surlar 6rmek
sanh bir is sayilmistir. Higbir dogal yam olmayan planh 6ldirme
sanatini ilk defa insan toplumu icinde icat etmislerdir. Kadinlarin
kafese tikilmasini basariyla saglamislardir. Cocuklarin tim dogal
hayallerine ket vurmuslardir. Ozgiirliik adina insanlar: ¢ollerin, dag-
larin, ormanlarin derinliklerinde yasamak zorunda birakmislardir.
Koleler yalniz emekleri ile degil, tim bedenleriyle ekonomik tretim
araclarina donusturulmustur. Analitik zekédan yalana dayalh muh-
tesem bir mitoloji olusturmuslardir. Efendilerin ciplak zoru ve s6-
murdsid yetmiyormus gibi, bir de rahiplerin tanrilar diinyasinin ma-
nevi baski ve sémuirisini insanhk zihniyetinin temel inang ve iba-
det 6gesi yapmislardir. Ahlak ve sanatin strekli kendilerini yicelt-
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mesini, guzellestirmesini temel kilmislardir. Dogal cevreyle insan
toplumunu canh evren anlayis:1 yerine, cansiz ve cezalandiran yer
alt1 ve gok tanrilaryla doldurmuslardir. Efendiler grubu icin asla
kithk dustnulmezken, diger gruplar surekli hastalik ve aghktan ki-
rilmislardir. Eglencelerinde bile insanlarin 6ldirilmesine dayah
torenleri, oyunlar: esas almislardir.

Analitik Zek&anin Duygusal Zekaddan Kopusu

Konuyla baglantili ikinci 8nemli husus, duygusal zekayla analitik
zeka arasindaki kopusun buyuk ve tehlikeli bir sigramayi gercekles-
tirmesidir. Duygusal zek& tim canhlara mahsus olan zekadir. Bir
anlamda dogal sureglere 6zgu olan dznellik, zihin durumudur. Duy-
gusal zek& evrim zincirinin insan turtne dogru gelisiminde analitik
zekdya dogru bir egilim belirir. Analitik zek&dda daha hizh segim,
dolayisiyla degisim yapma yetenegi yiiksektir. Fakat sapmaci yonu
de benzer bir orani teskil etmektedir. Duygusal zekéa basit olmasina
ragmen, icguduilere has bir kesinlige sahiptir. Sarth reflekslerin
sartsiz reflekslere déntsimi anlamina gelir.

Guduler 6grenmenin en basit bigimleri olmasina karsin ¢ok is-
tikrarh yapilardir. Yz binlerce y1l yasanan deneyimlerin Grinuduar-
ler. Bu nedenle kolay kolay yanilmazlar. Diger bir zellikleri, yasam-
la cok siki iliski iginde olmalaridir. Yasam tehdit eden veya ilgilen-
diren i¢ ve dis kosullara aninda tepki verirler. Fakat bu yonleri hizla
analitik zekéa rolini oynamalarina ket vurmaktadir. Yine de yasam
icin gegerli olan esas olarak duygusal zekadir. Yorumlamaz, yasatir.
Yorumlama ne kadar ¢ok gelismisse, sapma oran da o denli artar.
Analitik zeka ise daha ¢ok yorumlayarak duygusal zekaya yeni yon-
ler, davranis bicimleri bicmeye ¢alisir. Daha ¢ok geliskin insan tiri-
ne aittir. Zaten insan tirinin toplumsal tarzda yasamasi da analitik
zekanin gelisim seviyesiyle baglantihidir. Hizli toplumsal gelismeyi
saglayan analitik zekadir. Fakat duygu boyutundan yoksun oldugu
icin, serbest kaldiginda cok tehlikeli olur. Ozellikle iktidar ve savas
kilturine ahsildiktan sonra analitik zek& korkunclasir. Bu zeka en
carpici ifadesini yakin ¢aglarin imha savaslarinda gostermistir. Ade-
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ta bir makine diizeninde ¢ahstigi icin aci, korku, sevgi gibi duygular-
dan yoksunlugu, empati ve sempatiyi tanimamasi bu imhaci 6zelli-
gini cok tehlikeli kilmaktadir. Buna karsin duygusal zekayla uyum
icinde ¢cahstiginda en saghkl, ¢oziimleme yetenegi yiksek birey ve
topluluklarin olusumunda belirleyici rol oynamaktadir.

Koleci devlet toplumunda gelisen, bu iki zeka arasindaki biyuk
kopustur. Belki de Ust boyutta ilk defa dogal topluma egemen olan
duygusal zekédan koparak sadece baski ve somuri sanatinda yo-
gunlasan bir sinif zek&s, akhyla kars1 karsiya gelmekteyiz. Bu gok
tehlikeli sonuclar doguracak bir gelismedir. Neolitik toplumda sag-
lanan arti-Urtine dayanarak gelisen koleci Gretimin daha bol arti-
ardnd bu sinifsal olusumun maddi temelidir. Sadece Uretimi yonete-
rek buyuk oranda urinlere el koymaktadir. O zaman geriye bu tarz
dretimi savunmak icin yeni zihniyet durumunu yaratmaya sira geli-
yor. Yeni hikmeden tanrili mitolojiler bu zihniyet arayisinin sonu-
cudur. Kokli bir analitik zeka streci s6z konusudur. Kullar: yonete-
cek kurallart bulmak, 6limsuz tanr buyruklar gibi géstermek bu
zeka tarzinin Uzerinde en cok ¢ahistigi konudur. Simer ve Misir ra-
hiplerinin buyukligi bu konunun insanhk tarihindeki biylk 6ne-
minden ileri gelmektedir. Dogal toplumdan ve yasamdan kopan
zekalar1 muazzam bir mitolojik kurgusal sistem yaratmistir. Kullari
bunlara inandirmak i¢in daha da buyuleyici okul sistemleri, tapinak-
lar, heykeller yaratmislardir. Dogal toplumun tehlikeli olmayan ruh-
cu dinleri yerine, huikmeden tanr1 agirhkh dinleri gegirerek boyun
egmelerini surekli gelistirmislerdir. Korku duygusunu saptirarak bu
yeni tanrilardan neden korkmalar1 gerektigini, dediklerine tam
uyarlarsa mukafatlarini nasil géreceklerini 6zenle anlatmislardir. Ik
defa cennet ve cehennem icerikli Gtopyalar icat etmigslerdir. Aslinda
yeni efendiler sinifina tam uyum icin ideolojik sistem gelistirilmek-
tedir. DUsuince tarzinin mitolojik olmasi1 donemin ruhuna uygundur.
Canhcilik (animizm) dini aslhinda 6zgurlukgu ve esitlikcidir. Mitolojik
agirhkh yeni din ise bir sinif dini, esitsizlik ve kélelik dinidir. Mutlak
boyun egmeyi, tanrilar -efendileri- esas almay1 emretmektedir.

Insanlik tarihinde gerceklesen bu zihniyet karsidevrimi gercek-
ten analitik zekédnin en buyuk cikislarindan biridir; sinifsal akln
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gelismesidir. Artik tarih, edebiyat, sanat, hukuk ve politika bu siif
zihniyetiyle yeniden uretilecektir. SGmer ve Misir mitolojisinde bu
surecin en guclu ve orijinal halini gormekteyiz. Egemen sémurgen
sinif ideolojisi artik bir Ust toplum, devletci toplum olma yoluna
girmistir. Bu yonlu atilacak her adim tim toplum adina atilacak, ona
mal edilecektir. Dogal toplumdan kalma ana-tanriga ideolojisi gide-
rek somdirulerek, iceriginden bosaltilip asimile edilerek erkek-
tanrilar diizeninin hizmetine kosturulacaktir. Tipki kadinin erkegin
hizmetine -genel ve 6zel fahiselige baslangig- kosturulmas: gibi.
Dogal tim toplumun esit-6zgur tyeleri yeni kul siifina dontsecek-
tir. Bir SUmer efsanesi insanlarin tanrilarin ‘diskisindan’ yaratildig-
n1 sOyler. Kadinin erkegin kaburga kemiginden yaratildig: yine ilkin
Sumer efsanesinde geger. Sumer mitolojisi gergekten olaganustu bir
basar1 olup kendisinden sonra gelen tum mitolojileri etkileyerek,
tek tannli dinlerin, edebiyatin ve hukukun da ilk kaynagini teskil
etmistir. Destanda Gilgames 6zelligi benzer bir etkiyi tim dinya
destanlarinda yansitmistir.

Sumer zihniyet yapisinin kapsamh ¢6zimd konumuz olmadigin-
dan, 0z itibariyle tarihin, dolayisiyla uygarhgin sadece baskiyla de-
gil, analitik zekayla baslatilmasinin en temel kaynag: oldugu tartis-
masizdir. Daha sonraki metafizik dustncenin kdkenini bu zekada
aramahyiz. Ustte bir avug efendi cennet gibi bir saray yasaminda
sadece gunlerini yasamiyorlar. insanhg surekli oyalayacak efsane-
ler, Gtopyalar diinyasinin da temellerini atmaktadirlar. Gerceklesen,
buyuk toplum yalani'nin tim insanhk zihninde kok salarak guclu
kurumlara kavusturulmasidir: Her tir mitoloji, destan, tapinak ve
okullaryla.

Tarihin en kokli zihniyet dontustimu olarak Stumer toplumunda
gerceklesen karsidevrim, basta Ortadogu toplumunu olmak Uzere
insanhgin paradigmasini -dogaya evrene temel bakis- kokinden
degistirmistir. Dogal toplum, canl doga-evren anlayis1 renkli ve
uretkendir. Dogayi bir 6cu, zalim olarak gérmez. Bir ana gibi gorur.
Sumer dilinde 0zgurlik sézcugu olan ‘Amargi’, ayni1 zamanda anaya
donus anlamina gelmektedir. Bu sozciik bile gerceklesen karsidev-
rimci zihniyetin niteligini ¢ok iyi agiga vurmaktadir. Yeni mitolojik
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bakis acisinda ise doga-evren hiikmeden, cezalandiran tanrilarla
doludur. Doganin disina yukseltilen ve gittikce kendini gizleyen -
ashinda baskic1 ve somuricu despotlar- tanrilar adeta dogay: ku-
rutmus gibidir. Olu bir doga, madde anlayisi gelistirilmektedir. Tan-
rilann diskisindan yaratilan kullar gibi tim canh varhklar da gide-
rek asagilatilmaktadir. Bu paradigma, giderek derinleserek, bugiin-
ki Ortadogu toplumunun zihnini adeta felg ederek bir tirli kendine
gelememesinin de en temel nedeni olarak gorulmelidir.

Cinsiyet¢i Toplumun
Birinci Ve ikinci Buyuk Kiltirel Kirilmasi

Kadimin kafesteki durumunda sadece sesin ve sisin gelistiril-
mesi anlaminda degisiklikler vardir. Kéleligin inanilmaz boyutlarda
derinlestirilip gizlenmesi s6z konusudur. Ortacagin kadini cinsiyetgi
toplumun ikinci buyuk kulturel kirilmasina ugratilmistir. Birinci
buyuk kalttrel kirilmay: kéleci devletin dogus asamasinda tanrica
Inanna -istar- kilttirinde gézlemlerken, olgunlasan sistemin kadina
yonelik kilturel kirllmasini Musa’nin ablasi Mariam, Hz. Isa’nin an-
nesi Meryem ve Hz. Muhammet'in esi Ayse 6rneginde carpici bir
bicimde gozlemleyebiliriz. Artik higbir tanncalik izi kalmadig: gibi,
seytana en yakin bir yer olarak dustinilmektedir. En ufak bir itirazi
onu seytanin kendisi yapabilir. Ruhunu her an seytana satabilir.
Erkegi bastan cikarabilir. Cadiliktaki durumu cayir cayir yakilmasini
gerektirmektedir. Kiz cocuklarinin canh gémualmeleri, cinsel bastan
cikarmalar, kalabahgin taslayarak éldirmesine kadar gidebilen bir
katliam kaltirt s6z konusudur. Toplumda en derinlesmis kolelik
durumu bin yillardan beri stzile stizille altindan kalkilamaz boyut-
lara varmistir. Sistemin kolelik diizeyi gercekten kadin ¢ozimlene-
meden anlasilamaz. Her tarafina baglanan halkalar, baslik paralari,
suslenme esyalar koélelik kiltirini yansitmaktadir. Dili adeta ko-
parilmis gibi distincesiz kiinmistir. Kuru bir ana, erkeklerin dile-
dikleri bicimde kullanabilecekleri bir tarladir. Coktan 6zne olmak-
tan ¢ikmus, nesne haline gelmistir. Dogal toplumun tanricahgindan
eser kalmamistir. Cocuklarin, genclerin bilge yoneticisi kadindan,
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erkeklerin etrafinda dondigi kadindan eser bile kalmamistir. Dogal
topluma kars: zihniyet donisumu derinleserek feodal toplum sis-
teminde de devam etmektedir. Analitik zeka yoluyla biyuk acilimlar
saglanmistir. Hem dini hem felsefi dustnce bi¢imi yeni toplumun
hakim zihniyetini olusturmaktadir. Her iki dusunce bicimi eski top-
lumun dénusen unsurlarinda tekrar hakimiyete gegmektedir. Nasil
ki Stimer toplumu neolitik toplumun degerlerini kendi yeni siste-
minde sentezlemisse, feodal toplum da hem eski sistemin igyapila-
rindaki hem de dis ¢evrelerindeki ezilen siniflarla direnen etnisite-
nin manevi degerlerini sentezlemistir. Bu suregte pratik akis belir-
leyicidir. Pratik bir anlamda zamanin bir gti¢ gibi olusturucu varhg-
dir. Zaman, olusan pratiktir.

Zihniyet mitolojik 6zelliklerini dini ve felsefi kavramlarla yeni-
lemektedir. Yikselen imparatorluk gict zayif ve gugsiz ¢ok tanrn
yerine, evrensel gucl temsil eden en blyik tanriya dogru bir evrim
biciminde yansitilmaktadir. Maddi hayatta olup bitenler zihniyette
de karsihigini bulmaktadir. Birbirini karsilikh giglendirme vardur.
Dinlerde ¢ok tanriligin yerini tek tanriya birakmasi bu suregcle ilgili-
dir.

Toplumsal yasamda kulluk Allah’tan gelen dogal bir durum sa-
yilmaktadir. Kulluk terimi yasamin dogustan halidir, sonradan olma
bir sey degil. insanlar kul olarak dogar ve 6lir. Kulluk disinda bagka
bir yasam bicimi dustnulemez. Bir Allah vardir, bir de kullari. Ara-
daki melek ve peygamberler emirleri getiren elcilerdir. Sosyoloji
diline gevirirsek, Allah kurumsallasmis soyut devlet otoritesini tem-
sil etmektedir. Melekler memurlar ordusunu, peygamber ve bas
melekler ise bakanlari, ust burokrasiyi simgelemektedir. Toplumun
yonetilisi korkung bir simgeler sistemiyle saglanmaktadir. Gorunar
yonetimle simgesel yonetim arasinda siki bir iliski vardir. Yonetimin
simgesel yani ile somut yan: arasindaki bag1 ¢c6zmeden, saglikh bir
toplum kavrayisina ulasilamaz.

Toplumun ciplak yodnetimini anlamak istiyorsak, tzerindeki
Panteon -tanr sistemi- perdesini kaldirmak gerekir. O zaman goru-
lecektir ki, bin yillardir kutsallik ad: altinda baskicilarin ve sdmari-
culerin cirkin ve zalim ytzu gizlenmistir.
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Mitolojiden 0grendiklerimizi dinlerden, 6zellikle tek tanrili olan-
larindan da gikarabiliriz. Musa’nmin Hz. ibrahim gelenegindeki katki-
s1, kadin1 kesinlikle zapturapt altina almasidir. Hz. Ibrahim’de kadin
henliz tam algaltilmamustir. Ibrahim-Sara ikilemi esit glice yakindr.
Musa-Mariam ikileminde ise, bacisi roliindeki Mariam acili bir ye-
nilgiye mahkam edilmistir. Glclnin son kahntilarin1 da kaybetmek-
tedir. Hz. Davut ve Stileyman’da ise, kadin tek tarafli bir arzu nesne-
sidir. Herhangi bir otoritesi goziikmemektedir. Kadin yikselen kral-
liklarin keyif-zevk nesnesidir; soy strdirme aracidir. Ara sira Ester,
Dalila gibi sahsiyetler ¢iksa da, bunlar istismar araci1 olmaktan dteye
rol oynamazlar. Hz. isa-Meryem ikileminde Meryem’in agzindan tek
bir kelime duymuyoruz. Adeta dili kesilmistir. Giiniimiiz kadinina
geliste dev bir adimdir Hiristiyanhk. Hz. Muhammed-Ayse’de ise bir
trajedi vardir. Cocuk Ayse yiikselen feodal Islam otoritesi karsisinda
buylk bir sikayetcidir. Tarihgiler, “Yarabbi, beni kadin olarak dogu-
racagina tas parcgasi yapsaydin daha iyi olurdu” diye yakindigini
naklederler. iktidar oyununda peygamberin en sevgili esi de olsa,
hicbir sonug alamayacaginin 6fkesiyle sdylenmis bir bedduadir bu
s6z

Bir bitin olarak bu dénemi toplumun ruhen, fikren silinmesi
olarak degerlendirebiliriz. Sadece ust toplumun ‘Allah, nal ve kili¢’
sesleriyle giimburdeyen sesi vardir. TUum destanlarinin ldirme ve
fethetme Uzerine kurulu dramatigi vardir. Bu tablo belki abartilhidir,
ama donemin ruhsal gergegini 6zliine uygun bigcimde yansitmakta-
dir. Arkaik koleligin yerini daha oturakh klasik kolelik sistemi almis-
tir. Devlet ve temsil ettigi toplum en Ust asamasinda, olgunluk dé-
neminde yasamaktadir. Sisteme iliskin tum temel kavram ve kurum-
lar olusturulmustur. Cami, kilise ve havra her gin sistemin kutsa-
masini ezan ve ¢anlarla ilan etmektedir. Bundan sonra gelisme gucu
gosterecek kapitalist devlet her ne kadar daha guclu gibi gorinse
de, 6ziinde genel kriz stirecine girecek toplumun son agamasini tes-
kil edecektir. Bilindigi tzere en gorkemli donemlerin ardili krizli
cozilmeler donemidir. Doganin bu genel yasasi toplumsal stirecler
icin de fazlasiyla gecerlidir
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Toplumsal kulluk sadece smifsal bir olgu degildir. Despot disin-
da -o da sistemin tutsagidir- herkes, tim toplumsal sinif ve tabaka-
lar baglanmistir. Kéleci sistemden daha derinlikli gizlenmis bir bo-
yun egdirmecilik diizeni vardir. Yumusatma, sistemin derinlesmesi
anlamina da gelmektedir. Toplumun temel paradigmasi, 6ncesi ve
sonrasi olmayan bir kulluk sistemidir. Ezelden ebede -bu iki kavram
daha ¢ok olgunluk dénemi devletine aittir- kadar diizen oldugu gibi
stirecektir. Imtihan ve degisme yeri 6te diinyaya iliskindir. Sisteme
sadece fiili kalkisma biciminde degil, ruhen ve fikren kars1 olmak
bile en buyuk gunahtir. En iyi kulluk mutlak itaat etmesini bilen icgin
erdemin, yetkinligin ta kendisidir. Dogal toplumda ve olumlu hiye-
rarsi donemindeki kahramanhk ¢aglarinda topluluga en iyi hizmet
eden yaraticilar, kulluk ¢aginda tanriya -efendilere- karsi en tehlike-
li, ginahkéar ve cezalandiriimas: gereken seytani Kisilikler olarak
lanetlenmektedir. Seytanilik kavram olarak kéleligi reddeden insan
gruplar i¢in gelistirilmistir. Ortadogu kdkenli bu kavram, sistemle
butlinlesmeyen halk gruplar: i¢in kullamlmaktadir. Bu yizden tek
tanril dinlere girmeyen Kdrtlerin dogal yasam geleneklerine bagh
kesimlerine ‘seytana tapanlar’ denilmektedir. Bu Kurt kesiminin
seytani kutsamasi oldukga anlamhdair.

Olgunluk doneminin kulluk sisteminin gdzunde dunya her an
gunah islenecek bir yerdir. Yasamdan kacinmak gerekir. Ne kadar
yasamak istersen, o kadar guinaha girersin. Her seyiyle 6lime hazir-
lanmak en mikemmel yasam bigimidir. Bu yaklasim dogay: hi¢ yak-
lasiimamasi gereken bir 61t maddesi gibi gorirken, pesinen yarati-
cihgr imkansizlagtirmistir. Canh doga anlayisi kullar icin dustinile-
mez. Aslinda bu sistematigin dogusunda dehsetli baski ve somuru
izleri vardir. Bugiin bile Ortadogu toplumunun kendine gelememe-
sinin en temel ruhsal nedeni dogaya bu tir yaklasimidir. Buna karsi-
lik efendiler dlinyasi igin yerytziinde cenneti aratmayan civil civil
bir dinya vardir. Onlar ve aym adlarnn -Rab- tasiyan tanrilarn -
yonetim kavramlari-, gayet hosnut bir bi¢cimde yasamlarini ‘bin bir
gece masallarina’ denk yasamaktadir. Bin bir gece masallar1 Ortaga-
gin olgun devlet sisteminin mitolojik anlatimidir.
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Kapitalist Modernite: Kadin Dismani

Bana gore kapitalizm basindan beri askeri-siyasi-kulturel olarak
drgutlenmis, basta maddi birikimler olmak tzere toplumsal deger-
leri gasp etme kurnazhgini 6rgitleyen eski bir gelenegin Bat1 Avru-
pa'da 16. yuzyildan itibaren giderek hakim bir toplum bicimlenmesi
haline gelmesidir. Ilk gicli adamin etrafindaki capulcu grupla ana-
kadin etrafinda olusan toplumsal degerleri gasp etmesi geleneginin
modern halkas: olarak da tanimlayabiliriz bu dogusu. Ingiltere ve
Hollanda’da, daha onceki italyan sehir devletlerinin basim ceken
Cenova, Floransa ve Venedik kentlerinde, ilk kapitalist gruplar dev-
letle i¢ ice bir tarikat gibi 6zel yasam bicimleri olan, sagladiklar:
yeniliklerle para Gzerinden vurgun yapma ustaligin gésteren, diin-
yanin her tarafina yayilmis pazarlarda olusan fiyatlarla oynayarak
muazzam deger gasp eden, gerektiginde ve sik¢a zor uygulamadan
geri kalmayan, kurgusal zekasi gelismis gruplarin bir eylemidir.
Bunlara kimi yerde hanedan, aristokrat ve burjuva da denilebilir. ik
ve Ortagag haramilerinden yegane ve énemli farklari agirlikh olarak
kentlerde Uslenmis olmalari, devlet otoritesiyle i¢ ice gecmeleri,
zoru gerektiginde daha 6rtald ve ikinci planda kullanmalaridir. G6-
rindste ekonominin kurallar1 vardir. Onlar da bu kurallara gore
zekalan ve eldeki ilk paralariyla kar yapiyorlar. Kapitalin tarihi dog-
ru incelendiginde, bu yaklasimin tam bir masal degerinde oldugu
gorilecektir.

Bu dénemde hig bir varhk kadin kadar tutsakliga mahkim edil-
memistir. Her baskic1 ve somurict toplumsal sistemde oldugu gibi
kapitalizmin dogusu da devletsiz olmaz. Feodal sistemin dogmatiz-
mi dinsel nitelikliydi. Arkaik koleligin ise mitolojikti. Birinde tann
bizzat kral ve hanedanin sahsinda somutlasmis iken, daha sonra-
kinde tanr kendini devletin soyut varhginda gérinmez kilarak tem-
sil ediyordu. Insanhgin zihniyet caglar bunu gerektiriyordu.

Sistemin toplumsal 6zelliklerini en ¢ok da kadinda ¢dztiimleme-
nin 6gretici degeri yuksektir. Bastan sdylenmesi gereken bir husus
da, herhangi bir toplumsal olguyu kendi basina siyasal, toplumsal,
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ekonomik, kultirel vb. ayrimlar altinda incelemek ciddi sakincalar
icerir. Tarihsel bir butinlik halinde stirekli olusumu yasayan top-
lumlarin tum alt ve tstyap: sistemleri bir saatin parcalar gibi buttn
halinde cahsir. Asir1 pargalara bolme hastalhigy, Bati bilimciliginin
olgu butinligunu yitirmek 6zelliginden kaynaklanir. Bilimsel olarak
da gercegin kavranmasin1i 6nemli oranda zorlayan bu yaklasimi
kullanirken, butunselligi goz ard1 etmemek ¢cok 6nemlidir.

Kadin adeta tum sistemin bir 0zeti olarak gorulmeli ve dyle ¢o-
zimlenmelidir. Kapitalist toplum nasil tim eski istismarci toplum-
larin devam ve zirvesi ise, kadin da tim bu sistemlerin kolelestirici
etkisinin zirvesini yasar. En eski ve en yogunlasmis hiyerarsik ve
devletci toplumun baski ve somurit cenderesinde bicimlenen kadini
anlamadan, toplumu dogru tamimlayamayiz. Etnik, ulus ve sinif ko-
leliginin dogru anlasiimasinin yolu kadin tanimindan geger. Sosyal
bilimin adeta mizrak cuvala sigmazken azicik bilim konusu yapma-
ya ¢ahstig1 kadin konusundaki incelemeler 20. ylizyilin son geyregi-
ne mahsustur. Feminist hareket, cevre, savas ve iktidarlarin kor-
kun¢ yikimi tarih ve egemenligin cinsiyetci karakterini dustndurt-
meye baslamistir. Bu husus bile, en objektif olmas1 gereken sosyal
bilimler de dahil, tim bilimsel yapinin cinsiyetci karakterini goste-
rir. Bilim cinsiyetcidir.

Pozitif olarak kadini1 yorumlamay: sonraki bolime birakirken,
kapitalizmin geleneksel kdlelige ne getirdigine bakalm. Kapitaliz-
min en basta 6zgurlik getirmesinin sistemin 0zune ters oldugunu
iyi belirlemeliyiz. “Kapitalizm gelenekleri yirttig: igin kadinin etra-
findaki zincirler de parcalanmistir” iddias: aldatici yam yuksek bir
carpitmadir.

Tahakktmcu sistemlerin 6zgurlikle iliskisi, nasil daha kaba ve
ince yontemlerle strdurulebilir bigcimindedir. Adina ¢ok ask destan
dizulen kadinla en kaba ve girkin kolelige maruz kalan kadin ayni-
dir. Kadin kafese -erkek hakimiyetindeki ev- alinan kanarya misali-
dir. Belki sevimlidir, ama tutsaktir. Kus birakildiginda nasil arkasina
bakmadan ucar giderse, eger kadin biraz bilinclenir ve gidecegi 6z-
gur bir yeri oldugunu bilirse, kagamayacagi ev, saray, zenginlik, gl¢
ve insan Kisiligi yoktur. Hepsinden ka¢gma potansiyeli vardir. Higbir
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varlk kadin kadar tutsakhga -0zgur gelismenin objektif ve subjektif
kosullarini bastirma ve yok etme- mahkam edilmemistir. TUm top-
lumsal tahlillerin tutmamasinin, plan ve programlarin yurimemesi-
nin, insanhk dis1 gelismelerin ortaya ¢ikmasinin da kadinin kélelik
dizeyiyle baglantis1 vardir. Bu nedenle kadin ¢6zim, 6zgurlugi ve
esitligi saglanmadan, hicbir toplumsal olgunun yetkin ¢6zimu ve
Ozgurluk-esitligi saglanamaz.

Kapitalizmin sisteme eklemesi ile ortaya ¢ikan kadin goruni-
munu metalastirma diizeyinde gormek gergege daha ¢ok yaklastira-
bilir. Klasik kolecilikte kadinin pazarlarda en ¢ok ahnip satildigini
Iyi biliyoruz. Bu durum cariyeler bigiminde feodal kolelikte de yay-
ginca surdurialmuastir. Burada satilan bitun olarak kadindir. Baslik,
siyasi rant bu islemin aile i¢ine kadar yansimis bigimleridir. Kapita-
lizmde ise kasap misali govde parcalara ayrilarak her kismina fiyat
bigme gibi unsurlar eklenmistir. Sacindan topuklarina, gégsiinden
kalgalarina, gobeginden cinsel organina, omuzundan dizlerine, be-
linden baldirina, gbztiinden dudaklarina, yanagindan boynuna parca-
lanip deger bigilmeyen hicbir yeri kalmamis gibidir. Ne yazik ki ru-
hu var m1 yok mu, varsa ne eder sorusu akla getirilmez. Beyince de o
ezeli ‘eksik akillrdir. Ozel ve genelevlerin zevk veren metasidir. Co-
cuk makinesidir. En zor islev olan ¢ocuk dogurma emekten sayil-
maz. Cok zor bir is olan ¢ocuk biyttmenin hicbir tcreti yoktur. Tim
onemli ekonomik, sosyal, siyasal, askeri kurumlarda yeri numunelik
degerindedir. Reklamlarin vazgecilmez malzemesidir. Cinsiyeti en
cok metalastirilip piyasaya sunulan yegane varhktir. En ¢ok sévgu
ve dovgi konusu yapilandir. Ask yalanina en ¢ok alet edilendir. Her
seyine karnsilandir. Kadinca konusmasi i¢in 6zguin bir dil-deyim, ses
diizeni bigimlendirilen kimliktir. insanca arkadashk yapilamayan
insandir. En degme erkegin bile yaninda saldir1 duygusundan vaz-
gecemedigi insandir. Her erkegin Uzerinde kendini imparator san-
digi nesnedir kadin artik.

Tamm daha da zenginlestirilebilir. Isin ilging yam, bu kadar
olumsuz 0Ozellikleriyle bezenen bir kimlige kars1 erkek egemen top-
lumun onunla rahat yasayabilecegini sanmasidir. Demek ki, ¢ok
uysallasmis bir kole sayilmaktadir. Aslinda onurlu bir erkek insan

81



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

L il
L -

icin bu kadar olumsuzluga orgutlenen bir olguyla ortaklasa yasamak
muthis zor ve alcalticidir. Her ne kadar Eflatun kadini devlet ve top-
lumdan timdyle disladig icin elestirilse de, yaklasiminda bu algalti-
c1 Ozellikler etkindir. Birgok filozofta olan bu hususu dogru okumak
gerekiyor. Ornegin Nietzsche'de bu 6zelliklerle ortak yasamak Kisiyi
kesinlikle bozar. O halde neden kadin duskunlugu toplumlarda gok
gucludur? Cunkd bu toplumlar dustralmustur de ondan; erkek du-
surdlmustir de ondan. Bu, koleligin gecisken 6zelliginden ileri gel-
mektedir. Bu kadar yararh bir kole, kolelige ahstirilan insanlar igin
elbette en ¢ok aranan ortak olacaktir. Dolayisiyla batirilan kadin,
batirilan toplumdur; disurtlen erkektir. Boyle basa boyle tarak.
Ozcesi kadinhik olgusu yetkince aydinlatilmadan, dogal toplumun
Ozgur ana-kadinhgi ile sinifli uygarhgin 6zgur bilingli kadinhg: ba-
tunlestirilmeden, dengeli ortak yasam arkadas: yaratilamaz. Bunun
es benzeri erkeklik de yeniden olusturulmadan bu birliktelik sagla-
namaz.

Toplumsal alandaki kapitalizmin olusturma, yonetme tarzini
bircok olguda, 6zellikle erkekte, ailede, iste, memuriyette, yine egi-
tim, saglik, hukuk ve benzeri bircok alanda gozlemleyebiliriz. Aile
icin kisa bir tanimlama yaparsak, hiyerarsik ve devlet¢i toplumun
temel kurumu olan bu ocak sistemin hicresi, en kiguk molekuli-
dir. Tepedeki imparatorun ailedeki yansimasi ‘kugik impara-
tor'dur. Toplumdaki kéleligin yansidigi esas tezgahtir. Ailedeki kole-
lik toplumsal kéleligin temel glivencesidir. Sistem adeta her giin, her
saat ailede yeniden uretilmektedir. En agir yukinu de aile gekmek-
tedir. Aile hiyerarsik ve devletci toplumun uysal esegidir. Surekli
binilebilir, kendini tasitabilirsin. Genelde dagilan kapitalist sistemin
en carpicl izdisimuni ailede yansitmasi aralarindaki bu siki bag-
lantidan dolayidir.

Kapitalizmle micadelede yogunlastigimda, aklima hep kari-koca
iliskisi duiser. Eger koca ortama gore kariya normal bir yasam sun-
mussa, bu kadini kocaya kars1 miicadeleye ¢ekmek ne kadar zorsa,
isciyi de eger dolgun bir Ucret vermisse, efendisi kapitaliste karsi
mucadeleye ¢cekmek o denli zordur. Birakin 6zgurlesmeyi, basit bir
ucret siirinda bile kapitalist efendiye karsi takla atan isci, toplum-
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sal cokluklara kars1 artik efendisinin sistematiginin bir usagidir.
Hele igsizler ordusu ¢i1g gibi biytrken, konumu giivencede olan bir
is¢ci aynen devlet memuru kadar, belki de ondan daha fazla kendini
guvencede sayar.

Koy toplumundan beni miknatis gibi ¢eken kent toplumu, ¢6-
zimlenmis haliyle benim icin toplumsal sorunun esas mekanidir.
Toplumun igteki ¢lrtyust kadar ¢cevreden kopusunun da bas suclu-
su kent ve yol a¢tig1 toplumsalliktir. Daha dogrusu, sinifli devletli
uygarhgin kentinin toplumudur. En ilkel klan toplumu bile yasama
kars1 kent uygarhg kadar cahil degildir. Tersine, uygarlasmis kent
toplumu kapitalist asamada tam bir gevre katliamcisina dontusmus-
se, bu herhélde bunyesindeki sistematik cehaletlesmesinden kay-
naklanmaktadir.

Duygusal zekddan kopmus, akil ve anlamini ¢oktan yitirmis cin-
sellik, kapitalizmin kanserojen gercekliginin temel gostergeleridir.
iktidar icin nukleer dehsete bel baglamaktan tutahm, ucuz isgilik
icin diinyaya sigmayacak nufuslar sistemin Oziyle ilgilidir. Onun
Ozellikle iktidar bicimlenisiyle. Diinya savaslari, somirge savaslar
ve tum topluma kars1 her duzeyde kilcal damarlara kadar etkileyen
iktidar savasimlar: sistemin iflasindan baska anlama gelmez.

Bu noktaya gelinmesinde, deginildigi gibi cinselligin (seksin)
endustrileserek sunulmasi belirleyici etkenlerdendir. Insanlar basa-
riy1 seks gucunde arar hale sokulmustur. Halbuki cinsellik tim can-
lilarda yasam fark etmede ve onu sonsuzlastirmada Ogretici bir
etkinlik islevindedir. Tek hicreli canlilardan tutahim insan tirine
kadar islevini bu bicimde tanimlamak mumkindur. Dolayisiyla an-
lamh ve hatta kutsaldir. Insan topluluklan da tarih boyunca bu tarz
bir yorumu esas almiglardir. Tim antropolojik arastirmalar bu yo-
rumu dogrulamaktadir. Eger metalastirilmayacak (endustrilestiri-
lemeyecek) bir iliski veya iliskiler varsa, basta geleni cinsel iliski
olmak durumundadir, ¢unkd yasamin kutsalligiyla, ytceligiyle, su-
rekliligiyle ilgilidir. Daha ¢ok da saptiriip diger yasamlar tehdit
etmeme sorumluluguyla bezelidir.

Cinsel istismar denilebilir ki, sistemin en temel hegemonik arag-
larindandir. Sadece metalastirilarak dev bir endistriye donustural-
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memistir. Toplumda Hint fallus tanrisalligini hem yozlastirip hem
de kirk kat geride birakan bir erkek egemen cinsiyetgilik dini haline
getirilmistir. Ozellikle her erkekte bu yeni dini gosterge basta ede-
biyat olmak lzere sanatin baskdsesine oturtularak tam bir uyustu-
rucu araca donustirialmustur. Kimyasal uyusturucular bu yeni cin-
sellik dini karsisinda solda sifir gibi kalmistir. Tim toplum bireyleri
medyatik reklam (sadece alelade reklam degil) kampanyalariyla bir
cinsel sapik haline getirilmistir. Geng, yasl, hatta ¢ocuk fark etmi-
yor. Herkes kullaniliyor. Kadin en geliskin seks nesnesine donusti-
ralmuastur. Her zerresi seks gagristirmasa sanki para etmeyecekmis
gibi bir zihniyete mahkam edilmistir. Kutsal aile ocag bir seks der-
gahina donusturalmustir. Kutsal ana ve tanricaliktan geriye ise ya-
ramaz, bir koseye atilan ‘kocakarilar’ kalmistir. Cok hazin ve aci ve-
rici bir durum. Suni déllenmeyle kadinin tam bir seks araci olma su-
reci zirveye tirmandirilmistir.

Her erkek igin cinsel eylem bir iktidar eylemine donusturalmus-
tdr. Cinsel eylem yasamin ve cinsin devam icin biyolojik islevinden
cikarihip veya saptirilip, toplumsal ve siyasal alanda erkek egemen
iktidarin smirsiz ¢ogalma ve yayilma islevine donusturdlmuistir.
Cinsel eylem iktidar eylemine donustirialmustdr. TiUm homo ve he-
tero vb. cinsel iligki bicimlerinde iktidar iliskisi belirleyici rol oyna-
maktadir. Tarihsel temeli yaygin bulunmakla birlikte, hicbir toplum
ve devlet biciminde ulus-devlet ve toplumunda oldugu kadar sis-
temli, yaygin ve iktidar amach (dolayisiyla kolelestirme amagcli) de-
rinligine ve genigligine ¢ogaltip uygulanmamistir. Toplumsal cinsi-
yet, toplumsal ve siyasal iktidar olay iliskisi ve olgusudur.

Ulus-devlet hem aile iginde, hem disinda cinsellige yonelik yu-
rattigi politikalarla tam bir iktidar sapikhgina yol agmistir. Kadin
kendini seks metasi olarak, erkek ise cinsel iktidar araci kilarak hem
kendilerini hem toplumu sadece ahlaki buhrana degil, iktidar sava-
sinin kurbani haline de getirmis oluyorlar.

Toplum bir kadinin ancak bir erkege bagh olarak bir evde adina
namuslu dedigimiz tarzda yasayabildigi takdirde kabul gorebilece-
gini belirtir. Kadinin dyle olmaktan cikip birgok erkegi eve almasi ya
da tersi halinde adamin eve bir¢cok kadini almasi halinde durum
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nasil olur? Herhalde en hafif deyimle allak bullak olur. Paranin du-
rumunda isler daha karmasiktir. Ornegimize devam edelim. Kadin
genel kabuli bozdugu igin evden atilarak bir ¢ozume varilabilir.
Fakat parada isler bu kadar kolay olmayabilir. Elinde paray: tutan,
namuslu olmasa, paraya ne kadar para katilsa da kabulimdur diye-
bilir. Halbuki toplum tipki bir kadin meselesinde oldugu gibi, bu
kabulle paray: araci kilmamisti. Onu biriktirmek en biyidk namus-
suzluktur diyebilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Hiyerarsinin kurulusundan beri egemen erkegin doymak bilmez
istah ve duyarsizligiyla kaba guct altinda ezim ezim inleyen kadin,
kapitalist sistem altinda bir kat daha zincirlerle oralir. Erkegin
hakkinda en ¢ok yalan uydurdugu varlik kadindir. Soylenir ki, cinsi-
yet UGzerine en kapsaml ¢alisma yiruten Freud'un bile 6lirken ag-
zindan ¢ikan son sozler “Kadin ne demek?” yonludir. Bu durum
olagan degildir. Bu, kadin etrafindaki korkun¢ erkek egemenlik ide-
olojisinin yarattig1 bir durumdur. Kadin1 hi¢ tanimak istemeyen
erkek egemen, bu durumunu drtbas etmek icin 6nemli silahlarindan
biri olan sahte ask edebiyatina basvurur. Egemen erkek icin ask
esittir yalanin gizlenmesi, ortuk saygisizhk, bilincin korlugu, kor
icgudundn alan ve sureklilik kazanmasidir. Kadinin bunu yutacak
duruma getirilmesi, baski altinda caresizligin derinligi ile ilintilidir.
O denli maddi ve manevi yasam kosullarindan koparilmistir ki, er-
kegin en asagilik s6zlerini, saldirilarini, dogal hak olarak kabul et-
mek zavalliligindadir.

Kisi olarak sahsen ben kadinin gelistirilmis ‘stati’ altinda yasa-
may1 nasil kendisine yedirdigine hep sasarim. Fakat sunu sezdigimi
acikca itiraf etmeliyim: Kasaplar hayvan kesime ahrken, hayvan
ashnda kesilecegini fark eder ve tir tir titrer. Kadinin erkek karsi-
sindaki durusu bana hep bu titremeyi hatirlatir. Kadin karsisinda
titremedikge erkek rahat olmaz. Egemen olmanin bas kosulu budur.
Kasap bir defa keser, o tim 6mru keser. ifsa edilmesi gereken ger-
cek budur. Bunu ask sarkilariyla gizlemek asagilik bir harekettir.
Uygarhk altinda en degersiz nesne ve kavram aska dair séylenen-
lerdir. Bir erkegin hi¢ basaramadigi, basarmak istemedigi, bir kadi-
na olaganca dogallig1 icinde yaklasabilme gtictdur. Ben sahsen boy-
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lesi bir tavr gosterebilecek erkegi gercek kahraman olarak deger-
lendirmek durumundayim. Sorun basit zaaf, biyolojik cinsiyet far-
kindan dogmuyor. Hiyerarsik devletli toplumun ilk katmanlasma
nesnesi olarak kadini en alta yerlestirmesinden kaynaklaniyor. En
derin toplum sorunu olmasi, toplumda yerlestirilmis statiiniin ozel-
liklerinden ileri geliyor. Sosyolojinin ¢ok sinirli ve geg olarak konuya
ilgi duymasi kapitalizmin kriz stireciyle ilgilidir.

Her sey aciga cikarken, kadin olgusunun da kendini gittikge tim
yonleriyle gostermesi beklenebilir. Kapitalist sistemin kadinhk ol-
gusuna ekledigi baski-somurut unsurlar: daha kapsaml anlasiimayi
gerektirir. Kadin adeta s6zde en degerli metadir. Higbir sistem, ka-
dim bu denli metalasmaya tabi tutmamistir. Ilk ve ortagaglarda ge-
nel koleligin bir parcas: olarak kadin koéleligi, cariyeliginden sistem
acisindan bir fark yoktur. Sadece kadina 6zgu bir kolelik veya meta-
lik bir durum s6z konusu degildir. Erkek haremlilikler de vardir.
Hadimlastirilmis erkekler de vardir. i¢ oglanlar vardir. Sistemin
cinsiyet anlayisinda asil en biyuk farki kapitalizm koyar. Adeta me-
talastiritlmamis tek organi yoktur. S6ziim ona bunu edebiyat, roman
araciigiyla sanat susu vererek yapar, ama bu sanatin temel islevi
sistemin dayanilmaz yukinin ¢ekilmesinde kadinin azami pay sa-
hibi kihnmasidir. Her ¢alismaya bir Gcret bigilirken, en agir is olan
hamilelik, cocuk biyttme, evin her turlu isi Gcretsizdir. Erkegin seks
kolesi olmanin da bir tcreti yoktur. Genelevde olan ucret kadar bile
bircok 6zel evde deger kadina gosterilmez.

Evlilik namusu, onuru denilen sey, esasta ‘kiiguk imparatorun’
butln kahrinin ¢ekilmesidir. Nasil ki blyuk imparator onuru saydigi
devlet mulkine bir sey oldugunda bunu savas nedeni sayarsa, ki-
cuk imparator da onuru saydig1 mal olarak kadina bir sey yapilirsa
bunu buyuk namus meselesi, dolayisiyla kavga nedeni sayar. Daha
da ilging olan, kadinin ruh olarak tamamen bosaltilmasi, bicimsel
olarak da asir1 kadinsi, suslu-sesli bir ‘kafeste kus’ haline getirilme-
sidir. Ses ve makyaj diizeni; dogal kadinin ¢ok disinda 6z kimliginin
ezici bicimde inkarina dayanan, kisiligini 6lduren bir durum arz
eder. Kadincilik kadinin 6zel olarak kisiliksizlestirilmesidir. Bir er-
kek icad1 ve dayatmasidir. BOoyle oldugu halde, sanki kadinin dogal
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durusu buymus gibi suglamaktan geri kalmaz. Tim reklam, teshir
malzemesi olarak kullaniimasindan bizzat sistem sorumlu oldugu
halde, bu da kadinin dogal 6zline yakistirilir. Kadin onuru kapita-
lizmle en dip noktasina oturmustur. Kadinin kimliginde dibe vuran,
ayni1 zamanda komunal toplum degerleridir. Sistemin mantig1 hem
buna muhtactir, hem de oldukca becerilidir.

Pornoyla her tir kutsalligindan soyutlanan kadin cinsi, kapita-
lizmde baslangigtaki primata indirgenmis olur. Kadinin uygarhk
tarihi boyunca toplumdan silinmesi hiyerarsik ve sinifsal gelismeye
baglh oldugu kadar, erkegin egemen erkek toplumu yliceltmesine de
baghdir. Yine kadin toplumda ne kadar etkinligini yitirmemisse,
komunal degerlerden de o denli uzaklasmis olur. Kadinin dogasi
komunal toplum degerlerine daha yakindir. Zekas: doganin 6zellik-
lerine kars1 daha duyarh ve gercekgi oldugundan duygusal zeka 6n
plandadir. Analitik zekd daha ¢ok kurgusal oldugundan yasamla
baglar1 sinirhdir. Erkegin analitik zeka geliskinligi toplumsal konu-
mundaki hileli, baskil karakter unsurlaryla iliskilidir.

Cocuklar diinyas: Uzerindeki sistem agirhgi geneli yansitir. Ha-
yal diinyasinda yasayan ¢ocuklar sistemin buz gibi hesaplar diinya-
sina kokinden zittir. Cocuk ve kapitalizm bagdasmaz. ihtiyarlar
yaslanmis ¢ocuk gibidir. Eskinin saygi goren kutsal bilgesi kapitalist
dretim icin bir yuk durumundadir, gereksiz bir nesnedir. Cocuklar
buytyerek yararh kihinabilir. Ihtiyarlar ise 6leceklerinden bir deger
ifade etmezler. Ihtiyarin sahsinda toplum yuceliginden, kutsalligin-
dan iyice soyutlanir. Yaglhlar evine birakildiginda, sistemin zalimligi
kadar anlamsizhg: cirkin suratini tiim yonleriyle gosterir. Ihtiyarhk
sorunu bile birgok yonuyle sistemin toplum icin gereksizligini ra-
hathkla kanitlayabilecek soru isaretleriyle doludur.

Tersi bir konum da sistem geregi varligin1 dayanilmaz boyutlara
tasimistir. Oziinde bir ataerkil toplum gelenegi olan basta erkek
olmak uzere ¢ok cocuklu olma, saglik tekniklerinin devreye sokul-
masiyla alt tabaka kadinlarinda ¢ocuk dogum makinesi roline in-
dirgenmistir. Boylelikle zor olan gocuk yetistirilmesi de yoksullara
yuklenerek, bir yandan geng isci ihtiyaci gideriliyor, diger yandan
icinden ¢ikilmaz bir aile yozlagmas: yaratiliyor. Bir tasla birkag kus
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vuruluyor. Ust tabaka kadin ve erkegi artik suni bebek, tivey evlat ve
hayvan beslemeyle evlat kavramini yozlastirarak eksikligini gide-
rirken, sonuna kadar seksi kalmaya ¢alisip yeni seks dinini ritielles-
tirerek bayginlasiyorlar. Sonug, altindan ¢ikilamaz anlamsiz bir na-
fus, tarihin hicbir doneminde gortulmemis bir issizlik ve gevre buna-
liminin insan yukuni tasimaz bir konuma getirilmis bulunmasidir.
Kent ve smifsallhik daha ¢ok kapitalist sistemle birlikte kavram-
sallastirilir. Fakat kokenlerinin izah1 daha 6nemlidir. Cikis veya ko-
kenleri agciklanmayan higbir toplumsal iliski yeterince anlamlandiri-
lamaz. Kent olusumu halen tam ¢6zimunt bulan bir iliski yogunlu-
gu olmaktan uzaktir. En az kapitalizmin ¢ikis1 kadar dnemlidir ve
aciklanmay gerektirir. Sahsen kente 0n, proto-kapitalistik demenin
yanhs kagmayacagi kanaatindeyim. Nasil ki pazar kapitalizmin Uze-
rinde beslendigi, vicut buldugu bir iliski alaniysa, kent de pazarin
gelismis ve kalcilasmis mekan olarak tanimlanabilir. Konumuzla
ilgisi ise, kurgusal zek&nin en geliskin mekani, pazar olmasina da-
yanir. Kentin kendisi pazar niteliginden oturu analitik, soyut zihni
gerektiren ve daha ¢ok da ortaya ¢ikaran ¢ok yogun toplumsallas-
tirma araci olan bir kurulustur. Mitolojik ve dinsel diinyanin daha
da akilcilasmasi, bilimi hizlandirmasi kadar ¢arpitmasi, beraberinde
felsefeye yol agmasi gibi tarihsel gelismeleri hizlandiran iliski orta-
midir. Daha ¢ok analitik zekayla is yapar. Kapitalizm ekonominin
ana gucu, yaraticist kadinin da dasmanmdir. Tum ¢ézimlememiz
kadinin toplumsal yasamdaki yerinin ekonomik degerinin birincil
dizeyde ve yiksek seviyede oldugunu kanitlamaktadir. TUm uygar-
lik tarihinde oldugu gibi, en acimasiz donemini kapitalist uygarhk
asamasinda yasamaya baslayan ‘ekonomisiz kilinmis kadin’ gercgegi,
en carpici ve derinlikli toplum celiskisi haline gelmistir. Kadin nifu-
su ezici olarak issiz birakilmistir. Ev isleri en zor isler oldugu halde
bes metelik deger etmemektedir. Cocuk dogurma ve yetistirme ha-
yatin en zor isi oldugu halde, sadece deger etmemekle kalmamakta,
giderek basa bela olarak dustnilmektedir. Hem ucuz, issiz, cocuk
dogurma ve bin bir zahmetle biyitme makinesi, hem Ucretsiz ve
hatta suclu! Kadin uygarhk tarihi boyunca toplumun zemin katina
yerlestirilmistir, ama higbir toplum kapitalizmin yurittigi ve ¢ok

88



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

.y Al
. -

sistemli hale getirdigi istismar: gelistirme guctinde olamamistir. Bu
sefer sadece zemin katta degil, tum katlarda esitsizligin, 6zgurlik-
suzlugun, demokrasisizligin nesnesidir! Daha da vahimi, tarihin hig-
bir donemiyle kiyaslanamayacak siddette ve yogunlukta cinsiyetci
toplum iktidarini insanin en mahrem organlarina kadar sartlandirip
cogaltarak, kadin1 bir seks endustrisine donusturerek, iskenceyi
toplumun tim katmanlarina yayarak, ‘erkek egemen toplumu’ kapi-
talist uygarlik déneminde azamiye ¢ikartarak, ‘ekonomostan’, eko-
nominin yaraticis1 6zneden intikam ahrcasina kadin ve ekonomi
dismanhgini her yerde ve her zamaninda kanitlamaktadir!

Bir ananin, proleteri dokuz ay karninda tasiyip bin bir zahmetle
isguict haline getirinceye kadar verdigi emegin karsiligin1 nasil ta-
nimlayacagiz? Sermayedarin ¢ahp cirptigi binlerce yildan kalma
birikimlerle hazirlanan tretim araclarinin sahipliklerini ve paylarini
nasil belirleyecegiz? Hicbir Gretim aracinin degerinin pazarda satil-
dig1 gibi olmadigin1 unutmayalim. Bir fabrikanin sadece teknik icat-
cilig1 binlerce kesif¢i insanin birikimli yaraticiliginin trinidir. Bun-
larin degerini nasil belirleyip kime 6deyecegiz? Bunlarin toplumsal
paylarin1 disinmemek ahlaki tamamen yadsimadan mumkin mu?
Bu tarihi-toplumsal degerleri sadece iki kisi arasinda paylastirmak
adaletle uyusur mu? Kaldu ki, bu iki kisinin aileleri, toplumsal ¢evre-
leri vardir. Bunlarla koruyup kollanan bu ikisi Gizerinde bunlarin hig
mi hakki yok? Sorulari daha da yakici kilip arttirabiliriz. Fakat kar-
ucret ikileminin ne kadar problemli oldugunu géstermeye yeter.

Kapitalizmin ekonomisi demeye pek gerek yoktur. Kapitalin
kendisi ekonominin 6zudur. O esasta en istismarci, vahsi rekabetli,
kar icin her seyi goze alabilen sistemdir. Toplumun metalastiriima-
yan hicbir olgusu yoktur. Metalastirilan toplum, elden c¢ikariimak
istenen toplumdur. Bdylesi bir toplum yasam Omrind dolduran,
dolayisiyla bitirilmesi gereken bir diizendir.

Hatalarin veya yanhshgin temelinde kapitalist-is¢i ayrimi yat-
maktadir. Kapitalist-is¢i ayrimi, bir koéleci Roma malikanesindeki
efendi-kole ayrimindan 6z olarak farkh degildir. Serf-aga iliskisi igin
de benzetme gecerlidir. Bir aile icinde -ataerkil- erkegin drgutlenis
bicimi ve dayanaklariyla, bagh kadinin érgitlenis ve dayanaklarini
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kars1 karsiya getirdigimizde, catismanin galibi bastan bellidir. Istis-
nalar harig tutulursa, belli bir kavganin galibi olarak erkek, kavganin
sonunda hirpalanmis kadindan daha giclenmis olarak varhk strdu-
rar. Daha fazla kadin erkegin olmustur. Celiski yine vardir, ama do-
nustugl kadaryla erkek-egemen sistem icinde bir adim daha eri-
mistir. Ornegi tum toplumsal sisteme yayginlastirabiliriz. Simifh
toplum uygarhg, hatta daha 6ncesinin hiyerarsik toplumu iginde,
kadinin bin bir bagla erkegin egemenligi altinda bulundugu kosul-
larda, bir teori ve pratik bicim uyarlayip kadindan kurtulus bekle-
mek hayalcilikten Oteye, ‘daha cok dovil, daha cok baglan’ demek-
ten Oteye anlam ifade etmez. Kadin karilasmayi kabul ettigi andan
itibaren zaten kaybetmeye yatirilmistir. Kasabin elindeki kuzu didi-
nip de ne kadar kurtulabilir? Kuzunun yasama sansi kasabin insafi-
na, cikarina baghdir. Stt, yin koyunu da kilinabilir, kesilebilir de.
ikinci diinya savas sonras: ‘antifasist’ zafer havasi fazla siirme-
di. 1968 devrimci perspektifleri ve genglik hareketleri 6nemli para-
digma degisikliklerine yol acti. Sisteme bir bittin olarak nefret gelis-
ti. Reel sosyalizm, ulusal kurtulus ve sosyal demokrasinin beklenti-
lerine cevap veremeyecegi anlasilmisti. Vaat edilen diinya eskisin-
den daha iyi degildi. Denilebilir ki, 1970’ler, 1848 Devriminden beri
Marksizm’le baglanmis birgok entelektiiel akimin glictind yitirme-
siyle, yeni sol, ekoloji, kadin hareketi basta olmak tzere birgok yeni
akimla tamisma doénemi oldu. Kapitalizm kadar reel sosyalizm ve
versiyonlarina duyulan derin glivenin sarsiimasiyla ve 1950’ler son-
rasinin ikinci buyuk bilimsel devrimiyle sosyal bilim ve kiltirel
alandaki yeni gelismeler de beraberinde feminizme, ekolojiye, etno-
lojiye genis acilimlar getirdi. Sistemin zit kutbunda yer alan toplum
yapilanmalari: da benzer bir dokilmeyi, karmasay: yasamaktadir. En
basta aile, tarihinde en yogun dagilma stirecindedir. Evliliklerin ya-
riya yakini bozulmakta, ahlaki olmayan kontrolsuz cinsel iliskiyi ¢1g
gibi buyutmektedir. ‘Kutsal evlilik’ bitmis sayllmaktadir. Cocuk, yas-
lilar, ana baba iliskileri, aileyle baglantih dagilmanin aci1 kurbanlar:
olarak, toplumsal acidan en anlamsiz, bozuk duruma dismus bulun-
maktadir. Kadin tzerindeki en eski baski ve istismarlar agiga ¢iktik-
c¢a, kadin sorunu da tam bir krize dénusmektedir. Kadin kendini ta-
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nidikga, dustralmusligine duydugu o6fkeyle tam bir kaos iliskisinin
en etkili nesnesine de donismektedir. Kadin ¢ozulmesi toplum ¢o-
zilmesine, toplum ¢ozilmesi de sistem ¢ézilmesine yol agmaktadir.

Toparlarsak, 6ntimuzde bizleri bekleyen kapitalizmin tek tarafh
iradesi doneminin gegtigi, halklarin sovenizm ve savasla yukli mil-
liyetciligi asarak demokratiklesmesini ve barisini dayattigi, kilturel
ve yerel gercekligi ile bulustugu bir donem olasiligi guclidur. Bunun
tek basina degil, hakim sistemin devlet merkezli, ama kucultilmus
yapilanmalariyla ilkelere dayah ortaklasa yurutilmesi de bu olasilik
déhilindedir. Uygarhgimiz siif, cins, etnik ve kulttrel tahakkimli
yapist yerine, halklarin kominal demokratik degerlerini taniyan,
cins 6zgurlugune acilmis, etnik-ulusal baskiy1r asmis, kiltirel daya-
nismayi esas almis, tarihi bir asama olarak ‘kiiresel demokratik uy-
garhga’ donusebilir.

En eski Ve En Yeni Somirge Ulusu — Kadinlar

Kadim biyolojik farkhligi olan bir cins insan olarak algilamak,
toplumsal gerceklik konusunda korligtin temel etkenlerinin basin-
da gelmektedir. Cinsiyet farkhligi kendi basina hicbir toplumsal so-
run nedeni olamaz. Evrende her zerredeki ikilem nasil higbir varhk-
ta sorun olarak ele alinmazsa, insan varhgindaki ikilem de sorun
olarak islenemez. “Varhk neden ikilemlidir?” sorusuna verilecek
cevap ancak felsefi olabilir. Ontolojik (varlik bilimi) ¢ézimleme bu
soruya (sorun degil) yanit arayabilir. Benim cevabim sudur: Varhgin
ikilem disinda baska tirli varolusu saglanamaz. Ikilem, varolusun
mumkuin tarzidir. Kadin ve erkek mevcut haliyle olmayip eseysiz
(esi olmayan) olsalar bile, bu ikilemden kurtulamazlar. Cift cinslilik
denilen olay da budur. Sasirmamak gerekir. Fakat ikilemler hep
farkli olusmaya egilimlidirler. Evrensel zekaya (Geist) kanit arana-
cak temel de bu ikilem egiliminde aranabilir. ikilemin iki tarafi da ne
iyi ne kotudur; sadece farkhdir, farkh olmak zorundadir. ikilemler
aynilasirsa varolus gerceklesemez. Ornegin, iki kadin veya iki erkek-
le toplumsal varhgin Gireme sorunu ¢éziimlenemez. Dolayisiyla “Ni-
¢in kadin veya erkek?” sorusunun degeri yoktur veya bu soruya ille
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cevap aranacaksa, evren boyle olusmak (zorunda, egiliminde, aklin-
da, arzusunda) durumundadir da ondan diye felsefi bir cevap veri-
lebilir. Kadin1 sosyal iliski yogunlugu olarak incelemek, bu nedenle
sadece anlamh degil, toplumsal kérdigumleri asmak (¢coziimlemek)
acisindan da buyuk onem tasir. Erkek egemen bakis bagisikhk ka-
zandig icin, kadina iliskin korltgu kirmak bir nevi atomu pargala-
mak gibidir. Bu korligu kirmak blylk entelektiiel caba ve egemen
erkekligi yikmay: gerektirir. Kadin cephesinde ise neredeyse varo-
lus tarz1 haline getirdigi ve ashinda toplumsal olarak insa edilen ka-
dim1 da ¢6zmek, o denli yikmak gerekir. Tium 6zgurlik, esitlik, de-
mokratik, ahlaki, politik ve sinifsal micadelelerin basar: veya basa-
risizhiklarinda yasanan hayal kirikhiklar (Gtopya, program ve ilkele-
rin hayata gecirilemeyisi), kiritlmayan egemen (iktidarh) iliski bici-
minin (kadin-erkek arasindaki) izlerini tasir. TUm esitsizlikleri, ko-
lelikleri, despotluklar, fasizmi ve militarizmi besleyen iliskiler, ana
kaynagini bu iliski biciminden alir. Esitlik, 6zgurltk, demokrasi, sos-
yalizm gibi ad1 ¢ok gecen sozciklere hayal kirikhg yaratmayacak
gegcerlilikler yuklemek istiyorsak, kadin etrafinda érilen toplum-do-
ga kadar eski olan iliskiler agin1 ¢cozmek ve parcalamak gerekir. Bu-
nun disinda gergek 6zgurluge, esitlige (farkhliklara uygun), demok-
rasiye ve ikiyuzli olmayan bir ahlaka gidecek baska bir yol yoktur.

Cinsiyetgcilige, hiyerarsik cikistan beri iktidar ideolojisi olarak
anlam yuklenmistir. Smiflasma ve iktidarlasma ile yakindan baglan-
tilidir. Batun arkeolojik, antropolojik ve guncel arastirma ve goz-
lemler, kadinin otorite kaynag: oldugu dénemler oldugunu ve uzun
sureye yayildigini gostermektedir. Bu otorite artik-trin tzerine ku-
rulu iktidar otoritesi olmayip, tersine verimlilik ve dogurganhktan
kaynaklanan ve toplumsal varolusu guglendiren bir otoritedir. Ka-
dinda etkisi daha fazla olan duygusal zek@, bu varolusla gicli bagla-
ra sahiptir. Artik-trin Gzerine kurulu iktidar savaslarinda kadinin
pek belirgin yer almayisi, toplumsal varolus tarzi bu konumuyla
ilgilidir.

Hiyerarsik ve devletsel dizen baglantili iktidar gelisiminde er-
kegin oncu rol oynadigini, tarihsel bulgular ve gtincel gozlemler
acikca gostermektedir. Bunun igin neolitik toplumun son asamasina
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kadar geliskin olan kadin otoritesinin kirilmasi, asilmas: gerekiyor-
du. Buna iliskin bigimi cesitli, stiresi uzun buytk mucadelelerin ve-
rildigini yine tarihsel bulgular ve giincel gézlemler dogrulamaktadir.
Ozellikle Stimer mitolojisi neredeyse tarihin ve toplumsal doganin
hafizasi gibi oldukc¢a aydinlaticidir.

Kadin ilk Ve Son Somiirge Olarak
Tarihin En Kritik Anim1 Yasamaktadir

Uygarhk tarihi, kadinin kaybedisi ve kaybolusu tarihidir ayni
zamanda. Bu tarih tanri ve kullanyla, hikimdar ve tebaalaryla,
ekonomi, bilim ve sanatiyla erkek egemen kisiligin pekistigi tarihtir.
Dolayisiyla kadinin kaybedisi ve kaybolusu, toplum adina blyuk
disiis ve kaybedistir. Cinsiyetci toplum, bu dustisiin ve kaybedisin
sonucudur. Cinsiyetgi erkek, kadin tizerinde sosyal hakimiyetini insa
ettiginde o kadar istahlidir ki, dogal her tirli temasi bir egemenlik
gosterisi haline getirir. Cinsel iliski gibi biyolojik bir olguya surekli
iktidar iligkisi yuklenmistir. Kadin Uzerinde zafer havasiyla cinsel
temas kurdugunu hi¢ unutmaz. Bu yonli ¢ok guclu bir aliskanhk
olusturmustur. Bir surti deyim icat etmistir: “Becerdim”, “Isini bitir-
dim”, ‘kancik’, “Karninda sipayi, sirtinda sopay: eksik etme!”, ‘fahise,
orospu’, ‘kiz gibi oglan’, “Kizin1 serbest birakirsan, ya davulcuya ya
zurnaciya kagar”, ‘basin1 hemen baglamak’ gibi benzer sayisiz 6ykd,
darbimesel anlatilir. Cinsellikle iktidar iliskisinin toplum iginde nasil
etkili oldugu ¢ok agiktir. Ginimuzde bile her erkegin, kadin tzerin-
de ‘6ldirme hakki’ dahil, sayisiz hak sahibi oldugu sosyolojik bir
gercektir. Bu ‘haklar’ her gun uygulanirlar. Iliskiler ezici gogunlukla
taciz ve tecaviz karakterindedir.

Aile bu toplumsal baglamda erkegin kucuk devleti olarak insa
edilmistir. Uygarlk tarihinde aile denilen kurumun mevcut tarziyla
surekli yetkinlesmesi, iktidar ve devlet aygitlarina verdigi biyuk gug
nedeniyledir. Birincisi, aile erkek etrafinda iktidarlastirilarak devlet
toplumunun hicresi kihinmaktadir. Ikincisi, kadinin sinirsiz karsihik-
s1iz cahsmasi giivenceye alinmaktadir. Uglinciist, gocuk yetistirip
nufus ihtiyacin karsilamaktadir. Dordincisu, rol modeli olarak tim
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topluma kolelik, duskinlik yaymaktadir. Aile bu icerigiyle ashnda
bir ideolojidir. Hanedanhk ideolojisinin islevsellestigi kurumdur.
Her erkek ailede bir hanhgin sahibi olarak kendisini algilar. Ailenin
cok onemli bir gerceklik olarak algilanmasinin altinda bu hanedan-
lik ideolojisi ¢ok etkindir. Ailenin ne kadar cok kadin ve cocugu
olursa, erkek o denli glivence ve onur kazanir. Aileyi mevcut haliyle
bir ideolojik kurum olarak degerlendirmek de 6nemlidir. Kadin ve
aileyi mevcut haliyle uygarlk sisteminin, iktidar ve devletin altin-
dan cekin, geriye diizen adina ¢ok az sey kahr. Fakat bu tarzin bede-
li, kadinin bitmeyen dustik yogunlukta surekli savas hali altindaki
acili, yoksul, duskin ve yenilgili var olus tarzidir. Adeta sermaye
tekellerinin uygarhk tarihi boyunca toplum tzerinde surdurdikle-
rine benzer, paralel ikinci bir tekel zinciri de kadin diinyas Gizerin-
deki ‘erkek tekeli'dir. Hem de en eski guclu tekeli. Kadin varolusunu
en eski somurge alemi olarak degerlendirmek daha gercekgi sonuc-
lara gotirur. Belki de kendileri igin millet olmamis en eski somirge
halki demek en dogrusudur.

Kapitalist modernite, tim liberal siislemelere ragmen, eskiden
kalma stattyt 6zgur ve esit kilmadig: gibi, ek gorevler yikleyip ka-
din1 eskisinden daha agir bir statii altina almistir. En ucuz isci, ev
iscisi, Ucretsiz isci, esnek isci, hizmetgilik gibi statller durumunun
daha da agirlastigin gosterir. Ustelik en magazinel varlik, reklam
araci olarak istismar1 daha da derinlestirilmistir. Bedeni bile en ¢e-
sitli istismar araci olarak, sermayenin vazge¢cmedigi meta diizeyinde
tutulur. Reklamcihigin siirekli tahrik aracidir. Ozcesi, modern kole-
nin en verimli temsilcisidir. Hem simirsiz zevk araci, hem en ¢ok
kazandiran koleden daha degerli bir mal distnulebilir mi?

Nufus sorunu cinsiyetgilik, aile ve kadinla yakindan baglantilidir.
Daha cok nifus, daha cok sermaye demektir. ‘Ev kadinhg’ nufus
fabrikasidir. Sisteme ¢ok ihtiya¢ duydugu en degerli mallary, ‘dolleri’
tretme fabrikas: da diyebiliriz. Maalesef tekelci egemenlik altinda
aile bu duruma sokulmustur. Tum zorluklar kadina gikarilirken,
mahn degeri ise sisteme en degerli hediyedir. Artan nifus en cok
kadin1 mahveder. Hanedanlk ideolojisinde de boyledir. Modernite-
nin en gozde ideolojisi olarak ailecilik, hanedanhgin vardig1 son
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asamadir. Tum bu hususlar fazlasiyla ulus-devletgiligin ideolojisiyle
de buttinlesmektedir. Ulus-devlete strekli evlat yetistirmekten daha
degerli ne olabilir? Daha ¢ok ulus-devlet nufusu, daha ¢ok gug de-
mektir. Demek ki, ntfus patlamasinin altinda siki sermaye ve erkek
tekellerinin hayati ¢ikarlar yatmaktadir. Zorluk, kahir, hakaret, aci-
lar, suclamalar, yoksulluk, achk kadina; keyfi kazanci ise ‘bey’ine ve
sermayedarinadir. Tarihte higbir ¢cag giinumuzdeki kadar kadini gok
yonli bir istismar araci olarak kullanma gui¢ ve deneyimini goster-
memistir. Kadin ilk ve son sémurge olarak tarihinin en kritik anini
yasamaktadir.

Halbuki koklu dzgurlik, esitlik ve demokrathk yuklu bir felse-
feyle kadinla duzenlenecek yasam ortakhg; gizelligi, iyiligi ve dog-
rulugu en mikemmel dizeyde saglayabilme yetenegindedir. Sahsen
mevcut statuler icinde kadinla yasami, ¢ok sorunlu olmak kadar
cirkin, kotu ve yanhs bulurum. Mevcut statu altinda kadinla yasa-
mak, ¢ocuklugumdan beri cesaretimin en zayif oldugu bir konudur.
Cinsel gidii gibi ¢cok gugli bir guduyu sorgulayacak bir yasamdir sz
konusu olan. Cinsel gtidi yasamin strdurilmesinin hatirinadir. Kut-
sallig1 olmasi gereken bir doga harikasidir. Ama sermaye ve erkek
tekeli kadini o denli kirletmistir ki, bu doga harikas: yetenek, ‘dolltk
fabrikasy’ gibi en asagilasmis bir meta treten kuruma donustirul-
mustur. Bu metalarla toplumun alti Usttne getirilirken, cevre de
ndfusun agirhg: altinda (Simdilik altt milyar; bu hizla giderse on, elli
milyar nufusla cevreyi distinelim) anbean ¢Okust yasamaktadir.
Suphesiz bir kadinla gocuklu olmak 6zde kutsal bir olaydir; yasamin
tukenmeyeceginin gostergesidir. Sonsuzlugu hissettirir. Bundan
daha degerli duygu olabilir mi? Her tur bu gergeklik altinda kendini
sonsuzluga kaptirmanin heyecanmni yasar. Ozellikle giiniimiiz insa-
ninda, bu durum, bir ozanin dedigi gibi, “Basimiza bela d6limuz
bizim” seviyesinde yasanmaktadir. Bir kez daha Birinci ve Ikinci
Doga'ya ters sermaye ve erkek tekelinin buyuk ahlaksizhgi, cirkinli-
gi ve yanhshgiyla karsi karsiya oldugumuz inkar edilemez.

Insan eliyle insa edilen, insan eliyle yikilabilir. Burada ne bir do-
ga kanunu, ne de bir yazg1 so6z konusudur. Sebekenin, kurnaz ve
gucli adamin, kanserli ve hormonlu yasam elleri olan tekellerin

95



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

L il
L -

yikilas1 dizenlemeleridir s6z konusu olan. Yasamin evrendeki en
harika ciftinin (bilinebildigi kadariyla) anlamlasma derinligini hep
derinden hissetmisim. Kadinla dnce diisinmenin, nerede, ne zaman,
ne kadar bozukluk varsa tartisma ve gidermenin énemini tim iliski-
lerin 6ntne koyma cesareti gosterdim. Sadece gugla, dusinen, iyi,
guzel ve dogru karar verebilen, bdylece beni asarken hayran bira-
kabilen ve muhatabim olabilen kadin, stphesiz felsefi arayisimin
kose taslarindandir. Evrendeki yasam akisinin sirlarinin bu kadinla
en iyi, guzel ve dogru tarafiyla anlam bulacagina hep inandim. Ama
higbir erkegin beceremeyecegi kadar, 6nimdeki ‘erkek ve sermaye’
maliyla, doksan bin kocalh Hirmuz’'le varolus tarzimi asla paylasma-
yacak olan ahlakima da inandim. O halde feminizmden de 0te,
jineoloji’ (kadin bilimi) kavram: amaci daha iyi karsilayabilir.
Geleneksel hiyerarsinin kadin Uzerinde gelistirdigi erkek ege-
menligi uygarhk tarihi boyunca hep yetkinlestirilmistir. Ulus-devlet
formunda azamilesen iktidar, bu gicind biyuk oranda yaydig: ve
yogunlastirdig: cinsiyetcilikten alir. Cinsiyetgilik, en az milliyetgilik
kadar iktidar ve ulus-devlet treten bir ideolojidir. Normal bir biyo-
lojik islev degildir. Erkek egemen i¢in kadin cinsiyeti, Uzerinde her
tar ihtirasin1 gerceklestirdigi bir obje, nesnedir. Kutsal Kitaplardaki
“Kadin tarlamzdir, istediginiz gibi sirebilirsiniz” deyimiyle, mo-
dernitenin “Kadin bir saz gibidir, istediginiz gibi calabilirsiniz” deyi-
mi bu gercekligi dile getirir. Ayrica “Sirtindan sopayi, karnindan si-
payi eksik etmeyin” deyisi egemenligin fasist karakterini yansitir.
Acikca belirtmeliyim ki, toplumsal cinsiyetci ¢dzumlemeleri po-
zitivist buluyorum. Kaba nesnelci yaklasimlarla kadini ¢oztimleyebi-
lecegimizi sanmiyorum. Ozellikle kadina icerilmis kélelik kodlarini
bilmiyoruz. Fazlasiyla fallus-vajina zihniyetine bulastirildigy, bu zih-
niyetin insanin diger yeteneklerini kotirimlestirdigi kanisindayim.
Bu konuda dikkati ¢eken nokta tum bitkiler ve hayvanlar aleminde
belli, anlaml bir iglevi, stiresi ve bigcimi olan cinsel birlesme olgusu
insan turdnde sinirsiz siire, bigim ve islevle azami yozlastirilmis gibi
gbzlemlenmektedir. Bunun toplumsal kaynakl: bir yozlasma oldugu
kesindir. Daha dogrusu, toplumsal sorunun (baski-somuru) dogusu
ve genellesmesiyle birlikte gelistigi belirtilebilir. Kadin sorununun
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her bakimdan anacil toplumun ¢oézdurilmesinden kaynaklanan top-
lumun ana sorunu oldugunu belirleyebilmek dogru tanimlama ya-
pabilmek icin gereklidir.

Toplumsal cinsiyetgilik en az kapitalizm kadar tehlikeli bir top-
lumsal canavardir. Ne yazik ki, amansiz ve kurnaz erkek egemenligi
bu olgunun hakikatinin agiga ¢ikmasini engellemek icin gozu kara
bir tutum icindedir. Kapitalizm kadar arastirmay: gerektirdigi halde,
en karanhkta birakilan toplumsal alandir. Tum iktidar ve devlet
ideolojileri ilk kaynagim cinsiyetci tutum ve davranislardan ahrlar.
En derin, Ortbas edilmis ve Uzerinde her tur kélelik, baski ve somu-
randn gercgeklestigi toplumsal alan kadin koleligidir. Tim iktidar ve
devlet bigimlerinin tzerinde denendigi, kaynak buldugu toplumsal
nesnedir.

Sorulmasi gereken temel soru, erkegin neden kadin konusunda
bu kadar kiskang, tahakkimcu ve cani kesildigi, yirmi dort saat te-
cavizcl konumla yasamaktan vazgegmedigidir. Stphesiz tecaviiz ve
tahakkim toplumsal istismar kavramlaridir. Olup bitenin toplumsal
niteligini ifade etmektedir. Daha cok da hiyerarsiyi, ataerkilligi ve
iktidan cagrisirmaktadir. Daha derinlikte yatan bir anlam ise, ya-
sama ihaneti ifade etmektedir. Kadinin yasamla cok yonli baghhg:
erkegin toplumsal cinsiyet¢i tutumunu aciga kavusturabilir. Top-
lumsal cinsiyetcilik, yasam zenginliginin cinsiyetgciligin koreltici ve
tuketici etkisi altinda yitimini, bunun dogurdugu 6fke, tecaviiz ve
hakimiyetci tutumu ifade eder. Cinsiyet glidisunin yasamin devam-
hihgyla iliskisi aciktir. Fakat higbir canlinin yirmi dort saat surekli
cinsiyet achg iginde bir zihniyete sahip olmasi gézlemlenememek-
tedir. Yasamin cinsiyetten ibaret olmadig1 aciktir. Bilakis cinsel bir-
lesmenin bir nevi 6lim an1 oldugu, daha dogrusu 6ltime kars: yasa-
min 6limcidl bir hamlesi oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla ne kadar
cok cinsi eylem, o denli yasam kaybi anlamina da gelir.

Cinsel eylemin tumdayle 6limcul oldugunu belirtmiyorum. Ya-
samin sonsuzluk idealini iginde tasir. Fakat bu ideal, yasamin kendi-
si degildir. Tersine, 6lim korkusuna karsi bir tedbirdir ki, fazla ha-
kikat degeri tasimadig sdylenebilir. SOylem sdyle agikhga kavustu-
rulabilir: Yasam dongusunun tekrarlart m: énemlidir, yoksa dongu-
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nun tekil olarak kendisi mi? Tekil olanin hakikati tam ifade edildik-
ten sonra, donguniin sonsuz defa tekrarlanmasi fazla anlam ihtiva
etmez. Ihtiva edecegi anlam da ‘mutlak bilgiye’ ulasma ihtiyacidur.
Bu durumda dongu ne kadar kendini iyi tanmirsa mutlak bilgi ihtiyaci
da o kadar karsilanmis olur ki, dongulerin, dolayisiyla cinsi ¢cogal-
manin fazla degeri ve anlami kalmaz.

Kadin kdleliginin bu 6zelliklerinin derin bilinciyle hareket eden
kapitalizm ve ulus-devlet, kadini en gelistirilmis sermaye ve iktidar
araci olarak kullanmaya buyuk 6zen gosterir. Cok iyi bilmek gerekir
ki, kadin koleligi olmadan higbir kolelik bicimi gelisme ve yasama
sansina sahip degildir. Kapitalizm ve ulus-devlet, en kurumsallasmis
egemen erkegi ifade eder. Daha acgikgasi, kapitalizm ve ulus-devlet,
zorba ve somurgen erkek tekelciligidir. Belki de bu tekelciligi parga-
lamak atomu parcgalamaktan daha zordur.

Kapitalist modernite bu dizeni daha da gelistirmistir. Hukuk
alaninda kadin lehine yapilan dizenlemeler fiili esitligi saglamaktan
uzaktir. Evliligi uygarhigin damgas: altinda gelistirilmis, erkek ege-
menliginin, toplumsal cinsiyetciligin mesrulastirildigr bir kurum
olarak tamimlamak mumkunduir. Hiyerarsi, iktidar ve devlet tekeli-
nin en yaygin ve toplumun hicresi niteligindeki birime yansimis
halidir. Ozilyle gorunisi, mesrulastiriimasi arasinda ortik bir celis-
ki vardir. Kadin sahsinda toplumun genel koleligini en iyi kamufle
eden kurum niteligindedir. Kadinin karilastirilmasiyla (distrtlme,
alcaltilma, erkegin uzantis1 haline getirilme) baslayan sure¢ esas
ahnarak, toplum da adim adim karilagtirilir. Erkek koleligi kadinin
karilastirilmasindan sonra ve onunla hep i¢ ige yurutilmustur. Ka-
dinda uygulanan ve sonug alinan kolelik, karilik daha sonra erkekle-
re ve ezilen siniflara benimsetilecektir. Uygarlikla gelisen bu sureg
kapitalist modernite ile zirve yapar. Fasizm, toplumun karilastiriima
surecinde Ozel bir anlama sahiptir. Teslim alinmis toplumu ifade
eder. Modernite igdis edilmis, savunma yetenegini yitirmis, herke-
sin birbirinin karis1 ve kocasi kilindig1 genel kar1 toplumunu ifade
eder. Sureklilesen sermaye birikimi baska turli topluma firsat ta-
nimayacak kadar saldirganhgi, barbarhgi gerektirir. Koleligin ve
tecaviiziin namus adi altinda hem mesrulastirildigi hem de derinli-
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gine uygulandig alandir. Modernitenin maskesini disturen kurum
yine ailenin iflas durumudur. Bati uygarliginda ailenin iflas1 sadece
toplumsal baglarin zayifhgin1 géstermez; toplumla olan geliskisinin,
krizin ve kaotik durumun derinligini gosterir. Nasil ki kadin koleligi
toplumsal koleligin diizeyini belirliyorsa, kadin-erkek iliskilerindeki
kaotik durum da glinimuz kapitalist modernitesinin celiskisini ve
kaotik durumunu yansitir.

Toplumsal cinsiyetcilik kadin-erkek iliskilerindeki iktidarla si-
nirh bir kavram degildir. Toplumsahn her dizeyine yayilmis bir
iktidarcihg: ifade eder. Moderniteyle azamilesmis devlet iktidarin
gOsterir. Hicbir nesne kadin kadar tahrik ettirme ve iktidara konu
arz etme durumunda degildir. Kadin nesnelestirilmis bir varlk ola-
rak iktidar: azami kilma 6zelliklerine sahiptir. Stirekli tahrik ettiril-
me ve iktidar ¢ogaltma konumunda tutulur. Kadinin iktidarla iliski-
sini bu kapsam uzerinde ¢ozimlemek, hakikatini agiga ¢ikartmak
acisindan 6nemlidir. Her erkek iktidar hirsini kadinda gerceklestir-
me zihniyetine fazlasiyla sahiptir. Aynm zihniyet kadin cinsinin bir-
birleri ve cocuklar tzerindeki iktidar hirsi olarak daha da ¢ogahr ve
uygulanir. Bu sefer kadin kadinin kurdu olur. Zincirleme reaksiyon
denilen olay budur. Kadinin kapitalist somuru sistemindeki rolu gok
daha acik ve elverisli durumdadir. Sistem icin tcretsiz dogurma ve
buyttmekle yetinmez, en az Ucretle her ise kosturulur. Issizler or-
dusunun baski ve ucret sistemini strekli dusiirme pozisyonunda
tutulur. Ne acidir ki, en kahirh emegin sahibi oldugu halde, Mark-
sistler de dahil, hicbir 6greti kadinin haklarindan ve emeginden
bahsetme geregi duymaz. Bunun icin gerekli ¢céziimleme ve politik
tutumu gelistirmez. Erkek egemenliginin, toplumsal cinsiyetgiliginin
yayginhgini kanitlayan bir gosterge de kadin emegiyle ilgilidir.

Demografya, niifus sorunu diinyay: ve toplumu simif sorunundan
giderek daha fazla tehdit etmektedir. Nufus cogalmas: cinsiyetgi
toplum ve kapitalist moderniteyle yakindan baglantilidir. Glnin
yirmi dort saatinde cinsel istah, hanedanlk ve aile kiltirt ile kapi-
talizmin, ulus-devletin kar ve gl icin artan nifus politikas: ¢i1g gibi
nufus patlamasini beraberinde getirir. Teknigin ve tibbin katkilan
buna eklendiginde ortaya ¢ikan gergeklik, toplumun ve cevrenin
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surdurdlebilirligi agisindan en biyuk tehlike konumunu ifade eder.
Demografik kaos bu gergeklikle baglantilidir. Gezegenimiz ve cevre
coktan mevcut hacmi (6,5 milyar katlanarak devam ederse) kaldi-
ramaz sinira dayanmistir. Sistemin iflasini bu yonuyle de degerlen-
dirmek onemlidir. Cok iyi bilmek gerekir ki, ¢ok ¢ocuk dogurma
aragsallig1 olarak kadin, korkung ve dayanilmas: gug bir yik altina
sokulmustur. Sorun gocuk sahibi olmanin cok dtesinde gok agirlasti-
rilmis bir angarya sisteminden kaynaklanmaktadir. Ayrica ¢ocuk
dogurmanin biyolojik degil, sistemsel ve kulttrel bir olgu oldugunu
iyi bilmek gerekir. Her cocuk mevcut kiltur agisindan bir degil, de-
falarca kadinin 6lumu demektir. Cok azla yetinen, tim saghk tedbir-
leri alinmis, her seyden 6nce zihnen hazirlanmis bir gocuk dogurma
kalturd gereklidir. Sonsuzluk ve gug fikrini ¢cocuk tzerinden degil,
mutlak bilgiye, guzellige, ahlaki ve politik toplumun gelisimine da-
yandirmak, cocuk yetistirilmesini bu onceliklerle batunlik icinde
¢oziimlemek daha anlamh ve iyi olacaktir. Ozcesi ¢ocuk yetistirilme-
sini ekonomik ve ekolojik toplumun ihtiyaclar: ve 6zgurlik felsefesi
temelinde ¢oziimlemek ve ¢ozmek gerekir.

Toplumsal cinsiyetgiligin bir yan kolu olarak demografi, nufus
bilimi, moderniteyle birlikte askeri ordu, issizler ordusu, standart
ulus toplumu icin istatistigi de kullanarak kadin dogumunu ideal
Olculere baglar. Malthusguluk denen ideoloji bunu ifade eder. Top-
lumu ve ekolojiyi tehdit eden insan nifusu 6ziinde biyolojik bir so-
run olmayip, cinsiyetgi ideolojinin kapitalizm ve ulus-devlet tarafin-
dan istismar edilmesinin bir sonucudur. Modern ailecilik de dahil,
kapitalizm, ulus-devletin cinsiyetgilik ideolojisi ve uygulamalar
toplum ve gevre icin belki de en buytk sorun kaynagidir. Dolayisiyla
toplumsal cinsiyetgiligi ulus-devlet baglaminda besinci buyuk top-
lumsal sorun kaynagi olarak degerlendirmek gerekir.

Endustri kapitalizmi ¢aginda tarim-kody toplumundan sonra da-
gilan ikinci 6Gnemli toplumsal kurum aile ve kadindir. Bat1 sosyoloji-
sinin ortbas ettigi 6nemli bir konu da aile ve kadindir. Bu sosyoloji
ailenin neden ve nasil yikima ugratildigini agiklamaya yanasmamak-
tadir. Bu gergeklik ilk ¢cagdaki kolelerin aile hakkinin olmamasiyla
baglantili olarak izah edilebilir. Artan issizlik ve yoksulluk karsisin-
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da, uygarhk toplumunda geleneksellesen aile kurumunun maddi
kosullar1 buyik oranda ortadan kalkar. Ailenin toplumsal anlami
kalmaz. Birey toplumdan kopartilirken bu konuda kadina disen
pay, cok zalimane bir bigcimde kendini sokaga ve hi¢ istemedigi, do-
gasina aykir1 kosullar dayatan egemen erkege teslim olmadir. Kadin
koleligi, reklaminin yapildig: gibi, bu ¢cagda 6zgurlik kazanmamistir.
Dogas1 metalastirilmadik tek bir hiicresi birakilmayacak denli derin-
lestirilmis bir piyasa koleligidir. Endistriyalizm ¢aginda yasanan
krizlerin en 6nemli bir unsuru, aile ve kadin tzerinde yasanmakta-
dir. Sadece yogun bosanmalar ve sokak gocuklar: biciminde degil,
toplumsal cinsiyetgiligin sinir tammaz iktidarciligi ve sémuruculu-
gu, bu krizin ve ¢okisun derinligini yansitmaktadir. Toplumun aile
ve kadin sorunu, 6zgur yasamin en temel unsurlari olarak, teorik ve
pratik diizeyde buyuk ¢abalara ihtiyag gostermektedir.

Kapitalist toplum ahlakin yadsinmas: temelinde olustugundan,
demokratik, cinsiyet 6zgurlukli ve ekolojik toplumu insa ederken,
teorik-etik ve pratik-ahlak olarak hareket etmek vazgecilmez bir
ilke ve tutumdur.

Cinsiyetcilik tarihte en cok liberalizm c¢aginda ideolojik bir 6ge
olarak gelistirilip kullanildi. Cinsiyetci toplumu devralan liberalizm,
kadin1 sadece evde Ucretsiz is¢iye donustiirmekle yetinmedi. Daha
fazlasini cinsiyet objesi olarak metalastirip piyasaya sunmakla elde
etti. Erkekte sadece emek metalastirilirken, kadin bitin bedeni ve
ruhuyla metalastirildi. Aslinda en tehlikeli kolelik bigimi insa edil-
mis oluyordu. ‘Kocanin karist’ iyi bir sifat olmasa da, sinirh bir is-
tismara konu teskil eder. Fakat tim kisiligiyle metalasma, firavun
koleliginden daha kotu kdle olmak anlamina gelir. Herkesin koleli-
gine acilmak, bir devlet veya kisinin kolesi olmaktan katbekat daha
tehlikelidir. Modernitenin kadina kurdugu tuzak budur. Gorunuste
Ozgurluge acilan kadin, en rezil istismar aract konumuna dismus
oluyordu. Reklam aracghgindan tutalim seks, porno aracghgina kadar
temel istismar araci kadindir. Rahathkla diyebilirim ki, kapitalizmin
tasinmasinda kadin en agir yik altina konulmustur.

Devletin ailedeki temsilcisi olarak erkek, kadin Uzerinde hem
somuird hem de iktidarin gelistirilmesinden kendini sorumlu yetki
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sahibi olarak degerlendirir. Kadin Uzerindeki geleneksel baskiy1
yayginlastirarak, her erkegi iktidarin bir par¢asina donustirtr. Top-
lum bu yolla azami iktidarlasma sendromuna girer. Kadinin stattsu
erkek egemen topluma sinirsiz iktidar duygusu ve distncesi verir.
Ote yandan tavizci isciligin olusumundan issizlige, ticretsiz iscilikten
asgari Ucretliye kadar her olumsuzlukta bedel 6detilen kadin emek-
cilerdir; kadinin kendisidir. Liberalizmin eklektik cinsiyet¢i ideoloji-
si bu durumu saptirip farklh gostermekle kalmaz; bir de kadinlar igin
Ozenle gelistirilen ideolojik variyetlere donusturdlur. Kendi eliyle
kendi kéleligini benimsetmek gibi bir sey.

Denilebilir ki, sistem ideolojik ve maddi olarak kadin istismar
etmekle sadece en agir krizlerini asmiyor, kendi varolusunu da sag-
liyor ve guivence altina ahyor. Kadin genelde uygarhk tarihinin,
Ozelde kapitalist modernitenin en eski ve en yeni somirge ulusu
konumundadir. Eger her bakimdan surdurulemez bir kriz durumu
yasanabiliyorsa, bunda kadin sémurgelesmesinin pay: basta gel-
mektedir.

Feminizm, ekoloji ve kultirel hareketler simif miicadelesine en-
gel olarak gorulmustir. Kadinin sadece emegi ile degil, tim beden
ve ruhuyla yasadig1 agir somurgecilik kapsamh ¢oziimlemelere tabi
tutulmamistir. Burjuva hukukunun esitlik Olguleri asilmamstir,
Tarihin en eski ve en yeni, gogunlukla tcretsiz ve ¢ok az ticretli olan
bu emekgisi, erkek egemen tarih geregi nesne olmaktan dteye anlam
ifade etmemistir. Coztimlenen sinifin erkek oldugu agiktir. Ekolojiye
de benzer yaklasilmistir. Boylesi sorunlar 6ngorilemedigi gibi, simf
mucadelesinin butinselligine olumsuz yansiyabilecegi ileri surdl-
mistar. Kaltdrel hareketler ise eskinin canlandirilmasi, simif miica-
delesinin diger bozucu bir unsuru olarak degerlendirilmekten kur-
tulamamistir. Sonug tim olas1 muttefiklerinden kopuk, ekonomizme
bogulmus soyut bir simifcilik olarak yansimistir.

Biyolojik arastirmalar insan turinde kadinin kok rolunt aydin-
latmaktadir. Asil gévdeden kopan kadin degil erkektir. Kadinin duy-
gusalligi, evrensel olusum diyalektiginden asir1 sapmamasindan
ileri gelmektedir. Ozellikle uygarlik déneminde en alttaki konu-
munda biraktiriimasi, bu yapisini ginimuze kadar tasimasinda et-
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kilidir. Erkek akil tarafindan kadinin duygu yukli akh hep ‘eksik’
olarak, kadinin bizzat karakteri olarak yansitilmak istenir. Erkek
akil, kadin tzerinde birka¢ buyuk operasyon yurutmustar, yurat-
mektedir:

Birincisi, ilk ev kolesi haline getirilmesidir. Bu sure¢ korkung
sindirme, baski, tecaviiz, hakaret ve katliamlarla yukludir. Ona ta-
ninan rol, mulkli duzene gerekli oldugu kadar ‘dol’ Gretmektir. Ha-
nedanlik ideolojisi bu déle ¢ok baghdir. Kadin bu stati icinde mut-
lak mulktdr. Yuzinu bile baskasina gosteremeyecek kadar sahibinin
mal1, namusudur.

ikincisi, seks aracidir. Cinsellik tim dogada tremeyle ilgilidir.
Yasamin devami amagclanmistir. insan erkeginde ozellikle kadin
tutsakhigiyla birlikte ve agirhkh olarak uygarhk strecinde asil rol
sekse, cinsel arzunun patlamasina ve garpikca gelisimine taninmis-
tir. Hayvanlarda ¢ok sinirh olan ciftlesme donemleri (¢ogunlukla
yullik), erkek insanda neredeyse yirmi dort saate ¢ikarilmak istenir.
Kadin guinumuze dogru seksin, cinsel istah ve iktidarn surekli Uze-
rinde denendigi aractir. Ozel-genel ev ayrimlar anlamini yitirmistir.
Her yer ve her kadin artik genel-6zel ev ve kadin sayilir.

Uglincust, tcretsiz, karsiliksiz emekgidir. Tum islerin zoru ken-
disine yaptirilir. Karsihigi, biraz daha ‘eksik’ olmaya zorlanmadir. O
kadar asagilanmistir ki, gercekten erkege goére ¢ok ‘eksik’ kaldigini
kabul etmekte, erkek eline ve hakimiyetine dort elle sarilabilmekte-
dir.

Dordincisu, en ince metadir. Marks, para icin ‘metalarin krali-
cesi’ der. Aslinda bu rol daha ¢ok kadinindir. Metalarin gergek krali-
cesi kadindir. Kadinin sunulmadig: hicbir iliski yoktur. Kadinin kul-
laniimadig: hicbir alan da yoktur. Bir farkla ki, her metanin kabul
gérmdis bir karsihigi varsa da, kadinda bu karsilik da koca bir ‘ask’
yuzsuzligunden tutahm, “Analarin emegi 6denmez” martavalina
kadar koca bir saygisizliktan ibarettir.
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Ortadogu’da Kadin, Hanedanhk, Aile Ve Nufus Sorunu

Tarihin safak vaktinde gorkemli toplumsal kimligiyle ana tanriga
rolini kendine yakistiran kadin, ne yazik ki ginimuiz Ortado-
gu'sunda en degersiz meta konumuna indirgenmistir. Bash basina
trajik bir 6ykldsu olmasi gereken bu tarihi fazla agma imkéanindan
yoksunuz. Ama sonuglarini elestirebiliriz. Kadin etrafinda insan
eliyle saglanmis sis bulutlarin1 dagitarak gergegini kesfetmek ivedi
toplumsal gorevlerin basinda gelmektedir.

Ortadogu toplumu evrensel tarihte sinif, hiyerarsi ve iktidar so-
runlanyla en erken tamsandir. iktidar 6ncesinin ilk hiyerarsi diize-
neginin gengler ve kadin tizerine kuruldugunu bilmekteyiz. Zorba ve
kurnaz erkek + saman ve rahip + tecribeli yasl adamlar ittifaki, tim
hiyerarsilerin ve sonradan gelisecek iktidar ve devletlerin prototi-
pidir. Tim toplumsal sorunlarin ana rahmidir. Asagi Mezopotam-
ya'da Uruk kent hegemonyasindan 6nce El Ubeyd hiyerarsik done-
mine (M.O. 5000-3500) tanik olmaktayiz. Tim Mezopotamya'ya
yayilmis bir hiyerarsi s6z konusudur. Blyuk ev ve aile etrafinda
Orula bir sistemdir. Hanedanhk sisteminin baslangicidir. Kadinin,
genclerin ve st hiyerarsik tabaka disindakilerin sistemik bir kole-
lesmeye tabi tutulduklari, dolayisiyla toplumsal sorunun ilk defa
temellendigi bir diinya imgesi ve pratigi olusturulmaktadir. Mezo-
potamya bir de bu sistemin kiiresel dnderi olma gercegine sahiptir.
Hanedan ve ailecilik ideolojisinin de koékenidir. Ortadogu’da halen
her iki kurumun g¢ok gu¢lii olmasi bu tarihsel nedenle de yakindan
baglantihdir. Toplumun erkek dnderlikli bu en eski kurumlar tarih
boyunca strekli gelisim gdstermislerdir. Hanedanhk temel iktidar
odag1 ve devlet bicimine donusurken, ailecilik tim toplumlarin res-
mi ana hicresine déntismastir. Hanedanlar ve ailelerin kurulus ve
yikilislar igin tarih boyunca yurattlen iktidar savaslarinin haddi
hesab1 yoktur. Toplumlar bu savaslarla sadece sorun kaynagina
dondsturulmiyor, adeta icten ige tuketiliyorlar.

Sosyal yap1 kurumlar ve 6zellikle aile olgusu en az iktidar kadar
karmasiklik tasir. Ortadogu erkegi ve kadini 6zgiin bir ¢ézimlen-
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meyi gerektirecek bir karmasiklik tasir. Genel sosyolojik kaliplarla
yapilacak bir aile, kadin ve egemen erkek ¢6ziimlemesi 6nemli ek-
siklikler tasiyacaktir. Siyasal, ideolojik ve ahlaki gerceklik en kat1 ve
karanhk yanlarnyla erkek ve kadinda yansitilir. Aile kurumundaki
celiskiler devlet kurumundaki celiskilerden az degildir. Aile sosyal
bir kurum olmanin 6tesinde anlami olan, adeta toplumlarin ‘kara
deligi’ gibidir. Kadin1 mercek altina aldigimizda, belki de tiim insan-
lik dramin1 okumak mamkdan olabilecektir.

Toplumun siddetle beslenme gelenegi en alt birim olarak ailede
daha da nefes aldirmaz diizeydedir. Ozellikle kadin (izerinde go-
rinmez bir savas halidir. Siddetten titremeyen tek bir kadin hicresi
yok gibidir. Cocuklarin durumu da aynidir. Temel egitim yontemi
siddettir. Siddetle terbiye edilmis ¢ocuktan, blytduikten sonra ayni-
sinin beklenecegi agiktir. Siddete dayal egemenlikten gurur duyu-
lur, haz saglanir. Iktidar ve siddete dayah guglilik duygusunun en
tehlikeli toplumsal hastalk olarak degerlendirilmesi gerekirken, en
ylce ve keyifli duygunun kendisi olarak ilan edilir. Lanetlenmesi
gereken bir olgu, en ¢ok yticeltilen bir erdem olarak sunulur.

Siyasal acimasizhgin, ¢oziimsuzlugun belirledigi sosyal trajediyi
en ¢ok kadin gergeginde gdzlemlemek mumkindur. Bes bin yilhk
bir devlet ve hiyerarsik gelenegin tutsag: olarak, glinimuzde kadin
olmaktan zor olan baska bir yasam dustnulemez. Zorluk sadece
gelenekten kaynaklanmiyor. Avrupa uygarhginin drettigi kadinsi
degerler de en az dogmatik gelenek kadar tahrip edicidir. Pornoya
vardirilmis bir kaltirle kapkara garsafa bartndarilmus kadina yo-
nelik kultar arasinda dehgete diisen kadin, gercekten en buyuk sas-
kin durumundadur.

Ortadogu’da toplum sorunlari her zamankinden daha cok gu-
nimuzde en yaygin ve yogun yasanan aile, hanedan, sinif, iktidar ve
devlet sorunlardir.

Hanedanlik, ideoloji ve uygulama olarak bu duzeni tersyiz et-
menin sonucunda gelisecektir. Ataerkillik olarak da adlandirilan bu
diizende ‘yash erkegin’ tecriibesiyle ‘gticli adam’in askeri maiyeti ve
bir nevi rahip dncesi kutsallik lideri samanin ittifakiyla ataerkil yo-
netim kok salacaktir. Hanedanciligin bir 6zelligini ¢ok iyi kavramak
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gerekir. Gunumuizu de yakindan ilgilendiren bir 6zellik: Ailecilik ve
ailenin ¢ok erkek ¢ocuga sahip olmasi, esas olarak hanedan ideoloji-
sinin kdse tasidir. Gerek ¢ok kadinla evlilik, gerek surekli erkek co-
cuk istemek hanedan ideolojisinin bas istemidir. Bunun anlasilir
nedeni politik gugctir. Rahip ‘anlam’ glictine dayanarak Oncullge
gectigi gibi, hanedanin guclu kisisi ‘politik’ glice dayanarak oncultige
oynayacaktir. Politik gu¢ kavrami uyulmadiginda zoru gagristirir.
Rahip guclinde ise, uyulmadiginda, ‘tanrinin gazaby’ gibi manevi bir
guc uyarici etki yapar. Politik guictin esas kaynag ise ‘gucli adamin
askeri maiyeti'dir. Daha 6nceki avcilik déneminde, Ozellikle ana-
kadinin etkili oldugu donemde erkek kistirilmis gibidir.

Toplumsal yasamin bagrinda ilk buyuk yabancilasma bu segkin-
ler otoritesi ile baslar. Se¢kin aile, hanedanhk yapilanmalar da kay-
nagini hiyerarside bulur. Hanedanhk bir yandan devlet olarak bi-
cimlenirken, diger yandan ailecilik olarak toplumsal yasam: farkh
bir anlamhliga ve forma tasir. Kokl donlisiim s6z konusudur.

Ortadogu toplumsal kilturtinde guclu yasandig: cesitli kanitlarla
desteklenen anaerkil dizenden sonra gerceklestirilen ataerkil di-
zen (M.O. 5000'li yillardan beri yiikselise gectigi gozlemlenmekte-
dir) bir gug, ilk toplumsal baski ve istismarin denendigi sistemi ifa-
de eder. Cocuklarin ve mallarin egemenliginin erkege, babahk ku-
rumuna gegtigi koklu kadin karsit1 bir devrimdir. Tutucu, baskici ve
istismarci duzene yol agmasindan 6tird daha ¢ok bir karsidevrim-
dir. Cok ¢ocuk sahibi olmak ilk mal dizeni olsa gerek. Cocuklar ne
kadar cogalirsa, gu¢ ve mal, mulkiyet sahibi olmak o denli artar.
Ataerkillik, hanedanhk ve mulkiyet arasindaki iliski agiktir. Hane-
danhk klandan daha biyuk bilincine varilmis, malkiyeti tanimis ilk
genis aile kurumudur. Ataerkilligin ilk bigimidir. Kadinin ¢ocuklar
ve mallar Gzerindeki sahipliginin gerilemesi, disiistyle el ele gider.
Ana tannga kultird yerini erkek kral-tanrilar kilturtne birakir,
Sumer kulturinde bu gelismeler garpici gozlemlenir. Evlilik, aile
kurumu uygarlhk tarihi boyunca hanedanhk modelinin etkisi altinda
gelisir. Erkek-kadin gii¢ dengesine dayah evlilik daha simirl yasanir.
Hanedanlhk bir erkek egemen ideoloji ve iktidar tekeli olarak kabul
gordugunden veya ettirildiginden 6tlrd, baskin gikan evlilikler baba
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otoritesini tammak zorundadir. Kisacas: dogal degil insa edilmis,
otoriter ve istismarci mikro diizenlerdir.

Hiyerarsinin diger adi olan ataerkilligin sizmadig toplumsal go-
zenek yok gibidir. Belki de binlerce yil devlet kurumundan 6nce
ataerkil gelenekler toplumu yonetti. Ataerkilligin gticti belki de dun-
yanin higbir bdlgesinde Ortadogu’daki kadar kusatici, bogucu degil-
dir. Halen yasayan degerler olarak, kadin ve erkek kisiligi, etnik
kultur, aile ve namus anlayis1 Gzerinde ataerkilligin gticti ¢ok belir-
gindir. Kars1 kultart gelistirmesi gereken sehirler, kirsahin, dolayi-
siyla ataerkilligin derin izlerini tasirlar. Kirsal okyanus iginde adacik
gibi kalirlar.

Aileyi cozmek iktidar-devlet-siif ve toplumu ¢dzmek igin sarttir
Hanedanlik sistemi, ideoloji ve yapilanmanin i¢ ice gectigi bir bltun-
luk olarak anlasilmak durumundadir. Kabile sisteminin icinden ge-
lismekle birlikte, onun inkar1 ve Ust tabaka, yonetici aile cekirdegi
olarak kendini olusturur. Cok kati bir hiyerarsisi vardir. On hakim
simiftir. Iktidar ve devletin prototipidir. Erkek ve erkek evlat esasina
dayahdir. Cok sayida erkege sahip olmak iktidar: icin 6nemlidir. Bu
husus ¢oklu kadinla evlenme, harem hayati ve cariye sistemine yol
acmistir. Bazi erkeklerin onlarca kadina ve yizlerce ¢ocuga sahip
olmasi hanedanhk ideolojisiyle baglantihdir. iktidar ve devlet 6nce-
likle hanedan iginde Uretilir. En dnemlisi, hanedan basta kendi kabi-
le ve asireti olmak Uzere, disindaki diger kabile sistemlerini ilk sinif-
lamaya, kolelige ahstiran kurumdur. Ortadogu uygarhginda hane-
dansiz iktidar ve devlete rastlamak neredeyse mumkin degildir.
Hanedan gergekliginin koklulugi ve iktidar-devlet icin hazirhk oku-
lu konumunu tegkil etmesinden 6tird boyledir.

Hanedanhgin resmi ideolojiye donismesi aile yapisina da dam-
gasini vurmus, ‘ailecilik’ biciminde alt ideolojiye yol agmistir. Aile-
den aileye fark vardir. Tarih boyunca ve tarih 6ncesinde kadin-
erkek beraberliginin ¢ok farkh bigimleri mevcut olmustur. Ozellikle
kadin agirlikh klan aile tipi ¢ok yaygindi. Bu aile tipinde erkek-koca
pek taninmaz. Day1 ve ¢ocuklar daha ¢ok 6nemlidir. Diger bir tip
erkek-kadin ikiliginin denk oldugu tiptir. Sanildiginin aksine, bu tip
de tarihte yaygin yasanmistir. Erkegin aile reisligindeki sistem ¢ok
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sonralar1 ve hanedanlk-iktidar-devlet glistnin izdisimu olarak
gelistirilmistir. Esas hedefi kadinlarini ve cocuklarini Ust tabakalarin
hanedan, iktidar ve devlet cikarlar: igin yetistirmektir. Bagimh uydu
kisilikler yaratmaktir. Hi¢ de gerekmedigi ve c¢ok agir toplumsal
sorunlara yol actig1 halde, ¢ok karili ve ¢ocuklu ailenin temelinde bu
iktidar ve devlet ¢ikar1 vardir. Hanedan gibi her aile reisi de ona
oykunerek, cok karili ve gok cocuklu olmay: bir gl ve yasam garan-
tisi olarak gorur. Topluma hakim zihniyet bu yonu surekli tesvik
eder. Halbuki ¢6zimden ziyade tim toplumsal soruna kap: aralan-
mis olur. Bu durumun resmi ideolojinin geregi oldugunu ve dince de
desteklenerek pekistirilmek istendigini bilmek, toplumsal sorunlar
kavramak icin 6nemlidir. GUinimuiz Ortadogu toplumunda halen
gucli olan hanedancilik ve ailecilik kultard, yol agtigr asir1 nufus,
iktidar ve devletten pay alma hirs1 nedeniyle sorunlarin ana kaynak-
larindandir. Kadinin asagilanmasi, esitsizligi, cocuklarin egitimsizli-
gi, aile kavgalari, namus sorunu hep ailecilikle baglantihdir. iktidar
ve devlet ici sorunlarin kucuk bir maketi adeta aile icinde kurulmus
gibidir. Aileyi ¢ozmek iktidar-devlet-sinif ve toplumu ¢6zmek icin
sarttir.

Eger aile ve hanedan iktidar merkezli kurulmuslarsa, toplumda
iktidarcilik ve devletcilik ideolojisi ve pratiginin en gézde konular:
olmasi anlasilirdir. Ortadogu’da surekli iktidar ve devlet sorunlari-
nin yasanmasi, Uzerinde yukseldikleri toplumun ailecilik ve hane-
dancilikla kaplanmis olmasindandir. Karsihikli birbirini besleyen
sorunlardir. Bu konuda sorunlarin ideolojik yonuni kavramak ¢ok
6nemlidir. Sorun ¢6zme araci olarak dusunulen iktidar ve devlet
gucunin tersine sonu¢ dogurdugu, glcslz, yaraticisiz ve kolelikle
dolu bir yasam urettikleri halen Ortadogu toplumunun zihniyetinde
anlasiimaktan uzaktir. Bu iliskiler yumagini sorunlarin ana kaynagi
olarak yorumlamamiz bu nedenledir ve ¢cok énemlidir. Cok erken-
den fark ettigim bu durum nedeniyle demokratik ideoloji ve 6rgt-
lenmelere, tartisma ve eylemlere buyuk ilgi gosterdim. Yasam bana
toplumsal sorunlarin ¢6zim yolunun buradan gectigini her gegen
gun daha fazla 6gretiyordu.
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Yine sinif sanldiginin aksine iktidar ve devleti dogurmuyor.
Tersine hanedancilik, ailecilik (hiyerarsik kuruluslar) tzerine kuru-
lu iktidar ve devlet olusumlarn simiflasmaya yol agar. Oncelik hiye-
rarsik devletci ideoloji ve pratigindedir. Ortadogu uygarhk tarihinde
bu siirecin ¢ok yaygin yasandigini tespit etmek mumkanddr. Alttan
Uste degil, ustten alta dogru smiflasma egilimleri daha gucludur.
Daha da 6nemlisi, birbirlerinin disinda olan bir devlet ve simif iliski-
sinden cok, ideolojik ve pratik olarak i¢ i¢e bir sinif-iktidar ve devlet
fenomeni yasanir. Oldukga ortiilii yaganan bir siirectir. Oyle ki, kabi-
leci, aileci, hanedanci ve devletci ideolojik imgelerden 6turd sinif
adeta gorunmez kilinmistir. Boylelikle simif bilincinin gelismesi 6n-
lenmeye cahsilir. Sinif tahlillerini yaparken somut yaklasmak énem-
lidir. Tarihte nasil olusmussa oOyle yaklasmak gerekir. Ortadogu’'da
toplum siniflasirken resmi aile, hanedan, iktidarlasma ve devletles-
meyle i icedir. Kolelik sadece maddi emek (izerine kurulmaz. Once-
likle zihniyet, duygu ve bedenler tizerinde insa edilir. ideolojik kéle-
lik gelismeden maddi emek kéleligi gelismez. Cok yaygin olan sinif
Ozelliklerinden kaynaklanan sorunlar1 gormek icin bu yonli batun-
leyici yaklasim gostermek daha ogretici olacaktir.

Once devlet sorunu, sonra aile sorunu demek dogru bir yaklagim
degildir. Diyalektik bir bag icindeki bu iki olgu birlikte ele alinip
cozimlenmeyi gerektirir. Reel sosyalizmde 6nce devleti hal edelim
sonra sira topluma gelir denmesinin yol agtig1 sonuclar ortadadir.
Hicbir ciddi toplumsal sorun bir tanesine 6ncelik taninarak ¢6zum-
lenemez. Butunsellik icinde bakmak, her soruna digeriyle iligkisi
icinde anlam vermek, ¢6ztime giderken de ayn1 yontemle yaklasim
gostermek daha dogru bir yontemdir. Zihniyeti ¢cozmeden devleti,
devleti ¢cozmeden aileyi, kadin1 ¢6zmeden erkegi ¢c6zmek ne kadar
eksikse, tersini yapmadan ¢ozim pesinde kosmak da o denli eksik
kalacaktir.

En az devlet sorunu kadar agirlasan bir sorun da aile ve kadin
etrafindan sekillenen toplumsal zihniyet ve davramslardir. Ustte
devlet altta aile, cennet ve cehennem ikilemi gibi bir diyalektik bi-
tunluk olustururlar. Devlet mikro modelini ailede gerceklestirirken,
buyuyen aile talepleri de makro modelini devlet olarak tasarimlar.
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Her aile ideal ¢6zimunu devletlesmede bulur. Devlet despotunun
ailedeki yansimasi ‘kiictiik despot’ olarak ‘aile reisi’ erkektir. Blyik
devlet despotu ne kadar etkili, yetkili, keyfi tutumlarla aleme nizam
vermeye calisirsa, kiigtik reis de birkag kadin ve ¢cocuk tizerinde ayni
mutlak nizamiyat isleriyle ugragsir.

Kadin konusunda erkegin bencilligi ve gozu karahg: gincel bir
olgu olarak her saat gdzlemlenebilir. Bu konuda da hicbir ahlaki ve
hukuki kural tanimadan, her toplumsal tabakada gozinu kirpmadan
cinayet isleyebildigi de vicdani olan herkesin g6z ardi edemeyecegi
bir gercekliktir. Bu tutumlar cogunlukla ask adina sergilenir. Halbu-
ki askin hakikatle iliskisi az ¢cok yorumlandiginda, bu séylemin en
asagilik bir yalan oldugu hemen anlasilacaktir. Ne bitkiler ne hay-
vanlar aleminde, hatta ne de ‘cansiz’ diye yorumladigimiz fiziki
alemde aska konu olan hicbir 6zne bu tur bir eyleme asla yonelmez.
Anlami hala ¢ézumlenemeyen bazi sapmalar gozlemlense de, insan
tardndeki bu yonlu cinayetlerin nedenleri ve anlam: agik ki ¢ok
farkhdir. Egemenlik ve somiriyle bag1 dncelikle belirtilmesi gere-
ken hususlarin basinda gelmektedir.

Ortadogu uygarhginda aileyi devletin mikro modeli olarak ¢oz-
meden, yetkin bir toplumsal ¢coziimlemeyi yapmak ¢ok eksik birakir.
Gunumiz Ortadogu toplumunda kadin sorunu en az devlet sorunu
kadar agirlasmigsa, bunun altinda yine devletin tarihi kadar uzun ve
karmasik bir kadin kolelik tarihi yatar. Kadin-aile-erkek Bermuda
tcgenini haritada iyi gostermeden, yanindan gecen her toplumsal
¢OzUim gemisini batirmasi isten bile degildir. Bermuda tggeni top-
lumsal okyanusta Ortadogu’daki mikro devlet olarak ailedir. Hiye-
rarsi ve devlet yukselirken, kendi izdistmlerini de mutlaka aile
kurumunda yansitmadan edemezler. Ailede yanki bulamayan bir
hiyerarsi ve devlet, yasama sansini gucli kilamaz ve strdiremez.
Ortadogu uygarhginda bu diyalektik ikilem 6zenle dokunur ve hig
ihmal edilemez.

Devlet binlerce yilhk ataerkil kiltir tzerinde yikselir. Olusu-
munda smifsal 6gelerden cok, glclenmis ataerkil gruplar esas rol
oynar. Bu gruplar iginde daha ¢ok belirgin olan figur ihtiyar bilgedir.
Kabilenin tecribeli yaslis1 olarak bilge belki de en eski otoritedir.
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Muhtemelen bilge ananin rol oynadig1 tarimsal devrimden sonra
adim adim gelisen tecrubeli ihtiyar bilgenin, saman-seyh-
peygamber olarak toplumsal statist giderek artmistir. Toplumda
siiflasma gelisip ataerkil kurumdan devlete dogru bir gelisme
olunca, bilge muttefikleriyle birlikte hanedanhga ve ona dayal ola-
rak kralliga erisir Hanedanlk, aile ve devlet iginde ytikselen, iceri-
ginde etnik ve mitolojik dinsel 6geler bulunan ¢arpici bir olgudur.
Aile ve devletlerin yukselis ve ¢okuslerinde bir hanedanhk her za-
man 6nemli rol oynamistir. Hanedansiz devlet distinmek nadirdir.
Gunumduzde bile bu kural bulytk oOlgude gegerlidir. Neden olarak
ataerkil aile yapisiin gucini gostermek mumkindur. Ataerkillik
devletin genidir. Dolayisiyla en guclu ataerkil aile hanedan devletine
yukselebilir. Hanedanin kendisi devlet olur. Hanedanhk oyle bir
kurumdur ki, binlerce yil 6tesine goéturulebilir. Devlette ve toplum-
da ¢ok kahn izleri vardir. Hakim smif, etnik grup ve dinsel inancin
adeta bileskesidir. Bir diger avantaji, stlale yoluyla uzun zamanlar
etkilemesidir. Yine hanedanlar arasi evlilikler yoluyla mekéansal
yayihim icin de elverislidir. Bu nitelikler neden devletin 6ncelikle
hanedanlar icinde kuruldugunu da agikhyor. Toplumsal gelismede
oldugu kadar, devletsel gelismede de gu¢lu bir odak olusturmasi,
hanedanhk kurumunu goz ardi etmemeyi gerektirir. Ortadogu uy-
garhg bir anlamda hanedanlar tzerinde tasinir. Ozellikle devlet
hanedanlar tarihte en gok iz birakan 6rneklerdir. Bat1 uygarhginda
daha cok devlet dis1 hanedanlar agirlik tasirken, Doguda devletle
baglantili hanedanlarin parlakhg: s6z konusudur. Hanedanhk ayni
zamanda bir okuldur; toplumsal modeldir. Onemli gelismeler hane-
dan okul veya modelinde yasandiktan sonra topluma tasinir. Etnik
gruplar, uluslar bile sik sik hanedan adlar: ile taninir. Bagat rol oy-
namalar az gorulen olaylar degildir. En guicli etnisiteler ve uluslar,
iclerinden cikardiklar1 hanedanhklarin giiciyle ve adiyla anilirlar.
Emeviler, Abbasiler, Eyyubiler, Selcuklular ve Osmanllar,
Barmekiler ayn1 zamanda Arap, Turk, Kiirt ve Fars ulusu demektir.
Tahakkim ve mulkiyet dizeninin altinda kadinin yerini tamm-
lamak giderek giclesmektedir. Binlerce yillik bir uygulamanin verisi
olarak kadin guinumuizde tam bir enkaz halini yasamaktadir. Kapita-
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list sistemin ayartici etkisi bile tam yansimis olmaktan uzaktir. Or-
tadogu toplumunda gericiligin merkezindeki asil 6gedir. Her alanda
yenilmis Ortadogu erkegi, bu yenilginin bitin yansimalarini kadin-
dan ¢ikarmaktadir. Disarida ne kadar hakarete ugrasa, bunun karsi-
Iigin1 bilerek ya da kendiliginden kadindan ¢ikarmaktadir. Toplu-
munu savunamama, ¢ikis bulamamanin Ofkesiyle dolmus erkek,
ailede bir deli gibi ¢ocuk ve kadina yonelmekte, siddetini bosalt-
maktadir. ‘Namus cinayetleri’ olgusu, ashinda batin toplumsal alan-
da namusunu gigneten erkegin, tersinden olarak bunun Ofkesini
kadinda giderme eylemidir. Sembolik ama ¢ok bitik ve basit bir gés-
teriyle namus davasini hallettigini dustinmektedir. Bir nevi psikote-
rapi uygulamaktadir. Sorunun altinda kaybedilmis bir tarih ve top-
lumsal dava yatmaktadir. Bu tarihsel toplumsal davayla yuzlesme-
dikge ve Uzerine duseni yapmadik¢a, namus kirlenmesinden asla
kurtulamayacagini bu ‘erkege’ anlatmak, kabul ettirmek temel so-
runlardan birisidir. Asil namusun kadinin cinsel organinin bakireli-
ginden degil, tarihsel ve toplumsal bakireligi saglamaktan gectigini
mutlaka 6gretmek ve uygulamak gerekir.

Ortadogu’da toplumsal dokular, krizin en yogun yasandig: alan-
lardir. Aile, asiret, kent, koylalik, issizlik, dinsel cemaat, aydinlar,
saglik, kitle egitimi basta olmak tzere, sosyal kurumlar en nihilist ve
krizli donemlerini yasamaktadir. Ustte hakim ideoloji ve iktidar ile
kusatilan, alttan hi¢ yetmeyen bir ekonomi tarafindan sikistirilan
toplumsal gbvde sisman -obez hastayr andirmaktadir. Tabii bu
obezlik ABD ve AB'deki gercek obezlik degildir. Afrika’daki karni sis
cocuk obezligine benzer. Sosyal doku olarak bu kurumlarda insanlar
buyuk oranda islevselligini yitirmislerdir. Kurumlarin anlaml bir
roli kalmamistur.

Gunumuz Ortadogu ailesinde yasanan sorunlarin devlette yasa-
nanlar kadar 6nem tasimasinin bu kisa tarihsel anlatimla daha iyi
agiga giktigi kanisindayim. iki yonli baski, problemi daha da siddet-
lendirmektedir. Tarihten gelen ataerkil ve devlet toplumunun yan-
simalariyla Bat1 uygarhigindan yansiyan modern kaliplar bir sentez
degil, bir kérdigim yaratmaktadir. Devlette yaratilan tikanikhk
ailede daha da duguimlenmektedir. Cok cocuklu ve esli baglar eko-
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nomik olarak aileyi surdiiremez bir durumda birakmaktadir. Buyu-
yen cocuklarla geng nifus is bulamamakta, bu da aileyi islevsiz kil-
maktadir. Ekonomiye ve devlete ayarh aile, iki yandan da eski tarz
baglarla yuriinemeyecegi bir ¢ikmaza saplanmistir. Ne Bati tarzi
aile, ne de Dogu tarzi aile yasanmaktadir. Ailede erozyon bu kosul-
larda gerceklesmektedir. Daha hizh ¢ozilen toplumsal baglara naza-
ran ailenin hala guctinti korumasi, tek toplumsal siginak olmasindan
oturudir. Aileyi kesinlikle kiiciimsememek gerekir. Yaptigimiz eles-
tiriler ailenin kdkten reddini gerektirmemektedir. Yeniden anlam ve
yapilanma geregini ortaya koymaktadir.

Kadindan daha agir olarak erkek sorununu gundemlestirmek
onemlidir. Erkekteki egemenlik, iktidar kavraminin ¢éziimlenmesi,
kadin koéleliginden daha az 6énemli degildir. Belki de daha zordur.
Donlusume yanasmayan kadin degil, daha ¢ok erkektir. Egemen er-
kek figlrind terk etmesi halinde, sanki devletini kaybetmis hukim-
dar gibi bir duyguya, yitiklige kendini ugramis hissetmektedir. As-
linda egemenligin bu en kof bigiminin onu da 6zgurlukten yoksun
biraktigini, tam bir tutucu kildigini géstermek gerekir.

En eski tutsakhga alinmis cins, soy ve sinif olarak kadini ele alip
sinirh da olsa sosyolojik bir ¢oziimlemeye tabi tutmadan, aile ve
erkegi, dolayisiyla baska bir yonden devleti ve toplumu kavramada
biyik eksiklikler olacagindan, kisaca bir kadin kolelik tarihini tasa-
rimlamak gerekir. Kadin tanimini 6nceki bolumde vermeye c¢ahsti-
gimizdan tekrarlamayacagim. Fakat yine de kadini biyolojik olarak
toplumsalliga girdiginde eksik, kusurlu bir cins olarak degerlendir-
mek tamamen ideolojiktir -ve erkek egemen zihniyet tasarimidir-
demeyi hi¢ ihmal etmemek gerekir. Bilakis kadinin biyolojik ve top-
lumsal bir varhk olarak daha yetkin oldugunun bilimsel olarak ka-
nitlanan bir gerceklik oldugunu da hig¢ gbz ardi etmemek gerekir.

Kadinsiz yasamin olamayacag1 bir gercek olmakla birlikte, bu
denli dustralmus bir kadinla onurlu ve anlamh bir yasamin paylasi-
lamayacag: da aciktir. Mevcut kadinh yasamin girtlagina kadar her-
kesin, genelin en alcaltict kolelige gomuldigi bir tarz oldugunu bile-
rek, hissederek ¢cozimleyici ve eylemsel olmak, yasamin kurtulusu-
nun dogru yolu olmaktadir. Kadinla anlamh ve onurlu yasamin bu-
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yuk bilgelik ve yucelik gerektirdigini hi¢ unutmamak gerekir. Ask
ideas: olanlarin bunu gergeklestirme yolunun bu bilgelik ve yiicelik-
ten gectigini her an hatirlamalar: gerekir. Baska tirlusu aska ihanet
ve kolelige hizmettir. Toplumsal hakikate ulasilmadan aska erisile-
mez.

Bu kisa degerlendirmelerden cikarilabilecek sonug, kadinin ana-
erkil ddnemden beri sistemli kuramsal bir toplumsal baski ve s6mu-
rdye tabi tutulduguna iliskindir. Kadindaki kolelik hicbir kolelik
bicimiyle karsilastirilmayacak denli karmasik ve yasamsaldir. Uy-
garhk tarihi icinde kadin kole pazari, cariyelik, haremlik kurumlar
olguyu kismen yansitabilir. Fakat kapitalist modernitenin kadin
tzerindeki uygulamalarinin haddi hesab: yapilamayacak denli ¢o-
galtilmistir. Hicbir uygarhk kapitalizm kadar kadin tzerinde oyna-
mamis, istismarint kurumsallagtiramamistir. Olgu o denli istismar
edilmistir ki, kadinlarin ezici cogunlugu kendilerini en algakca du-
rumlara indirgeyen uygulamalar: kadinin temel kimlik ozellikleriy-
mis gibi yansitmaktadir. Hatta kendilerini oyunlarin bir parcas: ola-
rak oynamakta sakinca gormeyecek kadar ele gecirilmis bulunmak-
tadir. Sadece olgusal baski ve somuiriden bahsetmiyoruz. Yasamin
hiicrelerine kadar 6zimsetilmis bir koleligi ses, renk, beden ve zih-
niyet bicimleri olarak gonulli sunmaktan ¢ekinmemektedir. Top-
lumsal hakikatle bagini yitirmis, tamamen sahnede oynatilan bir
yasamdan ibaret hale getirildiklerinin farkina bile varamamaktadir.
Daha dogrusu bu imkan bulamamaktadir. Yasamin onurunu ve
hakikatini kazanabilmek i¢in kadin etrafindaki sisleri dagitmak
olanca yakiciligiyla 6nemini korumaktadir.
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Toplumsal Cinsiyetgiligin Ozgurlestirilmesi

Demokratiklesmenin 6zini teskil etmekle birlikte, kendi basina
ele ahnmasi gereken olgularin basinda kadin ve etrafinda olusan
iliski ve celiskiler duzeni gelmektedir. Komunal ve demokratik du-
rus dengeleri sosyal bilimlerin alanina ne kadar ge¢ ve yetersiz gir-
misse, ondan daha fazlasini1 kadin olgusuna yaklasimda gormekte-
yiz. Sanki kadinin yasadiklar: dogalhgin gerekleriymis gibi bir anla-
yis tim bilimsel yaklasimlarda, ahlaki ve siyasi tutumlarda 6n var-
sayim olarak kabul gorir. Daha hazin olani, kadinin kendisi de bu
paradigmay1 dogal kabul etmeye alismistir. Binlerce yillik halklara
dayatilan statllerin dogalhg, kutsalligl, birkag kat fazlahgiyla kadi-
nin tim zihniyet ve davranislarina da adeta kazinmistir. Halklar
kadinlastirildig1 oranda, kadin da halklastirilmistir. Hitler “Halklar
kadin gibidir” derken bu gercegi kast eder. Kadin olgusuna daha
derinlikli yaklasildiginda, biyolojik bir cins olmanin 6tesinde adeta
bir soy, siif, ulus muamelesi gérdigl anlasilacaktir. Ama en ¢ok
ezilen soy, smif veya ulus olarak. Hicbir soy, simif veya ulusun kadin-
lik kadar sistemli bir kdlelige tabi tutulmadigini iyi bilmek gerekir.
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Kadinhgin kélelik tarihi daha yazilmamigtir. Ozgiirlik tarihi ise
yazilmay1 bekliyor. Kadin koéleliginin derinligi kadar karanhkta bi-
rakilmasi, toplumda yukselen hiyerarsik ve devletci iktidarla yakin-
dan baglantihdir. Kadinin kolelige ahstirilmasiyla hiyerarsiler -
ayricahkh kutsal yonetimler- kurulmus, toplumun diger kesimleri-
nin kolelik yolu agilmistir. Erkeklerin kdle olmasi kadinin koleligin-
den sonradir. Cins koleliginin sinif ve ulus koleliginden farkh yonleri
de vardir. Mesrulastiriimasi ince ve yogun baskilarla birlikte duygu
yukla yalanlarla saglanir. Biyolojik farkhligi sanki koleligi icin ge-
rekceymis gibi kullanilir. Yaptig1 tim isler degeri olmayan ‘kadinca
isler’ diye hafife ahnir. Toplumun kamusal alaninda bulunmasi din-
ce yasak, ahlaken ayip olarak sunulur. Giderek tim 6nemli toplum-
sal etkinliklerden uzaklastirilir. Siyasal, toplumsal, ekonomik etkin-
liklerin hakim guict erkegin eline gectik¢e kadinin zayiflig1 daha da
kurumlagir. ‘Zayif cins’ bir inang olarak paylastirilir.

Tum maddi ve manevi gug olanaklar: erkegin elinde biriktikten
sonra kadin artik erkek eline bakan, bazen yalvaran, bazen tim
onurunu ¢igneyerek kaderine raz1 olan ve sikgca yasama kuserek
derin bir sessizlige biriinen bir varlik haline gelir. Bir anlamda ya-
sayan Oli demek de mumkundur. Birkag benzetmeyle olguyu daha
da belirgin kilabiliriz. Birinci benzetme kafeste kustur. Kus bazen
kanarya gibi susli kilinir. Bazen bulbil gibi glizel sesli kilinir. Her-
kes kendine gore bir kusa benzetir. Cokca serce denilir. Diger ben-
zetme, dipsiz bir kuyuya birakilan kedi gibi stirekli miyavlatildigidir.
Yiyecek artiklarnyla beslenerek sahibi icin iyice ehlilestirilebilir.
Belki biraz kaba gorulebilir, ama koleligin derinligini yakalamak icin
bilimsel, edebi ¢ok yonlu ¢abalarin geregi aciktir. Muazzam cinsiyet-
¢i bir toplum olusturulmustur. Gercek kabahk suradadir ki, erkegin
tek tarafli kadin tecavizi bir kahramanhk gibi gorulirken, erkek
bundan son derece keyif ve gurur ahrken, kadin taslanarak 6ldi-
rilmekten geneleve kapatilmaya, toplum igine bir daha ¢ikmamaya
kadar her tir acimasizliklarla kars1 karsiyadir. Yine en kabasindan
erkek cinsel orgamyla gururlanirken, kadin igin cinsiyet organlari
bir utan¢ kaynagidir. En basit fiziki farkhliklar bile kadin aleyhine
kullaniimaktan cekinilmemistir. Kadin olmanin kendisi bir utang
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konusu haline getirilmistir. S6zde kutsal bir duygu olan askta bile
kadinin yasadig1 gozu kara bir erkek dayatmasidir. Kiz cocuklar her
zaman hor gorulmastar.

Sorulmasi gereken soru, neden bu kadar derin bir kdlelik? Ceva-
b kesinlikle iktidar olgusu ile baglantihdir. iktidarin dogas: kélelik
ister. Eger iktidar sistemi erkegin elindeyse, sadece insan tirintn
bir kismi degil, bir cinsin tim bu iktidara gore sekillenmelidir. ik-
tidar sahipleri devlet siirlarini nasil hane siirlar: gibi gértp her
uygulamay: bu sinirlar dahilinde bir hak olarak gorirlerse, onun
mikro modeli olan ailede de erkek iktidarinin sahibi olarak her uy-
gulamaya -gerekli gorurse dldirme dahil- kendini hak sahibi gorur.
Evdeki kadin o kadar eski ve derinlikli bir mulktir ki, siirsiz bir
mulkiyet duygusuyla erkek ‘kadin benimdir’ der. Kadin igin -evlilik
bag1 ad1 altinda bagh bulunulan- erkek tzerinde en ufak bir hak
iddiasinda bulunulamaz. Ama erkegin kadin ve ¢ocuklar tGzerindeki
hak sahipligi simirsizdir. Mulkiyetin en temel kaynag: yine ailede,
kadin Uzerindeki kolece tasarrufta aranmahdir. Mulkiyetin kayna-
ginda kolelestirilmis kadin yatar. Kadin Gzerine yayillmis kolelik ve
mulkiyet dalga dalga tim toplumsal diizeye yayilir. Boylelikle de
toplum ve bireyin zihniyet ve davranis yapisina mulkiyetci ve koleci
her duygu ve duslnceyi yerlestirir. Toplum her tir hiyerarsik ve
devletci yapilanmalara uygun hale getirilir. Bu ise, uygarlik denen
sinifli her tir yapilanmanin rahatga ve mesruiyet kazanmis olarak
surdardlmesi demektir. Boylece kaybeden sadece kadin olmuyor.
Bir avug hiyerarsik ve devletci gui¢ disinda tim toplum oluyor.

Kadin igin 0zel kriz donemleri pek énemli degildir. Zaten surekli
bir krizi yasamaktadir. Kadin demek krizli bir kimlik demektir. Gu-
nimuizde yasanan kapitalist sistem kaosunda tek umut vaat eden,
kadin olgusunun smirh da olsa aydinlatilmis olmasidir. Feminizm
yetersiz de olsa kadinlk gercegini son ¢eyrek yuzyilda oldukga go-
randr kilmistir. Kaosta her olgunun degisme sansi yiksek bir aydin-
lanmayla daha da arttig1 icin, 6zgurluk lehinde atilacak adimlar nite-
liksel sigramalara yol agabilir. Guncel krizden kadin 6zgurligi bu-
yuk kazanarak ¢ikabilir. Kadin 6zgurlagl olgu tanimlamasina uygun
olarak kapsam bulmak durumundadir. Genel toplumsal 6zgurlik ve
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esitlik kadin icin de direkt 6zgiirluk ve esitlik olmayabilir. Ozgiin
caba ve Orgutluluk esastir. Yine genel demokratiklesme hareketi
kadin icin olanaklar agabilir. Fakat kendiliginden demokrasi getir-
mez. Kadinin bizzat kendi demokratik amag, 6rgit ve ¢abasini sergi-
lemesi gerekir. Kadina icerilmis bulunan koleligi karsilayacak bir
Ozgurluk tanimina oncelikle ihtiyag vardir. Kapitalist sistemin mu-
azzam vizyon gelistirme ve sanallig1 gercegin yerine koyma guicti o
denli gelismistir ki, kadini en ¢ok alcaltan bir etkinligi (6rnegin por-
nografi) bile 6zgirlikle 6zdeslestirebilir.

Feministlerin ¢abalarinda bircok 6nemli 6ge varsa da, hala Bati
merkezli demokrasilerin ufkunu asmaktan uzaktir. Temelinde kapi-
talizmin olusturdugu yasam bicimini degil asma, tam kavranmasini
bile sagladig1 séylenemez. Durum Lenin’in sosyalist devrim anlayi-
sin1 ¢agristirtyor. Onca biyik cabaya ragmen ve kazanilan bircok
mevzi savasina karsilik, Leninizm sonugta kapitalizme soldan en
degerli katkiy1 sunmaktan kurtulamamistir. Feminizmin basina da
benzer sonuglar gelebilir. Gugli 6rgttsel temelden yoksunluk, felse-
fesini tam gelistirememe, kadin militanhgina iliskin zorluklar iddia-
si1 zayiflatmaktadir. Kadinlar cephesinin ‘reel sosyalizmini’ bile
saglamayabilir. Fakat soruna dikkat cekmek acisindan ciddi bir
adim olarak degerlendirmek en dogrusudur.

Suphesiz her cinsiyet turinun oldugu gibi kadinin da bir dogas:
vardir. Toplumsalliktan 6te biyolojik cins olarak kadinin daha mer-
kezi 6ge oldugunu, biyoloji bilimi her gegen gun artan kanitlarla
desteklemektedir. Ozcesi kadin fizigi erkegi kapsamakla birlikte,
erkek fizigi kadin1 kapsayamamaktadir. Kutsal kitaplarin tersine,
kadinin erkekten degil, erkegin kadindan ttredigi anlasiimaktadir.
Kadinin kromozomlar: erkekten fazladir. Kadin i¢in dezavantaj ola-
rak dustntlen ayhk kanamalar bile kadinin dogayla daha nazik ba-
ginin gostergesi olarak anlasiilmahdir. Rahim kanamasi bitmemis,
devam eden dogal bir yasam akintis1 olarak gortilmelidir. Yasamin
kok damar1 bitmemistir, devam etmesi iradesinin bir gostergesi
olarak anlasilmahdir. Kadin hastaliklar1 denilen hususlar ashnda
yasam olgularndir. Kadinin yasam merkezini temsil etmesinden
kaynaklanmaktadir. Yasamin karmasik sorunlar: kadinin rahminde,
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karninda cereyan etmektedir. Kendinden dogan ¢ocuk ve gobek bag:
yasam zincirinin son halkas: gibidir. Bu gerceklik karsisinda erkek
sanki kadinin bir eki, bir uzantis1 gibi goriinmektedir. Bu olguyu
dogrulayan bir husus da erkekteki asir1 ve anlamsiz kiskanghk duy-
gusudur. Kadin dogas1 kendine karsi daha guvenli dururken, erkek
adeta yerinde duramaz. Kadin etrafinda dénen bir bela gibidir. Tim
bu gozlemler kadin fiziginin zaaf yukli degil, daha merkezi oldugu-
nu kanithyor. Bu nedenle kadin oncelikle erkek egemen kulturin
dayattigr ‘eksikli, hastalikh’ tamimini1 derhal reddetmelidir. Tersinin
dogru olabilecegini erkege hissettirebilmelidir. Kadin fizigine iliskin
kendine givenmeli derken bu 6nemli gercegi kast ediyoruz.

Bu fiziksel olusumun dogal sonucu kadindaki duygusal zekanin
daha glgclt olmasidir. Duygusal zekd yasamdan kopmayan zekadur.
Empati ve sempatiyi glcli tasiyan zekadir. Kadinda analitik zeka
gelistiginde bile guc¢li duygusal zekédsindan dolay1 daha dengeli,
yasamla baglantili ve tahripkar olmaktan uzak durmaya daha yete-
neklidir. Erkek kadin kadar yasamin ne oldugunu anlamaz. Yasamin
kendisi olan (Aryen dil grubundan olan Kurtce’'de Jin, yasam demek-
tir. Ayni1 zamanda kadin anlamina gelir) kadin, yasamin butiin yon-
lerini riyakarhktan uzak, saf ve yalin haliyle gérme yetenegidir. Bu
yetenegi guclidur. Bunu sahsi yasamimizda da ¢ok iyi bilmekteyiz.

Kadin 6zgurlagu politik alana yonelirken, savasimin en getin ya-
niyla kars1 karsiya oldugunu bilmelidir. Politik alanda kazanmay:
bilmeden, hicbir kazanim kahc1 olamaz. Politik alanda kazanmak
demek, kadinin devletlesmesi hareketi degildir. Tersine, devletci ve
hiyerarsik yapilarla mucadele, devlet odaklh olmayan, demokratik,
cins 0zgurlagind ve ekolojik toplumu hedef alan siyasal olusumlary
yaratmak demektir. Hiyerarsi ve devletcilik en cok kadin dogasiyla
uyusmazdir. Dolayisiyla anti-hiyerarsik ve devlet dis1 siyasal olu-
sumlar ugruna kadin 6zgurluk hareketi 6ncu rol oynamak duru-
mundadir. Koleliginin politik alanda yikilmas: ¢ziinde bu alanda
kazanmay: bilmesiyle mumkuindur. Bu alan mucadelesi kapsamh
demokratik kadin Orgutlenmesini ve mucadelesini gerektirir. Her
tdr sivil toplum, insan haklari, yerel yonetimler demokratik miica-
delenin 6rgutlenip gelistirilecegi alanlardir. Tipki sosyalizmde oldu-
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gu gibi, kadin 6zgurlugu ve esitligine giden yol en kapsamh ve basa-
rilh demokratik mucadeleden gecer. Demokrasiyi kazanmayan kadin
hareketi 6zgurltgu ve esitligi kazanamaz.

Aile, klan i¢inde ilk farkhlasan kurumdur. Uzun sire anacil aile
olarak yasandiktan sonra, kdy-tarim devriminden sonra (tahminen
M.O. 5000'lerde) gelisen erkek egemenlikli hiyerarsik otorite altin-
da ataerkil aile donemine gegildi. Yonetim ve ¢ocuklar ailenin erkek
buyugintn denetimine birakildi. Kadin Gzerindeki sahiplik ilk ml-
kiyet disuncesinin temeli oldu. Pesi sira erkek koleligine gegildi.
Uygarlik doneminde hanedanlik bigciminde genis ve uzun sireli aile
bicimlerine rastlamaktayiz. Daha basit koyll, zanaatkar aileler de
her zaman var olagelmistir. Devlet ve iktidarlar aile igindeki baba-
erkegi kendi otoritelerinin bir kopyasi olarak rol sahibi kilmiglardur.
Boylece aile, tekellerin en 6nemli mesruiyet arac1 konumuna itildi.
Her zaman egemenlik ve sermaye sebekelerine kole, serf ve isci,
emekgi, asker ve diger tum hizmetler igin kaynak rolini oynadi. Bu
nedenle aileye 6nem verildi, kutsallastirildi. Kapitalist sebekeler
karin en 6énemli kaynagim aile igindeki kadin emegi Uzerinde ger-
ceklestirdikleri halde, bunu ortili kilarak aileye ek yik bindirmis-
lerdir. Aile adeta dizenin sigortas: kilinarak en tutucu donemini
yasamaya mahkdm edilmistir.

Sosyal alanda 6zgurluk agisindan en dnemli sorun aile ve evlilik
gercegidir. Bunlar dipsiz bir kuyu gibi durum arz ederler. Kadin igin
kurtulus gibi gelen bu kurumlar, mevcut toplum zihniyetiyle bir
kafesten digerine gegmekten baska anlam icermez. Ustelik diri genc-
ligini de bir kasap zihniyetine terk etmek zorunda kalarak. Aileyi Ust
toplumun -iktidar toplumu- halk icindeki yansimasi, ajan kurumu
olarak gormek gerekir. Erkek toplumdaki iktidarin aile igindeki
temsilcisi, yogunlasmis ifadesidir. Kadin evlenirken ashnda kolele-
siyor. Evlilik kadar kolelestiren baska kurum tasavvur etmek zor-
dur. Gergek anlamda en kapsamli kolelikler bu kurumla kurulur ve
ailede kokleserek surer. Genel anlamda es olarak beraberliklerden,
ortak yasamdan bahsetmiyoruz. Bu herkesin 6zgur ve esitlik anlayi-
sina gore anlam kazanabilecek bir husustur. Yerlesmis klasik anla-
muyla evlilik ve aileden bahsediyoruz. Kadin aleyhine kesin mulk-
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lesme, tim siyasal, zihni, sosyal, ekonomik alandan ¢ekilme, bir da-
ha kolay kolay kendine gelememe anlamini tasir. Radikal bir sorgu-
lamadan gegirilerek demokratik, 6zgur, cins esitligini hedefleyen
ortak yasama esaslar1 saglanmadan bireysel, gidisel sikintilardan
ve geleneksel aile anlayisindan kaynaklanan evlilikler, iliskiler 6z-
gur yasam yolunda en tehlikeli sapmalar olarak rol oynayabilir. Ih-
tiyac bu tur birliklerde degil, zihniyet, demokratik ve politik alani
cozerek cinsiyet dzgurluguni tam saglamak ve buna uygun ortak
yasam iradelerini gerceklestirmektir.

Aile elestirisi onemlidir. Ancak elestiri temelinde demokratik
toplumun ana unsuru olabilir. Sadece kadini degil (feminizm), tim
aileyi iktidarin htcresi olarak ¢oziimlemeden, demokratik uygarhk
ideali ve uygulamasi en 6nemli unsurundan mahrum kalir. Aile asi-
lacak bir toplumsal kurum degildir. Fakat donusttralebilir. Hiyerar-
siden kalma kadin ve cocuklar tzerindeki mulkiyet iddias: terk
edilmeli, es iliskilerinde sermaye (her tirt) ve iktidar iliskileri rol
oynamamahdir. Cinsin surdurilmesi gibi gudusel yaklasim asiimal-
dir. Erkek-kadin birlikteligi icin en ideal yaklasim, ahlaki ve politik
topluma bagh 6zgurlik felsefesini esas alanidir. Bu cercevede donu-
sum yasayacak aile, demokratik toplumun en saglam glvencesi ve
demokratik uygarhgin temel iliskilerinden biri olacaktir. Resmi esli-
likten ziyade dogal eslilik 6nemlidir. Yalniz yasama hakkini taraflar
her zaman kabul etmeye hazir olmahdir. Iliskilerde kolece, gozi
korce hareket edilemez. Demokratik uygarhk altinda ailenin en an-
laml donustimi yasayacag: agiktir. Binlerce yil sayginhgindan ok
sey yitiren kadin blylk sayginhk ve gli¢ kazanmadikga, anlaml aile
birlikleri gelisemez. Cehalet Gzerine kurulu ailenin sayginhg: ola-
maz. Demokratik uygarhigin yeniden ingsasinda aileye disen pay
onemlidir.

Gunimuz dinyasinin en ¢ok agizlarda sakiz edilen ask konusu
tarihin en rezil, iceriksiz donemini yasamaktadir. Tarihin higbir do-
neminde ask bu denli ayaga dusmedi. Anlik asklardan tutahm, acik
cinayet yaklasimlarina kadar en yavan ve tehlikeli iliski tarzlarina
bile agk deniliyor. Kapitalist sistemin yasam anlayisin1 bundan daha
iyi sergileyecek iliski distunilemez. Donemimizin asklari hakim
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sistemin insan ve topluma dayattig: zihniyetin en kutsal alanda bile
ne hallere dustigindn acik bir itirafidir. Agkl canlandirmak en zor
devrimci gorevlerden biridir. Buyuk emek, zihniyet aydinhg, insan-
lik sevgisi ister. Askin en 6nemli sartlarindan biri, ¢agin bilgeligi
smirlarinda seyretmeyi gerektirir. ikincisi, sistemin cilginhiklarina
kars1 biyik durusu dayatir. Uglinclisti, kurtulugsuz, 6zgirliksiz
birbirlerinin yizine bile bakilamayacagini bir ahlaki tutum olarak
benimsemeyi gerektirir. Dorduncuisu, cinsel gudiyd G¢ hususun
gereklerine tutsak etmeyi gerektirir. Yani cinsel gudu bilgelige, 6z-
gurlik ahlakina ve politik-askeri micadele gercekligine baglanma-
dan, atilacak her adimin askin inkéar1 oldugunu bilmeyi gerektirir.
Bir kus kadar bile 6zgur yuva kurma olanag: olamayanlarin asktan,
iliskiden, evliliklerden bahsetmeleri, aslinda sosyal diizen koleligine
teslimiyeti ve 0zgurlik mucadelesinin soylulastiric1 degerini bilme-
diklerini gosterir.

Eger cagimizin ask gergeginden bahsedilecekse, bu herhalde
Leyla ile Mecnun’lar ¢cok geride birakan, nice tasavvuf ehlini asan,
bilim adamu titizligini gerektiren, giincel kaostan toplumsal 6zgurlu-
kisilikleri kazanmakla mimkundar.

Kadinin ekonomik, sosyal esitlik sorunlar1 da oncelikle politik
iktidarin ¢ozimlenmesiyle, demokratiklesmede basariyla cevap bu-
labilir. Demokratik siyaset yapilmadan, 6zgirlikte ilerleme olma-
dan, kuru hukuki bir esitligin fazla anlam kazanamayacag agiktir.

Kadina yaklasimi bir kiltirel devrim gibi ele almak en dogrusu-
dur. Mevcut kultirle ne kadar iyi niyetli de olunsa, caba da harcan-
sa, olgudaki sorun ve iliski yapisindan otirt anlamh 6zgurlike¢t bir
¢cozim saglanamaz. En radikal 6zgurlikci kimlik, kadina yaklasimla
veya bir butun olarak kadin-erkek iliskilerindeki dizeni kavrayip
asmakla mimkundur. Bir yandan bas baglamayi gelenekle, pornoyu
cagdaslikla karistirarak zirnik kadar yol alinamayacagini iyi bilmek
gerekir. Alandaki kolelik derinligi kadar 6zgurluk derinligini de kav-
rayip iradelestirmek geregi vardir. Kadin 6zgurliagiinde, dolayisiyla
kendini 6zgurlestirmede mesafe alamayanlarin higbir toplumsal ve
siyasal 6zgurluk alaninda ¢6zimleyici ve donusturuct olamayacak-
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larm1 anlamalar gerekir. Erkek egemen-kdle kadin ikilemini asa-
mayan higbir 6zgurlik ¢abasinin gergek bir 6zglr kimlik saglama-
yacagini da en temel 6zgurlik kriteri olarak almak gerekir. Kadin
tzerindeki mulkiyet ve iktidar iligkisi yikilmadan, 6zgur kadin-
erkek iliskisi gerceklestirilemez.

Yuzyilimizi da 0zgur kadin iradesinin yikselecegi bir toplumsal
zaman olarak gormek gercekgidir. Kadinlar icin belki de yizyil ge-
rekebilecek kalici kurumlar disuntp olusturmak gerekir. Kadin
Ozgurluk Partilerine ihtiyag olabilir. Ozgurligin temel ideolojik ve
politik ilkelerini saglayip pratiklesmesini ylritmek, denetlemek, bu
partilerin hem gerekgeleri hem temel gorevleri olmahdir.

Kadin kitleleri icin 6zellikle kentlerde dustnilen siginma evleri
degil 6zgurlik alanlart olusturmak gerekir. En uygun bir bigim de
Ozgiir Kadin Kaltir Parklar olabilir. Ailelerin kiz ¢ocuklarmi egite-
medikleri, diizen okullarmin da bilinen yapilar nedeniyle Ozgir
Kadin Kaltur Parklar: ihtiya¢ duyulan, uygun kiz ¢ocuklar ve kadin-
lar igin temelinde egitim, Uretim ve hizmet birimlerini kapsayacak
alanlar olarak ¢agdas kadin tapinaklar: roltini de oynayabilir.

Kadinsiz yasanamaz denilir. Ama mevcut kadinla da yasanamaz.
Girtlagina kadar kolelige batmis bir kadinh-erkekli iliski herhalde
en ¢ok batiran iligkidir. O halde kapitalist sistemin sonul kaosundan
gercek asklardan beklenen buyuk guci 6zgur kadin etrafinda yara-
tarak ¢ikis yapmak, aska gonul vermis ve bas koymus gercek kah-
ramanlarin en soylu ve kutsal islerinden olsa gerek!

Dogal cevreyle bitunlik sadece ekonomik, sosyal igerikli degil-
dir. Felsefi olarak da doga, kavranmasi vazgecilmez bir tutkudur.
Aslinda bu karsilikhdir. Doga insanlasarak buyuk merakini, yaratim
gucunu kanitlarken, insan da dogay: -Sumerlerin dzgurlugi (amar-
gi) anaya (dogaya) donus olarak anlamalar1 distndurtcudur- kav-
rayarak kendi farkina varmaktadir. ikisi arasinda asik-asik olunan
iliskisi vardir. Bu blyuk bir ask sertivenidir. Bozmak, ayirmak her-
halde dini tabirle en biyik gunahtir. Clinki ondan daha degerli bir
anlam gict yaratilamaz. Konuyla ilintililik anlaminda kadin kana-
masin1 dogayla hem ayr dusiisiin, hem de ondan gelisin bir isareti
olarak yorumlamamizin ¢arpici anlam bir kez daha kendini hisset-
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tiriyor. Kadinin dogalligi, dogaya yakinhgindan ileri gelmektedir.
Sirh gekiciligi de anlamini bu gerceklikte bulur.

Ekonomi temel mahiyette bir tarihsel toplum eylemidir. Higbir
birey (efendi, bey, patron, kole, serf ve isci olarak) ve devlet ekono-
mik eylemin aktorii olamaz. Ornegin en tarihsel-toplumsal bir ku-
rum olan annelik isinin karsiligin1 higbir patron, bey, efendi, isci,
koylu, kentli birey 6deyemez. Clnkd annelik toplumun en zor ve
gerekli eylemini, yasamin surddrilmesini belirliyor. Sadece ¢ocuk
dogurmaktan bahsetmek istemiyorum. Analiga bir kulttr, strekli
yuregiyle ayaklanma halinde bir olgu, zek& yukli eylemin sahibi
olarak genis agidan bakiyorum. Dogru olan da budur. Peki, bu kadar
zorunlu, zorlu, eylemli, yurek ve akil dolu sirekli ayaklanma halin-
deki kadina Ucretsiz emekg¢i muamelesi yapmak hangi akil ve vic-
danla bagdasabilir? En emekgi ideoloji olarak Marksizm’in bile akh-
na getirmedigi bu ve benzer toplumsal eylem sahiplerini tcret disi
tutup, patronun usagini baskdseye oturtan bir ekonomi bilimi, ¢6-
zumund nasil sosyal olarak sunabilir? Marksist ekonomi fena halde
bir burjuva ekonomidir. Blyuk bir 6zelestiriye ihtiyaci vardir. Ce-
surca Ozelestiri yapmadan burjuvazinin ¢ikar sahasinda sosyalizm
aramak, tipki yuz elli yilhik hareketin (reel sosyalizmin) iflasinda,
¢ozulustinde (hem de kendiliginden) goruldigi gibi, kapitalist sis-
teme karsiliksiz en degerli hizmettir. “Cehennemin yolu iyi niyet
taslaryla doselidir” derken, Lenin ne kadar da dogru soyltyordu!
Acaba kendisi, eyleminde de bu cimlenin dogrulanacagini dislne-
biliyor muydu?

124



Demokratik Modernite ‘Kadin Devrimi’ Cagidir

Kadin Dogasi Karanhkta Kaldikga,
TUum Toplum Dogasi Aydinlanmamis Olarak Kalacaktir

Feminizm kavram Turkcesiyle kadincilik hareketi anlaminda
kadin sorununu tam nitelemekten uzak olup, karsit1 erkekgilik ola-
rak tasarlandigindan daha da kisirhga gotirebilir. Sanki sadece
egemen erkegin ezilen kadiniymis gibi bir anlam yansitmaktadir.
Halbuki kadin gercekligi daha kapsamhidir. Cinsiyetin dtesinde kap-
samh ekonomik, sosyal ve siyasal boyutlar1 olan anlamlar icermek-
tedir. Eger somirgecilik kavramim tlke ve ulus bazindan ¢ikarip
insan gruplarina indirgersek, kadinin konumunu rahathikla en eski
somurge olarak tamimlayabiliriz. Gercekten ruh ve beden olarak
hicbir toplumsal olgu kadin kadar sémurgeciligi tanimamistir. Kadi-
nin siirlar1 kolay belirlenemeyen bir sémurge statisinde tutuldu-
gu anlasilmak durumundadir.

Bilimin tapinakta merkezilesmesi, iktidarla butinlesmesi anla-
mina gelir. Misir ve Stimer uygarhgindaki bilimin iktidarin ayrilmaz
bir parcas1 haline geldigini kanitlayan ¢ok sayida 6rnek vardir. Bili-
mi toparlayan rahiplik zaten iktidarin en énemli ortagi konumun-
daydi. Halbuki neolitik dénemdeki bilimin yapisi farkhydi. Kadinin
bitkiler Gizerindeki bilgisi belki de biyoloji ve tibbin temeliydi. Ayri-
ca mevsim ve ay gozetlemeleri hesabi ortaya ¢ikariyordu. Tarim-koy
topluluklarinin bin yillarca yasam pratiklerinin blyuk bir bilgi hazi-
nesini ortaya cikardigi rahathkla yorumlanabilir. Uygarhk dénemi
bu bilgileri toparlayip iktidarin pargas: haline getirdi. Burada olum-
suz anlamda niteliksel bir dontisim yasanmistur.

Uygarhk 6ncesi ve donemindeki karsit toplumlarda bilgi ve bi-
lim, ahlaki ve politik toplumun pargasiydi. Toplumun hayati ¢ikarla-
r1 gerektirmedikge, bilimin baska turli kullaniimasi miumkin degil-
di. Bilgi ve bilimin tek amaci toplumun varolusunu sirdirmek, ko-
rumak ve beslemek olabilirdi. Baska amaci distiniilemezdi. Uygarhk
bu durumu kokten degistirdi. Bilgi ve bilim tzerinde tekelini kura-
rak toplumdan kopardi. Toplum bilgi ve bilim yoksunu kilinirken,
iktidar ve devlet gugleri bilgi ve bilimle alabildigine giclendiler.
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Bilgi Uretenleri ve tasiyanlari hanedanhklara ve saraylara baglaya-
rak tekellerini saglamlastirdilar. Boylelikle bilimin toplumdan, 6zel-
likle kadindan koklu koparilisi, yasam ve gevreyle baginin koparilis
anlamina da geliyordu. Ayn1 zamanda analitik zekanin duygusal
zekayla bagimin kokll kopusu ve aralarindaki mesafenin surekli
buyumesi de birlikte gelisiyordu.

Ahlaki yikilis savaslari en dnemli baslangi¢ etkenidir. Bilim ile
ahlak iliskisinin kopusu ise, her tur yikicl ara¢ icadinin temelidir.
Bilim ile iktidar ve toplum arasindaki bu iliskinin temel paradigma
ve yonteme yansimamasi dustnulemezdi. Toplumun devreden ¢ika-
rilmasi, nesnelestirilmesi anlamina da geliyordu. Tipki daha 6nce
kadin ve Kkolelerin nesnelestirilmesi gibi. Ardindan Bacon’la,
Descartes’lerle baslayan nesne-0zne ayrimlar: tum bilimlere tasin-
mis oldu. Bilimde nesnel olma ¢ok dvilur. Halbuki en temel felake-
tin kapis1 nesnelik-6znellik ayrimimin keskinlesmesiyle acildi. Ar-
dindan ben-6teki ayrimiyla derinlesti. Ardindan birbirini yok eden
diyalektik uglara donustu. Bu ikilemler kesinlikle ahlaki ve politik
toplumla sermaye ve iktidar ayrismasinin, geliskisinin bir yansima-
sidir. Doganin, ardindan kadin ve kdlenin, en son tim toplumun
nesne konumuna indirgenmesi, bilimde halen kullanilan cok tnlu
‘nesnellik kural’ olarak karsimiza gikti. Eskinin tanr-kul iligkisi,
6zne-nesne iliskisine donustu. Daha eskinin canh doga anlayis: ye-
rini 6lu nesne doga ve Uzerinde tanrisal 6zne insana birakt:.

Tum bilimlere oldugu gibi sosyal bilimlere de damgasini1 vurmus
erkeklik sdyleminde kadindan bahseden satirlar, gergeklige hic do-
kunmayan propagandatif yaklasimlarla yiklidir. Kadinin gergek
statusu bu sOylemlerle tipki uygarhk tarihlerinin sinif, somuru, bas-
ki ve iskenceyi Ortbas etmesi gibi belki de kirk kez Ortulmektedir.
Feminizm yerine jineoloji (kadin bilimi) kavrami amaci daha iyi
karsilayabilir. Jineoloji'nin ortaya cikaracagi gercekler herhalde
teolojinin, eskatalojinin, politikolojinin, pedagojinin, velhasil sosyo-
lojinin bircok bélumlerine iliskin loji'lerden daha az gerceklik pay:
tasimayacaktir. Kadinin toplumsal doganin hem fizik hem de anlam
olarak en genis bolimunu tegkil ettigi tartisma gotirmez. O zaman
neden ¢ok 6nemli olan bu toplumsal doga pargasi bilime konu edil-
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mesin? Pedagoji gibi cocuk egitim ve terbiyesine kadar bolumlenmis
sosyolojinin jineolojiyi olusturmamasi, egemen erkek sdylemli ol-
masindan baska bir hususla izah edilemez.

Kadin dogas: karanhkta kaldik¢a, tim toplum dogas: aydinlan-
mamis olarak kalacaktir. Toplumsal doganin gercek ve kapsamh
aydinlanmasi, ancak kadin dogasinin kapsamh ve gergek¢i aydin-
lanmasiyla mimkuindur. Kadinin somurgelesme tarihinden ekono-
mik, sosyal, siyasal ve zihinsel somurgelestirilmesine kadar konu-
munun agikhga kavusturulmasi, tarihin diger tim konularinin ve
guncel toplumun her yonuyle acikhga kavusmasinda buyuk katkida
bulunacaktir.

Suphesiz kadmin statisinin agikhga kavusmas: meselenin bir
boyutudur. Daha 6nemli boyut kurtulus sorunuyla ilgilidir. Diger
deyisle sorunun ¢6zimu daha buyuk 6nem tasimaktadir. Toplumun
genel 6zgurlik dizeyinin kadinin 6zgurlik dizeyiyle orantili oldugu
cokga soylenir. Dogru olan bu deyimin iginin nasil doldurulacag:
6nemlidir. Kadinin 6zgurlagu, esitligi sadece toplumsal 6zgurlik ve
esitligi belirlemiyor. Bunun igin gerekli teori, program, orgut ve
eylem diizenekleri gerektiriyor. Daha da dnemlisi, kadinsiz demok-
ratik siyasetin olamayacagini, hatta simif politikaciliginin bile eksik
kalacagini, barisin ve gevrenin gelistirilip korunamayacagini da gos-
teriyor.

Kadini kutsal ana, temel namus, vazgecilmez, onsuz olunmaz es
statustinden ¢ikarip bir 6zne-nesne toplami olarak arastirmaya al-
mak gerekir. Tabii bu arastirmalar1 ask soytariliklarindan éncelikle
korumak gerekir. Hatta arastirmanin en 6nemli bir boyutunu ask
adi altinda ortbas edilen blylk al¢akhklar (basta tecaviiz, cinayet,
dayak, bini bir para eden kifurler) sergilemesi gerekir. Heredot'un
deyisiyle “Tum Dogu-Bat1 savaslari kadin yuzinden olmustur” s6zi
ancak bir gercegi aciklayabilir. O da somurge olarak deger kazandi-
g1, bu nedenle 6nemli savagslara konu edildigidir. Uygarhk tarihi
boyle oldugu gibi, kapitalist modernite bin kat daha agir ve ¢cok yon-
lUluk kazanmis bir kadin sémurgelestirilmesini temsil ediyor. Kim-
ligine kazimis oluyor. Tim emeklerin anasi, Ucretsiz emegin sahibi,
en dusuk ucretli isci, en ¢ok issiz, erkeginin siirsiz istah ve baski
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kaynagi, diizenin ¢ocuk dogurma makinesi, yetistirme ebesi, reklam
araci, seks-porno araci vb. olarak somurgelestirilmesi uzayip gider.
Kapitalizm, hi¢bir somuri duzeneginde olmadig1 kadar kadina ilis-
kin somuru dizenegi gelistirmistir. istemesek de tekrar tekrar ka-
din stattsine donmek aci oluyor. Ama gerceklerin dili smurulenler
icin baska turlt de olmuyor.

Feminist hareket bu gerceklerin 1s181nda stphesiz en radikal sis-
tem karsit1 hareket olmak durumundadir. Modern haliyle yine ko-
kenlerini Fransiz Devrimi’ne dayandirabilecegimiz kadin hareketi
birka¢ asamadan sonra gtiniimuize kadar gelebilmistir. ilk asamada
hukuki esitlik pesinde kosulmustur. Fazla anlam ifade etmeyen bu
esitlik gunimuzde yayginca saglanmis gibidir. Ama igeriginin bos
oldugunu iyi bilmek gerekir. Insan haklari, ekonomik, sosyal, siyasal
haklar gibi diger haklarda da bicimsel gelismeler vardir. Gorinuste
kadin, erkek kadar esit ve 6zgurdur. Halbuki en énemli kandirmaca
bu esitlik ve 6zgurlik tarzinda gizlidir. Sadece resmi modernitenin
degil, tum hiyerarsik ve uygarhk dénemlerinin tim toplumsal doku-
larinda zihnen ve bedenen tutsaklastirdigi, en derin kolece ¢ahstir-
digr kadiin 6zgurligi, esitligi, demokrasisi ¢ok kapsaml teorik
calismalar, ideolojik mucadeleler, programatik ve orgutsel faaliyet-
ler, en 6nemlisi de guclu eylemler gerektirir. Bunlar olmaksizin fe-
minizm ve kadin calismalar1 sistemi rahatlatmaya cahsan liberal
kadin faaliyetlerinden Gte bir anlam tasimaz.

Kadin biliminin gelismesi halinde sorunlarinin ¢ézimuni bir
ornekle aciklamak hayli dgretici olacaktir: Cinsellik iggtdisinin
yasamin en eski 6grenim bigimlerinin basinda geldigini anlamak
gerekir. Yasamin kendini sturdiirme ihtiyacina cevaptir. Bireyin son-
suz yasama olanaksizhgi, ¢cozimu bir’i kendini tekrar tretme potan-
siyelini gelistirmeye zorlamistir. Cinsel glidii denen sey, bu potansi-
yelin uygun kosullarda treyerek yasami surdirmesidir. Bir nevi
soyun tiukenmesi tehlikesine ve 6lume care oluyor. Hicrenin ilk
bollinmesi, bir olan hicrenin goklasarak kendini 6limsuz kilmasi-
dir. Daha da genellestirirsek, evrenin kendini yutmak isteyen boslu-
ga, yokluga kars1 kendini surekli gesitlendirip cogaltarak sonsuz-
lasma egiliminin canlh yasaminda devam etme olayidir.
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Bu evrensel olayin insan turiinde devam ettigi bir veya birey da-
ha ¢ok kadindir. Cogalma kadinin bedeninde gerceklesmektedir.
Erkegin rolu bu olayda son derece talidir. Dolayisiyla soy strdirme
olayinda tim sorumlulugun kadinda olmasi bilimsel olarak anlasilir
bir husustur. Kald1 ki, kadin sadece cenini karninda tasimak, bi-
yutmek ve dogurmakla kalmaz. Neredeyse 6lumiine kadar bakim
sorumlulugunu da dogal olarak tasir. O halde bu olaydan ¢ikarma-
miz gereken ilk sonug, tim cinsel iligskiler konusunda kadinin mut-
lak s0z sahibi olmasidir. Cunkd her cinsel iliski kadin igin potansiyel
olarak altindan kalkilmasi ¢ok gii¢ sorunlar: beraberinde getiriyor.
On gocuk doguracak kadinin fiziksel olarak ve hatta ruhen 6limden
beter hallere distugtnu anlamak gerekir.

Erkegin cinsellige bakis1 daha c¢arpik ve sorumsuzcadir. Bunda
cehalet ve iktidarin korlestirmesi birinci derecede rol oynar. Ayrica
hiyerarsiyle ve hanedanhk devletiyle birlikte cok cocuklu olmak
erkek icin vazgecilmez bir gii¢ olma anlamina gelir. Cok ¢ocukluluk
sadece soyun surmesini degil, iktidar ve devlet olarak kalmasinin da
garantisini olusturur. Bir nevi mulk tekeli anlamina gelen devletin
elden gitmemesi, hanedanhgin buyukligine baghdir. Kadin boyle-
likle hem biyolojik varolus, hem iktidar ve devletsel varolus i¢in ¢ok
¢ocuk dogurmanin aracina donudsturdlar. Kadin igin korkung so-
murgelesmenin birinci ve ikinci dogayla baglantili temeli boyle ha-
zirlanmis olur. Kadinin ¢okistnd bu iki dogayla baglantih olarak
cozimlemek buyuk 6nem tasir. Fazla agmaya gerek yok ki, bu ikili
doga statiisu altinda kadinin ruhen ve bedenen uzun sireli ding ve
yipranmamis olarak ayakta kalmasi mimkin degildir. Fiziksel ve
ruhsal ¢okus i¢ ice erken gelisir ve kadin1 baskalarinin yasamini
surdiirme ve saglama alma karsiiginda acimal, kisa ve kahirh bir
yasamla sonlandirmaya goéturir. Uygarhik ve modernitenin tarihini
bu gerceklik temelinde ¢oziimlemek ve okumak blyuk 6nem tasir.

O halde daha simdiden devasa boyutlar kazanan kadin sorununu
cozme ve ekolojik yikimi 6nlemenin basta gelen yolu olan demogra-
fik sorunun ¢ozimuinde temel sorumluluk kadinda olmalidir. Bunun
da ilk kosulu kadinin tam 6zgurlugi ve esitligidir, tam demokratik
siyaset yapma hakkidir; cinsiyetle ilgili tim iliskilerde tam so6z ve
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irade hakkidir. Bu gergeklerin disinda kadinin, toplumun ve cevre-
nin tam anlamyla kurtulusu, 6zgurligu ve esitligi mimkan degildir.
Tabii demokratik siyaset ve konfederatif siyaset bicimlenmesi de
olasi1 degildir.

Kadin ayrica ahlaki ve politik toplumun asal 6gesi olarak 6zgur-
lUk, esitlik ve demokratiklesme 1s1ginda yasamin etigi ve estetigi
acisindan da hayati rol oynar. Etik ve estetik bilimi kadin biliminin
ayrilmaz parcasidir. Yasamdaki agir sorumlulugu nedeniyle kadinin
tim etik ve estetik konularda hem dustince hem uygulama gucu
olarak buyuk agihim ve gelismeler saglayacag: tartismasizdir. Kadi-
nin yasamla bag: erkege gore ¢cok kapsamhdir. Duygusal zek& boyu-
tunun geliskinligi bununla ilgilidir. Dolayisiyla yasamin guzellesti-
rilmesi olarak estetik, kadin agisindan varolussal bir konudur. Etik
(Ahlak teorisi, estetik = guzellik teorisi) agidan da kadinin sorumlu-
lugu daha kapsamhdir. insan egitiminin iyi ve kétt yonlerini, yasam
ve barisin 6nemini, savasin kotulugu ve dehsetini, hakhlik ve adalet
Olculerini degerlendirme, belirleme ve kararlastirmada kadinin ah-
laki ve politik toplum acgisindan daha gercekgi ve sorumlu davran-
mas1 dogas1 geregidir. Tabii erkegin kuklasi ve golgesi kadindan
bahsetmiyorum. S6z konusu olan 6zgulr, esit ve demokratiklesmeyi
6zumsemis kadindir.

Ekonomi biliminin de kadin biliminin bir pargas: olarak gelisti-
rilmesi daha dogru olacaktir. Ekonomi bastan beri kadinin asal rol
oynadig bir toplumsal faaliyet bicimidir. Cocuklarin beslenme so-
runu kadinin sirtinda oldugu igin, ekonomi kadin igin hayati anlam
ifade eder. Kald1 ki, ekonominin kelime anlami “Ev yasasi, evi gegin-
dirme kurallart” demektir. Bunun da kadinin temel isi oldugu agik-
tir. Ekonominin kadinin elinden alinip tefeci, tiiccar, para, sermaye-
dar ve iktidar-devlet, bir aga gibi yetkililerin eline verilmesi, eko-
nomik yasama en buyuk darbe olmustur. Ekonomi-karsiti giglerin
eline verilen ekonomi, hala iktidar ve militarizmin temel hedefi ha-
line getirilerek, tum uygarhk ve modernite tarihi boyunca sinirsiz
savas, catisma, bunalim ve kavgalarin bas etkenine donusturilmus-
tdr. GUnumuzde ekonomi, ekonomiyle ilgisi olmayanlarin, kagit
parcalariyla oynayarak kumardan beter yontemlerle sinirsiz top-
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lumsal deger gasp ettikleri bir oyun alan: haline getirilmistir. Kadi-
nin kutsal meslegi, tamamen kendisinin diglandigi, savas makinele-
rini, cevreyi yasanmaz hale getiren trafik araglarini ve temel insan
ihtiyaclariyla pek fazla alakasi1 olmayan kar getiren fuzuli Grinleri
ureten imalathanelere, borsalara, fiyat ve faiz oyunlarina gevrilmis-
tir.

Feminizmi de kapsayan kadin bilimine dayah kadmnin 6zgurluk,
esitlik ve demokratik hareketi, agik ki toplumsal sorunlarn ¢6zi-
munde basat rol oynayacaktir. Yakin gecmisteki kadin hareketleri-
nin elestirisiyle yetinmeden, daha ¢cok kadin yitik kilan uygarhk ve
modernite tarihine yiklenmek gerekir. Eger sosyal bilimlerde kadin
konusu, sorunu ve hareketleri neredeyse yok derecesindeyse, bu-
nun esas sorumlusu uygarhk ve modernitenin hegemonik zihniyeti
ve maddi kultur yapilanmalaridir. Dar hukuki ve siyasi esitlik yakla-
simlariyla belki liberalizme katki sunulabilir. Fakat sorunun ¢ozimu
surada kalsin, olgu olarak ¢ozimlenmesi bile saglanamaz. Mevcut
feminist hareketlerin liberalizmden kopuk, sistem karsiti gucler
haline geldiklerini iddia etmek kendini yaniltmak olacaktir. Femi-
nizmin bas sorunlarindan birisi sdylendigi gibi radikalizmse, o za-
man Oncelikle koklu liberal ahskanhklarla, diistince ve duygu tarzla-
r1 ve yasamlanyla ilgisini koparip, arkasindaki kadin disman uy-
garhigi ve moderniteyi ¢ozimlemesi gerekir. Bu temelde anlamh
¢ozum yollarina yuklenmesi gerekir.

Demokratik modernite kadin dogasi ve 6zgurluk hareketini te-
mel guclerinden birisi olarak bilip hem gelistirilmesini, hem de itti-
fak yapilmasini1 basta gelen gorevlerinden sayarak, yeniden insa
calismalarinda degerlendirmek durumundadir.

Temel arastirma mekéanlari, Universiteler basta olmak tzere, uy-
garhik ve modernitenin resmi kurumlar: olamaz. Ge¢gmiste de, gu-
nimuzde de bilimin iktidarlastirilmas: ve resmi devlet kurumlarin-
da dretilmesi, hakikatle baginin yitirilmesi anlamina gelir. Bilimin
ahlaki ve politik toplumla baginin koparilmasi, topluma yararh ol-
maktan ¢ikarilmasi, tersine toplum tzerine baski ve somuru tekelle-
rinin gelistirilmesine yardimci olmasi demektir. Tipki 6zel veya ge-
nelevlere kapatilan kadin 6zgir gergekligini, hakikatini nasil kaybe-
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diyorsa, resmi kurumlara kapatilan entelektteller ve bilim de o den-
li 6zgurlugund, gercek kimligini yitirir. Suphesiz bu demek degildir
ki, bu kurumlarda hi¢ entelekttel yetistirilmez ve bilim Gretilmez.
Anlasiimasi gereken, iktidarlasan entelekttel ve bilimin toplumsal
gerceklikle ilgili aragtirma ve bulus amacindan kopacagidir. istisna
kabilinden entelektliel olunma ve bilimsel degeri olan yapitlarin
ortaya ¢ikarilmasi ana gercegi degistirmez.

Demokratik siyaset ve kultiir akademileri bu gorev igin uygun
kurumlagmalar olabilir. Ahlaki ve politik toplum birimlerinin yeni-
den yapilanma ihtiyaclar icin gerekli olan entelektiel ve bilimsel
destegi bu akademiler olusturabilir. Kendilerine resmi ve 0zel tekel
kurumlarini 6rnek alma yerine, orijinal ¢ikislar olarak yapilanmalar
daha uygundur. Modernite kurumlarin: taklit etmek, basarisizlikla
sonuglanmalarini beraberinde getirebilir. Ozerk ve demokratik ol-
malari, kendi program ve kadrolarini kendileri olusturmalari, gonul-
IU O6grenciligi ve 0gretmenligi esas almalari, 6grencinin 6gretmen,
o6gretmenin 0grenci pozisyonuna sik sik gegebilecegi, dagdaki co-
bandan profestre kadar ideas: ve amaci olan herkesin katilim goste-
rebilecegi baslangig itibariyle 6ngorulebilir.

Kadin agirlikh akademilerin de ayni igerikle birlikte 6zgiin yan-
lari1 bilimsel kilmalar: i¢in olusturulmasi uygun olabilir. Sadece
teorik kalmamalar icin pratige ¢cok yonli katilim da aranan nitelik-
lerden biridir. Akademiler yer ve zaman bakimindan pratik ihtiyac-
lar goz 6ntinde bulundurularak kurulur ve ¢alstirilir. Tarihte drnek-
lerine c¢okca rastlandigi gibi (Zerdust'in dag baslarindaki
atesgedeleri, Eflatun ve Aristo’nun bahceleri, Sokrates ve Stoacilarin
cadde kaldirimlar, ortagagin manastir ve tekkeleri vb.) sade ve go-
nulll kuruluslardir. Dag basindan tutahm mahalle koselerine dek
mekanlar secilebilir. Stphesiz iktidarlarin azametini kanitlayan bi-
nalar aranmaz. Manastir ve sivil medreselerde oldugu gibi, egitimin
suresi katilanlarin durumuna ve 0grenci akislarinin yogunluguna
gore belirlenebilir. Resmi kurumlar gibi kat1 zaman kosullar: gerekli
degildir. Timuyle sekil ve kuraldan yoksun olmalar1 da dusuntile-
mez. Etik ve estetik kurallar1 mutlaka olmahdir.
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insanhk tarihte sadece toplum ve cografi bélge dizeyinde politik
direnis yaparak varhigini ve onurunu korumamistir; bireysel diizey-
de de bazen agirhg bir ulus kadar olan direnisci politik Kisilikleri
tanimistir. Tarih bu tir 6rneklerle doludur. Buda’dan Sokrates’e,
Zerdust'ten Konfiigyus'a, Hz. Adem'den baslayip Nuh’a ve Eyyiib’e,
Ibrahim’den Musa'ya, Isa’ya ve Muhammed’e kadar ana halkalar
halinde devam eden ve Kutsal Kitapta sayilar1 120 binden fazla ola-
rak verilen tum peygamberlere, Tanriga Inanna’dan Hz. Ayse'ye,
Zennube’den Hypatia'ya, Kibele’den Meryem’e, cad: kadinlarindan
Zeynep’e, Rosa'ya, Bruno’dan Erasmus’a dek sayilamayacak kadar
birey olarak insanlar, 6zglr ve onurlu kalabilmek ugruna 6limiine
direnebilmislerdir. Toplum eger bugiin hala ahlaki ve politik olarak
suriiyorsa, herhalde bu bireylere ¢ok deger borcludur. Aksi halde
kole surtlerinden fark: kalmazd.

Ortadogu’da Kadin Devrimi

Toplumda oOncelikle kadinin yasadigi sorunlar tarihsel-
toplumsal boyutlar icinde degerlendirmek énem tasir. Kadin soru-
nu tiim sorunlarin kaynagindaki bir sorundur. Daha smifli devletli
topluma gecis olmadan kadin Uzerinde sert bir erkek egemen (ata-
erkil) hiyerarsinin kurumlastigin1 goériyoruz. Erkek egemenliginin
gerekeesi icin birgok mitolojik ve dinsel séyleme basvurulmustur.
Uruk Tanricas: Inanna Destam bu suirecin yansimasidir. Eski kutsal
ana tanncaya, dogaya bulyik 6zlem duyulmaktadir. icine kisildig
ataerkil hiyerarsi ve devlet diizenindeki egemen erkekligin hile,
kurnazhk ve zorbahgindan inlemektedir. Babil Destani’nda bu yonli
gerceklik (Babil'in kudretli tanrisi Marduk ve Kadin Tanrica
Tiamat'in kavgalari) ¢cok daha acik ve carpicidir. Stimer mitolojisin-
de kadinin erkegin kaburga kemiginden yaratildig1 soylenir. Bu,
simgesel bir ifadedir. Tek tanrili dinlerde bu yaklasim strdurilir.
Sumer zigguratlarina tanrica olarak giren kadin, tapinak fahisesi
olarak cikar. Ilk genelev Stimer kentlerinde acilir. Tapinak fahiseli-
ginden saray cariyeligine terfi ettirilir. Ticaret pazarlarinin vazgecil-
mez kole nesnesidir. Greko-Romen uygarhginda sadece ev islerinin
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kolesidir. Politikada yeri yoktur. Avrupa uygarhiginda erkege soz-
lesme ile baglanmis cinsel objedir. Kapitalist uygarlkta genellesmis
evrensel fahisedir. Tarih erkek egemenle tam bir cinsiyet¢i yap: ve
anlam kazanmustir. Artik tarih erkek olarak yiruimektedir.

Kadimin karilasmas: (Kadin koleligi anlamina gelir), ardi sira
toplumun sémirilen ve baski altina ahinan erkek nesnelere de ol-
dugu gibi yansitilir. Toplumun st siyasi, askeri ve rahip kligi ege-
men cinsiyet konumuna tasinirken, yonetilen alt kesim gittikce kari-
lastiritlir. Greko-Romen toplumunda erkek genclikten itibaren yogun
bir cinsiyetci yaklasimla egitilir. Tim uygarlk ¢aglar1 boyunca cinsel
carpikhklar kadina cinsiyetci yaklasimin sonucu olarak yayginca
yasanir. Artik kadin ne kadar kole ise, erkek kole de o kadar kadin
veya kardir.

Ortadogu toplumunda giinuimuzde de bu tarihsel kdkenli sorun-
lara kapitalist baski ve somuiri aygitlarindan kaynaklananlar: da
eklenince, kadin igin gergekten kabuslu bir yasam kagiilmaz olur.
Kadin olmak belki de en zordaki insan olmak demektir. Toplumun
yasadig1 kaba baski ve sémurinun en katmerlisi kadin bedeni ve
emegi Uzerinde gerceklestirilir. Kadinin da insan oldugunun yeni
farkina varilmaktadir. Kati cinsiyet¢i onursuz yaklasim yerini ihti-
yaci duyulan bir dosta ve yoldasa terk etme arayisina birakmak du-
rumuna gelmistir. En azindan bunun tartismas: yapilmaktadir. Ka-
dinla toplumda dogru yasamak gerceklesmedikge, anlamh bir ya-
samin yasanmayacagi bilinmelidir. En anlamli ve glizel yasamin tam
onurunu kazanmis O6zgur kadinla gerceklestirilebilecegini bilerek
soylem ve eylemlerimizi gelistirmeliyiz.

Kadin gercekliginin bulylk oranda toplumsal gercekligi belirle-
digi dogru bir dnermedir. Ortadogu toplumundaki asir1 erkeksilik ile
kadinsilik diyalektik bir ikilemdir. Bu iliski tarzindan erkege donen
karsi ozellikler kof egemen erkekliktir. iktidarin erkege uyguladig
egemenligi, erkek kadina, kadin da gocuklara yansitir. Dolayisiyla
tepeden tabana dogru egemenligin gecirgenligi tamamlanir. Kadinin
kolelik diizeyi bu mekanizmada en olumsuz kosulu surekli Gretmek-
te, yani toplumun kolelik dizeyini gelistirmektedir. Boylelikle do-
gan kadinsi toplumu en Ustteki iktidar kayis1 kolayca yonetebilmek-
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tedir. Kadin iradesi disinda en biyuk zulmi yasadig: halde, topluma
da daha fazlasini yasatmanin araci kilinmaktadir. Ortadogu’yu dis-
tan teslimiyete zorlayan iliskiler kadar, i¢cten kadina dayatilan iliski-
lerle zorlandig1 aciktir. Kadimin 6zgurlik eylemine dayanmayan
higbir hareketin 6zIu ve kalci 6zgur topluma gotirme sansi bu ne-
denlerle simirhdir. Once iktidar, sosyalizm, ulusal kurtulus vs. gibi
yaklasimlarin 6zleneni verememesi de bu gerceklikle baglantilidir.
Kadinin 0zgurlik calismasi, cinsiyet esitligini ¢ok asan genel de-
mokratik, insan haklari, ¢cevre, toplumsal esitligin 6zn0 teskil eder.

Kadinin 6zgurligunde atilmas: gereken ilk adim, kadini 6z eylem
gucu haline getirmektir; Uzerindeki mulkiyetci yaklasimdan uzak
durmaktir. Agir mulkiyet duygular: ile yukli moda ask yaklasimlar:
bagrinda bircok tehlikeyi tasir. Hiyerarsik ve devlet gelenekli top-
lumda ask, yaniltmacalarin en buyugudur; uygulanan sugu Ortbas
etme etkenidir. Kadina sayg: ve 0zgurlaglne destek, oncelikle yasa-
nan gercekligin itirafindan ve 6zgurluk lehine asilmasinda samimi
ve durust davranabilmekten gecer. Kendi egemen erkekligini -adina
ne derse desin- kadinda yasayan bir erkek saglikl bir 6zgurluk de-
geri olamaz. Kadnin fiziksel, ruhsal ve zihinsel gliclenmesini sagla-
mak belki de devrimci ¢abalarin en degerlisidir. Bir donemlerin ana
tanrica kiltine merkezlik etmis Ortadogu kultirinde, kadini tekrar
gelismis toplumsal degerlerle birlikte bagimsiz karar verme, tercih
yapma giciine kavusturmak, buna katkida bulunmak gercek bir
Ozgurluk kahramanhgini gerektirir.

Sistem reformla diizelme sansini ¢coktan yitirmistir. Gerekli olan
tim toplumsal alanlarda yurutulecek bir ‘kadin devrimi’dir. Nasil ki
kadin koleligi en derin kolelikse, kadin devrimi de en derin 6zgurluk
ve esitlik devrimi olmak durumundadir. Kadin devrimi hem kuram-
da hem de eylemde en kokli cikislar gerektirir. Oncelikle cinsiyetgi
ideolojiye kargs1 ardicil, strekli bir savas gereklidir. Kadin devrimi
gunin yirmi dort saatinde yurarlikteki tecavizcli zihniyete karsi
ahlaki ve politik olarak da savasin derinlestirilmesini gerektirir.
Iktidar ve somurt amagh ¢ocuk dogurma olgusunun mahkdm edil-
mesini, reddini gerektirir. Cocuk dogurma iradesini tamamen 0zgir-
lesmis kadina birakmayi gerektirir. Hanedanlik ve aile ideolojisinde
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devrim gerektirir. Herhalde en 6nemlisi de kadinla yasam felsefesi-
nin, daha dogrusu felsefesizliginin asilmasin1 gerektirir. Kadinla
yasamin guctinu ¢ocuklara sahip olma ve cinsel istahi giderme anla-
yisina bagh olarak degil de, en derin dostluk, arkadaslik, toplumsal-
ik bag olarak, guzelligin, sadakatin, barisin ve soylulugun uretilme-
sinde, esit ve dzgurce paylasiminda gormek gerekir. Stiphesiz kadin-
la yasamin esit ve 6zgurce paylasimi, toplumsal hakikatin mutlaka
dogru seyreden karsilikh bilgeligini gerektirir. Gergcek ask ancak
karsilikh toplumsal hakikatin gii¢ dengesinde yasanabilir. Kolelige,
tecaviize ve iktidara bulanmis kisiliklerde ask asla gerceklesmez.
Yogun ve surekli yasanan basarisiz deneyimler ve aile iflaslari bu
gercegi dogrulamaktadir. En az erkek kadar kadinin da toplumsal
glice ve bilgelige sahip olmas1 durumunda sevginin ve guzelligin,
iktidarsiz, baris iginde esitge ve 6zgurce Uretilerek ve paylastirilarak
yasanmasi saglanabilir. Ginimiz, 21. yizyil kadin devrimine dnce-
lik vermeyi sart kiliyor. “Ya yasam ya barbarhk” slogan: bu devrimi
dayatiyor.

Ortadogu toplumu ikinci bir tarim-koy devrimine ihtiya¢ duydu-
gu gibi, bu toplumun ikinci bir kadin devrimine de ihtiyaci vardir.
Anaerkillik neolitigin kadin devrimidir. Daha dogrusu muhtesem
neolitik devrim bir kadin devrimiydi. Insanhgin halen miras: tze-
rinde gecindigi bir devrimdir. Ataerkin, uygarligin ve modernitenin
karsi-devrimiyle yikilan ve kadinin en derin koleligini, somurisinu
doguran ve tum topluma yayginlastiran bu biyuk karsidevrim gu-
nimuzde sistematik krizini ve kaotik durumunu bitin toplumsal
alanlarda yasiyor, ¢ozuyor. Kadina dayatilanin yasama ihanet oldu-
gu anlasihiyor. Yasanmak isteniyorsa, oncelikle bunun kadinla yeni-
den karsilikh bilgelikle gti¢ dengesi icinde guzellik ve yiicelik duygu-
larinin Gretilmesi ve paylasiimasinin basariimasi gerekiyor. Bu ger-
cegin insa edilmesi, hakikatine varilmas: gerekiyor. Bu konuda teki-
lin ve evrenselin yani somut kadin ve erkekle ideal soyut erkek ve
kadinhgin i¢ ice yasanmasi gerekiyor. Yasanmasi icin bilincinin ve
iradesinin olusturulmas gerekiyor. Mulk olarak, sahip olarak birbi-
rini kokli olarak terk etmek gerekiyor. Geleneksel namus yerine,
guzelligin ve soylu kisiligin ¢ekiciligini gecerli kilmak gerekiyor.
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Kokli bir kadin devrimi, dolayisiyla erkegin zihniyet ve yasam
degisikligi yasanmadan yasamin kurtulusu olanaksizdir. Cunku ya-
samin basat kendisi olan kadin kurtulmadan, yasamin kendisi hep
bir serap olarak yasanacaktir. Erkegin yasamla ve yasamin kadinla
barismasi saglanmadik¢a, mutluluk da bos bir hayal olacaktir. Kadin
ve 0zglr yasam igin toplumsal gercekler siirsizdir. Ortadogu top-
lumu, kadini1 yasadig1 uygarlik ve fethine ugradigi1 moderniteyle di-
surilecegi kadar dusurtlmus, kendisi olmaktan cikarilmis, nesne
konumuna getirilmistir. Toplumsal sorunun kadin tzerinde ¢6zum-
lenmesi ve ¢ozumune ayni olgu tzerinden gidilmesi dogru bir yon-
temdir. Sorunlarin anasina ancak ¢ézimlerin anasi olan kadin dev-
rimi dayatilarak hakikate dogru adimlarla varilabilir. Demokratik
modernite ¢6zimu kadin sorunu ve devrimi konusunda idealli ve
eylemlidir. Demokratik modernite uluslar1 kadinsiz projelenip uy-
gulanacak projeler degildir. Tersine, her adiminda kadinla bilgeligin
ve eylemliligin paylasilmasiyla gerceklestirilecek devrimlerdir.
Ekonomik toplum, insasinda kadin dnculiginde gerceklestigi gibi,
yeniden insasinda da kadinin komunal gliciini gerektirir. Ekonomi
kadinin 6z toplumsal meslegidir, eylemidir. Ekoloji ancak kadin du-
yarlihgiyla toplumla bulusturulacak bilimdir. Kadin kimlik olarak
cevreseldir. Demokratik toplum kadin zihnini ve 0zgur iradesini
gerektiren toplumdur. Demokratik modernite agikgas: kadin devri-
mi ve uygarhg cagidir.

Nasil Yagsamali, Ne Yapmali ve Nereden Baslamali?

Ortadogu kuiltirinde hakikat, hakikat ugruna yasam ve 6lim
onemli kavramlardir. Avrupa kiltirinde teorik-pratik ikilem olarak
yansitilan bu kavram giderek 6ziinden bosaltilmis, parcalanmis ve
bltunligini kaybetmistir. Ge¢ modernitede bu husus daha belir-
gindir. Hakikat ekonomizme mahkdm edilmistir.

Hakikat arayisi en ¢ok toplumsal sorunlar bas gosterdiginde
gindeme girmistir. Bu dénemlerde mutlaka bir séylem ve eylem
kendini hakikat olarak sunmaya cahsmistir. Hakikatin sosyolojik
¢ozumlemesi haksizliklarla baglantisin1 acgikga ortaya koyar. Top-
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lumsal emegin, degerin gasp1 haksizlik olarak tanimlanirken, bunun
arastirilmasina ve gereginin yapilmasina da hakikat ¢alismas: de-
nilmis ve hep yuceltilmistir. Haksizhgin hak, hak’in tanr ile 6zdes-
lestirilmesi, her iki kavramin toplumsal bagin1 yansitir. Tanri kav-
raminin metafizik soyutlama disinda toplumsal vicdanla bagi boyle-
likle bir kez daha dogrulanur.

Hakikatin pesine dismek haksizligin hesabin1 sormay: berabe-
rinde getirir. Kendini en yilce varlk olarak tanr diye sunan toplum-
sal kimlik kendine yonelik haksizhgi boylelikle yanitlamis ve tanr
cezasi olarak mahkdm etmistir. Toplumsal kimlige yonelik toplu-
mun i¢inden ve dis dogadan tehditler ve haksizliklar arttik¢a kimli-
ge daha ¢ok vurgu yapilmis, ugruna blyuk nazarlar (tanrisal gorus =
teori) ve buyik eylemler (tannsal isler) gelistirilmistir. Dinin ve
felsefenin kaynaginda toplumsal kimligin yattigim1 kavramak bu
nedenle 6nemlidir. Dinin ve felsefenin kaynagini baska yerde ara-
manin bos ¢aba oldugunu gosterir.

Kapitalist modernitenin ideolojik hegemonyaciliginda saglan-
maya cahsilan amacglarin basinda hakikat kavramina ve eylemine
iliskin tarihsel toplumsal gergekliklerin karartiimas: ve bastiriimasi
gelir. Din ve felsefe milliyetcilige ve ulus-devletin tanrisallagtiriima-
sina donusturalmuastur. Teori ve pratik ulus-devletgiligin kavram ve
uygulamalarinin yuceltilmesine ve 6lumsuzlestirilmesine hasredil-
mistir. Bilim, pozitivist felsefenin glidiminde modernitenin tgaya-
gindan kaynaklanan sorunlarin ¢éziimlenmesine ve ¢ozumune in-
dirgenmistir. Insanhk tarihi kadar eski hakikat savasciligi basit
menfaatlerin teminine yoneltilmistir. Esas sorun olan toplumsal
kimlige yonelik tehditler hakikatin konusu olmaktan dusurulirken,
bireycilik ikame edilmeye cahsilmistir. Insan haklar1 bu baglamda
istismar konusu edilmistir. Kendini dogrucu ideoloji olarak sunan
sistem karsit1 gorusler bile modernite paradigmasini asma cesareti-
ni gostermeye yanasmazlar. Liberalizm sistemin resmi ideolojisi
olarak sag1 ve solu uzerinde tekelini ginumize kadar surdurebil-
mistir.

Modernitenin ideolojik tekeli olarak liberalizm, bir yandan gorus
enflasyonu yaratirken, diger yandan en biyuk vurgunu enflasyonda
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yaptig1 gibi, gorus enflasyonunda da isine en ¢ok yarayanlar: kulla-
nip medyasi araciligiyla zihinleri bombardimana tabi tutarak azami
sonug almaya ¢ahsir. Gorus tekelini saglama almak, ideolojik savasi-
nin nihai amacidir. Temel silahlan dincilik, milliyetcilik, cinsiyetcilik
ve pozitivist din olarak bilimciliktir. ideolojik hegemonya olmadan,
sadece siyasi ve askeri baskiyla moderniteyi surdirmek olanakl
degildir. Dincilik yoluyla kapitalizm dncesi toplum vicdanini kontrol
etmeye cahsirken, milliyetcilik yoluyla ulus-devlet vatandashgini,
kapitalizmin etrafinda gelisen sinifsalliklar1 kontrol edip denetim
altinda tutar. Cinsiyetciligin hedefi, kadina nefes aldirmamaktir.
Hem erkegi iktidar hastas: yapmak, hem de kadini tecaviiz duygusu
altinda tutmak cinsiyetgi ideolojinin etkili islevidir. Pozitivist bilim-
cilikle akademik diinyay: ve gencligi etkisizlestirirken, sistemle bi-
tinlesmekten baska segeneklerinin olmadigini gosterip tavizler
karsiliginda bu buttnlesmeyi saglama alr.

Liberalizmin ideolojik saldiris1 karsisinda nasil yasamal, ne
yapmah ve nereden baslamah sorular aciliyet kazanir. Sistem kar-
sitlarinin bu sorulara verdigi yanitlar en azindan giinimuize kadar
etkisiz kilinmiglardir. Ug 6nemli soruya da modernitenin verdigi
yanitlar etkili olmustur. Modernitenin son bes yuz yildir gelistirdigi
yasam tarzi nasil yasamah sorusuna ezici bicimde damgasini vur-
mustur. Belki de tarihte hicbir ¢agda gelistirilememis bir 6zimse-
tilme, kabul ettirme guclyle yasam tarzlari homojenlestirilmistir.
Herkesin yasam kahplar evrensel kurallar altinda tek tiplestirilmis-
tir. Farkhliklar tek tiplestirmeler karsisinda cilizdir. Modern yasam
denilen yasam tarzina baskaldiri, delilik olarak aninda sistem disina
surulmeye mahkdmdur. Bu sirgin tehdidi karsisinda ¢ok az Kisi
baskaldiriy1 surdirme cesareti gosterir. Ne yapmali sorusu da ¢ok
Onceden, bes yiz yildir ayrintih cevaplariyla yanitlanmistir: Bireyci
yasayacaksin, hep kendini dustineceksin, tek yol modernite yoludur
deyip Uzerine duseni yapacaksin. Yol belli, usul bellidir: Herkes ne
yapiyorsa, onlar gibi yapacaksin. Patronsan kar yapacaksin. Emek-
ciysen (cret pesinde kosacaksin. Baska tir ne yapmalar pesinde
kosmak aptalhktir. Israr edilirse sonug sistem disina surtlmedir,
issizliktir, caresizliktir, curimektir. Yasam korkung bir at yarisina
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donusturdlmastir. Ne yapmah gérmeye dursun; nereden baslamah
sorusu sistem acisindan “Kendini siki egitledigin yerden basla” bi-
ciminde bir yanit alir. Okul ve Universiteler sistem iginde basarili
olmak icin vazgegilmez baslama mekanlardir.

Demokratik modernitenin sistem karsisinda hakikat arayisi,
ideolojik durusu ve ¢ temel soruya verdigi yanitlar acik ki alterna-
tif sistem degerindedir. Toplumsal kimligi tim yonleriyle aramak,
coziimlemek, c¢ozimlerini sunmak hakikat savasinin Ozudur. Sa-
vunma kahn ¢izgiler halinde de olsa bu arayisin ve savasin sonugla-
rin1 sunmustur. Tekrann anlam yersizdir. Ideolojik durus hakim
modernitenin ideolojik hegemonyasini kapsaml elestirilerle asmayi
ifade eder. Eldeki toplumsal hakikatlerin savunulmasi ideolojik du-
rustur. Kapitalist modernitenin hakikatten yoksunlugunu (bireycili-
gi topluma tercih etme, toplumsal kimligi saldir1 altina alma) gos-
terme, ekonomik, ekolojik ve demokratik toplumun, ulusun hakika-
tini, hakikat gticind yansitma bu durusla ilgilidir.

Nasil yasamal, ne yapmal ve nereden baslamali sorularina veri-
lecek ilk ortak cevap, sistemin i¢inden ve sisteme karsithk temelin-
de baslamahdir. Fakat sistemin icinden sisteme karsithk, eski bilge-
ler diizeyinde her an 6lum pahasina hakikat savasciligini gerektirir.
Nasil yasamali nereden baslamahyla i¢ i¢e olacak sekilde, moderni-
tenin bir zirh gibi giydirdigi deli gémlegini ¢ikarir misali nefret ede-
rek bu yasamdan vazgececeksin. Gerektiginde her an kusarak mide-
ni, beynini ve bedenini i¢indeki bu yasamdan arindiracaksin. Sana
diinya guzeli gibi kendini sunsa bile, icini kusarak yanit vereceksin.
Ne yapmalh sorusuna diger iki soruyla i¢ ice olarak, sisteme karsi
hep eylemlilik biciminde bir yanitla karsilik vereceksin. Ne yapma-
linin cevabi bilingli ve 6rgutli pratiktir.

Demokratik modernite sistemi acisindan ¢ sorunun yaniti sis-
temin unsurlariyla ideolojik ve eylemsel bulusmay: ifade eder. Eski-
den 6ncl parti kavrami denilen misyon demokratik modernitenin
kuramsal ve eylemsel 6nculugu olarak yetkinlestirilmistir. Sistemin
uc temel ayag1 olan ekonomik, ekolojik ve demokratik toplumun
(kent, yerel, bélgesel, ulusal ve ulus 6tesi demokratik konfederalist
yonetim) zihinsel ve iradesel ihtiyacini karsilamak yeni dnculugun
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temel misyonudur. Bunun igin yeterli sayida ve nitelikte akademik
yapilarin insas1 gereklidir. Modernitenin akademik dinyasini sade-
ce elestirmekle yetinmeyen, alternatifini gelistiren yeni akademik
birimler iceriklerine gore gesitli adlarla insa edilebilir. Ekonomik-
teknik, ekolojik-tarim, demokratik siyaset, givenlik-savunma, ka-
din-6zgurluk, kalturel-kimlik, tarih-dil, bilim-felsefe, din-sanat basta
olmak Uzere 6nem ve ihtiyaglara gore toplumun her alanina iliskin
olarak insa etmek gorevdir. Gugli bir akademik kadro olmadan de-
mokratik modernite unsurlar insa edilemez. Akademik kadro ne
kadar demokratik modernite unsurlar1 olmaksizin anlam ifade et-
mezse, demokratik modernite unsurlar1 da akademik kadrolar ol-
maksizin anlam ifade etmez, bagsarili olamazlar. i¢ ice butinsellik,
anlam ve basar icin sarttir.

Kapitalist modernitenin sirttaki lanetli elbise gibi duran fikri,
zikri ve eylemi ayr1 anlayisin1 mutlaka terk etmek, asmak gerekir.
Fikir-zikir-eylem asla birbirinden ayrilmaz, hakikatin hep sirtta
tutulmasi, batunlik icinde giyilmesi ve yasanmasi gereken yucelik
nisaneleridir. Uctinti bir arada, nasil yasamalh’da, ne yapmal’'da ve
nereden baslamali’da temsil edemeyen, hakikat savasina ¢gikmama-
lidir. Hakikat savasi kapitalist modernite ¢arpitmasini kabul etmez.
Onunla yasayamaz. Ozcesi akademik kadro beyindir, 6rguttir ve
bedende (toplumda) kilcal damarlarla yayilandir. Gergek bittndur.
Hakikat, ifade edilen butlinsel gergektir. Kadro, 6rgutlenmis ve ey-
lemsel kilinmis hakikattir.

Ortadogu kulturt kendini yenilerken, bunun yolunun hakikat
devriminden gectigini de bilmek durumundadir. Hakikat devrimi bir
zihniyet ve yasam tarzi devrimidir. Kapitalist modernitenin ideolo-
jik hegemonyasindan ve yasam tarzindan kurtulma devrimidir. Ge-
lenege sarilan sahte dinci ve soycu-sovenistlere aldanmamak gere-
kir. Onlar kapitalist moderniteyle savasmiyorlar. Bekgi kopekligi
icin biraz pay istiyorlar. Bunlar icin asla hakikat savas1 disunule-
mez. Kald1 ki, modernite karsisinda sadece yenik degil, yaltaklanma
durumundadirlar da. Eski sol, feminist, ekolojik, kilttralist hareket-
ler de tutarh anti-modernist olmak istiyorlarsa, hakikat savasini bi-
tunselligi icinde ve yasam tarzlarina dek indirgeyerek yurutmeyi
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bilmek durumundadirlar. Hakikat savasi yasamin her aninda, tim
toplumsal alanlarda, komiinalist ekonomik ve ekolojik birimlerde,
demokratik kent, yerel, bolgesel, ulusal ve ulus 6tesi mekanlarda
yuratuldikee anlam ve basar kazanir. Dinlerin ilk dogduklarindaki
elci ve havarileri gibi yasamay: bilmedikce, hakikat pesinde kosma-
dikca hakikat savasi verilemez. Verilse de basarilamaz. Ortado-
gu'nun yenilenmis kadin tanngca bilgeliklerine, Musa, Isa ve Mu-
hammed’lere, Saint Paul’lara, Mani’lere, Veysel Karani’lere, Hallac-1
Mansur’lara, Stihreverdi’lere, Yunus Emre’lere, Bruno’lara ihtiyaci
vardir. Hakikat devrimi, eskilerin eskimeyen ama yenilenen mirasi-
na sahip olmadan basarilamaz. Devrimler ve devrimciler 6lmez,
sadece miraslarina sahip ¢ikilarak yasanabilecegini kanitlar. Orta-
dogu kulturu fikri-zikri-eylemi butinlestirmenin kultaradir ve bu
yonden c¢ok zengindir. Demokratik modernite bu kultire, uygarhgin
ve kapitalist modernitenin elestirisini ekleyerek katkisini1 sunacak,
tarihsel rolini oynayacaktir.

Demokratik uygarhk bireyi kapitalist modernitenin i¢ mahgeri
athsina (kapitalizm, endistriyalizm ve ulus-devletgilik) kars: surekli
fikri-zikri-fiili mucadele birlikteligi igcinde yasamak kadar, demokra-
tik modernitenin tg kurtulus melegiyle (ekonomik toplum, ekolojik
toplum ve demokratik toplum) birlikte surekli fikri-zikri-fiili yasam
mucadelesi vermedikce kendini gerceklestiremez; hakikat onderi
halinde insa edemez. Akademiya birimi kadar, toplumsal komin
biriminde mucadele ve yasam birlikteligini sirdirmedikge, adaletin,
Ozgurlagin ve demokrasi dinyasinin gerceklestirici onderi (mursi-
di) olamaz. Kutsal Kitaplarin ve tanrica bilgelerinin elestirisi (ancak
egemen uygarliga ve moderniteye aragsallastirilmalarina kars: ya-
pildiginda) degerlidir. Geri kalan1 eskimeyen yasam mirasimiz, top-
lumsal kimligimizdir. Demokratik ¢agin hakikat militan1 bu kimligi
kisiligine kaziyan, yasam mirasini 6zgurce yasayan ve yasatandir.
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