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TOPLUMSAL DEVRIM SUREKLI BiR DEGISME VE
DEGISTIRME HAREKETIDIR

Arkadaslarim,

Toplumsal devrim, sinifsal temelleri olan, kesintisiz bir degisme ve dedistirme hareketidir.
Cesitli zorluklarla dolu, uzun, sancili bir tarihi dénemi kapsar. Acilari, sevingleri, basarilari,
yenilgileri, ylukselis ve dlsls devrelerini igerir.

Toplumsal devrimleri zorunlu kilan, uzlasmaz boyutlara ulasan toplumsal celismelerdir.
Sinifli her toplum, uzlasmaz sinif celismelerini bagrinda tasir. iste devrimleri giindeme
getiren bu gelismeler, gelismelerin ¢6zimu igin gerekli olan sinif glglerini, bitin micadele
silahlariyla karsi karsiya getirir. Sinif siyasetlerini, ideolojilerini, taktik tavir ve davranislarini
da bu slireg igerisinde bigimler.

Toplumumuz da, ginden gune berraklasan bu saflasma sireci igindedir. Biliyoruz ki, insanhk
tarihi siniflarin micadeleleri tarihidir. Tarihin itici gict halklardir. Yani, tarihi gelismeler,
Ustln yetenekli insanlarin eseri degdil, Gstin 6zelliklere sahip insanlar toplumsal gelismelerin
ve gelismelerin eseridir. Toplumsal gelismelerin nesnel yasalarini ve halklarin tarihi
egilimlerini 6zlinden kavrayan insanlar, nesnel kosullara uygun diisen dogru &nerileri,
fedakarliklari ve cesaretleriyle kitlelerin bilinglenmelerinde, devrim hedeflerine
ybnelmelerinde énemli roller oynamislar ve tarih, onlari layik olduklari yerlere oturmustur.
Tarihi akisa ve toplumsal egilimlere ters diisen, toplumsal gergeklikten kopar ve halkin
devrimci edilimlerini gigneyen insanlar ise, bir zamanlar halk tarafindan nasil
ylceltilmiglerse, yine halk tarafindan alasagi edilmislerdir, edilmektedirler ve dileceklerdir.
Iste bu tarihi ve evrensel gerceklerden hareketle, sinif saflasmalarinin yogunlastig
gunumdizde kendi yerimizi saptamak goéreviyle karsi karsiyayiz.

Kimin saflarinda olacagiz?

Bagimsizlik, demokrasi ve 6zgiirlik isteyen; insanin insana kulluguna son verilmesini isteyen
halklarin devrimci saflarinda mi, yoksa bagimsizliga ve demokrasiye karsi cikan, somariy



bir tasma gibi halklarin bogazina gegirip onlar kolelestiren ve diizeni korumak icin her tirli
baski ve zilmi “mesru” géren halk dismani saflarda mi?

Hangi saflari secersek segelim, sectigimiz saflar bize cesitli gorevler yikler. Bu gorevlerin
yerine getirilmesi, bizi sinifsal degerlere gére adlandirir. Ya ezilen halklarin ve siniflarin
fedakar, yigit, bilingli, unutulmaz savascilari olarak, bilinen-bilinmeyen kahramanlari olarak
tarihe geceriz... ya da halk dismanlar olarak, nefretle anilarak tarihin kara safyalarina,
tarihin ¢copligune. Ya anamiza, babamiza, karimiza ve gocuklarimiza, bizden sonraki
kusaklara serefli insanlarin mirasini birakiriz... ya da onlarin, yakinlarimizin, uzun bir siire
utanacaklar, hatirladikga yilzlerini kizartacak aci bir miras. Biz, gocuklarimiza serefli, onurlu
bir miras birakmaliyiz.

Arkadaslarim,

Serefli bir miras birakmanin birinci kosulu, ezilenlerin yaninda bilingli bir bigcimde saf tutmak
ve kendimizi, ezen siniflarin gerici ideoloji ve kiltirel etkilenmelerinden, disince
bicimlerinden, aliskanhklarindan kurtarmak icin sabirli caba sarfetmektir.

Safimiz, her turlt sahteligi, grupgulugu asarak, basta isci sinifi olmak Uzere, ezilen,
sOmirilen butin emekgi kitlelerin birligi dogrultusunda, devrimci proletaryanin micadele
saflari olmalidir.

Bu safi ictenlikle ve inanarak secmissek, bu saflara karsi olan bitin gerici glglere ve bu
glclerin ideolojik, siyasi, kultirel ve toplumsal etkilerine karsi, bilimsel sosyalizmin ilkeleri
temelinde savasmaliyiz.

Bu gorev, kendimizi ve gevremizi degistirmeyi emreder.

Bu gorev, devrim saflarini segmis insanlarin, elestiri, 6zelestiri temelinde birligini emreder.
Bu gorev, devrim yolunu segmis insanlarin kardegligini, kitlelerle birlesmesini emreder.
Arkadaslarim,

Yeni bir yasa girdigim bu gin, gerek bana gerekse sizlere, gecmise elestirici bir gozle
bakmanin, hatalarimizin sinifsal kéklerini arastirmanin, bizi halka giivensiz, bireyci, tembel
yapan ana nedenlerin arastirilmasinin vesilesi olsun.

Gergekten devrim istiyorsak, devrimin cikarlarini birinci plana almaliyiz. Gerek kendi,
gerekse arkadaslarimizin zaaflarina, yapici ve arindirici bir bicimde, bu acidan bakmaliyiz.
Bizi zor g6revler bekliyor. Basarili olmak, en kigiuk ayrintinin bile dogru sinifsal ilkeler
Isiginda titizlikle irdelenmesini zorunlu kilar. Sizlere, 6nimuzdeki cesitli engellerin
asllmasinda glicim oraninda yardimci olmak igin galisacagim; olumlu yanlarimizin
vazgecilmez dostu, zaaflarimizin amansiz diismani olarak her zaman yaninizda olacagim.
Batidn eksiklik ve yetmezliklerinize karsin sizlere inaniyorum ve gliveniyorum. Bu inancim,
kaynagini halkima duydugum glivenden aliyor. Devrimin gerektirdigi bilgiler ve yetenekler
kazanilabilir seylerdir. Halkimiz mutlaka basariya ulasacaktir. Bagimsizhdin, mutlulugun ve
dzgurligin dismani emperyalizm ve sosyal emperyalizm yenilecektir. Insanlik diismani
fasizm yenilecektir! Reformizm ve revizyonizm yenilecektir! Her tirli sag ve “sol” sapmalar
asilacaktir! Ve halkimiz kendi eseri olacak Demokratik Halk Devrimini ve buradan gecerek
sosyalizmi kesin zafere ulastiracaktir. Bu, tarihin yazgisidir.

Yasasin devrim!..

Yilmaz Giney, bu konusmayi, Kayseri Cezaevi’'nde, 1 Nisan 1977'de “*dogum guni”
dolayisiyla Komin Arkadaslari 6ninde yapti, daha sonra Gliney Dergisi'nde yayinlandi.

SANAT VE DUSUNCENIN YASAK KARSISINDAKI
TUTUMU NE OLMALIDIR?

_C')nce duslnceyi ele alalim.
Insanin dodal ve toplumsal pratigi beyne yansir. Daha 6nce yansimis ve pratik slireg
icerisinde algilama asamasindan gegerek kavramsal bilgi haline gelmis birikimlerle ya da



hala algisal bilgi halinde bekleyen, bigimlenmesini hentiz tamamlamamis birikimlerle
catisarak ya da birleserek yeni bir senteze ulasir. Bu sentez, seylerin i¢ ve dis iliskilerinin,
seylerle seyler arasindaki baglarin seylerin kendi iglerinde ve dislarinda var olan zitliklarin ve
benzerliklerin dedisen oranlarda kavranmasi igin yapilan zihinsel yargilama ve ¢ikarsama
islemlerinin sonuglarini icerir. Akil-madde, teori-pratik diyalektiginin Grint olan bu zihinsel
isleme, distinme; beynin bir islevi olan distnmenin Grind bilesimlere de dislince diyoruz.
Dusuncenin karakterini belirleyen, tasiyicisinin, yani insanin toplumsal varlidi, yani Gretim
faaliyeti icindeki yeri, mensup oldugu sinif iliskileridir. Sinif mlcadelesi, siyasi hayat,
bilimsel, kalturel sanatsal ugraslar, insanin toplumsal pratiginin unsurlari olmakla birlikte,
Uretim faaliyeti, bttn diger faaliyetlerinin temeli ve belirleyicisidir.

Dustincenin temeli, dodasal ve toplumsal iliskilere ve esas olarak da maddi tUretimdeki
faaliyetine dayanir. Yansima olgusu, nesnel gergekligi ne derece tam ve bitin boyutlariyla
ifade ediyorsa, yansiyan seylerin i¢ ve dis baglari, aralarindaki iliskiler ne denli kavraniyorsa,
dustnce o denli gergede yakin olur. Yansima ne denli eksik ve yetersizse, dlistince de o
denli yetersiz olur. Yansiyan seyler arasindaki baglar ve iliskiler ne denli kavranamiyorsa,
dustince o denli sagliksizdir; yuzeysel kalir. Hangi konuda olursa olsun, insan disutncesi
baslangicta sigdir, ylizeyseldir. Seyler arasindaki baglar kavrandikga, dislinceler adim adim
derinlesir, cokyanlihda ulasir.

Insanlan diisiinmeye iten, dogalsal ve toplumsal ihtiyaclardir. Insanlar canlar istedikleri igin
soyle ya da bdyle disinemezler. Onlan, birbirlerinden farkh disiinmeye iten maddi
zorunluluklar vardir. Bu nedenler, insan iradesinden bagimsiz, varolan nesnel kosullarin
drdnadarler. Bu kosullardan kaynaklanan zorunluluklar da distnmenin, distncenin, tutum
ve davraniglarimizin maddi temelidir.

Bilim ve siyaset, kitlelere ulasmak icin cesitli araglardan ve organlardan nasil yararlaniyorsa,
sanat da cgesitli bicimdeki dusinceleri, kendi 6zgul yapisi, kurallari ve araglari aracilidiyla
kitlelere ulastirir. Sanat, alicisini ve vericisini bigimleyen nesnel kosullarin bizzat kendisidir.
Bu yaklasim, iradeyle kosullar ve bilingle kosullar arasindaki karsilkl etkilesimi g6zardi
etmez. Irade ile onun maddi temeli arasinda sirekli bir alisveris, degisme, degistirme islemi
vardir.

Toplumsal dlslince ve sanat, kiltirel sirec icerisinde yerlerini alirlar. Kdltir, insanin
yasamini sirdtrmek igin yUrttttiga tretim mucadelesi stirecinde, tarih boyu kazandigi ve
gelistirdigi, yasamin her alanini ve her boyutunu ilgilendiren bilgi ve tecrtbelerin timudur.
Ekonomik, toplumsal, siyasal, tibbi, felsefi, sanatsal vb. alanlari da kapsamina aldigi gibi,
gelenek, gorenek, aliskanhk vb. seyleri de igerir. Kliglik blyilk bitin insan topluluklarina bu
topyekin bilgiler yumadi yon verir; insan iliskilerini dizenler, kurallar getirir, yargilar,
besler, blyutir ve sireg icerisinde gelismesini strdarir. Her ulus, kendi ulusal kiltirine
dayandigi gibi, uluslararasi kulttr olanaklarindan da uluslararasi iliskiler oraninda yararlanir.
Kulttr alisverisi, uluslararasi planda, ekonomik ve siyasi iliskilere bagiml olarak ele
alinmahdir.

Ulusal kultar, uluslararasi kiltirtn, evrensel kiltliran temelidir. Ulusal kiltir olmadan
evrensel kiltdr olmaz, olamaz. Ulusal ve evrensel kiltirin, sinifsal niteliklerinden gelen ikili
tabiatlarindan —ilerici ve gerici yanlarindan— bu yazimizda, konuyu dagitmamak igin s6z
etmeyecegiz.

Dustnce ve sanat, Uretim slirecinde siki sikiya baglidir ve Gretim mucadelesinin, toplumsal
ve siyasal miicadelenin hem etkileyicisi, hem de onlardan etkilenendir. Uretim giigleri ile
dretim iliskileri arasindaki celisme, toplumsal disincenin ve sanatin gelismesinin temelidir.
Bu celisme, hayatin her alanini etkiler. Diislince ve sanat alanlarinda varolan, dislince ve
sanati gelistiren temel gelismeler, kaynadini Uretim gulcleriyle Gretim iliskileri arasindaki
sinifsal celismelerden alirlar. Uretim giigleriyle Gretim iliskileri arasindaki celisme yok
edilebilir mi? Hayir!.. Oyleyse, lretim giicleriyle birlikte zorunlu olarak gelisen ve ayni
zamanda Uretim guclerinin gelismesini etkileyen dlisliince ve sanat da dnlenemez; gelismesi
belli bir stire 6nlenebilir belki, fakat durdurulamaz. Baski altindaki birikimler gtinin birinde
Isiga kavusur. Cunkl dusince ve sanat alanindaki baslica celismeler, kaynagini, dogayla
toplum arasindaki gelismelerden, toplumsal gelismelerden alirlar. Doga ile toplum arasindaki



celismeler, kacinilmaz olarak dretim glclerini, 6zellikle de insani teorik ve pratik alanlarda
gelistirir. Ve giderek, gelisen uretim glicleriyle celisen toplum biciminin parcalanmasini
mutlaklastiran birikimleri olusturur.

Her toplum bicimi, kendine 6zgl bir kiltlr yapisina sahiptir. Her toplum bigimi, kendisini
degistirecek ve yok edecek guglerini yaratir. Ancak, Gretim gigleriyle Uretim iliskilerinin
strekli uyumunu sadlayabilecek toplum bicimi, kendi icinde gerekli dedisimleri uygulayarak
varhigini strdurebilir. Bu sinifsiz toplumdur.

Tarih, bugline dek bes toplum bigimi tanimistir. Bu toplum bicimleri sunlardir:

Ilkel komiinal toplum.

Kdleci toplum.

Feodal toplum.

Kapitalist toplum.

Sosyalist toplum.

Her toplum bicimine 6zgl Uretim gulgleriyle tretim iliskileri arasindaki celismeler, belli bir
sire uzlasir niteliktedir. Buna, tretim gicgleriyle Gretim iliskileri arasindaki uyum diyoruz.
Her toplum biciminin belli bir asamasinda, gelisen lretim gicgleriyle, bu gelismeye artik
uyum gosteremez hale gelen Uretim iliskileri arasindaki gelisme giderek uzlasmaz nitelige
ddénisir. Dislincenin ve sanatin gelisimi, ekonomik ve toplumsal gelismenin éniindeki
engellerin asiimasi slrecinde, siniflar arasi miicadele agisindan degerlendirilmelidir. Gelisen
glclerin dislncesi ve sanati, sinif micadelesinin birer unsurlari olarak kendi iclerinde
birbirleriyle ve kendi dislarinda sinif diismani gliclerin dislince ve sanatiyla savasir.

Ilkel komiinal Uretim iliskileri, siniflasmayi doguran Uretim giiclerinin gelisimi sonucu
parcalanir. Yeni Gretim guglerine uygun disen bir Gretim bicimi olusur. Bu, tarihin tanidigi ilk
sinifli toplum olan kdleci toplumdur. Kdleci toplum, ilkel komunal topluma gbére, daha ileri ve
gerekli bir toplum bicimidir. Kéleci toplumda, kdle sahipleri ve koéleler sinifi, toplumsal
yasamin temelidir. Kéle sahipleri, kendi sinif ¢cikarlarini korumak, ekonomik ve toplumsal
iliskilerini dizenlemek igin bir glice, bir iktidar giiciine gereksinme duyarlar. Bu gig,
siniflasma hareketiyle birlikte, adim adim, en ilkel bigimiyle de olsa kendini dogurmus olan
devlettir. Devletin gérevi, egemenlerin sinif ¢cikarlarini korumak icin yasalar cikartmak,
kurallar koymak, yasaklar getirmek ve uyum gostermeyenleri, dedisen oranlarda su ya da
bu bicimde cezalandirmaktir. Devlet, sinif baskisinin ifadesi olan siddeti ve siddetin
organlarini gerekli hallerde isleten bir sinif aygitidir. Sirekli ordu ve birokrasi, devletin iki
ana unsurudur. Bu iki unsur, 6zlinde siddetin uygulayicilaridirlar. Siddetin niteligini, egemen
siniflari tehdit eden eylem ve davraniglarin niteligi, egemen siniflarin gtgltliginin ve
glicsuzligUnun orani, egemen siniflara karsi koyan siniflarin giglaligantn ve gligstzliginin
oranlari belirler. En acik bigimiyle, egemen siniflarin siddeti, gelecekleri konusundaki
guvensizliklerin, korkularin ve glgsuzltklerinin ifadesidir. Bu, her toplum bigciminde, degisen
gdérinim ve bicimlerde, 6z itibariyle bdyledir. Siddet uygulayabilmek, bir acidan da,
guclultgun ifadesidir. Bu guglultuk gegicidir.

Tarihi slireg icinde bicimlenmesini tamamlayan sinflasma hareketiyle birlikte, diisiince, sanat
ve kiltir de sinif 6zelliklerini en ayirdedici bicimleriyle kazanirlar. Siniflasma berraklastikca
sinif disinceleri de berraklasir. Cikarlari gelisen siniflarin distnceleri de birbirleriyle celisir.
Celismelerin derinlesmesi, egemenlerin siddetini artinir. Sinifsal yasaklar siniflarla birlikte
adim adim ortaya ¢ikar. Yasak olgusu, egemen siniflarin ezilen siniflara karsi kendilerini
korumak icin getirdikleri, yasalarla beslenen, koruyucu ve geliseni dnleyici, degisik
nitelikteki siddeti iceren dnlemler batindir.

Kdleci toplumda kéle sahiplerinin devleti, kélelerin disincesini ve sanatini; feodal toplumda
feodal beylerin devleti, serflerin, iscilerin; ve gelisen burjuvazinin devleti, iscilerin, kéylilerin
ve genis emekgi kitlelerin disiinceleri ve sanati Gzerinde baski kurar. Emperyalist
burjuvazinin devleti, hem kendi halki, hem de biitiin diinyanin ezilen halklari ve milletleri
Uzerinde, kendisinden daha gucstliz kapitalist Glkeler Gzerinde baski kurmak ister ve bu
dogrultuda iliskilerini dtizenler. Bizimki gibi yari sémirge bir Glkede, burjuvazinin ve toprak
adgalarinin devleti emperyalizme bagimlidir. Baskisi, kendi cikarlariyla birlikte, emperyalizmin



cikarlarini da korumayi1 amaglar. Ciinkt kendi varligi ile emperyalizmin varlidi arasinda
binlerce bag vardir.

Sosyalist toplumda da, iscilerin kdylulerin demokratik diktatorligl, burjuvazinin dislncesini
ve sanatini baski altinda tutar. S6mirid dizenini yeniden hortlatmak isteyen her tirli
girisimi ezer.

Bu arada belirtilmesi gereken bir nokta da, kendini sosyalist gbsteren, 6ziinde revizyonizmin
iktidarda oldugu Ulkelerdeki devletin durumudur. Oralarda da, revizyonist burjuvazinin
diktatorligu, genis emekgi yiginlar Gzerinde, her alanda baskisini uygular.

Anlasilacadi gibi, yasak ve siddet birbirini tamamlayan iki unsurdur. Bizim konu edindigimiz
yasak, sirtini burjuvazinin ve toprak agalarinin “yasal” siddetine dayayan gerici yasaktir.
Siddete dayanmayan yasak gecerli bir yasak degildir. Ister burjuva, isterse proleter
karakterde olsun bu bdéyledir. Toplumsal, disinsel, sanatsal, siyasal vb. her eylem,
egemenlere getirdigi ve getirebilecedi zararlar 6lclisiinde siddeti iceren bir yasakla karsilasir.
Yasaga uyulmamasi halinde, eylemin niteligine gore, siddet su ya da bu bigimleriyle kendini
gOsterir. Yasadl ve siddeti birlikte ele almak gerektigi icin, yasaklara karsi direnirken ve
yasaklari asmaya, gecersiz kilmaya yonelirken, yasaklara tekabul eden siddeti de goze
almak gerekir. Yasagin ardindaki siddet géze alinmadan, siddetin tahribatina karsi hazirlikli
olunmadan yasaklar asilamaz. Siddeti géze alan, gerekli disiplin, biling ve dérgltlenme
hazirliklarini da yapmak zorundadir. Siddeti géze alan, yasagi su ya da bu oranda gegersiz
kilar. Ya da siddeti gbze alamayan yasak karsisinda boyun edger, teslim olur. Bugin belli
demokratik ve siyasi haklar kazaniimissa, bu, binlerce demokrasi savasgisinin gesitli
baskilari géguislemesi, iskenceleri yigitge asmasinin sonucudur. Kazanilmis her mevzide kan
ve aci vardir. Ve bir bitin olarak gelisen sinif glgleri, basta proletarya olmak Uzere,
bugtinkid demokratik ve siyasi haklarin yaraticilaridir.

Yasadin bir bicimi olan sanslru ele alalim. Sanslr nedir? Kabaca ele alirsak sansur, bir
eleme, ayiklama, budama hareketidir ve dlslinceyi, disincenin somutlasmis hali olan sanat
eserlerini, 6zellikle de sinema sanatini, egemen siniflarin kabul edebilecegdi bir hale
getirmekle yikamludir. Yani egemen siniflar icin sinema sanatini zararsiz hale getirmektir.
Yasaklar ve sansir i¢ icedir. Sanstr yasadin 6zel bir uygulanis bigimidir. Fakat topyekin
yasadl ifade etmez. Kismi yasak sayilir. Ancak sansur, yani kismi yasak, bir sanat trian(
karsisinda garesiz kalirsa genel yasaga basvurur.

Orneklerle agiklayalim: Sansir, bir filmin belli bélimlerini sakincali gériir, o bélimleri keser.
Yani sadece belli bélimlerin, sakincali bélimlerin gbsterilmesini yasaklar. Kesme ve budama
islemi filmi egemenler igin zararsiz hale getirebilirse, orada sergilenen seyler egemenler icin
kabul edilebilir duruma getirilebilirse, film, kusa dénmis bicimiyle de olsa sanstlirden ¢ikar.
Kesme ve budama islemi yetersiz kalirsa, yapilacak is, filmi toptan yasaklamaktir.

Burada 6nemli olan nokta, genel anlamiyla yasaklarin éninde egilmemek olmakla birlikte,
kimi zaman bilingli bir tutumla yasalarla sinirlanmis yasak duvarlari arkasinda da, hedefi
yasadl parcalamak olan birikimlerin yaratilmasi igin her alanda galismanin gerektigidir. Yani
tek basina siddeti hice sayarak, yasadi cigneyerek calismak ya da tek basina yasaklara riza
gOsterip, yasal sinirlar icinde bogulmak yanlis olur. Yasal sinirlar icinde calismak, 6zlinde
yasaklari pargalayacak birikimlerin yaratiimasina hizmet ettigi miuddetce olumlu ve
gereklidir; vazgecilmezdir. Yasal sinirlar, aslinda muicadeleye kazanilmis alanlardir ve bu
alanlarda calismayi reddetmek, kligimsemek, bu olanaklari son kertesine kadar
kullanmamak “sol”culuktur, kesinlikle yanlistir. Bdylesine bir tavir, gegmisin micadelesini
hice saymaktir, gecmisin olumlu miraslarina sahip cikmamaktir.

Celisme, seylerin dogasinda varolan evrensel bir seydir. Her sey, zitlarin micadelesini ve
birligini igerir. Celismelerin temel yasasi budur. Yasak ve yasada karsi miicadele, 6zlinde
sinif micadelesi demektir. Sinifl toplumlarda sinif micadelesi evrensel ve mutlaktir. Sinifli
toplumlarda siniflar bitidn olanaklar ve gesitli nitelikteki miicadele organlariyla karsi karsiya
gelirler. Ve hayatin her alaninda, hi¢c durmaksizin savasirlar. Sanat ve distnce alanlar da,
sinifsal savas alanlarinin ayrilmaz bir parcasidir.

Ulkemizde, emekgi kitlelerin ekonomik, demokratik, toplumsal ve siyasal taleplerini iceren
mucadeleleri gesitli nitelikte resmi ve resmi olmayan gerici baskilarla ezilmek, engellenmek



istenmektedir. Emekgi yiginlarin micadelesine omuz veren, bu micadelenin Grund ilerici,
devrimci, kiltar, sanat ve distince akimlari da, kuskusuz gerici baskilarla karsilasacak,
engellenmek istenecektir. Iste sansiir, sinif miicadelesinin egemen siniflar safinda gérev
yapan bir kurum olarak 6ziinde fasist bir baski ve yildirma aracidir.

Sansur ve yasaklarla aramizdaki celisme, sinifsal bir celismedir. Bu celisme, emperyalizme
bagimli isbirlikgi burjuvazi ve toprak agalarinin siyasi iktidari ile emekgi halk yiginlar
arasindaki celismenin, ilerici ve devrimci sanat ile devletin gerici fasist yontem ve araglari
arasindaki gelismenin, sinema planina yansiyan bicimidir. Sanstrun niteligini degistirmek ve
emekgiler cikarina giderek ortadan kaldirmak, sansiriin bir devlet organi olmasi hesabiyla,
ancak devletin niteliginin degistirilmesiyle mimkindur. Sansirin gittikge agirlasmasi,
aslinda gerici burjuva ve toprak agalar devletinin, anti demokratik burjuva diktatorlagunun,
fasist diktatorlik devleti bicimine dénidstirilmesi cabalarini ifade eder. Bu, kazanilmis
birtakim haklarin gaspedilmesidir. Devletin niteligini degistirmeden, devletin niteligine
dokunmadan, tek basina sanstri degistirmeyi diisinmek, bu konuda hayaller yaymak
aptalligin 6tesinde halki aldatmaktir. En kanli fasist diktatorltklerde bile, ne denli zor olursa
olsun, yasadisi micadelenin yani sira kusa déndirilmus bicimiyle de olsa yasal olanaklardan
yararlanmak ve gaspedilmis haklari geri almak icin micadele edilmelidir. Bu micadele,
fasizmin temellerini yikmak igin gerekli birikimler yaratir. Fakat devlet yetkililerinden bu
konuda sefaat beklemek, onlarin “iyi niyet” gdsterilerine aldanmak yanhs olur. Bu nedenle
sanstlre karsl micadele ile anti demokratik gerici burjuva diktatorligline karsi miicadele
birlestirilmelidir. Anti demokratik burjuva diktat6érligtine karsi micadele veren sinif gigleri
arasina bizzat katilmadan sansire karsi basar elde edilemez.

Sonugta dusincelerimi soyle 6zetleyebilirim: Dlslince, insan iradesinden bagimsiz dogal ve
toplumsal gelismelerin Grintdir. Doga-insan, toplum-insan, sinif-sinif iliskileri varoldukga,
bu iliskilerden kaynaklanan celismeler, bu celismelerin Grini olan disinceler de var
olacaktir. Onlemlerle, baskilarla gelismeler engellenemeyecegine, yok edilemeyecedine gore,
disinceler ve distlincelerin gelismeleri de engellenemezler. Gelisen Uretim gugleri,
gelismelerinin 6nlinde bir engel olan Uretim iliskilerini parcalayacaktir. Buna bagl olarak,
gelisen dretim glcglerine tekabul eden disinceler ve sanat eylemleri de dnlerindeki yasak
duvarlarini parcalayacaktir. Parcalama islemi, ileri ve devrimci disincelerin kitleleri 6rgatli
olarak harekete gecirmesiyle, onlari, maddi bir gli¢c haline dénlstiirmesiyle mimkindur. Bu
nedenle, devrimci dislince, dogasi geredi, cesitli araglarla kitlelere ulasma tarihi gérevini
yerine getirirken yasak tanimaz. Yasadi ilke olarak kabul etmek, ona uymak, teslimiyettir.
Yasada riza gosteren kisiler olabilir; bu, gelisen diistincenin yasadi tanimasi ve 6ninde
egdilmesi anlamina gelmez. Bu, kisilerin sinif niteliklerinden, biling dizeylerinden, deney
eksikliklerinden gelen kisisel zaaftir. Devrimci distince zaafla uzlasmaz, zaafin niteligini
kavrar, onunla muicadele eder. Gegici bir siire, yasak sinirlari iginde yasal eylemini bilingle
surdurebilir, fakat kendini tasiyacak, koruyacak ve gelistirecek insan unsurunu yaratarak,
kitlelere malolarak engelleri asar. Yasaklar, ancak gignenerek asilabilir. Bugtine dek de bdyle
olmustur.

Devrimci dislncenin ve sanatin yasak karsisindaki tavri, teslimiyetci degil, cignemek
biciminde olmalidir. Akar su yolunu bulur. Oniindeki engelleri asar, daglari deler, denize
ulasir.

Devrimci sanat ve distincenin yasak karsisindaki dogal tavri budur.

1 Eylil 1977'de kaleme alinan bu yazi, Glney'’in 5. sayisinda yayinlandi.

EN TEHLIKELI OPORTUNIZM KALESI: AYDINLIK

Sevqili arkadaslar,
Erkan Ylcel, Osman Sahin ve Nezih Cog'tan, ortak yazdiklari bir mektup aldim.
Duslincelerimi bilmenizde yarar gértyorum.



Diyorlar ki:

“Sana ortak bir mektup yazmak istememizin nedeni, ¢ikarmayi disindtgin (dikkat edin,
cikarmayi dusundiguniz dedil de, “gikarmayi distindigin”) Glney Sanat dergisi hakkindaki
goruslerimizi belirtmek ve yeni cikacak glinlik Aydinlik gazetesinin sanat sayfasi hakkinda
sana bilgi vermek.”

Gorigleri de su:

“Guney'in hazirlanmasi igin simdiye kadar yapilan calismalar asadi yukari izledik sayilir. Bu
konudaki gorislerimiz ise pek olumlu degil. Her seyden 6nce Glney'in belirlenmis bir siyasi
cizgisi olmadigini goérdik. Boyle bir derginin neden, hangi ihtiyactan dolayi cikarilmak
istenebilecegini aramizda tartistik.”

Neyi tartisiyorlar? Sunu:

“... Gercekten de bir stredir proleter devrimci micadeleye sanat alaninda katkida
bulunabilecek bir dergi ya da gazete yayininin geregi vardi. Ozellikle revizyonist-burjuva
sanat dridnlerinin sosyalist maskesiyle halka yutturulmasiyla micadele biylk énem
tasiyordu. Turkiye'de devrimci sanati gelistirmek, revizyonist sanat ve kiltlirle micadele
etmek, Ggincl dinya sanatini tanitmak, revizyonist olmayan yurtsever ve demokrat
yazarlari ilkeli bir sekilde dergi cevresinde toplamak cok cok dnem tasiyordu. Bdyle bir
derginin iki stiper devlete, revizyonizme, oportiinizmne ve maceraciliga karsi verilen kararl
mucadeleyi sanat alaninda bitlinlestirmesi vazgecilmez bir sartti. Biz devrimci bir sanat
dergisini boyle distnuyorduk. Bugiin ise, Giney'in bu ihtiyaci karsilayacak bir dergi
olmayacadi bizce kesin goriliyor. Gliney, bize, umudunu, savunacadi kararli siyasi cizgiye
degil, senin Untne ve ismine baglamis kuru bir derleme dergisi gibi gériintyor.”

Ve soruyorlar:

“Tek basina boyle bir seriivene hangi amagla atilmis olabilecedini de birbirimize sorup
duruyoruz. Buglin en basta, sanati siyasetten kopuk, bagimsiz bir sey olarak géren burjuva
anlayisiyla micadele etmemiz gerekmez mi? Tam bunu kiralim derken devrim isteyen
Yilmaz Guney’in bu tir bir girisime tek basina atildigini gértiyoruz.”

Elestirilerini 6zetleyelim.

1. Glney, belli bir siyasi hedefi olmayan, siyasi gizgisi belli olmayan, bir adamin tek basina
atildigi bir seriven dergisidir. “Umudunu kararl bir siyasi ¢izgiye” degil “Yilmaz Giney”in
Unlne ve ismine baglamis “kuru bir derleme dergisi”dir.

2. Gliney, sanat ve kiltir alaninda Tlrkiye devriminin ihtiyaglarina karsilik veremeyecektir.
3. Gliney, sanati siyasetten kopuk gérmektedir.

Elestirileri bu noktalarda toplanmaktadir. Istek ve &nerileri su:

“Biz sanat konusuna kafa yoran kisiler olarak seni de Aydinlik gevresi icinde gérmek
istiyoruz. Yazilarinin ayri bir dergide ya da baska gazetelerde yayinlanmasi yerine, ginlik
devrimci Aydinlik gazetesinde degerlendirilmesinin daha dogru olacagini diusintyoruz. Bu
tlr bir calismanin hem devrimci sanatgilarin birligine, hem de genel olarak Turkiye
devrimine daha yararli olacagina inaniyoruz.”

Iste sorunun &zli, mektuplarinin asil amaci, elestirilerinin, suglamalarinin gercek nedeni
budur.

Ne istiyorlar?

1. Giney cikartilmamalhdir.

2. Yilmaz Gliney ayri bir dergide degil, Aydinlik saflarinda olmali ve Aydinlik gazetesinde
yazmalidir.

Ben bu cagriya “hayir” cevabini veriyorum. Cunkd ben Aydinhk hareketini, Turkiye
devrimine zararl, Turkiye devriminin yolunda bir engel, proleter devrimcilerin birligi 6ntinde
bir engel, proletarya partisinin éniinde bir engel olarak gériiyorum. Aydinlik, tlkemizde en
tehlikeli oportlinizm kalesi, siginagidir.

(Bu konularda farkli distindigimuazi sanityorum. Taner arkadas, Aydinlik siyasetinin
kendisine dogru geldigini, kendisine yakin buldugunu, fakat énderligin burjuva oldugunu
sOylemisti. Bu dederlendirme yanlistir, anti Leninist’tir. Bir siyasi hareketin 6nderligi hem
burjuvalarin elinde olacak, hem de burjuvalar dogru proleter devrimci siyaseti uygulayacak
ve gelistirecekler. Bu mumkuin dedildir.)



Yukarida, bu arkadaslarin, devrimci bir sanat dergisinin siyasi temeli sayabilecegimiz
disuncelerini aktarmistik.

Neler diyor (idi) arkadaslar?

1. Proleter devrimci miicadeleye sanat alaninda katkida bulunacak bir dergi ya da yayinin
geregdi var (idi).

2. Ozellikle revizyonist-burjuva sanat Uriinlerinin sosyalist maskesiyle halka yutturulmasiyla
mucadele blyilk 6nem tasiyor (idi).

3. Turkiye'de devrimci sanati gelistirmek, revizyonist sanat ve kiltirle micadele etmek,
Uclincl diinya sanatini tanitmak, revizyonist olmayan yurtsever ve demokrat yazarlar ilkeli
bir sekilde dergi cevresinde toplamak cok énem tasiyor (idi.).

4. 1ki stiper devlete, revizyonizme, oportiinizme ve maceracilifa karsi verilen kararl
mucadelenin sanat alaninda da surdarilmesi sart (idi).

Biz, bu “idi”lerin Gzerinde durmak zorundayiz. Gerekli gérdiikleri bu micadele gérevlerinin
(idi) olmasinin sebebi hikmeti nedir? Nedeni aciktir: Aydinlik gazetesi cikiyor. “Giiney’in bu
ihtiyaci karsilayacak bir dergi olmadigi bizce kesin gériltyor.” Neden? ClnkU bu ihtiyaci
ancak ve ancak ginlik Aydinlik gazetesinin sanat sayfasi basarabilir.

Iste arkadaslarin mantigi budur. Kendileri bu gérevi yerine getirecekleri icin, kendi dislarinda
kimsenin micadele etmesine gerek yoktur. Bizim ve bizim gibilerin yapacad tek sey,
Aydinlik saflarina katilmak olmahdir. Katilmayi reddediyorsaniz, “oportiinist” damgasindan
tutun da “karsi devrimci” damgasina dek, cesitli damgalari yersiniz. Bu arkadaslar icin
“Aydinlik” Tarkiye devrimci hareketinin yoneticisi ve ydnlendirici merkezidir; ve en tutarh, en
dogru proleter siyaset, (kultur, sanat alanlari da iginde) kendilerinin izledigi siyasettir. Bu
nedenle, kendi disindaki unsurlara tepeden bakmak, onlara bir agabeyi tavriyla yaklasmak,
bilgiclik taslamak aliskanliklari haline gelmistir. Kendi dislarindaki devrimcileri Aydinlk’a
takinilan tavra gore belirleme durumundadirlar...

Bizim cevabimiz aciktir:

1. Proleter devrimci miicadeleye sanat alaninda hizmet edecek, proletarya partisinin
olusmasina ve insasi gorevlerine katkida bulunacak bir kiltir-sanat dergisine ihtiyag vardir.
2. Oniimuzdeki devrim, proletaryanin dnciiliigiinde gerceklestirilecek Demokratik Halk
Devrimi‘dir. Basta proletarya olmak lGzere, DHD'ye katilabilecek bitiin sinif ve tabakalarin
aydinlarini, yazarlarnini, sanatcilarini, ayrica hangi siniftan, hangi ulustan olursa olsun
DHD’ye hizmet etmek isteyen, yazar ve aydinlar, sanatcilari ilkeli bir bicimde dergi
cevresinde toplamak, onlarla dayanisma kurmak, onlarin yalnizca sanatsal gabalariyla degil,
ayni zamanda toplumsal iligkileriyle de DHD’ye hizmet etmelerini saglamak enerjilerini en
yararli bicimde, edebiyat, sinema, muzik, tiyatro vb. alanlarda (kolektif ve bireysel)
dederlendirmek ve en genis kitlelere ulasmalarinin yolunu agmak derginin basta gelen
gorevidir.

3. Dergi, emperyalizme, sosyal emperyalizme, uluslararasi gericiligin su ya da bu bigimine
karsi, dinya halklariyla birlikte micadele etmeyi gérev sayarken, 6zellikle iki stper devleti
dunya halklarinin bas dismani olarak gorir. Bu noktadan hareketle, ABD ve Sovyetler Birligi
halklari da dahil olmak lizere, bitin dinya halklarinin devrimci sanatina ilgi duyarken,
Ozellikle proletarya diktatorlagu altindaki sosyalist tlkelerin ve Asya, Afrika, Latin
Amerika’nin ezilen halklarinin sanatini birinci derecede tanitmayi basta gelen amaci bilir.
Ayrica, dinya proleter sosyalist hareketinin Grind olan sanat eserlerini ve sanatgilarini
halkimiza tanitmak, onlarin genis kitlelere ulasmalarini saglamak gérevimizdir. Kapitalizmin
yeniden kuruldugu eski sosyalist Ulkelerin devrimci gegmislerine ve gegimisin devrimci
drdnlerine saygiyla sahip c¢ikariz.

4, Konumuz geredi, cesitli sinif ve tabakalarla, cgesitli siyaset ve ideolojilerin etkisi altinda
bulunan, hatta bize karsi olan siyaset ve ideolojileri savunan unsurlarla baglarimiz vardir. Bu
nedenle, Tlrkiye'de devrimci sanati gelistirmek, ancak, fasizmin, revizyonizmin,
oportlinizmin, reformizmin, sovenizmin, her tirlG gericiligin ve feodal dusincelerin kaltar
sanat alanindaki uzantilari tzerine ylrimekle, onlarin maddi kéklerini yok edebilecek
siyasetin onclliglne kavusmakla mimkuindir. Mlicadelemiz, sadece revizyonizme,
oportlinizme, maceraciliga karsi olmakla sinirli olamaz.



5. Ozelikle, ezilen Kiirt ulusu ve diger azinlik milliyetler ve halklarin sanatinin tanitiimasina
6nem verilmelidir.

6. Dergi, kitlelerle daha siki baglar kurmak igin, kitlelerin elestirici solugunu Uzerinde
duyabilmek icin, gece, toplanti, ylriyuls, acik oturum, seminer vb. gésterilerin
dizenlenmesinde, kendi sinirlarini tasmayacak bigimde calismalar yuritidlmelidir.

7. Dergi, icten elestirilere sayfalarini agmali, okuyucu mektuplarini degerlendirmeli, gudiml
elestiri ve mektuplara karsi uyanik olmahdir.

8. Dergi, kitle egitiminde, sanat ve kaltur gérevlerinin daha iyi anlasilmasi igin, bilimsel
yazilara ve yayinlara yer vermelidir. Ayrica, roman, hikaye, siir, senaryo yarismalari
dizenleyerek kitlelerin sanatsal ve kiiltirel hareketini tesvik etmelidir.

Bu gorevler bizim icin (idi) degildir. Dergimiz bu gorevleri yerine getirmek icin galisacaktir ve
bu dogrultuda eksiklerini gidermek icin gaba harcayacaktir...

Gozlerinizden 6perim...

Aydinlik Gazetesi sorumlularinin Yilmaz Giney’e gonderdikleri bir mektup konusundaki
disincelerini iceren ve Glney calisanlarina hitaben 7 Ocak 1978 tarihinde yazilan mektup,
Temmuz 1978'de Gliney’de yayinlandi.

ICTEN CURUK OLAN HICBIR SEY DISA KARSI
BASARILI OLAMAZ

Sevgili arkadaslarim,

Devrimci muicadele, binbir alanda, kdkleri toplumsal-ideolojik ve siyasi anlamda gok
derinlere varan binbir bash bir ejderle surdirilen zorlu ve uzun vadeli bir savastir. Birey
olarak, grup olarak, parti olarak, binbir basli canavarin su ya da bu bicimdeki etkilerinin,
aliskanliklarinin, edilimlerinin baskisi altindayiz. Insan bilinci, varliklarini kendi iradesinden
bagimsiz sirdiiren nesnel kosullarca belirlenir. Uretim faaliyetleri, sinif iliskileri, bu nesnel
slireg igerisinde yerlerini alirlar. Bitln ylredimizle devrim istememize karsin devrim
yapamiyorsak, bunun nedeni, nesnel kosullara cevap verecek uygunlukta ve bu kosullari
gelistirip hizlandirmada rol oynayacak 6znel kosullarin yetersizligi ve devrimci inisiyatifin,
yeterli devrimci kadrolarin yoklugudur. Clinkli emperyalizm ve proletarya devrimleri
caginda, genel olarak bitlin diinyada, 6zellikle de llkemizde devrimin nesnel kosullari
vardir.

Oznel kosullarin yaratilmasina katkida bulunabilecek ve hatta kitlelerin devrimci saflarda
toparlanmasinda cok blytk bir rol oynayacadina inandigim siyasi bir yayin organi igin,
yaklasik g yildir girpinmaktaydim. Ne yazik ki, gevremi saran bir yanda fasist, gerici, 6te
yanda da, oportinist, revizyonist, reformist cemberi, icinde bulundugum nesnel kosullar
nedeniyle kiramadim. Glicim yetmedi buna. Birtakim bagimliliklar, 6zellikle de Gliney
Film’in oportlnist, revizyonist yoneticileri elimi kolumu badladilar. Gazete ve dergi
konusunda cesitli engeller gikardilar. Siyasetle ugrasmamam igin, sanat alaninin dar sinirlari
icinde kalmam igin, ellerinden geleni yaptilar. Clinkl onlar, arayis iginde yenilesen Yilmaz
Gilney’den korkuyorlardi. Onlara gére ben “Lenin” olmak istiyordum; oysa ben “Lenin degil
Maksim Gorki” olabilirmisim. Gergekte ise ben ne Lenin olma, ne de Maksim Gorki olma
heveslisi degildim. Clinkl Lenin, Maksim Gorki, yasadiklari tarihi ddonemin nesnel
kosullarinin yarattigi devlerdir. Onlarin micadelelerini 6grenmek, onlarin deneylerini ve
miraslarini kendimize yol gosterici almak, onlari birer 6gretmen olarak tanimak baskadir,
bizzat Lenin olmak, Maksim Gorki olmak istemek bagkadir. Su bir gergektir ki, her tlkenin
bir Lenin’i olacaktir. Ama bu “Lenin” o Lenin dedildir. Bir irmakta nasil iki kez yikanmak
mumkin dedilse bir dlinyada da iki Lenin, (¢ Mao, dért Dimitrov olamaz. Ama onlarin
deneyimlerini ve muicadelelerini, ideoloji ve teorilerini 6zimleyen, kendi llkelerinin somut
gercediyle birlestiren, kitleleri etkileyip kucaklayan liderler mutlaka yaratilacaktir. Devrimci



mucadele icinde bulunan her insanin da bdyle bir sevdasi olmalidir, olmasi gerekir. Ben bu
anlamda bir Lenin olmak isteyebilirim; bundan dogal bir sey de olamaz.

Bir kisinin, grubun, partinin ya da kigik olsun, blyuk olsun, herhangi bir siyasi hareketin,
ciddiye alinmasinin temel 6lgltlerinden biri, hatalar karsisinda takindigi tutumdur.
Hatalarina cesaretle sahip gikan, hatalarinin kaynadini ictenlikle arastiran hareketler,
gelismelerinin 6nlndeki engelleri tek tek aciga gikartirlar ve hayatin gesitli zorluklarini adim
adim yenerek en genis kitlelerle devrimci bir bigimde birlesirler. Onlari kitlelerle birlesmeye
gotiren énemli noktalardan biri, kitleler karsisinda 6zelestiri yapmaktan kacinmamalar ve
hatalarini kaynaklariyla birlikte kabul etmeleri ve hatalarini yok etmede icten
davranmalaridir. Saglikli bir ideoloji ve teori temelinin insasinda bu, ilk adimdir. Ozelestiriye
yol g6sterecek bir siyaset ve dogru bir ideoloji yoksa, 6zelestirinin hedefini bulamayacadi
konusu ise ayri bir sorundur.

Ben icinden geldigim sinif ve Uretim faaliyetlerinden 6tarl, cesitli nitelikte zaaflar tasiyan bir
adamim. Gecmisimde, siyasi sinif biling yetersizligim nedeniyle, bilimsel sosyalizme ters
disen goéruslerim, tavir ve davranislarim olmustur. O zamanlar da bu olumsuzluklarin
bilincindeydim. Fakat neyi nasil yapacagimi bir tiirlii bilemiyordum. Ozellikle Selimiye,
aklimin basina gelmesinde 6nemli bir yer tutar. Selimiye’nin dar olanaklari iginde bile olsa,
olumsuzluklarimin kékind kurutmak icin, kendi icimde amansiz bir sinif miicadelesi vermeye
koyuldum. Yine biliyordum ki, devrimden &énce, sosyalist bir biling ve ahlaka tam anlamiyla,
ari bir bicimde sahip olmak mumkiin dedildi. Clinkl gergek anlamda sosyalist biling ve
ahlaka sahip olmak icin bizzat sosyalist Gretim iliskileri icinde olmak ve bu iliskilerin 6ziine
inanmak gerekir. Bu konuda 6zel bir caba bile gerekir... Siniflar var oldukga, onlarin
kalintilari var oldukca, o kalintilara tekabUl eden anlayislar da varhigini stirdirecektir.

Uzun ve titiz calismalarim sonunda, Yilmaz Giney'i bir biitin olarak, olumlu ve olumsuz
yoOnleriyle ele alip dederlendirdigimde, olumlu y6nlerinin adir bastigini ve gelisen yonin
bilimsel sosyalizmden yana oldugunu gérdim.

Ozellikle Selimiye’nin son giinlerinde ve Selimiye sonrasi, Ankara cezaevinde olsun, Kayseri
cezaevinde olsun, halkima nasil daha gok yararli olacagim konularinda titiz bir arayisa
yoneldim. Ve kendime dedim ki: “Gergede uygun olmayan temeller Gizerine kurulu olan her
sey, gercgedin atesi karsisinda erir, yikilir. Hayatindaki yalanlari, zaaflari, o yalanlara ve
zaaflara tekabUll eden butln iliskileri, nesnel kosullarin elverdigi oranda temizle. Yalniz
kalmaktan korkma. Gercek seni glglendirecektir.”

Zaaflarim Gzerinde bu denli titizlikle durmamin nedeni suydu: Disa karsi micadelenin temel
kosullarindan biri ic birlik ve saglamhktir. Icten giiriik, tutarsiz ve zaaflarla dolu olan higbir
sey disa karsi basanli olamaz. Bu nedenle, toplumsal-siyasal micadele, kisi, grup ve parti
kendi icinde sinif mlcadelesini esas almalidir. Ben de, bu dogru ilkeyi kendi alanimda
gerceklestirmeye calisiyorum. Cesitli hatalar yapmis bir insan olarak, bir zamanlar
oportlnist, revizyonist, reformist gorislerden etkilenen, bir yigin burjuva pisliklerle ig ice
olan ve héla da bu olumsuzluklardan tam anlamiyla kurtulamamis bir insan olarak,
hatalardan arinmanin, ancak ve ancak sinif micadelesinin ilkelerine sarilarak,
elestiri-6zelestiri slizgecinden gegilerek miimkiin olacagina inaniyorum. Ornegin
revizyonizmle uzlasma egilimleri tasiyorsa bir devrimci, bu, igindeki revizyonist yanla,
distaki revizyonist kutuplarin birbirini cekmesi, birbirine yakinlasmasi demektir.
Revizyonizmle uzlasma, siper benzinle galisan bir arabanin deposuna gaz ya da mazot
doldurmaya benzer. Bu bilesimde bir akaryakita sahip araba ylriyemez, ylrise bile yolda
kalir; hedefine ulasamaz.

Bu olumsuz yanlarim, Gliney Film’deki arkadaslarla iliskilerime de yansidi. Kendine proleter
devrimci diyenlerin sekter ve yanhs tutumlar ve 6zellikle de cezaevi kosullarinin etkisiyle,
onlarin, yani Gliney Film’deki arkadaslarin zaaflariyla ve yanlis tutumlaniyla uzlasmak
zorunda kaldim. Baska carem de yoktu. Bu nedenle Giney Film, sinema alaninda bile
kendine diisen gérevleri tam anlamiyla yerine getiremedi. Ig tutarliigini saglayamadi. Ben
baska seyler distnidyordum, onlar baska. Benim niyetlerim baskaydi, onlarin baska. Ne
zaman patlayacadi belli olmayan lastikle, bol dénemecli, inisli cikisli dag yollari asilamazdi.
Bu siyaset ve kadroyla yari yolda kalmamiz, dagilmamiz kaginilmazdi. Gliney Film yamal bir



bohga olmaktan kurtarilamadi; olumlu ve gelisen yanlarimla, oradaki arkadaslar arasinda
bag saglanamadi. Onlar gerileyeni ve ¢cokeni temsil ediyorlardi... Giney Film’e egemen
olmalari, Giney Film’in de gerileyeni ve ¢dkeni temsil etmesini getirdi. Oysa ben, geliseni ve
yeniyi temsil ediyordum, ama Uzerlerinde etkinligim yoktu. Adim ordaydi, fakat
didsincelerim uygulanamiyordu ve disincelerimi uygulayacak kadrolarimiz yoktu. Bu
konuda, tayin edici hata benim olmakla birlikte, bitin hatalarn ylklenmemin gereksiz bir
alcakgonulltlik olacadi aciktir.

Cesitli zamanlarda, cgesitli siyasetlere bagli, kendilerine “proleter devrimci” diyen
arkadaslarla Guney Film’le aramdaki celismeleri konustum. Onlara en acik bigimiyle
durumlar anlattim. Bana yardim etmelerini istedim. Onlar, beni daha da yalniz biraktilar.
Guney Film'le benim aramdaki celismenin, kisisel bir gelisme dedil, Marksizm-Leninizm ile
revizyonizm ve her tirden oportinizm arasindaki gelisme oldugunu gérmediler. Ve hatta, bir
kismi benim bu celismeler icinde boglup, kendi gruplarina katilacagimi bile hayal ettiler. Ve o
siralar benimle birlikte olmayi dislinen bir arkadasi etkileyip yanimdan cektiler ve kendi
siyasetlerinin bir unsuru yaptilar. O arkadas simdi nerdedir, hangi siyasi calkanti icindedir
bilemiyorum. Cinkl korkak ve kararsizlar, kendine glivenemeyenler, cereyanlari
g6guslemeyi gbze alamayanlar devrime yararli olamazlar ve kararli bir ¢izgi izleyemezler.
Guney Film’deki arkadaslarla, dusindtigum nitelikte siyasi bir gazetenin gikartiimasi
kosullarinin kesinlikle ortadan kalktigi bir donemde, en azindan proleter devrimci egilimlere
sahip siyasetlerle ortaklasa bir kiltlir-sanat ve siyaset dergisi disindim. Bu, ham bir
hayaldi. Aslinda olmayacak bir seydi. Fakat, mutlaka denenmesi gereken bir seydi.
HK-HB-HY (Halkin Kurtulusu, Halkin Birligi, Halkin Yolu) ve Klrt Marksist-Leninistlerinin bu
konuda neler dusinduklerini 6grenmek istedim. Haber gonderdim. Bu konuyla ilgilenmeyi
HY’'den, L. A. adli bir arkadas Ustine aldi. Olumlu bir sonug alamadik. HK’dan bazi
arkadaslarla konustum sonra. Onlar soruna, yanlis bir bicimde, sadece HK perspektifinden
bakiyorlardi. "HK'nin birlik anlayisi bellidir” diyorlardi. Oysa ben HK siyaseti temelinde bir
dergi disinmuyordum. Boéyle bir disiincem olsaydi HK siyasetini siyasetime uygun
gbérseydim, hic cekinmeden o saflara katilirdim.

Bu arkadaslarla, disindiigu en azindan distndigime yakin bir dergi gikarma olanaklari da
ortadan kalkinca, ben yine Giiney Film’deki arkadaslara yaklasmak, onlardan yardim
istemek zorunda kaldim. Onlar, bir kiltlr sanat ve siyaset dergisinden bile Grklyorlardi.
“Dergi ¢ikarmanin kosullar yok” diyorlardi. Sonunda, dergi cikartilmadigi takdirde, birlikte
ylriyemeyecedimiz, yani Glney Film'in oportlnist-revizyonist catisi altinda bile birlikte
olamayacadimiz anlasilinca, bunlar géstermelik bile olsa bir dergi gikartmaya razi oldular.
Bunlarin distindigu dergi haftaliktl. Bir gesit magazin dergisiydi. Oysa benim dlstincelerim
ile onlarin dustnceleri temelden gelisiyordu. Onlar baslangicta 40-50 bin basacaklardi,
ilanlarla, reklamlarla “ortaligi birbirine katacaklardi.” Adim yine bir ticaret araci olarak
kullanilacakti. Oysa ben, baslangicta zayif bile olsa, giderek gigclenecek aylik bir dergi
dusuntyordum. Basarili olunursa, kitlelerle baglarn gelisirse, haftaliga ve en sonunda glnlik
bir gazeteye dénulsebilirdi. Aramizdaki celismeler, devrimle-karsi devrim arasindaki bir
celisme niteligine biriinmeye dogru hizla ilerliyordu. iste bu noktada, derginin gikartilmasi
gdrev ve sorumluluklarini yliklenecek arkadaslarin segiminde, Giney Film’in “blyuk sefi” son
roliini oynadi. Oyle arkadaslar secti ki, bu arkadaslarla belli bir noktadan sonra birlikte
ylrimemiz mumkuln degildi. Pratikte bir yigin ayriliklar gikacakti karsimiza; bir bataktan
cikip baska bir bataga disecektim. Bana diyordu ki, “bunlardan baska sana yardim edecek
kimse yok.” Oylesine zor kosullar altindaydim ki, éylesine yanliz birakilmistim ki, denize
dusen yilana sarilir 6rnegi, kabul ettim. Dergi mutlaka ¢ikmaliydi. Yanls yunlus da olsa
ctkmaliydi. Dergi bir stire sallanacak, cesitli saldirilara ugrayacak, benden bir yigin sey
gotirecek, fakat sonunda mutlaka rayina oturacakti. Mutlaka dizeltecektim isleri. Bana
yardim edebilecek arkadaslar bulacaktim. Dislincelerim aciklandikca, cevremizde
toparlanacak arkadaslar cikacakti. Boyle disintyordum.

Derginin sorumlulugunu ytklenen arkadaslardan biri, derginin daha birinci sayisinin
cikartilmasi sirasinda, en zor glnlerimizde, derginin gecikmesine de neden olarak, bizi
ylzusti birakip Aydinlik saflarina katildi; ki ben onlarin gidecegi yerin kaginilmaz olarak



Aydinlik oporttinizmi olacagini biliyordum. Bu noktada bir mektup da yazmistim. Fakat,
mektubu verdigim arkadas, bu dislincelerimin onlarca o kosullarda bilinmesinin yararli
olmayacadini soyledi. O arkadaslarla ayriigimiz kaginilmazdi. Fakat tic adim sonra
ayrilacagimizi bile bile onlarla birlikte ylrimeye calismak zorundaydim. Cunkl kendilerini
proleter devrimci ilan eden siyasetler bana ve cikartmayi disindtigumuz dergiye karsi
oylesine yanls, dylesine sorumsuz bir tavir takindilar ki, bunun adina ancak oportiinizme ve
revizyonizme hizmet diyebilirim.

Derginin sorumlu yonetmenligini ytklenen arkadas, bazi duslncelerimin dergiye
yansimamasi icin dzel bir caba goésterdi; bir siire, disincelerimin kelepgesi gorevini ustalikla
yurattt. Onlarin dastinduga dergi ile benim ve arkadaslarimin dislinduga dergi gok farklydi.
Biz, klltur-sanat ve siyaset dergisi derken, onlar, icerigini de hedefleyerek “siyaset”
s6zcugunu siliverdiler. Onlardan biri diyordu ki:

“BugUlin anti revizyonist oldugunu savunan doért siyaset ve gazete var. Gliney dergisi besinci
olmamali diistincesindeyim. Biz her seyden énce devrimci, yurtsever ve demokratlarin
birligini saglamlastirmaliyiz.”

Bu yaziya soyle karsilik verdim:

... dort siyaset ve gazete var. Guney Dergisi besinci olmamali, dislncesinde oldugunu
sOylayorsun. ‘devrimci, yurtsever, demokratlarin birligini’ saglamlastirmak igin ‘besinci’
olmak zorundayiz. Ancak ‘besinci’ olunarak birlik yolunda micadele edilebilir. Amacimiz
‘besinci’ olarak kalmak dedil, tek bir hareketi yaratma sureci icinde yok olmaktir, o tek
hareketin pargasi olmaktir.”

Iste bu arkadaslarin “besinci” olmamak icin direnmeleri —ki bunun cesitli siyasi nedenleri
vardir— dergiyi cansiz, hayattan kopuk, suya sabuna dokunmayan bitkisel bir icerikle
kitlelere sundu. Boyle bir dergi yasayamazdi. Clinkl gelisen hayat ve mucadeleyle baglari
yoktu. Derginin boyle gitmesine “dur” demek gerekiyordu ve biz bu gérevi yerine getirdik.
Onlara “dur” dedik.

Bu mektubumda, birinci sayidan baslayarak, derginin bitin sayilarini ve bazi yazilarini ele
alarak géruslerimi belirtmek istiyorum. ClnkU, bazi konularda goris ayriliklar dergiye
yansimis, bazi arkadaslarin kendine 6zgl duslnceleri derginin goérisleri havasinda
sunulmustur. Benim ne dusindugumu, nasil distiindigimi bilmeyenlerce, orada konulan
gorusler bir bakima benim de disiincelerim gibi anlasilabilir. Bu nedenlerle, derginin gerek
bicim, gerekse icerik acgisindan elestiriimesi ve distndiklerimin aciklida kavusmasi
gerekiyor. Bu bir zorunluluktur.

Dergimiz, yeniden insa sureci icerisindedir. Boyle bir slireg icerisindeki bir dergi, gegmisi
kisa da olsa, gegmisine dogru saglikli ve elestirel bir gozle bakmalidir.

Derginin 6. sayisinda denir Ki:

“Dergi Yilmaz Glney'in adini tasimakta, onun kuruculugunda gikmaktadir. Fakat bugline
dek, Yilmaz Glney'in siyasi ve ideolojik kavrayisi temelinde yénlendirilmedi. Distnduk ki,
oncelikle Yilmaz Gliney’in gorusleri kabaca da olsa agiklanmalidir. Bu goérislerin i1siginda,
derginin bugline kadar ¢ikan sayilari, yani Mayis sayisina dek olanlari, Yilmaz Giney'in
gorusleri temel alinarak elestirilmelidir.”

Bazi arkadaslar bu acgiklamalan gesitli bicimlerde yorumladilar.

Dediler ki:

“... Yilmaz Giney'in goérisleri temel alinarak elestirilmelidir... demek yanhtir. Yilmaz Giney'in
gorusleri esittir Marksizm-Leninizmin ilkeleri temelinde elestirilmelidir... demek daha dogru
olurdu.”

Bazi arkadaslar da, “Yilmaz Glney'in gérisleri” demenin, Yilmaz Glney’i putlastirma
egilimlerinin ifadesi olabilecegi kuskusundaydilar.

Soruna bakalim.

Yilmaz Giney, uzun bir stire koseye sikistirilmis oldugu kosullarda, bu kosullar yarip acacak,
devrimci micadeleye katkida bulunacak nitelikte bir dergi disinmustir. Var olan
siyasetlerden farkl géris ve distncelere sahiptir. Birlikte dergi cikartmanin kosullari
ortadan kalkmistir. Béyle bir zamanda, farkh dusincelere sahip arkadaslarla yol arkadashgi
yapmak zorunda kalmis ve dergi catisi altinda dagilmaya mahk(m da olsa bir birlik



olusturmustur. Bu kosullarda olusturulan bir birligin cikartacagi derginin cesitli zaaflari
olacagi daha isin basindan bellidir. Buna bile bile razi olunmustur.

Oncelikle derginin ilk sayilarina bakarken, su noktay! aciklia kavusturmak gerekiyordu. Bu
sayllarda cikan yazilar, ayni zamanda Yilmaz Gliney’in goris ve disiincelerini de mi
yansitiyor?

Yilmaz Giney'in goérislerine yol gésteren Marksizm-Leninizmdir. Elbette ki, su asamada,
Yilmaz Guney’in gorisleri esittir Marksizm-Lenimizm degildir. Bazi eksiklikler, aksakliklar,
tam anlamiyla kavranamayan noktalar vardir. Bu durumu cgesitli yazilarimda belirttim.
Yilmaz Guney’in gorisleri , kavrayabildigi oranda, 6zimleyebildigi oranda,
Marksizm-Leninizmin evrensel gergedini Glkemizin somut devrimci pratigine uygulayabildigi
oranda, Marksizm-Leninizmi igerir ve derginin elestirisi de ancak bu kavrayis orani temelinde
ele alinabilir. Derginin Marksist-Leninist ilkeler temelinde elestirilmesi gerektigini
getirseydik. yanlis olurdu; cink(l, bdyle desek bile, gercekte, Marksizm-Leninizmi kavrayis
sinirlarimiz icinde kalacaktik.

“Putlastirma” sorununa gelince, bu yaklasim ktictk burjuva kaygilan ifade ediyor. Biz Yilmaz
Guney'in putlastinimasina da, ona “elestiri” adi altinda gelisigtizel saldiriimasina,
yipratilmasina da karsiyiz. Yilmaz Glney’in yeri, onlarca yillik micadele ile kazaniimis bir
yerdir. Bilimsel temellere dayali her tlrll elestiriye agigim, bunun yaninda Yilmaz Gliney'i
elestirmis olmak igin elestiriye yeltenenlerin hastalikli yanlarini tatmin etmeye de pek niyetli
degilim.

Yazilarimi okuyan ve zaaflarim karsisinda nasil tavir takindigimi géren bazi okurlar,
putlastirmanin aksine, zaman zaman gereksiz algakgonulilik dizeyine distiigum sansina
bile kapilmaktadirlar.

Derginin, 1. 2. 3. 4. sayilarini elestirirken 6zelikle agrlig1 1. saylya vermek gerekiyor. Cunku
kitlelerle ilk bagi kuran ve dergi hakkinda, derginin gelecedi hakkinda ilk bilgileri veren
budur. Ozellikle de, bana en yanlis gelen diisiince ve gériisleri iceren sayidir.

1. Oncelikle derginin fiyatina dedinecegim. Onbes lira cok paradir. Emekgi kitlelere
gidecedini soyleyen bir dergi, emekgi kitlelerin iginde bulundugu maddi kosullarin zorlugunu
disinmek zorundadir. Derginin fiyatini on liraya didsidrmenin kosullari yaratiimahdir.

2. Derginin dili yalin, anlasilir olmahdir. Iscilere, kdyliilere ve genis emekgi kitlelere gitmeyi
amaclayan bir dergi dil sorununa titizlikle egilmelidir. Her sayida kullanmak zorunda
oldugumuz anlasiimasi zor s6zctklerin karsiliklari dip notlarda acikliga kavusturulmalidir.

3. Genel olarak butiln sayilarda, okuru rahatsiz edecek boyutlara ulasan baski ve dizgi
hatalar vardir. Dazeltmeler gerektigi bicimde titizlikle yapilmamakta, birgok yazida, anlam
degisikliklerine varan yanlislara rastlanmaktadir. Bu 6nemli bir zaaftir. Bu zaafin Gizerine
duyarhlikla gidilmelidir. Dlzeltme islemleri, mutlaka bu isin uzmanlarinca yapilmaldir.

4. Ozelikle, sorumsuzluk drnedi sayabilecegim bir duruma degdinmek istiyorum:

Mart-Nisan sayisinda, “Biitin Diinya Iscilerinin Birlik, Dayanisma ve Miicadele giinii, 1 Mayis
Isci Bayrami” yazisinda dnemli bir dizgi yanhsi olmustur. Yazinin bir yerinde: “isci sinifi bir
tanedir. Ona yol gdsterecek olan bilimsel sosyalizm de bir tane olacaktir.” denilmektedir.
Burada bir baski-dizgi hatasi vardi. Bence ¢ok 6nemli olan bu yanlisi diizeltmelerini istedim.
Besinci sayida sdyle bir diizeltme yazisi ¢ikti: “DUZELTME: Gegen sayimizda ‘1 Mayis Isci
Bayrami’ bashkli yazida bir ciimle dismustiir. Dogrusu séyledir: Isci sinifi bir tanedir. Onun
partisi tektir. Ona yol gésterecek olan bilimsel sosyalizm de bir tane olacaktir.”

Bu, bir isi dlizelteyim derken, daha da berbat etmekten baska bir sey dedildi. Bir dizeltme
yapilirken, bunun sorumlulugunu Uzerine alan arkadasin, en azindan metnin aslina bakmasi,
yanlisla dogruyu karsilastirmasi gerekir. Bu yapilmiyor ve ezbere, Ustelik ciddi bir bicimde
Uzerinde disinmeden bir diizeltme islemine giriliyor. Bu sorumsuzluk, dergiye egemen olan
genel sorumsuzlugun bir parcasindan baska bir sey degildi.

Oysa yazida sdyle demistim: “Isci sinifi bir tanedir. Ona yol gésterecek olan bilimsel
sosyalizm de bir tanedir. Onun devrimci partisi de bir tane olacaktir.”

5. Derginin yasamla canli baglarn yoktur. Aylik bir derginin olanaklar iginde, kitlelerin ilgisini
ceken sanat ve kdltir olaylarina, toplumsal ve siyasal olaylara bakisimiz kisaca da olsa
dergiye yansimalidir. Dergiyi eline alan bir okur, o ayin iz birakmis bitin olaylan karsisinda



bizim ne disiindiigiimiizii kabaca da olsa bilmelidir. Ozellikle de revizyonizme ve onun
uluslararasi dayanagi olan sosyal emperyalizme karsi derginin ilk sayilarinda suskun
kalinmistir.

Bu gorevleri yerine getirecek kadrolarimiz henliz yoktur. Dergi cevresinde, kitlelerin sorunu
haline gelmis, ihtiyaclarina cevap verecek kadrolar olusturulmalidir. Oyle saniyorum ki ¢ok
kisa bir zamanda, cevremizde geng, dinamik, cesur ve dirist yurtsever demokrat unsurlar,
yurtsever devrimciler olusacaktir.

6. Derginin kapak dlizeni bir bitlin olarak kétadir. Derme-catmadir. Yasamdan kopuktur.
Bunu, ig tutarsizligimizin, gecici fikri karmasamizin, dergi siyasetimizin berraklasma sureci
icindeki calkantilarin ifadesi olarak degerlendiriyorum; bundan sonraki sayilar igin tutarl bir
kapak dlizenlemesi yapiimahdir.

7. Derginin hazirlik donemi iyi dederlendirilememis, derginin hangi matbaada basilacadi,
kagidin nasil temin edilecedi, derginin nasil dagitilacagi konulari Uzerinde gerektigi gibi
dusunldlmemistir. Ta basindan bu yana, basim ve dagitim islerimiz aksak gitmekte idi; ancak
besinci sayidan itibaren derginin kendi glicine dayanma ilkesi temel alinmis ve aksakliklar
halen stirmekle birlikte, sorunun adim adim kdkine inmeye cgalisiimaktadir. Son gelismeleri,
derginin toparlanma ve gelisme sireci olarak dederlendirebiliriz.

8. Aylik bir dergi, her ayin birinde okuruna ulasabilmelidir. Oysa daha birinci sayida baslayan
duzensizlik tam anlamiyla giderilmis degildir.

Birinci say1, yogun bir ilan-reklam kampanyasinin ardindan, Ocak sonlarinda gikmistir. Oysa
birinci sayi, gézle goérilen aksakliklar nedeniyle, Ocak yerine Subat’ta ¢iksa, Subat’in 1‘'inde
okurunda olsaydi, yani dergi Ocak sayisiyla Ocagin sonunda dedil de, Subat sayisiyla
Subat’in basinda okurunda olsaydi, en azindan zamanlama olarak karsilastigimiz aksakliklar
belli oranda énlenmis olurdu. Daha lgilincl sayida derginin cikmamasi, 3. ve 4. sayilarinin
birlikte Nisan’da cikmasi okurun glveninin sarsiimasina, dergiye kuskuyla bakilmasina
neden olmustur.

9. Derginin programi en azindan ikinci sayida yayinlanabilirdi. Bu yapiimadi. Programi belli
olmayan bir dergi miicadele hayatinda basarili olabilir mi? Hayir... Programi belli olan, fakat
bu programi hayata gecirebilecek nitelikte kadrolardan yoksun olan bir dergi basarili olabilir
mi? Yine hayir!..

Kesinlikle inaniyorum ki, bir gesit program niteligini tasiyan 7 Ocak 978 tarihli mektubumdan
sonra, orada belirtilen ilkeler temelinde saflarimiza yeni arkadaslar katilacaklar ve
karsilastigimiz zorluklara omuz vereceklerdir.

10. Ozellikle derginin ilk sayilarinda yazarlar arasinda siyasal ve ideolojik birlik kesinlikle
yoktu. Oysa en azindan ortak noktalari olan yazarlarin birligini saglamak gerekir. Derginin
bel kemigini meydana getiren arkadaslar bu zaafin bilincindedirler.

Simdi de, 6zellikle derginin birinci sayisindan baslayarak, bazi yazilar tizerinde durmak
istiyorum.

Kemal Bilbasar’la yapilan konusmada denir ki:

“Emekci halk yiginlarindan yetismis gercek devrimci yazarlar siir, roman ve oyunlariyla
kurulu diizeni yikma, halktan yana yeni bir diizen kurma savasimina énculik ederler.”
Gergek devrimci yazarlar ve sanatcilar, halkin devrimci micadelesi icinde yetisirler; sanatlar
da, micadeleye bagl olarak gelisir, zenginlesir. Bu micadeleye 6nderlik eden, isci sinifinin
ve emekgi halkin iktidar micadelesine ve onlarin yaninda yer alan aydinlarin miicadelesine
onderlik eden proletaryanin siyaseti ve ideolojisidir. Dlizenin emekgi kitleler yararina
degistirilmesinde 6ncllik bizzat isci sinifinin ideolojik, siyasi ve 6rgltsel 6nderligi altinda
mimkindir. Isci sinifinin énciliginden kopuk olarak aydinlarin énciiligiinden séz etmek,
bunu ima etmek, kliglik burjuva dinya goérisitnin, kiglik burjuva ideolojisinin ifadesidir. Bu
yazida, agik olmamakla birlikte, isci sinifinin 6ncultiga gézardi edilmemektedir. Aydinlar ve
yazarlar isci sinifina ve emekgi kitlelere biling tasirken, biling tasima gérevlerini yerine
getirirken onlarin bagl oldugu dinya go6risid ve dayandiklari sinif temelleri dnemlidir. Hangi
dinya gorist ve hangi siniflar adina biling tasidiklarina bakariz...

“Bugilnkl ortamda halki yureklendirmek costurmak onlarin savasim glicini artirmak igin
devrimci edebiyatimizin destan tirinden yararlanmasindan yanayim” der Kemal Bilbasar.



Halki yireklendirmek ve costurmak, micadelenin sadece bir ydonidir. Yireklendirme ve
costurma eyleminin dayanacadi maddi bir temel, yani sinif kinini, sinif bilincini iceren,
devrimin gerekliligine inanmis bir temel olmaldir. Kiglk burjuva devrimcileri, halki
“ylreklendirmek ve costurmak” icin silahli eylemlere varincaya dek bir yigin yol denerler;
fakat kitleleri egitmek, onlara siniflarinin siyasal bilincini gétlirmek, devrimin dostlarini ve
dismanlarini iyice tanitmak icin, kitlelerin bizzat icinde yapilmasi gereken galismalari, onlari
kazanacak sabirli galismayi pek gostermezler. Clnki onlar icin bir avug ylureklendirici
yeterlidir ve kitleler giini gelince onlarin ardindan gidecekler ve devrimi
gerceklestireceklerdir. Bu goris yanlistir; idealizmin yogun etkilerini tasir. Kitleleri
yureklendirmek ve costurmak dogru muicadele hedefleri dogrultusunda sadece bir adimdir.
Bu yo6n, micadelenin sadece bir adimi olarak 6zellikle vurgulanmiyorsa, getirilen gorisler
eksik kalir, kiicik burjuva dinya goérisunin sinirlari iginde kalir.

Cemo ile Memo'ya gelince... Kirt ulusal sorununa dogru bir yaklasimla egilmemektedir...
burada ylireklendirme ve costurma ne adina, kime karsi gecerlidir, bu da ayn bir elestiri
konusudur.

Lu Sun’un, “Devrimci Bir D6nemin Edebiyati” baslikli yazisi, edebiyati ve sanati klicimseyen,
“sol” anlayish bir yazidir. Ozelikle derginin ilk sayilarinda bdyle bir yazinin yer almasi
olumsuzluktur. Bu yazi, Lu Sun‘un Marksizm-Leninizmle yeni tanistigi bir doneme ait olmasi
nedeniyle, birgok tesbitte idealizmin etkilerini tasir.

Birkag 6rnekle aciklarsak, der ki Lu Sun:

“Devrim icin devrimcilere gerek vardir. Devrimci edebiyat bekleyebilir, clinki devrimci
edebiyatin varolmasi igin devrimcilerin yazmaya baslamasi zorunludur. Yani bana gore
edebiyatta biylk rol oynayan sey devrimdir.”

Edebiyatta devrim nasil buyik bir rol oynuyorsa, devrimci bir edebiyat da devrim igin blayuk
roller oynayabilir, oynamaktadir, oynamistir da. Devrimci sanat ve edebiyat, devrimci
mucadelenin hem etkileyen, hem de etkilenen ayrilmaz bir parcasidir. Lu Sun soruna tek
yanl bakmaktadir. Sadece devrimin, edebiyatta bliylk rol oynayacagini gérmekte, sanatin
ve edebiyatin devrimde oynayacadi rolu klicimsemektedir.

“GUndmuz yazarlarinin hepsi aydindir ve kurtulacaklar gtine kadar iscilerimiz ve
koylilerimiz aydinlarla ayni sekilde disinmeye devam edeceklerdir. Onlar kurtuluslarini elde
etmedikce gercek bir halk edebiyati olamaz.”

Ornegin bu yaklasim da mekanik, anti diyalektik yaklasimdir. Isciler ve kdyliler kurtulusa
kadar aydinlar gibi diisiinmeye devam edeceklerse, devrim nasil olacak ki? Ki burada sé6z
edilen burjuva ve kiclik burjuva aydinlandir. icsiler ve kéyliler, hayatin gesitli alanlarinda,
hayatin canl dersleriyle egitilerek, bizzat kendi deneyleriyle, burjuva aydinlarinin
goruslerinden kuskuya duserler ve bir arayisa yonelirler, giderek onlarin etkilerinden siyrilan
kesimleri, isci sinifinin ideoloji ve siyasetini adim adim kavrarlar. Bu kavrayislari
derinlestikge, bu kavrayisa sahip olanlar cogaldikga devrim gelisir giglenir. Burada Lu Sun,
iscilerin ve koylulerin ancak devrimden sonra dedisebileceklerini ifade eden bir dil kullaniyor.
Bu yanlistir. Isciler ve kéyliler ve emekgi yi§inlar devrimci miicadele siireci icerisinde
degisime ugrarlar. Gecmis devrimlerin ve hayatin bize 6grettigi budur. Isciler ve kdyliler su
gin etkisi altinda bulunduklari burjuva distnce ve dnyargilardan kurtulamazlarsa devrimi
nasil gergeklestirecegiz ki? Kuskusuz isci, koyli ve emekgi yiginlarin bir kesimi, uzun bir
slre burjuva dinya goéristnin etkisinden devrimden sonra bile kurtulamayacaklardir. Fakat
devrimi gergeklestirecek olan kitlelerin blylk bir kesimi, devrim dncesi eskimis distnceleri
bir kenara atacak ve kendi diinya goruslerinin yol gostericiliginde devrime kosacaklardir.
“Cin’in simdiki durumu dyledir ki, sadece fiili devrimci savas bir ise yarar. Bir siir Sun
Cuang-Fang"1 (bir savas agasi) korkutamazdi, ama bir top mermisi onu korkutup kacirdi.
Bazi kisilerin, edebiyatin devrim Utzerinde bliylk etkisi olduguna inandigini biliyorum, ama
ben sahsen bundan stpheliyim.”

Zalimler ve sdmuirtcller, nerede olurlarsa olsunlar, hangi kosullar altinda olurlarsa olsunlar,
saltanatlarina yénelen, onlarin sarsiimalarinin birikimini yaratan en kigik bir gizgiden bile
korkarlar. Bir siirden, bir hikayeden, bir karikatirden korkarlar; tirkiden, masallardan
korkarlar. Iran’ masal yazari Behrengi neden 6ldiriildii? Neden bir yi§in ozan cezaevlerini



doldurmaktadir? Nazim Hikmet’e neden komplo diizenlendi? Pir Sultan Abdal’in
tarkdlerinden neden korkuyorlar? Devrimi silahli devrim haline gelene kadar besleyen cesitli
etkenlerden biri de devrimci muzik, sanat ve edebiyattir. Lu Sun, bu konuda “sol”
disinceler tasimaktadir.

Bu yazi, 6zellikle devrimci edebiyat ve sanati kiigimseyen, devrime sadece namlularin
ucundan bakmaya heveslileri sevindirir, onlarin diistincelerine destek olur. Ama devrimci
edebiyatin ve sanatin devrime katacadi katkilara inananlarn da dusindurir. Lu Sun‘un bu
yazisindaki, gérislere katilmis olsaydim, bu dergiyi gikartmanin geregi kalmazdi. Bu yazi,
Marksizme gecis dénemine tekabll eder; bu nedenlerle “sol” gérislerin ve idealizmin
etkilerini tasimaktadir.

Guney Dergisi imzasiyla yayinlanan “Otobis” yazisinda, “Bu film icin bilimsel kurgu
(Sciens-Fiction) filimdir diyebiliriz” denilmektedir. Bu tanimlama yanhstir. Bilimkurgu bilimin
verileriyle hayal gicinin bilesimi sonucu meydana getirilen filmlere denir. Yaz film icin
acik, anlasilir, sinifsal yaklasimi olan bir elestiri getirmemektedir. Karsi duruslarinin
gerekgeleri de acgik degildir.

Filmi gérdim. Bazi yanlis yaklasimlari ve dederlendirmeleri icermekle birlikte, genel olarak
bir yénetmenin ilk filmi olusu, yapim zorluklari, degisik ve sinemasal dederleri vb.
nedenleriyle iyi buldum. Gliney’deki arkadaslari Otoblis’e klicimseyerek baktiran aslinda
kGgUk burjuva duygulandir. En azindan “Otobils” yazisi, sorumluluk tasiyan bir imza ile
sunulurdu, derginin goérist olarak, derginin imzasi altinda sunulmazdi.

“Yel! Ye! Elvis” yazisi, 6z itibariyle yanlis bir yazidir. Bu yaziya gére, emperyalizm her seye
muktedirdir. Toplumsal patlamalari énleyici bir takim dnlemleri, uzmanlari kanaliyla
duzenlemekte, toplumsal tepkileri istedigi bigcimde, istedigi yoéne kanalize etmektedir. Sinif
mucadelesi ve toplumsal patlamalar insan iradesinden bagimsiz gelisir. Oysa yaziya gore:
“... Siyasal ve ekonomik baskilar altinda bunalan Amerikan gencliginin diizene karsi duydugu
direnme egilimi (bu direnis kendiliginden ve yari bilingli de olsa) birgok kimseyi tedirgin
etmektedir. O halde hem bu direnmeyi diizene zararl olmayacak bicimde saptirmak, hem de
bu durumdan para kazanmak igin yararlanmak gerekir. Kapitalizmin Ustin yetenekli
danismanlari olay! béyle saptarlar.”

Bu bakis bana Erol Toy’un “Imparator”unu animsatti.

Egemen glicler her zaman, kitlelerin tepkisini su ya da bu yolla bastirmak ve asil
hedeflerinden saptirmak icin caba go6sterirler. Fakat emperyalizmin glicliini kiicimsemek
“sol” oportliinizme goétirecedi gibi, giclint abartmak, onun her seye kadir oldugu hayalini
yaymak da bizi sag oportiinizme, sag teslimiyetcilige gotlrtr. Bu yazida, emperyalizmin
mutlak denetiminin varligina deginilmek isteniyor ki bu yanlistir. 12 Mart Sikiyénetim
Mahkemeleri'nde bu yanlisa bircok arkadasimiz dismustiir. Insan iradesinden, siniflarin
iradesinden kesinlikle bagimsiz varliklarini stirdiren nesnel kosullarin rolt ikinci plana
atilmistir. Bu idealizmdir.

“Melike Demirag ile Bir Soylesi"de Melike, s6yle der: “Sanatimi halk igin yapiyorum, yasalar
benimle. Korkacak ve cekinecek bir seyim yok.”

Emperyalist, kapitalist Ulkelerde, revizyonist llkelerde, bizim gibi yar sémirge Ulkelerde
yasalar, genelikle egemenlerin ¢ikarlari dogrultusunda isler. Yasalar, 6zellikle de toplumsal
ve siyasal konularda, sanatsal konularda halkin miicadelesini engelleyici iceriklere
sahiptirler. Halktan yana dedildirler. Saniyorum ki, Melike burada, baska bir seyi anlatmak
istemistir. Konusmayi yapan arkadasin, konuyu agmasi, yanlis anlam veren bir ifadeye
aciklik getirmesi gerekirdi.

Bence, gbze batan 6nemli yanlislardan biri de, derginin arka kapagindaki ilanlardir. Biz ilan
alabiliriz, bunun ilkelerini acgiklariz. Fakat 6zellikle, ilk Gg ay ilan alinmamasi konusunda
arkadaslari uyardim. ilan siyasetimizi aciklamaliydik, ilkelerimize uygun diisen ilanlara yer
vermeliydik.

Kapak iclerinin boslugu ilgimi gekti. Bir tek bos sayfa bile birakmamaliyiz. Séylenecek so6zi
olanlar dergi cikartirlar.

“Ogluma Hikayeler”de resimlere gok yer verilmistir.



Ayrica bazi yazilarda gegen “fasist diktatorlik” “yarisébmirge, yarifeodal” tesbitleri, o yaziyi
yazanlarin goérisleridir. Ben bu tesbitlere katilmiyorum. Bu konulardaki gérislerimi daha
ileriki sayilarda aciklamaya galisacagim.

Guney Dergisi'ne yonelik elestirileri iceren bu yazi, Gliney'’in 8 ve 9. sayilarinda yayinlandi.

FILISTIN TUFEGI YENILMEZ
FILISTIN HALKI YENILMEZ

Yigit, fedakar ve kararli Filistin Halkina!..

1936 yilindan bu yana emperyalizme, siyonizme ve gerici Arap ydnetimlerinin gesitli hile,
tertip ve komplolarina karsi sirdlrdigintz serefli Ulusal Kurtulus ve isgal altindaki
anavatan topraklarina déniis micadelenizin er geg zafere ulasacagina inancimiz tamdir.
Yigit Filitsin halki, FKO énderliginde, kendi ulusal topraklari Gizerinde irk, din ve inag ayrimi
yapmayan, Hiristiyanlarin, Yahudilerin ve Mislimanlarin, adalet, esitlik ve kardeslik temeli
Gzerinde birlikte yasayacadi, baskenti Kiidis olan Bagimsiz Demokratik Filistin Devleti'ni
mutlaka kuracak, bu kutsal amaglarini engellemek, garpitmak, zaafa ugratmak isteyen her
tlrlG girisimi, nereden gelirse gelsin yenilgiye ugratacaktir.

Filistin devriminin, emperyalizmin siyonizmin ve gerici Arap yonetimlerinin ortak bir ifadesi
olan Carter-Begin-Sedat planlarini bosa gikartacagindan da hig kuskumuz yoktur.

Filistin davasi, sadece ezilen kardes Filistin halkinin davasi dedildir; batin dinyanin ezilen
halklarinin vazgecilmez davasi, diinya proleter-sosyalist devriminin ayrilmaz bir parcasidir.
Arap halklarinin, cesaret, kararllik ve inancinin ifadesi olan Filistin Devrimi’nin kararh
destekgisi ve savunucusuyuz. Daima Filistin halkiyla omuz omuza olacagiz.

Dokilen kanlar, gekilen acilar bosa degildir. Zafer Filistin halkinin ve ezilen Dinya halklarinin
olacaktir.

Filistin tifedi yenilmez!..

Filistin halki yenilmez!..

Selam size Filistin Devrimi'nin yilmaz savasgilari, selam size, bin selam!..

Filistin halkinin micadelesini desteklemek amaciyla 9 Ocak 1978'de verilen bu demeg
Gliney'in 2. sayisinda yayinlandi.

YASASIN KOMUN, YASASIN DEVRIM

Arkadaslarim,

Yeni bir yila giriyoruz. Bugline dek burjuvazi bize, yeni bir yila edlenerek, kumar oynayarak,
icki icerek... yani, gergek sorunlarimizdan olabildigince uzak, tim sorunlarimizdan kagarak
girmeyi 6gretti ve 6gutledi. Radyosu, TV’si, basini ile bizleri hep bu yénde kosullandirdi.
Gegmisi unutmak, celiskilerimizin tstlind értmek, higbir sey lzerinde ciddiyetle
distinmeden, hesaplagsmadan yeni yilin yolunu tutmak.

Biz, bir yilin bitmek, yeni bir yilin baslamak Uizere oldugu bu gece, dyle yapmayacadiz;
burjuvazinin tuzagina diismeyecegiz.

Biz, bilincimizi kendi sinif cikarlarina hizmet dogrultusunda bigimlemeye calisan burjuvaziye,
siyasi iktidar ortadi toprak agaligina ve yardakgilarina hesap sorarak, her tirli yoz
etkilerden silkinerek yanlislarimizi, zaaflarimizi, eksiklerimizi ciddiyetle ele alarak, yeni yila
hesaplasma temelinde adim atarak girmek istiyoruz. Bayramlarda, dogum guinlerinde, evlilik
yildénimlerinde de boyle yapmaliyiz. Clnki biz, ancak hatalarimizi dogru saptayabilirsek,
hatalarimizdan kurtulma dogrultusunda cesaretli davranabilirsek, hedefimizi bir proleter
devrimcisine yarasir bicimde tayin edebilirsek halkimiza yararli olabilecegimize inaniyoruz.
Gegmigle hesaplasmadan yeni yilin yolunu tutamayiz.



Sevgili arkadaslarim, neden buradayiz, hi¢ disindintz m?

Gerek siyasi, gerekse toplumsal suclardan olsun, burada bulunmamizin temel ve tayin edici
nedeni, somuruye, insanin insana kulluguna dayanan, varhigini emekgi kitleler ve genis halk
yiginlari Gzerinde baski kurarak koruyabilen kéhnemis, yari somtirge, geri kapitalist dliizenin
bizzat kendisidir. Bu dizende sug islememizin toplumsal, ekonomik, siyasal, psikolojik bitin
kosullari vardir. Bizi yargilayanlarin, hicbir zaman gercek suglulari, yani sucun esas
kaynaklarini yargilamayi disinmediklerini biliyoruz; distinemezlerdi de. Clinkl onlar
—birkag istisnanin disinda— genellikle diizeni korumakla —dolayisiyla kendi varliklarini
korumakla— gorevlidirler. Onlar, tavuk calani asagilayarak “hirsiz” diye suglarken, bir kalem
oyunu ile milyonlari yutani “beyefendi” diye selamlarlar. Onlar, baslik parasi veremedigi icin
kiz kaciran adami “namus dismani” diye damgalarken, liks randevu evlerinde parayla
“namus” satanlari “saygideder” olarak nitelerler. Onlar, bir 6fke aninda istemeden adam
6ldirms insanlan “katil” diye lanetlerken, cinayet sebekelerini yénetenlerin, kitle
katliamlar diizenleyenlerin 6nlinde esas durusa gecerler. Ama bizler, en agir cezalarin
altinda, en dodal insani haklarimizdan yoksun olan bizler, bizi bigimleyen, suga iten, suglu
olmaya zorunlu kilan diizeni, emekgi kitlelerle birlikte yargilayacagiz ve mutlaka layik oldugu
cezaya, idama mahk(m edecegiz.

Bu yetkiyi kim verecek bize?

Bu yetkiyi, halk, kendi bilincinin ve kollarinin glculyle, érgltli ve disiplinli miicadelesiyle,
proletaryanin ve onun devrimci partisinin dnderliginde kazanacaktir. Bizler de, halkin birer
pargasi olarak, bu yetkinin kazanilmasi ve icrasinda inangla yer alacagiz. Bu, bes glinlik, on
gunltk bir micadele sorunu degil, hayatin butin ceplelerinde verilmesi gereken uzun bir
mucadele sorunu, yani kesintisiz devrim sorunudur. Cezaevleri de bu cepheden biridir ve
bizler de bu cehpelerde savasi ihmal etmemek zorunda olan erleriz.

Sorunun esasi sudur:

Ya devrim yolunu segecediz... ya da, bu dlizenin baskilarina, haksizliklarina boyun egerek, su
ya da bu bicimde teslim olarak yasamayi segecediz. Bu cesit bir secis, yok olmanin bir
bicimidir.

Devrim yolunu segenler ise zor, fakat serefli yolu segenlerdir. Devrim yolunu secenler,
hayatin her alaninda ve yasamin her aninda devrim diismani olan sinif giiglerine ve onlarin
ideolojik, kultdrel, siyasal ve toplumsal etkilerine, aliskanliklarina karsi, ginin kosullarinca
belirlenecek olan micadele araclarini kullanarak savasmak zorundadirlar. Savasmadigimiz
bir an, savasi yavastan aldigimiz bir an, bizi ezenlere teslim oluruz, onlarin islerini
kolaylastirmis, onlara yardim etmis oluruz. Micadelede tarafsizlik olmaz. Biz tarafiz ve
devrimin emrettigi sorumluluk ve gérevleri harfiyyen yerine getirmekle yikimliyiz. icinde
bulundugumuz kosullarin esnemeye, gevsemeye tahammuli yoktur.

Arkadaslar,

Devrim bir 6lim kalim savasidir. Su s6ézlerimi animsayiniz!.. “Biz, yasayanin varlik nedeni,
gelisenin gelisme nedeni, yok olmanin ve é6limin kacinilmaz nedeni olmaliyiz. Bu temel ilke,
bize, glnlik yasayisimiz slirecinde, her olaya, duruma ve iliskiye, bilingli olarak bakmayi,
secmeyi, midahaleyi, uymayi ya da uymamayi emereder.”

Burada, insan unsurunu ve insan iradesini toplumun objektif kosullarindan kopuk ele aldigim
saniimasin. Biz, neyin varlik ve gelisme nedeni, neyin yokolmasinin ve élmesinin kaginilmaz
nedeni olacagiz?

Aciktir ki, bu sorunun cevabi, devrimin dostlarini ve dismanlarini saptayarak verilebilir...
gelisen sinif glgclerini kavrayarak verilebilir.

Yeni yila girerken dostlarimizi ve dismanlarimizi yeniden animsayalim.

Biz, feodal kalintilari ve bir somUurgeyi bagrinda tasiyan, emperyalizmme bagimli kapitalist
Uretim iliskilerinin egemen oldugu, yari sémiirge bir tlkenin gocuklariyiz. Ulkemiz cok uluslu
bir tlkedir. Oniimizdeki devrim, yar sosyalist karakterli, anti emperyalist halk devrimidir.
Isciler, kdyluler, sehir kiigiik burjuvazisi, orta burjuvazinin emperyalizme karsi duracak
kesimleri, ezilen Kurt ulusu ve diger azinlik milliyet ve halklar, bagimsizliktan yana olan
herkes devrimin gicleridir. Isci sinifi, ideolojik, politik ve drgiitsel alanlarda devrimin énder



giicidur. Isci-kdyli ittifaki devrimin temel giiclidiir. Demokratik devrimi, sosyalist devrime
ulastiracak olan da bu ittifaktir.

Gorevimiz, emperyalizmi, sosyal emperyalizmi ve onlarin fasist, revizyonist, gerici
isbirlikcilerini yenilgiye ugratmak, feodalizmden kaynaklanan her turl gericilige ve halkin
gelisen miicadelesini carpitan reformizme, 6zellikle de “Ug Diinya Teorisi”ni savunan sag
oportlnist reformist gizgiye hayat hakki tanimamak, “sol” oportinist siyasetleri mahk(m
etmek ve sinifsiz toplumun kosullarini yaratacak sosyalist devrimin yolunu agacak olan
demokratik halk diktatérliguna kurmaktir.

Ulkemizde devrimin diismanlari bunlardir. Diismanlarimizi belirledikten sonra, bunlar
arasinda kimleri birinci plana alacagimizi da dogru saptamak zorundayiz.

ABD emperyalizmi ve Rus sosyal emperyalizmi, bu iki stiper devlet, gerek bizim, gerekse
bitin dinya halklarinin bas dismanlandir. Bas diismanlarla bilingli iliskiler icinde olan,
varliklarini onlarin varligina baglayan fasistler ve sosyal fasistler de bas diismanlarimizla
birlikte ele alinmalidirlar. Ve esas olarak, hedefimiz bu iki siper devlet olmakla birlikte, diger
emperyalistler ve gerici glgler micadelenin disinda tutulamazlar.

iki bas diismandan, lilkemiz igin asil darbe, ABD emperyalizmine ve onlarin cikarlarini
saldirgan bir baglilikla savunan fasistlere vurulmalidir.

Fasizme ve ABD emperyalizmine karsi micadele ancak ve ancak, Rus sosyal
emperyalizmine ve revizyonizme karsi tutarl bir micadele temelinde basar kazanabilir. Bu
anlamda, revizyonizme ve sosyal emperyalizme karsi micadele, temel olmak zorundadir.
Bu ne demektir?

Bu demektir ki, devrimin dismanlarina karsi micadelede: Bireyler, gruplar, partiler, kendi
iclerindeki sinif micadelesini temel alarak, revizyonist, reformist, oportlnist etkilerden, her
turlt burjuva aliskanlik ve egilimlerden, feodal davranis bigimlerinden, sovenizmin
etkilerinden, liberalizmin etkilerinden kurtulmak icin, bilimsel sosyalizmin éncultiginde
savasmalidirlar.

Kirli bir sabun, el yikanirken temizlenir arkadaslar. Bizler de olumsuzluklarimizdan, ancak is
gorerek, yani devrimci micadele icinde yer alarak temizlenebiliriz. Kirli bir sabunu suyun
altina tutun, temizlenmedigini géreceksiniz. Pisliklerle kaynasmis sabun, ancak elimizi
yikarken temizlenir. Baslangicta elimiz de pislenir, fakat sonunda hem sabun hem de elimiz
temizlenir. Bizler de, sadece teorik calisma yaparak, okuyarak arinamayiz. Bdyle bir tutum
Trogkist kadro egitim anlayisidir. Su ile el yikama hareketi birlesecektir. Yani teori ile pratik
birlestirilmelidir. Teorinin kavranip kavranmadigi pratikte belli olur. Teorinin kitleleri egitip
egitmedigi de kitle hareketlerinin niteliginden belli olur.

Bu konuda, elestiri-6zelestiri temel silahimizdir. Ancak 6zelestiri temelinde, 6zelestirimize
uygun davranislarimiz temelinde elestiriye hakkimiz vardir.

Silkinelim... Gzerimizdeki pislikleri atalim... yarina geliserek, arinarak hazirlanalim. Ginlik
g6revlerimizi kiigimsemeyelim ... en kiglk gunlik gorev bile, devrimin hazirliginda rol
oynar. Ornedin, bulasik yikamakla, yorganimizi yiizlemekle, bir arkadasimiza kiigiik bir
yardim yapmakla devrim arasinda canli baglar vardir. Teorik sézler etmek, diizgin
konusmak, siyasi gorisler konusunda belli bir oranda bilgi sahibi olmak yeterli degildir.
Nobetimizi de iyi tutmalyiz. Hicremizi temiz tutmaliyiz, kitaplarimizi korumaliyiz, yerlere
tiktrmemeliyiz, cay bardaklarini gelisi glizel ortaliga birakmamaliyiz, arkadaslarla iyi
gecinmeliyiz, TV'ye karsi uyanik olmaliyiz. Hem “Carli'nin Sirtikleri"ne hayran olmak, hem
de “emperyalizme karsiyiz abi” demek birbirleriyle cgelisir... Hem Ajda Pekkan’a, Emel Sayin’a
agzinin suyunu akitacaksin, sonra kalkip “biz burjuva ideolojisine karsiyiz abi” diyeceksin.
Kim insanir size? Bu s6zler benim bir kulagimdan girer, 6bur kulagimdan gikar... kendimizi
aldatmayalim.

Onemli noktalardan biri de, arkadaslarimizla, eski arkadaslarimizla iliskilerimizi
devrimcilestirmeliyiz. Mektup yazabilecedimiz her yere mektup yazmali ve onlari biling
duzeylerine gére egitmeye, uyarmaya calismaliyiz. Kendi deneylerimizi onlara ulastirmaliyiz.
Mahk{mlar icinde 6rnek insanlar olmaliyiz. Celismelerimizi devrimcilere yarasir bigimde
cdzmeliyiz.



Arkadaslar,

Iyice arastinirsaniz géreceksiniz ki, kisisel siirtiismelerin 6ziinde yatan sey, bireysel yer
kapma hirsidir. Disarda ve igerde, her turlt grupcu egilimlere karsi, birligi ve partiyi
savunmaliyiz. Partiyle bizim iliskimiz ne olabilir demeyin; su gin, devrim icin micadele,
parti icin micadele demektir.

Arkadaslar,

Gruplar da kendi iglerinde sinif miicadelesini temel almali, proleter devrimci harekete ters
dustuga andan itibaren grup duvarlarini parcalamalidirlar. Grup gikarlarini devrimin
¢ikarlarindan Ustin tutmak, devrimci bir tavir olamaz. Gruplarin harci olan kariyerizm,
imtiyaz hastalidi, soven duygular yenilgiye ugratilmali, birligin, kaynasmanin, partinin
yolunu acacak ideolojik, teorik ve pratik calismalara 6nem verilmelidir. Gruplar, grupcu
egilimlere karsi savasirken, her seyden 6nce, kendi iglerindeki grupcu egilimlere karsi da
savasmalidirlar ki baska gruplarn elestiriye haklari olsun. Bireyler de kendi bireyci yanlarini
elestirmelidirler ki baskalarinin bireyci yanlarini elestirebilsinler.

Bir batldn olarak devrimci hareket, ancak partinin insa edilmesiyle énderlige kavusabilir. Her
tirden oportlinizme, revizyonizme, reformizme ve ¢esitli zaaflara karsi micadele temelinde
parti insa edilebilir. Insa siirecinde, gecmisin miicadelesi ve olumlu mirasina sahip
cikilmahdir. Parti de, kendi ic micadelesini tutarl verdigi dlciide arinabilir ve kitlelerle baglar
kurabilir, kitlelere 6nderlik edebilir.

Ic micadele, gériilecedi gibi temeldir ve zincirleme birbirine baglidir. Celismeler yasasi, ig
celismelerin tayin edici oldugunu 6gretir. Kendi icinde siyasi ve ideolojik yakinligi olan
unsurlar, gruplar, pratik eylem temelinde, birbirlerini sinayarak, micadele iginde birlesecek
ve partiyi yaratacaklardir. Bizim amacimiz da budur: Partinin yaratiimasina calismak,
katkida bulunmak, kolaylastirmak ve onun caliskan bir unsuru olmak.

Arkadaslar,

Devrim isteyenler partiyi istemelidirler, bu ugurda cabalarini birlestirmelidirler. Bunun igin
de, su glinun kosullarinda, atacgimiz her adimi bu dogrultuda degerlendirmeliyiz.
Arkadaslar,

Bu genel dogrular isiginda kendimize dénelim. Bugln, kendi aramizda temel alacagimiz
hedefler nelerdir? Limpen egilim, aliskanlik, deger yargilari, tutum ve davranis bigimleri,
calismamiz ve gelismemiz dnindeki en bliylik engellerden biridir. Bu engeli kékla bir
bicimde asamadan devrimci saflarda, devrimci adina layik adimlar atamayiz.

ikincisi, kisisel siirtismelerin éziinde yatan yer kapma duygularinin, birligimize verdigi
zararlardir. Bu tutum, temizlik sorumlusu, mutfak sorumlusu, sessizlik sorumlusu vb. cesitli
g6revdeki arkadaslara, cesitli bicimlerde tepki gosterileriyle aciga ¢ikmaktadir. Bu
davranislar disiplini bozuyor. Olumsuz birikimlerin cogalmasina yol agiyor.

Uglinciisu, liberalizmin, az ya da ¢ok biitiin arkadaslarda kendini géstermesidir. Mao’nun
liberalizmle ilgili makalesini yeniden ve yeniden okumaliyiz.

Doérdincisi, acelecilik, sekter tutum ve tahakkim bigciminde kendini gésteren “sol”
hastaliklardir.

Besincisi, bazi arkadaslarda gérdtigumuz kiskanglik duygularidir. Bu duygular, burjuva
rekabetciliginden kaynaklanan, proleter duygulara ters diisen duygulardir. Bazi arkadaslar,
bazi arkadaslarin calismalarini ve gelismelerini, mevkilerini hazmedemezken, bazi mevki
sahibi arkadaslar da, gelisen arkadaslara gizli tepkiler géstermektedirler. Onlara tepeden
bakiyorlar. Tepeden bakan bir insan devrimci olamaz, bunu kafaniza iyice sokun. Bazi
arkadaslar da, egitim calismalarina 6nceden baslamis olmayi, bazi konular biliyor olmalarini
UstlnlUk araci biciminde dedgerlendirmektedirler. Bu yanlistir. Yeni baslayan bir arkadas, eski
bir arkadasi gecebilir.

Altincisi, bazi arkadaslarda gérdigumuz gonilsiazluk belirtisidir. Gonulstzluk, 6zinde devrim
istememektir. Hem devrim istemek, hem de génilstiz davranmak birbirleriyle gelisir.
Arkadaslar,

Yeni yila, hatalarimizi kavramaya calisarak girecegiz. Arkadaslarimizin 6zelestirilerini can
kulagiyla dinleyelim ve elestirilerimizi en yararl olacak bigcimde sunalim.



Yeni yilda, spor galismalarini, egitim calismalarini Ust dlizeylere cikartacagiz ve birligimizin
siyasi ve ideolojik temellerini derinlestirecegdiz.

Sizlere gliveniyorum.

Yasasin Komdn!..

Yasasin Devrim!..

31 Aralik 1977'de Kaseri cezaevinde, “Yilbasi Gecesi"nde KomUn arkadaslarn éninde yapilan
bu konusma daha sonra Giiney Dergisi'nde yayinlandi.

1917 EKIM DEVRIMI DUNYA PROLETARYASI VE
DUNYA HALKLARINA OLUMSUZ BIR ISIK VE
SONSUZ BIR EGITIM KAYNAGIDIR

1917 BlyUk Ekim Devrimi, Lenin’in énderligindeki Bolsevik Partisi'nce ydnlendirilen
Rusya’nin isgileri, yoksul kdyllleri ve ezilen ulus ve halklarinin, sadece Rus burjuvazisi ve
burjuvalasmis toprak beyligine karsi kazandiklari bir zaferin degdil; sadece isci sinifi hareketi
icindeki kiguk burjuva partilerine karsi ve 6zellikle parti iginde yuvalanmis mensevik ve
oportlinist akimlara, anti leninistlere karsi zaferin degil, ayni zamanda, “emperyalizmin
dinya egemenligi"ne karsi kazandiklari zaferin simgesidir. Marx ve Engels’in dgretileri ve
diyalektik materyalist felsefenin yol gosterdigi ekonomik, siyasi ve askeri miicadelenin bir
ardnd olan Ekim Devrimi, yeni bir dénemi, “emperyalizmin Ulkeleri”"nde proleter devrimleri;
sémirge ve yari sémiurge Ulkelerde de ulusal kurtulus ve demokratik halk devrimleri
dénemini baslatmistir.

Bu nedenle, batiin dinyanin uyanik ve sinif bilincine sahip iscileri, yoksul kdyllleri, emekgi
kitleleri, ilerici aydinlari ve demokratlari ve ezilen ulus ve halklari, uluslararasi kapitalizmin
yenilmezligi efsanesini ilk kez Rusya’da yerle bir eden ve insanhidin 6niinde yeni ufuklar agan
Ekim Devrim’ine ve onun getirdigi devrimci kazanimlara ve derslere, coskun ve igten bir
baglihkla sahip ciktilar. Artik sémirge ve yari somuirgelerde, emperyalizme, feodalizme ve
her cinsten yerli gericilige karsi verilen bitin ulusal kurtulus ve demokratik halk devrimleri,
dinya proleter sosyalist devriminin birer parcasi olmustur. Ekim Devrimi‘yle birlikte, insanhk
tarihinde ezilen ve somirilenler yararina kokli degisimlere gebe yeni bir gag baslamistir.
Eski kapitalist dlinya, en zayif oldugu noktada 6limcil bir yara almistir ve sosyalist
proletarya burjuvazinin siyasi iktidarini her tirden karsidevrimci midahaleye karsin zor
yoluyla ele gecirmistir. “Iktidarin bir siniftan étekine gegisi kelimenin salt bicimsel anlamiyla
oldugu kadar, politik ve pratik anlamiyla da bir devrimin birinci, baslica ve en esas
belirtisidir.”(1)

Stalin, Ekim Devrimi'ni daha 6nceki devrimlerden ayirdeden 6zellikleri anlatirken sdyle der:
“Eskiden devrimler genellikle devlet ydnetimine bir sémdirtciler kiimesinin getirilmesiyle
sonuclanirdi. Kélelerin kurtulus hareketleri sirasinda da béyle oldu. ingiltere’de, Fransa’da,
Almanya’da bilinen ‘blyik” devrimler doneminde bdyle oldu. Ama proletaryanin, tarihi,
kapitalizme karsi yUritmek amacini tasiyan, ilk kez zafere erisen, kahraman, ama buna
karsin sonugsuz kalan ilk girisimi olan Paris Komini’'nden s6z etmiyorum.

“Ekim Devrimi, bu devrimlerden ilkesinde ayrilmaktadir. O, kendine amag olarak, bir sémdri
bigiminin yerine bir bagka sémurd bigimini, bir sémdartculler grubunun yerine baska
somuriciler grubunu getirmeyi dedil, insanin insan tarafindan her tirli sémarilmesini
ortadan kaldirmayi, kim olursa olsun bitin sémurtci gruplan ortadan kaldirmayi, bu gine
dek varolan butidn ezilen siniflar arasinda en devrimci sinifin iktidarini kurmayi, yeni bir
toplum, sinifsiz sosyalist toplumu &érgitlemeyi almaktadir.

“Iste bu ylizden Ekim Devrimi’'nin zaferi insanlik tarihinde kékli bir dénemeci; diinya
kapitalizminin tarihsel kaderinde k&klli bir dénemeci; dinya proletaryasinin kurtulus
hareketinde koklla bir donemeci; bitlin diinyanin sémurilen yiginlarinin miicadele



yontemlerinde ve érgitlenme bicimlerinde, yasama tarzi ve geleneklerinde, kiltir ve
ideolojilerinde koékli bir donemeci kaydetmektedir.”(2)

Ekim Devrimi, blyuk toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin mulklerine el koyarak burjuva
mulkiyetine kokld bir darbe indirdi ve bunun yerine sosyalist milkiyetin temellerini atti.
Boylece, sosyalizmin insasi icin gerekli ekonomik ve siyasal kosullar sagladi. Ekonomik
temelin yeniden bicimlenmesi Ustyapi kurumlarini da degisiklige ugratti. O gline dek
egemenligini strdirmus bulunan feodal ve burjuva ideoloji ve kultlir anlayislari, devrimci
mucadele slreci icinde yaratiimis devrimci birikimler temelinde parcalandi. “Kitlelerin
ideolojik ve kiltirel gelisimi, sosyalizmin maddi temelinin kurulmasiyla el ele ylrtyordu.
Eski, gerici burjuva ideoloji ve kultlrt, burjuva toplumunun dederli klltiurel kazanglarn yok
edilmeksizin, radikal bir bicimde parcalandi. Proletaryaya yararli oldugunca, eski kilttrde
ilerici olan ne varsa dederlendirildi. Sosyalist topluma uyan daha yutksek bir kilttir dogdu.
Emegin yaraticl niteligi, proleter kiltirlin yaratici gelismesinde yansidi. Proleter kiltur, isci
sinifinin maddi, pratik ve manevi calismasiyla siki bir bag igcindeydi.”(3)

Bluyuk Ekim Devrimi diinyadaki ilk proleter devrimdir ve daha énce gerceklestiriimis bulunan
burjuva devrimlerinden baslica su noktalarda farkhlik gésterir:

“1. Burjuva devrim, feodal toplumun bagrinda buyumus ve olgunlasmis kapitalist dizen
bicimleri, devrim acgikca patlak vermeden 6nce, az cok hazir oldugu zaman baslar; proleter
devrim ise, sosyalist dlizenin hazir bigimleri, ya hi¢ yokken ya da hemen hemen yokken
bagslar.

“2. Burjuva devrimin ana gorevi iktidari almak ve onu var olan burjuva ekonomisiyle
birlestirmekten ibarettir; proleter devrimin ana gorevi ise, iktidari aldiktan sonra, yeni bir
sosyalist ekonomi kurmaktan ibarettir.

“3. Burjuva devrim, iktidarin ele gegirilmesiyle sona erer, proleter devrim ise iktidarin ele
gecirilmesi, bu iktidar eski ekonomiyi yeni bir kaliba sokmak ve yenisini érgitlendirmek igin
bir kaldirag olarak kullanacagina gére, ancak bir baslangigtir.

“4. Burjuva devrim, elinde iktidari tutan bir sémdurici grubun yerine bir baska sémirici
grubu koymakla yetinir; bu bakimdan eski devlet makinasini parcalamaya gereksinme
duymaz; proeleter devrim ise, iktidardan, kim olursa olsun, bitin sémdrica siniflar
uzaklastirir ve iktidara, emekgilerin ve sdmirtlenlerin dnderi olan proleter sinifi getirir;
bundan dolayi, eski devlet makinasini parcalamaktan ve onun yerine yenisini koymaktan
vazgegemez.

“5. Burjuva devrim, emekgilerin ve sémirilenlerin milyonluk kitlelerini bir dereceye kadar
uzun bir dénem icin burjuvazinin cevresinde birlestiremez; ve bu, onlar 6zellikle emekgiler
ve sémdurtlenler oldugu igin bu bdyledir; proleter devrim ise, proletarya iktidarini
giclendirmek ve yeni bir sosyalist ekonomi kurmak olan temel gérevini yerine getirmek
istiyorsa, 6zellikle emekgiler ve somirilenler olduklari icin, onlar sirekli bir ittifak ile
proletaryaya baglayabilir ve baglamahdir.”(4)

Ekim Devrimi, Lenin’in 6nderliginde Bolsevik Partisi'nin, Marksizmin evrensel tezlerini
Rusya’nin somut devrimci durumuna dogru bigimde uygulamasinin sonucu dogdu. Bu
tezlerin en énemlilerinden ve devrimin tayin edici 6zelliklerinden biri, emperyalizme,
toplumsal hayatin her alaninda her tirden gericilige karsi micadele, cagimizin en devrimci
sinifi olan proletaryanin, ideolojik, politik ve 6rgutsel 6nderliginin hayata gecirilmesi ve
proletarya ile yoksul koyluligun ittifaki temelinde emekgi bitlin sinif ve tabakalarin bir
cephe icinde toplanmasidir. Proletaryanin ideolojik, politik, ve 6rgltsel 6nderligi,
Marksist-Leninist teoriyle silahlanmis partisinde ifadesini bulur. Basta Lenin olmak (zere,
Rusya’nin gercek Marksistleri; proletaryanin devrimdeki hegemonyasi ve proletaryanin
devrimci partisi igin yogun bir miicadele yurittiler. Ulkemizde bu evrensel gergedi
reddeden, proletaryanin sadece ideolojik 6nctliginiin s6zini eden ve modern revizyonist
tezlere sahip cikarak “6ncl savas” gorisind savunan kigik burjuva siyasal akimlarin
varlidi, proletarya devrimi ve proletarya diktatérltiga icin micadele eden Marksist-Leninistler
6ntnde, modern revizyonizme, yeni oportinizme ve her tlirden dar goruslilige, grupguluda,
amatorlige ve sag hastaliklara karsi micadelenin yaninda, ciddi bir sorun olarak
durmaktadir. Ozellikle toplumsal dayanaklarini 8grenci genclik kesimlerinde ve kiiciik



burjuva cevrelerde bulan bu siyasi ve toplumsal anlayisin Marksizm-Leninizmle,
Marksizm-Leninizm’den kabaca etkilenmesinin ve esinlenmesinin ve bazi tezlerine ylzeysel
sariimasinin disinda hicbir ilgisi yoktur. Proletaryanin devrimci micadele ve devrimde
hegemonyasi karsisindaki tutum, Marksist-Leninistlerle her tirden oportinistler ve kliglk
burjuva devrimcileri arasindaki ayrimin en énemli élgitlerinden biridir. Ornedin TKP de, TIKP
de proletaryanin “hegemonyasi” sézini ederler. Onlar bunu revizyonist ve oportlnist
ylzlerini gizleyebilmek igin bir maske olarak kullanirlar.

Proletaryanin devrimdeki énder roliinin gercek boyutunu géremeyen kigik burjuva “sol”
cizgiler, teoride ne soylerlerse soylesinler; pratikte bir avug aydinin énctligund hayata
gecirmeye calisanlar, bireysel teréri tek ve kendi basina yeterli temel bir bigim olarak
savunanlar, Carlik Rusyasi'ndaki Narodnikler, proletaryayi, devrimde 6ncui bir sinif olarak
gérmuyorlar, esas devrimci gicin aydinlarin 6nciltigundeki koyliler oldugunu soyliyorlardi.
Bugin ulkemizde de koyluliga temel gug alarak proletaryanin énder roliind bir avug aydina
yliklemeye calisanlar, 6zlinde, Glkemizdeki toplumsal, ekonomik ve siyasi gelismeleri ve
cagimizin niteligini dogru kavrayamamaktadirlar. “Narodniklerin insanlk tarihinin bittnine
iliskin goértsleri yanhs ve zararliydi. Toplumun iktisadi ve siyasi gelisiminin kanunlarini ne
biliyor, ne de anliyorlardi. Bu konularda bir hayli geriydiler. Onlara goére tarih, siniflar ve sinif
mucadeleleri tarafindan degil, fakat kitlelerin, ‘stiri’nin, halkin, siniflarin kéri koriine
izledigi olaganistl bireyler —’kahramanlar’— tarafindan yaratiimisti.”(5)

Bu idealist anlayisin benzer bicimleri ve dogurdugu acilara, devrimci birikimlerin carcur
edilisine, 1971'lerde en acgik bigimiyle THKO ve THKP-C hareketleriyle tanigiz ve 1971’in
deneylerinden dogru dersler cikartamayan ve yenilgiyi taktik nedenlere baglayanlarin
strdardukleri “sol” eylemlerde hala tanik olmaktayiz. Yine buyuk bir tarihi benzerlik, Carlik
Rusyasi’nda oldugu gibi, bu anlayisin dogruya en yakin ve inandirici elestirileri, bu
hareketlerin bizzat icinden gelen ve miicadele sirecinde Marksizmi inceleyen ve kavramaya
calisan arkadaslar tarafindan yapildi. (Tabii ki maceracilik kendisinin tam karsiti olan
donekligi de koruklemistir...)

Narodnikere karsi kesin ideolojik darbeyi Lenin vurdu; fakat ilk Marksist muhalefeti, eski bir
Narodnik olan Plehanov ve onun “Emegin Kurtulusu” grubu yurttt. Plehanov, Carlik
hikUmetinin baskilar sonucu Rusya’dan kagip Cenevre’ye siginmisti. Disarida Marksizmi
inceledikten sonra, Narodnizm’den kopmus ve “Marksizmin 6nde gelen bir propagandacisi
olmustur.”

Ekim Devrimi strecinde agikga burjuvazinin saflarinda yer alan, Lenin tarafindan dének
olarak nitelenen Plehanov, 1883’lerde Marksizmin 6gretilerini savunarak, bu 6gretilerin
Rusya’da tam olarak uygulanabilecegini ve kdylulerin sayica Ustlinliglne ve proletaryanin
nisbi zayifligina ragmen, devrimcilerin baslica umutlarini proletarya ve onun gelismesine
baglamalari gerektigini gosteriyordu.

Nicin 6zellikle proletarya?

ClunkuU proletarya, hala sayica az olmasina ragmen, ekonominin en ileri bigimine, blyuk
capta uretime bagli bir emekgi sinifti ve dolayisiyla 6niinde buytk bir gelecek duruyordu.
“Cunku bir sinif olarak proletarya her gegen gin blylyordu, siyasal bakimdan gelisiyordu,
blylk capta tUretimde hakim olan galisma sartlarindan dolay! kolayca 6rgttlenebiliyordu ve
proleter durumundan dolayi en devrimci sinifti, ¢linkd devrimde zincirlerinden baska
kaybedecek bir seyi yoktu.”(6)

Butun dunya devrimleri, ancak isci sinifinin emedin nihai kurtulusu miicadelesine 6nderlik
edebilecegdini, siyasi ve toplumsal devrimi zafere ulastirabilecedini, bu zaferde 6nderligi
devrimci partisi araciligiyla gerceklestirebilecedini bize 6gretir. Yalniz dikkat edilmesi
gereken dnemli bir nokta sudur: Tek basina “...Oncliyle hasmi yenmek mimkiin degildir.
Butun sinif, buyuk yiginlar, 6nctiyt dogrudan dogruya destekleme durumuna gelmedikge ya
da dnclye karsi hayirhah bir tarafsizlik tutumunu benimseyerek karsi tarafi desteklemeleri
olasiligi kesin olarak ortadan kalkmadikca, 6nciyl kesin savasa stirmek sadece ahmaklik
olmakla kalmaz, bir cinayet olur. Oysa bitln sinifin, sermayenin ezdigi genis emekgi
yiginlarin, gercekten boyle bir tutumu benimseyebilmeleri icin sadece propaganda, sadece
ajitasyon yetmez. Bunun igin bu yiginlarin kendi 6z siyasi deneyimleri gereklidir.”(7)



Bu Leninist ilkenin i1siginda Bolsevik Partisi, blitlin micadele boyunca yaptigi gibi, Subat
Burjuva Demokratik Devrimi ile Ekim Devrimi arasindaki sirecte isci sinifinin ve milyonlarca
koéylintn destedini kazanmak, askerlerin destegini kazanmak ve birer burjuva partisi haline
gelmis olan ve kapitalist sistemi koruyan Sosyalist-Devrimcilerin, Menseviklerin ve
Anarsistlerin kitleler tizerindeki siyasal etkilerini kirmak igin sicak savasin strdigu
cephelerde ve cephe gerilerinde gok yogun siyasi kitle galismalar ytriti ve cesitli miicadele
bicimleriyle kitlelere 6nderlik ederek, onlari Bolseviklerin siyasetlerinin dogruluguna
inandirdi.

Bir partiye énderlik niteligini veren sey nedir? Onder olabilmek neyi gerektirir?

“Kapitalizme karsi zafer kazanmak, énct (komunist) parti, devrimci sinif (proletarya) ve
kitleler, yani emekgilerin ve sémurilenlerin timinin arasinda dogru iliskilerin bulunmasini
gerektirir. Sadece Komunist Parti, eger devrimci sinifin gergekten 6ncuisu ise, eder bu sinifin
seckin temsilcilerinin timuni igine aliyorsa, eder sebath devrimci miicadelenin tecriibesi ile
egitilmis ve geliklesmis, tamamiyle bilingli ve sadik koministlerden meydana geliyorsa ve
edger kendisini sinifin batln hayatiyla ve bu yolda sémdurtlen kitlenin timayle ayrilmaz bir
sekilde baglamay! ve bu sinifin ve kitlenin gtvenini tamamen kazanmayi basarmissa, ancak
béyle bir parti kapitalizmin bitin gicglerine karsi girisilecek nihai, amansiz ve tayin edici
mucadelede proletaryaya 6nderlik etme yetenegine sahiptir.”(8)

Ekim Devrimi'ne dnderlik eden Bolsevikler, isci sinifi hareketi icinde, devrime zararli
olabilecek bitiin anlayis ve siyasetlere karsi amansiz bir micadele yurittiler. “Her seyden
once ve oOzellikle 1914'te belirgin bir bicimde sosyal sovenizm bigimine birinen ve kesin
olarak proletaryaya karsi burjuvazinin saflarina gecen oportliinizme karsi savasarak.”(9)
celiklesen Bolsevizm, oportlnizmi, isci sinifi hareketi icinde ve uluslararasi planda bas
diisman olarak gériiyordu. Ote yanda “Marksizmi yadsiyarak herhangi bir siyasal eyleme
girismeden 6nce, sinif glglerini ve bu gicler arasindaki iliskiyi kesin bir nesnellikle hesaba
katmanin geredini anlamamakta” direnen “bireysel terérizmi, suikastlari dogru bir eylem
olarak tanimayi kendi devrimci ruhunun, ya da ‘solculugunun’ 6zel bir belirtisi”(10) sayan
kGglUk burjuva devrimcilerine karsi amansiz bir micadele strdiriliyordu.
Marksizm-Leninizm, kendi zitlarina ve sapmalarina karsi micadele icinde gelisir ve kitleleri
kucaklayarak onlar devrim hedefleri dogrultusunda egitir ve énliinde durulmaz bir sel haline
getirir. Tarih, Demokratik Halk Devrimi sireci icinde bulunan ve bitin Marksist-Leninist
gruplari ve kisileri bir parti catisi altinda toplama goreviyle yukimli tGlkemiz proleter
devrimcilerinin dnine de, farkh kosullarda benzer goérevleri koyarken, diinya devrimci
hareketinin paha bicilmez derslerini de birlikte sunmaktadir.

Bugln Ulkemizde, sinif micadelesi, Marksist-Leninist merkezi bir dnderlikten, yani basta isci
sinifi olmak Gzere, yoksul koyluligu, sehir kiglk burjuvazisini kucaklayan ve onlarin
mucadelesini érgutleyebilen bir proletarya partisinden yoksundur. Higbir “parti” ve grup,
kitlelere 6nderlik edecek teorik ve siyasi olgunluga sahip olmadigi halde, kitlelerin
ihtiyaclarina cevap veremedikleri halde, kendilerini “6nder” ilan etmekte ve bu konuda
elestiri dahi kabul etmemektedirler.

Ustelik, rekabetci tutumlar temelinde gruplar arasi diismanlik duygularini kériikleyen bazi
gruplar, bu tutumlarinin sonucu olarak halk icindeki celismelerle, diismanlarla halk
arasindaki celismeleri de birbirine karistirmaktadirlar. Ve bu yanlis anlayis kimi zaman silahh
catismalar bigimine déntismekte, bu da devrim diismanlarinin isine yaramaktadir.

Somut durumlarin zorunlu kilmasiyla, yer yer kismi ve mahalli dnderlikleri de iceren
kendiliginden halk hareketleri, fasizme ve burjuva gericiliginin gesitli bigcimlerine karsi, silahli
ya da silahsiz turleriyle sirmekte ve gelismektedir. Miicadele, bir yaniyla ciplak burjuvaziye
(yani kendisi su ya da bu bicimde Marksizmle értiinmemis, acikca anti komunist
burjuvaziye, gerici, reformist, fasist burjuvaziye) karsi, ekonomik, siyasi, kiltirel ve askeri
alanlarda verilirken; bir yanda da, kendisini degisik oranlarda “Marksizm”le boyamis (ve
sahtekar tabiatindan dolay! daha tehlikeli olan) burjuvaziye karsi verilmektedir. (Bu noktada
burjuvazinin degisik kesimlerine karsi micadelenin de dedisik bicimler tasiyacadi gézden
kaciriilmamalidir.) Birinci tip micadelenin odagini anti fasist micadele olustururken, ikinci tip
mucadelenin odadini anti revizyonist micadele olusturmaktadir. Birinci tip miicadelenin



odadinda, silahl 6rgitlenmesini artan bir siddetle olgunlastiran, AP destekli MHP vardir.
ikinci tip miicadelenin karsidevrimci odaginda ise, T"'K”P ve TIKP vardir. Birinci tip
miicadelenin karsidevrimci odaginin arkasinda ABD emperyalizmi durmaktadir. Ikinci tip
mucadelenin karsidevrimci odaginin arkasinda TKP agisindan Sovyet sosyal emperyalizmi,
TIKP acisindan ise hegemonyacihdin yeni bir heveslisi; basta ABD olmak lzere
emperyalizmin yeni isbirlikcisi Cin durmaktadir. Iste tilemizde sagciligin uluslararasi
kaynaklar bunlardir. Gériiniste ne denli “sol” olursa olsun, uluslararasi temellerinde
emperyalizm ve hegemonyaciligin yattigi bittin hareketler 6zliinde sagcidirlar, devrim
dismanidirlar.

Sagcihidin bir bicimi de, uluslararasi proleter sosyalist hareketin tezlerine sahip ¢ikan,
ideolojik ve teorik alanlarda revizyonizme, oportiinizme ve reformizme karsi micadele veren
Marksist-Leninist egilimli hareketlerin yapilarinda, anti fasist micadelede hantallik bigiminde
kendini géstermektedir. Fasist cetelerin gelisigiizel adam dldirdikleri, kagirip iskence
yaptiklari, evleri bastiklari, intikam cigliklari atarak onlarca insani kursuna dizdikleri bir
ddénemi yasiyoruz. Kosullar halkin dizene karsi miicadelesi yani sira, “acik fasist diktatérlik”
6zlemi icindeki mihraklara karsi aktif micadeleye hayati derecede 6nem kazandirmistir.
Gorlnen kadariyla, sozinu ettigimiz bu arkadaslar, sadece propaganda, ajitasyon ve
fasistleri teshir etmenin yeterli oldugunu sanmaktadir. “...Hareket gelistikce, yiginlarin sinif
bilinci arttikga, iktisadi ve siyasi bunalimlar kesinlestikce, savunma ve saldirinin yeni ve
daha degisik yontemlerinin surekli bicimde dogmasini saglayan ilerleme igindeki kitle
mucadelesine karsi dikkatli bir tutum takinilmasini gerektirir. Bu nedenle, Marksizm, kesin
olarak herhangi bir miicadele bicimini reddetmez. Marksizm mevcut toplumsal durum
degistikce, kaginilmaz olarak, bu déneme katilanlarca bilinmeyen yeni miicadele bigimleriyle
kendini higcbir kosul altinda sinirlamaz.”(11) Silahli eylem de siyasi micadelenin bir bicimidir
ve dismana karsi en etkili ydntemdir.

Her dislincenin ve eylemin oldugu gibi, terériin de bir sinif karakteri vardir. Biz, kitlelerin
devrimci atimini gelistiren, su an gigsltz de olsa zamanla gelisebilecek ve genis sehirli ve
koyli emekgi kitlelerin givenip basvurabilecegdi ve sahip ¢ikacagi zorunlu ve dogal siddetin
yanindayiz ve gerekliliine inaniyoruz. Ozellikle devrimci kitle calismalarinin, érgiitlenmenin
ve kitle hareketlerinin 6nline dikilen fasist ve gerici engellerin silahli hareketlerle asilmasi
gereken noktalara vardigi an, bu konuda gésterilecek en kliclik tereddit, gericilere hizmet
edecektir. Yalniz béyle zamanlarda, “1. Yidinlarin duygulari hesaba katilmalidir; 2. O
yoredeki isci sinifi hareketinin kosullari hesaba katilmaldir; ve 3. Proletaryanin kuvvetlerinin
ziyan olmamasi konusunda dikkat gdsterilmelidir.”(12)

Devrimci icerikli bu siddet, ilerde halk hareketlerinin énderlerini bizzat halkin kendi
mucadelesi icinden cikartacak okuldur. Halki, emekgi kitleleri ve devrimcileri, higbir siyasi
g6rus ayrihdr gbzetmeksizin gelisiglizel hedef alan sivil fasist terér ve gerici burjuva terérq,
devletin resmi guglerinin izleyiciligi ve tanikhdi 6ntinde slirerse ve halkin can guvenligi
saglanamazsa, devrimcilerin, emekgi kitlelerin ve genis halk yaginlarinin baslangigta zorunlu
savunma gereksinimi giderek de muhtemel saldiri odaklarini baski altinda tutmak
istemesinden dogal bir sey olamaz. Cunkl emekgi kitleler, ezen ve sémiiren siniflarin
diktatoérligunden kendilerini korumasini bekleyemezler. Onlarin yasalarina kendilerini teslim
edemezler. Bu nedenle halkin savunmasini, bizzat kendi glicleriyle yapmak ve 6rgitlemek
zorunlulugu vardir. Bu goérev, bizzat devrimcilere dismektedir.

Siyasal bunalimin silahli micadele boyutlarina ulastigi glinimuzde, hayat pahalligi, aclik,
issizlik, guvensizlik de alabildigine yogunlasmaktadir. Bu kosularda, Turkiye'nin
Marksist-Leninistleri, Turkiye icin 6zel ve yeni olani bulmak zorundadirlar. Bunun igin de,
bilinglerini kosullandiran dogmalardan kaba etkilenmelerden, ezbercilikten ve bagnazliktan
kendilerini kurtarmak ve Glkemizin somut gergedinin 6zinl kavrayarak, devrimin kapisini
aralayacak “puf” noktasini bulmak gérevi ve sorumlulugunu yerine getirmelidirler.

Devrimin objektif kosullarinin varoldugu tlkemizde devrimin yolunu bulamamamizin temel
nedenlerinden biri “korkakligimiz”dir. Bu korkaklik devrimin yolunu bir recete berrakhgiyla
devrim ustalarinin yapitlarinda aramamizdan kaynaklanmaktadir. Iyi bilmemiz gereken Marx
ve Engels de iginde olmak lizere, bitin ustalarin yapitlarinda, kendi Ulkelerini devrime



g6tlren tahlil ve teorilerde, eder o yaratici ve bitlnlUklG bir tarzda kavranirsa, devrimin;
eder o bir dogma olarak ve buttinselliginden parcalanmis bir tarzda ele alinirsa revizyonizm,
opurttnizm ve karsi devrimin silahlari vardir. Sovyetler Birligi'nin revizyonist yonetici ve
ideologlar karsi devrimci teorilerine dayanak olarak; Cin revizyonizminin teorisyenleri sinif
uzlasmacisi, emperyalist yardakgisi tezlerine dayanak olarak, ustalarin yapitlarindan
bolumler géstermiyorlar mi? Ayrica belli tarihi donemler icin dogru olan, degisik tarihi
kosullarda yanlis olabilir.

Marksizmin 6z, yasayan hayatin diyalektigidir. Buglin, devrim ve revizyonist karsi devrim,
ideolojik ve teorik dayanaklarini ayni kaynaklarda aramaktadir. Cinkl Marksizm-Leninizm,
batlun ezilen dinya halklarinin gézinde bayik bir gaven kaynadidir. Bu nedenle
Marksizm-Leninizmin safligini korumasi ve gelistirilmesinde, tayin edici micadele; diinya
devriminin yolunu aydinlatacak olan ideolojilerin korunmasindaki esas micadele, dncelikle
basini Sovyet revizyonistlerinin ¢ektigi modern revizyonizmle, basini Cin‘in ¢ektigj yeni
oportinizmle, dinyanin cgesitli llkelerindeki Marksist-Leninistler arasindaki miicadele haline
gelmistir. Ve 6zellikle de bu nedenle, Cin’in basini ¢ektigi oportinizm daha tehlikeli ve birinci
plana alinmasi gereken bir engeldir. Bu engel dogru bir micadele ile asiimadan, Sovyet
sosyal emperyalizmine karsi dogru bir mucadele verilemez; basini ABD'nin ¢ektigi
emperyalizme karsi dogru bir micadele verilemez. Yeni oporttinizm, sosyal emperyalizme ve
emperyalizme karsi verilen mlcadeleyi, diinya ¢apinda, dinya komunist hareketinin birligine
blylk bir darbe indirerek celmelemis, su katmistir.

Cin'li oportunistler, “bir emperyaliste karsi miicadelede digerleriyle butinlesme” anlami
tasiyan siysetlerinin bir sonucu olarak, basini ABD’nin gektigi emperyalizmle uzlasmis,
sémiirge ve yari sémirge Ullkelerdeki halk hareketlerine blylik zararlar vermistir.

Ekim Devrimi’nin sanh mirasina sahip ¢ikan proleter devrimcilerin ginimuzdeki en énemli
gorevleri arasinda sunlar bulunmaktadir:

1. Dlnya gericiliginin en koklu ve en deneyli emperyalistlerine, basta ABD olmak Uzere,
Avrupall ve Asyali emperyalistlere karsi savasmak.

2. 1950 sonlarinda, Lenin’in ve Stalin’in proleter Rusyasi’'ni, adim adim degistirerek sosyal
emperyalist bir tUlke haline getiren modern revizyonizme ve onun hegemonyaci ve sosyal
emperyalist emellerine karsl savasmak.

3. Marksizm-Leninizmin en temel tezlerini, cagin dedistigi gerekgesiyle reddeden yeni
oportlinizmin temsilcisi Cin ydneticilerine ve onun uluslararasi uzantilarina karsi savasmak.
4. ABD ve Rus sosyal emperyalistlerinin ve diger emperyalistlerin yerli isbirlikcilerine karsi
savasmak.

5. Proletarya hareketinin iginde varligini sirdiren gesitli revizyonist, oportiinist ve reformist
etkilere karsi savasmak. Bltlin mucadeleleri belirleyecek olan budur. Yani devrimci hareket
kendi i¢ sorunlarini cdzemeden dismanlarla arasindaki sorunlarn ¢ézecek muicadeleyi
basariya ulastirmaz. Gerek “devrimciler birbirlerini yiyorlar” diye sevinen devrim dismanlari
ve gerekse onlara bu “sevin¢” zeminini hazirlayanlar bilmelidir ki, er ya da gec ama
sonucunda mutlaka, yenilen proleter saflara sizmis olan devrim dismani etkiler ve onlarin
temsilcileri olacaktir. Marksizm-Leninizmin arihdini ve devrimci ilkelerini korumak goreviyle
yUkidmli bulunan tGlkemiz devrimcileri de, Ekim Devrimi’'nin 61. yil dénimiinde bu gdrevlerin
bilincindedirler.

Tarihi dersler bize “li¢ diinya” oportiinizmini ve onlarin siyasi temsilcilerini ulusal ve
uluslararasi planda isci sinifi hareketi icinde, modern revizyonistlerin hemen yaninda, en
tehlikeli dismanlarindan biri olarak ele almayi emrediyor. Onlar, “iki siiper devletin, 6zellikle
Sovyetler Birligi'nin kiskirttigi gerici bir i¢ savasl 6nlemek ve tlkemizin bagimsizligini
savunmak igin CHP'yi, AP'yi, MSP’yi ve butin devrimci ve demokratik 6rgutleri glic birligi
yapmaya cadiriyoruz.”(13) diyecek kadar “cesaret” sahibidirler. “Bir Marksist kendini sinif
mucadelesine dayandirir, toplumsal barisa degil. Belirli keskin siyasal ve iktisadi bunalim
dénemlerinde, sinif mucadelesi dogrudan bir i¢ savas, yani toplumun iki kesiti arasinda
silahli mlUcadeleye dogru gelisme gosterir. Boyle donemde Marksistler, i¢c savastan yana



yerlerini almak zorundadirlar. i¢ savasin herhangi bir moral suglamasi, Marksist agidan
kesenkes benimsenemez.”(14)

Onlarin anlayisina gore gelisen sinif micadelesi, sadece sosyalemperyalistler ve
isbirlikcilerinin istegine gore bigcimlenmektedir. Oysa sinif miicadelesi, su ya da bu partinin,
su ya da bu sinifin istedine gére dedil, toplumun objektif sosyal ve ekonomik yasalarina gore
bicimlenir. “Ug diinyaci” Aydinlik oportiinizmine gére, fasist bir parti, ABD emperyalizminin
yeminli savunucusu olan bir parti, yani MHP'nin hamisi AP, Glkemizin bagimsizliginin
“korunmasi”nda rol oynayacaktir. ClinkU onlar igin tlkemiz “bagimsiz” bir tlkedir. Ve bu
nedenle, bagimsizhdimizi kazanmak yerine, tlkemizdeki her tipten emperyalistleri ve onlarin
usaklarini yerle bir etmek yerine, “Ulkemizin bagimsizligini savunmak” gereklidir. Bu,
Ulkemizdeki gerici burjuva diktatorliginin devami, yar sémurge yapinin devami, emekgi
kitlelerin somurilmesinin devami, kitle katliamlarinin devami igin, halk dismani gericilerle
isbirliginden baska hicbir anlama gelmez. Ulkemizin ve halkimizin bugiinkii noktaya
gelmesinin bas sorumlularindan biri isbirlikci tekelci burjuvazi ve toprak agalarinin partisi AP
degdil midir? AP'dir... fakat diinya halklarinin bas dismanlarini, iki siper devleti tek stper
devlete indirgersen, onlarin isbirlikgileriyle bir diger super devlete karsi ittifak cagrilar
yapmaktan dogal ne olabilir? Buglin her tiirden emperyalizme karsi teslimiyetgi bir siyaset
izleyen; fasist kutuplarin Ustine ylrirken denge politikasi izlemek icin batln sola agir
darbeler indirme hazirliginda olan CHP, Glkemizin bagimsizhidinin 6ntindeki engellerden biri
olarak kendini her gecen glin biraz daha belirginlestirirken, onlara cagrn yapmak, CKP'nin
ABD, Japon ve Alman emperyalistleriyle isbirligini yogunlastirdidi, diinya barisini bunlarla
birlikte “korumaya” hazirlandigi bir déneme rastlarsa buna sasmamak gerekir.

Dogas! geredi muhalefetteki CHP ile iktidardaki CHP arasinda buyuk farklar vardir.
Muhalefetteki CHP (degisik zamanlarda defalarca belirttigimiz nedenlerden 6tlird) ilerici,
demokrat gériiniimli idi. Iktidardaki CHP gericidir, isbirlikci tekelci burjuvazi ve toprak
adalarinin temsilcisi olma yolunda buyuk adimlar atmistir ve “umut”un anlamini halka gére
degil, burjuvaziye gore sekillendirmektedir. Bu “siyasi rejim” anlayislari ne olursa olsun,
sinifsal temelini burjuvazide bulan partiler igin kaginilmaz bir sonuctur.

Bugiin TIKP-Aydinhk oportiinizmi de bu anlamdan olarak kendisini burjuvaziye kabul
ettirmek icin caba harciyor.

Soruyoruz:

Ezilen ve somurilen sinif ve tabakalari ezen ve somurenlerle ayni cepheye cagirmak ne
anlama gelir?

Bu, “sinif uzlasmaciligi” siyaseti, son ¢ézimlemede sinif micadelesini burjuvazinin safinda
ve onun yararina surdirmeyi getirmiyor mu? Bu, sosyal-emperyalistlere karsi micadele adi
altinda, basta ABD olmak Uzere, diger emperyalistlerle ayni saflarda yer almak ve halklarin
devrim davasina ihanet anlamina gelmez mi? Bu, ezilen Kirt ulusunu, ulusal ve demokratik
haklarini aramaktan vazgegmeye, ezen ulusun burjuvazisinin bayradi altinda toplanmaya
cagirmak degil midir? Cin’li revizyonistler, Kurt ulusunun muicadelesine “engel olun” diye
talimat verirken kime hizmet ediyor ve kendi uzantilarini kimlerin yanina yerlestiriyor?

Bir zamanlar HK ve HY gazetelerini “Fasist Diktatorlik” tanimini kulanmadiklari icin en agir
dille yaylim atesine tutan, onlari kendi gérusleri karsisinda kolayca boyun eddiren; buglin
ise gunlik gazetelerinde “Fasist dikta heveslilerinin yeni tertibi”(15) diyen Aydinhk
oportlinizmi, bir zamanlar etkiledigi kesimlere baskiyla kabul ettirdigi “fasist diktatorlik”
tanimindan bugin kendisi vazgecmistir ve devletin fasistlestirilmesi slireci icinde
kurumlastirilan 1971 temelli kontrgerilla icin, “devlet icindeki kanunsuz kontrgerilla”
demekle yetinmekte ve fakat 6te yandan cesitli devlet kurumlari igindeki fasist gigleri ve
bizzat fasistlesmenin odagdi olan burjuva diktatérligini *mesru” saymaktadir.

Ekim Devrimi bize uzlastirici partilere karsi miicadeleyi ve onlarin her alanda tecrit edilmesi
gerektigini 6gretiyor. ClnkU bu tip mihraklar yenilmeden, kitlelerin 6niinde bunlarin
maskeleri disltrilmeden devrimi basariya ulastirmak mumkan degildir.

Bolsevikler, devrimin bitin asamalarinda oklarinin hedefini, isci sinifinin hareketi icindeki
dismanlara, halkin sahte dostlarina yéneltmislerdir. Bu, genel bir kuraldir ve
Marksizm-Leninizmin evrensel dogrularindan biridir. Bolsevikler de devrimin harekete



gecirilmesi doneminde en tehlikeli gruplasmalar olarak uzlastirici partilerin tecrit edilmesi
yolunu izledi.

Leninizmin stratejik kurallarini olusturan nedir?

Bu kural sunlarn kabul etmeye dayanir:

1. Pek yakinda olacak olan devrimin harekete gecirilmesi déneminde, devrim dismanlarinin
en tehlikeli toplumsal dayanadini uzlastirici partiler olusturur.

2. Bu partiler tecrit edilmeden, diismani (garlidi ya da burjuvaziyi) devirmek olanaksizdir.

3. Dolayisiyla, devrimin hazirlanmasi déneminde oklarin en énemli hedefi, bu partileri tecrit
etmek, blylik emekgi kitleleri bu partilerden koparmaktir.

Carligin karsi mucadele doneminde, burjuva demokratik devriminin hazirlanmasi déneminde
(1905-1916), Carlidin en tehlikeli toplumsal dayanadi liberal-monarsist parti, Kadet partisi
olmustu. Neden? Cinkl bu parti uzlastirici bir partiydi. Partinin o zaman bagslica darbelerini
Kadetlere yoneltmesi dodaldi, cinklU Kadetleri tecrit etmeden, koylullkle Carlik arasinda bir
kopmaya glvenilemezdi; ve bu kopmay! saglamadan da devrimin zaferine glvenilemezdi.
Bircok kimse, o zaman Bolsevik Parti'nin bu 6zelligini anlamiyor ve Bolsevikler igin,
Kadetlere karsl micadelenin, bas dismana, Carliga karsi miicadeleden “6nce geldigi”ni
sOyleyerek, Bolsevikleri asiri bir “Kadet dismanligi” ile suglamalar, bas dismana karsi zaferi
kolaylastirmak, yakinlastirmak amaciyla uzlastirici partinin tecrit edilmesini gerektiren
Bolsevik stratejinin apagik olarak anlasiimamasi gergedini agiga vuruyordu.”[16]

5 Haziran 1977 genel secimlerinde, “Secimlerde Neden CHP Desteklenmelidir?” adh
broslirimuizde gerekgelerini ortaya koyarak, CHP'nin desteklenmesi gerektigini savunduk.
Bazi siyasi akimlar da, CHP’ye karsi, AP, MHP, MSP’ye “kayitsiz” bir tutum icinde “micadele”
yurattuler. Yerli gericiligi bir bitlin olarak ele aldilar ve yerli gericiligin kanatlari arasindaki
celiski karsisinda “kayitsiz” kaldilar. Adini acikca koymamakla birlikte secimleri boykot
ettiler. Taktik farkliliklarina karsin, temelde birlestigimiz nokta ayniydi; uzlasicl ve uzlastirici
bir parti olan CHP'nin kitlelerden tecriti. Biz, Marksizm-Leninizmin temel yasalarindan biri
olan, kitlelerin kendi deneyleriyle 6grenmeleri gerektiginden hareket ederek, bir CHP
iktidarinin, kitleleri daha gabuk uyandiracagini, CHP’ye ve onun 6nderlerine olan baglihgin
zayiflayacadini, ayni zamanda AP ve 6zellikle MHP tarafindan temsil edilen fassit gliclerin
iktidar ihtimaline karsi, devletin olanaklarini halka karsi en hayasizca kulanmalarina, fasist
orgutleri kuvvetlendirmelerine karsi, CHP'nin desteklenmesinin daha dogru olacagini
dusundik. CunkU “biz, anarsist degdiliz ve belli bir tilkede nasil bir siyasi rejimin mevcut
oldugu meselesi karsisinda, yani demokratik hak ve hirriyetler cok buytk 6lcude kisitlanmis
da olsa, burjuva demokrasisi seklinde gérilen bir burjuva diktatorliga mu, yoksa agik fasist
bicimiyle bir burjuva diktatorlagli mi meselesi karsisinda kayitsiz kalamayiz. Sovyet
demokrasisinin savunucular olarak uzun yillar inatgl micadelelerle isgi sinifinin elde ettigi
demokratik kazanglarin her katresini sonuna kadar savunacadiz ve bunlarin genisletilmesi
icin kararlilikla micadele edecegiz."[17]

Hayat bizim duslncelerimizi bir iki bigimselligin disinda 6z itibariyle dogruladi. Kisa bir
zaman icinde bile olsa, kitleler CHP’den umduklarini bulamadilar. Milyonlarca insan dis
kirikligina ugradi. CHP’nin nasil bir dizen degisikliginden yana oldugunu kendi aci
deneyleriyle gorduler. Hayat pahaliligi, artan issizlik, emperyalizme bagimlihdin
yogunlastiriimasi, demokratik haklarin kisitlanmasi, devrimciler ve yurtseverler Gzerinde
yogunlastirilan baskilar, kisa zamanda genis bir halk kitlesinin géziini acti. Ote yanda, bir
CHP hikimetine bile hayat hakki tanimak istemeyen acik fasist diktatérlik yanlisi glgler,
kitle katliamlari, sabotajlar, mezhep gatismalarini kiskirtmak gibi hile ve tertiplerden tutun
da, bolgesel ayaklanmalara varincaya dek cesitli yollari denemekten geri durmadilar. Halk
kitleleri, bizzat kendi deneyleriyle gérdiler ki reform vaadleri yapan bir CHP’ye bile hayat
hakki tanimayan gicler, gercek bir halk iktidarinin parlamenter yollarla kurulmasina,
kapitalisitlerin ve toprak agalarinin mallarina el konulmasina kendi gonil rizalariyla evet
demeyeceklerdir. Egemen siniflarin, kendi cikarlarina zarar verecek en kiglik degisiklige bile
tahammdiilleri yoktur. Ozellikle bu dénemde barisci yol hayalleri, secimle iktidar hayalleri,
oldukga adir darbeler yedi.



Yurdumuzda, CHP’nin kitlelerce kavranan uzlasicilliginin yani sira, daha tehlikeli olan bir parti
ortaya c¢ikti. Bu burjuva 6ziinii “Marksizm”le boyamis olan TIKP'tir. Cin revizyonizmi ve
blayuk devlet hegemonyaciliginin tlkemizdeki temsilcisi olan bu parti, en az Rus sosyal
emperyalizmi yardakgisi ve savunucular olan partiler kadar tehlikelidir ve kitlelere gercek
yuzlerini agciklamak ve kitleleri bu akimin siyasi ikiytzltligtne karsi uyanik tutmak en temel
gorevlerimizdendir.

Aydinlik oportiinizmine ve onun “proleter devrimcilik” boyasi altindaki devrim dismani
6zline en iyi cevabl Ekim Devrimi'nin dersleri vermektedir.

“Ekim’in hazirlanmasi déneminde, micadele halindeki gtglerin adirlik merkezi, yeni bir plan
Ustine kaymisti. Artik Car yoktu. Kadet partisi, uzlastirici giic halinden emperyalizmin
yOnetici bir glici haline gelmisti. Mlcadele, artik Carlik ile halk arasinda degil, burjuvazi ile
proletarya arasindaydi. Bu dénemde, emperyalizmin en tehlikeli toplumsal dayanadi,
demokratik kiiclik burjuva partilerden olusuyordu. Neden? Clnk0 bu partiler o zaman
uzlastirici partilerdi, emperyalizm ile emekgi kitleler arasinda uzlastirici partilerdi.
Bolseviklerin baslica darbelerini bu partilere yéneltmis olmasi dogaldir, ciinkl bu partileri
tecrit etmeden, emekgi kitlelerin emperyalizmden kopmasina bel baglanmazdi; oysa bu
kopmayi saglamadan, Sovyet devriminin zaferine givenilemezdi. Birgok kisi o zaman
Bolseviklerin taktiginin bu 6zelligini anlamiyorlardi; onlari, Sosyalist-Devrimciler ve
Menseviklere karsi ‘asin bir kin’ beslemekle ve bas hedefi ‘unutmakla’ sugluyorlardi. Ama
Ekim’in hazirlanmasi déneminin bitind, Bolseviklerin, Ekim Devrimi’nin zaferini
saglayabilmesinin ancak bu taktik sayesinde olanakl oldugunu gtizel bir bigimde
godstermektedir.”(18)

Sonug olarak 6zetlersek, Ekim Devrimi, siniflararasi micadelenin zorunlu sonucu olarak
dogmustur. Bu muiicadele icinde devrim, karsi devrime, toplumsal, siyasal, kiltirel, ve
sanatsal her alanda yikici darbeler indirdi. Ekim Devrimi sinif miicadelesinin hem tarihi bir
sonucu, hem de sinifsiz topluma ulasma mucadelesinde proletarya diktatérliginin ilk adimi
idi. Leninizmin dtsmanlari, oklarini stirekli olarak bu noktaya, proletarya diktatorligine
yoOnelttiler. Leninizmin 6z olan proletarya diktatorligunt yikmaya galistilar. SBKP iginde,
taa kuruldugu gunden beri slren iki cizgi arasindaki micadele, yani proleter yol ile burjuva
kapitalist yol arasindaki, burjuvaziyle proletarya arasindaki micadele, Stalin’in 6liminden
kisa bir slire sonra, burjuvazinin lehine degisti. Lenin’in, Stalin’in ve milyonlarca komunistin
emegdiyle insa edilmis proletarya partisi, Krusgev kligi tarafindan gaspedildi. Proletarya
partisini, “batin halkin partisi”, proletarya diktatérligla devletini de “buttn halkin devleti”
olarak degistirdiler. Bu degisim sinsice, adim adim gergeklestirildi. Artik, dinyanin ilk
proleter sosyalist Ulkesi Sovyetler Birligi revizyonizmin ulkesi, giderek de sosyal
emperyalizmin dlkesi oldu.

Bugin ayni yolda Cin revizyonistleri yuriayor. Sovyetler Birligi'ndeki geriye déntsten tarihi
dersler cikartmis olan dinya proletaryasi bu kez gaflete diismedi, uyanik davrandi, onlarin
karsi-devrimci yUzunQ kisa zamanda butin ciplakhdiyla gérmeye basladi.

Buglin, diinya karsi devrim cephesi glglidir ve ¢ok cesitlilik gostermektedir. Devrimin
gucleri ise, daginik ve boluk pércuktir. Karsi devrim cephesi, Cin revizyonistlerinin getirdigi
taze kanla kéhnemis gévdelerini ayakta tutmaya calisiyor.

Ekim derslerine, Sovyetler Birligi'ndeki ve Cin’deki geriye donilsln tarihi ders ve deneylerine
sahip dinya devrimci proletaryasi, Marksizm-Leninizm kaldiraciyla, her tiirden
emperyalistleri, emperyalizmin yardakgilarini, onlarin su ya da bu tipteki gerici usaklarini
alasagi edecektir. Tipki 1917 Ekim’inde Rusya’da oldugu gibi.

1978 Kasim’inda, Gluney’in 11. sayisinda yayinlandi.



BIR KUCUK BURJUVA ILLETI OLAN GRUPCULUK
DEVRIM DUSMANLARINA DEVRIMIN GUCLERINI
KUNDAKLAMA FIRSATI VERIR

“Biz isci sinifinin birlesik cephesinden yana ve sinif dismanina karsi oldugumuz siire, ne
sahislara, ne bir 6rgit ya da partiye, hi¢c kimseye saldirmayacadiz. Buna karsilik, iscilerin
eylem birligini kdstekleyen sahislari, érgitleri ve partileri elestirmek, proletaryanin ve onun
davasinin menfaati icabidir, gérevimizdir.”

DIMITROV

1. GRUPCULUGUN SINIF KOKLERI

Devrimci hareket icinde, gercekten devrim istegi tasiyan ve bu dogrultuda micadele eden
batln icten unsurlar rahatsiz eden siyasi grupculugun, 6zellikle de bu 6rglitsel anlayistan
canalan sekterligin, kendini begenmisligin toplumsal ve ideolojik dayanaklarini kiiglik
burjuva yapisinda aramaliyiz. Grupgu olmak ya da olmamak istege bagh bir olay degildir;
belirleyici olan maddi kosullardir, grup yapisinda israr edenlerin sinifsal igerigidir. Ktiglik
burjuvazinin 6rgltlenme anlayisindaki kisirlik ve bagnazhk, kaynadini, klgtk tretim
temelinde bicimlenmis kiiglik burjuva dliinya goriisiinden alir. Coken ve eriyen bir sinif,
dogasi geredi telasli, kaypak ve saldirgan olur. Kliglik burjuva, iscilere, emekgi kitlelere karsi
klglmseyici, kendini begenmis ve bagnazdir. O, higbir zaman proleterlesmeyi ve
proletaryanin davasini bir amag olarak éniine koymaz. Zengin olma, sinif dedistirme umudu
ise sureklidir; bu umut ise onu zenginlere karsl yardakgi ve teslimiyetci yapar. Onlarla, en
kUgUk cikarlar icin uzlasmalara girmekten gekinmez.

Butln dinya devrimlerinin deneyimleri, ¢éken siniflardan biri olan klglk burjuvazinin, tutarh
bir 6rgitlenme anlayisina sahip olmadigini, disiplinli ve saglam bir tutumu
benimseyemedigini gostermektedir. Bir yanda emperyalistlerin, bliylik burjuvazinin, toprak
adalarinin baskisi, 6te yanda gelisen ve giglenen, su ya da bu sinifin kuyruguna takilmanin
cikmazini kavrayan ve bagimsiz bir glig olarak kendini vareden devrimci proletarya hareketi
arasinda kendine yer arayan kliglik burjuvazinin saflarinda streli ¢déztlmeler olur; bu slirecte
proletaryanin devrimci saflarina ylzeysel devrimci heveslerle ve binbir hayallerle katilan bir
takim unsurlar, beraberinde kiglk burjuva 6zelliklerini ve zaaflarini da birlikte gotirurler.
Iliski kurduklari emekci unsurlari, kendi kavrayislari temelinde bicimlemeye calisirlar fakat
proletaryanin maddi kosullari, proletaryanin tarihi micadelesinin bilimsel miraslari, kligtk
burjuva anlayiglari mahk(m edecek dederli deneyimleri ve bilgileri proletaryaya ve onun
devrimcilerine ulastirir.

Klguk burjuva siyasi gizgi, 6rgltsel alana gériinimu ve adi ne olursa olsun, igerigi
anlaminda grup bigiminde yansir. Yani adi “parti” de olsa, 6z itibariyle gruptur, siyasi olarak
grupcudur. “Parti” adi, kendi grubunu, kendi kendine parti ilan etmesinden baska bir seyi
ifade etmez. Grupguluk anlayisi, kiiclik burjuva mulkiyet ve rekabet anlayisi temelinde,
kUgUk burjuvaziye 6zgu hastalikli duygularla beslenir. Dlinya devrimci hareketi bize, kiglik
burjuva anlayisini asamamis unsurlarin, gogu kez partinin olusturulmasi ve insasi slreci
icinde bile kariyerist ve grupgu yapilarini ve egilimlerini sinsice koruduklarini ve parti iginde
siyasi hiziplerin kaynagini olusturduklarini 6gretir. Bugln, grupgu bir ruhla egitilen grup
taraftarlari icinde, grup iginde grup olusturma egilimleri acikca gérilmektedir. Gruplari
surekli huzursuz kilan nedenlerin basinda, grup ici gelismelerin keskinlesmesi gelmektedir.
Her grup, bir digerinin ¢oktiginiln, kendilerinin ise gelistiginin propagandasini yapmaktadir.
Kisiler, bir gruptan digerine gectikge, nitelikleri ne olursa olsun 6vglye layik gorilmekte ve
itibar sahibi edilmektedir. En olumsuz, en ciruf unsurlar igin bile grup kapilari ardina kadar
aciktir.

Devrimci proletarya, proletarya devrimi ve proletarya diktatorligl muicadelesi yolunda, uzun
bir tarihi donemi ve toplumsal pratigin her alanini kapsayan sinif savaslar iginde, her tipten



6zel mulkiyet duygusunu, bu duygularin etki ve kalintilarini ve bu duygu ve disincelere
tekabil eden ve ayni zamanda bu duygu ve disincelerin dérgttsel temelini olusturan
gruplasmalari, hiziplesmeleri, canaldiklart mulkiyet bicimleriyle birlikte bir daha
hortlamamak Gzere yerle bir ederek zafere ulasacaktir. Bunun igin zorunlu ilk adim, grup
yapilarini pargalamak dogrultusunda, tutarl ve ilkeli bir ideolojik miicadele vermek olacaktir.
ClUnkU devrimci proletarya, dismanlarini yenebilmek igin grup éncultiguni degil, partinin
oncultigunl zorunlu 6nkosul olarak gorir. Ayric, yalnizca proletaryanin 6ncultga ile de
dismani yenemeyecedini ¢ok iyi bilir. .

2. GRUPCULUK, DUSMANI TAKTIK PLANDA KUGCUMSEYEN, OZUNDE SAG BICIMDE “SOL”
KUCUK BURJUVA ANLAYISIN IFADESIDIR

Sinif mlcadelesinin ylUkselisi, bitin siniflari, 6zellikle de burjuvaziyle proletaryayi, son
hesaplasma icin her konuda hazirlida, cepheler kurmaya, miicadele organ ve silahlarini
yeniden gdzden gecirmeye iter. Devrimci saflarda, miicadelenin belli bir asamasina dek
gruplarin varligi dogaldir; hatta kacinilmazdir. Gruplar yetersiz kilacak, onlari birlesmeye
zorlayacak nesnel kosullar henliz gelismemistir. Bu dénem, kavrayis, arayis ve gegis
dénemidir. Gruplar, olanaklar elverdigince, sinif micadelesinin yayginlasmasina, siyasal ve
toplumsal gerceklerin aciklanmasina yardimci da olurlar. Ve kabaca da olsa —olumlu ve
olumsuz anlamda— saflarin berraklasmasina hizmet ederler. Ama dyle bir tarihi donem gelir
ki, bir siyasi grup, adi ister “parti”, ister “dernek”, isterse bir yayin cevresinde “6rgitlenmis”
insanlar toplulugu olsun, icerigi anlaminda, gercek bir proletarya partisi karsisinda, onun
gelismesinin ve micadelesinin 6éninde bir grup olarak kaldikca, proletaryanin ve ezilen
emekgi kitlelerin devrimci miicadelesine zarar verir. Dodaldir ki, devrimci slreg icerisinde,
bltlin istek ve dileklere karsin, birtakim gruplar varliklarini sirdirmeye calicacaklardir;
birden cok “parti” de olacaktir. Hatta bazi gruplarin varligi, olumsuz, bireyci, anarsist,
bozguncu unsurlari bagrinda toplayacadi icin, devrimci hareketin safindan atilmislari, bir
miknatis duyarlidiyla kendi gevresinde toparlayacadi icin, devrimin giglerinin arinmasi
acisindan yararh da olacaktir. Kuskusuz, dedismez tek gergek, devrime damgasini
vurabilecek partinin tek olacagidir. Ote yanda, devrim kendisine yararli olan her kipirtiyi, her
eylemi ve katkiyi, hangi bicimsel yapidan gelirse gelsin, 6zenle kucaklayacaktir. Bu
kucaklama islemini dogru ve her eylemi birbiriyle baglantisi icinde degerlendirecek olan
partidir. Parti, ilk elde, gesitli grup yapilari icine dagilmis proleter devrimcilerin grup yapilar
icine sigmamalari sonucu kitleler icinde 6nderlik niteliklerini kazanmis ileri unsurlarla,
bagimsiz devrimcilerle, devrimci bir program temelinde ilkeli birlesimini emreder. Parti,
proletaryanin yeni bir diinya kurma savasimi iginde pismis (baslangicta cesitli zaaflar tasimis
olsalar bile) en ileri, en bilincli, en deney sahibi fedakar unsurlarin, Marksist-Leninist ideoloji
ve teori temelinde birligi demektir. Devrimini gerceklestiren bitin Ukelerde genellikle boyle
olmustur. Kiglk kiicuk Marksist gruplar, bagimsiz kisiler, micadele icinde birlesmisler ve
proletaryanin partisini olusturmuslardir. Burjuvaziye ve her tirden gericilige karsi
mucadelede, olumsuzluklardan ve zaaflardan olabildigince arinarak, siyasi, ideolojik ve
orgutsel insayi gercgeklestirmislerdir. Kitlelere 6nderlik etme gdrevini yerine getirerek
devrimi basariya ulastirmiglardir.

Bir partinin ya da bir grubun siyasi gizgisinin niteligini belirleyen temel 6lguit, partinin (ya da
grubun) Ulkedeki toplumsal, ekonomik ve siyasi yapiy! dogru degerlendirip
dederlendirememesi, objektif kosullara en uygun subjektif etkenleri olusturup
olusturamamasi, bu dogrultuda saghkh adimlar atip atamamasi, siniflararasi iliskileri ve
celiskileri dogru dederlendirip dederlendirememesi, sloganlarinin dogruluguna kitleleri kendi
deneyimleriyle inandirip inandiramamasi, ulusal sorun karsisinda dogru tavir takinip
takinamamasi, kitlelerle canli baglar kurup kuramamasi, kisacasi, Marksizm-Leninizm’in
evrensel gercgedi ile Glkenin somut devrimci durumunu yaratici bir bicimde birlestirip
birlestirememesidir.

Bir parti, dogru bir siyasi cizgiye ve bu ¢izgiyi hayata gegirecek, emekgi kitlelere
gotirebilecek ve onlari érgitleyebilecek kadrolara sahipse, er geg devrimi gerceklestirmeyi
basarir; bir grup, dogru bir siyasi cizgiye ve bu siyasi gizgiyi 6zimlemis saglkl kadrolara
sahipse, belli bir mucadele sireci igerisinde, diger gruplari, siyasi, ideolojik ve 6rgltsel



dedisime ugratir; o gruplarin en ileri unsurlarini kendi bayragi altinda toplar ve partilesmeyi
saglar. Ya da bir grup gercekten dogru siyasi bir egilime sahipse, kendi siyasi gizgisinin eksik
ve zaaflarini kavrar, bagnazhda dismeden diger gruplarin dogrulariyla kendi dogrularini
birlestirir; bu yeni siyasi, ideolojik ve 6rgutsel bilesim, partinin cekirdegini olusturur.

Siyasi cizginin dogrulugu ya da yanlishdi, subjektif degerlendirmelerle belirlenmez. Bir
grubun ya da kisinin kendisi icin yaptigi degerlendirmeler, bizim icin dederlendirmenin
sadece bir yonunu olusturur. Kagit Gzerinde genel dogrular yeterli degildir. Asil
dederlendirme, toplumsal pratik icerisinde, sadece gruplarin ve kisilerin kendi istemleri
dogrultusunda degil, Gretim mucadelesi, sinif micadelesi temelleri Gzerinde ylkselen
hayatin yeni gigleri tarafindan, bizzat hayatin icinde yapilacaktir. Cesitli degerlendirmeler ve
tesbitler arasindaki farkhliklarin kdkleri bir yaniyla Marksizm-Leninizmin kavrayis dlzeyi,
ozellikle ve dncelikle de llkenin toplumsal ve ekonomik yapisinin derinliklerinde aranmalidir.
Dedismek ya da dedgismemek istege ve iradeye bagh degildir; istemek ve irade, degisimin
sadece bir unsurudur. Tayin edici olan, hayatin maddi zorunluluklaridir, gereksinimleridir.
Her sinif, tarihi zorunluluk geregdi, kendi gikarlari dogrultusunda siyasal ve toplumsal
dedisimi ya da dedgismemeyi amaclayan bir mucadele icinde yer alir. Bu nedenle, her sinif,
dedisimi —ya da dedismemeyi— kendi yararina gerceklestirebilecek 6rgltlenmelere, calisma
ve micadele bicimlerine, sinif dayanaklarina ve cesitli ittifaklara ihtiyag duyar. Sinif
mucadelesi, toplumsal yapiyl temelinden sarsar. Bu alt Ust olus icinde, kliglik burjuvazi,
kendi dar dunyasina tekabtl eden grupgu 6rgitlenmede ve bir avug insan yiginiyla
yetinmede israr edecektir. O, drgltsel basarisizligin ana nedenlerini arastirmak, hatalarinin
koklerini bulmak yerine, kort kérine, hirginligini ve bagnazhgini stirdirecek, gézlerindeki
perdeyi aralamakta direnecektir. Ote yanda, proletaryayr modern lretim kosullarindan étiri
en devrimci sinif haline getiren 6zelliklere ve nedenlere baktigimiz zaman, proletaryanin
grupguluga ve her tirden dar anlayisa ve idealizme karsi micadelesinin igerigini
anlayabiliriz. Proletaryanin yalnizca 6ncisiyle (parti ve sinif olarak proletarya) devrimi
gerceklestiremeyecedinin temel nedenlerini kavradigimiz zaman, proletaryanin diinya
gdrisi, buna uygun disen drgtlitlenme ve ittifaklar anlayisi ve miicadele bicimleri ile
grupguluk ve grupgulugun mucadele bicimleri ve birlik arasindaki uzlasmaz cgelismeleri de
goriariz.

Grupculuk, devrim gugclerini hayatin her alaninda béler, ciliz dislrir. Genglik kesimlerinde,
sendikalarda, demokratik kitle 6rgliitlenmelerinde ve hatta cezaevlerinde durum béyle degil
midir? Grubun cikarlan ile devrimin cikarlarini 6zdes goérenler, kendi gegcmislerine ve bugtline
kadar temel sorunlarda bile kag kez gorus degistirdiklerine bakmalidirlar. Bu arkadaslara
g6re “En temel siyasetler bile, dedisir, fakat gruplar degismez.”

Grupculuk, 6zde sag, bicimde “sol” bir anlayisin sonucudur. Gunki kiictk burjuva 6rgut
anlayisi, dismani taktik olarak kiicimseyen siyasal ve drgltsel anlayisin ifadesidir. Mao,
emperyalizmi konu edinirken, onun ikili tabiatini belirtir; onun hem kagittan kaplan, hem de
gercek kaplan oldugunu 6zellikle vurgular. Bu iki yani, hem kof hem de glicli yani birlikte
ele almak, fakat birbirlerine karistirmamak gerekir. Emperyalizmin ve her tiurden gericiligin,
uluslararasi proletaryanin ve ezilen ulus ve devrimci halklarin devrimci ulusal kurtulus
savaslari ve toplumsal kurtulus mucadeleleriyle yikilacagina inanmamak, sag oportlinizmin
teorik temellerini olusturur. Diger yanini, yani, ginimuz kosullarinda, emperyalizmin
uluslararasi 6rgltlenme dizeyini, askeri, ekonomik ve siyasal giclnu, bir yigin yenilginin
deneyimlerinden c¢ikardigi dersleri, karsisindaki gliclerin miicadele tecribesizligini (ulusal
anlamda) hesaba katmamak da maceraciligin teorik temellerini olusturur. Maceracilar, bir
vurusta emperyalizmin ve isbirlikgilerinin gicglerini yikacaklarini sanirlar, kigicik basarilar
abartirlar, devrimci ruhun ve kararlihidin tekbasina tayin edici oldugunu dustnurler. Nesnel
kosularla, 6znel kosullarin uyumunun gerekliligini ve belirleyici oldugunu unuturlar. Bu
nedenlerle, grupculukta israr, érgitsel anlamda maceracilik sayillmak gerekir.

Emperyalizmi ve isbirlikcilerini taktik olarak 6nemsemeliyiz. Onlardan korkmaliyiz. Gerek
emperyalistlerin kendi aralarindaki, gerek yerli gericiligin i¢ celismelerini, gerekse ezen
Ulkenin burjuvazisi ile ezilen Glkenin burjuvazisi arasindaki celismeleri dogru degerlendirmeli
ve bunlardan devrimci bir tarzda yararlanmaliyiz. Fasistlerin kendi aralarindaki gelismelerin



dogru dederlendirilmesi de devrime yarar saglar. Grup yaplilari icinde hapsolmak degil, cok
giiclii, genis kitleleri kucaklayacak siyasi bir érgitlenmeye gitmeliyiz. Isi cok ciddiye
almaliyiz. Kitlelerin icinde koék salmaliyiz; fasist-revizyonist-reformist ve her tiirden gerici
ideolojilere karsi yilmadan usanmadan savasmaliyiz. Sayica az olmak grupculugu belirleyen
dlgli degildir. Kadrolari cok dar olan bir parti bile devrime énderlik edebilir. Onemli olan
siyasi gizginin dogrulugu ve cizginin kadrolarca kavranip kavranamamasidir.

Dismanin taktik gicind kiicimsemek bizi, kendi gliciimlzi abartmaya ve dolayisiyla da
yenilgiye gétirir. Iste kiigiik burjuva diismani kiicimsedigi icin, kendini oldugundan giigli
gOrur ve gosterir. Yaptiklariyla 6viinme ve gosteris hastaligi, onu sirlarini saklayamaz hale
getirir ve legalizmin bataklidina batar. Deve kusu 6rnegi, kafasini kuma sokunca kendisini
gizledigini sanir ve gévdesini unutur.

3. GRUPGULUK, KENDiNi “EN DOGRU”

KABUL EDEN SUBJEKTIF ANLAYISIN IFADESIDIR

Bugin ulkemizde bazi siyasi gruplari, diger gruplardan ayiran temel ve ortak sav sudur: “En
dogru benim, birlik isteyen safima gelsin.” Bu anlayis, tlkemiz devrim strecine, dink
beygirlerinin gézbadiyla bakmanin ve topyeklin inkarcihdin bir sonucudur. Onlar, her
dénemde, bitlin yanhslarina karsin kendilerini “en dogru” gérmeye alisiktirlar. Onlarin bir
kismi, yakin bir gelecekte “proletaryanin micadele platformu” diyerek sunduklari ve tek
dogru olarak kabul ettikleri temel goruslerinin bir kismini dedistirecekler, fakat dogruluk
savindan vazgecmeyeceklerdir.

Marksizm-Leninizmin, kigik burjuva temellerine sahip ve kendilerini bu temelde bicimlemis
unsurlarca, proletarya adina sahiplenilmesi ve kavranmak istenmesi, onlari ya gercekten
degistirecektir ya da Marksizm-Leninizmin dogru ¢éziimlenememesi ve Ulke gercedinin
kavranmamasi, onlari gesitli grupcuklar halinde, proleter devriminin 6éniinde bir engel haline
getirecektir. Bu nedenle, onlar kitlelerle birlesmek, devim yolunda miicadele eden
devrimcilerle birlesmek yerine, birlesebilecedi fakat grupculugu yikacagindan korktuklar
glclere saldiracaklardir.

Marksizm-Leninizmi, kiigik burjuvazinin elinde proletaryaya ve onun gesitli alanlardaki
savascilarina karsi bir silah olarak kulanmak isteyenler yanilirlar. Clinkd Marksizm-Leninizm,
ancak proletaryanin ve onun devrimci savascilarinin elinde, gergek partisinin elinde devrimin
bir silahi olur ve sinifsiz toplum dogrultusunda verilecek mucadelelerin yolunu aydinlatir.
Marksizm-Leninizm, heniz tlkemizde proletaryanin ve yoksul kéylalagin elinde bir silah
olmaktan cok, klicik burjuva aydinlarin gesitli kesimlerinin elinde, kisir cekismelerin araci
olarak kullaniimak istenmektedir. Marksizm-Leninizm kisir gekismelerin, kariyerizmin araci
olamaz. O, basta isci sinifi ve yoksul kdylulik olmak Gzere ezilen ulus ve halklarin elinde,
pratikte somutlasan devrimin bir silahi olabilir.

Grupculuga karsi, gercek anlamda bir proletarya partisi icin miicadele, proletarya ile
burjuvazi arasinda varolan uzlasmaz celismenin partilesme streci icindeki yansimasidir.
Burjuva kokenli etkilenme ve egilimlerle, bu anlayislarin bicimledigi parti anlayislariyla
proletaryanin anlayis ve iradesinin carpismasidir. Grup ve “parti” yapisini kendi varliginin
nedeni ve micadelesinin amaci géren kuglk burjuva, bu dar batakligi korumak igin 6limcal
bir micadele yiritecektir ve gercek anlamda bir proletarya partisi istedikleri icin grup
yapilariyla celisen herkesi, barisgi ya da barisci olmayan yolarla ve gesitli suclamalarla yok
etmeye calisacaklardir. Onlar, her zaman igin, gegerli ve dedismez tek harekettir.
Marsiszm-Leninizm, yalniz onlarin elinde bir silahtir. Oysa devrimin pratigi gosterir ki,
Marksizm-Leninizm higbir zaman gericiligin elinde, proletaryanin elindeki Marksizm-Leninizm
silahini yenemez. Oportiinizmin ve revizyonizmin temel hedefi her zaman
Marksizm-Leninizm olmustur ve olmaktadir.

Onlar, kendi dislarindaki devrimci hareketlere karsi kor ve sadirdirlar. Ve tarih, onlarla
baslar ve onlarin inisiyatifinde gelisir. Kendi dislarinda hi¢ kimsenin devrime, devrimci
mucadeleye katkisi olamaz. Kendi dislarindaki hareketler zararlidir. Ve bu anlayis
taraftarlara yerlestirilmek istenir. Bunun sonucu olarak da, taraftarlar, devrimci micadeleyi
kendi dislarinda yok sayarlar.



Grupculuk, bir anamda, dar ulusalciliktan kaynaklanan toplumsal sovenizmin de ifadesidir.
Soven burjuva anlayis, ezilen bir ulusun micadelesini de kendi tekelinde gérir, kendi
disinda onun varligina tahammil edemez. Bu anlamda grupguluk, Kurt devrimcilerini
milliyetci érglitlenmeler iginde, grup karakterli érgitlenmeler icinde miicadeleye
g6tirmustlr. Turk solunun yanlis siyasi gizgisi Kiirt devrimcileri arasindaki grupculugun
temel nedenlerinden biridir. Oysa Kurt, Turk ve diger azinhklarin kurtulusunu saglayacak bir
devrim bu halklarin birlikte miicadelesini ve birlikte érgttlenmesini emreder. Kendilerini
subjektif niyetleri temelinde “6nder” ilan eden ve kendi dislarina karsi kér ve sagir olmakta
direnen, korlik ve sadirlikta da birbirleriyle yarisan her tirden grup ve “parti” ile halkimizin
cikarlari dogrultusunda miicadele verecek bir partinin olusmasi icin miicadelede ve
demokratik halk devrimi igin blitiin ezilenleri birlestirecek bir parti yapisinda israr
edecedimizi herkes bilsin.

4. ZORUNLU BIR GOREV:

GRUPCULUGA KARSI MUCADELE

Grupculugu yenebilmek icin 6ncelikle grupgulugun icerigini kavramamiz gerekir. Grupgulugu
kigimsemek, dudak bikmek, gruplarin taktik gtciini hesaba katmamak bizi ideolojik
mucadelede korlige, zaaflara, arkadan hangerlenmelere gotirir. Grupgulugun kendiliginden
yikilacagini distinmek de kesinlikle yanhstir. Grupgulugu var eden sinifsal, siyasal, teorik ve
felsefi temelleri sarsmadan, bu temelleri yerle bir etmeden grupgulugun zararh etkilerini
kiramayiz. Bu soziimuzden, kiglk burjuvaziyi bir sinif olarak yerle bir etmek istedigimizi
anlayanlar gikacaktir. Biz, kliclik burjuvazinin var oldugu muddetce, cesitli hastaliklarin
kaynagini olusturacaginin bilincindeyiz. Fakat bu sinifi yok etmek dedil, degistirmek amacini
tasiyoruz. Bu, 6zinde devrim, sosyalizmin insasi ve sinifsiz topluma gegis slrecinin
mucadeleleri sonucudur. Bununla birlikte, kliclik burjuvazinin siyasi ve ideolojik etkinliginin
etkisiz hale getirilmesi icin mlicadele, grupculuga karsi miicadele ile birlestirilmelidir.
Grupculuga gelisiglizel, siyasetsiz bir bigimde saldirmak, kifretmek, onu yikmak bir yana,
aksine onu guglendirir. Grupgulugun panzehiri bilgi, devrimci ictenlik, pratik miicadelede ve
olabildigince eylemde birlik icin esneklik, proleter alcakgoénulltlik ve devrimin gikarlarini her
seyin Ustlnde tutmaktir. Marksist-Leninist bilgi, kitlelere kavratilabilirse, grupculugu yerle
bir edecek bir silah olur. Cenaze térenlerinin bile, gruplar arasinda cikar miicadelesinin bir
alani haline getirildigi ginimuizde, grupguluga karsi kor olanlar halka hesap vermek zorunda
olduklarini akildan ¢ikartmamalidirlar.

Grupculuk, disunen, inceleyen, en dogru 6rgiatlenme ve micadele bigimlerini arastiran
anlayisa, arastiran ve inceleyen anlayis da grupguluga dismandir. Grup, kendi icinde, gruba
ve grup yonetimine elestiri ydnelten unsurlari, 6zellikle de grupcu isleyisi ve bunun
sakincalarini iyi bilen unsurlari, “ihanet”le, “"déneklik”le suclar ve onlan “afaroz” eder. Bunun
yani sira, demokratik merkeziyetcilik, demokrasi, elestiri, 6zelestiri, cereyanlarin
g6guslenmesi gibi sozleri de adizlarindan duslirmezler. Kuskusuz yeni bir diinya 6zleyen ve
bu 6zlemi hayatin icinde proleter anlamda degdisme ve dedistirme olarak kaliba dokmek
isteyenler, gelismenin dnindeki engellerden biri olan grup yapilarini yikmak icin miicadele
edeceklerdir. Amac grup yapilarini yikmak degil, devrimdir. Grup yapilarinin yikilmasi, bu
mucadele strecinin yan Urinleri olarak degerlendirilmelidir.

Grupculuga karsi mucadele ederken, karsilasilacak en 6nemli engellerden biri de, grup
yapilarini korumada israrh olanlarin kullanacaklar grupcu siddettir. Grup cikarlarini korumak
icin gbsterilen tepki, kimi zaman ideolojik ve teorik yetmezlik nedenleriyle kaba bir siddete
ddénisir. Devrimcilere ve halka karsi da kullanilan bu siddete bazi gruplar, “devrimci siddet”
adini takarlar. Oysa bu, devrimci siddet dedil, devrime karsi bir siddettir. Kiglk
burjuvazinin, ¢oken bir sinif olmasindan kaynaklanan, proletarya ve tim emekgi halka karsi
kullandigi gerici bir siddettir.

Siddetin baslica iki tirl vardir.

1) Coéken siniflarin gerici siddeti;

2) Gelisen gugclerin, gelismelerinin dnindeki engelleri asmak icin kullanmak zorunda
kaldiklari, kitlelerin giiciine ve bilincine dayanan siddet; devrimci siddet.



Siddetin devrimci ya da karsidevrimci olmasini belirleyen esas etmen, onun sinif igerigi ve
siddettin yoneldigi hedefin niteligidir.

Biz, cokenlerin, burjuvazinin ve toprak agalarinin gerici siddetini degisik bicim ve
nitelikleriyle her giin cevremizde soluyoruz; 6zellikle de son ginlerde. Bu siddetin icinde,
kendilerine “proleter devrimci” diyenlerin katkisini da goriirsek sasmayiz. Clinkl bu siddet
de 6zinde ¢oklsun caresizliginden kaynaklanmaktadir. Tepedeki bir avug “bilgin”in dar,
bagnaz anlayislari tabana yansidik¢a, daha da daralmakta, gericilesmektedir. Tepedekiler,
grupgulugu teorik, felsefi ve ideolojik kilifla ayakta tutmaya calisirlarken, tabandakiler
grupcgulugu, ideolojik ve teorik yetmezlikleri nedeniyle gerici bir siddetle, yaymaya ve
korumaya calisiyorlar.

Partilesme sireci iginde bulunan Ulkemiz proleter devrimci hareketi bagrinda tasidigi
Marksist-Leninist egilimli gruplar arasi ideolojik ve siyasi mucadele sonucu, yanlis gizgilerin
asllmasi, dogru birikimlerin, tahlillerin ve tesbitlerin birlestirilmesi ile isci sinifinin en ileri
unsurlarinin bu temelde birliginin saglanmasi tUzerine, dogru cizginin olusturulmasi ve dogru
Gizgi cevresinde toparlanilmasi ve gizginin gelistirilmesi temelinde, devrimci partisine
kavusacaktir ve emekgi kitlelerin birligini saglayacak dogru adimlari atacaktir. Dogru bir
mucadele ve dogru birikimler temelinde saglanmamis birlikler, ilkesiz birlikler, adina “parti”
de dense, hayatin gergekleri karsisinda ¢oker, dagilir.

1978 Aralik’inda, Giney'in 12. sayisinda yayinlandi.

GRUPCULUGA KARSI MUCADELE OZUNDE FELSEFI
IDEALIZME KARSI MUCADELEDIR

“Kaynasmis bir grup halinde, sarp ve zorlu bir yolda birbirimizin ellerine siki sikiya sariimis
olarak ilerliyoruz. Diisman atesi altinda yluriimek zorundayiz. Ozgiirce benimsedigimiz bir
kararla dismanla savasmak amaciyla, daha basinda kendimizi tek basina bir grup olarak
ayirdigimiz igin, uzlasma yolu yerine muicadele yolunu segmis oldugumuz igin, bizi suclayan
kimselerin bulundugu yakinimizdaki batakliga gekilmemek amaciyla birlesmis bulunuyoruz.”
LENIN

Cagimiz emperyalizm ve proletarya devrimleri cagidir. Emek ile sermaye arasindaki temel
celisme, esas olarak, sistemli bir bicimde, emperyalizmin toplumsal glgleri ile sosyalizmin
toplumsal glicleri arasinda siirmektedir. Bu miicadele, degisik toplumsal ve siyasal yapilara
sahip cesitli llkelerde farkl siyasi ve toplumsal sistemlere sahip Ulkeler arasinda, temelini
sinifsal 6zin olusturdugu, ekonomik, siyasal, toplumsal, kiltlrel, sanatsal, estetik, felsefi
vb. galismalar ve gatismalar bigiminde, degisik kosullarda, barisgl ya da barisgi olmayan
mucadele bicimlerine tabi olarak, higc durmaksizin geliserek, zayiflayarak ya da gokerek
surer. Bir yanda emperyalist, kapitalist, revizyonist gigler, varliklarini ve “gelismelerini”
bunlarin varliginda goren isbirlikgiler, gesitli sinif ve tabakalara mensup usaklar ve
yardakgilari, yani k6hnemis diinya ve bunlarin —igte ve dista— ¢esitli toplumsal dayanaklari;
diger yanda, uluslararasi proletarya, ulusal ve toplumsal kurtulus hareketleri, devrimci
halklar ve sosyalizmin Ulkeleri vardir. Kapitalist sistem ile sosyalist sistem arasindaki
celismede merkezi ifadesini bulan bu gelismeler, gagimizin evrensel gergedidir. Bu ayni
zamanda, cagimizdaki sinif miicadelelerinin merkezinde itici ve devindirici bir glig olarak
devrimci proletaryanin bulundugunu gésterir.

Emperyalizmin glgleri ile sosyalizmin gugleri arasindaki micadele, karsi karsiya saflasmis,
merkezi yonetimlere sahip dlizenli ordular ve silahli cepheler bigiminde anlasiimamalidir. Bu
miucadele, tek tek ullkelerde ve uluslararasi planda, karmasik, cok cepheli ve ig ice slrer.
Cadimizda, proletarya emegdin nihai kurtulusunun dedismez ve en kararh 6nclsidir; ezilen
halklarin ve uluslarin her tirli sinif baskilarindan ve milli baskilardan —ki milli baskilar da



6ziinde sinif baskilandir— kurtulmalarinin, sosyalizmin insasinin ve sinifsiz toplumu
kurmanin ideolojik, siyasi ve 6rgitsel yol gostericisidir ve cagimizin en devrimci sinifidir.

Bu tesbit, toplumsal olaylara, her tiirden toplumsal celismelere, uluslararasi iliskilere
bakisimizin belirleyicisi ve 6lgttidulr. Biz, her olayi, her dneriyi her siyasal ve érguitsel
bicimlenisi, basta proletarya olmak lzere, biitin emekgi kitlelere, ezilen ulus ve halklara
yararlari ya da zararlari agisindan ele aliriz; devrime katkilari ya da kattigi zaaflari agisindan
dederlendiririz.

Didnyanin neresinde olursa olsun, devrimci isci ve kdyll hareketleri, devrimci ulusal kurtulus
ve bagimsizlik hareketleri, demokratik halk hareketleri, onlarin gicini ve etkinligini
yipratan her hareket, her celisme, sosyalizmin gliclenmesine hizmet eder; dinya gericiligini
zayiflatir.

Didnyanin neresinde olursa olsun, devrim guclerine zarar veren, devrimci gelisimi
yavaslatan, proleter sinif bakisindan uzaklasan her tutum ve davranis da dinya gericiligini
gecici de olsa guglendirir; sosyalizmin gulglerini gecici de olsa zayiflatir.

Grupculuga duydugumuz tepki, bazilarinin sandigi gibi “grup baligi” avlama niyetimizden
degil, devrime ve devrimci gelismeye verdigi zararlari agikca gérmemizden ve bu
olumsuzluga kayitsiz kalmak istemeyisimizden kaynaklanmaktadir. Devrimci
sorumlulugumuz, devrimimizin cesitli temel sorunlarinda, bizimle benzer bilingli
rahatsizliklari duyan devrimcilerle siki sikiya kaynasmamizi, bizi dértbir yandan sarmaya
calisan devrimin gizli ve acik dismanlarina karsi birlikte savasmamizi emrediyor. Biz bu
kavgada yalniz olmadigimizi biliyoruz. Bizi, kendi gruplarina elestirici bir gézle baktigimiz
icin “bireycilik”, “kariyerizm” vb. sifatlarla suglayanlar, kendileriyle uzlasma yerine micadele
yolunu se¢mis olmamizi hayiflanarak karsiliyorlar. Iyice bilincindeyiz ki, devrimin temel
yasalarindan en kiglk sapmanin bizi gétlirecedi yer oportlinizm ve revizyonizmdir.
Oportinizmin bir géstergesi olan grupguluk, Marksizm-Leninizmin evrensel ilkelerinin her
Ulkenin somut devrimci pratigiyle yaratici bir tarzda birlestiriimesi temel yasasini reddeden
anlayisi ifade eder. Grupgulukta israr, grup igerikli “parti”de i1srar, sadece isimle —addaki
degisiklikle— grupgulugun gizlenecedini sanmak, sinif miicadelesinin 6zl ve miicadele
araclarinin dogru bigcimde kavranmamasinin bir sonucudur. Sinif micadelesini, sadece
sdmirici siniflardan ekonomik ve siyasi haklar isteme, halk dismanlarini basmakalip
sbzlerle teshir, kabaca ajitasyon ve propaganda ile yetinme, keskin “siyasi devrim”
nutuklariyla kadrolan kizistirma, katledilen devrimcilerin cenazalerini kaldirma bigiminde
anlayanlar, ne sdylerlerse sdylesinler, sonucta, siyasi iktidarin siddet yoluyla ele gegirilmesi
mucadelesinin en temel unsuru ve yol gdstericisi olan ideolojik miicadeleyi 6zl itibariyle
yerli yerine oturtamaz ve devrim davasindaki anlamini kavrayamazlar. Ideolojik
mucadeleden, siyasi karsitlarina kifretmeyi, laf cambazlidini, polemidi ve demagojiyi
anlayanlar, satafath sézlerle taraftarlarinin gézlerini boyamaya calisanlar iyi bilmelidirler ki,
yaptiklari sonug olarak halk diismanlarinin isine yaramakta ve kendilerini degil, bir yigin
samimi unsuru da icinde bulunduklar batakliga dogru cekmektedirler.

Bugin, devrimci ve yurtsever saflarda, kendiligindenligin, klictik burjuva bireyciligin,
dedikodu ve asllsiz karalama c¢abalarinin yaygin ve yikici etkilere sahip oldugunu goriyoruz;
bu, sinif micadelesini ideolojik planda, devrimci ve yurtsever saflarda, gruplarin bizzat kendi
iclerinde ve bilinglerinin dokusunda durustge, bilimsel temellere dayali bicimde, her tirli
onyargidan uzak sirdiremedikleri igindir. Burjuva ideolojisinin gesitli gériinimlerine karsi
mucadeleyi yalnizca kendi dislarina karsi anlayan, kliglik burjuvaca bir yanilmazlik ve
kendini begenmislik duygusu ile kendi iclerindeki burjuva etki ve egilimlere karsi g6zlerini
kapayan, bu nedenlerle bireyci yan ve hastaliklari yenememis, Marksist olmayi, temel bazi
sorunlari “Kur'an ezberciligi” biciminde anlayan, Marksist-Leninist kurama, diyalektik bir
kavrayisla hayatiyet kazandirma yetenedinden yoksun “grup 6nderleri”, grupculugun
parcalanmasi micadelesinin énindeki en 6nemli engellerdir. En genis halk kitleleri ve
devrimciler ve grup taraftarlarinin 6ninde, onlarin devrime zararl tutumlarini mahkim
etmedigimiz sirece onlar, devrim istegiyle dolu ylzlerce, binlerce iyi niyetli insana
grupguluk mikrobu asilamaya devam edeceklerdir; grup cikmazinin dogal bir sonucu olarak
da, gruba inancin yitmesi, devrim inancin yitmesine, grup 6nderlerine glivensizlik, genel



olarak devrimcilere glivensizlige donlsecektir ve ¢ok sayida emekginin umutsuzluga ve
karamsarliga kapilmalarina, yilginliga dismelerine, revizyonizmin ve oportinizmin kucagina
itiimelerine neden olacaklardir. Onlarin niteligi iyice agida vurulmahdir ki, kitleler kimin
ardindan gidilecedi, gergek dnderlik, sahte 6nderlik konularinda acik bir fikre sahip olsunlar.
Bireycilige karsi, her alanda toplumcu ve kolektif cabay! ve bicimlenmeleri hayata gecirmeye
calisanlar, her tlirden acik gericiligin yani sira karsilarinda Marksizm-Leninizmle onarilmak
istenen kiguk burjuva ideolojisini ve savunucularini da bulurlar. Toplu olarak galisan ve
gucliklerin ortak micadeleyle asilacagini pratikten 6grenmis olan proletaryada ve en ileri
unsurlarinda ortak micadele ve birlik ruhu gelisirken, kiclk burjuva, kendisini ve
taraftarlarini gesitli géstergelerle aldatarak, bireysel dinyasinin kéhnemis catisinda israr
eder. CunkU kuglUk burjuva, objektif gercedi ve bu gercedi vareden zitliklari kavrayamadigi
icin karsisina gikan siyasi ve 6rgltsel sorunlara dogru ¢6zim ve Onerileri getiremez.
“Istek”in ve eklektik bicimde surdan burdan topladigi bilgilerin yeterli olacagini diisiinerek
yola cikar, sonug alamayinca telasa kapilir, sasirir ve halka karsi da, disincelerini
kavrayamayanlara karsi da zora bas vurur; kaginilmaz olarak yenilir. Maceraciligin 6zlinde,
objektif i¢ ve dis kosullari kavrayamamak, bu kosullara uygun subjektif kosullari yaratmada
yetmezlik ve acelecilik yatar. Ornedin, 1971 hareketleri, 6zellikle de THKO hareketi, bu
aceleciligin, sorumsuzlugun, devrimde “6nderlik” kapma kuligtik burjuva telasinin bir sonucu
olarak ortaya cikmistir. Ve bugiin “parti” adiyla ortaya cikanlar, 6z itibariyle yine bu
mantiktan hareket etmektedirler. Clinkl onlarin 6zleri degismemistir.

Kuguk burjuva bireyciliginin kaynagindan canbulan ve bu temelde bicimlenmis ve
orgutlenmis gruplar, kendilerine ne ad takarlarsa taksinlar, 6zleri geregi, ulusal planda
proletaryanin “distince ve eylem” birligini olusturamazlar; proleter enternasyonalizminin
birinci kosulu olan bu gérevi yerine getirmezler. Onlar, isci sinifinin en ileri, en bilingli, en
fedakar unsurlarini kendi bayraklari altinda toplayamazlar; ¢linki o bayragin gdlgesinde
kendilerinden baskasinin olmasini bile hosgoriyle karsilayamazlar. Tabiatlari geregi onlar,
kitleleri devrime yonlendiremezler. Kendi tlkelerinde devrim giglerinin birligini
yaratmayanlar, kacinilmaz olarak, kendi giciine gliven temel ilkesini hayata geciremezler.
ClunkU grupculukta israr, bireycilikte, mevki disktnligiunde isrardir; grupgulukta israr
amatorlikte 1srardir. Onlar, halkin ve devrim guclerinin kendilerine giivenmelerini
saglayacak teori ile pratigin birligini saglayamazlar; gericiligin siddetini altedecek devrimci
siddetin toplumsal ve 6rgitsel dayanaklarini olusturamazlar. Umutlarini dis destek ve
yardimlara baglarlar, “yasasin proleter enternasyonalizmi” cighklarini, temel gérevlerini
hayata gecirmekten kacmanin 6rtiist olarak kullanmaya calisirlar.

“Bir tlkenin 6zgurltk ve bagimsizligi ona hediye edilemeyecedi gibi, devrim ve sosyalizm de
ithal edilemez. Biri ve 6teki, her llke, basta isci sinifi olmak lizere, Marksist-Leninist partinin
yobnetiminde genis emekgi kitlelerin kararli devrimci micadelesinin sonucudur. Kendi
gliclerine dayanma ilkesi, proletaryanin, devrimcilerin ve sosyalist llkelerin enternasyonalist
yardimini bir kenara atmak demek degildir. Bununla beraber dis etken, uluslararasi
dayanisma ve yardim buyutk énemine ragmen yardimci ve tamamlayici bir unsurdur ve
belirleyici degildir.”(19)

Proleter enternasyonalizmi, emperyalizme, sosyal emperyalizme, bir bitin olarak
uluslararasi kapitalist revizyonist sisteme ve bu sistemlerden kaynaklanan her tirden
gericilige karsi miicadelede, kapitalist ve revizyonist dinyay! siddet yoluyla devirmek, bu
sistemlerin toplumsal ve siyasal dayanaklarini temellerinden yikmak igin “6zel olarak her
Ulke proletaryasinin ve genel olarak da dinya proletaryasinin disince ve eylem
birligidir.”(20)

Bu temel ilke, ulusal ve uluslararasi planda, proletaryanin tarihi gérevlerini yerine
getirmesiyle gelisen 6rgitlenme bicimlerine, devrimi zaafa ugratabilecek her tliirden dar ve
sekter anlayislara karsi, bu anlayislarin kaynaklandigi diinya glglerine karsi kararlilikla
mucadele etmemizi emreder. Kendi llkelerinde, proletaryanin “dislince ve eylem” birligini
saglayacak nitelikte bir 6rgttlenmede degil, kiiclik burjuva bireycikler toplamindan baska bir
sey olmayan, taraftarlarinin gézlerini sablonlar, grup dogmalari, iceriksiz sloganlarla
boyamaktan baska bir anlama gelmeyen tepeden inme “parti”’lerde israr edenler, “proleter



enternasyonalizmi” ve “devrim” cigliklari atmakta ne denli birbirleriyle yarisirlarsa
yarissinlar, son ¢éziimlemede proletaryayi ve emekgi kitleleri, emperyalizmin, sosyal
emperyalizmin ve her tirden i¢ ve dis gericiligin, baski, sémurt ve saldirilari karsisinda,
orgitsiz birakmanin yarisini yapmaktan baska bir anlama gelmez. Parti igin miicadeleyi,
devrim miucadelesinden kopuk, daha simdiden, olusturulacak “parti”nin gaspi biciminde
anlayanlar bizi distindirmektedirler. Parti, paylasiimasi gereken bir beylik degil, bayragi
altinda birlesilmesi gereken 6nderliktir. Parti, kag tane dnderi varsa, o kadar da grup
tohumunu bagrinda tasiyan bir hizipler bilesimi dedil, en ileri, en fedakar unsurlari
birlestiren, kitlelere gliven veren devrim korunadidir.

Marksizm-Leninizmin en temel ilkelerinden biri de, proletaryanin devrimde hegemonyasi
ilkesidir. Devrimci proletarya ve onun bilingli énderleri, 6dnlerine koyduklari Demokratik Halk
Devrimi‘ne 6nderlik, egemen siniflarin siyasi iktidarlarinin alasagi edilmesi, yenilen siniflarin,
toplumsal, siyasal, kdltirel, ideolojik kalintilarini ortadan kaldirmak, insan bilincinin
derinliklerine sinmis gerici edilimlerin kokiint kazimak igin proletarya diktatérliguni kurma
g6revini yerine getirmek igin, hic zaman kaybetmeden proletaryanin, partisi araciliiyla
hegemonyasi temel yasasini, grup hegemonyasina, “parti” hegemonyasina, bir avu¢g mevki
duskinanin hegemonyasina indirgeyen dar grupgu anlayislara ve grupgulugun yarattigi
boltculuk ve yikintilara karsi kesin tavir alma zorundadir. Grupguluga karsi miicadele,
proletaryanin, yoksul koyliligun, genis emekgi kitlelerin birligini saglayacak olan partinin
olusturulmasi icin mucadele dogrultusunda olmalidir. Yoksa bir grubun gliclenmesi adina bir
digerinin yipratilmasi degil; gruplarin yipratilmasi sonucu yeni bir grup yaratmak igin hig
degil.

Ulkemizde grupculuktan yakinmayan bir tek grup bile yoktur. Herkes, “grupculuk var” diyor.
Fakat sucu tespitten sonra sugluyu disarida ariyor. Bunlarin gogunlugunun yakinmasi, grup
cikarlarini korumayi temel alan yakinmalardir. Bunlarin savi, grupguluk hastaliginin
dislarinda varoldugudur. Soruna boyle bakinca, grupculuga karsi mucadele, sadece disa
karsi grup yapisini korumanin miicadelesidir. Iste, temel yanilgilardan ve kérliiklerden biri
budur.

Devrimin Ug temel silahi, parti, ordu ve birlesik cephedir. Kligik burjuva “parti” ne
proletaryayi ne de diger halk kitlelerini birlestirecek glice hicbir zaman ulasamaz. Onlar,
kendi iclerinde bile birlik saglayacak gucte degillerdir. Onlar, halk ordusunu degil, ancak
kUgUk kiguk bireysel terdr gruplan érgitleyebilirler. Onlarin nasil bir “ordu” kurduklarina
Ulkemizde yakin gegmiste tanigiz. Birlesik cepheden anladiklari da, kendi gruplarinin
hegemonyasindaki temelsiz ve tabansiz grupcu cephelerdir. Bu tipteki grup cephelerinin
neye hizmet ettikleri ve nasil iflas ettikleri de yakin gecmiste izlenmistir. Ki onlar, eylem
birliklerinin bazi gruplar giglendirecedi kaygisiyla, kiglk captaki eylem birliklerinden,
yardimlasmalardan yana bile olmamislardir.

Sonug olarak diyebiliriz ki:

Ulkemiz devrimci hareketi, emperyalizme, sosyal emperyalizme ve onlarin yerli usaklarina
karsi, pratik 6neriler ve pratik adimlarda birlik saglamanin hayati derecede zorunlu oldugu
bir dénemi yasiyor. Kimden gelirse gelsin, hangi gruptan gelirse gelsin, devrime uzun ya da
kisa vaddede yararl, devrimin giglerini pekistiren, devrim diismanlarini zayiflatan her
eyleme, niteligine gore sahip gikmak ve dederlendirmek zorundayiz. Fasizme, revizyonizme,
reformizme ve uluslararasi oportiinizme karsi halk glglerini birlestirme ¢cabasi yerine,
devrimciler arasinda dismanhk duygularini kérikleyerek émdarlerini uzatmaya calisan, birlik
noktalarini degil, ayrilik noktalarini 6n plana gikartan ve ayriliklari derinlestirecek taktikler
gelistiren anlayislar yikmak bugtnin en temel devrimci gérevidir. Biz, birlik noktalarini 6n
plana gikartip, ayriliklari olabildigince birlik icinde ve tam demokrasi kosullari altinda
tartismaktan yanayiz. “Sinif miicadelesinde sadece celiskileri kabul edip birligi tanimamak,
teoride metafizigin bir baska tliriine ve siyasette maceracilia ve sekterlige diismek
demektir.”(21) Bu nedenle, grupculuga karsi micadele, 6ztinde felsefi idealizme ve onun
yontemi metafizige karsi micadeledir. Grupculuga karsi micadelede onu doguran sinifsal,
siyasal, ideolojik ve felsefi kokler kavranmazsa, basari mimkin dedildir. Gruba karsi
mucadele derken, yeni bir grup anlayisi dogar.



Bugin hicbir grup, tek basina Glkemiz devrimci hareketinin karsi karsiya oldugu felsefi,
teorik, siyasal sorunlara, gelisen halk hareketlerinin zorunlu ihtiyaglarina, uluslararasi planda
varolan karmasik sorunlara dogru cevaplar verebilecek nitelikte dedildir. Cesitli gruplar igine
dadilmis en ileri unsurlarin, sendikalarda, demokratik derneklerde ve hayatin cesitli
alanlarinda, kendi dallarinda uzman niteliklere sahip proleter devrimcilerin, karsi karsiya
oldugu sorunlarin ¢6zimu igin diyalog gelistirmeleri ve olumlu adimlar atmalari
gerekmektedir. “"Onlar, gerek dar, sekter ve subektif tavirlara karsi, gerekse bunca zorluk ve
cabayla kurulmus olani da tehlikeye distrebilecek *birlik icin birlik” kavramina karsi
mucadele” etmeli ve “ilkelerden ve devrimci eylemlerden kopuk birligi veya partiye
oportlinizm, liberalizm, dogmatizm ve sektarizm ruhu getirebilecek birligi”(22) de kabul
etmemelidirler.

Siyasi, ideolojik ve pratik anlamda cesitli zaaflar tasimalarina ve yer yer de sirf bilgisizlikten
Marksizmle celismelerine karsin yonelis ve secis olarak proleter devrimci saflarda
g6érdugumuz siyasi glclerin micadele platformlarina temel dayanak yaptiklari tahlil ve
tespitleri, 6nyargilardan uzak, ciddiyetle gézden gecirmelerinin, devrimcilerin birligi ve
Ulkemiz devriminin ¢ikarlari agisindan yararli olacagi inancini tasiyoruz. Biz, varliklarini su ya
da bu siyasi ve toplumsal tespitler temelinde sirdiren gruplarin ayni temelleri ve mantik
bicimlerini koruduklari sirece birlesebileceklerini sanmadigimiz gibi, boyle bir hayale
kapilmamiz da s6z konusu dedildir. Biz, gruplari kendilerinin varlik nedeni saydiklari siyasal
ve toplumsal tespitlere, Marksizm-Leninizmin isiginda, Ulke gerceklerinin verileri temelinde,
elestirici bir gézle bakmalarini, yapay ayrilik noktalarini parcalamalarini, devrimin
cikarlarinin emrettigi dogru tutumda birlesmelerini 6neriyoruz. Marksizm-Leninizmin bilimi
tektir. Ulke gercedi de tektir, isci sinifi da tektir, devrimi yénetip yénlendirecek ve devrime
damgasini vuracak parti de tek olacaktir. Bu gergedi kavramayan, kendilerini “tek dogru”
gdren butin gruplar yikilacaktir. Ve biz bu yikilis strecini hizlandirmak igin bitin gtcimuzle
calisacagiz.

Kuskusuz, “dinya devriminin gigleri, ancak komiunist bir platform lzerinde
orgitlenebilir.”(23) Ulkemiz devriminin giclerinin érgitlenmesi de ayni temel ilkeden
hareket edecektir. Bu nedenle, bazi temel tespitlerini mutlak, kutsal ve degismez dogrular
olarak ele alan anlayislari diyalektige aykiri buluyoruz. Ornegin, grupculukta bas kdseyi
kimseye birakmayan ve taraftarlarinin bilincini vestiyer sanan HK'nin, cok yakin bir
gelecekte, “Ve eder birileri, bir ‘klltlr cephesi’ ya da herhangi bir baska micadele platformu
6nerecek, kuracak, onun mucadelesini verecekse, 6nce bu temeli (yani PARTI
BAYRAGI'Inda, sergiledikleri temel gorusleri, Y. G.) reddebilmelidir; yanls oldugunu
kanitlayabilmelidir.”(24) dedigi temeli, surasindan burasindan hissettirmeden dedgistirme
yoluna gideceklerini iddia ediyoruz ve hatta en temel konularda dedisiklik arefesinde
olduklarini izliyoruz. Ozellikle sosyal-ekonomik yapi, devletin siyasi rejim bigimi, halk savasi
gibi temel bazi sorunlarda, su anda basili olanlara oranla degisik gorisler getireceklerini
sdyllyoruz. Bu yargiya varmamizin temel nedeni, basta HK olmak Uzere gruplarin, hicbir
zaman Ulkemizin gercedini temel alarak siyasi yonlerini gizmemis olmalaridir. Onlar,
varhklarini ilk bigimlenisinden son bigimlenisine dek, kendilerini uluslararasi etkilere gére
bicimlendirmisler, varliklarinin ve “tek dogru” oluslarinin ispatini uluslararasi bir *merkez”in
desteginde aramiglardir. Onlar, Marksizm-Leninizmi, higbir zaman, yaratici bir tarzda
kavramamamis, Marksizm-Leninizmin evrensel gercedini, lGlkemiz devrimci pratigine
uygulama temel yasasini ciddi bicimde ele almamiglardir. Onlar, varliklarinin batin
dénemlerinde en temel sorunlarda bile yanlis distintrken, “en dogru” olarak hep kendilerini
g6érmusler, hayatin gergegine karsi kor olmay! secmislerdir.

Yazimizi Devrimci Halkin Birligi’'nden bir alintiyla bitiriyoruz. Icten dile§imiz odur ki, gerek
sayfalarindan bu alintiy1 aldigimiz arkadaslar, gerekse diger gruplardan arkadaslar bu
gercedi gorebilsinler:

“Devrimciler, yurtseverler, demokratlar, tim emekgiler, devrimci yurtsever saflardaki goris
ayriliklarinin fasizme, sosyal fasizme karsi, halk demokrasisi miicadelesinde eylem birligini
engellemeyecedi, aksine dedisik sinif ve tabakalara mensup tiim halk kitlelerinin en genis
kesimlerinin eylem birliginin saglanmasi gerektiginin bilinciyle hareket edelim. Halk



guliclerinin birlestirilmesinin 6nliinde bas engel olan grupguluga, sektarizme karsi micadelede
kararh olmali, grupcu tavirlarinda israr edenleri teshir ve tecrit etmeliyiz.”(25)

1979 Ocak’inda Giliney’in 13. sayisinda bir énceki sayidaki makalenin devami olarak
yayinlandi.

AEP-MK UYESI FIKRET SEHU’'NUN GKP
DEGERLENDIRMESI UZERINE

HK'nin 131. sayisinda, AEP-MK (Arnavutluk Emek Partisi - Merkez Komite) Uyesi Fikret
Sehu’nun bir konusmasi yayinlandi. Bu konusma, uluslararasi proleter sosyalist hareketin
tartistigi bazi temel sorunlara, CKP (Cin Komdinist Partisi) elestirisi vesilesiyle agiklik getirme
savini tagsimanin yani sira, uluslararasi komitnist hareket icinde muhtemel yeni bélinmelerin
de habercisi olma 6zelligine sahiptir. Bizim kanimiz o ki bu konusma, ayni zamanda AEP'nin
de elestirici bir stizgegten gegirilmesi sorununu, bitin diinya Marksist-Leninistlerin énline
getirmistir. Fikret Sehu, “Avrupa komuUnizmi diye adlandirilan revizyonist akimin kurulmasi
ve Cin revizyonizminin sahneye agikca gikmasi”ni(26) soyle izah ediyor:

“Uluslararasi burjuvazi ve emperyalizm, buhran dénemlerinde her zaman yUkunu
hafifletmek icin Marksizm-Leninizme déneklik edenleri kullanmaya calisirlar. Kapitalist dinya
sistemini igine alan ve sadece ekonomik olmayan, fakat toplumsal ve siyasi, ideolojik ve
ahlaki buhran olan agir buhranin buginkl sartlarinda Avrupa komuinizmi diye adlandirilan
revizyonizminin sahneye agikca gikmasi bununla izah edilebilir.”(27)

Gorilecegdi gibi, uluslararasi burjuvazinin ve emperyalizmin, Marksizm-Leninizme déneklik
edenleri kullanmaya galismalari, Avrupa komunizmi ve Cin revizyonizminin ortaya
¢ilkmasinin nedeni olarak gésterilmektedir. Ceviri yanhs yapilmamissa, bu anlayis idealizmin
ifadesidir. Avrupa komunizmi ve Cin revizyonizmi, ancak kendilerini var eden 6zgul kosullar
incelenebilirse ortaya gikis nedenleri acgiklanabilir. Avrupa kominizmi ve Cin revizyonizmi,
uluslararasi burjuvazinin ve emperyalizmin, Marksizm-Leninizme déneklik edenleri
kullanmak istemeleri nedeniyle ortaya cikmamistir; Avrupa konlnizmi ve Cin revizyonizmi
tarihi bir slireg igerisinde ortaya giktiktan sonra, uluslararasi burjuvazi ve emperyalizm
tarafindan kullanilmak istenmektedir ve kullaniilmaktadir.

Konusmanin son béliminde CKP dederlendirmesi yer alir. Denir ki:

“... Cin’e gelince, teori ve pratikte Cin ydnetimi, gerek Cin devrimi sirasinda gerekse
devrimden sonra liberal ve burjuva demokratik tutumlar takinmistir. O, proletaryanin hakim
rolinden ve sinif micadelesinin isGi sinifinin yararina yuriatilmesinden yana asla olmamistir.
Klguk burjuvazinin ve orta burjuvazinin devrimde hakim role sahip olmalari igin faliyet
gostermigtir.

“Devrimden sonra Cin revizyonist yonetimi, sinifsal uyumun ve sinif olarak burjuvazinin
varlidina izin vermenin gizgisini izlemis ve Enver Hoca yoldasin sdyledigi gibi somurici
siniflara karsi iyiliksever, oportinist bir tutum takinmis ve pratikte iktidari onlarla
bolusmistdr.

“Cin revizyonistleri, higbir zaman, gergekten proleter partisi, Leninist tipte bir parti olan
partinin énder ve ayrilmaz rolinden yana olmamislardir.

“Onlar uzun zamandan beri, Marksist-Leninist ideolojinin bir sosyalist Ulkede yegane hakim
ideoloji olmasindan yana degdillerdir. Tersine buglin ‘Avrupa kom{Unistlerinin’ tantanal bir
sekilde propaganda ettikleri ideolojik gogulculugu égitlemislerdir.”(28)

Bu konusmadan gikardigimiz sonug:

1. CKP, teoride ve pratikte, gerek Cin devrimi sirasinda, gerekse devrimden sonra liberal ve
burjuva demokratik tutumlar takinmistir.

2. CKP, proletaryanin hakim rolinden ve sinif micadelesinin isgi sinifinin yararina
yurdtilmesinden yana asla olmamistir.

3. CKP, proletaryanin degil, kiiglik burjuvazinin ve orta burjuvazinin devrimde hakim role



sahip olmalari icin faaliyet gostermistir.

4. CKP, hicbir zaman gercekten proleter partisi, Leninist tipte parti olan partinin édnder
rélinden yana olmamistir.

5. CKP, uzun bir zamandan beri, ideolojinin Cin’de yegane hakim ideoloji olmasindan yana
degildir.

6. CKP, buglin “Avrupa Komunistlerinin” tantanali bir sekilde propaganda ettikleri ideolojik
cogulculugu 6gutlemektedir.

Bizce bu konusma, hem daha 6nceki AEP dederlendirmeleriyle, hem de kendi mantik 6rgisi
icinde gb6zle gorilur gelismeler ve tutarsizliklar tasimaktadir.

Soyle ki:

CKP, gerek devrim sirasinda, gerekse devrimden sonra revizyonist bir yapiya sahipse, yani
Cin halkina devrim mucadelesinde dnderlik eden siyaset ve ideoloji revizyonist ideoloji ve
siyaset ise, neden Cin’'deki siyasal ve toplumsal degisiklikligi “*devrim” olarak niteliyoruz ve
“sosyalist bir Uilke”den s6z ediyoruz. Marksizm-Leninizm bize 6gretiyor ki, revizyonistler
devrim yapamazlar; onlarin “devrim” dedigi sey 6zinde karsi devrimdir.

CKP, devrimde proletaryanin hegemonyasini dedil de, kliclik burjuvazinin ve orta
burjuvazinin devrimde hakim role sahip olmalan igin faaliyet géstermisse, klictk
burjuvazinin ve orta burjuvazininin devrimde egemen olmasini engelleyen toplumsal glic
neydi ve bu gig hangi siyasi 6rgitlenmede ifadesini buluyordu. Eger CKP, bltin hayati
boyunca revizyonist idiyse, Marksist-Leninist ideolojinin hakim ideoloji olmasina karsi
ciktiysa, onun bu alandaki faaliyetlerini sonuca ulastirmayan neydi? Iktidan bu nitelikte bir
parti ele gecirdiyse, neden Sovyetler Birligi'ndeki duruma benzer bir durum daha 6nce
gerceklesmedi?

Ote yanda, Cin gericiligine, Japon emperyalizmine ve Amerikan emperyalizmine ve onlarin
usadl Can Kay Sek kligine karsi miicadelede, daha sonra modern revizyonizme ve sosyal
emperyalizme karsi miicadelede Cin halkina, “kii¢lik burjuvazinin ve orta burjuvazinin
devrimde hakim role sahip olmalari icin faaliyet” gésteren CKP mi 6nderlik etti?

Gergek boyleyse, emperyalizme ve usaklarina karsi, proletaryanin énctliigu olmadan,
gercek anlamda bir kominist partinin 6nctltigd olmadan, prolaryanin siyaseti ve ideolojisi
olmadan da, zafer kazanma olasiligi var demektir; ki bu anlayis, burjuva ve reformcu
hayallerin, oportlnist ve revizyonist gorislerin yayilmasina hizmet eder. Emperyalizm ve
proletarya devrimleri caginda, proletaryanin disinda higbir sinifin 6nderligi kesin ve kalici
zafer saglayamaz.

Stalin, 1927'lerde CKP'yi soyle dederlendiriyor:

... Eger Cin Komunist Partisi, kisa zamanda iki bin tyeli bir grup olmaktan gikip 60.000 Uyeli
bir yigin partisi durumuna gelmisse; eder Cin Komunist Partisi, bu dénem iginde, (¢ milyon
proleteri sendikalar iginde 6rgutlemeyi basarmissa; eger Cin Komunist Partisi, milyonlarca
koylliyl uyusukluklarindan kurtarmayi ve onlarca milyon kdylliylu devrimci koéyla birlikleri
icine cekmeyi basarmissa; eder Cin Kominist Partisi, bu dénem iginde, ulusal ordunun
bircok alay ve tumenlerini kendine kazanmayi basarmissa; eger Cin Komunist Partisi, bu
ddénem iginde, proletarya hegemonyasi dislincesini, bir istek olmaktan cikartip bir gercek
durumuna doénUstlirmeyi basarmissa; eder Cin Komunist Partisi, kisa bir stire iginde, bltln
bu basarilari gerceklestirmeyi basarmissa, bu durum, baska seyler yaninda, onun, Lenin
tarafindan cizilmis yolu izlemis olmasiyla agiklanabilir.”(29)

Stalin bu dederlendirmesinde yaniimis midir?

“Onlar uzun zamandan beri, Marksist-Leninist ideolojinin bir sosyalist (ilkede yegane hakim
ideoloji olmalarindan yana dedillerdir” denirken, dolayli olarak Cin’in bir sosyalist Ulke
olmadigini kabul etmis oluyor Fikret Sehu. Peki, “hicbir zaman”, “asla” proletaryanin hakim
olmasindan yana olmayan bir parti mi sosyalizmi gercgeklestirdi? Devrime 6nderlik eden parti
sosyalizmden ve isci sinifindan yana dedilse, sosyalizmden nasil s6z edilebilir? Bu sosyalizm
burjuva ya da kiiclik burjuva sosyalizmi ise, neden yillarca CKP'ye, Cin’e, Cin yonetimine
karsi acik tavir izlenmedi.

Batdn tarihi boyunca “liberal ve burjuva demokratik” tutum izleyen, “proletaryanin ve
partisinin dnder roliinden yana” “asla” olmayan ve bitln faaliyetini “kiiclik burjuvazinin ve



orta burjuvazininin devrimde hakim role sahip olmalari” icin gdsteren bir parti, "Kom{nist
Parti” adina, “proletaryanin devrimci partisi” adina layik olabilir mi? Dogaldir ki, olamaz.
AEP-MK Uyesi Fikret Sehu’ya ve dolayisiyla AEP’ye gore, CKP, hayatinin hicbir déneminde,
gercek anlamda bir Kominist Partisi olmayi “asla” basaramamuistir.

Bu dederlendirmeye gére, CKP yoneticileri de batin parti tarihi boyunca “revizyonizmin ve
opotinizmin” temsilcileri olarak ele alinmak gerekir.

CKP’yi Mao Zedung’dan ayri ve bagimsiz ele alabilir miyiz? Hayir... Ama bu dederlendirme,
kacinilmaz olarak bizi Mao Zedung’un da “oportinist ve revizyonist” oldugu
dederlendirmesine kadar goturecektir.

CKP 6nderliginin zaman zaman sag ya da “sol” oportunistlerin eline gectigi dogrudur. Ama
bu, CKP'nin batin hayati boyunca revizyonist ve oportinist oldugu anlamina gelmez.
Marksistler, su ya da bu konuda dederlendirme yaparlarken gercek olgulardan hareket
ederler; tarihi kosullari gézéniinde bulundururlar. Ornegdin CKP tarihi incelenirken, iki gizgi
arasindaki mucadele ve bu micadelenin siyasi sonucglari dogru dederlendirilmelidir. Bir
zamanlar “Cin Komunist Partisi'nin Genel Sekreteri olan Cen Du-Siyu bir burjuva radikal
demokratiydi. Marksizm-Leninizmi hi¢c kavramamisti. (...) Cen Du-Siyu, o giinkii asamasinda
burjuva demkoratik nitelikte olan Cin devriminin kaginilmaz bir sekilde burjuva cumhuriyetle
sonugclanacadini ve bu ylzden de burjuvazinin 6nderlik edecedini séyliyordu.”(30) Buna
karsilik Mao Zedung, CKP icinde Marksizm-Leninizmi temsil etmistir. Zaman zaman parti
onderligini ele gegiren ya da yonetimde etkin duruma gelen burjuva radikallere, sag ve “sol”
oportlnistlere karsi, Mao Zedung Marksizm-Leninizmi savunmustur. Mao Zedung’un da
cesitli donemlerde hatalan olabilir. Hatalari tarihi zorluklar ve kosullar icinde ele almak
gerekir. Ozellikle 8limiinden sonra Mao Zedung’a yeni Cin ydnetimi tarafindan yéneltilen
“elegtiriler”in icerigini ve amacini iyi kavramak ve bu konuda cok dikkatli olmak gerekir.
Yazimiz CKP'nin ve Mao Zedung’un dederlendirmesini hedef almamaktadir. Bu konulara
ileride deginecediz. Biz, bu yazimizda baska bir noktaya, AEP'nin CKP'yi dederlendirme 6z ve
bicimine dedinmek istiyoruz.

Buguln, uluslararasi alanda, komiinist hareketin genel cizgisini kaba hatalariyla da olsa
savunan gruplar ve yeni tipte Marksist-Leninist partilerin gézleri ve kulaklari Tiran’a
cevrilmistir. Tiran’dan cikan her ses, dikkatle izlenmekte ve diinya gelismesinin sorunlari
Uzerine gelistirdikleri yeni tezler, yeni ve can alicl tartismalara yol acmaktadir. Bazi gruplar
ve kendi kendilerini “parti” ilan eden bazi siyasetler, eski aliskanlklarini, siyasi alanda yén
degistirdikleri halde héala bagnazca stirdirmektedirler. Daha dine kadar kulaklarini
Pekin’den ayirmayanlar, bu kez de, ayni kiigiik burjuva anlayistan kaynaklanan yaranma,
gbdze girme c¢abasi, onaylanma ve kélece bir ruh haliyle ezberciliklerini stirdirmektedirler ve
cesitli tutum ve davranisaniyla kendi igeriklerini sergilemektedirler. Basta HK, DHY ve HB
olmak lzere, bu konuda birbirleriyle amansizca yarisiyorlar. Onlar, asil tayin edici seyin,
Ulkemiz devrimci hareketinin niteligi oldugunu unutuyorlar. Onlar, yalniz basina Tiran’in
onayinin devrimci micadelemiz icin tayin edici olacagini saniyorlar; yaniliyorlar. Kitlelere
gitmeden, kitlelerce kabul edilmeden, kitlelerin dnderi olmadan Tiran’in onayini bekliyorlar.
Bu nedenle, AEP'nin gozle gorilir yanhs dederlendirmeleri karsisinda “AEP elestirilemez”
mantidi ile susuyorlar ve elestiri yonelten siyasetlere karsi da bagnazca saldiriyorlar.

Bize gore, elestirilemeyecek higbir parti, dnder, hareket olamaz. Biz elestiri 6zelestiri
mekanizmasini Marksist-Leninistlerin vazgecilmez bir silahi olarak gdériiyoruz ve bu silahi
isletmeye kararliyiz.

AEP’nin son zamanlarda yayinlanan bazi gorusleri, devrimci saflarda kafa bulanikhdina
neden olacak yanlan icermektedir. Parti icinde sinif miicadelesinin ifadesi olan iki gizgi
arasindaki miicadelenin reddi, aslinda diyalektigin reddidir. imtiyazlar ve krediler konusu,
sOmirge ve yari somurge, yari feodal ulkelerde, kirlarin ve koylalagun devrimdeki roli vb.
konularda Marksizm-Leninizm ile gelisen gorisler gérmekteyiz. Bize bulanik ve anlasiimaz
gelen her konuyu, bundan bdyle, olanaklarimiz nispetinde agiklamaya galisacagiz.
Gorislerimizi ve elestirilerimizi sunarken, Enver Hoca’'nin su sézlerini anmadan
gecemeyecegiz:



“Elestirilerimizi Sovyet yoldaslarin ve digerlerinin dogru bir bicimde onaylayacaklari
konusunda iyimseriz; buna inancimiz tamdir. Elestirimiz sert, fakat agik ve samimidir ve
iliskilerimizi saglamlastirmaya yoneliktir.”(31)

Biz de, elestirilerimizin Arnavut yoldaslar tarafindan boyle karsilanacagina inaniyoruz.
Simdi konumuza gelelim:

AEP, 81 Komiinist ve Isci Partisi’nin Moskova’da 16 Kasim 1960'ta yaptigi toplantida,
Sovyetler Birligi 6nderliginin

... gercege dayanmayan ve hicbir temeli olmayan hatalardan dolayi Cin Komtinist Partisi’'nin
uluslararasi Komunist hareket tarafindan mahk(m edilmesini”(32) saglama girisimlerinin
karsisina dikildi. Cink( “"AEP'nin bitin Gyelerinin ortak gorisi CKP'yi
Marksizm-Leninizm’den sapmakla, 1957 Moskova Bildirisi'ni cignemek ve ondan ayriimakla
haksiz yere suclayan Sovyet yoldaslarin agir bir hata isledikleri”(33) yolundaydi. Sovyet
yOneticileri, CKP’yi “"dogmatik”, “sekter”, “savastan yana”, “baris iginde bir arada yasama
ilkesine karsi”, “sosyalist kamp icinde ayricalikli bir yere sahip olmay! istemek”, “hizipgci ve
Trogkist”, "Komunist hareket igin blylk bir tehlike” vb. suglamalariyla mahkim etmeye
calisiyorlardi.

Bir zamanlar modern revizyonizmin saldirilarina karsi CKP’yi savunan AEP, bugln Fikret
Sehu’nun konusmasiyla CKP'yi hicbir zaman ve “asla” Marksist-Leninist olmayi basaramamis
bir parti olarak dederlendirmektedir. Oysa AEP tarihi bize CKP icin ¢ok farkl seyler
6grenmistir.

AEP tarihi der ki:

“Devrimci saflarda yer alan sosyalist tlkeler ve hirriyet, bagimsizlik ve sosyalizm ugruna
muadele eden bitin glcler, ABD emperyalizminin ve Sovyet revizyonist emperyalizminin
esas ve ortak dismanlariydi. Onlarin en blylUk dismani, ABD kapitalistlerinin ve modern
revizyonistlerin hegemonyaci emellerinin karsisina dikilen asilmaz engel, Cin Halk
Cumhuriyeti'ydi. Esas darbelerini Cin Halk Cumhuriyeti'ne yéneltmeleri iste bu
ylizdendir.”(34)

“Cin Halk Cumhuriyeti’'nin ve basta bliylk Marksist-Leninist Mao Zedung’un bulundugu Cin
Komdnist Partisi’nin diinya devrimci komUnist ve kurtulus hareketinde oynadigi muazzam
roli gézénidnde bulunduran AEP sunu ortaya koydu:

“Bltln Marksist-Leninist partiler ve gugler, esit ve bagimsiz bir sekilde, Cin Kom{Unist Partisi
ve Cin Halk Cumhuriyeti‘yle sikica birlesmeli ve diismanlarimizin carpip parcalanacaklari
celikten bir blok meydana getirmelidirler.”(35)

AEP tarihi 1971'de yayinlanmistir. Enver Hoca 1960'ta:

“Marksizm-Leninizmin ilkelerini ve Moskova Bildirisi'ni (1957) tahrif eden akima karsi
Marksist ilkeleri agikca savunan partiler, Bikres'te sadece Cin Komunist Partisi ile Emek
Partimiz...”(36)

Yine diyordu ki:

“Biz Bukres'te Marksizm-Leninizmi savunduk, partinin gizgisini savunduk. Biz bu ilkeli ve
yiurekli micadeleyi verirken, bir yandan kendimizi Cin'li yoldaslarla ayni safta bulduk, cinki
onlar da tipki bizim partimiz gibi Marksizm-Leninizmin safliini korumak igin miicadele eden
sanh partilerini savunuyorlardi.”(37)

“Partimiz, Cin’li yoldaslarla ve ayni sekilde dogru tavir alan baska partilerden yoldaslarla
birlikte Marksizm-Lenenizmin 6gretilerini saglam kanitlar getirerek savundu.”(38)

Fikret Sehu ile Enver Hoca’nin birbirleriyle taban tabana zit bu iki degerlendirmesi bizleri
disindirmektedir. Cankl biz biliyoruz ki bu gérisler sadece Fikret Sehu’nun gérisleri
degildir.

1970'te, Lenin’in dogumunun 100. yildoniminde, AEP-MK (yesi Ramiz Alia soyle diyordu:
“Leninizmin gergek mirascilari ve savunuculari, onu uygulayanlar ve gelistirenler, Lenin’in
Ogretilerinin devrimci 6zline ve ruhuna sadakatla bagl kalan hareketlerinin her adiminda
Lenin’in 6limsuz fikirlerini rehber alan Cin Kominist Partisi, Marksist-Leninist partiler ve
saglikh gtclerdir; diinya komUnizm davasini ilerletenler, zaferle dolu Marksizm-Leninizmin
Ogretilerinin safligini tutarh bir sekilde ve yilmadan savunanlar, burjuvaziye, emperyalizme
ve oportinizme karsi kararlilikla micadele edenlerdir.



“Lenin’in dogumunun ytzinct yildonimuinde sosyalizmin bayradi ylce Cin halki tizerinde
gururla dalgalanmaktadir. Basinda blyuk Marksist-Leninist Mao Zedung yoldas bulunan Cin
Kominist Partisi, Cin halkina Lenin’in yolunda rehberlik etmektedir. Rusya’daki Ekim
Devrimi'nden sonra en dnemli dinya olayi olan Cin Devrimi, sosyalizme ve komiinizme
zaferle ilerlemektedir. Cinli komunistler, proletaryanin devrimci teorisine sadakatin ve
dismanlarina karsi amansizca micadelenin parlak bir 6rnegini vermislerdir. Mao Zedung’un
yaraticl disltncesi, Marksizm-Leninizm hazinesine, elestirici ve devrimci ruhunun korunmasi
ve yeniden gelistiriimesine muazzam katkilarda bulunmustur.”(39)

1971'de, AEP'nin 6. Kongre Raporlari’'nda Enver Hoca Cin icin sdyle diyordu:

“Halk Cin'i ve Arnavutluk, Marksist-Leninist cizgiyi tutarli bir sekilde izleyen ve sosyalizmi
insa eden bu iki Glke, devrimci hareketi 6nemli 6lglide etkilemekte, genislemesi yéninde
devrimci harekete coskunluk veren, tesvik edici bir 6rnek olmakta ve halklarin devrim ve
kurtulus muicadelelerini destekleyen saglam bir dayanak teskil etmektedir.”(40)

“Devrimci harketin bitin dinyada glic kazanmasinda ve biylimesinde devrimin ve
sosyalizmin kudretli kalesi Cin Halk Cumhuriyeti 6zellikle dnemli bir rol oynamistir.”(41)
Yine Enver Hoca soyle der:

“Arnavutluk Kontnistleri ve Arnavutluk halki, kardes Cin halkinin Cin Kominist Partisi’'nin
onderligi altinda, Cin'deki sosyalist devrim ve sosyalist kurtulusta proletarya diktatorligunin
saglamlastiriimasi, anavatanin gliclendirilmesi ve ilerletilmesi igin yuruttlen sinif
mucadelesinde kazandigi basarilari sonsuz bir sevingle karsilamaktadir.” (...) “Cin halkinin
sanli devriminde ve sosyalizmin insasinda kazandigi tarihi zaferler, yeni halk Cin‘inin
yaratilmasi ve onun bugtn dinyada sahip oldugu blyUk itibar, bliylk devrimci Mao Zedung
yoldasin adina, dgretilerine dogrudan baghdir. Bu tnlt Marksist-Leninistin eseri,
proletaryanin devrimci teorisinin ve pratiginin zenginlestirilmesine yapilmis bir katkidir.”(42)
Oviicl bu sézlerden sonra Fikret Sehu’nun degerlendirmesi lizerine ciddiyetle egilmek ve
distinmek gerekiyor. Mao Zedung’un dliuminden sonra Cin‘de meydana gelen dedisimlerin
kokleri Cin tarihinin derinliklerinde aranmalidir. Yeni oportiinizme karsi micadele ederken
“sol” hatalara dismekten kacinilmalidir. Cin'in gegmisi degerlendirilirken, 6zellikle modern
revizyoninstlere firsat verilmemeli ve modern revizyonizme teslimiyetcilik izlenimi
uyandiracak tutumlardan uzak durulmalidir. Ve en énemlisi, salt kendi goruisleri icinde tutarh
olabilmesi icin bile gegmisin dederlendirilmesi saglikli bir 6zelestiri biciminde ele alinmali,
elestiri maddi dayanaklar Gzerine oturtulmahdir.

Sunu belirtelim ki, bu sorunlar tizerinde Marksist-Leninist olmanin gerektirdigi sorumlulukla
durulmazsa, bu tutum yeni olumsuzluklar da pesi sira getirecektir. Evet diisinmemiz
gerekiyor; s6zgelimi buglin AEP, “halk savas!” anlayisi Ustline ne dlisinmektedir? Eder o
“halk savas!” anlayisini “anti Marksist” buluyorsa ve onun bu yorumlayisi halk savasi
kuramcisi ve 6nderlerinin (6rnedin Mao’nun) utangag bir bigimde “anti Marksist” ilan
edilisiyse, AEP’i “*Marksizm-Leninizmin uluslararasi merkezi” sayan ve de “dervim
platformlari esas olarak halk savasi anlayisi Gstine kurulu” olan siyasetlerin (diyelim ki
HK'nin) tutumlar nasil aciklanabilir? Hem “halk savasi” demek, hem de
“Marksizm-Leninizmin uluslararasi merkezi” sunusuyla, AEP'nin “halk savasi”na iliskin
goruslerini yayinlarinda (Ustelik yorumsuz olarak) yayinlamak nasil aciklanabilir? (bkz. HK,
s. 134) Ve yine CKP’ye “higcbir zaman komiinist olmadi” diyen ve bu sézle kendi gegmisine,
hem Stalin’e, hem bircok 6rgite ve kominist dndere “tekzip’ cikaran AEP’nin, bu tutumuna
iliskin olarak, simdi onu “uluslararasi Marksizm-Leninizm merkezi” sayan gruplar ya da
partilerin acik degerlendirmeleri nedir? AEP’'nin, yeni Cin revizyonist yonetiminin “*Mao’yu
elestiri” kampanyalari icin agik tutumu nedir? AEP’e sadakatle baglihgi bilinen kimi 6rgutlerin
(diyelim ki KPD-ML'nin) Mao’ya yo6nelttigi “nitelemeler”e karsi AEP’nin tutumu nedir? Ve
ayrica bu érgutlerin 6zellikle bu konudaki tutumlari AEP’den bagimsiz olabilir mi? Buglin
siyasi akimlar, taraftarlarina Marksizm-Leninizmi 6gretmede egitim kitaplari olarak hem
“CKP dinya komunizminin énderi”, hem “CKP hicbir zaman komiunist olmadi” diyen AEP’nin
goruslerini dnerirken (s6zgelimi P.B. Say! 9) kendine neyi kistas almakta, taraftarlarina bu
uyumsuzlugu nasil aciklamaktadir? AEP’ye geliskileri, olumsuzluklari, uyumsuzluklar da
dahil, her seyiyle teslim, her seyinin kopya siyasetini mi? Bu ve benzeri sorular uzatilabilir.



Bizim Gzerinde durup hatirlatmamiz gereken sey bu sorunun demogoji konusu
edilmemesidir. Yapilmasi gereken devrimci elestiri, 6zelestirinin bu soruna iliskin 6zinu ve
bicimini tesbittir. Yoksa tek tek tlkelerde, devrimin kendi 6zgulind bulma cabasi yeni
engellerle karsilasacaktir.

Bizim 6zel noktalari 6nimuzdeki sayilarda acacagimiz AEP elestirisi, genel hatlariyla bu
merkezdedir.

1978 Aralik’inda Gluney’in 32. sayisinda yayinlandi.

INSAN BILINCi VESTIYER DEGILDIR

“Her organik varlik her an hem ayni seydir, hem de ayni sey dedildir; her an disaridan aldigi
maddeleri 6ziimlerken, daha baska maddeleri de disari atmaktadir; her an bedenindeki
hicreler 6lmekte ve yeni hiicreler olusmaktadir; gergekte, belirli bir siire iginde her organik
varligin bedeninin maddesi tepeden tirnaga yenilenir ve yerini baska madde atomlar alir,
dolayisiyla her organik varlik her zaman hem kendisidir, hem de kendisinden baska
seydir.”(43)

Seylerin, toplumsal ve siyasal olaylarin, insan bilincine objektif iceriklerine uygun olarak
yansimasi, duyum organlarinin saghdina, insan bilgisinin ve bilincinin dizeyine, iginde
yasadigi durumun —kisisel ve toplumsal— objektif ve subjektif niteliine baglidir. Insan,
duyumlari ve bilinci aracilidiyla, seyleri ve olaylari, yani bilingten bagimsiz olarak varolan
seyleri ve bu seylerin hareketlerini, asillarina uygun bir bicimde algilayacak olgunluk, bilgi ve
saglida sahipse, dogru bilgilenmenin ilk kosulu yerine gelmis olur. Duyum organlarindaki
yetmezlik ve sakatliklar, algilamanin sagliksiz ve aslina uygun olmamasina yol agar.
Ornegdin, gdzi bozuk bir insanin, herhangi bir nesneyi algilamasi bulaniktir. Kulagi iyi
duymayan ya da hig duymayan birinin, hareketin bir yéniini —ses hem hareketin bir
bigimidir hem de hareketin bir sonucudur— aslina uygun algilamasi disintlemez.
Yazilarimiza gozlerini kapayarak bakanlar, sesimize kulaklarini tikayarak ilgi gésterenler,
sigindiklari gruplarin kaba ényargilariyla kosullanmis olarak distincelerimize yaklasanlar,
anlatmak istediklerimizi bulanik géreceklerdir. Onlar Marksizmi “bir dliinya goérist olarak
degil, siyasal eylemin yonetici bir zinciri olarak”(44) ele alanlardir ve bunu da tam anlamiyla
basaramayanlardir. Clinkd Marksizmi bittnltgiyle kavramayanlar, bir diinya gortsi olarak
ele almayanlar, yenilirler.

Toplumsal ve siyasal iliskilerin diizeyi, bilginin ve bilincin niteligi, algilamanin ve kavramanin
bicimlenisini belirleyen etkenlerdir. Seyleri ve olaylari inceleme ydntemi ve teorisi de,
bilginin ve bilincin derinlesmesinde, seyler ve olaylarla biling arasindaki karsilikl iliskide
tayin edici bir 6neme sahiptir. Algilanan seyler arasindaki baglari, karsilikh etkilesimi dogru
bicimde kavramak, seyleri yalniz dis goriinimleriyle degil, seylerin i¢ baglantilariyla, seylerin
seylerle baglantilarini, bir biitlin olarak igerikleriyle, gelisim egilimleriyle birlikte kavramak,
seylerin hareket yasalarini, yani gelismenin yasalarini, materyalist diyalektik temelde
bilmekle mimkudnddar.

Insan, her an hem ayni seydir, hem de ayni sey degildir. Biyolojik anlamda olsun, bilgilenme
ve bilinclenme anlaminda olsun, bu bdyledir. Ornedin, bilgilenme siireci icinde insan,
toplumsal pratigi araciligiyla gesitli bilgiler edinir. Bilgiler gereklilik oranina gére éziimsenir.
Bilgilerin 6ziimsenmesi, bir besinin sindirilmesine benzer; sindirim slrecinde, bir kismi
bedenin gesitli hiicrelerinin yenilenmesini, beslenmesini saglarken, bir kismi da distalanir.
Yasamamiz ve eylemimiz igin gerekli olan bilgi de benzer islemlerden geger. Bilginin
yasamamiz igin gerekli olan kismi 6zimlenip hayata gegerken, bir kismi da kullanilamaz,
acikta kalir. Oziimleme, yararlinin alinmasi, yararsizin atilmasi demektir. Bilingsiz segimler,
ilgisizlik, yedigimiz seyleri incelememek, temizlige bakmamak, organlarimizdaki
rahatsizliklari hesap etmemek, nasil kligiik rahatsizliklardan zehirlenmelere yol acgarsa,



bilgilenme alaninda gelisiglizel secimler de, siyasal saflasmadaki gelisigiizel secimler de,
toplumsal, siyasal ve kdultirel rahatsizliklara ve zehirlenmelere yol agabilir.

Bir besin maddesinin 6zimlenmesinde, hem besinin niteligi, hem de sindirim organlarinin
niteligi s6z konusudur. Hasta bir mide gorevlerini yapamaz; salgi bezleri gérevlerini yerine
getirmiyorsa, besinin 6zimlenmesinde rolleri olan organlar gdrevlerini yerine
getirmiyorlarsa, getiremiyorlarsa, besinin yararli maddeleri hiicrelere tam ulasamaz. Iinsan
bilincinin saghdi, bilgi edinme yontemi, deneyim olgunlugu da edinilen bilgilerin hayata
gecirilmesinde 6nemli ve tayin edici bir rol oynar. Bilginin yararlihdini ya da yararsizhdini ya
da oranini belirleyen, o an icinde bulundugumuz objektif ve subjektif durum, tretim igindeki
yerimiz ve biling diizeyimizdir. Oyle bilgiler vardir ki, esas itibariyle yararli ve gereklidir fakat
o an igin gerekli olmayabilir. Ya da bir baskasi igin gerekli oldugu halde bize gerekli degildir.
Ornegin bir doktora gerekli olan bilgilerle bir avukata gerekli olan bilgiler —mesleki
anlamda— farklidir. Ama hem doktor, hem de avukat igin gerekli olan ortak bilgiler de
vardir.

Bilgi de, besin gibi yasamamizin siirmesi ve gelismesi icin gerekliyse, zorunlu bir ihtiyagsa,
hayatimiza katilir; toplumsal, siyasal, kiltlirel, sanatsal vb. calismalarimizi etkiler, eylem ve
iliskilerimize yon verir; toplumsal konumumuza, icinde bulundugumuz objektif ve subjektif
kosullara ve bilginin gereklilik ve acillik durumuna gore, her tirden iliskilerimizi ve
sonuclarini etkiler. Oziimlenmis bilgi, toplumsal pratigimize karisan, iliskilerimizi ve
sonugclarini su ya da bu 6lglide etkileyen, dedistiren, baska bir sey olan bilgidir. Elektrik
akimi isik oluyor, bir seyi calistiran enerjiye dénusuyor, isi1 veriyor vb. ise, bilgi de islenerek
baska bir seye dénusulyor. Bilginin baska bir sey olmasi, islenerek bicim dedistirmesi, somut
ya da soyut bigimleriyle yararli ya da zararh olmasi demektir. Her bilgi yararh sonuglar
dogurmaz. Oyle bilgiler vardir ki, insanlari olumsuz egilimlere siriklerler. Ote yanda, genel
anlamiyla yarar ve zarar, siniflara, kisilere ve zamana gore degiskenlik gosterebilir. Bizim
yararli dedigimiz seye bir baskasi zararl diyebilir. Ornedin, isci sinifinin siyasal ve sinifsal
bilincinin derinlesmesi bizim icin yararli iken, egemen siniflar igin zararlidir. Bu konuya,
anlatmak istediklerimizi dagitmamak igin dedginmeyecegiz.

Elma yiyoruz, ekmek yiyoruz, su igiyoruz; yediklerimiz ve ictiklerimiz sindiriliyorsa, baska bir
sey olurlar. Elmayi, ekmegdi, daha dislemeye basladigimiz andan itibaren, elma ve ekmek,
baska bir sey olmaya baslamislardir. ElImadaki vitaminler, glikoz, su vb. yararl seyler
bedenimize katilirken elmalidi yiter. Bilgi de hayata karisirken baska bir sey olur; ya da
baska bir sey olarak hayata karisir. Ornegin bir doktorun edindigi bilgiler hayata bilgi olarak
degil, bilginin 6zimlenmesinin sonuglar olan birtakim tahliller ve tesbitler bigciminde, tedavi
yontemi biciminde, mesleki cabanin olgunlasmasi ve gelismesi bicimlerinde yansir. Bir dis
doktorunun edindigi bilgiler eyleme doénusulr; dis cekme, dolgu yapma vb. biciminde yansir.
Soyut bilgi, Gretilen seylerde somutlasir ya da yeni, gbzle gérilmeyen elle tutulmayan
hizmetler bigimine dénisir. Bu nedenledir ki, Marksizm bir eylem kilavuzudur. Bilgiler de
toplumsal, siyasal vb. iliskilerimizi ydnlendirirler. insan eli degen her sey bilgiyi icerir ve
bilginin zenginlesmesinin kaynagdini olusturur. Bir anlamda, bilgiyi icermeyen ya da bilginin
kaynagini olusturmayan tek sey bile yoktur. Edindigimiz bilgiler, gercekten 6zimleniyorsa,
en kugik gunluk iliskilerimizden tutun da en genis toplumsal iliskilerimize dek, insanhgin
kaderini degistirecek her seyi etkiler.

Bu arada, insan idaredesinden bagimsiz varliklarini stirdiren seylerin ve olaylarin insan
bilincini etkilemesi, bu etkilenmenin denetimi, yonlendirilmesi Gzerinde durmayacadiz.
Ornegin hava kirliliginin yogun oldugu Ankara’da ya da bir tabakhanede, kémiir ocaginda,
havanin solunumu denetimimiz disindadir. Yani insan iradesine bagl dedildir. Icki icen bir
insanin, sarhos olmasi kendine bagl bir sey degildir. Konumuz bu olmadidi icin, deginmeden
gececegiz.

Sindirilmeyen seyler, cogu kez bicimsel yapilarini da koruyarak disa atilirlar. Ornegin bir
zeytin gekirdedini yutsak, oldugu gibi cikacaktir. Bir tesbih tanesini yutsak, oldugu gibi
cikacaktir. Ezberlenen, semalar, formiller halinde akilda tutulan, fakat hayata karismayan
bilgiler de boyledir; vestiyerdeki bir askiya asilmis bir sapka, bir palto vb. gibidir. Bir sapka
gider bir baska sapka gelir. Sapkalarin renklerinin, bicimlerinin degisik olmasi vestiyerin



niteligini degistirmez. Sapkalar degisir vestiyer dedismez. Ve hatta, vestiyerci degisir,
vestiyer dedismez. S6zlinu ettigimiz dedismezlik vestiyerlik anlamindadir. Yoksa, belli bir
slire icinde vestiyerin boyalan dokulecektir, eskiyecektir, nicel birikimler onun niteligini de
degistirecektir. Bu ayr.

Buglin, bazi gruplarin bazi taraftarlari vestiyere ve vestiyerdeki askilara benziyorlar. Grup
onderleri “A” diyorsa, taraftarlarin buytk bir cogunlugu da bir aski suskunlugu ve katilidiyla
“A” diyorlar. Grup 6nderleri bir siire sonra “"B” diyor... Grup 6nderleri icin, “"A” ile "B" yer
degistirirken, iki ayrn gorus arasinda koklt olmasa da bir micadele olmus ve “A” yerini bazi
kalintilarla da olsa, “"B”ye birakmistir. Fakat vestiyer taraftarin, vestiyer kafasi bu
mucadeleyi gecirmeden, “A"yi1 kaldinyor, “B"yi bilincinin askisina takiyor. “"A” derken de, “B”
derken de 6z itibariyle aynidir. Dedisen, soyledigi formullerdir; eskiden “A"y| ezberlerken,
simdi “B"yi ezberleyecektir. Clinkl “"A”yI hayata gecirmemistir, iliskilerini "A”ya gdre yeniden
dizenlememistir. Bu nedenle “A” ile “"B” arasinda var olan dedisim, onun hayatinda belli bir
dedisime yol agmamistir. Daha sonra “C” dendigi zaman da onun igin pek blylk degisiklik
olmuyor. Cinkil onlar icin bilgi ve bazi “gorisler” sindirimi gayet zor seylere benzer. Onlar,
zeytin gekirdedini, bir tesbih tanesini nasil yuttuklari gibi gikartiyorlarsa, bir yigin temel
gorisiu de ayni kolaylikla, sancisiz, alt st olus olmadan kabul edebilirler ve yine alt Ust
olussuz, sarsintisiz, hayatlarindan cikartabilirler. Clinkl onlarin edindigi gérusler, askiya
asilmis sapka gibidir. Hayatlarina gecirilmeden disari atilirlar, yerine baska “sapka”lar gelir.
Yakin gecmisimize bakarsak, anlatmak istediklerimizi somutlayacak bir yigin 6rnek
bulabiliriz. Ornedin modern revizyonizmin sinif igeriginin kavranmasi, modern revizyonizmin
iktidarda oldugu Ulkelerde meydana gelen degisimler, Sovyetler Birligi'nin sosyal
emperyalist bir Glke olmasi ve hegemonya emellerinin kavranmasi, bu anlamda modern
revizyonizme karsi miicadelenin hayata gecirilmesi, toplumsal, siyasal, érgitsel, kiltdrel,
sanatsal vb. butln iliskilerimizde, ulusal ve uluslararasi planda koéklt degisikliklere yol
acmiyorsa, miicadelenin teorik ilkelerinin hayata gegirildiginden kusku duymak gerekir. “*Ug
Dinya Teorisi”nin kabull ya da reddi de bdyledir. Clinkl bir teorinin kabull, o teorinin
hayati degistirme dogrultusunda hayata gegirilmesi demektir.

Herhangi bir konuda, bir gérisin kabuli ve hayata gecirilmesi, daha énce varolan ve
toplumsal, siyasal, kiltlrel, drgltsel, vb. iliskiler biciminde hayata gecirilmis olan goérisin
ve buna bagl olarak, en azindan temel bazi iliskilerin ve tutumun degistirilmesi demektir.
Dedisim, bir seyin baska bir sey olma slirecinin yani zitlarin birligi ve birlikte olan zitlarin
mucadelesi slirecinin sonucudur; bu miicadele iginde birlikte olan zitlardan biri yenilir ve
giderek yokolur, bu yokolus sonucu varolan yeni sey icinde yeni bir zitlarin birligi ve
mucadelesi dogar. Toplumsal, siyasal anlamda iki ¢izgi arasindaki micadelenin felsefi temeli
budur: Zitlarin birligi ve micadelesi. Slrecin sonu, genel anlamda miicadelenin sonu
degildir. Micadele mutlaktir. Ctinkd celisme ve bunun zorunlu sonucu hareket ve degisim
mutlaktir.

Bu dinya goérisinin ya da ¢ok dnemli derecede siyasal ve toplumsal tahlil ve tespitlerin
dedismesi, bunlarin yerine yeni bir dlinya gorisinun geciriimesi ve de yeni bazi tahlil ve
tespitlerin kabult, farkli iki degerlendirme, farkli iki kavrayis arasindaki miicadeledir; buna
bagl olarak toplumsal ve siyasal yasami etkileyecek nitelikte degisikliklerin hayata
gecirilmesidir. Daha dogrusu hayata gegirilen yeni tahlil ve tespitlerin kendilerine bagli
alanlarda, degisiklik yaratmasidir.

Yasamimiz, ekonomik, toplumsal, siyasal, kiltlirel, sanatsal, vb. iliskilerimizin toplamidir.
Edindigimiz gorusler iliskilerimizde higbir degisiklik, kokli hicbir etkilenme yapmiyorsa, uzun
bir slirec icerisinde bile olsa rengimizi degistirmiyorsa, yeni goriuslerimiz eski gértslerimizin
temelleri Gzerinde bicimlenmis iliskilerimizi sarsmiyorsa, gérisler ve yeni bilgiler karsisinda
vestiyer roli oynuyoruz demektir. Vestiyer kafa Marksizmi kavrayamaz.

Simdi vestiyer kafalara soruyoruz:

Daha dine kadar, “Mao Zedung ¢agimizin en blylUk Marksist-Leninistidir” diyordunuz.
“Yasasin Marksizm-Leninizmm Mao Zedung Duislncesi” diyordunuz. "Mao Zedung dlislincesi”
demeyenleri Marksist kabul etmiyordunuz. Mao Zedung'u besinci usta olarak gériyordunuz.



Ve kendinizi bu 6gretiler dogrultusunda bicimlemeye galisiyordunuz. Simdi Enver Hoca, “Mao
Zedung ve surekas!” diyor, “...Marksist-Leninist yolu izlemediler”.(45)

Ne diyeceksiniz simdi? Bir cirpida “Mao Zedung oportinisttir” mi diyeceksiniz?

Uzun bir siire, CKP’'nin goéziine girmek igin, tel canbazlarina tas cikartacak numaralar
yaptiniz, simdi de, ayni 6z ve tutumla, Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nin ve AEP'nin
gdzine girmek icin parendeler atiyorsunuz. Komunistler icten, dirtst ve agik yurekli olurlar.
Hile ve entrikalarla ugrasmazlar. Bir seyin dogru oldugunu kabultin g6stergesi, ona koéru
kérine sadakat yemini degildir. Elestirel olma temelinde kavramak ve 6zimlemektir.

Yine vestiyer kafalara soruyoruz; Enver Hoca diyor ki:

“"Amerikan emperyalistleriyle, Sovyet sosyal emperyalistleriyle ya da fasist devletlerle
diplomatik iliskilerimiz yoktur ve olmayacaktir.”(46)

Sizler, Tarkiye'deki siyasi rejim bicimini “fasist diktatorliik” olarak niteliyorsunuz. Bu
dederlendirmenizde hatali dedilseniz, Enver Hoca, Turkiye'deki siyasi rejim bigimini “dogru
degerlendirmiyor” demektir. iki degerlendirme de ayni anda dogru olamayacadina gére,
hangisi yanlistir? Sizin dederlendirmeniz mi, Enver Hoca’nin dedgerlendirmesi mi? Siz
Turkiye'deki siyasi rejim bicimini fasist diktatorlik degil, anti demokratik, gerici burjuva
diktatorligu olarak niteleyen devrimcileri, bundan 6ttra “revizyonistlik”, “anti Marksistlik”,
“devrime zararh olmak”la sugladiniz. Peki simdi ne yapacaksiniz?

Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nin Tirkiye ile diplomatik iliskileri vardir. Ustelik
Enver Hoca diyor ki: “Turkiye ile de dostca iliskilerimiz, iyi ticari, ktltarel iliskilerimiz var;
bunlarn daha da gelistirmek istiyoruz.”(46)

Enver Hoca, “fasist diktatdrlik” altindaki Turkiye ile mi dostga iliskilerden ve bu iliskilerin
gelistiriimesinden sbéz ediyor acaba?

Vestiyer kafalar degismelidir!.. Yalniz unutulmasin ki, gercede carpinca degisen kafa saghkh
bir kafa degildir. Onemli olan carpmadan gercedi gérebilmektir.

Vestiyer kafalarin degistirilmesi icin ideolojik mucadeleyi yodunlastiracagiz. Cunku vestiyer
kafalar devrimimizin dnindeki temel engellerden biridirler.

1979 Ocak’inda Giliney’in 13. sayisinda yayinlandi.

AYDINLAR, MAVI DEMOKRASI VE DEVRIM

“Her dénemde, hakim dislnceler hakim sinifin distinceleridir. Baska bir deyisle, toplumun
maddi hakim gicl olan sinif ayni zamanda toplumun hakim distnsel gictdir. Maddi tretim
araclarini elinde tutan sinif ayni zamanda zihinsel Gretim araglarinin denetimini de elinde
tutar. Dolayisiyla, zihinsel Gretim aracglarindan yoksun olanlarin distnceleri genellikle hakim
sinifa bagimhdir. Hakim disinceler, hakim durumda bulunan maddi iliskilerin eksiksiz bir
yansimasidir.”

MARKS-ENGELS

HK'nin 136. sayisinda, “Aydinlarin Yeri, iscilerin, Emekgi Halkin, Demokrasi Miicadelesinin
Saflaridir” baslikl, genel anlamda ylzeysel dogrulari iceren, ayni zamanda HK’'nin ideolojik
ve teorik sighdgini, sorunlari nasil da sorumsuzca, gegistirmek igin ele aldigini gésteren bir
yazi yayinlandi. HK'nin kendisi, iscilerin, emekgi halkin ve demokrasi micadelesinin
saflarinda henliz yerini tam olarak belirleyememisken, “Dogrulari bulamamis, halkin
gikarlarinin bilincine yeterince varamamis olan bir demokrat, ilerici, yurtsever aydin”a,
“yillardir savunduklari ideolojilere uygun davranis”ta bulunmalari konusunda “uyarida”
bulunuyor. “Dogrulari bulamamis” ve “halkin gikarlarinin bilincine yeterince varamamis”lara
yol gbsterebilmenin birinci kosulu, dogrulari bulmus olmayi, halkin gikarlarinin bilincine
gergekten varmayi, bu bilincin nasil, hangi yéntem ve kadrolarla kitlelere ulastiriimasi
gerektigini saptamayi, pratik icinde glivenilir olmayi kanitlamayi, kisacasi énderligin
gereklerini yerine getirmeyi emreder. Oysa, daha HK'nin kendisi, pratiginin agikca belirledigi



gibi, henlz “dogrulari bulamamis... halkin cikarlarinin bilincine yeterince varamamis”tir.
Demokrasi micadelesi ile sosyalizm mucadelesi arasindaki diyalektik iliskiyi
kavrayamamistir. Celismeler yasasini 6ziimleyememistir; halk icindeki celismelerle,
dismanlarla halk arasindaki gelismeleri stirekli bir bicimde karistirmaktadir. Yerli gericiligin
ic celismeleri diye bir meseleleri yoktur.

Onlar “tek dogru” olduklarini kanitlamak igin cirpinmaktadirlar. Elestiriye dayanaksizdirlar.
Bu anlamda onlar, halk saflarinda demokrasi anlayisina bile karsidirlar. Onlar, dyle bir
“onderlik"tirler ki, siyasi tesbitleriyle bugin vardiklari gizgi “hizip” diye saflarindan attiklari
“Devrimci Proletarya”nin cgizgisidir.

Onlarin kavradiklar tek sey, “yagmasan da gurle” burjuva mantididir. Bu nedenle onlar,
yagmayi dedil “glrlemeyi” temel miicadele yontemleri haline getirmislerdir. 136. sayilarina
kadar, aydinlar konusunda dise dokunur bir sey yazmamisken, aydinlar akillarina bile
getirmemisken, bu konuda da “gurlemek” geredini su siralar duymalarinin nedenini biz cok
iyi anliyoruz. Cunk( “Her kiglk burjuvanin temel 6zelligi kendisinin ‘bir tek’ ‘essiz’ olduguna
inanmasidir. Bu ylzden o, her merasimde bulunur: Bltlin digtnlerde nisanlh, bitin
gdmmelerde 6l0 olan odur.”(47) Bu anlayistir ki, herhangi bir sorundan, ad olarak s6z
etmek bile onun icin “6nderlik” gérevlerinin yerine getirilmesidir; “patent” ona aittir.

HK, “dogrulari bulamamis” “halkin gikarlarinin bilincine yeterince varamamis” aydinlarin,
“yillardir savunduklari ideallere” ters dismemelerini isterken, materyalizmi bir tirlG
kavrayamadigini, idealizmin batakliginda ¢irpindidini bir kez daha agikga gosteriyor. Bu nasil
bir idealdir ki, dogrulari bulamamis ve Ustelik halkin ¢ikarlarinin bilincine yeterince
varamamis aydinlarca savunulmaktadir ve HK bu ideallere ters disilmemesini istemektedir.
Bir ideal, dogru bir diinya gortstinden kaynaklanmiyorsa, dogru bir siyaset ve ideoloji
temeline dayanmiyorsa, toplumsal dayanadini, gelisen ve tarihi olarak devrimci siniflar
olusturmuyorsa, biz bu ideali kim adina ve nasil savunuruz? Bizim yapacagimiz sey, bu
idealin bir batin halinde savunulmasini istemek degil, bu idealin, felsefi ve sinifsal niteligini
ve buna bagl olarak tutarsizligini ve yanhshdini ortaya koymaktir. Bu ideallere sahip
aydinlara, icinde bulunduklari gikmazi kavratmak igin dogru bir yéntemle ve dogru siyasi
ideolojik 6nderlikle mlicadele etmek gerekir. Agiktir ki, HK'nin s6zuna ettigi aydinlar,
burjuva ve kiglk burjuva aydinlarnidir. HK, s6zinu ettigi aydinlarin ideallerini onlarin
ideolojik ve sinifsal temellerinden koparmaktadir. Sinif yaklasimini ve devrimci
sorumluluklar bir kiyiya iten HK, aydinlara seslenirken, “glrleme” sevdasina kapildigi igin
yluzeysel kaldiginin, burjuva ve kliciuk burjuva ideallere bel bagladiginin farkinda degildir. HK
icin, aydinlar ve aydinlarin devrimdeki olumlu ve olumsuz rolii, devrim saflarina
tasiyabilecekleri zaaflar ve yararlar berrak degildir. HK'nin kafasinda “yurtsever aydin”,
“yurtsever demokrat aydin” kavramlari bile berrak degildir. Onlar, burjuva, klctik burjuva,
yurtsever demokrat ve proletaryanin aydinlari arasindaki temel ayrimlardan da
habersizdirler.

HK'ye gore, sozunu ettigi “kisilerin hepsi de fasizme ve emperyalizme karsi olan kisilerdir.”
Fakat onlar, "CHP mi? MC mi?” sorusuna dogru cevap vermedikleri ve bu ikilemin disinda
baska ¢6ziimlerin de varoldugu bilincine varamadiklar igin saskindirlar. Ecevit hariimetinin
aldigi gerici ve fasizme hizmet eden tedbirler karsisinda suskunluklari, “anarsi” ve “anarsiye
karsi tedbirler” konusundaki tutarsiz tavirlari anlatilirken, bu tutarsizliklarin kaynadi
hakkinda HK'nin kendisi suskun kalmaktadir. HK yazarlari, yurtsever demokrat aydin
olmanin temel élclitlerinden birinin de, ezilen ve ulusal baski altinda tutulan uluslar ve
halklarin micadelesi karsisindaki tavir oldugunu gérmezlikten geliyorlar. Onlar
emperyalizmden, sosyal emperyalizmden, IMF’den, “anarsi”den, “toplumsal anlasma”dan,
“"DGM ve ihtisas mahkemeleri"nden bol bol s6z ediyorlar. Gelgelelim, yurtsever demokrat
aydinlarin ulusal sorun karsisinda almasi gereken tavir konusunda susuyorlar. Bu konuda,
bizden 6nce duslincelerini agiklamis olan Devrimci Halkin Birligi yazarlarinin goéruslerini
aynen aktarmakla yetiniyoruz:

“Isci sinifinin ve emekgi kitlelerin emperyalistlere ve onlarin usaklarina karsi stirdirdiigii
devrimci-demokratik micadeleyi varglclyle desteklemeyenler, tersine onlara celme
takmaya calisanlar, emperyalistlerin yurdumuzu yagmalamasina ve halkimizi sémirmesine



karsi, komprador burjuvazinin ve toprak agalarinin sinifsal sémuri ve zulmine karsi
varglcuyle micadele etmeyenler, aksine bu micadeleye seyirci kalanlar, Turk hakim
siniflarinin Kirt ulusu tUzerinde uyguladigi zorla 6ziimleme, sindirme ve soykirim siyasetine
karsi varglcluyle micadele etmeyenler, tersine giderek goézlerini kapatip kulaklarini
tikayanlar, tutarli demokrat olamazlar ve giderek demokrat olmaktan da cikarak hakim
sinflarin sdzclisi durumuna diserler.”(48)

Devrimci Halkin Birligi 47. sayisinda, “Demokrat Aydinlar Hangi Safta Yer Almalilar?”
yazisinda, bu soruna daha kékli yaklasmaktadir. HK yazarlari ve taraftarlari, bu yaziyi, en
azindan kendi yazilariyla karsilastirmak amaciyla bile olsa mutlaka okumahdirlar.

HK, koca bir sayfayi, aydinlarin CHP ve uygulamalari karsisinda suskun ve teslimiyetci
tavirlarini elestirmek igin ayirmisken, s6zuna ettigi aydinlarin tutumlarina kaynaklik eden
temel nedenler, sinifsal, siyasal ve ideolojik kékleri hakkinda, tek s6z etmiyor. Yalnizca
yakiniyorlar... Aydinlari, iscilerin, emekgci halkin ve demokrasi micadelesinin saflarina
cagirmay! amaglayan bir yazi, 6ncelikle, aydinlara iginde bulunduklari ¢ikmazin sinifsal,
teorik ve felsefi nedenlerini kavratmali, elestirmekle yetinmemeli, ayni zamanda 6nerisini de
beraberinde sunmalidir. Isgilerin, kdylilerin devrim saflarina kazanilmasi daha kolaydir.
Aydinlarin kazanilmasi daha zordur. Fakat bu zorlugun yenilmesi, aydinlarin gergekten
proleter devrimci saflara kazanilmasi, devrimin hizinda tayin edici bir yikselise neden olur.
Cunkl devrimin gercek anlamda proleter aydinlara ihtiyaci vardir. HK’'nin amaci, aydinlarin,
bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm mucadelesinin saflarina kazanilmasi degil, HK
“6nderligi”nin hegemonyasina teslimiyetleridir ki, bu da bir hayaldir...

HK aydinlara diyor ki:

“Bu dizen onlarin dizenidir. Ve bu diizen icindeki her ‘sdézde’ ¢6zim onlarin cikarlari
dogrultusunda olacaktir. Bu insan iradesinden bagimsiz bir kanundur.”

Bu, mekanik, tek yanli bir anlayistir ve HK kafasinin isleyis bicimini ¢ok iyi anlatir. Sinif
mucadelesi bittn sinifli toplumlar icin kacinilmazdir. Uzlasmaz celismelerin yarattigi
firtinalar hayatin butin kesimlerini etkiler. Sinif micadelesinin, dogru bir 6nderlik altinda,
proletarya diktatorligunt hedef almasi, devrimin asamalari ne olursa olsun, mucadele sireci
icerisinde bir yigin yan Grin ve mevzi kazandirir. En gerici dizenler iginde bile bazi
¢6zumler, halkin gikarlar dogrultusunda olabilir. Miicadele ile kazanilan higbir mevzi badis
degildir. “Bu duzen igindeki” her ¢6ziUmu onlarin gikarlar dogrultusunda saymak, halkin
O6rgutll micadelesinin —hatta kendiliginden miicadelenin— halk yararina higbir siyasal,
demokratik, ekonomik kazanimlara ulasmadigini séylemektir. Bu anlayis, sinif
mucadelesinin, sinif celismelerinin gelismesinin, toplumsal ilerlemenin itici gtici oldugu
gerceginin reddidir. Clnku onlar, devrimi gbkten zembille indirecek bir anlayisa sahiptirler.
Sinif micadelesi, ekonomik, siyasal, demokratik ve ideolojik alanlarda halk adina basarilar
kazanmakta, demokratik kurum ve demokratlari etkilemekte, devrimi glindeme getirecek
sonuclar dogurmaktadir. Iste bu gelisme, insanlarin, siniflarin, partilerin iradesinden
bagimsiz olan bir gelismedir. Yoksa “her s6zde ¢6zim”ln egemenlerin ¢ikarlari
dogrultusunda olacadgini vaazeden anlayisi dogrulayan gelisme dedildir.

Devrime yarayisl her reform, 6ztnde bu diizenin temellerini sarsan bir nitelige de sahiptir.
HK bunlari gérmez. Clnku onlar, nitel degisikliklerin, nicel birikimlerin sonucu oldugu temel
yasasini yalnizca kagit Gzerinde ve siyasi karsitlarina caka yaparlarken akillarina getirirler.
Onlar, “devrimci” olabilmenin temel 6lgltl olarak “keskinligi” alirlar. Keskin 6neriler
getirmemislerse kendilerini oportiinist sanirlar. Iste bu tutumlari onlari oporniinizmle ig ice,
zaman zaman da sinir komsusu yapar. Onlar, tam da Dimitrov’un tespit ettigi hastaliga sik
sik duiserler. Dismemek ellerinde degildir. CuinkU onlar, Marksizm-Leninizmi bir diinya
gorisi olarak tam anlamiyla 6ziimleyememislerdir.

Dimitrov diyor ki:

“Bir zamanlar bircok kominist, sosyal demokratlarin her kismi talebine karsi iki misli daha
radikal taleplerle karsi cikmadiklar takdirde oportiinizme kayacaklarindan korkarlardi.
Mesela sosyal demokratlar fasist drgutlerin feshedilmesini isteseler, bizim kalkip da devlet
polisi de dagitilsin dememize hig de gerek yoktur.”(49)



Iste HK’y1 sag oportiinizmden kacarken, éziinde sag, bicimde “sol” oportiinizme disiiren
istekleri: “Fasist propagandanin ve fasist drgitlerin yasaklanmasi, MIT, kontrgerilla, siyasi
polis érgitleri, toplum polisi, jandarma komando birlikleri gibi resmi kurumlarin”
dagitilmasi...

Sinif micadelesinin yukseldigi, batan sinif ve tabakalari bir yol ayrimina getirdigi
ddénemlerde, egemen siniflarin etkisinde kalan aydinlar saflarini belirlemek igin distndrler.
Biz, bugin bu anlamda bir yol ayriminda dediliz, fakat Marx ve Engels’in, Komunist Parti
Manifestosu’nda tespit ettikleri evrensel dogrular dikkate almak zorundayiz ve bu
dogrultuda kendimizi hazirlamaliyiz.

Diyorlar ki: “Hakim sinif iginde (aslinda batin bir eski toplumun iginde) siregelen dagiima
stireci sinif micadelesinin belirleyici aninin yaklastigi zamanlarda 6ylesine siddetli ve belirgin
bir nitelige burinur ki, hakim sinifin kiiciik bir kesimi kendini o siniftan koparir ve devrimci
sinifa, gelecegi elinde tutan sinifa katilir. Bu nedenle, bir zamanlar soylularin bir kesimi nasil
burjuvazinin safina gectiyse, bu kez de burjuvazinin bir kesimi, 6zellikle de tarihi hareketi
teorik bakimdan bir bitln olarak kavrama dlizeyine erismis bulunan burjuva ideologlarinin
bir kesimi proletaryanin safina gecer.”(50)

Biz diyoruz ki, bugliin yurdumuzda aydinlar sorununa iliskin olarak, devrimcilerde son derece
yanhs ve devrimci gelisime zararli bir bakis tarzi egemendir. Kimisinde tam “sol”,
“reddedici”, kimisinde ise tam sag, “uzlasicl” bir tutum olarak yansimaktadir. Aydinlar
sorununa saglikh bir yaklasim proleter devrimci micadelenin son derece 6nemli bir
sorunudur. Ozellikle de anti fasist, anti emperyalist miicadelenin Marksist bir anlamda
kavranmasi igin sorunun saglikli bir ¢c6zUmuU gerekir.

Kimileri “aydin” katlarda varolan egemen ideolojilerin karsisinda umutsuzluga ve 6fkeye
kapilip aydinlara karsi bir “red cephesi” olusturuyor; kimileri ise “aydinlardan destek” icin
kolayci bir tarzda “uzlasma” yolunu tutuyor. Bu iki yaklasim da, Marksizmi kavrama
sorunundaki acizligin bir ifadesidir.

Iste bugiin 6zellikle de basta HK olmak lizere cesitli gruplarin soruna yaklasimlari bu
merkezdedir. Onlar “aydin” derken neyin anlasiimasi gerektigini dahi bilememektedirler.
Onlar, proletaryanin aydini, demokrat aydin, yurtsever aydin, yoldaslar, yol arkadaslari,
sosyal demokrat aydin, kendi dalinda uzman aydin kistaslarindan ve iliskiler yéntemlerinden
bihaberdirler. Teoride, bol “alintili” yazilarinda ne derlerse desinler, hayata pratik
yaklasimlari devrimci micadelenin gelisimine darbe vuran sektarizmin ve sonug olarak da
pasifizmin bir ifadesidir. Aydinlar sorununa karsi bilgisizlikleri, egemen ideolojilerle
mucadeledeki cehaletleri, onlarda “"micadele hantalligi” olarak ifadesini bulurken, bu soruna
karsi “reddedici”, “sekter” bir bicimde disa yansiyor.

Onlarnin “tek batunluklu siyasetiz” nitelemeleri, bir dizi temel soruna karsi oldugu gibi,
aydinlar sorununa karsi da tutarsizlik ve kavrayissizliklan tstindeki “cazibeli” bir értiadar.
Bu nasil bir “tek dogru”luk ve “butunliklt olus” ki, yillardir béyle oldugu halde, hayatin
hicbir alaninda bir nebze dahi, aydinlar Gzerinde 6nderlik kazanamamistir!

Onlarin galakalem, kolayca tekrarladiklari “bendensen devrimcisin, benden degilsen
burjuvazinin hizmetindesin” nakaratlari, birgok temel soruna karsi oldugu gibi, aydinlar
sorununa karsi da, pratik hayat icinde devrime zararl bir tutum olarak ifadesini bulmaktadir.
Yasadigi topluma devrimin menfaatleri agisindan dedil, grubun menfaatleri agisindan
bakanlarin, kendi dar gevrelerinin disini gérebilmeleri de olasi dedildir. Onlarin aydinlar
sorununa yaklasimlari da iste bunun kanitlarindan sadece biridir.

1979 Ocak’inda Giliney’in 13. sayisinda yayinlandi.



ANTI-FASIST MUCADELEDE BASARININ TEMEL
DAYANAGI FASIZMIN SINIF ICERIGININ DOGRU
KAVRANMASIDIR

“Sekterlik, o6zellikle kitlelerin reformculugun saflarini terkedislerini oldugundan hizli gérir ve
hareketin zor asamalarini ve karmasik gdérevlerini bir sigrayista gegmeye kalkisir. Pratikte,
kitleleri yonetme metotlarinin yerine gogu zaman dar bir parti grubunun yonetme metotlar
konulmustur. Kitleler ile onlarin 6rgitleri ve yonetimleri arasindaki geleneksel baglarin gtict
kiigimsenmis ve kitleler bu baglari hemen koparmadiklari zaman da onlara karsi onlarin
gerici 6nderligine takinildigi kadar sert bir tavir takinilmistir. Her tlkedeki gercek kurumun
kendine has 6zellikleri dikkate alinmamig, taktik ve sloganlar buttn ulkeler igin basmakalip
hale getirilmistir. GlUvenlerini kazanmak igin kitlelerin icinde verilmesi gereken inatgi
miicadele kiicimsenmistir. Iscilerin kismi talepleri ugrundaki micadele ve reformcu
sendikalar ve fasist kitle 6rgutleri icinde galisma ihmal edilmistir.”

DIMITROV 5

FASIZM, FASIZMIN SINIF iICERIGI VE FASIZMIN

KITLESEL-TOPLUMSAL DAYANAKLARI

Fasizm, emperyalizm ve proleterya devrimleri cagina 6zgli, emperyalizmin glgleri ile
proletaryanin gugleri arasindaki tarihi ve uluslararasi micadelenin, ekonomik-siyasi-ideolojik
vb. alanlardaki topyekin mucadelenin trinu olan, siyasal-toplumsal bir olgudur. Butln
didnyayi ilgilendiren ve emperyalist dlinya sistemini temellerinden sarsan 1917 Buyuk Ekim
Devrimi, emperyalist burjuvaziyi, yikselen devrim dalgasi karsisinda, varligini ve cikarlarini
korumak icin, daha etkin ve simdiye dek hic denenmemis y6netim bigimleri aramaya
ybneltmis ve tarihi kosullar onlari bu noktaya zorlamistir. *Bu uluslararasi gelismeye karsi
koymak ve kapitalist sistemi, akla gelebilecek tim araglarla dengeye getirebilmek, saldirgan
emperyalist gliclerin hedefiydi. Bu gigleri, 1933 Ocak’inda Almanya’da fasist diktatorligin
kurulmasi sonucunda demokrasinin ortadan kaldirilmasi ile i¢ ve dis politikada kaba glice
yonelik keskin dénlsimlerin, bunalima bir gikis yolu olusturdugu inancindaydilar.”(51)
Onlar, 6zellikle hain ve halk diismani olduklari igin dedil, icinde bulunduklari
ekonomik-toplumsal-siyasal bunalimlarin kaginilmaz sonucu yeni bir arayisa yénelmislerdir.
Fasist diktatorlik, esas olarak, proleter devrimine, bu dogrultuda gelisen devrimci
hareketlere, uluslararasi komunist hareketin o zamanki kalesi Sovyetler Birligi'ne, diinya
proleter sosyalist hereketinin birer parcasi olan ulusal kurtulus ve devrimci halk
hareketlerine karsi tarih sahnesine ¢gikmistir; emperyalist sistemin genel bunalimi,
emperyalistler arasi gelismelerin derinlesmesi ve diinyanin hammadde kaynaklari ve nifus
alanlarinin yeniden paylasiimasi zorunlulugunun glindeme gelmesi, emperyalistlerin en
gerici kesimlerine, 6zelikle de Birinci Paylasim Savasi'ndan yenik gikan emperyalistlere,
egemenliklerini daha etkin bicimde sirdlrecek ve yeni bir emperyalist savasta kendilerini
daha guiclii kilacak yénetim bicimlerini gerektirmistir. iste, kaynadini emperyalizmin
olusturdugu cagdas gericilige en uygun disen yonetim bigimi; fasist diktatorlik...

Fasist diktatorlikler, ilk énce italya, Almanya, Avusturya ve Balkan Ulkelerinde ortaya
citkmigsa, bu raslantisal dedildir. italyan ve Alman emperyalistlerini, zellikle Alman
emperyalizmini diger emperyalistlerden daha gerici ve saldirgan yapan maddi nedenler
vardir. Bunun temel nedeni, kapitalist bunalimin en yogun oldugu ve genel diinya ekonomik
bunalimindan en gok etkilenmis ulkeler olmalaridir. Komintern’in 13. Oturumu, Almanya’da
fasizmin kurulusunu, sadece Almanya’daki sinif farklilasmalarinin bir sonucu olarak
dederlendirmemis, ayni zamanda dinyadaki glic dengelerinde ortaya gikan degisikligin
sonucu olarak da ele almistir. Kapitalistler, diktatérltklerini, artik parlamentarizmin eski
yontemleri ve burjuva demokrasisinin genel kurallariyla yturitemez olmuslardir. Bundan



dolayi da, ulkenin icinde acik terérist diktatorlige yonelirken, dis politikada emperyalist
savaslarin dogrudan hazirligi niteligindeki sinirsiz sovenizme kaymislardir.

“13. Oturum’da fasizm, tekelci sermayenin saldirgan kesimlerinin bir girisimi olarak ele
alinmig, kapitalizmin genel bunalimindan kurtulusun yolu, ayni zamanda koministlere karsi,
isci sinifina ve yeni ¢agin belirli glclerine karsi bir silah olarak degerendirilmistir. Bununla
tanimlanmak istenen, fasizmin saldirgan, anti kominist ve karsi devrimci islevidir.”(52)
Fasist diktatorltk, burjuva diktatorliglnin 6zel bir bicimidir; burjuva gericiliginin ve gelisen
karsi devrimin en son asamasinin, emperyalist gericiligin sistemli siyasi ifadesidir. Burjuva
diktatoérligund bu noktaya getiren tarihi kosullara kabaca bakarsak gortriz ki:

Devrimci burjuvazi, feodal sistemi yikiyor ve dénem igin en ileri toplum bicimini, kapitalist
toplum bicimini olusturuyor. Kapitalizmin serbest rekabetci dénemi, burjuva demokrasisine
tekabul ediyor; o demokrasi ki, somurlcit azinlik icin demokrasi, somurtlen gogunluk igin
diktatorluktar. “Kapitalist toplumda 6zglirlik, her zaman eski Yunan cumhuriyetlerinde
oldugu gibi kalmaktadir; kole sahiplerinin 6zgurlagi.”(53)

Kapitalizmin tekelci asamasi, yani emperyalist asamasi, yogun bir siyasi gericilie tekabdl
ediyor; “siyasal gericilik her zaman emperyalizmin kendine has bir 6zelligidir.”(54)
“Emperyalizm, tekellerin ve mali sermayenin egemenliginin kuruldugu; sermaye ihracinin
birinci planda 6nem kazandigi; dinyanin uluslararasi trostler arasinda paylasiimasinin
baslamis oldugu ve dinyadaki bltlin topraklarin en bliytik kapitalist Glkeler arasinda
béltusiulmesinin tamamlanmis bulundugu bir gelisme asamasina ulasmis kapitalizmdir.”(55)
Emperyalizm, kapitalizmin en yiiksek asamasidir. Uretim yogunlasmis ve bu yogunlasma
sonucu ortaya cikan tekeller serbest rekabeti ortadan kaldirmistir. Bu, ayni zamanda serbest
rekabete tekabul eden burjuva demokrasisinin, tekellerin gelismesine bagli ve tekellerin
gelismesine ters orantili olarak, siyasi gericilik tarafindan ortadan kaldirilmasi anlamina da
gelir. Yani tekeller gelisirken, serbest rekabet adim adim geriliyor, buna bagl olarak siyasi
gericilik adim adim gelisirken burjuva demokrasisi bicim dedistiriyor. “Emperyalizm hem ig,
hem dis siyasette demokrasiyi yikmaya dogru micadele eder. Bu anlamda emperyalizm s6z
g6tlirmez bir bicimde genel olarak demokrasinin, butin demokrasinin ‘inkari’dir. (...)
Genelinde demokrasiyi ‘inkar’ eden emperyalizm ulusal meselede de (yani uluslarin kendi
kaderini tayin hakki meselesinde) demokrasiyi ‘inkar’ eder; demokrasiyi yikmaya
bakar.”(56)

Fasizmin siyasal ve sinifsal iceriginin kavranmasi, Leninist emperyalizm ve devrim teorilerini
kavramadan mumkun dedildir. Clinkd fasizm, yalniz basina emperyalizm gadina 6zgu dedgil,
emperyalizm ve proletarya devrimleri gagina 6zgu bir olgudur.

“Kapitalizmin genel bunalimdan ve uluslararasi sinif savasimi diyalektiginden ayri olarak
fasizm olgusunu aciklamak, tarihsel agidan olanakl degildir. Fasizm, 6ncelikle gagi belirleyen
gliclere —isci sinifi, komunist partiler ve Sovyetler Birligi— karsi, bir karsi devrimdir.
Varolusu raslanti degildir. Emperyalizmin 6zliinden fiskirmistir. Tekelci kapitalizm, fasizmle
kendine bir “cikis yolu” aramistir. Bu gergek, tekelci kapitalizmin ekonomisiyle,
emperyalizmin her tarli politik ve ideolojik géringlleriyle tanitlanmistir. Fasizmin kokleri
iste bu toplumsal ve ekonomik temelde yatmakta ve onun sinifsal niteligini bu etkenler
belirlemektedir.”(57)

1917 Ekim Devrimi’yle yeni bir cag basliyor; emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢agi... Bu
tarihi olay, proletarya diktatorligunt hayal olmaktan gikartiyor. Emperyalist sistem
temellerinden sarsilmistir; 6limcil bir yara almistir. Marx’in ve Lenin’in proletarya
diktatorltigu teorisi hayata gegirilmistir. Burjuva diktatorlagu diazeninin yikilmazhgi efsanesi
artik gegersizdir. Yeni bir sistem, batin ezilen siniflarin 6rnek alacagi bir sistem, sosyalist bir
sistem ortaya ¢ikmistir. Buna karsi, ulusal ve uluslararasi planda fasizm, “mali sermayenin
en gerici kesimlerinin, tarihin carkini geri dondirmek amaciyla basvurduklari bir deneydir.
Isci sinifinin anti fasist savasimi igin fasizmin anti komunist, gerici ve halk diismani islevlerle
donatilmis oldugu”(58) bilinmelidir.

Kapitalizmin genel bunaliminin devrimci gelismelere yol acacagi korku ve telasina kapilan
emperyalist burjuvazinin, yari somurge ve bagiml Ulkelerde isbirlikci burjuvazi ve gerici
ortaklarinin, istedikleri an fasist diktatérliga kurmalari mimkan muadur?



Degildir...

Nasil ki devrimin belirleyici kosullari varsa, karsi devrimin ve ydnetim bigimlerinin
olusmasinin da kosullar vardir ve bu sonuca ulasmak icin belirleyici kosullarin bir araya
gelmesi gerekir. ... devrim olabilmesi igin, sémurilen ve ezilen yiginlarin, eskiden oldugu
gibi yasaminin olanaksiz oldugu bilincine varmalari ve dedisiklik istemeleri yetmez.”(59)
Fasist diktatorligun olusturulmasi igin de, sémiren ve ezen siniflarin, eskiden oldugu gibi,
eski yontemlerle yonetimi sirdtiremeyeceklerinin bilincine varmalar ve dedisiklik istemeleri
yetmez. “Devrim olmasi igin, sdmuricllerin eskiden oldugu gibi yasayamaz ve hukumeti
ylritemez duruma dismeleri gerekir.”(60)

Bu nokta, hem devrimci micadelenin hem de karsi devrimin yeni bicimlerinin gerceklesmesi
acisindan 6nemli kosullardan biridir. “...sémuricullerin eskiden oldugu gibi yasayamaz”
olmalar “ve hikimeti ylritemez duruma dismeleri” sonucu, gelisen halk hareketlerini,
devrimci hareketleri bastiracak yeni bir ydnetim bicimi arayacaklari aciktir. Ayni zamanda,
somirilen ve ezilenler de kendi sinif gikarlarina uygun yeni bir yéntem ve dlizen bicimi
isteyeceklerdir. Sémiurenler, sinifsal 6z itibariyle ayni bigimde dedisik ve daha etkin bir baski
araci —devlet bicimi— ararken, ezilen ve sdmirtlenler de, 6z ve bicimi ile yeni bir dizen ve
bu diizene uygun yeni kurumlar isterler. Ve hayat onlara dilediklerinin gerceklesmesi icin
siddetin ebeligine gerek oldugunu 6gretir. Karsit ve uzlasmaz nitelikteki isteklerin hayata
gecirilmek istenmesi sirasinda, sinif miicadelesinin gelismesinin belli bir asamasinda, gtic
dengesi kimin yararina bozulursa, o dilegini ya da dilegine en yakinini gerceklestirebilir.
Gugler birbirini alt edecek durumda degil de, gecici de olsa miicadele dengede ise, belli bir
sire, ne devrim ne de karsi devrim zafer kazanir. Bu denge uzun bir zamani da kapsayabilir.
Bariscl ya da savascl, (baris da savasin bir bicimidir) uzun ya da kisa da olsa, bu durum
gecicidir. Er ya da geg, taraflardan biri adir basacak ya devrim ya da karsi devrim
kazanacaktir. Ya da glgler, agirliklari oraninda 6dinler alacak-verecek ve gecici bir uzlasma
saglanacaktir. Yani devrim gerceklesmeyecek, fakat karsi devrim de diledigi bigime
ulasamayacaktir. Ezienler cok ileri diizeyde haklar elde edecekler, fakat asil hedeflerine
ulasamayacaklardir. Ya da devlet, gegici olarak bagimsiz ve “siniflar tstl” bir gériinim
kazanacaktir.

“Devlet, sinif karsitlarini frenleme gereksinmesinden dogduguna, ama ayni zamanda, bu
siniflarin catismasi ortaminda dogduguna gore, kural olarak en glicli olan sinifin, ekonomik
bakimdan egemen olan ve bunun sayesinde siyasal bakimdan da egemen sinif durumuna
gelen ve bdylece ezilen sinifi boyunduruk altinda tutmak ve sémirmek igin yeni araglar
kazanan sinifin devletidir...”(61) Antik devletle feodal devlet, kdlelerle serflerin
s6murilmesinin organlari oldular; ama yalnizca onlar degdil, “modern temsili devlet de,
Ucretli emedin sermaye tarafindan somurilmesi aletidir. Bununla birlikte istisna olarak,
savasim durumundaki siniflarin dengede tutmaya cok yaklastiklan éyle bazi dénemler olur
ki, devlet glicli, sézde araci olarak, bir zaman igin bu siniflara karsi belirli bir bagimsizlik
durumunu korur”...(61) Yani, 17. ve 18. yuzyillarin mutlak hikimdarliklar gibi, Fransa’da
birinci ve ikinci imparatorlugun Bonapartizmi gibi, Almanya’da Bismark gibi.

Buna, Sovyetlerin, kigclk burjuva demokratlar tarafindan ydénetilmeleri nedeniyle heniiz
glicsiiz, buna karsilik burjuvazinin de Sovyetleri dagitmak icin henliz yeterince gigli
olmadidi bir anda, devrimci proletaryayl ezmeye basladiktan sonra, “Cumhuriyetgi
Rusya’daki Kerenski hiklmeti gibi diye ekleyecegiz.”(61)

Devam edelim.

“Ancak ‘asagidakilerin’ eski tarzda yasamak istemedikleri ve ‘yukardakilerin’ de eski tarzda
yasayamadiklari durumdadir ki, ancak bu durumdadir ki, devrim basariya ulasabilir. Bu
gercedi baska bir bigcimde soyle ifade edebiliriz: (sémurileni de, sémureni de etkileyen) bir
ulusal bunalim olmadan devrim olanaksizdir. Béylece bir devrim olabilmesi igin, ilkin,
iscilerin cogunlugunun (hic dedilse, bilinglenmis olan ve akli eren, siyasal bakimdan etkin
iscilerin cogunlugunun) devrimin geredini tam olarak anlamis olmalari ve devrim ugruna
hayatlarini feda etmeye hazir olmalarn gerekir; bundan baska yonetici siniflarin en geri
yiginlari bile siyasal hayata slrutkleyen, hikimeti zayif distrar ve devrimcilerin onu
devirmesini mimkin kilan bir htikimet bunalimindan gegmekte olmasi gerekir.”(62)



Soémirileni de, sdmiureni de etkileyen bir ulusal bunalim;

‘asadidakilerin’ eski tarzda yasamak istemedikleri;

‘vyukaridakilerin’ eski tarzda yasayamadiklari;

eskiden oldugu gibi hikimeti ytriatemez olduklari durum; devrim durumudur.

Bdyle bir durumda:

“Bazi yoldaslar, devrimci bunalim oldugu bir anda, burjuvazi caresiz bir durumda
bulunmalidir; dolasiyla burjuvazinin sonu, énceden belirlenmistir; devrimin zaferi, bu ylzden
saglanmis, guven altina alinmistir ve su halde, kendilerine bir tek burjuvazinin distisunu
beklemek ve gérkemli kararlarini kaleme almak kaliyor diye diistintyorlar. Bu ¢ok blyuk,
agir bir yanilgidir. Devrimin zaferi hicbir zaman kendiliginden gelmez. Onu hazirlamak ve ele
gecirmek, kazanmak gerekir. Ve onu hazirlayabilecek ve kazanacak olan da yalniz, kuvvetli
bir proletarya partisidir. Oyle zamanlar olur ki, durum devrimci durumdur, burjuvazinin
iktidarn temellerine kadar sarsiimistir ama gene de devrimin zaferi gelmez, ctnki
proletaryanin devrimci bir partisi, yiginlari arkasindan surekleyecek ve iktidari alacak kadar
glict ve yetkisi olan bir parti yoktur. Bu gibi ‘durumlarin’ meydana gelmeyecedini sanmak
mantiksizliktir.”(63)

Gorilecegi gibi, devrimde objektif kosullarin uygun diismesi halinde, belirleyici olan
proletaryanin devrimci partisi ve yiginlarin micadelesidir. Karsi devrim dalgasinin kabardigi
bir ddsnemde de, fasist diktatorligin kurulmasi, diger etkenlerin yani sira, basta isgi sinifi
olmak Uzere, emekgi kitlelerin micadlesinin gugltuliga ya da zayifidina baghdir. Yalniz,
fasizmin zaferini “...yalnizca, isci sinifinin zayifiginin isareti olarak ve fasizme karsi
ihanetlerin sonucu olarak disinmemek gerekir. Bu ayni zamanda, burjuvazinin zayifiginin
isareti, burjuvazinin artik eski parlamentarizm y6ntemleri ile iktidar eyleyebilecek durumda
olmadigini gbsteren bir isaret saymak gerekir, burjuvaziyi, i¢ politikasinda terérct hikimet
yontemlerine basvurmaya zorlayan budur; fasizmin zaferini, ayrica, burjuvazinin artik
barisci bir dis politika temeline dayanarak gtincel duruma bir ¢ikis yolu bulabilecek giicte
olmadigini gerceklesen bir isaret olarak kabul etmek gerekir, burjuvaziyi bir savas
politikasina basvurmaya zorlayan da budur.”(64)

Proletarya diktat6rltigu, Paris Komunu’nde cenin iken, 1917 Ekim Devrimi'yle ilk kez
Rusya’da tarih sahnesine ¢ikmistir; o gline dek dedisen butin toplum bigimlerinde,
s6muiricu siniflardan biri alasagi edilmis, bir baska somurtci sinif siyasi iktidar almistir;
Ekim Devrimi'nde ise ilk kez, o gine dek sdmuirtlen ve ezilen siniflar, isciler ve emekgi
kitleler iktidar ele gegirdiler. Proletarya devrimi ve proletarya diktatorlagu ile karsi devrim
ve fasist diktatorlik olgusu arasinda, neden sonug iliskileri agisindan diyalektik bir bag
vardir.

Lenin’e gore:

“Proletarya diktatorligl, emekgilerin 6nclist proletarya ile emekgilerin proleter olmayan gok
sayidaki tabakasi arasindaki (kGiguk burjuvazi, kiglik partonlar, kéylulik, aydinlar vb.) ya da
bu tabakalarin gcogunlugu arasindaki sinif ittifakinin 6zel bir bigimidir; bu ittifak, sermayeye
karsi bir bicimidir; bu ittifak, sermayeye karsi yénelmis, sermayenin tam yikilisini,
burjuvazinin direncinin ve canlanma cabalarinin tamamiyle ezilmesini hedef almis,
sosyalizmin kesin kurulusunu ve saglamlastiriimasini amaglamis bir ittifaktir.”(65)
Proletarya diktat6érliginin yonetimi konusunda Lenin soyle der:

“Latince, bilimsel, tarihsel ve felsefi bir deyim olan proletarya diktatorligunin, daha basit
bir dile gevrildiginde anlami sudur; emekgilerin ve sémirtlenlerin bitln kitlesini,
sermayenin boyundurugunun yikilmasi micadelesinde, yikilis sirasinda; zaferin korunmasi
ve saglamlastiriimasi micadelesinde; siniflarin tamamiyle ortadan kaldirilmasi igin verilen
bir micadelede, yalniz belirli bir sinif —kent iscileri, ve genel olarak, fabrika iscileri, sanayi
iscileri— yodnetebilir.”(66)

Acikca gorllecedi gibi, proletarya diktatorltga,

e sanayi proletaryasinin oncultgundeki proletaryanin;

e kliclk burjvazi, kliclik patronlar, koylilik, aydinlar vb. ile ittifaki temeline dayal;

e sermayenin tam devrilmesi ve sosyalizmin kesin olarak kurulmasi ve saglamlastiriimasini



amaclayan

bir yénetim bigimidir.

Siniflarin tamamiyle ortadan kaldirilmasi, proletarya diktatorligunin nihai amacidir;
siniflarin ortadan kaldirilmasi, ayni zamanda, 6nce proletaryanin kendi varligini, siniflari
ortadan kaldirmasi ve sonra da diktatorligina séndurmesidir.

Burada, Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir nokta, proletarya diktatorliginin kendi
icinde gecirecedi dedisim ve asamalarin kavranmasi sorunudur. Proletarya diktatorliginin
sinifsal 6zu ile toplumsal dayanaklarini birbirine karistirmamak gerekir. Bu nokta
kavranmazsa, bize sdyle bir soru ydneltilebilir.

Denebilir ki, kiigik burjuvazi, kiigik patronlar ve koylllik, siniflarin tam olarak ortadan
kaldirilmasini mi amacgliyorlar?

Onlarin, ayni sinif ézellikleri tasidiklar stirece, bdyle bir dilekleri olamaz. Ancak proletarya
diktatorltigu, onlari uzun bir stireg igerisinde su ya da bu yolla degistirmeyi basarabilirse,
onlari proletarya diktatorligtnin temel hedefleri dogrultusunda bigimleyebilirse, bu s6z
konusu olabilir. Bu gorevi basaramiyorsa, zaten kendi varligi da, proletarya diktatorliga de
tehlikededir. Buglin Sovyetler Birligi'’nde, Dogu Avrupa Ulkelerinde Cin’de gérdiguimuz gibi,
geriye donus kaginilmaz olur. Bu sorun, konumuz disina tastigi igin tizerinde durmayacadiz.
Sinif igeriginin kavranmasi sorunu, fasizm ve fasist diktatorlik igin de gok énemli bir
noktadir. Fasizmin sinifsal 6zU ile onun kitlesel dayanaklarinin toplumsal bilesimlerini
birbirine karistirmak fasizme karsi mucadeleyi karartir, zaaflara ugratir. Buglin Glkemizde,
fasizme karsi miicadelede “fasist diktatorlik” tanimini gelisigtizel kullanmanin yani sira en
blylUk yanilgilardan biri de budur. Fasizmin sinifsal 6z ile kitlesel-toplumsal dayanaklarini
birbirine karistiran siyasi gruplar fasizme karsi micadeleye agir darbeler indirmislerdir.
Fasist diktatérlik, emperyalist kapitalist Glkelerde, tekelci burjuvazinin en soven, en gerici
kesiminin, basta proletarya olmak Gzere, emekgi kitleleri, orta siniflar, kiigiik burjuvazi ve
aydinlar Uzerindeki en kanli, en zorba diktatoérligtdur. Komintern, fasist diktatorligu soyle
tinimlar: ... finans kapitalin en gerici, en soven ve en emperyalist unsurlarinin acik terérci
diktatorligu...”(67)

Proletarya diktat6érliginin yonetici glict sanayi proletaryasidir; proletarya diktatérligtnin
icerigini belirleyen proletaryanin ideolojisi, siyaseti, 6rgutsel anlayisi, toplumsal-ekonomik
anlayisidir.

Fasist diktatorligian yonetici glict ise, emperyalist Ulkelerde emperyalist burjuvazinin en
gerici kesimidir; yari somurge ve bagiml Ulkelerde de emperyalizme, 6zellikle de en gerici
emperyalistlere bagl isbirlikcilerin yonlendiriciligi s6z konusudur.

“Komtunist Enternasyonal, Alman burjuvazisinin kendi iktidarini kurmasi sirasinda degisik
gruplar arasinda yontemden dodan goris ayriliklarinin bulundugunu géstermistir. Varga’nin
kanitlarina gore, 6zellikle agir sanayi tekelleri, hicbir sinir tanimayan bir diktatorlik
zorlarken, tiketim sanayi ve ticari kesime egemen olan tekeller, o zamana degin uygulaya
geldikleri baski yéntemlerinden ayrilmak istememislerdir.

“Bir yanda derinlesen ekonomik ve politik bunalim, 6te yanda kitlelerin artan devrimci bilinci
sonucunda, fasist yéntemlere yonelen tekelci kapitalizmin en saldirgan kesimleri isteklerine
kavusmuslardir. Bunlar ‘kapitalist yoldan bunalimdan ¢ikmayi ve kendi 6zel gikarlar
dogrultusunda proletaryayi zalimce baski altina almay!’ denemislerdir. Sosyal Demokrasiden
yana bir bélik Alman burjuvazisi ise, bu zalim uygulamanin, tekelci kapitalizmin tek yolu
olup olmadigini tartismis ve kendi 6zel gikarlarindan, agir sanayinin gikarlari ugruna feda
edilip edilmemesi ydninde kararsiz kalmistir.

“Bu tahliller Kominist Enternasyonali, fasizm tehlikesinin aslinda buyuk sermayeden degil,
tekelci sermayenin en saldirgan kesimlerinden kaynaklandigi gértsine gétirmustir. Bu
tekel kesimleri tlkedeki celiskileri acik terérle cézmede, isci sinifi ve onun devrimci partisi ile
diger ilerici glgleri sindirmede ve 6zellikle Sovyetler Birligi'ne karsi genisleme emellerini
gerceklestirmede tek yol olarak fasist diktatérltigin kurulusunu gérmuslerdir.”(68)
Emperalizm, kapitalizmin ve genel olarak kapitalistlerin egemenligini degil, mali sermayenin
egemenligini ifade eder. Fasizm ve fasist diktatorlik, sinifsal 6zi bakimindan mali
sermayeye dayanmakla birlikte, en gerici, en saldirgan kesiminin ideolojisi ve yonetim



bicimidir. Fasizmin sinifsal niteligi ve fasist kitle eylemlerinin sinifsal yapilarini ve
bilesimlerini birbirlerine karistirmamak gerekir.

“Fasizmin, mali sermayenin en saldirgan kesimlerinin acik diktat6érltigi olarak
saptanmasindan sonra bir baska nokta daha belirlenmistir: Fasizm, tekelci sermayeye kitle
tabani olusturmak amaciyla kiiclik burjuvaziye given vermekle ise baslamaktadir. Kigtk
burjuvazi icinde ilk anda kitle tabani saglandiktan sonra fasizm, bu kez koylllere, kiiguk
esnafa, memurlara ve 6zellikle bayluk kentlerde higbir sinifa girmeyen 6gelere —limpen
proletaryaya, Y. G.— y®énelmektedir. Isci sinifi icine sizma ydniinde de biliyiik élclide
isteklidir.”(69)

Yari sémurge ve bagimh Ulkelerde de fasist diktatorlik, 6z bakimindan emperyalist
burjuvazinin gikarlarinin korunmasina hizmet eder. Bu nedenle, yari smirge ve bagimli
Ulkelerde fasizm, bir butin olarak egemen siniflarin degil, emperyalizme en bagimli
burjuvazinin gikarlarini onlarin varliginda géren gerici ortaklarinin yonlendiriciliginde,
emperyalizmin gikarlarini temel alir. Isbirlikci burjuvazi, en bagimli oldugu emperyalizmin
cikarlarini temel alir. Isbirlik¢i burjuvazi, en bagiml oldugu emperyalizmin gikarlarini éne
cikarmak zorundadir. Kendi gikarlari emperyalizmin c¢ikarlarina baghdir. Clnkt “Mali
sermaye, ekonomik ve uluslararasi iliskilerde o denli 6nemli ve bliylUk bir glcgtir ki, siyasal
anlamda tam bagimsizlida sahip devletlere bile boyun eddirebilir; zaten eddirmektedir de
(...) Ama, kusku yok ki, mali sermayeye en bliyUk ‘rahatligl’, en buyuk Ustlnlikleri saglayan
sey, o boyun edmis bulunan halklarin ve tlkelerin siyasal bagimsizliklarini da yitirmekte
olmasidir.”(70)

Bir Glkenin siyasal bagimsizhidini adim adin yitirmesi ne anlama gelir?

Her seyden 6nce, Ulkenin, ekonomik ve mali agidan emperyalizme bagimliidginin en yogun
noktaya ulastigi, emperyalist “yardim” olmaksizin igine dustigu ekonomik-toplumsal-siyasal
bunalimdan ¢ikamadigi anlasilir. Bunalimin ana nedenlerine bakilirsa goralar ki, yaraticisi bel
baglanan emperyalist “yardim”lardir. “Yardim”siz yurimesi de olanaksizdir. Clinkt bitin
ekenomisini buna goére bigcimlemistir. Emperyalizmin “yardim”i, eroin saticisinin, insanlari
eroine alistirmasina ve bu aliskanlk temelinde kendini ayakta tutmasina benzer. Boylesine
bir cikmaz icine girmis bir Glkenin siyasal bagimsizhidi bigimseldir. Béyle bir Glkede egemen
siyaset, o llkenin egemen siniflarinin gikarlarini koruyan ve onlarin gikarlarini temel alan bir
siyaset olmaktan cok, o Glkenin egemenlerini de pencesi altina almis olan emperyalistlerin
cikarlarini koruyan bir siyasettir. Bu siyaseti belirleyen de ekonomik ve mali bagimhlik
kosullaridir. Yari somurge ve bagiml ulkelerde, devletin siyasal bicimini daha da
gericilestiren ve fasistlestiren temel neden budur. Sermaye girdigi her Ulkeye kendi
yasalarini da beraberinde gétirir. Sermaye ihraci, ayni zamanda fasizmin, ideolojik, siyasi
ve toplumsal tohumlarinin da ihracidir.

Yari sémurge ve bagimh Ulkelerde, fasist diktatorlikler, birinci derecede emperyalizmin,
ikinci derecede de isbirlikcilerinin ¢ikarlarini temel alir. Fasizmden cikar uman kiguk
burjuvazinin bir kesimi, koyltligun bir kesimi, orta siniflarin bir kesimi, [impen proletarya,
hatta sinif bilincine varmamus, siyasi olarak geri proletarya, fasizmin kitlesel dayanaklarini
olustururlar.

“Fasizmin gelismesi ve fasist diktatorlik, Glkelerin tarihi, sosyal ve iktisadi sartlarina, milli
ozelliklerine ve uluslararasi durumlarina gére cesitli tlkelerde cesitli bigimlere blarinar.” (71)
Bunun yani sira, bir Glkedeki fasizmin gelismesi ve fasist diktatorlugin niteligi, tim didnyada
gelisen siyasal-toplumsal-ekonomik iliskiler ve geliskilere siki sikiya baglidir. Ozellikle yari
sdmiirge ulkelerde fasizmin gelismesi ve fasist diktatérlik, emperyalistler arasi gelismelere
de siki sikiya baghdir. Clinkl emperyalistler arasi rekabet, rakipleri birbirlerinin kaynaklarini
kurutmaya yoéneltir.

Lenin der ki: "Ekonomik olarak emperyalizm tekelci kapitalizmdir. Tam tekele sahip
olabilmek icin, batln rekabetin yok edilmesi gerekir ve sadece i¢ pazarda (belli bir devletin)
degdil ayni zamanda dis pazarlarda, butiun dinyada yok edilmesi gerekir. ‘Finans kapital
caginda’ yabanc bir Glkede dahi rekabeti yoketmek ekonomik olarak mimkutn muadur?
Elbette mimkin degildir. Bu rakibin mali bagimhligi yoluyla ve onun hammadde
kaynaklarina ve sonunda bitln isletmelerine el koyulmasi yoluyla yapiimaktadir.”(72)



Emperyalist Glkelerde, fasist diktatorliik, emperyalist burjuvazinin en gerici kesimlerinin
cikarlarini dogrudan savunmayi temel alirken, yari somurge ve bagiml Ulkelerde, varligi ve
gelismesi emperyalistlere bagl isbirlikciler araciligiyla, yine emperyalizmin, 6zellikle de en
gerici ve saldirgan emperyalistlerin ¢ikarlari savunulur. Sonu¢ bakimindan, fasist diktatorlik,
ister emperyalist Ulkelerde olsun, ister yari somlrge ve bagiml Ulkelerde olsun, temel
olarak emperyalizmin cikarlarini savunur ve bu dogrultuda kendini bigimler.

Ozetlersek:

Fasizm ile emperyalizm arasinda sistemli bir iliski vardir.

Fasizm, emperyalizm ve proletarya devrimleri cagina 6zgu bir olgudur.

Fasizm, en gerici en emperyalist burjuvazinin ideolojisi ve siyasetini ifade eder.

Fasizm, ulusal ve uluslararasi planda, azginlasmis karsi devrimdir. Clnki fasizm,
emperyalizmin ve emperyalizme bagimh Ulkelerin icine dustlikleri genel ekonomik-toplumsal
bunalimin agir yukuna, 6zellikle somiirge ve bagimh tlke halklarinin sirtina yikmanin bir
araci olarak, acik gelismesini yari sémirge ve bagimli Glkelerde gostermektedir.
“Pazarlarin, hammadde kaynaklarinin ve nufliz alanlarinin yeniden paylasilmasiyla
buhrandan cikis yolu arayan burjuvazi (emperyalist burjuvazi Y.G.) yodun bir sekilde yeni
savas hazirhidi igindedir. Silahlanma hummali bir sekilde artmakta, ekonomi savas gorevleri
icin donatilmakta, isciler icin yeni askeri zindanlar kurulmaktadir. vs.

“Burjuvazinin iktisadi ilerleyisi ve savas hazirliklari, genis kitlelerin gliclenen direnisine yol
aclyor. Bircok ulkede gittikce blylyen isci kitleleri, komUnist partilerin 6nderliginde,
devrimci micadele yolunu seciyor.

“Bu sartlar altinda burjuvazi (6zellikle iki siper devletin emperyalist burjuvazisi Y. G.)
emekgi kitleleri soymak ve savas hazirlidi siyasetini daha iyi sirdirebilmek igin bitln
Ulkelerde diktatérligunt daha kuvvetlendiriyor ve demokratik hak ve hirriyetlerin son
kalintilarini da yok ederek burjuva diktatorlaginun fasist sekline daha sik basvuruyor.
Fasizmin esas goérevi, proletaryanin sinif érgttlerinin ezilmesi, devrimci proleter éncinin
maddi olarak yok edilmesi, bir ter6r rejiminin, kanunsuzluk rejiminin ve milyonlarca emekgi
icin karanlik bir kdlelik rejiminin kurulmasidir.

“Burjuvazinin en emperyalist ve en soven unsurlarinin temsilcisi olan fasizm, dinyanin
yeniden paylasiimasiyla buhrandan bir ¢ikis yolu aramakta ve milliyetci veya irkgi
kiskirtmayla genis kitleleri aldatmaya, birbirine disirmeye ve yeni bir emperyalist savas
cikartmaya ugrasmaktadir.”(73)

1979 Subat’inda Giney'in 14. sayisinda yayinlandi. Bu makalenin devami 15. sayida
yayinlanacakti, ancak Guney sikiydnetim makamlarinca kapatildidi igin yayinlanamadi.
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SANAT, SINEMA, SIYASET SOYLESILERI (KAYSERI CEZAEVI)
MEKTUPLAR

KAYSERI KONUSMALARI —1I

Soru: TV’'de reklam filmlerine gikan Unld oyuncular var, bu konuda ne distnidyorsunuz?
Yilmaz Giney: Bu sorunu parcgalarina ayiralim, her parcasini ayri ayri inceleyelim ve
aralarindaki baglar kuralim. Bir, TV. iki, reklam filmleri. Ug, reklam filmlerinde calisan tnli
ve unsliz oyuncular. Doért, ben ne disiniyorum?

Ulkemiz, yari-sémiirge tipi kapitalist tiretim iliskilerinin egemen oldugu, bagrinda feodal
kalintilar tasiyan bir yarn somirgedir. Her seyin oldugu gibi, TV'nin de ikili tabiati vardir.
Esas olarak TV bu yapinin yani yari sémiirge yapinin hizmetinde, bu yapinin korunmasinda
cikarlan olan siniflarin hizmetinde, ideolojik, kiltirel ve siyasal alanda onlarin gikarlari
dogrultusunda isleyen cok bliytk etkinligi olan bir aractir. TV ve benzeri kurumlar, hangi
siniflarin elindeyse, onlarin siyasetleri dogrultusunda isler. Bugin Glkemizde TV,
emperyalist-fasist-gerici kiltiiriin, ideoloji ve siyasetin yayilmasina, kitlelerin etkin bigimde
uyutulmasina, yaniltilmasina hizmet etmektedir. Bugiln igin esas yonu, toplumsal celiskilerin
yansimasini belli oranlarda icermesi sonucu, orada calisan unsurlarin bir kismini, TV'nin esas
yoninden ayri olarak, bu yone karsi niteligiyle ele almak gerekir. Yani TV'nin esas yonine
karsin, orada mucadele veren demokrat, yurtsever unsurlar, olanaklari nisbetinde olumlu
seyler yapmaya calismaktadirlar ve zaman zaman basarili da olmaktadirlar. TV'de gérilen
olumlu kipirtilar bu arkadaslarin cabalariyla kazanilmis seylerdir. Onlarin ¢abalan ve
direnisleri, yurtsever demokrat unsurlarin micadelesi etkinlestikce, daha da olumlu
noktalara ulasacaktir.

TV'nin esas yonu, yani esas niteligi gerici olduguna gore, ilerici ve demokrat unsurlarin boyle
gerici bir kurumda calismalari dogru mudur?

Dogrudur... TV gerici niteliktedir diye ayrilmak ve boylesine etkinligi olan bir kurumu
gericilerin egemenligine birakmak yanlis olur. Ilerici ve demokrat unsurlarin, en dar
olanaklari bile degerlendirmeleri icin orada kalip miicadele etmeleri ve olanaklari



gelistirmeye galismalari gerekir. Olumlu ne yapilirsa kardir. Gericilerin buradaki etkinligi
gecicidir, clinkd onlarin iktidan gecicidir. TV izleyicileri, en kiguk ilerici ve demokrat kipirtiyi,
orada calisan ilerici ve demokrat unsurlarin gergeklestirdiklerini seziyorlar ve TV'nin iginde
strdarilen mucadelenin yansimasi oldugunu biliyorlar. Sagci ve gerici gazetelerin zaman
zaman TV'ye yoOnelttikleri saldirilarin esas amaci, oradaki ileri arkadaslar yipratmak ve
olanaklarini daraltmak ve hatta tasfiye edilmelerini saglamaktir. Ilerici arkadaslar, biitiin
gerici saldirilar géguslemeli ve bu tip calismalarini stirdirmelidirler. Strdariyorlar da. Bu
cok iyidir.

Isterseniz konuyu dagitmadan asil sorunumuza dénelim. Birincisi TV'nin niteligi idi. Ikincisi
de reklam filimleri diyorduk...

Evet, ikincisi reklam filmleri...

Reklam, kapitalist toplumun en karakteristik 6zelliklerinden biridir. Reklam, kapitalizmin
azgin sdmurusunin yayginlastinlmasinin, kolaylastiriimasinin bir aracidir. Reklam filimlerini
buna bagh olarak degerlendirmek gerekir. Bilgi, yetenek, glizellik, Un, tuketici kitleleri
yoénlendirmede, onlarn askerilestirmede ve kosullandirmada etkin bir rol oynar.

Kapitalist, malini kitlelere duyuracak her aractan yararlanir, tiketimi yogunlastirmak igin her
olanagi seferber eder. Halkin deder 6lgllerini, halkin sempatilerini soygunun bir araci olarak
kullanir. Bir malin iyiligi, kottliga artik reklamin dizeyiyle 6lctltyor. Deder yargilari
degdisiyor. Markasi duyulmadik bir mal, reklami bolca yapilmamis, adi iyice duyulmamis bir
mal dedersiz gériiliyor. Ornegin, reklami yaygin bigimde yapilmamis, genis kitlelerce
bilinmeyen bir saat, gercekte iyi de olsa, iyi saat sayilmiyor. Her seyin Unlisu araniyor.

TV reklam filmlerinde oynayan oyunculara gelince, bunlarin ¢cogu reklam emekgileridirler.
Gecimlerini bu yolla saglamaktadirlar. Birkag kisinin disinda, onlar da yodun bir sémurinin
altindadirlar. Bunlarin buytk bir kismi, emeklerinin karsiligini tam alamazken, sivrilen bir
kesimi ya da sinema-tiyatro-spor-mankenlik vb. calismalariyla Gine kavusmus bir kesimi,
kendi geleceklerini kapitalist toplumun varhidina baglayan bir kesimi; ylrek hoplatan
guzellikte kizlar, yakisikli, almh erkekler, Gnld ve yetenekli sanatgilar, glizelliklerini,
yeteneklerini, Gnlerini ve toplumsal iliskilerini kapitalist cetelerin emrine vereceklerdir.
Kapitalist toplumda her sey alinir, satilir. Seref, ahlak, namus, Un, her sey. Gegerli tek deger
dlglisti paradir. Unli olan, Gniini su ya da bu bicimde paraya gevirmek isteyecektir.
Kapitalist toplumda olagan ve dogaldir bu. Kadinin ve erkedin, cinslerine ve cinslerinin
avantajlarina gére Unlerini dederlendirme yollari vardir. Ustelik gesme akarken kovasini
doldurmayan “enayi”dir.

Su ya da bu daldakiler icin degil, genel anlamiyla, bir sanatg igin sorun, sémuriden yana
mi, yoksa karsisinda mi yer almasi sorunudur. Sorun, sdémiri carkinin sasla bir vidasi mi,
yoksa sémdurt garkini kirmanin yagli, gerekirse kanl bir vidasi mi olmaktir. Kendi varhidini ve
rahatini, sdmuri carkinin islemesinde gérenler, elbette ki bu dizenin tirkisind
sdyleyecekler, tnlerini, yeteneklerini ve glizelliklerini, toplumsal iliskilerini kapitalistlerin
emrinde, kendilerine cesitli nedenlerle yakinlik duyan, sinif bilincine hentiz ermemis halk
kitlelerini aldatmak icin bir etki araci olarak kullanacaklardir. Burada tayin edici olan,
sanatginin niteligidir.

Bir sanatginin niteligini belirleyen 6lgl sizce nedir?

Genel anlamiyla sanatcinin niteligini belirlerken, toplumsal pratiginin, yani siyasal ve kulturel
calismalarinin, toplumsal tutum ve iliskilerinin ve eserlerinin hangi siniflarin hizmetinde
olduguna bakmaliyiz. Isci sinifinin, yoksul kéyliligiin sorunlarina, toplumsal kurtulus
mucadelesi dogrultusunda hizmet ediyorsa, emekgi kitlelerin eylemleriyle yakindan
ilgileniyorsa, bu eylemlere maddi ve manevi destek oluyorsa, onlarin devrimci sinif bilincini
yUkseltiyorsa, devrimci ruh ve kararhligini kabartiyorsa, onlara bitlin diinya emekgilerinin
kardeslik duygularini gétiriyorsa, bilimsel sosyalizmin ideolojisi ve teorisini kendisine
kilavuz ediyorsa, bu sanatgi proleter devrimci bir sanatcidir. eksikleri, zaaflari, yetmezlikleri
olsa bile halkin sanatgisidir.

Guzellikleri, bilgileri, yetenekleri sanatlari ve eserleriyle ve en énemlisi toplumsal iliskileri ile
blayuk burjuvazi, blyluk toprak agalari ve buylk toprak kapitalistlerine, soyguncu ve
vurguncularin her tirden sinif ¢cikarlarina, gizli ya da acik, dolayh ya da dolaysiz toplumsal



dayanaklar olusturarak hizmet ediyorlarsa; kitlelerin sinif micadelesine yénelmelerini
engelleyen, hafifleten, onlarn séz, yazi, mizik, demecg, saklabanlik, gbsteri, toplanti vb.
calismalariyla, sinif cikarlarini savunmaya degdil de kélelik uzlasmalarina gadiriyorsa ya da
uzlasmalarini kolaylastiriyorsa, sanat calismalarini ve Gnld olmanin avantajlarini sémdrdnin
niteligini gozlerden saklamaya yarayacak bicimde sunuyorlarsa, bu sanatgilar 6z itibariyle
karsi devrim yanhsidirlar, 6ziinde halk dismanidirlar. Bunlar kendi aralarinda da, gerici,
fasist, tutucu gibi siniflamalara ayrilabilirler. Fakat devrime karsi birlesirler.

Demokrat, yurtsever sanatcilarin yani sira bir de karsi devrimle devrim arasinda bocalayan
sanatcilar vardir. Biling yetmezliklerinden 6tirt, ne yaptiklarini, yaptiklarinin kime hizmet
ettigini bilmeyen sanatcilar vardir.

Ulkede ne kadar sinif ve tabaka varsa, o denli degisik siyaset ve ideolojilere sahip sanatgcilar
da olacaktir. Bunlarin rengi, daha cok toplumsal iliskileri, siyasal iliskileriyle aciga
ctkmaktadir. Ornegin birtakim sinema oyuncularini, yaptiklar isle pek acik olarak
kavrayamayiz.

Tarihi olarak, diinya ¢apinda gelisen toplumsal ve siyasal hareketler, kapitalizmin gucleriyle
sosyalizmin gii¢lerini hayatin her alaninda karsi karsiya getirmektedir. Ulkemizde de
boyledir. Toplumsal saflasmalarin, yani sinif saflasmalarinin netlesmeye dogru gittigi
ginumiuizde, saflarini belirlememis sanatgilarin da yerlerini belirlemeleri gerekir.

Kimden yana olacaklardir?

En azindan, kisitli da olsa, gericilesmis de olsa, burjuva demokrasisi ile fasizm arasinda bir
tercih yapmalidirlar.

Bilgi, biling, toplumsal pratik ve iliskileri gelistikce, daha Ust dlzeydekiler igin sorun sudur:
Kendilerini Gine, paraya kavusturan emekgi kitlelerin yani mi? Yoksa halkin sirtindan gecinen
burjuvazinin, toprak agalarinin yani mi? Emekgi kitlelerin safina gecen sanatgi igin yeni soru
sudur: Revizyonist, reformist bir ideoloji ve siyaset mi? Her tirden oportiinizm mi? Yoksa
Marksizm-Leninizm mi? Kabaca sorun budur.

Proleter devrimci sanatgi olabilmek icin, sadece isci sinifi ve yoksul koyluligin, emekgi
kitlelerin sorunlarina egilmek, onlarin yasamini konu edinmek yeterli midir?

Degildir... toprak agalarinin, biyik burjuvazinin yasami da konu edilebilir. Onemli olan
soruna bicimsel degil, sinif acisindan bakabilmektir. Isciyi, kdyluyi, dar gelirli emekgi
kitlelerin yasamini konu edinen, fakat bu konulara yaklasim bigimleri revizyonist, reformist,
ktgluk burjuvaca olanlar, fasist ve gerici olanlar vardir. Proleter devrimci sanatciyi diger sinif
sanatgilarindan, diger siyasetlerden ayiran, sinif yaklasiminin niteligidir. Sinifsal bakis
acisidir.

Sinif agisindan bakmak ne demektir?

Her toplumsal olay, su ya da bu sinifin cikarlarina hizmet eden bir trin, bir olay dizisi
yaratir. Sinif micadelesini icermeyen tek bir toplumsal olay mumkun degildir. Her olay bir
celismenin Grintdur. Her toplumsal olay da toplumsal celismelerin, yani sinif celismelerinin
drdnadar. Ve bu gelismelerin sonucu meydana gelen olay, su ya da bu sinifin gliglenmesine
ya da zayiflamasina yol acar. Bizim icin, yani proleter devrimciler icin olaylara sinif agisindan
bakmak, olaylara devrimci siyasi bir gozle, yani isci sinifinin, yoksul kéyltligun, emekgi
halkin ve proleter sosyalizminin cikarlarini, ulusal ve uluslararasi planda temel alarak
bakmak, her olayin hangi siniflara yararl, hangi siniflara zararl oldugunu kavramak, her
olayin hangi siniflara yararh, hangi siniflara zararl oldugunu kavramak, olaylarin sinifsal
6zUn0 kavramak demektir. Bu gergedin kavranmasi, revizyonistlerin, reformsitlerin,
agizlarindan “halk... Marksizm-Leninizm” s6zinU daslrmeyen her tipten oportinistlerin,
halkin sahte dostlarinin sinif 6ziinii anlamamizi kolaylastirir. Ornegdin su siralarda kendilerine
devrimci diyen bazi unsurlarin, kitlelerden kopuk olarak sirdirdikleri bombali dinamitli,
silahli eylemleri oluyor. Hayat pahaliidginin ylkseldigi, ekonomik bunalimin alabildigine
derinlestigi, egemen siniflar arasindaki gelismelerin iyice keskinlestigi su glinlerde, halkin
siyasi iktidari elinde bulunduran fasist-gerici gliclere duydugu tepkilerin yogunlastigi su
gltinlerde halkin kendiliginden tepkisini 6rgiatlemek, siyasilestirmek, demokratik halk
devriminin gerekleri dogrultusunda yonlendirmek gerekirken, bireysel terér eylemleriyle
kimlere hizmet ediyorlar? Halkin dikkati ve tepkisi, soygun ve sémirinin ana kaynaklarina



yoneltilecekken, Intercontinental Oteli'nin camlarina yéneltiliyor. Arkadas filminde otomobil
lastiklerini patlatan, camlarini kiran ve bdylece bir tatmin duygusu edinen gencten farki yok
bunlarin. Egemen gliclere, havada ararken tavada bulduklari fasist baski ve tedbirler icin
maddi dayanak olanaklar veriliyor. Bir dinamiti bu insanlar patlatiyorsa, besini de polis
patlatiyor. Proleter devrimcileri, emekgi kitleleri, onlari acil ve somut talepleri dogrultusunda
orgutleyerek, onlarin ginlik hayat mucadelesine siyasi énderlik ederek, érgitli, disiplinli bir
kitle glicl olusturarak, siyasi sinif bilincinin olusturulmasina yarayacak kitle eylemlerini
gerceklestirerek goérevlerini yerine getirebilirler. Olaylara sinif acisindan yaklasirsak, bu tip
eylemlerin kimlere hizmet ettigini daha iyi goriruz.

Bir noktay! aydinliga kavusturalim. “Kendilerine devrimci diyen bazi unsurlarin...” dediniz. Bu
sbzden, bu arkadaslari devrimci kabul etmeme gibi bir anlam c¢ikartilabilir mi?

Hayir... bu arkadaslar da devrimcidir. Fakat proleter devrimciler degil, kliclik burjuva
devrimcileridirler. Bunlarin iginde, proletaryanin davasina inanmis, gergekten yigit unsurlar
vardir. Fakat sadece inanmak yetmiyor, bu isin bilimini kavramak gerekiyor. Zaten
Marksizmi ve Leninizmi kavradiklarinda, yaptiklar isin devrime ne kadar zararh oldugunu da
kavrayacaklardir. Dilegimiz, klictik burjuva vyigitliklerini, kitlelerin yigitlikleriyle birlestirmeleri
ve gercekten proleter devrimci saflarda yer almalaridir.

Anlasildi... biz yine konumuza dénelim. Proleter devrimci bir sanatginin gérevlerini saptarken
6lcimiz ne olmahdir?

Herhangi bir lilkede, devrimci bir sanatginin gérevlerini ve sorumluluklarini saptarken, o
Ulkenin tarihi, toplumsal, ekonomik ve siyasi yapisini, o llkedeki toplumsal kurtulus
mucadelesinin dlizeyini, kitlelerin sanat ve kultar iliskilerinin diizeyini dogru kavramak
gerekir.

Devrimci sanatcl, devrimci tabiati geregi militandir, yenilestirici ve degistiricidir. Toplumsal
kurtulus muicadelesinden ayr disunilemez, devrimci mlcadeleyle organik bir bigimde badi
olmalidir. Bu nedenle devrimci bir sanatgi, o llkenin devrimci micadelesinin hedefleri ve
g6revleri dogrultusunda gorevlerle yukludir. O her seyden 6nce bir devrimcidir, militandir,
sanatl devrimin bir aracidir, bir silahidir.

Genel olarak ifade etmek gerekirse, devrimci sanat, halkin yasamini, halki ezen sinif
baskilarini, bu baskilara karsi halkin mucadelesini, yeni bir topluma duydugu 6zlemleri, ezen
siniflara duyulan kini, nefreti temel almali, onlarin devrimci micadele ruhunu gelistirmeli,
halk kahramanlhidini, halk igin fedakarlk ruhunu derinlestirmeli, olumlu ve olumsuz insan
orneklerini karakterize ederek muiicadeleyi biitin boyutlanyla konu edinmelidir.

Sanatin ana konusu, isciler, kdyliler, halk aydinlari, devrimci militanlar, kisaca sosyalist
mucadele slreci olmalidir. Bu siireg igerisinde, olumlu olumsuz, sinif dayanaklariyla birlikte
islenmelidir. Isciyi anlatirken patronu, kéyliyi anlatirken toprak agasini, toprak kapitalistini;
devrimci militani anlatirken kaypak kiclk burjuva unsurlari, polisi, blirokrasiyi ve devlet
mekanizmasinin isleyisini de birlikte, sinif gerceklerine bagli olarak anlatmalidir.

Sadece toplumun objektif tanimlanmasi, sadece elestirel gergeklik yeterli degildir. Devrimci
sanat, toplumun gelisen glglerinin sanatidir, bu glglerin gelismesini ve micadelesini
sergilerken, ayni zamanda yol gosterici olmali, fakat kuru slogancilida dusdlmemelidir, isi
basite indirgememelidir.

Toplumun gelisen glicleri 6ntindeki engelleri, engellerin ideolojik, siyasi, kiltlrel, toplumsal
niteliklerini kavratmada devrimci sanata bliylik gdérevler dismektedir. Devrimci sanat,
sosyalist ve ilerici olani ele alirken, gerici ve olumsuz gugleri gergege ters disecek bigimde
ele alirsa, klicimserse ya da oldugundan ¢ok 6nemserse hayalci olur, oportlinizme kayar,
devrimci gorevleri yerine getiremez. Ayni zamanda, devrimin zaaflarini vurgularken, bu
zaaflari da ne abartmali, ne de kiicgimsemelidir. Devrimci sanat, devrim giglerinin yarina
duyduklar inanci pekistirirken, devrimin énindeki zorluklari da objektif olarak belirtmelidir.
Sanat ve kilturde, yaraticl calismamizin kaynagi halktir, halkin devrimci micadelesidir.
Devrimci sanat kaynadini halktan alir, Grtnlerini halka gotlrur. Karsilikh etkileme ve
etkilenme siireci icerisinde halk sanatin, sanat da halkin gelismesine yardimci olur. Onemli
noktalardan biri de sudur:



Devrimci sanat, halkin ve 6zellikle gencligin bilincini yozlastiran, halka zararli distincelere
karsi verilen micadelede etkin ve glglu bir temizleme silahidir. Kendinden olan seyleri
kicimseyen, kendinden olan her seye glivensizlik duyan, yabanci seyler karsisinda kélece
edilen, yabanci olan seylere hayranlk duyan bir anlayisin yikilmasinda, bu anlayisin maddi
temellerinin kavranmasinda, kendine ve kendinden olanlara gliiven duygusunun
gelistiriimesinde devrimci sanata bluyulk gérevler diismektedir. Yabanci sigaraya, yabanci
damgali giysiye, yabanci mizige, sanata, edebiyata, kori kériine baglanan, kendi sigarasini,
giysisini, kendi sanat ve fikir adamlarini hor géren bir anlayis, emperyalizmin bilincimize
yerlestirdigi organik ajanlardir.

Bu anlayis, kaynadi ayni olmakla birlikte farkh bicimlerde siyaset ve devrimci miicadele
alaninda da belirgin bigimde kendini gostermektedir. Bicimsel olarak taklit etmek,
benzemeye calismak; hatta devrim yapmis tlkelerin halk deyimlerini kullanmak, onlardan
ornekler vermek... Her ilkenin tarihi ve toplumsal kosullari kendi devrimini ve devrimcisini
bicimler. Bu nedenle, su ya da bu llkenin devrimcilerine bigimsel olarak 6zenmek, taklit
etmek, ezbercilik, kopyacilik gibi seyler yanlistir. Bir agacin gélgesinde agag yetismez.
Yetisse bile o agacin golgesinde kalir, kendini bulamaz. Kendini kliciik géren, kendi 6z
gicine, kendi iscisine kdyllsline, kendi siyasetine ve siyasal 6nderlerine, kendi sanatgisina,
kendi kulttrine dayanmayan, umudunu distan gelecek yardimlara baglayan bir halk,
kesinlikle ekonomik, toplumsal, kiltlirel ve siyasal boyunduruktan kurtulamaz. Sézin kisasi
devrim yapamaz... yapsa bile devrimini yasatamaz.

Koylimiz darda kaldiginda elini havaya acgar, havaya bakar, havaya konusur. Ama Grtnd
topraktan, topradi isleyerek, topragin kahrini cekerek alir. Bitkilerin, agaglarin koku
topraktadir, havada degil. Din kitaplarinda, koklu havada olan agag resimleri vardir. Oysa
asil dayanagimiz kendi topragimizdadir. Hava havadir. Umut dista dedil, ictedir. Umut kendi
topragimizda ve kendi halkimizdadir.

Her turlt olumsuz egilimlere karsi yuritilecek ideolojik miicadelenin bir unsuru olarak
devrimci sanat, dogru bir ideolojik ve teorik temele dayanmalidir. Sanatgi, sanatsal kaygi ve
titizliginin yani sira bir devrimci oldugunu akildan gikartmamalidir.

Sanatcinin, devrimci gorevleri temel almasi gerektigini séylediniz. Bir devrimcinin gorevleri
nelerdir?

Bir devrimcinin temel gérevi, bilimsel sosyalizmin bilimini 6zimlemek ve 6gretilerinin
propagandasini yapmak ve bilimsel sosyalizmin ilkelerine uygun bir pratik icinde yasamaktir.
Yani icinde bulundugumuz toplumsal ve ekonomik yapiyl dogru kavramayi basarmak, buna
bagl olarak siniflar arasindaki iliskileri dogru bigimiyle degerlendirmek, sinif micadelesini
ginlik yasayis icinde sirdirmek, sémiren siniflari ve temsilcilerini, onlarin i¢ dis, maddi
manevi toplumsal dayanaklarini, sdmurilen kitlelere devrim hedefleri olarak géstermek, isci
sinifinin tarihi roltind, yani devrimin 6nder ve itici gtict oldugunu anlatmak, kitlelerde devrim
istegi ve heyecanini kabartacak propaganda ve ajitasyon calismalar yapmak, emekgi
kitlelerin ekonomik, demokratik, siyasi hareketlerine katilmak, hem kendisini, hem de
kitleleri 6rglitlemektir. Ayrica emekgi kitlelerin dikkatini sinif hedeflerinden sasirtmak igin
girisilen gizli kapakli oyunlari bozmak, onlara gunlik isteklerini en dogru bir bicimde ifade
edebilmeleri igin yardimci olmak, bitin calisanlarin, ulusal ve uluslararasi planda cikarlarinin
birligini, devrimin dostlarini ve diismanlarini kavratmak, bir devrimcinin genel gérevleri
arasinda sayabilecedimiz calismalardir.

Iste, proleter devrimci sanatci da calismalarini, devrimci miicadelenin organik bir unsuru
olan sanatinin araclariyla gergeklestirecektir. Sanatin yaptigini herhangi bir bilim dali
gerceklestirseydi, sanata gerek kalmazdi. Demek istedigim sudur: Sadece dogru fikirlerin
kabaca aktarilmasi dedil, yeni toplumsal slireg igerisinde insanin galkantilarini, umutlarini,
acilarini, coskularini, sanatinin hamuruyla yogurararak anlatabilmek; yani sanatgl sezgi ve
duyarhgini, yetenedini katabilmek.

Size proleter devrimci bir sanatgi denebilir mi?

Bir sanatcinin kendisine “ben proleter devrimci bir sanatciyim” demesi ya da yakinlarinin ona
“proleter devrimci sanatcl” adini yakistirmasi, onun proleter devrimci bir sanatgl oldugunu



gOstermez. Sanatcinin niteligini pratigi belirler. Amacim proleter devrimin bir savasgisi
olmaktir. Proleter devrimci saflardayim. Pratigim adimi ve yerimi belirleyecektir.

Devrimci sanatcl, devrimin hedefleri dogrultusunda gorevlerle yuklidir dediniz.

Evet... Devrimci sanati, devrimin hedefleri dogrultusunda stirdirilen micadeleden bagimsiz
disinemeyiz. Miicadelenin disinda devrimci sanat olamaz. Bu nedenle, devrimci sanatgi, her
seyden 6nce teorik ve ideolojik bir saglamliga ulasmak igin caba gostermelidir. Yani bilimsel
sosyalizmin temel yasalarini 6grenmeli ve toplumsal, sanatsal miicadelesinin kilavuzu
yapmalidir. Devrimci teoriyi kavramadan devrimci sanat yapilamaz.

Sadece teoriyi bilmek sanatgl olmak icin yeterli degildir. Sanatginin dogru bir dinya gérisu
kazanmasi, sanatsal islevini dogru bir temele oturtmasi igin gereklidir. Ancak bu temel
Uzerinde sanatinin ustasi olmalidir. Sectigi sanat dalinda sanatinin inceliklerini, pratik
zorunluluklarini 6grenmeden, disiplinli ve ilkeli bir bicimde galismadan, fedakarliklara
katlanmadan, toplumun insanlarini tanimadan sanatci olunamaz. Sanatgi yetenekleri,
duyarhdi, ustaldi, sabirl bir calisma igerisinde kazanilabilir seylerdir. O, kitlelerin iginde
erimek, halkinin organik bir parcasi olmak zorundadir. Sadece dogru fikirleri ve toplumsal
yasami, hikaye, siir, roman, film vb. kaliplar icinde kabaca yansitan, sanati kuru slogan
dizeyine indiren tutum, niyeti ne olursa olsun, devrimci sanat adina layik olamaz. Bdylesi
ucuzluklarla gok karsilasacagiz. Ve boylesi ucuzluklarla miicadele etmek devrimci gérevdir.
Sosyalizm, boyunduruk altina alinmis, insani yetenekleri prangalanmis emekgi kitleleri her
tirden sinif baskilarindan kurtarmayi1 amaclar; onlari 6zgir, bitin yonlerini gelistirme
olanaklarina sahip kilmay! amaglar. Sadece ekonomik bakimdan degil, ayni zamanda
zihinsel, ruhsal ve kiiltiirel zenginlige kavusturmayi da hedefler. Iinsanin duygularini,
dusuncelerini gelistirir; cagdas bilimin ve teknigin olanaklarini onlarin emrine sunar.
insanlari, her yéniyle eski diinyanin etkilerinden kurtarir, biitiin boyutlariyla gelistirir ve bu
gelismenin surekliligini saglayacak maddi kosullari hazirlar, sinifsiz topluma gegis
asamasinin gereklerini yerine getirrir.

Iste devrimci sanat, sosyalist toplumu kuracak insanlarin duygularini, diisiincelerini ve
bilincini egitmede buyutk ve énemli bir rol oynar; ilk bakista géze batmayan, ama bir btlinu
olusturan ayrintilara dikkati ¢ceker, ayrintilarin 6nemini kavratir. Onlari uyanik, kavrayis
yetenekleri ylksek, genis ufuklu insanlar haline getirmeye yardimci olur.

Siz bu goérevleri eserlerinizde yerine getirdiniz mi?

Tam anlamiyla dedil... kismen. Ozellikle Salpa; Hiicrem; Soba, Pencere Cami ve ki Ekmek
Istiyoruz; Umut; Arkadas; Endise, bu kaygilarimin Griinleridir. Eksiktirler tek tek... ama
birbirlerini tamamlarlar. Yonleri gelecede dénuktir. Hayat o denli cok boyutludur ki, bir
sanatcinin dmri tek basina hayati aktarmaya yetmez... Ylzlerce, binlerce sanatcinin ortak
cabasi gereklidir.

Kitaplarinizin edebiyat cevrelerinde yogun bir suskunlukla karsilandigini gériyoruz. Siz bu
suskunlugu nasil yorumluyorsunuz?

Onlarin suskunlugu sadece bana karsi degil, bir biitlin olarak devrimci sanatgilara karsi. Bu
tutumlarini 6ncelikle bir sinif tepkisi olarak, eriyen bir sinifin tepkisi olarak
degerlendiriyorum. Ikincisi, onlarin yabancisi oldugu bir siireci anlatiyoruz. Her yeni siireg,
yeni sanatgilariyla birlikte yeni ve gicla elestirmenlerini, yeni ve denetleyici izleyicilerini
yetistirecektir. Sanatin yeni izleyicileri kavganin yiredinde carpan bir sanat istiyorlar.
Burjuva ve kiglk burjuva aydin ve sanatgilarinin bir kesiminin, kendilerinin de farkinda
olduklari gibi, ayaklarinin altindan toprak kayiyor. Ickilerini artik eskisi gibi rahat
icemeyecekler. Yeni bir diinya, sancili bir dogumla, eski kabugunu parcalayarak kendisini
yaratiyor. Eskiyi silkeliyor, sarsiyor. Ben ve benim gibiler, bu yeni diinyanin coskusu; onlar
da, bu karanlik, umutsuz ve kif kokan dinyanin yitiriime kaygisi igindeler. Kavganin
bagrinda gelisen sanatgilari gérmezlikten gelmek, umursamazlik, kimi zaman kiglimsemeye
varan tutum, objektif gergedi yok edemez. Biz yeni diinyanin savasgilariyiz! Su duvar nasil
varsa, oyle... Istedikleri kadar gérmezlikten gelsinler, suskunluklari ile kendilerini avutsunlar,
biz variz... Onlar suskunluk iginde bogulacaklar; bizlerse, gelisen glclerin savascilari
oldugumuz sirece varolacadiz.



KAYSERI KONUSMALARI —II

Soru: Devrim nedir?

Yilmaz Giney: Kisaca, ezilen ve sémurilen siniflarin, egemen siniflarin siyasal iktidari
devirmesi, devlet mekanizmasinin burjuva 6zinil pargalayarak, ezilen siniflar yararina
devleti yeniden d6rgutlendirmesi olayidir. Yani devrim, emperyalist igbirlikgilerin yenilmesi,
dolayisiyla emperyalistlerin ulusal planda yenilmesi ve bu micadele sireci icerisinde, devrim
dismani gerici akimlarin, revizyonizmin, reformizmin, oportliinizmin yenilmesi ve isgi-koylU
demokeratik halk iktidarinin kurulmasi ve saglamlastirilmasi olayidir. Devrim, ezilen ve yoksul
kitlelerin kurtulusu demektir.

Daha genis anlatmak gerekirse devrim, gelisen Uretici gugleriyle ve bunlara tekabll eden
kurumlar, siniflar, fikirler vb. ile bu glglerin gelismelerini dnleyen Uretim iligkileri ve bunlara
tekabul eden kurumlar, siniflar, fikirler vb. arasindaki gelismelerin, Gretim gliglerine tekabdil
eden sinif glgleri tarafindan zor yoluyla pargalanmasi ve yeni Uretim glgclerine uygun,
gelismeye yardimai ve sirekli uyum saglayabilecek nitelikte yeni Uretim iligkilerinin ve
devlet bigiminin yaratilmasi ve yeni bir Uretim ve toplum bigimine gegis olayidir. Siniflararasi
miicadelenin varacadi zorunlu sonug budur.

Marx soyle der: “..batln sinif ayriliklarinin kaldirilmasina, bu sinif ayriliklarinin dayandigi
bitln Gretim iliskilerinin kaldiriimasina, bu tretim iliskilerinin karsiligi olan bitlin
topmlumsal iliskilerin kaldirilmasina, bu toplumsal iliskilerden kaynaklanan bitin fikirlerin
devrimcilestirilmesine zorunlu gegis noktasi olarak proletaryanin sinif diktatoérltgu...”

Devrim isteginin 6ziinde yatan itici glic nedir?

Devrim zorunlu bir ihtiyactir. Kaginilmaz olusunun nedeni budur. Devrim istedi gereklilikten
dogar.

Her insani hangi sinif ve tabakaya mensup olursa olsun, kendi ¢ikarlari dogrultusunda
ekonomik, demokratik, siyasi, kultlrel vb. mlcadeleye iten, miicadele bigim ve araglarini
gelistiren, degistiren ana amac aynidir: Yasamak... Daha iyi yasamak. Insanlar yasamlarini
surdirebilmek, daha iyi hale getirebilmek ve gok boyutlu yapabilmek igin galisirlar. Bazi
insanlar, bazi insanlarin daha kétl yasamasi pahasina daha iyi yasabilirler. Bir kisim insanlar
—ki, bunlar cogunluktadir— yoksullasirken, kiglk bir azinlik ise slirekli zenginlesir. Yasama
istedi, bir kism insani devrimcilestirirken, bir kismini da karsl devrimin saflarina, karanligina
atar.

En klicuk toplumsal tatsizliin da, en buylk toplumsal kargasanin da kokleri arastirilirsa,
ana nedenin, insanca, 6zglr ve diunya nimetlerinden, cagin kultlrel, teknik, bilimsel
olanaklarindan yeterince yararlanarak yasamak isteyenlerle, bunlarin éniindeki gerici
engeller arasindaki celisme oldugu gérilir. insani kélelestiren, baski altinda tutan, gelismeyi
engelleyen, insani insana kulluga zorlayan ve bu tip iliskileri mesru géstermeyi amacglayan,
baskiyl ve sémuriyl yasallastiran irili ufakh batin iliskilerden kurtularak, sinif baskilarindan
bagimsiz yasamak isteyenlerle bunun 6nlindeki gerici engeller ve baskilar arasindaki
celisme, devrimi zorunlu kilar. iste, diinyayi ve toplumlar siirekli dedisime iten, siniflar arasi
mucadeleyi kanh kansiz bigcimleriyle gelistiren, savaslarin, isyanlarin, basarilarin ana nedeni
budur.

Daha iyi ve daha 6zglir yasamak isteyen siniflar, kendilerini daha iyi yasamaktan ve 6zgir
olmaktan alikoyan siniflarin, her tirla sinif baskilarindan ve baski araglarindan kurtulmak
ister. Devrim istedinin 6zlinde yatan itici giig budur. Devrime yol agan kosullar, Gretim ve
sinif mlcadelesi slireci igerisinde galisan insanin bilincini, 6zellikle bir sinif olarak
proletaryanin bilincini egitir. Bu miicadelede siniflar karsi karsiya gelirler. Siyasi iktidari ve
baski organlarini elinde bulunduran sinif ya da siniflar, tretim iliskilerine kendi sinif gikarlari
dogrultusunda yén vermeye ve bu iliskileri korumaya calisirlar. Egemen siniflarin devlet
bicimlerini daha baskici ve zorba bigimleriyle degistirmeye iten, burjuvazinin gerici
diktatorliguna fasist diktatorlik bicimine donlstliren de, emekgi kitlelerin gelisen 6rgltla
mucadeleleri karsisinda garesiz kalmalaridir; eski bicimde yonetemez hale gelmeleridir.



Gunlak ekonomik mucadele pratigi icinde kazanilan biling ve bu sinirlar iginde kalan biling,
egemen siniflarin siyasi dalaverelerini kavrayamaz, devrim yapacak glc niteligine ulasamaz.
Ancak bilimsel sosyalizmin ideolojisiyle birlestiginde, calisan insanin bilinci —6zellikle
proletaryanin bilinci- zenginlesir, devrimcilesir ve devrimin gerekliligini kavrar. Biz buna, isgi
sinifi hareketi ile sosyalizmin ayni mecradan akmasi diyoruz. Ekonomik ve demokratik
mucadele, siyasi ve ideolojik micadele ile birleserek, kitleleri, gelismelerini 6nleyen kabugu
parcalamaya gotirtr. Onlar yalnizca ulusal planda dedil, uluslararasi planda da ortak
mucadele hedeflerine ydneltir; enternasyonalist bir ruh kazandirir.

Enternasyonalist ruh nedir?

Enver Hoca diyor ki: “Proleterya enternasyonalizmi, her llke proletaryasinin ve bitiniyle
dinya proletaryasinin eski kapitalist diinyayi siddet yoluyla devirmek, burjuva iktidarini
temellerinden yikmak, Gretim aracglarinin ve insanin insan tarafindan sémirilmesinde
kapitalistlere hizmet eden her seyin efendisi olmak ugruna verdikleri micadeledeki diistince
ve eylem birligidir.”

Herhangi bir lilkede verilen devrimci micadele, diinya proleter devriminin bir parcasidir.
Gorevlerimizi yerine getirirken, 6zel olarak llkemiz proletaryasina ve halkina, genel olarak
da diinya proletaryasina ve devrimci halklarina karsi sorumluyuz.

Bir Glkedeki gerici siniflar, iktidarini korumak ve halk hareketlerini ezmek icin nasil
uluslararasi sermayenin ve dinya gericiliginin destedini aliyorlarsa, revizyonistler nasil
dinya revizyonist hareketinin uluslararasi merkezlerinden destek buluyorlarlarsa,
oportunistler uluslararasi dayanaklarindan gl aliyorlarsa, dinya halklar ve devrimci
proletaryasi da, uluslararasi dayanismalarini siirdiirecekler ve birbirlerine diisiince ve eylem
alanlarinda yardim edeceklerdir. Proleterya enternasyonalizminin 6zi, bir Glkedeki devrimci
hareketin cikarlarini, diinya proleter hareketinin ¢ikarlarindan koparmamak ve diinya
proleter hareketinin c¢ikarlarini temel almaktir. Bu temel ilkeyi 6ziimleyen ruh
enternasyonalist ruhtur; birinci enternasyonalist gérev de, kendi lGlkemizde devrimi
gerceklestirmektir.

Bunun icin ne yapilmalidir?

Devrimin gerceklestiriimesi, ¢ temel silahin olusturulmasi, isletilmesi ve
saglamlastiriilmasina baglidir. Bunlar, parti, yurtsever birlesik cephe ve ordudur.

Devrimci micadelede, objektif kosullarin dogru dederlendirilmesi temelinde, tayin edici rolQ
devrimci parti oynar. Partiyi de kosullar zorunlu kilar. CinkU devrim, siniflarin, partilerin
iradesinden bagimsiz olan kosularin zorunlu Grtnadar.

GUndmuzin acil gbérevi, devrimci grup, kisi ve érgitlerin birlestirilerek proletarya partisinin
yaratilmasidir. Benim amacim da budur. Bu sirece katkida bulunmaktir. Birligi
gerceklestirmek icin, temel gorislerimizi, acil siyasal gbrevlerimizi bitintyle ortaya koyan
siyasal bir program lzerinde anlasmamiz gerekiyor. Parti, kitlelere ve bilimsel sosyalizmin
ideolojik ve teorik temellerine dayanmalidir.

Lenin der ki:

“Bidtln sosyalistleri birlestiren ve onlarin inanglarina kaynak olan, miicadele ydntemlerinde
ve eylemlerinde uyguladiklari devrimci teori olmadan gicli bir sosyalist parti olamaz.”
Ulkemizde, kendilerine “proletaryanin partisiyiz” diyen bes-alti tane parti var. Bu konuda ne
disunlUyorsunuz?

Proletaryanin sinif birliginin en yiksek bigimi olan proletaryanin devrimci partisi icin Lenin
“...bu parti, 6nderleri, sinifi ve yiginlari homojen ve béliinmez bir biitlin iginde birbirine
baglamay! basarmadan bdyle bir ada layik olamaz” der. Ben, bu tanimi 6rnek alarak,
Ulkemiz bugtline dek bu ada layik bir partiye sahip olamamistir diyorum. Proletaryanin adina
layik olmasinin en énemli belgesi de, bence, devrime dnderlik edebilmesi ve dervimi
basariya ulastirabilmesidir. Bu goérevi yerine getirememis bir parti, yasaminin belli bir
déneminde, dogru bir yol izlemis olsa bile, dogru fikirleri kagit Gzerine gecirmis olsa bile, bu
ada layik degildir. Onemli olan, kagit (izerine degil, dogrular hayata gegirmektir.

Dinya devriminin tarihine bakarsak, goruriz ki bircok parti, Glkesini devrime gétirmus,
objektif kosullarin devrime uygun olmasina karsin, bircok parti de devrimi gergeklestirmek
bir yana, partilerini oportlinizmin, revizyonizmin batakhdina diusurmustar.



Tirkiye devrimi, mutlaka, tek bir partinin damgasini tasiyacaktir. Ug, bes, elli parti de
olabilir. Onemli olan, devrime damgasini vuracak partinin niteligidir. Bana gére, devrim
slireci icerisinde, revizyonizm, oportlinizm ve her tirden gericilege karsi, benim de iginde
yer alacagim, uluslararasi devrimci proletarya hareketinin tezlerini temel alan, modern
revizyonizme, Ug dlinya oportinizmine, maceracilida karsi olan siyasi hareketlerin belli bir
mucadele slreci icerisinde, ideolojik miicadele slizgecinden gecerek, elestiri 6zelestiri
sonucu olusturacaklari birlesik proletarya partisi, Tlrkiye devrimine damgasini vuracaktir.
Ulkemiz devrimi, hicbir tilkenin devrimini kopya edemez. Kosullari geredi hicbir iilkenin
devrimine de benzemeyecektir. Bizim icin, tek basina ne Sovyet tipi “ayaklanma”, ne de Cin
modeli “halk savas!” bicimleri gegerli degildir.

Amacimiz, proletaryanin siyasi iktidarini kazanmasi, calisan insanlarin tam olarak kurtulmasi
igin sosyalist toplumun 6rgitlenmesi ve sinifsiz topluma gegisin kosullarinin yaratiimasidir.
Onumuizdeki gérevler, proletaryanin sinif kavgasini érgitlemek, bu savasin atesini diger
emekagi kitlelere tasimak ve bu ates icinde emekgi kitleleri kaynastirmak ve bu savasin
saglikh yUruttulmesini saglayacak yontemleri ve tlkemiz devriminin 6zgul yasalarini
bulmaktir. Ulkemiz gercegi, kendi yolunu, tarihi, ekonomik ve toplumsal yapisina gore
Gizecektir.

Bir Glkede, devrimin hedeflerini, gérevlerini, dostlarini ve dismanlarini, micadele bicim ve
araglarini saptarken, o tlkenin toplumsal ve ekonomik yapisinin belirlenmesi gerekir. Farkh
yapilar farkli celismeleri icerirler ve her farkh gelisme farkli yéntemlerle ¢ézllir. Siz tGlkemizi
ve Ulkedeki baslica gelismeleri nasil degerlendiriyorsunuz?

Ulkemiz karmasik bir gelisme siireci icindedir. Degisik nitelikte bircok celismeyi bagrinda
tasir. Ancak bu gelismelerden bir tanesinin varligi ve gelismesi, 6teki celismelerin niteligini
belirler ve etkiler. Gérevimiz, tayin edici rol oynayan bu celismeyi saptamak ve devrimci
sinif glglerini bu hedef dogrultusunda, diger celismeleri de gozden uzak tutmadan ve
onlardan da yararlanarak, yonetmektir.

Varligi ve gelismesi, diger gelismelerin varligini ve gelismesini tayin eden gelismeye bas
celisme diyoruz. Her gelisme siirecinin belirli bir asamasinda bas celisme tektir. iki ya da (g
tane bas c¢elisme olmaz.

Ulkemizdeki baslica celismeler diinyamizdaki temel celismelerden kaynaklanir ve etkilenir.
Dinyamizdaki baslica toplumsal ¢elismeler sunlardir:

Burjuvazi ile proletarya arasindaki celisme.

Sosyalizm ile kapitalizm arasindaki celisme.

Kapitalist ve emperyalist Ulkelerle, sdmiirge ve yari sémirge Ullkeler arasindaki gelisme.
Emperyalistlerin kendi aralarindaki gelismeler.

Bu celismeler birbirlerini etkiler, birbirlerine baghdir. Ancak bir tanesi, digerleri Uzerinde
tayin edici rol oynar. Bu, bas celismedir. Dinyamizdaki bas celisme, iki stiper devlet ile
didnya halklar arasindaki celismedir.

Ulkemize bakalim:

Ulkemiz, feodal kalintilari bagrinda tasiyan, ABD’nin basini ¢ektigi emperyalizmin
hegomonyasi altinda, Sovyet sosyal emperyalizminin siyasi, ekonomik ve kilttrel
etkinliklerinin ginden gilne arttidi, yari sémurge bir tlkedir. Feodal tretim iliskilerini belli bir
oranda bagrinda icermekle birlikte, emperyalizme bagimli kapitalist Gretim iliskileri
egemendir.

Ayrica Ulkemiz, bagrinda bir sémirge (Kurdistan’in bir b6limi) tasimakta ve Kibris’in bir
bélimin isgal altinda bulundurmaktadir.

Ulkemizde, demokratik devrim gérevleri yerine getirilmemis, Kiirt ulusunun demokratik,
siyasi ve ulusal haklari baski altindadir.

Oniumuizdeki devrim Anti Eperyalist Demokratik Halk Devrimidir.

Demokratik devrim miicadelemizin hedefi, basta ABD ve AET emperyalizminin
hegemonyasini kaldirmak, Sovyet emperyalizminin hegemonya adimlarini yok etmek ve
yayilmacihidini 6nlemek ve her tirden emperyalist somuriye son vermek igin emperyalizmin
isbirlikcilerinin maddi ve manevi guglerini ezerek demokratik halk diktatorligint kurmaktir.



Bu micadelede, devrimci proletaryanin partisi, milli bagimsizlik, 6zgurlik, demokrasi ve
sosyalizm mucadelesinde halka dnderlik etmelidir.

Yabanci emperyalist devletlere olan her tirli ekonomik ve siyasi bagimhliga son verilmeli ve
tam milli bagimsizlik elde edilmelidir.

Halk devrimi, anti emperyalist demokratik asamada durmaksizin, sosyalist asamaya
ilerletilmelidir. Sosyalist sanayi kurulmal ve gelistiriimelidir. Tarim kolektiflestirilmeli,
gelistiriimeli ve makinalastiriimalidir. Micadele ile kazanilmis sosyalist anavatanimiz ve diger
gercek sosyalist llkeler, emperyalistlerin, revizyonistlerin ve onlarin usaklarinin dismanca
emellerine ve faaliyetlerine karsi korunmalidir. Esitlik, milli bagimsizlik ve toprak
batunliglne saygi, icislerine karismama ve karsilikh yarar temeli Gzerinde, diger Ulkelerle
yeni iligskiler kurulmahdir.

Kurt ulusunun bagimsiz bir devlet kurma hakki kayitsiz sartsiz taninmalidir.

Ideolojik ve kiiltirel alanlarda devrimler yapiimali, eski diinyanin olumsuz miraslari bir siireg
icerisinde yok edilmelidir.

Anlasilacadi gibi, yari sdmurge yapinin parcalanabilmesi igin emperyalizme karsi,
emperyalistleri ve igbirlikcilerini ve bunlarin dayandiklari maddi ve toplumsal iliskileri hedef
alan bir micadele yurttulmelidir. Burada asil hedef, dinya halklarinin bas dismani iki siiper
devlet ve onlarin isbirlikgileridir.

Emperyalizmin cikarlarini, ekonomik bagimliigindan 6ttrt kendi ¢ikarlariyla birlikte savunan
isbirlikci tekelci burjuvazi ve toprak agaligi icteki somut hedeftir. Yani emperyalizmi tasfiye
etmeye yonelen bir hareket, emperyalizme bagimli isbirlikgi tekelci burjuvazinin ve toprak
adalarinin, toprak kapitalistlerinin siyasi iktidarini devirmelidir. Boyle bir hareket,
emperyalizmin gikarlarini da tasfiyeye yoénelmistir, dolayisiyla emperyalizmi karsisinda
bulacaktir.

Ote yandan, ABD'nin basini ¢ektigi emperyalist hegemonyaya kars yiriitiilecek bu
mucadele, Sovyet emperyalizmine ve onlarin isbirlikcilerine karsi yuratilecek micadele ile
birlestiriimelidir. Fasizme karsi miicadele, sosyal fasizme karsi micadele ile; emperyalizme
karsi verilecek miicadele sosyal emperyalizme karsi micadele ile birlestiriimeden anti
emperyalist miicadele verilemez. Anti emperyalist micadelenin 6zu budur.

Ulkemiz feodal kalintilari bagrinda tasiyor. Bu, feodal kalintilara ve buna tekabiil eden
toplumsal-kultiarel iliskilere karsi, siyasi iliskilere karsi micadelenin giindemde olmasi
demektir. Uluslarin kaderlerini tayin hakki ilkesinin hayata gegirilmesi, buylk topraklarin
topraksiz ve az toprakli kéyllilere dagitiimasi, feodal iligkilerin tasfiye edilerek, kdylulerin
siyasal hak ve dzgurliklere kavusturulmasi... Demokratik micadelenin 6zl de budur.
Proletarya, somiuri diizeninden rahatsiz olan bitin sinif ve tabakalari, sinif micadelesinin
atesi icinde birlestirmek, onlari demokratik halk devrimi hedefleri dogrultusunda egitmek,
orgitlemek ve onlara dnderlik etmek zorundadir.

Onderligi nasil tanimlayabiliriz?

Onderlik gérevini yerine getirmenin birinci kosulu partidir. Bu konuda Stalin sdyle der:
“Onderlik... kitleleri partinin gizgisinin dogru olduguna ikna etme yetenedi, kitleleri partinin
durumuna getirecek ve onlari kendi tecribeleriyle partinin siyasetinin dogru oldugunu
kavramada yardimci olacak sloganlari ortaya atma ve uygulama yetenedi, kitleleri partinin
siyasi biling dlizeyine ylkselterek kitlelerin destedini kazanma ve belirleyici miicadeleye
onlari hazirlama yetenedi demektir.”

Bu islemler ve iliskiler, uzun bir miicadele siirecini gerektirir. Devrimci miicadele slireci
budur.

Ulkemizde bas celisme, fasizmle halkimiz arasindadir. Bu gelismenin pratikteki ¢6zimdi,
fasizme karsi micadele, ancak ve ancak sosyal fasizme karsi micadele temelinde
mumkuandur. Buna bagli olarak, ABD emperyalizmine karsi micadele, fasizme karsi
mucadele ile birlesirken, sosyal fasizme karsi miicadele, sosyal emperyalizme karsi
mucadele ile birlesmek zorundadir.

Devrim, su temel celismelerin ¢céziimuyle zafere ulasacaktir.

Emperyalizm ve sosyal emperyalizmle halkimiz arasindaki celisme,

Burjuvaziyle proletarya arasindaki gelisme,



Feodal kalintilarla kdéylulik arasindaki celisme,

Ve bir bitiin olarak, emperyalist ve sosyal emperyalist devletlerin isbirlikcileri ile halkimiz
arasindaki celisme...

Ve uzun devrimci micadele, bu stireg icerisinde Marksizme ters diisen bitln siysi akimlari
yenilgiye ugratmak zorundadir. Sapmalar yenilgiye ugratmayan bir hareket yenilir.
Cagimizda, ozellikle de tlkemizde, Sovyet emperyalizmini hedef almayan bir devrim, devrim
adina layik olamaz.

Anlasildigi kadariyla, devrim, su temel celismenin ¢6zimu sonucu olacaktir:

Emperyalizm ve sosyal emperyalizm ve onlarin yerli isbirlikgileri ile halkimiz arasindaki
celisme.

Burada, esas darbenin fasizme ve ABD emperyalizmine vurulmasi gerektigini anliyoruz.
Neden?

Bir gelismede gelisen iki yon bulunur. Bu yonlerden biri esas, digeri talidir. Celisen yonler
esit olarak ele alinamazlar. Yénlerin hangisi egemense, siirecin niteligini belirler. Ornegin
Ulkemiz temel celismesini ele alalim. Bu celismede egemen y6n, emperyalizm ve
isbirlikcilerinin (sosyal emperyalizm ve isbirlikcileri de iginde) bulundugu yéndir. Bu nedenle
Ulkemize yari sémirge diyoruz.

Bir yanda emperyalizm, sosyal emperyalizm ve isbirlikgileri. Diger yanda halkin glgleri.

Bir celismenin karsit yénleri de iclerinde 6zgil celismeler tasirlar. Biz bu ¢elismenin diisman
yonund, kendi ig celismeleriyle birlikte ele almak ve asil darbeyi, bu celismenin icinde
bulunan hangi noktaya vuracagimizi saptamak zorundayiz. Simdi diisman yondeki
celismeleri ele alalim:

Emperyalizmin gugleri ile sosyal emperyalizmin gticleri arasindaki gelismede, gelisen yon
sosyal emperyalizm olmakla birlikte, egemen durumda olan ABD ve AET emperyalizmidir.
Bu nedenle, darbenin asil hedefi, gliniimlz kosullarinda 6zellikle ABD emperyalizmi ve fasist
isbirlikcileridir. Halkin glicleri esas darbesini bu noktaya indirmeli, fakat ABD ve AET'nin
gerilemesi ve yok olmasi halinde Sovyetlere de gelisme ve yerlesme hakki tanimamalidirlar.
Celismenin bir yonu icinde asil darbeyi bir noktaya vurmak ve onunla rekabet eden yanin
emellerini gérmemek, dismanin bir kanadini geriletirken bir kanadinin giclenmesine yol
acar. Bu nedenle, vurulacak darbenin, dismanin bir kanadinin isine yaramasi degil, halkin
giclerinin bliylimesine ve gelismesine yardimci olmasi gerekir.

Bu konuda séyle distniyoruz:

Bu asamada hedefimiz ABD emperyalizmi ve fasist isbirlikgileridir. Bu hedef dogrultusunda
mucadelenin basarisi, revizyonizmin, oportinizmin, her tirden gericiligin ve maceracihgin
yenilmesine baghdir. Yani emperyalizme ve sosyal emperyalizme karsi micadele, bir sirecin
birbirine siki sikiya bagli iki temel hedefidir. ABD yenilmeden devrim mumkuin olmadidi gibi,
Sovyet emperyalizmi yenilmeden de devrim mumkin degildir. S6zunU ettigimiz yenilgi
ulusal planda ele alinmaktadir.

Turkiye 6zgulinde en dnemli sorunlardan biri de, Kirt ulusal sorununun ele alinis bicimidir.
Bu soruna dogru bakmadan devrim mumkun degildir.

KAYSERI KONUSMALARI —II1I

Soru: Icinde bulunduumuz su tarihi asamada, hedefimizin ABD emperyalizmi ve onlarin en
azgin isbirlikcisi fasistler oldugunu sdéylliyorsunuz. Bunun yaninda, miicadelenin basarisini,
revizyonizmin, oportiinizmin, her tirden gericiligin ve maceraciligin yenilgisine
bagliyorsunuz. Burada, sizce en basta ele alinmasi ve miicadele edilmesi gereken tehlike
olarak neyi saptiyorsunuz?

Yilmaz Guney: Proleter devrimci hareketin éniinde engel olarak bulunan modern
revizyonizm... revizyonizm, sag ve “sol” oportiinizm, reformculuk, dogmatizm, sekterizm,



maceracilik, subjektivizim gibi tehlikeleri icinde, en basta ele alinmasi gereken modern
revizyonizmdir. Ozellikle bazi ilkelerde devlet olanaklarini da elinde bulundurmus
olmasindan gelen avantajlarini da hesaba katarsak, uluslararasi proleter devrimci hareket
icin en tehlikeli disman olma 6zelligini hald korumaktadir.

Revizyonizme, onlarin gizli acik uzantilarina karsi, kiltir-sanat alanlar da icinde olmak
Uzere, bitln alanlarda tutarh bir micadele strdirilmeden, ideolojik ve siyasi bakimdan
yonlendiriciligi ve etkinligi yenilgiye ugratilmadan, diger sapmalara karsi olsun, fasizme ve
emperyalizme karsi olsun basari kazanilamaz, devrim hedeflerine saglikla ulasilamaz.

Sinif kdkleri var oldukga revizyonizm her zaman ciddi bir tehlike olarak var olacaktir. Ve biz,
revizyonizmle, sinifsiz topluma dek, ig ice, yan yana olacadiz ve onun maddi koklerini, yani
ulusal ve uluslararasi plandaki koklerini kurutmak icin mucadele edecegiz. Revizyonizme
karsi micadele, sinifsiz toplumun insasina dek slirecektir. Revizyonizm, tarld kilik ve
goérindmlerde, geriye donusin teorilerini tezgahlamaktadir ve kendisini Marksist-Leninist
genel dogrularla gizlemeye calismaktadir. Her turlti sapmanin kaynadi revizyonizmdir.

Bu arada belirtmek isterim ki, micadele edilmeyen ya da kiicgimsenen herhangi bir
sapmanin da en tehlikeli hale gelebilecedini unutmamak gerekir. Sag ve “sol” oportliinizmin,
maceraciligin, dogmatizmin, sekterizmin ve reformculugun da proleter devrimci hareket
ontnde yarattigi engeller micadele ile kaldirnimaldir.

Yalniz, s6zlerimden su yanlis anlam cikartilmamalidir. Nasilsa esas tehlike modern
revizyonizmdir. Oyleyse, fasizme ve emperyalizme karsi miicadele talidir. Bdyle bir siyaset
izleyenler teoride ne denli keskin olurlarsa olsunlar, pratikte ABD ve AET emperyalistlerinin
ve isbirlikcilerinin ekmeklerine yag slirerler ve giderek onlarin saflarinda yerlerini alirlar;
boyle unsurlar vardir. Bu sag oporttinizmdir. Fasizmi ve her tirden emperyalizmi ve gericiligi
yenebilmemiz igin, bu nedenle, revizyonizme ve oportiinizme karsi miicadele esastir diyoruz.
Revizyonizme karsi miicadele etmeksizin, diger sapmalara karsi miicadele edilemez. Cunk
bitin sapmalar, 6ziinde revizyonizmin su ya da bu bigimi, veya su ya da bu tondaki
bicimleridir. Kisaca, her tirden sapmanin anasi revizyonizmdir. Ayrica fasizme ve
emperyalizme karsi miicadele ancak ve ancak, modern revizyonizme ve onun uluslararasi
kdklerine, onlarin gesitli kiliktaki yardakgilarina karsi micadele temelinde basar kazanabilir.
Yani fasizme ve emperyalizme karsi miicadele, revizyonizme ve sosyal emperyalizme karsi
mucadeleden kesinlikle ayrilamaz. Fasizm ve sosyal-fasizm, zaman zaman ayni pinarlardan
su icerler. Aralarindaki rekabet ve gelismelerin igerigi gézden irak tutulmamak kaydiyla,
bunlara kars! verilecek miicadele mutlaka birlestirilmelidir. Degisen tarihi kosullarda,
birinden birine yaslanmamak ve onlarin ekmedine yag sirmemek kaydiyla, aralarindaki
celismelerden yararlanmak gerekir.

Su noktayi 6nemle belirtmeyi gerekli gérilyorum. Bugln revizyonist saflarda, dylesine
durist ve igten insanlar vardir ki, maceraci saflarda 6ylesine yigit ve kararli insanlar vardir
ki, bunlar sahip olduklari siyasetlerin igerigini kavramadiklari igin oradadirlar. Onlara karsi,
devrimci esnekligi gostermemek, onlari kazanmak igin gayret géstermemek bliyUk bir hata
olur.

Su bir gergektir ki, proleter devrimci dislince ile halkin gesitli kesimlerinin etkisinde kaldigi
revizyonist, reformist ve benzeri her tirll burjuva distince ve edilimler arasindaki celisme,
uzlasmaz sinif celismeleridir. Bu tip distnce bigcimlerine karsi uzlasmaz miucadele
verilmelidir. Fakat dyle insanlar vardir ki, en icten duygularla halkin kurtulusu amacini
tasiyorlar, gergekten devrim istegiyle doludurlar. Gelgelelim, bilgi, deney, arastirma ve
inceleme yetersizlikleri nedeniyle, proleter devrimci ideolojiye aykiri distincelere ve
egilimlere sahiptirler. Bu insanlarla, proleter devrimci dlistinceye sahip insanlar arasindaki
celismeler, genellikle uzlasmaz celismeler degildir. Cogunlukla halk arasindaki uzlasir
celismelerdir. Bu nedenle, yanls duslncelere karsi tavrimiz ile sag olsun “sol” olsun, yanlis
disincelere sahip insanlara karsi almamiz gereken tavri birbirine karistirmamaliyiz. Yanlis
disincelere karsi uzlasmaz bir micadele yiritirken, yanls distncelere sahip arkadaslarla,
onlari yanlislardan arindirabilmek icin uzlasmali ve onlari sabirla egitmeliyiz, ikna etmeye
calismalyiz.



Su nokta iyice aklimiza yazilmalidir: Uzlasmaz sinif karsithiklarindan kaynaklanan ideolojiler
ve siyasetler uzlasamazlar. Iki cizgi arasindaki siyasi miicadelenin sonucunu en sonunda
silahlar belirleyecektir. Bu noktayi iyi kavramaliyiz. Yanhs gorisla arkadaslan egitmek, onlari
kazanmak igin gerekli sabri géstermemek, onlari namlularin ucuna teslim etmek demektir
ki, bu tavir, cinayete basinda seyirci kalmakla, bogulma olasiligi bulunan bir insana ytzme
6gretme olanagimiz varken, bu olanagi kullanmama ile benzerlik gosterir.

Halktan insanlari, arkadaslarimizi, en son umut kirintisinin yok olacagi ana dek, yanlis
siyasetlerin etkisinden kurtarmak icin yogun, bilime dayali bir caba géstermeliyiz. Bu ¢abayi
gdstermemissek, icimizde kusku varsa, karar aninda elimiz titreyebilir. Tereddite
dismemek icin, gectigimiz ve gececedimiz yolun dogruluguna, taktik ve calisma
bicimlerimizin dogruluguna bize disen sorumluluk ve gérevleri sonuna dek yerine
getirdigimize kesinlikle kuskumuz olmamaldir.

Siniflar miicadelesi soyut bir sey dedildir. Sinif miicadelesi, emperyalistlere Glkemizi ve
halkimizi sdmiuren siniflara, onlarin siyaset, ideoloji, kiltlr ve yarattiklar toplumsal
aliskanlik ve egilimlere karsi ve bunlarin maddi ve toplumsal temellerine karsi yUrtttlen bir
mucadeledir. S6miricia siniflart ve onlarin ekonomik, anti demokratik siyasi ve toplumsal
dayanaklarini ortadan kaldirmayi amaclar. Bunun igin, Marksizme yabanci ne varsa, feodal,
kUglUk burjuva ve burjuva fikirlere karsi micadeleyi igerir. Revizyonist, reformist ideolojilere
karsi, sag ve “sol” oportiinist egilimlere karsi miicadeleyi igerir. Icimizde yurittigimiz sinif
mucadelesi ile disa karsi yurtttigumuz sinif micadelesini canli bicimde birlestirmeliyiz.

Ote yandan, revizyonizme karsi miicadele adi altinda, gecmiste ve gliniimiizde her seyin
olumlu ve olumsuz yanlarini dogru dederlendiremeyen, yanhs tutumlar yazinden bir yigin
iyi niyetli ve dirist unsuru Urklterek revizyonizme ve oportiinizmme hizmet eden kisiler ve
gruplar, izledikleri sekter, tek yanl siyasetleriyle, revizyonistlerden daha ¢ok devrime zarar
vermiglerdir, vermektedirler. Bu siyasetler, bir yigin dirist unsuru revizyonizmin ve
oportlinizmin karanhidina degil, bilimsel sosyalizmin aydinligina cekmekle gorevlidirler.
Revizyonizmin etkisinde kalan aydinlara, sanatcilara, iscilere, kdylilere ve tim emekgilere
karsi, esnek, anlayisl, 6gretici, onlari uzun bir slreg icinde revizyonizmin sinifsal igerigini
kavratarak egitmeyi, kazanmayi amaclayan bir siyaset izlenmesi gerekliligine inaniyorum ve
bunu basarmaya calisiyorum. Bu nedenle bana ydneltilecek, muhtemel “revizyonizmle
uzlasiyor”, “oportinizmle uzlasiyor” ve hatta “revizyonist”, “oportinist” vb. suclamalarini da
umursamiyorum.

Ve hatta, acikca sunu bile séylemekten ¢ekinmiyorum: Bazi insanlar ve gruplar, benim
dusundigum gibi distinmuyor olabilirler, 6zellikle de Sovyetler Birligi'nin su glin iginde
bulundugu durumu kavramamis olabilirler, benim distindigim programi bile kabul etmiyor
olabilirler. Eger hayatin bana kazandirdigi deneyler ve yetenekler, belli konularda o
insanlarla birlikte davranmami, birlikte ylirimemi uygun goériyorsa, ben o insanlarla birlikte
yurimekten zerre kadar ¢cekinmem. O insanlarla, birligim Uic glin sonra bitecek bile olsa, ben
o Ug guna birlikte yurimek icin gerekli esnekligi gosterir ve gerekli adimlari atarim ve boyle
de yapiyorum, bdyle yapmaya da devam edecedim. Inaniyorum ki, o insanlarin devrim
isteyen ozleri, bizi, ortak eylemler, ortak cabalar stirecinde, proleter devrimci saflarda
birlestirecektir.

izin verirseniz, Lenin’den bir béliim okumak istiyorum: “...Bugiin binlerce ¢evre bizim
yardimimiz olmadan, kesin bir program ve amag saptamadan sadece olaylarin etkisiyle her
yerde ortaya cikmaktadir. Sosyal-Demokratlar bu gevrelerin mimkuin oldugu kadar goguyla
dogrudan iliski kurmayi ve glgclendirmeyi, bunlara yardim etmeyi, kendi bilgi ve
deneylerinden onlarn yararlandirmayi ve kendi devrimci inisiyatifleriyle onlar harekete
gecirmeyi kendilerine gérev edinmelidirler. Acikca anti sosyal demokrat olanlar harig, boyle
cevrelerin ya dogrudan dogruya Parti’ye katilmalarini ya da kendilerini Parti ile ayni gizgiye
getirmelerini saglayin. Ikinci durumda onlardan, programimizi kabul etmelerini ve bizimle
mutlaka érgutsel iliskilere girmelerini istememeliyiz. Sosyal demokratlarin bunlar arasinda
etkin bir sekilde calismalari sartiyla, bunlarin uluslararasi devrimci sosyal demokrasi
davasina sempatileri ve protesto havalari yalniz basina bile yeterlidir; ¢iinkli bu sempatizan



cevreler olaylarin etkisi altinda énce demokratik yardimcilar ve daha sonra da sosyal
demokrat Isci Sinifi Partisi'nin inanmis Uyeleri haline geleceklerdir.”(1)

Yalniz burada, Lenin’in kemiklesmis unsurlarla, sempatizan ve yeni unsurlar birbirinden ayri
ele aldigini unutmamak gerekir.

Bir devrimci baslica nelere dikkat etmelidir?

Birincisi teoridir. Devrimci teori olmadan devrimci pratigin olmayacadi agiktir. Ikincisi amag,
Uglinctsi bu amaca kimlerle, nasil ulasilacagi konularinin berraklastirilmasi, dérdincist de
calisma bicimi ve yéntem sorunudur.

Bir devrimci, bilimsel sosyalizmin temel ilkelerine, bitin hayati boyunca sadik olmahdir. Bir
devrimcinin yurdunu ve halkini sevmesi, yurdunun bagimsizligi ve halkinin 6zgarlagu,
mutlulugu icin hayatini ortaya koymasi, onun en dogal 6zelligidir. Halkinin degerlerine,
tarihinin ulusal ve demokrat ¢evrelerine sahip cikmasi beklenir. Onu devrim yoluna iten ilk
adim, bu sevgi ve istek, sémurtci siniflara duydugu soylu kin ve nefrettir. O her zaman
toplumun ve halkin cikarlarini kendi gikarlarinin Ustinde tutacak ve birlesebilecedi en genis
kitlelerle, pratik muicadele igerisinde birlesecektir.

Bir devrimci bu temeller Gzerinde, disiplinli ve ilkeli bir calisma yéntemi uygulamali, genis bir
kulttre, ylksek inanca ve siyasi olgunluga sahip olmalidir. Acik yurekli, acik s6zlt ve dirust,
adil, yigit ve fedakar, kitle icinde erime yetenegine sahip ve 6rgutleyici olmahdir.

Bir devrimci, hem teorik dizey bakimindan yliksek, hem de pratik alanlarda isinin ve
g6revinin ustasi olmalidir. Sadece genel propaganda ve ajitasyon &lguleri icinde agzinin laf
yapmasi yeterli degildir. Bize is yapan adam gereklidir. Acilar, zorluklar ve baskilar
karsisinda direncli olmak zorundadir. Yalan, ikiyGzlalik, lafazanlik, lauballik, ahlaki
yozlasma, kibirlilik, tembellik, gésteris, dar gorislilik, derme gatma bilgi, mevki hirsi,
devrimciligi bir imtiyaz gibi gérme, adam kayirma, grupguluk, elestiri 6zelestiriden kaginma,
devrimci esneklikten uzak olma, yabanci seylere karsi kéri kériine tapinma, taklitcilik ve
kendi degerlerini kiicimseme gibi olumsuzluklara karsi, gerek kendi icinde, gerekse kendi
disinda uzlasmasiz bir savas verilmelidir.

Ayrica bir devrimci, zamani, yeri, kosullarn iyi degerlendirmek, zaman, yer ve kosullara
uygun esnek taktikleri belirlemek, dinyayi, toplumu ve kendisini bir civciv sabriyla
degdistirmekle gorevlidir. Bu nedenle, neyi, nasil, kimlerle ve ne zaman, ne kadar zamanda,
ne igin, kimler igin, kimler yararina degistirecegini bilmelidir. Yani, hedefini, dostlarini ve
dismanlarini, micadele araglarini ve zamanini dogru saptamalidir.

Civciv sabri nedir?

Bir yumurtanin, kuluckaya yatmis bir tavugun altinda ya da kulugcka makinasinda, glrtk ve
hastalikli degilse, 6zlindeki celiskilerin, kendisini civcive donlstltrecek isi ve zaman kosullari
saglanirsa, yirmibir glinde civcive donustiguni biliyoruz. Bilimsel olarak kanitlanmis bir
gercektir bu. Yumurtanin ic celismeleri, 1si ve zaman kosullari sonucu olgunlasiyor ve
yumurtanin kabugunu icten, gagasiyla parcalayarak disari cikiyor. Bu gelisme igtedir,
celisme yenilestirici ve degistiricidir; bilimsel tezlerin kanitidir.

Biz, civciv sabrindan, herhangi bir isi yaparken, ic ve dis kosullarin uyumunun
hesaplanmasini, acelecilikten sakinmayi, olusumun gereklerini sabirla ve esneklikle yerine
getirmeyi, inisiyatifin gerektirdigi korkusuzlugu ve kendine glveni anliyoruz. Civcive
zamanindan 6nce yapilacak herhangi bir midahale 6rnedin zamanindan 6nce civcive yardim
amaciyla yumurtanin kabugunu kirmak, civcivin 6limine neden olur.

Civcive yardimci olmak amaciyla aslinda iyi niyetle, civcivi bir an 6nce kabugundan
kurtarmak icin kabugu kiranlar, kirmaya galisanlar, zamansiz ve gereksiz midahalelerle o
ana dek var olan birikimleri cargur ederek civcivin 6limine neden olan haylaz cocuklar
vardir.

Devrimciler, haylaz cocuklar olmamalidirlar. Tarih ve toplumsal kosullar kulugkaya yatmis
tavuktur. Toplumlar yumurtadir. Bir farkla ki: Toplumlar tam tamina yumurta 6rnegine
benzemezler. Toplumlarin ortak iradesi ve gelisen bilinci vardir. Toplumsal degisimlerde
siddet ve siddetin 6rgitlt bir parcasi olan sabir, inat ve disiplin, toplumsal devrimlerin
ebesidir.



Sinifli toplumlarda, uzlasmaz karsitligi olan siniflarin micadelesi, yumurtay! civcive
dénusturen i¢ celismelere benzer. Devrim guni geldigi zaman, gelismenin 6ntinde bir engel
olan toplumun, giinund, tarihi ve siyasi olarak doldurmus kabugunu, toplumun itici
giicleriyle, gelisen glicleriyle icten parcalayacak, yeni bir toplum yaratacaktir. Iste bu
noktada, demin sdyledigim gibi, siddet ve siddetin bir parcasi olan sabir ve anlayis, guglu bir
disiplin ve 6érgitlenme, devrimin ebesi olacaktir.

Haylaz gocuklar, yumurtanin hangi evrelerden gecerek civciv olabilecedini, bu evreler
icindeki g6revlerini dogru bilmiyorlar. Onlarin blyUk bir kismi, haylaz abilerinin
yanlislarindan olumlu dersler gikartarak civcive nasil yardimci olunacagini 6grenmislerdir ve
bir kismi da 6greneceklerdir.

Hic hata yapmadan devrim basariya ulasabilir mi?

Is yapan hata da yapar. Devrimci hareket diiz bir yol izlemez... izleyemez. Devrimci
hareketin zaaf ve yanlisliklarini gorip umutsuziuga kapilmamak gerekir. Ayriliklardan panige
kapilmamak gerekir. Boyle bir tutum, kiigik burjuva bir tutum olur. Hangi konuda olursa
olsun, her usta, belli bir stire cesitli acemilikleri iceren ¢iraklik dénemlerinden gegmistir. Her
devrim baslangicta acemidir; muicadele iginde olgunlasir, zaaflarindan arinir; ulusal ve
uluslararasi deneylerden dersler cikartir ve er geg zafere ulasir...

Dikkat edilmesi gereken sudur: Her seyi kendi deneylerimizle 6grenmeye kalkisirsak, diinya
devrimci hareketinin pratigini gézardi edersek, devrim yapamayiz. Dlinya gericiligi de her
dlkenin burjuvazisi de en az bizim kadar, diinyadaki devrim ve karsi devrim hareketlerinden
dersler cikartmaktadir.

Ulkemiz devrimini zamanlayabilir miyiz?

Sofdrler arasinda bir s6z vardir. “Yolla pazarlik olmaz” derler. Kaza olur, lastik patlar vb.
Buna karsin, érnedin derler ki, “bir aksilik olmazsa aksama dogru variriz.” Aksama dogru
saat vermezler; ikindi ile aksam arasinda bir zamandir bu. Devrim icin de pazarlk olmaz, su
yilin falan ayinda, falan ginlnde diyemeyiz ama “aksama dogru”sunu soyleyebiliriz. Turkiye
devrimi, yirminci ylzyilin son bes yili ile, yirmibirinci ylzyilin ilk bes yili arasinda, devrimci
hareketimiz vahim hatalar islemezse gerceklesecektir.

“Tarkiye 6zgllinde en énemli sorunlardan biri de Kirt ulusal sorununun ele alinis bicimidir.
Bu soruna dogru bakmadan devrim mimkiin degildir” dediniz. Ozellikle ayri érgiitlenme
konusunda ne diyorsunuz?

Kurt ulusunun bagimsizlik talebi en dogal hakkidir. Bu talabe karsi gikmak anti Marksist,
sosyal soven bir tutumdur. Kart ulusunun bagimsizlik icin bagimsiz 6érgiatlenmesi de
reddedilemez; fakat tesvik de edilemez. Bilindigi gibi ulus kavrami, burjuvazi ve
proletaryayi, toprak agalarini ve koylulugin cesitli tabakalarini, diger emekgi kesimleri,
kisaca ezeni ve ezileni, sdmireni ve sdmirtleni de icerir. Bu nedenle, ulusal nitelikli bir
orgitlenme, icerik olarak, 6zellikle de su kosullarda, burjuvazinin damgasini tasir.
Burjuvazinin bagimsiz 6rgltlenmesi, Kirt proletaryasinin ve kéylaliginin de bu 6rgutlenme
icinde bulunmasi, burjuvazinin kuyruguna takilmasi, kendi sinif gikarlarini, Kart
burjuvazisinin g¢ikarlarina tabi kilmasi anlamini tasir. Kirt burjuvazisi, Kurt proletaryasi ve
koylulugune, toplumsal kurtulus getiremez; Kirt feodal beylerine ve yabanci emperyalistlere
ve sdmurgecilere karsi tutarl bir tavir koyamaz.

Ayri 6rgutlenme konusunda Lenin sdyle der: “...belirli bir devlet icinde hangi milliyetten
olursa olsun, her toplulugun 6rgutlenmesi dahil, her turla 6rgitlenme 6zgurligunt asla
reddetmemekle birlikte, sosyal demokratlar, bdyle bir seyi isteyemezler ve boyle bir birlige
arka cikamazlar.”(2)

Herhangi bir ulusun proletaryasinin, kendi ulusal burjuvazisinin ¢ikarlarini desteklemesi
halinde Lenin diyor ki:

“Eder, herhangi bir ulusun proletaryasi ‘kendi’ ulusal burjuvazisinin ayricaliklarini en hafif
sekilde de olsa desteklerse, bu kacginilmaz olarak, dteki ulusun proletaryasi arasinda
glvensizlik yaratacaktir; iscilerin uluslararasi sinif dayanismasini zayiflatacak, onlar
bélecektir ve bdyle bir duruma sevinecek olan ancak burjuvazi olacaktir. Ve uluslarin kendi
kaderlerini tayin etme ya da ayrnilma hakkinin reddedilmesi, uygulamada kaginilmaz olarak,
egemen ulusun ayricaliklarinin desteklenmesi anlamini tasir.”(3)



Buglin, Kirt devrimcileri arasinda ayri 6érgitlenme isteklerinin temelinde yatan ana neden,
Tlrk proletaryasinin ve Turk Solunun, Klrtlere bu glivenceyi pratikte verememis
olmasindandir. Fakat yanhs bir tutuma, yanlis bir tutumla karsilik vermek, ayni derecede
yanlishda dismek olur. Turk proletaryasi revizyonizmin ve reformizmin, sosyal sovenizmin
etkisi altindadir. Cok kuguk bir azinhdi uluslarin ayrilma hakkini tanimakla birlikte, genel
olarak bu konuda acik ve Kirtlerin givenini kazanacak bir tavir ortaya konulmamistir. Bu
durumda, Kirt proletaryasinin ve Kirt Marksist-Leninistlerinin yapacadi sey kendi
burjuvazisiyle birlikte olmak degildir. Ayri 6rgitlenme s6z konusu olsa bile Kiirt
Marksist-Leninistleri, Klirt proletaryasi ve yoksul kéyluligunin bagimsiz siyasi hareketini
olusturmak ve korumak zorundadirlar. Ama burada da sekterizme dismemek gerekli.

Bu konuda Lenin der ki:

“Ezilen uluslar arasinda proletaryanin bagimsiz bir parti bigciminde ayri olarak 6rgutlenmesi,
bazan o ulusun burjuva milliyetgiligine karsi 6yle sert bir savasima neden olmaktadir ki,
perspektifler bozulmakta ve ezen ulusun milliyetciligi unutulmaktadir. Ama bu perspektif
bozulmasi uzun siirmez. Ayri ayri uluslarin proleterlerinin ortak savasiminin deneyi, siyasal
sorunlari, ‘*Krakov’ acgisindan degil butin Rusya acisindan formule etmemiz gerektigini
gostermistir.”(4)

Burada, Lenin, ezilen ulus proletaryasinin, bagimsiz bir parti bigiminde 6rgitlenebilecegini
belirtmekle birlikte, sorunu her iki ulusun proletaryasinin gikarlari temelinde ele almanin
zorunlulugunu, ezilen ulusun proletaryasinin ayri 6rgitlenmesi halinde, kendi burjuva
milliyetciligine karsi micadelenin yaninda, ezen ulusun milliyetgiligini esas hedef almasi
gerektigini vurguluyor. Kirt proletaryasinin ayrn orgltlenmesi, pratik zorunluluklardan oturd,
dogru temeller Uzerinde yuritlilecek micadele icinde, adim adim Turk emekgileriyle birlikte,
ortak 6érgitlenmeye, birlesik partiye gidecektir. Bu birlik, ezen ulusun proletaryasinin,
uluslarin tam hak esitligini ve ayrilma hakkini ytrekten ve inandirici bicimde savunmasiyla
mumkindir. Ozellikle Tirk proletaryasi, bu giiveni simdiye dek verememistir...

Gunumiuz kosullarinda bir ulusal hareket, her iki emperyalizme karsiysa, her iki
emperyalizmin isbirlikcilerine karsiysa, feodal kalintilara devrimci bir bicimde karsiysa,
sosyalizm yolunda ilerleme dogrultusunda kesin kararliysa devrimcidir. Aksi durumda,
kacinilmaz olarak gericilige hizmet eder ki, boyle bir hareketi devrimci proletarya
destekleyemez. Devrimci proletaryanin gérevi, bagimsizlhigini, ezen ve ezilen uluslarin
burjuvazileri ve her tirli emperyalizme karsi korumak olmalidir. Bu goérev, Kirt
proletaryasinin mucadelesini siirdirirken, uluslararasi devrimci proletaryanin cikarlarini
birincil almay! gerektirir. Clinkl biatin dinyada, proletaryanin diismanlari ortaktir. Cikarlari
ve amaglari da ortaktir. Emperyalistleri yenmek, demokratik devrimi gergeklestirmek
—kapitalist Ulkelerde sosyalist devrimi gerceklestirmek— sosyalizmi insa etmek ve sinifsiz
topluma ulasmak. Bu nedenle, Kiirt proletaryasi ve Kirt devrimcileri ortak diismanlara karsi
enternasyonalist ilkeleri yerine getirmelidir. Yani Kirt proletaryasi ve devrimcileri, kendi
burjuvazisiyle ortak érgiitlenmeye degil, Turkiye’de Tirk proletaryasi ile Iran’da iran;
Suriye’de Suriye; Irak’da Irak proletaryasi ile ortak 6rgitlenmeye gitmelidir. Ortak
orgitlenmenin objektif kosullari 6zellikle Glkemiz icin vardir. Boyle bir érglitlenme,
Marksist-Leninist ilkeler temelinde, her iki emperyalizme ve sémiurgecilige karsi olmaldir.
Kart milli burjuvazisiyle ittifak, ancak bu siyasi ve érgitsel temeller lizerinde devrimci bir
netilik tasir. Milli burjuvaziyle ittifakin da belli kosullari vardir.

Lenin der ki: “... biz, sémirge Ulkelerin burjuva kurtulus hareketlerini, ancak bu hareketler
gercekten devrimci olduklari taktirde, bu hareketlerin temsilcilerinin o Glkedeki koyluligu ve
somirilen genis kitleleri devrimci bir ruhla érgitlendirmemize engel olmadiklan takdirde
desteklemeliyiz ve destekleyecediz. Eder bu kosullar yerine getirilmezse, bu llkelerde
reformcu burjuvaziye karsi (ki bunlara II. Enternasyonal kahramanlari da dahildir) micadele
ederiz.”(5)

Devrimci proletaryanin programi, su g temel ilkeyi icermelidir:

Butun uluslar icin tam hak esitligi.

Uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakki.

Batdn dlkelerin iscilerinin birlesmesi.



Bu ilkeler temelinde ortak 6rgitlenmenin reddi, Kirtler acisindan burjuvaziye hizmet olur.
Bu ilkeleri tanimayan bir érgidtlenmeye girmek, ezen ulusun burjuvazisine hizmet olur.
Kirdistan’in 6zgil bir durumu vardir. Tirkiye, Iran, Irak ve Suriye milli sinirlari icinde
boltusulmus bir sémirgedir Kirdistan. Dogaldir ki, Kurt proletaryasi ve devrimcileri, 6ncelikle
kendi ulusundan proletaryanin ve emekgilerin birligi dogrultusunda adimlar atacaklardir.
Birlesik Bagimsiz Demokratik Kiirdistan hedefinde, bolinmislagu birlige cevirmek
isteyeceklerdir. Bu amag, uzun ve zor muicadeleler sonunda, asamali olarak
gerceklestirilebilinir. Her tlkenin devrimcileri Kirdistanin 6zgil durumunu —kendi sinirlar
icinde— somut olarak kavramalidirlar. Her Glkenin ezilen ve ezen ulustan proleter
devrimcileri, aralarinda siki baglar kurmali ve militan dayanismalarini pekistirmelidirler.
Kirdistan'in 6zgil durumu, Tirkiye, Iran, Irak ve Suriye’nin devrimci proletaryasina 6zgdil
gorevler ylklemektedir.

Birlesik Bagimsiz Demokratik Kirdistan hedefi icin, dért Glkenin devrimini beklemek gerekli
midir?

Herhangi bir lilkedeki Kirtler, kendi kaderlerini kendileri tayin etme hakkina sahiptirler. Bu
hakkin taninmasi ya da taninmamasi s6z konusu degildir. Clinku ezilen uluslar, kendi
kaderlerini tayin hakki icin kimsenin sefaatini beklemezler. Kendi kaderlerini tayin etme
haklarina sahiptirler ve bu gdérevin yerine getirilmesi onlarin birinci enternasyonalist
gorevidir.

Gorisimizin daha acik anlasilabilmesi icin bir 6rnekle agiklamaya galisalim. Bu doért
Ulkeden herhangi birinde devrimin gerceklestigini varsayalim. Boyle bir durumda, o Ulkedeki
Kurtler isterlerse bagimsiz bir devlet kurabilirler. Diger Ulkedeki Kirtler de isterlerse,
bagimsiz devletini kuran Kurtlere katilabilirler. Bu nedenle, Kirdistan’in kurtulusu icin dort
Ulkenin devriminin gercgeklestirilmesi beklenemez. Kirtlerin, bir Glkedeki devrim sonucu
bagimsiz devletlerini kurmalari halinde, diger Glkedeki Kartlerin bu bagimsiz devlete katiima
talebi, diger Ulkelerin devrimci proletaryasi ve yurtsever demokratlari tarafindan
savunulmahdir. En az bir Glkede devrimin gergeklesmesi kosulunu, birligin zorunlu sarti
goruyoruz.

KAYSERI KONUSMALARI —1V

Soru: Sik sik “proleter devrimci” deyimini kullaniyorsunuz. Kimlere proleter devrimci
diyebiliriz?

Yilmaz Guney: Kisaca, proletaryanin, yani isci sinifinin gergek sinif diktatorliga igin
Marksizm-Leninizminin yol gostericiliginde ylrekten savasan kisilere proleter devrimci
diyoruz. Daha genis ve 6zinl daha agik anlatmak gerekirse, diyalektik materyalist felsefeyi
bilen, tarihin materyalist yorumunu yapabilen, yani diyalektik materyalizmin yasalarini
toplumsal olaylara uygulayabilen, kapitalist toplumun temeli olan arti-deder kavraminin
06zunu kavrayan, sinif micadelesi goérisind savunan, sosyalizm anlayisini bu temeller
Uzerine oturtarak bilimsel anlamda 6zimleyen, sinif miicadelesini, diinya devrimci
hareketlerinin pratigiyle zenginlestirerek, Marksizm-Leninizmin evrensel gergedi ile (lkesinin
somut pratigini yaratici bicimde birlestirebilen ve bu noktadan hareketle, proletaryanin
ideolojik, siyasi ve 6érgitsel 6nderliginde, emperyalizme ve sosyal emperyalizme karsi
micadelede tim emekgi kitleleri seferber ederek proletarya diktatérligu davasi ugrunda,
hem teorik hem pratik alanlarda savasan kimselere proleter devrimci diyebiliriz. Proleter
devrimci ile Marksizm-Leninizm ayni anlama gelir. Yani “Proleter devrimci” yerine
“Marksist-Leninist” deyimini de kullanabiliriz.

“Emperyalizm ve sosyal emperyalizme karsi micadele” dediniz. Bazilari, sadece
emperyalizme, bazilari da s6zde ne derlerse desinler, sadece sosyal emperyalizme karsi
micadele veriyorlar. Ve bunlarin bir kesimi Sovyetler Birligi'ni bas diisman kabul ederken



diger emperyalistleri unutuyorlar; bir kesimi de, Sovyetler Birligi'ni sosyalist bir tilke olarak
go6ruyorlar ve sadece ABD'nin basini ¢ektigi emperyalizme karsi duruyorlar. Bunlar da
proletaryanin diktatorliga icin miicadele ettiklerini sdyluyorlar.

Emperyalizm ve sosyal emperyalizm ve butln llkelerin her tiirden gericileri diinya
halklarinin devrimi éniindeki engellerdir. Ozellikle de ABD ve SSCB diinya halklarinin bas
dismanlandir. Ginimiuz kosullarinda proleter devrimcileri revizyonistlerden, orta
yolculardan ve klicik burjuva devrimcilerinden ayiran en temel 6lgit, Sovyetler Birligi'nin
niteligi konusunda takinilan tavirdir. Emperyalist bir lilkeyi sosyalist géstermeye cgalisanlar
ya da revizyonizmi sosyalizmin bir bicimi olarak kabul edenler proleter devrimciler
olamazlar. Ote yandan, diinya halklarinin bas diismanini iki siiper devletten tek siiper
devlete ve “6zellikle” de Sovyetler Birligi'ne indirgeyen bu dogrultuda diger emperyalistlerle
ve “lUglinch dunya”nin gericileriyle isbirligi yapanlar da proleter devrimciler olamazlar.
Marksizm-Leninizm nedir?

Genel olarak, emperyalizm ve proleter devrimleri gaginda, proletarya devrimlerinin teori,
strateji ve taktiklerinin bilimi, sinif miicadelesinin ideolojik ve teorik yol gdstericisi, bir eylem
kilavuzudur. Ozel olarak da proletarya diktatérligiiniin teori ve taktiklerinin bilimidir.
Marksizm-Leninizm sadece kitap okunarak 6grenilebilir mi?

Sadece kitap okunarak Marksizm-Leninizmin teorik temel ilkeleri, yani diyalektik ve tarihi
materyalizm, sinif micadelesi, Marksist ekonomi politik, Marksist devlet anlayisi, Leninist
parti, Utopik sosyalizmden bilimsel sosyalizme nasil gecildigi vb. konular, kabaca da olsa
O6grenilebilir. Fakat bu bilgiler hayata gecirilmezse Marksist-Leninist olunamaz. Bilme ile
yapma arasindaki, yani teori ile pratik arasindaki bagi kurmadan gercek anlamda
6grenmeden s6z edemeyiz. Otomobil kullanmasini pratikten kopuk, sadece kitap okuyarak
6grenmek nasil mumkin dedilse, Marksizm-Leninizm de sadece kitap okunarak
6grenilemez. Marksizm-Leninizm teorik calisma yapilmadan da, yani bilimsel sosyalizmin
temel eserleri okunmadan, incelenmeden sadece pratik miicadeleyle de 6grenilemez.
Teorinin yol gosterecedi bir pratik gereklidir. Devrimci teori olmadan devrimci pratik olmaz
der ustalar. Bu bilimi 6grenmenin tek yolu, teori ile pratigi adim adim, yasamin canhlidi
icinde birlestirmekten, hatalardan dersler ¢ikartmaktan, yilmadan usanmadan miuicadelenin
icinde pismekten gecer. Yani, emekgi halkin ginlik hayat miicadelesine etkin bir bicimde
katilarak, gunlik mucadeleleri devrimin genel cikarlarina baglayarak, teorinin 1siginda sinif
mucadelesinin gereklerini kesinlikle yerine getirerek, emperyalist, revizyonist ve her tirden
oportlnist kusatmaya karsi hayatin her alaninda kararl bir tutumla savasarak 6grenebiliriz.
Proletaryanin davasina yilrekten inanmayanlar, halkin devrimci glicine giivenmeyen ve
dayanmayanlar feodal, burjuva ve kigilk burjuva yanlarina karsi uzlasmaz micadele
vermeyenler, elestiri 6zelestiri silahini kullanmaktan kacginanlar, Marksizm-Leninizmi
6grenemezler.

Marksizmin g temel unsuru, sosyalizm, felsefe ve ekonomi politiktir, diyoruz. Bunlarin
temelinin de sinif micadelesi oldugunu belirtiyoruz. Peki, sinif nedir, sinif miicadelesi nedir?
Sinifi sdéyle tanimlayabiliriz:

Uretim araglan karsisindaki durumlari, yani tiretim araclarinin sahibi mi, yoksa o araglar
Uzerinde bizzat calisan mi? Sahipse, Uretim araclarinin nicel ve nitel durumu; Uretim icindeki
yerleri, yani is ve gorevleri, konumlari, toplumsal zenginliklerden aldiklari maddi pay ve
unvanlari birbirine benzeyen, ¢ikarlar birbirlerinin cikarlarina siyasi, ideolojik ve ekonomik
baglarla baglh, ruhi sekillenmeleri birbirlerine cok yakin insan topluluklarina sinif diyoruz.
Ornegin, toplumsal retim araglarinin sahibi ve {icretli emegin kullanicisi olan ¢agdas
kapitalistlere burjuvazi ya da burjuva sinifi diyoruz. Yasamak icin is giiclerinden baska
satacak seyleri olmayan ¢addas Ucretli iscilere de proleterler, bunlarin olusturdugu sinifa da
proletarya ya da isci sinifi diyoruz. Iste bu iki sinif arasindaki miicadele, cagimizdaki biitiin
toplumsal micadelelerin odak noktasini olusturur.

Siniflar, ilkel komtnal toplumun son dénemlerinde, lretim giglerinin gelismesi sonucu
ortaya cikmistir. Uretim gliglerinin gelismesi, komiinal Gretim iliskilerini zorlamis ve yeni bir
dretim bigimini zorunlu kilmistir.



Sinif mlcadelesini de sdyle anlatabiliriz:

Uretim glgleriyle, tretim iliskileri arasindaki celismenin toplumsal alana yansimasi, kendini
sinif miicadelesi biciminde gésterir. Ornegdin kapitalist toplumun temel celismesi emek ile
sermaye arasindaki celismedir. Bu gelisme, Uretim slirecinde, Uretimin toplumsal niteligi ile
dretim araclarinin kapitalist 6zel milkiyeti arasindaki celisme biciminde gérinir. Bu da
toplumsal plana, kapitalist toplumun iki ana sinif olan, burjuvazi ile proletarya arasindaki
sinif celismesi olarak yansir. Burjuvazi ile proletarya arasindaki celisme uzlasmaz niteliktedir
ve er ya da geg, siddet yoluyla ¢ozllecektir.

Sinif micadelesi, siniflarin nicel ve nitel durumlarina gére, dedisik zaman ve kosullarda,
dedisen taktik amaclar tasir. Fakat, her sinif micadelesinin temel hedefi, siyasal iktidar ele
gecirmek ve yasami kendi sinif gikarlari dogrultusunda degistirmektir. Sinif micadelesi
baslica Ug alanda, birbirlerine siki sikiya bagli olarak, araliksiz, hi¢ durmadan slrer.
Ekonomik, siyasal ve ideolojik alanlarda sirdirtlen bu micadele, sinifsiz topluma ulasincaya
dek durmaz. Sosyalist toplumda da siniflar vardir, sinif micadelesi vardir. Sinif micadelesi
sinifsiz toplumda yoktur. Sinif micadelesinin nihai amaci, sinif farkhliklarini ortadan
kaldirmak degil, bu farklilklarin temel kaynagi olan siniflari ortadan kaldirmaktir.

Sinifli toplumlarda toplumsal devrimler kacinilmazdir...

Siz Marksist-Leninist misiniz?

Yonelis olarak evet... segis olarak evet... fakat hentiz tam anlamiyla degilim... olmaya
calistyorum. Eksiklerim, yetmezliklerim vardir. Ben proletarya devriminin gerekliligine
inanan, Marksizm-Leninizmin ideolojisini ve teorisini kavramaya galisan, bu ugurda yogun
bir gaba harcayan bir devrimciyim. "Ben Marksist-Leninistim” demekle kimse
Marksist-Leninist olamaz. Bir insanin Marksist-Leninist oldugunu, ya da olmadigini pratigi
belirler. Derin eksiklerim ve zaaflarim vardir. Marksizm-Leninizm bilimini kavrayis dizeyim
henlz yeterli degildir... Kokll bicimde 6grenebilmem igin, 6zimleyebilmem igin,
proletaryanin devrimci mucadelesi icinde uzun bir slire yogrulmam gereklidir. Her ne kadar
cezaevlerinde devrimci micadelenin gereklerini yerine getirmeye calisiyorsam da bu yeterli
degildir. Ben, Selimiye’de kendi gerceginin farkina varmis bir adamim; alti yildir
cezaevindeyim; mucadele pratigim cok sinirlidir. Bu konuda daha cok gencim ve giragim.
Evet bir cirak. Kendini yanilmaz Marksist-Leninistler olarak sunan ve ahkam kesen, yanlis
siyasetleriyle devrimci birikimleri carcur eden, bir yigin geng insanin 6limuine, bir yigin geng
insanin gereksiz acilara bogulmalarina neden olan kiglk burjuva devrimcilerinin, devrimciler
arasina dismanhk duygulari yayan “sol” oportinistlerin, kiigik ayriliklari abartan, bir bardak
suda firtinalar kopartan, kicik burjuva milliyetci ve darbeci gérisleri Marksizm-Leninizm
olarak sunanlarin, kendilerinden baska Marksizm-Leninizm tanimayan, fakat sik sik géris
degistirdikleri halde Marksizm-Leninizmi kendilerinden baskalarina uygun gérmeyenlerin,
Marksizm-Leninizme saygih olmalarn gerekir. Ama onlarin sinif karakterleri béylesine dirust
bir tutuma engeldir.

Peki Marksizm-Leninizmi kavramada henlz tam anlamiyla yeterli olmadiginizi séylemenizle,
bazi konularda aciklama yapmaniz, énerilerde bulunmaniz, hatta kesin elestiriler getirmeniz
celismiyor mu?

Kesinlikle celismez. Ben, dogrulugu hayat tarafindan kanitlanmis, diinya devrimci
hareketinin aci deneyimleriyle kazanilmis derslerden ¢ikardigim sonuglari anlatiyorum ve
anlattiklarim, 6nerilerim ylzde doksan dogrudur. Konusma kosullariyla sinirli oldugumuz
icin, biraz eksik olabilir. Kendi etimle kemigimle acisini duydugum bazi olumsuzluklar da
6gretmen olmustur bana.

Ayrica, Marksizm-Leninizmi iyice 6grendikten sonra konusayim, iyice 6grendikten sonra
mucadeleye girmeliyim, demek yanlistir. Mao, bir yazisinda, devrim yapmaya
basladiklarinda karsilastiklari seyin Marksizm-Leninizm dedil, oportiinizm oldugunu,
gencliginde Komunist Manifesto’yu bile okumamis oldugunu soyler. Yine bir yazisinda,
Komdunist Partisi’'ne katildiginda, devrim yapilmasi gerektigini bildigini, ama neye karsi, nasil
yapilacagini kavrayamadigini belirtir. Emperyalizme ve eski topluma karsi harekete
gecilmistir. Fakat “Emperyalizmin ne menem bir sey oldugunu pek kavrayamiyordum, ona
karsi nasil devrim yapabilecegimizi ise, daha az kavriyordum” diyerek, mlcadelenin



baslarinda iginde bulunduklar duruma, biitiin devrimcilerde olmasi gereken
alcakgoénuillalikle acikhk getirir.

Lenin, akilli adam hic¢ hata yapmayan adam degil, hatalarini kavrayan ve hatalarindan
dersler cikartan adamdir, biciminde bir s6z eder. Zaten bizzat micadeleye katilmadan
Marksizm-Leninizm 6grenmek mimkuan degildir. Marksizm-Leninizm, tam anlamiyla, ancak
mucadele iginde 6grenilebilir. Bildigimiz kadariyla konusuruz, bildigimiz kadariyla
mucadeleye katiliriz, hata payimizin olacagini akildan ¢ikartmadan, bu slirec iginde
eksikliklerimizi ve yanhsliklarimizi 6grenir, dlzeltir ve gelisiriz. Devrimin 6ntndeki engelleri
kaldirma, onlari yenme micadelesi icinde, eksikliklerimiz ve yetmezliklerimizle karsilastikca,
bu eksiklik ve yetmezliklerin teorik ve ideolojik kdklerini arastiririz ve hastaliklarimizi
gidermenin yollarini buluruz; bulamazsak cignenir, ezilir gideriz.

Disincelerimi aciklamak, ayni zamanda elestiriye acik tutmak demektir. Derdini
sdylemeyen derman bulamaz, derler. Distincelerdeki yanlislik ve eksikliklerin
giderilebilmesinin ilk kosulu, distnceleri aciklamaktir.

Marx’in, Lenin’in, Mao’nun hig eksiklikleri yok muydu? Vardi. Yok demek diyalektige aykiri
olur. Marx bile baslangicta Marksist degildi, bir idealistti. Mao, bir yazisinda, hangi yazi
oldugunu tam animsamiyorum, gecmiste anti Marksist gérisler tasidigini sdyler. Insan
gelisen ve dedisen duslince sirecinin tasiyicisidir, elbette hatalan ve eksiklikleri olacaktir.
Mlikemmel insan yoktur, olamaz da. Her zaman, icinde bulundugumuz kosullara bagli
zaaflarimiz olacaktir. Her zaman zaaflarimizla miicadele edecek ve onlarla ig ice olacagiz.
Onemli olan, sinif miicadelesini bir an bile olsa durdurmamaktir. Zaaflar ancak béyle yenilir,
yeni sureg iginde yeni zaaflar ortaya ¢ikar; onlar da micadele icinde yenilir, yenileri ¢gikar ve
mucadele bdylece slirer gider.

Mao, Stalin‘den s6z ederken, O'nun blylk bir Marksist-Leninist oldugunu séyler; fakat hatali
yanlarini elestirmekten de geri kalmaz. Hatta, basarilan ve hatalarini élgliye vururken,
basarilarinin ytzde yetmis, hatalarinin da ylzde otuz oldugunu s6yler. Béyle bir yaklasim
tartisilabilir belki, yalniz, hatalarini tarihi zorunluluklar da hesaba katarak ele alir. Ve bir
kisim hatalarin tarihi olarak kacinilmazligi biciminde bir ifade kullanir. Hatalardan mutlak
olarak kaginilabilir mi? Bircok hatadan kacinilabilir, en aza indirilebilir, fakat éyle tarihi
kosullar vardir ki, bazi hatalar da kacinilmaz yapar. Hatalardan bir bitin olarak, mutlak bir
bicimde kaginilabilecegini séylemek anti diyalektik bir géristar.

Simdi ben disindyorum:

Devrim ustalarinin teori ve pratikleri uzun bir slireci igeriyor. Bu slireg icinde yanhslar vardir,
dogrular vardir. Ornegin, Stalin’i okuyoruz. Ve bazi konularda, gériislerimizi hayata
gecirmeye cabalarken, bazi celismeleri cozmeye girisirken, Stalin’i 6rnek aliyoruz. Acaba,
kendi pratigimize Stalin’in ylzde yetmis basarisindan, ylzde otuz yanlsindan yansiyanlar
nedir? Yani dislincelerimizin ve pratigimizin yuzde kagl devrim ustalarinin dogrularina ve
yluzde kaci da yanliglarina tekabul ediyor?

Temel ilkelerden biri, dlinya devrimci pratiginin derslerini, somut tarihi kosullar iginde
dederlendirmek ve kendi Ulkemizin yasayan pratigine uygularken elestiri stizgecinden
gecirmektir. Iste bunu basarabildigimiz zaman, Marksizm-Leninizmi yaratici bicimde hayata
gecirmeyi basardigimiz zaman devrimin yolunu agmis olacagiz. Sorun budur.

Devrimci mlcadele iginde bir yeriniz oldugu bir gergektir. Kendinizi nasil
dederlendiriyorsunuz?

Bazi siyasi akimlara g6re ben devrimci bile degilim, bazi siyasi akimlara gére ben “karsi
devrim”e hizmet ediyorum, bazi akimlara gdére de “revizyonist, oportiinist vs.”yim. Bazi
akimlara gére de, kendini bir sey zanneden, aslinda ise “klinik” bir olayim...

Bir insanin ne olup olmadigini pratigi belirler. it rir, kervan yurir!

Gereksiz algakgonulliluge dusmeyelim. Nesnel bir gercek, isci, koyll, 6grenci, memur,
calisan milyonlarca insanin, kadini erkegiyle birlikte, benim kisiligimde adini agikca
koymamis bile olsalar, dnclilerde olmasi gereken nitelikleri bende gérmis olmalarndir. Benim
kisiligimde bir seylere inaniyorlar. Devrim isteyen butiln gliclerin, fasistlerin,
revizyonistlerin, reformistlerin, ortayolcularin ve kendilerine “proleter devrimci” diyen bazi
hastalikli unsurlarin 6rtbas etmeye calistiklari bu gergedi gérmeleri ve kavramalari gerekir.



Bu konuda 6zellikle proleter devrimci glglerin, sinif bilincine varmis iscilerin ve yoksul
koylulerin, devrimci gencligin, yurtsever demokrat bitin unsurlarin, iginde bulundugum
gerici fasist, revizyonist ve oportlinist kusatma zincirini de géz éniinde bulundurarak, bana
yardimci olmalari, haksiz saldirilar karsisinda bana sahip ¢cikmalari, beni savunmalan ve
gerekli elestirileri dostca yapmalari onlarin da tarihi sorumluluklari ve édevleridir. Beni
zayiflatmak, yipratmak devrime hizmet etmez.

Bugin bana duyulan yakinligin ve baghligin igerigi, btuttn unsurlan kapsayacak bicimde, tam
anlamiyla devrimci olmayabilir, degildir de; fakat bu icerik ezilen halkimizin 6zelliklerini
tasir, en azindan devrimcilestiriimeye hazir bir igeriktir; devrimcilestirilmeye ve
gelistiriimeye en uygun bir igeriktir. iste bu nedenlerden &tiirii, kendimi, bana yakinlik
duyan milyonlarin konumunu da hesaba katarak arindirmaya ve yeniden insa etmeye
cabaliyorum.

Lenin’in bir s6zl var, diyor ki: “Ya burjuva ideolojisi ya da sosyalist ideoloji. Orta yol yoktur.
Bu ylzden, sosyalist ideolojiyi herhangi bir bicimde kiigimsemek, en ufak bir bicimde ondan
ayrilmak burjuva ideolojisini gliclendirmek demektir.”

Benim korkularimin ve kaygilarimin kaynagi budur. Tutumum ve davranislarimla bilimsel
sosyalizmin ilkelerine ters dismemek igin ¢irpiniyorum. Bu nedenle, i¢c micadelemi, dis
mucadeleden koparmadan temel aliyorum...

Guney Dergisi'nin bir muhabiri ile Yilmaz Glney arasinda Kayseri cezaevinde yapilan bu
milakat, GUNEY'in 6, 7, 8 ve 9. sayilarinda (1978 Haziran-Temmuz-Agustos-Eyl{il
aylarinda) yayinlandi.

KULTi_jR VE SANAT SILAHLARININ NAMLULARI
DEVRIM YOLUMUZU AYDINLATACAKTIR

Sevgili Fuat Karakus Arkadas,

Dusulncelerinin elestirisine gegmeden 6nce, devrimci bir gérev ve sorumluluk duygusunun
ifadesi olarak degerlendirdigim uyarilarini sevingle karsiladigimi séylemek isterim.
Arkadaslarimdan bekledigim de budur. “Giney”i yasatmak ve gelistirmek ancak onun
devrimci pratigine katilmakla mimkindur. Elestiri yoneltmek, éneriler sunmak, arastirma,
inceleme, siir, hikaye vb. katkilarda bulunmak, dergiyi okutmak, kitlelerin dlslincelerini
O6zetlemek, gerici saldirilara karsi direnmek, kendilerini “proleter devrimci”, kendi
disindakileri “oportlinist” ilan eden kendini begenmislerin safsatalarina karsi uyanik olmak,
ortak iradenin yaratilmasi gabasina atilmis ileri adimlar olacaktir. Ortak iradenin yaratiimasi
—ki bu partidir—, ideolojik ve siyasi nitelikte gesitli engellerin ve sapmalarin kararhlikla
asilmasini emreder. Engel, ¢6ziimlenmesi gereken bir gelisme demektir. Celisme zitlarin
miicadelesidir. Her celismenin iki yéni vardir. Iste biz, emekgi kitlelerin gikarlarinin
savunuldugu yonde, karsi yondeki gliclere karsi, dogru bir teori ve kitle siyaseti temelinde
savasmak igin yola ciktik.

Kaltir-sanat alanindaki micadele, devrimci miiadelemizin sadece bir yanidir. Eski bir
dinyayi yikmak, yeni bir diinya kurmak isteyenler, hayatin irili ufakli biatin cephelerinde
topyektn, érgatla, kararh bir 6lum kalim savasi vermek zorundadirlar. Gérevlerimizin
bilincindeyiz. Zaman, neler diisindigiim{zi, neler yapmayi tasarladigimizi bitin
ayrintilariyla gosterecektir. Niyetimiz kiltir-sanat alaninda bir tekke kurmak degil, aksine
devrimcilerin ve en genis kitlelerin devrim igin ortak bir irade gevresinde birlesmelerinin
o6nldnde birer engel olan biitiin tekke ve gruplari, bireysel kaleleri kendimiz de iginde olmak
Uzere yerle bir etmektir. “GlUney”, dislUncelerimizi hayata gegirebilirse, eksik ve hatali
yanlarimizi pratik igerisinde dizeltebilirsek gergekten birlik ve devrim isteyen halkimizin
irade ve isteklerinin yansididi bir dergi olacaktir. Bizi bigimleyecek ve baskalarini etkileyecek
olan da budur. “"Guney”in micadele alanini genisletecek olan da yine bu gelisme olacaktir.
Bu konuda kimsenin kuskusu olmasin.



Sevgili arkadas,

Bugine dek, buttin glicimle devrimci hareketin birliginden yana oldum. Bundan sonra da
boyle olacaktir. Birlik istegi tasimak, birlik icin dnemli bir adim olmakla birlikte, yeterli
degildir. Teorik planda “birlik” istemeyen tek bir devrimci gésteremeyiz. Oysa pratik, bizleri
umutsuzluga dusurecek denli aci ve acgiktir. Yine hic kimsenin kuskusu olmasin ki bu
daginikhgi ve bolinmusligu, butin karsi koymalara karsin, mutlaka birlige cevirecegiz.
Halkimizin istegi, tarihin istedi bu yéndedir. Birligin somut ifadesi partidir. Isci sinifinin
birligi, isci-koylu temel ittifaki, bu temelde gergeklestirilecek halkin yurtsever birlesik
cephesi, birligin devrimci slireg icerisinde birbirine bagli bicimleridir.

En genis birlige, gelismeye agik en dar birliklerin kurulmasi ve hayat icinde islerlik
kazandirilmasi temelinde varilabilir. Fakat su ilke akildan ¢ikartiilmamak kosuluyula: En
kuguk birlikle en genis birlik, ayni stirecin birbirine bagli, i¢c ice gegmis gorevleridir. Ancak,
“halk cephesinin 6nci guci olan isci sinifinin eylem birligi gergeklestiriimeden”(74) bu
godrevler bitlniyle yerine getirilemez.

Birlik ugruna her tarla uzlasmaya girebilir miyiz?

Bu sorunun cevabi “evet” olamaz. “Uzlasmaz devrimciler” degiliz. Ilkemiz sudur: Devrimci
hareketimizi nihai hedefleri dogrultusunda glclendirecek, devrimin diismanlarini zaafa
ugratacak uzlasmalara, siyasi ve 6rgltsel bagimsizigimizi korumak kosuluyla “evet”.
Devrimin dismanlarini gliclendirecek, ajitasyon, propaganda, érgitlenme vb. gbrevilerimizi
zedeleyecek, devrimci hareketimizi zaafa ugratacak uzlasmalara “hayir”.

Iste bu noktada:

Devrimden, devrimci galismadan ne anladigimiz, devrimin dostlari ve dismanlari, devrimin
hedefleri ve gérevleri, devrimin karakteri ve temel micadele bigimleri konularinin berrakhk
kazanmasi gerekiyor.

Simdi senin yazdiklarina bakalim. Diyorsun ki: “Derginin izlemesi gereken ilk yol, bence su
olmalidir; icinde bulundugumuz dénem, bir karmasa donemidir. Herkes, sol yelpazedeki her
gorus, birbirini amansizca suclamakta, ‘ajan’ diyerek karsitlarini zan altinda birakmaktadir.
Kurulan ve adlarina, goruslerine ‘sosyalizm’ s6zcliguni sokan partiler arasinda kokleri
gecmise uzanan bir bolinme vardir. Onun icin gerek fraksiyonlasmalar ve gerekse ‘sosyalist
partiler icin bir dederlendirme yapmak, bir Anayasa hukuku dogentinin de dedigi gibi *henliz
pek erken’(75) dir. Guney gibi uzun 6murld olacagina, genis bir okur kitlesince
benimsenecedine ve sanat cevrelerince (bu cevrelerin 6nemli bir kismi, son ¢éziimlemede
burjuva kokenli aydinlardan da olussa 6nemsenmelidir.) ciddiye alinacagina inandigimiz bir
dergi, elden geldigince uzlastirici olmalidir. Zaten bu konuya deginilmis de: ‘Devrimcilerde
stirekli en gigla bir bicimde bulunmasi gereken birlesme istegiyle birlesebilecegimiz butun
olumlu unsurlarla birlesecediz.’(76)

“Bir okur olarak ve derginin uyarilarimizi dikkate alacagina inanarak, konunun 6nemini
ozellikle belirtmek istiyorum. Konuyu biraz daha acalim: Buglin kuramsal alanda, yukarida
da degindigim gibi, tam bir karmasa vardir. Dergi cevrelerinde toplanan taraflar,
Marksizm-Leninizm adina, Mao Zedung adina birbirlerini séziimona elestirmektedirler. Bu
dergilerin ve gruplarin sayisi ne kadar? Yanilmiyorsam Zekeriya Sertel, kendisiyle bu konuda
réportaj yapan bir gazeteciye bir yandan daginikliktan yakinmis; bir yandan da 22 dergi ve
50 kadar da fraksiyonun oldugunu s6ylemistir. Birbirleriyle ‘Rusya mi Cin mi?’ *AEP mi, CKP
mi?’ tartismalari yapanlarin ‘6nemli bir kesimi icin soylUyorum’ Marx’l, Mao’yu dogru olarak
yorumladiklarini séylemek gictir. Onun icin diyorum ki zorunluluk varsa kanimca ilk dikkat
edilecek ilke, bu olmalidir. Hemen ekleyelim, temennimizin baska baska arkadaslardan da
gelecegdini ve benimsenecedini umuyorum.”

Yanlis anlamiyorsam derginin yasama kosulunu, revizyonizm ve oportliinizmle uzlasmasi
kosuluna bagliyorsun. Bir dergi gercekten bu uzlasmalari ustaca slrdirerek yasayabilir, ama
devrimci adina layik olamaz. Ozellikle benim konumumda bir insan igin bdyle bir tutum
izlemek, devrime ihanetten baska bir anlama gelmez.

Yazindan cikardigim sonuglari sdyle 6zetliyebilirim: “Gulney, farkli gértsler tasiyan genis bir
okur kitlesince benimsenecek, cesitli nitelikteki sanatgilar iceren sanat ¢evrelerince ilgiyle
karsilancaktir. Bu nedenle elden geldigince uzlastirict olmahdir.”
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Isci sinifinin ideolojik, siyasi ve drgiitsel 6nderliginde gerceklestirilecek Demokratik Halk
Devrimi hareketinin hizmetinde bir klltir-sanat dergisinin dikkat etmesi gereken en dnemli
noktalardan biri, birlesebilecedi sinif ve tabakalar genisledikce belirecek olan sag sapma
tehlikesidir. “Elden geldigince uzlastirici” olmanin bir siniri vardir. “Elden geldigince
uzlastiric” olmak, sag ve “sol” sapmalara karsi gerek bizim, gerekse bizim etkimizdeki
kitlelerin uyanikligini ve miicadele glicinU azaltirsa, 6zellikle de sag egilimler devrimci
ruhumuzu térpilerse, bizi yolumuzda yavaslatabilir ve giderek dizenin sinirlari igine
hapsedebilir. Oysa biz devrim istiyoruz... Calisan kitleleri ezen, onlar kdlelestiren eski
dunyay! yikmak, calisanlari mutluluga kavusturacak glizel bir dinya kurmak istiyoruz.
Devrim yapmak isteyenler hic uzlasmazlar mi? Asil devrim yapmak isteyenler uzlasir. Ama
“kimlerle?” “kimlere karsi?” “ne icin?” “nasil?” “ne zaman?” “nereye kadar?” sorularina dogru
cevaplar vererek.

Biz, sag ve “sol” hatalara dismemek, dissek de kisa zamanda hatalarimizdan siyrilabilmek
ve hatalarin yol actigi zararlar giderebilmek icin bu sorulara dogru cevaplar bulacagimiza
inaniyorum.

“Guney, Rusya ile Cin, AEP ile CKP arasinda bir yol, uzlastirici ve uzlasici bir yol bulmahdir.”
Bu uyar ve dileklerin iyi niyetinden kusku duymuyorum. Ustelik kesinlikle devrimin
cikarlarina hizmeti amacladigina inaniyorum. Fakat bdyle bir yolun izlenmesi halinde,
devrime zarar verecek pratik sonuclar doguracag bizce acik ve kesindir. Bu konuda seni ve
senin gibi distnenleri uyarmak borcumuzdur.

Biz, Rusya ile Cin arasinda bir yol, yani orta yol izlemeyiz. Clinkd Rusya ile Cin arasindaki
ayriliklar bir ilke ayrihdi, iki ayri diinya goristinden kaynaklanan ayriliklar sorunudur. Biz bu
konuda kesin bir tavra sahibiz. Rusya'yi bir sosyalizm (lkesi olarak gérmiiyoruz. Ustelik
devrimimizin yikmak zorunda oldugu engellerden biri, diinya gericiliginin iki ana
merkezinden biridir diyoruz. Bu konuda uzlasma, orta yol yoktur, olamaz. Revizyonizmin
sinif icerigini kavramayan devrimcilere, yurtseverlere bu gercedi anlatmayi ve kavratmayi da
basta gelen goérevlerimiz arasinda sayiyoruz.

Arnavutluk Emek Partisi ile Cin KomiUinist Partisi arasinda da bizim icin orta yol yoktur. Stalin
der ki: “Ilke sorunlarinda ‘orta yol’, géris ayriliklarini 6rtbas etme, gizleme ‘yoludur’,
partinin ideolojik yozlasmasinin ‘yoludur’, partinin 8limdndn ‘yoludur.” "(76)

Ustelik biz heniiz bir partiye de sahip degiliz, partinin olusturulmasi savasimi icindeyiz. Bu
nedenle ilke ayriliklarina gereken duyarlihdi géstermek zorundayiz. Devrim, devrim isteyen
glclerle devrim istemeyen glcleri karsi karsiya getirir. Devrim, gercekten devrim isteyen
glclerle devrim istiyor gérinen gugleri de karsi karsiya getirir. Bu konuda da d6zellikle benim
tavrim aciktir; CKP gittikge saga kayan, oportlinizmi sistemlestiren bir siyaset izlemektedir.
Ug Diinya Teorisi buna bir érnektir. Ote yandan bize yansiyan bilgiler oraninda AEP’ye de
elestirilerimiz vardir. Yine de, uluslararasi planda, elestiri hakkimizi sakli tutmak kaydiyla,
AEP y6niunde saf tutmanin dogruluguna inantyorum.

“Glney, sol yelpazede bulunan gruplann kifiirlesmeye, birbirlerini ‘ajanlik’la suglamaya
varan tartismalari disinda kalmal ve elden geldigince uzlastirici olmalidir.”

Bugin Turkiye solunda var olan karmasayi, saglik belirtisi, gelisim slrecinin dogal bir
asamasi olarak dederlendirmek gerek. Ayriliklari, bélinmeleri yadirgamamaliyiz. Fakat
tesvik de edemeyiz. Diunln ve buglinin pratigine 1sik tutacak nitelikteki tartismalar en
yogun bigimde surmelidir. Birligin temelleri, cogunun gereksiz gordigu kuramsal tartismalar
ve pratik 6nerilerde anlasmalar ve bu 6nerilerin hayat tarafindan dogrulanmasi sonunda
atilacaktir.

“Kanimizca, sosyalizmin igine dlisecedi bunalim, en azindan gergek sosyalistleri, kurama iki
kat 6zen gbéstermek, cok daha belirgin tavir almak, kendileriyle givenilmez, tutarsiz
unsurlar arasinda kesin ¢izgi cekmek zorunluluguna yoneltmelidir.”(77) Bu temel ilke bizim
icin de gecerlidir... Kendimize yakin buldugumuz siyasetlerle, Marksizme ters siyasetler
arasinda ayirim yapmak, cizgi farklarini belirginlestirmek zorundayiz. Dayanisma
yapabilecedimiz, gecici de olsa ortak davranabilecedimiz siyasetlerle birlik noktalarindan
yola cikarak diyalogu gelistirmemiz, miicadeleyi birlestirme dogrultusunda gelistirmemiz
gerekir... Aramizda derin ilke ayriliklar olan siyasetlerle de, kitleleri onlarin etki alanindan



kurtarmak icin savasmaliyiz. Herkese sirin gérinmek gibi bir tavrimiz olamaz. Tartismalarin
disinda kalma istegi, kendini siniflar Ustl gérmenin, oportinizmin ifadesidir. Biz,
Marksizm-Leninizm ile oportlinizm ve revizyonizm arasindaki miicadelede tarafiz. Fakat,
gereksiz hirginliklarin, devrimci ahlaka uymayan suglamalarin da kesinlikle karsisindayiz.
Taraf oldugumuz yéndeki gelismelerin uzlasir gelismeler olduguna inaniyoruz. Bu nedenle,
birligin gerektirdigi esneklik ve yumusaklik, ilkelere bagli iliskiler strdtrilirken devrimin
ontnde engel kabul ettigimiz sapma ve edilimlere karsi da amansiz olacagiz.

Sevgili arkadasim,

“Genellikle devrimci gencgler arasinda yaygin olan bir géris vardir” diyorsun. Bu goérise gore
“6grenciler, gengler, bilimsel kitaplari okumalidir, yazin tGrlnleri onlar kadar
6nemsenmemelidir, hatta hic dnemsenmemelidir.”

Evet, gencler 6ncelikle bilimsel kitaplar okumali, dogru bir diinya gorist edinmelidir ki,
klltdr ve sanat trianlerini hangi 6lgller temelinde 6zimleyeceklerini kavrasinlar. Fakat,
sanati kiigimseyen anlayis kesinlikle yanlistir ve devrime zararhdir. Kiltir ve sanat Grinleri
dinyayi, insani daha derinden ve bltin boyutlanyla kavramamiza yardim eder. Devrimi
sadece namlunun ucundan gérmek devrim yapmamiz icin yeterli degildir. Kultlr ve sanat
silahlarinin namlular devrim yolumuzu aydinlatacaktir...

Disilncelerini bana yaz.

Sevgiyle gézlerinden dperim...

27 Ocak 1978 tarihli bu mektup, Gliney'in 6. sayisinda yayinlandi.

TEMEL UGRASIM HALKIMIN HAYATI
SORUNLARIDIR

Asiye kardesim,

26 Nisan tarihli mektubunu aldim. Yine kirik ve sitem dolusun. Durumu kavrayabilmen igin,
mimkin oldugunca genis bir bigimde yasadigim kosullari anlatmaya galisacagim. Umarim Ki
beni anlayacaksin, gereksiz kuruntularindan kurtulacaksin ve her mektubuna neden cevap
vermedigime hak vereceksin.

Oncelikle, bilincinde oldugunu sandi§im sorumluluklarima dedinmek isterim. Ben, tlkemin
tim sorunlari Uzerine distinmek, arastirma yapmak, gerekli kitaplari okumak, bazi
konularda yazi yazmak, gunlik siyasal ve toplumsal gelismeleri izlemek zorunda olan ve
kendisini gelecedin daha zor, daha karmasik sorunlarina hazirlamakla ytukimli, siyasal yani
agir basan bir sanatclyim. Ne distindgi, ne sodyledigi, milyonlarca insan tarafindan merakla
izlenen bir adam, bu éneme uygun bir ciddiyetle calismasini sirdirmek zorundadir.

Halkimi seviyorum. Halki sevmek, iginde bulundugumuz zor giinlerin sorunlarina ciddiyetle
egilmemizi emrediyor. Halki sevmek, tek tek insanlarin, tanidiklarin, arkadaslarin gikarlarini
halkin genel gikarlarina tabi kilmayi gerektirir. Halki sevmek, mektup yazarak, tek tek
kisileri memnun etmeyi degil, bliylik gogunlugun gergek gikarlarini temel alan galismalari 6n
palana almay gerektiriyor.

Onbinlerce arkadastan mektup aliyorum. Icten, Gzintili, sicak, dost ve duygulu mektuplar
godu. Dokuz yasindan, yetmisbes yasina dek, kadin erkek, geng kiz ve delikanli ve gocuk;
halkimin insanlari hepsi. Benimle yazismak, mektupla arkadaslhk kurmak, bilgi aligverisi
yapmak, tartismak istiyorlar. Acima, sevincime, micadeleme ortak olmak istiyorlar.
Ictenliklerine yiirekten katiliyorum. Resim istiyorlar, hayatimi anlatmami istiyorlar, bazi
filimlerim hakkinda géruglerimi bilmek istiyorlar. Kimi zarfin iginde, Gzerine adi soyadi yazili
cigaralar génderiyor... Kimi arkadas kurutulmus cigek, kimisi kurutulmus arnavut biberi,
kimisi pul, kursun kalem génderiyor. Siir, hikaye, roman, senaryo, ani génderiyorlar. Kimi
mektuplar cicek, kus resimleriyle dolu... Geng kizlar kolonya, esans déklyorlar mektup
kagitlarina, kimisi sagindan teller génderiyor. Yazdiklarini okumam ve distncelerimi



yazmami istiyorlar. Bir kisim arkadaslar kendileri igin siir yazmami, roman yazmami,
senaryo yazmami istiyorlar. Aslinda ¢ok gizel seyler... Sevindirici, umut edici. Gelgelelim
tam anlamiyla karsilik vermek ve bitln istek ve dileklere ayni sicaklikta ve ayni uzunlukta
yanit vermek benim icin olanaksiz. Evet, lzicli ama olanaksiz...

Mektuplara, fotograflara, yazilara 6zel bir itina gosteriyorum. Butin mektuplari ve yazilari
dikkatle okuyorum... Bir gesit kitle haberlesme araci oluyor benim igin. Cevap yazdigim
arkadaslardan, kendi bélgelerinin ekonomik yapisini, tirkdilerini, o bdlgelerde yaygin olan
efsaneleri iscilerin koylUlerin durumunu soruyorum. Cogu yoksul kesimin ¢ocuklari. Dogal
olan da budur. Milyoner cocuklari beni arayacak degiller ya! Her milliyetten, her siyasi
kanattan arkadaslar var yazanlar icinde. Ister revizyonist olsun, ister fasist egilimli, ister
gerici. Higbirini ayirdetmiyorum aslinda... Bana mektup yazan ulktictler var 6rnegin;
mektuplarina, “bismillahirrahmanirrahim” diye baslayanlar var. Bunlar hepsi benim halkimin
cocuklari. Su an tasidiklar diisiince hayat tarafindan degistirilecektir. Ornegin Adiyaman’dan
Mustafa Oncel adinda bir arkadas tam kirkbes parsémen sayfasi mektup yazmis bana. Ne
sagcl, ne solcu... Bu arkadas tipik Yilmaz Gliney sevenlerin buttn 6zelliklerini tasiyor. Durlst
ve aclk yurekli. Halkinin dederlerine bagl. Yozlasmamis. Bana y6neltilen suglama ve
kéttleme kampanyalari karsisinda direniyor. Onun mektubu ¢ok seyler 6gretti bana.
Mektuplarin higbirini atmadan sakliyorum. Niyetim, 6zgurligume kavustuktan sonra,
mektup yazan, tel gceken, pusula génderen btlin arkadaslarla firsatini bulup konusmak ve
onlari daha yakindan tanimak. Gerekirse onlarla galismak, onlari egitmek, 6grenebilecegim
seyleri onlardan 6grenmek. Cunki onlar beni hig yalniz birakmadilar, birakmayacaklar da...
Onlarin gercek arkadaslarim olduklarina inantyorum. Onlarin icinde var olan kdkli sevgi
cevheri ve inag islenirse, kopmaz baglarla birbirimize ve halkimizin miicadelesine
baglanabiliriz. Bir 6rnek olarak sen kendini al. Birbirimizi hic gérmedik. Ustelik farkli siyasi
anlayislarimiz da s6z konusu. Ama duydugun dostga sevginin ictenligine ve senin de dedigin
gibi, “"Cok erkekten erkek” olduguna inaniyorum. Bu dostluk mutlaka degerlendirilmelidir.
Bazi arkadaslar siyasi gorislerimi bitin yonleriyle bilmek istiyorlar. Ben de isterim
6grenmelerini; ne var ki, tek tek her arkadasa bu konularda yazabilmem mumkun degil.
Ornegin dyle konular var ki, yiiz arkadas iki yiiz arkadas ayni soru ve isteklerde birlesiyor.
Simdi bu arkadaslara ayri ayri ayni konularn cevaplayan yazilar yazmak s6z konusu.
Yazamiyorum. Mektuplarin ancak ¢ok az kismina ginu giinine cevap verebiliyorum. O da iki
satiri gegmiyor. Bir selam ve imza. Ne yazik ki, her gelen mektubu aninda cevaplandirma
olanagim yok. Cezaevindeki bir insanin, mektuplara cevap verme olanaginin bile olmamasi,
zaman bulamamasi baslangicta yadirgatici gelebilir. Aslinda yadirganacak bir sey yok. Icinde
bulundugumuz durumu bilmedikleri igin farkh diisinmeleri ve kimi arkadaslarin subjektif
kizginliklar ve dfkeleri ve cocukga alinganliklari hosgérilebilir. Oyle yapiyorum zaten;
bunlardan biri de sensin. Sana yazmama durumumu cesitli olasiliklara dayandiriyorsun.
Ornegin diyorsun ki: “...acaba calistigim yer Yilmaz tarafindan biliniyor da, onun igin mi
kardesim aramiyor. Isyerim sana ters, tamam. Bu bir nedense AJustos 1977'de isten
ayriliyorum.”

Bu cok yanlis bir yaklasim. Biz her yerde galisabiliriz. Bildigim kadariyla ticari bir kurumda
sekretersin. Benim arkadaslarimin ¢ogu, isciler, memurlar ve emekgiler, hayatlarini
kazanmak igin zengin sinifa, onlarin fabrikalarinda, blrolarinda, bankalarinda, tarlalarinda,
hatta polis érgitlerinde galisarak hizmet ederler... Simdi ben herhangi bir burjuvaya, burjuva
kurumuna hizmet ediyor diye, arkadaslarima olumsuz tavir gésterebilir milim? Hayir,
kesinlikle yanlistir. Biz her yerde calisacadiz. Gericilerin, fasistlerin hepsinin icinde ve
isyerlerinde. Biz gerici arkadaslarimizla da baglarimizi koparmayacadiz. Bazi arkadaslar, isi
Oylesine ileri gotlrtyorlar ki, ailesini gericilikle ya da burjuva olmakla suclayip evden
ayriliyorlar. Varhikh akrabalarini hasim olarak gériyorlar. Bitin bunlar yanlistir. Sekterce bir
tutumdur. Biz sadece ideolojik anlamda, gerici fasist ideolojiyle, revizyonist olsun, reformist
olsun, burjuva ideolojisinin her cesidiyle baglarimizi kesinlikle kopartiriz. Fakat isimizle,
arkadaslarimizla, ailemiz ve akrabalarimizla baglarimizi stirdiiriiriz. Ornegin, bir arkadasimiz
gerici bir dislinceye sahip ise bu nedenden 6tlri iliskimizi kesmemiz dedil, onu egitmek ve
degdistirmek icin daha gok caba gostermemiz gerekir. Fakat iliskiler dyle bir noktaya gelir ki,



artik onunla beraber olmak gericilige hizmettir, o zaman iliskimizi keseriz. Ben boyle
bakiyorum olaylara ve senin isin ile ilgili olarak kétu bir sey disinmiyorum.

Bir noktaya deginmek istiyorum. Bazi arkadaslar, uzun uzun, sayfalarca mektup yaziyorlar.
Ben de, kisaca bir cevap ya da iki satirlik resim arkasi yazarak cevapliyorum. Bir hafta
gecmeden bir mektup geliyor o arkadaslardan birinden. Kizginhk ve 6fke dolu. Kiriklik dolu.
Niye kendisi gibi uzun yazmamisim? Cevap yazmadiklarim da soyle distnuyorlar. Yilmaz
Glney'in isi yok da bize cevap mi verecek, kim bilir mektubumuzu okumadan bile yirtip
atmistir. Ne denli bir yanhs disiince. Bu ruh halini ¢ok iyi bilirim. “Tenezzll edip” iki satir
bile yazmadi derler. Bir kisim arkadaslar da, pul ve kagit masraflarindan kagindigim igin
yazmadigimi distindyorlar. Ve kendilerine gére akla uygun gelen cesitli nedenler buluyorlar.
Onlarin neler distinebileceklerini biliyorum. Icim yanarak séyliyebilirim ki, onlarin icten ve
tertemiz sevgi ve yakinlklarina gélge disirmemek icin elimden gelen her seyi yapmaya
calistyorum. Bitldn isteklerime karsin yazamiyorum. Yetemiyorum. Bazi arkadaslar
kizginlhiklarini, bir daha bana yazmayacaklarini, bir daha filmlerime gitmeyecekerini,
biriktirdikleri resimlerimi yirtacaklarini sdyleyerek ifade ediyorlar. Bu tip, yakinlklari kisa
zamanda, nefrete ve kizginliga donlsen arkadaslar, 6ztinde bana karsi bilingsiz sevgi
duyanlardir. Boylesi kirikliklarla dolu arkadaslarin sayisi oldukga az olmakla birlikte, yine de
onemli. Sadece bu kirik arkadaslara, degil uzun mektup, normal mektup yazmaya kalkissam
bile, inan cezam yetmez. Kaldi ki, hepsini gercekten sicak bir duyguyla karsilamama
ragmen, benim isim sadece mektup yazmak degil, gergekten halkimizin bayik ¢cogunlugunu
hayati derecede ilgilendiren sorunlarin ¢6zimu igin calismak, érnedin 1 Mayis g6sterilerinde
cikan olaylar. TV, radyo ve burjuva basin, kitleleri, olay! yanlis aksettirerek aldatiyorlar.
Fasist cetelerin komplosunu &értbas etmeye calisiyorlar. Iste ben, biitiin kirikhklara, yanlis
dustnmelere gbgus gererek, bir kisim arkadaslarin benden kopmasi pahasina da olsa, ikinci
sikki secmek, halkin c¢ikarlarini zedeleyen seylerle micadele etmek ve kendimi hazirlamak
zorundayim. Bugln bana kizanlar, alinanlar, kendilerine mektup yazmadigim igin hakkimda
olumsuz disinenler, ilerde beni anlayacaklar ve hak vereceklerdir.

Normal aylarda, ortalama ikibin mektup aliyorum. Bayramlarda ve yilbaslarinda bu sayi
besbine kadar cikiyor. Binlerce arkadasa, bir insanin tek tek mektup yazarak cevap vermesi,
batin zamanini mektup okumaya ve yazmaya vermesi halinde bile mimkun degildir. Ama
ben canimi disime takarak bayramlarda, yilbaslarinda, ayin bazi haftalarinda, mektup
yazmaya, resim gdéndermeye zaman ayirarak, glicim oraninda cevap vermeye calisiyorum.
Zarf Ustlerini yazmasi icin arkadaslarimdan yardim istiyorum. Zarftaki yaziyla mektuptaki ya
da resimdeki yazi farklihgini géren arkadaslar da soruyorlar mektuplarinda: “Zarfimizin
Uzerine adres yazmaya tenezzil etmedin mi?” diyorlar. Béylesine bencil ve dlslincesiz
tavirlar karsisinda ne diyeceksin simdi... nasil bas edeceksin, sdyle bakalim. Ornegin sana,
bayramlarda, yilbaslarinda hi¢ dedilse ara sira, Ug dért mektubuna bir tane de dlsse, kisa
da olsa cevap verdim. Ama son mektubun yine sitem dolu. Unutma ki, cevap isteyen yanliz
sen degilsin...

Simdi hesap edelim. Ortalama 6 saat uyuyorum giinde. Ustelik uykuya da dylesine ihtiyacim
var ki... Ama zamanim yok. Zaman kazanmak igin uykudan calmak zorundayim, iki saat
spor. Birbucuk saat de kahvalti, 6gle yemedi ve aksam yemeklerine ayiralim. Yemeklerden
sonra onar dakika volta attigimi dusuln. Bir saat de TV izledigimizi kabul edelim; haberlerden
baska bir sey izlemiyorum, bir de, Heidi ¢izgi filmini izliyorum; c¢iinkd oglum onu gok
seviyor, ben de oglumu cok seviyorum; higbir is yapmadan onbir saat gitti mi? Kaldi ontig
saat. Gunlik gazeteleri gbézden gecirmek en az birbuguk saatimi aliyor. Glinde en az bir saat
dergilere ayirmak zorundayim. Gunlik mektuplarin okunmasi, bir kisminin cevaplanmasi iki
saat tutuyor. Kaldi mi sekiz saat? Bu sekiz saat icinde dlislineceksin, okuyacaksin,
arkadaslarla gunlik sorunlarini konusacaksin, nébetci isen yemek yapip bulasik
yikayacaksin, temizlik yapacaksin. Agikcasl gin yetmiyor. Bir sonraki giine, st Uste yigiimis
bir yigin isle giriyorsun ve bu birikimler glinden gline gogaliyor.

Arkadaslar séyle disinmeli bence: “Yilmaz arkadasa benim gibi binlerce arkadas mektup
yaziyor. Ondan benim gibi binlerce arkadas cevap bekliyor. Bir insanin bu kosullarda bitin
mektuplara cevap yetistirmesi mtumkuin degil. Kaldi ki, bu arkadasin yapacadi, batin



halkimizi ilgilendiren, ¢cok daha 6nemli sorunlar var. Benim yaptigim biraz bencillik, yalnizca
kendimi distinmek oluyor. O her zaman bizi disiniyor. Onun bizi ve sorunlarimizi daha iyi
disinmesi icin zamana ihtiyaci var” demeli.

Mektuplarda en cok kullanilan cimle su: “Biliyorum” diyorlar. “*Sana benim gibi binlercesi
mektup yaziyor, ama sen benim mektubuma mutlaka cevap yaz.” Ayricalik istiyor. Ah, ne
kadar isterim hepsine yazmayi. Kimseyi ayirdetmeden. Hele askerdekilere,
cezaevlerindekilere, okullarin adreslerini verenlere —okullar tatil olmadan— yazabilsem.

Bir hesap yapalim: Su an cevap icin bekleyen onbini askin mektup var. Mektuplar
donduralim, yani artik mektup gelmedigini varsayalim. Elli mektubu yeniden okuyup, elli
mektuba bir glinde cevap yazsam. Kisaca, selam kelam, imza... tam ikiylz giin tutar, yani
alti ay yirmi gtin. Bu alti ay yirmi glin icinde gelenleri ve yazdigin cevaplarin karsiligini hesap
et; Ustelik yazdigin hicbir mektup ve yazi doyurucu olmaz... hepsi de, neden kisa yazmis
diye kiriklik ve sogukluk duyar. Bu bir koyunu bin kisi arasinda paylastirmaya benzer;
kimsenin karni doymaz, eti dagitan da higbir sey kazanamaz. Ne sevgi ne saygl... Ne
yapmaliyim, haydi bir gikis yolu gdster ki, bitliin arkadaslarimizi memnun edelim.

Kizan arkadaslarin bir kismi da, para isteklerine cevap verilmeyenler. Mektupla para
istiyorlar. Kimi evlenmek igin, kimi is kurmak icin, kimi borcunu édemek icin; kimi elbise,
ayakkabi istiyor, kimi saat istiyor. Isteklerini toplasan milyonlar tutuyor. Biliyorum ki, hayat
pahaliligi ve icinde bulunduklari caresizlik onlari béyle davranmaya itiyor. Bir kismi
gercekten ceresizlik icindedir, fakat bir kismi s6zde agikgéz. Ama ne olursa olsun,
dusuncesizlik degil midir bu? Ben ancak film cevirdigim zaman para kazanabilen bir adamim.
Bes yildan beri de cezaevindeyim. Ne fabrikam var, ne ciftligim. Bunlari disinen yok. Giney
Film ortaklktir... oradan ayda bana ikibinbesylz lira gelir... Ayda besylz-altiylz lira
gazeteye, dergiye gider. Ayda bin lira, telfrafti, mektup puluydu, zarfti vb. gider...
Cezaevinde ihtiyac icinde olan, mutlaka yardim edilmesi gereken arkadaslar var. Bu
kosullarda, disardaki adam bes yildan beri cezaevlerinde yatan bir adamdan para istiyor.
Oyle tanidik filan da dedil... ilk mektup ve para! Oyle az falan da degil; besbin isteyenler var,
onbin isteyenler var. Disinmuyorlar ki bu adam paray! nereden bulsun? Param olsa da, her
mektup yazana, Ustelik neci oldugunu bilmedigim adamlara neden para géndereyim ki?
Disardayken binlerce adama yardim ettim... kimini evlendirdim, kiminin hayatini kurdum,
kimine isyeri actim, kimine yillarca baktim; onlarin higbiri bu bes yildir, ne bir mektup yazdi
bana, ne de bir paket cigara génderdi. Kisisel yardimlarla kimseyi icinde bulundugu
caresizlikten kurtarmak mumkun degil. Adam askerlik yaptidi, vergi 6dedigi, her turli
angaryasina katlandigi devletten, hikimetten yardim istemiyor da, benden istiyor.
Gondermedigin zaman da kendisini bu caresizlik ve yoksul duruma sokanlara degil de, sana
kiziyor...

Gondermedigin zaman soyle diyor: “Hani sen sosyalisttin, fakirleri severdin. Filmlerinde
onlar anlatirdin. Bize neden yardim etmiyorsun?” Iste béyle diyorlar. Diisinmuyorlar ki,
Ulkemizin insanlarinin otuz milyonu gercekten yoksul ve muhtag¢ durumda. Bunlara birer lira
yardim etsen, otuz milyon eder. Onar lira yardim etsen, Ggyliz milyon eder. Yiz lira versen
Ucmilyar eder. Bir liralik, bes liralik, on liralik, yiz liralik yardimlarla kimsenin hayatini
kurtaramazsin, dedistiremezsin. Bu tip yardimlar havaya atilmis sayilir... higbir ise yaramaz.
Sosyalistler kisisel maddi yardimlarla insanlarin kurtulacagina inanmazlar. Sorun, yoksullugu
var eden bitin kosullar yok etmektir. Bunu anlamiyorlar ve hep kendilerini temel alarak
disiintyorlar. Ustelik bu tip adamlara yapilan yardim, parayla diisman kazanmak anlamina
gelir. Hakedilmemis yardim, hakedilmemis sevgi, hakedilmemis iyilik gosterileri en kisa
zamanda dismanliga dontsur. Benim hayatimda, kendilerine maddi yardim yaptigim, fakat
bugiin bana olan borglarini 6demedikleri gibi disman olan adamlar var. Kendilerini
camurdan, batakliktan ¢ikardigim adamlar var... Iste bu tip insanlar bana, daha gergekgi ve
hayatin yasalarina daha bagli davranmam gerektigini 6gretiyor. Biz burada fasulyeye,
nohuta kasik salliyoruz, karavanaya talim ediyoruz, bundan kimsenin haberi yok, o baska.
Bazi arkadaslar da saskin. Resim istiyor, cevap istiyor; fakat ya adresi unutuyor, ya da adini
soyadini. Kimi adres yaziyor, ama ilini, ilgesini yazmiyor. Cogu yeri, pula vurulmus PTT
damgasindan bulmaya calisiyorum. Sonra sitem dolu bir mektup: “Neden cevap yazmadin?”



Nasil yazayim aslan kardesim, istesem de yazamam Kki... Bir kisim arkadaslar kendi
adreslerini tam bilmiyorlar. Yazdigim mektuplarin bir kismi geri geliyor. Zarfin Gzerinde
soyle bir yazi. “"Burada bdyle bir sokak yoktur.” "Bu adreste béyle bir sahis oturmuyor” gibi.
Bazi arkadaslar da senin gibi, ilk mektuba bir adres yaziyor. Sonraki mektup adressiz. Yazdi
ya bir defa adresini, tamam saniyor. Ug-dért mektup st (iste ayni arkadastan gelince,
diyorsun ki su arkadasa bir mektup yazayim. Daha 6nce binlerce mektubun arasindan, adres
yazili mektubu bulmak mimkin mi? Mimkin ama bir gtinin gider. Benim de dyle her
mektup icin bir giinim yok iste.

Mektup yazan arkadaslarin benim durumumu anlamalari gergekten zor. iki satir yazsa ne
olur denir. Acaba kendileri benim yerimde olsa ne yaparlardi. Mutlaka benim yaptiklarimin
aynisini...

Bana mektup yazan her arkadas benim arkadasim olmaya adaydir. Ama zaman iginde
birbirimizi taniyarak, bir kismini eleyerek, halkimiza karsi sorumluluklarimizi yerine
getirerek...

Iste bdyle sevgili kardes. Gozlerinden dperim...

Yilmaz Guney’in 14 Mayis 1977'de bir arkadasa yazdigi bu mektup, Giney’in 1. sayisinda
yayinlandi.

SEN BIZIM DOSTUMUZSUN... BABAN
DOSTUMUZDUR...
O “HEYECANLI ARKADASLAR” DOSTLARIMIZDIR

Ayse Sahin Kardesim,

Diyorsun ki:

“Bizim burda, birtakim heyecanl gengler var. Gegenlerde babamlarin oturdugu kahveyi
basip babamin elinden kagitlar firlatmiglar. Ona bagirmislar. Babamin talebeleri hem de
bunlan yapanlar. Babam da ‘tartisalim, niye bagiriyorsunuz?’ demis. Sonrasini séyle anlatti:
" *— Niye kaditlarimi firlattiniz 6grenebilir miyim?

Sen yozlasmis bir burjuvasin, bir giydigin gémlegdi bir daha giymezsin, burada kitap
okunacak artik, kagit oynamak yok anladin mi?

“*— Yavrularim, biz buraya kafa dinlemeye geliriz, ayrica kitap okuyacaksak, evde sakin
sakin okuruz, burasi kahve.

" '— Sen pis burjuvasin o kadar.

Siz tartismanin kaderini bastan gizdiniz. Ben size yasiniz kiiglik olmasina ragmen ‘siz’
diye hitap ediyorum, sizse bana ‘sen diyorsunuz’ demis ve eve gelmis.

“Bu olaya ¢ok kirilmisti, gézleri yaslarla doluydu.

“ *‘Daha din okuma yazma 6égrettigim biricik 6grencilerim bunlar hanim; bak kizim, sizin
solculara bak.’

“Bu olay beni gok gok lGizdl. Size anlattigim gibi, babam ne burjuvadir, ne de bagnaz. Bir
anlam veremedim. Siz ne dislinlyorsunuz bu konuda? Eder vaktiniz olur da bana
yazarsaniz, gergekten sevinecegim.

“Yilmaz abi, belki size yazmama gulip gegecek, 6nemsemeyeceksiniz bile...”

Hayir... gllip gegmeyecedim... glllp gegcilecek bir olay degdil glinkd. Anlattigin olay
(gergekten boyleyse) 6zl bakimindan glinimuzde cok sik ve gesitli bigimleriyle rasladigimiz
“sol” gocukluk hastaliklarinin, 6zellikle de genclik kesimlerinde kendini gésteren maceraci
anlayisin ifadesidir.

Olay! U¢ acidan degderlendirmek gerek: Birincisi, olayin nitelidi. Ikincisi, olaya niteligini veren
arkadaslarin tutumu. Uclinciisii, babanin olay icindeki yeri.

w
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Ayse kardesim, burjuvaziye kin duymak, burjuvalardan nefret etmek, gizel, soylu bir
duygudur. Burjuvaziden, halkin dederleriyle celisen burjuva yasama bigiminden, yozlasmis,
cirimeye yilz tutmus burjuva ahlak ve aliskanliklardan nefret etmeyen bir insanin devrimci
olmasi zordur, hatta imkansizdir. Fakat genel anlamda burjuvaziye duyulan nefretten
kaynaklanan tepkiyi, kilttrel, sanatsal, toplumsal, siyasal vb. her alanda, emperyalizmin
suc ortadi isbirlikci tekeci burjuvaziye yoneltmek yerine, orta burjuvaziye (ki bunlara mili
burjuvazi de diyoruz.), kiiglik burjuvaziye, gerici burjuvazinin ve toprak agalarinin toplumsal
ve siyasal etkilerinde kalmis halktan insanlara yoneltmek, ki bunlar fasist ideolojinin
etkisinde bile kalmis olsalar, 6zellikle de siddet kullanarak ydneletmek, yanlistir. Bu ve
benzeri davranislar, devrime yarar degil, zarar getirir. Devrimciler, asil darbeyi kimlere,
nasil, ne zaman, kimlerle birleserek vuracaklarini iyi bilmek zorundadirlar. Bu ilkeleri,
hayatimizin en kiiclik toplumsal ve siyasal iliskilerinde bile uyguluyamamak, devrim
saflarinda yer alabilecek insanlar trkitir, devrimin giglerini béler, devrimcilere karsi
glvensizlik yaratir. Hele hele, siddeti yanhs bigimlerde, yanhs hedeflere yéneltmek gerici
giclerin amaclarina hizmet eder. Devrimcilerin siddetiyle karsilasan halktan insanlar kime,
nereye siginacaklardir? Bu tip davranislar, fasistlerin isine yarar; fasist zorbalarla
devrimcileri ayni sepete koymak isteyen anlayisa hizmet eder. Kendilerine “sosyalist”
“proleter devrimci” adlarini yakistiran revizyonistlerin, oportlnistlerin sagci ekmegine yag
slirer. Baban bile “...sizin solculara bak...” diyerek, solculara duydudu tepkiyi ifade etmiyor
mu?

Sevgili kardesim, devrimci micadelenin esas hedefi devlet iktidarini ele gegirmektir. Yoksa
devrim adina yuvarlak s6zler etmek, kitaplardan gelisi giizel parcalar ezberlemek, bilgicglik
taslamak, keskin devrimci sézlerle, hedefsiz, pusulasiz, ona buna “oportlnist”, “revizyonist”,
“burjuva” diyerek saldirmak devrimci tavir dedildir. Bunun adi, “devrim adina devrime
dismanliktir.” Daha acig1 “devrimci” serseriliktir.

Devrimci micadeleyi bilmek, dedisen Ulke ve dinya kosullari goéz 6ntnde tutularak, hangi
sinif ve tabakalarin, hangi sinif ve tabakalara karsi, nasil, hangi ilkeler temelinde, hangi
araclarla mucadele edecegini bilmek demektir. Bu gorevler dururken, halktan insanlara
saldirmak, onlar Gzerinde baski kurmak, zor uygulamak yanlistir. Devrimciler, devrimin
cikarlarn adina bile olsa halka saldirmazlar, halki kigik gérmezler. Halktan insanlarin
onurlarini incitmekten sakinirlar. Clnkd devrimi, kendini “devrimci” ilan eden bir avug adam
degil, hem dis gericiligin (emperyalizm, sosyal emperyalizm) hem de i¢ gericiligin (isbirlikci
tekelci burjuvazi ve toprak agaldi) altinda ezilen ve bu baskilardan kurtulmak isteyen halk,
devrimin gerekliliginin bilincine varan 6rgutlt halk yapacaktir.

Halk sinif ve tabakalarina mensup insanlarin buytk bir cogunlugu, gerici propagandalarin
etkisi altindadirlar. Devrimciler genis emekgi kitlelere disincelerini dogru bir bicimde henlz
ulastiramamaktadirlar. Halk kitlelerinin cogunlugu, devrimci micadelenin amaglarini ve
niteligini bilememekte, bu ylzden devrime ve devrimcilere disman bile olabilmektedirler.
Biz, meselenin 6ziinl kavrayamadiklari icin distncelerimizi reddeden hatta devrimcilere
disman sdziyle bakan bu insanlara saldirabilir miyiz? Kesinlikle hayir!.. Onlar bize ne denli
disman olurlarsa olsunlar, bizim gérevimiz, gercek cikarlari, toplumsal kurtuluslar ve
Ulkemizin bagimsizligi icin, bizimle beraber olmalar gerektigini onlara kavratmaktir.

Devrim istiyorsak, halkimizin bayik bir cogunlugunu devrim ister duruma getirmeliyiz.
Bunun icin ne yapacadiz? Kahve basip kagitlar yirtacak, zor kullanarak kitap mi okutacadiz.
Devrimi zor yoluyla mi kabul ettirecegiz halka? Hayir!.. Biz devrimi gergeklestirdikten sonra
bile halka karsi zor kullanmayiz... Zor, ancak ve ancak devrimin yeminli dismanlarina karsi,
halki aldatan halk dismanlarina ve onlarin ganak yalayicilarina karsi kullanilir... Ve
kulanacagiz da!

Arkadaslarin tavrini aciklamak icin babani ele alalim.

Baban ilkokul maddariadar. Sinif olarak kiiglik burjuvazinin aydin kesimine mensuptur.
Devrimin hedefi degil, devrimin muttefikidir. Kisi olarak birtakim olumsuz aliskanliklari
olabilir. Kagit, tavla vb. oyunlar oynayabilir, icki icebilir, hatta su gin devrime taraftar
olmayabilir... karsi bile olabilir. Babanin bu yanlari degisebilir... degisecektir de. Iste bizim
g6revimiz bu degisikligi saglamak icin, hizlandirmak icin dogru bir siyaset ve dogru bir



yontemle hareket etmektir. Kisilerde goérilen birtakim zaaflara, yanlis egilimlere bakarak
onlari “*disman” gibi suglamak yerine, bu zaaflarini yok edebilmelerini, yanls egilimlerini
yenebilmelerini ve halkin kurtulus micadelesine sahip ¢ikmalarini saglayacak yollari
gOstermeliyiz. Babani, devrimin gerektirdigi gérevlere sahip ¢cilkmaya, toplumsal iligkilerini
bu dogrultuda kullanmaya itecek yardimlari yapmaliyiz. Yoksa birtakim zaaflarini sinifsal
egilimlerinden 6ne cikartarak, yani hergin bir gémlek dedistirdigini sdyleyip, kagit oynamasi
vb. nedenleri gdstererek “burjuva” suglamasi yapmak yanhstir. Ustelik baban istese de
herglin bir gémlek degistiremez. Kaldi ki bizim sorunumuz, Uc¢ elbisesi, on gomlegi, bes gift
ayakkabisi olan bir 6gretmenle, Ggylz donim, besylz dénum tarlasi olan zengin koylluye, iki
Uc otobisil ya da kamyonu olan bir isadamiyla, kiigiik bir fabrikasi ya da kamyonu olan orta
siniflara mensup insanlarla, bunlari hedef haline getirip ugrasmak degildir. Diyelim ki, bir
memur uzun yillar calisiyor ve emekli oluyor. Eline gecen parayla, biraz da borg harg ederek,
kendine bir ev aliyor, bir otomobil aliyor ve kiiglk bir is kuruyor. Simdi bu emekli, devrimin
dismani mi oluyor? Hayir!l... Almanya’da tirli cileler cekerek para biriktiren bir isgi, yurda
dénduginde bir is kursa, bu isgi burjuva olmaya 6zense bile devrimin dlismani mi olur?
Hayir!... Emperyalizmle dolayli badlari olan burjuvalar bile, bir butin olarak devrimin
dismanlan safinda gorilebilir mi? Hayir!... Bu unsurlari bir bitlin olarak ele almak ve “halk
dismani” diye suclamak yanlistir. Boyle bir tutum devrimin é6nimuizdeki asamasinin
Demokratik Halk Devrimi oldugunu bilmemektir... devrime zarar verir, emperyalizme ve
gerici egemen siniflara hizmet eder. Biz higbir zaman bu insanlarin ikili tabiatlar oldugunu
akildan cikarmamaliyiz. Yani bu unsurlar hem devrimden korkarlar, hem de emperyalizmin
ve isbirlikgisi tekelci burjuvazinin baskilar altinda ezilirler. Biz onlarin ezilen yanlarina,
emperyalizmle ve isbirlikci tekelci burjuvaziyle, feodal kalintilarla celisen yanlarina sahip
cikmak, onlarla uzlasan yanlarina karsi ise micadele etmek zorundayiz. Kazanabilecegimiz
kadarini devrim saflarina kazanmaya, tarafsizlastirabilecegimiz kadarini tarafsizlastirmaya,
iflah olmazlarini da acgikga karsimiza almaya bakariz. Yoksa gomlegine bakip, kagit
oynayisina bakip onlara kétl davranirsak devrime zarar vermis oluruz.

Kendimden 6rnek vereyim. Buglin beni sevenler var, sevmeyenler var. Simdi ben insanlari
dederlendirirken beni sevip sevmemelerini 6lgl alabilir miyim? Kesinlikle hayir!... EGer beni
sevmeyen insanlarin emperyalizmle, sosyal emperyalizmle, isbirlikgi tekelci burjuvaziyle ve
toprak agalariyla gelismeleri varsa, ben beni sevmeyen bu insanlarla, bagimsizigimizin ortak
dismanlarina karsi birlikte miicadele etmek ve omuz omuza olabilmek icin her tirli cabayi
harcarim. Ve benimle olan gelismelerini ikinci, Gglinci, besinci plana iterim... Clinkd onlarla
aramdaki celisme halk icindeki ¢celismelerdir ve uzlasir niteliktedir. Yok, benimle
celismelerinin asil nedeni benim emperyalizme, sosyal emperyalizme, fasizme, revizyonizme
ve toprak agalidina karsi olmam ise, yani halkimizin dismanlarinin gikarlarini bilingli bir
bicimde savunduklari icinse ya da bizzat bu gerici glglerin temsilcileriyse, o zaman is
degisir; onlarla aramdaki gelisme kisisel bir gelisme degil, ulusal ve toplumsal karakterdeki
bir celismedir ve uzlasmaz niteliktedir. Bu celismelerin ¢ézlilmesi ancak devrim meselesidir,
bu nedenle onlarla, sonuna dek her tirli silahi kusanarak ve halkimizin blyUk bir
cogunluguyla birleserek savasirim. iste mesele budur...

Emperyalizm ve sosyal emperyalizm, 6zellikle iki stiper devlet, yani ABD ve Sovyetler Birligi
bitin dinya halklarinin ve ayni zamanda halkimizin en bliylk dismanlandir. Bu iki stiper
devletin dinya hegemonyasi emellerine hizmet eden en kuglik egilim bile dinya halklarina
ve halkimiza zarar verir. Ulkemizde de bu siiper devletlerin bilingli isbirlikgileri vardir. Onlar
da dismanlarimizdir. Devrimin dostlarini ve diismanlarini bu élcller temelinde tayin
ederken, gunlik iligskilerimizi de bu élgllere gére ayarlamak zorundayiz.

Simdi babanin tavrini inceleyelim.

Baban kahveye “kafa dinlemek” amaciyla gidiyor ve diyor ki “... ayrica kitap okuyacaksak
evde sakin sakin okuruz... burasi kahve.”

Bu dederlendirme ve anlayis sakattir. Biz hayatin blayik altist oluslar, sarsintilari,
gorulttleri ve karmasasi icindeyiz. Hayat duragan, sakin dedil, tersine cirpinti iginde
dedismekte ve gelismektedir. Dedisimin sarsintisi buttin dinyay! sarmistir... bittin diinya
kokll bir degisimin sancili arefesini yasamaktadir. Ulkemiz bu catirtinin tam da



g6bedindedir... Ve isin acisi baban, her yani saran bu devrim firtinasinin farkinda degildir.
Cadimizda “sUklnet” arayan, “sakin sakin” kitap okumayi disleyen anlayis hayatin
gercekligiyle gelisir. Baban, su gun ulkemizin ulastigi toplumsal yikselisin ¢cok cok gerisinde
kalmistir. Bu nedenledir ki, “"Daha din okuma yazma 6grettigim biricik 6grencilerim” diyerek
yakiniyor. Onlara “okuma yazma” 6gretmis olmanin avantajini tutucu bir anlayisla
dederlendirmekte ve onlari béyle heyecanli davranmaya iten asil nedeni, toplumsal degisimi
gindeme getiren ve 6zlelikle gencleri etkileyen topumsal celismeleri gérememektedir. O
cocuklar buglin geng insanlar olmuslardir. Okuma yazma devri gerilerde kalmis, ¢cagin
gercekligiyle bag kurmusglar, tlkemizde biyuk boyutlara ulasan sinif mutcadelesinden
etkilenmisler ve yanligliklar yapmis ve eksikliklerle dolu olsalar da sorumluluklarini aramaya
cikmisglardir. O arkadaslar, pratik micadele iginde “sol” sekter yanlarini, maceraci anlayisin
etkilerini yeneceklerdir. Onlar, eskiyi, kbhnemisi yikmak icin harekete gecen tarihin yeni
glclerinin parcasidirlar. Baban da, sen de, hayatin gelisen yanina sahip ¢gikmali ve sinifinizin
sorumluluguna uygun davranmalisiniz. Babanin klictik burjuva deder yargilariyla sizlanmasi,
yani “ben size ‘siz’ diye hitap ediyorum sizse bana ‘sen’ diyorsunuz” biciminde “heyecanli
arkadaslar”a karsi durmasi, aslinda tartismayi burjuva kurallari igine gekmek istemesinin
gerici ifadesidir. Mesele “sen” meselesi, “siz” meselesi degildir. Meselenin 6zU hayatin her
alanina hizla yayilan ileri ile geri, yeni ile eski arasindaki sinif micadelesi meselesidir.
Baban, o geng arkadaslarin sadece “sol” sekter yanlarini gérmekte, o arkadaslarin
hareketlerinin 6ziinde varolan ilerici ve devrimci yanlari gérememektedir. Babanin gdézlerine
dolan yaslarin nedeni nedir? O yaslar, o geng arkadaslarin bir cirpida gecersiz kildiklari
ktgluk burjuva siginaklarin yitirilmesi adina degil midir? Evet boyledir... baban o geng
arkadaslarin saygisini kazanabilmek igin eskimis deder yargilarini yikmal ve yeni, devrimci
sayginlik élcileri kazanmalidir.

Ayse Kardesim, arkadaslarin tavirlari yanhstir... Buna karsin bir yani secmek gerekirse ben,
yanlhs yunlus da olsalar, o “heyecanh arkadaslar”in yanini secerim. Ciinkl bu yan, gelisen ve
devrim isteyen yandir. O arkadaslar hayata kulak vereceklerdir ve yanlis olan calisma
bicimlerini elestiri, 6zelestiri temelinde dizelteceklerdir, ¢iinkl, devrimin éntndeki irili ufakli
binlerce engeli yikmamiz buna baglidir.

Sevgili kardesim, biz, elestiriyi, elestiriyle birlikte sunulan 6neriyle birlikte dederlendirmek
zorundayiz. Oneri yoksa elestiri eksik ve karanliktir. Clinkii éneri, elestirinin niteligini
belirler. Elestirinin, ilerici, devrimci mi, yoksa gerici mi oldugu, 6nerisiyle belli olur. Senin ve
babanin yapmasi gereken de budur. Yanlisi gériiyorsunuz... sdyleyin ne yapalim? Iste bu
noktada anlasmaya calisalim...

Evet sevgili kardes... sen bizim dostumuzsun... baban dostumuzdur... 0 “heyecanli
arkadaslar” dostlarimizdir... Anlasacagiz...

Sevgiyle gbézlerinizden 6perim...

Sahin ailesine selam... bin selam...

14 Ocak 1978’de Kayseri cezaevinden yazilan bu mektup Gliney’in 5. sayisinda yayinlandi.
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