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ÖN SÖZ 

B u  dördüncü kitabın konusu .  Kemalist  önderl iğin Kurtuluş Sava­
ş ı'ndaki Kürt sorununa i l işkin anayasal i lkeleri ve poli tikalarıd ır. Dö­
nem, esas olarak Mil l i  Mücade le yı l larıyla sınırl ıdır. Ancak bu kitapta 
saplanan anayasal i lke ve polit ikaların 1 925 yı l ı  sonuna kadar savunul­
duğu dikkate al ınını�tır. Bu nedenle çalı �manın i lgilendiği zaman dil i­
mi, 1918 yı l ıııdan 1925 sonuna kadar u/anmaktadır. 

Konunun aıı la�ıl ıııa'iı i�· in ,  kitabın birinci bölümünde Osmanlı dev­
letinin payla�ılıııası süreci ana hatlarıyla ele alınım�lır. 

Çalışmamızda, dönemin bütün güçlerinin dL:ği l ,  Mi l li Hareketin çö­
züm ve politikalarını inceliyoruz. Diğer güçlerin tutumları . Kemal ist 
iinderliğin izlediği siyaseti  anlamamıza yardıııı cı oldukları ölçüde mer­
cek alt ına al ınınışt ır. 

B u  kitabın Kurtuluş Savaşı incclenwlcrine katkıs ı ,  11,�ırlı/.:/J 0!11ra/.: 
ikinci ve özel l ik le de üçüncü bölümdedir. Mi l li Mücadele'nin Kürt so­
rununa i lişkin anayasal çözümleri ve poli t ikaları, bu biilümlcrde bütün 
kanıt larıyla ortaya konmakta ve tah l i l  edilmektedir. İsteyen okuyucu, 
kitaba ikinci veya üçüncü bölümden başlayabi l i r. 

Kemalist Devrim'in ikinci kitabında olduğu gibi , bu kitapta da araş­
t ım1 ac ı ların bugüne kadar elini  dokundurınadığı bir malzeme değerlen­
dirilmiştir. İlginçtir, Kurtuluş Savaşı yı l larında. f i i len anayasa i�levi gör­
müş. leme! programa veya esas teşki lata i l işkin be lgelerin çoğu, bugün­
lere makaslanarak veya değişikliklere uğrayarak ulaşabi lnıi�tir. İlkokul ­
lardan başlayarak öğrendiğimiz, Müdafaai Hukuk Ccıniycti 'nin kurulu­
�unda. Erzurum ve S ivas kongre lerinde, Amasya Görüşmesi Protokol­
leri ve M isakı M il ll'de öngür ülen Kürt meselesine i l i�kin anayasal �·ö­
zümlerin üstü örtülmüştür. Bu kitapla. M i l ll Mücadelc'nin ve anayasa 
tarihimizin üzerindeki örtü kaldırı lmaktadır. 



Kemalist Devrim dfadüncii kitabı. utuı yıla yakla)an ara)tırnıaların 
ürünüdür. Arkada kalan çeyrek yü1.yılda. bulunan belgeler \'C u la�ılan 

teorik sonuçlar. zaman zaman iiıctlcnnıi�ti. 1973 yılında TİİKP Dava­
sı Sm•u11nıa'nın ilgili bölümü. Nisan l 987'clc Saçak dergisinin 39. sayı­
sında toplu olarak yayımladığımu belgeler, Ağustos/Eylül l 987'dc 
2000'c Do,�rıı'nun Atatürk ve Küı1lcr konusundaki yayınları. Ocak 
l 995'te Cumhurba�kanı'na sunulan ve �ubat 1995'te Ii,ori dergisinin 
62. sayısında yayımlanan "Kürt Sorununa Acil Kanlc�lik Çözümü" ve 
ekindeki belgeler, bu yayınlardan hanlarıdır. Bugün daha kapsamlı ve 
daha sistemli bir çalı�nıayı. bilim dünyamızın ve aydınlarımızın eleşti­

risine sunabiliyoruz. 
Çalı�nıa boyunca kaynak olarak clcğerlcnc\irilcn bclgelcrc\cn üncrn­

li görülenler, kitabın arkasındaki Belgeler bi>JLimündc toplanırn�tır. 
Kaynakların künyesi. ilk alıntıda vcrilmi�. daha sonraki alıntılarda 

yazar adının anılmasıyla yetinilıni�tir. Yazarın birden fa1.la eserinden 
yararlanılınışsa. sonraki alıntılarda kitabın başlığındaki ilk sözcük ve­

ya sö1.cüklcr belirtilmi�tir. Kaynaklar kitabın sonunda ayrıca toplu ola­
rak vcrilıni�tir. 

Kurtulu� Sava�ı dönemine ait alıntılarda, artık anla�ılmayan söz­

cüklerin yerine günümüı. Türkçesindeki kar�ılıkları yazılmıştır. ancak 
metinlerin tarihi havasının korunmasına iizcn gösterilmi�tir. 

Osmanlıca metinlerin doğru okunmasında Sayın Ercüment Hüsnü 
Baki ve babanı Sayın Sadık Pcrinçck'in yardımları unutulamaz. Tek tek 
her harf için giisterdiklcri titiıliği örnek alıyoruz. 

A tatürk'ün İmıit Basın Toplantısı tutanaklarının tanı metnini. 1987 
yılıııcla, ODTÜ Devrim Tarihi Öğre t im Ciiircvli>i Sayın Gürbüz Tüfck­
c;·i'dcn alını� ve 2000'e Do.�rıı'da yayıııılaını�tık. Eski Türkçe tutanak­
lardaki Kürt sorununa ili�kin sayfaların fotokopilerini. Belgeler hiilü­
nıündc yeniden yayımlarken. Sayın Clürbüı. Tükkçi'yc on iki yıllık tc­
�ekkür borcumuzu da artık yerine gL'tiriyoruı. 

Bu çalı�ına sırasında çc�itli ka; ııaklara ula�ılnıasıııı >ağla\:ın Pnıf. 
Sina ı\k�in. Nevzat Aykut, Havva Baran. Enis Batur. Ercan Dolapçı. 
Do�an Duyar. Ü�ay Gökc;e. Kurtulu� Güran. Rasih i\Juri Ilcri. ProL Ne-

J(ı 



jaı Ka;. ıııa/. Prol. Yal\ııı Kli<;ük. Pnıt. fb,kııı Or�ııı. Kira/ l'crim,·L·k. 

Zckı Sarılıan. OLıy L'ludokunıacı. Hasan Fikret Lllusoydaıı. Sarper Yı· 
ğit \C Bayram Yurl<;i�·ck ile İs\'İ<;rc'dcrı \!!illetler cl'll1İyc ti tutanak \'l' 

dergilerini .\ağlayan lfosaıı Karatckc ve :\drıaıı Ulu�·ıııar arLıda�larııııa 

yürekten tc�ckkür ederim. 

Kemalist Dcvriın'iıı be�inci kitabı Dcıri111 ı·c Dcı1cı'i de yak ında 
suııınak umuduyla. 

!Iayıııana. 7 ı\ğustos 1 999 
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BİRİNCİ BÖLÜM
OSMANLI TOPRAKLARININ PAYLAŞILMASI SÜRECİ





I. OSMANLI'NIN SÖMÜRGELEŞMESİ 

Osnıanlı'nın siinıürgcle�nıc süreci için bir ba�larıgıç noktası belirle­
ıHL'k gerekirse. birbiriyle bağlantılı olarak. İngiltere ile Ticaret Sözlq­
ınesi ( 1838) ve 'Lmı.imal'ın l lCmı ( 1839) en anlamlı tarihlerdir. Dı� ti­
can:t çağındaki kapitalist büyük devletler, bu tarihlerde. hamnıaddc 
kaynaklarını ele geçirmek ve Osnıanlı pazarını kendi sanayi ürünlerine 
açnıak için gerekli dü,rcnlenıeleri yaptırnıı�lardı. Böylece fili,rlcnen 
yerli sanayinin kırılması ve Osmanlı devletinin adım adım büyük dev­
letlerin elçiliklerinden yiinlendirilnıesi sürecinin kapısı açıldı. 

1 9. yüzyılın sonlarına doğru kapitalizmin cnıpcryalizrn a�anıasına 
girmesinden sonra, büyük devletlerin gündemindeki en üncınli madde, 
eski feodal imparatorlukların. bu arada Osmanlı'nın payla�ılınasıdır. 

20. yüzyılın başlarında dünyanın iki kampa biili.inınesi olgusu iyice 
berraklaştı. Kemli aralarında üstünlük kapışması ic,·irıdc olan a,r sayıda 
büyük devlet, ezenlerin kampını olu�turdu. Dünyanın sömürgeler ve 
yarısiiınürgelcrde yaşayan halkları ise, E,rilen Dünya'yı meydana getir­
diler. ABD'nin arka bahçesindeki devlet benzeri Latin Amerika ülkele­
rini bir kenara bırakırsak, o dönemde Ezilen Dünya'da devleti olan üç 
ülke kalınıştı: Eski imparatorluklar oları Çin, İran ve Osmanlı devleti. 
Onlar da içine düştükleri ekonomik bağımlılığa paralel olarak hızla si­
yasal bağımsızlıklarını da yitiriyor: sömürge olmaya gidiyorlardı. Bu 
ülkeler, birden fazla emperyalistin rekübeti nedeniyle henü;: ıc,k bir bü­
yük devletin tam tekeli altına giımemi�len!i. Ancak süreç hu yöndey­
cli. Emperyalistler, Türkiye'nin, İran'ın w Çin'in payla�ılınası için hem 
rekabet halindeydiler, hem de aralarında anla�rnalar yapıyorlardı. 

Birinci Dünya Sava�ı'nın birinci gündemi, Osmanlı topraklarının 
payla�ılnıa�ıydı. İtilaf devletlerini olwjturan İngiltere, Fransa ve Rus­
ya'ııın amacı. ellerindeki siimlirgclcri korumak ve Osmanlı devletinin 
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parçalanınasıııclan en büyük p�ıyı koparıııaktı. İngiltere ve Fransa'nın 
güzü. iizclliklc Arapların ya�adığı pt:lrol biilgclcrindc Musul'da ve Kaf­
kaslar'daydı. Rusya'nın beklediği pay, Boğa.dar. ( laliçya. Erıncnistan 
ve Kiirdistan idi. Savaşta Osmanlı'nın miittdiki konumunda olan Al­
ınanya 'nın amacı. İngiltere ve Fransa'nın sömürgelerini ele ge<;irrııck 
yanında. Osmanlı üzerinde tanı tekel kurnıaktı.1 

Mustafa Kemal' in 20 Eylül 1 9 1 7  günü Başkumandan Vekili Enver 
Paşa'ya yolladığı çok önemli raporda ela yazdığı gibi. "Büyük mütte­
fik" Almanya. "bizi sömürge şekline sokmak ve nıcnıleketinıizin bütün 
kaynaklarını kendi ellerine almak siyasetini" izliyordu.2 

Hem savaştığı İtilaf dc\·lctlcrinin, hem de müttefiki Alnıanya'nın 
siimürgele)tirnıe tehdidi altında olan Osmanlı devleti. anavatan savun­
ması veriyordu. Lenin, sava�ın her iki tarafının da yağma \'C payla'jını 
amacında olduğunu ve haksız savaş yürüttüğünü saptarken. yerinde 
olarak Türkiye. İran. Çin ve Arnavulluk'un vatanlarını korumak i<;in 
lıok/ı sanış verdiklerini bclirııııi�ti. Türkiye lıenı İtilaf devletlerine kar­
'.?' yürüttüğü sava�ta, hem de Alnıanya'ııın sömürgesi haline dü�ıııemek 
için vereceği sava�ta haklıydı.� 

Dünya ve bölge ölçeğinde bakıldığı zaman. Kürt meselesi bu tablo 
içinde anlanı ve i�lev kaı.anıyordu. Kemal Mazhar Ahmed ve ıvt Emin 
Zeki gibi Kürt yazarlarının da saptadıkları gibi, emperyalist ülkelerin 
"amaçları İran ve Osmanlı İmparatorluğu gibi büyük devk:tleri par�·a­
lanıak l ı. Yoksa , iirncğin K iirt ulusunun hakları onlar için kendi s:ıkarla­
rının dı�ında hiçbir iinenı ta�ıımvdı. ".:\ 

1 Doğu Perinçek, l.l'11İ11 Staliıı Mo11'111uı T/iıl.iyl' Ya:ılıırı. Kaynak Yaı ı n l ar ı,  .1. hasını. 
i,tanhul, Tcınım11. 1 992, \.25 \d, 40 vd. 94 vd. Aırıca lıkz. Kemal �lazlıar Ahmed, 

/. !>iinı·o Sarn.�ı'ııılo Kiin/i.ııa11. çeviren M. Hlhcy i n .  Doı Yayınları. İ'1anhul. Ekim 
1996. \.2X9 vd.  tvlazlıar Ahnıcd'in cınpcryal iını ıı ıc,clc,i n i  giircn hu ki tabı a"I 
ha.�l ığı  dcğ.i�lirikrek. Biri111·; Oii11_\'{f Sara.�ı Vı!laruı,/a Ktinlishlll ı c Fnıu'ıti 
Sodmmı adıyla ve s·oJ.. > . ı,altılarak İwc{'tcki Künl i, tan Yayıncvi tarafından d<ı 
lıasılıııı), ancak hıı ha'!nı<liı khıılııldığı hc'lirıilıncnıi). ('c·vircn Mu\tat'a Dlizgiin. 
Pupl i,hiııg Homc of Kurrli\tan. Sıockholnı . .  .\pril 1 LJS(ı. 

:2 Aıı1tıi1Vii11 fhitı'iıı l:.ıeıll'ri. 2. '· 12.J 
:ı Lenin. "Oportüniı.nı ve İkinci Enıcrııcl\yonal'iıı \'iikii�ü". Co/lecıcıl \\or/..ı. 2 1 . ,..:ı:ııı 

vd'clcıı aktaran Doğu Perinçek.  l.cııin Stulin M1111'ıııı11. ,_99 ve ayrıca \ıkz. ,.2fı/d ipnot. 
4 M. Emin Zeki. Kiirdisı1111 forilıi. Koınal Yayınları. İ'1anlıul 1 977. ,.16.i: Kemal �Lızlı;ır 

AlınıelL ,.289 vd. 
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II. OSMANLI TOPRAKLARINI 
PAYLAŞMA ANLAŞMALARI

Osmanlı’nın .sömürgeleştirilmesi sürecinin sonlarına doğru, emper­
yalistler arasında Osmanlı’nın paylaşılması konusunda birbiri ardı sıra 
anlaşmalar yapıldığı görülüyor. Bu gizli anlaşmaları tarihin akışı için­
de kaydedelim.1

1. Reva! Anlaşması (1908)

İngiltere ile Rusya. 1907 yılında İran'ı üçe bölmeyi. Afganistan ve 
Tibet'in geleceğini düzenlemeyi amaçlayan bir antlaşmadan sonra. 
1908 yılında Reval'de Osmatılı İmparatorluğunun parçalanması hük­
münü dc verdiler.

2. İstanbul Anlaşması (4 Mart-10 Nisan 1915)

İngiltere ve Fransa’nın Çanakkale'ye yüklenmesi üzerine Çarlık 
Rusyası. Boğazlar üzerindeki iddiasını kaybetme kaygısıyla müttefik­
lerine başvurdu. Rusya, İngiltere ve Fransa arasında karşılıklı notalar 
sonucu ortaya bir anlaşma demeti çıktı. Gizli anlaşmaya göre. İngilte­
re ve Fransa, Boğazları Rusya'ya vermeyi kabul eltiler.

1 Yusuf Hikmet Buyur. Türk İııkddbı Tarihi. III. kısım 2. 2. basım. TTK Yayınları. An­
kara 1983, s 124 vd: Cemil Bilsel. Lozan. tıpkıbasım (İstanbul 1933), I. Sosyal Yayın­
lar. İstanbul I99S, s.275 vd: Sclalıaltin Tansel. Mondros'tan Mudanya'ya Kıtdar. Millî 
Eğitim Bakanlığı Yayını. 1. 3. basını. İstanbul 1991. s. 151 vd: Ömer Kürkçüoğlu. Türk 
İliydi: İlişkileri (/9/9-/926J. AÜSBF Yayınları. Ankara. 1978, s.40 vd: İsmail Beşik­
çi, Kürdisimt Üzerinde EnifreryaliM Hölüsünı Mücadelesi I9I5-192Z. L Yurt Kitap-Ya- 
vın. İstanbul. Mayıs 1992, s. 106 vd; Kemal Mazhar Ahmcd. s.291; Toyııbce. Türkiye- 
Tir Devletin Yeniden Doyuşu, çeviren KaMin Yargıcı. İstanbul 1971. s.X9.
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J. Londra Anlaşması (26 Nisan 1915) 

fngıltere. Fraıha. Rusya \L' İtalya arasrnda ımzalaııdı. Biiylcce (h­
ınanlı'tlaıı pay alanlar arasına İtalya da katılıyordu. Ruıııa'nın l 9 l � yı­
lında e le gcı;inliği On İki Adalar üzerinde tanı egemenliği kabul edili­
yordu. Ayrıca Antalya ile birlikle Osmanlı dc\·letinin Lihya'daki büllin 
hakları da İtalya'ya \Criliymdu. Arabistan. bağımsı; Müslüman yiinc­
linılerc bırakılacaktı. Asya Türkiye\iııin sınırları. İııgilıcrL� ve Fran­
sa'nın c;ıkarları dikkate alınarak daha srnıra belirlenecekti. 

4. Sykes-Picot A nlaşması (10-23 Ekim 19l<ı) 

İngiltere adına Mark S ykL's \ c Fransa adııı;ı CiL'orgcs Picot arasııı­
da l 9 1 5  �onlıalıarında l:ıa�layan gi1.li giirü�ıııcler. 1 9 1 6  Mart'ında Rus 
Dı�i�leri Bakanı Sa1.anov'uıı katılımıyla deYaııı etti. Yapılan bir di;ri aıı­
la�nıaya. l 9 1 6  Ekim' inde son hali verildi. Adana, Suriye \'e Mempo­
tamya'nın hansa ve İngiltere arasında payla�ılnıası. Rusya tarat'ımbn 
kabul ediliyordu. Buna kar�ılık Erıuruın. Van. Bitlis vilayetleri ile 
Van'ın güneyinde Fırat, Mu� ve Siirt vilfıyetleri arasında kalan toprak­
lar yanında. Trabzon'un batısında sonradan saptanacak sınıra kadar 
tuaııarı Karadcıı i ı kıyısı: Rusya'ya bırakılıyordu. ,\ladağ, Kayseri. Ak­
dağ, Yıldudağ, Zara, Eğin ve Harput arasında bulunan topraklar. ı:ı·aıı­
sa'nııı payına dü�üymdu. Bağdat ile Basra arasında kalan Dicle-Fırat 
bölgesi (e'ikİ Irak, hugiinkli Güney Irak) İııgiltne'ııırı llluyordu. Cieri 
kalan topraklarda lıir Arap devleti veya federasyonu kurulacaktı. 

5. Saint-.Jcan de Mauricnnc ;\ nla�ınası (19 Nisan 1917) 

Sykes-Picot Anla�ınası'mLııı lıaherdar olması Ü/erine. İtalya da sü­
rece katıldı. Anla�nıanın diğer tarall;ırı İngiltere Ye Fransa idi. İtalya. 
Sykes-Pieot Anla�nıası'yla lıclirknen payla�ınıı kabul etti, huna kar�ı­
lık Mersin dı�ıııcla. Antalya. Konya. Aydın ve İzmir hiilgeleri İtalya'ya 
\erildi. 
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.\ııi<ı�ıııcı. Rtı'-) a'ııın onayııı:ı hağlaııırn�tı. c\nuık 1l)17 Ekim Dcvri­
ııı i'ylc ikt idara gclcıı B o l�L'v ik lı ükümc t i .  Ru-, \'arlığı'nın giıli anla�ına­
l arını \"C taalılıüt lcr ini  taııınıadığ:ıııı ilan edince.  hu anla�ıııa gl't_;crlik ka­
ı.:ıııanıadı. 

6. Balfour B ild irisi f2 Kasım 1917) 

İııgiliı Dı�i�lcri Bakam Balfour. sava�tan sonra. Filistin toprakla­

rında "Ulusal Yalıud i Yurdu" k u rulacağ ı n ı  ü;,tü kapalı kahul eden hir  
bildiri :H,:ıkla d ı .  

7. 2J  Aralık 1917 Anla�ması 

Ekim Devriıııi'nirı gcn;cklc:;mcsi üze rine RL"ya payla�an devletler 
aras ı ndan ayrılıııca. İngiltere ve Fransa. yeni bir anla�ma in11:alad ı lar. 
Nüfuı bölgeleri )iiylc payla� ıldı: B esarabya. Ukrayna ve K ır ı n ı .  Fran­
sa'nın: Kazak toprakları. Ermenistan. Gürci stan ve K ü rdistaıı ise İrıg il­

tere'ni n  oluyunlu.2 

8. İngiltcrc'nin  Paylaşımdan Vazgeçme Manevrası (Ocak 1918) 

İngiliz Dı.�i.�lcri Bakaııı Curzon '.2 Ocak l 918 günlü muhtırasında ve 

Ba�hakarı Lloyd George 5 Ocak 1918 g ü n lü w,: ıklanıası rıda, "Türki­
ye'nirı paylaşılma-,ından v<vgeçilnıi� olduğu" izlenimini \"enli ler. 
Lloyd George, Türkiye'y i .  başkenti İstanbul'clan ve c,:oğunlukla Türk 
olaıı Anadolu \"C Trakya'clan yoksun bırakmak amacı y l a  sava�nıad ı kla­
rı ıı ı  �iiylüyordu.:ı 

İngiltere . bu manevraya g i ri?ınck wrundaydı. Çünkü 1917 �on ba­
harında Ru�ya emekçileri . Büyük Ekim Dcvrimi'ni gen;cklc�timıi� ve 
Lcrı i ı ı ' in  ha�kanlığıııda Sovyet lıükünıct ini  kurmu�lardı .  R usya'daki 

2 Do�.ııı ,\,cıo�ltı. Milli K11rı11!11ı 7'!rilıi, LT.:kiıı Yayıııc\İ, j,ıanbul 1'177. ,.XI . 
. ı Tc,,rik BI\ ıklıo�lu. frah!!'dıı. I, ,.2: Sclcılı<ııtin Tan,cl, L '· 154 
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dcniıııci lıiiki.iıncl. 0-,nıaıılı dcvktiniıı de iı,:iııck huluııduğu İttifak 
dcı ktlcrine derhal :ık�ke� önerisinde hulunıııtıj ı e harı� �-cığrı'ı yap­
nıı�lL 22 Aralık l lJ l 7 günü Brcst-Litm ,k Bmı� giirü�ınclcri ha�laını<;­
tL Bu ko�ullarda, Lloyd George ve Curzon\ın açıkbıııaları, ufukta g:ii­
zlikcn Türkiye-Sm·yet dostluğunu bozmaya yönelik bir s;ıkı�tL Kaldı ki 
İngiliı yetkililerinin bu ifadeleri. Türklerin �-oğunlu1' olduğu Anadolu 

ı·e Trakya topraklan dı�rndaki alanların payl;tjıııııııı reddLlıııiyorclu. 
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1II. SOVYET-RUSYA İLE 

BREST-LİTOVSK ANTLAŞl'v!ASI 

Rusya emekçilerinin Bol�evik Partisi iinderliğinde gerçeklc�tirdiği 

Büyük Ekim Devrimi. sava)ın eıı zor dönemlerinde Türkiye'ııin imda­
dına yeti�ti. Osıııanlı topraklarını payla�nıak için anla�an üç büyük dev­
letten biri olan Rusya. dnTİın sayesinde dü�ımm kamptan ayrılıyor ve 

Türkiye'nin varlık yokluk sava�ıııı destekleyen bir konuma geçiyordu. 
Sovyct hüki.inıe ti, ilk i�lerdcn biri olarak. gizli diplomasiyi kaldırdı 

ve 9 Ka'iıııı 19 17 günü Osmanlı topraklarını payla�ınak için yapılan 
gizli anla)maları dünya kamuoyuna açıkladı. 

Sovyet ffoki.ime ti'rıin Ba�kanı Lenin,  20 Kasını 19 17 günü ken eli 

invasıyla yayımladığı "Rusya'nın ve Doğu'ııun Bütün !'vlüslürııan 
Emekçilerine" ha�lıklı bildiriyle. "İstanbul'un Mi.hlünıan Türklerin 
elinde kalmasını" savunuyor ve "Türkiye'nin parçalanmasına ve Erme­

nistan'ııı elinden alınıııasıııa dair aııla)nıanın yırtılarak yok edildiğini" 
bildiriyordu. 1 

Stalin ,  19 17 yılının son günü yayımladığı "Türk Ermenistaııı Ü;:e­
rinc" ba�lıklı bildirisinde, Batılı emperyalistlerin "Türk Erıııeııista­
rıı"nda oynadıkları oyunları ve Erııı cnikri kullanmalarını sergiliyonlu. 
Sovyet Hükümeti, Ti.irk Ermenistaııı'rıın geleceğini özgürce belirleme­
sini savunuyordu. 2 

Sovyet Hüki.iıncti. 2 l Kasım 1917 günü İttifak devletlerine. yani 
Almanya. Avusturya-Macari�tan. Türkiye w Bulgaristan'a bütün ccp­
lıelcrde ate�kes yapılmasını önerdi ve barı� �·ağn�ımla bulundu. İlliLık 

1 B i ld i ri'ıı i ıı ıaııı ınel ı ı i  ic;i ı ı  bkz. Doğu Pni ıı,-cl-;. /,m111 Sıuliıı ,\1<111'111111. '. I ;rJ \'(!. ,\\Tıca 

lıkz. Yıı,ul' Hikmcı Bayur. Tiir� /ııAı!u/J/ Iiffihi. ili kı.>ını -+, s.lJfı. 
2 Yarnıııı ıaııı metni için bk1. Dıı�u Pcriıı,·ck. !.c1Jİ11 Sı,ıliıı .\Iun"ıuııı. s.119 nl. 



devletleri. doğ<ıl olarak hu c.;ağrıya olumlu L·e\ ap verdiler ve Sovyet 
Rusya ile harı-; giirü�ınclerine 22 Aralık 1 9 1 7  günü l'olonya'nın Rre-,t­
Litovsk kasabasında ba�Jadılar. 1 

Giirü�ıncler hızla sonuçlandı ve 3 Mart 1 l) 1 8  günü Rrest-Litovsk 
Barı� Antla�ırnısı bağlandı. Sovyet Hükümeti. Çarlık Rusyası'nın sa­
va�ta i�gal ettiği Osmanlı topraklarından geri çekilmeyi kabul etti. 
Kars. Ardahan \'e Batum Türkiye'ye geri \·erildi. 

İmzaların atıldığı 3 Mart 1 9 1 8  günü Osmanlı devleti ile Sovyet 
Rusya arasında aynca iizel bir antla�nıa iıı11:alandı. Osnıanlı-Sovyel 
ı\ntla�ıııası uyarınca. Rus askerleri 6-8 hafta içinde i�gal ettikleri böl­
gelerden geri c.;ekilecckler ve hu toprakları Osmanlı ordusuna teslim 
edeceklerdi. Ernıeııi çeteleri silalıs11:laııdırılacak ve dağıtılacaktı. Kars, 
Ardahan. Batum bölgeleriyle ilgili sınırlar daha sonra belirlenecekti. 
1 87 7- 1 878 sınırı geçerli olacaktı.-+ 

Ekim Devrııııi ve arkasıııdan Sovyet Rusya hükümeti ile imzalanan 
antla�ıııaların uygulanması, Birinci Dünya Sava�ı'nda ycııilım:kte olan 
Türkiye'nin kaderini etkileyecek ko�ulları yarattı. Türkiye'nin artık Do­
ğu'da gü\ enilir hir dostu vardı. 

1 Yuqıf Hikmet füıyuı. fıirA iıılı/11/ıı iiıri/ıı. fil. ""ıın -+. ,.92 \'CI. 
-+ Yu,ur l likıncı l:Lıyur. Tiiı1 !ıdılilhı /in ilıi. 1 1 1 . 1'hıın -1.. ,_ ı :ıs nl 
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IV WlLSON PRENSİPLERİ 

A B D  Ba�kan ı  Wibon. 1 4  maddelik prensiplerin i 8 Ocak 19 1 8  gü­
nü A B D  Kongresi'nde açıkladı .  Brest-Litovsk Barı� giirü�ıncleri başla­
yalı henüz 1 7 gün gcçmi�ti .  Gcrçi Antlaşma, 3 Mart 1 9 18 günü imza­
landı: ancak R rest-Litovsk sürccine. Wilson Prcnsipleri'ndcn öncc clc­

ğindik.  Çünkü Wilson'uıı açıklamasının ncdenlcri arasıııda Ekim Dcv­
rinıi'ııin tuttuğu ycr bel ir leyici  önemdedir. 

Sovyet Dcvrimi 'ylc birl ikte . İ t i laf dcvlet lcri ,  üç ayağmdan birini 
kaybetmi�ti .  Ancak Rusya'nın yerini ABD aldı. A B D .  İngi l tere ve 
Fransa'n ın yanında sava�ırken . bir yandan cınperyalizmin bu kampının 
çıkarlarıyla birlcşiyor, bir yandan da dünyanın paylaş ı lmasında İngilıc­
re ve Fransa i le rekabete giriyor du. Wil son Prensipleri 'ne damgasını 
vuran, ABD politikasının bu iki yönlendiricisi  olmuştur. 

Wilson'un ünlü açıklamas ı .  "Mi lliyetler P rensibi " diye anı l ır. Ezilen 
Dünya'da bi le  umutla karşılanımştır. Oysa, Wilwn P rensipleri'nin en 
temel özelliği ,  Ezilen Dünya'ya cepheden tavır  almasıydı .  

O günlerin dünyasında (bugün de öyle) Milliyetler P rensibi ,  sömür­
gelerin ve bağıml ı  ülkelerin emperyalizmden kurtuluş nıücaclclcsinc 
bağlı olarak ele alınmadığı  zaman, emperyalizmin "bö l  ve yiine t" pol i ­
tikasmdan başka bir  şeye hizmet edemezdi . Batı'nın emperyalist ülke­
leri. ulusal gel işme süreçlerini tamamlamışlardı. Çeşitli kavimlcri de 
yutarak ulus oluştunnuş ve ulusla bel irlenen sınırlarını ç izmişlerdi .  
Oysa Ezilen Dünya, henüz bu süreçten geçmemişti . Sömürge ve ba­
ğ ıml ı  ülkeler, çok sayıda milliyet ve hatta kabi le barındırıyordu. Bu ko­
�ullarda "ulusların geleceklerini belirleme" hakkı . emperyalizmin ta­
hakkümünden kurtulma meselesinin bir parçası olarak ele a l ınmadığı 
ve uygulanmadığı zaman , kaç ınılmaz olarak yoksul ülkeler içindeki 

milli boğazla�maların bir  aracı haline gelecekti .  
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Bıiylcce �vlilliyctlcr Prrnsihi. Eıilcıı Dlinya'nııı içine hir pan;alama 
etkc·ııi olarak ycrlcştirilchilir ve emperyalist hcgcnıonyacılığın siyasi­
hukuki aracı oLırak kullanılabilirdi. Nitekim Wilson Prensipleri. tam da 
hu amaca yarayan bir formüller demetiydi. 

Sovyet Devrimi'nirı Ezilen Dünya'yı ayağa kaldırmak ve emperya­
lizmi \ urınak için gündeme getirdiği "ulusların geleceklerini belirle­
me" ilkesi. Wilson tarafından tcrsyü;: edilerek ezilenleri vuracak bir ha­
le getiriliyordu. Emperyalizm kendisini hedef alan bir silahı, Wilson 
Prensıpleri sayesinde Ezilen Dünya'ya doğrultımı� oluyordu. Bu ne­
denle \Vilson'un bu çıkı�ı. Sovyct Dcvrimi'nin getirdiği gündeme, em­
peryalist kamptan yapılan bir müdahale anlamını ta�ıyordu. Bu ınisyo­
mı. en genç emperyalistin yüklenmesi de amaca uygundu. ABD'nin 
Bağımsızlık Sava)ı olalı henüz l 50 yıl bile gcçınemi�ti. Milliyetler 
Prensibi. sicili en temiz emperyalistin dilimle daha ikna edici olnıu�tur. 

Prensiplcr'in içeriği. bu saptamaları somutlamaktadır. 
5. madde. sömürge halkların taleplerinin sömürgeci ülkenin talep­

leri ile aynı ölçüde göz önünde tutularak çözülmesini öngörüyordu. 
J. madde, ekonomik engellerin olabildiğince kaldırılması esasını 

yineliyordu. Bu madde, dünya sermayesinin serbest dolaşımı önünde­
ki engelleri yıkmayı amaçlıyordu. Böylece, Ezilen Dürıya'da ulusal 
devletin ekonomik temelini olu�turacak ulusal piyasanın korunmasına 
cepheden karşı çıkılıyordu. Özetle, emperyalizmin hiç vazgcçıncycc; 
ği azami programı oları sömürgeleştirme, uluslararası bir ilke düzlcrnı 
ne yükseltiliyordu. 

1 4. madde. "İrili ufaklı bütün devletlerin siyasal bağımsızlıklarını 
ve toprak bütünlüklerini kar�ılıklı güvence altına almak için uluslara­
rası bir örgüt kurulmasına" ili�kindi. Bu prensip, ilk bakı�ta devlet ba­
ğımsızlığından yana imi� gibi gözüküyordu. Ne var ki, aslında emper­
yalizmin dünya ölçeğindeki diktasını, uluslararası bir örgütle pekiştir­
meye yiinclikti. Nitekim kurulacak olan Milletler Cemiyeti. tanı da bu 
amaca hi1.111ct etti: önüne gelen sorunları emperyalizmin genci çıkarla­
rı doğrultusunda karara bağladı. 

Wilsoıı Prcrısiplcri'nin bazıları ise. zamanın yükselen cı:npcryalisti 
olan ABD'rıin çıkarlarını giizctmektcydi. Tasfiye edilmesi öngürülen 
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Anı-;turya-1'\'Lıcari<,t�ııı \e O-,ıııanlı inıpar�ılıırlukl�ırı topraklarında ku­
rulacak yeni tı!föal dn kilere 1 O. 11. 12 \'C 13. maddelerde gi\�terilcn 
ilgi. bu nedenleydi. 

·Öte yandan 2. maddedeki "Karasu lan dıejında sa\ a�ta ve barı:;;ta de­
nizlere mutlak serbesti" ve 12. maddedeki İstanbul ve Çanakkale Bo­
ğazları'ndan SLThcst geçi). dünyaya yayılımı ihti)acında olan ABD hü­
) jk senwıyeo,inin talepkrini iizetliynrdu. 

· Auk barı� antlaşıııaları ve açık diplllına�i" ilkesini ifade eden 1. 

madde ise. paylaşım planını gizli antlaşmalarla bağlamış olan İngiltere. 
Fransa ve İtalya'ya karşıydı. ABD, payhjııııda süı sahihi olmak için. 
uluslararası düzlemde destek gön::cek bir dayanak yaratmaktaydı. 1 

Wilson Prensipleri, illıaksıl'. \'e tamıinatsı;: bir barı� iingiirdüğü 
için. İttifak devletlerinin sava-;ı bırakmasını kolayla�tırıyordu. Bu açı­
dan da, ABD'nin içinde yer aldığı İtilaf blokunun hizmetindeydi. 

Wilson. 12. prensibini doğrudan doğruya Osmanlı topraklarının 
payhjılnıasına ayırıııı�tı: 

"Osmanlı İmparatorluğu'nun Türk olan kısımlarının egemenliği sağ­
lanacak . Fakat Türk olmayan, Türk boyunduruğu altındaki milliyetlere 
özerk gelişmeleri için her tür olanak verilecek. Çanakkale Boğazı [Mar­
mara boğazlarının ikisi de kastediliyor] >.ürekli olarak bütün ulusların ge­
milerine açık olacak. Ve bu, uluslararası güvence altına alınacak" idi. 

Cemil Bilse!. bu maddenin "İngiliz siyasetiyle çeliştiğini" yazııııştır.2 
Bu iyimser yorum. Wilsorı Prcnsipleri'ni Türkiyc'nin birliği amacıy­

la değerlcndinne kaygısıyla Kurtuluş Savaşı'nın bwjında üretilıııi�ti. Bu 
gayretin bir adını ötesinde. Amerikan mandası bir çare olarak görülü­
yordu. İngiltcre'rıirı Türkiye'yi parçalamak istediği koşullarda, Osmanlı 
topraklarının bütünlüğünü kurtarınak için Amerikan mandası yeğlen­
meliydi. Böylece Wilson Prcnsipleri'rıin 1 2 . maddesini uygulama yetki­
si, o prensipleri düzenleyen büyük devlete bırakılmış olacaktı. 

Oysa Wilson Prerısipleri'nin 1 2 . maddesi, Osnıanh '11111 paylaşılma­
sı ha,�lamında İngiliz siyasetiyle çelişmiyordu. Nitekim İngiliz emper­
yalizmi de, Türkiyc'yi parçalama planını haklı göstermek için, Wilson 
Prensipleri'ne göndemıedc bulunınu�tur. 

1 Wilsoıı Prensipleri için hkz. Yusuf Hikmet Bayıır. Tiir/.. İıdıliilıı liırilıi, ili. kl'ıııı 4. 
s.623-6.'7: Cemil Bilse!. L s.295: İsmail Be�ikçi, Kiirılista11. s. l 2R vd. 

2 Cemil Bilse!. 1. s.292. 

3 1  



J\ Bl)'nirı l 2. nı; ıddcyL' i l i�k i ıı resmi )'lınımıı . Sc\'! ı\ ı ı t l a-;ın �ts ı ' ııdan 

daha ağır h ir  payhı':ıın planın ı  içeriyordu. -' 
Wil son . B irinci Dünya Sava'iı 'nın son y ı ll arından heri . Türkiye 'nin 

hari tadan s i l inmesi gerektiği giirü'jündcydi .-4 J\ R D  Ga�kanı . her a'jitıııa­
da. Türkiye'nin payla)ı l ınası cephesinin en katı temsi lc i leri arasımla yer 
ald ı .  25 Haıiran 1919 gün ii Paris'te Wi l son\ın evinde yap ı l an g iz l i  ı.ir­
veıı in  tutanakları . hu gerçeği bütün çıp lakl ığıy l a sergilemektedir. İ ngil iz 
Ba�bakaııı Lloyd Guırgc.  Fransı;:  B a'jbakanı C lcnıcnccau i le  İtalya ve 
Japonya ba'jdelegckriıı in de katıldığı toplantıda. ABD Ba�kanı 'n ı ıı .  Tlir­
k iyc 'ni ıı pan,ylanması konusunda iinc sürdüğü giirii'jlcr )iiyledir: 

"Ba-,,kan Wilsoıı. Türkıye'nin kaybetmes i  kararla�t ı rı lm ı 'j o lan 
yerlerin )i ındiden e l inden alınabileceğini ( . . .  ) i fade e t t i .  ( . . .  ) f üı�­
kan \Vil son. bu taks imin Me:topotanıya.  Suriye vL: Ernıcıf r , tarı ' ı  
da  i ç ine  alacağını söyled i .  Müttefikler ve  onlarla i 'ibirl iği  yapan 
devletler arasında son an la'jma yapı l ıncaya kadar müttefik kuv­
vetleri buralarda kalacaklardı. ( . . .  ) Başkan Wibon, Türkiye hak­
kındaki bu iincri s in in .  Ti.irkiyc'nin esasen kaybedecek olduğu 
toprakların heps ini  kes ip  ayırmak ve ıni.ittcl'iklerle on larla i�h ir l i ­
ğ i  yapan devletlerin aralar ında m utabık kalacakları ııcı.aret ve ta­
l imat ın bütün şartlarını kabul etmesi iç in  Ti.irkiye'yi zorlamak ne­
den iyle olduğunu siiylcdi .  Bugünkü kanaatine giirc Türkiye üze­
rinde bir manda idaresi kurmak hatalı olacaktı, fakat devlet lerden 
hir inin Türki yc'ıı i n  gidi �atıııı sıkıca kontrol etmesi fikrindeydi . 
( . . .  ) Ba�kan Wilson, Sultan i le h üki imctini İstanbul'dan ç ıkaracak 
ve biiy lcliklc müttefiklerle onlarla i �birl iği  yapan devletlere neler 

veri ld iğin i söyleyebilecek duruma girecekti. ( . . . ) 

"Mr. Lloyd Gcorge, bu meselenin Türklerin İstanbul 'u terketme­

lcrini  de i ç ine alıp alnıadığıııı sordu. 

" Ba�kan Wibon. kendi b i ldiğine göre buna karar vcri lmi� o ldu­
ğunu söyledi .  Ra�kan Avrupa'daki Türk meselesini uıun zaman-

3 L. Evans. U11itcd SW!<'.ı f'o/in· u111/ tlw Parıiıiıııı o/ 7iırAer. s.  79'dan aktaran Doğan Av­
cıoğlu,  1. s.306 vcl . 

.:/ H;ırry N. Howard. 7Jıl' f'aniıimı o/ Jiırfrr . .\.201'dcıı aktaran Doğan J\vcıoj!lu .  1. s.303 . 
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chın heri incclcıııi� ve aradan gc(;cıı her sene Türklerin buradan 
çıkarılıııa�ı hususundaki fikrini kuvvctlcndinııi�tir. "5 

Wilson Prcnsiplcri'nin 1 2 . maddesi gereği. Türk devletinin. Anado­
lu içlerinde dar bir alana hapsedilmesi mümkün giiri.i lnıüşti.i . Sevr Ant­
la�nıası'nın diğer çö7l.inıleriniıı hukuki kaynağı da, Wilson\ın Milliyet­
ler Prensibi'nde ve ötelliklc 1 2 . maddede bulunmuştur. "Türk boyun­
duruğu altındaki milletlerin kendilerini serbestçe gcliştiııııelerinden" 
siil'. eden bu madde. Ti.irkiye'nin pan;alanmasını amaçlayanlar için. her 
yPnım ve uygulamaya açıktı. N itekim Wilson. Sevr Antla�ıııası'yla 
kendisine verilen hakemlik gi>revini emperyalist planlara giire yapacak 
ve Doğu vilayetlerini baba�ının malıymı� gibi Ernıenistan'a verecekti.<1 
Yine Milliyetler Preıısibi'ni savunan Sovyet Rusya ise Doğu vilfıyetlc­
rinin Türkiye'ye ait olduğu giirü�ündeydi. Bu pratik tavırlar. "Prerı­
sip"in emperyalist ve emperyalist kar�ıtı yorumlan arasındaki ceplıe­
le�ıııeyi somut olarak sergilemektedir. 

Mustafa Kemal Pa�a'nın önderliğindeki Milli l iareketin. Wilson 
Prensipleri'ni. uluslararası alanda, emperyalist amaçlara kar�ı. Türki­
ye'nin bağımsızlık ve bütünlüğü için nasıl değerlendirdiğini. Üçüncü 
Rölüın'dc "Ortak K arar" ba�lığı altında inecleyeceğiz. 

5 "Amerika'nın Dı� IVl iinasebctlcrinc A i t  Evrak" d iz is i  iç inde /'!/9 f'aris .\'u/lı Kmı/cm11-
\"I. c.<ı. s.M<ırdc yayımlanan bu belgen in Türkçe lam nıcıııi  iç in  bkz. Celal  Bayar, fiC11 

de Ya:ı/1111. 6. İstanbul 1 968 , s.20.l.:I vd. Ayrıca bkz. s. 1 887.  
6 O sı racht Erıneıı istan sıııırlarıııı bcl i rlcmcrıin ii lcsindc.  ABD'yc Ernıcni stan·ı ınaııda al ­

tına alınası da öııerilmİ')ti. Amerikan Temsilciler Meclisi. Errnenistaıı mamhı.sını 62 
kabul oyuna kar)! 2 3 3  oyla rcdclctt i .  13kz. Cenı i l  B i l se ! .  L s .299. 
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Y. .\10NDROS ArEŞKESI 

İngi l tere ve Fransa. Osman l ı  devlet in i  ıııüttcfiklcrinden ayn ale�ke­
se wrlama pol i t i kasında ha�arıya ula�t ı l ar. 2 9  Eylü l  1 9  l 8 günü B ulga­
ristarı'ııı tek ba)ırıa Vardar Ate�kesi ' r ı i  imzalamas ın ın ardından Ahmet 
l//Cl Pa�a kabi ı1L''>i de JO Ekiııı J 9 J 8 günü Mondros'ta inu:abdığı  J\nt­

l a�nıa i l e  İ t i l af d e \  !et ler iy le atc�ke-, yapt ı .  M ondros Alc)kcsi 'n in  konu­
muw i lgi lendiren hükümleri .  son ik i  madde olan 24. v e  25. maddeler­
de iingiirül ınü�ıür. 

İ t i l a f  (k\' let lcrini  tems i l  eden İng i l i ı. Amira l i  Calthorpe. Ate�kes gii­
rü�me lcri nde 7. maddedeki i �gal hakkıyla yetinmeyerek. Doğu Anaclo­
l t ı 'nun i �ga!i  iı.; ı rı iizcl bir madde eklenmesin i  sağladı .  24. madde yoluy­
la  vahim bir h üküm gelin l i  yordu.  " Vi layeti S ittc" diye b i l inen Al t ı  Vi lfı­
yet. yani Erıurunı. Van , B i t l i s , Diyarbakır, Elazığ ve Sivas,  Mondros 
Ate�kes J\ntla�;,ınası 'nda "Alt ı  Enneni Vilfıycti " diye anı l ıyord u . ı B u ra-

Yu,uf H i k ıncl  Baı ur. ı l k  ha\lmı 1 lJ34 y ı l ında Y('//i Fiir1'in· /Jederi11i11 I !tını ı .\nı11cli 
11'ıi l ıj'I\ l a  ı aı ı ııı l aııan hidn·e !in lcri11i11 Dı.y Siwı.\!11·1 ba� l ı k l ı ôncnı l i  k i ı; ı / ı ı ıHla.  ın;ıd­
dckri illc' l iq crck veriyor ı c  24. maddede " A l t ı  Ermeni v i l :ıyl' l i "  ı h;ıı c'\ I  )'l'I al ı ı oı 
( l 'H-1 h;ı"ını. ,.22: 1 97 .1 ba'1111L ,.23). Cemi l  B i bcL 1 9 3 .1 y ı l ı nd;ı ı <ıy ı ı ı ı l anaıı /.o­
:ı111'ın i l '  c i l d i nde.  2-t ınadckyi özctlcrkcıı, " B i r  Erıııeııi,ıaıı  v ı Livc ı i n<k "  d i y or 
ı ., ,2 fHJ .  S;ılfılıi Soıı) l'! ııı;ıddc 24'Je geçen ibaren i n  " ,\ l t ı  Erııırnı ı l ı ı ıdc" n l d tığuııu. çok 
\e l �  ıd�ı İ ngı  1 1 1  \ c Türk ı...a) nağına göndcrınc ya para!-.. vcrmi�  ( l ıiı � A 111 " / 1 1/u_� Sıl\"ll,�I ı c 
Oı.) /'oliıi/,11 .  1. TTK Yay ınları . . l l'Cı , ı ın .  i\nLıra. l 'J'J), , _ X J  / 'mi. llr \\khnıcı (Jiın\ ü ­
hol ve arkııd<1ı \;ı1111111 /ı;wr\adığı  O/ı1rlıırl<1 Fiiı A I h ı  l'u/111/,11 11  ı 1 11 1  IJ - 1  <N.'i ı adl ı  ortak 
çalı �ınada. 2"1. ı n :ıddc a\· ı k l a ıı ı rkcıı "Erıııcı ı iv ıaı ı  ı 1 \ ;.1_1 c·ı icri" <kıııyor ( Siy;ıval Kitahe­
v i, 9. h<1' 1nı.  ,\ıı,<ır,ı, l lJ'i(ı, , _) J .  Cicııclk urıııay ı\T;\ S E  ll;ı.ıkaııl ı ğ ı 'nı ıı yay ı m l ad ı ğ ı  
7l"id İsıd!r/I /Jarln, Mııuı/111.1 Mi11111 d!'.11 ı · c  foıl•iAııll ;ıd l ı  k i tapta. ? 4 .  madde aktarı l ır­
ken yal ı ı ııca "Vi l :ıyaıı  S i  ite·" dcııivor ( ı\nk;ır:ı. \ l)(ı2. v.-1 1 vd 1 . Prof. Or. Akı İnan i ve .  
Pror Dr. Bekir  S ı t k ı  BayLıl ' ı ı ı  lcr:unı111 f<."11ugrnı ile ilgili !Jdgclcr adlı kiıalıırıa ya7-
d ı ğ ı  Önsö/dc, \\1 oııdrov ;\Jeıkcvi 'ni ı ı  24. nıaddc, i ı ı ı .  ı ı nıak ir;iııdc "Vi lüyalı S i ttc'dc iğ­
t i ıar nılıurııııd;ı" l " iğ t i0a�" olac,ı k j  dıyc· ı ı ıaddcnıı ı  <1'1 1 11 1  de.� iı t i rnck a l ı nt ı l <ı ın ıı .  Afet 
İ naıı'ın M o ııdro' M litarekcvi 1 1 1ctn i ııı  d c � i ı t i rd i ği giırii l ü y or (Türk İ n k ı l :ıp Tari h i  Eıı\­
l i t ü vti Yav ınl arı.  havını yeri ve t;ıri h i  ) ok . '·  \i 111 ) . Belki  de daha i l g inci ,  Scl ahaı ı i ıı Tan­
vc\ v ,. Öıncr K iirkçiioğ lu ,  Moııdrn, Atc·ıkc' Aııtla�ınavı metnini  hüi üııüı-\c ;ı ı lamı� lar. 
Hkı.  Sl'iahatt ı ı ı  Tanvcl.  L '· 1 -X .1 :  (iıııcı K ürk�iioğ\ u ,  ' ·4.' · h2.  



! arda "karışıkl ık c,;ıknıası halinde. adı gec,;cn vi lfıyctlcrin herh angi b i r  k ıs­
ınının i�gal hakkım İt i laf devletleri muhafaza ederler" hükmü konmu2tu. 

Aslında hu hüküm. İngiltere 'n in Erıııcnistan ' cı b i t i� ik ve aynı za­
manda Musul 'un kuzeyinde kalan nüfuz alanı iddiasınııı haritas ını c,; izi­
yordu . Buralar. geni� kesimiyle B üyük Ermenistan toprak larının h ir  
bölümü ve küı;ük kesimiyle de bağımsız veya özerk Kürdi stan toprak­
hırı olarak dü:;ünülüyordu .  İşbirl ikçi Eııneııi ve Kürt örgütleri arac ı l ı ­
ğıyla tertiplenecek karı� ıkl ıklar, İngi l tcre 'n in nıüdalıalesi iı; i n  hukuki 
dayanak Dlacakt ı .  Böylece İngi l iz  emperyal izminin Doğu i l lerini işgal 
hakkı güvence alt ına a l ı ıı ın ı� t ı .  

Mondros Ah::;kesi 'n in konumuzu i l g i l end iren d iğer ik i  hükmü i s e  . 
.2 5 .  ve 7 .  maddelerdir. 

2 5 .  maddeye giire . M üttefikler i le Türkiye arasındaki çarpışmalar 
3 1  Ekim 1 9 1 8  giinii bir iminden i t i barl'll ke�i lccek r i .  

7 .  madde ise . bu hükmün Türkiye ac,; ısımbn bütün yararlarını mta­
dan kaldırı yordu. Müt tefikler. güvenliklerini tehdit a l t ında görünce. 
;-,e v ke lcey:;! (stratejik o l arak\ her bir yeri i�gal hakkın ı e lde etmi�lcrd i .2 

İngi l i1: i �gal ordusu. hu hükme dayanarak 3 1  Ekim J l) 1 8  tarih inden 
sonra Musul 'a girdi .  Böy lece Musul da. " fet ih hakkının" ürünleri arası­
na kat ı ld ı .  Bu konuya i lerde değineceğiz. 

2 Ccınil Bihel .  L , _ 21 1� .  
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VI .  FARİS R ARIŞ  KONFERANSI  

B irinci Dünya Savaşı 'nııı galipleri . dayatacakları barı'; ';artların ı  ka­
raıfa�tırnıak iı;in Pari s Konfrransı'rıı topladılar. İ ngiltere , Fransa. A B D .  
İtalya ve Japoııya'clan olu�an hüyük devletler yanında. özel ı;ıkarları 
nedeniyle 23 devlet ve sava';la tarafsız kalım� dört devlet daha Konfc ­
ran-;'a ı,;ağrı l ıydı. 1 Iepsi 32 devlet oluyordu. İng i l iz  dominyonlarınııı bi­
le katıldığı görüşmelere. savaşta yeni le ııkr, bu arada Osmanlı devleti 
kabul edilmiyordu. ! 

Konfcran\'a ye ni l en dev letlerin kabul edi lııı eyi �i .  yenenler aı,;·ısın ­
dan son c\erect: mantıklıydı. Çünkü henüz aralarında sava�ın ganimeti­
nin payla�ı l ıııası konusunda anlaşmaya varım� deği llerdi .  Paylaşım 
bıvgasıı ıı .  yenilenlerin ününde yapanıaı.lard ı .  Önce aralarında anla�a­
caklar, sonra hu antlaşmayı inızalaınaları iı,; in yl'.nilcnlerin önüne koya­
caklardı. 2 

Barış Konferansı, 1 8  Ocak 19 19 günü Paris ' te aı,;ıldı. Büyük devle t­

ler Türkiye'n in parı,;alanınası konusunda görüş birliği iı,; indcydilcr. 30 
Ocak 1 9 1 9  günü S uriye. Fi l is t in .  Arabistan. Mezopotamya ve Ernıenis­
tan' ın Osmanlı  devletinden ayrılmasına karar verdiler. İ ngili z Ba�baka­
nı Ll oyd Georgc. bu bölgelere "Mezopotamya ve Ernıcnistan arasında 
kalan Kürc\istan'ı" da ekledi. :ı 
1 Paris Barı� Konferansı iç in  hkz. r--1 .  Cemi l  8 i l sc l .  1. s .2 1 1 vd:  Doğan Avcınğ l u .  1 . s .3 1 0  

vd:  Ömer K ü rkçlioğl u .  s.46 vd :  İs ı ııai l  8c�ikçi . Kiirılis11111 .  s . 1 81ı vd. 
2 Rayıııond J .  Scıntag. yenenlerin mantığ ın ı  çok iyi açık l ıyor: "Paris ' te ıniittctiklcr arasın­

da. na.s ı l  hir harı) yapı l acağı konusunda görü� b i r l iğ i  olıııadığı iç in .  yen ik clcvletlcrle 
nıüıakcrclcrdc hul unıııak olaııaks ııcl ı .  IYl lizakcrcyc g iri �nıck. yenen devlet lerin arala­
rındaki biıllinıncyi yenilenlerin iıniinc sererdi .  Onun için.  bu devletlerle görli�ıııc lcrc g i ­
risıııcksizin lıanrlaııan ıııct i nler önlerine sürüldü v·c inınılaınahırı b i l d i ri ld i . "  ( , 1 .  Fimkc11 
\\ ;ır/,/ / 9 / 9 - / '139. Harpcr-Row Puhl i slıcrs. Ne\\ York 1 97 1 .  s.4'tcn aktaran Önın 
Kiirl-.çiioğ lu.  ,.47. d i pnot 2). 

3 Harry N. Huward. "Paris-San Rcnıo-Sevı .. c lc Tlirkiyc'yi Yok Etme Planları " .  f{!T/J . 
Ağu,tos 1 970. sayı 3 5 .  s .36:  Harry N. l loward, Tlıc f'ııi/iıio11 o/forkcr. s .220\lcn ak­
ıaran D. Avc ıoğl u .  Milli K11r1ıı/11.y liııilıi. 1 .  .s .3 1 1 :  Şeylıımıs Elçi.  s.2 1 . 



Kürcbtan'ın Türkiyc 'clen koparı lması tcJ:i . d iğer devletler  tarafı n ­
dan da bcniınsendi .4 Fransız Berthe lot'uıı önerisine göre. Kürdistan iki­
ye ayrı lacak. bir kısmı lrak'ta İngi l iz  mandası altına girecek. diğer böl­
ge ise, Fransız- İngiliz gözetimi al t ı ııda "aşiret federasyonlanndan" o lu­
şacaktı. İngi l iz  D ışiş lcri Bakan ı Curzon ise, öncelikle Kürt bölge lerin­
de " sembol ik olarak dahi "  Türk egemenl iğine iz in veri l ıneyeceğin i  üne 
sürdükten sonra. Kürdistan sorununun çözümünü Ernıenistan sorunu­
na bağl ıyordu. Kürtlere tek bir devlet mi .  yoksa küçük devletler mi 
kumıak istedik lerinin sorulması gerekiyordu.  Ancak henüz hu a�ama­
ya gelinmenı işti .5 

B ütün sorun .  Osmanl ı  devlet in in nas ı l  paylaşı lacağı ve özel l ik le İn­
gi ltere i le ı-:ransa'n ın  payların ın  ne o lacağ ı  noktasında düğümleniyordu. 

Öte yandan bir veya birkaç Kürd istaıı ' ı n  kurulmasında, Kürt aşiret­
lerini birle�tirme problemi vard ı .  İngi l iz  Dışhleri Bakanl ı ğ ı 'nda yapı­
lan "Ortadoğ:u Sorunu Üzerine Bölümler Arası Konfcrans" ın tutanak­
larından anla�ı ldığına göre. " Musul vi!ayetin in  çevresinde birkaç özerk 
Kürt devletinin oluşturulması" dahi tartı şılmakta ve dü�ünülmek\cydi fı 

İng i ltere 'n in  Bağdat'taki Sivil Komiseri . Kürdislan' ı n  bütününü 
temsil eden bir  önderli k  bulamamaktan yakınrnaktaydı . 7  

A ncak İng i l i z  politikas ı n ın merkezi sorunu,  "Güney Kürdistan'ı 
kendi nüfuz alanı içinde tutmaktı . " 8 

Paris Konferansı ' nda büyük emperyalist devletler, Osmanl ı 'n ın  par­
çalanmasından pay alacak toplulukların temsilci lerini d in lediler. Rum, 
Ermeni.  Yahudi, Arap, Nastur! v e  Kürt temsilcileri ,  Konfcrans'a talep­
lerini bi ldird i ler. 

Konferans'a. " Kürt Mi l li Delegasyonu B aşkanı" s ı fat ıyla Şerif Paşa 
kabul edilmişti. Hatta Şeri f Paşa'n ın  başlangıçta Osmanlı  delegesi ola-

4 Paul C. Hclnırciclı, Fronı Paris /o Scın's. Columbus. 1 974. s .26-27'den aktaran Şcyh­
ınus Elç i ,  s .22.  

5 Docunıantc.ı 0 11  Brirish Forl'ig11 Policy, First  Serics,  iV, s.967'den aktaran Şcyhımıs El­
ç i .  s .22. 

6 Forcign Officc 37 1 /5068, N isan l 920'deıı aktaran Alımcı Mesut, İngi/i: Bclgc/eriııde 
Kii;disıan 1 9 18- 1 958, Doz Yayınları, İstanbul 1 992. s. 1 25 .  

7 Foreigıı Office. 37 1 /5068. N isan l 9:ZO'den aktaran Ahmet Mesut, s. 1 25 .  
8 Forcign Officc, 37 1 /5068, 23 Mart 1 920-den aktaran Alımcı Mesut. s .  I 23 .  
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rak katı ldığı  dahi i l e ri sürü lmü�tür. Cencvrc'de toplanan aydınlar böy­
le bir karar alım�lardır 9 

Ne var ki ,  Osmanlı  hükümet i ,  Şeri f Pa�a'yı Paris Konferansı '  na de­
lcgc tay in  etmiş deği ldir. Zaten hiiyle bir olanak da yoktur. �·ünkü yu­
karıda bel irt i ldiği g ib i .  Paris B arış Konferansı 'nda savaşın galipleri 
toplanmaktadır. Paris Konferansı 'na bırakal ım Osmanl ı  heyetinin katıl ­
masını ,  Osman l ı  SadnıLamı 'n ın 23 Haziran 1 9 1 9  tarih inde yol ladığı 
muhtıra bile kabul cdilrnemi�tir. 1 O 

Şerif Paşa, Kontcrans'ın açı lmas ından dön ay geçmeden, Fransu 
Mat in gazetesine verdiği demeçte, Osman lı  temsi lci l iğinden is t ifa et t i ­
ğ in i  ve yalnıı Kiirtlcri tems i l  edeceğini  belirtmiştir. 1 ı 

Kürdistan Tc;ll i Cemiyeti ,  İstanbul'daki İ ngi l iz  Yüksek Komiserl i ­
ği 'ne 3 Şubat 1 l) J l) günü b i r  heyet yol layarak, Şerif Paşa'ya Paris'te 
kendi lerini temsil yetkisi verdiklerini bi ldinnişlerdir. 1 2 

Şerif Paşa, 6 Şubat 1 9 1 9  günü Kürt taleplerin i  bir muhtırayla B arı ş 
Konferansı 'na b i ldirir, M i l letler Cemiyeti güvencesi a l t ında bir Kürt 
devleti kurulmasın ı  i ster. Bu Kürt devleti. Diyarbakır, Harput ,  Bit l is ,  
Musul v i lfıyetleri i le  Urfa sancağın ı  kapsayacak ve Ennen istan'da gi t­
t ikçe güç lenen Bolşev ik l iğe karşı  bir set oluşturacaktır. 1 3  

Şerif Paşa'nın,  ayrıca 2 2  Mart 1 9 1 9  tarih inde Paris B arış Konfcran­
sı'na "Kürt Halkının İs temleri Üzerine" başl ık l ı  bir nota verdiğini Fran­
sız Dış işlcri Bakanlığı Arş iv i 'ndcn öğreniyoruz. Şerif Paşa, Nota'yı 
"Barış Konfcr<ın.'iı K ürt Heyeti Başkanı" sıfatıyla imzalamıştır. l 4  

Nota' da, 'Türkiye Kürdistan ı "n ın  s ın ırları çizi l iyor, tezlerin tarihsel 
temcileri a\' ;klanıyor, Kürt nüfusun yoğunluğu bölge bölge oranlar ve-

9 Bu  konuda geni� bilgi ic;in bkı .. Göldaı, Kürdi.ıtaıı. s . 1 58 vd. 
10 Ömer Klirkçlioğl u .  s.74. 
1 1  İkdam. 1 6  N i ;,an 1 9 1 9'tlaıı akıaran Zeki Sarıhan, 1. s.206; İsmail Gölda�, Kiirdistoıı, 

s . 1 60 vc 3 1 2 , dipnoı 1 7. 
1 2  M. Kemal Öke, Mu.rnl. s.47. 
1 3  Jacschkc, Tiid Kıırtıılu.y Sm"q ı Kmıı11/11ii.ı i, 1 . TIK Yayınları, Ankara 1 970. s.. 1 6 :  D. 

Avcıoğlu .  1. s .3 1 4. İsmail Bqik\' i ,  Kürt lıcyciinin taleplerini 29 Aralık'ta sundukları­
nı  söylüyor. Bkz. Be�ikç i ,  Kiirdislllıı. s .  1 88.  Oysa kaynaklar bu giri�iınin on ay önce 
gcrçekle�tiğini gösteriyor. 

1 4  Nota'nın tam metni için hkz. Hasan Yıld ı1,, Fra11.11: llclgelcriric Snr-Lo:aıı-Mllsııi 
Oçgeııiıuie Kürdistaıı, 2. hasım, Koral Yayınları, İstanbul ,  Mayıs 1 99 1 ,  s. 1 63 vd.  
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r i lcrck b e l i rt i l iyord u .  Şeri f Pa��t . K ii rd i stcın i c; i n  bağ ınıs ıı l ık ta lchiıı ı  

W i l son Prc n c, i plcri 'nc dayand ırıyord u .  En sonund a  B arı � Koıı feraıı­

s ı 'ndan . K ü rd i c,tan'da K ürtlerin nerelerde c;oğunlukta o lduğunu anla­

mak i �· i ıı u lus lararas ı b i r ko ın ı syo n o l u)tunı l ı ııas ı n ı ve m i l l iy e t  p re n s i­
bine giire sııı ı rları bel irl eıııcklc giire v lcnd i r i l ınesi n i  r ica  ediyord u .  1 5 

Şeri f  Pa�a. Konfcrans'a bu " nota"y ı sunmas ından üc; ay kadar lince 

:?.6 Aral ık ! l) 18 günü Cl·nenc 'dd.i Fransu yet k i l i lere .  " Fra ııs ıı manda­
sı a l t ında ii1.crk b i r  K ürdistaıı " isted i k l er i n i  bi ld i ıııı i� ve b i r  de hari ta \'l'l"­

ııı i � t i .  İstaıı hul'daki K ürdi stan Tcül ı  Ceııııyc t ı  Re i s i Seyy it Abdülkadir. 

Frans u Y üksek Koııı i c,c rl iği 'ne ha� VLırarak. Şeri f Pa�a'mn \ erd iğ i hari­
tadaki K uıey sııı ırların ın yü1.de 70' i K ürt olan bir nlilusu d ı�arda bırak­
t ığını bel i rt m i � .  b i r  harita da o verere k .  " Ku1.1.:y s ı ıı ı rlarımıı bütünlüğü" 
yanında ekonom i k  ge l i �nıc i c; i n  Akdeni/e bir gcc; i �  talep ctıııi �t i r. 1 6 

Paris K o n feransı'nda üst d üzeydek i payla� ıııı mücadele s i n i n  tara f­

l ar ı . iincc l ik l c  Ingi l tere \ e Fransa id i :  al t la i s e .  Erıııeıı i stan ve K ürdis­
lan ' ı  te ms i l e t t i ğ i  kabul  edi lenler  arasmda c;el i �nıe ya)�ınıyord u . :?.6 Şu­
bat 1 l) l l) g ü n ü  Ermen i  delegeleri  B oğos Nu bar vı.: Avedi s  Aharnıı i a n .  
Barı� Kmıfcransı 'na ta lepler in i  ac; ık lad ılar. ı 7 

Erme n i leri n talepler i .  Yan. B i t l i s ,  D iyarbc k i r. Doğu Bcya;:ıt ,  Mu� .  
B ingöl .  Kars. Harput. S i vas,  Erwrum .  Trabzon v i layetlerin i  kapsama­
n ın  iitesi nde K i l i kya'ya. yan i Adan a  bölges i ne kadar uıan ıyordu .  K ürt­
lerin ya�adığı i l ler in kuzeydeki geni'.-i  biilümü.  Ermen i�tan i c; i nde görü­
l üyordu. 1 8  

Ernı e n i ler, b i r  yandan d a  Kürtlerle bir anla�ma zemin i  arıyorlardı ve 
hunu ba�ardı lar. 20 Kasıııı l 9 l 9 günü.  Ermeni M i l li Delegasyonu B a�­

kan ı Boğos Nubar. Ernıen istan Cumhuriyeti B a�kan Vek i l i  Dr. H .  Ohan­
ciyan ve Kürt M il li De legasyonu Başkanı Şerif Paşa. Konfcrans'a Er­
menistan ve Kürdistan'ın te�k i l i  konusunda ortak bir muhtıra verdiler. 
Muhtıra. B ağımsız Ernıenistan ve B ağımsız Kü ıdistan yarat ı lmasını is­

ı s Ha:,a11 Yıldız. Fraıı.ıı: Bclgclrri_,.le ,  s. 1 70. 
1 6  Fran.' iz Dı�i ıleri Bakanlığı lH)İ\' İ ,  Kiirdis/1111 Onsrn.ı ı .  c. 1 1 . s .2 \'C s. 1 .1:1 'tcn aktaran 

Hasan Y ı ld ız .  Fransı: Bclgcleri_ı-/e. s.4 1 .  47. 
17 Erdal İ l ter. Fmıcni Kilisesi ı-c Tffiir, Ankara 1 996, dı7 .  69'dan aktaran Şcyhınus El­

çi.  s.24. 
1 8  İ smail Bcıikç i .  Kiirdisııııı ,  s .  l R6. 
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t iyor ve büyük devle tlerden yard ım d i l iyord u .  K u ru l ırnsı talep edi len 
Erıııcrıi�tan ve Kürdistan'ııı toprak anla�ınazlıklarııı ı  karara bağlaıııa�ı 
Koııferans'a bırakılıyorclu. 1 '! 

Şerif Paşa'nııı imzaladığı Kürt-Ermeni Ortak Muhtıra'.->ı'ıı ı .  istan­
bul'daki Kürdistan Tefüi Cemiyeti Başkaııı Seyyit Abdül kadir, gazete­
ye verdiği bir demeçle. olumlu karşıladığıııı  aç ıklamış ve Şerif Pa�a'yı 
desteklemiştir. 20 

B unun üzerine Müclafaai H ukuk cemiyetleri yoğun bir kampanya 
yürüllüler. Meclisi M ebusan giirüşınclerinde Seyyit Abdülkadir adeta 
topa tut uldu. Doğu vili'iyetleri mebusları. 28 Şubat l 920 günü ortak bir 
önerge vererek. Kanunu Esasi'nin 46. maddesi gereğince /\bclülkadir'in 
Ayan üyeliğinin clü�ürülıncsini istemişlerdir. 46. ınadcle, padişaha ve 
vatana sadakat yeminini içermektedir. 

Seyyit Abdülkadir, Ayan Meclisi'nin 1 2  Mart 1 920 tarihl i  oturumun­
da, "adı geçen gazeteye asla biiyle  bir beyanat vem1ediğini" söylcJ\1iştir. 

Konu. Meclisi Mebusan'ııı 1 5  Mart 1 920 günlü toplantısında ele 
alınmıştır. Ancak anlaşıldığına göre. bir sonuca bağlanmamış ve ertesi 
gün de Meclis dağıtılmıştır.2 1  

1 9  Ortak Muhtıra'nın tam metni için hkz. Gam Sasuni, Kiirt U/11saf llarel.:etlai H' 15. 

YY'dwı Giiııiiıııii:e Fı ıııcııi Kiirt İli�kilcri. Med Yayınevi, İstanbul 1 992. s . 1 77 . Uğur 
Mumcu'nun kitalıında ise. Avni Doğan'm Yayııılaıımanıış A ııı/arı 'nda yer alan mdin lıu­
l unmaktadır, s. I > vd, s. 1 88. B u  metinde önemli yanlışlar lıu lunuyor. Ası l  metinde bü­
yük devlet lerden "ekonomik ve teknik yardım" istendiği halele. " i stemiyoruz" deniyor. 
Öte yandan Mulıtıra'nın tarihi ,  Tarık Zafer Tunaya, Uğur Mumcu ve İsmail Göldaş'ın 
ki taplarında yanlışlıkla 20 Aralık 1 920 ve 20 Kasım 1 920 diye geçmektedir. Bk'- Tu­
ııaya, il, s. 1 %: Uğur Mumcu, s. l 3 ve Göldaş, s .  l 57. 

20 Seyyit Abcliilkadir'in demeci, Meclisi Mebusan'daki önergeye göre şöyledir: "Bi l indi­
ği üzere Ermeniler Alt ı  Vilayetin kendilerine verilmesini i stediler. Bunun üzerine biz 
Kürtler de bu vi lüyctlerde çoğunluğu lıizim tqkil ettiğimizi söyleyerek. Yüksek Mec­
l i s'e başvurduk. Ve tahkik için lıir heyet gönderilmesini talep ettik. Boğos Nubar bunu 
uygun buldu. Bundan ba�ka, Kürtler aleyhinde propaganda yapmamayı v aat etti. ( . . .  ) 
Şerif Paşa'ya gelince, kendisi Kliı1 Cemiyeti'nin delegesidir ve cemiyetin milli niteliği 
vardır. Şerif Paşa Kürt delegesi olarak hareket edebi l ir. Biz Kürtleıin oturduğu Alt ı  Yi­
E\yetin özerkl iğini ist iyoru1,." (M<'clisi Meh11sa11 Zahıt Ceridesi. İçı. 1 7. 1 Mart 1 3 16 
( 1 920), c.l ,  s .301 -302'den aktaran N. Fahri Taş. s.%). Konuyla i lg i l i  olarak d) l"!Ca bkz. 
Göldaş. Kiirdistaıı, s.208 ve 2 1 5. 

2 1  Doğu v i!Jyetleıi mebuslarının önergesi ve Seyyit Alıdülkadir'in cevabı için bkz. Ml'C­
lisi Me!m.H111 7ahıt Ceridesi, İçt. 1 7, 1 Mart 1 3 36 ( 1 920), !, s.301 -302 ve Meclisi Ayaıı 
7ahıt Caidni, İçt. l 'J, 1 5  Mart 1 336 ( 1 920), 1, s.20 1 'deıı aktaran N. Fahri Taş. s.% vd. 
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Paris Barı� Konferansı 'na "Kürt M i lli Delegasyonu I3a�kanı" s ıfa­
tıyla katılan ve kabul edi len Şerif Paşa, gerçeklen Kürtleri temsi l  edi­
yor muydu" 

Şerir Paşa'nın lslanbul'da kurulan Kürdistan Teali Cemiyeti 'ni tem­
sil ettiği konusunda bir tartışma yoktur. Cemiyet Başkanı Seyyit Ab­
dülkadir, Şerif Paşa'n ın Cemiyet tarafından delege olarak gönderildiği­
n i  belirtmektedir. Yine Kadri Cemilpaşazade ve Ekrem Cemi lpaşaziide 
de bunu doğrulamaktadır.22 

Garo Sasuni, M .  Kalınan ve Şeyhınus Elc,i gibi yazarlar, Şerif Pa­
şa'nın Kürtleri temsil etmediği görüşündedirler. Onlara göre, Şerif Pa­
şa'nın Kürt aydınları veya etki l i  aşiret reis leri taraf ından seç i ldiği veya 
tayin edildiği ileri sürü lemez. Şeri f  Pa�a. kendi kendisini tayin etmiş­
tir. Bu nedenle Kürt delegasyonunun resmi mahiyeti belirsizdir. Şerif 
Paşa, Kürtleri değil. Kürdislan Tefüi Cemiycti'ni temsil ctmektedir.23 

Büyük devletler için, başlangıçta Kürtlerin gerçek bir temsilcisin­
den çok, keneli "emirlerin i "  yerine getirecek bir kişinin gerekli olduğu 
belgelerden anlaş ı lıyor. B üyük Britanya'n ın Akdeniz Donanma Komu­
tanı Amiral Sir. F. de Robeck'in Dışişleri B akanı L ord Curzon'a yazdı­
ğı rapor, bu saptamayı doğruluyor: "Ermenilerle Kürtlerin ç ıkarlarını 
bağdaştırabil i riz. İstanbul'daki Kürt Kulübü Başkanı Seyyit Abdülka­
dir ve Paris'teki Kürt delegesi Şerif Paşa emrimizdcclir. "24 

Ancak bir süre sonra, Şerif Paşa'nın Kürt kamuoyunu temsil etme­
diğini İngilizler ele keneli aralarında saptamışlardır. 1 3  Nisan 1 920  gü­
nü Dışişleri Bakanlığı 'nda yapılan bir toplantının tutanaklarında, " Şeri f  
Paşa'nı n  önemli bir otoritesin in  olmadığı ve Kürt kamuoyunu temsil 
edecek biri olarak görülemeyeceği, Şerif Paşa'nın el altından Türklerle 
paslaştığı ve Kürt özerkliğinin kendisinin kanalıyla düzenlenmesinin 
mümkün olmadığının da sarih olduğu" belirti lmektcclir.25 

Şerif Paşa'nı n  Kürtleri temsil etmediğini , bizzat Küıilerin büyük 
tepkisi ortaya koymuştur. Paris Barış Konfcransı'na Ermeni heyetiyle 

22 Foreign Office, 3 7 1 /5068, Belge No:  5063. 20 Mayıs 1 920'den aktaran Ahmet Mc· 
su\ . s .  I :l6. Kadri ve Ekrem Cemilpa)addclcrin doğrulamaları için hkz. m·111 eser. 
s .53 ve 58. 

23  Garo Sasuni, s. 1 76; M .  Kalınan, Barı Ernıcnisımı 1 Kıirr İlişkileri J ff .leııosid, İ stan­
bul 1 994, s. 1 85; Şeylıımıs Elç i ,  s.25 vd. 

24 Erol Uluhelen, İngili: Belgelerinde Tiir!..iw', 2 . basım, İ stanbul 1 982. s .257. 
25 Foreign Officc 37 1 /5068'dcn aktaran Ahmet Mesut. s. 1 25. 
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ortak muhtıra vermesi ü1.erine , btanhu\'dan Doğu vilfıydlerine kadar 
biiWn yurt düzeyinde dalga lar hal inde protcslolar yiibclmi;;tir. 

İstanbul'da M e c lisi Mebusan'ın 20 Şubat 1 920.  26 Şubat 1 92 0  \'e l 

Mart 1 920 günlü oturumlarında okunan protesto telgrafları, Erzincan. 
Siverek, Adıyaman, Kalıta. Silvan. Van. Hakkari. Hasankalc. L rfa ve 
Dcrik'in ünde gelenleri ve a�irct  rei sleri t arafından iınzalannıı�tı . 2Cı 

Anadolu'daki iktidar merkezi hal ine gelen Heyeti Tcnısiliye'ye de, 
Şeri f Pa';a'yı lanetleyen telgrafbr yollanrıı ı�tır. Kürt a� i rct reis leri ve i le­
ri gelenlerinin toplu olarak i ııııaladıklan hu tclgrallardan bazıları ya­
yımlanıııı�tır. Bunların Eruh, Siirt. Garzan. Ele�kirt, Palu , Hısnı M ansur 
( Adıyaman ),  Kahta. S ilvan ve M utki 'clen çeki ldik leri giirülınektedir. 27 

Bazı Kürt ya;.arları , Türk ve Kürtlerin birliğini savunan bu telleri 
" tipik bir Türk propaganda örneği" diye değerlendiriyor. baskıyla yol­
landıklarını iine sürüyorlar. Öte yarıdan telgrafların " Ermeni �-cli�kisirıi 
en çok ya�ayan hassas ulanlardan' '  geldiğini saptıyorlar. Bu iki te1,  bir­
biriyle çcli�iyor. Telgraflar. Kürtlerin Ernıenis tan'a bağlanma kaygıla­
rından kaynaklanmaktadır. O nedenle hirlik isteği. "Türk haskısıyla" 
açıklanamaı. ve "Türk propagandasının örnekleri" olarak giirii lemcz. 
Bu tclgrall ar. o zamanın gerçeğini yansıtmaktadır. Kürt ileri gelenleri 
ve halkı, büyük çoğunlukla Türklerle birlikte ya�ama isteğindedir. 

Protestolarda, Şerif Pa�a'nın " v atan haini", "din düşmanı " ,  "�üphe­
li" olduğu öne sürülüyor, Kürtlerin vekili olmadığı belirtiliyor: siizlcri­
nirı ve dü�üncelerinin değersi;, "bo�"  ve "aşağılık" olduğu söyleniyor: 
Boğos N ubar ile birlikte verdiği muhtıranın " tanınmadığı" ilan edili­
yor; Şerif Pa�a rn.: fretle mahkum ediliyor, 

Yine ıclgrarJarda, Türklerin ve Kürtlerin " birlik ve bütünlükleri" 
vurgulanıyor; "öz karde� " - "hısım ve akraba" ve "din karde�/' oklukla­
rı, " vatanlarının ve ekonomilerinin bir" o lduğu, " 1 3  yüzyıldır birbirle­
rine bağlaııdıkları " ,  "hep el ele yaşadıkları " ,  "Osmanlı 'y ı  birlikte do-

26 M ahmut Goloğl u .  l\ii11ı ii Mı-.)rıılİ\'<'1, ,s ,X:i vd. Aynı tdgratlara, Awlı11/1� g•ızctcsi n­
deki yazı d izi sinde Aydıığan B liylikiiı,den <k yer vermiş t i r. Bkz, " Kurtulu� Sava)ı 'nda 
K ürtler". A l'(/111/ıt 4 ve 5 ll•l!iraıı 1 1l79. Y ine N,  Fahri Ta� .  telgraf ıneıiıılcriııi Zabıt 
Cerideleri ne gönderme yaparak akları yor. s.XX vd, 94 \ d.  Tel ler, Şeyhınus El�i 'ııin k i ­
tabında da bulunuyor. s , 2X  v<L 

27 Maıiid Öce/ A rşil 'i11de11 Scvııcln. iV, (irndkurnıay ATASE Ba�kanl ığ ı  Yayınları , 
Ankara 1 9%, s. 1 76 .  1 79, 1 86. 20 1 ,  204, 20X, 2 1 2 , 2 1 6: Ahdııllıalük M. Çay-Ya\ar 
Kalafat, s ,39. 
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ğunlukları ve olu�turdukları " .  "mi lli birl ik"  hal inde bul undukları . ayrı l­
maları n ı n  i ınkansıı. olduğu ve ' ' sonsuza kadar" da birl ik te yaşacak/an 
i fade edil iyor. Buna rağmen yabancı devlet ler ayırmak i\· i ıı zorlarlarsa. 
" seller gibi kan akıtacağız " ,  sonuna kadar sava�acağız deniyor. 

Mecl is i  Mebusan'da yapılan konuşmalarda da. aynı görüşler  dile 
getirilmi şt ir. Ağrı  Mebusu Şefik Bey. Erıururn Mebusu Cclfüedd i n Ari r 
Bey ve S i verek Me busu Nakibüle�rar Bekir  Sıtkı Bey. Doğu vi layetle ­
r i  mebusları olarak . Şerif Pa�a'yı tanımadık larını i l a n  etmiş lerdir. Ayan 
Mecl is i 'nde ise,  Naim ve Eski Dah i l iye Nazırı Adil  bey ler de Türk ve 
Kürt lerin birl iğ in i  savunan. Şerif  Pa�a'yı rnalıkCiın eden atc� l i  konu�­
malar yapırn�lardır. 2� 

B ü t ü n  bu yoğun tepkiler, i �birl ikçi Kürt hareketi iç inde ayrıl ıkl ara 
yol açırnştır. Kürdis taıı Tefü i  Ceıniyet i ' rıde sarsıııtılar ve dağılma eği­
l imleri ba�giistermi�t ir. En sonu nda Bedirlıarı i ler de Şerif Paşa'yı yal­
nız  bırakını�lar  ve onların da dah i l  olduğu bir grup, Şeri f Paşa'nın art ık  
Pari s'te Ccmiyct ' i  tems i l  etmediğini  i l an etmi�ti r. 29 

A nadolu'dan gelen protestolar i le  K ürdistan Tefüi Cemiyeti içi nde­
ki ayrı l ıklar birleş ince, Şeri f Paşa, N i -,an l 920'de Paris Konl'eransı 'nda­
ki  Kürt delegeliğinden çekild i .  Şeri f Pw;;a. Fransız Le Matin gazetes ine 
verdiği 8 M art 1 920 günlü demeçte ise ,  çeki lme gerekçes in i  �iiyle açık­
l ıyordu:  " Erme n i lerin ve bazı m üttefiklerin Kürt ülkelerine göz dikt iği­
n i  görünce,  ırkımııı bağımsızlık h akl arını savunmayı güze aldım. " 30 

İngi l izler de, Şerif Paşa'nııı daha çekilmeden önce kendilerine karşı 
güvensizlik iç ine girdiğini  saptamışlardır. Amiral de Robl'.ck, Dış i�leri 
B akanlığı 'na yolladığı 27 Şubat 1 920 günlü  yazıda. S ivas ve kuzeyinde 
Fransa, Cizre çevre, inde İngi l tere himayesinde iki Kürd istan plaııımı 
Kürtlerin tepki gösterdiğini  belirtmektedir. R apora göre, hu plan yüzün­
den Şerif Paşa Türklere yakb�makta ve Seyyit Abdülkadir ise İngil iz hi­
mayesinde birleşik bir Kürclistaııı yönelmek istemektedir. 3 1  

28 Meclisi Mclııı.1·1111 Zalıll Cnidesi. İçt .  1 4, 26 Şubaı 1 336 \ 1 920). 1 ,  s.209 ve!: Meclisi 
A rı111 Zal>ıı Ceridesi. İçt .  1 5 .  1 Marı 1 336 ( 1 920), 1. s. 1 73- l 74'tcıı aktaran N .  Fahri 
Ta�.  s.9 1 -94: Mahmut Goloğlu, O�·ı111cı'i Meşrıııiı·eı. s.86 vd. 

29 Alımcı Mesut, İngiliz belgeleri nelen saptıyor, s .  1 34. 
30 Aktaran Zeki Sanhan. iL s.4 1 7 .  
3 1  Ahmet Mesut. s .  1 1 5 . 
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K :lıım ( Karabck i r )  Pa�a. Erzunım'dan Ankara'ya Rüyük Mil let 
Meclisi B a�kanl ığı 'na yolladığı  2 Mayıs 1 920 günlü � i frcdc, Şerif Pa­
şa 'nın çekilmesin i .  "namuslu ve dindar Kürt kardc�lcrimi7in giistcrdik­
kri  vatanperverce n itel ikler karş ı s ı nda bir  geri çekilme ve bo7gun" ola­
rak değerlendirir. .12 

Kürdistan Tc:lli  Cemiyet i ,  Şerif Paşa'nı n Paris Konfcransı'ndan çe­
kilmesi  üzerine , 1 7  Mayı s  1 920 günü Cemiyet Reisi  Seyyit  Abdülkadir 
imzasıy la  Kon ferarıs'a çektiği telde. "Kürt hal k ı n ı n  Konferans'ta art ı k  
temsil edilmediğini ,  b u  nedenle Konferaııs'ın Kürtler hakk ı nda alacağı 
kararların geçersiz olacağ ı n ı "  bel irtmiştir.>' 

Toplam olarak bakarsak. Paris B arı� Kon feransı .  emperyalist  büyük 
devletler açısından başarıs ız kalm ışt ı r. Dünya ölçeğinde ele al ın ı rsa.  
yalnız Almanya başta olmak Ü7ere yen i le n  devletler değiL Korıfe­
rans'tan istediklerin i  elde edemeyen İtalya gibi büyük devletler de 
Konferdns sonuçlarını  tepkiyle karş ı lam ı şlardır. Hatta Koıı ferans'a i s­

tedikleri n i  kabul cttinı1 İş  olan İngi l tere kamuoyunda bile, Al manya'ya 
dayat ı lan a�ırı h aksızi ıkiar neck n iyle  a l ınan kararların barış getirmeye­
ceği düşüncesi gittikçe kuvvetlenmiştir. 

Paris B arı ş Konfcraıı � ı .  galip İ t i laf  devlet leri arasındaki çatlağı bü­
yütmüştür. B u  devletlerin dünyadaki i tibarın ı  zayıflatnı ı �  ve alınan ka­
rarları uygulanıa kudret in i  zay ı flatı n ı�tır. 34 

32 Kazım Karabekir, İsıi�/a/ l/arlıimi:, I, s.703. 
33 Fransız Dışişlcri Bakanlığ ı Ar�iv i ,  Kiirdistan Dosyası, c. 1 2, s. 1 43'ten aktaran Hasan 

Y ıldız, Fumsı: Relgelcrirlc. s.X6 vd. f l asaıı Y ı ldıL aynı yerde, Şcrif Pa�a'nın çeki lme 
tarihini 5 Mayıs 1 920 diye yazını�. Oysa Şerif Pa�a. yukarıda tıcl irti ldiği üzere, İ stan­
bul gazetelerine 2 1  N isan 1 920 giiııii Monırc Carlo'daıı çck ı iğ i telle Konfcrans'tan çe­
ki ld iğini  açık lamı�  ve tıu demeci 24 N isan 1 920 �linliı �aıctelcrdc yayıınlanmı� t ı .  

34 Ömer Kürkçüoğlu. sA7. 
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V l l .  SAN REMO KON FERANSI 

M ütıcfikler. Pari� Barı� Konfcransı 'nda Osmanl ı  dev letiyle yapa­
cakları harı� konu�urıda öne sürülen görü�lcri topladı lar. Bu görii :j lcrin 
değerlendiri lmesi nden sonra. konuyu kendileri n i n  (lltı� turduğu Barı� 
Yüksek Konseyi gündem ine almayı kararüıştmlılar. 

B arış Yüksek Koıbeyi.  çalışmalarına 26 Ş ubat 1 920 günü Londra'da 
başladı.  2 1  Mart l 92U'yc kadar süren toplant ı lara. " B irinci  Londra Kon­
feransı"  da denmektedir. 

Londra toplantı larında. " Kürdistan" konusu hir karara bağlanma­

mı� .  meselenin  r.;iiıünıü S an Renıo'da yapılması kararla�t ınlan llıp lan­
t ıya bırakı lmı�tı . 1  

1 8 -26 Nisan 1 920 g ünleri arasında İngi l tere .  Fransa ve İ talya heyet­
leri n i n  k at ı l ım ıyla toplanan S an Rcıno K o n feransı ,  Türkiye'yc dayat ı­
lacak paylaşım planını  ha11rladı ve Sevr Antlaşnıası 'na temel oldu.2 

Sarı Remo Korıferans ı 'nırı J 9 Nisan 1 920 günlü oturumunda konu­
şan İngi l iz  B aşbakanı Lloycl Gcorgc, K ü rt sorununun çözümüne i l işkin 
görüşünü açıklarken.  şu noktalara pannak bast ı :  

- K ürtler aşiretlere biilürınıüştür. O nedenle ancak aşiretlerin tem­
silc i l eri vardır; bütün Kürtleri temsil eden bir kimse bul unamamıştır. 

- Kürdistan. Ermcnistan'a komşudur ve geleceği aynı  zamanda 
Süryani ve Keldani Hıri�tiyanları i lg ilendirmektedir. Ayrıca Güney 
Kürdistan . B üyük Britarıya'rıın mandası alt ına g i nnesi muhtemel oları 
Musul  i li n i n  bir biilümürıü olu�tuımaktadır. Kürdisları, hu nedenlerle 
Avrupa ülkeleri n i n  i lgi ahını içindedir. 

1 Q,nıan Olca) , Snr . 1 111/a.y11ııı.1 11111 Do,�rıı . S l3 F  Yayın ları , ı\ııkara 1 'JX 1 .  s . 1 2  J l'd: Sc­
lalıaıtiıı TamcL i l i . ,. \ 4S. 

2 K aynaklar. San Renıo KoııfcraıN'nın 1 8  N i "ın 1 920 günü ha.ıladığıııı yazı) or. Ccıııil 
Bi l,cl i'c. 1 <J N i san 1 920 tarihini vcrnıi� .  Bb. 1 . ,.297. Saı:tlıi Sonycl de, İ11gili: lhy Po­
litika Bcl�cleri'nc göndeıınc yaparak oıuruıııların 1 'J Nisan günü ha�ladığını be l i rt iyor. 
Oornıııc11ıs nıı !!riıislı Forci.�ıı Policı·. ! /Vl l I .  ,.20- 1 4Ttcn akıaran Sonyel. i l .  s.74. 
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- K ürdistaıı'ı Türkiye'deıı ayırıp özerklik vermek uygun olacaktır. 
- Kürtler, arkalarında büyük devlet olmadan varlıkları n ı  sürdüreme-

yeceklerini clüşünınektedirler. Bu nedenle İngiliL ve Fransız h imayesini  
talep edecekleri kuşkusuzdur. Ancak bu devletler K ürdistan'ı h imaye al­
t ına almazlarsa, Türkiye'nin h i mayesini isteyecekleri sanılmaktadır. 

- B i r  zamanlar düşünüldüğü gibi ,  M usul 'un ikiye ayrılarak, bir bii­
lüınünün bağ ımsız Kürt devletine bağlanması uygulamada mümkün 
değildir. Kürtler bunu kabul etmeyecektir. Bu durumda, bağı msız Kür­
distan kurulursa, M usul vilayeti n i n  bir kısım halkı.  B ri tanya mandası 
ile Kürt devleti arasında bir terc ihte bulunacaktır. 

İngil iz R aşbakanı 'n ın  bu görüşleri , Türkiye 'yi  payla�mak yanında. 
Kürtleri parçalama amac ının arkasında yatan emperyalist  mantığı orta­
ya koymu�tur. 

Fransız Dışişlni B akanı ise, İngil iz i s teklerine tavır alarak. sorunun 
Fransa i le İngiltere hükümetleri arasında çözülebileceğini savunmuştur) 

Osmanlı topraklarını payla�an üç büyük devletin giirü�lerini belirt­
melerinden sonra, "K ürdistan sorunu' ' .  5 Savılı 1iıelanıı Eki'n i n  kabulüy­
le çözüme bağlanmıştır. Bu düzenlemenin birinci .  ikinci ve üçüncü mad­
deleri , Sevr Antlaşması'nın 62, 63 ve 64. maddeleri olacaktır. Tekrar et­
memek için,  bu hükümleri Sevr Antla�ınası ba�lığı altında ele alacağız.4 

San Remo Konfcransı 'nın diğer önemli tartışma konusu,  Tiirkiye'ye 
paylaşım planı n ı  dayatmak iç in  s ilahlı kuvvet kullanma soru n udur. 

A B D  B aşkanı Wilson'uıı gönderdiği 30 Mart 1 920 tari hli telgrafta, 
" Bütün taraflar iç in  dürüst ve adil" olunması tavsiyesine. İ ngil iz Dışi�­
leri B akanı Lord Curzon, Koııfcrans' ta yazılı  bir cevap vcrıni�tir. Türki­
ye'n in  somut payla�ım planını  içeren bu cevap. İ talya Ba�bakanı ' n ı n  i t i ­
razıyl a  karşıla�ııwjtır. İtalyanlar. Türkiye'nin bu �artları kabul etmeyece­
ğini belirttikten sonra, bu durıınıda büyük devletlerin askeri kuvvet kul­
lanıp kullanmayacağı konusunu gümleme getirdiler. İ talya Ba�bakan ı ,  

3 Osman Olcay. s.457 : Uğur Mumcu. s . '.' X  v t L  llasaıı Y ı ltlı ı .  XX. Yiic rıl, s.7 1 vd. 

4 San Rcmo Konferansı 5 Sa.l'ı!ı "/iıl'lmııı J'.J..i iı· in  hkı. Nihal Erim. lJC\'lc!lcrm osı llukul. 
ı ·ı·  Siw1.1 i Jiırilı Mcıinll'f"İ. AÜHF Yayınları . Ankara 1 '153. s.55 1  vtl: Osnıaıı Olcay. s.467 
vd: Yul uğ Tekin Kural. Osmmılı /nıı>amırırlrı,011'111111 !'11ı-/11.ı ılnı11sı, Ankara 1 976 . .  s.54 vtl: 
yine Yuluğ Tekin K ural. "Tiirkiyc Toprak\arıııııı Payla�ılınası Hazırl ık ları-Sevr". Br!D, 
sayı  59 .  Ağustos 1 972.  s.24. Bu yamıııı i lk  hi\l linıli dergi nin Tenıınuz 1 972 tarihli 5X  . 
. 1..ayısında yayımlaıınıı)tır. 
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Yunanistan'a verilen topraklar nedeniyle silahlı çarpışmaların başlaya­
cağını ve Yunanistan'ın askeri yardım i steyeceğini belirttikten sonra, 
" Müttefiklerin hu yardımı yapmaya güçleri yetecek mi"  diye sormuştur. 
Fransızlar da hu iş in sonu ne olacak kaygısı içine girmişlerdir.5 

B öylece paylaşma planını ,  Türkiye'ye silahla kabul ettinne görü­
şünde olan İngiltere i le İtalya ve Fransa arasında görüş ayrılıkları haş­
göstermiş ve askeri uzmanların bilgisine başvurulmuştur. Fransız Ma­
reşali Foch,  şartları zorla kabul ettirmek için,  en  az 27 tümene iht iyaç 
olduğunu belirt irken , Venizelos Yunanlıların Kemalist orduları 14 tü­
menle yok edebileceği iddiasında bulunmuştur.6 

S an Remo Konferansı ,  yaptığı düzenlemeyi tebli ğ  etmek üzere Os­
manlı devletinin B arış Konfcransı'na çağırılmasını kararlaştırmıştır. 

D ikkat edilirse , San Remo'da alınan karar, Osmanlı devleti i le barış 
şartlarını görüşmek değil, hazırlanan paylaşım planını tebliğ etmektir. 

Yukarıda özetlenen Kürt sorununa il işkin kararlar yanında, San Re­
mo'cla sonuca bağlanan Osmanl ı  topraklarını paylaşma planı ana ç izgi­
leriyle şöyledir: Irak ve Filistin 'de İ ngil iz ,  Suri ye'de Fransız mandası 
öngörülüyor. Güney Anadolu'da Konya'ya kadar uzanan bir İtalyan nü­
fuz bölgesi kuruluyor. Adana bölgesi i le Cezirei İbn Ömer'e uzanan Su­
riye s ınırlarına kadar " B at ı  Kürdistan" bölümlerinde Fransa'nm özel  çı­
karları kabul edil iyor. İ ngili zlerin h imayesinde bir Kürdistan oluşturu­
luyor. Altı Vilayet i çinde olmak üzere Doğu Anadolu Erınenistan'a ve­
ril iyor. B at ı  Trakya, Doğu Trakya'nın büyük bölümü ve İzmir, Yunanis­
tan' ı n  payma ayrılıyor. B oğazlar'ı n  yönetimi ise, u luslararası bir komis­
yona bırakılıyor.7 

S an Remo'da alınan Türkiye'yi paylaşma kararı ,  Paris'e çağrılan 
Tevfik Paşa başkanlığındaki Osmanlı Heyeti 'ne 1 t M ayıs 1 920 günü 
bildirildi. 

Osmanl ı  devletine cevap vermesi i ç i n  bir ay �üre verilmişt i .  Tebliğ 
edilen metin,  küçük değişikliklerle 1 O Ağustos 1 920 günü Sevr Antlaş­
ması adı altında imza edilecektir. 8 

S Taner Baytok. i11gi/i: Kuyııa!Jamıda Tiirl. Kwtu/11ş Sara.yı ,  Ankara l 970'tcıı aktaran 
Sclahatt in  Tamcl. l l l . '·  1 46 vcl. 

6 !ürk isıik/ôl llorhi,  i l .  k ıs ım 2 ,  s. I XO vd. Selalıatıiıı Tansel . i l i .  s. 1 47.  
7 Scla!ıaıtin Tansel,  l lL s . 1 49. 
X Yusur H ikmet Bayur. Tiirkirc Dn/cti11in. s.49. 

47 



VIII .  S EVR ANTLAŞMASI 

Osmanlı Barı� Heyeti Başkanı Tevfik Paşa, San Remo'da kararlaş­
tırılan tebligatı al ınca, Padişah hükümetine çektiği telgrafta. clayat ı la� 
barış koşulların ın " İstiklfü ve hatta devlet kavramları i le  kesinl ikle bağ­
daştırılamayacağın ı "  belirtmişt i . ! 

Bu  durumda Sadrazam Damat Ferit Paşa'n ın  yapabileceği tek iş ,  
her zamanki gibi İ stanbul'daki İngi l iz Yüksek Komiserl iği 'ni  ziyaretti . 
Paşa, 26 Mayıs 1 920 günü Amiral de R obeck'e "Antlaşma bu haliyle 
imza edi l i rse, H ükümctin ve Pallişahın çok güç durumda kalacağını be­
l irtti ve şartların yumuşat ı lmasını talep et t i " .2  

Damal Ferit, bir  yıl  önce de Paris'e giderek. Padişah ' ın  onayladığı 
hir muhtırayı B arış Konfernnsı 'na sunmuş ve 1 7  Haziran 19 1 9  günü ko­
nuşmu�tu. 1 Ancak bu ricalar boşunaydı, silahla dayatılan şartlar, ancak 
si lahla reddedi lebi li rcli .  

Padişah Vahdettin, Osmanlı Hükünıet i 'n in önüne konan B arış Ant­
laşmas ını görüşmek üzere 22 Temmuz 1 920 günü Saltanat Şurası 'ııı 
topladı .  Toplantıya sunulan hükümet görüşünde, barış şartlarının red­
declilnıe�i hal inde, Anadolu'daki savaşın genişleyeceği ve İtilaf devlet­
lerinin Saltanata ve Osmanl ı  Hüküıneti'ne son vererek idareyi ele ala­
cağı bel irt i l iyordu . Bu nedenle şartlar kabul edilmeliydi.4 

Kabul oyları, Padişah'ın daveti üzerine ayağa kalkarak verildi .  B ir 
tek Topçu Feriki R ıza Paşa yerinde oturuyordu. Böylece Osmanlı Hü-

l B il sc l .  I ,  s.299; Ta11>cl , 1 1 1 ,  s. l lı8. 
2 Bi lal Şinı� ir. İ11gili: llel�<'lniııde .11111/id. 1 1 9/ 9- 1 938). TTK Yayın lan.  Ankara l 9T1. i l .  

s. 1 1 7 :  Tansel , i l ! .  s. 1 68 . 
.' TiirAire lJış P11liıiktı.rnıdi1 50 Yıl- 1 K11rı11/11.y Su\'c1.yııı11: ( 1 91 9- /  9.?2 J, s .. 1 vd: Sclahatı in  

Tansel . L s .259 vd. 
4 Tevfik Bıy ık lıoğlu,  hakrn'da. 1, s.299 \ d. 
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kümel i .  Padi�ah Vahdett in haşkanlığıııcla toplanan Saltanat Şurası ka­
rarıy la  1 O Ağustos 1 920 günü Sevr Ant laşması 'ııı  imzaladı .5 

Osmanl ı  Heyeti'nin imzalamasından sonra Antlaşma'nın Meclis ve 
Padişah tarafından resmen onaylanmadığı ,  bazı yazarlarca eskiden be­
ri vurgulanır. Bu onayın gerçekleşmemiş olması,  Padişahın ve  hükü­
metinin durumunu kurtaıınaz. Çünkü Antlaşma onların kararıyla imza­
lanmıştır. Kaldı ki ,  Meclisi Mebusan onay veremezdi. Çünkü İ stan­
bul 'un resmen işgali ÜL:erine 1 8  Mart 1 920 günü son toplantısını yap­
mış ve toplantıların ertelenmesine karar vermişti. B öylece fiilen haya­
ta veda etmişti. Padişah da 1 l Nisan 1 920 günü verdiği Meclisi  dağıt­
ma emriyle,  bu fii li sona, mührü hümayunu basmıştı .0 Padişahın ona­
yına gelince, hunun İ t ilaf devletleri açısından bir değeri yoktu. Emper­
yalistler. Padi�ahtan ve İstanbul hükümetindcıı Antlaşmayı. Anadolu 
i le anlaşarak onaylamasıııı istiyordu .7 Bütün mesele, barış şartlarıııı 
Kemalist önderliğe kabul ettirmekti. Oysa Ankara'daki devrimci hükü­
mcL Scvr üzerinde görüşmeyi bile reddediyordu. 

Osmanlı Hükümcti'nc Scvr'de im1.alattı rı lan antlaşınaııın şartları , 
yukarıda belirttiğimiz gibi S an Rcmo'da belirlenmişti .  Kürclistan mese­
lesine i l işkin 5 Sayıft Toplamı Eki'nin üc; maddesi Sevr Antlaşması 'nda 
62-64. maddeler olarak yer almıştı. İ fadeleri karmaşık olan bu madde­
leri , kolay anlaşı lması ic;in unsurlarına ayrıştırarak veriyoruz. 

62 . madde: 
- Kürtlerin çoğun lukta bulunduğu bölgede yerel özerklik gerc;ck­

leştirileccktir. 
- B u  bölge, Fırat'ın doğusunda, i lerde saptanacak Ermcnistan sını­

rının güneyinde, Suriye ve Irak/Mezopotamya sınırının kuzeyindedir. 

5 Saltanat Şlırası tutanağına göre, "Bütlin heyet ayağa kalktı .  Yalnız Topçu Feriki Rıza 
Pa�a, ayakta olduğu halde 'çekimser' olduğunu i fade etti . "  ( M ünir S ircl ,  "Sevr Anla�­
masıııı Kabul Eden Saltanat Şurası Tutanağı " .  B77D. sayı 4. Ocak 1 968, s.2 1 ) .  Tuta­
nak metnine rağmen, Münir Sirel de birçok yazar gibi ,  Rıza Pa�a'nın çekimser kalma­
yıp kar�ı çıktığı görii�ündedir. Tutanağa böyle yazılması. "hiç muhalefet bulunmadığı 
gayretkqliği"ylc açıklanrnı�t ır (aynı yerde). Tarık Zafer Tunaya. Rıza Pa�a'nın ayağa 
kalkmadığı görü�line katıl ırken. aynı sayfanın d ipnotunda aksini savunuyor. Bkz. i l .  
s.20 ve dipnot 45. 

6 İbnlil Emin Mahmut Kemal, So11 Sadrazamlar. s.2057. 
7 Tansel, i l i ,  s. 1 86. 
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-- Öıcrk l i k  slalÜ\Ünü lıanr!aıııak ü,ı:uc . harı� anı la1nıasıııı ıı yürür 
i liğe girrııe, indcrı ba�layarak al t ı  ay i<.;· inde hir komisyon kuru lacakt ı r. 

- L., tanhul'da toplanacak komisyon. İngi l tere . Fransa \C İtalya hü­
kü ııı ct lcrin in  üçer üye atamasıyla olıı� t ııru lacakt ır. 

-- Herhangi bir sorunun çiiıümürıde oybirliği sağlanaınaısa. konu 
komisyon üye lerince kendi hüküınctlerine giitürü lecekt i r. 

- Özerk l ik plan ı .  Süryan i -Kcldanilcr yanında bölgedeki diğer etn ik  
ve dinsel azın l ık ları n konııınıası i"· in  hütün güvenceleri i çerecek t i r. B u  
aıııac; la İngi l iı ,  rransız. İ talyan ve K ürt tcımilc i lerinden olu�an b ir  ko­
misyon . yerinde inceleme lerde bulunacak ve Türkiye s ın ınııın İran i l e  
çakı:-tığı kesimlerde . Türkiye sını rımla  yapılması gerekebi lecek düıelt­
ıııc leri karaı-Ia�t ırnıak üzere bu yerleri ziyaret eckcektir. 

63 . 11wddc .· 
- Osmanl ı  hükümet i .  62 . madde uyarınca kurulacak her iki komis ­

yonun bildireceği kararlara aynen uymakla \'e üc; ay  ic; indc uygulamak­
la  yükümlüdür. 

64. ///adde. 
-- Antla�manın yürürlüğe girmesinden bir y ı l  sonra. 62. maddede 

belirt i len biilgclerdeki Kürtler. bu bölgelerdeki nüfusun �·oğunluğunun 
Türkiye'dcn bağımsız olmak istediklerini kanıt l ayarak Mi llet ler Cemi ­
yeti Mec lis i 'ne başvururlarsa, Mecl is ' in  bu nüfusun hağınısızl ığa yete­
neği olduğu kan ısına varması ve bağımsızlık vermesi ic;in Türkiye'ye 
tavsiyede bulunması  halinde, Türkiye bu tavsiyeyi yerine geti rmeyi ve 
bu bölgeler üıerindeki bütün lıak ve unvanlarından vaı.geçmeyi � imdi­
den yükümlenir. 

- B u  vazgcc;ıne gerekirse ve gerekeceği zaman, Kürdistan'ın � imdi­
ye kadar Musul v i layeti say ı lan kesiminde oturan Kürtlerin bu bağım­
sız K ürt devletine kendi istekleriyle kat ı lmalarına, ba�lıca İ t i laf devlet­
leri hiçbir i t irazda bulunnıayaeaklardır.8 

Göıüldüğü gibi .  Sevr Antlaşma� ı ,  kuzeyde Ermenistarı , batıda Fı­
rat, güneyde Suriye ve Irak , doğuda İ ran s ınırları içinde, Osmanlı dev­
letine bağlı  özerk bir Kürt yi inet irni kuru lmasını öngiirınii� tür. Bu 

X (12-64. maddeler için hkz. Seha L. Mcray-Osrnaıı Olcay. 0.11111111/1 i111ıı11mıorlıı,�1 1 ·111111 
Çiil. ii.y !Jelgclai !Mondros /Jıml.ı.y11111.ı ı .  Sn,- ,� 1111lav1111.ı ı .  ilgili lklgl'/aı. A Ü S B f'  Ya­
yınlan.  Ankara 1 977. >.67 vd.:  Cemil Bilse!.  1 .  -'-� 1 2  vd. 

50 



Ül'.erk bölge halkı. bir yıl sonra Osmanl ı  deYletinden ayrı larak bağıııı­
s ı z  bir devlet haline gelmey i  M illetler Ceıniyet i'nden talep edeb i lecek­
tir. Ancak bölge halkınırı bağıımız devlet yeteneğine Milletler Cemiye­
ti' ne hükmeden büyük devletler karar verecektir. 

Sevr Antla�ınası'nııı Erınenistan'a ilişkin dü7.cnlcmesi. konumuzu 
çok yakından i lgi lendiriyor. Antlaşına'nın 88-93 . maddeleri bu soruna 
ayrılınıştır. 

8 8 .  maddeye göre. Türkiye. Erıncnistan'ı Mütlefik devletler gibi 
hür ve bağımsıl'. bir ülke olarak tanıdığını açıklamaktadır. 

89.  madde , Errnru m ,  Trabzon. Van ve Bitlis vilfıyellcrinde Türkiye 
ile Ermenistan arasındaki sınırın belirknmesini, ABD Başkanı Wil­
son'un hakcmlii,ünc hırnkmaktadır. Osmanlı devleti. Ernıenistan ve 
Antlaşma'ya iml'.a alan diğer ülkeler, Enncnistan'ın denize çıkışı ve 'ı­
nıra yakın askerden arınrnı� Osmanlı topraklan konusunda Wilson'un 
saptayacağı bütün hükümleri kabul etmeyi kararlaştınnışlardır. 

90. madde ise.  emperyalistlerin Büyük Ernıenistan projesine son 
noktayı koymuştur: 89. madde gereğince , sözü geçen vilayetlerin bütü­
nünün veya bir kesiminin Ermcnistan'a bırakılması halinde. Osmanlı 
devleti, terk edeceği topraklar üzerindeki bütün hak ve tasarruflardan 
karar tarihinden başlayarak vazgeçtiğini açıklamaktadır 9 

Wilson. Ermenistan sınırlarını bel irleme konusunda hakemliği ka­
bul ettiğini daha önce Barış Konferansı'na bildirmişti. ıo 

ABD Başkanı görevini yaptı ve Tirebolu, Gümüşhane, Erzincan. 
Muş, Bitlis ve Şitak'ı Erınenistan'ın epeyi içlerinde bırakacak bir  sınır 
çizdi . 1 1  

Böylece Sevr Antlaşması'mn 64. maddesine göre, bir yıl  sonra 
Kürtlerin talebiyle bağımsız bir devlete dönüştürülebilecek özerk böl­
genin sınırları da belirlenmiş oluyordu. Kuzey sınırı Ermenistan olan 
bu bölge, S i irt ve Hakkari vilayetlerine sıkıştırılmıştı. 

Sevr'in diğer hükümlerine burada girmiyoruz. Bu antlaşmayla Os­
manlı devletinin paylaşılması sürecinin tamamlandığı biliniyor. Türki­
y e .  böylece, İngiliz, Fransız ve İtalyan emperyalistleri ile Yunanistan 

9 Cemi l  B i lse!. 1, s. 3 1 4  vd. 
] () Ayllı escı; s.298. 
1 1  Hikmet Bayur, Tiirkiyc /)eı·ll'tillİll, s.5 1 .  

5 1  



arasında ııüfuı. hiilgelcrine ayrılır n�t ı .  Roğazlar'ın yönet imi .  emperya­
listlerin  kuracağı bir komisyona h ırakılnıı� t ı .  Doğu'da büyük bir Erme­
nistaıı kuru lmu�. bir yıl içinde bağımsız olabilecek b ir  ii:terk Kürt böl­
gesi bclirleıııni�t i .  Sonuç olarak Türkiye'ye "Anadolu'nun dörtte biri ya 
kalıyor. ya kalnı ıyordu" . 1 2 Türkiye, ordusu bi le olmayan siizde devlet 

haline getiri l iyordu. 
Öngörülen topraklardaki Türkiye de\'leti . çe)itl i  siyasi, mali. aske­

ri hükümlerle devlet egemenliğinden yoksun bırakı lmı�t ı .  Sevr Antla�­
nıası 'n ın 1 5 1 .  maddesi İtilaf devletleri ne her tür müdahale ve hgal iç in 

geni� o lanaklar tanımıştı .  Türkiye'de dolaşacak paranın  c ins ve mikta­
rının be l i rl enmesi ve devlet bütçesinin yapılması dah i .  Fransız. İngi l iz .  
İ ta lyan delege lerinden olu)an b i r  komisyona bırak ı l rıı ı�tı . Komisyona 
kat ı lacak Osmanlı temsilcis in in  oy hakkı b i le yoktu. 

Sevr Antla�ıııası'nın imzalandığı 10 Ağustos 1 920 günü İngi ltere . 
Fransa ve İtalya kendi aralarında ayrıca bir anlaşma yapular. Oç Taraf­
lı Anla�ına (Accord Tripartite ) diye an ı ları bu sözk�ınenin taslağı da, 
tıpkı Sevr Aııtla�ınası gibi San Reıno'da hazırlanmıştı. ı 3 Üç Taraflı An­
laşma. ü�· büyük devletin etki alan larını belirl iyor, kurdukları Kürdis­
tan üzerindeki denetimlerini düzenliyor ve ekonomik çıkarlarına i li � ­
kin hükümleri i�-criyordu. 1 4 

Paris Barı� Konferansı kararlarına göre yapı lan Scvr Antlaşması. 
İs tanbul hüküıııdi tarafından iınzalaııınış , fakat uygulanamamıştır. 
Türkiye, Paris Barı ş  Konferansı hükümlerini bir kurtuluş savaşıyla ge­
çersiz kılmı�tır. ( icrçi Arabistan ,  Fil istin, Musul-Kcrkük Osmanlı dev­

le tinden ayrı lmı�tır, fakat bu topraklar, M usul-Kerkük d ışında,  zaten 

yen i Türkiye devleti projesinde bulunmuyordu. B una karşı l ık Misakı 
Milll s ınırları iç inde olan Erınenistan ve Kürdistan tasarıla:ı, Türklerin 
ve Kürtlerin b ir l iğ i  ve ortak mücadelesiyle bozguna uğrat ı lm ıştır. 

1 2  Yusuf H ikmet Bay ur. Tiir/,Jı·e lJnlctiııi11, s .'i2 .  
13  Sclahaırin Tamel. l l l ,  s. 1 47. 
1 4 Cemil Bi l se!. 1. s. :i22: Soııycl .  i l .  s.n. 
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IKİNCİ BÖLÜM 
KEMALiST ÖNDERLİGİ N  H EDEF VE STRATEJİSİ  





1 .  PROGRAM STRATEJ İ V E  
POLİTİKA DÜZLEMLERİ 

Kemalist Devrim önderliğinin Kurtuluş Sava�ı 'ııda Kürt 'onıııuııa 
i l i �k in çözüm ve uygulamalarını üç düzlemde inccleyeh i l i riı .  

B i rincisi . dev let in kurulu�tıııa i l i�kin program düıleııı idir. Buna 
anayasal dü.dem de diyehi l iriz. 

!kincis i ,  strateji düzlemidir. 
Sonuncusu ise .  pol i t ika düzlemidir. 
Önce K urtu lu� Sava�ı 'nın strateji ve polit ikas ını incc leyeccğiz. Da­

ha sonra dev let in esas kur u lu�u alanına g i ren düşünce ve prat iğin i  e l e  
alacağız .  

Asl ımla i lk  hakı�ta program düı.lemine <ince l ik veri lmesi gerekir 
diye düşünü lchil ir. Çünkü genell ikle strateji ve pol i t ikayı bel irleyen. 
programdır. Aslında Kurtulu:j Sava�ı 'nda da böyle olıııu�lur. Kurluluş 
Savaşı önderl iğinin Kürt sorununa hakış aç ıs ın ı .  önlerine koydukla rı 
temel amaç ve program hel i rlemiştir. K ürt soru nunun çözümüne i l i�kin 
program, M ustafa Kemal iç in h ir  ama�· deği l .  fakat ha,�1111.1 1::/ık u111acı-

11a (progrnmına)  ulaşmak için izlenen temel politikalar demet in in hir 
unsuruydu. Bu nedenle Kürt �orununa i l i�kin anayasal düzeydeki i lke­
ler, asl ında program düzlemin in  hir parçası olmakla birl ikte . be l i rl eyen 
değil .  bel irlenen konumdaydı .  Kürt ha lk ın ı  Türkiye'nin bağ ımsızl ık \'e 
bütünl üğü programına kazanına polit ikası . Kürt sorununa i l işkin priıg­
raını ( anayasal i lkeler) belirledi. 



Il. HEDEF: 
B AÔIMSIZ ULUSAL DEVLET VE CUMHURİYET 

1 .  Sömürgeleşme Sürecine Türkiye'nin Cevabı 

20. yüzyıl başlarındaki Türkiye, Ezilen Dünya'cla devleti  ve bayra­
ğı olan ba:j l ıca üç ülkeden biriydi.  Bu ülkclc.r, eski büyük imparatorluk­
lard ı :  Çin. Türkiye ve İran. Tarih lerinde siiıııiirge konumuna dü�rne­
miş lerdi ;  aksine kıta ve dünya dengelerinde hep iincnı l i  ağırl ıklar oluş­
turmuşlardı. 

Ne var ki. Ezilcıı Dünya'nın hu eski imparatorlukları, l 9. yüzyılda 
sömürgeleşme sürecine ginn işlc.rdi .  Asya, J\ l"rika ve Latin J\ınerika'n ın  
sömürgeler dünyasındaki hu üç bağımsızlık adas ı ,  kapital izmin iincii ül­
kelerine ekonomik bağımlı l ık içine, başka deyi�le yarı-;iiınürge konumu­
na düşmüşlerdi .  Adım adım elleri nde kalan devlet leri n i  de kaybetmek. 
sömürgeleşmek tehdidiyle karşı karşıya idiler. Bu i ilkclerin l IJ. yiiıyı lda 
ve 20. yüzyıl başında ya�adıkları sürecin  olunısuı. ceplıL:si hudur. 

Ancak bu sürecin b ir  de olumlu yüzü vardı .  Türk iye .  İran \T Çin' in 
bu sömürgeleşme sürecinden kurtuluş savaşlarıyla ç ıkmaları kaçmı l ­
mazdı. Ezilen Dünya'daki çok mi l l iye t l i  eski  imparatorluklar. emperya­
l is t  devletlerin parçalama girişimlerine en sonunda ulusal devletler ku­
rarak yaıııt verdiler. Su ltanl ığın ,  Şahl ığııı ve İmparatorluğun cııkazın­
dan. çağdaş cumhuriyetler ç ıktı . 

Biz im ülkemizde bağımsızlık, ulusal devlet Vl'. cumhuriyet eği l im­
leri ,  Jön Türk hareketinde, hatta 1 876 yı l ında l .  Meşrutiyet'i yaratan 
Genç Osmanlı 'ların vatan Vl'. hürriyet dinamiklerinde vardı .  Ancak lıu 
mi l li demokratik devrim programı ,  B irinci Dünya Savaşı yıkımın dan 
sonra, Mustafa Kemal Paşa önderli ğ indeki dL:vrinıci harckdlc berrak­
laştı .  
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2. Mustafa Kemal ' in il. Meşrutiyet Öncesindeki 
U lusal De\let Projesi 

M ustafa Kemal, daha Harbiye sıralarından beri, bağımsızlık , ulusal 
devlet ve c umhuriyet eğil imli  devrimci  akı mın içine girmi�ti. H eni.iz 
genç yaşlarda. bu sürec in .  İmparatorluğun esas olarak Ti.irk unsuruna 
dayanan bir ulusal devlete varacağını  giirıni.i şti.i . Büyük devletlerin 
payla�ım amaçları ve yükselen ulusal akım lar nedeniyle gidi� bu yiin­
dcydi.  İmparatorluğu kurtarnıak hayal iyle Türklerin ezilmesine ve da­
ha büyük kayıplara yol açmak yerine. çoğunluğu Ti.irk olan milli  sın ır­
lara çekilerek yeni bir Ti.irk devleti kurmak. b iricik çi\zi.imdü. Ali Fuat 
(Ccbcsoy),  Mustafa Kenıal' in daha il. Me�rutiyct  iinccsirıde ul usal 
devlet  programına geldiğini anlatu·: 

" Mustafa Kemal. topçu stajını  yapmak üzere Şam'a gitmeden ön­
ce B eyrut'ta arkada� çevresi içinde yaptığ ı  toplantı larda ( 1 906 ): 

'-Dava y ıkılmak üzere bulunan bir imparatorluktan. önce bir Ti.irk 
devleti 1,· ıkarınaktır. 

'Demişti . ' ( . . .  ) 

"M ustafa Kemal ' M i l li M isak'ın esaslarını ( . . .  ) l 907'de tespit et­
mişt ir. ( . . .  ) 

" Mustafa Kemal i lk çare olarak �öyle düşün üyordu: Meşrutiyet, 
köhneleşmiş ve tutarlı l ığını kaybetmiş olan Osmanlı İmparator­
luğu'nun gövdesi üzerine değil,  aksine Türk çoğunluğunun yaşa­
dığı kısım üzerinde oturtulmak. düşmanlarının,  yani büyük dev ­
letlerin yapacağı bir tasfiye yerine. iht i lat  idaresi kendi başına bir 
Ti.irk devleti kurmalıdır. ( . . .  ) 

"Türkler ve Arapl ar. ayrı ayrı devletlerin �ömi.irgcleri haline 
getirilecek. Ti.irktcn ba�ka o ları unsurlar. dü�man devletlerin 
tarafını t utacaklar. Şu halde devlet gövdesinin <;ükmesiyle hasıl 
olacak enkazın alt ı nda ezilip perişan olmak nıı .  yoksa <;oğurıluğu 
Türk olan milli bir s ınıra <;ekilerek burasını  nıı  savunmak daha 
doğru ve hayırlı olacak'! B e n ,  selameti ikinci fikrin uygulan­
masında görüyorum. 
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" 'vlusta fo Keıııa l ' in  hu siizl crimlcn \ ikan ıııfına �u idi :  0-.,ıııan l ı  
İ ınparator luğu'nun tasfiyl'.si i � i .  Türkün aleyh inde o larak dü�man­
Jarınııza hırakılnıaıııa l ıd ır. B ir i h ı i l fı l  .'>onunda i �ba�ırıa ge leceğ i 
an la) ı lan ıne�ru tiyetç i lerin kuracağı idan:. ce-.,ur hir kararla tasfi­
ye i� ini  kendisi yapmal ıd ır. 

"Peki. bu tasfiye i) ini  nas ı l  yapma l ıydı ! M ustafa Kemal �iiylc di.i­
�i.ini.iyordu :  

"RurneJ i 'de Doğu ve Bat ı  Trakya lıizde kalacak. Edirnc ' n i rı kuzey 
hudutları  B u lgaristan aleyhine düze l t ikcek. Arnavut luk.  Avustur­
ya- Macaristan. S ırbistan . Bul g_ari-.,Luı ve Yunanistan Osmanl ı  
ba�kanl ığ ı ııda İs tanbu l 'da toplanal·ai-.: hir  1-.:on fcransta rn i lliye ı ço­

ğunluğu prensibine dayaııılaraL ( hııı:ı n l ı  Rume l i  kı tas ın ı ıı Doğu 
ve Bal ı  Trakya'dan ba�ka k ıs ımları y ı ıi-.:arda adları geçen devlet­
lere b ı rakı lacaktı .  Arnavut luk hağ ı ı ı ı -., ı z  olacak. Bosna- Hersek 
S ı rbistan ' l a  Avusturya-Macaristan ar:hında adi lane bir suret le 
taksim edilecekti . Anadolu salı i lkriı ıL· y:ıl-.: ı n  adaLır yeni Türkiye 
devleti nde kalacak, diğerleri Yunaııi -., ıan 'a veri lecek t i .  Güney hu­
dut larını ız .  Hatay. Halep ve M usu l  v i l :lyL"t kriıı i i�· ine alacak. di­
ğerleri Araplara terk edi l ecekti .  Aııadol ı ı ' ı ıun doğu ve doğu kuzc 
y inele bir deği� ik l ik o lmayacakt ı .  Yrni Tlirl-.:iye içinde kalacak 
o lan Rum. B ulgar ve S ırp azınl ık ları dı �arıda blan Türklerle mü­
badele edikcekt i . "  

" ( . . . ) 

" -Bil iyorum.  diyordu. İ leriyi giirınek istcıneye ıı lcr. İmparatorluk­
tan toprak fedakarl ığı  yapı lnıa�ını  ho� 1-.:ar� ı laıııayacaklar. hatla 
bizi i hanetle suçlayanlar olacakt ı r. Biz huna rağmen,  görÜ ';;lerimi­
zin Mqrut iyct sonrası iç in  bir program hal ine getiri lmesini  -sağ­
lamal ı ve onu gerek M erkezi U nıunıldc [ İ t t ihat Terakki Cemiye­
t i ' rı i rı G enc i Merkez Yönetimi ) gnekse arkada�lar aras ında )id­
detle �avunnıal ıyu:." ı 

M ustafa Kemal ' in  u lusal  devlet projesini .  1 908 Dcvrimi ' nclcn sonra 
ideolojik temel lerine oturtarak gel işt ird iğin i .  yine A l i  Fuat Ccbesoy'un 

1 Al i  Fual  C�hc,m . S11ır( i rAtıdıt.) llll ,-il!lliirl. . ,_  l ( IX. 1 1 4 v d .  



aıılat t ı klarındarı iiğrc n iyonu. Ccbc -,oy. 1 9 1  J y ı l ı mla  S ofya'da Askeri 
Ata]C olan arkada)ın dan aldığı yaııyı �iiyle aktarıyor: 

" Memleketin kayhcdi lınek üzere olan küçük parçasını feda ctmc­
)'\.'.Ceğim d iye en büyük parı.;asını hc:,apsızlık ve bilgisizlik yü­
ı.ü nden feda eden idarccilcriıniı bir de mevki ve şöhret peşinde ­

ki h ırsızlar yüzünden ne hale geldiğimiz açıkt ır. ( . . .  ) Yü.qıl lardan 
heri H ıri�liyaıı teb'asından çektiklerimiz henüz bitmeden, birbiri­
ne zıt  olan Panislftmizm Ye Pant uraıı hayalleri icat edilerek bun­
larla, zaten güç olan durumumuz büsbütün karıştırılmaktadır. 
M i ll iyetç i l i k  dünya yüzünde o kadar gelişt i  k i .  emin olabi l irsiniı 
bir mil let  çoğunluğuna dayanmayan devletlerin dağı lması kaçı­
nı lmaz görülüyor. ( . . .  ) büyük bir Arabistan davası çı kırn�tır ki , 
bununla İng i lte re , Fransa: Arap çoğunluğu olan yerlerimizi biz­
den ayırıp kendilerine sömürge yapacaklardır. İçimizde bir de 
Arap Mil liyetç i l iği alıp yürümüşt ür. Bunlardan kültür ve eli n  bir­
l iğine inan m ay an lar vardır ki . bunların menfaat bakımından bü­
yük devletlerin aleti olacak larından şüphe edilemez. B u n a  karşı­
l ık çoğunluğu teııı i1. bir Mil l iyetç i l i k  davas ı iç indedir. B unlarla 
görüşüp Arap meselesine bir çözüm noktası bulunabi lir. 

"Gelecekte hiçbir duygusal lığa aldanmadan kesin kararımız.  
Türk çoğunluğun çi1.diği hudut hem dı�  siyasetimizin hem de sa­
vu nmamızı n  temel ta�ı olmalıdır. "2  

M ustafa Kcınal ' in  1 908 Devrimi öncesinde bu görüşleri benimse­
mesi doğaldır. Çünkü zamanın devrimci akımı ,  daha 1 9 . yüzyıl �onla­
rında ve özell ikle 20. yüzyıl ba�larında, u lusal devlet çözümü n ü  savun­
maya başlaını�t ı .  Yusuf Akçura,  "Üç Tarzı S iyaset" yazısını kaleme al­

d ığı  zaman , tarih l 904 y ı l ıydı.  Bu yazıda. u l usal devlet çözüm ü ,  ü lke­
nin önündeki üç programdan biri olarak belirti l iyordu.  Devrimci-Mi l ­
l iyetçi hareket. 1 9 . yüzyıl sonlarından i tibaren ü lkenin  geleceğin i  etki­
leyecek bir seçenek olarak belirmişti.  

2 ı\\ i  Fuat Ccbc,oy\ın. A))C S•ırıa\p \Cchc,ny ı  tar.ıfımhuı Gürbliz Tlifck<;i'ye veri len anı ­
ları iç in  hkz. "M i"tkı M i l li " .  Kmnını. \ . Ankara. Ocak 1 998. ,.98. A l i  Fual Cebcsoy. 
t-..1 uslafa Kcrna\'in i l erde Mi"ıkı M i lli diye anılacak olan ulusal sıııırları, daha o zaman 
bug(inkli Türkiye s ın ırlarına yakın bir wğrafy a olarak bel i rlediğini belgesiyle gösıcr­
mcklcdir (:h111 ı·sn. > .X 1 \'dl .  
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3. Ulusal Devletin B iç imi :  Cumhuriyet 

Ulusal çöLüınün  devle t  biçimi kaçını l ımtL olarak Cumhuriyet idi . 
Nitekim Cumhuriyetçil ik, I. Meşrutiyet öncesinde filiLlcnıni�t i .  Padi­
şahlar. Namık Kemal ve M ithat Paşa' lardan başlayarak Mustafa Kc­
nıal'e kadar. devrimci akımın önderlerine hep gizli cumhuriyetçi kuş­
kusuyla bakt ı lar  ve hakl ıydılar da. 

B ağımsızlık. u lusal devlet ,  cumhuriyet programı :  Osman l ı  devleti­
n i  ve sultan l ık sistemini ne yapıp yapıp yaşatma seçeneğinin i flas ett i­
ği , daha doğrusu Osmanlı ckvlctinin yıkı ldığı koşul larda hayata geçe­
bi l irdi. Mustafa Kemal , Osmanl ı  devlet inin y ıkıma git t iğini çok önce­
den görınüş ,  hatta B irinci Dünya Savaşı 'n ın sonuna doğru, hükümetin 
başında bulunan İ t t ihat-Terakk i  liderlerine yol ladığı çok önemli b ir  ra­
porda. aç ıkça belirtmişt i .  20 Eyl ü l  1 9 1 7  günü S ina-Fi l ist in  cephesinden 
Başkumandan Vekil i  Enver Paşa'ya yazdığı ve bir örneğin i  de Sadra­
zam (Başbakan) Talat Paşa'ya gönderdiği raporda. Osmanlı sultanl ığı­
nın " içerden birdenbire ve bcp birden" çökme noktasına geldiğini çc­
kinıncden yazıyordu. 3 

Bu  rapordan b ir  yı l  sonra Osmanlı devleti tes l im olmuş ve 30 Ekim 
1 9 1 8  günü Mondros Ateşkesi imzalanmışt ır. Bu koşul l arda. çıkış yolu 
olarak üç seçenek savunu lmaktadır: İngi l tere'nin himayesi .  Amerikan 
mandası ve bölgesel kur tuluş çareler i . 4 

Mustafa Kemal, Biiyiik Nutıık'ta bu çözümlerin h içbirini yerinde 
bulmadığını  bel irt ir. Çünkü "Osmanl ı  Devlet i 'n in temel leri çökmü) ve 
ömr ü  tamam oJıııu�tu. Osmanlı memleketleri tamamen parçalanmışt ı .  
Ortada b ir avuç Türkün barındığı bir ata rım/ıı kal ını � t ı .  Son mese le,  
hunun da payla� ı lmasını sağ lamak için uğra�ı lmaktan ibaret t i .  Osman­
l ı  devlet i .  onun bağımsızl ığı .  padi�alı, hal i fe.  lıiiküıncl ,  bunların hepsi 
içeriği kalmamı� birtakım anlamsız lafl ardan ibaret t i . " 5  

j R apor i ç i n  hkz. A ru ıiir/.. 'iin !Jiiıiin F.ıcrlni, 2 .  ,_  \ 20 nl: Gcııclk urnıay ATASE Ba1kaıı­
lığı Ataılirk ;\r·�i\' i .  Klasör·: 1.1. Dosya: 1 2 - l lı/A. fihr is t :  \ 9-"18'dc·n akliırnrı: !liriwi 
L>iinm /iarhi'ndc "/'iirk llarhı Siııa-Filisıiıı Ccf'lıni. 4. c i l t .  '.' . k ırnn. Genelkurmay 
ATASE füııkaıılığı Yayınları. Ankara 1 986, s. \ O(ı- 1 1 '.' .  

4 Gazi  f\ 1 .  Kemal . ,\'1111 1/.., Siirln, 1 .  s.  I lı .  
) , \ .'"/// ('\('/", S. ) :-\. 
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Bu tablo.  Osman l ı  açısı ndan çökü) olmakla birl i kte . uı u,al devlet ve 
Cumhuriyet aç· ı sından nesnel ko'iul l arı n olu�tuğu anl amına ge l i yordu: 

" Efendi ler. bu vaziyet karşıs ında bir tek karar v ardı .  O da m i l l i  
hak i m iyete dayanan, kayıtsıı �artsız bağ ımsız y e n i  b i r  Türk Dev­
let i  kurınak ' ' '1' 

M ustafa KenıaL S amsun'a hu programla ç ıkmışt ır. Ancak hedefin i .  
"bir  mi lli s ı r  g i b i "  \' icdan ında taşıyarak " ad ı m  adım bütün topluma uy­
gulatmak mec bu riye t inde ulcluğumı " dokuz yı l sonraki Nurırk'ta hc l i r­
tccekt i r.7 

Ancak burada b i r  komp locu mantığı  deği l .  devr i m c i n i n  tarih b i l in­
ci  vard ı r. " Be l i ren mi l l i  mücade le. d ı �  i -, t i laya kar)ı  vatanın k urt ulu'iu­
nu biricik hedef saymaktadır. " Bu ba�arı ldıktan -,oııra "aşama a�aıııa 
m i l l i  i rade yiinct i ıninin bütün esasları ve h iç·i ııı lcri ıı in uygulannı:ı.-, ı .  ta­

b i i  ve kw;ı n ı l ıııaz bir tarilısd süreç t i . " X  
M ustafa Kemal . b u  tarihsel  akı� iç i nde bulunduğu anın  giirevini .  

kesin �· izgi lerle bel i rlcmi�t i r. Daha sonra Nutuk 'taki i fadcsiyk yapıla­
cak i� �uyd u :  

"Osman l ı  lıükfıınct ine,  Osmanl ı  pacl i 'ialı ı n a  müsli.iınanl arın h a l i ­
fesine i syan etmek v e  bütün m i l le t i  ve orduyu isyan e t t i rmek l ft­
z ım geliyordu . "  (9 J 

füiylecc devrim i n  denklemi k u rulmuştur: M il l e t  art ı  ordu .  
Yöntem ise ,  i s y a n  etmekt i r. 
23 Nisan l 920 günü A nkara'da TB M M'nin toplanmasıyla bu isyan, 

Osman l ı  padişah hükümeti  karşısında kendi  i k t idarı n ı  kurmuş ve ku­
rum laştı rmışt ır. 23 N isan 1 920.  asl ı nda Cuııılıuriyct ' i n  fi i l e n  kurulduğu 
gündür. Ankara'daki Mecl i s  ve lıükümet,  "milli h akimiyet" i lkesinin 
yürürlüğe g irdiğin i  i l an ederek ve " m illl iradeyi  tem s i l "  anlayışıyla ül­
ke yönetimini üst lenmiş ve böylece Cumhuriyet rej i m i n i n  uygulamas ı ­
n a  haşlanı ı� t ır. İstanbul merkuJi padişah lıükümeti  ve A nkara merkez-

6 Arnı rerde. 
7 Arı11 eseı, s .22.  
X Aı 1 1 1  eser, s.20 nl. 
9 chııı l'Sl'r, s.20. 
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li "mi l li irade" h ük üın c t i n i rı o l u�turduğu ik i l i  iktidar durumu. enıpcrya­
l i 1111c kar)ı askeri ıafcrlc son bulımı'; ve bu hesapl a�ıııadan galip (; ıkmı 
Cumhuriye t olınuştur _  ı o  

E n  yaş l ı  üye olarak Mcc l is ' in aç ı l ı�ına ba�kan l ı k  eden S i nop M i l let­
vek i l i  Şeri f I3ey, Atatürk'ün kaleme aldığı aç ı l ı� konu�nıasında. Cuın­
huri yet ' in h ayata geç t i ğ i n i  �u cüıııleylc hcl irtııı i� t ir :  

" . . .  m i l let imizin içte ve d ı)ta tam hağ ı ıııs ıı l ığını  ele alıp yiinctıııc­
yc ba�ladığın ı  b ütün dünyaya i lan cdl 'll' k Büyük M i l let Mcc l is i ' n i  
açıyorum."  1 1  

4. Nesnel Koşul lar, Devrimci Strateji ve Plan 

S ürec i n  bütününe baktığımız zaman, nesı ıL·I gerçekl iğ in  ve stratej ik  
plan ı n ,  devrim iindcrl iğ in in  kafasında hc l ırın i� olduğunu giirürüz. 
Madde madde sayacak ol ur�ak: 

- Eski s istemi n  ve dev letin çöktüğü sapıaıııası ( Devri m i n  nesnel 
koşul lan ) ,  

- B u  koşullarda tarihsel sürece uyan h ı r  lı c d l'I  ( Bağımsı; u lusal 
devlet ve cumhuriyet ) ,  

- O hede fe u laşmak için aşamalara böl i i ıı ı ı ı li �  lı ir  devrimci strateji 
ve p lan, 

- Devrimci planın o an'a yüklediğ i  günec i giircv. 
Devrim i n  hede L strateji ve görevlerinin beli rlediği bu çerçeve . Ata­

türk'ün Kurtuluş Savaşı'ndaki Kürt politikasıııı a�· ı klayan anahtarı da 
verır. 

10 H ı fn Yeldct Velidedeoğlu. 'Türkiye Cumhuriycti'nin ı\ııaya"ıl K uruluıu" ba�l ık l ı  uzun 
yazısında, Cumhuriyet'in fiilen kurulduğu 23 N i san l lJ20'dcn Cuınhuriyet'in i l an edi l ­
diği 29 Ekim l 923'c kadarki süreçte yeni rejimin adını adını nasıl kunııııla�lığıııı, hem 
bi l im adamı olarak, hem de o süreci TBM M '  de memur olarak ya�amı� bir gözlemci ola­
rak çok iyi anlatır. Bkz. Recai Se(·kin'e A mw,�an, AÜH F  Yayınları, Ankara 1 974, s.657-
7 1 2. 

1 1  'fiirk Parlamento Tarihi 1 9 1 9 - 1 923. L s.4 1 .  Bıı konu?ınayı Mustafa Keınal'in kaleme 
aldığını Velidedcoğlu bel i rtiyor (agv. s.658). M ustafa Kemal , K urtu lu�  Sava�ı y ı l la­
rında, TBM M  rejimin in  asl ında b ir  cumhuriyet olduğunu üstü kapalı olarak i fade et­
mi�t i r. Bir örnek olarak bkz. Philede/fllıia gazetesi haberci sine cevapları. A wıiir/..'iin 
Milli Dış Po/iıikası, !, s .275.  
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Bu cı<-;· ıda ı ı .  l\ 1 i l l i  l\hicadclc i imlcr l ig i ıı i ıı K ü rt \oruıı u ıı a  i l i �k i ıı çii­

ıüııı \'C pul i t i ka l a r ı ıı ı .  arkada kalan Chıııan l ı  d iineııı i ı ı in kurulu�uyla 
\ eya Kurtu lu� Sm«ı.�ı diineııı i n i n  gc'rc'kt i nl iğ i  ıııc)rll b ir  "oport iin iznıl c " 

\·eya " Kürt rci ">icrini  ve halkım aldatmak iı,;i ı ı  orta; a a l ılııı ı �  samiın iyet­
">il' vaatler" le et<.; ık lamak. gerçeğe uymuyor. 

Bu \' i i1.üm Ye pol i t ikalar. doğrudan doğruya: 
- Ne,nel ko�ul larl a .  
- Bu nesnel ko�ul lar zemi ninde var olan dc\Timci durumla. 
- Denimin hedefiyle .  
- Devrimin nıevzi lcnıııe planıyla. ba�ka dcyi�le devrimin  dü�man-

ları . devr im i n  güçleri  ve esas vuru�un yi inüylc .  

- V" hatta devrimin stratej ik  hedefine ula�mak i\· i n  i 1. lcnmesi gerc­
krn yol l a  bağlant ı l ıd ır. 

Bu gerçek dikkate a l ınınca. Kurtulwı Sava)ı diincnı i ndc.  m i l li kuv­
vetlerin Kürt \orunu konusunda bazen birbirinden habersi1: olarak açık­
l adık ları çiil.üm \ c  pol i t ikal ar arası ndaki tutarl ı l ık  �a�ırt ıc ı  değ i ldir. İ s ­
lanbul 'da kurulan Vilayatı Şarkiye M üdafaai Hukuku M i l liye Cemiye­
ti . Samsun'a c,· ıkan Mustafa Kemal , Erzurum Kongresi ,  S ivas Kongre­
s i ,  Aınasya'da bulu�an Heyeti Temsi l iye önderleri,  İ\tanhul hükümcti­
n in  temsi lc is i  Salih Pa�a. i stanbul 'da toplanan Mecl is - i  Mehusan ve da­
ha sonra Ankara'da toplanan B üyük Mi l let Mecl i s i . hep aynı Anayasal 
i lkeleri ve poli t ikaları savunnıu�lardır. 
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I1J .  STRATEJİ VE POLİTiKALAR 

Kurtuluş Sava� ı 'n ı ıı s tratej i s i  ve pol i t ikalar ı .  konumuz ekseninde 
madde l e r  hal inde Şiiyle sıralanabil ir: 

Bir :  Emperyal ist devletlerin Türk iye üınindeki e ıncl lcrini geçersiı 
k ı lmak .  bunun iç i n  esas vuru�u İng i l iı enıpL·rya l i ;nıine yöneltmek. 

İk i :  jngi ltere 'nin sava� alanına sürdüğü Yunan i�gal kuvvet lerini \ e  
Ermen i  dev let i  g ir i� i nı in i  s i lah la  bertaral" e t ıııe k .  

Üç: Diğer emperyal ist devletleri , Fransa. İtalya ve ABD'yi elden 
geldiği kadar tarafs ııla�tırnıak ve İngi l te rL·\kıı ayı rınak.  Bunun için 
(incel ikle.  Fransız enıperyaJizın i n irı işgal c t t i ,i! i  lıii lgl'lcr i s i l alı ku l lana­
rak kurtarmak. 

Dört: So\'yct lcr ' Jc dostluk yol uyla ve i izd l i h k  Kalkasl ar'cla orıak 

askeri lıarekfü la ,  İngi l iz  i�birl ikç is i  Azerbaycaıı .  ( i lircistan ve Eııııenis­
tan planlarını çökertmek: hiiylccc Doğu cqılıc.-; indc zafere ula.�mak, 
güven i l ir b i r  ceplıe gerisi yaratmak ve Sovyct R usya ile bağlantının 
ünündeki engel leri kal d ı rmak. 

Beş: İ ng i l iz  empcryal iımiyle i�birl iği yapan pad i0alı lıiikümetini d­
kisiz kı lmak ,  tecrit etmek. 

Alt ı :  İngi l izlerle ve padi�ah hi.ikümct iylc i�lı irl iği yapan Türk ve 
Kürt örgüt lenmel eri n i  etkisiz kı lmak. İng i l tcrc'ıı i n  ve İstanbu l yöneti ­
minin ıni l ll harekete karşı kı�kırttıkları v e  yiinlcndirdiklcri Kuvayı İn­
z ibatiye'y i .  Türk ve K ürt i �yanlarını bast ı rmak. 

Yedi :  "Türk ve K ürt ıekın i l  mi l le t i "  bağımsızl ık iç in bir leşt i rmek. 
e l i  s ilah tutanları sava�a seferber etmek. Kürt halk ki t le lerin in ,  aşiret­
lerinin,  örgütlerinin büyük çoğunluğunu milli mücadele saflarına ka­
zanmak ve akt i f  o larak savaşa kalmak. 

Sekiz: Kürt kitlelerini kanınınada. Ermeni devlet inin cmpcryalisı  
ü lkelerin desteğiyle K ürtlerin yaşadığı topraklara hakim olma giri�imi -
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ıı ı i ıı l'l l i k k dcğL·rknd i rı n c k :  Kürt lıalkııı ı ıı d i kkat i n i  hu tehd i t  liıeri ll lk 
yoğ uıı l a� t ırıııak . 

Dokuz: K e -., i rı ı alcr i ç i n  iincd ik lc Doğu'da b i r  dayanak yaratmak . 
On: Tü rk \ L' K ürt ha lk ki tkkri n i  ; ıy ıı ı  -., i yasal l"L· ın i yct tc  (part ide ) 

iirgütlcırn:L 

On bir :  K i l i t  gi ircv o larak . /\ n adol u'da b i r  i k t idar odağı yaratt ı ktan 
sonra padi:;ah lıükümctinin ut or i tL·s i ıı i adım adım ve hiilge biilge nrta­

daıı kald ı rmak. ik t idarı tek tek i l le r i .  i l l;c lcr i .  ordu b i r l ik le r in i  e le gL\· i r­
ıııc k yoluy l a  p�m,;a parça kaıanınak.  

On ik i :  Ordu 'yu.  pad i�ah lüiküın e t i n i ıı dene t i m i nde n kurt armak \"L' 
ı\nadolu'daki ı ktidar odağınııı emrine bag l amak. yer e l  n: düıensiı m i l ­

li gü�·kri lL'k ıııcrkcıdc·ıı kumanda cd i lcıı dü1.en l i  orduya katmak. iiıc'l · 
k denimin s i lahl ı  gücünü iıı�a L'lmek.  

1 .  Esas Vuruş İngi l iz  Empcr_\ alizmine 

Kurtu lu�  Sava� ı ' ııı ıı  Türkiye a�· ı s ından B i ri nc i  Dünya Sa\·a� ı ' n ı ıı de ­
vam ı olduğunu yukarı d a  saplaın ı :;t ı k .  Ek ım l 9 l4' te ı ı  Ekim l ın2'yc Lı­
dar. arada h i r  y ı l  b i l e  sürmeyen Mnndıw; /\ll'�ke-, i 'y lc bc1.-; l ayan kc-.; in­

t iy i  b i r  kenara b ı rakırsak. sekiz y ı l l ı k  sava� boyunca. Türkiye'yi payla�­
ınak i steyen emperyal i s t  dev let ler  arası nda  İng i l tcrc ' ıı i n  lıa�dü;man ko­
numunda olduğu görii l ü r. 

Savaşı n  1 9 1 4- 1 9 1 7  arasındaki höliimündc. Türk iye .  esas olarak İn ­
g i l iz ve Çarlık cınpcrya l i ımine karşı savaşmıştı r. Frans11lar. Çanakka­
le saldır ısına kat ı lmakla b i rl i kte. sava�ı ıı bütününde, Türkiye cephc lc -· 
r inde daha geri p l anda kalım?lardır. 

1 9 1 7  Ekim Devrim i 'ndcıı sonra ik t idara gelen I3ol?ev i k  lı ükümct i .  
Osmanl ı  devleti i l e  savaşa son  vernıiş v e  askeri birl i k leri n i  tek yanl ı  b i r  
uygulamayla  ger i  çekmişt i .  Böylece Türk iye .  i k i  büyük düşmandan bi­
riyle savaştan kurtulmuş ve esas olarak İngi l i z  cnıperyal i 1.ıııiy le  kaPjı 
kar?ıya kalmış t ı .  

Türk iye. İ ng i l tere. Fransa. İ t<llya aras ı nda payl a � ı l rıı ı ş :  Yunan işga­
line uğramış ;  Ermen istan devlet i  askeri güçle kurulmuş; ABD cmpcr­
yal inn i  de bu payla� ımı ıı arkasında olmuştu. Ancak bütün bu düşman 
cephesi  i ç i nde. İngi l tere başrolü oynamaya devam etmişt i r. 
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Fransa \T İ t a l y a .  i -:; g a l de d i ret nıeyecekkri i ı k ıı i ııı i n i  \'erııı i � l e r  \ e  
bir süre s\1nra s i l a h l ı  d i re nme kar� ı s ında geri adı m l a r  a tarak sahneyi  
terk etııı i � lenl i r, 

A B D  ise .  İ t i l af empery a l i st leriy l e  b i rl i k te  h a reket e tmek.  Erme n i  
devle t i  g ir i� i ııı i n i  deste klemek ve Türkiye'y ı manda al t ı na a l m ak e ğ i ­
l i m leri g< is lcrıı ıcklc birl ikle.  i:jgale askeri gii�·k kat ı l m am ı ::; .  geri plan ­
da k a lını�tı r. 

İng i l te re 'ye gel i nce.  seki,r y ı l l ı k  sava� boyunca i�gal  güçler i n i n  hem 
s i ya,s:ıl p l anda, hem de askeri aç ıdan ebeni ve l ideri konumunda bu­
l un ın u� t u r. İ st a nb u l \ı i � g a l  e trni� .  pacl i �a l ı  l ıü\.. ürnl' l i n i  avucunun i ç i n e  
a l ını � .  Yunanisl < ın ' ı  Türki y c ' n i n  üzerine sl irıııü �  v e  destek le ıı ı i �t i L  İng i l ­
tere .  K a tkaslaı\la k e n d i ne bağ l ı  Erınen isUı ı .  ( iiirc i \l an v e  A zerbaycan 
devle t l e r i  tezgftlı l ay arak Tiirkiye ' n i n  bii l i i tı ıııL·s inde Doğu yiinü ndeıı de 
lıa�dü�ıııaıı  lrnııuımında o l ııı u� . Türkiye i l e  en i iı ıcın l i  do\lu Sm yct ler 

ara s ı na b i r  kama soknıu�tur. 
Büyük Ernıe n i st a n  g ir i � i rni n i  fi i len lkstek lcyL' t ı .  Doğ u V i l fıyet lcr i  

d iye ; ını laıı a l t ı  i l i  kendi  denetimi  a l t ına a l ı ı ı : ık i s l L')L' JL  l ıep l ıı g i l tcre 'd i L 
A nı a�, · A l l ı  V i l üyc t ' i n  i i t c s i ıı d e  Kafkas lar'dak i  JlL' l to l  k aynak l arı n ı  e k  
g eL; i rı n e kı i r. 1 

M ı l li \ brnkd'in esas \' Unı�u İngil iı. eınpn\ ; ı l ı ı ı n i ııc yiin e l tı ne s i n i n  
e n  iineııı l i  nede n ler i nden b i ri i se ,  İ n g i l terc 'n in  h; ıg ı ıııs11  K i i rd i staıı po­
l i t i ka s ı d ı r, O k o)tı l larda k u k l a  bir Kürt lkv l c ı i  ar:ıc ı l ığıyhı Anadol u 'yu 

paı\alay;ı h i lccek tek k tı \'\ e l .  İ ng i l te re i d i .  İ ı ı g ı l tcrL· .  i iı.c l l ik l c  l l) l l)  y ı l ı  
hııyunca hu ; ı ıııw,, l a  çe� i t l i  faa l i yetlerde bul undu.  Ancık K ii rı h a l k ı n ı n  
iıigi l i ı  cıııpcryal innine tav ı r  a l ınası kar�ı s ı ml:ı l ı ı ı  pı ı l i ı i k : ı  i lla� L' l t i .  
J l) ! l) soıı l :ı rı mLın i t ibare n  İ ııg i l tc re 'n i n  bag ı ı ı ı s ı ı  K i i nl i �t ; ın pol i t i b\ 1 11 

dan büyük i i lcüdc vaıgL� ı.; ıııc k  1.orurıda k al d ı g ı ,  l ı ıg i l i ı  hdgl'icrimlcn ılc 
arıh; ı l nı ; ıh t : ıd ı r. 2 

( i iiney c'eplwsı ıh: ge l i nl.l' . İ ng i l i z  askeri k u v vl' t k ri . ı\ le�kc<ten sıııı­
r;ı  '.\1 usulu i�g:ı l  ...:dcrL' k .  hir ımlu d ü�ın a ıı ı ı lduğuıı u  hu eeplıedc de giis 
lcrı ım t ı L  

l n g ı l tcrL· . L'lllJ'L' ryal is t  k am ptak i s ı yasal ag ı rl ı ğ ı  yanında.  Osıııaıı l ı  
ık \' l c· t ı ı ı i n  pa: i a � ıl nı a s ı ı ı d a  arslan pay ı ııı kapan i ı lkL·d ı L  Ayrıca biil12c -

1 ,\lı 1 11'cuı Salıi · .  ff,// /> ff,ı11uı/,ı11ı1 1 ,  i ,cıııhul 1 '15 1 ,  ' · -"  7 .  
> \1 . K,·ııı, ı l  ( >h e .  /il 'i,ı·İi ' ı / c ,  .,h. 
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deki işgal ve nüfuzunu, diğer sömürgeleri Arap dünyası ve Hindistan 
üzerindeki hâkimiyeti açısından da, stratejik önemde görmektedir.

İngiltere, Türkiye'yi boyunduruk altına almayı, Sovyet Rusya'yı ku­
şatma. oradaki devrimi boğma yönünden de. dünya ölçeğinde önemli 
saymaktadır. Mustafa Kemal'e göre, Bolşevikliği yok etmek isteyen İn­
giltere'nin bu girişimine karşı koyabilecek biricik İslam ülkesi Türkiye 

devletidir. "Batı emperyalizmi ve kapitalizmin en ziyade taarruz darbe­
lerinin Anadolu üzerine çevrilmiş bulunması", bu nedenledir. ’

Bütün bu gerçekler karşısında, o dönemde Kurtuluş Savaşı önder­
liğinin İngiltere'yi esas düşman olarak görmeleri olağandır. Çünkü Tür­
kiye'yi parçalama planının başında İngiltere bulunmaktaydı. O neden­
le İsmet Paşa. "Biz Millî Mücadele sırasında hep İngilizlere hasım du­
rumunda bulunduk" demiştir.4

Mustafa Kemal de, Aralov'a başdüşmanın İngiltere olduğunu belir­

tir.-'1
Mustafa Kemal'in ABD Generali Harbord’a 24 Eylül 1919 günü 

verdiği muhtıra, baştan sona İngiltere'yi hedef almıştır.6
Bununla birlikte Millî Hareket, başdüşmana karşı da zafer ilkesini 

gözeten, ince ve ihtiyatlı bir politika yürütmüştür. Daha Kurtuluş Sava­
şının başlarında, yerel Millici Kuvvetlerin İngiltere'nin düşmanlığını 
kışkırtmamaya özen gösterdiği görülür.7 Mustafa Kemal. İngılızlen 
"tahrik etmeme" siyasetini Meclis gizli oturumunda açıklamıştır.s

Bu tutum. Kurtuluş Savaşı ndaki hesaplaşmanın bir kutbunda İngil­
tere'nin bulunduğu gerçeğini değiştirmez. Türk politikasını belirleyen. 
İngiltere'nin yürüttüğü pratiktir. İngiliz emperyalizmi, Türkiye'yi par­
çalama planında kararlılık gösterdiği zaman, elbette direniş de kararlı 
olmaktadır İngiliz politikasındaki duraksama ve yumuşamaları ise, 
Millî Mücadele önderliği görmek durumundaydı. Millî Hareket açısın-

3 Mustafa Kemal'in Enver I’aşa'ya yolladığı 4 Ekini 1920 tarihli mektubu için bkz. Sadi 
Borak. Ataliirk'itıı ():el Mektuptan. Kaynak Yayınları, 4. basım. İstanbul. Mart 1998, 

s. 181.
4 Bkz. Avcıoğlu. t. s. 129.
5 Aralın. s. 118.
6 Tam metin için bkz. AtulM'ün luıııiın t'c'yrat \ e lieytınıtaıneleı i. IV, s.82 vd.
1 Bu konuda bkz. Doğan Avcıoğlu, I, s ö 72.
8 Alaıiirk. (i/.:// Oııınıtultirdakı Kıınu.yııalai'. derleyen Sadi Borak, Kaynak Yayınları.

S. basım. İstanbul. Ekim 1997, s. 15.
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dan İ ngil te re . elbette Türk ıyc üıeriııdeki cnıcl lcr ini  eyleml i  olarak dc­
vaın e t t i rdiği  sürece ve i i l �·üde dü�ınan d ı .  Ancak M ustafa Kemal ve ar­
kada)l arı , sa\'a�ın seyri boyunc a.  cqs u l arak İ ııg i l iı. cmperyal i1 111 i ıı in  
g li\ lcrinc kar�ı koyd u kları nı n  b i l i nci ndeydiler ve poli t ikaların ı  da buna 
giire ulu�turclular. 

Mustafa KemaL lng i l i zlcri ıı İstaııbul ' u i::;;gal e ttiği l 6 .1\llart 1 920 ta­

ri h ine kadar a\tktan a<;ığ:a d li �ınan l ıktaıı  .sakmıyord u . 9  A ncak i)galden 
sonra, Aııadolu'daki bütün İ ng i l i ı. lcri ıı yakalanarak İ stanbul'a gönderil­
mesini emrett i  ve İngi l iı. görevl i leri giizal t ına a ldm\ı .  I O  Arkasından, İs­
lam dünyasına seslenen b i r  bi ldiri yayı ı ııLıyarak. İngi lizlere kar.)ı sa­
va�nHm ı n  bütün M ü s lüman ları n görevi o lduğunu bi ld irdi . 1 1 

Amiral de Robeck, İstaııbul 'darı İngi l iı  D ı�i�lcri Bakanl ığı ' ııa yol­
ladığı 1 9  Hazi ran 1 920 tarihl i  raporda M i l li l l an.:ket in  İngiltere. Fran­
sa ve İlalya'yı hedef alan belgelerine yer veriyor ve esas o l arak Iııgilte­
re 'ye hücum edildiğini ya1tyordu . 1 2 

l 92 1 yı l ı  Nisan ayından sonra İngiltcrc'n iıı ı\ııadu ! u  İ ht i lal ine kar�ı 
tu tum u nda göreli b i r  y umu�ama ba�ladı .  (.'ünkü M i l li  l l areket .  askeri 
başarılar kazanıyordu ve I lazi ran l 920'de İzmit hiilgcsindc İngi l iz  kuv­
\·etleriyle s ava�a g irmekten kaçınmadığını giistcrnıi�t i .  ı\li fual Pa�a 
(Cebesoy) komutasındaki Kuvayı Mil l iye, İz ı ı ı i t ' ı  İngi l izlerden almak 
iç in  s i l ah l ı  gir i� iımlc b ul unmu�, İngiliz b irl ik le riyle <;arpı�nıı�tı. İngi l iz  
uçakları ise.  Türk birliklerini bombalamı�t ı .  Türk birli kleri , İznı i t ' in  
kL11ey i n i  savunan Ermeni çetelerin in  d irenmesi nedeniyle hedefe u la­
�amamı�tı .  1 3  

İ ngil iz Gizl i  İstihbaratı'nın ve komutanları nı n  bu çarpı::;,madan tcla­
�a kapıldıklarını ve kendilerine güvenmediklerini  yol lad ı kl arı raporlar­
dan anl ı yoruz. 14 1 920 sonlarında Türk-Sovyct i�hirl iğ in in  Doğu cephe­
s inde kazandı ğ ı  zafer, İngiltere 'nin Kafkas planların ı çökertmiş ve Ba­
lı cephesindeki kararlı l ığında da zaaf yaratmı�lı .  

l) Jac,chkc. Kıır11ıl11ş Sıım.�ı ill' ilgili iııgili: Bl'lgelerı , s.  1 22 .  

1 0  E 324X/3/44. FO 37 1 /5046'dan aktaran Ömer K lirkçüoğlu. ' · 1 30 ve!. 
1 1  Ömer K iirkçlioğlu. s. 1 30. 
1 2 E 7579/344. FO 37 l /5052'dcn aktaran Ömer K ürk\·üoğ l u ,  ,. 1 30. 
1 3  A l i  Fuat Ccbesoy. Milli Miicadl'le lla11uı/arı .  , .4 1 0-4 1 .\ ve Doğan Avcıoğlu.  l, s .  1 49 

vtl. Ömer Kürkçlioğlu .  s. l ,  45 vd. 
1 4  ,\yrınıı iç in bkı .  Ömer K ürkçüoğlu. ' 1 45 vd .  
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N isan 1 9:'. l 'de i :-,e .  İ ki ıK i  İ ııii ıı li Sa\'a� ı ' ıı ı ıı sonu<,;ları prtaya \· ık t ı  ve 
M illi Kuv\ el lcrin d i reneceğ i  be l l i  o ldu.  Ru lxı:-arı lar. İ ı ıg i l tere'yi tered­
düde dü�ürınü�. ancak Türk iyc'yi  parçalama amacından vaıgeçirnıcye 
yetıncııı i � t i r. N i ll'k inı Sakarya Sava�ı 'ndan sonra Yunanistan ' ı  sava�a 
devanı dınesi için yüreklc ııdirc ıı yine İ ng i l tere o l ınu� tur. 1 5  

Kurtul u� ScH"a�ı iinderl iği .  sava� boyunca İ ııg i l ıerc 'n in  giistcrd iğ i  
tereddi.it leri değer!cııd i rııı i � t i r. Ru  pol i t ika.  ik i  dü�rm111 kuvvet  arasıııda­
k i  sava� takt ik leri ç·eı\L'Ves i ııdedir. K ald ı  k i .  sava� s ı ras ı ııda yer yer İn­
gi l iz  askeri b i rl ikleriyle doğrudan s i lahl ı  çat ı�ınalar da ol ıııu�tur. Mus­
tafa Kemal .  çe� i t l i  e ııı irlcriııdc İngi l iı  subay ve askerler in in tutuklan­
mas ı nı emretmi� ve İ ngi l i ı askerlcrt birl i klcriyle si lahlı çat ı�may ı da 
giizc a l rıı ı � t ı . 1  !ı 

Askeri 1.aferden sonra Türkiye.  gerek  M udanya Ateşkcsi 'nde. ge­
rebe Lozan'da. Yuııanistan'la veya Ermeni temsi lci l eriyle değil .  İngi­
l i1.  cınperyaliımiylc cephe ecphcyedir. İngi l iz emperyalizmine kar�ı 
sava�. bu ku. s iyasal düıleınde Lozan Barış Kon feransı 'nda ve M usul  
anlaşmazlığında devam etnı i � t i r. 

Ti.irkiye'nirı parçalanmasından pay almaya r,;alışan güçler ise. İngi l iz 
emperyali11niylc İ,'jbirliği yaparak başarı kazanacakların ın  farkındadırlar. 

Lozarı tu tanakları , baştan sona bu gerçeği yansıt ır. 1 7  M i l letler Ce­
miyet i  Komisyonu çal ı�ınaları da,  bü tünüyle Türk tezi ile İngi l iz  tezi 
arasındaki çarpışmayı çöı.nıck ü1:crinde yoğurıl a�nı ı ş t ı r. 18  

1 5  Yu,,uf  Hiknıcı Bayıır, Tıidil'e /)cı-/cıiııi11, >. IW. 
16 Karabckir. Mustafa Kemal' in tu tuklayın  emrini yumuşatarak uyg:uluyor. N111uk!Siir­

leı·, l l L  Belg:e 68. s. 1 3 1 8. Yine tıkL Ömer K lirkçüoğ lu ,  s.  1 30 vd.  
17 Lozan Konferaı1'ı iç in bkz.  Lo:oıı Rarış Koıı/('u111sı .  çev, Seha L. Meray, Yapı K redi 

Yayınları, İ stanbul. Ekim 1 993. Kornüııisl Enıernasyoııal org:anları da, Lozan'daki 
salla�mada. ba�ıa İngi l tere olmak üzere emperyali stleri n bir tarafta, Tlirkiye'nin kar­
şı tarafla yer ald ığını  saptarlar. Aralarında ç ıkar anlaşınaıl ığ ı  o lan emperyal i stler. 
Tlirkiye'ye karşı hhir l iğ i  halindedir (Konıiııll'rıı Rc/gclniııdc Tiidire-1 Kunııluş Sa­
rn.yı ı·e Lo:aıı, ! derleyen Doğu Perinçek ! ycn idcn d lizenlcnnıi� 3. hasını, İstanbul. Ka­
s ı ın 1 993. s .  1 58 vd. 1 7 1 ). 

1 8  l\1il lctlcr Cemi yeli tarafından 30 Eylül 1 924 tarihi nde olu�tunılan komisyonun lıazır­
lacl ığ ı  raporun her sayfa", Tlirk- İng:i l i z  tezleri <ırasıııdaki cepheleşmeyi yansıt ı r. Ko­
misyon, bu tezleri " iki uç" ol<ırak nitelemektedi r  (s .  1 5  ) . Bkz. Mıısıı/ KcrAiik Sorwııı 
ı·c Kiirdisıaıı 'ııı f'av/a.yınıı. Mil/eı/cr Cemireıi ıamfinılmı 30 Er/fil 1 924 ıarilıi11de 
olıışııınılaıı km11isrn11 raponı, Mcd Yayınları, 2 .  basım. İ stanbul. Eylül 1 99 1 .  
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Bütün hu gerçekkre rağmen. bazı ara�tırınacı ve ya1.arlar. K urtulu� 
Sava�ı 'nın İngiliz emperyalizmine kar�ı deği l .  yalnızca Yunanlara ve 
Ermenilere karşı verildiğin i .  halta Mustafa Kcmal ' in İngil iz ve Fransız 
emperyalistleriyle işbirliği yaparak K ürtleri hedef aldığını i leri sürebil­
m işlerdir. 

Bu görüşleri , l 960'Jı yı l l arda i sJamcılarla ortak cephe kurma anla­
y ışıyla bağ lanl ı l ı  olarak Profesör İ dris K üçükömcr ortaya atmışt ı .  t 9 

Teorrsini ,  sın ı l1an bir kenara atarak, " S iv i l  toplum-resmi toplum" kar­
ş ı t l ığı üzerine kuran İdris Kü�·ükümcr'in bu tezlerine , İslamcı akım ya­
nında, Batı  işbirl i kçisi K ürı mil l iyetçi leri de sahip çıkırn ş t ı r. Ö/.el likle 
İsmail B eşikçi,  görüşlerini bu zeminde inşa etnüştir.20 

Türkiye, ha�ta İngil tere olmak üzere emperyalizme karşı sekiz y ı l  
sava�mıştır. Yunanistan' ın  Türkiye üzerine sürülmesine, 1 9 1 9  y ı l ı  başın­
da San Remo Konfcransı'nda karar veren de onlardır. 2 1  Bu gerc,;cğc uy­
gun olarak, Anadolu iktidarının başındaki Heyeti Temsil iye tarafından 
yapılan M illi Mücadele Planı'ncla, Yunan orduları bir "öncü kuvvet" ola­
rak dcğcrlcnc\irilmiştir.12 Eııncnilcri Türkiyc'yc karşı k ı şkırtan da. İngi­
l iz  emperyalizmidir. Türkiyc'nin İngiltere ile savaşı ,  zaferden sonra si­
yaset düzleminde. barış konferanslarında devam etmiştir. 

Ortada karışık bir problem yoktur, kendisini sava� larda giislcn:n l ı ir 
dii�ınanl ık ,  karşıt mevzilenme söz konusudur. G i z l i s i  sak l ısı  ol ınayan 
bu açık olguyu,  birtakım al ınt ı larla, gerçeklere dayaıııııayaıı <ık ı l  yürüt­
melerle tersine çevirnıek ,  b i l imse l l i k  ç erçe vesi i�· i ndc giirükhilccek bir 
faaliyet olmuyor. 

İdris Küçüköıner ve İ sma i l  Bc� i k ç i  g i b i  yaı.arl aı, o l g u l arı reddettik­
leri g ibi ,  bütün dünyanın, biitün tarafların ve lıirhiri ı ıc  /.il akımların or­
tak değerlenc\iıınesinc de kala ıutnıu�lard ı r. 

1 9  İdris Küçükönıer, Dıl:l'11i11 Yohı111cılıq 11w.ı ı .  ı\ııı Yayıııları, İslaııtıul. Nisan J 969. Kü· 
çükömcr, Kurtulu�  Sava�ı'nı ızın "aıılicrnpcryal is ı  lı ir .sava� deği l .  Yunanl ı lara kar�ı bir 
savaştır" diye özetlediği ıezini , gazete ya;,ıları y l a  da bir kampanya halinde açıklarnı�· 
t ır. Bkz. Milllyeı, 2R Ekim ve 4 Kasım 1 973 . 

. :w İsmail Be�ikçi.  Kiirdisıa11. Bu kitap yukarıdaki ı cı.k bağ lant ı l ı o l arak, K ürdistan'ın 
fngil!ere , Fransa ve Kemalist yönetim arasında pay/a.�ıldığıııı iddia etmektedir. 

2 1  Sali.lhi R .  Sonyel, i l ,  s.86. 
22 Muzaffer Erendi ! .  Çol. Yı!nlii Lider J\ toıiirk. Gene l kurmay Ba�kanl ığı Yayııı ı ,  Anka­

ra 1 986, s . 303. 

70 



Ingili/ cınperyali11ni i le Türkiyc arasındaki cqıhelcşrnl.'. ve sava� . 
lngi l iı  resmi kaynaklan, Türkiye resmi kaynakları. Fransa ve A B D  res­
rn1 kaynakları . S ovyetler B i rl iği ve K omünist  Enternasyonal kaynakl a­

rı .  Lenin.  Stal i n .  Mao gibi o diiııeııı i n  büyük devrimci önderleri ve hat­
t a  Mustafa Kemal'e düşımın olan çqitli  Kürt örg ü tleri ve yazarları ta­
rafından görüş birliği halinde kabul edilmektedir.23 

K urtuluş Savaşı z.afcre ulaştığı zaman. bunun İngi ltere'ye karşı b i r  
gal i b iyet olduğunu herkes görmüş ve açıklam ışt ır. Örneğin K omünist  
Enternasyonal organl arı ,  şu saptamada bulunmuşlardır: 

" Bu köy l ü  ü l kesinin [Türkiye'nin i devrimci hareketi .  dünyanın hfı­
k irn i olan İngiltere'yi geri çekilmeye mecbur ett i . " 24 

2. Yunan İşgalini ve " Büyük Ermcnistan" Girişimini 
S ilahla Bertaraf Etmek 

Kurtuluş  S avaşı üç cephede verildi. Güneyde Fraıısa'ya ve Enncni­
lcn:.  doğuda Ermenistan ordusuna ve batıda Yunan ordusuna karş ı .  

İngifo. emperyalizmi, B irinci Dünya Savaşı'nda Türkiye üzerine g e ­
rek Çanakkale cephesinde, gerekse Güney cephesinde, b ü y ü k  ölçüde 
kendi askeri birliklerini  sürmüştü. İngiliz askeri gücü içinde sömürge 
askerleri n i n  önemli oranda yer aldığı da bilinmektedir. Mondros Ateş­
kesi'nclen sonra 16 Mart 1 920 günü İstanbul 'u  işgal eden İti laf kuvvet­
leri içinde esas ağırlık İ n gilizlcrinclir. Aynca Anaclolu'nun çeşitli biilgc­
lerine İngiliz işgal birlikleri çıkmıştı .  Ancak savaşta yorgun düşen İngil­
tere, Türkiye'yi parçalama planını uygulamak için, Yunan ve Ermeni or­
dularını atqe sürdü. Onlara verilen görev, B irinci Dünya Savaşı'nda 
Anzak birliklerine veri len görev gibiydi;  arkalarında İngiltere vardı. 

23 Komüni'ı Enterna,yonal'in K urtuluş Savaşı değerlendirmesi için hkz. Komi11ıcrn 
Belgeicri11de Tüdive- 1  Kımıılıış Sarnşı re Lo:aıı .  Bi l imsel sosyalizmin önde gelen 
teorisyenlerinin Kurtuluş Savaşımız hakkındaki görüşleri için hkz. Doğu Perinçek, 
Lenin Stalin Maıı'llıt/1 Tiidiye Ya:ılan. 
Koçgiri i'yaı11nı hazırlayanlardan Nuri Dersimi, hatıralarında, Bolşeviklerin Türk 
Dcvri mi 'n i  dcsteklcnıcsiııi. İııg:ilizlcrc karşı olmasıyla açıklar. Bkz. IVI. Nuri Dcr,iıni. 
DNsim re Kiirt Millf Miicadeiesiııe Dair /-/auranm. Öz-Ge Yayınları, geliştirilmiş 
yeni basım. Ankara 1 922, s. 1 02.  

24 Kominrern Belgelerinde Tiirkire - 1  Kurtıılıış Savaşı ı ·e Lo:an, Kaynak Yayınları. ye­
niden düzenlenmiş 3. hasım, s. 1 67 .  
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B u  durumd a .  Türkiyc 'n i ıı pay l a� ı l ııı as ı g i r i � i ııı i ıı i  ho�a l; ıkarıııak 
iç i n . yabancı s i la h l ı  kunct lcri ıı Türkiye topraklarından s i lahla t; ıkarı ı l ­
nıası gere kiyordu .  

Bol�c v i k lc rlc askeri i �h irl iği yap ı l arak Erınc n i s taıı Cunılı u rı y c t i  'n in  

yen i l g iye uğrat ı lmasından sonra 2 Aral ık \ l)20'de Gümrü Barı� Ant la�­
ına .'>ı i nl/ala ıı dı v e  Türk iye 1 92 1  y ı l ına Doğu ceph e s i nde sava�ı kazaıı­

mı� olarak g i rd i .25 

3. Fransa, İ tal�·a ve ABD'yi İngiltere 'ckn Ayırmak 

Kemalist  önderl ik . emperyal is t  kanıpt�ı L'Sas ' uru�u İng i l te re 'ye yii­

nclt i rken.  fransa . I talya ve A B D ' y i  o labi ld iğ ince taralsula�t ırnıa ve In­

gi l tere'deıı ayırımı pol i t ikası izledi .  Bu yii ııde giio.teri lccek çaba l arı n so­
mıç vereceği n i  beklemek. hayfı] deği ld i . Bıı po l it i ka Fransa v e  İ talya 
aç ı s ın dan gerçek l i k  zemi n i ne dayan ıyordu . ! ı ıg i l te n.: i le d iğer büyük 
devlet ler arası nda öneml i  r,; ıkar çatı�ınal arı vard ı .  Öte yandan Birinci  
Dünya Sarn�ı 'nın yar:ıtıığı bezginlik,  K cnı:ılı.-,ı iiııde rl i k  tarafından de­

ğerlend i ril iyord u . Mustafa Kemal , daha Saıı ısun'a \· ıkmadan iincc, İs­
tanbul 'c!ayken, büyük devletler arası n dak ı çcl i >llll'kri ı ı  M i l li Hareket in  

başarı olanaklarını güçlendird iğini görın ü� v e  hııııu d i .�er k rnmıtanları 

M i lli Mücadeleye ikna çabaların da önemli bir kaı ı ı ı  obır;ık iiıw siirıııü�­

t ü .  Mustafa Kemal, günün durumunu şiiy lc dc�nli ııdi riyordu: 

" Müttefikler arasındaki ası l  an la�nıaı l ı k . a�ı l  ı ı ıcıı faaı rekCıbcti ve 

ölünün mirasını paylaşma kavgası hundan �oııra ba�l ayacakt ır. 
Her geçen gün Müttefiklerin kuvvet i ıaafa uğramaktadır. Terhis­
ler dolayısıyla orduları günde n  güne kii\·ü l liyor. İngi l i z l erl e Fran­
sızlar arasındaki ( . . .  ) eski rekabet b ırakt ı k ları noktadan yeniden 

başlayacaktır. Başlamıştır bile .  İ talyan ların ha�ı dertte. Onlar ela iç 

kargaşal ı k  arifesi nde. B u  yüı.dcn i l hak etmek istedikleri topraklar­

dan hile çekilecektir. Netice �u k i ,  Anadolu'da ba�layacak bir mi l ­
li dire nmeye hiçbiri müdahale edecek durumda değildir. "26 

25 Doğu ccplıe'i ve Ermcııi,ıan lıarckütı kolll1'llllda hkL Fiirl. İsıiJ, /,/1 1 /arhi nn.�ıı Ccıı­
hl'si (/9!9-JC)2!J. 1 1 1 .  Genelkurmay Ba;;kaıılığ ı Harp Tarihi Daire'i Re"ııi Ya} ıııları. 
Ankara 1 965. 

26 Sadi Borak, Awtiirl.'iin İ.1/{//1/ı11/'d11ki Ç11/ı.y11ıo/11rı ı / 899 - /  6 M11rıs / 9 1 9  ) .  Kaynak Ya­
yınları. 2. ha"ın. ,.206. 
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Fransu Sirnsc11 
Mı ili H ard .. et hu gen;cklcrckıı lıareke l l c .  İ t i l a f  devlet ler ini  bölerek 

ayrı ayrı antla:-ıııa yapma si yasct ı  i ı. lcd i .  Ancak bu s iyase t i n  temel bir 

�arlı vard ı :  I �gal  kuvvet leri ne .  FraıNt dalı i l .  s i lah l a  d i rcıııııek \ C  l.hılin­
lük sağ l amak .  

T ü rkiyc 'n i ıı K urtul u� S ava�ı 'nı ıı ha�arı:-,ı nı k ü ı.; ü ltınek isteyen ya­

ıaıfor. Fransa ve İtal ya'ıı ı ıı ken d i l i k l eri mkn K emali-.,t  harekl'l lc  uıla�an 
bir noktaya geldiklerini  iiııe _-., ü rüyorl ar. Oysa onları oraya g e t i ren.  s i ­

lah l ı  m ücadel e n i n  lıa�arı l arı o l ımı.) tur. B u  lıa�arı . iirıcel ik l c  Ciüııey cep­

hesinde Fransa"ya kar:-ı kaıanı l ııı ı '; t ı r. İk inc i s i .  Batı ccplwsi rıdeki Sa­
karya ıakri .  Fransa v c  Italya'nı n l\ıl i l l i  H arekele bakı� m;ı s ı ıı ı  ckğ i � t i r­
mi�t ir. 1 I c rkes giirnıü�tür k i .  Türk iye son u na kadar sava-;acaktır. He­
sapl ar da huna g öre yap ı l maya ha'; l annı ı:- tır. Emperyal is t ler  arasındak.i 
ç ıkar ayrı l ıklarını su yü;,üne ç ıkaran ve her b i rini  ayrı ayrı ant\a�maya 
mrlayan. s i l ah l ı  mücade lede d i renmek olnıu�t ur. 

İ ı i l a l  devlet ler i ,  Osınan l ı'yı pay la�nıa sürec i nin her a�amas111da et­
ki alanları iı.; in rekabet h a l i ndey d i l e r. A ncak bu çe l i�ınel cr. sava� ı ıı so­
na enm.:simkn sonra iyice su yüıi.inc çıktı v e  19:20 Baharı'nclaki San 
Reıno Konferansı 'nda bel i rginlqti .  İngi l tcre 'n i n Musul 'da kendi h i m a ­

yes i nde b i r  K ürdis taıı emirl iği  k urma çabalarııı ı ,  Fransa kendi ç ıkarla­
rına aykırı giirüyor ve e lbe tte ho� btr<jı lamıyordu.27 Öte yandan Al­
manya ' nın ve Ren bölgesini n  geleceği sorunu da.  Fran,,a i le  İngi ttere'yi 
birbi rinden ayırıyordu . 

Ayr ı l ı k .  p rat ikte Türki ye'ye kar�ı kuvvet k u l l anma noktası nda ba�­
gösterd i . İngi ltere . ant l a�nıa �arı l arı n ı n  Türkiye'ye kabul ett iri lmes i 

içi n . Yunan ordusunu Anadolu'ya s ü ıınü�tü.  Fransa ve İtal ya ise , San 
Remo Konfcransı 'nda hu polit ikanın ba�ansı ndan ku'iku duyduklarını 

ortaya koyd u l ar. 
Kemalist önderliğin Fransa 'y ı ayrı bir ant l a�maya zorlama süreci .  

elbette in iş l i  c,;ıkı�l ı  olmu.� tur. Mustafa Kemal . 1 9 1 9  Eylü l 'ünde daha 
Sivas Kongresi a�amasıncla Fransa'yı İngi l tere'den ayıran bir politika 

i;:lemeyc ba�laını'jlL Ne var ki. Kasım l 9 l 9'da Fran�a'ııırı İngi l terc 'n in  

2 7  Hasan Y ı ldı�.  Fm11.11: Bdgtlcrirlc. s.4 1 .  4 4 ,  52 vd .  75 .  
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ho.�al t t ı ğı K i l ikya biilge,ini  i şgal etmesi . s i la h l ı  mücadele '-:cçeneğinı 
(ine ç ıkart t ı .  M i lli Hareket, l 920 y ı l ı  Ş ubat ayında K i l ikyc1 cephesinde.  
Frans ı z  .s i l ah l ı  k uvvetlerine ve onların s i l ah landırd ı ğ ı  Ermeni birl i k l e ­
r i n e  karşı h esaba katı lması gereken h i r  dire nme giisterd i .  Kemal ist  iirı­
derl ik ,  Fransa i le resmi görüşme için K i l ikya'nın bo'j a l t ılmasını şart ko­
'jUyord u .  İstarıhu l'dak i  padişah h ükünıL:lİ ise .  K i l ikya'daki d ireni�i  kay­
gıyla  kar'jı l ı yor ve bu y üzden İ t i laC dev l e t le rince İstanbul 'un d ı �ı na atı l ­
maktan korkuyordu .  Harbiye Nazırı Pn•zi (Çakm ak) Pa.�a. 1 9  Şubat 

1 920 günü Mustafa Kcmal 'den İ t i laf  dev letlerinin ş ikayet lerine yul 
açan hareketlere g i ri� ınemesini  rica ediyordu.  2x  

B un a  rağmen. K emalist  önderl ik,  K i l i kya cephesine güç y ığdı  \ e  
Mers i n ,  Tarsus .  İslahiye.  Maraş, Antep ve l J rfa'da çete savaşları düzen­
ledi . K i likya cephesinde 60-70 bin asker heslcıııe k .  Fransa i ç in ağır 
y üklere ve kayıplara mal ol uyordu. Öne m l i d i r. M i ll'i H areket .  Kurtul u'j 
S ava�ı 'nda İngi l iz s i l a h l ı  güçleriyle İzm i t  (,;arpı �ıııal arı d ışında doğru­
dan savaşa girmemekle birl ikte,  tarafsııla�t ırı ı ıay;ı �·a l ı 'j t ığı  Fransız s i ­
l a h l ı  kuvvctlcriylc Güney cephesinde zorl u ve kanl ı  sava'jlar vernı i �t i r. 
Fransa, barıJ masasına. askeri zaferle oturıııak i�· i ı ı g i ri�t iği  sald ı rı l arda 
amac ı na u laşamadı ve M i l ll Hareket l e  ba�a (; ı k;ııı ı;ıyacağı ı ı ı  saptad ı .  
Fransu Senatörü Frank lin-Boui l l ion,  İngi l iı. ye t k i l i s i  Clı i ld -.,'; ı .  Fraıı­
sa'nın K i l ikya'daki fedakarlığını  şöyl e  iiıe t lcnı i � t i :  Y ı ld; ı  500 mi lyon 
frank ve 5 bin Fransız ınezarı.29 

Bu arada Fransa'nın 1 92 1  y ı l ı  ortalarına doğru Rrn hiilges in in  ge­
leceği konusunda İngi ltere ile anl aşmazl ığ ı  dcriıılc�ıııcye başlamışt ı .  
Türkiye 'n in  Sovyet Rusya i l e  daha ç o k  yak ı ıı l a�ıııa'ı da Paris ' i  kaygı­
landırmaktaydı. B una rağmen, Fransa, KL:ıııal i' t  yi iııc t i nılc barış ant­
laşması yapmak i ç i n ,  Türkiyc'ni n  B atı  cephesindeki başarı larını bekle­
mi şti r. Sakarya zaferi, yalnız Batı cephesinde kaderi değiştirmekle kal­
m am ı ş ,  G üney cephesindeki barış için de bel irleyici olmuştur. Sakarya 
zaferine kadar, Fransa, İzmir'i Yunanistaıı'a vcrıne ve A nadolu'yu par­
çalama pratiğinde İngi li z lere ayak uydurrn u � ı u :  ancak M i li! M ücadele-

28 Sonye l , ] ,  s.200 vd. 
29 İngili: Dışişleri /!akmılı,�ı Belgeleri. F0/7854/E l l 7<J/27. 1 . 1 912'clen aktaran Sonycl, i l .  

s . 1 98. dipnot 27X. 
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nin  ıafc r  i�aret leri vcrrnes imlcıı sonrad ır  k i .  İngi l tnL-'den ayrı bir aıı t­
la�ına yapmaya karar \ erdi .  Riiykce 20 Ekim 1 92 1  günü Fran'a ile An­
kara Arı la�rnası (İ t i lal'name) imıalanın ı � t ı r. 

Ankara Anl a�nıası ,  Keırntl ist i inderl i ğ i n .  İ t i laf  devletleri n i  biilcrd. 
tek tek arıtla�maya zorlama polit i kasını n  ilk başarıs ıd ır. Bu sayede Ba­
t ı  cephesine daha büyük kuv vet y ığımı olanağı doğınu� ve İngi  i te re  i le 
Yunani stan'a karşı moral Lh lünlük sağlanmı�t ır. :;o 

İıa/rn Sirnscti 
İ talya. Osman l ı  dev let in in  payla ) ı lnıas ı ııda  aslan pay ı ıı ı  İngi l te­

re ' n i n  almas ını ve büyü k  bir Yunanistan kurulmas ı n ı .  kendi ç ıkarlarına 
uygun bu lmuyordu. Ancak başlang ıçta Fransa gibi İ talya iç in  de Sen 
Ant laşması temc idi .  Olsa olsa İtalya'ya sağ l anacak ekonomik ayrıca­
l ı klar k ar1 ı l ığ ın da. bazı ödünler verilebil i rd i .  

İtalya, Yunan ordularınııı Anadolu 'ya sürü lmesine başından i t ıbaren 
olumsuz tavır ald ı .  Hatta sava:;ırı gcli�me sürec inde . TürkiyL· ' ıı i n  diren­
mesine yard ım ları oldu.  B u  yardımlar. İ t i laf  dev letleri kampından bazı 
g izl i  b i lg ileri  ulaşt ınnaktan. 1 920 y ı l ı  başl arında Antalya ve diğer l i ­
man lardan Anadolu 'ya s i lah ç ıkarmaya kadar vard ı .  

Kemalist önderlik, İtalya'dan fran"a gihi ayrı bir barı� antla�rnası 

imzalamas ı n ı  ist iyordu.  Ne · var k i ,  İngil terc'nin Fransa'ya gösterdiği 
tepki ,  ayn ı  adımı İ talya' n ı n  da atmasını ünled i .  İtalya, 1 922 y ı l ı  M ay ı "  
ayı nda A nkara'daki devri mci h likli nı etlc deği l ,  fakat padi �ah lı liklinıc­
t iylc bir  harı� antb)ması yapt ı  ve M enderes vadisindeki  s i lahl ı  kuvvet­
lerin i  boşaltarak bu bölgen i n  Yunan ordusun un eline gcymes i ne neden 
oldu .  B ü t ü n  bunlara rağmen, toplam olarak bakıldığı zaman, Kcmali �t 
yönetimin İ t alya'yı İngi ltcrc 'dcn ayırma ve en azından tarafs ızlaşt ı mı a  
pol i t i kası ha�arıl ı  olmuştur. 3 1  

30 Kemalist önderliğ in  Frama poliıikası için hk1. N11111k!Siiyler, i L  s .K28 vd: Yusuf H ik ­
met  Bayur, Tiidirc Deı -lcıi11i11. s .73  vd. 90 vcl: Cemi l  Bilscl .  l .  s.'.'.S5 v d, 388 v d ,  -\()(l: 
Salalıi Sonycl, L s . 1 95 vd, [J, s.69 vd. 1 98 vd. rvfchmct Gönlühol ve diğerleri. O la.1-
i<ırla Tiirk Dış Politikası, s . 35 ,  38 vd. 

3 1  M i tti Harekeı'iıı İ talya pol i t ikası için hk/,. Cemil B itsel, L s.287 vd:  Yusuf Hikmet Ba­
yur. Tıirkive Deı·lcıi11i11, s .73 vd: Salfıtıi SonyeL 1, s . 1 66 vd. 208 vd. 
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ABDVİ Tarafsızlarımla U mutları
Yukarıda Wilson F’reıisipİLTİ'ııc değinmiştik. ABD'nin Türkiye hak- 

kıııdakı 12. maddeye ilişkin resmî sorumu. Sevr Antlaşması ndan yok 
daha ağır bir paylaşım planını içeriyordu.'2

Buna rağmen, savaş sonrası Türkiye'sinde, özellikle aydınlar ara­
sında. ABD'yi bir çare olarak görme eğilimi, içine düşülen çaresizlikle 
açıklanabilir. Paylaşılan Osmanlı topraklarının bütünüyle ABD manda­
sı altına girmesi, bütünlüğü korumanın biricik yolu sayılıyordu. Millî 
Hareketin İsmet Bey. Rauf Bey. Bekir Sami gibi önder kadroları bile 
bu eğilimin peşinden sürüklenmişti.21

Ne var ki, Erzurum Kongresi, ABD mandasını kararlılıkla reddetti. 
Çünkü ABD'nin doğuda Karadeniz kıyılarını da içeren bir Ermenistan 
kurulmasından yana okluğu biliniyordu. ABD-Ermenistan ittifakı. 
Türk-Kürl birliğiyle göğüslendi.-’4

Sivas Kongrcsi’ndc ise. ABD'dcn yana iyimser bir rüzgâr esmiştir. 
Mustafa Kemal’in bu rüzgârı göğüslemekle büyük zorluklar yaşadığı 
ve ABD mandası önerilerini cepheden karşılamak yerine. ABD’nin 
böyle bir kararı olmadığını belirterek gündemin dışına çıkarmaya ça­
lıştığı görülür.22

32 L. Evans, Uııiıed States Poln v ı>l ıhc Partilimi ol İm kev, s.79'dan akiaran^Doğan Av- 
cıoğlıı. I. s.306 vd.

33 Kâzını Karabekir. İsiıklı'ıl fhırbinıiz, I. s.46. 88, 95. 199, 204 vd. Celâl Bayar. 6. 

s. 1880-1890, 2021-2028.
34 \Vilson Prcnsipleri’nin 12. maddesine ilişkin ABI) resmi yorumuna göre. Ermenis­

tan'a Doğu Karadeniz bölgesi yanında Akdeniz'de bir çıkış limanı da veriliyordu (L. 
Evans'lan aktaran Doğan Avcıoğlu. I, s.306). İngiltere'nin İstanbul'daki Yüksek Ko­
miser Yardımcısı Wcbb. 19 Ağustos 1919 tarihli raporunda. ABD'nin Trabzon ve Er­
zurum'u da kapsayan bir Ermenistan'ı himaye edeceğini. Doğu nun geıi kalan dört ili­
nin de Kürt devleti olarak İngiliz himayesine bırakılacağını belirtiyordu t Erol Ulube- 

len. s. 195).
35 ABD mandası konusu için bkz. .4imiirk'iiıı Sövlev re l)cna(Jeri. Bl. s.15; NunıUSdy- 

Ic'y. L s. 122 vd; Atatürk Haftası Armayam. s.42; /T/7/.6 XI. sayı 64. s.6: sayı 65. s.4 vd: 
Cemil Bilsel. I. s.293: Doğan Avcıoğlu, I. s.255 vd: Salâhi Sonyel, I. s.98 vd, 124 vd, 
161: A.M. Şaınsiıtdinov. Mmulrus'lan Lozan'a Tarlayı’ Ulusal Kurtuluş Savası Tarihi 
I9I8-I923, çev. Ataol Behranıoğlu, Doğan Kitapçılık A Ş.. Mayıs 1999, s.90 vd.
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S i vas K o ııgre si 'nin oyhirl iğiyk aldığı  karar gereği. A R [) Serıato­
su'na yaıı l aıı mektupta. öıcl bir heyet o lu�turu larak Osman l ı  ü lkesinde 
inceleme lerde bu lunulma s ı  rica edi lıni � tir.311 

Si\'as K ongn.:si 'ndeıı on gün sonra A BD'nin Ernıenistan'ı manda al­
t ı na alına meselesini incelemek ÜLere Tümgeneral Harbord ba�kanl ığ ın­
da bir ABD I Ieyeti S ivas'a gclmi� ve M ustafa Kemal Pa�a'yla giirü)mü�­
tür. Atatürk . ayrıca General Harbord'a bir muhtıra yolladı. Ru muhtıra­
da. Wi lson Prcmiplcri'ne göndermede bulunulmakta ve M üdafoai Hu­
kuk Ceıniyct i 'n in  anıaı;l arı ve dı)  poli t ikası anlatı lmaktaydı .  Atatürk, 
Rol�e,· ik l iğin Türkiye'de zem ininin bulunmadığını belirtmekte. İngil iz­
lerin bağınısu Kürdisıan için y ürüttüğü faaliyeti  c lqt irmektediı: Muhtı­
rada devam l a  Turancı l ı k  reddedi lmekte ve merkezi Erivan olan Ermeni 
Cuınlıuriyeti 'ne düşmanl ı k  beslcnınediği açıklanmaktadır. M w.,tat"a Ke­
mal . ' 'kudret l i  ve tarafsız.  yabancı bir m i l letin yardımın ı n "  Türkiyc'nin 
haksıı. bir baskıdan kurtarı l masında yararlı  olacağıııa değinerek. Ameri ­
kan m i l let inin " h akkaniyet v e  insaniyet" duygu l arı na seslcnmişti r. -n 

."16 Kon�rc Rci:-- i r'vhhtafa Kemal ve Kongre Divan 1-k) cti'niıı iınzalarını ıa�ıyan nıcklubun 
tanı ıııetııi iı;in bkL ı\1111/irCii11 Milli Oı� ?11/iıı"Au.ı ı .  1. ,_S7-89: M .  Giinlübol ,.c diğerle­
ri . O/urlarla fiil "/.. [)ış Poliı ifosı. s. 1 1 : llFf"lJ. X 1 1 .  "'Y' 67-fıX.  ,.2 1 .  2'.i. 29: Ali Fuat Ce­
besoy. Mı ili .�fii, m/ele 1 lriıı111/on. İst•mbul. 1 95:1,  s .  1 75 :  i.,ıııail Be)ikçi, Kiirılisıa11 O :e­
rinde. L s.1)6 vd. 
Aslı İ ng i l i 1cc olan mektubun alımda. M us tafa Keınal ' in el yazıq ve invasıyla ıu not 
hulunınaktad ır: " Hamiı=H üsrev Bcy'e: Dosyasında muhafaza ( Kongre evrakı arasında) 
M .  Keıııal" 
B u  mektubun asl ım yayımlayan A ta/iif"k'ii11 Milli Oı.y P11/iıdası adl ı  kitapta yer alan dip­
notta " . . .  mektup hilalıare Senato' ya giinderilnıcıııiı ve dosyasında saklanıııııtır" den i l ­
mektedir. (;\gc. s.89. ) AıııcriJ..alı  General Harhord'un raporu içinde yer alan belge ise 
( fotokopi için bkı. Dr. Fethi Teveıoğl u ,  " M i l li M ücadelc'de Mustafa Keıııftl Paıa-Ge­
neral Harhord Görüııııcsi I " ,  /"iiıJ Kiilıı·i,./i, sayı 76. y ı l :  V l l ,  Şubat 1 969. s.268) yuka­
rıda siizü edilen belgeden dak ti l o  ile çoğalt ı lmı�tır. B u  mektubun bir iirneği de, Sivas 
Kongresi sırasında "Amerikalı gazeteci" ki nı\iğiylc Sivas'ta bulunan. Sivas'a K i ng-Cra­
ne Konıisyoı1u lıaıkanı Mr. Cranc:' i n  öıcl temsilcisi olarak geldiği ortaya çıkan Lclllis E. 
Brown'un evrakı arasında bulunmuşt ur. Bb. Tc,·etoğlu. Tiirk Kiilııif"ii. sayı 77, s .333. 
Hcyet-i  Teım i l i yc'den K u ımay B i nha�ı H üsrev Bey i .sc. Erzurum l\fostahkcm Mevki 
K umandanı Albay Kanın Bcy'c, "(Amerikalı muhabirin) tavsiyesi üzerine bunun vası­
tasıyla Amerika Senatosu'na telgraf çeki ld iğ in i"  yazmııt ır. BkL Kazım Karabckir, İ.1-
ıdl11/ l larlıi11 11:. Türkiye Yayınc\ İ ,  btanbul 1 960. s.222-223 .  

:n ,\rJB, i V. s .XO v d :  N11111/.. :SiiYln, ! .  s .230: Cevad Dursunoğ l u ,  s .8:1 vd:  Selahatt i n  Tan­
sel. 1 1 .  s.2 3 1  vd: Jeaschke, s. \ 70: İngiltere Dı�i�lcri Bakanlığı Belgeleri, F0/5 1 08/E 
4203'ten aktaran Sal ahi SonyeL L s. 1 6 1  vd. Ayrıca bkz. Öıııer K ürkçüoğlu ,  s.  1 08 vd: 
Yalçın K üç ü k .  Sırlar ( bi l g i sayar çıkı� ı) .  5 . Bölüm. s. 1 4. 

77 



İngil tere 'ni n Ermen istan ve Kürdistan' ı  manda al t ına almasını ı srar­

la istemesine rağm e n .  ABD Kongresi bu talebi reddett i .  Çünkü o sıra­
da " izolasyoni"t" politika izleniyor ve sömürge kavga�ının içine giril­
mesi gereksiz görülüyordu. İkincisi  hem Erınen is tan'a, hem de K ürdis­
tan 'a deniz ulaşımı zordu. Üçüncü.'iÜ ,  İngil tere, merkezi Kürdistan' ı  ve 
petrol zengin l iğ i ni elinde tutma kararımla olduğu için, ABD'nin payına 

b ir kar kalmıyord u . 3 8  
Kemal is t  yöneti m , Kurtu luş S ava�ı boyunca ABD'yi tarafsızlaştır­

ma ve Türkiye 'n in b ağ ons ızl ık davası iç in  anlayışl ı  b i r  noktaya çekme 
politikasını sürdürdü. Ancak bu po l i t ika .  Fransa ve İ talya poli tikaları 
gibi ger�·ekçi bir zemine dayanmaktan \·ok,  umut ve beklentilerden ile­
ri  geliyordu. Oysa, A B D  Askeri Ataşesi .  K urt u l u� S ava� ı ' n ın sıcak gün­
lerinde yazdığı 20 Şubat 1 92 1  tari hl i  raponında. Yunanistan'ın kazana­

cağı bir askeri zaferle a teşlenecek bir  K ü rt isyanı ı ı ın .  Türkiye 'y i  arka­
dan vurabileceği umudunu taş ı yordu.  l'I 

M i l li Hareket İzm ir'i kurtardıktan sonra lı ı lc .  A B lYnin kalbi hala İn­
g i l tere ve Yunanistan'la birl ikte çarpıy\lrdı ı .  W; ı .-; l ı i ı ıg ton , Tlirkiye'nin 
bağ ıms ız lık zaferi n i ,  "İzmir felaketi "  olarak (kfinkııd ı rdı ; İstaı ıhul 'uıı 
'Türkler tarafından zorla işgalini önlemek" gerefi ı ı ı ı  v urgu ladı ve "orta­
l ı ğ ı kan�tıran" Mustafa Kemal\: kar�ı sert bir t 1 1t 11 ııı  ; ı l ı ı ıınasıııı istcdi .40 

4. Sovyetlcr ' le Dostluk  ve Ortak Askeri l larckfıt 

1 9  l 7 Ek im Devri m i ,  yarat tığı hiılge ve dünya denge leriy le , Türki ­
ye 'n in K urtulu� Savaş ı 'nııı önünü açını� o l d u .  B olşev ik Part is i 'n in ö n ­
derliğindeki devrimle birl ik le ,  Türkiye'yi paylaşmak İ \·i n sava�an ü ç  
emperyal i st ülkeden biri olan Rusya y ı k ı ldı ve yerin i  enıperyalinnc 
kar�ı Türkiye'n in  kurt u lu�unu dcstckl eyrn Sovyet yöne ti m i  ald ı .  B u  
nlay. bölge ve dünya kuvvet i li�kilcrinde t,; u k  i inem l i bir değişikl i kt i . 

Biiylcce. neredey se üç yüzyıldır düşman l ı k  zem i n inde sey reden Türk· 
Rus i l i�ki lcrinde. dostluk ve dayanı�ımı diincnıi ba� lad ı .  

_\X Mcl ırdad R.  lıad).  J lıc Kıml.ı .· A Co11ci.,c l/1111ı//ın,1J _ Ta) lor -hanci'. l ' S A  1 'J92 , \.60. 

l'J Orhan Duru. Anıcrik<111 Gi:!i /Jclgclcı ıvl<' '/ üıi.nc"ııiıı Kıınıılıış Yıllan. Mil l iye! Ya­
) t nla n ,  i,ıanbul l l)7 X .  ,. t 60 vd .  

4 0  Doğan A\'ct o�lu .  1 ,  ' · ·'"l'i vd,  1 4 ()  ve\. 



Sovyı.:: tlcr Birliği'mlc kurulan İşçi ve Köylü hükünıcti. 24-25 Ekim 
( 6-7 Kasını ) 19 1 7  günü, "Sava�an Bütün Milletlere ve H üküım:t lcre" 
yayımladığı  bi ldiride. Rus feodal ve kapitalist hükünıctinin daha önce 
imLaladığı bütün giı.li payla�ırn anla�malarını açıklayacağıııı i lan elti 
ve iki gün sonra 9 Kasını günü bu sözünü yerine gctirdi.4 ı 

Sovyetlcr Rusya'sı, 3 Aralık l 9 1 7  günü Lenin ve Stalin'in imzasıy­
la "Rusya'nın ve Doğu'nun Bütün Müslüman Emekçi lerine" yayımla­
dığı b i ld iride, Tiirkiye'nin payla�ı lınasına cepheden eylemli tavır alan 
şu görüşleri açıkl ıyordu: 

"Tahtından indirilıni� Çarın in11aladığı ve devri lm iş Kcrenski hii­
kiiınctinin onayladığı. İstanbul'uıı ele  ge�·irilıne,ine ait gizli ant­
la�nıanııı yırtılarak yok edildiğini bildiririz. ( . . .  ) İstanbul Müslü­
man Türklerin el inde kalmalıdır. ( . . . ) 

"Tü rkiye'nin parça lanma, ıııa ve Ernıenistan'ııı 'el imlcn alınması­
na' dair antla�nıanın yırtılarak yok edild iğ ini b i ldiririz . "4� 

Lenin'in iindcrl ik  ettiği Sovyetlcr, emperyal izmin Doğu Vi layetleri­
ni Ernıcnistan'a vmnc giri� irnlcrine kar�ı, görüldüğü g ibi çok açık ve 
kesin tavırlıdır. Bu tavır. sava�ın �ıcak yılları arkada kaldıktan sonra da 
devam etın i�tir. l 926 ytlında yayımlannı ı�  olan Surycı Ansiklopedisi. 
Ermeni hareketinin Çarl ık Rusyası ve Bat ı l ı  emperyal i s t le r  tarafından 
Türkiyc'yı parçalamak amacıyl a sahnelendiğini aç ı k  o larak bdirtir.4 1 

Yeni Sovyet hükünıeti, 3 M art 1 918 günü Osmanlı devleti i le Brcq­
Litovsk Barı� Anlla�ıııası'ııı imzaladı. Antla�ma uyarınca, Ru sya. 6-8 
halta içinde i�gal l'ttiği biilgelcrdcn çekilmeyi, Ermeni çete lerin s i l ah­

sızlandırı l ıııasını ve dağıtıl masını kabul ediyordu. Bu antht)nıayla 
1 877 - 1 878 s ı n ırı na c\iini.ili.iyor. Kars. Ardahan ve Batum i l leri Ü'Jnanlı 

devletine iade \.'dil ıyordu. Y ü z  y ı l  önce kaylxdilcn Iğdır bi le arlık Tür-

41 Lenin.  I > r ı�u 'dı1 Ufu.\a/ l\11rtul1(y JJm ckcı!eri. \'l' \ ircıı  Tckıa; r\ğtıo�l u .  Anı Ya.\ ı n l arı , 
hlantıul 1 '170. ' .27 1 \'d .  

42 Doğ u Pcrİıı(ek.  /.1'11111 .\"i(!/i11 Mııı/111111 Tıiıf.. i_ı·c Yın!,m, ,_  1 40. i , ıııa ı l  Bc\ İk\· i .  Snn eı 

yt\n�\1nıırı1n .  " Ernıt:ni \tm' ın  Türkiyc" ıı in el inde kalına-. m ı "  .\a�lanıak.tan _\ <tllll olmd�ı­
ı ı ı .  h i ld ir in in  �l!lb_\ ı;. ın:ı. ıcr ... h u l u : or. O) -.,;,ı hu tuı ırnL l' l ll pc ry dl i 1 111c h.;,ır�t U\ ı ın ger(' 
i' i t! ı r. l:lb. Kiiıı/1111111 i'.cu i11t!1' , s. 1 2.'i .  

-U 81 1 111/- Soı ·rcr :\ 1 1sit.lnpcılısi. 1 'J2b. i l i .  ,.-U4--'.\ıf\'l :ı y e r  :ılaıı \ '  Gurko- Krya\ in  iııv:ılı 
' Enııcııi Sorırnu · ·  ıııaddcstıı i ı ı  ı:ını nıcıııi iç ı ı ı  lıb. \ \ dı11/ı'. sa\'ı _'i(,�. 7 f l: ıı i r:ı ıı 1 1!')�. 
dı vd. 
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kiye 'nindi .  B ii y lecc Türk iye . yeni ldiği  B ir inci  Dünya S ava�ı 'ndaıı Do­
ğu sınır larında eski topra k larına kavu�arak ç ıkıyordu .-+-+ 

K llmünist  Enternasyonal Y ürütme K omites i .  1 920 y ıl ında y ayımla-
d ığı b i d i ride.  Enııeni .slanl ı  köy l ü  ve i �ç i l e n.: �öy l e  seslenmektedi r :  

" Yı l l ar boyunca K ü rtleri n Eıınen i leri  kestiğinden d e m  v urup s i z i  
S u l t an a  kar�ı m ücade leye k ı�kırtan ve bu ınüeadcleden her  g ü n  
yeni karl ar e lde e d e n  yaban c ı  sermayenin çevi rdiği  dolapların 
k urbanı  oldunuı.  ( . . .  ) İ n g i l iz .  fransıı ve Amerikan kapital is t ler i .  
Türkleri bir  Enııcni  ayakl: ınrnasıyla tehd i t  ederek gem leye bi l i r. 
Erme n i leri ise K ürt k ıyımı  t e h l ikesiyl e  k orkutahi l ir ler. "-+'i 

Devrimci Rusya i le Devrimci Türkiye arası ndaki ittifak. askeri 
alanda. kend i s i n i  K a l'kaslar'cla ve Türkiyc'nin Doğu cephesinde giister­
ıııi � t i r. M i l l i  M iicadele kuvvet leri  i le  Kızıl  Ordu, İng i l iz i �birl i kçisi  
Azerbaycan.  Erıııcıı is ıan ve ( Jlirci stan rej i mlerini yıkmak iç in  tam i�­
b i rl iği  i ç i nde ol ııı u�lard ı r. Sovyct Kml Ordusu.  kuzeyden ve doğudan.  
Türkiye i se batıdan y ü k k ııen:k hu İ ııgil il'. lıfık i miyct alanıııı ik i  cephe­
de sava�mak wruııda h ı rakrnı� ve ortadan ka ld ırmış l ardır. Azerhay­
can'daki İ n g i l i z  i�bi rl ikçis ı  lıükiiıııetteıı sunra. 1 920 yı l ı  Kas ı ııı 'ırıda Er­

meni�tan ve Mar t  1 92 l 'de ( i ii rc i staıı'dak i İ ııgi l i ı.c i Men�evik  hüküıııet ­
ler  devri lerek. Bol�evik lıükii ı ı ıe t k r  kunı l ı ı ı u � t u r. Mustafa Kemal v e  
K fı z ı rn  Paşa' Jar (Karahekir) .  l ı u  ortak .s i y;ısal ve askeri l ı ; ı rckfü ı .  bütün 
aşamalarında ayrınt ı l ı  o larak aıı lat ı ı ı ı� l ;ı n l ı r: l<ı 

Ortak d üşmana karşı sava�aıı Türk ve K ı ı ı l  Ordu b i r l i k lerinin hu­
luşmas ı n ı ,  M ustafa Kemal.  Mecl i s  k ü r.süsii ııdrn 24 J\�usıos 1 920 g ü n ü  
m üjde vererek şöyle açıklamışt ır: 

44 YıMıf Hikıncı Bayur, Tiidiyc fJnlcıi11i11, , _7 l .  1 ıiı k fnAıh/lıı loı ilıi. i l i ,  kıs ım 4. s. ı 35 
vd. SalCılıi Sonycl. , _8 1 .  

4S Kominıcrn Belgelerinde Tı'irkiye- 1 ,  s. l 7 .  
4rı Bkz. ı\S/J, [ ,  s .92 vd: ATIB. iV. s.3 1 8. 3 33: ı\r;ıılirk, (,'di Oıumm/mdaki Kmmpııa­

/ıır, s.77;  Sadi Borak. Aıııtiirk 'iin . s .353 ;  Kannı Karabckir. İsci/.. lıll flarhinıic. c. 1 - 1 1 :  

8 0  

"Tiirklcrin K ızcl larla İşbirliği", biiliiınii, 'fiili iııikli/I !lar/Ji. Do,�11 Cephesi, Genel­
k urmay Harp Tari hi Daires i .  i l i .  s . 1  l O vd,  s. l 3 .1 vd.  s .227 vd:  Emekli General Veysel 
C1ııüvar. Kumılıış .\'aı ·aşı 'ııda Bolşl'l 'ih.ler/e Sdi: Ar f 921J - ! 92 I, Göçebe Yay ı ııları , 2. 
hasım. İsıanhul l 997; Dol!aıı Avcıo1'1u .  Milli' Kw·ııı/ııs li11ihi. 1, s.749 vd, s .827 vd: 
A .  S ual Bi lge ı·e diğcrlcri.

-
0/ıı v/ıır/a

,
Tiirk Dış Politika.; , ( ! 9 1 9 - 1 965), AÜSBF Yayın ­

ları . 2 .  ha, ı ın ,  A nkara l 969, , .26  vd: Ömer Kürk1o·üoğ l u ,  s .99 vd.  



" 1  Ağustos tar ihinde Rus Rol�evik Hükümetinin Kızıl  Ordusuyla 
B üyük M i l let Meel is i 'n i n  ordu�u Nahc i vaıı 'da birbirleriyle mad­
deten birle�ın i� oldu (alkı�lar) ."47 

Bu bulu�ma, Genelkurmay Başkanl ığı  Harp Tarihi Dairesi 'nin Türk 
İstik/dl /larhi ha�l ıkl ı  büyük eseri n i n  Do,<;i,11 Cephesi kitabında. "Türk­
lerin Kız ı llarla İ�birl iğ i"  ba�lığı altında şöyle anlatılır: 

" 34 ncü Alay' ı n  1 nei Taburu, ( . . .  ) saat 1 8 .00'de Nahcivan'a gel­
miş ve �ehrin giri� yerinde Kızıl  Tugay Komutanı . Süvari A lay 
Komutanı .  komiserler, Kın!  bayraklar ve bir �üvari bölüğü tara­
fından kar�ılanmı� ve Enternasy onal M ar�ı ile selamlanmı?tır.4K 

Türk ve Kızı l  Ordu birl i kleri n i n  bu ortak sava�ları s ıras ında. Kaz ı m  
Pa�a. Türk b irl i klerinden birine. "Tiirkiye İnk ılftbı K ız ı l  Müfrezes i "  
adını vcrmi� ve bu adla mühür yaptırı lım�tı.49 Kfvım Pa�a i l e  Nahci ­
van müfrez.esine kumanda eden Hal i l  Pa�a b irbirlerine "yolda�" hi ta­
bıyla ınekıuplar yazıyorlardı .:'O İki ordunun bulu�nıasında. Türk subay­
ları. Bol�evikleri rı sevgis in i  kazanmak iç i n  sırmalı apoletleri ç ıkarım�­
lardı .  Türk a�kcrlcriıı in başlık larına kızı l  yı ldız taktığını Kazım Pa�a 
yazmaktadır. Halta Kazım Karahekir Pa�a, apolcı meselesi n i  hül lin or­
dusunda ' 'kol l ara işleme i �aret takmak suretiyle toptan hallet t iğ in i  ve 
J\nkara'ya da bildirdiğin i " bc l irtınektedir.5 1 Ktizını Paşa, Bol�cvik lcrin 
etkisiyle apolet lerdeki sınnalann deği ştiri lmesi konusunda 24 Ağustos 
1 920 tarihinde ı\nkara'daki Gcnclkunnay Başkan lığı 'na yazı l ı  ba�vunı­
d a  bulunımıştur.52 

Mu�taf'a Kemal Paşa ve Doğu Cephesi Komutanı Kazım Paşa ( Ka­
rabck i r) .  11oJ�evikkrle ortak lıarekfıt konusunda �on derece açık ve ka­
rarlıdırlar. Kemalist  yönet im. Sovyetlerin Ka fkas cumhuriyetlerin i  

4 7  ,\Sf). 1 .  s.98. İngi l i z  i�bir l ikçis i  Ernıenistaıı'a kcırıı Türk ve Sovyct ordularının i�h ir­
l iğı kıınıNında ayrıcı hkz. avnı eser. s.<J2 vd; Atatürk. Gi:/i Onını111/ardaki Ko11uşnıil­
/or, s.47 .  ı .77 nl; Sadi Borak, !l ıotiiı"l.. 'iin, s .353 vd .  

48 , \ �c. s \ \ \ .  
49 Kar:ıbckir. 1 96'! hasımı. s.  774. 778: Emekl i  General Veysel Ünüvar. s.8.  
50 Kazım Karabckir. i.ııiUc11 lfarlıirııi: ,  i l .  s. 1 1 2 .  1 27 . 
5 1  Kanın Karahek i r, İstik/(i/ Harhinıi:, 1 969 basımı, s .778: Veysel Ünüvar. s. \ O  ve!, s. 1 1 1 .  
52 KCızım Karabcki r. İsıilddl ffarlıimi:. i l ,  s. 1 48 .  

, 
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" K ( )ıııürı i s t  yapına �·ahalarıııı" kararl ı olarak dcstek lcın i�t ir. s :ı Mu-., tala 
Krnıal .  Kanın Pa�a·nın Ciümrü 'dc Ermeni leri " kendi diylc Komünist  
yapmas ı n ı " .  Meclis  kürsüsünden savu nıııu�tur.54  

K atkaslar. emperyalist ler. iizc l l i k l c  frıg i l i z lcr  iç in hüyiik iincrıı ta� ı ­
yordu .  Petrol bölgelerine ve  Asya'ya uzanan yol ları  dcm:tl cınck . aynı 
zamanda Sovyctlcr'i ku�atmak i ç i n ,  İngi l i z  emperyalizmi bu bö lgeyi 
elinde tutmak istiyordu . B u  nedenle .  kcndısiylc i�hirl iği  yapan. Mcn�c­
v i k  ç izgideki Azerbaycan . Gürci stan vc Ermcn i stan hükümcllerini ya­
�atnıak i ç i n  büyük gayret gösterdi .  Ancak hu mücade l eden devrimci 
R usya ve devrimci Türkiye başarı y l a  1,· ı k t ı .  Azcrbaycan'da Türk Mil li 
Hareketin i n yard ımıy la 2 8  N isan 1 920 günü B ol şev iklerin iktidarı de 
geçi rmesi . İngi l iz lerin ve diğer İ ti laf cıııpcryalistlcrinin durumunu za­
yıllatt ı .55  B una rağmen Gürcistan' ırı ba�kcnti TiJ1 i s' i  emperyal i zm i n 
üssü haline getird i ler ve oradan clestcklcycrck Dağıstan ve Terek böl­
gesinde kendileriyle işbirl iği yapan bir hükümct kurdular. Bir yandan 
ela M i l ll Mücadelenin başındaki Kemalist  yi inct im i Sovyetler'den ko­
parmaya ve keneli Kafkas planlarına uygun hir çizgiye getirmeye yö­
neldiler. B u  amaçla KaJkasya Halkları Fcdcrasyorı u'nu Türkiyc 'nin hi­
mayesi alt ına v e rme kurnazlıklarını gündcınc getirdi ler. Ancak hu po­
l i tikaları tutmadı .  El lerindeki mevzileri hirhiri pc�i sıra yi t irdiler. Rus­
ya'daki iç savaşta Vrangel ezild i ,  arkasından Dağı stan vc Terek Halk 
Kongresi ,  Sovyet özerkliğini  i lan etti. Gürcistan ve Ernıcnistan'daki İn­
gi lizci hükümetlerin Bolşevikler tarafından dcvri l ınclcriyle, emperya­
l izmin Kafkaslar'daki son mevzileri de düştü ve sürcç taınamlandı.56 

B öylece İngiliz emperyalizmin in  Scvr Antla�nıası'yla dayattığı Er­
menistan tasarısı yıkı ldığı gibi,  Kürtleri Türkiyc'nin bağımsızlık sava­
şına karşı harekete geçirme planlar ı  da çökmüş oldu . 

5 3 TBM M  Hükümeti Dışi şleri Bakanı Ahmet Muhtar Bey'in 3 Ocak 1 92 1  günlü konuş-
ması için bkz. Mahmut Goloğlu, Cıınıhııriveıe Do[!,rıı, s .5 .  

54 TBMM GCZ, 1 ,  s .336. 22 Ocak 1 920 günlü oturum. 
55 Saliihi Sonyel, 1 ,  s . 1 82 .  
56 Doğu Perinçek, Lenin Sıali11 Mao'nun Türkiye Yazılan, s.28 vd ,  s. 1 1 9 vd. 
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5. İşbi rlikçi Padişah Hükümctiııi Etkisiz K ılmak 

\!! i l l i  \lücadck .  b i r  cephesiyle eıııpeıya l i ııııc k ar?I sa\ a<;t ı :  d i  e r  
cc·phcsiylc  i s e ,  Mustafa Kcınal ' i ıı saplad ığı g i b i .  "Osma n l ı  hükünıet m· 
kar�ı m i l letin ve ordunun isyanı" id i .  

Çünkü pad i';ah lıük üıııc t i .  İngi l i ı  emperya l 11rni ıı i ıı kuvveti hal ine 
gcl nı i � t i .  Daıııat Fe ri t .  "efendisi  Padi�ah la kendisinin umutların ın  Taıı­
rı 'ya ve lngi l i ı  hüküınet i ııe bağlandığını " siiylerken. bu bağı her yii­
ıı iiylc ııi telcmi� o luyordu. 5 7  

Padi şah h ükünıeti .  h e r  alandcL olduğu g i b i  K ü rt mesel e s i nde de . İ n ­
g i l i z  denet imine g i rııı i�t i .  B u  durumda M ustafa Keııı a l .  İ s tanbul lıi ikü­
rnetiııi  yalıı ı z l a�t ırıııa .  ikt idarsızla�tırıııa ve J\ ııadolu'da yeni bir i k t idar 
odağı yaratma polit ikasını  izledi .  İstaıı b u l 'daki lıüküınct lcrc kar � ı  İngi­
l i z  cnıperyali1.1nine yakınl ıklarına güre tav ı r  ald ı .  B una uygun olarak 
Erıuruııı Kongre s i 'ııdeıı ( 4- 1 1  Eylül 1 9 1 9 ) sonra Damat Ferit hüküme­
ti ııe kar�ı yoğun ve sert bir ıııücadele yürüttü . 

B u  dönemde Damat Feri t  Paşa'nın İngi l iz  hüküım.:tiyle gizl i b i r  an­
l a�ına i mzaladığı söylentisi bütün ülkeye yayıl ını�tır. Bu yöndeki bel­
geler, Fransız basınında yer alınışt ı . İddi a  edilen anlaşma nietni M usta­
fa Keınal'e de ulaştı . M ustafa Kemal , 1 2  A ralık 1 9 1 9  günü Sivas'tan 
Erzurunı'daki Kazını Paşa'ya (Karabekir) çektiği şifrede , bu giz l i  anlaş­
ma h aberini bildi rmekte , 1 2  Eylül 19 1 9  günü imzalanan anlaşmanın bir 
örneğini İstanbul'clan ekle ettiğini yazmakta ve anlaşmanın doğrulan­
ması ve belgelenmesi için asl ının ele geç i ri lmes ine çal ı şı ldığı nı yaz­
maktadır. Şifre'de yedi maddelik anla�ma metnine de yer verilmi şt ir.58 

57 Sadrazam Damat Ferit Paşa. 9 Mart 1 9 l 9 günli İngil iz Yüksek Komiserliği Yardımcı­
sı Amiral Richard Webb'i ziyaret inde böyle söylüyor. F0/4 1 4 l/40280'dcn aktaran Sa­
Jahi R .  Sonyel, s.48. 

58 Kazım Karabekir, İstiklfıl llarhimiz, 1, s.4 1 3  vd. Fransız Dışişlcri Bakanlığı arşivinde 
bulunan belgede ise, anlaşma sekiz maddeden oluşmaktadır. Mustafa Kemal Paşa'nın 
Kazım Paşa'ya yolladığı şifredeki metnin 7.  maddesi. bu belgede 8. madde olarak bu­
lunmaktadır. 7 .  Madde ise şöyledir: 
"Bu konvansiyon. özel ve yan-resmi bir belge olarak kabul edil i r. İngiliz hükümeti an­
laşmada öngörülen hususların gerçekleşmesi için konferansta Türkiye'yi destekleme­
yi taahhüt eder. " (L-Leıwıt La Tıırquie, vol 1 87 ,  s . I06'dan aktaran H asan Yıldız, XX. 
Yüzyıl, s.60. Belgenin tıpkıbasımı, aynı kitabın 1 6 1 .  sayfasında yer alıyor. Anlaşma 
metni Uğur Mumcu'nun Kürt-İslam Ayaklanması başlıklı kitabında da bulunmaktadır; 
s.22 vd. Anhışma konusunda bilgi için bkz. Sina Akşin, İsıanlml Hiikümet/eri, 1, s.57 1 
vd;  Celül Bayar. 8, s.90 vd. 
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İ ddia edilen giıl i  anla�manın 3 .  maddesi  �iiyledir: 

"Türkiye , bağımsız bir K ürdistan oluşturulmasına kar�ı koyma­
yacaktır. " 

Seksen y ıl dır asl ı  bulunmamı� o lan bu anlaşmanın gerçekl iğ i  hiila 
tarl ışı lmaktadır. 

A nlaşmaya gönderme yapan ve metni veren i l k  belge, M ustafa Ke­
mal ' in Kazım Pa�a'ya yolladığı ,  yukarıda andığımız 1 2  Anfl ık 1 9 1 9  

günlü ş i fredir. Daha sonra o günlerde Ankara'da bulunan A BD ' l i  gaze­
teci R rown .59 22 Ocak 1 920 tarihl i  Ncw Yor/.: Hcrald Trihıınc 'cle anla�­
nıayla i lg i l i  bir yazı yayınılaııı ı�tır. Daha sorı ra anlaşma çqi l l i  yayın 
organlarında yer almışt ır. Haberl e rin heps i ,  Ankara çıkışl ıdır.60 

Anlaşma belgesi Fransızların e l ine  gL\·miş ve fotoğrafı Dı�iş leri 
B akanlığı  Arşivi 'ne g inniştir. Ancak Fraıısu. Yüksek Komiserl iğ i , daha 
sonra bu belgenin sahte olduğu kanısına varııı ı�tır. (ı l  

51) 1.oııis Edgar Bruwıiııı yaı:ımıııı ara.?lının F L ı ı i ıı ı n'c )'i >rc· .  Browıı 1 9  Eylül l 9 l 9'da 
Siva>"taıı ayrılıııı1 ve 1 3  Ek i m  l 9 1 9'da Paris'ıc ortay;ı \ ı� ı ın�t ır. BkL Frcdcrik L.atimcr, 
"Sivas Kongresi'ndc Amerikalı Bir  Gözlemci " ,  Suıı (<11'. rlc-ıpr.,i, y ı l 1 965 , sayı 1 9. 

60 M i l l iciler tarafından Edirne' de çı karılan, adı hc l irı i l ı ı ıc·yr· ı ı l ı ı ı  g<11.ctc. Şubat 1 920; Fran­
sız gazetesi /,c Toıı;ıs, 1 Nisan 1 920; Haki111iycı-i Mı/im'. Hl N i,,ıı ı  1 1J20 ve ltalyan )'a­
Lctcsi /deo Na:ional, 24 N i '<ııı 1 920 taıihli sayı l anı ıda l l; ı ımt l · c· ı it lıiikünıcıi ile İngi ­
l izler arasındaki gizl i  anla�ımmın haberini vcmı işkrdir. l lkı .  / 1 n<111! l.<1 1i 1 1gııic, vol 
1 87 .  s. l 98'deıı aktaran Ha"111 Yıld ız, XX_ Yrl: vıl, .\.lı_\. 

6 1  Anbşıııa meın i ,  Fransız Dı şiş lcri Bakanlığı Arıi v i 'ıır'. J'ı ·; ı ı ı, ; ı ' ı ı ı ı ı  Tı;ıhıon Konsolosu 
Lepiss ier'nin 1 Mayıs 1 920 tarih l i  raporuyla g inıı iıt ir. K r ı ıN>lm. al t ına dü�tiiğü not­
ta. bu metnin, M u stafa Kemal Paşa'ııın e l indeki met inden kopya edi ldiğini belirtnıek­
ted i r  ( F-Lern111 /,a 'Jiırq11ic, vol l 87,  s. 1 98'dcn akt;ıran 1 tasan Y ı ldız.  XX_ Yiizyi/, s.6] 
ve Uğur M unıcu, s .21) _  Ancak Fransız İ -tihharaı ı ,  l );ııııaı Ferit hükünıcıinin düşme­
sinden ve Ali Rıza Pa�a hükiinıeti n in kuru lnıasıııdan sonra, anlaşmaııın bir nüshası­
nı ele geçirip fotoğrafını arşivlerine koynıu�tur. Olay ı ı ı  hi kayesi şöyledir: Sadrazam­
l ığa  sızan bir ajan, anlaşma nüshasını İ stanhııl 'da Fransız is t ihbarat subayı Bouc­
hez'yc u laştırıy or. Belgenin tıir saat içinde fotoğrat'ı �·ekilerek aslı yerine koydunılu­
yor. Ancak İ stanbul'daki Fransız Yüksek Koııı i scrl i ği ,  daha sonra yaptığı i nceleme­
de. Damat Ferit Paşa'nın imzasının takl i t  olduğunu bel i rl i yor. Öte yandan anlaşmayı 
İngi l iz  hiikiimcti adına imzalayan J, Fresncr ve H.N. Churclı i l l  adında yetki l i lere 
rastlanamıyor. Fransız Yiiksek Komiserliği, hu tıclgeııin sahre olduğu kanısıııa var­
dıktan sonra. 1 1  Şubat 1 920 günü İ stanbul'da İtalyan ve İngi l iz  Yüksek Komiserleri­
nin de hazır 1-ıulunduğu görli�medc, Ali R ıza Paşa hiikiinıctiııi protesto ediyor (Hasan 
Yıldız ,  XX Yii:yıl, s.64), 
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Damal Ferit Pa:;:a. dördüncü h ükümetini kurduğu sırada, 1 3  Nisan 
1 920 günü anlaşmayı i lk kez açık bir dille reddeder. Damal Ferit' in an­
laşmayı yalanlamak için niçin bu kadar beklediği soru işaretlerine yol 
açmıştır. 

İngilizler, anlaşmanın Fransızlarla araların ı  açmak için Türkler ta­
rafından düzenlendiğini öne s ürerler.fı2 

Ne var ki, 20 Ekim 1 9 2 1 günü Türkiye ile hansa adına Ankara An­
laşması 'n ı  imzalayan Franklin Boull ion , Eduard Daladier adlı bir mil­
letvekili aracılığıyla "Gizli Osmanlı- İngiliz Anlaşmas ı " nı yeniden gün­
deme getirir ve 9 Kasım l 92 l tarihl i  Matin gazetesinde yayımlatır. 
Fransız D ışişleri B akanlığı bu yayın üzerine, Londra ve Washington e l ­
ç il iklerine birer yazı göndererek. bu haberin ciddiye alı nmamasını ,  an­
laşmanın sahte olduğunu belirtir.63 

A.vı upa gazetelerinin anlaşmayla i lgi l i  haberlerinde, t arihi  ve imta­
c ıların isimleri konus unda farklı bilgilere yer verilınektedir.64 

Hasan Yıldız, bu anlaşmanın . İstanbul hükümetinin itibarını kırmak 
ve İ ngiltere ile Fransa'nın arasını açmak için Kemalistler tarafından dü-
1,cnlendiğini ileri sünnektedir.65 

Hasan Y ıklıt' ın bu iddiası ile M ustafa Kemal' in de anlaşmanm ger­
çekliğinden şüphe duyduğu saptaması birbiriyle çelişmektedir. Çünkü, 
nor,mal olarak anlaşmayı tertipleyenlerin şüphe yaymamaları gerekirdi. 

M ustafa Kemal, gerçekten de bu gizli anlaşmanın varlığmdan kuş­
kuludur. Karabekir'e 1 2  Aralık 1 9 1 9  günü çektiği şifrede, anlaşmanm 
"doğrulanması ve belgelenmesi için aslının e le geçirilmeye çalışıldığı­
nı" dile getirmektedir. 

Ancak konuyu tartışan araştırmac ıların dikkatlerinden kaçmış, 
Mustafa Kemal , Sovyet Büyükelçisi Aralov'a, kuşkunun da ötesinde bu 
anlaşmanın imzalanmamış olduğunu anlatmıştır: 

"Hain Sadrazam Damat Ferit Faşa'nın İngilizlerle bir  anlaşmaya 
vardığını ve bu anlaşma gereğince, Kürdistan' ın  Türkiye'den ay­
rılmasını  kabul ettiğini herhalde bil iyorsunuzdur. ( . . .  ) B u anlaş-

62 Salahi R. Sonycl ,  "İngi ltere Dı)i)lcri Bakanlığı Belgelerinin Işığı Altında 1 9 1 9  İngiliz· 
o,ıııanlı Gizli Antlaşına,ı" , /Je//eıe11. Temmuz 1 970, c. XXXlV. 'ayı 1 35 ,  '.446. 

63 E-Lemnı La J/ırq11ie, vol 1 90, s .27 ve 42'den aktaran Hasan Yıldız, XX. Yıi�yıl, s.65. 
64 Salahi R. Sonye!, ııgY. s.439. 

65 Age.  s.64. 
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nıamn imzalanıp imzalanmadığını bilmiyorum. Padi�ahla Damat 
Ferit' i n ,  v icdanlarının e lvermediğini sanmıyorum. Çünkü onlarda 
ne v i cdan , ne de memleket sevgisi v ar. Ama, uluslararası durum 
ve bizim zafcrlerımiz. İngil izleri hiiylc bir anlaşmayı imzalamak­
tan al ıkoydu . Sonra Fransa da bu anlaşmayı protestu ederd i . "66 

A latürk'ün 1 927 yıl ında Bii viik Nııtıık' u hazı rlarken .  bu kan ısını sür­
dürdüğü giirülüyor. Devlet arşiv lerinin ve yeni bilgilerin ele geçirilme­
sinden sonra olasıdır  ki ,  bu kanısı daha da pekişmiştir. Çünkü Atatürk. 
Nutıık'ta çok iiııemli say ıl ması gereken bu anlaşmaya yer vermez. 

K azım Pa�a ( Karabekır).  M ustafa Kemal '  den 1 2  Aralık l 9 1 l) günü 
anlaşmanın mclninı bildiren �i freyi aldıktan sonra anılarına şöyle 
yazmıştır: 

" B ağımsız bir Kürdistaıı nedir" Erınenistan'dan siiz edilmediğine 
giire Doğu Vilayetleri ne olacak'1 K ü rdi stan diye ayrılarak Erme­
nistan m ı  olacak? Erım.:ııilcriıı K ü rtlerle kardeşlik tesisine çalış­
maları da ayn ı  tarihlere tesad ü l  L' ltiğine göre Doğu Vilayetleri­
miz.  Kürtleri de bağımsızlık diye ald;ıtarak bir kuytu yer ayırdık­
tan sonra. Ermenilik olacağına şüphe kal ı ı ı ıyor. "67 

Kazım Paşa, " bu düşüncelerle " l 3 A ralık 1 1J l  1) günü akşamı o sıra­
da Erzurum'da bulunan Fevzi Paşa ( Çakmak ) ba�kaııl ığındaki İstanbul 
H.ükümeti heyetini ziyaret eder. Heyetin İngil iı.lcrlc giı.li anlaşmayı 
doğrulayan veya yalanlayan bir açıklamasına Karahekir' i rı anılarında 
yer verilmiyor, ancak konuya i l işkin şu anlamlı hi l)! I  bul unuyor: 

"Fevzi Paşa pek söze karışmıyor. İ lhami lky'in heyet in gizli va­
zifelerini idare ettığine şüphem kalmad ı .  B in;ok soru tartışmala­
rımla şu özeti söylediler: 'Zannediyorum ki İstanbul'daki Kürtlük 
merkezi fenalığa çalışmıyor. İtilaf dev letleri Türkiye aleyhinde 
olduğundan, şayet doğu i l lerinden Türkler çekilsin derlerse Kürt 
m i l li yetini göstererek Ermenileri sokmamak için çalışıyor. Ma­
lum ya, şimdi mil liyet prensibi var. İstanbul'daki Kürt Cemiyeti 
m u hterem insanlardan oluşmuştur. "6K 

66 Aralov, Bir Sovyet Diplomatımn Türkiye Hatıuılan. s. 1 t 8 vd. 
67 İstiUal Harhimi�. I, s.4 1 4. 
68 Aym eser, I, s.4 1 4  vd. 
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( 'c la l  [fay:ır ı '>L' .  g i ı l i a ı ı la�ı ı ıaıı ı ıı Pad i�ah VL' Damal Fent  larat"mdaıı 
İ ııg i l i 1. lcre i iııni ld iğ i ıı ı  hdi rt ı ııektL' .  fakat ı k ı  taral<,a iınzalaııd ığ ı  giirü ­
�i i ııü " r ivaye t "  u lara k  k.a) dct ıı ıc k tcd i r. (ı'J 

Tari l ıc,- i l cr \ L' ara) t ı rnıacı lar. g ı ı l ı  aıı la� ınaıı ı ıı gL' l\d ; l i ğ i  k.o ı ıu,uııda 
fark l ı  dcğerlc ıı d i rınclerdc b u l u ıııııu�lard ı r. 

Yu -; u f  H i kmet Bayur. 1 lJJ4 y ı l ı mla yay ı m l anan Tiid.iı  ı·  /)cı/cıi11i11 

fJı.y S i ı·a ıosı ha-, J ı k l ı  e'nindc. A n l a-:ıııa'd:ı ıı " l ııg i l ı ı lcrin Valıdct t i ı ı  i k  
1 2  Eyli.il  1 9  \ l) lar i lı i nLlc <ık.cktt ik l cri  k t ı \  vcı l e  ıiJ ıloıilnı" Uıhc ı ' •: 
" nıdnı/' •ı i tc lcnıelcriyk ':ii1. c ı nıcktedir. 

Yani .  Rayur'a giire . giı l i  aııla�ma. hdgclcnıııcııı i:-:t ir. kuv, ct l i  hir  

'iiyk ıı ı id ir. far; o l un ıııak t a . ,·arsay ı l ınak t :ıd ı r.71 1 

Bu k i tah ı ıı J l)J..j. y ı l ı nda. A ta ı ii rk ' iin  gi i/tkıı g L\· i mıc, iııdcıı -:oıır: ı .  
uyarı larından yararlan ılarak yay ı ın land ığ ı 7 1 d i k k :ı tc :ı l ı ıı ı r':a . ı ı  güne 
kadar .� ii ph c lcri giderecek. ycıı ı b i r  h i lg ı  c d i n i l ıııcd i ğ i  g i lı i .  '\  ar':ay ı ları " ' 
i fade': i nden arı h�ıııarı ı ıı gerçek] iğ i  konu,urıcl a k i  kan ı n ı n  dalıa d:ı ıayı r­
lad ığ ı  dü�ünülchi l ir. 

Ne var k i .  B ayur. o g ü n ü n  ko)ulları ve Valıdct ı ı ı ı ' i n  nılı lı:ıl i i le "aıı­
l a�ıııa " ıı ı rı İ<;L'r İğ i  arac;ırıda, h ak l ı  o larak hir uyum gi irıııc ktc:d i r. A ıııcr i ­
ka ' ıı ı rı İstanbul ,  Ennc n i s t aı ı  ve J\nadolu 'yu mandası al t ın<ı a l nı<ı  i ht ima­
l i  kalıııanı ı � l ı .  Dol ayı s ı y l a  İngi l tc rc ' n i n  diğer Avrupal ı  nı i i t ıdik lcri i l e  
ın iicadelc  zanı aııı gc l ııı i �t i .  B u  d u ruıııda. Valıd c t t i n ' ın h i l i ııc ıı ruh ha l i  
de Jıc,aha k at ı l ı nca, B ay u r'a göre " an l a�ınanı n" ın11al amnı � o l d u,Zu i l ı· 
ı ı ıı ıa l i  k uvvct lennıek.tcd i r. T!. 

S i na Akşin .  gizl i  anla'lrnan ııı i m z a l and ı ğ ı  giirü�ürıded i r. 7 '  
Uğur Mumcu,  Fra n -.; ı z  A r� i v i 'nclc ı;alı�ıııa yapan Pro L Dr. Ons<ı l  Ya · 

rn/dan aldığı belgeye giindcrıııc yaparak, an la�ıı ı a ıı ı n  g,' rçckl iğ i  Ü/C· 
rinde herhangi bir � üplıc duyıııamaktadır. 74 A ncak Uğur M umcu , Fran­
':a'nın Türkiye Ar�ivi ' ndc 1 00. ciltte b u l u nan belgeye dayanmakla b i r­
l i kte .  bu bclgL'.n i rı sahte olduğunu beli ı1en 1 87 ve 1 90.  ci l t l crck k i  be l ­
ge l e r i  giirnıedcıı h u  karnya varımştır.75 
fıl) Celal füt)ctr. 8, ı .9 1 . 
70 Y11111f Hıkmcı füt) 11r. Fiidi_I'<' !Jnlui11i11. ı .40 vd. 
71 . \ ı?•ı n·eı: ı .  V l l .  
72 ;\\'/// l'.ll'I" . .  ı.4 1 .  
71 Sina Akı ı ıı. lsto11h11/ fliiA ılnıetlcri. 1 ,  s.573. 
H L ' �uı 11 1unıcu. ı .22 vd.  
75 Hasan Yı ldıı. XX. YıLrıl. s.b6. 
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Ömer Kürkçüoğ ! u .  an la�nı ayı tart ı �mak ! - Mlll .  gen.;ck o larak kahul 
etmekted ir. Ancak K ü rkçüoğlu'nun giimkrnıe yaptığı  Am iral Ro­
beck 'i n Lord C urzon'a yol ladığı  g i z l i  yan yanlı  bir anl a�nıa i ınzalan­
dığı ıı a  değ i l .  fakat siiı veri ldiğine i�aret etmektedir. 7<ı 

Sonycl \'e Jaeschkc . İngi l iz  be lgelerine dayanarak. anla�nıa öneri ­
s in in  redded i ld iğ i  kanıs ı ndadırlar. Anıiral Webb ' in  İngi l iz D ı � iş lcri Ba·­
kanı  Cur!'.on'a yol ladığı � i fre . Damat Feri t Pa�a' ıı ın g i ı l i  anlaşma öner­
diğini doğrulamaktadı r. Ancak Webb. bu öneriyi  reddetmiş tir. Daha 
sonra her iki taraf da biiy lc b i r  anla�nıan ın varl ığını yalaıılaınış lardır.7 7  

Webb'i n C u rzon'a  yazd ı ğ ı  8 Eylül  1 9 1 9  tarih i n i ta� ıyan giz l i  yazı.  an­
l aşmanıiı i n11alanclığı gün o larak bc l i rı i lcıı tarihten cliirt gün önce s i ne 
a i t t ir. Burada akla gelecek soru, İng i l i 1.  Dı� i�leri  B ak an l ı ğı' ııın İs tan­
bul 'daki Yükse k  K om i se rl i ğe anl a�mayı kabul tal i matı  verııı i ş  olabile­
ceği i h t i nıal idir. 

Sorunun.  b i rb iriyle çcl i�en belgeler i<,«LTl'll Fran�ız A r� i v i  i ç i nde ka­
l a rak çözüleıııcycccği giirülüyor. M u:;Uıl; ı  KL·ınal ' in Kurtuluş Sava�ı 
yı l lar ında Aralov'a �iiyledi k lerindcn. yan ya gL·çir i lnı i)  bir anlaşma ol­
m ad ığ ı an laş ı l ı yor. Nııtıık da bu kanıyı doğrul amaktadır. 

Öte yandan K arahckir' in  de d ikkat in i çekt iğ i  g ib i .  an laşnıada Ernıe­
n i s tan sorununa hiç yer veri lmemesi de. 1-.u�ku ları kuvve tleml i rmek te­
cl i r. Çünkü Ermenistan' ı ıı k urulması ,  o /.aı ı ıaı ıki  İ ııg i l i ı Doğu �iya�c t i ­
n in  merkezinde bulunmaktadır. Bu  gizl i  aııla�ıııadaıı ncınlcysc b i r  y ı l  
sonra i mzalanan Sevr A nt laşması 'nda Eııııc ımtaı ı  d c v lc t i ı ı i ıı kunılu�u 
önce l i k  ta� ınıaktadır. Kürtlerin ya�adığı  bi i lgclcr i ı ı  lıüyl i l-. l ı ir  kı�mı  Er-

76 Ömer K lirkç linğl u ,  .s .5X. 
7 7  Wcbb'dcn Cur70n'<ı gi,d i  yan No. 1 6:ı .Wv1. 1 l l'l:i .  h tanhu l . K Eı i li \  \ l.J 1 'J: 

8 8  

F0/42·1 l / I 7.'942: F0/5 1 1 7/E X3.  E 260, E 67 1 :  lf S1ıı111/!(ltd. K :"\Jisaıı 1 920: Ciiizlcpc. 
Osnıa1111,�11//11m1111 Soıı Pudi.>a/11 1 !ılıdctti11 Miitardc (;ıı_n 11sıııd11. s .27X--27'J'dan <ıkta-­
ran Saliihi R. Soııyd. ıı,� r. s.4.17--4--19 \C SalCıhi R .  Sonyl'i. l ıirl. Kııı 111/11.> , I ,  s. 1 4 1 .  dıp-­
ııot 76. r\ynca y i ne aynı yerde lıclirti lcıı �ıı  kayııak lar<ı lıkz. FO/:i 1 17 /E :Z(ı(l. Robcck' · 
ten Curwn'a kapalı yan No. 1 77/M/2705, Lı<ınhul ,  _1 . 2 . 1 920: !'11/Ji'l'S Rc/11ıi11g ın ıhc 
Forcigıı Rc/11ıions 11/ thc Unitl'll St11ıc ı ,  Y l l l . s.79: Orieıııc Mndcrııo. 1. s .--HlO: 
FQ/4 1 59/1 307.12. 
Damat Fcril'in 8 Eylii l l l.J \ 9  �üııü yaptığı öner iy i .  Wdı\ı'in "bu ilncriy i  geri <ıim<htn ı 
tavsiye ett im" notuyla İngi l i t. Dı�i\lcri  Bakaııl ığı 'ııa b i ld i rd iğ ini . .lac ,clıkc de lıc l i rı i ­
yor \s. 1 44 ) .  



ıııeni 'ilan içine alınını � .  Kürtlere ise dar hir "özerk" bölge bırakıl ın ı� .  
buranı n  bağımsız  bir  Kürdistan ularak oluşup oluşmayacağı ise .  i lerde 
yapılacak Dylamaya b ı rakılrnı�tır. Ağustos 1 920'de Scvr'c konan Errnc­
nistan ' ın ,  12 Eylül 1 9 1 9  tarihindeki 8 maddelik b i r  gizl i  anlaşmada 
aıı ı lıııaması, zamanın koşullarına  ve tarafların politikalarına denk düş­
memektedir. B u  garip duruma Karabckir'in getirdiği açıklama da ger­
çekçi değildir. Çünkü İngilizlerin 1 9 1 9  Eylül 'ünde K ürdistan diyerek 
Errncnistan kurmak g i b i  bir aldatmacaya ihtiyaç ları yoktur. K aldı k i .  
Sevr Antlaşması, bu görüşü ç ürütmekted ir. 

1 2  Ey lül 1 9 1  l) günü İngil iz hükümeti ilc padişah lıükümct i  aras ın­
da giıli  anl aşmanın i mıalanmamış olmas ı ,  bu anlaşmanın gerçek payı 
taşımadığı anlamına gelm iyor. 

Yay ımlanan anlaşma metni .  Ermcııistaıı konusuna yer vermeyişi  d ı ­
ş ında. o günün İngi l iz  emel ve  pol i t ikaları i le İstanbul h ükünıctinin çö­
züm ve niyetlerini  yansıtmaktadır. Nitekim Fransızlar, g iz l i  anlaşma 
içeriğinin "o sıralarda uygu lanan İngil iz siyasasına tamamen uyduğu­
nu" saptanıaktayd ı lar.IX 

Anlaşma metn i ,  imzalanmasa bi le ,  günün gerçeğine oturmaktadır. 
Damat Ferit Paşa lıükümctiniıı ,  ü l ke bütünlüğünü İngil i z  mandası altın­
da sağlama ve Büyük Emıcnistan devletini Kürt devletiyle önleme po­
l i t ikası; otoritesini  kurmak ve milll kuvvetleri bastırmak için İngilte­
rc'nin askeri gücüne duyduğu ihtiyaç; İngi l izlerin Mezopotamya. Kür­
distan ve B oğazlar üzerinde yoğunlaşan sömürgeci amaçları bel l idir. 

Kazıııı Paşa, M ütarekc'n in  haşlarında İstanbul hükümct in in  K ürt 
bağımsızlığından yana olduğunu, Erzurum 'a gönderdiği heyetlerden 
anladığını  hclirt!r. 7lJ 

İstanbul hükümetinin ise ,  Enncni devletini önlemek için bağımsız 
K ü rdistan projesini benimseme eğiliminde olduğu, o günün gcrçeğidir.80 

Bu pol i tikanın doğal sonucu olarak. İstanbul h ükümct i ,  ayrı l ı kçı ve 
İngil iz işbirlikçisi K ürt örgütleriyle işbirliği yapmıştır. B un u  işbirlikçi 
Kürt liderleri de açıkça i fade etınişlerdic K ü rd istan Tefüi Cemiyeti Rci-

78 Sonycl. Tiirk Kımıılıış. L s . 1 9.� .  
79 Kanın Karabckir, Kürt Meselesi. s. l O. 
80 BkL Karabekir. İsıi�lc1/ l/arlıi11 ı ic ,  I ,  s.4 \ 4  vd. 
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'' Seyyit Abdülkadir. genel hir toplantıda pad i�ah hükünıctin in  " Kürdis­
taıı ku ımak is teğin i  kabul ctrni� olduk ları nı ve Osmanl ı  padi .�ahına bağ­
lı iizcrk bir K ürt idares i  kurulrnasına rııa gibtcrdiklcrin i "  h i ldiriyonlu .K 1 

Öyle giirülüyor k i .  g il l i  aııl a�nıa. yaıı l ı  ol ınasa b i l e .  P ı.aınaııkı İ ıı ­
g i l iz-İstanhul hükürneti görü�nıdcrindc üzerinde: anla� ı lan kar� ı l ık l ı  ta­
ahhütleri yansıtrnaktadı r. 

N i tekim o s ırada Akdcni/dcki İngı l iı. donanmas ın ın  konıut<ın ı  ı ı lan 
Amiral S i r  F. de Robeck. Dı .� i � lcri Bakan ı Lcınl C ur!On'a  yol ladı�ı  giı­
l i  ya,ı:ıda. invalanan bir "anla�ma"dan lkği l .  fakat wri lc ı ı  hir  s i iıdcn .  
varı l an  b i r  mutah<ıkattan siiz etmekted ir: 

"Ba)vcıir ( Damat Ferit Pa�a kastedı l iyor J .  i ' 1 ikb<dclcki Türk dev 
Jeti için İ ııg i lız lı imayesin i  istedi ve yl'.ni ycti�ecck prens in  ıaına­
ınen İng i l iz dostu olarak ycti�t iri lcccğı ı ı ı  sciylcd i . "�2  

Şu sonuca varab i l ir iz :  "Zarf yanl ı� t ır aıııa ıni !ırur ı ıarfııı iç i ndek i )  
doğrudur. " Yayımlanan anla�nıa metn in in  iıyr iğı  doğru lara denk clli� ­
nıckll'.dir. A l t ı na  imza at ı lın ı �  yaz ı l ı  b i r  "aıı la� ıı ıa" o l ınaın akla b i rl ikte .  
İngi l iz  hükümeti ile padi�ah h ükümcti arnsı ıHb bu madde lcr üıcri ııde 
bir söz bir l iğ i  vard ı r. 

Mustafa Kemal. Celal Bayar ve l l ikmcı Bayur'un i mzalanmı �  bir  
"anla�rna"n ı ıı varlığından �üphe etınl'icrim· rağmen. iç·criğe gerçek gö­
züyle bakmal:ın da buradan i leri gelmektedir. 

Peki o l'.arnan madde madde s ıralanan ınct i ıı rıcd ir'I B i r  komplo ve­

ya yanıltma amaçl ı  propaganda m ıdır  söz konusu olan·ı 
Buna kat ı lmıyoruz. Bu ınl'.t in .  i mzalanmasa VL' l ıukukl'.n "anla�ına" 

değerinde olmasa bile. taraftar ın  üzerinde birlc�t iklcri b ir  anla�ına tas· 
!ağ ı .  bir mutabakat veya tutanak olab i l i r. 1 kr durumda metin,  Eı111cn i  
konusundaki sessi z liğ i  b i r  yana b ırak ı l ı rsa. tarafların o günkü pol i t ika­
l arını yansıtmaktadı r. Bu metne dayanarak yap ı lan propaganda, yan ı l t­
ma amaç l ı  sayılam az. çünkü günün gerçeğin i  d i le  getirmişt ir. 

8 1  O tarihte i ,ıanhul'da olan Dcr,inıli Ba1 ıar N uri l:ky bel i rt iyor. l:lkz. Kiirdi.ııı111 li11 i­
hi11ıle lJl'l"sinı, , _ 1 20. 

82 Ali Kemal Meram, Be/gcfrılc 71id-İ11gilic İii�kilni 'fiırilıi . K i ta� Yayınları.  i,taııhul , 
1 969. , .236. Belge 80. 'ayfa no: 84. 
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6. İşb irl ikçi  Türk ' e  Kürt Örgütlerini  Tecrit  ' e  

İs�·anları Bastırmak 

Gcııd O/arnk 
Kurt u l u) Sava� ı ' n ı n  tL' ınel s a ll a�ınası .  enıperyal i11ıı i l e  Türkiye ha l ­

k ı  arası ndad ı r. 
S omut ol arak sap tay al· ak o ] ur,ak. h:t ) l :ı l ıı g: i l tcrc ol mak liıcre em­

peryal ist i�gal  kuvvet ler i .  oıı lar ı ıı sav:ı�a -., lirdüğii Yuııaıı \'C Ermen i or­
duları . İs ta nbul 'daki i �b i r l i k ı;· i lıü k üıııL' l  \ e rnıpc:ryal i1 1n ile İs tanbul  lıü­
kümet in i rı derıe t i ın i ııdcki haıı Türk \ e  K ü rt ı irgl i t lcr i  bir  taral'l;ıd ır. 

M il ll  H areket onlara kaı>:ı m ücade l e  vcrılh: k tedir. YL· n i  Sovyeı R us­
ya yöneli m i  ve nı;v l unı nı i l lc t lcr. Türki)'L'. ' ıı i n  kurıulu� sa\·a�ı ı ı ı  destek­
lemiştir. 

Ba/l yanırların ve \ene lc:ri n K urıu l u� Sava�ı 'ııda K ürt halkını  i ha­
net cephes i nde giblenncsi .  gc n,;e k lenlc ıı değ i l .  bugün klirüklcnen m i l ­
l i  ıiü�ınarı l ı klaıı kay n aklanıyor. K 3  

Kurıulu� S cıva�ı diinenı i mlc.  İngi l iz  cınperyaliıııı i  v e  padi�ah h l'ık ü ­
nıct iy l c i�birl iğ i  yap an Türk i irgütleri olduğu g i b i .  Kürt iirgl i t lcri de 
vard ı r. 

Yine K u rı ul u �  Sava�ı 'ıııızcla M i l l i  H arekele kar?ı İngil tere ve pad i ­

)ah hüküme ı i n i n  k ı �kırtt ı ğ ı  gerici Türk isyanları olduğu g i bi . K ü rt is­
yanl arı da vard ı r. 

A ncak Türk ve K ürt unsurlardan ol u�an Türkiye halkının büyük ı;o ­
ğuıı l u ğ u  bağ ı nıs ıı l ı k  mücadel e s i n i n  gücünü ol u�t urnıu�tur. 

H atta hiu.at Mustafa Kemal .  K urtu l u� Sava�ı ko� u l l ar ı rıda. Doğ u 
vi l fiye t leri h alkın ı n  b i r l i k  ve mücade le gereğini  en lince gördüğü sapta­
masını yapmış ve K azım K arabek i r  Pa�a·ya 1 6  H az i ran l ') 1 9  günü yol­
ladığı  resmi b ir  yazıda b i l cl i ımi�t ir :  

x:ı Örneğin Anni Sihl li'ye ).:Öre. o larih lcrdc K iirıkr de Ermeni ler  g ih i .  ı\ B D  \ e  İrıı-: i l i 1  
propagandası sllnucu. Türklere kar�ı "lıasnıaııc duypılar' '  i�· indedirlcr ( .''dl'.rnr/ {ıi111 
[Bilgili/ \c Gıire Kıirrler ı·e Sosrul c;l'ii.y11ıe/cri. Ankara 1 99.1 ,  s.'iX vd J .  Azmi S ii.s­
l ii 'nii ıı bu giirii�liııli Fahri Ta� ,ı., pa) l a�ıyor. s . 2 .  Yine Salfı lıi Sonyc l .  Ermeni . Rum \'e 
Araplar yanımla K ü rtleri de.  i t i laf ılcvlc ı l cri ı ı in "mi l l iyet ler prcw.ih i"  i ı; i n  "\\ a\tığı­
rıc1 inananlar arasında sayarken. ishir l ikci K iirt ıireii!leri i l e  ecni ,, K lirt k i t les in i  bi rbi ­
rine karııtırıyor; hem de İ rıg i l i1  kaynaklarına ve Harbonl r�;por�na dayanarak. ( liirA 
Kııı ıııluş, l. s.4 ve 26) .  
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" Doğu v i l ayetleri hal k ı .  ( . . .  ) birl ik w fr:daketrl ık l üıuımınu en ön­
ce takdi r  ett ikleri  i lt i harla giiri.i l ıııektcdir. Fakat Anadolu 'nun öte­
k i  tarafları biiy l e  deği l di r."X..\ 

İngik Mıılıip!cr Ccnıireti 
Kurtuluş Savaşı y ı l larında Osman l ı ' n ın İ ng i l i :t  eınperya l i 11n iyle  i�­

b irl ikç i l iği  h ü kümet ve ikt idar  part i s i  düzey i ndedir. Öze l l ikle Damat 
Ferit Pa�a hi.ikümeti ve H ü rri yet ve İ t i l a l  Part i s i .  M i l l i  Mücadeleye kar­
şı askeri i �b irl i ğ i  dahil  her alanda İ n g i l i z  i�gal kuvvetleriyle birl iktedir. 
Damat Ferit  hükünıeti . İ n g i l i z  hüküınet ine  Kürtleri Mustafa Kemal ha­
reket ine karşı kul l anma iineri ler i  giitiirıııii�  \T K ürt ayakl anmaları k ı � ­
kırt ını ş t ı r. X'i 

Hüküınet ve ikt idar part i s i  yanında.  İ n g i l tere i l e  i�bir l iğ i  i ç i n  kuru l ­
muş üze! İ n g i l i z  M u h ipleri  Cemiyeti  de bulunmaktayd ı .  Padi şah Vah­
dett in dahi l .  Damat Fer i t  Paşa,  Dah i l i ye N ü ı ı rı Ali  Kemal g i b i  ikt idar 
sahipleri ve Sait  M o l l a  g i b i  öneml i  rol le rdeki k i s i ler  bu İ ngi l i z  dostla­
rı kulübünün önele gelen üycler iydi .Xh 

Ceın iyet' i n  İ n g i l iz üyeleri ele b u l u nuyord u.  Sait Mol la i le  b i r l i kte 
b i rçok tert i b i n  i ç i nde yer alan İ n g i l i ı  Ral ı ih i l · rc w  bunl ardan d ı .  

A tatürk, İ ngi l iz  M u h i p l e r i  Ceıniyc t i ' n i n  aç· ı k  ve g iı .l i  olmak üzere 
iki cephesi bulunduğunu b e l irt iyor. /\çı k  ccplıc .  İ ı ıg i l i ı  h i maye s i n i  i s ­
t e m e k  ve sağlamaktı. Cenı i yet ' in g i z l i ceplıcs ı  i se ,  ; ı s ı l  la;ı l iyl'l i n i  o l uş­
t uruyordu:  Ülke iç inde ürg ütlenerck M i l li l l arc kl'lc br�ı ısyan l ar ç ı ­
karmak, m il li  b i l i n c i  felce uğratmak, yabancı ı ı ıüdal ıa lcs i n i  kolaylaştır­
mak gibi haince gir iş imler. . .  X7  

Özel  b i r  örgüt lenmeleri olmamakla bir l ikte ,  l s tanbu l'daki b i r  k ı s ı nı 
seçkinler, Amerika mandası talep e diyorlardı .  İ ng i l i :t  h imayesi i �teyen­
lct, İ n g i l i z  polit ikası gereği  Kuvay ı M i l l i ye'yi yok etmek için çaba giis­
terirken ,  Ameri kan mandacıları, M i l li H arekete daha ı l ı m l ı  bakıyordu, 

84 ı1ıııriid 'ii11  lliiıiiıı Fscrlcri, 2,  s .390. 8u bcl12c K aralıck i r' i ıı isıii<hll llorhi111ic adl ı  c,c-
rindc. 1 7 1 Lı1iran 1 9 1  ') tari lıl i  ve  cLik ol arak yn a l ıııak ladır. Bki. I ,  s.85 vd .  

85 M .  Kemal Üke. Mıısııl. s .73 :  Salfılıi Sonyc l .  1 .  s.4X : 1 1 .  s .XS .  
86 NııtııA ISiirleı·. l .  s.  1 O.  
87 N11111/, 1Sii rln, 1 ,  ·'· 1 O. in12i l iz Muhipleri Ccnı iydi 'n iıı Bcyannaınc ve Pro12raını iç in 

bkz.  K:mnı Karabckir. /.ı ıiA /ril llıır/1i111ic, 1 .  s.  I X(ı vd.  
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hatta M il l i  H a reke t i n  i ç i ne de önem l i  ii l ç- ü de g irnıi� lcrrl i _  A B D' n i n  Ge­
neral Ilarbord' u n  raporundan sonra m anda istemine ey leml i  bir cevap 
verıncyi�i  üzerine ve M i l l i  Iforckct i n  g c l i�mö iyk b i rlikle,  ba)langıçla 
Amerikan mandası taraftarı o lanlardan bazı ları , M il li Hareketin ö n  saf­
larında yer aldı lar, 

Kiirdistwı frô!i Ccmircti 

K ürtl e re gel ince _ , ,  
K u rt u l w;  Sava�ı sırasında, Türkiye K ü rt lerinde i k i  akım görül üyor, 

Ana akını , M il ll H areketle birl ikted i r, Zay ı f  o lan ik inci  akı nı ise ,  İ ng i ­
l i ı lerl e  v e  Damal Fe rit hüküınet iyle ı�b ir l iğ i  i ç i nde b i r  K ürt devlet in i  
amaç lanıaktad ı r, 

B u  i k i  akımı herkes saptamı ) t ı r: bütün taraflar ve elbette büyük 
devlet ler, i inccl ikle de İ ng i l i ı  emperyal is t leri _  İ slarıbu l 'daki İ n g i l i ı. 
Yüksek Komiseri A m i ra l  Caltlıorpe , 1 3  N isan 1 9 1 9  g ü n li İ s lan b u l 'dan 
yolladığı yazıda, İ s tarıbul 'daki " K ürt u m urlar" i ç i nde İ n g i l i ı  kar?ı l ı  ve 
kesin l i kle Türk yan l ı s ı  olanları be l ir ler, Abdullah Cevdet ve S ü leyman 
Naz i f  g ib i  K ürt ayd ı n ları n ın "Türk ç ıkarları i ç i n  çal ı�l ığına" dikkat t;'e­
ker, K ürdislan Tef ü i  Cemiyet i  Reisi Şeyh ;\bdülkadi ı- ' in ise, kendis ine 
yaptı ğ ı  ba�VLıru larda,  K ürtlerin bağ ınısızl ı ğın ı \'l' zalimane Türk hfıki­
ıni yel i rıden kurtulmayı talep e t t i ği n i ,  İ ng i l i ı  mandasındaki H icaı kral­
l ığ ı na benzer bir pozisyona get iri l mes i n i  i sted i ğ i n i  lıc l i rt ir, 88 

Şcyhmus Elçi ,  b u  safla�ınanın  a i le leri bile i k i ye hiildüğünü somut 
iirneklcrlc anlat ır, 89 

M i l li  M ücadeleyle b irle�en K ü rt  önderleri, M üdafaai Hukuk cemi ­
yetlerinde iirglit lcnım:ktedir, İngi l iz  i�bir l ikçis i  olan zayıf akım ise,  
esas o larak K ürdistan Tef ü i  Cemiyeti  ( KTC) ' ndc iirgütlenıni�liL Bu Ce­
m i yeti n çatı�ına halinde b u l u nduğu güçlerin ba�ında, M üdafaai H ukuk 
Cemiyeti ,  Kuvay ı  M il l iye , özetle Kemalist  hareket v ardır,90 

Vi lfıyat ı Ş arkiye M üdafaai H uk u ku M i l liye Cemiyeti ( Y Ş M H MC ) ,  
2 Ara l ı k  19  \ 8 günü kuru!ınu�lur,9 1  Kürdislan Tcfüi Ccıniyeti ' n i n  kuru-

88 Ahmet Mc"ıt, ,_35 . 
89 Şeyhıııu' Elı; i ,  ,_ 1 8 wL 
90 İ smail Göldaş, Kiiuli.liwı, ,.95 . KTC hakkında a)Tıca bkz. Sclalıatt i n  Tan,cl, L ,.  l 2lJ vcL 

9 1  K umlu� haberi 4 Aralık ! 9 1 9  günlü l /udi11ır gazetesinde ı;ıktığına göre, Cemiyetin 
2 Aralık 1 9 1 9  günli k urulduğu anlaşıl ıyor, 
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l u�  t�ır ihi i ,e .  on he� gün sonra 1 7  Aral ık 1 9  l 8 'd i r. B u  durumda. İ sma-
, i l Be� ikç ı  n i n  Müdalaai H ukuk Ccıı1 iye t i ' n i  K ü rt örgütlen mesine tepki 
olarak giirıncsi gcı\cğe uygun düsmüyor. '.\l e  var ki. M i l l i Hareke t in .  
gene l  o larak cıııpcryal is t  ı şgale ve  i �h i r l ikç i  faal iyete kar� ı  b i r  tepk i ol­
d uğu dü)üııülür,e . bu giirü�te yine de· bir gerçek payı vard ır. 

Kürdistan Teüli Ccmiyct i 'n i n  iiııdcr kadro ları . genc l ! iklc köklü aile­
lerden ge l ıııektcdir : prens ler, pa��v<ıde lcr ve·  ıengin e�rar çocuk ların ın 

bu örgüte eği l im  giistcrd iğ i  ara� t ı rıı ıac ı lar tarafından saptannııştır.92 
Zın nar S i lopi ,  Osmanlı saray ı çevres i ndeki Kürt emirleri ve paşa lar ı­
nın. rütbe ve makamların ı  kaybedince.  "kur tu lu�u K ürtl liktc buldukla­
r ını " bel i rt i r. Bunlar 1 908'de H ürriye t i n  İ l aıı ı ' ııdan -,onra Kürt Terakki 
ve Teavün Ccıniyet i 'n i  açarlar. Ancak lıu crnııyet  pek yaşamaJ:sa da. 
K ürdistan Teali Ceıniyet i ' ne basaın<ık o lu r. '1 1  Seyyit  Abdülkadir her iki 
cemiyetin de reisid ir. 

İstanbul 'da karargah kuran K ürd is ıaıı Tdli Ceııı iyet i ' ıı i n  Kürt i l le­
rinde b ir  inisiyat if  gösteremediklerin i ,  Ki irt ı ı ı i lliyetı,;il iği  eğilimi ndeki 
yazarlar da kabul cderler.94 

Kürdistan Tcfüi Cemiyeti'nin daha İ stanbu l VL' saray ebc ı ı l i  olma­
sına karşılık Müdafaai Hukuk Cem iyeti 'ııc k at ı lan Kür! i i ı ıde .12dcıılcri , 
yereldir. Doğu ve Güneydoğu Anadolu'nuıı �e lı ir eşr�d ı ,  aş i ret reisleri 
ve büyük toprak sahipleri, Müdafaai Hukuk Ccı ı ı i yct i 'ııdc ıoplanmı�­
l ardır. Çünkü Doğu'da bir Ermenistan kuru l ması tehdid iyle, asıl onlar 
karşı karşıyadır ve hu tehdidin ancak M i l li M iic;ıdc lcyle birlqerek ber­
taraf edilebileceğini görmektedirler. 

Kürt i leri gelenlerinin Kürdistan Teali Ccıııiyeıi ve Müdafaai H u ­
k u k  Cemiyeti arasında bölünmeleri, önemli dersler içerir. Burada ku­
tuplaşma, Kürt ve Türk örgütlenmesi arasında değil ,  fakat İngiliz em­
peryalizmi ile Anadolu'nun Türk-Kürt birliği arasındadır. N i tekim İn­
gil iz yetkilileri de, Kürtleri İngil iz yanlısı ve Türk yanlısı  diye sınıflan­
dırmışlardır.95 

92 İsmail Gölda�, Kiirdiswıı. s.46. 
93 Zınnar Silopi, s.23 . 

. 94 Göldaş. Kiirdiswn. s.228. 
95 Bir örnek Amiral Caltlırope'un raporudur. Bkz. Ahmet Mesut, s .35. 
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lür1'k b ı r l ı: � ı m .:yeıı K li n .  l ıı g i l i ı  rnıperya l i .mı i rı i ıı yaıı ı n a  �avru l ­
ıııa1'tad ı r. Yi ı ı l'. e ıı ıperyal ı mıe 1'ar�ı K ü rt l c  b i rk�meyen Türk d e .  d i rcn­
ı ı ıc· k  it; ı n ycte rl ı gücü toplayaıııad ığı  i t; i ıı .  empcry a l i ımc boyun eğmek­
t e· \l'ya ıııaııda \ C  lıiıııayL· aray1 0 1  it; inc g i rmek tedir. 

R u  gcı\ekleri g\iı ünüııdc tutan Vilfıyatı Şarkı ye Müdafaai l lukuku 
M i l l iye Cemiyet i .  L,taıılıu l 'daki k uru lu�uııdan bir süre sonra K ü rcl istan 
T d l i  Ceııı i ye t i 'ne . bir !ıL·yet g\indererek.  t irgüt lcri b irl q t i rıı ıe o l anakla­
rı nı  araııı ı � t ı r. Ancak K ürd i s tan Tefüi Cemiyeti  Reisi  Seyyit Abdü lkadir 
\'L' be raberi ndek i l er. M lidal"aai H ukuk\ u l arı \Ok soğuk kar� ı l ar ve \i ııe­
rilı:riııi rcddcderler.'Hı 

St.:vr Antla�ıııası 'ndan sonra. K ü rt i � b i rl i k\ i k ri m ücade l e l e r i n i  bu 
e ııı pcryal ıst aıı t la�maya dayandırdı lar. (ı2 .  63 ve 64. maddelerde K ürt­
k re tan ınan öıerkl i k  ve b i r  y ı l  sonra ger\:eklcşcbi l ccck ayrı l rn a  o lana­
ğ ı .  onların taleplerini  kar� ı l ıyordu .  Sevr Ant laşması 'nı n  Türkıye'ye em­
perya l izm tarafından dayat ı lması ve emperyaliırnin ç ıkarlarına hi zmet 
etmesi . onlar iç in  bir sakınca olu�turmuyordu . Çünkü zaten hesap l arı­
m emperyal izmden bek l e d i k le ri destek üzerine kurnıu� lard ı .  

K ü rdistaı ı  l'cfüi Cem iyet i d e .  kendi iç inde iki kanattan ol u�uyordu. 
Seyi t A bd ülkadir  kanad ı .  K ü rt nıiJll  hakları n ı  Osman l ı  devleti 
bü n ye sinde sağlamak i s ti yordu. Kanıran Bed irh an önderl iğindek i  
"Teşkilatı İçt imaiye" adı nı ta�ıyan ikinci grup ise, bağımsız Kürclistan'ı 
anıaçlıyordu.97 

Ancak her iki grup da, b i zzat Kürt yazarlarının saptadıkları gibi 
"aşırı İngiliz yanlısı "ydılar. 98 

İstanbul'daki İngiliz Yüksek Konıiserliği'nin İngiliz Dışişleri B a­
kan�ığı'na yolladığı çeşit l i  yazılar ve raporlar bu gerçeği saptamaktadır. 
Bu raporlarda, İstanbu l'claki Kürt liderlerinin çoğunun "Bir dış iktida­
rın hükmü altına girnıckten başka bir şey beklemedikleri" bclirtilmek­
tedir.99 1 908 Devrimi öncesinde İttihat Terakki ile birçok konuda anla­
şan ve Abdi.ilhaınit'e karşı birlikte mücadele eden Kürtlerin çoğu, artık 
Kürdistan Teali Cemiyeti veya Hürriyet ve İtilaf Fırkası saf1arındayclı 
ve " İngiliz yanlısı" olmuşlardı. ı oo 

96 Cevad Dursunoğlu. s.  1 8  vd. 
97 İsmail Beşikçi. Kürdisıan u�erinde. s. 1 7 1  vd. 
98 Naci Kutlay, s. 1 24. 
99 Menıy Dani el , S111dia K11rdica. N i san 1 985, s. 39'dan aktaran N aci K utlay. s. 1 24. 
1 00 Naci Kutlay, s.  1 34. 
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Emperyalizmin Türkiye'yi pan;alanıa pl anlarına bel  bağlayan bir 
kısım Kürt se�·kini. Zınnar Si lopi'nin anılarında anlattığı gibi. " [ staıı­

bul'da bulunan Amerikan. İngiliz. Frans ız komi�crlcrini ziyaret ederek 
Kürt mil li  haklarını dava etmekte idiler." Hatta Seyyit Abdülkadir. Be­
dirhani Emin Ali. Bediüzzanıan Molla Said (Saidi Nursi) ,  Amerikan 
komiserine . harita üzerinde Kürdistan sını rlarını belirterek denizlere 
bir c; ıkış bulunması "zorunluluğunu" anlatım�lardı . 10 1 

Kürclistan Teftli  Cemiyeti , i�birlik\;·i tutumunun gereği olarak. yine 
i�birl ikc;i olan Damat Ferit' lerin Hürriyet ve İ ti laf i'ırkası'na ve İngiliz 
Muhipleri Ceıniycti'ne yakınlık duyuymdu . 1 1 l2 

İngiliz Muhipler Cemiyeti önde ge lenlerinden Sait Mol la i le Rahip 
Frew aras ındaki ıııektupl a5madaıı. Kürdistaıı Teii li Cemiyeti'niıı 
Kuvayı Mi l l iye'ye karşı silah l ı  harekl'llcre kat k ıda bulunma sözü ver­
diği. fakat "bir iş yapamadığı " anla�ı l ı ııcıktadır. Y ine aynı mektuplar­
dan. Ccmiyet'in verilen talimatları uygulamak ic; ııı ,  Kürdistan'a gönde­
rilecek giire v l i lcre verilmek üzere "büyük h i r  iidl' l l c k "  istediği  de sap­
tanmaktadır. W3 

İ�birlikc;i Kürt liderleri. sorrnc,; olara k  l rı g i l t l· n· ' ı ı i ıı dl·s tcğı ı ı i  kanıı­

ına c,;abalarıncla ba�arısızl ığa uğradılar. mı B u ııuıı  hir te k  ııeden ı  Yard ı :  
Kürt i leri gelenlerinin ve halkının büyiik c;oğwı luğu Mil l i  Harakct k  
birle?ti. İngilizlerin Kürdistan tasarı s ı n ı  ho/.aıı  e -,as etkcıı hudur. 

Kemalist önderliğin i�birlikc;i Kürt iirgütkri ı ıe ,  ümlcrlcrine ve üye­
lerine kar�ı politikaları şöyle Ö/ctJcnehiJir: M üm k ü n  olduğu kadar Mi l 
il Harekete kazanmaya çal ı�ınak. İ?birlikc;i c; i ıgide diretenleri yalnız­
la?tırınak ve etkisiz k ı lmak, örgütlerini dağı ııııak, kapat tırmak. 

Bu politikaların uygulanması .  öncl'lik le gcrc;eğin ara?tırılmasını ve 
çcl i ?melerin belirlenmesini gerektirın i �tir. Mustafa Kcıııal 'iıı Saııısun'a 

!Ol Aktaran İ l ıııai l Gölda�. Kı"i!di.rw11, s. 1 49. Ui>rlıiıııcııiıı devamı. dii) kırıklığını ya!1'ıtı­
yor: "Amerikan K om i seri . K iirLfotaıı'ııı biiyiik lıir kı"n ını içine alan bir Enııcııistaıı 
kunılnıasına karar verildiğini sbylcyincc. Bcdi iiı;,aınan �öyle konu�uyor: 'Künfotan 
eğer deniz sah i l i nde o lsaydı. dritııotlarıııvla belki bu karanıı!Ll ıatbik edebilirdiniz: 
fakat Kiirdistaıı dağlarına dritnotlarıııız ı; ıkaınaı . .  Bu kararınız da lct!bik edileme;,.' " '  

1 02  Naci Kut lay. s. 1 20 ve 1 24: Şeylımus Elç i .  s. 1 2 . 
1 03  Onuncu ve on birinci mektuplar iç in  bkz. N11111/.:iSiiyln. 1. s .388 ve 400. 
1 04 Sctlahi R. Sonycl. i l .  s. 1 65 vd. 204 . ?.27.  
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çıktıktan sonra, yoğunlaşıığı sorunlardan biri, Kürt ayrı l ıkçıl ığının tec­
rit edilerek, Türklerin ve Kürtlerin emperyalizme karşı birleştirilmesi­
dir. Bu amaçla 1 Haziran 1 9 1 9  günü D iyarbekir, Erzuıum, Van, B it l is ,  
Elaziz, S ivas vilftyetlcrine ve Erzincan , Kayseri bağımsız mutasarrıf­
l ık larına yolladığı şifrede Müdafaai Hukuk Cemiyetleri yanında diğer 
cemiyetlerin örgütlenmelerini ve bağlantılarını sorar. 1 05 B u  resmi yazı 
dışında, "Kürtler ve Kürdistan üzerinde etkisi olan ve harp sırasında 
hukuk ve muhabbetlerini pek ziyade kazandığı Kürt ileri gelenlerinden 
meşhur çeşitli kişi lere" telgral1ar yollayarak, hem durumu araştırır, 
hem de onları yönlendi rir, 29 Mayıs 1 9 19 günü Genelkurmay Ba�kan­
lığı'na yazdığı yazıda bu faaliyetinden söz ettiğine ve bilgi verdiğine 
göre, "Bağımsız Kürdistan görüşünü takip eden Diyarbekir'deki Kürt 
Kulübü" hakkında, Samsun'a çıktığının daha onuncu gününde epeyi 
bilgi  toplamış bulunmaktadır. ı 06 

Mustafa Kemal' in 1 5  Haziran 1 9 1 9  günü Diyarbekir Vali Vckill i­
ği 'ne yolladığı telgraf, yukarıda özetlediğimiz politikanın bütün unsur­
larını içermektedir: 

- "Bir yabancı devletin himayesine sığınarak alçakça ve esir yaşa­
mayı tercih eden her türlü görüşün, memleketi parçalanmaya götürecek 
her türlü cemiyetin" bu arada Kürt Ku lübü'ni.in dağıtılması; 

- Diyarbekir ve çevresinde de, her Türk ve her Mi.isli.imanın katıla­
cağı Mi.idafaai Hukuk Cemiyetlerinin  kurulması; 

- Kürt Kulübü üyeleriyle "bütün milletin varlık ve bağımsızlığını 
kurtarmak" çerçevesinde görüşülerek uzlaşılması. ı 07 

Bu politika, Anadolu'daki M i l ll Hareket tarafından benimsenmiş ve 
uygulanmıştır. Örneğin 1 6/ 1 7  Ekim 1 9 1 9  günü D iyarbekir'deki 1 3 . Ko­
lordu Komutanı'nca Amasya'da bulunan Heyeti Temsiliye'ye, Osmanlı 
hüki.imetine bildirilmesi isteğiyle çekilen telgrafta, "Kürt Teali Cemi­
yeti gibi, Osmanlı topluluğunun parçalanmasına hizmet eden cemiyet 
ve partilerin hoıgunculuklarına son verilmelidir" denmektedirYl8 

1 05 Nutuk!Sı!yln, lll ,  s. 1 204, Belge 3 .  
1 06 Atatiirk 'iiıı Bütiin Eserleri , 2 ,  s.339. 
1 07 Ataliirk'iin Biitiin Eserleri. 2,  s .379; Nutuk/Sr;y/eı-, Il l ,  s. 1 2 10 vd, Belge 9. 
1 08 Nuıuk!Siivln, l l l ,  s. 1 580, Belge 1 56. 
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İngi!i:: Birıhaşısı Noel ı·e İşhir!ikçi!eri 
Kürt işbirlikçi liderlerinin İngiliz B inbaşı s ı  Noel ve Damat Ferit 

h ükümetine bağlı Elaziz Valisi  Ali  Galip ve Liva Mutasarrıfı Halil i le 
birlikte harekete geçmeleri üzerine ,  Milli Hareket, bunların tutuklan­
masına yönelmiştir. Mustafa Kemal, Büyiik Nııtıık 'ta bu girişimi. "sui­
kast icras ı "  v e  bir ayaklanma başlangıcı olarak değerlendirmiştir. Ma­
latya'ya gelen Kanıran ve Celadet Bedirhan! kardeşler ile Cernilpaşa­
zfıde Ekrem'in yakalanmaları konusu Mustafa Kemal ve Anadolu'daki 
komutanlar arasında uzun yazışmalara neden olmuştur. Ancak Elaziz 
Val isi Ali Galip ve onunla birlikte hareket eden Kürt liderleri kaçmış­
lar, A l i  Galip en sonunda Halep'e geçmi�tir. 1 09 

Olayın seyri sırasında, Mustafa Kemal. girişimcilerin tutuklanma­
s ı n ı ,  gerekirse yabancı askeri güçlere silahla karşı l ık verilmesini ve 
tahrik edilen bazı gafil kimselerin ( Kürt aşiretleri mensupları) ise ay­
dınlatılmasını istemiştir. 1 1 0 

N oel-Elaziz Valisi-Kürt işbirlikçilerinin ortak hareketi,  Milll Hare­
ketin hem Damat Ferit Paşa'ya, hem de Kürdi>tan Tei'ıli Cemiyeti 'ne 
karşı mücadelesini yoğunlaştırmıştır. Damat ı :crit hüküıııeli hu olaydan 
sonra düşmüştür. Kürdistan Teiili Cemiyeti ise, tecrit olımı� ve etkisini 
kaybetmiştir. Osmanlı hükümetinin Temmuz 1 920'de ( 'eıniyet'i  kapat­
ma kararı aldığı, İkdam gazetesinde yer alını�t ı r. Ancık kapatma kara­
rı fiilen uygulanmamış, Cemiyet varlığını l 922 yıl ına kadar sürdür­
müştür. 1 1 1  Öyle anlaşılmaktadır ki ,  KTC'niıı hayatına son vere n ,  Kur­
tuluş Savaşı zaferi olmuştur. 1 1 2 

1 09 Mustafa Kemal, bu girişimi . İngi l iz emperyalizmi .  Damat Ferit hükümeti ve Kürt i ş­
birlikçileri arasındaki eyleml i  işbirl iğinin somut örneği olarak uzun uzun anlatmış­
tır. Bkz. N11111/../Söyle ı-. 1, s. 1 56- 1 84. Yanşmalar için hkL N11t11k!Sövlcr, 1 1 1 .  s. 1 296-
1 346, Belge 56-82. 

1 1 0 N11111k!Siir/n, 1. '" 1 80; III, s. 1 3 1 8 . 
1 1 1 İsmail Göldaş. Kiirdi.ı tan. s.227. 
1 1 2 İsmail Göldaş, KTC'ye karşı Kemalist hareket i le İstanbul hükümctlcrinin i�birliği 

yaptıklarını ileri sürmektedir (age, s.224). Oysa gcı\ckkr ortadadır: İngiliL binbaşısı 
Noel , İ stanbul hükiimetiııin val i si ve mutasarrıfı, Kemalist harekete karşı ortak bir fa­
aliyette bulunmuştur. Anadolu Hareketinin baskısıyla alınan kapatma kararına rağ­
men, KTC'nin 1 922 yı l ına kadar faaliyette bulunmasına göz yuman. yine İstanbul hü­
kiimeti olmuştur. 
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D(�cr İşhirlikçi Klirt Örgütleri 
Kürdistan Tcfüi Cemiyeti dışında başka Kürt örgütleri de faaliyet 

göstermiştir. 
Kürdistan Tefüi Cemiyeti 'nin bir kanadını oluşturan Kamran Bedir­

han önderliğindeki Teşkilatı İçtimaiye'nin "bağımsız Kürdistan" ama­
cında daha berrak olduğuna yukarıda dcğinmiştik. 1 1 3  

Kürdistan Teali Cemiyeti içindeki bölünmeden doğan diğer bir ör­
güt ise, Kürt M il let Fırkası'dır. Aralık 1 9  l 9'da KTC'den ayrılan bazı 
önemli Kürt aydınlarının kurduğu bu Parti .  daha sonra Teşkilatı İçtima­
iye Cemiyeti'ne katılmıştır. 1 1 4  

l 900'den sonra kurulan Kürt örgütleri şunlardır: 1 1 5 

1 900: Kürdistan Azmi Kavi Cemiyeti (Kürdistan Kuvvetli Azim 
Derneği). 

1 908:  Kürt Teavün ve Terakki Cemiyeti (Kürt Dayanışma ve İlerle­
me Derneği). 

1 9 1 0:  Kürt Ne�ri Maarif Cemiyeti (Kürt B ilgi Yayma Derneği).  
1 9 1 2: Kürdistan Teşriki Mesai Cemiyeti (Kürdistan İşbirliği Derne­

ği).  
1 9 1 2: Kürt Talebe Hcwi Cemiyeti ( Kürt Öğrenci Aydınlatma Der­

neği). 
1 9 1 2 :  Kürt İrşat ve İrtika Cemiyeti (Kürt Uyarnıa ve Yükselme Ce­

miyeti) . 1 1 6  

Mondros Müiarekesi'nden sonra kurulan Kürt örgütleri ise, yine ku­
ruluş tarihleri sırasıyla şunlardır: 

1 9 1 8: Kürt Tamimi Maarif ve Neşriyat Cemiyeti (Kürt B ilgi  ve Ya­
y ınları Genelleştirme Derneği). 

1 9 1 8 :  Kürdistan Teali Cemiyeti (Kürdistan Yücelme Derneği) .  

1 1 3  Teşkilatı İçtimaiye konusunda hkz. İsmail Gölda�, Kürdistwı, s. 1 93 vd; İsmail Beşik­
çi ,  Kiirdiston O:eriııdc, s. 1 72.  

1 1 4 İsmail  Gölda�, Kiirdistaıı, s. 1 93 ve 3 1 4. dipnot 1 1 .  
1 1 5 l 908'den ve Mondros Atqkcsi'ndcn sonra kurulan Kürt örgütlerinin kuruluş tarihle­

ri konusunda farkl ı  belirlemeler var. Kaynaklar: Tarık Zafer Tunaya, Tüı-/.:fye'de Si­

yasi Partiler. il, s. l 88  vd: İsmail Gölda�. Kiirdistaıı, s.207: Uğur Mumcu, s. 1 2: İ sma­
il Beşikçi. Kürdistaıı O:erindc, s. 1 68. 

l 16 B u  cemiyetin adı . Gölclaş'ın kitabında yanl ış l ık la "Ertika" diye yazılmış (s.207). irti­
ka. yükselme anlamına geliyor. 
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1 9 1 9  y ı l ı nda. Kürt Ne�ri Maarif Cemiyeti i le K ürt Talebe Hcwi Ce­
miyeti'nin yeniden kurulduğu anlaşı lmaktadır. 1 1 7 

l 9 1 9 :  Kürt Kadınlar Teali Cemiyeti ( Kürt Kadınlar Yükselme Ce-
miyeti). 

1 920:  Kürdistan Cemiyeti. l 1 8  

1 920: Teşkilatı İçtimaiye Cemiyeti (Toplumsal Teşkilat Cemiyeti ) .  
1 92 1 :  Kürdistan Teşriki Mesai Cemiyeti ( Kürdistan İşbirliği 

Derneği) .  
B u  cemiyetler yanında, Fransız Dı�işlcri Bakanlığı Arşivi'nde Ab­

dul Mahmut başkanlığında Galata'da faaliyette bulunan Kürt Ku­
llibü'nden söz edilmektedir. Gerçi başkanın adı tutmamaktadır, fakat 
kastedilenin Kürdistan Teali Cemiyeti olduğu, Paris Barış Konfc­
ransı'na yolladığı yazıdan anlaşılmaktadı r. Cemiyet, bu yazıda Konfe­
rans'a Şerif Paşa'nın " Kürt ulusal hakları nı  sav unmak için görevli  oldu­
ğunu" bildinnektcdir. 1 1 9 

İç İsyanlar 
Atatürk, 1 927 yıl ındaki B üyük Nutku'nda iç isyanları sayar: 

" Bandırma, Gönen, S usurluk, Kinnası i  ( M ustafokemalpaşa), Ka­
racabey, B iga ve dolaylarında; İzmit ,  Adapanm , Düzce , Hendek, 
Bolu,  Gerede, Nallıhan, B eypazarı dolaylarında; I3ozkır'da; Kon­
ya, Ilgın,  Kadınhan, Karaman, Çivril,  Seydişehir, Beyşehir, Koç­
hisar dolaylarında; Yozgat, Yenihan, Boğazlıyan, Zile, Erbaa, Ço­
rum dolaylarında; Umraniye, Refahiye, Zara, Hafik dolaylarında; 
Viranşehir dolaylarında . . .  " 1 20 

M ustafa Keınal' in saydı ğ ı  bu isyanlar arasında, yalııız Ümraniye 
çevresindeki Koçgiri isyaııı ve Viranşehir dolaylarındaki Mil l i  aşireti is­
yaııı, Kürt isyanlarıdır. Mil l i  ve Koçgiri isyanlarına bir de Mustafa Ke­
mal'in a�nıaclığı Midyat, Nusaybin dolaylarındaki Ali  Bate i syaııı ekle­
nebili r. Diğer bütün gerici isyanlar, Türklerin yaşadığı bölgelerdedir. 

1 1 7 Uğur Mumcu. s. 1 1 . Mumcu, Kiirt Talebe Hewi Ccmiycti 'nin 1 9 1 9  ve 1 9 2 1  yı l ında 
kurulduğunu belirtiyor (aynı yerde). 

1 1 8 Beşikçi ve Göldaş'ın 1 920 yı l ında kurulduğunu belirttikleri bu cemiyet, U ğur M um­
cu'ya göre ! 9 1 8'de k uruldu. 

1 1 9 Kiirdistaıı Doswısı. c. 1 2, s.69'dan aktaran Hasan Yıldız. Ffmısı: Belgelcrirle. s.�3. 
1 10 Nut11k!Siiy/er, il, s.594 ve 840. 
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K urtuluş Sava�ı döneminde . M i l li Mücadeleye karşı silahlı ayak­
lanmaların bir haritası yapılacak olursa. bu isyanların Kürt halkının ya­
şadığı coğrafyada değil ,  Türklerin yaşadığı coğrafyada yoğunlaştığı 
görülür. İsyan haritası ,  Ankara'yı kuşatmıştır. Amacın Ankara'daki dev­
rimci yönetimi boğmak olduğu açıktır. Em. Tümg. Celili Erikan da, is­
yanların çoğunluğunun batıda olduğunu saptar. 1 2 1  

B u  nedenle Kürtlerin Kurtuluş Savaşı döneminde ihanet ettikleri 
gibi suçlamalar. teme lden yanlıştır. Bu iddialar. Türkiye halkının bü­
tünlüğünü hedef alan ırkçı çevreler tarafından ileri sürülmektedir. 1 22 

Kiirt A.yak!annıaları 

İngiliz emperyalistlerinin ve İstanbul hükümetinin tertipledikleri ve 
kışkırttıkları gerici ayaklanmalar içinde Kürt isyanlarına kısaca deği­
necek olursak: 

Ali Batc isya11 1 ,  1 l M ayıs 1 9 1 9'da, M ustafa Kemal Samsun'a çık­
madan önce M idyat' ın güneyindeki aşiretlerin reisi olan Ali B ate tara­
fından başlatıldı.  İsyan, M ardin, Savur, Cizre, Nusaybin bölgesindeki 
bir kısım aşiretleri de harekete geçirdi. Ali B ale,  amacının Kürdistan'ı 
kurmak olduğunu söylüyordu. 1 8  Ağustos 1 9 1 9  günü isyan bastırıldı 
ve Ali B ate öldürüldü. 1 23 

Milli aşireti isyanı ,  1 920 yılı  Haziran-Eylül ayları arasında oldu. 
Haziran başında Fransızlar Urfa'yı ikinci kez e le geçirmek için hareke­
te geçince, M i l l i  aşireti de Siverek yönünde ilerledi. Ancak 1 9  Haziran 
günü güneydoğu yönünde çekilerek, Fransız bölgesine kaçmak zorun­
da kaldı. Düşman bölgesinde hazırlıklarını tamamlayıp tekrar harekete 
geçen isyan kuvvetleri 26 Ağustos 1 920 günü Viranşehir'i  işgal ettiler. 

1 2 1  Celili Erikan. K11rr11/11ş Sawışımc111 liırihi. Gerçek Yayınevi. iswnbul. Ekim 1 97 1 ,  
s.64. 

1 2 2  Bu arada, sınıf arkadaşım Çetin Yetkin ve bazı u lusalcı yazarlar. Kurtuluş Savaşı'nın 
"Klirt ayaklanmalarına karşın kazaıııldığını" sürekli vurgularken, Kürtlerin Kurtuluş 
Savaşı'na yapt ığ ı  önemli katkıya hiç değinmiyorlar. Bkz. Miidaf(ıai Hukuk, sayı 3 ,  30 
Ekim 1 998, s. 1 9, 20. Son yel ise Kürtlerin kolay kışkırtıldığı görüşünde. Bkz. ll, s.5.  

1 23 Trirk İstik/dl Hmhi İç Ayal..la11111alar ( 1919- 1 92 / ), VI, Genelkurmay Başkanlığı Harp 
Tarihi  Dairesi Yayını .  Ankara. 1 964, s .22 vd; Kenan Esengin, Mi//f Mücadelede İç· 
Ayal.lannıalar, i laveli 2. basım, Ağrı Yayınları, İ stanbul 1 975,  s.40 vd; Selahattin 
Tamcı. l, s.  l 33. 
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A ncak 1 5  gün sonra düzenli ordu birlikleri ve A nkara'ya bağlı aşiretler 
tarafından yenilgiye uğratıldılar ve tekrar güneye kaçmak durumunda 
kaldılar. 1 24 

Milli aşireti isyanının Fransız emperyalizmiyle işbirliğinde bulun­
ması, Fransız Dışişleri Bakanlığı A rşivi'nde de belgelidir. İsyancılar 
"Suriye tipi bir manda yönetimi için Fransa'ya başvurmuşlardır. 1 25 

Milli aşiretini elde etmek için, İngilizlerin de 1 9 1 9  yılı baharında 
sürekli faaliyet içinde bulundukları,  Diyarbekir Vali Vekili Mustafa 
Nadir Bey'in verdiği bilgilerden anlaşılmaktadır. 1 26 

Koçgiri isyanı, İstanbul' da kurulan İngiliz işbirlikçisi Kürdistan Te­
ali Cemiyeti'yle bağlantılıdır. İsyanın liderlerinden Baytar Nuri Der­
simi'nin Kiirdistan Tarihinde Dersim ve Hatıratım adlı kitaplarında an­
lattıkları ,  bu isyanın karakterini çok iyi yansıtmaktadır. 1 27 

Kürdistan Teali Cemiyet i  üyesi Nuri Dersimi, Ümraniye bölgesine 
gelerek Ümraniye, Beypınar, Celallı, Sincan, 1 lamo, Zmara ve Domur­
ca nahiyelerinde Cemiyet'in birer şubesini a<,:ar ve Kürtler arasında 
milli bir cereyan yaratır. 

Erzurum Kongresi'nde Kürt ileri gelenleri ni ve Kürt halkını Milli 
Mücadeleye kazanan Mustafa Kemal Paşa, Sivas'a ge l inc e, daha sonra 
Koçgiri isyanına liderlik yapacak olan A lişan Bey ile buluşur. 

Mustafa Kemal Paşa, "Vilson prensiplerinin, Şark millcllerinin azim 
ve iradesi karşısında paçavraya döndüğünü ve yırtılıp atıldığını " belirte­
rek, ileriye doğru birlikte hareket etmeyi önerir. Ayrıca Ferit Paşa hükü­
metinin aleti ve İngiliz uşağı mevkiine düşmüş bulunan Seyyit A bdülka­
dir'den talimat alarak teşkilat yaptıkları için A lişan Bey'i uyarır; Kürdis­
tan'ın Ferit Paşa hükümetinin planlarına oyuncak olmayacağını, kendisi­
nin Doğu illerini temsil ettiğini söyler. 1 28 Ayrıca İngilizlerin yolladığı 
Noel adlı casusun Ferit Paşa ile işbirliği halinde Sivas Kongresi üzerine 
Kürt aşiretlerini sürmek için tertipler hazırladığını da söyler. 

1 24 Nııtıık!Siiylev, i l ,  s.602 vd. 
1 25 Fransa Dışi şleri Bakanlığı Arşivi 'nden aktaran Hasan Yıldız, Fra11sız Belgeleriyle, 

s.94. 
1 26 Musııl-Kerkük İle İlgili A rşiı' Belgeleri ( 1525 - 1 9 1 9  ) . Ankara 1 993, s.397 vd. 
1 27 M. Nuri Dersimi, Kürdista11 Tarihi11de Dersim. Koınkar Yayınları, Köln, Ş ubat 

1 988; Dersim ı·e Kürt Millf Mücadelesine Dair liaııraıım, geliştirilmiş yeni basım, 
Özge Yayınları, Ankara 1 992. Koçgiri isyanı hakkında yeni yayımlanan bir araştır­
ma: Baki Öz, Belgelerle Koçgiri Olayı, Can Yayınları . İstanbul ,  Ağustos 1 999. 

l2R  Nuri Dersimi .  Küıdisraıı, s. 1 22 :  liaııraıını, s. 1 07 vd. 
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Baytar N uri ise, kitabında Nocl'deıı yana bir tutum �ergilcmcktc­
dir. 1 29 Oysa yine kendisi kabul etmektedir ki.  Kürdistan önde gclcn k ­
r i  ve aşiretlerinin çoğunluğu. M ustafa Kemal' le  beraberdir. " Ankara 
Büyük M illet Mecfüi'nc!e Kürdistan namına Mustafa Kemal Paşa i le 
işbirliği yapan Kürt mebusların sayısı yetmiş iki idi" saptaması ona ait­
tir. Bu milletvekilleri. İtilaf devletlerine çektikleri tellerle "Türklerden 
ayrılmayacaklarını" bildirirler. Al işer ve Baytar N uri'ler ise. Dcrsimli­
lcr adına bir rapor hazırlay arak KTC aracılığıyla İt i laf devletleri tcm­
�ilci lcrine yollarlar, Türklerle birlik istemediklerini belirtir. bağımsız 
bir Kürc!istan talebinde bulunurlar. 1 30 Aralarında yaptı kları toplantıda, 
Scvr Antlaşrnası'nın uygulanarak bağımsız bir Kürdistan oluşturulması 
için s ilaha sarılmaya yemin ederler. 

Koçgiri isyancıları. İngiliz emperyalizmi ve Yunan saldırısıyla i ş ­
birliği halinde olduklarının b i l incindedirler ve bu tutumu bir politika 
olarak belirlemişlerdir. B aytar Nuri B ey. Alişan Bey' i n  Dcrsim'de kala­
rak örgütlenmeyi sürdünnesinin, Ankara'yı Batı'da Yunan ordularıyla 
ve Doğu'da Dersim'den gelecek bir saldırıya karşı iki cephede savaş 
tehdidiyle karşı karşıya bıraktığım belirtir. Bu nedenle M i l li K uvvetle­
rin Yunan cephesinden kuvvet çekerek Doğu'dan gelecek saldırıya 
karşı i htiyat . olarak alıkoymak zorunda kaldıklarıııı saptayan da, yine 
kendisidir. 1 3 1  

B u  saptamayı ,  Ali  Kemali de doğrular. Koçgiri hareketi yüzünden 
büyük k ısmını süvari kuvvetlerinin oluşturduğu önemli askeri birlikler, 
1 .  ve 2. İnönü savaşlarına katılamanııştır. 1 32 

K oçgiri isyaııı i le İngil iz  emperyalistleri ve Yunan işgalci leri ara­
sındaki bağlantıları ,  yalnız isyanın önderleri değil ,  Kemalist önderlik 
ve araştınnacılar da belirlemişlerdir. 

Mustafa Kemal,  TBM M  gizli  oturum görüşmelerinde, Koçgiri i s ­
yanında "düşman parmağı" olduğunu bclirtir. 1 3 3  

1 29 Nuri Dersimi.  Kiirdisıan, s. 1 24. 
1 30 Nuri Dersiııı i 'nin Kiirdisıan "forihinde Dasim ki tabında (s.  1 25 ) "rapor" diye andığı 

bu ıalepnameden, Ali Kemali "muhtıra" diye söz ediyor. Bkz. f:r:i11ca11. s .  1 27 .  
1 3 1  , \ynı esa, s. 1 46. 
1 32 Ali Kemal i ,  l'r:incmı. s. 1 25 .  
1 33 Tl!MM Gdi Celse Zahıı!arı. 2. s .2 1 2. 
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Yine Atatürk. 1 Mart 1 92 2  günü M ccl is'in üçüncü toplanma yıl ı nı 
açı�  konuşmasıııda. Ko�·giri isyanı nda " Yunanlıların tqvik ve tertiple­
rinin" olduğuna işaret etmiştir. 1 .:ı+ 

N uri Dersimi'nin ya1:dıklarından. Koçgiri isyanı liderlerinden Ali­
şer ' in daha önce B irinci Dünya Savaşı'nda da Rus Çarlı ğ ı  ordusuna ka­
tıldığııı ı  öğreniyoruz. Baytar N uri ,  Al işcr'in bu ihanetini ,  Kürdistan'ın 
bağımsızlığı davasıyla açıklıyor ve Ekim Dcvrimi'ndcn sonra Rus bir­
liklerinin çekilmesini ise "ne yazık ki"  diye hayırianarak belirtiyor. Ko­
mu tan Vchip Paşa. K ü rtleri kazanmak için Rus ordularına katılan Ali­
şcr i le diğer Dersim ve Koçgiri gençlerinin affını sağlamıştır. ı 35 

Koçgiri isyanı, hu il işkiler ve bu salla�malar tcıııcl irıde 5 Mart 1 92 1  

günü haşlar ve 1 7  Haziran 1 9 2 1  'de bast ır ı l ır. ı 36 Üç ay sonra :ı .  4 ,  5 
Ekim 1 92 1  günleri B üyük Millet  Mcclisi 'rıde yapılan gizli oturumlar­
daki ö1:g ür tartışma ortanıı ı ı ı ıı Türkiyc'ye bir daha gelmediğini rahatlık­
la saptayabil iriz. M i llctvckillcri, Koçgiri isyanı öncesinde v e  isyanın 
bastırı lması sırasında yapıları "zulümleri" ve yönetim bozukluklarını 
Meclis kürsüsünden oybirl iği  halinde e n  ağır sii1:lerlc dile getirmişler­
dir. Yine milletvekilleri , K ürtlerin de Ermenilere bcn1:ctilcccği, mrla 

göç ettirileceği türünden kışkırtıcı söylenti lerin ve tclıditkrirı , i syarıııı 
çıkmasındaki rolü üzerinde durmuşlardır. Hükümcı ad ına konuşan Da­
h iliye Vekili  Refet Paşa ise, hükümet makamları nı n sorumluluğunu 
açık yüreklilikle kabul etmiştir: 

" Hükümct sıfatiylc ve Dahi liye Vekili  s ı fatiylc olan biten her fe­
nalığı  hen kabul ediyorum ve bu fenal ı kları n karşısıııda ben va­
rım. ( . . .  ) fenal ıklara sebep olan suçluların ceza görmesi için en 
büyük davacı benim. " ı 37 

1 34 A tatiirk 'ii11 Srlylc\' ı·c Demeçleri, 1 ,  s.222. 
1 35 Nuri Dersimi, Kiirdi.ı tan. s.280. 
1 36 Koçgiri i syanı konusunda bkz. Tiirk İstiklôl Harbi İ\ Ayaklanmalar ( 1 9 1 9 - 1 92 1  ) , 

s. 1 5 1  vd;  Al i  Kemal i ,  Er:i11cıı11. s. 1 2 1  vd ;  Nuri Dersimi , Kiirdisıan. s. 1 20 vd; llatı­
rm1111. s. 1 06 vd: Mahmul Goloğlu, Tiid.iye Cunıhurireıi. s.2 1 9: İsmail Göldaş. Kiir­
distmı. s.48 vcl; TBMM Gizli Celse Zallllları, 1 1 .  s.248 vcl: Uğur Mumcu, s.33 vcl. 

1 37 Erzincan mebusları Emin Bey (Leki l l i )  ve Fevzi Efcndi'nin, Erzurum Mebusu Mu.s­
tafa Durak Bey'in. Dersim Mebusu M ustafa Bey'in. Sinop Mebusu Hakkı Hami 
Bey'in ve Dahiliye Veki l i  Refet Paşa'nın heyecanlı ve vicdanlı konuşmaları iç in hkz. 
TBMM GCl.. 1 1 .  s.248-252. 265 , 267, 269 vcl, 276. B u  konuşmaların dikkat çeken 
bölümleri, bu kitabın arkasıııdaki "Belgeler" de yer almaktadır. 
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Kürtleri bzaııma politi kas ı iıleyeıı Kemalist yiinetim. K()(;giri is­
yanından sonra. üst üste iki af �- ıkarır. Mustafa Kernal'irı isteği üzerine , 
Meclis .  isyanın lideri Alişer ve B aytar N uri dışındaki bütün S ivas mah­
kumlarının affına ve Sivas'taki Harp Örfi Divanı 'nın kaldırılmasına ka­
rar verir. İkinci b ir kararla da. yine Al işer v e  Dersimli N uri dışında. Ali­
şan Bey ve arkachı)ları da Dersim' den çıkmaları şartıyla af kapsamı içi­
ne alınırlar. 1 38 

7. Türk ve Kürt  Tek mi l  M illeti B irleştirmek 

Kurtuluş Saraşı'nın Kuncr Formühi 
Kurtuluş Savaş ı 'nın haşarı anahtarı, içte Türk-Kürt birliğini,  dışta 

Sovyetler'lc itt ifakı gerçekleştirmekti .  
Vatanın bütünlüğü ve bağımsızlığı kararının karşısındaki kuvvetler, 

İngiliz empeıyalizmi ve savaşa sürdüğü küçük uluslar i le yerli hainlerdi. 
Türk ve Kürdü bölmek ve Kürtleri de, Yunan devleti ve Ermeni iş­

birlikçileri gibi Türkiye'nin üzerine sürmek, İngiliz planı nın köşe taşla­
rından biriydi. 

Bu tablo içinde, İ ngiliz planını bozacak güç, Türk ile Kürdün birli­
ğindeydi. Türk ile Kürdün arasına artı değil de, İngil izlerin istediği gi­
bi eksi konduğu zaman, bu denklemden o günkü güçler dengesinde ba­
ğımsızlık çıkması çok zordu. 

İşte b u  hesapları yapan M ustafa Kemal, Samsun'a çıktığı günden 
başlayarak, "Türk ve Kürt tekmi l  mil leti"  bağımsızlık ve bütünlük için 
birleştirmeyi v e  silahlı mücadeleye seferber etmeyi esas görev olarak 
görmüştür. Kurtuluş Savaşı 'nın başarısının sırrı, o savaşı kazanacak 
kuvvet formü lündedir. Devrimin özgücünün bir araya getirilmesi ,  ön­
celikli görevdir. Uluslararası düzlemde Sovyet Rusya'nın aktif desteği 
ve düşman kamptaki ayrılıkların sonuna kadar değerlendirilmesi ,  an­
cak b u  özgücün yaratı ldığı koşul l arda etkili olabilmiştir. 

Mustafa Kemal Paşa, Kurtuluş Savaşı'nın başarı denklemini,  Sam­
sun'a çıktıktan bir ay sonra Kazım Karabekir Paşa'ya yolladığı 1 6  Ha­
ziran 1 9 1 9  tarihli şifrede şöyle özetlemiştir. 

1 38 Nuri Ders imi .  Kiirdistan, s. 162, 1 64; flaııroıım, s. 1 1 2 .  
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Bütün bun lar. Atatürk'iin kurduğu Türk ve Kürdü birk�tirme denk­
leıninin .  sağlam bir !'.emini ve toplumsal-psikolo j ik  dayanakları oldu­
ğunu giistcıınektedir. 

Bu nedenle,  Kazım Karabckir Pa�a'ya "Türk ve Kürdü biı"leştirıne 
azmindeyim" d iye ş ifre çektikten iki gün sonra. Mustafa Kenıal ' in bu 
kez Edirııe'deki 1 .  Kolordu Komutanı Cafer Tayyar Beyefendi'ye. "Kürt­
ler de Türklerle birleşti" haberini veııncsi, günün gerçeğine uygunduı: 
Mustafa Kemal . bu müjdeden önce, aynı telde �u bilgiyi de verir: 

" İngiliz himayesinde bir bağınıs11: Kürd istan teşki l i  hakkındaki 
ingil iz propagandası ve bunun taraftarları da bertaraf edildi . " 1 46 

B irleşt irme azmi vard ı r. birleşıne olgusu da vardı r. Ayrıca birleştir­
me azminde olan, e lbette birleşme yönündeki gel işmelere vurgu yapa­
cak, bu azmi n  gerçeklerle beslendiğini giisterecekti r. 

Kazını Karabekir Paşa'nın da aynı tarilılcrde, Mustafa Kemal ' le 
ayrıı düşünce ve pratiği sergilemesi doğald ı r. (,'ünkü Büyük Eııııenis­
tan tehdidi karşısırıc!a Kürtlerin ve Türkkrin bi rleşme ihtiyacırıın en 
çok duyulduğu ve hayata geçirildiği savaş ceplıL:s indedir. İstiklal Har­
hinıi:: kitabırıırı 1 9 1 9  yıl ı  Mayıs-Ağustos arasındaki bütün belgelerinde, 
hem birleştirme kararlı l ığ ırı ı . hem de " bi rlik halindeler" saptamasını  
gömıekteyiz 1 47 

K urtuluş Savaşı'nırı temel kuvvetini yaratmak iı,-in, Türk ve Kürdü 
birleştirmeyi anahtar mesele olarak gören anlayış ,  elbette kendini en 
v urgulu ifadelerle Erzurum Kongresi'ndc göstcıınişt ir. Erzurum Mer­
kez Heyeti Tutanağı'nda aynen şöyle yazmaktadır: 

" Doğu Anadolu'nun korunmasırıda en büyük etken olarak Türk­
lerle Kürtlerin birleşmesi öngörülmüştür. "  1 48 

Türk ve Kürdü birleştirme politikasırıırı alternatifi neydi '? Tek bir 
alternatif vardı ,  o da İngilize tesl im olmak ! 

1 46 A ratiirk 'ii11 Riitii11 Eserini. 2. ' . 394. 
147 Kftzını Karabckir. İstik/dl llar!ıimi:, 1, s .75 vd. 
1 48 8 Ocak 1 920 tarihli bu tutanak için bkz. I37TD. 'ayı 6 1 .  s. 1 1 . Aynı bi !giye Zeki Sa­

rıhan'da da rastlıyoruz. Ancak orada 7 Ocak 1 920 tarihi veril iyor. Bkz. Kıırtulıı�- Sa­
ı·aşı Cı/11/ii.�ii, il. ,.279. 
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Bu polit ikayı da. Vahdettin ,.e Damat Ferit Pa�a temsil etııı i� ve bü­
yük sava� yenilgisinin sonunda Vahdett in ' i ıı ağzından şöyle dile getir­
nı i� lerdir :  

" Ş artlar ne kadar ağır olursa ol sun hemen kabu l ede li m. İngilte­
re 'nin Ş arktaki b i ze dost poli t ikası deği�memişt ir. Daha sonra af 
ve m ü rüvvetlerini  kazanabil ir iı ."  1 49 

Bu tesl i miyet poli tikasının K ürt sorununa i l i�kiıı yüzü ise.  K ürdis­
taıı ' ın kabul edilmesi v e  hunun mümkünse padi�aha bağlı özerk bir  
dev let olmasıydı. 

Her iki taraf da, K ürdü yanına almaya gayret ediyordu. İngi ltere ve 
padi�ah hüküme t i ,  K ü rtleri İngi l iz  h imayes indeki bir Ortadoğu projesi­
ne katma çabasındaydı. Kemalist önderlik ise,  tam bağımsız Türkiye 
projesini  Türk ve K ü rdün birl iğiyle gen,;eklqtirınek pe�indeydi. 

B u  m ücadelede İngi l iz  emperyalizminin deği l ,  M il l i  Hareketin ba­
şarı kazandığını ,  Kürt yazarlarından yabancı de\c\et raporlarına kadar 
bütün kaynaklar saptamı�tı r. 

Mustafa Kemal' in Türk ve K ü rd ü  birleştirdiğin i ,  K ü rt ve Ermen i  
mil liyetçis i  yazarlar açık ve kesin bir  d i l l e  b e lirtirler. Örneğ i n  Refik 
Hilmi,  Aıı ıları ' nda, K ürt aşiret rei s leri ve ileri gelenlerinin Erzurum 
Kongresi 'nde " M ustafa Kcmal' i  desteklemede Türk m i l l i ye tç i lerinden 
geri kalmadıklarını"  dile getiri r. 1 50 

Mustafa Kenıal ' in bu başarısının samimi b i r  açıklamas ı n ı ,  K ü rt ya­
zarlarından Mehmet Emin Bozarslan'da bulab i l i riz .  Bozarslan, K ü rdis­
tan Teal i Cem iyeti 'nin İstanbul'da oturup umudunu Paris Konferansı 'na 

1 49 Sultaıı'ın Mondros Atqkes �artları kendisine bi ldir i ldiği zaman söylediği bu sözler 
için hkL. Tev fi k  Bıyıklıoğlu. ı\ ıaıiirA A ııado/ıı 'da ( 19 !9- 1 92 1  ) ,  TTK Yayınları. An­
kara 1 959. 1, s .Y I I I .  

1 50 Refik Hi lmi .  A nılar Şnlı Malı111111 Ba:oıci flardcti. N üjcıı Yayıncı l ık .  2 .  hasım. İs­
tanbul, Temmuz 1 995. s .53.  Refik Hilmi. hu desteği. M ustafa Kemal'in zaferden 
sonra Kürt devleti vaat ettiği iddiasına bağlaınaktadır. Oysa yüzlerce belge ve ger­
<;eklcr. böyle bir vaat ve proje olmadığını. tanı tersine bağımsız Kürt devleti proje­
sinin İngil iz cıııperyalimıiııe ait olduğunu kanıtlamaktadır. Ancak Refik Hi lmi .  �u 
kadarıyla haklıdır: Mustafa Kemal. Kürt he) terine yazdığı mektuplarda. Erzunıııı ve 
Sivas Kongresi kararlarında. Kürtlerin asli unsurlardan biri olarak "ırki. içtiın<lı ve 
coğrafi haklarının" gcrçekle?tirileccği güvencesini venni�.  ayrıca zaman zaman 
" Kürtlere özerk l ik "  projesinden de söz etıni)tİr. 
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bağladığınL oysa Kemal Paşa'n ı ıı " Kürdislan'da çalı�l ığın ı" belirtmek­
tedir. "Biiylece K ürdistan Teali Cemiyeti, Kürcl istan'clan tecrit edilmiş, 
başka bir deyi�le K ürcbtan Derneği Kürdistan's ız kalm ışt ır. "  1 5 1  

Irak ' J ı  K ürt araştımıacı Mazhar Ahmed de, Kemalistlerin Kürt ço­
ğunluğunu arkasına aldığıııı saptanıışlır. 1 52 

Yine, Kürt aydın larından araştınnacı H asan Yıldız,  Güney Kürtle­
rinin İngiliz emperyalizmine direndiğini , Kuzey Kürtlerinin de, Müs­
l üman halkı n  birliği doğrultusunda Kemalistlerle birlik olduğunu belir­
lemektedir. 1 5 3 

İngil iz \'C Fransız raporları da, Kemalist iinde rl iğ in Kürt halkını ka­
zandığını açık bir dil le itiraf ederler. İngiliz Binbaşıs ı  N ocl'in günlüğü bu 
konuda zengin bir kaynaktır. Noel .  Paris Barış Konfcransı 'nda Enneni 
iddialarına sahip çıkılması üzerine. Kürt halkıııın hepsinin İngiltere'ye 
karşı tavır aldığını ve bu tutumunu zaman zaman zor kul lanarak göster­
diğini belirtir. 1 5 4  Malahami aşireti şeyhleri ile tanışan İngiliz ajanı, am­
calarınııı Türkler taraiindan idam edilmesine rağmen, Kürt şeyhlerinin 
"gerçek birer Türk dostu" olmasına şaş ırmıştır. ı 55 Noel'e göre, İttihatçı­
l ar (Kuvayı Mil l iyeciler kastediliyor), "Eııneni tehlikesini kullanarak 
Türklerle Kürtleri aynı safta toplamayı başarmışlardır." 1 56 Kahire'den 
Albay French ,  Kürtlerin Hıristiyan tehlikesi kaygısıyla Kuvayı Mi l l iye­
cilerin "kollarına atıldığını" belirtmekle ve bu gidişle İngil izlerin karşısı­
na "birleşik bir Türk-Kürt cephesinin ç ıkacağını" daha 1 9 1 9  yılı  Eylül 
ayında saptamaktadır. 1 57 İngiliz askeri ist ihbaratının 1 9 1 9  yılı sonbaha­
rında gönderdiği b i lgilere göre, Mustafa Kemal Kürt aşiretlerinin "aktif 
işbirliğini" sağlamıştır. Yabancı müdahalesi. "barut cephaneliğine bir 
kibrit çak ılmış gibi" etkide bulunacak ve "bütün aşiretler, toplu halde 
Mustafa Kemal' in kollarına atı lacaklardır. atılmaktadırlar." ı 58 

1 5 1  Mehmet Emin Bozarslan' ın ./i11 Kiil/iwııı için sunu�u, Dcng Yayınevi, Sweclen 1 989, 
1 1 .  s.32'dcn aktaran Göldaş. Kiirdisıa11, s. 1 52.  

1 52 Mazhar Ahmed. s . 3 1 2 . 
1 5 3  Hasan Yıldız. Frnıısıc Rc/ge/crirle. s.24, 25,  34, 7X. 
1 54 IOR, L/PS/ 1 0/8 1 8'dcn aktaran M. Kemal Öke. Belgelerle, s.25. 
1 55 Aynı eser, s.26. 
l 56 Aynı eser, s . 3 1 ve 53 .  
l 57 IOR L/PS/I 0/7 8 1  P. 6 1 27'den aktaran aynı eser, s.45. 
1 58 1 7  Kasını 1 9 1 9  glinci yapılan Ortadoğu İ� lcriııc İ l i �k i ıı Bakanlıklararası Komite top­

hıntısına sunulan bu bilgiler için hkz. IOR L/PS/ 10/78 1 P.7423'ten aktaran aym eser. 
s.60. 
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Görüldüğü gibi .  1 9 1 9  yılı  sonlarına vannadan Kürt halkının Mil l i  
H areketle hirle�mesi kesinlc�ıni�tir. İngilizlerin hağırn-.ız Kürt  devleti 
kışkırtıcılığı  böylece i flas etmiştir. İngil tere'yi politika değişikliğine 
zorlayan esas etken, Kürt halkının Mil l i  Mücadeleye aktif olarak katı l­
nıas ı olmuştur. 

İngiliz kaynaklarına dayanarak konuyu araştıran AB D ' l i  Rohert 01-
son da. M ustafa Kemal Paşa'nın etkili Kürt liderl erini kendi davasına 
kanuıabildiğini v e  Kürtlerin Ankara'yı desteklediğini içi yanarak belir­
ler. 1 5'! 

1 920 yıl ında hazırlanınış bir Fransız raporu, Türkiye . A rap toprak­
ları ve İran'daki Kürt gruplarının tutumlarını özetlerkrn. Türkiyc'deki­
lcriıı "Kemalistlerle birl ikte " olduklarını w "ö,rerklik istediklerini" 
�aptamaktadır. 1 1>0 

Aşiretleri Ka:annıa 

Mustafa Kemal. Kürtleri İ stiklal Savaşı'na ka,ranmak için bütün 
olanakları harekete geçirdi, bütün etkenleri devreye soktu. Kürt i leri 
gelenleriyle daha Birinci Dünya Savaşı yı l larından gelen i l işkilerini ve 
dostluğunu da hu arada değerlendirdi. 

M ustafa Kemal , 1 9 1 6 yıl ında Diyarbekir, Bit l is  ve Muş'ta 1 6 . Ko­
lordu Komutanlığı 'nda v e  2. Ordu Kumandan Vek i l liğinde bulunmuş­
tu. O sırada Kürt beyleriyle ve Kürt halkıyla kurduğu sıcak i l işkileri 
Zınnar Silopi �öyle anlatmaktadır: 

" M ustafa Kemal, Diyarhakır'da II. Kolordu Komutanı bul unduğ u  
zaman, Kürt aşiret reisleriyle ç o k  i y i  i l işkilerde bulunarak, bun­
larla adeta kardeş l ik derecesinde, bir dostluk kurmuştu. Kürt 
emirlerini hileli  tedbirlerle ortadan kaldırarak, Kürtleri mahvedi­
ci olan Kürt siyasetinin aksine, M ustafa Kemal Paşa k arargahının 
korunması için. Kürt milli kıyafetiyle bezenmiş bir tabur teşkil 
etmişti. Bu tabura Dcrsimli Hasan Bey komuta ediyordu. Bu dav­
ranış doğal olarak K ürt ulusunu dünyadan kaldırmak isteyen 

1 50 Robert Ol son. Thc Emcrge11ce ol Kwdish Naıi1111alis111 1111d Shcdlı Said Rchc/lion 
1 885- 1 925. USA 1 '!89, s,29 ve 36, 

1 60 Aktaran Hasan Y ıldız. Frmısı: Belge/crirle, s,95, 
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Tiirk lıiikünıet in in  [ İtt ihat ve Terakki hiiküıneti kasted i l iyor] siya­
setine uymayan bir i � t i .  Mustafa Kemal Pa)a K ürt askeri taburu­

mın g iydiği e lbise tarzımla, temiz g iyinm i �  sekiz on ya�larında 

iki yetim Kürt çocuğunu ela, daima arabasında beraber gc;dir i ­

yordu. ( . . . ) M ustafa Kemal Pa!;ia'nın Kürtlere giirünü�te gösterdi­

ğ i  bu yakınlık o kadar etkil i  olmu�tu ki . Mustafa K enıal Pa�a'n ın 

as len K ürt olduğunu söyleyenler bi le  vardı . " 1 6 1 

Zı nnar S i lopi ve Emir Celadet Al i  Bedirhan g ib i  mi l l iyetçi  Kürt ay­

dın ların ı n ,  "gösteriş "  olarak n iteledikleri bu sıcak i lg i  \·e duygul ar. 

Mustafa Kemal ' in  o diiııem tuttuğu günlü klere ele yaıısıını�t ır. B u  aııı­

larda. Mustafa Kenıal ' iıı askeri sonı nlar kadar bölgede ya]ayan yoksul 

halkın sorunlarıyla da i lgi lendiği hemen giize çarpar. Selanikl i  Gümrük 

Memuru Ali Rıza Efcndi 'nin alt ı  ya�ırıda yetim kalan çocuğudur O. 
Halkın yoksulluk ve perişan l ığ ı na gösterdiği  duyarlığın . içten olması 

doğaldır. Mustafa Kemal Paşa, 9 K asım 1 9 1 6  günü yaşadıkların ı  şiiylc 

anlatıyor: 

"S aat 8 cvve l 'de Ziyaret Veysclkaraııl'deıı hareket edi ldi .  Eşyala­

rımız saat 7 evvel 'de. Ziyaret önünde � eyh hazret gönül lü lerin­

den 1 50 kişiye ras t ladık. B unları gi>zdcn gcc,;irdinı. İaşelerin in  

sağlanması istirhaınında bulundular. Erı.ak ta�ıyaıı bir K ürdün di­

lekçesi  (3 hayvanı n ı  K ürtler alı111 � l ar) . Yo llarda birçok giiçcbe 

gördük. Bi t lis 'c dönüyorlar. Hepsi aç. sefi l ,  i i lüıııe mahkum bir  

1 6 1  Zııınar Silopi, s.43 vd .  Mustafa Kcınal'in hu tuıuıııtı ı ll ı .  K iirı ikri gdcıılerinden Emir 
CelCıdet Ali Bedirhan. 8 Ocak 1 933'te Taberiyc Salıili 'ııdcıı 'Türkiye Reisicunıhııru 
Gazi Mustafa Kemal Pa�a l-lazretleri"ne yaıd ığı  mektupla, �öyle anlatır: "O K ürtler k i  
vaktiyle Diyarhekir'de bulunduğunuz zaman kalplerini ka1<111maya çalışmıştınız. ( . . .  J 
harhin hitiminde Türkiye'nin parçalanacağını  müteak ip  [ neler olacağının farkında! 
olanların helk i  birincisi id iniz. Kürtlere hoş giiriinıııck istediniz ve i lk defa olmak üze­
re. daha sonra Elaziz'de idam ettirdiğiniz Dersim Mebusu Hayri Bey'in kuınamlasın­
cla. karargilhınıza hağlı hir Kürt tahuru te�k i l  eylediniz. Erleri ve suhayları hütünüyle 
K ürt olan bu Iahunııı kıyafcıi de tamamen Kürı k ıyafeti idi. Bu ıahur erleıi �al , şapik 
ve kolos giyiyor. Kür! hançeri takıyorlardı. K umandanlar değilse de emirler araların­
da Kü11çc olarak söyleniyordu. Bu ,  Osmanlı ordu"ında Kürtlere i l k  defa yapılınış b ir  
cemile idi ."  (Emir Celadet Al i  Bcdirxan, Eiir Kiiı ı Aw/111111da11 M11srafd Kcnw/'e Md -
11qı , Doz Yayınları, İstantıul, Ekim 1 992. s.29 vd. "Neler olacağıııııı farkında" ibaresi­
ni hiı ekledik. Bu anlama gelen söLcliklerin hasım sıra,ında çıkt ığı  anlaşıl ıyor. --D.P. 
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halde. 4-5 yaşlarında bir çocuğu ana-babası yol üzerinde terk et­
miş. Bu ela bir karıkocanın peşine takılmış. Onları ağlayarak yüz 
metreden takip ediyor. Kendilerini niçin çocuğu almadıkları için 
azarladım. 'Bizim evladımız değildir' dediler. "  1 62 

Mustafa Kemal , Kafkas Ordu Grubu'ndayken ,  askeri görevi yanın­
da, Kürt ve Arap aşiretleriyle i l i şki lerden ele sorumlu olduğunu, Yıldı­
rıın Orduları Grubu Komutanı Falkenhayn'a yazdığı mektupta bel irte­
cektir. Mustafa Kemal , bu mektubunda aşiretlerle i l i şk ilerindeki tecrü­
belerine işaret ederek, hu sorumluluğu üstlenmesi konusunun açıklığa 
kavuşturulmasını talep eder ve aşiretlerin gereksiz yere düşman edil­
memesi iç in uyarılarda bulunur. 1 6� 

Kürt mi l liyetçis i  kaynakların da kabul ettiği gibi Mustafa Kemal , 
Doğu cephesinde Kürt aşiretlerinin ve i leri gelenlerinin sevgi ve dost­
luğunu kazanmıştı. Bu i l işkileri, Samsun'a çıkar çıkmaz değerlendirdi .  
' 'Harp sırasında hukuk ve muhabbetlerini kazandığını" belirttiği Kürt 
i leri gelenlerine tel ler yazdı. Bunlar, Mustafa Kemal'in deyişiyle " Kürt­
ler ve Kürclistan üzerinde etkisi olan meşhur kimselcr"di. Onlardan, 
"devletin siyasi vaziyeti ve kendilerince alınması lazım gelen vaziyet 
hakkında açıklamalar" i stedi ve tavsiyelerde bulundu. 

Mustafa Kemal, bu çalışmasını 29 Mayıs 1 9 1 9  günü yolladığı ş if­
reyle Genelkurmay B aşkanlığı 'na rapor olarak biklirmektedir. 1 64 S am­
sun'a çıkalı on gün o lmuştur ve bu on gün içinde sarıldığı i lk iş lerden 

1 62 ı\tatiirk'ii11 Biitü11 Eserleri, 2,  s.62. 
Yalnız Mustafa Kemal Paşa'nın deği l ,  Milli Mücadele'nin diğer komutanlarının da 
Kürt aşiretleri ve ileri gelenleriyle dostluk kurmaya özen gösterdikleri, örneğin Ka­
zım Karabekir Paşa'nın İstiklJ.I Harbi anılarına da yansımıştır. Buna hem savaşta halk 
desteği için hem de koşullar nedeniyle mecburlardı. Halk yoksulluk. sefalet ve açlık 
içindeydi. Anasız, babasız kalan on binlerce çocuğun Ordu 'dan başka '1ğınacağı yer 
kalmaınıştı .  Hatta Karabekir, 1 Mayıs 1 336 günli çocuklardan bin yüz mevcutlu bir 
Ordu oluşturur. "Erzurum Çocuklar Ordusu"na. "Birinci Avcı Gürbüz Alayı" adını ve­
rir ve "Fahri KLLmandanlığını" da kendisi üstlenir. TBMM'den bu teşkilfıtı bütlin Do­
ğu'ya yaymasını ve Tlirkiye'ye bildirmesini talep eder. B unun için. bir genelge örne­
ği de hazırlar. Bu genelge taslağından Erzurum Çocuk Ordusu'nun talimlere başladı­
ğını, ayrıccı bisiklet, futbol , atçı l ık gibi sporlarla uğraştığını da öğreniyoruz. (Kfınm 
Karabekir, isrik/al Harhinıi:, I, s.696 vd.)  

1 63 Bu  mektubun tamamı için bkz. Sadi Borak (derleyen), A tatiirk'iin Ö:�ı Md tuplan , 
s. 1 00 vd. 

1 64 ı\ tatürk 'iiıı Biitün Eserleri. 2,  s .339. 
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biri.  sava�ta " muhabbetlerini "  kazandığı Kürt ileri gelenleriyle bağ 
kurmak ve onları örgütlemek için ilk adımları atmak olmu�tur. 

M ustafa Kemal Paşa'nın Kürt ileri gelenlerine yazdığı tellerin 
önemli bir  kısmı,  bu kitabın " Belgeler" bölümündedir. Ancak bunlar­
dan bilinmeyen iki tanesini buraya alıyoruz. Samsun'a ayak basması­
nın dokuzuncu günü D iyarbekir'de Mebus Kamil Bey'c yollanan tel ile 
daha ilk ay dolmadan Cemilpaşazade Kasını Bey'e yollanan tel .  arşiv 
köşelerinde kalmıştır. Oysa bu yazılar, M ustafa Kemal'in Kurtuluş Sa­
vaşı'ndaki Kürt polit ikasını hemen hemen eksiksiz yansıttıkları için 
çok önemlidirler. 

Önce içerikleri: 

" Mebus Kamil B eyefendi'ye 

" Doğu vilayetlerinin Em1cnilerc verilmesine veya herhangi bir ya­
bancı idaresine geçmesine mani olmak ancak bu vilayetlerde tam 
asayişin ve özellikle bütün milletçe fikir birliğinin mevcudiyetini 
ispat etmek, tek vücut olan milletin .  haklarını ve bağımsızlığını ko­
rumak için en son fedakarlığı göze aldırdığını  bütün dünyaya gös­
teıınekle mümkün olacağı zatıiililcrince bilinmektedir. ( ,  .. ) Bugün 
Sivas vilayeti dahilinde bulunuyorum. in�allah ilk fırsatta Diyarhe­
kir'e gelerek eski dostları ziyaret etmek emelindeyim İşitilenlere 
göre, dış düşmanlarımıza karşı din karde�lerinin el ele vererek sev­
gili topraklarım ızı kurtaracağı bu tehlikel i  anda Diyarhekir'de Kürt 
Kulubü ile Türkler arasında bazı çqitli muhalefet vanrnş. Bunun 
her iki kardeş ırk için ne elim neticelere sebep vereceğini siz çok 
iyi takdir edersiniz. İdare usulü, ırkların haklarının korunması gibi 
arada halledilecek aile meselelerinin dı� dü�manın milli hakları­
mızı ve bağımsızlığımızı ayaklar altına almaya başladığı bugünler­
de oı1aya atılım.� en büyük bir hıyanet olacağına, vatanın kurtarıl­
ması için m illi birliğin hedef alınması bakış açısıyla, Kürt Ku­
lubü'ne gerekli öğütlerde bulunulmasını memleket selameti adına 
rica eder, neticenin yazıyla bildirilmesini bcklcrim . " 1 65 

1 65 ı1taıiirl. 'iiıı Biiıiin Eserleri, 2, s. 3:\6; ı1 wıiirk Ö:cl Arşiri11dc11 Seçmeler. i V ,  s. 12- 1 4, 
Belge No:3 .  
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"Cemi l  Pa�az5.de K iisım Bey\: 

"Devletin tam bağımsızlığıyla bekası. salt,ınat ve hilafetin yok ol­
maktan korunması uğrunda katlanmaya hazır olduğunuz fedak:lr­
lık derecesine ve bana kar�ı olan sevgi ve itimadııııza emniyetim 
tamdır. 

" Kürtlerin devletten ayrılarak İngil izlerin h imayesinde bağımsız 
Kürdistan kurmaları teorisini tasvip etmem. Çünkü bu teori. mu­
hakkak Ermenistan lehine İ ngilizler tarafından tertip edilmi� bir 
plandır. Bayan\ saııcağırıa resmen gelen ve hcraherinde bir Er­
meni subayı bulunan İngiliz temsilcisi.  o lıavalinin Ermenistan 
olduğu ve bu keyfiyetin tebliği karaıfa�tırılım� olduğundan, Er­
meni askerleri himayesinde Ermeni muhacirleri nin dönmeye ba�­
layacağıııı resmen bildirdi. 

"Tabii ki bunu reddettim ve edeceğim. Kürtlerle Türkler birbirin­
den koparılmayı kabul etmez öz karde� ler; bugün için vicdani 
borcumuz, Kürtler, Türkler, bütün İslami unsurlar tek vücut ve 
tek yürek olarak bağınısızlığımızı savunmak ve vatanın parçalan­
masını önlemektir. Ti.irk ve Kürt milletinin bu yüce maksadı elde 
etmeye azmetmeleri sayesinde neticeden tamamen emin olabili­
riz. Bende hu kanaat sarsılmazdır. ( . . .  ) Kürt kardeşlerimin hürri­
yeti ve refah ve i lerlemesinin vasıtalarını sağlamak için sahip ol ­
maları gereken her türlü hukuk ve imtiyazların verilme sine tama­
men taraftarım .  Fakat Osmanlı Devleti 'ni  parçalanmaya uğratma­
mak şartıyla görüşüme katılacağııııza şüphe etmem. 

" Ekrem, Fuat, Cevdet, Kerim , Fikri, Necdet, Edip Bey'lcre sela­
mımı ve görüşümü iletiniz. Sizlerden ciddi ve samimi olarak bek­
lediğim husus, tamamen benimle hemfikir olarak fedakarlık gös­
tennenizdir. " 1 66 

1 66 Aıaıiirk "iin Biiıiin Eserini, 2. s.388-389. Genelkurmay ATASE B<ışkaıı l ığı .  Ataıürk 
Özel Arş iv i .  Klasör: 1 .  Dosya: 335/2·2 ve 3 3 5/2. Fihrist: 4- \ 'den fotokopisiyle bir· 

l i kte aktaran: Awtiir/.: Öce/ A rşiı·f'ndcn Scvneler. IY. Genelkurmay ATASE Baş· 
kanlığı Yayınları . Ankara 1 996, s .3 1 -35. Belge No 1 1 .  ATASE Başkaıı l ığ ı 'nııı yayı· 
nındaki çok önemli hatalar. Awtiid.'iin Bıiıiin Escrleri'ııde düzeltilmiştir. 
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Kürt ileri gelenlerine yazılan mektuplardan hu iki örnek. elinizdeki 
kitabı özetlemektedir. Mustafa Kemal_  K urtuluş Savaşı'nda izleyeceği 
K ürt politikasını bu iki mektuba nakşetmiştir. 

Savaşın hedefi, stratejis i ,  kuvvetlerin saflaşmas ı .  esas vuruşun ne­
reye yöneltileceği , Türk ve K ü rdü birleştirme görevi .  vatanın bü­
tünlüğü temelinde Kürt gerçeği, Kürt hakları ve hürriyetleri, Türk ve 
K ürdün kardeşlik ve eşitliği,  ortak örgütlenmesi ,  Kürt i l lerinde iyi bir 
idare kurma ihtiyac ı ,  her şey bu iki mektupta vardır. 

B ağımsızl ı k  için Kürdü kazanma zoru n lu luğu; Kürtle gönüllü bir­
leşme, Kürdün hak ve hürriyetlerini güvence altına alma gereğini de be­
raberinde getirmiştir. Olay, budur. Bu çalı�ınada gönderme yapılan yüz 
kadar belge, tarihsel olgular, bu mektupların rastgele yazılmadığınL ka­
rarla�tırılınış politikaları d i le getirdiğini kanı t lamaktadır. Bütün belge­
lerde, hep aynı fomıü ller, aynı kavram ve terimler kullanılmaktadır. 

Mustafa Kemal Paşa'nın Kürt beylerini ve halkını Kurtul u ş  Sa­
vaşı 'na kazanına çalışması, doğal olarak kişisel girişimlerle s ınırlı kal­
mamıştır. Devrimin önderi , k u m andası alt ı ndaki bütün güçleri ,  
Müdafaai Hukuk Cemiyetlerini ,  valileri, mutasarrıfları , çeşit l i  birlikle­
rin komutanlarını ,  bu görevle harekete geçirıni ştir. 

Kazım Karabekir Paşa'nın İstiklal Harhimi: ad lı kitabı , Kürt beyle­
rini ve aşiretleri seferber etmek için verilen uğraş ı n  sayısız örneğini 
belgelemektedir. Kazım Paşa, Kolordu Komutanı olarak Erzurum'a ge­
lir gelmez, 3 Mayıs 1 9 1 9  günü Komutan Vekili Albay Rüştü Bey'e 
" K ürtlük cereyanına" u yarı talimatı verir ve bölgedeki a�iretleri düzen­
lemek ve beyleri bizzat çağırıp o n l arı Milli' Hareketin yanında tutmak 
için harekete geçer. 1 67 

B ir başka örnek de, 1 3 . Kolordu Komutanı Ahmet Cevdet Bey'in 
Harbiye Nezareti'ne yaptığı uyarı v e  yürüttüğü çalışmadır. Komutan, 8 
Temmuz 1 9 1 9  tarihinde gönderdiği gizli ş ifrede,  Diyarbekir, B i tlis,  EJa­
ziz vi layetleri içinde 50-60 bin kadar silahlı aşiret kuvveti bulunduğunu 
belirtmekte ve bu aşiretlerin güvenlerinin sağlanması için, heyetler 
oluşturarak bu aşiretler arasında dolaşmak ve onları " fikren ve gerçek 
menfaatleri hususlarında ikna etmek" gerektiğini dile getinnektedir. 1 68 

1 67 Kazım Karabekir, İstikliil Harhinıi:, 1. s .59 , 6 1 .  
1 68 Hmp Tarihi \'c'.ı ihılan Dt'lgisi, Y. 3, Aralık 1 954, sayı 1 0, vesika no 23 1 'den ak taran 

BTTD, Ağustos 1 988, sayı 42, s.22 vd. 
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Bütün hu çalışmaların daha başlangıçta etki l i  olduğunu ve ürünle­
rini verdiğini ,  yine Mustafa Kemal 'in Sivas Valisi Reşit Paşa'ya Amas­
ya'dan çektiği telden öğrcniyoruL. Mustafa Kemal, İngiliz propaganda­
sının etkisiyle Kürdistan'ın bağımsızlığını isteyen ayrılıkçı Kürtlerin 
"görüşmeler yoluyla kazanıldığını" bildirmektedir. 

Mustafa Kemal'in hu teldeki üslubu, yürütülen politikanın incelikle­
rini ve kazanıcılığını da göstermektedir. Mustafa Kemal, ayrılıkçı Kürt 
liderleri için "çok şükür hata anlaşılarak aramıza dönmüşler ve Kongre­
ye [Sivas Kongresi kastediliyor] çağrılmışlardır" demektedir. 1 69 

Bu uygulamayı .  Mustafa Kemal. üç yıl sonra Sovyet Elçisi Aralov'a 
"düşmanı dost hale getirdik" diye iizetlcyeeektir. 1 70 

Bu tutumun somut örneklerine değinecek olursak; Vililyatı Şarkiye 
Müdafaai Hukuk Cemiyeti'nin İstanbul'da Kürdistan Teali  Cemiyeti Re­
isi Seyyit Abdülkadir'i ziyaret ederek, kuvvetleri birleştinnc i\ncrisi gö­

türdüklerini, yukarıda Cevat Dursunoğlu'nun dilinden anlatmıştık. 1 7 1  

Kurtuluş Savaşı önderliği , ayn ı  tavrı Koçgiri isyanı öncesinde ve 
sonrasında da almıştır. Erzurum Kongrcsi'nde Kürt ileri gelenlerini ve 
Kürt halkını Milli Mücadeleye kazanan M ustafa Kemal Paşa, Sivas'a 
geldikten sonra Baytar Nuri vc arkadaşlarını davet eder; "Vilson pren­
siplerinin,  Şark milletlerinin azim ve iradesi karşısında paçavraya dön­
düğünü ve yırtılıp atıldığın ı "  belirterek, i leriye doğru birlikte hareket 
etmeyi önerir. B u n lara rağmen ,  Koçgiri isyanının l iderleri İngilillcrdcn 
yanadırlar. Mustafa Kemal, onları kazanmak için Alişan B ey'i S ivas 
mebusl uğuna aday göstertmiş ve Heyeti Temsiliye üyeliği önermiştir. 
Ne var k i ,  Alişan Bey, başlangıçta milletvekilliğini kabul ettiği halde , 
Baytar Nuri Bey'in etkisiyle adaylıktan çekil ir. Baytar Nuri de, M usta­
fa Kemal başkanlığındaki Heyeti Temsiliye hükümetine katılmayaca­
ğını bildirir. 1 72 

1 69 Tarih Vi'.1 ik11iarı Dergisi, Ankara, 1 949. sayı 1 5 , s. 1 62 ;  Mustara Onur, A nitlir/.. 'iin 
K11rı11!11ş Samşı Yu:ı.�mulurı, L s .83 .  

1 70 Aralov. şöyle anlatıyor: "M ustafa Kemal Paşa. bize bu Kürt  l ideriyle nası l  tanıştı­
ğım. düşmanını nasıl dost hale getird iğini  ve şimdi Kürtlük işinde ondan nasıl ya­
rarlandığını anlattı. Genel olarak Mustafa Kemal. nerede olursa olsun, ister Anado­
lu'da göçebe aşiretler, i-.tcr Arabistan'da Bedeviler arasında olsun her yerele akı l lıca 
davranı�larıyla bu l iderleri kazanmakta büyük bir başarı göstermişt ir. " (s.93.) 

1 7 1  Cevat Dursunoğlu. s. ı 8 ve! .  
1 72 Nuri Dersimi. Kiirdisıaıı, s . 1 22 ve 1 25 ;  //aıımıını. s. 1 07 vd. 
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Mustafa Kemal , Koçgiri liderlerini kazanma çabalarını . isyancıla­
rın 1 920 yı lı Temmuz ayındaki karakol baskınlarından sonra bile sür­
dürür. Koçgiri hareketini arka planda yöneten Aşiret Reisi A lişan Bey' i  
Refahiye Kaymakam Vckilliği 'nc ve kardeşi Haydar Bey' i  Umraniye 
B ucak Müdürlüğü'nc tayin eder. 

B aytar Nuri Bey, bu olayları H atıralarında "Mustafa Kemal' in Beni 
Kazanma Çabaları" ba�lığı altında anlatır. 1 7 3  Koçgiri isyanı bastırıldık­
tan sonra, iki kez üst üste af çıkarılmasını ,  bizzat Mustafa Kemal Mec­
lis'ten istemiş ve af çıkarılmıştır. 

Türk ve Kürdü birleştirme çabaları, Mustafa Kemal Paşa'nın Sam­
sun'a çıkmasından çok önce, örgüt düzleminde , Aralık 1 9 1 8'dc İstan­
bul' da Erzurum M üdafaai Hukuku Mill iye Cemiycti'nin kuruluşuyla 
başlamıştı. Bu  örgüt milli hakları savunmak amacıyla her iki mil l iyet­
ten aydınları ve halkı birleştirmeyi ve seferber etmeyi amaçlıyordu. 

İlerde "Ortak Örgütlenme" bölümünde, ayrıntı larıyla anlatacağımı z  
üzere, Müdafaai Hukuk Cemiyetleri, Doğu i l lerinde Kürt ileri gelenle­
rinin önderliğinde kuruluyordu . Bu önderlerin Mustafa Kemal'in Meh­
di olduğuna inandıklarım, kendi yeğenleri anlatmaktadır. Diyarbekir 
M üdafaai Hukuk Ccmiycti'nin reisi olan Ccmi lpa�aziidc Mustafa 
Bey'in tavrın ı ,  Kürdistan Tefüi Cemiyeti üyesi olan yeğeni Ccmilpaşa­
zade'den öğreniyoruz: 

"Diyarbekir'in yüzde doksanı [Amcamın]  etrafında toplanmıştı . 
O da Mustafa K emal'in hakiki Mehdi olduğuna iman etmişti. Et­
rafındakilere de bu fikri telkin ediyordu ve ' Mustafa Kcmal'in 
emrine. itaat cenneti kazanmaktır' diyordu. Kendinden küçük olan 
üç kardeşi Kasım, Ömer, Cevdet Bey'lcr haftalarca aylarca uğraş­
tı lar, akı lla, nasihatla bu adamı doğru yola getiremediler. ( . . .  ) O 
öyle iman etmişti k i ,  Mustafa Kemal İslamı, Hal ifc'yi, İslam ha­
misi olan Saltanat-ı Osmaniyye'yi, İstanbul'u kafirlerden, ecnebi­
lerden kurtaracaktı . "  ı 74 

1 73 Hatıralarım. s. 1 l O. 
1 74 Ekrem Cemil Paşa, Mıılıtasar /'layatını ,  Brüksel l 9f\9. s.40 ve 56. 
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Aynı an ılarda. Mustafa Keırnd 'in Kürtleri kazanmada başarısını an­
latan satırlar şiiyle devam ediyor: 

"Mustafa Kemal Paşa. yalnız Cenıilpaşazade Mustafa Bey'i de­
ği l ,  pek çok Kürt paşazadelerini ,  ağazadelerini ,  molla, müftü, na­
kib ve şeyhlerini ,  Cıbran Aşireti Reisi Halit Bey'i, Haydaran Aşi­
reti Reisi Hacı Mustafa Bey'in kardeşi Nuh Bey' i ,  Farkin (Silvan) 
beylerinden S adık Bey'i kazanmıştı. Erzurum hudutlarından baş­
layarak Elaziz, Malatya. Dersim, Urfa, Anteb, Maraş iç lerine ka­
dar dalmıştı . "  1 75 

Yukarıda Mustafa Kenıal ' i ıı Samsun'a çıktıktan 28 gün sonra Ce­
milpaşazilde 'lerden Kasını Bey'e yazdığı mektubun tam metnini ver­
miştik. Kürdistan Teilli Ceıniyeti 'nin önderleri arasrnda yer alan bu 
önemli aileye bildirilen program, öyle görülmektedir ki, etkili olmuş. 
ailenin en itibarb ve en yaşlı üyesini kazanmış ve onunla birlikte Di­
yarbekir'in " Yüzde doksanını" da Mi l li Mücadele saflarına çekıni)ti. 

Erzurum K ongresi. Kürtleri kazanma politikasının ve bu yöndeki 
büyük çabaların ürünü olarak toplanınıştır. Mustafa Kemal, Eaurum 
K ongresi döneminde askerlikten istifa et t ikten sonra, Kürt ileri gelen­
lerine yeniden mektuplar yollamıştır. l G Ağustos ve l 3  Ağustos l 9 1 9  
tarihlerini  taşıyan yedi mektuba, Nutuk'un "Belgeler" bölümünde de 
yer veri lmiştir. Bu mektuplar, sırasıyla Mutki'dc Aşiret Reisi Hacı Mu­
sa Bey'e; Bi tl is'te Küfrcvizadc Şeyh Abdülbaki Efendi Hazretleri 'ne: 
Şımak'l ı  Abdurrahman Hazretleri 'ne, Dirşu'lu Ömer Ağa Hazretleri 'ne, 
Muşarlı Resul Ağa Hazretleri'ne; Eski Mebus Sadullah Efendi Hazrct­
leri 'ne; Şeyh Mahmut Efendi Hazretleri'ne; Nurşinli Mcşayihi  İzamdan 
Şeyh Ziyaettin Efendi Hazretleri 'nc: Garzan'da Reislerden Cemi l  Çcto 
Bey'e hitaben yazılmıştır. I 7fı 

1 75 J\ynı eser, s.40 vcl'dcn aktaran Şcyhmt" Elçi ,  s. 1 9. 
1 76 N1111d/Siivln, 1 1 1 .  s . 1 272- 1 287, Belge 47-53. Atatiirk'iin Kiifreviz.ade'ye Erzu­

ruın'dan yazdığı belirtilen mektupla birl ik te  17 Ağustos 1 9 1 7, 24 Ağusım 1 920, 27  
Şubat 1 922 ,  4 Mart 1 922 tarih l i  mektupları i1,Cill bkz. İ lhami Nalbanıoğlu, Kasım 
Kiifi'ni'ııi11 An/111d1111. Ahlat Kültür Vakfı Yayınları, Ankara 1 994. s.49 vd ve Sadi 
Borak, Awıiirk'iin . s .'.l08 vd: Fethi Tevctoğlu ,  "Atatürk'iin Toplannıamı� Yazı lan" ,  
Bellete11. sayı 1 97 ,  Ağustos l 98fı.  s.544 vd: Fethi Tcvetoğlu. "Atatiirk'ün Nakşibendi 
Şeyhi Kü frcvi-zade Abcllilbfıkl Efcndi'ye Yazdığı Mektuplar", /-faya! Tarih . sayı 1 2 ,  
s.20-24. Bu mektupların sadelc�tirilmiş nıeıinleri, İsmail Bqikç·i'nin kitabında da 
bulunuyor. Kiirdi.ııa11 Ücai11dc . s .263 vd.  
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Bu mektuplar, son derece saygılı ve kazanıcı bir dille yazılmıştır. 
" Muhterem Efendim",  "Faziletlı1 Efendim " ,  "Vatanperver Efendim " ,  
hitaplarıyla başlamakta, alıcıyı öven "sözler içennekte, sonunda d a  " arzı 
hümıet" , "muhabbet" ,  "gözlerinizden öperim" gibi saygılı ve sıcak ifa­
delerle bitmektedir. 

Mektupların ekinde Erzurum K ongresi Kararları yollanmaktadır. 
B öylece o güne kadar Kürt beylerine,  Kürtlerin hak ve hürriyetleri ko­
nusunda yazılanlar, artık bir K ongre kararı olarak bildirilmektedir. 

İkinci önemli nokta. Mustafa KomaL yedi mektubun yedisinde de, 
askerlikten istifa ettiğini açıklamaktadır. Kürt beyleriyle haberleşme 
ihtiyacının biraz da bu nedenle gerekli giirüldüğü anlaşılmaktadır. Ar­
tık resmi görevi olan ü niformalı bir paşa yoktur ama Milli Hareketin 
başında kararlılığını sürdüren bir önder bulunmaktadır. 

Üçüncü olarak, mektupların en iincınli teması, Doğu viliiyetleri 
topraklarının Eıınenilere çiğnettirilmcycccğidir. 

Dördüncüsü, yabancıların Kürtleri bağ ımsızlık vaadiyle aldatma 
girişim ve faaliyeti mahkum edilmektedir. 

Kürt ileri gelenlerinden istenen ise, M i l li Mücadeleye katkılarını 
daha aktif çabalarla sürdürmeleri , Müdafaai 1 lukuk ürgiit lcnıııcsini ge­
liştirmeleri ve belirti len somut görevleri yerine getirmeleridir. 

Mustafa Kemal , İngilizlerin Kürt i�birlikçi lcri aracı l ığıyla Mil ll 
Mücadeleyi baltalamak yönündeki her atakları na, Kürt ileri gelenleriy­
le  i l işkilerini tazeleyerek yanıt vermiştir. S ivas Kongresi döneminde. 
İ ngiliz B inbaşısı  Noel ve  Elazığ Valisi Ali Galip ile bazı Kürt reisleri­
nin ortak tertibi sırasında da, durumu Kcınah'ta eski mebus Sağırzade­
lerden Halet Beyefcndi'ye bildirir ve H fılet Rcy'den Kürtlerin İngiliz­
lerle birlikte isyana kalkışanların çağrılarına uymamal arını sağlamak 
için hemen harekete geçmelerini ister. 1 77 

30 Ağustos Taarruzu'na giden süreç iı,;inde ele. Mustafa Kemal Kürt 
ileri gelenlerinden aynı taleplerde bulunmaya devam edecektir. 1 4  Mart 
l 922 günü Şeyh Baki'ye yazdığı mektup hir örnektir. Bu mektubunda. 
Mustafa Kemal Paşa. "düşmanların ortaya bir Kürdistan sorunu çıkar-

1 77 9 Eylül  1 9 1 9  günlü hu telgraf i ç i n  hkz. N11tıd!Siivln. i l i .  ,. 1 3  1 2 . Belge 6�. 
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dıklarını_  baıJ cahilleri kandırmak için hu yöndeki zehirl i  kışkırtmala­

rını sürdürdüklerin i  belirt ir ve Şeyh B aki 'den bu faal iyet in e tkisiz hale 

getirilmesi iç in  olağanüstü çabalarını devam ettiırnesini  ister. 1 78 

Kürt ağalarının ve beyleri n in  M ustafa Kenıal 'e cevabını ise .  Der­

simli Aliş ir  E fendi'nin ağzından özetleyebi l i riz. Mustafa Kemal Pa�a, 

Erzurum'dan S ivas'a gel irken, Eu:inean yakınlarında yolunu kesen Al i ­

�ir  Efendi b i r  bakıma bütün Kürt beylerinin mesajını b i ld i ııni�tir: 

"Siz bu vatanı kurtamıak ıçın çal ı�ıyorsunuz.  Biz size yardım 
edeceğiz." 1 79 

Bütün kaynaklar. M il l i  M ücadele basını, K ü rt mi l l iyetçileri .  Erme­

ni  mil l iyetçi leri ve B atı kaynakları, Kürt aşiretlerin in  büyük çoğunlu­

ğunun Kurtulu� Savaşı saflarında yer aldıklarını saptamaktadırlar. Bu 

gerçeği l!mp 7iırihi Vesikaları J>crgisi 'nde yayımlanan raporlarda ve 

araştırmacı N .  Fahri Taş'ın,  f üısbakanlık Osmanlı Arşiv i 'n i  tarayarak 

bulduğu belgelerde de görebi l i  oruı. 1 XO 

M ustafa Kemal . S i vas Kongresi 'n in  tamamlanmasından birkaç gün 

sonra. 1 5  Eylül  1 9 1 9  günü M al atya'da H acı Kaya ve Şatzfıde M ustafa 

ağalara çekti ğ i  telde 'Türk ve K ürdün demirden bir kale" oluşturduğu­

mı belirtir :  

" S izler gibi  d in  ve  namus sahibi büyükler o ldukça Türk ve Kür­
dün yckdiğerindcn ayrılmaz ik i  üz karde� olarak ya�amakta de­
vanı cy lcycceği ve makamı Hilafet etrafında sarsılmaz bir vücut  
halinde iç ve dı�  düşmanlarımıza karşı demirden b ir  kale  hal inde . 
kalacağı �üphesizdir. "  ı 8 ı 

Kıirtlcrin Kurtuluş Samşı 'na Katılımı 

K ü rt halkının Kurtulu� S ava�ı'na desteği, her alandadır, aktiftir. 

\1üdafaai H ukuk Cemiyetlerin i n  ürgütlcnmesi nde, ErLUrunı ve S i vas 

1 78 i\'1111fl-, Siirln , i l i .  '· 1 272- 1 287 .  Belge 47-5 .1 .  
1 79 H ıchr Öı.tlirk. forilı i11ıi:dc 1iıııccli r e  1-.rnwııi  Mc:a/irı ı i .  Ankara. l 984. ,.27'dcıı ak­

ı c ıraıı Şn lııııu' El,· i .  ' ·  1 7 .  
1 80 Doğu Aı a;tırına fl.krkczi Tarih Ara�lırmctları Ciruhu'mın llwp Turihi l"l'Sikoları I>cr· 

�i.ı i 'ııde yayıınbnını} k<ıymkları tarayarak aktardığı belgekr iı; in  hkz. " M i lli M lica­
dcktlc Aıirctlcriıniz' . 1 -X :  BTTD. "t) t :  64-77:  N. f'alıri lcıı. , .32-.+2. 

l X I  .11111/ir/, 'iiıı foınim fr/g, ıı/ re l!n 11ıııwnıelni. i V. , .7 1 .  
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Kongrelerinde, Büyük Millet  Mcclisi 'nde ve � i lahl ı  mücadele Kürtler 
Türklerle birl iktedir. Türk ve Kürt tekmil mil letin birliği ,  her �eyden 
önce savaş cephclcrindcclir. 

Doğu Ccphesi'nden başlayalım.  Kürt aşiretlerinin Mcn�cvik Erme­
nistan kuvvetlerine karşı ,  Şark harekatında önemli bir kuvvetle savaş­
tıkları biliniyor. Cephe K omutam Kfızım Karabekir Paşa, İsıiklôl Har­
lıimi:: k itabında bu katı l ımı anlatır, 1 82 Ermenistan Taşnak Partisi l ider­
lerinden, mi l letvekil i  Garo Sasuni .  Malazgirt ve Erciş ' in HaydaranJ ı  
Aş ireti Reisi K ö r  H üseyin Paşa kumandası altındaki büyük sayıda K ürt 
süvari birliklerinin Kars ve AJcksandropol <;al ışmalarında savaştıkla­
rını be lirtmektedir. 1 83 

Türk ve Kürtlerden olu)an Doğu i l leri halkının K urtuluş  Savaş ı 'na 
ne büyük fedakarl ıkla katı ldığını gösteren en canl ı kanıt . şehitlikl erin 
l istesidir. Düzenli  ordu ve milis kuvvetlerinde savaşırken can verenle­
rin yattığı şehitl ikler .�uralarda bulunmaktadır: Erzurum. Sütnişan. Ya­
nıkclere, Aziziye, Siviş l i ,  Mahmutpaşa, Giilba� ı ,  Kü<;ük Şenyurt Kar­
gapazar. Tekınezar. Kopdağı.  Hasan B aba, Camiikcbir. A;:ap, Vel i  Ba­
ba, Beyaz Taş. Tekman, Çarpı, Kül lük, Merkez, Kırk lar, Arslanpa�a. 
Kale B uzağ ı ,  Karatepe, Çamlıca, Karacaoğlan.  Kotek. Ali Çavuş,  
Kanlı ,  Köprüköy, Yapağık, Al lahüekber, Çiçekli , Merkez (Tortum), 
Değirmensuyu , Iğdır, Kağızman, K ars.  Sarıkamı�.  ı R4 

Antep, M araş ve Urfa'nın Fransız emperyalizminden k u rtul uşunda, 
Ti.irk ve Kürt aşiretleri b irlikte savaştılar. B adıl l ı .  Döğerli .  Seyhan l ı ,  
Ba1:iki. Borova, Aneze, Kabalar, Beziki, B aşak aşiretleri v e  Suruç aşi­
retinin savaşçı ları , mil li k u vvetleri oluştunlular. 1 85 Urfa' ela M illi M ü ­
cadeleyi düzenleyen Revandiz l i  Jandarma S u bayı Ali  Saip'c " Ursavaş " 

soyaclını Atatürk vermiştir. U rsavaş, şunları söylemektedir: 

1 82 Kl"tzım K ctrcthckir. i.ı ri/,/cil flm/ıi111i: adl ı  kitahıııda ı·c Kiirt Mc.ıelni,  s. 1 1  'dc K ürt le­
rin lıaıekfüa kaı ı l ı nııııı keneli h;ı.ıarısı olarak anlatır. 

1 8 :1 Garo S;huni, s. 1 75.  
1 :'14 " A ııılarım ı z  Şchiıleri m i ı." ,  Atoıiirk Uııirersi1ni"11i11 K11nı/11ş1 ı ı ı ı ı ı ı  XX. Yılı A rıııu.�111 1 1 .  

AnLırct, 1 978'<1cn aktaran Ahdu llıalük l\ 1 .  Çay-Ya.ıc1r K a laf�ıt, ,_ J l) ı cl. 
l 8'i Doğan Avcı oğl u ,  i l  L ,_ 1 024 ı·d: 1 27 3  vcl :  1 294 \'lL Güney cephesi saıa)ları için hkz. 

Tiir/, irc flıiA/ı)/ //,11-N. ! larp 1)ırilıi D<ıircsi, i V.  Antep sava�ı iç i n bk l .  Sclalıatıiıı 
Tansel .  1 1  L s.208 vcl. 
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"Ben Kürdüm ve hunu inkar etmem. lam ter�ine onunla övünü­

rüm. Kürtler olmasaydı. Türkiye'yi Rus ve Emıeııiler ta Akde­
niz'e kadar istilii ederlerdi."  ı Xfı 

Güney cephesinde kazanılan zaferde , Kürt a�iret !erinin oynadığı 
rol, Meclis kürsüsünden de dile getirilmiştir. Siverek Mebusu L ütfi 
Bey, şöyle eler: 

"Fransız ordusunu Urfa'da mağl up eden hakikatte isyan telakki 
ettiği Kürt askerleridir. hakikatte Kürt aşiretleri sayesinde 
olmuştur. " 1 87 

Yalnıı Doğu ve Güney cepheleri nde değiL doğal olarak Batı cephe­

sinde ek Türk ve Kürt birlikte savaşmıştır. Bu gerçeği , Dumlupınar da­
hil birçok �ehitlikte . a�kerlcrin anıtlardaki ve mezar taşlarındaki kün­
yelerinde görmek mümkündür. 

İzmir'e ilk giren a�kcrin içinde Kürt süvari birliklerinin bulunduğu,  

Alımın gazetelerine kadar yansımıştır. 1 88 

Kurtuluş Savaşı yıllarında ve ıaferden sonra. bütün cephelerde 
Türk ve Kürtlerin ortak vatanları için oınuı omuza savaştıkları gcrı,;eği 
sık sık ve coşkulu ifadelerle dile getirilmiştir. 

ruz: 
Muş Mebusu Hacı İlyas Sami Bey'i n sözkrini örnek olarak vcriyo-

"Kazım Karabckir Paşa komutasının Elviyei Sclase (Kars, Arda­
han, Artvin) 'de yanlığı zafer tarihlerinde bayrağını , mızrağını, 
atını oynatan, temiz Kürt soyu ve Kürt milleti idi .  ( ... ) düşmanı ,  
kaderi olan felaket çukuruna gömerken. dükülcrı kanlar yine Türk 

ile Kürt'ün kanı idi. Bundan ötürü, )U iki fedakarlığı yapan ve 
kendi çıkarını Türk'ün kurtu\u�tında bulan Kürtler. mutluluğu da 
Ti.irklc Ki.irı'ün birliğinde bilirler. " 1 89 

l 8fı Hasan Rıza Soıak.  "\ rariirl"ırn llmırnlar. 1. s.400. 
1 87 TliM.11 Cdi Cel.11· /11/J11!11rı. 1 1 1 .  s.'.i6'.i.  
1 XX Rdik Hilmi, s.45. Emir CclCıdct .-'\ l i  Bcdirlıaıı da . .\tat ürk\: yol ladı�ı  nıc kı ııpta )Ö)­

k \ azıyor: "O tarihte Alınanya'cla hulunllyl>rdurn. GM.ctclcrdc okllduğunıa nazaran 
İLJnir kaldırıml arında şakırdayan i l k  demirler Kürt sü\•arileriııin nal l arı i d i . "  ( s .2 8 . )  

l X'J Malırnllt Goloğlll. Tiirkirc C11111/ıırrircıi, s.75-7fı. 
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Kongrelerinde Büyük Millet  Mecl is i 'ndc ve silahlı  mücade le K ürt ler 
Türklerle birliktedir. Türk ve K ürt tekmi l  mi l letin birl iği .  lıL:r �eyden 
önce savaş ccphelerimlcdir. 

Doğu Cephcsi'nden başl ayal ım. K ü rt aşiretlerinin Mcn�cvik Erme­
n istan kuvvetlerine karşı .  Ş ark harekatında önemli bir kuvvetle savaş­
t ıkları bi l iniyor. Cephe Komutanı Kazım K arabekir Paşa. İstiklôl Har­
hinıi: kitabında bu katı l ım ı  anlatır. 1 82 Ernıenistan Taşnak Partisi l ider­
lerinden, m i l letveki l i  Garo S asuni,  Malazgi rt ve Erciş ' in Haydaranl ı  
Aşireti Reisi  K ö r  H üseyin Paşa kumandası altındaki büyük sayıda Kürt 
süvari birliklerinin K ars ve Aleksandropol çatışmalarında savaştıkla­
rını belirtmektedir. 1 83 

Türk ve K ürtlerden oluşan Doğu i l leri halk ı n ın K urtuluş  Savaşı' na  
ne büyük fedakarl ıkla kat ı ldığını  gösteren en canlı kanıt. şehitl iklerin  
l istesidir. Düzenl i  ordu ve mil is  kuvvetlerinde savaşırken can verenle­
rin yattığı şehitlikler şuralarda b u lu nmaktad ır: Erzurum. S ütnişan. Ya­
nıkdcrc , Aziziye, Siviş l i ,  Malıınutpaşa. C iiil ha� ı . K üçük Şenyurt .  K ar­
gapazar. Tckınczar. K opdağı .  Hasan Baba. Caııı i i kcbir. Azap. Vd i Ba­
ba, Beyaz Taş. Tekman, Çarpı ,  Kül lük .  Mt:rkcı. K ırklar, Arslanpaşa. 
Kale Buzağ ı .  Karatcpe, Çamlıca, Karacaoğlan. Kotek. Ali Çavuş. 
Kanl ı ,  Köprüköy, Yapağık, Allalıüekbcr, \' i�·ckl i . Ml'fkcz (Tortum) ,  
Dcğirmensuyu , Iğdır, Kağızman, Kars . Sarıkaııı ı ş . 1 84 

Antep. M araş ve U rfa'nın Fransız cınpcryal i nnindcn kurtuluşunda, 
Türk ve  Kürt aşiretleri birlikte savaştılar. Bad ı l l ı .  Döğerl i , Seyhanl ı ,  
Baziki, Borova ,  Anczc, K abalar, Bc7iki, füşlk a�iretleri v e  S uruç aşi­
retinin sava�çıl arı,  milli kuvvetleri olu�turdular. 1 85 Urfa'da M i l l i  M ü ­
cadeleyi düzenleyen Revand it'.l i  Jandarma Subayı Al i  Saip'c " U rsava•{ '  
soyadını Atatürk vcrmi�tir. U rsava�, �un ları �iiylcnıcktcdir: 

1 82 Kazını K arabekir. i.\lik/ı)/ flarhi111i: adlı k i ıabıııda ve Kiiı-r Mestini. s.  1 l 'dc K lirı le ­
r i ı ı  harckfüa kaı ı l ııııını kendi ha�arı" o larak aıı la ı ı r. 

l k4 " A n ı Lınnı ı L  Şchi tleri ıı ı i/ ' .  A t11tiirk Lf11i1ersitesi'11i11 Kıırıılıışıırı ı111 XX. Yı/1 , \ mw�11111.  
Ankara. l l)78'dcn akıaraıı Abdııl lıallık i\I. Çay-Ya�ar K a lafat. , .  / 9 v d. 

1 85 Doğaıı Avcıoğlu .  1 1 1 .  s .  1 024 vd ;  1 273 vd:  1 294 vd.  Güney cephesi sava�ları için bkz. 
Fiirl.. irt iı ıdlı'ıl l lar/ıi. 1 Lırp Tari h i  Daires i .  i V  An1cp sava11 iç in  bkl. Selaha1 1 i ıı 
Tansel . i l i .  s.208 vcl. 
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"Ben Kürdüm ve hunu inkar etmem. tanı tersine tmunla iivünü­
rüm. Kürtler olmasaydı. Türkiye'yi Rus ve Ermeniler ta Akde­
niz'e kadar istila ederlerdi. " 1 86 

Güney cephes inde kazanılan zaferde, Kürt aşiretlerinin oynadığı 
rol ,  Meclis kürsüsünden de dile getiri lmişt ir. S iverek Mebusu Lütfi 
Bey. şöyle der: 

"Fransız ordusunu Urfa'da mağlup eden hakikatte i syan telakki 
ettiği K ürt askerleridir, hakikatte K ürt aşiret leri sayesinde 
olmuştur. " 1 �7 

Yalnız Doğu ve Güney cephelerinde değil ,  doğal olarak Batı cephe­
sinde de Türk ve Kürt birlikte savaşımştır. Bu gerçeği ,  Dumlupınar da­
hil birçok şehitlikte. askerlerin anıtlardaki ve mezar taşlarındaki kün­
yelerinde görmek mümkündür. 

İznıir'e i lk giren askerin içinde Kürt süvari birliklerinin bulunduğu, 
Alman gazetelerine kadar yansımıştır. 1 88 

K urtu luş  Savaşı y ı l larında ve zaferden sonra. bütün cephelerde 
Türk ve Kürtlerin ortak vatanları için omuz omuza savaştıkları gerçeği 
sık sık ve coşkulu i fadelerle di le  getiri lmiştir. 

Muş Mebusu Hacı İ lyas Sami Bey'in sözlerini örnek olarak veriyo­
ruz: 

" Kazım Karabckir Paşa komutasının Elviyei Sclase ( Kars, Arda­
han, Artvin) 'de yazd ığı zafer tarihlerinde bayrağın ı ,  11111rağını ,  
at ını oynatan, temiz Kürt soyu ve Kürt mi l leti idi .  ( . . .  ) düşmanı ,  
kaderi olan fcliiket çukuruna gömerken. dökülen kanlar yine Türk 
ile Kürt 'ün kanı idi. Bundan ötürü .  şu iki fedakarlığı yapan ve 
kendi çıkarını Türk'ün kurtuluşunda bulan Kürtler. mutluluğu da 
Türkle Kürt 'ün birl iğinde bi l irler. " 1 89 

1 86 Ha,an Rıza Soyak. ,.\wıiirk'ıc11 ffa11ra/or, 1. ' .400. 
l 87 TBMM Gi:li  Ceht' Zolıı ı lurı . 1 1 1 .  ,.565. 
1 XX Refik Hi lmi .  >.4'i. Emir C\; l ctdct Ali Bedi rhan da. :\tatlirk'c yol ladığı ıııckıupıa )Ö) -

le yazıyor: "O ıarilıtc A l ıııanya'da bu lunuyordum. GaLctckrdc okuduğu ııw nazaran 
İzmir kalclırınılarırıcla şakırdayan i l k  demirler Kürt ,u\'arilcriııin mılları id i _ ·· ( ., . 2 X . J  

1 X'J Mahmut Goloğlu.  "//"iı-A i_ı·ı' Cw11!1111"İri'Iİ. _, _7)-76. 

1 23 



Düşman saldırısının Ankara yakınlarına dayandığı koşullarda Kürt i l­

lerinden gelen rnelıuslar, kararlı konuşmalar yapınışlarclır. Yunan ordu­
ları Polatlı 'ya gelince, Mccfr;'in Kayseri'ye taşı nması eğiliminin güçlen­
diğini gören Dersim Mebusu Diyab Ağa kürsüye çıkarak şunları söyler : 

"Bizler buraya Ankara'dan kaçmak için gelmedik. düşmanla sa­
vaşmak iç in geldik: bir yere kıp ırdaınayız. Meclis ' i ıı Ankara'dan 
ayrı lması mil lette korku yaratır. Burada kal ıyoıuz ve kalaca­
ğız. " 1 90 

Aynı gün süz alan Erzurum Mebusu Mustafa Durak Bey de karar-
l ı l ığını  şu sözlerle açıklamıştır :  

"Biı bugün burada öleceğiz,  lam o gün gelm i ş t i r. B üyük M illet  
Meclis i  üyeleri birer t ü fek alsınlar, burada top patlayıncaya kadar 
burada kalsın, ( . .  , )  Kanımızı canını ııı feda etmek i ç i n  geldik . "  1 9 1  

A nkara'ııın tehdit a l tına düştüğü b u  kri t i k  gün l erde . M u stafa Ke­
mal ' in zorun lu  kal ı n ırsa, Doğu bölgesi dağ ları na ÇL' k i l ıııe ve sava�ı ora­
dan sürdürme olası l ığı üzerinde de d urduğu a n l a� ı l ı yor. D iyah Ağa'nı n 

anlattığına giire ,  M ustafa Kemal , bir  gün kend i s i ne " � �ıyl'l Aııkara'daıı 

çıkarak Dersim'e gelsem, ınücade lemiı.i  ba�a ç ıkanııak i\· i ıı yübck 

dağ l arın ız  v e  büyük mağaralarınız var m ı d ı r" diyl: sorı ı ı ıış l ıı r. 1 92 
İsmet Paşa, 1 969 yıl ında hatıralarını  anlatırkl:ıı. K u rlu lu� Savaşı 'nda­

ki Türk-Kürt beraberliğini şöyle dile gcl irnıi�l i r: 
" Kürtler, ( . . .  ) M i ll i  Müeadelc'n i n  devaıı ı ı ı ıca canla ba�la beraber­
lik gösterdiler." 193  

1 90 O '1rada Mecli s'te genç  hir ıııeıııur olarak çal ı\aıı 1 l ı li ı  Vc ldct Vel i dcdcoğl u .  bu ko­
mı1nıayı dinlediğini bel irtiyor ve hu koıuı1ıııanın ıutaııaklarda hulun ıııay ı� ı ı ı ı  üzün­
fliyle kar�ılıyor. B kz. İlk Mfflis, s . 146 vd. TBMill'ııiıı Kayseri'yc nakliııiıı koııtı.)tı l­
cluğu 2 3  Teıııırnız 1 9 2 1  günlli g i zl i  celse ıutanakları ıı ı n  yeni Jıartlcrle basımında. Di­
yah Ağa'nın koııuımasına ra,ılaııııııyor ( 1 .  s .97  vd).  Ayn ı  konu�maya kaynak glhler­
ıncden Aydoğan Büyüközden de göndcrıııcde bu lunuyor: "Efendiler. b i z  buraya 
kaçmaya mı gel d i k .  yoksa kavga ederek ölmeye ıııi '!" (Ard111/ıt � Haziran l 979.) 
Vcl idcdeoğl u .  Diyab Ağa'nı n  !Vlccl i<te "pek az söz aldığını ancak konu�tı ığu zanı'm 
etkili olduğunu" dile getiriyor. 1\111'\afa Kemal Pa�a'ııın Diyah Ağcı'ya "Çok savg ı l ı  
davrandığ ııı ı "  da Velidcdeoğlu 'dan iiğrcniyonız. (, h111 rode, .s . 1 45. ) 

l <J l  TBMM Gdi Cdıc /.rıhıtlorı. i l .  s. 1 03 .  
l ')2 Di v·ah A �a'ılcın aktaran: 1\1. N uri  Ders i m i .  Kiirdisı1111 fori/ıiı!!li', s .  1 M. 
1 93 Ul;ı.ı . :ı ı\.tırı J <J69: İ' 1ııct İniiııli. Cıın,lııırivcli11 İl/, Yılları. 1. , .72.  
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İniinü, Lozan Kon fcransı'nda " Kürtlerin K urtuluş Savaşı 'nda iyi sa-
vaşmadıkları iddiasına şu cevabı vem1İ�tir: 

"Son sava)larda Kürtlerin kiitü dövüşmüş olduklarının söylenme­
sine gelince, Türk Temsilci lkyeti, Dünya Savaşı'na ve B ağım­
sızlık S avaşı'n a  katılmış Türk Ordusunun bütün komutanlarının ,  
yurdun kurtuluşu için  Kürt halkının yaptığı hizmetleri ve kat­
landığı fedakarlıkları saygı ve hayranlıkla belirttiklerini söyleme­
yi bir ödev bi lmektedir. Özellikle,  Su ltan'a ve [ şimdi] ortadan 
kalkınış İs tanbul hükümetine karşı savaşta düşmanlarımwn sal­
dırısına uğramış Anadnl u 'nun çeşitli  cephelerinin savunulmasın­
da olduğu gibi, Yunanlıların tanı bir bozgunuyla sonw;lanan sal­
dırıda, aynı amaca varmak ve aynı ülküyü gerçekleştirmek için 
Kürtlerle Türkler tanı bir işbirliği içinde çalışnı ışlardır." 1 ')4 

8. Kürtleri Kazanmak İçin Ermenistan Tehdidine Vurgu 

Kemalist önderlik, Kürt ileri gelenlerini ve aşiretlerini kazanımı po­
lit ikasını ,  İngiliz emperyalizminin Kürtlerin ya�adığı topraklarda bir 
Ermenistan kurdunnak peşinde olduğu propagandasına ağırlık vererek 
yürütmüşlerdir. Bu propaganda gerçeğe dayandığı için etkili olmuştur. 

Yunanistan B aşbakanı Venizelos, Paris B arış Konferansı ' nda İngi­
l iz B aşbakanı Lloyd George'a verdiği 2 Kasım 1 9 1 8  tarihli muhtırada, 
"Rusya ve Tiirkiye'cleki Ermenilerin tek bir devlette birleşmelerine izin 
verilmesin i "  savunuyordu. Vcnizclos'a göre, "Bu devlet zorunlu  olarak 
Kürtleri de içerecekti . "  1 95 

İngil iz raporlarının ela saptadığı gibi , " Büyük Enn e ni stan " lafları, 
Kürtleri Türklerle birleşmeye yöneltiyordu. 1 96 

Kürtlerin ,  Ermeni devletinde yaşamayı kabul etmeleri olanaksızdı.  
B irincisi ve en önemlisi ,  Kürtler, İsmet İnönü'nün de saptadığı gi­

bi,  vatanlarının Ermenistan tehdidi altında olduğunu görüyorlardı . 1 97 

l ')4 Lo:mı lianş K1111fi'ıwısı. L s .349 vd. 
1 95 Cemi l  B ibeL Lo:mı. !,  s .24 1 .  
1 96 M .  Kemal Öke, Belgelerle, s .25.  3 1 ,  450: İngiliz Yüksek Komiseri Amiral Calılıor­

pe'un Londra'ya gönderdiği 29 Temmuz 1 9 1 9  tarihli General Mi lne raporundan ak­
taran Jacsclıke, s.44. 

1 97 Ulus. 3 1 Mart 1 969: İsmet İnönü, Cımılıuriyeıi11 İlk Yıllan , !, s.72. 
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İkincisi .  B i rinci  Dünya Savaşı yıl larındaki Kürt-Ermeni çatışması­
nın yarası hfüa kanıyordu, hatta bu çatı�ma yer yer devam ediyordu. 

Üçüncüsü,  savaş yıllarında zorla göç ettirilen Ermenilerin toprakla­
rına yerel Kürt beyleri tarafından el konmuş ve malları da önemli ölçü ­
d e  y ağmalanınıştı .  ı 98 

B u  koşullarda, Karabekir Paşa'nın Erzurum'da Kolordu Komu­
tanlığı görevine başladığı ilk günlerde dile getirdiği basit fomıül geçer­
li oluyordu: 

"Kürdistan'ın Ermenistan olacağını anlatmakla mesele kolay hal­
lolur." 1 90 

Kürt aşiret reislerini ve halkı kazanmak için Ernıenistan tehdidini 
kavratma çabasma hemen girişildiğini yine Karabekir'in anılarından 
öğreniyoruz. �oo 

Kazım Karabekir Paşa, Kiirt Meselesi adlı kitabmda, bu politikayı 
Kürtlere şöyle anlattığını belirtir: 

"Düşmanlarımız büyük Ermenistarı yapmaya çalışıyor. Buralarda 
ise en çok Kürt kardeşlerimiz oturmaktadır. Kürt bağımsızlığı diye 
çalışanlar düşmanlarımızdır. Maksatları Kürtleri bizden ayırdıktan 
sonra Ermenistan yapmaktır. Kürtleri mahwdcccklcrdir. B unun 
için Türk ve Kürt kardeşler bu felakete meydan vermeyiniz."20 ! 

Kazım Paşa, işe B irinci Dünya Savaşı'nda görev almış Kürt Alay ku­
mandanlarıyla görüşerek başlar. Onlara, "Kürtleri Ermenilere mahvetti­
receklcrini" anlatır. Kürt komutanları "söı. verirler, yemin ederler."201 

1 08 Dr. Reşiı, Sürgiinden İııtilwra flatıra/arı. s .3tJ vd.  Iraklı Kürt araştırmacısı M azhar 
Ahmed, Kürt ağalarının Enneni kırımından çıkar .sağladıklarını belirtiyor (s.J4J 
vd). Buna karşıl ı k  YŞMHMC'nin Erzurum Şubesi Bcyannamesi'ncle, Ermeni malla­
rının Rus istilasına kadar korunduğu belirtiliyor (N11t11A!Söyfev, ! ,  s.6). Yalçın K li­
çük, Kürt ileri gelenlerinin Sevr Antlaşması'na, " Hamidiye alaylarıyla çok ileri bo­
yutlara ula�tırılan servet transferini tehdit ettiği" iı;in kaqı çıktıklarını öne slirüyor 
(Sırlar, bilgi sayar çıkışı,  Musul bölümü, s. ] ()). 

1 99 Kazım Karabekir, İstiklôl Harhimi:, 1. s.59. 
200 Ay111 eser, s .6 l .  
201 Kazım Karabekir, Kürt Meselesi, s . 1 0, 1 2. Aynı görüş isıillôl Harhinıi:'cle şöyle i fa­

de ediliyor: "Onları (Klirtleri) bize bağlayan en kuvvetli düğüm, Ennenistan'ın bli­
yünıesi ve istihı tehlikesidir." (![ ,  s . 1 3  vcl, s.79) 

202 istiklı// Har/ıimi:, 1, s.6 1 .  
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Doğu Cephesi Kumandanı, "Kürdistan ' ı  Ermenistan yapmak isti­
yorlar, fakat Kurt karde)lerinıizi çiğnetmeyeceğiz" propagandasını 
" Kürtleri şerbetleme" diye nitelcmektedir.203 

Kazım K arabekir Paşa'n ı n  biraz kendisine mal ederek anlattığı bu 
politika ve uygulamaların, M illi Hareketin bütününe ait olduğu görülü­
yor. Daha Kazım Paşa Erzurum'a gitmeden, İstanbul'da kurulan Vila­
yatı Şarkiye Müdafaai Hukuku Milliye Cemiyeti , bu politikayı i lan et­
miş ve izlemeye başlamıştı. 

M ustafa Kemal de, Samsun'a çıktığı günlerden başlayarak Kürt ile­
ri gelenleriyle kurduğu haberleşmede, Türkler ile Kürtleri Ermeni teh­
didini vurgulayarak birleştirmeye çalışıyordu. 204 

M u stafa Kemal. 16 Haziran 1 9 1 9  günü Kazım Paşa'ya yolladığı şif­
rede de, " Doğu vilayetleri halkının, birlik ve fedakarlık lüzumunu en 
önce takdir ettiğini " belirtirken, bunu Kürtlerin " Ermeni çetelerinin 
acımasızlığına ve taarruzlarına hedef olmuş,  en büyük felaketleri 
görmüş bir unsur" olmasına bağlıyordu. 205 

İngiltere ise, Kürtleri, Türklerden koparmaya ve Emıenistan i le uz­
laştırmaya çalışıyordu. 206 

Bu politikanın bir uygulaması olarak, Ermenilerin Kürtlerle uzlaş­
ma yolları aradıkları görülüyor. Ermeni B aronlarından Haçador 
Ağa'nın Kürt beylerine yazdığı 30 Ağustos 1 9 1 9  tarihli mektupta, barış 
ve kardeşlik içinde yaşayalım, bir kardeşlik cephesi kuralım önerisi di­
le getiriliyordu. Ancak bu mektuba Kürt aşiret reislerinin verdiği cevap 

203 Ay111 eser. s. 1 5  3 vd. 
204 Yukarıda Mustafa Kemal'in Harbiye Nezareti'ne yolladığı 1 2  Haziran 1 9 1 9  günlü 

ş ifreye, Cemil Paşazade Kasım Bey'e ve eski Diyarbckir  Mebusu Kamil Bey'e yol­
ladığı mektuplara değinmiştik. 

205 Awtiirk'üıı Biitüıı Eserleri, ll, s.390 vd. M ustafa Kemal Pa�a'nın K iirt aşiret reisle­
rine çektiği telgraflarda "Doğu i l lerini Ermenistan yapıyorlar" uyarısının altını çiz­
diğine yukarıda değinmiştik. Telgraflar için bkz. Nııı11k!Sıiyln, i li ,  s. 1 272 vd. 
Atatürk. burada yerinde olarak Ermeni çetelerin acımasızlığına değinmekle birlikte, 
Ermeni lere Birinci Dünya Savaşı'nda yapılanları da "fezahat" (rezil l i k )  olarak ııite­
lemiştir (ASD. 1 .  s.5 1 .  24 Nisan 1 920. Ayrıca bkz. 2000'e Doğnı , sayı 23/ 1 988 .  s.22 
ve 34: sayı 24, s .38)  
YŞMH MC'nin Erzurum Şubesi de,  beyannamesinde, Ermenilere zorla göç ettiıme 
sırasında yapılan kötü muamelelere halkın kesinlikle katılmadığını belirtir. (N11-
tuk!Siiylev, 1. s.6) 

206 Kazım Karabckir, İsıik/(ı/ l/arbimiz. il. s.79. 
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serttir. 4 Eylül 1 9 1 9  tarihini taşıyan mektupta. Kürt ileri gelenleri. uz­
laşma olanağının kalmadığını.  Kür! m illetinin Ermenilerle bir araya 
gelemeyeceğini. Emıenilerin on misli fazla olan Kürt milletinin Erme­
ni himayesine giremeyeceğini kesin bir dille belirtir ve Dünya Sa­
vaşı'nda Ermenilerin Ruslara katılarak ihanet ettiklerini hatırlatı rlar.207 

Yukarıda Şeri f Paşa ile Ermenistan ve Ermeni temsilcilerinin Paris 
B arış Konfcransı'na sundukları ortak muhtıradan söz etmiştik. İngilte­
re'nin özendirmesi ve dcsıcğiylc yapılan bu g i rişim de başarılı ol­
mamış, tam tersine büyük tepki lere yol açmıştı. M illi Hareketle birle­
şen Kürt aşiretlerinin tepkileri bir yana. bağımsız Kürt devleti amacıy­
la oluşıurulan Kahirc'deki Kiirdista11 Ba.�1111s12/ık Komitesi dahi ,  Şerif 
Paşa'ya yolladığı mektupta Ermenilere ateş püskürüyordu. Fransız Dı­
şişleri Bakanlığı Arşivi 'nde bulunan bu mektup, o tarihteki Kürt hare­
ketlerinin hepsinin Ermenilere cephe aldıklarını göstermesi açısından 
d ikkate değer. . � 

Kürdistan B ağımsızlık Komitesi, hnıeni iddialarını "gülünç " ola-
rak ni teledikten sonra şunları belirtmektedir: 

"Kürdistan'ı oluşturan yedi vilftyetıen, Erzurum, Sivas, D iyarba­
kır, Van, Bit l is ,  Harput ve Musul'dan bir karış toprağı Ermenile­
re bırakmak tamamiyle imkansızdır. 14 milyon nıüslünıan Kürt 
ve Türk, son nefesine, son insanına kadar, i lkelerini korumak için 
Tanrı önünde yemin ederler." 

Mektupta devamla, Avrupa devletleri nin bu Müslüman bölgeleri 
Osmanlı devletinden zorla ayınp, bir Ermeni dev leti kurmaya kalkış­
maları halinde, "24 saat içinde bu bölgede tek bir canlı Ermeni kalma­
yarnğı" tehdidi de yöneltilmiştir. Mektup, "Avrupa güçlerinden kork­
muyoruz, kutsal vatanımızı savunmak için kitleler halinde ölmeye ha­
zırız" meydan okumasıyla bitmektedir.20X 

207 Haçallor Ağa'nın Kürt Aşiret reisleri Hamit Bey, Ali Merve Bey, Ahmet Haso Bey 
ve Yusuf Bcy'c yazdığı mektup ve  Klirt beylerinin cevaplarının tam metinleri için 
bkz. Kazım Karabekir, İstiklôl flarhinıi:, 1, s. 377 vd. 

208 Mardinzade Mehmet Arif Paşa imzasını taşıyan 30 Nisan 1 9 1 9  tarihli bu mektup. 
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Ş ark H arekfüının ha�laınasımlan sonra Kürt leri E nnenilen; yakla�­
t ı rına çahaları hütünüyle olanabı z  hale geldi . Çünkü savaşa Kürt a�i ­
retleri de katılını�lardı.20lJ 

9. Doğu 'da B i r  Dayanak Yaratarak Bütün Vatanı Kurtarmak 

Mustafa Kemal ,  Samsun'a ç ıktıktan sonra. M i l l i  Mücadeleyi örgüt­
leme çal ışnıasımla . önce niçin Konya'ya. Kayseri 'ye.  Yozgat'a, Esk i �e­
hir'e, Aydın'a, Antalya'ya, Mersin 'e vh değ i l de, Erzuruın'a ve daha son­
ra Sivas'a yünclnıiştir'! 

B u  sorunun cevabı, Kıırtulu.� Savaşı 'nı ıı planı ndad ır: Doğu 'da bir 
dayanak yaratarak , İzmir'i ve bülii n  vatanı kurtarmak. 

Bu planı bel irleyen iiç olgu bulunmaktadır: 

Birincisi, dayanı lacak i)ı.gücü hirlqtirmekle ilgilidir; Türk-Kürt 
birliğini yaratma i)ine Doğu'dan haş lanması gerekiyordu. 

İkincisi. dü�ınanın durumuyla i lg i l i d i r: ü lkenin batısı ve kıyı ları 
esas olarak yabancı devlet lerin işgal i al t ındadır. 

Ü çiinciisli . dostun konumuyla i l g i l i d i r; Sovyetlcr Doğu'dadır. B o l ­
Şeviklerin yönett iği Sovyct Rus yası i l e  aradaki İ n g i l i z  i �birlikçisi Men­
şevik yöneti m leri bertaraf ederek bağlantı kurmak ve Doğu'da sağ l am 
bir  cephe gerisi yaratmak önce l i k l i  b i r  mese ley d i .  

Mustafa Kemal, Mil ll H areketin Doğu'da dayanak yaratımı strate­
j isini , Enver Paşa'ya yazdığı 4 Ek i m 1 920 günlü mektupta açıkça be­
l irtmiştir: 

"Ankara Hi.ikümeti ( . . .  ) Doğuda bir i s tinat [dayanak] noktası sağ­
lanması lüzumuna kanaat getirmiş olduğundan , Bol şevik Rusya 
Cumhuriyeti i le  ortak maksadın sağl anm as ına ait bir anlaşma ak­
dine teşebbüs etmiş, ( . . .  ) bu teşebbüste başarı noktasına yak­
laşmış bulunuyor."21 0 

209 K azım Karabekir Pa�a, "Şark harckiltına bölgemin Kürt a�irellerini de i �t irak cttir­
diğimden artık (Ermeni-Kürt) dostluğu ve meselesi de kalmamı�ıır" diyor. ( Kiirt 
Meselesi. s. 1 1 ) 
Şark Harekatı ya da Ermenistan Harekatı iç in bkz. Kazım Karabekir, istik/il/ flarhi­
mi:, i l ,  s. 1 0  vd, s.70 vd, özel l ik le  s. l 73 vd; Türk İ.ıti!ddl llarhi Do,�11 Ccplıesi ( /919-
1 9 2 1  ), I l l ;  NıııuA!Siiylev, l .  s.652 vd. 

21 O Sadi Burak. Atarürk 'iin Ö:e/ Mektupları, s. 1 8 1 ;  nrro. sayı 72, s.5. 
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Bu '->lr:ıtcj ik planı n i l k  kıv ı lc ı ınları n ı n . A ta t ü rk 'ün beyninde . dalıa 
B irinci D ünya Savaşı yıl larında çaktığı giirülüyor. 1 9 1 6  y ı l ı  sonlarında 
S i l van'da K ü rt i leri gelenlerinden birine şu soruyu yöne ltmişt ir :  

" Mehmet Bey. hır gün b u  taraflara gdirseııı H ano dağlan ben i  
saklar ırn'? " 2 1 1  

Öncel ikle Doğu'cla dayanak yaratma planı . M i l ll Mücadele önder­
leri n i n  Anadolu'ya geçnıclerinden önce. 1 1  N isan 1 9 1 9  günü M ustafa 
Kemal Pa�a'nın Ş i şl i 'deki evinde.  Kftıı ııı Pa�a i l e  buluşmasında "mah­
rem" olarak görüşülmüştür. 

Kftzı ın Paşa. M ustafa Keıııal'c şunları söylediğ i n i  be l i rt ir :  

" De rh al Anadolu'ya ordu başına gel iniz.  Hem ele doğuya: m i l le­
t i n  kurtu l u ş  anahtarı doğudur. Orda her '?ey mümkündür. Ordu da 
k uvvetl idir. h al k  da beraber gider. Ben kesin kararımı verd i m .  
P l a n ı m  basi t t ir. M il ll  bir h ük ümct teşk i l i  ve D o ğ u  Vi15.yctlerini  i s ­
t i laya ha11rlanan Erıncnistan ' ı ,  biıe g üıel bir barış rehinesi  olarak 
e lde tutmak, sonra hüd isclere göre batıya dönmektir. " 

Mustafa Kemal Paşa. bu plana, K fvıııı Pa�a'nın anlaıtığına giire .  
" B u  d a  b i r  fikirdir. durum günden güne siıe h,tk \·erdiriyor" diye cevap 
vermişt i r. 2 1 2  

Oysa Atatürk, 1 926 y ı lında anlatt ığı  1-latır:ıları'mla İ stanbul'da tayi­
nini  yaptırırken, Doğu'da dayanak yaratma fikrimle old uğunu bel i rt ir. 
Gcrıclkuıınay İ k i n c i  B aşkanı Diyarbakırl ı  Küı. ıııı ( İ nam; J Paşa' dan. Do­
ğu \'i lfıyetlcrinde komuta yetkis i  ic,;eren bir tal imatname yazmasını ister: 

' ' İstediğim bir madde, Sanısun'dan ba�layarak. bütün Doğu v ilü­
yetlerinde bulunan kuvvetlerin kuıııaııdanı olmaklığım ve b u  
k u vvetlerin b ulunduğu v i lüyetlcr vali lerine doğrudan doğruya 
emir vcrcbi!mckliğimdi .  "2 1 3  

N i tekim Mustafa Kenıal ' in K u rtulu� S avaşı prat iğ i .  Saınsun'a i l k  
ad ımın atılmas ından i t ibaren Doğu'da dayanak yaratmaya yönel i kt ir. 
B u  pratiğin dayandığı saptamaları, Büyük Devri mci Önder, 1 6  H aziran 

2 1 1  Silı·,111 Gii11/ıi.�ii . 7 Ka'1nı-24 Aral ı k  1 9 1 6'daıı aktaran Şevket Bcysaııoğl u .  A 1111iid 
re !iiwırhıdı ı .  Diyarbakır. 1 98 1 ,  s.86.  

2 1 2 Kazını Karabckir. iıliAW /111r/ıi111ic, 1 .  s.55.  

2 1 3  A ı111iirA '1hı . \ 111/tıı ı .  s.205. 
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1 9 1 9  günü Erzurum' da Kolordu Komutanı Kfvıın Karahekir  Pa�a'ya 
yol ladığı şi frede �tiyle üzt.:tleıniştir: 

" Doğu vilfıyctleri halkı,  ( . . .  ) birlik ve fedakarlık lüzumunu en ön­
ce takdir ettikleri iftiharla görülmektedir. Fakat Anadolu'nun öte­
ki tarafları böyle değildir. ( . . .  ) Merkezi hükümetin adeta esir va­
ziyette olması, payitahtın kuvvetli bir askeri işgal altında bulun­
ması hasebiyle milletin mukadderatının yine millet iradesiyle 
hal lini  zaruri kıldığı zatıfüileri nee teslim edilmiştir. B u  sebeple 
hen Kürtleri de bir öz kardeş olarak ağuşurnu;:a (bağrımıza) ka­
tıp tekmi l mil leti bir nokta etrafında birleştirmek ve bunu dünya­
ya Müdafaai Hukuku Mil l iye cemiyetleri vasıtasıyla göstermek 
karar ve azmindeyim. Esasen mi l ll vicdandan doğan bu kudrete 
karşı koyacak hiçbir kuvvet tasavvur etmiyorum. Erzurum'da 
tekmil doğu vilfıyet lerinin delegelerinden oluşan bir heyet bul u n­
durmak hususundaki fikir ve tcşebbüsünüzü takdir ederinı . "2 1 4 

Doğu halkının nıücadeleye daha hazır olduğu, Türk ve Kürdü bir­
leştirnıe zorunluluğu. Doğu vilayetlerindeki iirgütlcnnıc durunıu ,  İs­
tanbul\ın işgal altında bulunnıas ı ,  bütün bu gerçekler; M il l i  Mücadele 
için öncelikle Doğu' da bir dayanak o luşturulmasını gerekli kı l ıyordu. 

K azını Paşa. Mustafa Kemal Paşa'nın Saınsun'a çıknıasına çok se-
vinir ve M i l li Mücadele önderliğinin stratejik planını şöyle belirtir: 

" B ir kere Erzurum Kongresi'nde bir dayanak, bir hareket noktası 
tesisinden sonra teşkilatça, kuvvetçe, maddi, manevi heybetli bir 
çığ gibi batıya yuvarlanmak kolaydı ve doğu zaferine dayanarak 
İzmir'i de kurtamıak mümkün bir emel olurdu. "2 1 5  

B i li ndiği gibi, başlangıçta Kongre yeri olarak Sivas uygun gürül­
mü�tü. Müdafaai H ukuk Cemiyetlerinin Milli  Kongresi, Erzurum Kon­
gresi 'yle aynı  tarihlerde, 1 0  Temmuz 1 9 1 9  günü S ivas ' ta toplanacaktı. 
Atatürk, 2 Haziran 1 9 1 9  günlü genelgesinde ve 2 1 -22 H aziran 1 9 1 9  ta­
rihli Amasya Gcnclgesi'nde bu kararı bildirnıişti .2 l b  Ancak M ustafa 
Kemal Paşa'nın Sivas'ta tutuklanması için.  bizzat Dahil iye Nazırı A li 

2 14 A ıaıiirk 'iin Bütün Eserleri, l l .  s .390 vd. 
2 1 5  Kaz ım Karahekir. İsıiUlil Hm himi:. s.69. Doğan Avcıoğlu da, hu planın haklı  ç ıkt ı ­
ğını  saptar. 
2 1 6  Nırıuk!Sii rlcı-, i l i ,  s. 1 232.  Be lge 26: 1, s.42. 
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Kemal Bey uğra.�nıaktadı r. (1cr�·i Mu'1afo Kemal . tert ibi bo�a çıkarır 

ve  S ivas'ta tön.:nle karşılanır. Ancak 27-28 Haziran 1 9 1 9  gecesin i  h iç  

uyuımıdan geçirir ve hemen o sabah Erzurum'a hareket eder.2 1 7  

Kemalist iinderl iği n  güveneceği dayanak, ba�langıçta S ivas'ın da 

doğusundadır. M illi Mücadelede i lk  örgütlenme ve harekcllcnıneler, 

Doğu'da başlamıştır. B ölge halkı .  el lerindeki silahlarla Kuvayı M i l l iye 

grupları oluşturırnıştu 2 I X Şehir ve kasabalarda M il l l  Şuralar örgütlen­

di .  5 Kasım 1 9 1  S'de Kars'ta İslam Şurası top l andı.  1 8  Ocak 1 9  l 9'da 

Kars, Ardahan ve Batuın'dan gelen delegelerin b ir  araya geld iğ i  Kars 

Kongrcsi 'ndc, "Cenubi Garbi Kafkas Hükümcti  M uvakkalci M il l i yc.'- i " 

(Güneybatı Kalkas Geçici  Mi l ll Hükümcti) adı altında b ir  hükümet ku­

ruldu. 12 Nisan 'da İngi l iz lerin saldırısına uğrayan Ci hangiroğlu İbra­

h im hi.ikümetin in  üyeleri Malta' ya sürüldü. 7 Ocak 1 9 1 9'cla Ardahan . 

Ahıska, Kağızman, Oltu ve Akbaba delegelerin i n  katı ldığı Ardahan 

Kongresi  toplandı. Bölge, tek yönetim altında b irleştirildi .  7 Mayıs'ta 

O ltu'da Şı'.Jra Hükümcti kuruldu ve İngi l iz lerin saldırısıyla karşılaştı .  
İng i l iıJerin Kars'ı  i şgali üzerine teşkilatlanmanın merkezi Erzurum'a 

gec,;t i .2 1 9  6 Maıi 1 9 1 9  günü V Ş M H M C'nin  Erzurum şubesi aç ı ld ı .  
Özetleyecek olursak, Doğu'da dayanak yaratmak iç in gerekl i  birikim. 

19 1 9  yıl ının ilk aylarında o luşmuştu. 

M i l ll Hareketin önce Doğu'da gelişt iğini ,  Müdafaai H ukuk Ccm i ­

yeti' ıı iıı i lk önderlerinden Cevat Dursuııoğlu da saptar. O'na göre, Erzu­

rum tarih boyunca kilittaşıdır. Bu nedenle i lk örgütlenmenin orada ha.?­

laması raslantı değildir. Atatürk, durumu ve i lerisini görmüş ve "mem­

leketi n  birçok yerlerinde başlayan mi l li hareketler arasında Erzurunı 'u 

seçerek" oradaki hareketin başına geçmişt ir.220 

Kemalist önderliğin Doğu'da bir dayanak yaratımı çabaları nı ,  ya­

bancı devletler de görmüşlerdir. 30 Ekim 1 9 1 9  tarih l i  bir Fransız rapo­

runda " Kemalist kurmayın,  Kürclistan sorununa Ennenistan ve İzınir' i n  

2 1 7  Avnı esa, ! ,  s.56 vd. 
2 1 8  Doğu' da Kuvayı Mi l l iye hareketi konusunda bilgi için bkl. Abdulhalük M .  (ay-Ya­

�ar Kalafat, s.20 vd. 
2 1 9  Tür/.. ive İhtilalci İşç-i Köylü Partisi Dm·asr Saıwrnıa. Kaynak Yayı ııları. 4. basım. İs­

ıanbul. Marı 1 992. s. 1 58 vd. 
220 Dursunoğlu, s .7 vd. 
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işgalinden daha fazla iinern verdiği" bdirlenrnektedir.22 1 B u  saptama. 
ı,;ok önemlidir. Türk ve Kürtlerin birliği. İzmir'i kurtarmanın ko�ulu 
olarak görülmüştür. 

Türkiye 'nin mil li devrim inin Türk ve Kürt halkının birbirine ka­
rıştığı bölgede başladığı, yabancı araştımıacı l arın da dikkatinden kaç­
maırnştır. 2:?.2 

Doğu Anadolu'da bir  dayanak yaratılması ve korunmasında, Türk 
ve Kürdü birleştimıenin k i l i t  görev olduğunu, Mustafa Kemal ve arka­
daş ları saptamış.  Erzurum Müdafaai Hukuk Cemiyeti Merkez Heyeti 
de bu konuyu görüşmüş ve tutanakla be!irlcıni�tir.213 

Mi llt Mücadelenin Anadolu'da bir hükümet kurmaya yönelik ilk ör­
gütlenmesi, Euurum'da yapılan Şark Viliiyetlcri Müdafaai Hukuk Ce­
miyeti (ŞVM H C )  Kongresi'dir. Cemiyet, bu kongrede, Şarki Anadolu 
Müdafaai Hukuk Cemiyeti (ŞAMHC) ad ını almıştır. 

Kongre, kabul ettiği Nizamname'nin 4. maddesinde, Osmanlı  hükü­
metinin büyük devl etlerin baskısıyla Doğu'yu " terk ve ihmal zorunlu­
luğunda" kalması halinde. Doğu Anaclolu'da bir " geçici iclare" oluştu­
rulmasını kararlaştırmıştır. Bu geı,;ici idare, "mülki ve askeri" bütün ka­
mu kurumların ın yönetimini üstlenecek ve kanun l arı uygul ayacaktır. 
Geçici  idare, Kongre tarafından seçilecekti r. Ancak Kongre'nin toplantı 
halinde bulunmadığı durumda, geçici  yönetimi seçme görevini geçici 
olarak üstlenecek ve hemen Kongre'yi toplantıya ı,;ağıracaktır.224 

Görüldüğü gibi,  Doğu'da bir dayanak yaratma planı , belli koşullar­
da Doğu viliiyctlcrini kapsayan bir hükümet oluşturma kararına kadar 
vaınııştır. Atatürk, Anadolu'da bir Milli Teşkilat yaratma ve hükümet 
oluştunna fikrin i ,  daha Haziran ayında Amasya'da yapılan gizli Komu­
tanlar Toplantısına getirmişti. Bu görüş hemen kabul görmese bile, hayat 
milletin bütün kaynaklarını seferber edecek devrimci bir iktidar yaratıl­
masını dayatmıştır. Bunun sonucu Erzurum Kongresi'nin seçtiği Heyeti 
Temsiliye, İstanbul hükümetinc rakip bir hükümet işlevi yüklendi. 

2 2 1  Fransız Dı�i �leri Bakanl ığı  Ar� iv i . E-Lemnı La Turq11ic, vol. 1 87 ,  s. 1 8 1  'den akıaran 
Hasan Yıldız. XX. Yü:rıl, s.63. 

222 Robcrt Ohon. The Enıcrgcnce. s . 36. 
223 BTTD, sayı 6 1 ,  s . 1 1 .  
224 Mahmut Goloğlu .  /o'r:ımmı Kongresi, s. 1 88.  
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S ivas Kongres i .  bu fi i l i  duru ma hukuki l ik  ka.1andıracaktır. Anado­
lu ve Rumeli M üdafaai Hukuk Ccnı iyct l eri 'nin temsil edi ldiği .  u l u�al 
çaptaki Sivas Kongröi'nde Heyeti Teın s i l iye 'ye B atı v i l ftyetleriııden 
al t ı  k i � i  eklenir. M ustafa Kemal Pa�a. 20 Eyllil 1 9 1 9  günü Kaı. ını Ka­
rabek ir Paşa'ya çektiği telde. Heyeti Tenı s i l iye'deki Doğu ağırlığını 
�öyle ifade eder: 

" Bugün Anadolu  ve Rumeli  Miidalaai H u kuk Cemiyet i  H eyet i  
Temsi li y e s i  geni�  adını a lan Heye t i Temsi l iye, Erzurum Kongre­
si 'ndc seç i kn Heyet i  Teıııs i l iye'den ba�ka bir )ey değildir. Batı 
Anadolu fcdakfü·l ık ederek. Doğu Aııado l u'nun Heyeti Teınsi liye­
si 'ne güvenini bildirnıi ) .  M i l li 1 l arckct ona uymayı tanı b ir içten­
l ikle kabul eyleın i �tir. Yüksek ıııfı lCıın u nuzdur ki Doğu Anadolu 
Heyeti Tenısi l iyesi'niıı adedi on altı k i sidir. B atı  Anadolu delege­
leri içinden altı h) i a l ınmıştır. " 22:i 

M i l ll M üc adelenin uygulanan planı gereği .  M ustafa Kemal Pa­
şa'nın kendi s i  de, deyim yerindeyse Ooğulula�mı� ve Erzurum nüfusu­
na kaydolnıu�tur . .?.26 Doğu İ l leri Erzuru m Kongreo.,i ' ııc Euurunı delege­
si olarak katı lırn�tır. İ lerde Biirii/.: Nııt11/.:'ta Erzurum halk ından " B ana 
kucak açan" diye söz cdecektir.227 Yi ne M u stafa Kemal Pa�a. Doğu İl ­
leri Heyeti Tem s i l iyes i 'ne seçilmiş ve ha�kan olmu�tur. M ustafa Kemal 
Paşa, ulusal düzlemdeki S ivas Kongresi'ne " Doğu A nadolu adına" ka­
t ılmışt ır. Nutuk'ta S ivas Kongres i 'ni  an latırken ,  Kongrc'nin başında 
" şöyle bir belge yazdım" der: 

" Yukarda adları yazıl ı  kişiler Doğu Anadol u  adına Sivas K o ngre­
si '�lc bulunmak üzere Erzurum Kongrcsi'ncc görev lendiri lıniş­
lcrdir. " 228 

M ustafa Kemal , Mec l i s i  Mebusan'a da Erzurum Mebusu seçilmiş­
tir.  Ancak top lantılara katılmamıştır. 229 

225 Kümn Karabckir. İsıif..f<){ llarlıimi:, ! ,  s . 290 

226 il ıiiriirl. l lafiası :\rma.�anı ,  No: 6. s. 1 1  3, 1 1 7 ,  1 2 1 .  
221 Gazi M .  Kemal, Nııııd. Srh'ieı , c. 1 1 ,  s.646. 
228 Nuıuk!Siiy/c ı-. c . I ,  s . 1 1 3. 

229 Tılrf.. P11rlame1110 Torilıi 1 9 1 9- 1 923. i l i ,  s .87:  ;\ li/fiirk fla/ia.ıı A mıa,�an ı .  s . 1 1 7 . 
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Si\'as Kongrcsi 'ndcn sorıra en önemli konu Meclisi  Mebu�an ' ı ıı ne­
rede toplanacağıdır. Mustafa K emal . İstanhul'cla değ i l .  Anadolu 'da top­
laıımasıııcla ısrar eder. Hatta Damat Ferit Paşa 'n ın  dü�ürülnıcsi nden 
sonra kuruları Ali R ıza Pa�a lı ükürnctirıi temsilen Salih Paşa i le Amas­
ya' da görü�tüklcri zaman ( 2 1  Ek im 1 9 1 9) .  Meclisi  Mebusan' ı  Anadu­
lu 'da toplama fikri n i  İs tanbul hüküıııcti temsi lcisine kabul ettirir ve 
protokole yazdırır. B una rağme n .  Mecl is i  Mcbusarı İstarıbul'da topla­
n ır. Mustafa Kemal gitmez. I3u tutum da Anadol u'da ol uşturu lan daya­
nağı terk etmemek an lamını ta�ımaktadır  ve stratejik plana uygundur. 
Nitekim Mustafa Kemal Pa�a haklı ı; ıkar. 1 6  M art l 9 l 9 günü Mı.:clisi 
Mcbusan İngil iz işgalcilerinin nı üdalıalcsiyle kapat ı l ır. 

Artık Heyeti Tcnısi l iyc'yi Anadolu 'nun merkezine ta�ıma zamanı 
gelmiştir. K üzıııı Paşa. l lcyeti Tcııısi l iyc'nin S i vas' ın  batısına geçmesi­
ne karşı çıkmıştır. M ustafa Kemal ise . Doğu'nuıı An kara'dan yiinetile­
bilcccği kanı sındadır. Ayrıca B at ı 'ya yakın o lma gcrcği vardır. Hem İs­
tanbul'da IDplan an M cbusan Mccl is i 'ylc i l i�kilcri yürütcbilmck. hcnı de 
Batı 'daki \T Güncybatı'daki dircnişi yönetebilmek i <; i n .  uygun yer An­
kara'dır. Karargahın  merkeze taşınmasını M ustafa Kemal şöyle açıklar: 

" Yönetme sorumluluğu ta�ıyanlar. e n  mühim lıcdefc ve en yakın  
teh l ikeye, mümkün olduğu kadar yakın  bulunurlar. Yeter k i  bu 
yakla�ma, genel durumu gözden uzak bırakacak derecede olma­
sın. Ankara bu şartların toplandığı bir  nokta idi . Herhalde cephe­
lerle uğra�aeağız d iye Balıkcsir'e , Naıil l i'yc veya Karahisar'a 
( A fyon) gitmiyorduk. Fakat cephe lere ve İstaııbul 'a demiryoluy­
la  bağ l ı  ve  genel durumu idare açıs ından Sivas'tan asla farkı ol­
mayan A nkara'ya gclcccktik."230 

27 Aralık 1 9 1 9  günü Mustafa Kemal, artı k  A nkara'daclır. B atı 'dan 
gelen düşman saldırısına karşı. Doğu bu kez sağlam cephe gerisi i�lcvi­
n i  üstlenir. Aradaki Azerbaycan, Gürcistan ve Eııncnistan Menşevik lıü ­
kümetleri temizlenerek, Doğu'cla Sovyet yönetimiyle Devrimci Türkiye 
arasındaki bağlantı kurulur. Arkasından Fransa ile yapılan Ankara An­
la�nıası gelir. Böylece , Mil li  H areket, birkaç cephcde savaşma sorunun­
dan kuı1ulur ve Doğu'yu tamamen sağlama alarak yüzünü Batı'ya döner. 

2:ıo Nııtıd Sii,·ln. ı. s .446 \'ll. 
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İ�te bu ko�u l l arda, Yunan orduları gelip Polat l ı 'ya dayandığı  zaman. 
Meel i�, Doğu 'ya taşıımıayı tartı�acaktır. Mustafa Kemal ise, anlaşılan 
daha olumsuz gel i şmeler olabileceğini de hesaba katarak, Dersim Me­
busu Diyab Ağa'ya Dersim dağları ve mağaralarında mücadeleyi sür­
dürme şartları ol up olmadığını  soraeaktır.2 3 1 

Devrim.  Batı 'dan gelen saldırıya karşı. Doğu'yu gereğinde geri çe­
kilecek bir alan olarak güm1ektedir. 

30 Ağu.-;tos 1922 zaferi ve arkasından 9 Eylül  günü İznıir'e giren 
M i l li Ord u ,  Kurtuluş  Savaşı 'n ın  başında saptanan. Doğu'da bir dayanak 
yaratarak bütün vatanı ve İzınir'i kurtarma planının gerçekçi olduğunu 

kanıtlaııuştır. 

10. Ortak Örgütlenme 

Kurtuluş Savaşı döneminde, K ürt aydınları ve i leri gelenleri içinde­
k i  iki ana akım ,  aynı zamanda iki karşıt örgüt lenme modeline denk dü­
şer. İngiliz emperyalizmi ve padişah hük ürm:tiylc i�birliği yaparak ba­

ğımsız veya özerk bir Kürdistan arayışı içinde olan z.ayıf akını, ayrı 
Kürt örgütleri kurmuştur. B u nların en önemlisinin Kürdistan Teali Ce­
miyeti olduğu bil inmektedir. 

Vatanın bağımsızlığı ve bütünlüğü için Türklerle birleşme gereğini 
anlamış olan büyük çoğunluk ise, yine Türklerle birlikte M ü dafaai Hu­
kuk cemiyetlerinde örgütlenmişlerdir. Ortak vatan ve ortak amaç, ortak 
örgütlenmeyi getirmiştir. Bu deneyim de göstermiştir ki, m i l l iyetlere 
göre ayrı ayrı örgütlenme, milliyetlere göre farklı programlar amaçlan-

23 1 Diyab Ağa'dan aktaran Nuri Dersimi ,  Kürdistan, s. 1 64. Bu anlatım, Atatürk'ün görüş 
ve tutumuna uyuyor. Çünkü birincisi, bir hattın değil, fakat vatan sathının (düzeyinin) 
savunulması gerektiğini savaş ilkesi olarak kabul etmişti. İkincisi, Kurtuluş Sava�ı sı­
rasında, 29 Mayıs 1 9 1 9  günü Kolordu komutanlarına yazdığı yazıda olsun. 3 Temmuz 
1 920 günü Meclis'in gizli oturumunda yaptığı konuşmada olsun, silahlı halkı küçük 
birlikler halinde örgütleyerek "gerilla tarzı savunmaya", "Harbi Sagir"e. yani düzen­
siz kiiçlik birliklerle savaşa yöneltme olanakları üzerinde durmuştu (Atatürk'üıı Bütii11 
Eserleri, 2 .  s.338, Kazım Karabekir, İstiklal Harbimiz, 1 ,  s.72; Atatürk, Gizli Oturum­
lardaki Konuşma/m; s.74; Sclahattin Tansel, Jll,  s. 1 75 vd). 
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masıyla hağ l antı l ı clır. B ağımsız Kürclistan amacını  güdenler. ha�ınclan 
itiharen ayrı örgütlenmeye girişmişlerdir. Belki  baş langıçta bu amaçla­
rını bcl irginlqtirmemiş olanlar da. ayrı örgütlenmede diretince, İ ngi l iz 
emperyalinnine doğru savrulmuş ve ayrılıkçı çizgiye kaymışlardır. 
B u na karş ı l ık ayrı örgütlenmenin ayrıl ıkçı l ığa  hizmet ettiğini gören 
birlik yan l ı l arı ise, ilk haşlarda durahama geçirmelerine rağmen, za­
man içinde yerlerini bulmu ş  ve M i.idafaai H ukuk cemiyetlerine katı l ­
mışlardır. Ayn ı  devlet çat ıs ı  altında birl ikte yaşamayı amaçlayan ortak 
program, örgütlenmede de birliği zorunlu  kı lmaktadır. 

M ustafa Kemal, bu gerçekleri başından kesin çizgileriyle gördüğü 
için, Samsun'a çıktıktan sonra, Kürtleri Türklerle birlikte M üdafaai Hu­
kuk cemiyetlerinde örgütlemeye büyük önem venniştir. Atatürk. 16 Ma­
yıs 1 9 1 9  günlü şifrede hcl irtıiği " Kürtleri bir  öz kardeş olarak bağra ka­
tıp tekmil milleti bir nokta etrafında birleştirme" görevinin,  örgütsel ara­
c ın ı  Müdafaai Hukuk Cemiyetlerinde gönn i.iştür 232 

Yine Atatürk, o günlerde, hem val i l iklere ve komutanl ık lara yol­
ladığı yaz ı larda, hem ele Kürt i leri gelenleriyle haberleşmesinde, İ ngi­
l izlerle işbirliği hal indeki Kürt K u li.ibü'ne tavır alınmasını istemiş,  bu­

na karşıl ık ,  " hangi siyasi zümreye mensup olursa olsun, Türk ve K i.iri 
herkesin kazanı lması gereğini  vurgulamıştır. M ustafa Kemal Paşa, 
M i l li Teşki l at lanmanın tamamlanmamış olmasını ,  " Van ve Bit l is  gibi 
Ermenilerce hedef a l ı nmış sınır  v i lfiyetlerimizin geleceği bakımından 
çok acı ve tehlikeli gördüğünü" bel i rtir ve " nahiyelere kadar" M i l li 
Teşki lat kurulmasına önderl ik edilmesi talimatını  verir. 233  

Doğu'da M üdafaai Hukuk cemiyetleri hızla yayılmış ve Kürdistan 
Teiili  Cemiyeti önde gelenlerinden Ekrem Ccmi lpaşazade'nin  de teslim 
ettiği gibi, Kürt beylerini,  ağalarını ve şeyhleri n i  örgütlemişti.234 

232 Atatürk'ün Bürün Eserleri, 2 ,  s .39 1 .  
233 Diyarbekir v e  Bitl is Val i l iklerine �ifrelcr ( 1 S v e  1 7  Haziran 1 9 1 9) i le  D iyarbekir'de 

Mebus Kiiınil Bcy'e (28 Mayıs 1 9 1 9) .  Cemilpa�azadc Kasım Bey'e ( 1 6  Haziran 
1 9 1 9) teller için bkz. A tatiirk'iin Biitiin Eserleri, 2, Diyarbekir. Erzurum, Van, Bit­
lis. E!aziz, S ivas Val i l ik lerine: Erzincan. Kayseri B�:ğımsız Mutasarrı flıklarına şifre 
( 1 Haziran 1 9 1 9),  s.336, 347, 379, 390, 393. 

234 Ekrem Cemil Paşa. Muhtasar Hayatım, Brüksel 1 989, s.40 vd. ve s.56. 
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'v1i l ll M ücadelenin  ortak c irgütkıııııe çabas ı .  !\fo stara Kernal ' iıı Saııı­
sun'a çıkmas ından ünce ba.�Jaını�t ı .  ViJJyatı Şarkiye M iidafaai ! l ukuku 
M i l l iye Cemiyeti .  M ondros Atc�kesi'ndcıı hemen bir ay sonra. 2 Aral ık 

1 9 1 8  günü bu anlayı�la kuru ldu.  
i�birlikc,;ilcrin de ace lesi vardır. O n  hı.:� gün sonra d a  Kürdistan Tı.:­

füi  Cemiyet i  faal iyete geçer. M üdalaai H ukukç ular, K ürdistarı Te fü i  
Ceıniyeti 'ni  ziyaret ederek. ken d i lerine katı lm aları öneris inde hulun­
rnu�lardı r. Siizcülüğünü Süleyman N�v i t' i n  yaptığı M üd afaai Hukuk 
Heye t i ,  K ürdi stan Tei\li  Cem iye t i  Rei .si  S eyy i t  Abdülkadi r  ve yanında­
ki gençlerle giirü�nıü�lür. Ziyaret heyetinde yer alan Cevat Dursu noğ­
lu. olayı �öyle anlat ı r: 

" B izi çok soğuk bir  y üzle kar�ıladı lar. S ii leynıan Naı i r  bun ların 

durumuna aldımıayarak ' Şark vi lfıyetkriıı i n  üıeriııde kiitü ihtiras­
lar dola�tı ğ ın ı ,  Ernıcnileri ıı yurduınuı.a giiı d iktiği n i ,  bu durum 
k.ır�ıs ında nıüslünıan hakimiyetinin Lkvaıı ı ı ıı ı ıı ancak hu biilge 
halkının gösterecekleri bir l ikle mümkün olacağını .  Kürt Tcfüi  Ce­

miyeti ad ıyla bir cemi ye t kurulnıa.-;ının K i i rt l e  Tiirkii birbi ri nden 

ayıracağı ıı ı ,  halbuki;  biıim kurduğumu; Vi lfıyatı Şarkıye M üda!'a­
ai Hukuku M il llye Cenıiyeti 'nin hiçbir kavın! ayrı l ık gütıııeksiı.in. 

Türk-Kürt ayırmaksızın bütün b u  vi lfıyetkr lıa lkmı  iç ine alabile­
ceğini '  kuvvet l i  bir mantık ve canlı bir dilk anla t ı ı .  Sü leyman Na-
7-i t'in sayıp dök t ük lerini karşılayacak bulamayan heyet kısaca bi­
zimle görüşecek hiçbir şeyleri  olmadığ ı nı ,  İti laf Devletlerinin 
kendi lerine her yardımı yapacaklarını ve b izim kendi ba�11111zııı 

c,;aresine bakmamızı tavs iye ederek konuşmayı kesti ler. ( . . .  ) Erte­
si günkü toplantıda S üleyman Nazif bir gün önceki görüşmeyi he­
yete anlatarak, Türklerden ayrılmanııı i iliiın demek olduğunu bi l ­
mekte olan K ürt kavmi karşısında bunların gafletini  gal'.etclerde 
yayınlamaktan başka çare kalmadığııı ı  söyled i . "235 

Müdafaai Hukuk Cemiyeti ,  m i l l iyet esas g ütmemeye özen giister­
rniş vı.: Türk i le K ü rd ü  birl ikte örgütlemekte ısrar etmiştir. 

235 Cev<tt Dursuııoğltı. s. 1 8  vd. 
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J 1 .  Anadolıı 'da B i r  İktidar Odağı Yaratarak 
İkt idarı Parça Parça Kazanmak 

Kiliı Sorun İktidar 
A tatürk, B ıiyiik Nııt11k 'ta , Kurtulu) Savaşı 'n ın  başındaki temel göre-

vi şöyle özetlemişt i : 

"Osmanlı lıükünıctinc,  Osman l ı  padişah ına ve müsliminin halife­
sine isyan etmek ve bütün mil leti ve orduyu isyan e tt irmek lazım 
gcliyord u . "2-'6 

Bunun anlamı.  yeni bir devlet ,  yeni bir hükünıct ,  yeni bir ordu kur­
maktı.  Kurtulu�  Sava�ı .  ancak ve ancak " l\1cmlckctin bütün kuvvet 
kaynaklarından yararlanma �artlarına ve yetkisine sahip olarak"2 :17  ka­
zanılabil irdi. B urada sözü edilen "yetki " .  herhangi bir te�kilatın otori­
tesi deği l .  doğrudan doğruya ü l ke iktidarıdır. Memleketin bütün kuvvet 
kaynakların ı  harekete geçimıck, asker! terimiyle topyckün savaş için. 
iincclikle ik tidara sahip olmak gerekirdi. İktidar mücade lesinin yürii­
tülmesi ise, öncelikle bu mücadeleye iinclcrlik edecek öncü partinin 
( Mi l ll Teşkilat) örgütlenıncsini zorunlu k ı l ıyordu. 

Bu n'cdcnlcrlc K urtulu� Savaşı vcya daha kapsaml ı  olarak Kcmal i�t 
Devrim, bütün devrimler gibi , dört temel giircvin başarılmasıyla ger­
çekleşmiştir: 

Bir: Devrimin öncü örgütlenmesinin. M i l l l  Teşkilatın inşası. 
İk i :  Yeni hükümetin. yani Anadolu'daki devrimci iktidarın inşası. 
Üç: M i l li Ordunun inşa�ı .  
Dört:  Top l am o l arak yeni devletin inşası. 
Bu dört görevin merkezinde iktidar sorunu bulunmaktadır. Milll Teş­

kilat, iktidan ele geçinnck ve iktidara hükmetmek için gereklidir. Ordu , 
iktidarın silahlı gücüdür. iktidarı iktidar yapan zor kuvvetidiı: Devlet ise, 
iktidarın bütün toplum çapında örgütlenmesi ve kunımla�masıdır. 

Öncü partinin inşasını. konumuz açısmdan yukarıda "Ortak Örgüt­
lenı.n e "  başl ığı altında ele aldık. Mil l l  Ôrdunun inşasını ise. bir sonraki 
bölümde bulacaksınıJ.. 

236 Nııtıık!St!r!CI', 1, ,.20. 
237 NııtırAISiiy/C\', il .  ., .624. 
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M ustafa Kemal P a�a ' n ın 1 9  M a y ı s  1 9 1 9  günü Samsun'a c,; ı k t ıktan 
sonra yürüttüğü r,;a l ı �ına.  Anadol u 'da devrimci bi r i k t idar irı��1SI görevi­
ne odaklanırn�tır. 23k Her uygul amanın . lıer eylemin hedefinde iktidar 
vard ır. B ü t ü n  d i ğer poli t ika ve uygulamalar. hu hedefe varmak ic;indir. 
ikt idar amacına bağıml ıdır. Yürütülen mücadele .  her zaman olduğu gi ­
bi aşamalara bii lünnıü�tür: 

- Öncel ikle Anadolu 'da İstanbul l ıükünıc t ine rak i p  bir  i kt idar mer­
kcLi olu�turmak. 

- İ l lerde . i k;elerde. askeri b i rl iklerde padhah h üküınetin in  otorite­
'> ini adını adım ortadan kaldırmak ve yiineti ın i  pan;a parça ele geçir­
mek yoluy la  iktidarın bütününü kaı.�ı ı ı ı ı ıak.  

K u rt ul u �  Sava�ı  boyunca, İstaıı l ıul  \ e  Anado l u'nu rı . rakip iktidar 
içinde bölünmeler yaratmaya ve kar�ı tarafı yaln ız la�t ırmaya çalı�t ığı  
görülür. İstanbu l h ü küıne t i .  M ustafa Keıı ıal ' i  tecri t  etmek iç in .  zaman 
zaman Küzıın K arahekir Pa�a'nın tuluıııuııdan b i le  yararlanma gayre t i  
içindedir. Anadolu i se .  Damal Ferit hüküınet in i  tecrit e tmek iç in ,  Padi ­
�ahı b i le ondan koparmaya çalışını� .  i-,tanhul 'daki b ü t ü n  çelişmeleri 
de ğerlencli rnı işt i r. 

Her ik i  ikt idar kutbu . b irbirin in  ir,;inded ir. ı\nadol u'daki M illi Hare­
ket i n  İstanbul hüküınel i  içinde güçleri vardı r. Üte yandan İ stanbul hü­
kümet inin Anadolu 'da b i r  iktidar odağı  oluşnıa�ı ı ı ı  iiıı l eıııek iç in tered­
d ü t l ü  unsurlardan yararlandığ ı görülmektedir. Bu ıınlcnlc J\nacloJu'nuıı 
İ s tanbul hükürnetiııe karşı iktidar savaşı , bir yönüyle K uvayı Milliye 
içindeki çelişmeleri çözerek i lerler. 

İstanhul-Anadolıı İktidar Savaşı Başlıyor 
İktidar savaşının su yüzüne çıktığı \arih .  8 H azi ran l 9 1 9'dur. İstan­

bu l  hükümctinin Harbiye Nazırı, A naclolu 'yu tcşki la t lamaya girişen 
devrimci  önderi , İngi l i 7 leri n  i steği üzerine .  İstanbuJ'a geri çağırır. 

Ancak ok yaydan ç ıkmıştır. Çağrı d ikkate a l ınmaz. M i l li Teşkila tı n  
inşasına devam edilir. B u  durumu Atatürk, Biiyiik Nııtuk 'ta "şahsan asi 
vaziyete geçmiş olduğuma şüphe edilemezdi" saptamasıyl a  açıklar ve 
şu görev i  be l irler: 

238 Bu konuda daha geni� bi lgi için bkz. Doğu Perinçek, "Kurtulu� Sava�ıncla İktidarın 
Parça Parça Kazanılm�m ".  Teori. sayı J 1 8, Kasım J 999. 
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"G iri�imlerin ve icraatın bir an evvel )ahsi olmak niteliğiııckn çı­
karı l ıııası ve bütün mi lletin birl ik ve dayanı�nıası n ı  sağlayacak ve 

temsi l  edecek bir heyet namına olması gerekli idi . "239 

Anwswı 'da Gi::li Ko11111ıa11/ar Tııplcı11rısı 

Biiylcce İstanbul hükümcti . bir bakıma Anadolu ve Rumcli 'deki 
mil li  teşkilatl arın "birlc�lirilcrek, bir merkezden temsil ve idaresini" 

;:orlanı ı �  ol uyordu. B u  ihti yaçtan hareketle M ustafa Kemal Paşa, gü­
vendiği komutanları ve yetk i l ileri Amasya'da gizli  bir  toplantıya ça­
ğırdı .  l 8-22 Haziran arasında he� gün süren toplantıda, mi l li direnme 
konusunda gürü� birliğine varılrnakla b irlikle. Anadolu' da milli bir y ö­
netim kurulması konusunda giirüş ayrılıkları ç ı ktı .  B una rağmen, alı­
nan gizl i  kararda, gerekirse Anadotu'da geçici bir  idare kurulması ön­
giirü lmü�tü.  240 

Toplantıda alınan kararlar, 2 1 -2 2  Haziran günü Amasya Genelge­
si'ylc bildiri lecek,  fakat "gereğinde geçici  idare" kurulmasını öngören 
gizli karar açıklanmayacakt ı .  

M ustafa Kemal Pa�a.  Amasya Genclgesi 'ni yayımladığı gün,  İstan­
bul 'daki bazı önemli kimselere genci bir mektup yazdı. Bu mektupta, 
kurtuluş için "milletin bağrından eylemli  olarak doğan ortak kudrete " 
ihtiyaç olduğu vurgulanır. En önemlisi �u saptamadır: 

" Artık İstanbul A n adolu 'ya hakim değ i l ,  tabi olmak mecburiye­
ti ndedir. "24 1 

İsranhul'a Asi Olmak 
İstanbul h üküıneti , M ustafa Kemal'in Anadolu 'da bir kuvvet merke­

zi yaratma çabasına girdiğinin farkı ndadır. 1 7  H aziran'da Dahi l iye N a­
zırı'nın yayımladığı genelgede, " milll ordu teşkil etmek, mil li müdafa­
ayı hazırlamak gafletine dalanların nasihatla uyarılması ,  olmazsa zorla 
yola yatırı lmaları" emrcdiliyordu.242 

239 NwulJSiiy/n , 1. s.40. 
240 Celal Bayar, 8 ,  s. 1 1 5 .  223 vcl ;  Şevket Süreyya Aydemir, 'frk Ai/11111. i l .  s .33  vcl; Tah­

s in Ünal. " Mi l li M iicadclc Ba�larıııda Musıafa Kema l " ,  Tiir1' Kültıirii. Kasını 1 968. 
sayı 7 1  . .  s . .  15  vd: Sa l iihi R .  Sonyc l ,  l, s.79 vd. Alallirk, 1\'111111.:'la, bu bu l uşmadan Ra­
uf  Bey ve Refet Bcy'in tu ıunılarıııın eleşti ri .s i  bağlamında siiz etmekle. fakat g iz l i  
karara dc�inınemcktccli r. Bkz.  1 .  s .44 vcl. 

241 Nwıı1'1Si!;.il'l', 1 ,  s.48; i l i .  s. I 2 34. Belge 27. 
242 Tayyib Gökbilg:in. 1, s . 1 45 .  
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Bu gene lgeden a l tı gün sonra İrıgi l i/leri rı is teğ i üzerine \1 w; tafo 
Kemal Pa)a. :ı. Ordu Müfett iş liği giircvincleıı azledi ld i .  Gerekçe. Pa­
şa'nın İstarıhul 'a c;ağ ırı ldığı halde gelmemesi ve "ahaliyi hi.iki.imetc 
karşı tahrike teşebbüs e tmesi" idi .24< 

Ancak hüki.imetçe azi l kararı veri ldiği halde.  Harbiye NC/.areti bu 
kararı Babıfüiye göndermediği için azil fmımılitcsi tamamlanamamıştı. 
M u�tafa Kemal, iktidar savaşına hir süre daha ordu komutanı o larak 
devam edecekti. 

Harhiyc Nezare t i .  28  Haziran günü.  3.  ve 1 5 .  Kolordulara doğrudan 
NC/aretle haberlc�meleri emrin i  vererek. :ı. Ordu Müfettişliğinin yetki­
lerini kısıtlamıştı. Bir gün sonra 29 Haziran' da ise , Posta ve Telgraf Ge­
nel Müdürlüğü. Mustafa Kemal Paşa tarafından verilen te lgrafların ka­
hul edi lmemesini yeniden tqki lata bildiriyordu.244 

Mustafa Kemal Pa!ia. Temmuz başırıda Frzurum'a geldiği günler­

de Harbiye Nazın'ndan bir kez daha İstaııbul 'a diinme tal imatı aldı . Ye­
ni N azır Ferit Paşa. İt i laf temsi lc ilerinin "pek kesin başvuruları nede­
niyk bu telgrafı yazmak zorunda kaldığını" hc l i rt iyordu.245 Mustafa 
Kemal Paşa. 7-8 Temmuz gecesi telgraf ba�ı ııda azled ildiğini öğrenin­
ce, kendisine resmi' bi ldirim yapılmadan is t i fa  e l l i .  De vri m i n  önderi. 

millet in sinesine dönmüştü. 

Hcrcti Tcnısilirc'11i11 Hiikiinıcı }ş!e ı ·i 
Erzurum Kongresi 'ııi n  7 Ağustos 1 9  l l) tarih l i  Reyannamesi'nde. 

"Mi l li iradeye dayanmayan herhangi bir hi.iküıııct lll:yetinin ü,wcl ve 

�ahsi kararlarının mi l letçe veri olmadığın ı "  i lan elti ve "merkezi hükü­
mctin Mi lli' Meclis i  hemen bir an geciktirmeden toplaması" ıorunlu\u­
ğunu vurguladı .  246 

Erzurum Kongresi'nde kahul edilen Niıaınnaıne'nin 4. maddesinde, 
Osmanl ı  hüki.imetiniıı eh� baskı lar sonucu Doğu vi layetlerini terk ve ih­
mal etme�i durumunda bir "gec,:iei hüki.inıctin" kurulacağı da öngüri.il­
mekteydi . 247 

24) , \_\'/// l'Sl'r. ,. J 44. 
244 Sclahattiıı Taıı.,el .  i l .  ,_20. 
245 A tatiir/.. "iin Siiy/eı rl' /Jc1111\ini. 1 .  ,.24. 
246 Bekir Sıtkı Baykal. ,.25. 
247 N11tulv Siirln. 1 .  , .X8:  Mahmut Golo�lıı , Fr:11r11111 K1111gıc.1i, '·  ' X � nl. 
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Erzt1nıın Kongresi 'ylc yap ı lan i � .  b i r  kongre top l aman ı n iiıcsindc , 
ik tidarın ilk \Tkirdcğ.in i  yaratmak ve bu iktidarı ırn:şru bir temele oturt ­
ıııak olınt1�tur. Anadolu 'da devrimci  b ir  ikt idarın olu�ıııasına İstanbul 
lıüküınet i .  Mustafa Kcnıal ' in  tutuklanması emriyle cevap verdi. 

İkt idar savaşı şiddetlenınckteydi .  
Koııgre\lc seçi len Heyet i  Temsi l iye .  M üdafaai Hukuk Cemiyct i 'n in 

yönet im organı olmanın ötesinde . İs tanbul  lıükümetinc rakip b ir  ikt idar 
organı gibi çal ı � t ı .  Mustafa Kemal . Heyeti Temsi l iye Reisi s ı fat ıyla 
mülki yiincıiıne ve ordu b i rl iklerine tal imatlar yollaııı ı� ve onlar üze­
rinde bir otorite kurınu�ıur. Erzurum K ongresi 'nden Ankara'da Rüyük 
M i l l e t  Mecl isi 'nin toplanmasına kadar geçen dokuz ay boyunca. Ana­
dolu 'daki devrimci merkez i le İst�ırıhul hi.ikiiıııct i  arasında yoğ.un b ir ik­
t idar ıııi.icadclcsi  ya�anmı�t ır. İ l  i l .  i lçe i lçe . birl ik birl ik yürütülen hu 
mücadeleni n birinci aşamas ı .  Ankara'da Büyük Mi l le t  Mcc l is i 'n in ve 
mi ll'i hüküınctin kurulması üzerine Anadolu hareketinin ha�arısıyla so­
nuçlannı ı � t ı r. 

Kurtu lu)  S ava� ı 'n ı n  başında kurulan mil lici cemiyetler ve yerel 
kongreler. J\rıadolu'da devrimci hir ik t idarın parça parça inşası  iç in .  
esas l ı  b ir  zenı in yaratmış t ı r. Ru yerel ik t idar odaklar ı . M ustafa Kemal 
önderliğindeki Anadolu hüki.inıctiylc bütünlqnıişlcrd i r.:?.48 

Danıcır Ferit fliif.:Jinıeti'n iıı Diişiinilnıcsi 
S ivas Kongresi .  Erzurum Kongresi 'n in Doğu i l lerini kapsayan tu lu­

munu.  bu kez mill'i plana yayarak devam cttinniştir. İstanbul'daki Da­

mal Fer i t  lı ükümctiylc Anadolu 'daki Mi l i! Hareket arası ndaki çat ışma 
Kongre günlerinde doruğa ç ıkt ı .  Damat Ferit Paşa, İngi l izlerin de yar­
d ımıyla Musta fa Kemal'e karşı Elanğ. Valis i  A l i  Galip' i  harekete geçi­
rerek si lahl ı  bi r  tert i be gir i� l i .  İngil iz Binbaşı Noel i l e  bazı K ürt aşiret  
reislerinin de rol aldığı  bu g i ri ş imi  bast ı rma lıarekfü ı ,  aynı zamanda 
sert bir ikt idar mücadelesi olarak cereyan e l t i .  Her iki taraf, biilgedcki 
idare organlarını ve  askeri birl ikleri . kendi amaçları için yönlendirme­
ye ı,·al ışnı ı� ve hu kri t ik  nıücackle .  M i l li Hareket in gal ibiyetiyle soııuç­
lanını�ı ır. 

248 Bu kon uda lıkz. Bli k ııt Taııiir, Tiidirc 'de Yac/ Kongre İl-- ıidaı/an 1 1 9/8- 1 920),  Afa 
Yayınları.  i' ıaııhu l .  Tcınnıuı J LJLJ:?.. 
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Mustafa KeınaL hu mücade lede . darbeyi çe)itl i  lıedeflerc yöne lt­
mekten sakınarak. "bir  noktada mcrkezile�tirınek" taktiğini  başarıyla 
uygulaını�t ır. Atatürk . B ii_Yiik Nutuk'ta olayı anlat ırken .  " taarruz hedefi 
olarak yalnız Fnit Pa�a kabinesini  tespit ettik ve Pad işah ın dahil oldu­
ğunu bi lınezden geldik" der. 24lJ 

Si vas Kongn.:si Heyet i .  1 1 / 1 2  Eylü l 1 9 ! 9 tarih inde. Damat Ferit Pa­
şa'ya " R u  son ihtarımızdır" vurgusuyla bir telgraf �-ı.::kcrek. hüküıneti 
yasadışı ilan eder ve çekilıne.'>i iı,)n bir saat süre verir. Aksi takdirde. 
bütün \'atan yasadış ı  hükümetle " i lg i  VL' bağlantı larını kesecck"t ir.250 

Kongre, bir hüküıııet g ibi hareket etmekte ve idare i le orduya emir­
ler verınektedir. 1 2  Eylül  1 9 1 9  günü bütün kuınaııdanl ıklara ve vilfı.yct­
lere ,  "meşru bir h ükürnet heyeti lıa�a geçinceye kadar rnerkeii hükü­
metlc idari i l i�kilcrini ve İstanbul i le lıer türlü telgraf ve posta lıaber­
le�me ve u laştırmasını kesmeleri" lıi ld ir i l ir. 25 1 

Damat Ferit Paşa hükünıetinin dü�ürül ıııesi iç in harekete geçi l ir­
ken, Mi l li Meclise dayanan bir iktidar SL'çcııcği i�· in de adımlar atı l­
maktadır. 

Padişah. Anadolu-İstanbul iktidar sava�ıııa, 20 Eylül 1 9 1 9  günü 
Damat Ferit ' i  destekleyen bir bi ldi riy l e  ağırl ığ ı ıı ı  koyar. Ancak Anado­
lu Hareketi ,  haberleşmeyi kestiği için,  Padi�alı bi ldirisi yctcriııce yayı ­
lamaz. Heyeti Temsi l iye,  bütün rnerkezlcnlcrı Su ltan Yalıdcttin'e sesle­
nen bir telgraf yağmuru örgütler. 

Bu arada İstanbul ve Anadolu arasındaki vali leri kendi yarılarına al­
ma savaşı ela devam etmektedir. " İht i lalci yiiııtcııı lcr uygulanarak" va­
l i  ve mutasarrıflar değiştiri lir ,  yerlerine Mi l li 1 Jarckcte bağlı  olanlar 
atanır. Böylece çok kısa bir süre içinde, li lkc ı ı in büyük bir  kısmında 
idare Sivas'a bağlan ır.252 

Damat Feri t  Paşa, son c,;are olarak askeri kuvvete başvurmak ister. 
Eskişehir üzerine iki hin kiş i l ik kuvvet giindcri l nıesinc İ ngil izler ya­
naşmazlar. Ingi l iz ler, hu kuvvetin ele Mustafa Kemal ' in  tarafına geçe­
ceğini veya ülkede Hıristiyanların büyük kayıplara uğrayacakları bir i ç  
savaş başlayacağıııı hesap etmişlcrdir.25 3 

24lJ Nuııd Siir/n, 1 ,  '· 1 84. 
250 Nur11A.,Siirln. 1 .  s. 1 88 .  
25 1 t;'ııl ld·Sıirler, 1 . ,. 1 90. 
252 Doğan Avcıoğlu, 1 1  L '·  1 2 1  lJ nL 
253 l:l i lal Şimıir. /11gi/i: Rc/gl'i<'' inde ,111111iıt 1. s.  l 2'i .  
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B u  durumda kabine de bölünür ve 2 Ekim 1 9 1 9  günü Damat Ferit 
Paşa pes ederek istifa eder. Damat Ferit ' in devrilmesin i ,  İngi liLler "Kü­
çük ihtilal"  Dlarak nitclcrler.254 B u  değerlendirme yerindedir. Çünkü 
Anadolu'daki M i l li Hareket, rakip iktidar odağına esaslı bir darbe in­
dirmiş ve kendi  iktidarını inşada çok önemli  bir  atak yapmıştır. İstan­
bul ile Sivas arasındaki telgraf savaşından sonra S ivas kendisini  bütün 
Anadolu'ya bir  otorite o larak kabul ettirmiş ve İstanbul'da önemli bir 
ağır l ık kazanmıştır. 

A li Rı::.a Paşa Hiikümeti ile 
Anadolu iktidarı Arasında Denge Dunınw 

Damat Ferit hükümetinin i stifasıyla İstanbul' da A l i  R ıza Paşa hükü­
meti kurulur. M i lli Hareket yeni lıükümete i l işkin politikasını belirler. 
Eğer " Erzurum ve S ivas kongrelerinde tayin ve tespi t  edi len teşkilata 
ve mil leti n  amaçlarına saygı gösterirse, K uvayı M il l iye ona yardımcı 
o lacaktır. "255 

İstanbul'daki yeni hükümet, Anadolu'daki hareketi tanımak ve ona 
yasal l ık  kazandırmak istemez. Ne var ki, Ali Rıza Paşa hükümcti ile 
Anadolu'nun devrimci iktidar odağı arasındaki haberleşme sonucu anlaş­
ma sağlanır. İstanbul hükümetinin Harbiye Nazırı Cemal Paşa. 7 Ekim 
1 9 1 9  günü M ustafa Kemal Paşa'ya yolladığı telde milli iradenin hakimi­
yetini kabul eder. Hükümet, mi l ll iradeye ve Heyeti Temsiliye'ye daya­
nacaktır. Ancak Heyeti Temsil iye'nin içe ve dışa karşı hakim konumda 
olmaksızın kabineye yardımcı durumda kalması istenir. 

Heyeti Temsiliye, A l i  R ıza Paşa hükümetini destekleme kararı alır, 
ancak M i l li Teşkilatı kaldırmaz ve kendisini dağıtmaz. 

Al i  Rıza Paşa Mil li  Teşkilatta ve Heyeti Temsiliye'de, Cumhuri­
yet'in çekirdeğini görmektedir. S adrazam, bir gün Ahmet İzzet Paşa'yı 
ziyaretinde, M ustafa Kemal ve  arkadaşları için "Cumhuriyet yapacak­
lar, cumhuriye t ! "  diye bağırır.256 

Anadolu iktidarı11111 Tamnması 
İstanbul hükümeti resmen olmasa bile eylemli olarak Anadolu'daki 

iktidar odağını  tanımıştır. İ stanbul hükümeti ile Anadolu iktidarı ara-
254 İngil i z  Amirali de Robeck'in sözünü Doğan Avcıoğlu aktarıyor, i l i .  s. 1 223. 
255 Nııııık!Sı)y/a, 1 .  s .260: i l i .  s . 1 500, Belge 1 27 .  
256 Nıtrıık!Söv/er. 1 ,  s.3 1 2. 
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sındaki Amasya göriişı nclni . 20-22 Ekim l l) l 9 günleri  gcrçcklc)ir. (it.,· 
gün süren giirü�nıelcr sonunda be� protokol düıcnlenir. Bunlardan iki­
si  giz l i  olduğu i ç i n  imzalanmaz. Diğer üç protokolü ise .  Bahriye Naıı rı 
Sal ih  Pa�a i le  Heyeti Tems i l i ye adına M ustafa Kemal Pa!;a. Rauf Bey 
ve Bekir Sami Bey i mzal arlar. 

Amasya Giirü:;-mcsi 'n in  İstanbu l-Anadolu iktidar sava.� ı açısı ndan 
en önemli yan ı .  M il l i  Meclisin nerede toplanacağı konusudur. M i l li 
Meclisin " B arı� yapıl ıncaya kadar. ge1;· ic i  olarak. Anadolu'da. H ü küme­
tin bel i rleyeceği güveni l ir bir ha�ka yerde toplaııınas ı "  uygun görü lür. 
Ne var ki . Sal ih  Pa)<L bunu İstarı lıul 'a ka lıul ct t i rc nıcnıiştir. � ' 7  

Amasya Pnıtokol ü .  b i r  yönüyle b i r  K urucu M e c l i s  faal iyetine sunu­
lacak öncrilcri . ikinci  olarak hükünıetin iıleyeceği temel pol i t i kal arı ve 

üçüncü olarak da belli  ba1.1 hüküınet i� lcın lcriııi içernıektcydi .  B öylece 
Anadolu 'daki i kt idar odağ ı .  anayasa koyuculuğundan yürütme faaliye­
t ine kadar devlet yetkileri ni n  kul lan ı l ınası ııda ortak l ığın ı  kabul cllirm i �  
oluyordu. Dahası .  İ s  t a n  h u !  h ükümctinin f fa l ıriye Naıırı 'na E rıurwn ı e 

Sivas Korıgrclcri kararları onaylatıld ı .  

Meclis İston/nı/'do To;ı!anı ror 
İstanbul-Anado l u  ikt i dar savwjı .  Amasya ( ; i irü�ım:si 'nden sonra 

Mcbusan Mcclisi 'nin nerede açı lacağı konusunda yoğunla�t ı .  Bu çar­
pı�ma, aslında cmpcryalizmle çcl i �me zeminine o ı u rıı ıaktaydı .  Çünkü 
İ s tanbul ,  başta İngi l tere olmak üzere İ t i laf  devletkri ıı i n  denetim i ndcy­
di; Anadolu'ya i se Mil li  Teşkilat hakimdi. 

Mebus an Meclisi'nin toplanmasını İstanbul h ükümeline , Anadol u  
ikt idarı dayatmıştı . Ancak toplantının yeri konusundaki mücadeley i .  
İstanbu l  kazandı . 

B u  mücadelede. Anadolu'daki iktidar merkezi .  M ustafa KernaJ 'in 
Meclisi  Anadolu'da toplama görüşünün arkasında birlik halinde du ra­
mamıştı. Bazı komutanl ar, İstanbul hükümetini etkisiz k ılmanın ve 
Anadolu'da devrimci bir hükünıct kumıanırı bel i rleyici önemde olduğu­
nu anlayamamışlardı. B u  nedenle M ustafa Kemal' i n  Amasya Gizli Ko­
mutanlar Toplant ıs ından başlayarak Anadolu'da bir hüküınet inşa etme 
çabalarını kararlı o larak desteklememişler. Erzurum ve S ivas Kongrelc-

257 Nırwk!Srirlcl'. ! .  ,.32X vd. 
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rinin hu yönele işlev kazanmasına itirazlarda bulunmuşlardı. Meclisi 
Mehusan'ın toplantı yeri konusundaki bocalamalar, bu kararsu tutumun 
devamıydı. 

Mebusan Meclisi 'nin İstanbul'cla toplanması kesinleşince, Mustafa 
Kemal de karargahını S iva�'tan Ankara'ya taşıdı. Devrimin önderi, 27 
Aralık 1 9 1 9  günü artık devrimin başkentindedir. 

Mustafa Kemal . 7 Kasım 1 9 1 9  günü yapılan Osmanlı Mehusan 
Meclisi seçimlerinde Erzururn'dan mebus seçilmiştir. Ancak güvenlik 
sorununu dikkate alan son derece yerinde bir değerlendirmeyle İstan­
bul'da yapılacak toplantılara katılmayacaktır. Mustafa Kemal , bununla 
birlikte, Meclis'in içindedir. M üdafaai Hukuk Cemiyeti, seçimlerde et­
kili olınwj ve çok �ayıda üyesinin mebus seçi lmesini sağlamıştır. Ata­
türk, 3 Ocak 1 920 gününden i tibaren Ankara'da gruplar halinde gelen 
mebuslara. Mecliste izlenecek politikayı anlatır. Meclisin dağıtılaca­
ğını  bilen Atatürk, yeniden toplayabilmek için, B aşkanlığı elinde tut­
mak istiyordu. 258 

Meclisi Mebusan , 1 2  Ocak 1 920 günü 1 64 üyesinden 72'sinin katı­
l ımıyla açıldı .  Başkanlığa Mustafa Kemal değil, Reşat Hikmet Bey se­
çildi. 6 Şubat günü, Milli Hareket yanlısı mebuslar, Müdafaai Hukuk 
adıyla değil, Felahı Yatan diye bir grup oluşturdular. Atatürk, Büyük 
Nutıık'ta bunu yapanları, " imansız idiler, korkak idiler, cahil idiler" di­
ye elcştireccktir.259 

Son Meclisi Mebusan , 28 Ocak l 920 günü tarihl kararını alır ve 
Misakı Mil li'yi kabul eder. B enimsenen formüller Müdafaai Hukuk ce­
miyetleri tarafından ortaya konmuş, Erzurum, S ivas kongrelerinden ve 
Amasya Görüşmesi'nden geçerek Meclisi Mebusan'a gelmişti. Misakı 
Mi lli'nin kabul edilmesi de göstermiştir ki , Anadolu'daki iktidar odağı, 
programını İstanbul 'a dayatmaya devam etmektedir. 

Ali Rıza Paşa, 1 4  Şubat 1 920 tarihinde vilayetlere ve bağımsız san­
caklara gönderdiği genelgeyle, Meclis'in dışında "milli irade namına" 
hükümet işlerine karışmış olanların cezalandırılmasını ister. 260 

258 Türk Parlamento forihi 1 9 1 9- 1 923. 1. s.24: Nwuk!Siiyleı·, 1 .  s.478 vd, s.484. 498 vd. 
259 N11t11�iSiiyln, 1, s.482. 
260 Nııtuk/Siivler, L s.502 vd. 
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Bu arada İtilaf devletleri , Kuvayı Mil l iyc'ye karşı uygulamalara 
geçmesi için Ali R ıza Paşa hükümeti üzerindeki baskılarını ağırlaştır­
maktadır. "Yunanlılar karşısında bulunan Kuvayı Mill iye üç kilometre 
geri aldırılmalıydı ! "  Ali Rıza Paşa, iki ateş arasında kalmıştı. Bu isteğe 
olur diyecek gücü yoktu ve çareyi hükümetten çekilip sorumluluktan 
kurtulmakta buldu. Takvimler 3 Mart 1 920'yi gösteriyordu.261  

Meclissiz Kalan İstanbul 
Bu durumda Mustafa Kemal, Palli�ahtan " milli emelleri hakkıyla 

tatmin edebilecek saygın bir hükümet" kurulmasını talep eder. Bu tale­
bi bir " tel fırtınası" örgütleyerek İ stanbul'a duyurur. 8 Mart 1 920 günü, 
Salih Paşa Sadrazamlığa atanmıştır.262 Ne var ki .  iktidarı ancak 26 gün 
sürecektir. 

İtilaf devletleri, 1 5  Mart günü, İstanhul'da sivil ve asker 1 50 aydını 
tutukladı. 1 6  M art günü, İngiltere, Fransa ve İtalya yüksek komiserle­
rinin imzaladığı bir nota, Sadrazam Salih Paşa'ya verilerek İstanbul'un 
işgal edileceği bildirildi ve işgal o gün eylemli  olarak başladı. İşgal 
kuvvetlerinin resmi bildirisinde, İtilaf devletlerinin amacının saltanat 
makamının nüfuzunu kırmak değil, desteklemek ve pekiştirmek oldu­
ğu belirtiliyordu. "Osmanlı devletinin enkazından yeni bir Türkiye kur­
ma cinnetinde" olanlar ise açıkça hedef alınrnı�tı. Onların "aldatmala­
rına kapılmamaları ve saltanatın emirlerine i taat etmeleri " ,  herkesten 
isteniyordu. İşgalciler, açıkça Padişahı desteklemekte ve Anadolu'daki 
Milli' Hareketi hedef almaktaydılar. İktidar savaşında onlar hep İstan­
bul'un arkasındalardı. 263 

Tutuklananlar arasında mebuslar da vardır. Meclis son toplantısını 
1 8  M art günü yaptı ve toplantıların ertelenmesine oybirliğiyle karar 
verdi. " 1 8  M art 1 920 tarihi Osmanlı Meşrutiycti'nin son günü" idi.  "O 
gün Boğaziçi'nin sularına gömülen bu imparatorluğun yerine, bir ay 
sonra 23 Nisan l 920'de Ankara'nın çorak ve bataklık yaylasında yeni 
bir devlet doğmuştur. " 264 

261 N11tıık!Söyler, 1 ,  s.502-530; Türk Parlamento Tarihi 1 9 1 9- 1 923 , 1 .  s .25.  
262 Nutuk/Söyler, 1 ,  s.532 vd. 

263 N11t11k!Söy/eı·, 1, s.554 vd. 
264 Samet Ağaoğlu. Kııı··avı Millfye R11lııı, s. 1 1 .  
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Meclis, toplantılarım erteledikten sonra fiilen son bulmuş. Padişah 
ela 1 1  Nisan l 920'de bu sonu resmileştirerek, Meclis i  dağıtma emrini 
yayımlamıştır. 265 

İki İktidar iki Del'let 
Bu arada 3 N isan 1920 günü Salih Paşa hükümeti çekildi. Padişah, 

Damat Ferit Paşa'yı 5 Nisan günü yeniden Sadrazam tayin etti. 
İ stanbul' un işgali ,  Meclis'i İstaııbul'da toplama aymazlığıııın ve tes­

l imiyetin sonunu da getirmişti . Mustafa Kemal' in, Aııadolu'nuıı bağrın­
da güvenli meclis· seçeneği artık rakipsiz kalmıştır. 

Ankara'daki Meclis ,  yeni seçilecek üyeler i le Mebusan Meclisi üye­
lerinden oluştu. 23 N isan 1920 günü B üyük Millet Meclisi toplandı. 

Böylece Anadolu ile İstanbul arasıııdaki ikili iktidar durumunda ye­
ni bir aşamaya giri leli .  Artık iki iktidar, eski ve yeni dev letler halinde 
karşı karşıya ge lmişlerdi. Anadolu'daki iktidar odağı, 23 N isan'da ku­
rumlaşmış ve "yeni bir devlete" diinüşmüştü. 266 

Mustafa Kemal, bu yeni devleti Nııtuk'ta " Milli hakimiyet esasına 
dayanan halk hükümeti" olarak nitelemektedir. Aslında Atatürk'ün ele 
belirttiği gibi, fi i len cumhuriyet kurulmuştur, ancak adı konmamıştır. 
Mustafa Kemal Paşa Mecl is ' in açıl ışırıııı hemcıı ertesi günü yaptığı ko­
nuşmada, "artık yüce Meclis' in üstünde bir kuvvet bulunmadığını" be­
l i rterek, başka bir otoritenin varlığını  kabul etmediğini de açıkladı .267 

Çünkü İstanbul, yabancı kuşatması altındadır ve hakimiyete sahip 
olanlar i şgalcilerdir. Ferit Paşa hükümeti ise clüşmanla i tt ifak hal imlc­
dir. 268 

23 Nisan 1 920'deıı sonraki dönemde, iki iktidar ara;; ındaki mücade­
le, bir baknna Türkiye'ıı i ıı geleceğine i l işkin iki çiizüm, iki devlet ara­
sındaki hcsapla?maya dönü�müştür. Bu nedenle Ankara' da kuruları Bü­
yük Mi l let Meclisi hükümcti. art ık İstanbul hüküınetiııi tanımamaktadır. 

265 İbııül Emin Mahımıt Kemal . Son Sudro:aı11/ar. s .2U'1 7 .  
266 Nuııık!Söyler. i l ,  s .586.  

267 A raıiid'ii11 Siirlcı· ı·c lJenJl•ı:fcri. L ,.6.1. Ayrıca bkz. s.60 vd. 
268 Aı·111 eser. 1 .  s.45 vd.  s .58 .  
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T B '.Vl l\1 ' ıı i n  ı.; ı karl l ığ ı  i l k  kanun lardan b ir i . İ'>tarıbu l 'u ıı i�ga l edildiği 
1 6  �1art 1 920 tari h i nden i t ibaren İ <, lanbul hükünıctinee akde d i len bü­
tün söılc�me lcri . ant la�maları ve i) lcınlcri yok h ükınümlc sayınak­
laydı. 2tılJ 

Aııkarn-İsıanlml Saı·aşındo Scrılqmc 
1 920  y ı l ı  b i r  b akıma. Anadolu'daki yeni devlet i le İ stanbul yönet i ­

m i  arasında dolay l ı  ve dolaysız sava� l arla geı.; l i .  M i l l i  M üc adeleyi  k ır­
ırnıy ı amaı.; layan iı.; ayaklanmalar. i�galci  eınperyal is l  dev l e t l e r  ve İ<.­
tanhul hükünıeti tarafı ndan desteklendi .  

Damat Fcrit ' in M i l ll H arekete kar�ı �iddet uygulamak için dürt o l a-
nağı harekete ge<,·irıneye ı.;alı�tığını gi irüyonıı.  

B i rincis i .  İ stanbul h üküıneti n i n  cı l ıı ku\·vctlcridir. 
İ k i nc i s i .  Anzavur gihi  gerici i syanlardır. 
Üçüncüsü. K ürtleri harekete geı.; i rmc gir i� imlerid i r. 
Ve hepsi nin eksen i nde bulunan.  İngi l iı  emperyal izminin  o l anak l a­

rıdır. 
Şey h ü l i s l am Dürriıade El-Seyit  ı\bdu l l alı. 1 O N isan 1 920 günü ver­

diği  fetvayla " Padişahın emri o lmaksııı ıı asker toplayanları n ve Os­
manlı nıenılckel in in uJa.� ını ,  ta�ınıa ve haberlc�ıııc.-. i ıı i  kcserılı:r iıı" kal­
ledil nıeleri n i n  şeran uygun olduğunu i l an etti .  nr ı  

istanbul 'da Nemrut Mustafa Kemal Pa�a ba.)kaıı l ığ ı ııda toplanan 
nıalıkenıe. 1 1  Mayıs 1 920 günü M u stafa Kemal i lı:  Kfwın ( K arabekir) 
Paşa dı�ıııclaki yakı n  arkada� ları hakkımla yokluklarında idam hükmü 
verdi .27 1 Padişah, 24 Mayıs 1 920 günü bu hükmü orıayladı.271 

M i l li Hareket ise . İ stanbul 'un idam hükmüne. Ankara'claki İ st iklfü  
Mahkemesi 'nin Damat Ferit ve yakınları hakkında "vatana i hanet" su­
çundan idam kararıyla cevap verrnişıir.2D 

269 Tiir/.. Parlıınınıro liırilıi / 9 1 9- / 923, 1, s . 1 26 vd.  
270 Tev fi k  13 ı vıklıofüı .  haf.. rn'da, i l .  s .82 vd.  
27 1 Mazhar �fofiı Kansu. (rcıırıım 'dmı Ölıimiitıe Kadar A raıiiıl 'iı' Rı:'mha, i l ,  1 068. 

s.5S3 v ıl . 
272 Şevket S lircyya Aydemir. i l .  s.103; Muzaffer Erendi! .  .\ .320. Ercııdi l 'dc. fermanın al­

t ında 20 Mayıs 1 920 ıarihi bulu nuyor? 
273 Damal Feril'in vatan haini olduj'.una dair BMM K ararı hakkında genelge i ç i n  bkz. 

ATTEI . iV . .\ . 347 vd. Salahi R. Sonycl . L s .2 1 4. 
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Bu arada Damat Feri t  Pa�:ı_ 1 i\ !\ i saıı J L)::'( )  gü nü ç ıkard ığı  b ir  ka­
nunla M i l l l  ll arekclc kar�ı S ükyıııan Şeri k  Pa�a komutas ı nda Kuvayı 
İ nzibat iye'yi kurııı u�tur. Ancak hıı t:ir i� iııı t: ı ı ıı  ;ııı l anı ı yl a  " fi yaskoyla" 
sonuç 1 aııııı ı �  t ı r. :;n 

Damat Ferit Pasa.  bir  yandan da i n gi \ i z  Y übek Komiseri A m i ra l  de 
Roheck i le g.iirihmcler yaparak . tvl i l l! H are ke le kar�ı Arvavur i syaıı ı n ı  
s i lah ve cephaneyle dcstcklcıne l eri ıı i  i st iyor v e  s iyasal d ü')ınaıı ları n ı  
temizlemede yardımcı ol maların ı .  b u n l arı tutuklamalannı t alep ediyor­
du.2 7� 

Damat Ferit .  t ı pk ı  Eyl ü l  1 9 1 9  dönemi nde old uğu gib i .  Mustara Ke­
ına l ' i  Kürdis tan Tefüi Cemiyeti kanal ıy la  arkadan vuracak tert ipler pe­
� indcd ir. Daıııat Ferit Pa�a'ıı ı rı ve Cemiye t  R e i s i  Abdli lk ad i r' i n  İ ıı g i l i ı  
Yüksek Komiseri i le  ayrı ayrı yapt ık ları güri.i�mcle riıı be lge leri . Li\; lü 
h h i rl iği ı ı i  k an ıtl amaktad ı r. A bdül kad i r. K ü rt talepleri n i  kabul ett iği  
takdirde. Damal Feri t  Pa�a'ya yard ı m a  h az ı r  olduklar ın ı  b i l d i riyordu. 
A m i ral  Robcck i se K ürdi stan ve A nadol u'da M iJ l l  1 larekcte br�ı bir 
cereyan yaratmaları ve lrak 'tak i  K ürtleri k ı )kırt ııı:ı ınaları �art ı y l a  bu g i ­
ri� imc taraftar giirünüyordu.nl> 

A ncak İ n g i l i1.lcr Damat Ferit '  in talep ett iği  g i b i  doğrudan s i l a h l ı  ha­
rekfıtlara g iri�mekten kaç ı nııı ı � l ardı r.277 Çünkü K ü rt halk ı M ustafa Kc­
nıal ' le  b ir l iktedi r. 

Bu m ücadelenin  sonunda, ayakta kala n .  A nkara oldu.  1 7  Ekim 
1 920 günü Damat Ferit  istifa etti .  Yerine kurulan Tevfik Pa�a kabinesi , 
A n kara i le i l i�ki  yol l ar ı  aradı .27S Dahi l iye Nazırı İueı Pa�a heye t i  i l e  
M usta fa Kemal v e  arkada�lan 5 Aral ı k  l 920'cle B ilecik'tc bulu�tular. 
M u stafa K emal , İ s taııbul 'da h ükümct ve n az ı r  tanımad ı k l arı n ı  ve o n l ar­
la bu s ı fatlarıyla görü�cıneyeccklcrin i  bel i rt t i .  Nazırların İstanbu l 'a  
dönmelerine izin veri lmedi .  Ankara'ya giitürüldülcr. 279 

274 Tarık Zafer Tuna ya. Tıirl..ire 'de Siwı.ı i P11rtiler. İ \laııbu l  1 9:1.2 ,  s.-l02: F0/5 1 Cıl)/E 
6904. İng i l iz  Giz l i  İ s ı i lıbarat Raporu. Ak taran SalCdıi R .  Sonyc l .  1, ' ·2 1 .i . 

275 F0/5047/E :1676. Robcck'ten Curzon'a yazı. No. 4%/M. 2LJ48 . i.,tanbu l .  8 N i \Cııı 
1 920. Aktaran Salalıi R. Son yel. l, s.2 1 2 .  

27(ı  F0/501i8/E JJ98 .  Rolıcck'tcıı Cuı7on\ı � i lrc ı ı o  400. İ \ l anbu l .  1 7 Ni san l LJ20 ıe  di ­
ğer  önemli belgeler iç in hkz .  Salfthi R .  Sorıycl .  1 .  s . 2 1 J .  

277  Salühi R .  Sonye l .  1 .  <: 1 1  vcL Lıc\chkc. s. 1 55 .  
278 /1!111 1 1/.-!Siirln. i l .  s.1>78 .  
279 !\'111111..:Siirln. i l .  s.684 ve!: s.702 vd. 
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İsto11/m/'da İki Tiir Hiikı"imct 
Otorite, Anadolu devrimindeydi .  Buna rağmen Tevfik Paşa hükü­

meti, Anadolu'yu İstanbul hükümctine bağlama çabalarından vazgcs·­
meyecekti . TBMM ise,  İstanbul 'un esaret altında olduğunu ve mi l let 
hakimiyetinin yalnızca TBMM tarafından temsil edildiğini ,  bu neden­
le ü lkenin tek temsilcisi olduğunu, ordulara kumanda eden kudretin de 
kendisinde bulunduğunu İstanbul'a bildirmiştir.280 

TBMM hüküıneıi ,  tek meşru iktidarın kendisi olduğu i lke tutumu­
nu Müttefiklerin Londra Konferans ı  çağrısı sırasında da ısrarla sürdür­
müştür. TBMM, 1 92 l yılı Şubat başında aldığı bir kararla. İstanbu l 'da 
Kurtuluş Savaşı sürecinde iki  tür hüküıııete rastlandığını saptar. 

Birincisi Ferit Paşa türü h ü küınet lc rd i r. Bu hükümet. 
-- İtilaf devletlerine boyun eğer; 
- Düşmanla birlikte memleket hakimiyetim:. keneli mil letine karşı 

çalı"iır: 
- S ilahlı hareket l er ve kışkırtmalar iirgüt lcyerck Milli Mücadeleyi 

arkadan vurur, kendi milletine karşı dü"inıanla birl ikted ir. 

İkinci tür hükümetc Tevfik Paşa yiim.:t imi  i i ıııck giisteri l ir: 

- Anadolu savunmasından yana o lduğunu s<iy kıııcktcdir, ancak 

yaptığı i "i gaflet ve inatla Anadolu han.:ket i nc engel olmaktır:  

- İtilaf devletlerinin uzattığı esaret be lgesini saygıyla  imza edenler 
bu hükümellerin içindedir. 

Büyük M i l let Mecl isi ,  bu kararında İstanhu l'uıı esaret ve mahküıni ­
yeti , Ankara'nın ise bağımsızlık ve hürriyeti trnıs i l  dtiğini saptar.28 1 

TBMM, İstanbul hükümctleri arasındaki aynını ,  görüldüğü gibi 
emperyalizme yakınlıklarına ve Milll M ücaddeyc tavırlarına göre yap­
mıştır. 

İkili iktidar Dımımıınıın Si/alı/o Çii:::ii!nıcsi 
İki iktidar, iki devlet sorununu, Anadolu silahla çözdü. Yabancı  i�­

gal i rıc son veren askeri .1.afcr. istanhul 'ıın c nıpcryal i,ı:ındcn kuvvet alan 

hükümet iddialarını da bitirmi�tir. " Hakimiyet.  sa l tanat, kuvvet le .  kucl-

280 Nuı11�/Sii\'/er. i l ,  s.760 v d .  

28 1 ı\'ııtıık!Siirln. 1 1 ,  s .  768 \ d. 
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retle ve ı.orla" Osmanlı padişahl ığının el inden alınmıştır. "Türk mi l leti 
hakimiyet ve saltanatını kendi el ine eylemli olarak alrnıştır. " 282 

Artık yalnız yeni Türkiye devleti ve hükümeti vardır. 

12 .  M illi Ordu 'nun İ nşası 

Anadolu İhtilali'nin Silahlı Gücü 
İktidar sorunu , her zaman ve her yerele, zor kullanma tekeline. ya­

ni  s i lahlı kuvvete hükmetme sorunudur. Bu, devrimcinin a lfabesidir. 
Anadolu'da inşa edilen Mil li  Te�kilat, ancak silahlı gücü olduğu za­
man, gerçek bir iktidar olabilirdi . Bu nedenle, savaştan yenik çıkmış 
Osmanlı silahlı kuvvetlerinin kalıntılarından, mi lletin gücüne dayana­
rak yeni bir M illi Ordu in�a etmek, sonucu belirleyecek olan görevdi. 
Atatürk, bu görevi Büvük Nutıık'ta, "Orduyu Padişah hükümetine isyan 
ettirmek lftzım geliyordu" diye özetlemiştir. 

Ordunun inşası. aynı zamanda devrimin i nşasıyd ı .  Yapılan iş ,  Os­
manl ı  silahlı kuvvetlerinden , mi l letle birleşerek düşmanı alt edecek ve 
Osmanlı padişahlığını yıkacak bir Milli Ordu kurmaktı. Milli Ordunun 
inşası , Osmanlı ordusunu devrimci bir orduya dönüştürmek anlamına 
geliyordu . 

B u  kısa açıklamadan anlaşılacağı üzere, Anadolu' ela iktidarın i nşası 
i le ordunun inşası görevleri iç içe geçmişti .  

İktidarın i nşası açı sından bakıldığı zaman, Mi l ll Ordunun i nşası iki 
aşamaya ayrılabilir: Heyeti Temsil iye dönemi ve BMM dönemi.  

Askeri açıdan bakıldığı zaman, Mi lll Ordunun inşası, düzensiz or­
dudan düzen l i  orduya geçiş olarak bel irlenebilir. 

I-lcyeti Temsiliye ff BMM Dii11c111lcri 
Erzurum ve Sivas Kongreleriyle kurulan Heyeti Temsiliye, bir hü­

kürnet çekirdeğiydi. Bu  te�kilata, Atatürk'ün de saptadığı gibi ,  "Ordu­
mu;: da dahil bulunuyordu. Giirünü�te orduların ba�ında bulunan ku-

2K2 .V11rırf.JS1ir/c ı ,  il, ,.920. 
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ınandanl ar. İstanbul hükünıetıııe bağ l ı  g ıh i  gürünü) l >h:ı d:ı . gen;ektc 
a,ı !  lc';;k i latı ıı it,; indc hep beraber s·a l ı -;ınakta id i lcr. " 2X ; 

R M M  diinenı i nde ise ,  Türkiye' nin art ı k  tek bir  mc';;ru hükümct i  v :ır­
d ır. Dolayısıy la orduya k umanda yetk is i  de .  parı,;alanma kabul etıııeı 
ve tek bir merkeze, Ankara'claki dC\rinıe i  ikt idara a i t t i r. 

Dii::cnsi: Ordııdwı Dii::en!i Ordı ırn 
Askeri aı,;ıdan ordu nun in�ası . y i ııc  iki  dönemde i nce lcnebi l ir. 
B i rinci  dönem .  genc l l i k l e  Kımın Mi/lire dönemi d i ye anı lmı�t ıL  

Ancak bu diiııemc,  '\cte döne m i " veya "düıeııs iz ord u  cliiııeııı i "  den­

mesi ,  daha yerinde olur, "Çünkü"  d i yordu Atatürk. "hepimi;: K uvayı 
f\1i l l iye'yiz" düıcnli  o rdu da K uvayı M i l l i yc 'd i r. " Ş u n u n  hunun kisiscl 
giri�i m i y lc şuradan buradan toplan ı l m ı � .  mahpushaneden ı,; ı karı l m ı � ,  
n i te l ik v e  nıalıiyct lcri ne d i kkat ed i l m eye l l izuııı giirül nırnı i )  birtakım 
insanlardan meydana gelen kuvvet ler, istcr-,ek \etc' d i ye l i m .  tabiatıyla 
bu m ahiyetteki  kuvvet ler. amac ı m ıza.  l ıalkı ı ı ı ııa ve s iyaset imize zarar 
vemüştir. " 2X-I 

Düıcnsiz kuvvetler. m i l l i  d i renmenin ı l k  d i iııe ııı lcr inde göı-c,· i n i  
yapmış, i �galeiye d i ren i leb i l eceğ i n i  gibtcrııı i � ,  h a l k ı  ayağa kald ırı nak 
iı,; i ıı ilk k ı v ı lc ını ları ı,;akırnştL Ancak sava� ı ıı ha�arı l ı ııa" iı,· in  d üıen l i  
orduya ge<.; i lmesi  şarıtL B una rağmen, Büyük M i l let  Mec l i s i  l l ükümc­
t inin emirlerini kayıtsız �artsız yer ine gct  irceck düıcn\ i  bir kuvvet 
prens ih in i  uygulam ada. A t atürk'üıı saptaıııa-,ıııa giire, " h i raz lernhellik 
edilrni � t ic " Bunun sonucunda acıe dü)ülıııü� vc " Hepimiz K uvayı M i l ­
liye olal ı m !  Ordu son hulsun"  görü�lcri h i le ortaya ı,; ıknı ı � t ı .285 

İ�te bu kr i t ik  cluruımla, Çerkes Etheııı i\yanınııı da zorlam asıyla , 
Mustafa Kemal Pa�<L " d üzens iz  te)k i laı fik r i n i  ve tc�kilatını  yıkma ka­

rarını uygul ama sahas ına koyar" , 8 Kasını l 920 gü n ü , "h ız la  dü zen l i  
ord u v e  büyük süvari kütlesi  meydana get ir i lmesi"  i �· i n  "kesi n direkt i ­
fini"  verir. 286 B u  nedenle 8 K as ını l 920. dü ıenl i orduya gc<.;İ1 tar ihi  

283 ı\tallirk, Gicli Or111ıını/arda�i Ko11 ı ı ı 111u/11r, , .  /<I<�  ,.d. B u  clöııcmk i l � i l i  ohırak bkı, 
Tı'irJ Silahlı Kıı ı ' l'<'flai 'fiıri/ıi TiirJ fH' Riirid Miller Mecliıi lfıiJii111;,ıi Dı!ııo11i ( 23 
Niıa11 / 921J-29 FJim / <J23ı, iV c i l t .  1 k ı, ım.  Cfcııl' i kurma\' ATA S E  fia�kaıı l ı� ı . An­
kara l 984. 

28-1 Atallirk, arnı c.\i'r, ' · l 1 1 . 
285 Al'llı 1·erıl<'. 
286 Nıııı,J Siirln, iL ,_(i76. Aynı �eki ide bkı .. Iı'irJ P111 lanıcıııo forilıi / 1)  l 'J- / 'J23, L ,_566. 
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o larak kabul ed i lebi l ir. Yurdun bütün k uv\'Cl  kaynakları -,c lcrbcr edile­
rek kuru l acak ciddi askeri tc�kilat .  düzenl i  urdudur. 2 X7 

M illi Ordurıı İnşa Praıi,�i 
Ordunun inşas ı .  esas olarak s i lah l ı  insan gücünün i nşasıdır: ik inci l  

o larak da maddi araçları n .  gerekl i  parasal olanakların ,  s i lah ve cepha­

nenin sağlannıa-.ıdır. 

İnsan Kaynağı 

B irinci giircvin yerine getiri lmesinde. ord unun komuta kadrosunun.  
başka deyişle subay kadrosunun tanıaııı lanınas ı .  ba:;dangı�·ta öncel ik l i  

giirevdi.  Anadolu İ ht i lal i 'nc "Aydın kadrosunun " ivi l  kanadına kıyasla 

subaylar" daha kolay kat ı l ını� lardır. Ancak çok kliçük bir s ubay grubu. 
M i lli  M ücadeleye kar�ı i stanbul'da " Nigehban " adında giz l i  bir cemi­

yet  kurmuştu. K urtu l uş Savaşı 'nda görev alan subaylar ise.  Türk iye'nin 
devrimci akımından gel iyorlardı ,  çoğu İtt ihatçı  ya da İttihatçı tararta­
rıydı .2XX Osmanl ı  ordusunun paşa kadrosu için aynı saptamada bulunu­
l amıyor. 300 kadar Osmanlı paşası ndan ancak alt ı  genç general M i l l i  
Mücadeleye kat ı ld1 ,2X9 

K urt uluş Sav:ışı 'ndaki çarpışmalarda her 1 3  ere oranla bir subay şe­

hit olm uştur. Sakarya Savaşı'nda bu oran. sekizde b ir'di r. Dünya tarihi­
ne bak ı ldığı zaman, K urtu luş  Savaşı 'ndaki subay kaybının çok yüksek 
olduğu saptanmaktadır.290 Demek ki  zaferin kazanılmasında, öncü 
kadroların fedakarlık payı çok yüksektir. 

Ordunun ası l  savaş gücünün insan kaynağı ise, Türkiyc'nin y ı l lardır  

savaşan yoksul halkı , öze ll ikle köylü ki t lesiydi . B irinci Dünya Sa­
vaşı 'yla birlikte hesaplandığı  zaman, Türkiye halkının vatan savunması 

için .  yanın mi lyona yak ı n  evladını şehit verdiği belirleniyor. 
K emalist iindcrl ik ,  savaş larda yorgun dü�nıüş ,  yoksul ve peri�an bir 

halkı seferber etme ba�arısını  göstermiştir. Kurtu luş  Savaşı' na Türkler­

le birl i kte Kürt halk ın ın  katı l ı m ı ,  yukarıda kanıt larıyla anlat ı lmışt ı .  B u  

2 8 7  ,\'11/ıd!Siirln. i L  s ,624, 
288 Sabahattin Selek. A 11udo/11 İlııi/ali. l, s ,  1 08 ,  
289  �()() say1'ı ıarıı�nıalıdır, B iz .  ı\'111111-'ta, Kurtulu1 Sava�ı dönemiyle i l g i l i  60'a yakın 

paşa adını n  geçt iğini  �aptadık .  
290 Sahalıat t in Selek. l .  s, 1 O<J \'CL 
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insan gücüyle B üyük Taarru/ s ı rasında 200 hin mevcutlu iyi örgütlen­
miş ve yüksek ni tel ikleri olan bir askeri güç yaratı lmışt ı .  

Maddi Araç l ar 
Mil ll  Ordunun pratik inşas ı ,  ikinci o larak maddi anu;Iarın sağlan­

masıdır. 
Mondros Ateşkesi ,  Osmanlı ordusunun si lah s ızlandır ı lmasını  ve si­

lah depoların ı n  M üttefik devletlerin denetimine geçmesini öngörüyor­
du. Bu nedenle Ateşkesten sonraki birinci sorun ,  s i lahların düşmana 
tesl im edilmemesi ve depolardaki cephaneyi ele geçinnckti.  

Başta K uvayı M i l liye çeteleri n i n ,  daha sonra düzenli ordunun s i lah 
ve cephane kaynakları şöyle sıralanabi l i r: 

M üttefik devletlerin depolarından elde edilenler, Doğu cephesinde 
ve Güney cephesinde Eımenilerden ve Fransız işgalci lerinden ele ge­
ç iri lenler. Sovyet yönetim i n i n  silah ve para yard ı m ı ,  Avrupa'dan satın 
alınanlar, Anadolu'da İmalatı H arbiye atölye lerinde geri teknoloj iyle 
üreti lenler. deriden urgana, katırdan ata kadar Türkiye halkı n ı n  son o l a­
nakları .  29 1 

Batı işbirlikçis i ,  l iheral-klvmopolit  aydınl ar, K urt uluş S avaşımızı  
ve M illl Ordunun inşasın ı  küçümseyen çeşit l i  " teori ler" imal  etmiş ve 
piyasaya sürmüşlerdir. Amaç l arı , Türkiye halkının iizgüvcnini  y ıkmak­
t ı r. Kurtuluş Savaşı 'nda silahlı  kuvvetle kazan ılan za fer, dünyanın her 
yerinde, Mazlum Mil letlerin emperyalizme karşı mücadelesini ateşle­
yen büyük bir  başarı o larak kabu l  edilm işti r.292 

29 1 Bu konuda t i t i z  bir çalı şma i<;· i ıı !ık/. A l ptekin Mlidcrrisoğ l u ,  K11rııılıış Sarn.y111111 

.\1u!i Ku1·11ıd /aı ı .  Ankara 1 974. 
292 8kz. Doğu P�rinçck. /,c11i11 Sıali11 M1111 '111111 Fiıd iı·ı· Y<u lun .  
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 
ANAYASAL DEGERDEKİ İLKELER 





KURTULUŞ SAVAŞI'NIN ANAYASAL DÜZENLEMELERİ 

Kurtuluş Savaşı yönetiminin, Kürt sorununa ilişkin anayasal düzey­
deki ilkeleri. kı�ıııen 1 92 l Anayasası 'na giımi�. kısmen de yine anayasal 
sayılahilccek metinlerde yer alıııı�tır. Bunlar ü lkenin yeni siyasi-hukuki 
kunılu�uyla ilgili çiizürnlcri içeren he lgelerdir. Bu düzenlemeler, haşlaıı­
gıçta Mil l'i Teşkilat tarafından kongrelerde kararlaştınlınış, daha sonra 
BMM'niıı onayından ge�·ııı iştir. Atatürk, konu�ma ve yazışmalarında bu 
belgeleri anayasa düzleminde kabul etmiştir. 

Anadolu'daki Mi ll'i Hareket ve önderi, Erzunını ve Sivas Kongrele­
ri kararlarını ve seçilen Heyeti Teııısil iye'yi , hiçbir zaman, bir cemi ye­
lin kararları ve yönetimi olarak giinneıııiştir. Bu kongreler, Mil li Tcş­
kilatııı organlarıdır ve kararları da milli iradeyi yansıtmaktadır. Bu ne­
denle Mustafa Kemal Paşa, Sivas Kongresi'nden hemen sonra Damat 
Ferit Paşa Hükümeti 'nin düşürülmesi ve Ali Rıza Paşa Hüki.imeti 'nin 
kurulmasıyla, yeni hüki.imetten, kongrelerde belirlenen Mil li  Teşkilata 
ve mi lletin meşru maksatlarına riayet etmesini ,  meşru olan Milll Teşki­
latı kabul etmesini istemiştir. ı 

Mustafa Kemal, Meelis 'in açı lışının ertesi günü yaptığı yen i  devle­
tin kuruluşuna i lişkin konuşmada, Heyeti Teııısil iye'nin İstanbu l 'un iş­
gal edildiği 1 6  Mart 1 920 tarihinden itibaren hükümet sorumluluğu 
ü stlendiğini belirtir ve artık bu sorumlul uğu Meclis'in devralması ge­
rektiğini vurgular.2 

Bütün bu olgular göstcrnıektedir ki, Erzurum Kongresi'nden başla­
yarak, Mi l li Hareketin kongrelerle ve Heyeti Temsiliye sıfatıyla kabul 
ettiği bel irtilen belgelerle  tuğla üzerine tuğla konarak, yeni dev letin ku-

1 Mustafa Kemal ' i n  yeni sadrazam Al i  Rıza Pa�a'ya gönderdiği J ve 4 Ekim 1 9 1 9  tarih­
l i  telgraflar için bkz. N11111/..!Siiylcı·, 1. s.260 vd: l l l ,  s .  1 502 vd, Belge 1 28. Ayrıca bkz. 
ASD, 1, ' " 34 vd. 

1 A ı1ıliirk ' ii11 Siivleı· ı ·e Dcıııe(leri. l .  s.63. 
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ruluş e�asları  inşa edilmiştir. N itekim değerli bilim adamı Nejat Kay­
maz da, "Teşkilatı Esasiye Kanununun ve TBMM yönetiminin" i lk 
kaynağının Erzurum Kongresi olduğunu saptar. 3 

Dışi şleri Bakanl ığı da, yayımladığı kitapta, Erzurum Kongresi Be­
yannaınesi 'ni ,  yerinde bir saptamayla "Mi lli Mücadcle'nin Anayasası "  
olarak nitelemiştir.4 

Kurtuluş Savaşı'nın temel belgelerinin anayasal değeri reddedildi­
ği zaman, 20 Ocak l 92 1 Anayasası 'na kadar yapılan uygulamaların 
anayasal temeli ve meşruluğu olmadığı ·ileri sürülecektir. Oysa yaşanan 
gerçek öyle değildir. 1 92 1 Anayasası kabul edilene kadar yeni clcvlctin 
kuruluşu, bu belgelere dayanarak yürütülmüştür. Hepsi , oluşan devle­
tin işleyişine yön vermiş ve hukuki dayanak olarak kabul edilmiştir, Bu 
nedenle anayasal değerdedirler. Devrim tarafından getiri ldiği ve uygu­
landığı için ,  hepsi de meşrudur; toplum tarafından anayasal düzeyde 
hukuk olarak kabul edilmişlerdir. Unutulmaması gerekir ki, en büyük 
ve en meşru anayasa koyucu, devrimin kendisidir. 

Bu  nedenlerle belirt i len belgeler, 
- Devletin esas kuruluşuna ilişkin olduğu için,  anayasal düzlem­

dedir ;  
- Devrim önderliğinin temsi l  ettiği kurucu irade tarafından kondu­

ğu için, anayasal düzeydedir; 
- Uygulanarak yeni devletin işleyişine fi ilen hukuki temel oluştur­

dukları için, anayasal değerdedir. 
Bu açıklamanın ışığında, belgeleri yerine göre , anayasal düzlem­

de, düzeyde veya değerde diye anacağız. 
Devrimci iradenin koyduğu ve anayasal sürecin parçası olarak ka­

bul edilmiş belgeleri, tarihin akışı içerisinde şöyle sıralayabiliriz: 
2 Aralık l 9 1 8: Vili.'ı.yatı Şarkiye M üdafaai Hukuku M il liye Cemiye­

ti  Kuruluş Nizamnamesi ve i lk kararları. 
21 /22 Haziran 19 1 9: Mustafa Kemal'in imzasıyla Anadolu'ya bi ldi­

ri len Amasya Genelgesi .  

3 Nejat Kaymaz, "TBMM'  de  Misakı M i ll l'ye Bağlı l ık Andı İçilmesi Konusu-2" ,  liırih 1'e 
Toplum, sayı 20, Ağustos 1 985, s.52. 

4 Türkiye Dış Politikasında 50 Yıl-/ K11rtıı/11ş Samşınıı: 1 919- 1 922, s .35 .  
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1 7  f Lviraıı 1 9 1 9: Vilfıyatı Şarkiye Müdafaai Hukuku Mi lliye Ce­
miyeti Erzurum Şubesi Kongre�i'rıc' sunulan gi1.l i  ve acr ık raporlar ve 
kongrede alınan kararlar. 

23 Temnıu1.-7 Ağu�tos 1 9  l 9: Şarki Anadolu Müdafaai Hukuk Ce­
rniyeti 'nin Er1:urunı'da toplanan Şark Vilfıyetleri Kongresi 'nin kabul et­
tiği N izanınanıe. Kararlar ve Beyanname. 

4- t 2 Eylül 1 9 1 9: Anadolu ve Rumeli Müdafaai Hukuk Cenıiyeti '­
r ı in Sivas'ta toplanan Genel Kongresi 'nin kahul  dtiği N i 1.amname, Ka­
rarlar ve Beyanname. 

20-22 Ekim 1 9 1 9: htanbul lıükümetinin Bahriye N ftl ! rı  Salih Pa­
�a ile Anadolu ve Rumeli M üdafaai Hukuk Cemiyeti Temsil Heyeti 
adına Mustafa Kemal Pa�a. Hüseyin Rauf ve Bekir Sami Beylerin .  
Amasya Görü�n1esi 'nde invaladıkları protokoller. 

28 Ocak 1 920: Meclisi Mebw,an'ın gizli birle•jinı i nde kabul edilen 
ve 17 Ş ubat 1 920 günü açıklanarak dünyaya i lan edilen M isakı Milli  
Kararı. 

1 3  Eylül 1 920: Mustafa Kemal ' in Heyeti Vekile adına Meclis Reisi 
s ı fatıyla Büyük Mille t  Meclisi 'ne sunduğu " Halkcr ı lık  Programı "  diye 
anılan anayasa önerisi . 

20 Ocak 1 92 1 :  TBM M  tarafından kabul edilen Te?kilatı Esasiye 
Kanunu (Anayasa). 

1 9  Mayıs l 9 l 9 'dan l 924 (20 Nisan )  Anayasası 'n ın kabulüne kadar 
devanı eden bu süreçte , devrimin önderi Mustafa Kemal ' in çqitli ko­
nu?ma ve önerileri bulunmaktad ır k i .  bunlar da yer yer yeni devletin 
esas kuru lu�una il işkin görüş ve hükümleri içermektedir. Bu  açıklama­
lar, aynı zamanda, saydığımız anayasal değerdeki belgeleri yorumla­
mak açı sından öneml idi r. Çünkü yorumu, devrimin önderi yapmakta­
dır. Bu nedenle temel belgeleri bütünleyen metin ler özel l iğindedirler. 

Türkiye Heyeti adına Lozan Barış Konferans ı'nda, H al iç  Konferan­
s ı 'nda ve Mi l letler Cemiyeti Meclisi 'nde yapılan yeni dev letin esas ku­
ruluşuna i lişkin açıklamalar da, anayasal ilkeleri yorumlamaya yardım­
cı metinlerdir. 

Yukarıda sıraladığımız belgelerden Viliiyatı Şarkiye Müdafaai Hu­
kuku M il liye Ceıniyeti 'nin kuruluş helgeleri i le Erzurum Ş ube Kongre­
si rapor ve kararların ı n  anayasal düzlemde sayı lamayacağı itirazı gele-
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b i l ir. Ancak Ernırum ve Si vas K ongreleri kararların ın kiikenindc hu 

met inler v ardır :  en sonunda Misakı M i ll i halini  alacak olan formü ller. 

daha o zaman ürc t i lmi�t ir. Sürecin nası l  geli�t iğini  anlamamız hakı­
ını ndan ince lenme leri �arttır. 

Kurtulu) Sava�ı 'mınn Kürt sorununa i lişkin Anayasal değerdeki i l ­
kelerini. bütünüyle anayasal düzlemdeki nıeıinlcrc dayanarak. kendimiz 
bir eklemede bulunmadan ve o zamanki ifadelerle şöyl e  s ıralayabil iriz: 

l. Ortak karar: Türkler ve K ürt ler, ortak v atanları üzerinde b irl i k­
te yaşamaya karar vernıiş lerd i r. Bu karar Türk ve Kürtlerin temsilci le­

rini b irleşıi re n  kongre lerde ve B üyük M i l let M e c l i s i' n de açıklandığı gi­
bi  Türk lerin ve K ürtlerin Kurtuluş S avaşı'nda omuz omuza savaşmala­
rı ve vaıanları nın hağ ı nısıı.l ığını  birl ikte kaı.anınalarıyla d a  fii len orta­

ya konmu? ve hayata geç iri lmi�tir. 
2. Ortak vatan: Türkiye'nin m i l li s ınırları. Türklerin ve Kürtlerin 

ÜJ:crinde oturduğu araziyi kapsar. B u  sınırl ar, Türk Ordusu'nurı süngüle­
riyle <;·izi lıni� t i r  ve korunmaktadı r. Ortak vatan. bi r bütündür, biilüneınez. 

J. Ortak cumhuriyet: M il l e t  ad ına hakimiyeti kul l anan Türkiye 
B üyük Mi l le t  Meclis i . Türklerin ve K ürt lerı ı ı  ortak mec l i s id i r  ve 
TB M M  h ü küıııeti de. Türk lerin ve K ürt lerin oruık lı i iküıııc t id ir. 

4. Asli kurucu unsurlar: Kürtler. bir a1.11 ı l ı k  ( k ği l .  fakat Türk lerle 
birl ikte cumhuriyet in  ve m i llet i n  kurucu unsurudur. Tü rkiyl' hal k ı .  e sas 
olarak Türk v e  K ü rt unsurl ardan olu�ur. 

5. Ortak kiml ik ye kardeşl ik :  Türkkr VL' K ü rt ler. Türkiye Cuın­
huriyet i 'n in asli kurucuları olarak. ortak nı i l l l  k iml iğe sahiplerdir. M i l ­
let in unsurları , Ö/. karde�t irlcr v e  birl ik hal i ndedirler:  e mperyal i zm i n  
bii l ıne g i ri � irnlcri n i  birl eşerek geçers i J'. k ı l nı ış l : ı rdır. 

6. Şüralarla iizcrk yönet im:  Türkiye ııal ı i yelcrde nahiye �Oraları 
( mecl isleri ) ,  i l lerde il �Oraları ve ülke öl�Tğıııdc Büyük M i l let  Mecl is i  
tarafından yiiııc t i l i r. 

7. Unsurların hakları : Kürtler. azınl ık statüsüne değ i l ,  fakat bütün 
yurtta�larla e�it haklara sahiptirler. Unsurlar (Türk ve K ürt unsurlar). bir­
birlerinin ı rki. toplumsal ve coğrafi haklarına kar� ı l ı kl ı  saygı gösterirler: 
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l .  ORTAK KARAR 

l.  U luslararası Hukuki Dayanak 

iVlil!iretlcr Prcnsihi ı ·e Son·ct Den-imi 

Kema l i s t  Devri m .  Kurtulu� S ava�ı döneminde.  kurul m akta olan ye­
ni Türkiy<:'nin h uk u k i  teınd i n i .  Türk ve K ü rt unsurların b irl ikte  ya�a­
nıa kararına dayandırnıı�t ır. Anayasa d üzlcm imkki resmi belge lere ve 
ac,; ıklaınalara göre . Türkler ve K ürtler ortak vatanların d a  özgür iradele­
riyle bir l ikte ya�anıa kararındadırlar. Bu karar gönü l l ü  b i rlqnıeyi i fade 
eınıektedir. 

M i l let lerin kendi gelecekleri n i  bel irleme hakk ı .  B i r inci  D ünya Sa­
va� ı ' ııdan sonra. yay g ı n  olarak . Wil son Prcföipleri  d iye anıl dı . Bu pren­
s ip leri n içcrik vc i�lev i n i .  yukarıda Bir inci  B öl üm .  IV. ba� l ı k  a l t ı nda i n ­
celemi�t ik .  

K u rt u l u �  S ava�ı  i inderl i ği .  m i l li bağıın s ı ı l ı k  davası ıı ı ,  M i l l iyet ler  
Prens ibi temel i ne oturt t u .  Atatürk, 1 M art 1 922 günü Meclis '  in  üçüncü 
toplant ı  y ı l ı n ı  açarken.  " He r  m i l let in  kendi  kaderine kend i s i n i n  h ak i m  
o l ması hakkııı ı .  b iı  yeryüzünde ya�ayaıı ıni l le t lcrin cümlesi  i ç i n  tanı­
yoruı, b i ı i nı de hu hakkım ızın kayıtsu. �arh ıı tan ınnıasıııı talep cdiyo­
ru/' diyord u .  1 

Mt'ls-tafa Kemal.  Türkiye' n i n  bütü n l üğ ü n ü  ve u l usal devlet  p lanını  
M i l l iyet le r  Pren-, i b i 'ne dayand ı rırk e n .  hem Eki nı Devri nı i 'ne hem de 
Wibon Prensiplcr i 'ne giilllkrnıede b u l u ıı nı u� t u r. 7 Ocak 1 92 2  günü 

1 AS[), 1 .  , .23iı. f/idinu rcıi .Hilli ı c  �aıcıc.,iııdc m i l lc i lcriıı k e n d i  "ckcck kri ııi  bclirkıııc 
hakkım '"' uııan "Hudut t-,k,c\c,i" ba�l ıkl ı  üncmli yazı i,,;in hk! .  lln rin Y11cm /ıırı11 11 1 
Ku!c111irlc Milli Miirndclc '"' (;nci ,\111.1111/(1 Kc111ııl, I ,  Hz. l\ l chnıcı Kaplan ve d i �crl c ·  
r i .  K ti l l li r  Bakanl ı� ı  Ya vın lar ı .  A nkara 1 'Y>2.  , . 211� nl. 
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yaptığı konuşmada. Rusya devriminin.  "Her milletin kendi milli kade­
rini tayin edebilmek hakkını yalnız teoride değil. nazariyatta değil .  fi i­
liyatta dahi tanıdığını" saptıyordu. 2 

Yine TBM M  Hükümctinin Dışişleri Bakanı Ahmet Muhtar Bey. Er­
ıncnistan Cumhuriyeti Dışişleri Bakanlığı 'na verdiği notada, milletin 
kendi geleceğin i  tayin i lkesinin, "gerek B ol şevikler gerek reis Wilson 
tarafından i lan edildiğini"  belirtir.' 

Ekim Devrimi.  mil letlerin kendi kaderini tayin hakkını ,  emperya­
lizmden kurtuluş mücadelesinin bir pan,;ası olarak insanlık gündemine 
getirdiği için. Türkiye'nin hağıınsıılık savaşının ihtiyaçlarına daha iyi 
cevap veriyordu. Kemalist Devrim iiııderl iği, Mi l l iyetler Prensibi ko­
nusunda. Batıl ı  emperyalistler ile Sovyct Devrimi arasındaki karşıtl ığı 
çok iyi görnıüşlerdi. Hakimiyeti Milli ı·c gazetesinde, 2 1  Şubat 1 920 
günü yayımlanan "Asrın Prensipleri" ha�l ı k l ı  yan, M i l ll Devrimcilerin 

bilincinin bu konuda ne kadar açık  olduğunu göstermektedir. Yazıda. 
Kemalist önderliğin bakış aç ısı ve mevı i lcrıım;si yansıtılmaktadır. Te­
mel görüşleri özetliyoruz: 

'Bütün dünya kavimlerinin  genel hareketimle. Wi lson'un Mil l iyet­
ler Prensipleri 'nin etken olduğu görülüyor. Emperyalizm ile milliyet ve 
bağımsızlık esasları arasında mücadele vardır. Avrupa, emperyalist si­
yasetini ,  küçük kavimleri birbiri_ylc mücadeleye yiinelterck yürütmek­
tedir. Irklara bağlı Mill iyet Prensibi, en korkunç emperyalist yayılımı­
lara alet edilmiştir. Oysa Milliyet Prensiplerin in fetih ve istila emelle­
rini ,  sınır anlaşınazlıklarıııı, siyasi ıncgalomanileri kaldmnaması gere­
kir. Dolayısıyla yüzyılın prensipleri, emperyalizme elveriş l i Mi1liyet 

Prensipleri değil, her kavmin esenlik ve geli�ınesi esasından doğan 
kurtuluş prensipleridir. Kıskanç ve bencil mil liyet bağnazlıkları, önem­
li bir tepki yaratır ki, Enternasyonalizmdir. Rusya'da Bolşevizmi geti­
ren ,  bu tepkidir.'4 

2 A ıaıiid 'ün Siirler ve Denıe\·lffi. iL s.30. 
3 Notanın tam metni içiiı bkz. A. Suat B i lge ve diğerleri. s.24 vd. Mi l ll Hareketin. "dı�a 

dönük arayışlarında". Wilson Prensipleri ve "cıııpcry<Jl i.'t güçlerle biiyiik bir .savaşa tu· 
tuşınuş olan Sovyct Rusya'nııı başarılarına ve yartlımına umul bağladığını" Ncjat Kay· 
rnaz da belirler. Bkz. "Misakı Mi l li" .  s . 1 942 . 

4 "Asrın Prensipleri " ,  llakimireıi Milliye. 1 2  Şubat 1 920. Aktaran: Oerrin Ya:arları11111 
Kalemiyle Milli Miicadele ı·e Gazi Mustafa Kemal. 1 . s.237 vd. 
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Milli Anwcıı ı  \Vilson Prcnsipleri 'v/c Mcşrıılcıştırı lması 

M ustafa Kemal ve Milll Hareket, Wilson Prensiplcri 'ni  yerl i yerine 
oturtrnu�tur. M illi bağ ımsızlık davası n ı .  bir yandan " Arnerika'nın koy­
duğu ve Avrupa'nın kabul ettiği prensiplere" dayandırıyorlar, öte yan­
dan bu prensiplerin ülkeyi manda ve himaye altına sokmak için kulla­
n ı lmasına karşı kesin tav ı r  al ı yorlard ı :  

" Wilson'un m il le t  esasları, kendi m i l letimizin yeteneğini  inkiir v e  
i m h a  için kabul edi lmerni�tir. "5 

A tatürk. A nkara' ya geli ş i n i n  ertesi günü. Wilson Prensipleri 'n in 
emperyalist yorumu i le  Türkiyeci yoıuınu arasındaki karşıt l ığı  şüyle 
aı,:ıklıyordu: 

" Harbi n  son devresinde Amerika Reisicumhuru Wilson, on dört 
m addeden ibaret bir programla ortaya çıkt ı .  Bu program m illetle­
rin kendi geleceklerine hfıkimiyetini  sağlıyordu. Program ı n  on 
ikinci maddesi ise,  sadece Türkiye'ye ,  devletimize ve mi lletimize 
aittir. Wilson bu madde ile Türkiyc'nin,  milletimizin,  tam hfıkimi­
ycte sahi p  olması gereği n i  ileri sürdükten sonra buna bir  iki kayıt 
da eklemiştir. O kayıtlar şunlardır: Aramızda yaşayan M üslüman 
olmayan u nsurların emniyetlerini ve serbestçe gelişmelerin i  sağ­
lamak . . .  B ir de Boğazların açık bul undurulmasıdır. B ü tü n  İ t i laf 
devletleri Wi!son'un prensipleri n i  kendi menfaatleri için uygun 
gördükleri gibi,  bizim devletimiz de bu on ikinci maddeyi kabul­
de hiçbir beis gönnedi ve kabul etti. H akikaten kabul edilebilecek 
bir prensiptir. ( . . .  ) İtilaf devletleri . Wilson Prensipleri'ni Versay 
Konferans ı'nda kabul ve ilan ettiler. B una göre on ikinci  maddeyi 
ve bunun hükmünce bizim hukukumuzu kabul ettiler. Halbuki, fi­
ili hareketleriyle Wilson Pre nsiplcri'ni .  Türkiye'nin hayat ve gele­
ceğini yükümlenen on ikinci maddeyi dikkatten uzak tuttular. ( . . .  ) 
On ikinci maddenin hükümlerine aykırı olmak üzere devletimizi 
manda altına almak ve hatta büsbütün bölmek kararlarına kadar 
i leri gittiler. ( . . .  ) Avrupa devletleri ateşkesten evvel ve ateşkes 

5 " Hudllt Meseles i " ,  flakinıiveıi Milliye, 24 Ocak \ 920. Aktaran: Devrin Ya:-arlarımn 
Kalemiyle Millf Mı'icadclc ı·c Gazi M11staf(ı Kemal, I, s .2 \ \ vd. 
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anında ate�kcs �ıntla)nıası i le 'kendi mi l l i  hudut ları dah i l inde ya�a­
nıaya lfıyık Türkiyı.: kahu l ı.:tnıi� lcrdir' : aradan hir srnc gcçnıcdcıı 
nas ı l  oluyor da bir millet zal im ' c  kabi l iycısiz o luyor') " fı 

Wilson Prcnsiplcri 'nin uygulanmasındaki kritik nokta. " kah i l iyct l i  
mil !etler" sınıflaması iç ine girmekti . Çünkü emperyalizm. kahi l iyct l i ­
kabi l iyctsiı mi l letler ayrımı yapıyordu.  Onlara göre , devlet  yönetme 
kabiliyeti olan ülkeler. yalnız gcli �ıııi� kapi talist ülkelerd i .  Ezilen 
M i l letler ise. bu kahi l iycttcn yoksundu.  Kiiklü imparatorluk geleneği 
olan Türkiye.  İran ve Çin de. "kabi l iyetsizler" statüsüne i t i lmek ve 
parçalanmak isteniyordu.  Biiylece Eıilcn Dünya bütünüyle sömürge 
haline getirilecekti .  M ustafa Kemal Pa�a'nın. o diinemdeki bütün 
devrimci aydın lar gibi, "kabiliyctsi/' yargısına kar�ı çok duyarlı olması 
doğaldır. Yukarıda belirtt iğimiz Ankara konu�nıasınc\an bir huçuk ay 
sonra, l 4 Ş ubat 1 920 günü, o sırada Mccl i .� i  Mebusaıı'c\a Hakkfüi 'yi tem­
s i l  eden Mazhar Müfit  Beyefendi'ye y�vd ığı mektupta meselenin 
iizününe parmak basmaktadır: 

" Batı ve bütün dü�man elediğimiz mi l let ler, Türk iye'de, Türkler­
de kabil iyet olmadığından, her �eyi ,  hiı iııı için ol uııısLv. her şeyi 
uygulamaya izin verdikleri bi l iniyor. " 7 

Bat ı l ı  büyük devlcılcriıı "kabil iyeıl i -kabi l iych iz  ııı i l l ctlcr" ayrımı ,  
asl ı nda ezen-ezi len m i l let ayrımıyla örtü�iiyordu .  B irinci Bölüm\le 
gösterdiğimiz gihi. Wilson Prensiplcri 'nin iiı.ündc bu vard ı .  Öte yandan 
aynı prensipler. Ezi len Ülke leri m illl boğazla�ınalara sürüklemek ve 
bölmek amacıy la  ela kul lanıl ıyordu. M u stafa Kemal Paşa, hunları gör­
müştü.  Ankara konuşmasından b i rkaç ay önce, S ivas'ta yapıığı özel gö­
rüşmede, Koçgiri aşireti l ideri Al i şan Bcy'c Wilson Prensipleri hakkın­
daki değerlendi rmes ini yal ın sözlerle belirtmiştir: 

" Wi lson Preıısipleri'ni m i l let  paçavra yapım�.  y ırlmışt ı r. "8 

Yalnız Atatürk ve arkadaşları  deği l .  Osmanl ı  hükümeti ve İ stanb ul '­
dak i  aydınlar da Wil soıı Prcnsiplcri'ni bir dayanak olarak kabul etmiş-

6 ASD, 1 1 .  s.4 vcl: NııtuL'iı1y/n. i l i .  s. 1 720. 1 724. l 7?Jı. Belge 220. 2 8  Aralık 1 9 1 9 . 
7 Mazhar Müfi t  Kansu .  i l . s.544. 
8 Nuri Dersimi.  !laıımımı . . s.  1 07. 
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lerdir. Tanınnıı� aydınlar, Mondros Ateşkcsi'nden hemen sonra. Aralık 
1 9 1 8'de htaııbul'da Wilsmı Premıjı!l:'ri Cemiyeti 'ni kunnuşlarclır. Bas ın ,  
Wilson'un Türkiye'yi ilgilendiren 1 2. Prensibi'ni her gün öıı sayfadan 
yayımlanıı� ve ;\ BD'ye manevi sorumluluğunu hatırlatırnştır.9 

Vilayatı Şarkıyc Müdafaai Hukuku Mil liye Cemiyeti ele. İstan­
bul 'claki kuruluşundan yakla�ık dört ay sonra " İtilaf devletleri temsilci­
leriyle Barış Konferansı delegelerine" muhtıra göndererek, Doğu Vilii­
yctlcrinin Türk ve Kürtlere ait olduğu yönündeki kanıtlarını sıralıyor 
ve bu gerekçeler yeterli kanaat yaratmıyorsa, "Miisyi> Wibon 'un ilke­
lerinin tamamıyla uygulanmamas ını sağlamak amac ıyla halkın genci 
oyuna ııı liraeaatla kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri esasın ı  
dahi kabul ettiğini" bildiriyorclu. 1 0  

Cemiyet .  Erzurum'da 1 9 1 9  y ı l ı  Mart ayında yayımladığı ilk beyan­
namesine dayanmış  ve 1 7  Haziran 1 9 1 9  günü gen;cklqcn Erzurum Şu­
be Kongresi raporunda, Milliyet Prensibi'ni esas almıştır. Er.l'.urum'da 
halk. İngiliz yarbayı Rawlinson'un evinin önünde, ellerinde "Wilsoıı 
Prensipleri" ya.l'.l lı pankartlarla gösteri yapınıştır. 1 1  

Dışişleri Bakanı Bekir Sami Bey ele, TBM M  Hüküıııctin in tezleri­
ni, Londra Konferansı 'nda Mi lliyet Prcnsibi'ylc açıklamış. fakat Wil­
son'un adım anmamıştır. 1 2 

Tiir/Jyc'yi Birlcşıircıı Prensip 

Kurtuluş Savaşı önderliği, Wilson Prcnsiplcri'nc dayanarak ulusla­
rarası düzlemde kuvvet toplamaya çalıştı. Ancak Türkiyc'yi sömürge­
leştirmek isteyenler ve Türkiye' den bir parça koparmak peşinde koşan­
lar da, Wilson Prensiplcri'ni öne sürüyorlardı. Türkiye'yi payla�mak 
emellerini en sonunda gerçckleştim1e fırsatını bulduklarını düşünenler, 
Wil son Prensipleri'nin Osmanlı İmparatorluğu'na i l işk in çözümünde 
( 1 2. madde), Türklerin yaşadığı bölümlerde, Türklere güvenli bir hfıki-

9 A lımcı Eınin Yal man. Tiırkcy in mr Time, Okl alıoma 1 956, s .7 1 'dcıı aktaran Sonycl ,  1 .  
s.7. Ayrıca bkz. s .5 .  2 1 .  26. 3 3 ,  35.  7 1 .  1 00; i l ,  s . 4 ,  3 2 .  1 1 3- 1 1 4. 35H.  

1 0 llııdisar. 30 M art 1 9 1 LJ'daıı aktaran Abdullıalük M .  Çay-Ya�ar Kalafat , s . 1 5 . 

1 1  Cevad Dıırsıınoğl u ,  :;.'.C\5, 65, 73. Dursunoğl u.  Erzurum Şube K oni'ıüi'nc verilen t>i� .. 
l i  raporu tahlil ederken, Wilsoıı Prcnsipleri 'niıı esas alıııdı ğıııı belirliyor. Özli açısıııdan 
hu saptama doğrudur. 1 8  sayfalık rapor, Mi l l iye! Prensibine dayaıııyor: ancak Wil­
qın'un adını anmıyor. Bkz. Bekir Sıtkı Baykal, s .4 1 vd. 

12 A rariiıl 'ii11 Mil// Dış Politikası, 1 .  s.302. 
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nı ıyct  tan ı ııahi lccL'ğ i  \ �ı:ıd ı ııde h u l u ıı uyorLırd ı .  /\ıııac.; . Tü rki yc'yi  kli c.; i i k  
b i r  toprak par�- ;ıs ı na s ı k ı �t ırıııak \ C  si iııı tirgc lc�t irıııekt i .  TUrk mi l k t i . 
y al ıı ı ı  Türk kiikc n l i l crlc s ı ıı ır land ığ ı ı:ını an .  Tli rkiye'ye hırak ıLıcak 
toprah. l arı Scvr Aıı t la�ması ' y l a  be l ir krıcn hii l gc lcr[c s ı n ı r l amak daha 
kolay olacah.tı .  Bu durumda M i lli Hareket .  "Türk lerin w K ürtlcrin ge­

l ecek l eri n i b i rl ikte  bel irled i k le r i "  fornıi i l ii ı ı li üretııı i ? t ir. Ri iylcce kurta­
rı lmak i '> teııe ıı ülke bütünlüğü. u lus lararası alanda k abu l giiren Wi l so ıı 
Prcns i p l c ri ' ııe de dayan d ı n  l ııı ı �  oluyordu .  

M ustafa Kemal . Mec l i s ' i n  1 6  Ek i ııı J l)2 1 gün l ü g iz l i  oturumund�ı ,  
"Ti.irk k rin ve K ürt l erin oturduğu toprak pan;ası"  taıı ı ı ıı ı ııı ıı .  Wi l son 
Prens ip leri ne giire bir mi l l i  hudut c.;i11ııe i ht iyac ı ndan c.; ık t ığ ı ıı ı  ac.; ıkc.;a 
bc l i rt ııı i � t ir : 

"Zaten Wi lsoıı m i l li ye t ler esası n a  giire h i r  hudut gii stermek l fı-
11 ıııd ı .  M i l l iyet p rensibine dayanan bir 0eki lde  olmal ı .  B i r  i fade 
hulal ı ııı .  H ududu ııı i l l i'ıniı nedir ' 1 E lbette Türl-. lcri ıı ,.e e l bette mu­
kadderat ınıula i�hir l i ğ i  etın i ?  olan Kürt ler in oturduğu yerler. hi­
ı i ııı hududu nı i l l iıııiz dah i l inde kalmak l fı1. ı ııı  f!e l i r  ııı i "" 1 1  

A tatürk. o güne kadar H ududu M i l ll'yi 'Türk ler in  VL' K ii rtlniıı otur­

duğu toprak l ar" diye ta ıı ı nı lamı?t ı r. M i lli' hudutları n hu ta ı ı ı ı ı ı ına i t i raı. 
emperyal i st lerden gelnı i�t ir. Onlar, "Türk ve K ü rt l e ri n  ortak vatanı"  U­
nı ııı ını ı,;ok gen i)  bulınu�Iard ı r. Türkiye'n i ıı aı ı t ie ı ı ıpery a l i s t  g ü c.; le r i .  
Wil son prensibini n  b irl i kte ya�aınak is teyen Türk v e  K ürtlere birl ikte 
uygulaııınasııı ı  savunurken;  İ ngi l tere ve d iğer hiiyi.ik ckvlet ler. Wi l son 
Prensipleri 'nin Türklere ,  Ermeni lere ve K ü rt l e re ayrı ayrı uygulanma­
sını  dayat ıyorlardı .  

Wi bon Pre ııs ipleri ' ıı i  İngi l iz  s iyasetine aykırı ha le getiren ,  M ustafa 
Keınal ' i ıı s iyaset i  olmuştur. Türk ve Kürtlerin hak eş i tl i ğine dayanan 
birl iğ i ,  M i l l iyetler Prens ib in in  e mperyal ist anıaı,;lar i ç in  kul lan ı lmas ına 
karşı sağlam b i r  barikat oluşturuyordu. Başlangıçta emperyal ist lerin 
Ti.irkiye'yi bölmek için dayatt ık ları prensip .  daha sonra Türk-Kürt bir­
l iğ i  sayesinde Türk iye'yi birleştiren prensip hal i ne getir i lmişt ir. Kuşku-

I _, Atatürk, Gicli, , . 1 93. Bu 'orudaıı ,onraki cümlenin bazı <özelik leri ok uııaııuın ı ıtır. Ek­
'ik okunan cümle. "Hayır, hayır" d i ye ba)laınakta \C m i l li hududun ıanırnına i t i razla­
rı iizctkıııektcdir. "Hayır" d iyen Atallirk değildir, eıııpcryafotlcnlir. 
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\ll/ hu ha�arı l a lb değ i l  prat i k l e  bıaıı ı l d ı .  \J u-, t : ı l: ı  K enıal ' in K ü rt l e ri 

K u rt u l u �  Savası  ıı�ı kazanın a  prntiğ i .  T Lirk - K ürt bir l iğ in i  i c,· i ho'; h i r  for­
ın i i l  o l m aktan h. urt arnı ı� t ı r. K ürt l er. K ur t u l u ş  s �ıv a� ı · ııa kat ı ldıkları i \· i n­

d i r  ki . d ü�nıaıılar. Türklerin n: Kürt lerin m i l l i  gelecek leri ni birl i kte be­
l i  rk ıııe l cri forııı ü i line boyun eğmek ;orunda kal ııı ı � la rd ı  r. Eğer K ürtlcr 
l'vl i l ll M ücadeley e karnnı l m asayd ı .  W i lsuıı Prens ipleri . cmrcrya!ist  po­
l i t ikanın aracı olacakt ı .  Mesel e n i n  i iıü buradad ı r. 

Prensi/Jin Ar/.:osındu/.:i Si/ulı/ı Gii� 

M i l ll Haraket .  Wi!son Pre ıısipler i ' ıı i n  Türkiye ıeııı i n ı ııde.  Türklerle 
K ü rtleri ve Ermen i l e ri birbirine dü)ürıııek ic,· i n  kul lan ı l d ı ğ ı n ı  kendi tec­
rübesiyle  giirınü)tü.  A.ncak bu P rens ipler. dünyaya h iih.nıedcn !erden al­
dığı  kuvvetle . u l u sl ararası hukukun b i r  pan;ası hal ine gclııı i � t i .  

K uşkusuz clı� hukuk.  u lus lararası alanda b e l l i  pol i t ikaları kabul ct­
t imıeye yarar. Ancak unutmamak gerekir ki, h uk uk k urallarını diğer 
bütün kurallardan ayı ran özel l i k .  arkasında devletin ıor gücünün bu­
l u n m asıdır. U l u s l ararası hukuk ise . yaptırım güc ü n ü  uluslararası ıorda 

b u lur. A rkasında s i lah bulunmayan kural lar. h ukuk deği l .  fakat ahlfik t ı r  
veya g ü ı c l  di lek lerd i r. 

W i lson Prens iplcri ' n i n  arka s ında büyük bir s i l a h l ı  kLınet vardı .  İ t i ­
l a f  cnıperyali;, tl c ri Dünya Savaşı 'nda cl üşın anlanna boyun eğdire n  or­
duları sayesindt'. . Wilson Preıı;, ipleri 'n i .  ke ndi hukukl arı yapırn � l ardı . 

B u  hukukun uygulanmasın ı ancak ba�ka bir  s i l a h l ı  kuvvet bozabi­
l irdi .  N i tekim Sovyet Devrim i ,  si lahının u l a�tığı  coğrafyada. keneli hu­
k ukunu üstün kı lmıştır. Bu ü s t ün kı lma.  yalnız  dayatma o larak anlaş ı l ­
mamalıdır. Rus birl iklerinin Osmanl ı  topraklarından çekilmesi de, 
S ovyct hukukunun.  başka deyişle u l u s l arın kendi geleceklerini bel i rl e ­
me h akkını uygulamanın b i r  örneğiyd i .  

Türkiye'nin K u rt u l uş S avaşı ela, emperyal is t  hukuku s i lah kuvvetiy­

l e  bomrnştur. Wilson Prensipleri 'nin.  emperyalist  amaçlara göre mi yok­
sa Kemalist önderliğin yorumuna güre ıııi uygulanacağını süngüler be­
l irlem iştir. Atatürk. bu gerçeği hatıralarında ç·arpıcı b içi mde i fade ccleı': 

"İt iraf ederim ki .  ben de ıııi l l l  sınırı  b iraz W i l son Prensipleri 'nin 

insancıl amaçları na göre ifadeye çalı�t ı ın .  Hemen açı klayayım. o 

1 69 



insancı l  prensiplere dayanclığırrıdandır k i .  Türk süngülerinin sa­
vunup saptadığı sınırları savunmuşLııııdur. 

"Zavallı Wilson anlamadı ki ,  süngü.  kuvvet,  şeref ve haysiyeti n  
savunmadığı hatlar, başka hiçbir pn.:nsiple savunulamaz . " 1 4  

Atatürk. burada Wilson'dan çok. cmpcryaliwıin "uygarlık",  " insan­
lık" ve " insan hakları" masallarına kanan " zavall ı ları" eleştirmektedir. 
Kuşkusuz Wilson, süngünün belirleyici  rol ünü çok iyi biliyordu; yok­
sa A B D  B aşkanı olamazdı. A ncak emperya l i .-;t devletler, ku vvet kul la­
narak hegemonya altına aldıkları u luslara. hoyuıı eğmeyi, diğer araç­
larla da kabul ettirmek durumundadırlar. S ı n ı fsal ve uluslararası tahak­
küm. daima zor gücü yanında rızaya da dayanıııı�t ır. Wilson Prensiple­
ri,  boyun eğmeyi kolaylaştırmak iç in ,  uluslararası zoru " i nsancıl"  ve 
"uygar" kisvesi altında sunuyordu. 

Özetlediğimiz uluslararası ideoloj ik-s iyas;ıl ortamda. M i lli H are­
ket, bağımsızlık ve ulusal devlet davas ı ı ı ı  M i l l i yl"llcr Prensibine dayan­
dırnu�tır. 

2. İslami Birlik Değil, M illiyetler Prensibi 

Geleceğini birlikte belirlemiş olan m i l let ,  Keıııal isl  önderlik tarafın­
dan, bazen "İslami unsurlar" . bazen de "Türk ve K ürtler" diye saptan­
maktadır. Burada, bazı yazarların düşündüğü gib i , "İslami devlet" anla­
yışı  değil, fakat Milliyetler Prensibi esas alınıyordu. Araplar da İslam 
oldukları halde, Suriye, Irak v e  diğer Arap ı,;oğunluğun yaşadığı toprak­
larda ayrı bir devlet kurmaları kabul edi l iyordu. Bu nedenle Yeni Türki­
ye, insan unsurunu aslında "İslam"la tanınılamıyordu. Mondros Ateşke­
si  anında Osmanlı Ordusu'nun denetimi altında kalan topraklarda, ço­
ğunluk olarak Türkler v e  Kürtler yaşıyordu. Bazı konuşmalarda Çerkes­
lcr ve Lazlar da anılmakla birlikte, bu unsurlar herhangi bir bölgede ço­
ğunluk oluşturmuyordu. B u  durumda, ülkenin " İslami unsurlar" veya 

14 Matiirk'ün A111/an, yayıma hazırlayan Dr. İsmet Görgülü, B i lgi Yayınevi. 2.  basını, 
Ankara, Ekim 1 998, s.  1 1 8 ;  Birinci Dünya Harhi11de Tlirk llarhi Si11a-Filisti11 Cephesi, 
c.IV, 2. kısım. s.726. 
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"Türkler ve Kürtler" diye tanımlanan insan unsuru. aslında dinleriyle ta­
nımlanan bir topluluk değil .  fakat Mil liyetler Prensibine göre gelecek­
lerini ortak belirleyen milli bir topluluktu. Onların ortak bir eline sahip 
olmaları, bu mil li beraberliklerini güçlendiren bir etken olarak önemliy­
di, yoksa ü lkenin insan unsurunu tanımlayan belirleyici etken değildi. 

M il li Hareketin önderliği bu konuda çok berraktır. Meclisi  Mebu­
san'cla kabul edilen M isakı Mi lli'rıin mil l iyetler prensibini esas aldığı­
nı, Rauf Bey Mustafa Kemal'e şu sözlerle bildimüştir: 

"Ahitte esas mi l l iyettir. Ateşkes hududu, bu mil l iyetler hududunu 
genel olarak gösterme vesilesiyle beli rt i lmiştir. " 1 5 

B ununla birlikte , feodal bir imparatorluktan u l usal devlete , İslami­
yetin birleştirdiği ümmetten millete geçiş clörıeınirıin çclişnıelcri, hem 
teoriye hem ele uygulamalara yansıyordu. Örneğin Elcezire Cephesi 
Kumandanı Nihat Paşa, Kürt ve Arapların yoğun olarak bulunduğu 
bölgede, "Devletin çeşit l i  unsurlarını birleştiren ve Osmanlı hükümeti­
nin kuruluş i lkesi oları İ slamiyet siyasetini izleyerek ayrı lıkçı duygula­
rı kaldırdığını" belirtmiştir. 1 6 

Bütün belgeler, yeni Türkiye devletinin milletlerin keneli geleceği ­
ni özgürce belirlemesi ilkesine dayanan ulusal bir devlet olduğunu gös­
termektedir. Mi lli H areket, Araplar için kabul ettiği bu hakkı, Türkler 
ve Kürtler açısından kurulmakta olan yeni devletin hukuki temel i  ola­
rak savunmuştur. Araplar, geleceklerini ayrılma yönünde belirlerken, 
ayrılmaz bir bütün oluşturan Türkler ve Kürtler, birlikte yaşama karar­
larını ortaya koymuşlardır. 

3. Kürtlerin Kendi Geleceklerin i  Bel irleme Hakkı 

Birlikte Yaşama Kararının Anlamı 
Mondros Ateşkesi'nden sonra, Mill ici Güçler, Ateşkesin yapıldığı 

gün Osmanlı ordularının denetimi altında bulunan vatan toprağını kur-

1 5 Rauf Bcy'in M ustafa Kemal Paşa'ya 1 1 Şubat 1 920 tarihli ş ifresi, Harp Tarihi Başkan­
lığı (buglin ATASE Başkanlığı) Atallirk Özel Arşivi'nde bulunuyor. K lasör 2 1 ,  Dosya 
1 336/6, Fihrist: 3-7'deki metin için bkz. Atatürk Haftası A rnıa,�anı, No: 6, s.37. 

16 TBMM Gizli Celse Zahıtlan, I I J ,  s .562 vd. 
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tarnıayı esas alan bir mücadele y ürüttüler. Buna bağl ı  o larak, İngi l iz v e  

Fransız işgali altındaki bölgelerde_ Arapların ayrı devlet kurma hakları 
kabul edi l iyordu . o�ınanlı  ordularının denetimi al t ındaki toprakların 
birliği ise. h ukuk alanında, Türk ve Kürtlerin birlikte yaşama kararla­
rına dayanılarak savunu labil i rdi .  Bu formül ,  hemen Mondros Ateşke­
si'ni izleyen ayda üreti ldi. Vililyatı Şarkiye Müdafaai Hukuku Mi lllyc 
Cemiyet i ,  2 Aralık l 9 1 8  günü k u ru l u rken, Türk ve Kürt lerin birlikte 

yaşama kararını i lan ediyordu. 
Aynı karar. Misakı Mil!J 'nin 1 .  maddesinde de görülmektedir. Os­

manl ı  İslam c,:oğunluğunun ' 'cıııcllcriyk ( istt:klcriylc) birleşik" olduğu­
mın belirtil ıııesi ,  birl ikte yaşama kararın ın hukuki bir ifadesidir. 

Birlikte yaşama kararı, Türkler ve Kürtler tarafından alınmıştır. 
Milli  Hareketin kabulüne göre, iki  unsur, üzgür iradeleriyle birleşmiş­
lerdir. Bu kabul ,  Kürtlerin kendi geleceğini tayin hakkını içermektedir. 
Nitek im bu hak, Kemalist önderlik tarafıııdaıı resmi kararlarda ve açık­
lamalarda açıkça savunulmuştur. 

Atatiirk'iin Ya:::ı >"C KoıHışnıalannda 

Kemalist önderlik örtük ifadelerle yetinmemiş, Kürtlerin kendi ge­
leceklerini bel irleme özgürlüğünü açıkça savunıııuş, ıııilll hudutları bu 
hukuki temele dayandınnıştır. 

Atatürk'ün, Kürtlerin yaşadığı bölgenin kendi kaderini belirleme 
lıakkıııı açıkça kabul ettiği metinlerden ba�layalıın. 

Sovyct Rusya Dışişlcri Bakanı Çiçcrin'in, 3 Haziran 1 920 günü 
TBMM Başkanı Mustafa Kcıııal'e yolladığı mektubun 4. maddesinden, 
TBM M'nin Osmanl ı  topraklarında yaşayan milletlere kendi gelecekle­
rini belirleme hakkı tanıdığını ve Sovyetlcr'e bildirdiğini öğreniyoruz. 
Çiçerin ,  bu mektubu Mustafa Kemal'in 26 Nisan 1 920 tarihinde Le­
nin'e yazdığı mektuba cevap olarak göndermiştir. 

TBMM kararına göre, milletler, " Ermenistan'da, K ürdistan'da, La­
zistan'da. Batum arazisinde, Doğu Trakya'da ve Türklerle Arapların 
birlikte oturdukları bütün topraklarda, kendi geleceklerini tayin ve tes­
pit emrinde [konusunda olacak] serbest bırakılmış ve mültecilerle iste-
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rneyerek giiç etmiş olanların bu bölgelerde serbestçe referanduma ka­
tılması için yurtlarına iade eylemleri tabii" bulunmuştu . 1 7  

Nitekim Atatürk, Mi lli Hareket i n  b u  i lke tutumunu Çiçerin'e cevap 
olarak yazdığı 20 Haziran 1 920 tarihli mektupta bir kez daha doğrula­
m ı�tır: 

" 1 )  Türkiye'yle i lgili  olarak SL'.kiz maddede bildirilen prensipler 
esasen bil'.irn samimi ve ciddi prensiplerimizdir. Bu prensiplerin 
uygulanmasına engel olan Batı devletleri aleyhine sadece bu se­
beple mücadele ediyoruz. Samimi ve pratik sebepleri sağladıkça 
bütünüyle uygulayacağız."  1 H 

Bazı yazarlar. Atatürk'ün, Çiçerin'e yazdığı bu mektuptaki tutumu­
mı iki hafta sonra Meclis gizli oturumunda yaptığı konuşmada değiştir­
diğini i leri sürnıü�lerdir. 1 9 

Oysa Mustafa Kemal, Mec lis ' in gizli oturumunda da Kürtlerin ken­
di geleceklerini özgürce tayin etmelerini açıkça savunmuştur. Yazar. 
keneli kaderini tayin hakkınııı mutlaka bağımsız devlet kurma yönünde 
kullanılmayabileceğine dikkat etmemektedir. A tatürk'ün TBMM gizli 
oturumundaki konuşmasıııın ilgili  bölümü şöyledir: 

" Biz aslında gerek Suriye ve gerek Irak'taki insanların bağımsız 
olmaları esasını kabul etmişizdir. Buna dair bir itirazımız yoktur. 
Sonra bizim kabul etmiş olduğumuz prensipler gözden geçirilecek 
olursa Rus Sovyet Cumhuriyeti bazı şeyleri tabii buluyor. Mesalii, 
Emıenistan'claki insanların kendi geleceğini kendi reyleriyle tayin 
ve tespit etmeleri , Erivan Cumhuriyeti'ni kuran ve oluşturan Erme­
nilerin bağımsız olmalarını ve bu konuda arzuları her ne ise zaten 
kabul etmişizdir. Fakat Kiirdistan , Uizistan vesaire hakkında değil. 

1 7  lıwtiiık'ı/11 Mi//f Dış Poliıi/..ası. 1 ,  s. 1 60: Stefanos Yerasimos, Tiirf.:,Sm-yet İlişkileri, 
Gözlem Yayınları, İ stanbul, Ocak 1 979, s.238; A. Suat Bi lge ve arkada�larınırı kitı, 
hında, Çiçerin'in mektubun diğer kaynaklardan farklı olarak, 2 Haziran 1 920 tarih l i  
o lduğu yazılı h.22). Oysa M ustafa Kemal, Çiçcrin'e yolladığı cevapta, a ldığı  ıncktu, 
bun 3 Haziran 1 920 tarih l i  olduğunu kaydediyor (ATIB, iV, s. 353). 

1 8  lı7TB. i V. s.353. Aynı mektup, A ıaıürk'ü11 Milli Dış Poliıi/..ası adlı kitapta. küçük bir 
farkl a  yer alıyor. Cümle, '"Türkiye'yle i lg i l i  olarak sekiz  maddede bi ldiri len prensip­
ler" diye ba'ilıyor ( ! ,  s. 1 60). 

1 9  Abdurrahman Arslan, s. 1 1 6  vd. 
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"Genel olarak prensip �uclur k i :  ' M i l ll hudutlar olarak çizdiğimiz 
daire içinde yaşayan ve çeşit l i  İslami unsurlar birbirlerine karşı 
ırki, çevreseL ahlaki bütün hukukuna sayg ı l ı  öz kardeşlerdir. Do­
layısıyla onların arzularına aykırı bir şey yapmayı biz de arzu et­
meyiz. B izce kesin olarak belirlenmiş bir  şey varsa, o da m i l li hu­
dutlar i ç inde K ürt, Türk, Laz, Çerkcs vesair bütün İslam unsurla­
rın ç ı karları ortaktır; işbirliğine karar vermi şlerdir. Yoksa hiçbir 
vakit başka bir görüş yoktur. Vicdani arzu i le kardeşc,;c ve dindar­
ca bir b irlik vardır. Hiç şüphe etmeyiz ki ,  Kürt,  Laz vesaire reyi 
sorulduğu zaman hu reyi verecek lerdir. " (Altını biz c,; izdik.  )20 

Görüldüğü gibi , Atatürk, Kürtlerin kendi gelecekleri hakkında rey­
leri n i  kul lanma hakkına evet demekte. aynı 1:aınanda bu reyin birl ik yö­
n ü nde olduğunu ve olacağını bel irtmektedir. Gerçekten de, bütün kanıt­
larıyla göstereceğimiz gibi . Kürt halkı, Kurtuluş Savaşı'nda Türklerle 
hirle�me yönünde kararlı bir tavır alınış ,  hu tavrını temsilcileri aracı l ı ­
ğıyla kongrelerde ve Mcclis'tc açıklamış, daha önemlisi bir l ik iradesin i ,  
Kurtuluş Savaşı'na eyleml i  ol arak katılmak yoluyla giistenı1İştir. 

Kendi kaderini tayin hakkının kabulü i le hu hakk ın ayrıl ımı yönün ­
d e  kullanılması,  s ı k  s ı k  birbirine karı�t ırı l ıı ıaktadır. Kendi kaderini  ta­
y i n  hakkın ı n  savunulması, ayrılmanın özend iri lmesi veya desteklen­
mesi anlamına gelmez. B unun bir tek anlamı v ardır: (>1.gür iradeye 
saygı. Özgür iradenin kabul edilmesinden sunra , hu i raden in hirl ik yö­
nünde mi, yoksa ayrılık yönünde mi kullanı lması gerektiği ayrıca be­
l irlenir. Nitekim yukarıda ela görüldüğü g i lı i ,  i\ fa t lirk. K ü rtlerin kendi 
kaderleri hakkında rey sah ibi  olduklarını kabul etmekte, ancak bu ira­
denin birlik yönü nde belirdiğini  de saptamak tad ı r. K ü rtlerin Türklerle 
birlikte ayn ı  devlet içinde yaşamak isted i k ler i . o günün gerçeğidir. 

TBMM Hükiinıcti Kararında 
Mustafa Kemal başkanlığındaki Büyük \ıli l l ct Meclisi Vek i l ler 

Hcyeti'n in  " B üyük M i l let  M ec l i si Reisi M ustafa Kemal" iınza�ıyla 
E lcczirc Cephesi Kumanclan l ığı'na yolladığı  2 7  Haziran 1 92 1 tarihli  
talimatla da,2 1 Kürtlerin kendi kaderleri ni  tayin hakkı açıkça savunul-

20 TBMM GCZ. 1 ,  s .73;  Atatürk. Gdi 01ıırımı!111d11/J Konnymolııı; s.78. 
2 1 TBMM GCi', ! i l ,  s.550 vd.  
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muştur. Daha önemlisi .  hu talimat. herhangi bir talimat değildir; 
Hükümct kararıdır.22 

Hükümet düzenlemesinin Kürtlerin kaderlerini tayin hakkıyla i lgi-
l i  2. maddesi şöyledir: 

" Milletlerin kendi geleceklerini bizzat idare etmeleri hakkı bütün 
dünyada kabul olunmuş hir prensiptir. Biz ele bu prensibi kabul 
etmişizdir. Tahmin olunduğuna göre, Kürtlerin bu zamana kadar 
yerel idareye ait teşkilatlarını tamamlamış ve reisleri ve etkili 
kimseleri bu gaye namına bizim tarafımızdan kazanılmış olması 
ve reylerini açıkladıkları zaman kendi geleceklerine zaten �ahip 
oldukların ı ,  Türkiye B üyük Mil let  Meclisi idaresinde yaşamaya 
talip olduklarını i lan etmelidirler. Kürdistan'daki bütün çalışma­
nın bu gayeye dayanan siyasete yöneltilmesi Elcezire Cephesi 
K umandanlığı'na aittir. 

" Büyük Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal "23 

Atatürk 'iin İ2nıit Bas111 Toplantısında 
Atatürk, Kurtuluş Savaşı zaferinden sonra, İzmit Kasrı'nda. yenı 

Türkiye dev le tinin esasları konusunda gazetecilerle yaptığı uzun gö­
rüşmede de, Kürtlerin ayrılması ve birleşmesi seçeneklerini açıkça tar­
tışnuştır. 

İzmit Basın Toplantısı, 1 6  Ocak 1 923 gecesi 2 1  : 30'cla başladı ve 
1 7  Ocak sabahına doğru bitti. Ordu İzmir'e gire l i  dört ayı geçmişti .  
Saltanat iki buçuk ay önce kaldırılııı ışt ı .  Atatürk, "Yeni bir program 
yapmaya mecburuz" dediği koşul larda gazetelerin başyazarlarıyla bu­
luşuyor ve yeni Türkiye devletinin esasları ve günün öneml i  sorunla­
rı hakkındaki soruları cevaplandırıyordu. Cumhuriyet programının 
oluştuğu dönemdi . Vakit gazetesi Başyazarı Ahmet Emin Bey, "dah i li 
bir mesele olarak cevaplandırılması" dileğiyle Kürt meselesini sordu. 
Gazi Mustafa Kemal Pa�a'nın cevabı aynen şöyledir: 

22 Ta limatın hliküınct tarafı ndan dlizcıı lendiği 'on cümlede bel i rt i l iyor. TB M M  Adl iye 
Encümeni Mazlxıta'1 ise .  talimatın Vekiller Heyet i Kararı oldu�unu 'a ptanıı ?. l3ki'.. 
TfiMM CiCZ. l l l . ,.550. 55 l .  557J .  

23 T/J,\1M GC7.. ! i l .  s .55 1 .  Tal i matın tam metni el i nizdeki k itabın arkasındaki " Belgc­
ln" hölliıııündc hu lu ıımaktadır. 
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" K ürt ı ı ıesc le s ı :  hi ı i ın .  \ an i  Tlirk l c rı n  m e n faat i ne ol arak da ke­
s ı ıı l ik lc  si)ı k on usu ( lla ırn11 .  Çiinkt i  hi ld iğı ı ı iı  g i bi hiı iın m i l li lıu­
dut ları ııı 11  i t; i n de bulunan K ü rt uns urlar öyles ine ycrle�nı i ) t i r  k i .  
pek s ı n ı r l ı  yerlerde yoğun d urumdad ı rl ar. Fakat yoğ u n l u kları n ı  
kaybede ede ve Türk un s urların i \ i ne g i re g ire öyle b i r  hudut  or­
taya <; ıkını�t ır  k i .  Kürt lük adına b i r  l ıudut \ izınc k  i st e rsek.  Türk­
lüğü ve Türk iyc 'y i mahvetme k  lf11 ı ındır. Si iıge l i � i .  EJ"J:uruın 'a  ka­
dar giden.  Erıincan'a.  S ivas 'a  kadar giden.  H arput 'a  kadar g iden 
bir s ı n ı r  aramak gerekir. Ve h atta .  Konya �-ü l l c ri ndcki Kürt  a � i ret ­
l e ri n i  de güzden uzak tutmamak lüz ı ııı gel i r. Dolay ı s ı y l a  ba� l ı  ba­
� ı n a  bir Kürt l ü k  tasavvur etmekten i se .  bizim Tc� k i l fü ı  Esasiye 
Kanunu l l 92 1 Anayasas ı ] gereği nce ı.aten bir tür yen:! i iıerk l i k ­
l e r  o l u)acakt ı r. O hal de hangi l ivan ı n h<t lkı  K ürt i s e ,  onlar k e n d i  
kendilerini  iizcrk olarak idare edecek l e rd i r. R undan ba�ka Türk i ­
ye'nin lıalkı  si iz k lJnusu o l urke n .  onları da beraber i fade lüzı mdır. 
İ fade o l u nmad ı k l arı zaman. bundan kend i l erine ait mesele c,:ıkar­
nıaları daima bekl e n i r. Ş imdi  Türkiye Büyük M i l le t  Tvkc l i s i .  heın 
K ü rt ler in ve hem de Türklerin yetk i l i  vek i l ler i nden o l uşur \T hu 
i k i  unsur bütün menfaatl e ri n i  ve gelecekleri n i  b ir lc� t i rı ıı i �t i r. Ya­
ni onlar bil ir ler  k i .  bu ortak b i r  �cyd i r. Ay rı lı i r  hudut ç izmeye kal­
kı �mak doğru o laımv . " 24 

Görüldüğü g i b i ,  Mustafa Kemal , Kurtulu�  Sava� ı ' n ı n kazan ı lmas ın­
dan sonra da.  K ürtlerin ayrı devl e t  kunnaları konusunu tartı�makta. 
Ancak bunun hem mümkün ol madığını ,  hem de Türkler ve K ü rt ler i\İn 
yararl ı o lmad ı ğ ı n ı  saptamaktadı r. 

24 İzmi t  Bas111 Toplantısı tutanaklarının tam metni, toplanııdan <ı4 yıl sonra. i l k  kcı .lfl 
Ağustos 1 987 gLinli l()()(}'c Uo,�rn dergisinde yayımlandı ("tyı 35/ 1 987 .  30 Ağustos-) 
Eyllil 1 987,  s .8 vd). Kamuoyunun hu bnemli hclgcyi öğrenmes i .  eski yan ıuıanağııı 
lam metnini biıc veren ODTÜ Denim Tarihi Öğretim Görev l i s i  Sayın Gürbüı D. Tü­
fekçi "'yesindc olmuıtu .  Cumhuriyet Devrimi gerçeği nin b i l inmesinden ralıahtı olan­
lar. görülmemiı hir uygulamayla ]()()(J'e Do.�niya daha hasıınevindc elkoyınuı ve So­
ruml u  Mücliirliınüı Fatma Yazıcı hakk111da DGl\1'dc ceza davası açmıılanlı. Ancak İ s­
tanhul DGM. 26 Ekim 1 988 günü al.Jama kar-arı verdi.  İzmit Basın Toplantısının da 
yer aldığt A totiirk 'iiıı Fskişehir-İ:11ıiı Koi111ş11111!on"m daha sonra ilk kez tam metin ola­
rak yayıma hazırladık ve Kaynak Yavınları ıaraf"ından okuyucuya sunuldu 1 lıkz. s. I 04. 
Ki taba Doğu Perinçek taraf"tndan yazılan sunu� için bkz. s.9 vd ). 
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.:ı. B i rl ikte Ya�a ınan ı n  Te meli 

Lsiılik \'l' Huklarn Surgı 
Er; u ru nı - S i vas K ongre lerinden ba�layarak M i sakı  �1i lll'yc kadar. 

Türk ve Kürt ler in b i r l i kte ya)ama kararı . b i r  siiılc:;nıeye bağlanın ı�­
l ı r.2'i " B i rbir lerine saygı  ve fedakarl ı k  duygularıy la  dolu olan unsurlar. 
b i rb i rler in in ı rki.  toplumsal hak larına ve �-c\Tc �artları na bütünüyle 
sayg ı l ı "  olacaklardı r. 

Wilson'un 1 2 . maddes i .  "Türk o l mayan. Türk boyu nd uruğ u  al t ında­
k i  nı i l l iycl lerc öıerk g c l i )mclcri  iı,· i n  lıcr türlü ol anağ ın veri leceği nden" 
si iı ediyordu.  Emperyal i s t lerin Türki yc'yi  payla�ınak için gelinlikleri 
b u  çiiıüı ı ı .  T\'l i l l l H areket tara fın dan ters ine çcnilerc k.  b ir l iğ in  dayana­
cağı e � i l l i k  1.cm i n i  hal i ne getir i ld i .  M i l li Hareket .  K Li rl lerin scrhest�·e 
g c l i�mcsi n in sağlanacağın ı .  hcııı M üdafoai H ukuk Ccııı iyct i ' n i n  k u ru ­
l u �  bclgclcri ı ıc .  lıcın d e  Amasya Giirü�ınesi Proıokolü ' ııc kaydett i .  

Giiııiillii Birli� 

KenıaJ iq Önderl iğ in  (,'abaları 
K i m i  okuyucu. Atatürk'ün K urtu l u �  S ava�ı döne m inde Kürt ler in 

kendi geleceklerini  be l i rleme hakkııı ı  a<;ı kça savunmasına ve halta sa­
va� b i t ti kten sonra h i l e  ayrılma kon usunu bi l i ım.cl veri lere dayanarak 
soğukkan l ı  h iç i ımle lartı�ınasın ı h ayret le kar�ı layacaktır. Ancak burada 
�a�ıracak b i r  olay yoktur. Mustafa Kemal .  emperyal ist  devlet lerin Tür­
k iye'yi payla)ımt g i ri � i m lcrine.  ancak Anadolu'nuıı gerçek sahipleri  
olan Türk \'C K ü rt unsurlarınııı s ımsıkı  b i rlc�t iri lmesinde n  doğan bir  
k u v vet le k arşı konabileceğini  saptaınıştır. B u  birl i k  ise , empery al izme 
kar�ı savaşmayı gerekt ird i ğ i  i ç i n .  ancak gönül l ü  olabi l irdi . B u  nedenle 
Atatürk. S anısun'a ç ıktığı  günlerden ba�layarak K ü rt i leri  gelenlerini  
ikna etmek iç in  yoğun bir  çal ı�maya g i ri �ıni � t i r. Onlara götürdüğü öne­
rin i n  ö1.e t i ,  ortak vatanda qit  haklarla birl ikte yaşamak için eınperya­
l i1.min bölücü tert i plerini  boşa çıkaıınak ve işgale kar�ı h arekete geç­
mektir, Zorla dayatmayı değ i l .  gi inü ll ü  bir l iğ i  esas alan bu i kna ç ab as ı .  
ancak K ürtlerin " ı rk i . toplumsal v e  çevresel haklar ın ın"  savunulması  
sayesinde ba�ar t l ı  o labi l i rd i  ve olınu�tur. 

2) Tarık Zafer Tuııaya, Kurt u l u� Sava� ı ' ı ı ı ıı aııaya"ıl belgdcriıı i .  birer ıoplum 'iizlc�ıncsi 
olarak kabul eder. 
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Mustafa Kemal Pa�a \ e arkada�larınııı Kürt i leri gelenlerini ikna 
için yürüttükleri çalışma, aslında yeni hir programa kazanma çabasıdır. 
Bu çaha sırasında Kürtlerin ayrılarak yeni hir devlet kurmalarının doğ­
ru olmadığı kaıııtlarıyla açıklaııır ve buna karşılık birlik seçeneğinin 
dayandığı hak eşitliği ve özgürlükler de anlatılır. Atatürk, Samsun'a 
çıktıktan bir ay geçmeden Diyarbakır bölgesinin Kürt ileri gelenlerin­
den Cemilpaşaziide Kasım Bey'e çektiği telgrafta, önce K ürtlerin ayrı 
devlet kuıına hakkını somut olarak tartışmakta. arkasından çözüm öne­
risini belirtmektedir: 

" Kürtlerin devletten ayrılarak İngilizlerin himayesinde hağımsıı 
Kürdistan kurmaları teoris in i  tasvip etmem. Çürıkü bu teori . mu­
hakkak Ermen istan lehine İngilizler tarafından tertip edi lmiş bir 
plandır. 

"( . . . ) 

"Kürtler ve Türkler birbirinden kopartılınayı kabul etmez öz kar­
deşler: bugün için vicdani borcumuz, Kürtler, Türkler, bütün 
İslami unsurlar tek vücut ve tek yürek olarak bağımsızlığımızı sa­
vunmak ve vatanın parçalanmasını önlı.:mcktir. Türk ve Kürt mil­
letinin bu yüce maksadı elde etmeye azınctmclcri sayesinde neti­
ceden tamamen emin olabiliriz. B ende hu kanaat sarsılmazdır."26 

Kürtlerin Birl ik İradesini Savaşarak Göstemıclcri 
Kürt i leri gelenleri ve onların yönlendirdiği Kürt halkı, Milli Hare­

ketin hu ikna ve örgütleme çalışmasına olumlu cevap vermiştir. 
Devrim önderliğinin Kürt halkına çağrısı ve bu çağrının eylemle 

yanıtlanması, alınan ortak kararın özetidir. 
Kürtler, Kurtuluş Savaşı sırasında, kendi geleceklerini kurulmakta 

olan yeni Türkiye'nin toprak bütünlüğü içinde, Türklerle birlik yönün­
de belirlemişlerdir. Kürtlerin Türklerle birlikte hareket ettikleri ve sa­
vaştıkları konusunda, tam bir görüş birliği vardır. Emperyalistler, Er­
meni kaynakları, işbirlikçiler ve ayrılıktan yana olan Kürt milliyetçile­
ri dahil ,  herkes bu saptamayı paylaşmaktadır. 

26 A1aıiirk 'iiıı Büıün Eserleri, 2. s .388 .  
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O diineıııde K ürt halkına iimlerl ik eden i leri gelen lerin büyük ço­
ğunluğu emperyalizme karşı M i l l i  Hareket in  safında yer alınışlar ve 
halk kitlelerini de bu yönde harekete geçirmi'jlerdir. 

Yukarıda, Kürt halkının Kurtuluş S avaşı 'na kat ı l ımını  incelemiştik. 
B urada tekrar etmiyoruz. Ancak şu gerçeğin altını çiziyoru z :  Kurtuluş 
S av aşı 'nda Kürtler ortak vatan için ölmeyi göze alarak . kendi gelecek­
lerini bel i rl eme yönündeki oyları n ı  da eylemli  olarak aç ıklamışlard ı r. 
M üdafaai Hukuk iirgütlenıncsi içinde yer almak , kongrelere temsilci­
lerle katı l mak, Meclisi M ebusan'a ve TB M M'ye teın�ilc iler yollamak, 
bütün bu kongre ve meclislerin kararlarını paylaşmak ve en önemlisi  
savaşa eylemli  olarak kat ı lmak,  K ürtlerin iradesini yansıtmaktadır. Bu.  
aynı  zamanda ortak bir iradedir, ortak bir karardır. Yen i  Türkiyc'nin as­
l i  kurucuları olan Türkler ve Kürtler, ortak geleceklerim: i l işkin kararı 
birlikte almışlardı r. 

Atatürk'ün K u rtuluş Savaşı zaferinden hemen dört ay sonra belirt­
tiği gibi ,  "çeşitli  ırklardan oluşan" Türkiye halkı .  "birbirlerine kalpleri­
ni bağlamış"t ır  ve "kaderlerini birlcştirıniş"ı ir.27 

Bu ortak irade ve eylemin,  Kürtlerin ağa, bey, eşraf ve şeyhlerinin 
önderliğinde gerçekleşmesi ,  m i l let in  kendi kaderini birlik yönünde be­
l i rlediği gerçeğini gölgelemez. Çünkü m i l let lerin kendi geleceklerini 
belirleme hakkı, buı:juva programı n ı n  bir parçasıdır:  burjuva demokra­
tik bir haktır. Bu hakkın burj uvazinin ve yarı- feodal l i derlerin ittifakı 
önderliğinde kullanı lmas ı ,  hakkın tarihsel -s ı n ı fsal karakterine uygun­
dur; ayrıca o zamanki Türkiye top lumunun ve özel olarak Kürt halkı­
nın içinde bulunduğu toplumsal-ekonomik ve kült ürel i l i şk i lere de 
denk düşer. 

27 Atatürk'ün 2 Şuha! 1 923  günü İzınir'dc yaptığı uzun konuıına. i\tuıürk 'iin Siirlc ı ·  ı ·e 
Demeçleri'nde çok eksik olarak yayımlanmıştır. Tamamı için bkz. Sadi Borak. A ıa­
ıiir/.. 'ün, s. 1 55 -225 . Alıntı için bkz. s.2 1 1 .  Sadi Borak. " ırkan muhte l if' ve " ımıhtel i l' 
ırktan" ibarelerini yanl ıı l ık la "ırkan muhal if '  ve "muhal i f  ırkta" diye okumuş. bura­
ya düzelterek alllık. 
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5. O rt ak K a ra rı n  ( ; el işme S ü reci 

Orıak Orgun/ar 

Türk \'e K ürt ler in ortak Yatanda b i rl i kte ya�ama kararı . M i l l i  Te� k i ­
laı l anmanı ıı nizaıııııaıııc. beyanname \ ' C  d i ğ n  belgel erine.  kongrc lenk 
a l ınan kararlara. M e c l i s i  Mebusan \'e TR M M '  ele yapı lan konuşmalara. 
Lozan ve Hali<.; konferansları i le M i l letler Ceın iyct i 'ncleki Türkiye de­
legeleri n i n  konu)malarına yan s ı ın ı �t ı r. 

B u  ortak karar. hL'm ortak iirg:üılenmenin organları tarafından d i le 
get i ri / m i � .  hem de Kürt l e r  adına yapılan �·e� i t l i  açı k lamalarla bütün 
dü nyaya i l an edi lnı i �t i r. 

Ortak kararın doğu� ve gel i) ıııe sürec i n i  ha� l ıklar h a l i nde izleye l i m .  

Miidafcıai llııkıık Cl'll 1 i reti'1 1 i1 1  Kımılıı .� ı ı  

Ortak kararı n iirg ü t l enme g i ri � im i .  2 J\ralık 1 9 1 8  g ü n ü  İ st anhul 'da 
V i l üyatı  Şarkiye M üdafaai H ukuku M il l iye Ceıniyct i ' n i n  kurulmasıy la  
ba�lar. Cemiyet ' in  organı o lan Hudi.ıaı ga1.etes iıı i n  4 Ara l ı k  1 9 1 8  günü 
yay ı m l ad ı ğ ı  kurulu�  haberi Türk ve K ürtlerin " ııı i l li hakl arı n ı " b i r l ikte 
"savunma aziınleri n i "  d i le gct i rmektedi ı�. Türkler VL' Kü rt ler_ Doğu i l le ­
ri nde çoğunluğu olu�turınak t ad ı r  ve hu ahal i .  "Osıııaıılı ai les inden ay­
rı lmayı i stemediği gi b i .  tasavv u r  dahi et ım·ınekted i r " .  Yrnı olu��uı M ü ­
dafaai H u k u k  Cem i ye t i .  b ü t ü n  dünyaya hıııııı kaıı ı t la ıı ıak i ç i n  ç a l ı �a­
caktır.28 

Ccmiyct ' iıı  nil'.aınnamesi ve i l k  topl:ıııl ı.'>ıııda ald ığı kararlar. Doğu 
v i l üyetlcrindeki Türk ve Kürt lerin b i rl ikte h�ığı ım ıı, ya)ama irade lerini  
ve m illi  h ak l ar ı n ı  b i rl ikte korum a  azimlerini  i fade etrnektedir.29 

Cemiyet, İstanbul 'da kurulduktan sonra mil l i  hukukunu savunma ka­
rarı aldığı  Türk ve Kürtlerin yaşadığı  Doğu v i lftyct lerinde örgütlenmeye 
başlam ışt ır. İ stanbul d ı�ı ndaki i lk kurulu�. l O Mart J l) 1 9  günü Erzu­
rum'da gerçeklcşnı i� .  arkasından d iğer şubeler pı trak g i b i  yayı lmışt ır. İ k i  
gün sonra Elazığ'da, N isan ayında Sivas i l i  merkezinde v e  sancak l arın­
da. Tem muz ba)ımla ise Diyarhakı r'da şubeler açı l mışt ır. B u  �uhclere 

28 lladisaı,  4 Kanunu Evvel 1 334 (4 Aralık 1 9 1 8 ) ' t c  yayımlanan lıalıcr iç in hkL Ahdul­
hal ük M, Ça) · Ya)ar Kalafat. s .  1 () ,  

2'! Cevad Dursuııoğ l u .  s .  1 -ü vd:  Abd ul halük Çay-Yaıar Kalafat. s. 10 vd. 
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bağ l ı  \ cya bağımsı/ olarak �H; ı lan  diğer �uhelcr i se �un l ardır: Bayburt, 
B aycıic l ,  Hasarıkalc, L,pir, Naııııan.  B i t l i s .  Erz incan, Şebinkarahi�ar. 
Van. Hın ıs .  Tercan. Tortum. Yusufe l i .  Ceın iyl'l i n  kurucuları ve yiinctici­
kri. yerli halkın i leri gelenleridir:  büyük 1;oğunluğu Kürt beyleridir. :m 

Ş ubeler kurul ur kurulma1.. Türk ve Kürtlerin " tek vücut "  oldukları.� 
n ı  ve b i rl ikte ya�aına kararların ı  aç ık laın ı� ve Doğu v i1:1yl'llerini n  Er­
ıııcnistan'a tesl im edilmeyeceğini  bdirııııi�Jerd i r. 

Örneği n  Erzurum Şubes i 'rı in  30 Mayıs  l l) l l) günü "Trabwrı M uha­
f;vai Hukuku M i l l iye Cemiyeti  Ba�kanlığı 'na" ve "Van . B it l i s ,  Diyar­
bckir. Elaziz. S i vas Vi l ilyct lcriyle Erzincan 'a" çekilen telgral1arda. he­
men hemen ayııı i fadelerle " Şark vi l iiycllcrimlc lsiümların mukaddes 
hakların ı  savunma ve koruma" diye iizctlcııen "mi lli ve tarihi  giircv in .  
kan ,  tarih ve d in  ortakl ığ ıy la tek  vücut  olan Türk ve  Kürde emanet edi l­
mi�  olduğu" bel i rt i l i r. 1 1  

Erzurum'da M il li  Hare ket in iirgütlenmesindc ünernli rolü oları Al­
bayrak gazetesi de, Doğu Vi l iiyetlerinde Türk i le Kürdün ayrı olmadığı­
nı .  gelecek kliiket in her iki karde� kav im iç in  yok olmak la bir  olduğu­
mı i� l iyor ve nıi lll b irl iğ in  bu temcide kurulması için yayın yapıyordu)2 

Kongreler 
l 7 Haziran l 9 l 9 günü yapı lan Erzurum Şube Kongresi ' rıe sunulan 

açık raporda, "Kürtlc Türkten olu�an mi l li birl iğin" birl i kle ya�aına ve 
vatanlarını savunma kararl ı l ığ ı  be l i rt i l i r. 31  

1 0-23 Temmuz l 9 1 9  günleri arasında Erzuruın'da toplanan Şarki 
Anadolu Müdafaai H uk uk Cemiyeti Kongresi Kararları '111 n ve Bcyan­
naınesi 'nin bir inci  maddelerinde. hep aynı fonnül lcr tekrar edi l i r. Doğu 
Viliiyetleri n i n  "hiçbir �ebcp ve bahane i le b irb i rinden ve Osmanl ı  toplu­
luğundan ayrı lmak iınkiinı tasavvur edi lmeyen bir bütün" olduğu bel ir­
t i ldikten sonra, kader b irl iğ i ,  ortak i radeye ve karde�l iğe dayandır ı l ır :  

10 Şuhckrin i ! J... ha)J...aııları ı ı ın  ; , imleri i ı,: i ıı hJ...L Ahd u l lıal ük \''" Ya)ar Kal aLıı . ' ·  1 :ı \ d . 
3 1  K'lnm Karahckir. isıdlıll l/aı1ıimi:. 1. , . 78 . 
_;2 (\·ı ad Dur"ınıığ l u .  ,_4:1 . 
_ı _; Cc\ ad Dur,unoğl u ,  _, _ \ 5 1  vd.  Şube Korn,!rc,iııc b ir  de gi/I İ  rapor s u n u l ın u )lllr ( a rn ı  

eser. s.6�). İç i )lcri Bakan l ı ğ ı  Arıi vi 'ndc bulunduğu hcl irt i lcıı b u  g i / l i  raporu . iıncc 
Kenan E,cngin Ö/C lknı i ı t i  ( s . '  1 vd). Daha sıınra Bckır S ı t k ı  llayJ...al tanı:ımı ı ı ı  yay ını ­
l ad ı  ı ,_.+() nl). 
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"Mutluluk ve l c l rıket te tam ortakl ığı  kabul ve geleceği h akkında 
ayn ı amacı hedef al ı r. B u  alanda yaşayan bütün İ sl ami unsurlar 
( . . .  ) ö;: karde şt irler. "  1-+ 

M üd a faai H ukuk Cemiycti 'nin Ermrum Merkez H eyeti .  daha son­
ra h u  kararları yoru m l arken .  " Doğu Anadolu'nun korunması nda en bü­
yük etken olarak Türklerle K ü rtlerin birleşmesinin  öngörüldüğü n ü "  be­
l i rtmişt ir.-'-' 

Erzurum Kongresi kararları nın formülü .  S ivas Kongresi 'n in  Beyan­
name ve N izamnamesi 'ni ıı b i rinci maddelerinde. hu kez Anadolu ve 
Rumeli 'yi  kucaklayan kapsamda i fade edi l ir. 

K fvım ( K arabekir) Paşa, bu kararları 1 Ocak 1 920 günü A lhay İs­
met (İnönü) Bey'e yazdığı telgrafta.  " S ivas Kongre s i  kararlarında 
Türkü. K ürdü birleşiktir" c ümlesiyle öıetlcr. 1lı 

Amasya Protokolü 
Türklerin ve K ü rtlerin b irlikte yaşama kararı, Amasya Görüşmesi 

Protokoli.i 'ne.  " Kürtlerin Osmanlı topluluğundan ayrılması i mkansızlı­
ğı açıklandı" sözleriyle yansımıştır. Protokolü inı ;:alayan Anadolu ve 
İstanbul i kt idarının temsi lc i leri ,  devamla K ürtlerin gelişme serhest is i­
nin v e  haklarının sağlanacağını bel irtmekte ve "bu hususun ş i mdiden 
K ürtlerce b i li nmesin i "  gerekl i  görmektedir. l7 

Görüldüğü gibi, burada birlikte yaşama kararı , ger�-cklcrden besle­
nen bir  ortak b i lince dayandırılmaktadır. Esasen gönüllü birliğin başka 
bir güvencesi ele olamazd ı .  

Meclisi Mchusan 
Ortak karar, Türkiye halkının Türkü ve K ü rclüyle emperyalizme 

karşı m ücadeleye katı lması eyleminde doğdu. 

34 Cevad Dursmıoğ/u. s. 1 60 ve 1 69. 
35 8 Ocak 1 920 günlli Erzurum Merkez Heyeti Tutanağı için bkz. BJTD. sayı 6 1 .  s. 1 / .  

Belge yeni harflerle yazılırken. dergide yanlı? l ıkla 8 Ocak 1 9 1 9  tarihi yazı lmış.  1 920 

olacak. 
36 Kftzım Karabekir, i.ııiklôl Harhinıi:. I .  s.2 1  O. 
37 Amasya Miilôkatı Proıokolii'nün bizim rastladığımız tek doğru ve tam metni için bkz. 

Tarih Vesika/an. yeni seri. c. 1 .  sayı 3 ( 1 8) ,  Mart 1 96 1 .  s .36 1 .  
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İ �tanbul'da toplanan .'vteclisi  Mebusan ve B üyük Mil let Meclisi  ise , 
ortak kararı . devri m i n  iineü part is inin karar d üzleminden, m i lli irade 
düzlemin_· ç ıkarttı lar. 

Meclis i  Mebusan , Misakı M il ll'yi kabul ederek. Erzurum Sivas 
kongrelerinde h ukuki değer kazanan ortak kararı onayladı ve yasama 
orgaıı ı iradesi  hal i ne getirdi .  

Meclisi Mebusan, Misakı M i lll'nin birinci maddesinde 30 Ekim 
1 9 1 8  tarihinde tlü ş man orduların işgali altında kalan, Arap çoğunluğun 
oturduğu topraklardaki halkın, kendi geleceğini serbestçe belirleyece­
ğini kabul ettikten sonra, "Osmanlı İslfım çoğunluğu"nun oturduğu 
toprakların bölünmez bir bütün olduğunu saptıyordu. "Osmanlı İslam 
çoğunluğu" ,  " dinleri yle, kültürleriyle , istekleriyle birleşikti ve birbiri­
ne karşı saygı ve fedakarlı k  duygusuyla dolu "ydu. İşte b u  topl u luk, 
şimdi kendisini temsil eden Mebusan Meclisi aracıl ığı y la M isakı Milli 
Kararı'nı ilan ediyordu. 

İkinci maddede, mi lletlerin kendi kaderini tayin ilkesinin bir gereği 
olarak, "elviyei selase" diye anılan üç ilde "tekrar serbestçe halkoyuna 
başvurulması"  kabul ediliyordu. Aynı şekilde Batı Trakya halkının da 
geleceğini halkoyuyla belirlemesi, üçüncü maddede öngörülüyordu. 

Görüldüğü gibi, Meclisi Mebusan, ülkenin sınırlarının belirlenme­
sinde, halkın özgür iradesini kabul etmiştir. M isakı M illi, çeşitl i  unsur­
lardan oluşan Osmanlı İsliim çoğunluğunun ortak iradesinden başka bir 
şey değildir. 

N itekim bu ortak irade, Misakı M illi Beyannamesi yanında, tek tek 
mebusların konuşmalarıyla da ortaya konmuştur. Kürdistan Teali Ce­
miyeti adına Paris Barış Konferansı 'na katılan Şerif Paşa'nın Ermeni 
temsilcisi B oğos Nubar ile ortak girişimi üzerine, Kürt vilayetlerinden 
Meclisi  Mebusan'a çok sayıda protesto telgrafı çekilmiştir. Bu tellerde, 
Kürtlerin Osmanlı topluluğundan ayrılma düşüncesinde olmadığı he­
yecanlı ifadelerle vurgulanmıştır. 38 Telgrafların okunmasıyla, konu 
Meclis gündemine de girmiş, mebuslar görüşlerini açıklamış ve öner­
geler vennişlerdir. M isakı Milll'nin açılması ve yorumu anlamına ge­
len bu açıklama ve önergelerden bazılarını buraya alıyoruz. 

38 Tiirk Parlamento Tarihi 1919- 1923 , 1. s.24 vd. 
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füt\ uıd l'vlcbu-,u Şc! ik  Rey:  
. .  o temiı soylu  kavim K ürtler. Y üce Osmanl ı  De det i n i n  te�e k­

k ü l ü ııdeıı i t i baren bütli rı ı·arl ığ ıyl :ı Osmanl ı  S u l l:ın l ı ğ ı ' nı ıı bir t e ­
m e l  direği v e  d i n i  olarak Türk karde� lcriyle e l  e le  \ erı ıı i �  \"e b u ­
güne kadar b i rb i ri nden kes i n l i k le ayrı l mamak suret iy le  ycşıın ı �­
lard ı r. Kend i ler ini  bu dini bağlan t ı  t amam ı y l a  b i rb i rine bağladığı 
g i b i .  akraba l ı k .  h ı s ımlık dahi kend i lerini  kayna�ıı ı ı �  bir lıalcle bı­
rakıı ı ı� t ır. Her taral"ın ı e  iiıe l l ik le  Doğu v i l ftyet l e riın izin gene l  
n ü tüsundan yüı.de doban be�i ni  olu� turan b u  ııı u anam İslftml 
k i t le i ç i nde Türk K ü rt farkı ve kar� ı t l ığ ı  ve lıi �· ayrı gayrı yoktur. 
( . . .  ) Rende n i ı .  a� iret ler  \ e  K ürt ler  nam ına siiı siiy l üyonını. Tem­
s i lc i  vek i l leri  olduğum R ayeıid -,ancağıııda oturan Cl'i ft l i .  Ceına­
d an l ı  a� i ret leri i L' hunlara mensup olan b i n lerce kahi l e  l'C yüzh i n ­
lcrce K ü rdün temsi lc is i  s ı fat ıy la  siiy l liyorum. " ' 'J 

Erıuruın Mebusu Ce l a ledd i n  Ari f Bey : 

"Nice senclenkn ve hatta d iyece ğ i m  ki yüıyı l tardan heri s ın ır  
boy larımızda vatanın i kinci  bekç i l i ğ ı n i .  R u s  C,'arl ı ğ ı ' n a  kar� ı  göğ­
sünü demirden bir s iper yapan ve birbirkrine L , l ftının sağlam 
ipiyle b ağ l ı  olan Türk i le Kürtü b i rtak ı m  ııırnl"aatpercst ler  -ve 
hatta m üsaadenizle söyleyeceğim- b i rtakım v atansıı lar  hu iki iiı. 
karde�i hirhirindcıı ayırmak ist iyorlar. ( . . . ) 

" Halbuki  onlar b i l miyorlar k i ,  Türkler i l e  K ü rt ler  pek yak ı n  za­
manlarda acı bir i bret dersi a ld ı lar. O i hrL't  dcr-,i giiı ter in in ö n ü n­
de b u l u nd uktan sonra h iç b i r  Türk i l e  K ü rt ii l ı içbir  vaki t  bu suret­
te ayırmak mümkün değ i ld i r. "-H l 

M ec l i�i Ayan üyesi Nainı Bey: 

" B i n  se nedcn heri K ü rtler i le Türkler kardc� ol ııı u � l ar. hem de ay­
ııı karından doğan yapı� ı k karde � l c r  g i b i .  hunlar b i rb ir inde n  ayrı­
l ı rsa, i k i ' i  de malıvol ur. "-1 1 

:ı<J \fer /i ıi  .\fr/ıuı , ı r r  /,ı/uı Ccıi,/c ı i .  İ<; t .  1 -1. 2rı Şu hat 1 .1 ırı ı 1  'J2r ı ı .  1. ' . 21 l'J"d.uı aktauıı N .  
F:ılıri -ı;ı) .  ı.'12 

-IO . \\"ı,, t.1<'1 . , en. 
-ı 1 \fr, !iıi lrn11 /11/ıu CcriJni .  i\" ı .  I '>. 1 �farı 1 "'36 1 I '!21 1 1 . 1 .  ' ·  1 7.1 - 1 7.J"ıcıı cıktaraıı 1-. l "a).  

' <J.J. 
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En iinl· ın ! i , i .  Dllğu ,- i liiyctkri  ıııc h u s la rı n ı n  ' ' B i z  K ürtler" ' 1 L ı t ı n ı  
k u l l anarak. 28  �ulxıt 1 020 g ü n ü  \ erd ik l e ri ortak ünergcd i r. ı'vkc l i s i  
M chusan'ın 1 .'i "fart l l):Z() günlü tupl aıı t ı s ın d a  e l e  a l ı n a n  hu iiııe rgL'dt.: . 
Paris Konfcr;ııı sı ' ııda K ü rdistan Tciil i Cemiyeti  delcgt.:S i Şeri r Pasa' ı ı ın  
Ermeni Temsi lc is i  Boğos N u har i le i::_;hir l iğ i nı:ılık lıııı edi l ıııekte \ e  )iiy­
le denme ktedir :  

" B i l i ndiğ i  üı.ere Ermeni ler  Alt ı  Vi lfıye t in kendi lcr int.: \cri lıne , in i  
i s tı:d i ler. B unun üzeri ne bi1.  K ürtler de h u ' i l fıyet lerde ı,:oğunluğu 
b i ı i ın tt:�ki l  t:ll i ğ i m i ı i  siiy lcyert:k ,  Yüce Mcc l i s'c ba�nınluk .  ( . . .  ) 

Eo;ascı ı  b ü t ü n  K ürt a.� i rl' l lcriylc  lıal k ı .  ( . . .  ) Osnı:ın l ı  toplul uğun­
dan ayrı lmak istemed ikler ini  b i l d i rd i ler. "  

K ürtler adına b ir l ikte ya�ama kararını  d i le get i ren bu iinngeyi Er-
7unın1, Erzi ncan. Bcy:v i d .  G üınü:;hane. Van.  H akkf ır i .  Tralvon.  Gem; .  
/\ıııasya mebusl arından l S ' i  i nızalaın ı�t ır.4� 

B i rl ik le ya�aına kararı . ya ln u " K ürt l er adına" kıımı?an \ l' ortak 
iiııcrgc veren mebuslar tarafından sav u n u lmaııı ı � .  ı,:oğuıı l u k l a  K ürt ler in 
yw,ad ı ğ ı  v i lfı.yc ı lcrden MecJi:,i Mehusan'a yol lanan telgraf yağ m uruyla 
d a  coşku l u  ve kararlı siizlerle d i l e  g1.: t i ri !mi ::_; tir. " K ürtlerin Osman l ı  top­
l u l u ğundan ayrı lmak istemed i klerin i "  bel i rten bu tel graflar. a�ır e ı  rei s ­
l e r i  ve i ler i  ge lenler tarafından imzalarıırn:;t ır. Mecl is i  MdJusan t uta­
naldarına ge<;1.:n mesajlarda Kürt ha lk ın ın Türklerle b ir l ikte ya�aına i ra­
des in i  ortaya koyan ban cümleler i  a lmak l a  yet i n i yoa11.: 

" Kürt lük i le Türk l ü k  b i rl ik t i r. B i rb i r i n i n  öz karde�i  ve din karde­
� id ir. Her iki m il let İ<;in vatan ortaktır. Tarihi  �ahit  giister1.:rl:k 
muhterem vck i l ler imi1.e �u ras ı nı arz ederiz k i ,  K ürt ler vatanları­
ıı ı n  kurtulu�u uğrunda �imdiye kadar Türk ler i le i l k  harp ,afında 
kanlannı ak ıtırn�lar ve gekcekte de hükümct i m i 1. i n  ya�anıası ve 
saadet i  iı,: in aynı surel\e hareket edeceklerd i r. (}.,m a n l ı  ve İ s lüm 
topluluğundan l ı iı,:bir  zaman ayrıl mak fik i r  ve h ay a l l e ri nden g1.:�·­
mu. Dünyanın sonuna kadar hu İ s l iiııı i w o,ınanl ı  top l u luğu 

42 .\frcli.ı i .\1elıım111 /ulııı Ccı  idesi. İçt .  1 7 .  1 l\ la rt  1 :; :;c, ( l lJ21 1 i .  ! .  , _ _  )() l -> 1 12'dcıı ,tkta­
r:ııı F. Ta). , _ ,)(ı \'ll. Ta.) ' ı ıı ç a l ı ) nıa,ı ıllla. bel k i  de d i 1.gi lı"ı'"ı o l arak . " K ii rl <l ) İ rcıkriy­
k cılıal i , i "  ihcırc ' i  \ an l ı ı l t l  .. Lı · Ttiık" d i w  \ a1. ı l nı t ) .  Dii1.cl icrdc a l d ı k .  
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içinde yaşamak azmindedirler. ( . . .  ) Mukaddes lıükümctiıniıc ge­
leceğimizi teslim ettiğimizi bütün insanlık fılcminc i lan ederiz. "41 

Yine bir grup Kürt aşiret reisi ve ileri geleninin Mccli�i Mebusan'a 
yolladıkları telgrafta ise şöyle denmektedir: 

" İslam birliği ve Osmanlı topluluğu dışında ve yüce Hilafet ma­
kamından başka bir idare altında yaşamak bizim için imkansız 
bulunmuş ve böyle bir idarenin kurulması ve bunun idaresi için 
seller gibi kan akması ve yüı binlerce fertlerin yok edilmesi ve 
şehir ile kasabaların virane haline dünüştürülmesiyle de mümkün 
olmadığı gibi kavga ateşlerine ulaşılmasından başka bir fayda 
sağlamayacağı . . .  "44 

D iyarbekir Müdafaai Hukuk Cemiycti'nin Ayan Meclisi Başkanlı­
ğı 'na gönderdiği telgrafta da, "Diyarbekir vilayeti halkının sonsuza ka­
dar İsliim Hilafeti ve Osmanlı Sultanlığı altında yaşayacak ve öleceği " 
bildiri lmiş tir. 45 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
TBMM, Misakı Mill'i'yi anayasa değerinde görmüştür. 
Ayrıca Türk ve Kürtlerin birlikte yaşama kararları . kürsüden sık sık 

beliıtilmiştir. Özellikle Kürtlerin çoğunluk olduğu illerden gelen me­
buslar, temsil ettikleri halk adına bu iradeyi ortaya koymuşlardır. Bazı 
örnekleri sıralıyoruz. 

Erzurum Mebusu Süleyman Necati Bey:  

"Bendenizi buraya gönderenlerin büyük bir kısmı da Kürt oldu­
ğundan , burada o vatan kardeşlerimizin duygularına tercüman ol­
mak üzere ( . . .  ) 

"Tarihin pek derin ve hatta karanlık noktalarına kadar bakışları­
mızı uzatırsak göreceksiniz ki, Kürtlerin tarihi daima Türklerle 

43 Meclisi Mehusaıı Zabıt Ceridesi, İçt. 1 4, 26 Şubat 1 336 ( 1 l)20l. 1. s.208'den aktaran 
F. Taş,  s.9 1 .  

44 Meclisi Mebusa11 Zab11 Ceridesi, İçt. 1 7 , 1 Mart 1 336 ( i 'J 2 i l ı  1 s.300'dcn aktaran F. 
Taş, s.95. 

45 Meclisi Ayan Zahıt Ceridesi ,  içt. 1 5 . 1 Mart 1 336 ( 1 920), c.I.  s .  ı ·;·r>daıı aktaran F, Taş.  
s .95.  

1 8 6  



beraberdir. ( . . .  ) Ve bugün de Kürt topluluğunun kalbine girecek 
olursanız, görürsünüz ki, onların kalplerinde bu milletin tarihin­
den ve isteklerinden ba�ka hiçbir şeyin yeri yoktur. (Alkışlar) 

" Kürt topluluğu yüzyıllardan beri İslamiyetten sonra gelen Türk­
lerle o kadar karışmışlardır ki. bugün ikiye ayrılan millet yine tek 
vücuttur. B ugün öyle bir Türk yoktur J\:i, dayısı, d�nmı\lı vcyalıut 
yeğeni Kürt olmasın.ye öyle bir Kürt yoktur ki, onun damadı, ye­
ğeni veyahut dayısı Türk olmasın. Dolayısıyla, benim annem 
Kürt. Beni annemden nasıl ayırırsınız? Ve annem nasıl olur ela, 
Avrupalıların birtakım entrikaları ve uydurmaları olan birtakım ef­
saneler arkasından gider? Bunun imkanı yoktur. ( . . .  ) Sevr paçav­
rası meydandadır. B izim en zayıf bulunduğumuz anlarda ve henüz 
Yüce Meclisimiz kurulmadığı zamanlarda, İngilizlerin o kadar 
kışkırtmalarına ve övmelerine rağmen, bu paçavra çiğnenmiş ve 
üzerlerine atılmıştır. (Alkışlar) ( . . .  ) Ekonomik bakımdan da düşü­
nürseniz, Türkler ve Kürtler birbirinden ayrılamaz. Orada ne Türk 
Kürtsüz, ne de Kürt Türksüz yaşayabilir. Bunlar o kadar birbirine 
giımiştir ki, hem kan yoluyla, hem tarih ilişkileriyle , hem milliyet 
ve hem din bakımından tamamıyla tek vücutturlar."46 

B itlis Mebusu Yusuf Ziya Bey:  

"Avrupalılar diyorlar ki ,  Türkiye'de yaşayan azınlıkların en bü­
yüğü, en  çoğu Kürtlerdir'. Bendeniz Kürdoğlu Kürdüm. Dolayı­
sıyla bir Kürt mebusu olmak sıfatıyla emin olunuz ki,  Kürtler hiç­
bir şey istemiyorlar. Yalnız büyük ağabeyleri olan Türklerin saa­
det ve selametlerini istiyorlar. ( Alkışlar) Biz Kürtler vaktiyle Av­
rupa'nın Sevr paçavrası ile verdiği bütün hakları, hukukları ayak­
larımız altında çiğnedik ve bütün manasıyla bize hak vermek is­
teyenlere iade ettik. Nasıl ki, Elcezire cephesinde çarpıştık. (Al­
kışlar) Nasıl ki Türklerle beraber kaııımızı döktük, onlardan ay­
rılmadık, ayrılmak istemedik ve istemeyiz. "47 

46 Türk Parlamento Tarihi 1 9 1 9- 1 923. 11 ,  s .339 vd. 3 Kasım 1 922; M ahmut Goloğlu. 
yanl ı� l ıkla bu konu�manın 3 1  Ekim 1 922 glinlü oturumda yapıldığını söylüyor. Bkz. 
Cumhuriyete Doğru 1 92 1 -1 922. s. l JO vd. 

47 Aym eser, s.342 vd. 3 Kasım 1 922.  
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Coğun luğu  Doğu \' i l fıycı lcr i ııclen ( \ l �t11 hali ıııchus lar. i\!lcc l i s  Ba�­
Lın l ığ ı ' na verd ik leri ortak i inerg,'.y lc .  Erıuru ı ı ı  Mebusu  Necati Bey i le  
B i t l is \!lchusu Yus u f  Bey' i n  i ineml i  biil ünı lcr in i  yukarıya a ld ığ ımız  ko­
nu�ıııa ları n ı n  dünyaya \kcl ıs karar ıy la  i la n ı nı  ii ııcrnı i � l c rd i r. B i t l is 
Mebusları A ri f  ı ·e Dervi) . Mard in !\khu.-, la rı Necib ve Esad. Gen�· ı\k­
busu A l i  Vas ı f. K �ıstanınnu Mdıusu Abdü lkad i r  Ke ıııal i .  M u� mebus la­
rı A lımet Hamdi .  Abdü lgan i .  S i ir t  Mebusu Necıııe t t in .  Urfa Mebusu 
Poıan . Diyarbek i r  Mebusu H amdi \ 'e  Van Mebusu Hakkı  bey ler in  i nı ­
/�hı ı ı ı  ta�ıyan b u  iiııcrgede aynı 1.aıııanda � u  ac,· ı k l ama yap ı l nıaktad ır :  

"Türk . K ürt h ir le� ik b i r  kü t l ed i r. K ü rt le r  h içb ir  vak i t  Türkiye top­
l u l uğ undan ayrıl aırnv ve bunu ayı rmak i ç i n  lı ic;b ir  k u v ve t in  e tk i ­
s i  yoktu r. Avrupa l ıüklinıct lcr in i n  Kürt leri  savunmaya yetk i ler i  
olmad ığ ı  defalarca ıııcııı lekct im iı  ha lk ıy la beraber protesto ed i l ­
nı i�  o lduğu  halde y ine azın l ı k l ardan siiı. edi lmesi  üzün tü  ver ic i ­
d i r. K ürt ler [ yan l ı � l ı k l a  Kü l t ü r  yaz ı l ın ı� I .  lın vakii  Türklerle be­
raber vatan uğrunda daima ii l ııı ü� ve i i l ı ı ıcyc lı�v ı r  h u l unııı u �  ol­
duk ları cümlen in  nıa!Gıııudur. ".ıx 

M ardi n  Mebusu Nec ib Bey: 

" Barı� Konfcrans ı 'na  daveti ıçeren  nota k ı  ncfrc tk anacağı ııı-­
Türk olmayan dcy inı i  vardır. 

"Ben K ü rdüm ve h u  suret le  d ünyaya b i r  kC1 daha ı lan ed iyorum 
k i ,  M isak ı  M i l li i �· inde böyle bir dL:y i ın i  ta�ıyaıı k i � i  yokllır. 
Çünkü,  Türk-K ü rt b i r  bütündür ve tek \'ÜL'll t l u r. "4'J 

Van Mebu su Hakkı  Bey:  

" Kürtler h içbir  suret le  kend i ler in i  Tiirklcrdrn ayrı  saymadık ları 
ve Türklerle beraber son dakikaya kadar ve sonsuıa kadar kutsa l  
vatanı savu nmada kanlar ın ı  d i ikıüklcr i  ve sonsuıa kadar di ikc­
cckler i  i�· i n  ı rki a11 n l ı k l ar meseles i  yoktu r. " :iO 

4X Tiiı /, Pmla111e11111 forilıi / 9 1 9- / 9_'3 .  i l .  , _ _ır, _ _ı _  

-19 Fiirl- !'11rlı11111·11ın forilıi 1 9 / 9- / 92 ! , i L  ' . .  '64. _ı K;"ıııı l 'J 2 2 :  �Lılınıut Goloğl u ,  Cw11-

lıurireıc no.�//{ / l!2 / - l <J22,  ,, f 1 2  
50 Tiid Pur!w11e11rrı '/iJrilıi / <) / ')  1 923 , i l .  , _ ,l(ıh _ _  , Ka."ııı 1 922.  
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Dersim \kbusu 1-Lı�aıı Hayri Bey :  

" Frans ız \'e lng i l i ı lcr b irtak ım yalan dulan yapıyorlar. ' Kürd is­
tan'a b ir  �ekil vermel id i r' diyor lar. Kürt leri Türklerden ayı rmak 
ik is in i  de boğmakt ı r. B a�ka bır fik i r  deği ld i r. B ugün Kürt Türk­
ten ayrı lsa pek fena olur. "5 ı 

İzmi t  Mehusu S ı rrı Bey:  

" M i sakı M il li  gereğince hizi ınle beraber bir toprak ve bir idare al­
t ı ııda ya�amaları la11m gelen bin;ok Türk ve Kürt ler  vard ır, Bun­
lar i se biz im Misakı M i l li gerekleri ın i/e ayk ı rı olarak Gürıcy de 
kalmış lard ı r. Yani  bizden ayrı bırak ı lm ı� lardır. ( Ayrı l  mat sesleri ) 
Onlar ayrı l ınaırn�t ı r. Zorla bizden ayırt ı lnı ı � lard ı r. " 'i2 

Ders im Mehusu Diyab Ağa: 

" Din imiz .  d iyanet i ıni/.  asl ım ız  ve nes l imiz hep bird ir. B izim i�· i ­
nıi/de ayrı l ı k  gayrı l ı k  yoktur. İsmimi/ ele .  d in imi/ de . A l lalı ımu 
da bird i r. ( . . .  ) Hep imiz  biriz.  Ne Türklük. ne  Kür t lük davası var­
d ı r. Hep bir iz ,  karde�iz. ( B ravo ;,esleri . alkı)lar) B i r  k i � in in  be� on 
oğlu olur. B i ri Hasan. b ir i  Ahmet.  biri Hüseyin.  biri Mehmet 
is imli  o labi l ir. Fakat hep bir insanlardır. B iı. de öyley iz .  Yoksa ay­
rı gayrımız  yoktur. ( . . .  ) Ama dü� nıanlar bizi  b irbirim ize sard ı r­
mak iç in  tuzaklar kuruyorlar. Sen !jiiylesin ben böyleyim fi lan d i ­
ye h i le  yapıyorlar, Bunda  ne fayda var'1 Ne kadar i leri giderse. o 

kadar iy id i r. B irbir imitle i ftihar ederiz. B iz b ir  karcle�i/. B iz im 
d inimiz .  d iyanet imiz b i rd i r. Bazı l arı b i lmiyorlar. b i n,;ok şeyler 
söylüyorlar ama on lar b i lmiyorlar. iiy le değ i ldir. La i lülıe İ l la l lah 
M uhammedin resulu l lah i ş te bu,  ( A l kışlar, bravo sesleri. )"5 3  

Genç Mebusu H amdi  Bey:  

"Türk ve Kürdün ayrı gayrısı yoktur. "'i4 

."i 1 Nurett i n  Gülmez. Tli,'v/M /,1/!l//11mıd1111 /Jo�11 ı·c (;ii11ndn,(11 ,\1nc!ni ,  İs tanbul 1 'N2 . 
s. 1 90. 

5 2  Tiid P111 !(//11eı110 'forilıi / 9 / ') , / 923 . i l .  s.332 . .1 KNm 1 922. 
5 3  Arnı csa, s.336 vd. 3 Kasım 1 922.  
54 1\rı11 csa. s.460. 3 Ocak 1 923 .  
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Bit l i ">  Mebusu Yusu f Ziya Bey:  

" K i.irller ( . . .  ) Türkiye i le birle�ik bir gelecek tayin ctnıi�t i r.  Türki­
ye toplu luğu e'asını kabu l etnıi�tir 55 

B it l i s  M ebusu Yusuf Ziya Bey:  

"Arkadaşlar, ben K ü rdi.im. Fakat Ti.irkiye'nin yükselmesini,  Ti.irki­
ye'nin şerefi ni ,  Türkiye'nin i lerlemesini dileyen Kürtlerdenim. (Al­
kı şlar) Sebepleri ise, dil im, bana �crcf veren dilim okur yazar ol­
maklığımdır. B u  ise , kendi kavmim olan Kürtlerin değil ,  Türklerin­
dir. B unun için Türklerin yükselmesini isterim. Türklerin �erel1en­
me,ini isterim. ( . . .  ) Ti.irkle K ürt işbirliği yaparak yaş�nnazlarsa. 
ikisi için gelecek yoktur. Bugünkü durum biiylc gel iyor. Arkada�­
lar toplumsal durumumuz böyle gösteriyor. Dolayısıyla hcrhangi­
si. herhangi.'-.İne ihanet ederlerse ikisi için de gelecek yoklur. "56 

Uluslararası Konferanslarda Ortak Kararın Dile Getirilmesi 

Londra Konferansı 'ncla 
27 Şubat 1 92 1 - 1 2  Mart 1 92 1  tarihleri aras ında toplanan Lonclra 

Konferansı 'nda T B M M  Hükümeti 'ni  Dışiş leri Bakanı Bekir S ami Bey 
başkanl ığındaki bir  heyet temsil  ett i .  Bekir Sanıi Bcy ' i rı verdiği ödün­
ler, hükümet v e  Meclis'te e leştirilmiş ve onay giirnıcıı1İşt i r. Ancak B e ­
kir Sam i  Bey'in K ü r t  meselesine i l i ş k i n  tutumu bu kapsamda değildir. 
T B M M  heyeti, Kürt meselesinde Kemalist yönelimin görüş ve politi­
kaların ı  yinelemiştir. Daha sonra Lozan ve Haliç konferansları ile M i l ­
letler Cemiyeti Meclisi 'nde ele benzer i fadelerle tekrarlanacak açıkla­
mal arı , Heyetin raporundan aktarıyoruz: 

" Bekir Sami Bey Kürclistan ahalisinin Türkiye Büyük Mil let  Mec­
l is i'nde mebusları aracı lığıyla tamamıyla temsil edildiğini ve do­
layısıyla kendisi bizzat Türkleri nas ı l  temsi l  ediyorsa K ü rtlerin da­
hi aynı suretle meşru temsilcisi olduğunu, bu iki ırk birbirine or­
tak kültür, ortak hissiyat ve ortak dini bağlar i le bağlı  olup K ü rtle­
rin daima Türkiye ile bölünemez bir bütün oluşturduklarını  i lan 

55 Aı·ııı  eser. s.470 vd. 3 Ocak 1 923 .  
56 Arııı eser, s.787: TBMM GCI., iV. s. 1 62 vd. 6 Mart 1 923.  
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etnı İ 'ı  olduklarını ve her ne kadar Atcşkes'ten sonra İ stanhul 'da 
o!u)an kfü,;ük bir komite üyeleri Kürdistan'ııı bağımsızlığıııı talep 
etmişlerse de bunlar Kürt milleti adıııa harekete yetkili olmadıkla­
rı gibi şahsi sebep ve menfaatler ile tahrik edilmiş ve nitekim bü­
tün Kürtler ve hatta İstanbul Kürtleri tarafından bi le reddedilmiş 
olduklarını ve bununla beraber eğer Yüksek Meclis isterse Anka­
ra Hüküıncti Kürdistan'a bir araştııına heyeti yollanmasına dahi 
plebisit yapılmasına olur verebileceğini ( . . .  ) inlh etti . "57 

Lozan Konferansı'nda 
İsmet Paşa, Lozan'da "Kürtlerin Türklerle birlikte ya�amak istedik­

lerini" vurgulayarak belirtrniştir: 

"Gerçekten.  yüzyıllardır bu iki halk, soy, inanç, özlem ve türe ba­
k11nından olduğu kadar, gelenek ve görenek bakımından da ortak 
bağlarla birleşmiş olarak tam bir uyum içinde yaşamaktadırlar. 
Kürtlerin kendi istekleriyle Türk yönetimi alt ına geçtiklerini ve 
kaderlerini Türkiye'nin kaderine bağladıklarını tarih giistermek­
tedir. "58 

Aynı tez, Azınlıklar Alt-komisyonu çalışmalarında, Türkiye heyeti 
üyesi Rıza Nur Bey tarafından dile getirilmiştir: 

"Kürtler, kaderlerinin Türklerin kaderiyle ortak olduğu görüşün­
dedirler, azınlık haklarından yararlanmak istememektedirler. "59 

Türkiye hükümeti, Kürtlerin kaderlerini Türklerle birlikte yaşama 
yönünde belirledikleri teziyle tutarlı olarak. Musul'un kaderinin belir­
lenmesinde de halkoyuna başvurulmasını istemiştir. Londra Konfcran­
sı 'nc\a Bekir Sami Bey, Lozan'da İ smet Paşa, hep plebisit istemişlerdir.60 

İ smet Paşa, İngilizlerin plebisite itirazda diretmelerinin nedenini 
anlayamadıklarını belirtir, çünkü "B ir ulusun  ya da halkııı kaderini sap-

57 "Londra Konferansı hakkında Hariciye Vek i l i  Bekir Sami Bey Heyeti tarafından hü­
kümcte sunulan rnpor"un tamamı v e  eski Türkçe aslının fotokopileri i ç in  bkz. Aıa­
ıür/.. 'li11 Milli Diş f'oliıda.ı ı ,  1 . s .277-3 1 5 .  Yukarıdaki alıntı, 26 Şubat 1 92 1  glinlii otu­
nımdaııdır. Bkz. s.306 vd. 

58  Locan Bcın� Ko11f'aa11sı.  1 , s.348 vd. 23  Ocak 1 923  glinlii oturum. 
59 Loca11 Banş Ko11/�ransı, 2 ,  s . 1 52 vd. 1 5  Aralık 1 922 günlü oturum. 
60 ı\ taliir/, 'ii11 Millf /)ış f'oliıifosı, 1 .  s.306 vd; Locan Ranş Ko11/(·ıwısı, 1. s.370 vd;  ",75 vd. 
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taıııak i �· i ıı a k l <ı en \ at k ı n  ı c  kıkgiiıct ı r l i ğe l' l1 uygun Vt\ I .  ( . .  ı d ı ığnı­
daıı doğru ya onun li L i�lincl·o.i ı ı i  -.,ornıak ' . ı ı r. Lı ırd C u rı• ııı i ": " P l c b i , i t .  
b i r  s ı n ı r ı n  ''ıptcmma'ı hcık ı ııı ından.  ı ar<ır l ı  ı·l· uğursuz b i r  )\ \ !dur"  giirü­
�ünded i r. rı ı 

l'vl i l lc t lcr Cemiye t i  K oııı i sy-orw R apunı da. Türki yl· lıük liıııeı iıı i ıı 

h a lkoyuna ha'; v u ru l ıııas ı ıı ı  "büyük h i r  l \rarl a "  is ted i ğ i n i  scıptar. Türk 
l ıükü ıııl' t i n i n  y a l n ı ı  Tlirkiye 'yc gl·r i  dönnı e k  İ s !l' yrn bii lgl' ieri talep et­
t i ğ i .  y ine Kom i syon Rapı ıru'na geçııı i � ı i r.62 

Ciiirü l d üğli g i h i .  TürJ.... iye h ü k ümeti  K ü rt h a l k ın ı n  iizgli r  rey i n i n  be­

l i r leyic i  o l d uğ u  i \ h' , i mk tutar l ı  olarak d i renııı i ':  ı-c b u  reyin Türkiye i le 
b i r l c :-ııı e k  yi inünde ulcıeağ ı n a  güvenııı i � t i r. Bu da gihte rıııe k ted ir k i .  
K ürt l e ri n  Türklerle o rt< ık ya�cııııa kararı b i r  gcı\e kti r. Kürt leri n Türk­

lerle birl i k t e  )<l';<ınıak i ... ted iğ in i  eıııpcry a l i stkr de görııı ü � l c r  ve o ne­

den l e  ha lkoyu öne r i l erine bin dereden su get i rerek kar�ı ç ı kııı ı � !a rd ı r. 

H a l iç Konfcraıısı ' nda 
Türk iye lı ük ünıl' t i .  Tiirklcrin n' K ürt lerin kendi g e lecek l e ri n i  b i r l i k  

yiinündc i iıgüree hc ! ir lcycrek C uııı !ıur İ)  l'l' i  k u rd u k l arın ı .  H a l i ç  Konk­
ran s ı 'nda da -.,avunmaya devanı dnı i 'j ı i r. Türkiye'yi temsil eden TR!\1M 
B ctjkaııı  h;t!ı i fky ' in  b i ri nc i  oturuımlaki konu�ın<ısı ı ı ı ıı i l gi l i  hii li.imi.i 
�öyl e d i r :  

'Türkler \ c K iirt lcr i s e  t al i h lerini sonsuza kadar s iyasi gelecekle­
ri ni  h ir le�t irın i �  iki kardq u n�urdur. B unlar bir Cumhuriyet  te� k i l  
etmi�lcr ve t a m  b i r  e � i t l i k  d a i resi nde hayatı  geçi rmeye ı c aynı s i ­
yasi d i ni iıııt iyaı l ardan v e  ayn ı  hakim iyet h ukukundan yarnr!aıı ­
nıaktadı r l ar. n(ı' 

Fethi Bey, aynı Anayasal i l keyi , Kon feransın son ıoplant ıs ıııcla y i ­
nelcnı i� t ir: 

6 1 Loc1111 /!arı.� Ko11fim11.1 1 .  (_ ,_:"7 ı 
62 .\111.1 1 1 /  KerAii/.. So11u111 ll' Kiiu!İ.lr1111'11 1  /'aı·hı.rn ı 1 1 .  \ .2ll.' . 227. 
6c C1111ılııırircıiıı İl/.. Oıı !" ıl ı  re /iı1//.. 11ıı f'a/.. ı ; ı / 9!3- 1 93-:/J. TC Dı�iıkri  Bakan l ı ğ ı  

A ra�t ırma \ ' C  Siya,cı Planlama (Jcııd � l ü d d r l tiğli .  h,ı, ırn yeri ı · c  tarihi hcl i rı i l ıııc­
ııı i � .  1 <J l\la) ı' 1 924 güııü yapt ığ ı  koıııı�ıııa. ' - ·� 2 .  Cliııılc dli�dkl liğti ı ııcı i ıılk. 
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"'l'li rkin· .  TLi ıl \T Klir t !cr in c·� i t  l ıukuh a l t ı ııd: ı  u lu�t urduUarı 
cu ıııhuri lıir de' l : l l i r. "11� 

i\'ii l lc t !cr  Cemiyet i  i\kcf r ., i 'nde 
Mi l le t ler  Cem iyet i  Mecl i s i ' ııde l 924 y ı l ı  20-JO Eylül günleri ara­

s ında yapı lan toplan t ı larda. Tlirkiye Heyet ine Ba�kanlık eden TBMM 
Reis i  fet h i  Bey .  Türklerin \ e  K ü rt lerin .  Türkiye'cle e� i t l ik  teme l i nde 
h i rl i kte ya�aırnıya karar verdikleri n i  �u siiılcrle bel irt ııı i � ti r :  

" Tiirklcr' i  ve K ürt ler'i hangi  ü lkeye bağlamak gere k ır? Di t .  ı rk ' e  

medeniyet açı s ından h içbir  ortak yiiıılcrin i ıı olmadığı b ır  /\rap 
Devlct i 'ııe m i .  yoba. Ti.irhlcr ' in  ve K ürtlcr' i ıı kaderleri n i  bir lc�t i ­
r ip mükemmel b i r  e� i t l ik  teme l i nde ya�ad ık l ar ı  ve aynı s ivasal 
haklardan yara rlandıkları  Türk iye'ye m i 1 " 1ı5 

M i l le t ler  Cemiyet i  Mcc l i s i ' n ın  b i r  y ı l  sonra yapı lan toplan t ı s ı nda  
i se .  D ı� i �ler i  B ak anı Tcv f"ik R ii� t i.i Aras .  Ti.irk iye 'yi  "Türklerin ve K ürt­
ler in"  bir arada yiinc t t ik!crini  s i l) lemi�  ve Ti.irk. iye h i.ikü ıııet i n i ıı "K ü rt­
ler adı ıı a  konu�ırnı hakkı ııa salı ip  olduğunu"  hel i rt ın i � t i r.fılı 

Diişiincc l fa \'(/////do Orıo/.: Korur 
Kemal is t  Devrim önderl iğ in in  Türk ve K ü rtlerin birl ikte ya�aına 

kararın a  i l i �k in  giirii� lcr i .  dü�ünürler tarafıııdan da i� lenmi�tir. İ t t iha t  
ve Terakki ' n i n  \ ' C  Kemalist Devrimcil iğ in  iinde gelen dü�ünürlerindeıı 
Ziya Giikalp ' in "Türklerle K ürtler" yazısı .  resmi belge lerde ve u lus la­
rarası alanda d i l e  gcr iri len giirü?leri içermektedir. KıilJi/.: Mcrnıuo'nın 

6� ,,\_rnı fiırilıi. c . 1 1 1 ,  ı\lat huaı \ C  (,tilılıaraı i leydi Uımımiyc,i, ,\ ııkarcı 1 340 ( 1 '!24) ,  
B M M  M a ı lıaa'ı .  ' ·  l 7X ( 0,ıııaıılıca ).  

(ı) Socicıc de., N at ion_,_ Joıınwl Officicl. Ocıohrc 1 924. '· 1 32 1 .  
6!ı Dt)İ)lcri Bakanlığı Ar)i' i ve l l l a)lınııa Daiıc,j Ba�Lınlı�ı 'nı ıı K<>) nak Ya) ıııbrı 'n ı ıı 

İ\lcıni üzerine vcnli� i .  ARUD.  \' 1 1 1 - 1 6  \ayı ve 1 8  Haziran l ')'J9 tarihli y aı ı ., ı n ı n  
e k i ndeki  D ı ) i )kri B a k a n ı  Tevfik R ii \ l li Ar:ı,'nı _, \'C cJ Eylü l  1 925 larilıli koııu0ıll< ı la­
n nı İ\\._' ıcn  ıopbrn ın ��ıy Lı lık öı�ün ,\r�i\ hc lgc:-.inin fPlu\...opi -, indcıı. Bu horııı � ııLı . 
� l i l lc tkı CcıniYct i  ' ! cc J i,i'ııiıı Fraıı\lzca t u tanağında daha "eni ) ol arak yayı ı ı ıL ı ı ı  
ı ı ı ı �ı ır.  Bkı .  lc •ııı 1 1 , 1 /  ( !f/i, ,- l ' f _  Ocıolırc 1 925.  ' ·  1 ,1_l(ı . D 1 1 i 1lcri Bahınlıi'ı'ııın \ : ı ı  ı ı ı ı l a­
,ı ı� ı  ( i i 1 1 : l ı 1 11 : " ' 1 1 1 1  İı/, rJı ı Yılı ıı· Huf/,un f'uJ, ı ı  / 9.c3 - / 'J3-i ha\lı\.. l ı  kit: ıpta hu ,·uınk 
'"n\(İr c·d i lııı ı � t i ı. Bkı .  , , <),', 



Haziran 1 922 ıarihli ilk sayısıııda çıkan bu yazıııın,  Türk ve Kürtlerin 
geleceklerini ortak bir kararla birlcştirın i) olduklarına ilişkin bölümle­
rini alıyoruz: 
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"Vakıa Kürd bu sadakat yolunda yüıiimekle. aynı zamanda kendi 
varlığını, kendi kü ltürünü. kendi geleceğini de korumuş oldu. 
Mübarek yurdu başka ülkeler gibi dü�manların murdar ayakları 
altında çiğnetmedi . B urası da doğru olmakla beraber, bu neticeyi 
Kürdün cihanınerdane sadakatine bağlamayıp ela yalnız. akıllıca 
ihtiyatkarlığına isnad etmek hiçbir vechile reva değildir. Tarih 
gösteriyor ki ,  nıuvaffakiyet daima doğruluğun mükafatıdır. Kürd 
zeki olduğu kadar, doğru imanlı .  dost vicdanlıdır da. B unu  ispat 
için yalnız şu on seneyi değil .  on asırlık ortak geçmişi hatırlama­
mız İcab eder. B undan on asır önce bugünkü Yunanlılar'la, İngi­
lizlerin , Fransızların dedeleri, 'Haçlı' sürüleri şeklinde İsliirn ül­
kelerine akın etmeye başladılar. Bunları İslfım yurdundan kov­
mak için el ele veren hangi mil letler, hangi hükümdarlar oldu'I 
Türkler'le Kürtlerin o zamanki ortak cihadı hiç unutulabilir mi '? 
Kara Boğa'lar, Alparslan'lar, Kıl ıçarslan'lar, Nureddin Zengi'ler 
bu cihadda ne kadar uğraştılarsa Selahaddini Eyyübi 'lcr de o de­
recede çalışmadılar mı? O asırlarda vatan dı� tehlikeye uğradığı 
kadar, din de iç tehlikelerle tehdid ediliyordu. Türkler, 'Babekiy­
yc' 'Batiniye' gibi inançtan dönmeleri ortadan kaldırmaya çalış­
tıkları sırada Selahaddini Eyyübi'lcr de Fatımiye Sapkınlığı'na 
son vermedi mi'? Daha sonraları Safevi ye Kızılbaşlığı zuhur edin­
ce, bu sonradan çıkmaya ela beraberce engel olmak için bütün 
Kürt beyleri -Bitlisli Molla İclris'i elçi yaparak- ihtiyarlarıyla, ar­
zularıyla Sultan Selim'e tabi olmadılar mı? İşte bu tarihi misaller 
gösteriyor ki .  Türklcr'le Kürtler değerli vatanımızı düşmanlar­
dan, mukaddes dinimizi fcsaddan esirgemek için. daima birlikte 
cihada atı lmış iki dost mil lettir. Türkler nasıl daima dini, ahlaki 
ülküler için çalışmışlarsa. Kürdlcrin de rehberi her zaman iman 
ile vicdan olmuştur. Bu iki millet ,  bin seneden beri aynı toprakta, 
aynı ülküler için, el ele vererek mücadele eylemi�lcrdir. Bu haki­
kati kim inkar edebilir'? 



"( . . . ) 

"Özetle. Türklcr'lc K ürtler bin senelik, ortak din, ortak tarih, or­
tak bir coğrafya neticesi olarak, hem maddi, hem manevi surette 
birlqmi�lerdir. Bugün ise ortak düşmanlar, ortak tehlikeler karşı­
sında bulunuyorlar. Bu tehlikelerden ancak ortak bir azim ile kur­
tulabilirler. O halde büyük bir kanaatle diyebiliriz ki bu iki mille­
t in,  birbirini sevmesi ,  her iki taraf için de hem dini hem siyasi bir 
gerekliliktir. Kürtleri Se ımeyen Bir Türk varsa. Türk Dc,�ifdir; 

Türkleri Sevmeyen Bir Kürt Varsa, Kürt Dc,�ifdir "67 

67 Küçük Mecmıw, Ha.ciran 1 338 ( 1 922), sayı 1 .  s. 7 vd. 
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II. ORTAK YATAN :  MİSAKI MİLLİ 

1 .  Üç Tanım 

Bütün kanıtlarıyla. helgclcriylc ve ayrıntılı olarak gösterecek ve 
ac,: ıklayacağız: Kurtulu� Sava�ı önderliği .  Türkiye'yi Türklerin ve Kürt­
lerin üzerinde o turduğu toprak parc,:ası olarak tanımlanıı �tır. Türki­
ye'nin sınırı, "kardeş mi l let lerin mi lli s ın ı rı "dır. Cumhuriyet Türkiye'si­
nin temelindeki i lk resmi tanını budur. 

Bu tanım.  Mustafa Kcmal ' in Saınsun'a c,:ıktıktan sonraki ac,:ıklaına­
ları ve YŞMHMC Er1:urunı Şube Kongresi'nden başlayıp. Erzurum ve 
Sivas Kongrelerinde alınan kararlar uyarınca, Amasya Görüşmesi Pro­
tokolü'ne yanlmış ve İstanhul'da toplanan Meclisi Mebusan'ın kabul 
ettiği Misakı Mllll'yc de temel olmuştur. 

Belgelere toplu olarak baktığımız zaıııan, Türkiyc'nin mili! sınırla­
rının birbirini tamamlayan üç t anımı bulunmaktadır. 

Birincisi. yukarıda belirttiğimiz gibi , 111il/i rctlcrc göre yapılmakta­
dır. 

İkincisi. rn,�rafi göstergelere. dağlara. ırmaklara. dcmiryollarına vs. 
giindcrmcde bulunarak yapılan tanımdır. 

Ü�·üncıisii ise. silahla belirlenen sınırlardır. yani Türk Ordusunun 
süngüleriyle ç izdiği ve koruduğu topraklardır. 

B u  üç tanımın bel irlediği alan, ayıııdır: Trakya, Musul ve Hatay d ı ­
�ıııda Lozan B arış Antlaşması'yla da  kabul edilmiş ve tanınmıştır. 

Türkiye'nirı mi lll hudutları , s ık sık "Misakı Mil li"  diye anı lır. Misa­
kı Mi l li. birinci maddesinde mi l l i  hudutları da belirlemişti ,  ancak bu­
mın ötesinde M illl Mücadelenin hedeflerini açıklayan kapsamlı bir 
programdı, anayasal bir metindi. 
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2. Atatürk'te Milli Hudutlar Kauaını 

İki Öncnı!i Ko11uş11w 

K urtuluş Savaşı 'n ın Milli Hudutlar kavramııı ı ,  tarihsel süreçten bi­
raz ayrılarak inceleyeceğiz. Önce Atatürk'ün Mil li Hudutları kesin ve 
vurgulu i fadelerle açıklayan iki önemli konuşmasıııa değinerek konu­
yu bcrraklaştıracağız.  Daha sonra kavramın doğuş ve gelişmesini tarih­
sel süreç içinde ele alacağız. 

A tatürk'lin Mil li Hudutlar kavramıııı açtığı i lk konuşma. Misakı 
Mil ll 'yi kaleme aldığı günlerde. 28 Aralık 1 9 1 9  tarihinde Ankara' da 
verdiği önemli konferanstır. Bu konuşınas ıııı Atatürk, önemi nedeniyle 
1 927 yılında Biiyiik Nııtuk b özetlemiş ve Belgeler bölümüne de tam 
metin olarak almıştır. I 

Atatürk, Mil li H udutlara ilişkin i kinci önemli açıklamasını  ise, 
TB MM'nin açı lışının hemen ertesi günü, 24 Nisan l 923'te Meclis kür­
süsünden yapmıştır. Bu konuşma. yeni devletin anayasal esaslarını  
içerdiği için tarihsel önemdedir. Kemalist yönetimin resmi Tarilı kita­
bı ,  bu konuşmayı. Atatürk'ün "Mcclis'tc i lk irat ettiği program nutuk" 
diye nitcler.2 

Her iki konuşmanııı konumu1. açısından incelenmesine geçebiliriz. 

28  Aralık 1 9 1 9  Konuşması 
Atatürk, bu konuşmasında, Erzurum ve S ivas Kongresi 'nin m illi 

hudutlara i l işkin kararını açıklamakta ve bu kararlar yönünde İstanbul 
Meclisi Mebusan toplantısı için hazırladığı Misak ı  Milli tasarısını or­
taya koymaktadır. TBMM kürsüsünden yaptığı 24 Nisan 1 920 günlü 
komışına ise, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde ve Meclisi Mebusan 'da 
kabul edilen Milli Hudutların bir kez daha ve anayasa düzleminde 
açıklanmasıdır. 

Mustafa Kemal, Ankara'ya gelişinin ertesi günü kentin ileri gelen­
lerine verdiği konferansla, Erzurum ve Sivas Kongreleri kararlarına 
gönderme yaparak, Mil li H udutları şöyle tanımlamıştır: 

1 Nuıuk!Siiy/n, 1, s.478; i l i , s. l 720 vd. Belge 220. Aynı konu�ınanın tam metni ASD. 
l l 'de de bul unmaktadır, s.4 vd. 

2 forih, IV, ı 9C\ ı .  s .5 1 .  
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" . . .  devlet için milli yeni hir hudut kahul ettik. Bu  hudut beyanna­
memizin f Erzurum ve Sivas Kongreleri beyannameleri ) hirinci 
maddesinde açık olarak helirtilmiştir. ( . . .  ) Ateşkes antlaşması ya­
pıldığı gün ordularımız fii len hu hatta hakim bulunuyordu .  Bu hu­
dut İskenderun Körfezi güneyinden Antakya'dan, Halep ile Katma 
istasyonu arasında Carablus Köprüsü güneyinde Fırat nehrine ula­
şır. Oradan Dirizor'a iner; daha sonra doğuya uzatı larak MusuL 
Kcrkük. Süleymaniyc'yi içerir. Bu hudut ordumuz tarafından s i ­
lahla müdafaa olunduğu gibi aynı 1.aınanda Türk ve Kürt unsurla­
rımn oturduğu vatan kesimleriyle �ınırlıdır. " �  

Görüldüğü g ib i .  hu konuşmada. Milli Hudutlar ın ,  coğrafi işaretle­
re , m illiyetlere ve si lahlı hakimiyete göre. her üç tamını belirt i lmişti r. 

Mustafa Kcınal'in bu konuşınasımn ıaınam önemlidir. 1 920 yıl ı  
Ocak ayı başmda devrimin önderi, Ankara' da Meclisi Mchusan toplan­
tısına katılacak Müdafaai Hukuk üyesi mi lletvekilleriyle buluşacakt ır. 
Misakı Mil li metninin taslağım o günlerde kendi el iyle yazmıştır. Ata­
türk'ün 28  Aralık  l 9 19 konuşması, Prof. Dr. Nejat Kaymaz tarafından . 
o günlerde kaleme alınan Misakı Milli'n in "ayrınt ı l ı  ve gerekçel i hir 
açıklaması" olarak nitelenmektedi r  ki ,  hu saptama çok ycrindcdir.4 

24 Nisan 1 920 TBMM'deki Anayasal Konuşması 
Atatürk, Meclis' in açı lışımn ertesi günü 24 Nisan 1 920 tarihinde 

yaptığı uzun konuşmasında, yeni devletin esas teşkilatını  a1;ıklamıştır. 
Atatürk'ün bu konuşmasının sonunda yaptığı öneriler, BMM kararı ha­
line gelmiş ve 20 Ocak 1 92 1  tarihinde Arıayasa'rı ın kabulüne kadar. b ir 
tür "geçici anayasa" sayılmıştır.5 24 Nisan 1 920'deki uzun açıklaması ,  
Atatürk'ün TBMM'de yaptığı i lk konuşma olarak kabul edilmektedir. 
Gerçi 23  Nisan günü de kürsüye ç ıkmıştır, ancak ilk günkü sözleri bir­
kaç cümleyle smırlı kalmıştı. 

3 Atatiirk'ün Söylev ve /Jcnıcçlcri. 1 1 ,  s. l 2 
4 Nejat Kaymaz, " Mi sakı Mil l 1  Üzerine Yapılan Tart ı�malar Hakıııda". V/11. Tiirk Tarih 

Kongresi, l l l ,  TTK Yay111ları, Ankara 1 983, s. l 543. 
5 Bu konuda bkz. Turhan Fcyzioğlu, Tiirk Mi/lf Miirndciesi11i11 ve Atatürkpllii,�iin Temel 

i1Aeleri11de11 B iri Olarak Millet l:.genınıli,�i. AKDTYK A tatürk Araştırma Merkezi 
yayını. Ankara 1 988, s.30 vd. Bülent Tanör de. Atatürk'ün 23 Nisan 1 923 konuşması 
için aynı değerlendirmeyi yapıyor. Bkz. Osnw11/ı-Tiirk Anayasal Gclişnıeleri, Yapı 
Kredi Kültür Sanat Yayıncı l ık,  3. basım. İstanbul. Şubat 1 999, s.234 vd. 
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Ru konu�mada, Türkiye'nin milli hudutları Erzurum Kongresi'ne 
gönderme yapılarak belirlenmiştir. Mustafa KenıaL "Erzurum Kongre­
si 'nin koyduğu esaslardan birincisinin, milletin kudret ve kuvvetiyle 
gen;ekleştireceği yeni milli hudutları çizmesi" olduğunu vurguladıktan 
sonra bu sınırların somut olarak belirlenmesine geçer. 

Atatürk önce "milli sınırları " .  coğrafya olarak saptar: 

" Erzurum Kongresi, ( . . .  ) demiştir ki, Ateşkesin imza olunduğu 30 
Ekim 1 9 1 8  tarihinde çizdiği hudut hududumuz olacaktır. ( ... ) Do­
ğu hududuna üç vilayeti dahil edersek tasavvur buyurunuz. B atı 
hududu Edirne'den bildiğiniz gibi geçiyor. En büyük değişiklik gü­
ney hududunda olmuştur. Güney hududu İskenderun güneyinden 
başlar. Halep'le Katıma arasından Carablus köprüsünde son bulan 
bir çizgi, ve doğu parçasında ela Musul Vilayet i .  Sülcymaniye ve 
Kerkük çevresi ve hu iki bölgeyi birbirine birleştiren çizgi . "6 

Atatürk, devamla Milll Hudutları, üzerinde yaşayan milliyetlere 
göre belirler: 

"Bu hudut dahilinde tasavvur edilmesin ki İslfımi unsurlardan 
yalnız bir cins millet vardır. "7 

Atatürk, Milli Hudutlar içinde İ slfınıi unsurlardan birden fazla mil-
. lct bulunduğunu belirttikten sonra şöyle eler: 

" İşte hu hudut kaynaşmış bir halde yaşayan, bütün maksatlarını 
bütün manasıyla birleştirmiş oları kardeş milletlerin milli hudu­
dudur. "R 

Mustafa Kemal, bu konuşmasında Milli Hudutların silahla belirlen­
diği tanımını doğrudan değil, fakat dolaylı olarak yapmıştır. B ilindiği 
gibi. 30 Ekim 1 9 1 8  günlü Mondros Ateşkesi esnasında orduların fiilen 

6 Tiirk Parlamento Tarihi 1 9 1 9- 1 923. l .  s.54: ASD. l .  s. 30. 
7 ,1SD, 1, s .30. Türk Parlamento Tarihi, Atatürk'li sansür etmiş ve bu cümleyi yayımladı­

ğı metinden çıkartınııtır. Bkz. 1 9 1 9- 1 923, 1 ,  s.54. M.  Kemal Öke ise, Atatürk'ün konuı­
masını, "Bir  cim mil let olduğu" diye cleği�tircrek, tam tersine çevirmiştir. Bkz. Belgeler­
le s.47. 

8 J\_rnı vade. 
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ha"-:iııı t ı lduğu t.;iıg i .  K urtulu� Sava� ı iindcrl iği tarafından mi l l i  \ l ll l r  
o larak sa\'Unulnı u�tur 9 

Di,�cr Ko1111ş11ıcı/ar 
Mustafa Kemal,  M i l l i  H udutlar tanımın ı .  yine Mecl is  kürsüsünden 

yaptığı konuşmalarda yinelemiştir: 

" Meclisi  al inizi  teşk i l  eden zevat yalnız Türk değildir. yal n ı z  Çer­
kes değildir. yalnı z Kürt değildir. yalnız Laz değildir. Fakat hep­
sinde n  oluşan İslami uns urlardır. sam imi bir toplul uktur. ( . . .  ) İ�tc 
mi l li huducluımv budur dedik ' Halbuki Kerkük kuzeyinde Türk 
olduğu gibi K ürt de vardır. B i;r onları ayımı ad ık . "  ı O 
" M i lli hudutlar it.;indc Kürt.  Türk. Lv. Çerkes vesair bütün bu İs­
l ftnı u nsurların menfaatleri ortaktır. "  ı ı 

" Hududu M i llimiz nedir'! Elbette Türklerin ve e lbette mukadde ­
ratı m ı z la ortak t.;al ışına yapmış olan K ürtlerin oturduğu yerler bi­
zim m i l li h ududumuz dahi l inde . . .  " ı 2 

3. Kongreler Öncesinde Milli H udutlar 

Atatürk'ü n  di le  getirdiği  M i l li Hudutlar tan ı m ı .  Erzurum ve Sivas 
Kongre lcri 'nde resmi i fadesine kavuşmadan önce, Vilayatı Şarkiye 
M üd afaai H ukuku M il l iy e  Ceın iyeti 'nin kuruluş sürecinde üreti lmişt i .  

9 Atatürk, Moııdoros Ate�kesi öncesinde glincy sınırında hc l l i  h i r  çizgiyi silah gücüyle tut­
mak için giriıt iği askeri harekatı daha sonra aıılatnıı�tır. 4 Ekim 1 9 1  X günü. yani 
ateıkcstcn 26 gün önce. Mustafa Kcnıal. Halcp'te İ ııgi l i� ve Arap saldımına kar�ı sokak 
çarpıımalaıı yönetir. Arkasından Halcp'in Kuzey batısında dü1rnan taaınızunu hozguna 
uğratır. Aıııacı bel l i  bir sınırı savunmaktır. DeYanııııı kendi.sinden dinleyelim: " ... kuvveı­
leriıııe �u emri verdim ki :  düşman bu hattın ilerisine geçemeyecektir. Ni ıckim geçeme­
mişt ir (/\tııtiir1' 'ii11 Amlıın, yayıma hazırlayan: Dr. İsıııct Görgülli. s. 1 1 7 vd: Biri//{ i 
/)finrn IJ11rhi11de Tı'irk f!ar/ıi Sino-Fili.\ tin Ceflhesi. c.IV. 2. kısım, s.724 vd: i\tariiri. 
[ Ko11111/1111. Dnriıııci ı·c [)l'\'/ct Adamı Y1!11/eriı'ie/. Ankara 1 980, s. l!l4 vd) .  

IO ,\wriirk 'ii11 Siirln re nemcç'icri, 1 .  s .T"  vd.  1 Mayıs 1 920. 
1 1  TBMM Gdi Celse Zahıtlan. 1. s.73. 3 Temmuz 1 920. 
1 2  TBM.W GCZ, fi. s . 3 5 5 :  Aıatürk. Gi:li Ot11rıı111/ardaki Ko11ıışnwlar. s . 1 9 3 .  1 6  Ekim 

1 92 1 .  
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Cemiyet' in .+ Aralık l 9 1  R günü llodisaı gaıetes inde yayımlanan kuru­
lu�  bclgesi nck �öyle denmekted ir:  

" Doğu v i layetlerinde çoğ un l uk un�urlar olan Türk ve Kürtlerin 
m i l l i  h ukukunu savunma aımiyle i lg i l i  ba11 bilgili  k imseler tara­
fından bir heyet oluşturulmuş ve bu konudaki i ş lem başkanl ığa 
u laşt ır ı lnı ı!jt ır. 

" Erzu rum , B i t l i s ,  D iyarbakır. S ivas, ELiıiı .  Yan v i l ayetlerinden 
o luşan Doğu v il ayet lerinde en çok Türkler. sonra Kürtler eıici 
çoğunluğu olu�tururlar. İslam i  bağ ise oradaki ırk ve l isan ayrı l ı ­
ğ ı n ı  büsbütün gidcrnıi�t ir. "  ı 1 

B izim saptayabi ldiğinı i ı  .. i l k  resmi M i l li Hudutlar tanımı budur. 
Öyle anlaşı l ıyor ki .  bu formül .  İ staııbu l 'dak i h az ır l ık  a�aınasında Mus­
tafa Kemal  ve arkadaşları arasında tart ı:; ı l ııı ış ve benimsenmİ!jtir. 1 -+  

Doğ u v i layetleri için yapılan bu tanını. S ivas Kongresi 'nden sonra 
bütün Türkiye'yi kapsayacaktır. İ l k  M i l ll H udut tanımı şu unsurl arı 
içernıcktedi r: 

- Doğu vi l il.yctlcrinin  çoğunluğu Türk ve Kürt unsurlardan ol uş-
tn ll!jlur.  

- Türkleri n ve Kürt lerin ırkları v e  d i l l e ri farkl ıd ır. 
- İslfüııi b ağ,  bu ırk ve d i l  ayrı l ığını gidermi�tir. 
İ l k  tanım, Cemiyet ' i n  1 7  Haziran 1 9  l 9 günü yapı l an Erzurum Ş u be 

Kongres i'ne sunulan açık raporda hemen hemen aynı form ü l l e  tekrar 
edi l ir :  

" Doğu v i lil.yetlerinde çoğ u n luğu olu!jturan K ü rt 'Jc Türk'teıı o lu­
şan bir  m i l li b ir l ik  içinde olan ınüslünıan halkının  hayat  h akkını n  
baltalandığı ( . . .  ) ,  buralarda y üzyı l l ardan beri süre k l i  kanl arı karış­
mış olan İ s l am çoğunluğundan başka hiçbir kuvvetin yerleşerne­
yeceği . . .  " 1 5 

1 3 I !adi.ı !lt. 4 Aralık 1 9 l 8'dcn aktaran Ahdülhalük M. Çay-Yapr Kalafat, s. I O. 
1 4 Benzer görü� için hkz. Jacschke. s .20X vd. 
1 5  Cevad Dursuııoğ lu .  s. I)  1 vd. 
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Fr/lını ııı Ş ubesi K o ngrcs i ' n i n  yap ı ld ı ğ ı  gün.  M ustafa K e mal . 
/\masya'dan B i t l i s  Vi layeti Yekalet i 'nc çekt iği  te lde . Şube Kongrc s i ' nc 
sunu lan rapordaki formüle yer verir :  

" Düşmanlarımız ın Türk v e  K ü rdün C/!CJ coi:!unlui!:una rağmen. 
Doğu v i l fıyct leri n i  Enneni lcre hed iye e t t ik leri . . .  " 1 6  

M üdalaai Hukuk Ccnı iyct i ' n in 2 Aral ı k 1 9 1 8  günü k u rulduğu d i k­
kate al ın ırsa. M i l l i  H udutlar formülünün Mondros A tc�kesi 'nden he­
men b i r  ay sonra oluşturulduğu görül ü r. B u  form ü l .  vatansever güçler 
tarafından k ı sa ıamanda hL'n i nıscnııı iş  \ ' C  tekrar edi lmişt ir. Örneğin 
Müşir ( M arc<;al ) Ahmet İ u:ct Pa�a'rı ı n  İ t i  l a l  devletleriyle yapı lacak ba­
rış konusundaki düşüncckrini  i ı,·crcn. 1 lJ 1  lJ ) ı l ı n ;ı ai t  t arih i  be l i rt i lıııe­
nıi� " Lay iha"s ında.  ';öyle denmekted ir:  

" Mu t l ak çoğun luğu blfmı olan aynı /amanda R um ve Ermen i  
ann l ı kların da oturduğu Küçük A s y a  v i l üyctleri : İsl<lıı b u l  dahil 
o lmak üzere Türk ve K ürt v il ayetleri n i n  taıııaıııen Devlet i  Al iye 
(Toprakl arı ) arasında b u l u nması l anı ııd ı r  ve ada l e t i n  gneklcrin­
dcndir. "  1 7  

4 .  Kongrelerde Milli Hudutlar 

Er::urum Ko11grcsi '11dc 

M i l l i  Hudutlar tanımı.  Erzurum ve Sivas kongrc l e ri mlc kararlara 
geçmi ş .  beyanname ve n i zamnamelere ya/l l ını�t ı r. Şarki Anadolu 
Müdafaai Hukuk Ceıııiyet i  Erzurum K ongre s i  i l e  Anadol u  ve R u m e l i  
Müdaf'aai H u k u k  Ceıniyeti ' n irı S ivas K ongre s i ' n de kahul edi len n i nım­
rıanıe ve heyannamclerin birin c i  maddel e ri tl'ıncl de ayıııdır. 

Erzurum Kongre s i  Beyarınamesi 'n in  bir inci  maddes i  �öyledir:  

lfı  !l wıiirl-'ii11 lJiiıii11 fc'serlo-i, 2 .  " ·'93.  Aynı görliıii . Ataılirk "k , ık  ıckrarlamı�ıır. Örneğin 
Er/urum Kongresi sonrasında 12. ve 20. Kolordu kuınandanlarıııa çckıiği �ifrcdc �i;ylc 
diyor: " . . .  cıici çoğunluğu Ttirk ,.� Klirt olan bu \' İ hl)dknlcn bir karı� Wprağın hik 
Erıncııiler hesabına kaydının bugün için pratikte nıünıkiiıı olanıa)acağı . . ' B�i. 
Nııııı"ıSiiyleı . 1 .  s. 1 35 vd:  Kazım Karahckir, isıd /fıl flar/ıi111ic, 1 ,  s.  1 6X vd. 

l 7 Layiha'nın tanı metni için bkz. Kazını Karahck i ı·. l.1·ıiA!al !!arhimic, l .  s.200 vd. 
Yukarıdaki alınlı s.202'dcn. 
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"Tral1/on Vilayeti ve Canik Sancağı (Saımun)  i lc  Vi l fıyat ı Şarkiye 
namı n ı  taşıyan Ert'.urunı, S ivas. Diyarbakır, Elfıziz, Van .  B i t lis v i ­
l ayetl eri ve bu saha dah i l indeki bağınısu l i valar. h içbir  sebep ve 
bahane i le  b irbirinden ve Osmanl ı  toplu l uğundan ayrılmas ı inıkfı­
nı düşünülcıneyerı bir bütündür. Mut lu luk ve fc lfıkettc tam ortak­
l ığ ı  kabul eder ve geleceği hakkında aynı amacı hedef edinir. Bu 
sahada yaşayan bütün İ slami unsurlar birb irlerine kar�ı l ıkl ı  bir fe­
dakfırlık duygföuyla dolu ve ırki ve toplumsal durumlarına saygı­
l ı  öz kardc:;t irlcr. " 1 8  

Görü ldüğü gibi . Erzurum Kongres i .  Vi!ayatı Şarkiyc'nin birbir in­
den ve  Osmanl ı  toplu luğundan ayr ı lamaz bir  bütün olduğunu kararla�­
t ınnışt ı r. Bazı  yazarlar. "Güney Kürdistan" ın .  ( Musu l .  Sülcyımırıiye ve 
Kerkük)  bu formülün dışında bırak ı ldığ ını i le ri sümıü� lerd i r. 1 9  

B u  görüş yerinde değ i ld ir. Çünkü Erzurunı'da Şark Vilfl.yetlcri Kon­
gresi yapı lmı�t ır. Musu l .  "Şark Vilüyetleri" içindc deği ldi r. Kongre ,  
temsilci lerini  bir araya getirdiği  Şark Vi lfıyc t lcr inin vatanın ayrı lırnv 
bir  parçası o lduğunu �aptaınış tır. Bu karar, Musul 'u vatan kavramı dı­
şında görmüş deği ldir. Erzurum K ongresi açısından İ stanbul veya Ada­
na ne i se ,  Musul  da odur. 

-Erzurum K ongresi ,  bir " Kürdistan" kongresi 
dcgi ld ir. B u  �edenic y<�;arı n  "Güney KUrdistan" d iye andığı Mus;l v i ­
layet in i  d ı ş lamamış t ı r. 

Sims Kmıgrcsi 'ndc Millf Hııdııtlar 

Sivas ' ta toplanan genci kongre, Erzurum Kongrcsi 'n in  M i l li Hudut­
lar tanımını ,  bütün ü lkeyi kucaklayacak bir formül le  karara bağlamışt ır. 
S ivas Kongresi. Beyanname v e  Nizamnaınesi'nin i lk  maddesi �öyledir: 

"Devlet i  Atiyei Osmaniye ile İ t ilaf devletleri  arasında yapı lan 
ateşkesin i mza olunduğu 30 Ekim 1 9 1 8  tari hi ndeki hududumuz 
dah i l inde kalan ve her noktasında ezici  İslfıml çoğunluğunun 

1 8  Cevad Dursunoğlu. s . 1 08 vcl : Bekir Sıtkı  Baykal, s .23 vd: Küzıın Karabekir. isıik/{ı/ 
! larhinıi:. l. s. 1 39 vd: Mahmut Goloğ:lu. Lr:wwıı Koııgresi. s.20 1 vd: sadeleştirilmiş 

melin .s. 1 09 vd. Erzurum Kongre.si kararları ( MuLırrcratı )  için bkz. Cevad Duf.su­
noğlu, s .  1 60 vd: Mahmut Goloğlu. Lr:ıınıııı Koııgı·ni, s . 1 R7 vd ( "Prensipler v e  Tü­
zük" başlığıyla). 

19 Hasan Y ı ldız.  Fıwısı: Belgelnivle. s. 1 32 .  
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oturduğu Osmanlı  ü lkes in in  pan;al arı h irhirı ndcn ve Osıııan l ı  
top lunıundan ayrı lması kabi l  o lmayan ve lı i\b ir  suret le bölünıııı.:1. 

h i r  bütün tc�kil eder: bel irt i len ülkede ya�ayaıı bütün İslilıııi u ı ı ­
surlar. b i rb iri ne kar� ı l ık l ı  saygı ve l'cdakfırl ı k  duygusuyla dolu ve 
birb ir ler in in ı rk! ve toplumsal hak l arı i le \evre �artlarına tama­
nıiylc saygıl ı  iiı karde�ti rler ."20 

Giirü ldüğü gibi  Errnrunı Ye S ivas K ongrc le ri 'nde M i l li Hudutlar 
forııı ii lünüıı i\ i ııe m i l l i yet lerin kardc. ) l i ğ i  ve hakları e klcıım i �  bu lun­
maktad ı r. 

Daha sorıra 28 Ocak I l)28 'de Mec l i s i  rvkbusan'da kabul edi lecek 
M i sakı M i l ll'n i n  i lkönce Errnrurn ve S i vas kongre lerinde saptand ığ ın ı .  
o günleri ya�ayan Ye konuyu inceleyen herkes be l i rtmektedir. 

Raul'  Bt·y. ba�bakan olarak TB M M  k ürsüsünden yapt ığı koııu�nıa­
da. M isakı M i l li sürec in in  " Euurum Koııgn:si 'ndcn ba�layarak İ stan­
b ul 'daki M ec l is i  Mdıusaıı ve B üyük M i l let Mec l is i 'ııc kadar" devam 
e tt iğ in i  bcl i rtmi) t i r. 2 1 

Rıza Nur da.  Mec l is i  Mclıusan'da yaptığı ko ı ıu�ınada . M i sakı M i l ­
l i 'n in  Erıuruın \'e S i vas kongre lerinde n ge\ere k.  Mec l i s i  Mebusaıı 'da 
ıanıaml andığını  bel ir t ir. Yunu� Nadi ve Cevdet Kniııı de ayııı ger�·eğe 
değ i n irler. 22 

S abahattin S e lek. Şevket  Süreyya Aydem i r, Nejat Kaymaz, Ömer 
Kürkçüoğlu . Satahi Soııycl: haklı olarak . Mn:l i ' i  Mebusan tarafından 

kab u l  edi len M i �akı M il ll 'n in .  daha l ince Erz.u runı ve S i vas Kongrele­
rinde kesinle�ınİ) olduğunu saptarlar 2.1 

20 S i vav Kongresi Nizamnamcvi ;,·in bkz. l\lalııııuı (ioloğ lı ı .  Sirns Kongresi. ı .2 l 9 vd; 
S ivas Kn ııureı i Bevannamcvi ic in tıkz. '/(11  ilı 1 nilculurı, c .  1 .  vavı 1 .  ı.  7 vd:  K :11. ım 
K a rabckir}ı ıi.Z/,// flar/ıimic. 1 .  ,;.24 1  vd: Malııııııı Goloğlu.  Sivaı

,
K oııgrcıi . . v.2 . .12 vd:  

. \ ıariirViin Milli  Oı.\ f'o/irdası. l .  v .65 VLI. HTII>.  c . X l l .  vayı  6X-6'J. , .2X vd r vadclc)­
tirilnıi� meıiııı. 

2 1 Tiir1' 1'11rlu111c11fo fori/ıi 1 9 1 9- 1 923 , t i .  s .29 1 .  I X  Ekim 1 922.  
22 Ncjat Kaymaz.  "TB M 1\1'dc-l l " .  s.  1 22 .  
23 Sabalıatı i n  Selek,  l .  s .323:  Şevket Slire) ya Aydemir. i l .  v .2 1 O v e  2 1  X :  Ncjaı KayınaL 

" M i vak ı  l\ 1 i l l1 ' .  s . 1 94 1 :  Ö K lirkçliıığlu .  s.79; Sonyc l .  s . 1 :17.  Yat,· ı n Küçük ise. "1\l i ­
sakı  l\li i l i  foımlilasyonuııda v e  k abu l ünde Aıatürk'lin ( . . .  ) h içbir  rol ü  bulunmuyor. 
Çliııkli ivfoakı l\ l i l li . ( . . . ) İ staııhul'da Mecl i s i  l\lchusan'thı kabul edi l i y or" diye yan­
ı:or. Belgeler ve 1 a�anan süreç, K liçlik'lin bu iddias ın ı doğrulam ıyor. Bkz. Kiinlcr 
U:aine 'fr:lcr. B cı)ak Yay rnları . 2. bav ı nı .  htanbul .  � t art 1 '!92. s. t 85 .  
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5. A masya Protokolii ' nde Ortak Vatan 

lstanbul H ükümct i  Bahriye Na11rı Sal ih Pa�a i le Anado lu ve Rumı.> 
l i  M üdafaai Hukuk Cemiyeti Heye ti Tems i l iye adıııa M ustafa Kemal . 
Hüseyin Rauf ve Bekir  S am i'nin imzaladıkları 22 Ekim l l) l l) tarihli 
Amasya Protokolü'mlc l'vli l l l  H u du t  �öyle tanım lanmışt ı r: 

" Beyannamen i n  [ S ivas Kongresi Beyannamesi l hirınci madde­
sinde, Osmanl ı  Devlet in in düşünülen ve kabu l edilen hududunun,  
Türk ve Kürt ler in oturdu ğ u  ar�v iy i  kapsadığı ( .  . .  ) b ir l ikte kabul 
ecl i ld i . " 24 

B u  tan ım.  S ivas Kongresi Beyannaınes i 'ne gönderıHL' yapt ığ ı  iç in 
ayrıca iineın l ic l ir. B öylece. Erzurum \'e S i vas Kongreleri N inmınaıııe 
ve Beyannaıııclerin in  1 .  maddesi nde geçen "unsurl ar" kavraııı ı n ı n  Türk 
ve Kürt unsurları anlaııı ına  geldiği  bir  kez daha ve Aıııasya Protokolü 
gibi bir belgeyle hclirlenıni�t i r. 

Amasya Giirü�nıesi  Protokolü 'nde Türk iye 'n in "Türklerin ve Kürt­
lerin ortak vatanı "  olarak saptanıııası .  M ustafa Kemal Paşa 'n ı rı "zaman 
kazanma taktiği" olarak görülmüş ve daha önemlisi  Amasya Giirü�me­
si ve pro tokolü , "fazlaca öneml i  ve etkisi o lmayan" bir olay g ibi de­
ğerlendiri lmiş t i r. 25 

Bu görüşe katı lmak mümkün deği ld ir. Çünkü Amasya Görüşmesi 
Protokolü 'nün alt ına M ustafa Kemal ,  Hüseyi n  Rauf ve Bekir Sami im­
zaları. "Anad o l u  ve Rumeli  M ü dafaai Hukuk Cemiyeti Heyet i Tcınsi­

l i ycs i "  adıııa at ı lmıştır. Yani bu imza lar, ki�iscl  imzalar değildir :  Ana­
dolu'da oluşan devrimci ikt idarın önderlerin in  imzalarıd ır. 

M üdaLıai H ukuk Cemiye t i .  bir cemiyet değil ,  fakat ıııiJJ] iradeyi 
temsi l  eden " Mi l ll Tqkilat "t ır. Heyeti Temsi l iye ise,  Atatürk'e göre , 
Anadol u'da o lu�an hüküıııet çeki rdeğid ir. Nitekim Heyeti Tems i l iye.  
bir  cemiyet in yönetim kurulu gibi  değ i l .  fakat v i l ilye t lcre. J ivalara. san-

24 :-\ına,ya !l l lilakatı 2. Protokolli'ııün lanı metni  iç in  hkl .  fou1ı 1 1·.ıifo/rm. yeni 'er i .  c . l .  
"') ı :; ( ! X ı .  �fan 1 % 1 .  ' . :;(ı l  "Tam \'C peı\cJ... mel in"  lıct� l ı klaıwla ı ayınılanını� c b i k  
meti n ler i�·iıı hkz. B T I D .  'ayı .l. Aralık 1 9117 . .  , . LJ  nl: .,ayı 1 4. Ka,ını 1 %X.  , .28 vd .  

2 5  E m .  Org. K c ıııal Yantz. "Bu  Vaıan K i ıııi n " ,  Jfiida/(ıi/İ llıılıık. sayı 6 . .1 0  Ocak f l)LJLJ. 
,.4 vd. :-\ynı  yazı . :\ wlııılık dcrgi,iııdc de tanı ıııct i ıı olarak \CL\ ıınl aıı ını �tır. BJ...z. ·'a) ı 
604. 1 4  Şubat f 'JlJlJ. ,. 1 2  vd. 



caklara . ordu ve kolordu komutanlıklarına lal imatlar yollayan. onları 

yöneten hir hükümet gihi davranım� ve zamanla bir hükümet olarak 
kabul edilmiştir. O kadar k i ,  İstanhul Hükümeti de Heyeti Temsiliyc 'yi  
yeni bir  hükümct o larak görnıüş ve  ik il i iktidar durumuna son verilme­
sini ısrarla istcmi�tir. Mustafa Kemal de, Heyeti Temsiliye'nin ü lken in 
yönetim organı olduğunu, 24 Nisan l 923 günü TBMM kürsüsünden 
yaptığı ilk konuşmasında belirtmi�, artık hu sorumlu luğu üstlenmesini 
Meclis'ten istemişıir.26 

Heyeti Temsil iye ,  hem devrimin hukuku açıs ından, hem de o za­

manki Türk iyc'nin fiili anayasası a<,; ısıııdan kendini me�ru gören ve 
milletin çoğunluğu tarafından meşru say ılan hükümet durumundadır. 

Ancak ikinci bir hükünıeı daha vardı r, o da "merkezi hükümcı "tir; 
İstanbul'dadır. Üstelik bu hükümcı, J\nadolu'daki dcvnnıci hüküınctin 
kararlı mücadelesi ve Damat Ferit kabinesinin dü�mesi sonucu kurulan 
Ali Rıza Pa�a kahinesiclir. Ali Rıza Pa�a hüküıneti içinde, kendisini Ku­

vayı Mill:iye'nin temsilcisi kabul edenler vardır. Damat Ferit hiikümcti­
nin düşmesinden sonra İstanbul hüküım;ti ile Anadol u 'daki devrimci hü­
kürnct arasıııda bir diyalog başlamı� ve hunun sonucunda iki hüküme­
tin temsilcil eri , birbirlerini ortadan kaldırınalarınııı heni.V mümkün ol­
madığı koşullarda buluşarak ortak hir helgc inualaıııı::;lardır. 

Görüşme iki hükümet arasındadır. Mustafa Kemal , Salih Paşa'nııı 

Amasya Görü�rnesi'nde "kabine namına geldim, kahine namına görü­
şüyorum" dediğini belirtir.27 

Mustafa Kemal, Nutzık'ta Amasya Görüşmcsi'ndeki amacın Milli 
Teşkilatı ve Heyeti Temsiliye'yi merkezi hükünıcte "siyasi bir varl ık" 
olarak kabul ettirmek ve üzerinde an laşılan konuları uygu latmak oldu­

ğunu belirtir.28 
B unun için görüşme sonuçlarını kapsayan tutanakların bir protokol 

olarak kabulü ve B ahriye Nazırına imzalatı lması, Mustafa Kemal'e gö­
re "önemli" idi .29 

26 Atatiir�'ün Siiv/n ,.,, !Jenıeı)eri. 1. s.63. 
27 Atatüd 'iin Siiyleı- ı ·e Denıe(leri. 1.  s.42 . 
28 Nııtuk!Söv/el', 1, '- 324. 
29 Aynı _ı-erde. 
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Daha önemlisi , Anadolu'daki devrimci iktidar odağı .  imzalanan 
Protokolle Sivas Kongresi kararlarını ve diğer temel görüşlerini kabul 
cttirnıiştir. 

Amasya Görü�mcsi Protokolü. ikili iktidar koşullarında devrimci 
iktidar i le ona o sırada düşmanca tavır :.ı.lmayan İ s tanbul hükümeti ara­
sındaki mutabakattır. Mutabakatın içeriğini, Anadolu'daki Mi lli Hare­
ket belirlemiştir. 

Sayın Kemal Yavuz, Amasya Görüşnıesi'nin pek önemli sayılama­
yacağına kanıt olarak "Osmanlı Meclisi Mcbusanı'na yön vermek üze­
re" düzenlendiğini belirtiyor. 30 

Oysa Amasya Görüşmesi, bütün anayasal sorunları ve K urtulu::i Sa­
vaşı'nın politikalarını ve hatta B arış Konferansı'na gidecek heyetin 
kimlerden oluşacağını bile kapsamaktadır. Amasya Protokolleri okun­
duğu zaman, ülkenin anayasa, yasama ve yürütme faaliyetleri düzlem­
lerini kapsayan bir genişlik görülür. 

Kaldı ki ,  "Osmanlı Meclisi Mebusanı'na yön vermek" ,  o gün için 
en temel ve merkct.i konudur. Meclisi Mebusan, bir cemiyet deği l ,  fa­
kat ülkenin yasama organıdır. İ stanbul hükünıetine, Meclisi Mcbusan'ı 
toplaması için Anadolu'daki Milli Hareket baskı yapmıştı. Feri_! Paşa 
hükümcti, bir bakıma buna direndiği için düşürülmüştür. Toplanacak 
Mcclis'in Erzurum ve Sivas Kongreleri çizgisinde ilerleyeceği planlan­
mıştır. Nitekim Meclis çoğunluğunu Müdafaai H ukuk Cemiyeti'ne 
bağlı mebuslar oluştunnuştur. Misakı Milli kararı, o Meclis 'tcn çıkmış­
tır. 16 Mart 1 920 günü İtilaf devletlerinin İstanbul 'u işgali etmeleri ,  bir 
yönüyle M eclis'i devre dışı bırakmak içindir. 

Ankara'daki Milll Meclis, Meclisi Mebusan'ın yerine kurulmuş, 
Meclisi Mcbusan'ı meşru saymış, İstanbul Hükümeti'nin 16 Mart'tan 
sonraki uygulamalarını geçersiz ilan etmiştir. 

1 9 1 9  yılı sonbaharında toplanması planlanan Meclisi Mebusan'a 
"yön vermek" , o günün temel meselesiydi . Çünkü o sıra Kurtulwj Sa­
va�ı'nın yükselişi, Meclisi Mebusan durağından geçiyordu. 

Amasya Görüşmesi Protokolü ,  büyük ölçüde Sivas Kongresi Ka­
rarları'dır. Bu açıdan Görüşme, Kongreler ile Meclisi M ebusan toplan­
tısı arasında bir köprü işlevi görmüştür. Protokoller, ülkenin esas teşki­
latına, yani anayasasına ilişkin konuları çözüme bağlamıştır. 

�() Kemal Yav uz, agv. s.6 
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B öyle bir  toplantı  ve belge n i n .  "önem l i "  sayı lmaması .  Mustafa Ke­
mal' in Protokol hakkındaki "öneml i "  saplamasıyla bağda�mıyor. Nıı­
tuk'ta Amasya Görü�mesi'ne alt ı  sayfa ayrı lnıışt ır. 3 1 

Yine Atatürk, TBMM'nin açı l ış ı  üzerine 24 N isan 1 923 günü yapıı­
ğı  anayasal kuruluşa i l işkin öneri leri içeren konuşmasında, Amasya 
Görüşmesi 'ne çok uzun bir bölüm ayırmıştır. 32 

Mec l is ' teki  bu i lk konuşmasında Atatürk. Amasya Gürüşmesi'nde 
"Kongreleri n tespit ettiği prensipl eri ve M üdafaai H ukuk Teşkilatı Ni­
zamnanıesi 'n in önemli maddeleri n i "  tek tek okuduklarım ve tartıştıktan 
sonra üzerinde birlqtiklerini hel irtir.33 

Atatürk, imzalanan Protokol ' ü n  " M il li Mccl is ' in  onayına tabi" oldu­
ğunu da sözlerine eklcmiştir. 34 B unun anlam ı .  Protokol'dc saptanan 
hususların yasama organı yetkileri içinde olduğudur. "Önem" derecesi . 
hu derece yüksektir. 

Protokol 'de ,  "Türklerin ve K ürtlerin oturduğu toprak" tanımı ,  Sivas 
Kongresi B eyannamesi'ne gönderme yapılarak saptanıyor. Sayın Kemal 
Yavuz'un dikkat i nden kaçınış ,  kendi yaptıkları alıntı aynen şöyledir: 

" 1 .  B eyannamenin birinci maddesimk Osmanlı  Devlet i 'nin düşü­
nülen v e  kabul edilen s ınırıııın Türk ve K ü rt lerin oturduğu arazi­
yi kapsadığı ve Kürtlerin Osmanl ı  toplumundan ayrılmasının im­
kansızl ığı  izah edildi kten sonra . . .  " 

B urada, Sivas Kongresi 'n in  ü lke s ını rlarını "Türklerin ve Kürtlerin 
oturduğu arazi "  o larak saptadığı  doğrulanmaktad ı r. 

Biiylece Anadolu hareketi ve İstanbul hüküıncli ,  S ivas Kongresi 'nin 
Mil l l  Hudutlar tanımında anlaşmaktadır. Sayın Kemal Yavuz'un Erzu­
rum ve Sivas Kongrcsi'nde "Türk ve Kürtlerin oturduğu arazi" diye bir 
karar yoklu görüşü de, o Beyannameyi hazırlayan Mustafa Kemal' in im­
zaladığı bu saptamayla geçersiz olmaktad ı r. Erzurum ve Sivas Kongresi 
N izamname. Beyanname ve Kararları 'ndaki "hlfım] unsurlar" teriminin  
Türk ve K ürt unsurları anlamına geldiğini ,  hem hu Kongrelere sunulan 
raporlar ve kongre tutanakları. hem de Mustafa Kcmal'in konu�maları 

3 1 .VııtıdıSiiril'ı·. 1 .  > .324 vd.  
32 A111tiirk'ii11 Siirln \'t /)enıq'/eri, 1 .  sAO nL 

33 AtatiirVii11 Siiy/n ıc Dcmt\ ll'l'i, 1 .  ,,4 1 .  
_,4 A\'llı csa, s A  1 .  
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doğrulamaktadır. Atatürk. 28 Aralık 1 9 1 9. 24 Nisan 1 920. 1 Mayıs 1 920 
ve 3 Temmuz 1 920 tarihl i  konuşmalarında, Sivas Kongresi Beyanname­
�i 'nin birinci maddesine gündenne yaparak, Milli Hudutların içinde bir­
den fazla milliyet yaşadığıııı ve milliyetlerin de Türkler ve Kürtler oldu­
ğunu belirtmiştir. 

Sayın Kemal Yavuz'un Amasya Protokolü'ndeki "Türklerin ve 
Kürtlerin oturduğu arazi" tanımının Musul'la i lgili olduğu iması da isa­
bet l i  değildir. Gerek Nutıık'ta, gerekse diğer belgelerde, Atatürk. Milli 
Hudu!ları coğrafi işaretlerle belirlerken, Trakya'dan başlayıp bi.iti.in ül­
ke sıııırlarıııı ç i1:er. "Türk ve Kür! unsurlarının oturduğu araz i "  tanımı .  
belgelere göre. Musul'la ilgili olmayıp, bütün Ti.irkiye'yi kapsamakta­
dır. Nitekim " İsliimi unsurlar" terimi .  Sivas B eyannaınesi 'nde ve Misa­
kı Milll'de. Türkiye halkının bütününü kucaklayan bir kapsamda kulla­
ıııl ır. Bu, !artışma götürmeyecek kadar açık ve kesin bir saptamadır. 
Vatan prensibi böyle bel irlenmiştir. Aynı taıııınııı Musul sorununda da­
yanak olarak kullanılması, bu nedenledir. 

Sayın Kemal Yavuz, Sivas ve Erzurum Kongrelcri'nde "Ti.irk ve 
Ki.irt'ten oluşan bir milli birlik" tanımı olmadığıııı. tersine bütünlüğün 
vurgulandığını üne sürüyor. 35 

"Ti.irk ve Ki.iı1 unsurlar" tamını i le bütünlük arasında aykırı lık bu­
lunmuyor. Erzurum Kongrcsi'nden başlayarak Lozan'a ve halta M illet­
ler Cemiyeti Meclisi görüşmelerine kadar, Kemalist önderlik, unsurla­
rın açıkça saptanması i le ü lke bütünlüğü arasında uyum görüyordu. 
Misakı M illl'yi tanımlayan bütün resmi belgelerde, aynı cümle içinde, 
hem " İslami unsurlar", yani Türk ve Kürt gerçeği, hem de unsurların 
ayrılmaz bütünlüğü belirti lmiştir. Yine aynı cümle içinde, bu unsurla­
rın birbirlerinin ırki, toplumsal ve çevresel haklarına saygı gösteren öz 
kardeşler olduğu da vurgulanmıştır. Bu vurgu da, İsliimi unsurların 
farklı kavimlerden oldukları anlamı ııı içermektedir. 

Bu farklılık, bir bölünme etkeni olarak görülmemiştir; tersine, ü lke 
topraklarının bütünlüğü ve halkın birliği, unsurlar arasındaki karşılıklı 
saygıya, hak eşitliğine ve kardeşliğe dayandırılmıştır. Misakı Milli, 
budur. 

35 Agy, s.6. 
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\,! i l l i  l l u d u t l arı ıı .  k t ııig:rc· lcrdl'!ı ha<; l ayarak . "Türklerin ve K ü rt ler in  
oturdu�u an11 i "  olarak bcl ırkıııııes i .  K urt u l u� Sava�ı 'n ı ıı ba�arısıııda 

anahtar i � lc v i  g:iirınü�tür. Çünkü cmpcryal ı s t ler. Osman l ı  devlet i ne hı­
raLıcaUarı ı oprakları . ya lnuca Türk lerin ya .';<ıd ığı k ı s ı m l ar la  s ını rl a­

mak ist iy l ırl anl ı .  Wilson Prensipleri ndeki " Osmanlı  ü l kes in in  Türk 
o l an k ıs ımlar ı"  lonn ü l ü  hu amaca gön; ü rct i l ıııi ş t i .  Mustafa Kemal. bu 

lmııı ü l ü  reddederek.  Türkleri  ve K ü rt leri  kucaklayan b i r  vatan ıanı ııı ı ­
ı ı ın  k abu l e d i l mesine önde r l i k  ell i .  

6 .  ı\ tatii rk 'ün  Hazır lad ığı İ l k  lVlisakı M il l i  Metninde 
" Ortak Vatan "  

!'vf r.al..ı M i l li ' n i ıı Frı u ru nı \ c S iv as Kongrelerinde sapland ıktan 
sonra A nk:ır;ı'd:ı k a leme a l ı n ı � ı nı Atatürk .  şi>yk a n l at ı r: 

"(;erek Erıurum Kungresi 'ndc . gerek S ı vas Kong:rc s i ' ııde Türk i ­
ye ' n i n  m i l l i  s ı nı rları n ı  -.apıaıııak iç in  hı r uygarlık kavram ına d a ­

yanmak lfvım g c l d i ğ ı  vak i t .  h e n .  T ü rk süngii lcri n i n  i �arel ell iğ i  
bu hall ı ,  esas kabul  e t t im.  R i l iyorsunuı ki .  M i l li M i sakı sonunda 

Ankara 'da saplanıı '; t ı ın .  "-'<1 
Atatürk. " M isakı M i l li un vanı veri len programın i l k  karalamaların ı .  

b i r  fik i r  ve rmek maksadıyla"  kendi s i n i n  kaleme a ld ığ ını !Jii.rii/.. /\/11-
tıık ' ta da bclirtnı i�t ir. Aıatürk ' li n  yazdığı "hu esasla r  İ stanbul M e c l i ­
s i 'nde h ak i katen toplu b i r  s u rette y az ı l ım� ve t e s p i t  o lunmu�ıur. " 17 

Yine Atatürk. 2 Ş ubat 1 923 günü İzın i r'de yaptığı konuşmada, M i -
sakı M i l li 'n in nas ı l  hazırlandığını şöyl e  aıı lalııWjlır :  

" Bi rçok m i l letve k i l ler i  gel d iler ve kendile riyle  kar� ı l ı k l ı  konu�­
tuk ve hunun sonucu ' Misakı M i l li '  deni len deği şmez e�asları  tes­
pit ett ik ve gidenleri n eline vcrd i k . "3 X 

Mecl i s ' i  Mebusan'a Trabzon' dan mebus seç i len H üsrev (Gerede ) 
Bey. 28 Ağustos 1 95 8  günü Tevfik Bıyıklıoğlu'na yaJ:dığı  mektupta. 
)(ı ,\ıuıiiıA 'ı'iıı , \ıııları. ) ayıma lıanrlayan İsmet Görgülü .  s.  1 1  X : l!iıiııci Oiiıını //aı/ıi'ııde 

TiirA 1/111/ıi Siııa+ilisıi11 Ceııhesi. c . JV. 2. k ı sım. s.724 vd: A wtiiıA !Konııııaıı. fin­
ıiı11ci I'<' Del'icl Ar/111111  Yiiııleıi.rle ) . s . 1 06. 

37 Nııf11A iSii_r/n. 1 .  s.482 . 
3X Sadi Borak, A roıiirA 'iiıı. s. 1 72 . 
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M i sakı l\1 i l ll ıııetıı iıı in lıazırlaııı� ı ıı ı \ C  l\1ec l is' i Mcbusaıı'daki kabul sü­
rec in i  anlatır. O -;ırada Heyeti Tcmsi l iyc ' ıı i n  sekn:tcrl iğ i ıı i  ve sii;:cülüğü­
nü yapan Hüsrev C lerede'nin bel i rtt iğine göre . M ustafa Kemal' in kale­

minden c;ıkarı met in .  1 Icycti Teıııs i l iyc'nin bütün üye leri tarafından iııı-
1:alanı111� ve İstanbul 'a  götürülrnesı ic;in kendisine tes lim edi l rıı i �tir.1'l 

!\fr,akı M i l ll ' rı in  Atatürk'üıı ka lcıni ndcrı c;ıktığıııa.  H üsrev Gere­

dc'deıı ba)ka Ali Fuat Cebesoy ve ;\kubar M üfit Kansu da tarı ıktırlar.·ıo 

Kaldı  k i  met in ic;erik ve üslup a�· ı s ı rıdan Er1:urunı ve S iv as K ongre­
leri be lge lerinin 1 .  M addesiyle lıerııcrı hemen aynıdır.-' 1  

H arp Tarihi Ba�kanl ığ ı 'n ın ı\tatürk Ar�ivi 'nde bulunan 1 9  Ocak 
l 920 tar ihl i  M i -.;akı Mi i l i  taslağın ı n .  Atatürk tarafıııdan kaleme a l ınan 
i lk  metin olduğu kabul edilrnektedir.-'2 Bu belgede . M ustafa Keınal ' in 
yazı�,ı  olduğu tahmin edi len b ir  c; ıkına \'C not vardır. Belgen in  alt ıııda­

ki bu notta. " 1 9.  1 . J 6'da veri lnw�tir" denmektedi r. Genelkurmay Harp 

Tarihi  Ba�karı l ığı 'nı ıı yayımladığı  k i tapta. �u dcğerlcııdirnıe yapı l ıyor: 
"Bu belgenin M i sakı M i l ll'nin ıııüweddcleri rıderı birısi olduğu ve M us­

tafa Keımıl ' in  d irekt ifi ile veya onun tarafıııdan d ikte ett iri lerek yanl­

d ığ ı anla�ı l ıııaktadı r. "-' ' 
Atatürk'ün hazırladığı i l k  Mi sak ı M i l ll taslağınııı konumuzu i lg i len-

dire n  bii lümlcri �öyledir: 

" Alt ta imza koyan mebuslar. a�ağıdaki madde lerde i t t i fak ederek 
barı�ın aktinc kadar Müdafaai H ukuk Grubu namıyla grup olu�­
turmuşlardır. 

" ] - Osmanlı Devleti  i le  İt i laf  Devlet leri  arasında 30 Ekim 1 9 1 8  
tarihli ateşkesin yap ıl ması sırasında h ududumu;: içinde kalan v e  

Yüce Hükümetin idaresi al tıııcla bulunan ve her noktasında İslam 

çoğunluğunun oturduğu memleketlerin bütün ü ,  fi i li  ve h ükmi 

hiçbir  sebeple  ayrı l ık kabul etmez ve bölünmez bir bütündür. 

39 Tevfik Bıyık!ıoğlu, A ıatiirk , \ nad11/u'd11. s.77 vd. 
40 Al i Fuat Ccbcsoy, S1111/ ,1rfodaşlllı A tatıirl.. s. 1 1 4; Nejat Kayrna1, "M i sakı Mi l li" .  

s . 1 94 1 .  1 943. 
41 Nejat Kaymaz, " Misakı Mil li " , s .  l 94 L Bülent Tanör de, M isak ı Milli'nin esaslarıııın 

Mustafa Kemal Pa�a tarafından çizildiğini saptar. Bkz. Osnımılı-Tiirt , s.230 
42 Klasör 2 1 ,  Fihrist 2-L Belgenin tam metni için bkz. A tatiirk !lafiası A rnw.�mu, No: tı.  

s.41 vd. 
43 Aynt eHT, s.42. 
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"2- Bu l ıudut it; i ııde oturan lıü ıü n  İ s lilrnl kavimler yckd iğcrinc 

karşı m i l l i  \'C yerel hukuk ve kar.�ı J ık l ı  güYcııcc esası üzerine or­
tak vatanı miidafa ve muhafazada b i rlc)mi )lcrd i r. "'ıcı 

Atatürk'ün hazırladığı anla�ılan M isak ı M i ı tl taslağL görü l d üğü gi­
b i ,  Sivas Kongres i  B eyaıınaınesi 'ııiıı L ınaddc� iyl c hemen hemen aynı ­
dır, Yalnız  " İ s l ftnıi unsurlar" yerine " İ s ltııııl kav im ler" denmektedir ve 

<;ok daha ôncmlisi " ortak vatan" kavram ı n ı kul lanmaktadır, 

7. :\l isakı Mi l l i 'n in  Meclisi Mcbusa n ' cla Kabulü 

Mec l is i  Mcbusan' ı rı 22 Ocak 1 92 0  günü yap ı l an g i z l i  oturumunda. 
Hamdu l l ah S up fı i  (Ta rırı iiver ) .  k:onu.�ıııa-, ı ııa �i>yk lıa�lanı ı) t ır :  

" M ustafa Kemal Pa�a Hazrellcri ' ııi ıı lıi 1.e giinderdi kleri �l isakı 

M i l li met n i n i  H ü srev Beyefcmli okudu lar. " +5 
Trabzon Mebusu H üsrev Gerede . 28 Ağusl( )s  \ l)'.) 8'de Tev fik  Bıy ık­

l ıoğ lu 'n a yol lad ığ ı mek tupla. Komisyun'uıı  M u;.tala Kemal  Pa�a'dan 
ge le n  metni  pek az değiş ik l i k le kabul e l l iğ in i  be l i r t i r, /\tal lirk'Lin el iy le  
yazd ığı  bu metin .  H ü s e y i n  Rauf Bey' i ıı kararı y la  Aııkara'ya geri göndc­
rilmi�tir. TB M M  evrakı arasında olması nıulıtcıııel o lan bu belge bütün 
araştırmalara rağmen henüz bulunanıaını ş ı ır. 4rı 

M ustafa Kcmal'in Misakı Milli metni ,  Mecl i� i  Mebusan'ı ıı aç ı lma­
sın dan on gü n sonra, 22 Ocak 1 920 günü nden ba�layarak, önce resmi 
oturumlar dı�ıııda. Meclis  b inasında yapılan g i z l i  toplanıı l arda görüşü­
lerek kab u l  edildi ,47 M e t n i n  bu süreç iç inde Müdafaai H ukuk taraftarı 

44 ı\y111 eser. > .43.  

45 Hamdul lah Suphi Tanrıüver'in clyazısıyla yazdığı  konuıına ınclni için hkz.  " İ stanbul 
Mec l i s i  Mcbusaııı 'nın Giz l i  Oturumunda Hamdul lah Suplıi T<mniıver'i n  B i r  Konuı­
nıası" .  Awıiir!. ı1mşnrıııa Merl-c:i Dergisi. sayı 3 ,  Teınıııuz 1 985. s .977 vd. 

46 Tev fik Bıyıkl ıoğlu.  s.77; KaynıaL " M i sakı M i l l i " ,  s. l 944. Gcnclkurınay'a bağlı ATA­
SE Ba�kaıı l ığ ı 'ndaki Atatürk Özel Ar)ivi 'ndc, tvlustafa Kcınal' in dyazısından çıkınıı 
b i r  Misakı M i l 11 ıııctni i le y ine üzerine not 1'.oycluğu ve ç ı kına yaptığı bir taslak bu­
lunmaktadır. Kla.sör 2 1 ,  Dosya J 336/h, Fihrist :  2-2 ve ) i l e  2 - 1  'deki bdgekr (t\ıoıiiıI 

il afi ası Arma�w11. No: 6,  s . 1 9  ve 4 l vd ). Bu hclgclcrck•1 bir i .  Atallirk\in Hüsrev Ge­
rede' ye verdiğ i  metin olabi l i r. 

47 Ncjat Kaymaz, "f\l isakı M i l l l "  s. 1 944 vd. 
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mchm,ların grubunda.  H lhrcv Gerede tarafınd�ın okunduğu \'C giirü�i.i ! ­
düğü anla!)ı l ı yor.-'� 7 Ş ubat ! 020 günü Fe lahı Vatan grubu kuruluyor.49 

Üç g ü n  sonra, M isakı  M i l l i bu grubun toplant ı s ında kabul e d i l i yor.50 
Bu g i z l i  toplantı larda, konunun b i r  komi syonda ele alııınıası kararla�­
t ırı l ı yor ve m e t i n  bas ı l ı p  nıebu�lara dağ ı t ı l ı yor. Komi syon ç a l ı <; nıala­
rından sonra M isakı M i l l i ,  2 8  Ocak 1 920 günü ki.içlik tkğ i ş i k l iklcrlc 
M e c l i s i  Mcbusan'  ı rı  gi,di  topla n t ı s ı ııda oyb irl i ğ iylc kab u l  edi l iyor. 5 I 

Md1.: Tunçay. Medisi M ehusan ' ı n .  28 Ocak 1920 tari h i mle açık ve­
ya g izli top l antı yapmadığını öne sürere k .  kararın resmi olmayan bir 
top l antıda alınmı� olabikceği ı ı i  öne si.irıni.i� ti.i r.52  

1 7  Şu bat 1 920 tari h i ne a i t  Mecl i -; i  !\1cbusan tutanak l arı ndan.  kara­
rın daha iince a l ı ndığı  anla.) ı l ıııakıac!ır. B a?kan. veri len iiııerge üıeri ne 
"(iiirü'jmeyeceğiı .  ya ln ız  okuyacağı/'  demekted ir. 1 7  Şubat tutanağı . 
kararın resmi olduğunu kaıı ı t l aınaktad ı r. İng i l iz den e t i m i  altı ndaki İs­
tanhul 'da 1--aranıı g i z l i  top l ant ı larda ol u�turu l ın ası . M i sak ı  M i l ll'ıı i rı 
ıne;;ru luğ:unu zayı flatmaz. tnsiııe güçle ndirir  5 .> 

M i sakı M i l l l'ııin Mecl i s i  Mebusan toplantıs ına kat ı l an bütün me­
bföfar tararı ndan i mza edi ld i ğ i  bel i rt i l ıııckted i r.54 

Gizli  toplant ıda M i sakı M i l l i  kararı alındığı haberi,  hemen ertesi gün­
kü gazetelerde yer alır. Ancak karar met n i  yayıın lanmanıı?tır. 29 Ocak 
1 920 günlü Yc11igii11 gazetesinde M i sakı Mil l i  ba� l ığıyla yayımlanan ha­
berde �öyl e  denmektedir :  

4k  Ham d u l la h  S u plı i  Tanrı iiv <:r. /)a.� Y(ı/11. 1 -2.  _, _ ::ı2 :ı ' tcıı akı aran Sclalıat ı i n  Tan,cl .  1 1 1 . 
,_ ı �- Sdahatı i ıı Taıı,c l .  Felahı Vatan CJnıhu'nun 7 Şuhat'la kurulduğunu d ikkate •ıl­
ııı ıyor \'C 22 Ocak ıoplanlmnın Felahı Vatan Gnıbu'nda yap ı l d ı ğ ı nı ya11yoı. Oy"' 
i\1üdafaai H u k u k  taraftarı ınehu,laıın.  r·..J i,akı i\ l i l li �al ı �ma, ı ı ı ı  g nı lııııı k unılnıa'lıı -

-l'J Felahı Vata n  Ciruhıı'nıııı N i zamname \e Programı is· i ıı hb. Ti i lay Duran. lifif), "'YI 
(, 1 .  Ekim 1 972 .  

50 Mazhar M li fi t  KaıNı. i l .  \ .540. 
5 1  Fai k  Re)il  Unat \'C Sclahat ı i n  Ta ı1'el . i\ fo a k ı  f\l i l l i .n i ıı g i z l i  olu nıııııla kabul e d i l d i ğ i ­

ni lıdirtıncktcdirlcr. B k z .  Sclahatt i ıı Tamcı .  ! i l .  ' . 1 6  ı c F a i k  R c ı i ı  U ııaı.  ·· l\ ı i ,akı l\ l i l ­
l iı c lleyannaıııe, i " .  ,\ rlık . \ 11.ı iUof'cıli. 1 9-1-1. N o  :ı .  , _92 qf . 

52 i\lete Ttıll\':t)'. " ı\ J i ,:ıkı � l i l ll ' ıı in  Birinci i\liıddc'i C'ıcri ne· · .  !ilrıü111.  'ayı ! K- 1 9. Ağu'­
tO\·Eyllil 1 946. , . 1 2 . 

53 Mete Tum;ay'ııı h i l inbcl çabayla deği l .  Kenı,ı l i ' 1  Dc\' ri ın 'i yıpraıına gayretleriyle açı k ­
l aı ıahi l cn tıu i dd ia ları n ın clqıir i .'i i ç i n  hk1. Nejaı Kayıııa1. " Misakı  � f i l li" . ,_  1 954 vd. 

54 Nciat K ayımı. " Mi sa k ı  l\l i l li", '· 1 944. 
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" Mccl  i s i  l'vkhusan i iyeleri ar;ısıııda \ atanını ı:r. ı n  hugiin iç inde bu­
l unduğu wr durumda ın ı l lc t imiı in  yüce hukukunun gere k l i l iği \'l' 

savunu lmasında iz lenecek hareket l ıat l ı ııa dair  bir  süreden beri 

devanı eden görü�nıelcrin d iin ba�arıy l a  son bularak. bütün me­
busların bcl i rl e nnıi �  esas noktalar üı.erimlc bırlqtikleri \ e  hu M i ­
s a k ı  M il li e t rafı nda b irle�ik b i r  k i t l e  o lu';?tu rduklan memnuniyet­
l e  ve belge l i  olarak öğre n i lm i �t ir. 

" Mi:;akı  M i l l l iı;eriğ i  hakkında gere k l i  giirü len g i ı l i l ik dolayısıy­
l a  fazla bir �ey söylemek ve ya11nak ıııümkün olmamı� i se ele .  
ü1.erinde h i rle� i len bu belgenin iilet lc ve ii;,e l l ik lc  harı? ınese lc­
l c ri ııı ize dair olacağı ç ı karı lmaktad ı r. "':i 

M ec l is i  Mcbusan,  J 7 Şubat 1 920 g ü nii yaptığı  o turumda. oybirl i ­
ğiylc .  M isakı M i l ll ' y i  kamuoyuna v e  d ü nyaya i l an etme kararı a l ı r. Ta ­
rihi Karar, 1 8  Şubat  1 920 g ü n ü  yayı ııı laııııı ı .� t ı r. :ih 

8. Misakı Mil li Metni  

Unsur/an Birleştiren Etkenler 
M i sakı M i l ll 'n in  konumuzu i lgi lendiren 1 .  M adde s i  metni tart ışma­

l ıd ı r. Genelkurmay ATASE Başkan l ı ğ ı 'nda bulunan A tatürk Özel Arşi ­

vi 'nde M isakı M il ll metni  iı;eren alt ı  belge bulunmaktad ı r. B u  belgeler, 
b irkaç siil'.cü k  dışında aynıdır.57 Farkl ar, "Osman l ı  İ s l am çoğun luğunu" 
birle�t i re n  etkenlerle i l g i l i dir. 

Bu metinlerden üçü yay ı m l anrnı�tır :5X 

55 Yeni Giin, 29 Ocak 1 920'deıı aktaran Nejat Kaymaı . . " Misakı �lifli". s. 1 958. Felahı Va­
tan Grubu Yöncıiın Kurulu Üyesi İzmir Mchıı'lı Yunus Nadi Hey'in yönetiminde ya­
yınılctncııı bu ga7.cıe, 3 .5uhat 1 920 güıı l li sayı.sırıda, aral:ırıııda hiiyiik görü.\ ayrı lık ları 
olan mecl is  liyelerinin Misakı Mi l li programı üıcrimlc birlcıtiğini hcli rıcn bir baıka 
hahcr daha yayıml ıyor. Bir mebusun kaynak olarak gösterildiği bu haberin. Yunus Na­
di 'den alınan bi lg iy le yazı ldığı  anlaı ı lnıakıadır (Nejaı K aymaz, ııgr. s. 1 9-:19) . 

:i6 Gcııelk urınay Harp Tarihi Ba�kaııl ığ ı 'n ı ıı yayımladığı A taıiid lla/iıısı 1\rmıı.�1111 1 ,  !\io :  
fı. helgcııin üıcri ııdc 18  Şubat 1 920 tarihinin bulunduğunu saptıyor ve yayım tarihi 
ile karar tarihini Ltrı ıtırıyor (s. 1 O \'C 5 2 ) .  Karar bir gün iiııce al ınnıı ıtır. 

:i7 ;\tatiid. Hafiası Arnw,�anı,  s. 1 9, 
58 M ustafa Keıııal'iıı alt ına not düıtüğli taslağı da eklersek dört met in  oluyor. Ancak tas­

lak. clalıa farklıdır. 
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Bir :  R.au l Hcy' i rı 6 Ş uhal l 920 giinl ü �i lrL· i k  :Y1 ustafa K,·mal Pa­
�a'ya h i l dırd iğ i  ıııc· t i rı 5LJ 

İki:  C!ıcrinde 2 8  Ocak l lJ2() tarihi  bulunan . 1\1cc l is  Ra�kanı  v e  1 2 1  
mebus tarafı rıd an i nızalaııııı ı�  iizgün metin. rıo 

Üç:  Mecl is i  M chusan Zabıt ları 'nda yer alan J\hdı M i l li B i ld i ris i  su­
ret i .6 ı 

Biz .  ik inci  metnin,  Mecl is i  Mcbu-,an'da kabul edilen iiıgün karar 
olduğu kanıs ındayız. Bu metnin 1 .  maddes i  �öyledir: 

"Osmanlı Devleti 'nin yalnız Arap c,;oğunluğunuıı oturduğu 30 
Ekim 1 9 1 8  tarihl i  Ateşkesin yapıldıgı anda. d ii�man ord uları nın 
i�gali  altı nda kalan kısun la rını ıı geleceği .  ahal is in in serhcstı,;e be­
yan edecekleri oylara giire tayin edilmek lazım gclceeğindcn. sö­
zü gec,;cıı ateşkes hatlı içimle ve dışın d a  dinen, i rfancn ve cmc­
Jcn b irlcşmiş62 ve yekdiğerine kar�ı l ıkl ı  saygı ve fcdükarl ık duy­
gularıyla dolu ve ırki ve toplumsal haklarıyla c;evre şartlarına ta­
ıııamiyle saygı l ı  Osmanlı İslam çoğunluğunun oturduğu kısımla­
rın bütünü hakikate n veya hükmen Osmanlı top luluğundan hiçbir 
sebeple ayrı l ık kabul  etmez bir bütündür. " 

Gendkumıay Askeri l�ırih B aşkanlığı 'ndaki Atatürk Özel Arşivi 'nde 
bulunan. Rauf Bcy' in 6 Şubat 1 920 günü şifreyle yol ladığı meti n i le  üz­
gün belgedeki " irfanen" sözcükleri birbirini tutmaktadır. Ancak 6 Ş ubat 
1 920 günlü ş i frede son etken. "emelcn" değil "ahlfikcn "dir. Bu şifre. 
M isakı M i lll'nin i lan edildiği 1 8  Ş ubat l 920'den önce yayımlandığı iç in .  
daha sonra bu sözcüğün "cmclen " diye değ:i�tirildiği dü�ünülebil i r. 

1 8  Şu hat 1 920 tarihl i ,  Meclis Reisinin ve mebusların imzaladığı iiz­
gün belgede. İ�ltimi çoğunluğu birle�tiren etkenler, Harp Tar ih i  Daire-

)L) K l chÜr 2 1 .  Do.sya: 1 .13<1/6. F i lır i \ I :  3-5. A ı111iid f !11//a.1 1 ;\ mw,0mır, No: 6. vd. 
(ı(} K l asiir 2 1 .  Dosya: 1 33<ı/6. F i l ı ri > ı :  2-5: 9. ı\_1·111 eser. sA'i vd. 
lı l B \ I M  K ciliiphancs i ,  Es No 1 942-642, Rcnı i z- R . 2 .  2/ 1 1 .  I X  Şu bat l .136 . s . 1 1 4- 1 1 6. 

Dcvaııı ı ııc lan. hu metnin l'vlccl is i  l\khu"ııı Zahı t lanndan al ındığı  anla� ı l ı yor. 
lı2 " Diniyle.  k ü l t ü rü) le ve i steğiyle hi rle�ıni { .  llırt ı şınal ı olan bu siizclikkr si yalı d i zi l ­

m i 1 t i r. 
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-,i R :ı �kaı ı l ı ğ ı ' n ııı y<tyı ı ı ı lad ı ğ ı  k i t apta ) n  alaıı l ıa l iylc .  ''dinen .  irj(ı1 1c11 . 
c 1 1 ıclc1 1 " .  yani  "dinirlc .  irfiı ı ı i rlc . istc,q i \' /c " diye ukuıımu)tur. Değerl i 
bi l im adamı S ina Ak�in \ L' Eııı Tünıg. \luıaffcr Ereııdi l .  hu ıne t n ı  ka­
bul ediyorlar.<1 ' 

1 .  maddede k i .  "O,nı an l ı  İs lam çoğunl uğu" iç i n de yer a lan uıı ,urları 
bir lc�t i ren etkenler. iiıgü n  be lgede \ e  M e c l is i  Mebu san Zab ı t l arı 'mb 
farkl ıd ır. Ö1.gün be lgenin 1 977 yı l ı ııda . \ totı"id Hafiosı ,\mw,qo11 ı 'nda 
aç ı k lanınası ııdaıı iinceki  yayııı larda. guıd l ik lc Mchıısan ıı1Cl'li.ı i Zo/){( 
Ccridn i'nckk i metin esa, a l ı nııı ı �t ı r. /\ııcak sözcükler  farkl ı  okunmak­
tad ı r. 

Cuııılıu riyet diinl:'mi nde yayımhıııaıı l j ,c forih kitabı n ı  kaynak alan 
k i t ap l a rda.  ni te l i k l e r. "dinen . ırkını l 'I '  ııslcn " diye yaı ı l m ı �t ır.!ı.+ 
TR \1 l'vl ' ıı i ıı l 6 Ekim l 92 l tarih l i  giz l i  otunınıuııda koııu�aıı Kare'i Me­
busu Vehbi Bey de.  Misakı M i ll:i 'n in birinci maddesine değ in irken . hu üç 
etken i s ıra lam ı� t ı r. tı5 Ayııı oturuımb kon u�'m Mustafa Kemal ise i lg i l i  
böl ü m ü .  " A tc�kcs hat t ı  dalı i l i ncle . d inen.  ırk;l lı yckd iğcrine bağ l ı "  d i ye 
okuımı�tur.11h Ciiirüld üğü g i b i  burada da Li\·l im:ii etken at laıı ı ııı�t ır. R u  
koııu-;ıııalarda akt;mlan birinci madde as ı l  metni siiıcüjlii siiıciiğiiııe tut­
mamaktad ı r. Ayrıca tutanaklar yeni harrlerc \;L'vri l i rkL'll nk u ıııa hataları 
da yapı l maktad ı r. B azı yaıarlarda rast l ad ı ğ ı m ı ı  M i \akı M i l li metinle ri 
ise . g'CI\Ck metne uydurma denecek kadar uıakı ı r .  

h ' S i n" ı\ k � i n .  l.ııwı/ıu/ / !ıiUin ıeıleri ı c :Wil/i Miirndc·lc ' . 2 ,  S o n  \lc)rlltİ) et ı_ l lJ l  LJ- t LJ2() ) _  
İ �  lfankN K li l ı lir Yayınları _ r\nLir:ı 1 998 .  s .:1 1 7 :  �1tı1'ı llcr Erend i ! .  ('o/ Yli11/ii l . idn 
, \ ı11ıiiı t s . 3  1 -' · General Erc: ııd i t . Atatliı-k'ün tas tak ıııc t ı ı i  ik 2X Şubat 1 LJ21 1  tari h l i  iiz­

!2ltn hcl:.:c\ i lı.:K hir mel i n  �ihi \ ;ı\ ıınlaınh. iV1 c ı i nkriıı hirlık.tc \'i.t\ ı m ! aıırna:-.ının k.a\-� 
;ıağ ı .  \ �11;·id Ö�e/ . \ r.)i ı · ı ';ııle11. S;\ mcler ;,d l ı  kas ıuk ki ıapt tı  (H:l7l ıhyan Gcııc lku

-
r­

nıa) Al�\SE l:fa)kanl tğı .  Kü l tür B a kanl ığı .  A n kara 1 'JX t .  ' ·  1 l _i ı ·d). 
(ı.+ '/i ıril ı .  iV. 1 9 3 1 w l LJ34 hasnııları ,  s .45 l'd. d i pnot 1 :  Ccıııi l  8 i bcl. 1 .  s . 364: ı\_ Sual 

Bilge ı·c d iğerleri . s _  I ' : � l chmcı Giiııllihol ı ·c d i�crkri .  s . 1 2 : Tıir! /'11r/11nıenır1 foıi­
lıi. / 9 / 9 - /  923. 1 .  s . 3 2 :  S ahahaıı in S el ek _  l .  s . .1 2 � :  Şcvl-.c! Sürn ı a ı\) dcıııir. i l .  s .2 1 9 : 
Ömer K ü rl,süo� l u  . .... . 7<J: i ,nıail Bc�i k c,; i .  Kıir<fi,tu11 ( -:eriude. " - �()/: f l ı f�ı \'._·hL.·ı V.:.-- ­
l i ckdcufl t ı .  ///ı \1e.-! n .  '- . Hl. 

65 r!l.11 \ !  c;d/ Cc/1<- lull/ı/arı. t i . ' J <S_ 
bü . \ \'11! n cı .  _-., , J)�L At < ı ıt ır� . .  ( ;ı.--:li OıuuımlunldAi A t)/!!f.�lltl/!aı . " ·  1 9:?. r\ J u.\ !t. ıfa Kl'll1i l l 'm 

burada lıi r i ııcı ııı:ıdd,·ı i k ı,alıar:ık ukuduğu ı -:  harı  bölliııı lcr i  aı l :td ı � ı .  ıııct i ı ı lcr kar­
; ı fa�tı rı ! mc.ı �örti f l i ::- ot 
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\1 a:dıar \lii r i t  Kaıı s u .  fai k  Re�i ı  llııat phi lıaıı yat.arlar. ür_; etke n i . 
"d inen .  ı rkan . eıııc l c n "  d iye kaydctnıcktcdirler. (ı7 Bu yazarların ıııc tni 
i k  i izgün belge arasında tek bir söıciik farkı hul unnıak taclır: "ırkarı " ve 
" irl"anen" farkı .  

Mete Tu rn,; ay ise , y aygın o larak " ırkcn"  diye k abu l edilen si\zciiğü .  
M azhar M ü fi t  \"C Faik Re�i t  U rıat'taıı farkl ı o l arak .  " örfcn" diye oku­
ınaktad ı r 6S Osmanl ıca yanda " ı rkaıı" sö1.cüğii ile "örfcıı " sözcüğü 
arasında, kiiçük nokta i le büyük nokta farkı vard ı r. B u  okuma yaıı lı � ı .  
TBMM Tutanakların ı n y e n i  harflere çevri m i  s ırasında da tekrarlanını� 
olab i l i r. 

M isakı M i lli  forın ü l ii ndcki tart ı � nıa l ı  sözcüğün.  " i irfcn " olab i l ece­
ğini dü�ünd ürcn ba�ka kan ı t l ara da ras t l ad ı k .  Örneği n  Atatürk. 2 Ş ubat 
1 923 günü İzmir'cle yapt ığ ı  uıun konu�nıada. M i sakı M i l li "nin b i rinci 
mad des in i  aç ı k l arke n .  " ör!"cn. h i -.,se n .  d inen bağ l ı l ık"tan söz ediy or.69 

Toplam olarak bakarsak. h lfııııl çoğunluğu b i rle� t i re n  etken lere i l i�­
k i n  ba�l ıca be� ayrı formül bu lunmaktadır :  

B ir: Dinen.  irfanen,  enıeleıı (Özgün belge. ATA S E  Ba)kaıı l ığ ı  ve 
S ina Ak]İn ) .  

İ k i :  D ine n ,  i rfanen.  al ı  inken ( R a u f" Bcy' in  yol ladığı  6 Şubat 1 920 ta­
r ihl i  � i frcdeki met in ) .  

Ü ç :  Dinen ,  ırkan , aslen (Zabıt Ceridesi kaynaklı m e t i n .  Turih, J V ). 
Dört: Dinen.  ırkan, emckn ( Mazhar Müfit Kansu ve Fa ik Re�it 

Unat) .  
B e�: Dinen.  iirfcn, emelen (Mete Tunçay). 
" I rkan" etkeni n i n  yer aldığı  f"omıü L  özgün belgede bulunmadığı gi­

bi, birinci nıaddeıı in  mantığına ayk ı rıd ı r. Çünkü cüm l en i n devamında. 
İs lfüni çoğunluğu o l u':it uran unsurların birbirinin · · ırki hukukuna" say­
g ı l ı  olduğu be l i rt i l iyor. B öylece İslfınıi çoğunluğun fark l ı  ırklardan ol­
duğu açıkça kabul edi lmektedir. Esasen maddenin amacı ,  Erzurum 

lı7 ı\hvlım rvl ü li ı  KcııNı, i l .  , .54 1 .  Faik R q i ı  l l ııat. " \foakı M i l l i ' . , .<J2;  \lalıınııt Goloğ­
l ıı .  \fryıııiı·cı. ,.RO. \ l azlıar � l lifit Kaıı,ıı. h i l i ıı d i ğ i  g ihi Hcycıi TL·ım i l i yl' 
[i,·c,inli \'C \lccli,i \ l··hıhcl!l·a dcı \iye ,cç i lmi�ti . \foakı \li\\l'nin Felahı \"atan Clrıı­
bıı ' ı ıd : ık i  giirii�nıckrdl'ıı rnııra kabul cdi ld ig i ıı i .  \ !cel i ,, \laıhaa,ıııda ha, ı ld ığ ı ı ı ı .  keıı­
di\ln� lk bir nü,ha Yeri l d i ğini  hc ! i r ı i y or \'C " aynen yaııyorum" diyerek ınctni veriyor, 

lı� " \foakı  \ l i l l i ' ı ı i n  B i rinci Maddc.'i Üıcrinc '. L . 1 2 . 
(ıl) Sad i Borak . . \ wriirk "iiıı . .  \. l '!9. 
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Kongresi 'nden heri saptanan çözüme uygun olarak, forklı 1111sıırlamı 
ortak vatanını ve karşılıklı  haklarını bel i rlemektir. Aynı cüm lede "ırkan 
birleşik" olduğunun belirt i lmesi .  cümle n i n  devamına aykırı olduğu gi­
bi. Erzurum Kongresi ' nden beri tekrarlanan d üzenlemeyle ve Ata­
türk'ün M isakı M i l li taslağıyla da çel i� iyor. 

Bu durumda İsmail Beşikçi 'nin Erzurum ve S ivas Kongreleri birin­
c i  maddelerine gönderme yaparak, " ırkan" sözcüğünü kabul etmes i .  
dikkatli ve mantıklı bir tavrı yansıtmıyor. Erzurum ve Sivas beyanna­
meleri, İsmai l Bcşikçi 'n in  görüşünü ı,;ürütüyor. Çünkü orada, " ı rkan 
birle�ik" olmanın tam tersine.  farkl ı  ı rkl ;ırı n b i rbi ri n i n  ı rki hukukuna 
saygı göstereceği esası konmuştur. 

Anado/u 'daki Dnrimci İktidarın Ba.yun.ı ı ı·e Onayı 

M isakı M il li .  Erzurum ve S ivas Kongrekri kararlarındaki ortak va­
tan formülünü,  bu keı. Meclis i  Mebusan kararı olarak dünyaya i lan et­
m i şt ir. İngiliz i�gal tehdidi altında ve pad i �ah hüküınet in in  hakimiyet 
a lanı iç inde böyle bir kararın alınmas ı .  M i l l i l larcket in  iinemli  bir za­
feri olarak görülınü�tür. M isakı M i l li ,  Anadolu 'dak i devrimci otoriten i n  
İstanbul'a kadar uzandığını kanıt lamıştır. 

M i sakı M i lli, Türk Ordusu'n uıı s li ngli.�iiylc çizi l ıı ı i �  ve İs lfıml un­
surların oturduğu topraklarla bel i rlenmi� M i l l l  l l udul  tanım ının meşru­
ltık alanını genişletmiş ve sağlamlaştırını �tır. Devri m .  kendi meşrulu­
ğunu,  bu kez Mecl i si Mebusan' ııı onayııı ı  d a  al arak. İ stanbul'a ve bütün 
dünyaya dayatmış olmaktadır. M isakı M i l l i'ııiıı Erzurum ve S i vas Ka­
rarları'ndan tek farkı ,  "unsurlar" kavram ın ı  açıkça kul lanmamış,  ancak 
" ırki, toplumsal ve çevresel haklara" değinerek, halkııı çeşit l i  unsurlar­
dan olu�tuğu olgusunu kabul etmi �  olmasıdır. 

M isakı M i lll'ye göre, "Osmanlı İslfün çoğun luğu" olarak adlandırı­
lan Türkiye halkının öze l l ikleri şöyle sıralanabilir :  

Birincisi, halk çe�itl i  ıııısurlardan o lu�maktadır. 
İkincisi. unsurları birleştiren toplıınısal-ıarihse/ ctkenlcr, ortak din­

leri ,  irfanları ve istekleridir. 
Üçiinciisü. hirli,�in ça,�dcış-dcnıokratik ıcrııeli, unsurların birbirin i n  

ırki v e  toplumsal hakları i le  çevre şartl arına gösterdikleri saygıdır. 
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Bil indiği gibi bütün bu anayasal ilkeler. Erzurum Kongresi'ndcn 
beri Milli Hareket tarafından kararla�tırılmıştı. O nedenle Meclisi Me­
busan kararı. birkaç ay sonra açılan TB M M  hükümcti tarafından da be­
n imsendi. TBMM, Meclisi Mcbusan'ın çıkarttığı yasalar ile İstanbul 
hükümetinin işgalden önceki tasarruflarını yasal saymıştı. Ancak Mi­
sakı Milli, Atatürk'ün Biiylik Nutuk'ta belirttiği üzere. TBMM tarafın­
dan ayrıca ve özel olarak kabul edilmiştir. 

Mersin Mebusu Selfıhattin Bey, 3 1  Ekim 1 922 tarihli TBM M  konuş­
masında, Meclis'in, ilk oturumunda aklığı kararla ve daha sonra 1 8  Tem­
muz 1 920'cle ettiği yeminle. "M isakı M i lll dairesindeki mille t i .  vatanı 
kurıannayı " kabul ettiğini siiylcmiştir.70 

Ne var ki ,  Ncjat Kaymaz, kanıtlarını göstererek, bu yeminin belir­
tilen tarihten sekiz gün önce, 1 O Temmuz 1 920 tarihinde yerine getiri­
len bir milletvekili ant içme töreni olduğunu ortaya koymuştur. Tuta­
naklarda, bu yeminin Misakı Milli'ye bağlıl ık anlamına geldiğine i l iş­
kin bir kayda rastlanmamıştır. Ne var k i ,  yeminin içeriğindeki "vatan 
ve mi lletin istiklfü ve istihlasından (kurtarılmasından) başka bir gaye 
takip etmeyeceğime"  ibaresi, böyle yorumlanabilir. 7 1 

Üzerine yemin edilip edilmediği tartışmaları bir yana, TBMM'nin 
Misakı Mil li'yi kabul ettiği, hatta bir anayasa gibi gördüğü kesindir. 

İki Farklı Misakı Millf 

Ne var ki , Meclisi Mebusan'da kabul edilen Misakı Milli i le 
TBM M  hüküınetinin benimsediği Misakı Milli arasında, tek bir söz­
cükte ifadesini bulan, ancak esasa ilişkin bir fark vardır. 

Meclisi Mebusan kararında, ü lke sınırını belirleyen "Osmanlı İslam 
çoğunluğu"nun, Mondros Ateşkes Hattı "dahilinde ve haricinde" otur­
duğu belirtilmiştir. Atatürk'ün hazırladığı Misakı Milli metninde ise, 
"haricinde" ,  yani "dı�ında" sözcüğü yoktu.72 Bu sözcük metne Meclisi 
Mcbusan'da eklendi. Karar metnini alan Mustafa Kemal, 7 Şubat 1 920 

70 Bu bi lgiyi i l köncc, 1 Kasım 1 921 Jarihli Ha�imiyeıi Milliye gazetesinden Gottlıard Ja­
cschke aktarıyor. Bkz. Nejat Kaymaz. "TB M M",  s.48. 

7 1 Bu konuda ve genci olarak M isakı M illi üzerine gerıiş bilgi için bkz. Ncjat Kaymaz, 
"TB MM'dc Misakı M i l li'yc Bağl ı l ık  Andı İçi lmesi Konusu".  Tarih 1·c foıı/11111 .  sayı 
1 9-23.  Temmuz-Kasım 1 985.  

72 Nejat Kaymaz, " Misakı Mi l li" .  s . 1 957 . 
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günü Rauf Bey'e yolladığı ş i frede. " h udut hakkındaki prensiplerimi.de 
esaslı bir fark yapılmıştır" diye itiraz ediyordu. 73 Daha sonra M ustafa 
Kemal , "haricimlc" sözcüğünü M isakı M i lll metninden ç ıkarınıştır.74 

B u  nedenle Kemalist yönetimin yayımladığı M i�akı Mil ll metinlerinde 
bu sözcüğe rastlanmıyor. Böylece TBMM hükümeti. Meclisi  Mebu­
san'ın kabul ettiği Misakı Milli metn i nden, bir tek sözcüğü çıkararak, ta­
rihi önemde bir değişiklik yapmıştır. Bu değişiklik, iki farkl ı  M illi Hu­
dut  anlayışından , hatta ik i  farkl ı  devlet projesinden kaynaklanmaktadır. 

Atatürk'ün duyarlıl ığı yerindedir ve saptaması da doğrudur. Gerçek­
ten de iki M isakı Mil li arasında esaslı hir fark vardı. M isakı M illi. bi l in­
diği  gibi ülkeyi , "Osmanl ı  İs lam çoğunluğun oturduğu kısımlar" olarak 
tanımlıyordu. Mecl is i  Mcbusan kararı. Atc�kcs s ırasında. Osmanlı  Or­
dusunun denetlediği hattın " içinde" olan topraklar yanında, "dışında" 
kalanları da kapsamaktaydı. Mustafa Kcnıal ' in hazırladığı taslağa İstan­
bul'da eklenen "dışında" sözcüğüyle, M i l l i  l l udutlar içine almınak iste­
nen toprak. Musul değildir. Çünkü MusuL ı\teşkcs günü Osmanlı Ordu­
su'nun denetiminde bulunuyordu. " H aricindc" sii:t.cüğü. Mecl is i  Mehu­
san'cla, Suriye'yi de Misakı M illi içi ne katmak için cklcnınişti. 75 

Mesele, birinci olarak, toprakları geni�leııncklc i lgi l i  olmayıp, bir 
prensip meselesidir. Arapların m i l li gelcccklcrini tayin hakları aynı  
cümlede kabul edildikten sonra, "dışında" si iı.cüğüyle bu prensip ber­
taraf edilmektedir. 

İkincis i ,  fakat daha önemlis i ,  h angi  devlet pro jesi kabul edilecektir? 
Mesele,  Osmanl ı  devlet i n i  kurtarmak mıdır, yoba ul usal bir devlet 
kurmak mıdır? Eski Osmanlı  topraklarını mümkün olduğu kadar kur­
tarımı programını  benimseyenler, bunun için büyük bir devletin h ima­
yesine muhtaç oldukların ı  düşünüyorlardı. Arapların oturduğu alanı da 
olabildiği kadarıyla içine almak isteyen proje, aslında bağımsızlıktan 
vazgeçiyordu. 

71 Harp Tarihi Ba�kanlığı Aıaıürk A rşivi .  Kh"ör: 2 1 .  Dosya: 1 3 36/6, Fihrist: 3-6'dan ak­
taran Aımiiı1- /la/il/.\ı A rmo.�oııı. No: 6 .  s . 3 5 .  

74 Tev fi k  Bıyıklıoğ l u .  Ataıiiık A 11ado/ıı 'da. 1 .  .ı. 1 70'ıc. !Vfoakı M i l li Beyanamesi'ni n  
1 .  MaLkbindcki "haricinde" sözcüğünün, 1 8  Temmuz l \l20 v e  1 0  May ı s  1 92 1  tari­

hinden sonra, Atatürk tarafından çıkarılmıı olması gcrckıiğini  hcl irtııı i \ .  ancak kay­

nak gü<.;tcrm�ıni�t ir. 
75 Ncjat Kaymaz. "l\!isakı l'l'l i l l l " .  ı . 1 957. 
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Oysa Mustafa Kcmal 'in savunduğu u lusal devlet projesine göre. 
30 Ekim 1 9 1 8  Ateşkcsi'nin yapıldığı anda. clüşman ordularının işgali 
altındaki toprakların kaderini, orada ya�ayan halk özgür oylarıyla belir­
leyecekti. Böylece İs lam oldukları halde, Mondros Ateşkesi sırasında ya­
bancı orduların denetlediği topraklarda kalan Araplar, Misakı Milll'nin 
"Osmanlı İs lfim çoğunluğu" tanımının kapsamı içinde görülmemişlerdi. 

Bu tutum, gerçeklere bütünüyle uygundu. Araplar, ayrı bir gelece­
ğe sahiplerdi. Osmanlı devleti sava�tan yenilgiyle çıkmasaydı bile, bu 
olguyla önünde sonunda yüz yüze gelecekti. Nitekim Mustafa Kemal, 
daha 1 907 yı l ında Arapların Türklerden ayrı lacaklarını giirnıü� ve ar­
kadaşlarına bclirtmi�ti.76 

Misakı Mil ll'nin kabul edilmesinden dört gün önce, 24 Ocak l 920 
günü Ankara'da Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayımlanan önemli ya­
zı, Kemalistlerin i lke tutumunu çok iyi yansıtmaktadır. "Hudut Mese­
lesi" başlıklı bu yazıda şöyle denmektedir: 

"Bir devletin genci himaye veya vekaletini kabul ederek eski im­
paratorluk hudutlarımızı bu h imaye altında muhafaza etmek, hür­
riyet ve bağımsızlığı, buna bağlı  olan hayat hakkın ı tehlikeye 
koymak elemektir. Bunun karşılığında kazanılacak menfaat ne 
olabilir'? Arabistan ile beraber Türkiyc'ye konan himaye veya ve­
killet, her iki mi lleti birdenbire yabancı devletin özel menfaatle­
rine esir etmek olur. ( . . .  ) Devletlerin hayat ve ilişkilerinde karşı­
l ık  beklemeden millet yetiştirme göreneği mevcut değildir. Dola­
y ısıyla üstleneceği himaye veya vekaletin hatırı için imparatorluk 
hukukumuzu kabule eğilim gösterecek bir devlet, bunu bizim 
için değil ,  kendi menfaatleri için yapacaktır. Şu halde geniş bir 
hududu kurtarmış olmakla ne kazanacağız? Bu hudut dahi lindeki 
memleketlerden yabancı bir devlet istifade edecek olduktan son­
ra bağımsızlığımızın fedası karşı lığında hangi maddi menfaati 
sağlamış olacağız? Ve koruyucu sıfatıyla iktisadi kaynaklarımıza 
elkoyacak olan devletin memleketimize ilerleme getirmek için 
dökeceği sermayeye teminat o larak bütün geleceğimizi verdikten 

76 Ali Fuat C:ebcsoy, Sı111{Arkrıdaşını A ıatıirk. s. 1 1 6  
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sonra. bir gün o b riyük scrnıayclcri ıı olu� turduğu kurumlar i le 
mil letimizin hayat i l i�kikri devam edip dururken, artık h imaye 
veya vekfüete muhtaç ol rnadığıını1. 1  nası l iddia edehileceğit'1 ( . . . ) 

"Koruyucu veya vekil olacak devlet kendi menfaatlerinin gerektir­
diği suretlere göre hareket edec1.:ktir. Dolayısıyla Arahistan'ı . Irak'ı 
ve Anadolu'yu ayrı ayrı düşünmeye mechuriyet göremeyerek li­
manlarını,  iktisadi merkc1.lcrini.  dcnıiryollarırıı kendi nıenılckctiy­
lc olan ticari il işki lere gi>rc ı:::n çok kolaylık menfaat ve uygunluk 
�ağlayacak şartlar içinde vücuda get irmeye çalı�acaktır. ( . . . ) 
" Her milletin geleceğini hiuat tay ine yetki l i  olduğunu kahul 
eden prensiplere güre, Araplar da kl' ııdi  varl ık ve gelecekleri me­
selesinde biz1.at oy sahibidirler. ( . . .  ) A raplar bir mil let  oluşturmak 
için gereken �artlara sahip dcğil krd i r  de diyemeyiı; çünkü 
bağımsızlıkları uğrunda hfüii mücadl'k eden ve e ski hir medeni­
yete, gel işmi� mil ll unsurlara mfılik bııl ıııı:ın hir m i llet için böyle 
hir isnat gülünç olur. 

"Şu halde büyük hir imparatorluk l ı ııd ı ıd ıı ıııın hirdeııhirl' giiı, ka­
maştıracak ı;;ckiei l iği  karş ı l ığında gelcceğiııı izdcıı fedakarlıklar 
ederek h imaye kabul etmek ve Arabistaıı ' ı  da hu suıl'l lc  aynı çem­
bere dahil eylemek, kendi hesabımıza o lduğu kadar onların hesa­
bına da, kabul ettiğimiz ateşkeste o lduğu gibi lıarı�larda dahi cla­
yanclığımız prensiplere aykırıdır, "77 

Kurtuluş S avaşı önderl iği, bu ilke tutumunu Lıvan B arış Konfcran-
s ı 'nda da sürdürdü. İsmet Paşa, Konferans'ta �öyle konuşmuştur: 

"Osmanlı İıııparatorluğu'nun Türkiyc'dcn başka parçalarını,  ken­
di  kaderlerini saptamak konusunda, krndisi gibi özgür ve  bağım­
sız saymak i lkesini kabul etmiş bulunan Türkiye B üyük M illet 
Meclisi Hükümet i ,  Arapların Türkiye'yc karşı gösterdiği bağlı l ı­
ğı sömürmeyi hiçbir zaman aklından gcçirmeıniştir. "78 

77 /lakinıiyeıi Milliye, nr. 4, 24 Kanunusani 1 336 (24 Ocak l 920)'deki yazının tam met­
ni için bkz. Dcrrim Ya:arları11111 Ka/cnüı·/e Millf Miicadcic ı·e Mıısıaj(r Kenıa/, 1,  
s.208 vd. 

78 /,o:an Harış Koııf(-raıısı, L s.35 l _ 
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9. Misakı Mil ll 'n in  Etnografik Tanımı :  "Türklerle Kürtler" 

B ütün hunl ar. M isakı M i l fl'deki "Osman l ı  İsli'ıın �·oğ:un luğu " kavra­
ııı ı m n .  Osman l ı  devlet i  i ı;i ndc ya�ayaıı bütün M ü s lüman halkları kap­
saınadığııı ı  göstermektedir. " İ s l fım ı,:oğunluğu' '  kavramıyla amaçlanan, 
ba�ta Türk ler ve Kürtler olmak üı.erc , Mondros Atqkesi s ırasında, 
Türk Ordusu'nuıı denet i m i  al t ında kalan topraklarda ya'iayan bütün 
M üslüman unsurlardır. 

Yalnıı anayasal değerdeki belge lerde ve ı\fostafa Keınal ' in konuş­
malarında değil. K emalist  Devrinı ' in  diğer iinderlcri ve dü�ürıürleri ıı i rı  
�l(,;ıklamalarında da. Mi sakı M i l ll'deki vatan . Türklerin v e  Kürtlerin 
oturduğu topraklar o larak tan ı ın lanınış t ır. 

Ziya Giikalp'in 1 922 y ı l ı  H aziran ayında yazdığı  "Türklerle K ürt­
ler" baş l ı k l ı  ya;: ı ,  M i sakı M i lll 'yi A latürk'iin bel irt ti ğ i m iz konuşmala­
rıyla aynı ifadeleri kul lanarak 'iöyle aç ıklamı�t ır:  

" Mi l l 1  M isakımız bi;:e c tnografik bir hudut çiziyor. Bu hududun 
içine alınan yerler nerelcrclir'1 İki  m i l let.  y ani  Kürtlerle Türklerin 
oturdukları yerler. Mil l i  programı m ı z ,  yeni arazimizin  d ışıııcla na­
sıl h iı,:bir  Türk köyünün kal m asına razı göslenn iyorsa. lıic,:bir 
Kürt a�i ret inin yahut köyün buradaki K ürt mi lleti nden ayrı  dü�­
mesine de razı o lama;:. 

" Bundan dolayıdır  ki .  M usul 'da, B ağdat'ta K ürtlerin yah u t  Türk­
lerin oturduğu ne kadar sancak. kaza varsa. hepsini anavatana ka­
vuşturmak, vatani görev lerimizin en önemli lerindendir. B ugün 
anavataııclan uzak dü�ınüş bir  ' Kürt Irak ' ı '  i le b ir 'Türk Irak' ı"  var: 
B un lar Anadolu toplumsal organizmasını n  koparılması mümkün 
olmayan organlarıdır. 

" Mi l li M isakımız Türklerle K ürtlere ayııı k ıymeti, ayııı önemi ver­
d iğin i  gösteriyor ki, bu iki millet arasındaki vefa bağları, sadakat 
bağlantıları her t ü rl ü  tasavvur üstünde bir samimiliğe sahiptir. "79 

79 Ziya Gökalp. "Türkler'lc Kürtler". Kiiç iik Ml'Cnıua. sayı 1 .  H aziran 1 338  ( 1 922) . 
. s .  7'dcıı yeni Türk�c yazıya çevirerek yazının tamamını yayımlayan: Aı·dınlık, sayı 
62 1 .  1 3  Haziran 1 999. s . 1 0. 
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Yabancı tarihçilerin  saptamaları da farklı  değildir. Ivfr,akı M i lll'de .  

"Osmanlı İs lfım c,;oğunluğu" kavramı yla kastedilen.  Türklerle birl ikte 
Kürtlcrdir.80 

10. Musul ve " Ortak Vatan" 

Milli  Hareket, M i sakı Mil l i"deki "Ortak Yatan " kavramını ,  Loıan 
B arış Konferansı  döneminde de savunmaya devam etti .  " M usul Vilaye­
ti, Türkiye devletinin mi l li hudutları dahi l inde" idi .x ı 

Mondoros Ateşkes Antla�ınası 'nın yapı ldığı JO Ekim 19 1 8  günü. 
İngi l izkr Musul'a gimıemişlcrdi. O gün Musul Türklerin el inde bu l u ­
nuyordu. 82 

Mu�ul .  ateşkesin yapılmasından sonra ve ate�kes hükümleri çiğne­
nerek işgal edilmişti. 8:1  

B u  nedenle Musul . Misakı M i l li iç inde kabul ediliyordu . Atatürk. 
Kurtulu� S avaşı sırasında bir yabancı muhabirin soru larına verdiği ya­
nlı cevapta, Musul  petrol zenginliklerinin " Misakı M il li hudut ları mız 
içinde bulunduğunu" bcl irtnıişti .84 

Mustafa Kemal, Kurtuluş  Savaşı zaferinden sonra da. Türkiye top­
rakların ı n  kapsadığı alanı bel irlerken , Musul 'u  vurgulamaya önem ver­
mişti :  

8 0  Örnek olarak bkz. Tonybee-Kirkwood, forkev, C .  Scrihııds Sons. N e w  York 1 927,  
s.263'ıen aktaran Ö. Kürkçüoğlu. s.285. 

8 1  i\SO. l l L  s .56 ve 59. 25 Aral ık  1 922 ve :ıo Ocak 1 923.  
82 İ ngi l izl erin Musul 'a giııncsi konusunda deği�ik tarihler belirt i l iyor. Bayur. 1 5  Ka>ını 

1 9 1 X  tarihini veriyor ( s . 1 63)  Abdurrahman Arslan'da hu tarih 3 Kasım 1 9 1 8 ( "M usul 
Meseles i " ,  (İ/ke, 1 7-23 Şuhaı 1 99 1 ). Tari hlerin farklı olmasının nedeni şudur: 3 Ka­
sıııı 1 9 1 8  gününden itibaren Türk ve İngi l i z  birlikleri M usul 'da birlikte bulunuyorlar. 
1 5  Kasını 1 9 1 8 günü. Türk birl ik leri M usul 'u boşaltarak bütünüyle İngi l iz lere bırakı­
yor (.'\111.111/-Kcrkiik ile İlgili ı\rşiı· Belgclai, s.35 vd). Jaeschkc. Muwl'un 8 Ka-ıın 
günü bo)altıldığını yazmaktadır (Kıırr11l11� Sm·ıışı'nda. s. 33). 

83  İsmet Pa)a'nın Lozan Konfcransı'ndaki bu saptaması için hkz. Locını !lorış Kmı/(·ıwı­
sı. l, s .35 1 vd, s.369. il. s.2 1 7 . 

84 Atatürk' ün Pııhlic Redger Plıiladel[Jhia ımı lıahirinin sorularına 26 Şubat 1 92 1  günü 
verdiği uzun cevabm Fransızca metni Ye Tliı �çc çevirisi iç in bkz. Awıüıl 'iin Mi/ii 
Dı, Poliıika.ı ı .  !, s.257-276. 
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Avrupa'da İ stanbul \ e Meriç'e kadar Trakya; Asya' da Anadolu. Mu­
sul arazisi  v e  Irak'ın yarısı , 85 

İsmet Paşa da Lozan'da Musu!'un Türkiye'nin tamamlayıcı parçası 
olduğunu ısrarla belirtti.86 

Atatürk'e göre. Musul,  Türkiye için "petrol değil, memleket mese­
lesi" idi .87 

İsmet Paşa da, Lozan Barış Konforansı'nda Musul'un Türkiye için, 
"her şeyin üstünde bir ü lke soıunu" olduğunu belirtmiştir.88 

Musul,  vatanın bir parçasıydı; çünkü orada Türk ve Kürtlerin oluş­

turduğu çoğunluk yaşıyordu. Kurtuluş S avaşı 'nın Milll H udutlar kavra­
mı, TBM M  kürsüsünde ve Lozan 'da, devleti temsil eden en yetki l i  yö­
neticiler tarafından savunuldu. İşte birkaç örnek: 

İcra Vekilleri Heyeti Reisi (Başbakan) Rauf Bey:  

" Musul'un ezici  çoğunluğu, yek emel, yek din, yek his mutluluk 
ve felakette ortak, biricik kurtuluş çaresi bi zimle beraber yaş;:ı­
makta olan Türkiye halkının en kahraman evlatları Türk lerin ve 

Kürtlerin oturduğu bir vi!ayetimizdir. "89 

Yine Rauf Bey, Başbakan sıfatıyla 28 Ocak 1 923 günü yapılan gizli 
oturumda , "diğer Kürdistan" dediği Musul halkını �öyle tanımlamıştır: 

"Türk ve Kürt b iiyük çoğunl uktan, amaçları, duygulan ortak kar­
deşlerden oluşmaktad ır. "90 

R auf Bey , 4 Mart 1 923 günü yaptığı konu�masında da ortak vatan 
tanımın ı y i ne ler: 

85 Araıüd 'ıi11 Sıh'icı ·  n· Dmıeçfcri. 1 1 1 .  s.46. 
8(ı /.o:mı 8anş Konf(n111sı_ 1.  s .370. 
87 Mw;tafa Kemal , Fs1'i,ehir İ:miı. s.92. 1 6/ 1 7  Ocak 1 923. 
f\l': l.ocoıı Ban.) KoııjiTanıı. l ,  s. 369. Yine ismet Paşa. Loi'.an'daıı M ustafa Kcıııal\o <,;ek­

tiği hir telgrafta )Öyle diyor: "Bi--:im iç·in Musul hir vatan nıe,c!csi. kendileri ic;in pet­
rol meselesidir." (Bi lal Şinı)ir. Lo:a11 71·/gmflan, 1. TTK Yay ı n l arı. A11kara 1 990. )  

89 f"ı"irk f'urlamcllfO Tarihi 1 9 1 9- 1 923, i l .  s.468. 3 Ocak 1 913. ivlahınut Ciolo.l!lu .  h u  ko-
nu�ımmın 4 Ocak 1 9D günü yapıldığını y anmıktadır t Tiirkirı• C11rııh11riyeıi. s.34). 

Zahıt h ırdan 3 Ocak 1 923 t.u·ihinin doğru olduğu görülüyor. 
90 Tıid l'arlm11rnlo Tarihi 1 9 1 9- 1 923, i l .  s.524. 
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' ' M LNı! deyince e1.ici  �·oğurı luğu Türk ve Kürt olan.  denen halla 
aslen bir  olan ve bir mi l le t  o lmamak için h içbir sebep mevcut ol­
mayan ve bu i k i  ırkın oturduğu bölgeyi murat ediyorunı . " 9 1  

Lozan'daki Delege Heyet i 'rı in Ba�kanı ismet Pa�a da, "Ti.irk ve 
Kürt lerin ortak vatanı"  diye özetlenen Misakı M il li 'yi vurgulu ve ::1<;ık 
i fadelerle savunmuştur. M usul 'un Türkiye'nin ayrı lamaz parçası oldu­
ğu te;:i ,  Kürt v e  Türk çoğunluğa dayand ırı l ııı ı� t ı r. 92 

İsmet Paşa, bu konuşmasından 46 yıl sonra Türkiye'nin bu tuturnu­
mı �iiyle öze t lemiştir. 

" Hatta bi1., Lozan'daki konu�maları ııı ııda. mi l l'i davamızı 'biz 
Türkler ve Kürtler' diye bir  m il let o larak müdafaa ett ik ve kabul  
ettirdik. "93 

Yine Türkiye Delege Heyeti üyelerinden Rıı.a Nur Bey. Azın l ık lar 
Alt-Komisyonu görüşme leri nde. " Türk iye'de yalnız Türklerin ve Kürt­
lerin bu lunduğunu" bcl irtıni ?t ir.94 

Türk iye 'n in "Türklerin ve Kürtlerin ortak vataııı " olduğu tezi , Kur­
tulu� Savaşı zaferinden sonra düşmana da kabul  e tti ri lın i�t ir. İngiliz Dı­
�işleri Bakanı Lord Curzon, Lozan Konfcransı 'nın ba�larında. 5 Ara lık 
l 922 günü hüki.imetine yolladığı raporda , Musul 'uıı Kürt olan kısmının 

Türklere verilebileceğini yazmıştır. O zaman Türkiye sınırı, "dağ sıra­
sını i z leyecek ve Köy Sancağı. Revancluz ve Sü lcyınaniye'yi de kapsa­
yacakt ır. M usul kent i  ve Erb i l  gibi Arapların o turduğu bölgeler ıse 
Irak'a kalacaktır."95 

9 1  .'\\'/// c11T. i l .  s.695. 
92 f,ruııı !!arış Ko11/i'mıısı. s.344 vcl. İsıııcı Pa)a'ııııı 2 .ı Ocak 1 92:1  günlü oıuruımLı ) ap­

ı ığı koıHI)ınaııın gcn i 1  bir iizctini Cemi l  B i l sc l ' i ıı k i t abında ela bulabi l i rsiniz. l.ıoııı ,  
i L  s . :21.�  ı d .  

93 Ulus. 3 1  �!art 1 %\J. Ayrıca bkz. bnıcı İnüııli ,  Cw11lı1tri.ı·eı 'i11 İlk Yiliurı , 1 .  Cumhuri­
yet eki .  s .72 . 

9-l l.ocoıı l!ıırıJ Ko11/(·1·111ısı. i L  s. 1 52 .  1 5  Aralık 1 922 gliıılü oturum. 
95 E J 3(ı95/1 '003/44. FO :1 7 1 /7%5 t No. XO)'dcıı aktaran Ömer K ürkçüoğlu.  ,.WO. 
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1 1 .  TBMM Giirüşmelerinde " Ortak Vata n"  

Misakı Milli'nin ortak vatan esası ,  TBMM görüşmelerinde sık sık 
d ile getirilmiştir. B azı örnekleri buraya alıyoruz. 

Sırrı Bey ( İzmit): 

" Misakı M i l li gereğince bizimle beraber bir toprak ve bir idare al­
tında yaşamaları liizıın gelen birçok Türk ve Kürtler vardır."96 

Yine Sırrı Bey (İzmit): 

"Curzon beyanatında 'Musul ve çevresi ahalisinin çoğunluğu 
Kürt'tür' diyor. Ona demek lüzınıdır ki: zaten bizim de davamız 
Kürt olduğu için istiyoruz. B urası Kürt ve Türk vatanı olduğun­
dan dolayı bize veri lmesi liizımdır, demeli. Onlar burasını Arap 
vatanı demiş olsalardı o vakit tartışma zemini oluşturur. Madem 
ki, Curzon kendi kendine bağlanmıştır. "97 

Yusuf Ziya Bey (Bitl is) :  

" Hayatı ortak, varlığı ortak, iktisadiyatı ortak. toplumu ortak, el i­
n i  ortak, ırkı ortak, di l i  ortak, her hususta, her açıdan ortak olan 
Musul ,  Doğu v iliiyetlcrimizin tamamlayıcı parçasından ayrılmaz 
bir parçadır."98 

Sırrı Bey (İzmit) : 

"Musul ve çevresinde, baştan başa, azı nlığı Türk ve büyük kesi­
mi  Kürt oturur. Bu  açıdan davamız meşrudur ve bu it ibarla ma­
dem ki A rap çoğunluğun oturduğu kıranın dışında kalıyor. ( . . .  ) 
Musu l çevresiyle birlikle Türkiye'nin tamamlayıcı parçalarından­
dır. B una aykırı hareket, Misakı Milli'yi iptal anlamını içerir. ( . . .  ) 
Musul 'un Misakı Mi ll:i'deki ibarelere göre, bu bölgede oturanları 
mutlak çoğunluğu Kürt olan bir kara parçası bulunması nedeniy­
le , mutlaka bizimle beraber yaşaması lüzım geldiğini ispat edici 
burada pek çok söz söylendi. "99 

l)6 Tiirk Parla111e11to forilıi 1 9 / 'J� l 'J23. i l .  s .332 .  3 Kasım 1 922.  

97 Ayııı eser. s.460. 3 Ocak 1 923.  
98 ,\rııı eser. s.47 1 .  3 Ocak 1 923. 
99 Aynı  c'cr. s.724 ve 72(ı; TBMM GC7. i V. ' · 1 1 2 .  5 Mctr l  J 9n. 

227 



Yusuf Ziya Bey (Bitl is) :  

"Musul Türkiye'nin bir parçası denilsin. Çünkü Türkler, Kürtler 
oturuyor, Türkiye'nin bir parçasıdır. Yarısından fazlası Kürt ' ıür. 
Musul'un Kürdün tarihinde bir kıymeti bir önemi vardır. ( . . .  ) Ar­
kadaşlar, bir insanı ikiye bölmek veyahut herhangi bir parçasını  
ayırmak mümkün deği l  ise ,  M usul 'u Türkiye'den ayırmak öylece 
mümkün değildir. " ı oo 

Haydar Bey (Van) :  

" Musul v ilayetinin bugün nüfus itibariyle büyük çoğunluğunu 
Türk ve Kürt oluşturur. ( . . .  ) Musul vilayetinin on yedi kazası var­
dır. On altısı Türk ve Kürt'tür. ( . . .  ) Dolayısıyla asıl oturanlar Türk 
ve Kürt'tür. Musul vilayetinde ve Musul'da mamur olan altı bin 
köy vardır. Ahalisi Türk ve Kürt' tür. " 1 ° 1 

Milletvekilleri, Meclis'in 2 1 -2 3  Ağustos 1 923 günlerinde Lozan 
Barış Konferansı üzerine yapılan görüşmelerde. Musul'un Türkiye top­
rağının ayrılmaz parçası olduğunu vurgulamaya devanı etmişlerdir. 
Meclis'teki ruh halini vermek açısından Mardin Milletvekili Yahya Ke­
mal Bey' irı konuşmasından birkaç cümleyi alıyonı1.: 

"Biz bu dakikada Antakya ve İskenderun' da ve bütün o toprakla­
rın arkasında kalan Türk, Türkmen,  Kürt bayraklarını görüyoruz 
ve bizim bu ülkemizi hiçbir şey durduramayacaktır. " ı 02 

12. Haliç Konferansı ve M illetler Cemiyeti 'nde " Ortak Vatan" 

Bil indiği gibi Musul sorunu Lozan'da çii1.üleınedi .  Lozan Barış Ant­
laşması'nın 3. Madde 2. Fırkasına göre, Türkiye ile Irak arasındaki sınır, 
Arıtlaşına'nııı yürürlüğe giııncsirıden sonra dokuz ay içinde Türkiye i le 
İngiltere arasında dostça çözüm yoluyla belirlenecekti. Dokuz ayda arı-

1 00 Ar111 c.ıcr, s.786 vd. 6 Mart 1 923 .  
1 0 1  Ay111 eser. s.805 vd. 6 t\Lırt 1 923 .  
1 02 23 Ağustos 1 923  günii yapılan bu konuşma iç in lıkL Mahmut  Goloğlu Türkiye Cııt11-

h11ri_ı:cli. s.256 ve Cemil  Bibc l . Lo:mı_ i l .  s .52 1 .  Cemil Bihcl .  2 1 -23 Ağustos 1 923 
görüşmelerinde nıi l lctvck i l l erin in ve İ.snıct Paşa'nın koıııışmalarıııı Mccfo tutanak­
larından uzun uzun aktarını ş t ır. Bkz. s .5 1 8-559. 
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!aşmaya varılamazsa, sorun Milletler Cemiyeti Meclisi'ne götürülecek­
ti. Çözüme kadar taraflar toprakların o günkü durumunda değişiklik 
yapmaya yönelik askeri ya da başka harekiitlarda bulunmayacaklardı. 

Bu hüküm uyarınca, önce Türkiye ile İngiltere arasında İstanbul'da 
Haliç Konferansı toplandı. Türkiye delege heyeti 1 9  Mayıs l 924'ten 
5 Haziran l 924'e kadar devam eden bu görüşmelerde "Türklerin ve 
Kürtlerin ortak vatanı" tezini savunmaya devam etti ler. Heyete baş­
kanlık yapan TBM M  Reisi Fethi (Okyar) B ey, bu tezi şu sözlerle dile 
getirdi: 

"Türkler ve Kürtler ise, talihlerini  sonsuza kadar geleceklerini 
birleştirıniş iki kardq unsurdur. ( . . .  ) 

" Musul vilayeti ırk itibariyle bunların [Türklerin ve Kürtlerin] 
teşkil eyledikleri toplumun bir parçasınclanclır. Dolayısıyla Türki­
ye Cumhuriyeti 'nin ı rki hududu, zorunlu olarak sözü geçen vila­
yetin güney hududuna kadar uzanır. " ı 03 

Konferans, anlaşmazlıkla sonuçlanınca, Türkiye, sorunu M illetler 
Cemiycti'ne götürmeyi önerdi. 1 04 

Milletler Cemiyeti Meelisi 'ndc 20 Eylül 1 924'tc başlayan toplantı­
larda, Türkiye Heyeti Başkanı Fethi (Okyar) Bey, Türkiyc'nin ortak va­
tan tezinde ısrar etli ve Musul'da plebisit yapılması isteğini yinelcdi. 1 05 

Meclis'in, 30 Eylül 1 924 günlü toplantısında, Musul sorununu 
incelemek üzere bir komisyon kurulmasına karar verildi. Üç kişiden 
oluşan Milletler Cemiyeti Komisyonu, Musul'a ve Irak'a ela giderek 
yaptığı incelemeler sonucu hazırladığı raporu 1 6  Temmuz 1 925 günü 
tamamladı. 1 Ofı 

1 03 T.C. Dışişleri Bakanl ığı ,  Cıınılı11rivct'i11 ili. On Yılı ,.,, Balkan Pal.ıı ( 1 923- 1934 ) ,  s.82 
vd. Haliç Konreramı toplantılarını lıyld Mecmua da özetlemişt i r. Bkz. c.3, Matbuat 
ve İstihbarat Müdüriyeti Umumiycsi, Ankara 1 340 ( 1 924). Fethi Bey'in 5 Haziran 
1 924 günlü son toplantıda yaptığı konuşmanın bir bölümü arkada "Belgeler" bölli­
münde bulunmaktadır. 

\04 lıyııı eser. s.86. 
1 05 Socicte des Nations, .loım111/ Officiel. Octobre 1 924. s. l 3 1 8  vd.  1 32 J  vd.  l 358 vd. 
1 06 Leag:ue of Nations. Qucstion of' ıhe Froııtierc Bctwcrn Iiırkcy aııd lraq. Raporun 

Türkçe,i. Mu.mi Kerkiik Smw111 ı·c Kiirdisıa11'111 Paylaşımı başlığı verilerek yayım­
landı, Med Yayınlan, 2.  basım, İstanbul. Eylül 1 9 1 9. Ayrıca bkz. Tiirk Parlamrnıo 
Tarihi 1 923- 1 927, i l .  s .261 vd. Mecl is görüşmeleri için bkz. mm eser. s.234 vd. 
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Rapor Türk h ükümctinin "sorunlu bölge n ü fusları nın i stemleri üze­

rinde büyük ısrarla durduğunu" ve halkoyuna (plebisit)  başvurulması ­

n ı  istediği n i  saptamaktadır. Rapora göre. Türkiye lıi.iki.imet i .  'Türki­

ye'ye dönmek isteyen bölgeleri" talep etmektedir. 1 07 
M i l letler Cemiyeti  Meclis i ,  3 ve 4 Eyli.il  l 925 günleri yapı lan top­

lantılarda Komisyon Rarıoru 'nu görü�tü.  B u  toplan t ı larda Türkiye He­

yeti adına Dış iş leri Bakanı Tevfik Rü�ti.i Rcy' in  yaptı ğ ı  konuşmalar 

önem lidir. Çünkü Lozan Konferansı'ndan farkl ı  olarak, Türkiye'dc 

Cumhuriyet i lan edilmiştir ve arada Şeyh Sait İ syanı yaşanmışt ır. Cu m ­

lıuriyc ı ' i n  i lanından v e  Şeyh S a i t  L.yanı'ndan sonra d a .  Türkiye Hükü­

mcti 'n in  "Türk ve Kürtlerin ortak vatanı "  tezin i  �avunmaya devam et­

t iği  görülmektedir. Tev fi k  Rüştü B ey, Dışiş lcri B akanl ığ ı  arşivlerinde 

korunan konuşmasında şöyle demektedir: 

"Türkiye ahalis i  kendileri n i  bir arada idare eden Türk ve Kürtler­

den o l uşmaktadır. ( . . .  ) 

"Himaye e tmek bahanesiyle m i l ll bir unsuru ayırmak için takip  

edi len  amacı bir  lürl ü anlayamıyorum. Bu amaç, K ürtlerin u fak 

bir kısmın ı  elde bulundurarak bunları Kürt çoğunl uğ unun toplan­

dığı memlekete karşı tedbirlerde kul lanmak mıdır?"  ı ox 

13.  Ortak Vatanın Bölünmezliği 

Kürt gerçeğini ve Kürtlerin h u kukunu kabul ve tasdik eden Kema­

l is t  önderlik,  Türk ve Kürtlerin ortak vatanının bölünmezliği konusun­

da son derece duyarlıdır; daha doğrusu mücadelenin esası ,  ülkenin ba-

1 07 Mıısııl Kerkiik Sorı11111 ı·e Kiirdista11'111 Paylaşımı. s.203 ve 227. 
1 08 Dı�i şlcri Bakanlığı Arşivi ve U laştırma Dairesi Başkanlığı'nın Kaynak Yayınları'na 

verdiği Dışişleri Bakanı Tevfik Riiştli Aras'ın 3 ve 4 Eylül  J 925 tarih l i  korıu'jnıala­
rını içeren toplam l O sayfal ık özgün Arşiv belgesinin fotokopisinden. Ayrıca bkz. La 
Q11e.ııio11 de Mo.ı.wııl a la 35111e Sessio11 dıı Co11.ıcil de la Socier1' des Nations. Lau­
sanne 1 925 ,  s.86 vd; .loıınıal 0/jicie/, Octobre 1 925,  s. l 336. Fotokopi metinde yan­
l ı şl ıkla  " tarzı ifade" diye yazılmış. Hem Fransızca tutanaklardan, hem de cümlenin 
akışından, doğrusunun "tarzı idare" olduğu anlaşılıyor. 
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ğınısızl tk ve hütünlüğünü kurtarmak içindir. Özellikle İngil iz emperya­
lizminin Kürtçülük cereyanını kışkırttığı ve ayrı lıkçı akımın bell i  giri­
şimlerde bulunduğu cliinem lerde. M i l li Hareketin dikkati bu tehdit üze­
rinde yoğunla�ını�tır. 

Bütün mesele, Türk ve Kürtlerin ortak vatanını n  bölünmezliğini  ve 
bağımsızlığını sağlamakl lr. 

Vilayatı Şarkiye Müdafaai Hukuku M i lliye Cemiye t i .  İ stanbul 'daki 
kurulu�undan başlayarak . vatanın bölünmezliği için mücadele görevi­
n i .  nizamname . beyanname ve kararlarla saptar. 

Şarki Anadolu Vilflyatı '.v1üdafaai Hukuku M i l liye Ccın i yeti 'nin Er­
zurum Kongresi Beyanname ve Kararları 'nın birinci maddesinin  i lk 
cümlesi.  Doğu vi hlyetlcri ile Trabzon vilfıyeti ve Canik sancağının bir­
birinden ayrılmaz bir bütün olduğunu ve Osmanlı topluluğunun bir 
parçasını oluşturduğunu bel irler. Bu hütünlüğü zedeleyecek "hiçbir se­
bep ve bahane tasavvur edilemez. " 

Bu ilk cümle,  hep i lk  cümle olarak kalacaktır. 
S iv as Kongresi ve Meclisi Mebusan'da, ortak vatanı. üzerinde ya­

şayan i nsan uns uruyla ve 1 9 1 8  Ateşkesi sınırlarıyla tan ımlayarak, "Os­
manl ı  ü lkesinin bütün kesimlerinin birbirinden ve Osmanlı topluluğun­
dan koparılamaz ve hiçbir sebeple ayrılmaz bir bütün oluşturduğunu" 
yine birinci  maddelerinin ilk cümlesiyle saplayacaklardır. 

Musul  meselesinin alevlendiği 1 922 ve 1 923 yıllarında, Musul 'cla 
İngil izlerin "kukla Kürdistan" kurma girişimleri üzerinde dikkatle du­
mlur. Orada İngi lizlere bağlı bir Kürtlük cereyanının gelişmesi tehdit 
olarak kabul edilmektedir. Musul  v ilayeti de ortak vatanın ayrılmaz bir 
parçasıdır. 1 09 

1 09 Atatiirk'ün bu konudaki temel tavrı yaw,ıtan görüş ve değerlendirmeleri i�in bkz. Tiirk 
Parlamento forilıi 1 9 1 9- / <)23, 1 .  s.483 vd: Eskişehir)nııiı Kon11şmo/orı, s.94 vcl . 
Vekil ler Heyeti Reisi Rauf Bey'in Musul'dan gelebilecek tehdit konusundaki görüş­
leri için bkz. Tiirk Parlamento Tarihi 1 9 / 9 - 1 923, il, s.524 vd; s.734, 738. Mebusla­
rın 4, S ve 6 Mart tarihli gizli oturumlardaki ilgili konuşmaları için bkz. Tiirk Parla­
meııto Tarihi 1 9 1 9 - 1 923. i l ,  s.704, 726, 775. 787.  788. 
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K urtulu� Savaşı'nın yönetici  kadroları. ortak vatanın hölünmezliği 
esasını , zaman zaman " K ürdistan'ın Türkiyc'den ayrı lamayacağı" 
ifadesiyle de hclirtmişlcrdir. O dönemde, Kürdistan kavram ı .  Osmanlı 
topraklarının bir parçası olan coğrafyayı belirtmek iç in  kullanılmak­
tadır. ı 1 0  

1 1  O Atatürk'ün konuşmalarından örnekler için bkz. !ı tatılrk 'ün Biitiin Eserleri, 2 ,  s.297 ; 
ASD, 1. s.32: Nıııuk!Siiyln, i l .  s . 1 007; Türk Parlamento Tarihi 1 9 1 9 - 1 923. 1,  s.56: 
Atatürk, Gdi, s .  78;  Sadi Borak, lı tatiirk'ii11, s. 3 1  7 ;  !larp forilıi Vesikaları Dergisi, 
90, 92: Gökbi lgin.  Milli Miicadele Başlarken. s. 1 40: Gothard Jaeschkc, s. 1 23 .  
Heyeti Veki le  Reis i  (Başbakan) Rauf Bcy'in konuşmalarından örnekler: Türk Parla­
mento Tarihi 1 9 1 9- 1 923, i l .  s.448, 524. 645, 738.  Dışiş ler i  Bakan Veki l i  Ahmet 
M uhtar Bey, " Kürdistan v i lüyetlerinin sayın mebusları" diye hitap ediyor. Bkz. Sa­
bahattin Selek. Millf Miiuıdele, s .2 1 1  vd. Mebusların konuşmalarından örnekler: 
Tıirk Parlamento Tarihi 1 9 1 9 - 1 923, I I ,  s .75 ,  338 vd; 343 . 363 , 366. 460. 775:  
TBMM 'JCZ, i l i .  s .565.  Elcezire Cephesi K umandanı N ihat Paşa'nın savunmc1'1n­
clan örnekler: TBMM GCZ , I l l .  s.559, 56 1 . 562. 563. 
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III .  ASLI UNSURLAR: TÜRKLER VE KÜRTLER 

1. " Unsur" Kavramı 

Milli Hareketin önderl iği, anayasal değerdeki belgelerde ve konuş­
malarında, savunulan topraklarda yaşayan toplumu. " İs lami unsurlar" 
veya "Türk ve K ürt unsurlar" kavramlarıyla tanımlamışlardır. Eneler 
olarak, "Osmanlı-İslam camiası"  kavramının kullanıldığı yerlerde, bu 
topluluğun birden fazla unsurdan oluştuğu ve bu "unsurların" da esas 
olarak "Türkler ve Kürtler" olduğu belirtilmiştir. Zaman zaman "unsur­
lar" içinde, Türkler ve Kürtler yanında, Çerkeslerin ve Lazların sayıl­
dığı da olmuştur. Ne var ki,  oluşan devletin "asli kurucu unsurları "nın.  
Türkler ve Kürtler olduğu vurgulanmıştır. 

Anayasal metinler ve konuşmalardaki örneklere geçmeden önce 
"unsur" kavramının konumuzla ilgili özel anlamına değinmek gereki­
yor. 

" Unsur" kavramı ,  Osmanlı siyasal hayatında, 1 9 .  yüzyıl sonların­
dan beri, "milliyet", " ırk" ve " topluluk" anlamında kullanılıyordu. Ör­
neğin Şemsettin Sami'nin Kamusı Türkl'sinde, u nsur sözcüğünün ikin­
ci anlamı şöyle belirtilmiştir: 

"Bir bütünden ayrılıp bir topluluk meydana getiren kısım. ' İs lftm 
unsuru ki ,  insanlık türünü oluşturan heyetlerin biridir.' Unsun 
Arap: Arap topluluğu." 1 

1 9 1 1  yıl ında yayımlanan Diran Kelekian'ın Türkçe-Fransızca Siiz­
li(�ü 'nde, "anasır" ın karşılıkları arasında ırklar (races) sözcüğü de yer 
almaktadır. 2 

1 frrciinwn gazetesinin yayımlamış olduğu sadele�t iri l ıni� ve gcnişletilıni� basım: Temel 
Tür/..çe Sidiik. 1 1 1 .  İstanbul l 985, s. 1 408. 

2 /Jicıimıairc 7im·-Frmıçois, M ihran Matbaası. Constantinople 1 9 1 l ,  s.86 l .  
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K avramın daha e'ki dönemlerde de bu anlamı içerip içermediğini 
ara�tırmadık. ancak mi l l iyet cereyanlarının ortaya ç ıknıa'>ıyla birlikte. 
Osmanlı ü lkesi içinde ya�ayan mi l l iyetlerden "unsurlar" diye söz edil­
miştir. Kavram, farklı siyasal akımların Osmanlı toplumuna i li�kin 
programlarının oluşturulmasında anahtar sözcükler arasında yer almış­
tır. Örneğin Genç Türkler ve İttihat ve Terakki Fırkası, " i t ti hadı anasır" . 
yani " unsurların birliği " s iyasetin i  izlemekteydi .  3 

Osmanlı devletinin çözülmekte olu�u karşısında, siyasal program­
lar, b i r  bakıma "unsurlar" politikasında düğümleniyordu. Osmanlı top­
luluğu içinde yer alan "unsurların "  geleceği hararetle lartı� ıl ıyordu.4 

Türkçü devrimci akımın ünlü Tiirk Yıırdıı dergisinde de " unsur" 
kavramı mil l iyet \'C mil let karş ı l ığında kul lanılmaktadır. Tiirk Yıır­

dıı 'nun çıkış sayısında belirti len " fikri esaslar"dan biri �öy ledir: 

'Türk unsurunun menfaatlerini savunurken, çeşitli unsurlar ara­
sında anlaşmazlıklar �- ıkarmaktan kaçınmaya çalışı lacaktır. "J 

Yine Ahmet Agayefin ( Ağaoğlu) "Türk Alemi" başlıklı yazısında 
Türk mi l liyeti anlamında sık sık "Türk unsuru "  kavramı kullanı lmıştır.<1 

M ustafa Kemal'in 24 N isan 1 924 günü Mcc lis'tc yaptığı i lk uzun 
konuşmada, " unsur" mi l let anlamındadır- 7  

İsmet Paşa da ,  Lozan Konferansı 'nda "mi l l iyet" kavramı kar�ı l ığın­
da "unsur"dan söz etınektec!ir.8 

A l i  Fuat Cebesoy da on y ı l lar sonra anıları n ı  anlat ırken, Osmanlı 
devletinin son zamanları iç in ,  "millet" ve "mi l l iyet" sözcükleri yerine 
"unsuru" yeğliyor.9 

:ı Yusuf Akçura. Tiirk,·ii/i(�iin Tarihi, K aynak Yayınları. İstanbul 1 998. s. 1 2 1 ,  1 28 .  
4 Yusuf Akçura'nın " Üç Tarzı Siyaset" adl ı  ünlii yazısı bu konuda ortaya çıkan üç seçe­

neği. yani Osmanlıcı l ık. İ s lamcıl ık  ve Türkçülük programlarım tartışır. Bkz. ü,· Tar:ı 
Siyaset, TTK Yayınları . Ankara 1 976. Ayrıca hkz. Yusuf Akı;ura, Tiirl.çiilıi,qü11 7iırihi, 
s. 1 27 vd. 

5 Tiirk Yıırdıı, yeni hartlcrle hasım. Tuti bay Yayınları. Ankara 1 998, L s .Xl l l .  
6 Tiirl. Yıırdıı, 17  Teşrinisani 1 327 (30 Kasım 1 9 1 1 ) ,  yeni hartlcrle basım. L sayı L s. 1 5. 
7 A ratiirk 'iin Sıiy/n "" Denıeı:/eri. !. s.30. 
8 Lo:an Barış Kmıjl:rmısı, 1, s.346. 
9 Ali Fuat Cebcsoy şöyle diyor: "Osmanlı İmparatorluğu'nun sadakatine dayandığı ve 

güvendiği tek ıınsıır, Türkler'd i .  ( . . .  ) Türkten ba�ka unsurlar . . .  " Bkz. Smı(Arkadaşım 
Aımürk, s. 1 1 5 vd .  
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Yüzlerce iirııek veri lebi l i r.  " u ıı \ u r" . 1 9 . yü1.y ı l ın sonl arında ve 20. 
yii1y ı l ı ıı  ha�Jannda aynı zamanda " m i l l i ye t "  ı·e "millet" anlamına gel ­

mektedir. 

2.  Anayasal Metinlerde Ye A tatürk'te " Unsurlar" 

Euurum ve S i vas Kongreleri kararlarının kökenindeki belge olma­
sı açısından. 2 /\ralık 1 9 1 8  günii k urulan VŞMHMC'nin Niıaınnanıe­
si 'nden başlaya l ı m. 2. maddede. Ceın iye ı 'i n  amac ı nı n ,  " Doğu i l lerinde 

oturan hiitiin 111 1.111rları 11  milli ve siya<-:i hukukunun serbestçe gelişme­
sini sağlamak" old uğu bcl i rt i !ıni .� t ir. ıo Bu "unsurların" Tiirkler ve K ürt ­

ler olduğu yine Ccıniyct ' in kurulu� belgelerinde saptanır. Cemiyet' in 
1 3  Aralık 1 9 1  8 günü yapılan ilk toplan tıs ında alı nan kararlarda, bu kez 
Türkler ve Kürtlerden "her iki ırk" diye söz edilmektedir. l l 

Cemiyet' in 1 7  Haziran 1 9 1 9  tarihinde toplanan Erzurum Ş u besi 

Kongresi'ne sunulan öneml i  raporda. " Kürtlc Türkten olwjan milli bir­
l ik" ve "Türk ve K ürtıcn olu'.?an İ sli'im çoğunl uğu" formül leri kullaııı!­
ınaktadır. 1 2 Aynı Kongre'ye sunulan gizli raporda ise . Türkler ve Kürt­
ler "iki kardeş kavim" olarak anılmaktadır. 1 3  

Doğu il ! erin i  kapsayan 1 O Temmuz 1 9 1 9  tarih l i  kongresinde, Şarki 
Anadolu Müdafaai Hukuk Cemiyeti (ŞAMHC) adını alan Cemiyet, ka­
bul ettiği Nizamname, Beyanname ve Kararlarda "Bu  bölgede ya�ayan 
bütün unsurlar" formülünü beniınseıni�tir. 1 4  

S ivas Kongresi Nizamname ve  Beyannamesi 'nin i l k  maddesinde, 
"bütün hlami unsurlar" kavramı ,  Doğu illerinin ötesinde bütün ülke 
topluluğunu ifade etmek için kul lanılmı�tır. 1 5 

10 Ccvau Dur>tınoğlu .  '· 143 vd; AhdıılhalCık M. Çay-Ya�ar Kalafat. ,_ ı ı .  
1 1  lfadisaı . 1 4  Kanunuevvel 1 334 ( 1 4  Aralık 1 9 1 8)\kıı aktaran Ahdulhalük 1\1 .  Çay-Ya· 

�ar Kahıfat. , . 1 2 . 
1 2  Cevad Dur,uııoğlu.  <,. l 5 1 - 1 52 .  
1 3  Bekir Sı ıkı Baykal. '.44. 
1 4  Cevad Dur.,unoğlu .  s. 1 60, 1 68 :  Mahmut Goloğlu .  Ec11rnnı Kmıgın·i. s.  I 09. 1 87. 201 : 

Baykal. -, .23. 
15 '/iırilı \!csi/..ı1/11n.  1 .  sayı 1 .  s .7:  Goloğl u .  Si\'{/S Ko11grcsi, .s .2 1 9 .  2 32. 
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Amasya Giirfrjmesi 2. Protokolü'nde. Heyeti Temsiliye üyeleri 
M u�tafa Kemal Paşa ve arkadaşları i le İstanbul Hükümeti adına Bahri­
ye Nazırı Salih Paşa. Sivas Kongresi Beyaıınamesi'ne göndenne yapa­
rak, unsurların "Türk ve Kürtlerden" olu�tuğunu adlarını anarak belirt­
miş lerdir. 1 6  

Meclisi Mebusan ise.  "unsur" siizcüğüııü kullanmaksızın "Osmanlı 
İslam çoğunluğu" formülünü bcnimsemi� .  ancak hu çoğunluğun için­
de, "birbirinin ırki haklarına saygıl ı "  farklı topluluklar bulunduğu ka­
bul edilmiştir. ı 7 

"Çeşi tli İslilmi unsurl ar" kavramı ,  Meclisi Mebusan'cla ela kabul 
görmü�:  Türk tabirinin bütün bu unsurları kucakladığı belirti lmiştir. ı 8 

Mustafa Kemal de . toplumun farklı unsurlardan olu�tuğurıu. yeri 
geldikçe belirtmiştir: 

" Her mil letten oları unsurlarımız . . .  " ( 20 Eylül 1 9 1 7 ) 1 9  

" Her iki kardeş ırk . . . " ( 2 8  Mayıs l l) 1 9 )20 

" Kürtler, Türkler. bütün İslfmıi unsurlar . . .  Türk ve Küı1 mille­
ti . . .  " ( 1 6  Haziran 1 9 1 9)2 1 

" Kürtleri de bir üz kardeş olarak ağu�uıııuıa (bağnııı 11:a) katıp 
tekmil milleti  bir nokta etrafında birlqtirnıek . . .  " ( 1 6  Haziran 
1 9 1 9)22 

"Türk ve Kürdün ezici çoğunluğu . . . " ( 1 7  Haziran 1 9 1 9)23  

" Kürtler de Türklerle birleşt i . "  ( 1 8  Haziran 1 9 1 9)24 

"Ezici çoğunluğu Ti.irk ve Kürt o ları hu viJayetler. . .  [ Doğu vila­
yetleri kastediliyor]" (2 1  Ağustos 1 9 1 9)25 

1 6  Tarih Vesikaları . yeni seri, ! .  sayı 3 ( 1 8 ). Mart 1 % 1 .  s . .l6 1 .  
1 7  Atariid f!afiası Amw�wıı. s.45. 
18 Tarık Zafer Tunaya, i l .  s. 1 93,  clipnoı 27 . 
1 9  Aıaıiirk'ii11 Biitiin l:'.ı erlcri. 2 ,  s. 1 20. 
20 ,1r111 eser. s. 336. 
2 1  11.rnı eser. s.388. 
22 Ay111 eser, s .39 1 .  
2 3  i\Y111 eser, s.393. 
24 Aynı eser. s. 394. 
25 Nııııık/Siirln. 1 .  s. 1 .'14 vd. 
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"Türk ve Kürt hirbirinden ayrılmaz iki öıkardq . . .  " ( 1 5  Eyl ül 
1 9 1 9)26 

"Türk ve Kürt unsurları . . .  " (2 8  Aralık 1 9 1 9)27 

"İslam! unsurlar . . .  kardeş milletler . . .  " (24 Nisan 1 920)28 

"Türk . . .  Çerkes . . .  K ürt hepsinden oluşan İslami unsurlar. . .  Mi l -
let ,  . . .  c,:eşitli İs lami unsurlardan oluşmuştur . . .  " ( 1 M ayıs 1 920)29 

" Milli hudutlar olarak c,:izdiğimiz daire dahilinde yaşayan çeşitli 
İs lfımi unsurlar. . .  Kürt, Türk, Laz. Çerkes vesair bütün bu İslfım 
unsurlar. . .  " (3 Temmuz 1 920)30 

"Türkiye toprağındaki çeşitli unsurlar. ( . . .  ) hangi din ve unsura 
mensup olursa olsun . . .  " (5 Aralık  1 92 1 )3 1  

" Mi l li hududumuz dahil inde mevcut K ürt unsurlar. . .  hem Kürt­
ler. . .  hem Türkler. . .  bu iki unsur . . .  " ( 1 6- 1 7  Ocak 1 92 3 )32 

"Türkiye halkı iı;incle ( . . .  ) ırkan muhtel if  olanlar vardır. Fakat 
muhtelif ırktan bulunanlardan birinin diğeri üzerinde onun milli­
yetini yok edecek bir davada bulunmasına hacet yoktur. " (2 Şu­
bat 1 923 )33 

3. TBMM Görüşmelerinde ve 
Uluslararası Konferanslarda " Unsurlar" 

TBMM Göriişmelcrinde 

Türkiye halkının Türk ve K ürt "unsurlarından" oluştuğu esas ı ,  
TBMM görüşmelerinde de sık sık belirtilmiştir. 

26 :\1111iir/.. 'ii11 fomi111 frlgmF ı·e Bcrn111111111clen. iV, s .7 1 .  
27 !\1111iir/.. 'ii11 Siir/n re Oe!lll'\ ini. i l .  s. 1 2. 
2X A ı11ıiir/.. 'fi11 Siiyln '"' f>enıeı'lcri. 1 .  .s . 10. 
29 A_rı11 eser. s.73 ' d . 
30 TB.\1M (;C/.. 1 ,  s .73:  Aıaılirk. Gdi Oı11rıı111/ıırda/.. i Knıııı.y11 111/ar. s .7k .  
3 1 H arp Tarihi Ba�kanl ıg ı  [ B ııgiin ATA S E [  Atatürk Ar�i, i .  A :  l /42X 1 .  K l asiir: l h l S . 

Dosya: 7 5 .  Fihrist: 20-5'ıcn aktaran ı� ıuıiiı/.. Hu/iusı ,\ rnıu�w ı ı .  " 1 47 .  
12 M ıı.slafa Kemal ,  lo'.ı /..i.)clıir-/c111iı Ko1111.y11111/m ı 1923. s. 1 0-+ vd . 
.13 Sadi Borak. ,\1uıiir/.:ii 1 1 .  s .2 1 1  vd.  Yazar, " ı rkan ıııu lı tc l i l" '  'öıcliğlin li \ <ınl ı \ l ı k l a  " ı ı ­

k a n  muha l i f" di3 c okumu�.  diiı.c l t ı i k .  
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Hiikümet ha)kanınm korıu�maları yla ha� l a::- ab i l i rit: .  O ;:aınank i  re-;­

mi s ı latıyla İcra Vek i l leri Heyeti Rei�i  Rauf Bey, "Türkiye'dc oturan 
Türk ve K lirtlcrin iki soylu mil let"  olduğunu belirtmektedir. 3� 

Yine Rauf Bey, Musul 'un ezici çoğunluğunu olu�turan Türk ve 
Kürtlerden. "bir  millet o lmamak için h i ı,:b ir  sebep mevcut olmayan ( . . .  ) 
iki  ırk" diye siiz etınektedirY' 

Türkiye B liyük Mi l let Meclisi 'nde yapı lan konuşmalarda. Türk ve 
Kürtler. "asli unsurlar" olarak kabul edil ıni�tir. 

Bat ı l ı ların Kürtleri azınlık olarak kabul ett irme çabalan .  iizc l l ikle 
Kürt i l lerinden gelen mebus ların tepki siyle kar�ı laşmıştır.-'6 

Meclis kürsüsünden Kürtlerle ilgili o larak. " unsur". "mi l let" ,  "halk" 
kavranılan rahatlıkla dile get iri lmiş ve herkes tarafından olağan karşı­
lanırn�tır. burada hiçbir tartışma yoktur. Kürt lcr bir  gerçekliktir. mesele. 
emperyalistlerin bölme c;abalarını etkisiz kılnı �ık olarak gürülınüşti.ir. 37 

Lo::an Barış Konfcransı 'nda 

Heyet Başkaııı İsmet Paşa. Lozan'da Türkiyc'n in  insan unsurunun 
Türkler ve Kürtlerden oluştuğunu ısrarla hc l i rı ı ı ı i� .  Türkiyc'dc ya�ayan 
Kürtlerden " Kürt halkı" diye söz etmişt ir. ıx 

İsmet Paşa, Anadolu'da yaşayan Kürt ve Türklerin " gerek töre, ge­
rek gelenek ve görenek bakımından" fark l ı ol madıkları n ı ,  "ayrı dil ler 
konuşmakla birlikte, bu iki halkın,  soy, in�ıııc,; ve görenek bakımından 
tek bir bütün meydana getirdiklerin i "  açıklamışt ır. 39 

İsmet Paşa, Kürt real i tesini o derece vurgulu savunmuştur ki ,  Mu­
su l  tartı�malarında Yezidilerin Kürt o lduklarını kaıııtlamı�, hu nedenle 
Kürt nüfus içinde sayılmalarını talep etın i�t i r.40 

34 TlirA Par/r111w11111 Tarilıi 1 9 1 9- 1 923, i l .  s.394: '/JIMM (;CZ. 1 11 .  s. 1 1 5 .' .  25 Aral ı k  1 922. 
35 Fiid l'w/a111e1110 forihi 1 9 1 9- 1 923 . i l .  s.695. 4 l\lart 1 921 .  
36 Tiir� Parlmııeııtu Tarilıi / () fi).  1 923 . il .  s .342 vd . 

37 Bu konuda çok sayıda örnek verilebilir. l\1u'1afiı Kemal Pa�a ve Rauf Bey gibi diğer 
ıııebmlar da. K ürtlerden " K ürt mi l let i "  diye söz ediyorlar. Örnek olarak Mu� Mebusu 
H acı İ l) as S:mıi ı·c Van ı'vlebusu Haydar Bey' in koııu jın:tları için lıkt. TiiıI P11rlanıc11-
ıo 'forihi 19 /9- 1 923 . i l .  s.807: Mahmut Goloi" lu .  hidiYC Cımı/ıııriı·cıi ,  s.  75 vd. 

38 /.11:wı /!arış K1111feransı. 1 .  s .349. 
39 Arnı esa. s .346 ve 348. 
-\il :\1111 ncr. l .  s. 346. 
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İsmet Pa�a ve Rıza Nur B ey. Türkiye heyeti ad ına yaptıkları konu�­
malarda. KUrtlcrin ve diğer M Uslümanların azınlık olmadıklarını İngi­
l izlere de kahul ettirmişlerdir. Nitekim İngi ltere Dışişleri Bakan ı Lord 
Curzon . yaptığı konuşmada Kürtleri azınlıklar arasında saynıarnıştır.4 \ 

Haliç· Konfcransı 'nda \'l' Milletler Cemiyeti Mcclisi 'ııdc 
Hal iç  Konferansı'nda Türkiye'yi temsil eden TBMM B aşkanı Fethi 

Bey. Ti.irk ve Kürtlerin " iki kardeş unsur" olduklarını hclirtmiştir.42 
M illetler Cemiyeti Meclisi'ııin 3 ve 4 Eyl ü l  1 925 günlü toplantısın­

da konuşan Tevfik Rüştü Aras da. " Kürt unsurun"  varl ığını dile geti­
rir43 ve 'Türkiye ahalisinin kendilerini bir arada idare eden Türk ve 

Kürtlerden oluştuğunu "  helirtir.44 

4 1  Aynı eser. 1, s. 348 vd. ;  i l .  s. 1 52; Cemil B i lse ! .  i l .  s.272. 
42 Cıımlııırircıiı ı İli. Oı ı  Yılı ı ·e Balkan Pukı ı .  s.82. 19 Mayıs 1 924. 
43 Societc des Natioııs. Joımıal Officiel. Octohrc 1 925 ,  s. 1 324 vd. 
44 Dııiş lcri Bakanlığı Aqivi ve Ulaştııma Dairesi Başkanlığı 'ııııı Kaynak Yayınlan'ııııı 

istcnü üı.erine verdiği. Dı�i�\eri Bakam Tc\l fik Rü�\ü Aras'ın 3 \'C 4 Eylül \ 92) tarih­
l i  konuşmalarını içeren torlam 1 0 sayfalık özgün Arşiv hclgesiııin fotokorisindcıı. 
Ayrıca hkz. La Qııesri1111 ıle A411sso1ıl ıı la 35nıe Sessio11 d11 C1111scil de la Sm'iı'fl' des 

Naıimıs, Lausannc 1 925 . s.86 \'ll� .loıırnni Olficid. Octnhr-= 1 925, s. \ 3�6. 
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IV. ORTAK KİMLİK 

1. Unsurları Birleştiren H arç 

Peki tarihi'-sosyolojik olarak bakıldığı zaman, "unsurlar"ın dayan­
dığı temel ve unsurların oluşturduğu "birlik" nedir'? 

Kurtulu� Savaşı ,  bir devrim dönemidir. Bir toplumdan yeni bir top­
luma geçi lmektedir. Dönemin bu özel liği. "unsurların"  olu�turduğu bir­
liğin harcı konusundaki giirü�leri de belirlemiştir. B irl iğin tarihi, sos­
yolojik, siyasal ve hukuki anlamda belirlcnım;si ve nitelenmesinde ka­
rı�ıklık vardır. 

Unsurların oluşturduğu birliğe ve dayandığı temele , zaman zaman 
yıkılmakta olan Osmanlı devleti ve toplumundan kalan is imler veril­
mektedir; ancak çoğu zaman bu birlik, yeni doğmakla olan ulusal dev­
letin insan unsurudur; yani millettir. 

Unsurları birleştiren harç konusundaki giirü�lcri. eski topluma ait 
olanlardan yeni toplumun değerlerine doğru �iiylc sı ralayabiliriz: 

- İslam halifesi ve Osmanlı sultanına bağl ı l ık ,  
- İsliim dininden olmak, 
- Osmanlı devleti uyruğu olmak, 
- Irk ve soy birliği, 
- Ortak gelenek ve örf, 
- Tarih birliği, 
- Ortak vatan. 
- Ortak ekonomik çıkarlar, 
-- Ortak kültür. 
-- Ortak karar, istek. irade, 
- Haklara karşı lıklı saygı ve kardc�lik, 
-- Ortak Cumhuriyetin kuruculuğu. 
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K..:ınal i-.,\ DcHirn'..: k atı lan Kürt a�ird r..: islcri Ye diıısd liderler i .  
hifun halifesi ve Osınaıılı sultanına hağl ı l ık .  İs liiın dininden olmak \'e 
Osınan l ı  dev leti hakimiyeti  al tında ya�anıak gihi .  y ık ı lmakta olan de­
ğerleri vurgu larken. Jiin Türk geleneğinden gelen devrimci iinderl ik.  
m i l leti  bir s iyasi kurulu)  olarak anladığı için , hirlikte ya'jaına isteğini 
iine çıkannı�tır. Buna bağ l ı  olarak ortak kültür. ortak vatan \'e bunların 
dayandığı tarih birl iği g ibi ulus de\ Jetin harc ını olu�tan değerlere vur­
guda bulunınu'jtur. 

Ancak unutmamak ger..: kir. bütün bu giirü�ler. bir bi l imsel  tartı'jma­
da deği L fakat sava�ııı atc'ji içinde ifade edilmektedir. Bu ko�tı l l arda 
belirleyici olan .  zafer i lkesidir; sava�ı kazanına aınac ıdır. Mi ] ;! M üca­
deleye iinderlik edenler, sava� ceph..:sindc davraıı ı lması gerektiği gibi 
giirü'j açıklamı'j lanlır. O nedcnk kazanıc ı  olmak. en hüyük güçleri se­
ferber etmek. dü�manı D labi ldiğ incc yalnızla'jtırmak ve bölmek gncği. 
açıklanan görü'jleri de bclirlcmi'jtir. 

Devrimin önderliğ i .  u lusal devlet programının ortak değerlerini ek­
sen almakla birlikte . Anadolu ve Rumcl i 'de ya'jayan hliim çoğunluğu­
mı birle'jtirecek her formülden yararlanını'j lardı r. Bu nedenle örneğin 
bir Kürt 'jeylıinc yazılan mektuptak i  b ir l ik formülüyle TBMM kürsü­
sünden dile get i ri len tanını aras ında vurgular deği'jcbi lnıektcdir. J \ncak 
dikkat edi l i rse . burada vurgudan söz ediyoruz. Yoksa ku llanılan for­
mül, esas olarak Saınsun'clan Lozan'a, hatta Cumhuriyet sonrasındaki 
Hal iç  Kont'eraföı ve M il letler Cemiyeti konu�malarına kadar aynıdır. 
B u  fonnüL Müdafaai Hukuk Ceın iyeti 'nin kuruluş s ı rasında ürettiği ve 
Kongrelerde kabul ett iği  fom1üldür. 

Mustafa Kemal ve arkadaşlarının tanı bir teşki lat adamı gibi konuş­
tukları görülür. Bir kalıp halinde , Mil ll Teşkilatın tanımlarını tekrarla­

mışlardı r. Öte yandan y ine Kurtuluş Savaşı önderl iği ,  meşruluğa büyük 
önem vermiştir. 

Kemalist önderl iğin Kurtu luş Sav a� ı  döneminde , Türkiye'nin insan 
unsuru hakkındaki görüşü şöyle  özetlenebilir :  Çok mi l l iyetii  tek bir 
m i llet .  

Türkiye'clc yaşayan mil l iyetler, Atatürk'ün konuşmaları dahi l .  resmi 
metinlerde. bazen "unsu rlar", bazen " kardeş mil letler" , bazen "çeşit l i  
ırklar" vb. diye adlandırılmış lardır. Bu adlandımıalarda özenl i  bir ifa­
de birl iğine rast lanmıyor. 
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" lJ ıısurlarııı bir l iğ i " nin ol w�turduğu m i l let de .  ,raman zaman fark l ı  

ka\Tanılarla i fade cdi lnı i�t ir. " Mi llet" kavramı yanı mla, " İs l füıı'i unsu r­
lar " .  " İslfını'i çoğunluk" gibi kavramlar da görü lmektedir. 

2. Ortak Kimliğin Tanımlanması 

Kurtulu� Savaşı belgelerini ve Kemalist iindcrliğin açıklamalarını in­

celediğimiz zaman, ortak kimliği  tanımlamak için çeşi t l i  kavramların 

kullanıldığını  giirüyoru,r. Bu kavramları başlıca altı  gnıpta toplayabi l i ıü: 
B ir: Ortak dini esas olan İs/tim kimliği .  
İ k i :  Ortak geçmişe ve padişah tebaası olmaya vurgu yapan 0.1111c11 1-

!1 kiml iği .  
Üç :  Ortak vatana dayanan Tiirkire!i. Türkiye halkı , Türkiye m i l let i  

k iml ikleri .  
Dört: Ağabey "unsurun" be lirlediği Tıir/... 111 i!!cıi kim l iği .  
Beş :  Ortakl ığ ı  öne ç ı karan "Tiirk-Kiirt 11ıi!!eıi" kiml iğ i .  
A l t ı :  Ortak kararın ve Cumhuriyet kuruc uluğunun be l i rlediği Tiir­

kirc ı ·atandaş!ı,�ı  kimliği .  

İs!ô111 Kim!i,�i 
İsWrıı kimliği, l 9. yüzyıJlann sonlarından lıa.�layarak erozyona uğ­

rayan k iml ikt ir. M il l'i  cereyanların yükselmesiyle birl ikte Osman l ı  dev­
let ini  İslfıml kiml ikle yaşatma programı da yıkıma uğram ışt ır. 

B il indiği  g ibi  Yusuf Akçura, l 904 y ı l ı ııda yayımladığı " Üç Tarzı S i ­
yaset "  baş l ık l ı  ünlü yazısı ııda. İ s lamc ı l ı k ,  Osmanl ıc ı l ık  ve Türkçü l ük 
k i m liklerinden hangisinin geleceğe damgasını vuracağın ı  tart ışmışt ı .  

B u nl ardan İ slilm kiml iği ,  m i ll'i devletleri n  kurulması süreci iç inde sah­

neden kayboldu. Özell ikle Arapların ayrılımı yününde bir eği l im içine 
girmeleriyle İs lfüni bağ.  eski  işlevini yitirdi.  Buna rağmen,  Kurtuluş  

S avaşı 'nın başlangıç döneminde Türk ve K ürtlerin bir l iğini  i fade e tmek 

iç in ,  "İ slilmi unsurlar" kavramı öne çıkt ı .  

Daha önce de bcli rtıiğimiz gibi ,  burada " İs l ami" s ı fatı , İslfım i  kim­

l iğ in  ve dinsel  ideoloj i n i n  vurgulanmasından çok. Türk ve K ürtlerin or­

tak öze l l iği  olan din kardc�l iğinin v u rgulanması anlam ı n ı  taşıyordu. 
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N ill'k iııı hu kavramın Arapları dı �arda bırakmas ı .  İsliiııı! kimliğin art ık 
birle�tirici olma yetenegini kaybetıni)  olmasının bir i fade si olarak gö­
rülüyordu. 

Osma11/1 Kiml(�i 

Osmanlı mil let i  kavramı. tarihten s i l inmekte olan bir kimliğin ka­
l ıntısı  olarak K urtulu�  Sava�ı döneminde de zaman zaman kullanılını�­
t ır. Bu kavrama, özel l ikle İslfını! unsurlar yanında Osman l ı  dev letinin 
H ıristiyan azınlıkların ın da m il let kapsamı iç inde gösterilmesi gerekti­
ği  ;:amanlarda başvurulnıu�tur. Örneğin Fransız Dı�i� leri Bakanlığı Ar­
� iv i'nde bulu nan 30 N isan 1 920 tarihl i  yanda Mustafa Kemal'in "Os­
man lı  B üyük M i llet Meclisi Ba�kanı " unvanıyla imza allığı giirülmek­
tcdir. Fransız Dı�i)!cri Bakanı 'na hi tap eden bu yanda, Osmanlı mi l le­
t inin.  İstanbul hükümetini Itilaf devletlerinin esareti a l tında kabul etti­
ği belirt i lnıektcdir. 1 

Büyük M i llet Mec l isi 'nin daha i lk gün kabul elliği 1 Nol u  kararının 
'Türk iye Büyük M il let Meclisi 'nin Sureli  Te�ckkülü Hakkında Heyeti 
Unıunı iye Kararı"2 ba�lığını ta�ıdığı hatırlanacak olursa "Osmanlı Bü­
yük M il let  Meclisi  Ba�kanı" unvanının bir çeviri sorunu olduğunu dü­
�ürırııck mümkündür. Veya henü;: açıldığı günlerde, Meclis ' i  yabancı 
devletlere Osmanlı devleti nin ıııe�nı yasama organı olarak kabul ettir­
mek i<;i n ,  böyle bir unvanın kullanılmış olabileceği üzerinde clurulabi l ir.1  

23 N isan 1 920 günü Meclis ' in toplanmasıyla birl ikte,  Tü rkiye dev­
i t i  fii len kurul ınu�tu ve Meclis ' in açılması ndan sonra. yeni i kt idar_ 
1 içbir zaman kendisi için "Osmanlı" kavramını kullanmad ı .  H üküme­
t n M u stafa K emal i mzasıyla, 1 3  Eylül 1 920 günü Meclis'c sunduğu. 
" H alkçı l ık Programı "  diye anılan i lk  anayasa öneris inin i lk  dört nıad-

1 Belgenin fotokopisi için bb. fla\Cııı Yı ldu. XX. Yiicnl, s. 1 79 vd. Bel!-'cııiıı asl ı :  F-Le· 
rn11t La Jiırquic, c.92. s.236-239. Hasan Yı ldız ' ın " i tabının 2 39. sayfa.s ı nda cilt no yan­
l ı ? l ık la  1 2  yazılım�. 

2 A.Ş. Gözübüyük-Suna K i l i .  Tıir� t\1111 1·11sa ı\fr1i11/ai, s.X7. 
\ �lccl i , i n  i lk tutulan Osınanlıcı yazı l ı  zabıtları i ncelendiği zaman. tuıanakların haı l ı ­

ğında. 23 N iqn 1 920'dcn 2 1  E"im ! 920'ye kadar, " B üyü" �1 i l l c ı  Mecl is i "  yazı ldığı gü­
rü lüyor. Ancak Türkiye sözcüğü, daha küçü" puntolarla d iz i lmi� .  2 Mart 1 9 2 1  tarih in­
den "ınraki zabıtlanla. Türkiye B üyük M i llet  Mecl i s i  adı .  aynı  büyliklüktc d iz i l i .  Ko­
nuyu aı")ivimkn i nceleyerek bizi aydııılaıan Sayın Ras ih Nuri İleri'yc teıckkür ederiz. 
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cksimle .  "Türkiye Büyük Mi l le t  Mecl i s i "  dcnıııekted i r 4 20 Ocak 1 9'.'. 1 
tarih l i  i lk Anayasada ise . üçüncü madde aç ıkça "Türkiye Devlc­
ti"nin nasıl idare edileceğini dü1.enleınektedir.5 

Mustafa Kemal, "Osmanlı mil let i"  anlayı�ını  Kurtulu� Savaşı zafe­
rinden sonra cleşt inı1 iş .  bu kavramla "doğal olmayan, makul olmayan 
bir mil let  yaratı lmak is tendiğin i "  bclirtıniştir. İzın ir 'de 2 Şubat J 923 
günü yaptığı bu konuşmada. canl ı  bir anlatıınla. Araplarla, S ırplarla. 
Bu lgarlarla ortak bir mi l let oluştunna projesinin çöktüğünü, bize karşı 
savaşan bu mi l letlerin asl ında "mil l iyetini ortaya koyma, varl ıklarını 
i spat için çal ışt ıkların ı"  söylüyor ve ekliyordu: 

"B iz  onlara diyorduk k i .  canım hepimi1. Osmanlıyız ,  aramızda 
fark yok. Susmadıkları için tepelemeye �-al ış ıyorduk. En nihayet 
onlar bizi tepelediler ve bizi kovdular. "iı 

Daha Kurtuluş Savaşı'nın başlarında ri ilcn kurulan yeni Türkiye 
devlet i ,  Osmanlı kimliğini tarihe gömmü::;;tü.  

Türkiyeli Kimi(�/ 
Bu kiml ik, Ortak Cumhuriyet kuruculuğuna ve Misakı Mi lll 'ııin 

Ortak Vatan anlayışına dayanmaktadır. Kurıu lu� Sava�ı diincminde. 
devrimin önderliği tarafından "Türkiyel i " .  "Türkiye halkı" ve "Türkiye 
mi l let i"  gibi kavramlarla ifade edil mişt ir. 

A tatürk,  Kurtuluş Savaşı zaferinden epeyi sonra. 1 Nisan 1 923 gü­
nü TBMM 4.  Toplant ı  Yı l ın ı  açarken yaptığı iineınli konuşmada 'Tür­
kiye mi l leti" kavramını  kullanıyor: 

"Türkiye mil let inin idari, mali ve iktisadi bütün bağımsız hukuka 
ve hayatına sahip olması ,  hiçbir mil lete zarar vermeyen sonsuza 
kadar kazanılmış b ir haktır. "7 

4 Tiirk Parlamrnro Tiıri!ıi 1 9 / 9- 1 923. 1 .  s . 1 60. 
S Avııı esn, s. 1 84. 
6 Bu konu�ma. A rar,-irk"iin Siiyln re D<'lll<'(ieri'ndc çok eksik yayımlanmı�tır. Tam me­

t in için tıkz. Sadi Borak. ı\ıaıiirk'iin , s . 1 55-225. Yukarıdaki alıntı için bkz. s.2 1 2  ve!. 
7 A rarılrk'iin Siiv/n ı'i' Denıcı;leri, l. s.30 1 .  

244 



Yine ı\tatürk. 2 Mart 1 922 günü, "Biz Türkiyeliler Asyai bir mille­
tiz" c!er.X 

22 Eylül 1 923 günü, yani Cumhuriyet'in ilanından bir ay kadar ön­
ce Meclis'te milli k imlik konusu gündeme gelmiş ve Çorum Mebusu 
Dr. Mustafa o günlerde geçerli olan görüşü şöyle ifade etmiştir: 

" . . .  (Türkiyeli) olarak tespit edilmelidir. ( . . .  ) Türkiyeli olarak tes­
pit edildikten sonra bütün Türkiyeliler alınırlar."9 

Müdafaai Mil liye Vekili Kazım ( Karabekir) Paşa da, aynı konuda 
'Türk olmayı ve Türkiyeliliği kabul e tmiş o lmak"tan söz etmiştir. ! O  

Kemalist Devrim'in seçkin düşünürlerinden Yusuf Akçura, Ekim 
l 925'te toplumdan 'Türkiyeliler" diye söz etmektedir. 1 1  

Ortak Cumhuriyete ve Ortak Vatana vurgu yapan ifadelerden biri 
de, "Türkiye halkı"dır. Atatürk. Kurtuluş Savaşı yı llarında bu kavpm ı  
çok sık kullanımştır. · 

"Türkiye milleti " ,  "Türkiyeli" ve 'Türkiye halkı" kavramları, yalnız 
Ortak Vatanı değil, siyasi kuruluşu vurgulamak için de kullanılmıştı r. 
Türkiye , yalnız vatan değil, aynı zamanda yeni oluşan devletin de adıdır. 
Türkiye vatandaşlığı kimliği başlığı altında bu konuya tekrar döneceğiz. 

Türk Milleti Kimfi,�i 

Kurtuluş S avaşı yı l larında daha kucaklayıcı olan Türkiyel i ,  Türki­
ye halkı, kardeş milletler, İsliimi unsurlar gibi kavramlar ön plana ç ık­
makla birlikte, Kemalist Devrim önderliği ,  ortak kimliği ifade etmek 
üzere , bütün unsurları kucaklayan bir kapsamda Türk milleti kavramı­
nı da zaman zaman kullanmışlardır. 

B i lindiği gibi, Osmanlı devletinin son zamanlarında henüz yeni fi­
lizlenen sosyalist akım dışında, siyasal akımlar, Osmanlıcılık, İslamcı­
lık ve Türkçülük seçenekleri ekseninde biçimlenmişti. Kuşkusuz her 
üç  çözüm, birbirinin içinde vardı. İslamı ve Türk unsurunun rolünü 
reddeden bir  Osmanlıcıl ık olamayacağı gibi, Osmanlı ve İslamdan bü­
tünüyle kopmuş bir Türkçülük de mümkün değildi. Ancak bu  üç akını 
aslında üç ayrı programa denk düşüyordu. 
8 Sadi Borak, A tatürA'ün, s. 1 27. 
9 TBMM Gi:li Cdse Zahıılan. i V. s.270. 
1 0  TBMM Gi:li Celse Za/ııtian. iV. s. 309. 
1 J Yusuf Akçura. "Asri Türk Devleti ve M ünevverlere Dü�en Vazife", Sa,ak, sayı 5, s. t8. 
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Osmanlıcı program. yübclen Batı 'nın ırnıderıı le)mesine ayak uy­
durarak imparatorluğu sürdürmek ist iyordu. 

İs l iimcılık, en olmayacak programdı .  Halifeliği İslam kavimlerini 
kucaklayan bir temelde ya�atmayı ve hatta yeniden örgütlemeyi p lan­
l ıyordu. 

Türkçülük ise ,  B üyük Fransız Devrimi'nin yolunu izleyerek Ba­
tı'dakilere benzeyen demokrat bir ulusal devlet kurmayı amaçlıyordu. 

Tarihse l gidi�,  u lusal dev let yönündeydi. Osman l ı  devletinin dağıl­
ması ve bunun içinden Türk unsuru ekseninde u lusal bir devletin çık­
ması kaçın ı lmazdı. Kurtulu� Savaşı , bu çöıümü Türkleri ve K ürtleri 
birleşt irerek hayata geçirdi. Ne var ki ,  hu birle�mcyc iinderlik eden 
güç. lıfıkirn mi l let  konumundaki Türk mil let inin aydınlarıydı .  Devlet 
geleneği, ekonomik güç. nüfusça çoğunluk ,  düşünce birikimi,  hep Türk 
unsuru ağırlıgını ta�ıyordu. 

Bu gerçekler ncdcniylcdir ki. Kır�chir Mebusu Müfit Efendi , 
T B M M  kürsüsünden Türk ve Kürtlerin birliğini savunurken. 'Türk hü­
küıııctinin kalbinin Türkler" olduğunu belirtmekten de geri kalmamış­
t ır. ı 2 Bu gerçeği Kürt mebuslar da çok rahat ve hiç yüksünmeden ifa­
de etmi�lcrdir. 

Buna kar�ı l ık Türk unsuru, Batı devletlerinin siimürgc !e:;tinne 
emellerine ancak Kürtlc birleşerek kar�ı koyabil i r  ve kendini kurtara­
bi l ird i .  Bu kurtulu� ,  Türk ile Kürt unsurlarının emperyalizmden ortak 
kurtuluşları olacaktı. 

Bi i t lin bu olguların içinde iki kal ın damar görülmektedir: 
B i ri ,  Türk unsuru eksenl i  bir u lusal devlet sürecidir. 
İkincisi ,  Türk unsurunun bu ulusal devleti kurabilmesi için Kürtlc 

birle�ınc mecburiyetidir. 
Bu iki tarihsel damar. mi l l i  kimlik konusunda, iki ayrı fonnü l  ara­

s ındaki gitgcllcri de açıklamaktadır. Kurtulw, S ava�ı 'nın önderliği 
Kürt lc birleşme mecburiyetini vurgu lamak ve Kürt leri kaıanmak ge­
rektiği durumlarda. Türkiyel i  kinı l igini üne çıkarını� lardır. U lusal dev­
lette Türk unsurunun bel irleyici oldugunu vurgulamak i'tcdikkri ;a­
nıanlarda ise, Türk mi l let i  kimliğinin alt ıııı çizrnhlcrdir. 

12 TiirA Parluı11e11ıo Tarilıi / 9 1 9- 1 923 , il , < .353 .  
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Bu nedenlerle Kurtulu� Sava�ı diineıninde ve sonrasında Türkiyeli  
ve Türk mil leti kiml ikleri arasındaki gitgeller, bir çelişme olmaktan 
çok, tarihsel sürecin dayattığı ve bu süreci açıklayan bir gerçekliktir. 
Nitekim çelişmeli gibi gözüken bu formül ler, Cumhuriyet Devrimi'nin 
"Türkiye Cumhuriyeti 'ni kuran Türkiye halkıııa  Türk milleti denir" çö­
zümüne yansıdığı gibi.  2000'1erin ilk çeyreğine kadar gelmişt ir. 

Türkleri ve Kürtleri birbirinden ayırmak. ulusal deği l ,  fakat emper­
yalist çözüm olduğuna göre, Türk-Kürt birliği bugün olduğu gibi Kur­
tuluş Savaşı yı llarında da biricik u lusal ve devrimci çözümdü. U lusal­
l ığ ı  güçlcndimıe ve yaşatınanııı biricik yolu, Türkler için de Kürtler 
için de , Türk-Kürt birl iğinde ısrar etmekt i .  

Ötı.: yandan Türk-Kürt birliği içinde "ağabey" unsur durumunda bu­
lunan Türklerdir. Tarihsel b irikimi ve öze l l ikle devlet kurma ve örgüt­
leme yeteneği ,  Türk unsuruna böyle bir rol yüklemiştir. Bu da bir ger­
çektir ve burada Kürtler açısıııdan yerinecek bir durum olduğunu dü­
�ünmck. bilimsellikle bağdaşmaz. Ayrıca ağabeyden ayrılmak, yüzey­
sel bakanlar için iil'.gürlükçü bir çözüm gibi görülse de, dünya ve böl­
ge gerçekleri dikkate alınıııca. işin öyle  olmadığı saptanır. Ancak kuş­
kusuz. ağabey ile kardeş arasındaki i l işkinin haklara karşı l ıkl ı  saygıya 
dayanması gerekir. Anayasal belgelerdeki "öz kardeş" vurgusunun içi 
ancak böyle doldurulabi l i rdi .  Kurtuluş Savaşı, emperyalizme omuı 
omuza direnebilmek için buJorıııül lcri üretmiştir. 

Türk-Kürt Milleti Kimli,�i 
M ustafa Kemal ve arkadaşları , Kurtuluş Savaşı boyunca. "asli ku­

mcu unsurlar" olarak kabul edilen Türk ve Kürtler arasında ortaklığı ve 
hak eşitl iğini gözeten formüllerde ısrar etmişlerdir. "Türk ve Kürt mil­
letleri" kavramı, bunlardan en yaygın olanıdır. Öte yandan "Türk ve 
Kürt mi l le ti " .  "Türk-Kürt birleşik mil leti " .  "Türk-Kürt milleti " ,  "Türk­
Kürt birl iği"  gibi formüllere de rastlanmaktadır. Türklerin ve Kürtlerin 
bu şekilde anılması. ayrı l ıkçı bir amaç taşımanın tanı tersine. her ikisi­
nin oluşturduğu mi l li birliğin dayandığı gerçekliği ve karşılıklı haklan 
vurgulamak içindi .  

Birl i k  iht iyacı , Kürtlerin varl ığına saygı ilkesini kendiliğinden ge­
tirmi�t i .  Bu amaçla Kurtuluş Savaşı süreci  içinde çeşitli formüller üre-
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t ikl i .  Örneğin Vilfıyatı Şarkiye M üdafaai Hukuku Mil liye Cemiyeti Er­
zurum Şubesi Heyeti üyesi Süleyman Necati Bey. Erzurum'da yayım­
ladığı A!harrnk ga1:etesinin her sayısında, "Türk-Kürt birliğini"  savun­
muştur. 1 0 

Mustafa Kemal , 1 6  Haziran 1 9 19 günü Cemil paşazade Kasını Bcy'e 
yolladığı mektupta. "Türk-Kürt milletinin" vatanı n  parçalanmasını önle­
meye azmctmeleri sayesinde sonuçtan emin olduğunu belirtir ve arka­
sından sözünü "Kürt kardeşlerimin hürriyetini sağlamak için her türlü 
hukuk ve imtiyazların verilmesine tamamen taraftarım" diye bağ!ar. 1 4 

B uradaki anlayışa uygun olarak,  Atatürk 'ün talimatı üzerine 
B MM'nin tanınmış hocalarından Antalya Mebusu Rasih, Muş Mebusu 
llyas Sami ve Siirt Mebusu Halil Hulki efend i lerin yazdığı Hôkinıiycti 
Mi!!fyc re Hi!afc'fİ İs!ômiyc adlı risalenin [ kitapçığın]  önsözündc, zafe­
rin "Türk ve Kürt hir/cşik mi//cti"nin savaşıyla kazan ıldığı bel irti lmek­
tedir. 1 5 

İcra Veki l leri Heyeti Reisi  (Başbakan ) Rauf Bey de, "bu iki temiz 
mil letin birl iği karşısmda" onları yok etme girişimlerinin hepsinin i flas 
ettiğini söy!er. 1 6  

Yine Rauf Bey, İngilizlerin bir Kürdistan nwsdesi ç ıkararak, ınenı­
leketimi:ri Kürtlük Türklük adı altında ikiye ayııına amacını Dünya Sa­
va�ı yıl l arından beri güttüğünü saptadıktan sonra, Türklerin ve Kürtle­
rin "kan akıtarak" milli birliklerin i  sağladıklarına dikkat çeker ve ekler: 
"Türkiye mi l li hududuna sahip olacaktır ve Türk-Kürt mil letleri bir 
o larak yaşayacaklardır. "  ı 7 Bu konuşmanın Cuıııhuriyct'in ilanından 
sonra yapıldığı dikkate değer. 

Görüldüğü gibi,  Kurtuluş Savaşı önderl iği . emperyalistlerin  "Kürt­
lük ve Türklük adına" bölme girişimlerini bütün çıplaklığıyla açı kla­
mışlar, ancak bu girişimlere "Kürtlüğü" inkftr ederek deği l ,  tam tersine, 
"Türk ve Kürt mil letlerinin birl iği " vurgusuyla karşı koymuş ve başarı 
kazanmışlardır. B u  politikanın bir ifadesi olarak, Atatürk ,  İzmit Basın 
Toplantısı 'nda, şu uyarıyı dile getirir: 

1 3  Tiir/.. Pm1anıclllo J{ırilıi 1919- 1 923, l .  s. 7. Süleyman Nemli Bey. daha soııra TBMM' ye 
Erzurum Mebusu seçilecektir. 

1 4  !ıtatürk'ün Biitün Eserlai, 2 . s.388. 
1 5 Aktaran Şcvkeı Süreyya Aydemir. !ı/.- i.ı derg i s i ,  6 Kasım 1 967. 
16  TiiıI Par/a111eııto Turilıi, il, s.394. 25 Aralık 1 922. 
17 TBMM Gi:!i Celse lah11/11rı . IV. s .3 1 8 . R Aralık 1 923 .  
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' 'Türkiyc'nin halkı söz konusu olurken,  onları [Kürtleri] ela bera­
ber i fade lfızımdır. İfade olunmadığı zaman, bundan kendilerine 
ait mesele çıkarmaları daima beklenir." 1 7  

B u  örnekler göstennektcdir ki, Atatürk v e  arkadaşlarının "Türk ve 
Kürt milletleri" ifadesi, bölme girişimlerine karşı birlik ihtiyacından 
kaynaklanmaktadır. B irl ik.  Kürtlerin inkarına clayanclırılmamakta, 
Kürt gerçeği kabul edilerek sağlanmakta ve korunmaktadır. 

Türk ve Kürt milli kimliklerinin iç içe geçmesi nedeniyle Kurtuluş 
Savaşı'nın Kürt aydınları ve i leri gelenleri " Kürdüm ve Türküm" de­
mişlerdir. Türk ve Kürt kimliğin in her i kisini ele benimseyen bu i fade­
nin kökü , Jön Türk hareketine kadar uzanmaktadır. Hareketin önderle­
rinden Abdul lah Cevdet şöyle diyor: 

" İşte bakın ben Kürdüm. Kürtleri ve Kürtlüğü severim. Fakat ma­
dem ki,  hukuk ve vazife eşit Türkiye vatanclaşlanndanım, her şey­
den evvel Türküm. ( . . .  ) Benim bu sözümden, ben madem ki Tür­
kiye vatandaşıyım, Kürt dili unutulsun, Kürtlüğüm unutulsun ele­
diğim anlaşılmasın. Aksine, Kürt Kürtçesini, Enneni Ermenicesi­
ni canlandıımaya yoğunlaşsın. B undan Türkiye'ye zarar geleceği­
ni sanan ancak balkabak kafalı, yahud hain ruhlu kimsedendir. " 1 8  

Vatandaş kimliği olarak Türklüğü ve köken olarak da Kürtlüğü ka­
bul eden bu tavrı temsil edenlerin, Kurtuluş Savaşı'nda sık sık TBMM 
kürsüsüne çıktıklarını görüyoruz. Kürt i llerinden gelen Kürt kökenli 
mebuslar, kendilerinin "Türk olmayan" deyimi içinde gösterilmelerini 
"nefretle" karşılamışlardır. Aynı zamanda Kürt olduklarını gururla ifade 
etmişlerdir. Lozan Konfcransı'nda "Türk olmayan" teriminin kullanıl­
ması üzerine, M ardin mebusları namına Necip Bey şunları belirtir: 

"Ben Kürdüm ve bu suretle cihana b ir defa daha i lan ediyorum 
ki, Misakı M illi  dahilinde böyle bir tabiri [Türk olmayan tabiri 
kastediliyor] taşıyan bir fert dahi yoktur. Çünkü camiasında bu­
lunan Türk, Kürt bir bütündür ve tek vücuttur. " 1 9  

1 7  Mustafa Kemal. Eskişchir-İ:nıiı KonHşnıaları ( 1 923 ). s .  I 05. 
18 Aktaran Şükrü Haııioğlu, Bir Siyasal Dıişiinür Olarak A hdllilalı Cevdet ve Dı)nemi, 

Üç dal Nqriyat, İs lan bul l 98 l ,  s.2 l 7 .  
! 9  Türk Parlamento 1iırilıi 1 9 1 9- 1 923 , i l ,  s. 364. 3 Kasım 1 922. 
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İlgili gündem maddeleri görüşülürken, kürsüye her çıkan buna ben­
zer ateşli konuşmalar yapmıştır. İfadeler yalın olduğu kadar kesindir. 
İki örnekle yetinelim. 

Kırşehir Mebusu Müfid Efendi: 

"Türk demek Kürt elemektir, Kürt demek Türk demektir."20 

Genç Mebusu Hamdi Bey: 

"Türk ve Kürdün ayrı gayrısı yoktur. "2 1 

Kürt milliyetçisi bazı aydınlar, bugün bir Kürdün aynı zamanda 
'Türküm" elemesini "teslimiyetçilik" ve hatta neredeyse " ihanet" ola­
rak günnckte, en azından özümlenmiş olmanın bir işareti o larak değer­
lendirmektedirler. Oysa Türk ve Kürt kimliklerinin büsbütün birbirin­
den koparılması, milli kutuplaşmayı öı.endirınekten başka bir şeye hiz­
met etmeyecektir. 

"Türküm ve Kürdüm" formülü bir gen;ekliktir: tıpkı Flamanın ay­
nı zamanda Belçikal ı ,  Almanca konuşan İsviçrelinin İsviçreli olması 
gibi (bu dillerde Belçikalı ve İsviçreli siizcüklcri, tıpkı Türk sözcüğü 
gibi milliyet ifade eden sıfatlardır). Köken olarak çok sayıda milliyetin 
büyük millet içinde erimesiyle uluslar oluşturan Avrupalı. kendi yaşa­
dığı süreci doğal saymakta, fakat Türkiye'ye gelince, kamplaşmayı zor­
lamaktadır. İsviçre'cle çalışan genç bir devrimcinin anlattığı ,  bu açıdan 
ilgi çekicidir. Genç arkadaş, bir İsviçre makamında, milliyetiniz nedir 
sorusuna "Türküm" diye cevap veriyor. İsvic,Tc makamı, "Doğum yeri­
niz Doğu Anadolu ,  Kürde benziyorsunuz, Kürt değil misiniz" diye so­
rusunu yineliyor. Türkiyeli gencin cevabı şöyledir: "Evet Kürdüm, ama 
aynı  zamanda Türküm, Türk vatandaşıyım."  İsviçre makamı ,  ısrarlıdır: 
" Nasıl olur?" Genç de ısrarlıdır: " Niye olmasın ,  siz Alman kökenli İs­
viçreli ler, kendinizi İsviçreli kabul ediyorsunuz da, biz Türkiye Kürtle­
ri niçin Türk kabul etmeyelim?" 

Kürt milliyetinden gelen her Türkiye Cumhuriyeti yurttaşı, Anaya­
sa'nın Türk tanımı içindedir. Türkiye yurttaşl ığını benimseyen her Kür­
dün, aynı zamanda "Türkiye vatandaşı" olduğunu kabul etmesi, ne tes­
limiyettir. ne de ihanettir. Tam tersine bu ifade Türklerin ve Kürtlerin 

20 Avnı eser. s.353 vd.  3 Kasını 1 922. 
21 ihııı eser . .  s.400. 3 Ocak 1 923.  
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ortak vatanlarıııcl<ı hirl iktc ya�aıııa iradeleriyle uyum lıal i nded ır \'\.'. 

Türk-Kürt karde�liğiııi yansıtır. " Kürdüm ve Türküm" diyen aydınların 
ba)ı dik ve onurlu kişi l ikleri de. bu saptamamızı doğnılaınaktaclır. 

Tiirkire \/atandaşlı,�ı 
Türkiye Cumhuriyeti vatandaşhğıııda, devletin ülke unsuru değ i l .  

fakat siyasal bağ ön plandadır. Türkiyeli kimliği .  bazen Ortak Vatanı ,  
bazen de Ortak Cumhuriyeti i fade etmek için di le  getirilmektedir. Yeni  
bir devletin kurulmakta olduğu gerçeği bel irginleştikçe, bu kimliğe 
vurgular çoğalmaktadır. 

N itekim Atatürk, 1 926 yılında "mil let" kavramı üzerine notlar tu­
tarken ,  mi l let i le kavimin karıştırıldığına i�aret eder ve "mi l let kelime­
siyle siyasi kuruluş anlaşı l ır. Kavim 'peuple' kel imesi ise her şeyden 
iince kök bağını ve ırkı hatırlatır" diye yazar.22 

Bu ,  çok, hem de çok önemli bir saptamadır. Kemalist önderliğe gö­
re , mil let in tanıınmcla öne ç ıkan etken, yeni devletin kuruluşuna katı l ­
mak oluyor. Bu  açıdan mil leti bel irleyen,  kavimde olduğu gibi �u veya 
bu kökten gelmesi deği l ,  Türkiye devletiyle bağıdır: yani Türkiye dev­
letinin halkmı oluştumıasıdır. Bu anlayış Kurtuluş  Savaşı y ı l larında be­
l irginleşmiştir. 

Örneğin 1 923 yı l ı  Nisan aymda Seçim Karıunu 'rıda yapıları değişik­
likte birinci  madde "TBMM üye sayısı ,  Türkiye devleti halkından her 
yirmi  hin nüfusa bir mebus" esasını koymaktadır.23 

Gen;i seçme hakkının yalnız vatandaşlara tanınması nedeniyle 
böyle hir kavramın kul lan ı lması olağan karşı lanabi l i r. ancak bu kanun­
daki "Türkiye devleti halkı" kavramı, Mustafa Kemal'in 1 930 yı l ı  
eşiğinde Medeni Bilgiler kitahı i ç in  yaptığı mil let  tanıınmın ipuçların ı  
vermektedir. Atatürk, ortaokul larda okutulan Yıırttaşlık Bilgisi (Medeni 
Bilgiler) kitabı için Türk milletini şöyle tanımlamı�t ı :  

"Türkiye Cumhuriyeti 'ni kuran Türkiye halkına Türk mil let i  
denir. "24 

22 Sadi Borak. i\/!iliirl'ii11. > . 3 7 7 .  
2 3  Tiid Par/1111ıc11ıo Torilıi / 9 / l.J. / 923.  l .  > . 76h. 
24 Ml'lleni liil.� ilcr. " 1 8  ve O:i 1 
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B u  tanımda dört unsur giizc çarpıyor: 
- Cumhuriyet kurma eylemi. yani devri m yoluyla ulusal devlet ku-

ruculuğu. 
- Türkiye: Mil letin üzerinde yaşadığı toprak paı\ası. Ortak Vatan. 
- Halk: Mi l letin maddesini o luşturan insan unsuru. 
- Türk milleti isimlendirmesi. 
A�lında bu tanım, Kurllılu� Savaşı yıl larında ortaya çıkan dcı-lcr ku­

ran miller anlayı.�ının geliştiri lmesiyle ifade edilmi ştir. Ortak yaşama 
arzusu, ancak dev let halinde örgütlenerek ve o devletin bağımsızlığını 
koruyarak hayata geçirilebilir. 

S iyasal unsuru ön p lana çıkaran bu tanım, Kurtuluş Savaşı 'nda bc­
linneyc başlayan yeni u lusal k imliğin olgunla�mış ifadesi olarak dc­
ğcrlcndirilcbil ir. Bu nedenle 1 930 arifesinde ifade edilen bu formülü 
açmak, Kemalist Dcvriın ' in Kurtuluş Sava�ı yı l larındaki yönelişini an­
lamak açısından da yararlıdır. B ir kavramın en geliştirilmiş hali ,  geliş­
me sürecinin doğrultusu konusunda fikir verecektir. 
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V. ORTAK CUMHURİYET 

1 .  Devrimci Kuruculu k  

De r/et Kurarak Millet Olnwk 

"Türkiye Cumhuriyeti 'n i  kuran Türkiye halkı" tanımındaki mi l let ,  
devrimci ve kurucu bir mi l le ttir. 

Türkiye halkı ,  Osmanl ı  devletini yıkıp yeni bir dev let kurarken mi l ­
let o lma nitel iğini  de kazanmış o lmaktadı r. 

Türkiye halkı Cumhuriyet'i kurarken, ayn ı  ı.amanda kendisini mi l ­
l e t  olarak kurmuştur. 

Devleti ve mi l leti kurma öze l l ikleri iç içe geçmiştir. Devrim yap­
mak ve Cumhuriyet kunnak, hem be l l i  bir toplumsal-ekonomik olgun­
luğu,  hem de iradeyi yansıtmaktadır. 

Türkiye halk ı ,  Cumhuriyet kurma iradesiyle aynı zamanda ortak 
ya�amın s iyasal çen.;evesini belirlemiştir. M i l let i  o luşturan ortak 
yaşama isteği ,  kendisini devrimci bir Cumhuriyet kurma pratiğiyle 
ortaya koymu�tur. 

Devrimle oluşan m i llet .  kendisini yaratan devrimi , aynı zamanda 
ortak hayatın temeli olarak belirlemiştir. 

Türkiye halkı ,  bağımsızl ık için si laha sarılarak ve arkasından dev­
rimci bir eylemle Cumhuriyet'i kurarak, devrimci bir yaşamı seçmiş ol­
maktadır. O güne kadar Osmanl ı  sultan l ığının hükmüne tabi olanlar. 
artık "mil l i  hakimiyet" sisteminde yaşayacaktır. B u  bir devrimdir. Dev­
rimle birl ikte yaşam da devriınci leşmektedir. 

Millet, kendisini "milli hakimiyet" i lkesini uygulayarak gerçekle�­
tirnıiş olmaktadır. 

Kemalist Devrim önderl iği,  yaşanan bu sürecin teorisini  yapmış, 
hatta hocalara bi le yapt ırırn�tır. Mustafa Kemal'in talimatı üzerine, 
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TBMM'dcki tanınıııı� hocalardan Antalya Mcbu-., u Rasilı . Mu) Mebu­
su İ lyas Sami ve S i i rt Mebusu Halil Hulki  ckııd i lc rin imzalarıyla ya­
yımlanan ffôü11 1ircti Millirc re Hi/cıf{'ti İsh/11 1 /rc adlı ki tapçığın önsii­
zünde bu teorik çaba görülmektedir. 

"Mi lli lıftkimiyetimiz,  şer'i enverden [ J\llalıın nurlu emri nden] ,  
devrim hakkından ( . . .  ) doğınu�:  kan dökü lerek alınmış ve fisebi­
l i l lah [ A l lah yolunda. karşılık beklemeksizin ] Türk ve Kürt birle­
ş ik mi l letinin savaşlarıyla zafer ve galibiyet kazanmıştır. " 1 

Zamanın gereği kullanılan dinsel kalıplar bir yana. hu cümle, mil li 
hftkimiyete dayanan devletin. "Türk \'e Kürt birleşik mi l letinin" yaptığı 
devrimle ve yürüttüğü sava';la doğduğunu i iz l l i  olarak ifade etmektedir: 

' 'Türkiye Cumhuriyeti 'ni kurma" eylemi .  bizce Atatürk'ün mi llet ta­
nımının esasını olu-;turmaktadır. Bu devriıııcı prat ik . mil l i  bi l inci ek ya­
ratmıştır. Türkiye halkı ,  böyle devrimci bir drneyim içinde mi llet hali­
ne gelmiş o lmaktadır. 

Cumhuriye t  kurma eylemi . yalnız pad i�alıı y ıkmak deği l .  aynı za­
manda ortaçağ i l i ';kilerinclen kurtulmakt ı r. Atatürk. "Türkiye. şeyhler. 
dervişler. müritler ve mensuplar ülkesi olaıııa;'' diyerek . millet olma­
nın gerektirdiği toplumsal devrime de işaret e l ııı i�tir. Mil letin ortak ya­
şama isteği diye taııımlanan manevi unsuru .  devrimci bir deneyim için­
de nluşmuş tur. 

Toprc(�I hıtan Haline Getirmek 
Atatürk'Lin mi l let tanımının ikinci unsuru. Ortak Yatandır, Türki­

ye'dir. M i l let ,  Kurtuluş Savaşı vererek üzerinde oturduğu toprağı vatan 
haline getiımi� t i r. Sömürgclc�mekte olan bir toprak parçasından. mil li 
bir devrimle vatan yaratırn�t ır. Yatanı yaratan. Cuınhuriyct 't ir. 

Tiirkiyc Halkı 
Üçüncü un�ur, mi l letin maddesini olu�taran halktır. Atatürk, "Tür­

kiye halkı"  diyerek. herhangi bir ırka dayanan, etnik karaktere vurgu 
yapan bir mil let tanımını kesin bir tavırla reddetmi�tir. Türkiye toprak­
larında ya�ayan halkın bütünü, hangi m i l l iyetten olursa olsun. mil let  ta­
nımının kapsamı içindedir. 
1 Aktaran Şevket Süreyya Aydemir_ , \ ki.ı dergis i .  6 Kası ııı I LJC17. 
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A,�ahcr U /11.1111 1  İsmi 
Dördüncü unsur. Tiirk 1 1 ı il/eıi ismidir. Burada ulusal devlet vurgu­

lanmaktadır. 1 9 . yüzyıl sonlarından bu yana tartışılan Osmanlıcıl ık,  
İs lfımeılık , Mill ici l ik seçenek leri arasındaki mücadeleye son veri lmek­
tedir. Osmanlıcı ve İsl:lmcı seçenekler. bir ck vriınlc ve kesin kararlılık­
la bertaraf edilerek ulusal de\'let çözümü kabul edilmektedir. B u  ulusal 
devletin lıfıkim unsurunun Türkler olduğu doğrulanmaktadır. Var olan 
çiizüm hudur. Böylece Türkiye Cuınlıuriyeti'ni kuran Türkiye halkının 
oluşturduğu millete. bu halkı oluşturan "unsurlar" içinde ağabey duru­
mumla olan Türklerin adı verilmişt ir. 

Özetle . mi lli burjuvazinin dc\'/'İ11 1ci çözümü. tanıma damgasını vur­
muştur. Kurtulu:;- Savaşı 'yla haşlayan sürece. son noktayı ağabey milli­
yet koymuş olmaktadır. 

2. Cumhuriyetin Asli Kurucuları 

Kemalist öncüler. kuruluşuna önderlik ettikleri yeni devletin insan 
unsurunu ik i  gruba ayırmışlardır. Bi rincis i ,  asli unsurlardır. İkincisi 
azınlıklardır. İslföni çoğunluk ya da Türkler ve Kürtler, devletin kuru­
cu unsurudur. H ıristiyanlar ve Musev iler ise azınlığı oluştururlar. Müs­
lümanlar. ırkları ayrı da olsa azınlık olarak kabul edilmemiştir. 2 

Türkler ve Kürtler, ülkenin asli sahipleri kabul edilmektedir. B u  ne­
denle Kürtlerin "azınlık" olduğu iddiaları , hem TBMM hükümcti tara­
fından, hem de Kürtleri temsil eden i leri gelenler ve mebuslar tarafın­
dan reddedilmi�tir. Örneğin İcra Veki lleri Heyeti Reisi (Bct'ibakan) Ra­
u f  Bey. "Bugün Kürt için azınlık sözü etmek, Türk için azınlık sözü et­
mek demektir" diyerek, zamanın resmi görüşünü ifade etmi)tir. 3 

Bu  görü'i o kadar yerleşmiştir k i ,  bazı mebusların hazırladığı Seçim 
Kanunu değişiklik önerisinde, Türk iye toprakları dışından göçmen ola­
rak gelenlerden, yalnız Türk ve Kürt olanlara seçi lme hakkı tanınması  
i steıımişt ir.4 

2 TBM M'de lıu konuda yapılan açık lamalara lıir örnek olarak hkz. İnnit t-.kbusu Sırrı 
Bey'in konuıma'1, Tiirk Parlamento '/iırilıi / 9 / 9 - / 9:'.3, i l ,  s.460. 

3 TBMM GC/. llL s. 1 1 5 3.  Ayrıca hk7. s. 1 259. 
4 Tiirk {'ar/1111ıc111n 7iırilıi / 9 / 9 - / 97.3 . L s .756. 
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Esa' o larak TürUcrdcn ve K li rt lc rdc n ıııq d;ına gc lrn " İ \lanı! un­
surlar" . birlik olu�turnıaktadırlar. Bu açıdan Kemalist Devrim iindcrli­
ği .  lörı Türklcr'in " i t t ihadı anas ır" .  yan i " unsurların birl iğ i "  program ını 
kabul etnıi� ve hayata gcçirmi�tir. Ancak K urtu l u� S ava�ı döneminde . 
artık "it t ihadı anasır"ın içinde Arapl ar yokt ur. Böylece "ittihadı anasır" 

kavram ı.  esas olarak Türkleri ve  K ü rtleri kucaklayan, u lusal bir içerik 
kazanını� tır. 

Atatürk, 2 Ş ubat 1 92 3  günü İımir'dc yeni dev let in k urulu) projesi 
üzerinde d urduğ u konu�ınasında konuyu �iiyle açıklar: 

" B u  devleti . yeni Türkiye Dcv ktini k uran bir asıl  unsur vardır. Ve 
bu unsur ile i�birliği yapırn� .  tal ihlerini hirle�tirıni� unsurlar da 
vardır: bu unsurlardan vatandaş da vardır: ba�ka ba�ka din ve 
nıcıhcptc bulunanlar vardır. "5 

Devleti kuran "asıl  unsur" . daha önce bütün kanıtlarıy la açı klandığı 
gibi .  Türkler ve Kürtlerdir. N itekim Atatürk. Kurt ulu� Sava�ı zaferinden 
\onra yeni devle! projesini açık ladığ ı İzmi t  B:ıs ı ı ı  Toplan t ı s ı 'nda. iki hal ­
kın ortak kuruculuğunu �u sözlerle dile getirir: 

" Ş imdi Türkiye B üyük Mi!lct Mecl is i ,  hem K iirt lcrin ve hem de 

Türklerin yetk i l i  vekil lerinden olu�ur ve bu iki unsur bütün men­
faatlerini ve geleceklerini birleştirmi�tir. Yan i  onlar b i l i rl e r  k i ,  bu 
ortak bir şeydir. "6 

Ortak kuruculuğu , Ziya Gökalp,  H aziran 1 922'de yayımlanan 
"Türkler'le K ürtler" başl ıkl ı  yazısında tarihsel kökleri .  coğrafya zemi­
ni, kültürel ve siyasal dayanaklarıyla açıklar.7 Değerl i  b i l im aclaınırnıı 
ProL Cahi l  Tanyo l .  Ziya Gükalp'in bu yazısını  �öyle özetlcıni�ti r: 

"Türkler devletin ne kadar ortağı ise, K ü rtler de o kadar ortağıdır. " 8  

5 S<tdi Borak, A ıatiirk'ii11.  s .225 .  
6 M u .sıafa Kemal. !:'s!J)l'lıir-İ:111iı Knmışnwlon ( 1 973 ) ,  s .  1 05 .  
7 Gökalp' in  Kiiı·iik Mccııı ıw'nın i lk sayısıı1da ç ıkan bu yan", e l in izdeki kitabın " Belge­

ler" bölümünde tam metin olarak bu lunmaktadır. 
8 Calıit Tanyol. TiirUer/r Kiirıler. Gcnda� Yayınları . İ stanbu l .  Haziran 1 999, s.45. Ayrı­

ca bkL Cahit Tanyol 'u ıı aynı ba� l ık l ı  yazısı. 511/ıah.  10 N i san 1 992. 
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3. TBMM Hükü meti 'n in  Açıklamalarında Ortak Devlet 

Mecfr; ' in ve hüküıııctiıı, Türk ve K ürtlerin ortak k urumları olduğu 
görüşü,  TBMM Hükümetinin diğer yetki l i leri tarafından da dile getiri l­
miştir. Özellikle u luslararası zeminlerdeki ifadeler çok açık ve kesindir. 

Dışhleri B akanı B e kir S ami Bey, Londra Konfcransı 'nda 25 Ş ubat 
1 92 1  günlü ııtunımda. "TBMM'nin bütün K ürdistan' ı ıı tems i l c i l erini  de 
içemıekte olduğun u "  bdirt ir. 9 

Dışiş leri Bakanı ve Loıan'daki Delege Heyetinin B aşkanı İsmet Pa­
şa. ortak hükümet.  ortak mecl is ,  ortak yönetim gürü�ünü.  emperyalist  
devletlere karşı kararlı  olarak şöyle savunmuştur: 

"Türkiye Büyük M i l let Mec lisi  IIükünıeti ,  Türklerin oldu.�u kadar 
Kürtlerin ele hükünıctidir; c,;ünkü Kürtlerin gerçek ve ıne�ru temsil­
cileri Millet Meclisi'ne gi ırniştir ve Türklerin temsilci le riyle aynı 
ölçüde ü l kenin IIüküınctine ve yönetimine kalıl nıaktadırlaı� ( . . . ) 
" Kürtler. lıüküınet ve yiinetim i şlerine etkil i  olarak katı lmakta­
dırlar. 

" Bü t ü n  dünya bi lmelidi r  k i ,  Türkiye B üyük Mi l l et Mec l i s i .  Türk 
halkının gerçek ve serbestçe seçilmi� temsilcilerinden meydana 
gelmektedir. Türkiye'dc oturan herkes --Türkler g ib i  K ürtler de -
aynı ölçüde seçnıendirler:  onların seçtikleri k imseler B üy ü k  M i l ­
l e t  Meclisi 'nde q i t  haklardan yararlanırlar." ı o  

H a li�· K o n fcransı'nda Türkiye Cumhuriyeti'ni teımil  e d e n  T B M M  
Ba�kanı Fethi B e y  ise .  "Türklerin v e  K ürtlerin bir Cumhuriyet tc�k i l  

eıtiklcrini" belirtrni�tir. 1 1  

TBMM Başkan ı .  ayn ı giirü.�ü K onfcrans ' ı ıı soıı toplantı �, ı ııda tekrar 
clıni�tir :  

"Türkiye . Türk ve K ürt lerin e)it  hukuk altında olu�turd ukları 
cuınlıuri bi r dcvlett i r. " 1 2 

9 . \ rariirl.'ii11 .\.1illi / )11 f'olirikosı. 1 .  ,. :ııı.ı. 
10 /.11:011 Han.) Kuıı/cı 111ısı . 1. '· '4'i. :ı:iO. _\(ıX .  37'i. 2:ı Ocak 1 92.1. 

1 1  Dıi i�Jcı i B;ıbıılı .i.' ı .  c ·1 1111/ı ııri\'cti11 ilk 011 Yılı 1'i' /la/ka11 !'aklı l 'J:! l - 1 '!.ic/. \ .X2 .  

12  A\ ' l l ı  '/rırihi. c . 1 1 1 ,  M .ı tbuat ı·c İ \t ihharat Heyet i  l i ınumi yc, i .  l\ıık ,ıra ı :ı.f() 1 1 1!24 1 .  
B t\ l ı\1 t\tııha;ı , ı . , J 7 X  ı O,ınaıı l ıca)  



Türkiye Hükünıeti, M i l letler Cemiyeti 'nin Musul soıununu incele­
mek üzere 30 Eylül 1 924 tarihinde kurduğu Komisyona verdiği  Muh­
t ıra'da. "Türkiye Curnhuriyeti 'nin Türkler kadar Kürtlerden de oluşan 
bir ulusal devlet" olduğunu belirtnüştir. 1 3 

TBMM B aşkanı Fethi B ey, 20-30 Eylül 1 924 tarihleri arasında ya­
pı lan M illetler Cemiyeti Meclis i 'nde bu tutumu sürdürmüş , Türklerin 
ve Kürtlerin kaderlerini , eşitl ik temelinde Türkiye devletinde birleştir­
cliklcrirıi belirtıniştir. 1 4  

D ışiş leri Bakanı Tevfik Rüştü Aras ise, Mil letler Cemiyet i  Mecli­
si 'nde. bir yıl sonra 4 Eylül  1 925 günü yaptığı konuşmada. "Türklerin 
ve Kürt lerin ülkeyi birl ikte yönet t iklerini"  anlatır. "Türkiye. Kürtler 
için söz söyleme hakkına sahiptir. " ı 5 

Konuşmanın Fransızca resmi tutanağında i lgil i  bölüm daha açıktır: 

"Türkiye 'nin nüfusu. ( . . .  ) Türkler ve Kürtlerden oluşmaktadır. 
B u  iki u nsur ülkeyi birlikte yönetmekted ir. ( . . . ) 
"Cumhuriyet Hüküıneti 'n in .  çoğunluğu Türkiye'de bulunan ve 
Türk halkıyla birl ikte Türkiye'yi yiinctcn Kürt unsuru adıııa bü­
tün diğer devletlerden daha fazl a  konu�ıııaya lıakkı vardır. ( . . .  ) 
" Kürtlerin kendilerinin,  her zaman bağrında ya�adıkları ve diğer 
unsurlarla birlikte yönettikleri siyasal birliği korumak için cıı bü­
yük etken olmak isteyecekleri konusunda lıiı;hir �üplıcın yok . "  1 6 

4. Kongrelerin ve TBMM'nin  Kürt  Halkın ı Temsil Sorunu 

Öze ll ikle B at ı  yan lısı  veya Kürt  mil liyetç i l iği eğilimindeki yazar­
lar, Kürtler ad ına Türklerle birlikte yaşama ve Cuınhuriyct'in kuruluşu­
na katılma kararı a lan meşru bir irade buluıııııadığını i leri sünnüşlerdir. 
Onlara göre, Erzurum ve S ivas Kongreleri delegeleri i le Meclisi Me­
u Koınhyon Raporu . Türkc;c o larak Mcd Y;ıyınları tarafından ı\111sıt! KcrJı'ik Sorıııııı ı ·e 

Kı'irdistu11 '111 l'urla�11111 baş l ığıy la yayımlandı. 13kz. s . 1 98. 
14 Societc des Nations . .foımwl Offiıid Octobre 1 924. s. 1 32 1 .  
1 'i Dı�i�leri Bakanl ığ ı  Ar�i\'i ve Ula�t ırnıa Dairesi 13aşkanl ığı 'n ın Kaynak Yayınları'ııın 

i stemi üzerine verd iğ i .  Dıı i ılcri Bakanı Tevfik Rüıtü Aras'ın 3 ve 4 Eylül 1 925 tarih­
li konu�ınalarını içeren toplam 1 0 sayfalık özgün Arıiv belgesinin fotokopisinden. 

1 6 La Q11cstioıı de Mossoııl ri la 35 mc Snsiım d11 Conwil de la Soıicıf des Notioııs. s .86 
vd :  Societe cles N at ions.  Jo11rıı11/ O/ficicl. Octobrc 1 925 .  s. 1 :nrı. 
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busaıı ve Büyük M ı l let  M t: c l i s i ' nclcki mebusl ar. Kürt halk ın ı t ems i l  et­
mezler. Kürdistan Tcfü i  Cem iyet i .  Mec l is i  Mcbusaıı seç i m i ne kat ı lma­
ma kararı al ın ı �  ve kat ı l ııı aıııı�t ır. Kat ı lanlar. Mustafa Kemal ' le  i �b ir l i ­
ği  yapanlard ır. B u  nedenle Mecfoi  Mcbusarı'da Kürt  temsi lc i leri  yok­
tur. 1 7  B üyük M i l let Mecl i s i  scı,; i nı leri ise,  dc:mokrat ik  yi intcnı lerle ve 
serbest olarak yapı lmamışt ır. ı S 

B u  yazarların mantığına göre. 1 9'i0'de Demokrat Part i 'y i  ikt idara ge­
t iren \'C 1 9l).)'tc Re fah Part is i 'n i  b irinci parti koltuğuna oturtan scı,;iın lcr. 
"demokrat ik"  olmakta. fakat Türk ve Kürt tekm i l  m i l let i  K urlulu� Sava­
�ı 'na seferber eden Kongreler ve Mec l i s . halka dayarıınamaktadır. B u  
yargı .  bütünüyle l iberal v e  devrim kar�ı t ı  b i r  bakı� açısın ın ürünüdür. 

Devrim mecl i s lerin in  dcnıokraı ik l iğ i ,  oy vermenin  ı,;ok ötesi nde . 

halkı se ferber etmesi nde ve halkın rıı.asıııa dayanmas ı ndadır. Halk .  
devr im mecl i s lerine destek ve onay ı n ı .  sandık ba�ına giderek aç ık lanan 
bir anl ı k  iradenin çok ötesi nde , o mecl i s in  otori tesi n i  benimseyere k  ve 
o oloritenin aldığı kararların uygulanması için gereğinde hayatını orta­
ya koyarak giisterir. 

Erzurum Kongresi ' ıı i n  62 clctegcs in i ıı yarı s ı  bii lgc a�iretlcrindcn­
dir. 19  MHC Doğu Vi lftyctleri  K ongres i 'nde sc<;i len Heye t i  Tcm s i l i yc 'dc 
Kürt delegeleri önemli orandadır. Hatta M ustafa Kemal Pa�a bununla 
da yet inmemi� .  Erzurum Kongresi tamam landıktan sonra Diyarha­
kı r'daıı Heyet i  Temsi l iyc'yc ayrıca " ik i  delege "  yollamal arın ı istcıni�­
t i r. 20 S i vas Koııgrcsi 'nck seçi len Heyet i  Tems i l iye,  yani Anadolu lıükü­
nıct i .  Erzurum Kongrcsi'nde seçilen He yet i  Tcınsiliye'nin gcni�leti lme­
s iylc olu�t urulnıu�tur. Doğu Vi layetleri .  Anadolu ikt idarında ağırl ık l ı  
olarak temsi l  edi l ııı i � t ir. Kürt ler in Mecl i s i  Mebusaıı 'da ve B üyük M i l let 
Mcc l i s i 'rıde temsi l  ed i lmeleri  de tartı)ına götüımcz aç ıkl ıktadır. T B M M  
B irinci diinenıcle 390 mebusun 1 1 7 'si Doğu v e  Güneydoğu v i l iiyct lcrin­
dendi r.2 1 Doğu Anadolu v ilayetlerinin K ürt i irgüt lcri ve i leri  gelenleri .  

1 7  Abd urrahman Ar,laıı.  , .:ıs vcl: 71  ve XO Hl . 
1 x o\ 1 ·1 11 ncr. , _x::ı :  L nıa i l  c ; iil d a 1 .  ' rB tvl i\I :  8dıck l i ğ i  8iı) le ııı i v di'!"'  

25 l\Lı) ı '  1 999_ 
1 ') Alıd u l lıalük M. Çay, ,_  1 9 . 
20 � ı u,ıaLt Kcııw l ' i ıı Üİ)  arhcki r'ck 1 -1. Ko lordu K unıwy 8a�kcııı l ı � ı 'ııa giiııdcrd i ğ i  l ll 

Ağu\lo� l l) 1 9  tari h l i  ve daha Cince yayımlanmam ı ;  � i  frenin fotokopi� i  ve günümü;, 
Türk�c\İnc aktarılırn� ınctni iç in hb . . . \ ıu ı ı"iı·l.'ı"iıı llı"iliiı ı /:1e-dni. _l ( Kaynak 

Yay ınları'nca ya�mdı.ı y ayı ınhm�ıcak. ) .  
21  ŞcylıııH" El� i .  ; , ; ııı ı ; , ı c , i ıı ı  v aı ını laııı ı � .  Bkı.  , _ x ı v d. 
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her ik i  llll' c l i s i ,  ü lkenin yasama organı olarak hcn iıw,cın is ,  bu nıccf r, lc­
rc kat ı lnw;, ınccl is lnin otori tes in i  kabul etmi� ve desteklemişlerdir. 

Hem Mecl is i  Mehusan'da, hem de B üyük M i llet Mecl is i 'ndc. Doğu 
v i l Cıyetlerinden gelen ve r;oğunluğu Kürt olan mebuslar, K ürt halkı n ı  
temsil  eden yerel ikt idar sah ipler i  v e  i leri gelenlerd ir. Bu mebuslar. o gü­
nün koşul larında bir kez değ i l ,  be� keı. seçim yap ı lsa, yine kazanabile­
cek etkiye sahipt irler. Kürt ha lk ın ın  Kurtuluş Savaş ı 'na kat ı lmas ı ,  onla­
rın otori tesi  üıerinden o l ınu�tur. Ayrıca bu mebuslar. her i k i  mecl isle de 
" Kürtleri" veya "Kürdistan ' ı "  temsi l  et t iklerini  aç ı k  açık söylemiş ler. "Vi­
lfıyatı Şarkiye mebusları" s ı fat ıyla önergeler vcnn işler \ 'e mecl i s  çal ış­
ma larına kat ı lmışlard ı r. Kürtlerin J\nadolu'daki i kt idar odağına kat ı l ımı­
n ı .  Kürt  ayrı l ıkç ı l ığ ına iyi  giizle bakan yabancı ya1,arlar bi le i t iraf e tmiş­
lerd ir. Örneğin Van Bruinesen ve Robert Olsun. Kürt lerin Erzurum Kon­
gn.'.s i 'ndek i .  Heyet i  Tems i liye'dcki ve Mcclis'tcki ağırl ığını saptarkır. 22 

T B M M 'deki mebusların K ürt ha lkı n ı  temsi l  etmediği görüşü.  i l k  
kez Luzan Konfcrans ı 'nda ingi l iz  D ışiş lcr i  Bakanı Lord Curzon tara­
fıııdan öne sürü lınü�tür: 

"J\nkara'n ın  Kürt m il letveki l lerine gel ince,  onları n  nası l  se�· i lm i �  
olduk larını kendi kendime sornıaktayırıı .  Halk oyuyla �c<,:ilmiş 
tek b ir  m i l letvek i l i  var mıd ı r'? Bütün bu i nsanların doğrudan doğ­
ruya atanmış oldukları ve bunlar arasında h i rtak ı ıı ı ı n ııı dil bilme­
dik leri i ç in ,  Mecl is in çal ı şm alarına kat ı lmad ıkları herkesçe b i l i n­
mektedir. B u  yüzden ,  Ankara'da Kürt (ccın aat ı ııı n )  Parlamentoda 
leııı s i l  ed i ldiği  i dd iasına çok ağ ırl ık vermek gerekt iğ in i  sanma­
ınaktayı ın . " 23  

Lord Curzon, 23 Ocak 1 923 günü sabah giirü�ınesindeki konu�ına­
sından aktard ığ ımız  bu idd ias ı ıı ı  daha iinccki oturumlarda da i fade et­
nıi � t i .  B ıı görü�ler i ,  öze l l i kle K ürt mebuslar. TB M M  kürsüsünden sert 
bir d i l le  t;lirütmlişl crcl i r. Kürt halk ı nı n T 3 M M 'dc tems i l i  meseles in i  
hem hukuki, hem de fi i l i  açıdan e k  alan konu�nıalar. konumuzu aydın­
la t ıc ı  ii!d l iktedi r. 

22 Van ll rui ı ıc >cıı, \g/ıo. ' . i74: R(llıcrt Ohnıı. '/h<' F11ıergt111 c. ,_ ih. Oboıı, İ ı ı� i l i ı  ra­
poıları ıı<ı d<ıyaıı;u·ak .  T B M M 'dck i  ıııchu> iarı ıı  72\ i ııi ı ı K li rt  o lduğu ı111 hcl i rl ıncktcd ir. 
Bk?. ' .l f l .  

2 3  /,rrmı IJw ı . )  Ko11/('u111.\ t .  L ,_ �bO. 
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B i t l i s  'vlchusu Yu -, u f  /iya Rey . . i Ocak 1 92:1 günü � u n l arı be l i rt i r: 

" Efend i l e r  Loıan'daki  Barı� Konferans ı Heyet i  yalnı z Türk leri n 
heyeti  değ i l .  yal ıııı. Türkleri  temsi l  etmiyor. K ü rd ü  Türkü tenı s i l  
ediyorl ar. ( Vatanı sesleri ) J\yııı Lanı anda hakkan lıu k u karı b i r  K ü rt 
De lege heyeti  de olan heyet.  .. "�'" 

B i t l i s  Mebusu Yus u l" Ziya Bcy' i n  e rt e s i  gün yapt ı ğ ı  kı ııı u)nıadaki 
\'Lırgu lar  ise � u ıı l anl ı r: 

" Loıan B arı� giirü�nıcler i nde İ n g i l i z  B a�ddcgcsi Lord C u rzon .  
h i/ lere yani  K ü rt karde�leri n i ıe sa ldırı yor. hakaret ediyor. K ür­
d i stan'dan gelen mebusları n .  M w,t afa Kenıal  Pa)a tara fı ndan te l· 
y i ıı e d i l d i ğ i n i  si iy l ü yor. K ü rt arkada� ları ıı 11 i ç· i ıı cah i l  d i yor. K ü rt ­
leri  tenı s i l  edcıncılcr  diyor. Cah i l l i ğ i n  an lam ı .  l n g i l i ı  pol i t i kch ı ­
ı ı a  uvmamak i -,L' h iz .  i t i ra f  edniı k i  cah i l i1. .  Cah i l l ik .  İ n g i l iı l e r i n  
v ı l l anbn heri ası lamaya uğra � t ı k l arı ho/guncu luğa kap ı l mamak 
i se i t i ra f  ederiı kı  calı i l i ı .  Arkad a� l ar. mebuslar tay i n  edi l ıneı ln. 
scç ı l i rl e r. M i l le t .  mchusları ı ı ı  seçer. Ru açık gerçeğe rağmen.  
Lord Curıoıı . İng i l tere'de mebusları n  tay i n  edi l mc !erine bakarak 
si iy!liyor.sa ına/lırd u r. Ç ü n k ü  kendi l e ri n i  örnek a lııı ı � t ır. Yok .  ger­
çeği b i l e re k ,  ge ı\eğe aykı rı o larak s iyaset ; apmak i ç i n  si iyl üyor­
''l .  ke ndis in i  h u  k ü rs üdrn rcd ediyoru m .  arkada�l arıııı red ed iyor­
l ar. ( B i /  de redded iyoru/ ses ler i ) B urada M ustafa Kemal Pa�a'ıı ı n  
tay i n  e t t i ğ i  mebuslar. u�aklar yoktur. ( B ravo ses ler i .  a l k ı � l ar ı  B u ­
rada. büyük b i r  m i l le t i n  v e k i l ler i  v ardı r. Öyle b i r  m i l le t  k i .  İ n g i ­
l i / leri ıı y ı l l ardan beri bütün varl ık la r ı y l a  i � lett i k ler i  hll/guncu lu ­
ğa k u l a k  asıııamı) lard ı r. O n lar. bozgu n c u luğa k u l ak asmayan. i le ­
ri � i ıı i  gi ireıı b i r  ııı i l !e t i n  v e k i l kr id ir. ( Bravo. y a � a  ses ler i )  Lord 
C\ı rıon ' lar, o kanıdaki  k imseler. lıaift bu m i l le t i .  M w,tala Kemal 
l'a)a ' l ar la tanıyor!ar�a �·ok akla n ı yorl ar. M us tafa Kemal  Pa�a ' lara 
tür lü  gü<;l cr. yet k i l e r  t aıı ıyarak burada b i r  mec l i s  deg i l  de. bir Pa­
�a olduğunu sanıyor! ar�a �·ok y a n l ı � l ı k  yapıyorl ar. B u rada ancak 
ve ancak bir nı i l l c t i ıı ii/gür kanaat l i .  Ö/gür oy l u  mebuslar ı .  veki l ­
leri vard ı r. Pa�a h a/re t l e ri . kendi  arkada� l arından.  kar� ı l ı k l ı  o l -

2-1 Fiirl- l'uılw111'1110 fuıil11 / <i / 'J . / <Jl.i. i l .  , . n ı . 
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nıak şart ıy la .  daha çok saygıya eri�nı i)t ir. ( !-l ay hay ses l e ri )  Bun­

dan başka. Paş�mrn ne fazl a  b ir  yeth;i .  ne fazla bir  gücü.  ne de 

mebusl arı tayin yetkisi  v ard ı r. (0 da mebus tur. sesleri . ) "  

Bu sırada Mardin M i l letveki l i  Necip B e y  oturduğu yerden yüksek 

:-,esle bağırır: 

" Lord Curzon\ı yalan l ayan belge Sl\·im tutanaklarımvdır. "  

B it l is  Mebusu Ziya Bey i s e  konuşnıa:-. ın ı  �öyle sürdürür: 
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" Lord Curmn'a hak ettiği cevabı vermek için bakış l arınızı biraz 

eski günlere çevireceğim. O günler ki. ancak o günlerden bu gün­

ler görün ür. bugünkü gerçeğin iı,·yüzü ortaya çıkar. l 6 Mart olayı 

meydana gelmiş .  ülü Osmanlı İmparatorluğu bir  yıkını kargaşası 

içinde çırp ın ıyor. Wilson'un bel l i  projesi hatfı ulusları aldatacak 
b ir değer taşıyor. Avrupa'n ı n  siyaset clçi kri hatfı uluslara hak, hu­

ktık veri leceğinden si iz edip duruyorlardı .  İ �te o günlerde B üyük 
M i l let  Mecl is i  toplantıya çağrı lm ı ş .  halka mebus larını  seçmesi 
gerektiği b i ldirilmişti .  Kürtler. serbest alanda. lı içbir baskı altın­
da olmayarak bu seçime katıldılar. Eğer Kürt ler. ayrı l ık-gayrı l ık  
gütselerd i .  bu seçime katılmaz, arkalarını  .diincr. kendi  düşünce­

lerini gerçeklqtirmcye çalışırlard ı .  H iç bir vakit hiç bir  baskı on­
ları o yollarından çeviremezd i .  İ ngil izler. mi lyonlarıyla ,  al t ı nla­
rıy la  çalışt ı k l arı h alde Kürtler b u  seç i me kat ı ldı lar ve bu seçime 
katılmakla tek bir amaç güttüler:  Türk kardeşleriy le işbirliği yap­

mak . . .  B ütün kan ı l arını bir i lkede topladılar. O ilke, Türklerle ka­
der birliği yapmaktı. Çünkü var olmak. çünkü esirl ikten kurt u l ­

m a k  b u  i lkenin gerçekleşmesine bağl ıdır. (Bravo sesleri) Eğer 
Lord Curzon' lar K ürtlerin h ak ve h ukukundan onbe� yıl  önce söz 
e tselerd i ,  korkarım ki  bir etki yapar, bazı dimağları bozabil ird i .  

Fakat K ü rtler, K ü rt aydınları Arııavut luk'un,  Irak' ın  ve Suriye'ııin 
sonunu görüp dururlarken ,  İ rlanda'nın acılı sesini i� i t irlerken hiç 

bir aldatmacaya kapılmazlar. ( alkı�lar) O yalancı sesler kimseyi 

kandıramaz. Onlar yalnız kendi kendilerini kandırırlar. İ �te o 

günlerde.  o kara günlerde bu toplulukta seçime katılan ve bizi bu­

raya gönderen m i l let in  vekilleri olarak Lemi Curzon'a bağırıyo-



nıı k i :  biıkr K iird i \lan ' ın  gcrcek \ eki l lcrıyi ı .  Sl'IHkıı \ l' scıı i ıı -; i ­
yasctimkıı 'v1u s u l ' Lı i s t iyonv. Ve al aeağı1. .  ( lıravo se., l cri .  a lk ı� ­
lar) B u  hakkımın .  lıukukuımızu AHupa s iyasetı; i ler i  tcs l iımlc te­
reddüt c tıııeıncl i  , .e geeikıııenıel idir ler. Tereddüt eder ve gecikir­
lerse. petro l  kuyularındaki İııgi l iı siyaset i n i n  yanı ba)ımla kan l ı  
kuyular ha1.ı rlayacak olanlar y i n e  o Kürtlerd i r. ( Bravo sesleri . a l ­
k ı � lar) B i ı  l ıakkıın 111 isı iyonıı \'e hak l ı  b i r  sesle bütün insanl ığa 
lıağırıyonıı ki biıi ı ıı hakkımız ,·eri l me l id ir. Ve hakkımıı ı  ister­
ken .  lıakkurnza kar')I olan Lord C urıon' l arın i ğren<; sölcriııe ku­
laklarıınııı  t ık ıyoruı .  B u  lıakkı ırnı teslim edi lmezse. o beğenme­
diği Kürt ler in el leriyle aı;aeağı ın ı z  kuyularda İngi l iz s iyaset in i  
boğacağu. l�um t an ık  obun .  B i z  lıak iskyici s iyiz. 1 !akkını .  hu­
kukunu isteyenlerin yardımcıs ı  Tanrıdır. "  

Ziya Bey' i n  konu�nıası Mcc l i s'ıe co�kun a lkı� larla kar� ı l aıı ı rkcn .  
kürsüye y ine Kürt as ı l l ı  M uş M i l le tveki l i  H acı  İ lyas Sami Elendi ı,; ık.ar: 

"Gazetelere giire .  Lord Curzon\ın barı� masasındaki giirü�nıe ­
lcrdc hareannı ı �  ik i  iğren<; kel imesi  var. B iri ,  bağ l ı  olmakla iiğün­
düği.iın soy ve rıı i l lct irııin tahkiri . İk incis i .  Kürt temsilci lerinin 
Mustafa Kemal Pa;ıa'nın tay ini  i le  mebus oldukları .  Sözüme ba�­
larken bir tarih olay ı ndan siiz edeceğim.  B asra'da İngi l iz lerden 
bir ki�i saldırıya uğrayınca. İngi l izler ! imamı Arapça bir levha as­
t ı lar. Le\·hadaki sözün anl amı  �öyle idi :  'Kinıse cah i l l ik ederek 
bize bir fenal ık  yapnıas ı ıı ,  o zaman biz cahi l lerin cah i l i  o luruz. ' 
İ�te bu İngi l izler:  Ti.irk .  Kürt ve türlü namlar al t ında birleşip bir­
l ik  olmuş bir  toplumun,  tek bir m i lle t in bul unduğunu ı;ok iyi b i l ­
dikleri ic,; in .  bunları ayrı l ığa.  anlaşmazl ığa, ayaklanmaya yönel t ­
mek isliyorlar. Lord Curzon ,  kesin bir bir l ik i le meydana çıkan 
tabii s ı ıı ı rl arımız iı,; indeki ik i  �oy lu  topluluğun üzerinde i lişmek 
istediği bozgunculuğun değeri o lmadığ ın ı  bildiği iç in en güı;süz­
lcrin si lahı  olan kü fürbaz l ık  derecesine clü'imüşıür. "  

Erzurum M i l letvekil i  Hüseyin Avni Bey ise Lord C urzon .  "mi.ina­
sebeL\iZ siizleriylc yalnız Küı1lere deği l ,  bütün Türkiye ınebuslarına 
hakaret etmiştir" d iyor ve şunları si'ıyli.iyordu :  
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" Sa n m ı yoruııı ki I raU ı l ar. \! u s u l  ı ı ıese lcs ı ı ıde Lord C t ı r/l ı ı ı 'a  \ e ­
k i l l i k  \ erı ı ı i �  o b u n l a r. K ü r t l e r i n  d e lcg,· l cr i  i s e .  Lo/aıı 'da karş ı l a ­
rı n d ad ı r. Türk l ii k  \ e K ürt l ü k  h;tkk ı n d a  siil söylemek b i ı e  a i ı  h i r  
llll' -, c l e d ı r. Lt>/:t ı ı 'dak i d e l c g e l c ri n ı i ı  i k i  k arde� oLın Türk k r  \ e  
K ü rı k ri n  t rn ı s i l c i k r i d i r. "  

S ( ı n  o l a ra k  s i i;  alan D i y :t ı ı l' l  I � I eri R a� kanı .  Kon) a l\ 1 i l l c t \ e k i l i  
Vclıb i  E lendi  i s e .  " I ng i l i /  pnıpaganc las ı  c a n  \Tk i � i yor" d i ) C bağ ı rı yor­
du. Veh b i  Efe n d i  " Lord C urıoı ı ' a  i k i  �eyi  lıaı ı r l at ı ı ıak İ s ter im"  cl i y urd u .  
" b i r i .  ıııü t arckcdcıı  soııra lıarl:kete gec,· i ri kı ı  dü nyaca ü ıı l ü  ;ı ldat ıc ı  l ıı g i ­
l i /  s i y;ıse t i  i k  c l ağ ı ı ı la n  ı ı ı i l yo n l arca l i ran ı n  c: t l ı i l  tkd i k krı  K i i rt lc r  tara­
fından nas ı l  rcd o lunduğudur.  i k i n c i s i .  l'a r i -, ' t ,· \ c  :\Hup;ı ' ı ı ı n  haı ı  )l'r­
k r i n c l e  K iird i -> tan i c, ı n  c,·a l ı � ı )« ın ı nı d i yrn 0 c r i l  Pa�a· n ı n  ) ; ığd ı rı Lı n  \ c 
ga/e t c k rl' gc�·c ıı ı c lgral'l a r l a  n as ı l  rui l  e d ı l d iğ ı d i r. R u  c,·ahal arı . p nı p a ·  
gand;ı ı ı ı n  s o n  d i incııı i d i r. İ ng i l i l  pnıpag;ı ıHLhı can 1;·c k i � i yor. " 

B u  l ıar;trc ı l i  koırn �nı;t l ard a n .  a l k ı ş lanla ı ı  \ ( > ı ı ra !\.kc l h  Ltı/an ' d a k i  
l l· ı m i l c i kr i ı ıc  Tli rk k ri n  \ l' K ii rl l c r i n  tc ı ıı s i l c ı kri  o l a r a k  koı ı u, ı ı ıa l ıak­
k ı ıı ı  b ir  kc-re da l ıa  \ e r iyor \ C  h u  doğnı l ı ı ı d :ı l ıarl'kl' l  l' l ı ı ı ,· k ri t a l i ı ı ıa ı ı ­
ıı ı n  gl indni l ıı ıcs i n ı  k ararla�t ı rı y ord u .  2:i 

K ürt l ıa l k ı ıı ı n  T B M \1 'd l' t e ı ıı s i l i  tart ı� ı ı ı : ı \ 1 1 1 : 1 .  "'n ııuı.. ıay ı k oya n .  
K u rt u l u? S ava� ı y ı ! Lı r ı ndaki  K ürt gcn,·cğ i d ı r. Doğ t ı .  ( l i i ı ıc·y n· ! \ ; ı l ı  L·,· ıı­
l ı c l c r i ı ıdc B üy ü k  M i l l e t  M ec l i s i  Ordu ları ' ı ı ı ı ı  ı.. u ı ı ı ; ı ı ıd: ıs ı  a l ı ı ı ıda sa\'a­
� a ıı o n l ardı r. [i l keyi  y i i ıı c l c ıı yasal  otori te  o l arak T l l  l\F v1 '::ı i ka h u l  eden­
ler d e  o n l ardır. 

2:i lliM.l! /,i/"ı Cnidni .  4 Occı� 1 lJ2C' oıunıırnıııdaıı a� ıaraıı tvLıhıııuı Gıı l ıığ l u .  '/ iiı r; .  
\t C1fı11/1111 iytıi f tJ}__ı' -.. _ 7 _ı \ d . r\y nı konu �malaı . , \ rd111!1A �aıdl'.-., i n i ı ı  " K u rt u l u <:ı  Sll ­
\ aq ' ııd.ı K tirl kr" d i ı i ' İ ııdc· (k ı cr a l t v or. l '  l bıi raıı I LJ7'J. lı,uıı lav crıı Aı do�aıı B ıi ­
: li k ( i/tkn 
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VI .  Ş ÜRALARLA ÖZERK İ D A R E  

l .  1 92 1  Anayasası 'nı n  Halkçı İdare Sistemi 

Keııı al ist Devri ııı ' i n  20 Ocak l LJ2 l tari h l i  i lk Anaya;,ası .  nalı iyclcrin 
ve v ı lüyctlerin )Üral arla yiineti lıııesi  ve iizerk l i ğ i  -, is temin i  kahul et ııı i '; ­
t i r. Keıııa l i sl i indcr l ik .  bu s i stem i .  ayııı ıamamla Kürt sorununa  ı;üıünı 
olarak gösteriyord u .  

Anayasa iineris i .  "Tc�k i l :ı t ı  EsasiyL' Kanunu Lfty i lıa;, ı "  ba� l ığ ıy la  L 1  
Ey l ü l  l lJ20 gliııü l leye t i  Yck i k  adıııa B üyük M i l l e t  Mec l i s i  Reis i  Mus­
tafa K emal i nııas ıy la  Mecl i s 'e sunu lnı u';tLL Atatürk tara fından " H alkc; ı ­
l ık  Prngranı ı "  d iye de anı lan hu iine ri , 1 8  Eyl ü l  1 920 günlü  oturumda 
okund u .  Daha sonra Özel  Konıisyoıı tarafı ııdan üzerinde ı;al ı'; ı l tp Mec­
l is' in  gümknı ine gl' l ir i ld i .  1 8  Kasını  1 LJ20'de ha-;layan giirü�ıııelcr so­
numla. 20 Ocak l LJ2 1 günü Cuıııhuriyct ' in  i lk  anayasası kabul ed i ld i . 1 

1 92 1  Anayasası .  ü lkeyi yerelden merkeze kadar halkın seı; t iği  " ';Cıra­
larla" yiiııetıııe esasıııı  get i ri yor ve tüıel k i'; i l ik  veri len nahiyelere \'e vi­
lftyet lere idari iiterkl i k  tanıyordu .  Kazalar ( i lr,;clcr) ise t üzel k i '; i l iğe ve 
ii1.erkl iğe sah ip  değ i ld i .  yalnllca " idari ve in1.ibatl b i r  parça" say ı l ıyordu.  

l LJ2 1 Anayasası 'nı ıı konumuzu i lgi lend i ren maddelerini  s ı ralaya l ım:  

" Bi rinci  Madde- Hftkiııı i ye l  kayı ts ız  �arts ı/ m i l let indir. İdare usu­
l li lıalkı ıı kaderini  billat ve  fi i len idare etmesi esasıııa  dayanır. 

" (\ündi Madde- Türkiye Devlet i  B üyük M i l let Mec l i s i  tarafııı ­
dan idare o l unur  v e  Hükünıeti ' B üyük M i l let  Mecl i s i  H ük ünıet i '  
unvanını  l a'; IL 

Fliı� f'ı11/a1111'11!11 foıilıi / (} / <) . f l)]3,  1 .  s .  l (ı(} \ d : lsnıai l  Arar. i\/ıırli ı J '/i11 l/al/..\ ıld 

l'm�ı ı11111, İ staıı hu l  l 9(ı 1 :  frol'/ derg i s i n i n  " Kcıııal inn'dc Halkç ı l ı k "  ii�cl sayı s ı .  Aral ı !-. 

1 9'!� .  sa) ı 1 07 :  Doğu Peri nçe k .  " K cıııal i sl Dcvriııı ' i ıı  Halk\· ı i ı k  Prograıııı " ,  'fr11l'İ, sayı 
1 1 1 .  N i san 1 9lJLJ. s .ı ı d. 
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"On B irinci Madde- Vi layet mahal li  i�lcrdc manevi �ahsiyctc ve 
özerkliğe >ahiptir. Dış \ e  iç siyaset .  �eri. adli ve a�kcıi iş ler. u lus­
lararası iktisadi i l i�ki lcr ve Hüküınet in genel vergileri i le birden 
fazla v i layeti i lgilendiren hususlar i stisna o lmak üzere Büyük M il ­
let Mcclisi 'nce konacak kanunlar gereğince vak ı l1ar, medreseler, 
eğitim. sağlık.  iktisaL tarım,  bayıııdırl ık ve sosyal yardım işlerinin 
düzenlenmesi ve idaresi vi lfıyct �üralarının yetkisi iç inded ir. 

"On İk inc i  Madde- Vilayet �('ıra lan vilayet ler halkınca seçi len 
üye lerden olu�ur. ( . . . ) 

"On Üçüncü Macide- Viliiyet şlı rası . üye leri arasından yürütme 
amiri olacak bir reis ile çeş i t l i  �uhc leri idareyle görev l i  üyelerden 
oluşmak üzere bir idare heycti se\"Cr. Yürütme yetkisi daimi olan 
bu heyete aittir. 

"On Dördüncü Madde- Vilfıyettc Büyük Mi l let Mccl isi 'nin vekil  
ve temsilcisi olmak üzere val i bul unur. Val i .  Büyük Millet Mec­
l is i  hükümeti tarafından tayin olunup _[!iirevi Devlet in genel ve 
ortak giirevlerinc bakmaktır. Vali yalnıı. Devletin genci giircv lcri 
ile mahalli görevler arasında çatışma duruıııuııda müdahale eder. 

"On Altınc ı  Macide- N ahiye, özel hayatında iiıerkl iğc sahip bir 
manevi şahsiyettir. 

"On Yedinci Madde- Nahiyenin bir �üras ı ,  bir idare heyeti ve bir 
de müdürü vardır. 

"On Sekizinci Madde- Nahiye şüras ı ,  nahiye halkınca doğrudan 
doğruya seçilen üyelerden oluşur. 

"On Dokuzuncu Madde- İdare Heyeti ve nahiye müdürü, nahiye 
şlırası tarafından seçi l i r. 

"Yirminci Madde- Nahiye �Orası ve idare heyeti yargısal. iktisa­
di ve mali yetkiye sahip olup bunların dereceleri özel kanunlarla 
tayin olunur. 



" Yirmi Birinci  Madde- Nahiye bir veya birkaç köyden oluştuğu 
gibi bir kasaba da bir nahiyedir. "2 

1 92 1  Anayasas ı 'nın.  �üralar el iyle iizerk yiinetim sistemini getiren 
nıadcleleri bunlardır. Ü lke çapında yasama faaliyetlerini yürütecek Mec­
lis ile v ililyet şürasının ve merkezi idare ile vilfıyet idaresinin yetki alan­
ları . anayasa hiikınüylc bel irlenmiştir. Vilayet, yalııız b ir idare birimi 
değiL fakat ayrn zamanda anayasada belirtilen yetki alanı çerçevesinde 
bir yasama birimiydi. Vilayet şüraları, keneli vilayetlerini düzenlemek 
ve yönetmek için sayılan işlerle ilgili kanun lar ç ıkarabileceklerdi. 

Atatürk. 3 Ocak 1 922 günü yaptığı konuşmada. kabul edilen şüra­
larla yönetme sisteminin "halk idares i"  olduğunu ve Rusya'da "Sovyet 
idaresi"  diye anıldığını belirtmiştir: 

"Milletimizin bugünkü idaresi ,  hakiki mahiyeti i le bir halk idare­
sidir. Ve hu idare tarz ı ,  esası danışma olan şura idaresinden ha�­
ka bir şey değildir. Ruslar huna Sovyet idares i  derler. " 3 

Atatürk. 30 Ağustos zaferinden dürt ay sonra, 1 922 yı l ı  Aralık ayın­
da. Türkiye devletinin "bir meclis, bir şüra lıükümeti i le idare olundu­
ğunu" ve " sonsuza kadar böyle idare olunacağın ı "  da belirtmiştir.4 

İlk anayasamıza güre, vi layetler ve nahiyelerde halk tarafından se­
çilen şfıralar, kendi yönetim k urul larını yine kendi içleri nden ve seçim 
yoluyla kuracaklardı. Hatta nahiye müdürü de şüra tarafından seçi l ­
mekteydi. B üyük Mi l let Mecl is i  H ükümeti tarafından atanan val i  ise, 
" devletin gene l  görevleri ile mahalli görevler arasında çatışma duru­
mumla" müdahale edecekti. 

Böylece merkezi idare ve yerel idare şeklindeki ikil i  idare sistemi­
ne son veri l iyor, nahiyeden merkeze kadar mecl is ler el iyle tek bir yö­
netim sistemi kuruluyordu. B u ,  tam anlamıyla halkçı bir devrim yöne­
timiydi . 24 maddeden oluşan 1 92 1  Anayasası 'n ın 14 maddesi yerel yö­
netimlere ayrılmıştı . 

2 Türk Parlanıcnıo Tarihi J YJ Y - 1 923. 1 ,  s.  1 84 vd:  Suna K i l i -A.Ş.  Gözühliyük . .  '! 1 vd. 
3 i\ wıürk'iin SiJy/eı· '"' Demeçleri. i l ,  s .28.  
4 Arnı esa. l l l .  s .53 .  
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Nahiye toplumu.  h alkçı  sistemin temel hirimi h al i ne getir i lmi')t i .  
Böylece birkaç kiiyü n  birle')mesinden veya kasalıalardan olu')an bu temel 
birimde. doğrudan demokrasi den eyimine giri�nıe olanağı veril iyordu. 

Tıirt: Par/cmıcnıo Tarihi v e  Prnf. Dr. Bülent  Tanör, bu s istemi n  ade­
mi merkeziye t  ( ye ri nden yönet i m )  esasını  kabul e t t iğ i  giirü�ündedir­
Icr.'i Biz hu gür ü � ü  payla�mıyonu. 1 l)2 1 !\nayasası ' rı ı n  get irdiği  s is­
tem. gen,;i sava� nedeniyle hayata geç i ri lcnıeııı i � t ir, ancak uygulansay­
d ı ,  yine merkeziyet ç i  olacak t ı .  Çünkü Türk iye bir devrim dönemine 
g i rııı i � t i .  S is tem . ancak ağa l ı ğ ı n ,  şey h l iğ in .  a') i rl'l rei s l i ğ i n i n .  iizet le·or­
taçağ l ı  yere l  otorı tenin  bir devrimle h i ç i ld ıği  ve b i r  aydı nl anma hare­
ket in in  gerçeklc�t ir i ld iği  ko� u l l arda dc ın111 ı ·i o l abi l i rd i .  Bu nedenle şü­
ralarla i dare . halk i n i siyat i fi n i  sekrhcr e<kn lıir merkeziyetçi l i k  saye­
s i nde i ') lcyebi l i rd i .  

1 92 1  Anayasası .  devr imin öncüsü i l e  i t i u  gücii arasındaki i l i şk i n i n  
can l ı  o lması i 1; i n  e l veri ') l i  b i r  s iyasi-h ukuki ar;u; yarat ıyord u.  Devrimci 
üncünün. halkı  demokrat i k  devrime yiincl t ı ı ıc-, i ı ı i n  idari ınekan i zması­
ı ı ı  getiri yordu .  Ş üralarla yiinet i len v i l ;'iyct ve ı ıa l ı ıyclcrL· tan ınan ii.ı:erk­
l i k  sayes inde her yerel b i ri m i n  kendini  yiHıL· t ı ı ıL''> i ı ı i ı ı  aı ıaya-,al ko� u l l a­
rı sağlaıı ı yordu.  

Devrimci  b i r  merkez i l e  yere l  i n i s i yat i li lıı rlc�t irc ı ı  l ıa lk  idares i s is­
tem i .  K ürt soru nu açıs ından da demokrat ik lı ir  ı;i i/üın ü  içeri yordu.  
Türkleri ve K ürtleri , Türk i ye ' n i n  asli kururn l: ı rı olarak k abul  eden M i l ­
l i  llareket .  yerel yönet i m i  h a l k  teme l i ne ot urtan b i r  anayasa yapını')tL 

N e  var ki, 1 92 1  Anayasası'rı ı n  � lı ralarla iiz.crk yiineti ııı s is temi uy­
gulanamad ı .  Savaş ko�ul l arı  bunda hc l i rlcy ic i  olmuştur. Ayrıca s i ste­
min hayata geç i ri le b il m e s i  i ç i n ,  Ş uralar Kaırnmı r,; ıkarı lması  gerekiyor ­
du.  T B M M'nin �uralar s i stemi ve ınalıal ll  idarelerin özerk l i ğ i  konusun­
da duyarl ı olduğu.  tutanakları n  inceleıı ı ı ıe-, i nden anlaşı l maktadı r. Ör­
neğin h ü kü ınet i n  Yol Bedel i  K anunu'na i l i � k i n  b i r  dcği� i k l i k  iinerge�i .  
" Şuralar Kanunu i le b i rl ikte giirüşü lıııe�ı gerekt iği"  nedeni y l e  yasalaş­
t ırı l maın ı ş t ı .  6 

5 'f'iid !'11rlıı111<'11/n forilıi / <J / 9 - 1 923. 1 .  ,, J S(ı: Kii lcııt Taııör. s .265 .  
(ı  7 BMM /11/ıır Cffidesi. c. 2 .  iç i  YJ, ' -�20 vd'dcıı ak taran l� ı l  \'akaıı. 'f'iir/, f'cll"fameııto 

"/iırihinde il. Mec'iis. ('ağcLtı Yayı n l ar. İstanb u l .  H; ıı iran 1 999, s .227 vd .  
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Cunıhuriyet ' in i lan edi lmesinden sonra. l 923 yı l ı  sonunda Mecl is  
hfıla Şuralar K anunu beklentisi  i<.; indedir. 7 

1 924 Arıayasası 'n ın ç ıkarı lmasına iki ay kala Mecl is  gündemine ge­

len Kiiy Kanunu önergesine.  şuralar sistem i ne aykırı  olduğu için karşı 

çıkı lımştır. Mecl is .  şuralar s istemi ne sahip ç ıkmaktadır. � 

1 924 Anayasası. şuralarla ii1,crkl ik sistemin i  kald ırım�tır. B ununla 

b irl i kte K anunu Esasi Encümeni [ Anayasa Komisyonu ] Mazbata M u ­
harriri Cclfıl  Nuri Bey. 1 924 Anayasası ' rı ı n  9 0  v e  9 1 .  maddderinde. 
" vi layet şuraları ve genel mecl is ler  sakl ıdır"  d iyordu 9 

2. Kemalist Yönet imin " Kürtlere Özerklik" Planı \ C  Kararı 

Bclgclcrc Ya11sı rwı!ar 

M i l l i  Mücadele önderl iğ i .  1 92 1  Anayasası 'n ın " K ürtlere iiıerklik' ' 
getirdiğini  hem u lusal .  hem de ulus lararası düzlenılerde i fade etnıi�tir. 
Ayrıca özerk l ik planları yapını� ve bu yönde hüküıııe t  kararı almı�t ı r. 
Belge lere yansıyan iirneklcr şunlard ır: 

Dı� i � leri  Bakanı Bekir Sami Bey, Londra Konferansı 'ııda 26 Şu­
bat 1 92 1 günü yaptığı  konuşmada. Te�ki lat ı  Esasiye Kanunu ( Anaya­
sa) gereği ,  Kürt lerin  çoğunluk olduğu i l lerde eğer halk "iiıerklik aını 
ederse. Türkiye'nin buraları için mahal li iizerkl ik veııneye ha11r oldu­
ğunu" belirt ir. 1 0 

- Büyük M i l let  Meclisi  Vek i l ler  Heyet i ,  Haziran 1 92 1  'de. " K ürtle­

rin oturduğu bölge lerde adını adım mahall! bir  idare kuru l ması" kararı 
almışt ır. Bu karar. Mecl is  Başkanı Mustafa Kemal in11as ıyla .  Elceı.ire 
Cephesi Kmmıtanl ığı 'na 27 Haziran 1 92 1  günü yol lanan b ir  tal imatla 
hi ld iri lnı i�t ir. 1 1  

- Fransız Dışi�lcri  Bakanl ığ ı  Ar�i \' i 'ne göre ,  1 92 l y ı l ı  sonbaharın­
da Keıııa l i ' t  yönetim " K ü rt lere özerkl ik" 'orununu tart ı �maya açar. 1 2  

7 , 1_\'/// t.\C/". � . 2 2 5 .  
X Anu eser, � .228.  
') 1 /1 11.11 /!1/>!1 Ccrir/n ; ,  c.  X/ I .  iç i .  42,  ' · 'i l .'ikıı al..ı ;ıraıı l ı ı l  ("abıı. ' 1 1lJ 
1 0  ;\1111liı k 'ii11 Milli /J1.) !'11/iıı/,mı ,  L , ,307 ' 'L 
1 1  l/JMM (;i:/i Cc/ ı, ·  /!1/>!1/011. 1 1 1 ,  ' · -'-' 1 .  
1 2  Fraıhıı Dı� i ıkri Llah;111 l ı � ı  ;\ r, İ Y İ .  c . l ' , ' . 1 2  1 -+'tcıı ak t ,u aıı fLhan ) ı l d ı ı ,  l ı umıc 

ficlge!Cl'i,rle. \. X'J Yd.  
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- İngi l i ,1 Yüksek K omiseri S i r  H .  Ruı ııhold'un Dış i� leri Bakanı 
Curzon'a yol lad ığ ı  gizli bir y<mya göre. TB MM 1 0  Ş ubaı 1 9?2 günü 
Kürt lere iizcrkl i k  veren b ir  kanun tasamını giirüştü ve kabul e ı t i .  An­
cak böyle b i r  tasarın ın . bırakalım yasalaştığına. görüşüldüğüne i �arel 
eden b i r  kayıda. ne Mecl is  tutanaklarında. ne de basında \C diğer kay­
naklarda rastlanın ıştır. 1 .\ 

- Atatürk. 1 6/ 1 7  Ocak 1 92 3  günü İzmit Basın Toplantısı ' nda. Ana­
yasa gereği ,  "hangi l ivanın halkı Kürt ise .  kendi ler in i  özerk olarak ida­
re edeceklerin i "  bel i rlmi�t i r. ı .+ 

Kemal ist  yönet imin .  Kürtlerin çoğunluk olduğu v i l fıyetlere özerk­
l i k  veri lmesi konusundaki açıklama ve kararlarını tarih sırasıyla ve be l ­
gelere dayanarak i nceleyeceğiz .  

Londra Konf('ronsı '11dcı 
TBMM Hükümcti 'n in Dış i� lcri Bakanı Bekir  Sam i .  L<w , , ; .• i·,onfc­

ransı 'nda Kürtlerin ç(Jğunluk olu�turdukları v i l iiyctlcrd· . .  ..:ğer isterler­
se.  Türki yc 'n in K iin lcrc iiıcrk l ik vermeye h 'll lr oldı  · J '  .nu bcl irtmi� t i r. 
B u  b i lg iy i .  doğrudan doğruya Türkiye Hcyct i 'n 1 11 : l Li :�üınct'c sunduğu 
rapordan iiğrcniy• ıruz. Resmi raporun i lgi l i  hii ' ı P • ı i i ııdc Bekir Sami 
Bey'in konu�ma··, . şöyle aktarıl maktadır: 

" Ankara hi ikümetinin koyduğu Tc�ki lfü ı  1 .-;asiye Kanunu [ Ana­

yasa] gcrej1. i ııcc bazı husus larda v i l iiyct ' crı n idari iiıcrkliktcn is ­
t i fade etm�kte o lduklarını . eğer  Kürt ler in <;oğurı luk oluşturdukla­
rı yerlerde ahali  auu ederse Türkiyc 'ni ı ı  bura ları iç in mahal li  
özerk l i k  vermeye hazır  olduğunu , Kürt .  : ı  in yoğunluk oluşt urdu­
ğu yerler, iizc ll ik le  B i t l i �  ve Van v i l [iycı :c ı·iyle M u�ul  ,·i Jüyetinin 
b i r  kısmından ibaret bulunduğunu . İrnıı  hududunda Kürtlerin 

iizc l li kle  sayıca çoğunluk olduklarını .  halbuki Erb i l .  A l t ınköprü. 
Tuzhurmaton'da Türk çoğunluğun oturduğunu izah et t i .  

"Lord Cur,1011 kaç sancakta Kürt çoğunluğu bulunduğunu ve Kürt  
ıncbuslarınııı sayısmı ve bunların toplamı i le ıncbu�ların toplam 
sayısı arasındaki orarn sordu.  

ı :ı Robcrl Ohoıı. T!ıc Fıııcr�" 11n· . , _ _  ıx  nL , _  ı (ı(ı vd. 

ı .+ l\ J u , ı ara Kcııı a l .  F.ıl i.)·ciıir-hııiı Koıııı.) 1110/arı ( 1 9�_; ! .  ' · 1 04.  
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" Bekir Sami Bey bu huqısta bir savı siiylcmenin zor olduğunu,  
ı;üı ıkü sancaklar lıer kimi isterler-,e mebus seı;ebi l ip ni tekim ken­
cl i -, i  Çerkes o lduğu halde hiı; Çerkes bu lunmayan b i r  yerden me­
bus se<; i ldiğini ve bu suret le Türk sancaklarının dahi K ü rtlerden 
mebus scı;ıni 'j  olabi leceğini ve d< ' lay ıs ıy la  oran hakkında kes in  
bir  �ey  d iyemeyeceğini ifade e l l i .  Ve Lord Cuuon'un K ürtlerin 
çoğunluk o lu�turduğu yerlerde kendilerine iizerklik veri leceğine 
dair olan i l'adeyc gönderme yaparak öıcrk l ik  ( Autononıy) kel i ­
mesinden ne  ıııiinii kastedi ldiğini  -,mrnası üzerine bu özerklik yal­
ııız K ürt vi layetleriyle s ı ıı ı rl ı olmayıp  bütün v i l ayetleri kapsadığ ı ­
nı ve vi layetlerin kendi bütçe lerini kendi lerinin düzenleme leri ve 
yere l i� leri kend i lerin in  i dare etml' leri dernek olup idari bir ade­
mi mcrkeıiyetterı i baret bulunduğunu it.ah eyledi .  

" Lord Curzon bu hal İ ngi l tere 'cleki lizyiinetim (sclf goverıı­
ment ) 'deıı biraz daha geni �  bir hal o lup Kürt lere kar� ı hakiki bir 
ho�giirü mahiyet i nde o lmadığ ııı ı  söylemesiyle Bekir S ami Bey 
i t i raz ederek K ürtlerin i-,tediği �ey yüzyı ! !ardan beri o lduğu gibi ,  
Türkler le karde'j g ibi ya'janıaktaıı ba�ka bir �ey olmadığın ı ve 
Türklcrk Kürtler arasında İ ng i liz le bir S koçyal ı  arası ı ıdaki fark­
tan faz la bir  fark bulunmadığın ı  söyled i . "  i 5 

Bekir Sami Bey. bu konu�ması nda  Türkiye hükümelinin " Kürdis­
tan'da plebisit uygu lanmasına olur verebi leceğini de" bel irtiyordu.  Yi­
ne K ürt halkına güven in  hir ifadesi olarak. "özerk l ik" .  K ürtlerin ı;oğun­
luk olu�turduğu yerlerdek i  balkırı isteğine bırakı lmı� t ır. Bekir S ami  
Bey. Türk iye Anayasa�ı ' ıı ı ıı bütlin v i layetlere iizerkl ik verdiğini  ayrıca 
bc l irtıııektcd i r. 

ı t'ki//cr Hnctinin "Kürtlere Malıcı//i İdare " Kararı 

Giz.t i  H ükünıet Düzenlemesi 
BMM Veki ller Heyeti ,  " Büyük M i l let  Mecl is i  Rei�i  Mustara Ke­

mal " imzasıyla Elcezire Cephesi K uınandanl ığı 'na yol ladığı yazıda, " i ı;  
1 5  Loııdra Koııkr<ııı>ı hakkında l!arici ; c  Veki l i  Bekir  Saıııi Be; lıc; eı i  ıar:ıfıııdaıı lıü k ü ­

ıncle. \llllU!an r�lporun taınan1l \ ' C  ö z g ü n  hd�l.:'."-i iç in  hkı . .  A tutiid.'ı'iıı ,\1iflf nı� f>oliıi­
All.\ / ,  L s .277-.1 1 5 .  Yukarıdaki a l ı ı ı ı ı .  26 Şuhaı 1 92 1  g ü n l ü  oıuru rn Lı i l g i l i d ir. l:lkı . . '--1 06 

ı d. Bekir Sami Bcy'iıı koııuıına\I Fraıı s 11  Dıı i�l cri BaLuıl ığı  Arı ivi ' ııdc de hulunuyor. 
Bkı. F-1.cıwıı l.a 7i11q11ic. c . 1 !ıl. s. 1 �9'daıı ak tarcın Hasan Yı ldıı .  XX Yiicııl. s.7--l . 
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VL' d ı )  s iyasetin gereğ i "  ol arak " ıı ıalı a l l i  idareler kurul ıııa'-> ı "  tal imat ın ı  
verııı i� t i r. T B M M ' n i n  2 2  Tenıım11. l lJ22  günlü gi:r. l i  otunıımında oku 
nan tal imat ın .  27 Haziran 1 92 l tari h i nde giinderi ldiğ i .  Mecl is  Zahıt la­
rı 'nda kayıthdır. 1 6  B u radan hareket le H ükii ın e t i n  konuyu l laıiran ayı 
i ç i nde kararlaşt ırdığı  söylenebil i r. 

Tal imatın hükümet kararı içerd iğ i ıı ı .  Mec l i s  Zab ı t l arı ndan öğreııi ­
yoruz. 1 7 Kaldı  k i .  yol lanan yaz ı nı n  '-> O ll  cümlc,inde.  " Büyük M i l le t  
Mec l i s i  Veki l ler  Heyeti  tarafıııdan K i irdi stan lıakk ıncla düıenlcnen ta­
l i mat" olduğu bel i rt i l ınekted ir. 1 X  Drnıck 1-. i .  Bakanlar Kuru lu  konuyu 
görüşmüş ve uygulamaya geçilım·k iiıerl' . " K ii rd i stan hakkı nda bir  d ii -
1.cnlcme" yapmışt ır. 

Tal imat.  Bakanlar K uru lu 'nda kabul ed i len  bir  program iizel l iğ indc­
dir: anayasa düılcmiııdeki çüzüııı ll 'li kapsamaktad ı r. Herhangi bir  ba­
kanl ığııı veya Genelkurmay Ba'jka n l ı ğ ı ' ı ı ın  tkğ i l  de.  Veki l ler  Hcye­
t i ' n i n  biiylc hir  düzen lemede hul uıııııa s ı .  lıu l lL'dc nlcdir. 

S ava� ko.)ul larında yaşandığı  ve yiinl'l i ı ı ıde l ı ir  devrim lı ükiiınet in in  
bulunduğu dü'jünülürse.  öze l l ik le  g iı l i l ik  ,enc k ı i rrn konul arda. yasama 
organının yetk is ine g iren hazı düıcnleıı ıc lcrı ı ı  lı i ik ii ı ı ıc ı  tarafı ndan ya 
pı lmas ı doğaldır. Kaldı  k i .  düzenlenıcı ı i ı ı  l ıukuki  kaynağı anayasad ı r. 
20 Ocak 1 92 l tarih l i  Tqki l at ı  Esasi yL' Kaı ıu ıı ı ı .  ı ı ıalıa l l i  id;ırc l c r  si -,te­
mi iiııgiirınÜ'jl iir. 1 92 1  y ı l ı  H aziran ı 'ııda. Ki i rt l l 'l i ı ı  oturduğu helli  biil­
gclcnle mahalli i dare uygulamasın a gc�· ı ı ıcl-. ı�· i ı ı .  i iıcl lıir düzeıı lc nıc 
yapıldığı anla'j ı l ınaktad ı r. U ğ ur Muııırn d; ı .  lıu t a l i matın lıükünıetçe 
al ınnıı'j "giz l i  bir karar" o lduğunu sapt<ı ı ı ı ı � t ı r. ' '1 

H üküıııet kararı n ın " K ürdistan lıakk ı nda VLTi len iizel hir  tal imat " 
olduğunu.  hiı nıt Elcezi re Cephesi  Ku ıı ıamLını  N i lı at Pa�a hc l i rtınekte­
d ir. 20 

I lı !H\JM 1;1:/1  ı ·, / 1 1 '  /(l/J 1 t/ı 1 11 .  i l i . ' .'i'iO ı ı· 'i '- 7  
1 7 ' ili.HM r;di ( ·c1w /11/ı11/, m .  i l i .  , .'i'i l l .  

I'!  L�ur  '\lu ıncu. " K iir lkrı' ();erk l i k " .  C11111/1111 i\l ' I .  1 �Lırı l ' ll)2 
20 Tli.\1.W ı ;i:ff ( 'c/ıc  /u/ııı/111 1 .  ! i l . ı . .'i 'i'J.  



" İ\· ve Dı�  S iyasl'l ( iereğ i "  
Hüküınet tarafından düıenlenen Tal imatın birinci ıııaddesi �liyledir: 

' '  1 .  Ad ım adı nı bütün memlekette ve gen i )  ölçüde doğrudan doğ­
ruya halk tabakaları n ı ıı i lg i l i  \'e etki l i  olduğu mahalli idare ler ku­
ru lması iç ve dış siyaset imiıin gerekleri nden d i r. K ürtlerin otur­
duğu bölgelerde ise, hem it;  s iya.,ct iıni1, ve heııı de d ı .:; s iyasetimi;  
açısından ad ım adını mahalli bir idare kuru lmasını gerekl i  bul­
maktayız . "  

Tamamı bu ki tabın " Be lgeler" bii lümünde bulunaıı Tal imat ın iki ııc i  
maddesinde. m i l let lerin kendi kaderleri n i  tay in  hakkı gereği  K ürt leri ıı 
Türkiye idarc-,imle ya�anıaya tal ip olduklarını i l an etmeleri \ e  mahalli 
idarelerin i  tamamlamaları istenmekted ir. 

Üçüncü maddede ise. " Kürdistan'da Kürtlerin Fransızlar ve hele Irak 
-,ın ı rı nda Ing i l iz lere kar�ı si lahl ı  çaqw:?ınalara sevkedi lme-, i "  istenmekte­
dir. Kürtlerin Fransız lara n; öıc l l iklc İ ııg i l izlere dü�ımın l ığ ın ın  "dcği�ti­
rilemeyecek bir dereceye vardırı lması ve yabancı !arla Kürtlerin anla�­
ınasına engel o lunınas ı "  göın i be l irlenmişti r. Devamla .  Kürtlere .  "ad ım 
ad ı nı mahal l i  idareler kurulması sebeplerinin aç ıklanması ve böylece bi­
ze yürekten bağlanmaların ı n sağlanınas ı "  lal imal ı  \ eri l ıııektedir. 2 1 

Bu Tal imata göre , 
Bir :  B ütün Türkiye'clc mahalll idareler kuru lması iç \T dı� s iyaset in 

gereğidir. 
İk i :  Kürt lerin oturduğu bölgelerde ise , yine iç ve d ı �  s iyaset gereği .  

ad ım adım nıaha//i bir idare kurulmas ı  iç in uygu lamaya geç i lım:-, i i s ­
tenmektedir. 

İç s iyaset le  kastedi len. Kürt lerin haklar ıdır. Nitekim Atatürk. hu ta­
l imatın yaz ı ld ığ ı  tarihlerde. 1 Mart 1 922 günü yapt ı ğ ı  konu�mada. " ır­
ki hukuka. toplumsal hukuka ve çevresel �artlara saygının iç �iyasctin 
esas noktalarından" olduğunu belirt ir. 2 2  

K ürtlerin oturduğu bölgeler için talimatta. "mahal l i  idareler" yerine 
"bir mahal l i  idare" ibaresi kul lanı l ın ı � l ı r. Bu bölgelerin kaderini  tayin 

2 1  '/IJ.\1.\1 (;di Celse l11/ı11/11rı, 1 1 1 .  , .55 1 .  B u  ıal iınaıı i lk  ko kamuoyuna duy uran ya­
y ııı i� in hkl. ]()()IJ'e no.(m dcrg i , i .  20-26 EYi ü i  1 l)� 7 .  "')I ''). , .2 1 .  

2 2  .\ıurıid.'ii11 Siiı'in ı·" /)emn:feri. L ,.22 1 .  
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için halkoyuna ba?vuru lmasının kabul edildiği de dikkate alınırsa. 
ii1:erk bir yönetim kurmak için adımlar atıldığı saptanır. 

Talimatta. Kürtlerin oturduğu bölgelerde mahalli  idareler kurulma­
sı,  aynı zamanda dı? siyasetten doğan bir ihtiyaç olarak görülmüştür. O 
diinemde büyük devletler, özellikle İngiltere, Kürtlere özerkl ikten 
bağımsızlığa kadar çeşitli vaatlerde bulunuyorlardı. Mil li Hareketin bu 
faaliyeti etkisiz kılmak için, " Kürtlere gelişme serbestliği sağlama" ka­
rarında olduğunu . Müdafaai Hukuk Cemiyeti belgelerinden ve Amas­
ya Protokolü'nden bil iyoruz. Kürtleri Türkiye'ye "yürekten bağlama" 
ihtiyac ı .  "mahalli idareler" politikas ının temel nedenini açıklamaktadır. 

Kemalist yönetimin. Musul  vi layetindeki Kürt aşiretlerini, Kurtulu� 
Savaşı'nın başından itibaren ,  İ ngiliz işgal kuvvetlerine karşı silahlı ha­
reketlere sevk etme çabası içinde o lduğu bilinmektedir. Nitekim Elce­
zire K umandanı Nihat Paşa, bu faaliyetini. Meclis'te okunan yanlı sa­
vunınasında açıkça an latmıştır. Hükümetin aldığı karar gereği,  Musul 
ve Irak'taki ihtilalci Kürt örgütleriyle ortak çalışma yürütülmüştür. Ni­
hat Pwja. bölgedeki İngil iz ve Fransız denetimine karşı Kürt aşiretleri­
ne silah dağıtmış, hatta Kürtlerin Neccl'te geçici hir hükümet ve Mec­
lis idareleri kurmalarını sağlamıştır. 23 

Nihat Paşa'nın 27 Haziran 1921  tarihli Hükürnd talimatına i lişkin 
uygulamaları, keneli anlattıkları yanında, olaylarla da doğrulanmaktadır. 

O tarihlerde Sovyetler Birliği ve Türkiye. Irak'ta İngilizlere karşı 
Kürt direnişini özendirmekte ve desteklemektedir. TBMM Hükümeti, 
bu amaçla  Antep Kuvayı Mi ll iye Komutanlarından Milis Albayı Özcle­
mir Bey'i 1 922 baharında Revandiz bölgesine göndenniştir.24 

Yine eski Musul  Valisi  Haydar Bey başkanl ığındaki bir heyete, 
Kürt l iderleri Simko ve Şeyh Taha i le görüşme görevi verilmiştir. Bu­
luşma, 15  Haziran 1 922 günü gerçekleşmiştir. Bu görüşmeden sonra 
Simko, bölgedeki önemli Kürt aşiretlerini toplayarak daha yoğun dire­
niş kararı alır. 25 

23 TBMM GCZ, 1 11 .  s .553,  559. 562 vd. 
24 Doğan Avcıoğl u ,  1 ,  s . 1 55 .  
25 Fransız Dış i� Jeri Bakanlığı Arş iv i ,  Kiirdisrwr Do.ıwısr. c . D ,  s.36'dan aktaran Hasan 

Yı ldız. Fransr: Be!gelerirle. s. 1 1 9. 
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1 92 2  yı l ı  ba-;larından itibaren l\1usul'da Türkiye yanl ıs ı  eğilimin 
yaygı nla�tığı ve Kürt a'wctlcriniıı Mustafa Kemal Paşa ile gizli temas­
larda bulundukları İ ngiliz raporlarına da yansıını�t ır.26 

Mil ll  Mücadek önderliği, İngilizlere karşı Kürt aşiretlerini hareke­
te geçinnekte başarı l ı  olmuştur. 30 Ağustos l 922 zaferinden bir gün 
sonra bir zafer de Irak cephesinde kazanılır. Özclemir Bey komutasın­
daki Kürt kuvvetleri Derbent Savaşı'nda İngiliz kuvvetlerini yener ve 
1 8  Eyl ül 1 922 günü Şaklava ilçesini işgal eder.27 

Plan, Süleyman iye üzerine yürümektir. Bu arada M udanya Atqke­
si iını.al anır ve Genelkurmay, Özde mir Bey'  in Süleymaniye lıarekfüına 
ı z ı ıı vermez. 

Göıiildüğü gibi,  Vekiller Heyeti'nin Ha1,iran 1 92 1  'de " Kürdisıan 
hakkında yaptığı düzenleme " ,  hem alan, hem de içerik olarak kısmen 
uygulanın ıştır. 

3. Sonbahar l 921 'deki Özerklik Tartışmaları 

Fransız Dışişlcri Bakanlığı Arşivi 'nde bulunan, Türkiye'den giinde­
rilmiş 25 Kasını 1 92 1  tarihli rapora göre, Ankara hükümeti, özerk Kürt 
bölgesinin statüsü konusunda bir öneri hazırlamış ve özerklik planını 
tartışmaya açınıştır.28 Bu rapor ile Hükümelin 1 92 1  yıl ı  Haziran ayında 
kararlaştırdığı " Kürtlere mahalli idare" düzenlemesi, birbirini tutuyor. 
Hükümetin Elcczire Cephesi Kuınandanlığı'na yolladığı talimatta belir­
tilen düzcnlcıney le ilgili başka belgelerin bulunması kuvvetli olasıl ıktır. 

Fransız raporunda, özerklik önerisinin Türk ve Kürt mebuslardan 
oluşan bir TBM M  heyeti tarafından hazırlandığı belirtilmektedir. Heyet, 

2lı İngi l tcrc'nin Bağdat Y übek Komi seri S ir  Percy Cox'uıı 1 Şubat 1 922 günü Londra'ya 
gönderdiği rapor iç in  hkz. Bülent Deın irha�. " Musul-Kerkük Olay ı " .  Mi/liret, 22 Şu­
bat 1 99 1 .  

2 7  Tiiı1 İsıi!Jôl ffaıhi, "Güney Cephesi" ,  iV. s .268. 
28 Fran'1z Dıı i �Icri Bakanlığı Ar�ivi .  Kiiuli.\/wı Dosrnsı, c.U. s. 1 3  ve 1 4'tcn aktaran 

Hasan Y ı ldıL Fıwısı: llclgelerir!c. s.90. Yine hkz. H asan Yı ld ıı ,  XX. Yii:yıl . . s .9 1  VLL 
Sayın H <fülll Y ı ldız. 2000'e Do.�m dergis in in Genel Yayın Yönetmenl iği  görev in i  
yaptı�ını '1racla. hana yazdığı 1 Şııhat 1 990 tarihli mektubunun ekinde. sözü geçen iki 
sayfal ık  Fransuca raporun fotokopisini de göııdermiı t i .  Bu fotokopiyi XX. Yii:n! ki ­
tabında bulabi l i rsin iz .  Bkz .  s. 1 77 - 1 78.  
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1 92 1  yı l ı  Eylül ayında yetki l i  o larak Bi t l i '  ve Van'da görü�nıc ler yapar. 
Ancak TBM M  heyeti .  biilgede kendisine muhatap b ir  örgütlenme bula­
mamıştır. Buna rağmen.  Heyet Ankara'ya somut önerilerle döner. "Özerk 
Kürt biil gcsinin statüsü " .  hazırlanan öneride �öyle saptanmıştır:  

" Kürdistan Genci Val i s i .  Ankara hüküınetinin önerisi  üzerine 
M i l le t  Mecl is i  tarafından ve Vali Yardımcıs ı  i'.>c , K ü rt Temsi lc i ler  
Mec l is i 'ncc atanacakt ır. Genci  Val i  ve yardımcıs ın ın görev süre­
leri beş y ı l  o l acaktı r. Bu statünün yen i lenmesi  veya Kürt halkın ın 
bağımsız l ığ ı ,  yap ı lacak b ir  referandumla bel irl enecektir. Hükü­
ınet merkezi. K ürt �chirleri nden b iri o lacak ve 1 2  üye l i  b ir  Kürt 
konseyi o l uşturulacaktır. K ürdistan'daki devlet  memurlarının ya­
rı ' ı  Kürt yarısı Türk olacak t ı r. "29 

Fransız  arş iv indeki bu raporun kulaktan dolma duyumlarla yazı ld ı ­
ğ ı  anlaş ı l ıyor. 1 92 1  Anayasas ı 'ndak i  v i l fıyct ve nah iyclcrin mecl is ler  
e l iyle iizcrk yönetimine i l işkin hükümler. Bekir  Sami Bey' in Lonclra 
Konfcransı 'ndaki aç ık lamaları ve Hükünıet in  K ürtlere mahal li  idare 
konusundaki düzenlemesi i le  Fransız  raporunda bel i rt i len ' tatü arasın­
da bazı kavram benzerl ik leri  bulunmaktad ı r. Ancak raporda ana hatla­
rı verilen öneri üstünkiirüdür. 

Frans ız  raporunun önemi .  1 92 1  sonbaharında Kürt lere ii.ı:crklik ko­
mısunun tart ı ş ı ld ığ ın ı  göstcnnes incledir. TBM M'nin 3, 4 ve .'i Ekim 
1 92 1  günleri yap ı l an gizli oturumlarında, Koçg i ri i syanııı ın uzun uzun 
ve özgürce görü ş ü l düğü di kkate a l ın ı rsa, 10 ii.ı:erk l i k  s tatüsüne i li şk in  
tart ı şmaların o tarih lerde yoğunlaşması  doğaldır. 

29 Fraı1'1Z Dı) i �leri  Bakanl ığı  Ar}i v i .  Kiiuli.111111 /Jınrnsı, c. 1 .ı. '- 1 .1 - 1 4'ten aktaran Ha­
<aıı Y ı ldu,  XX. Yii:nl, .< .9 1 ve 1 76. Fran,ııca hc lgeni ıı f"otokopi'i  iç in hkz. arnı ncı . 
< . 1 77 - 1 7 8.  Ha"ın Y ı ld ız' ın  Fı-111111: licl.�c/crirlc ki tahıııdaki çeviride haıı ) an l ı ı l a r  
bıı l u nııyor. B u rada dlize l t i l ın i) t i r. 
Yeri gel mi )ken bel i rt e l i m :  Atat ürk'ün K ürt lere özerk l i k  veri leceğini be l i rt t i ğ i  belge­
ler i , ]()(}() '<' /Jn.�ııı dcrg i , i ,  Hasan Y ı ld ı /ı ı ı  öne <ürdüğii g ib i ,  "bir çc�iı iiıcrk l i k  giirü­
)Ü ııc <empat i y l c  bakt ı ğ ı "  için yayı m lamadı.  i1çi Parfoi geleneğ i .  1 %Wdcıı hu yana. 
h içbir  zaman özerk l i ğ i  savunmadı ve özerkl i ğe <cınpat i y l e  bak madı .  ]()()()'c Do.�­

nı 'n u n  bu yay ı n lardaki amacı, konunun <crbc<tçc tart ı � ı l ıııa'ı iı;i ıı clveri ] l i  b i r  ortam 
yaratmak \'C K u rt u l u �  Sa\' a� ı ' n ın K lirt ınt>·.cll'� inc i l i � k i n  �·(Jılimkrini  ar� iYlcr in  ka­
raııl ı k l arı ııdaıı ç ı k arı p top l u m u n  bi lg is ine  sunmak t ı .  Böylece bir yaııdaıı K ü rt ınc,clc­
s i n i ıı tart ı � ı l ma'\ına tepki  gö'.-,leren hağnaı. l ı k l arı n. öte yandan A t at ürk'e d ü �manca ba­
kan önyargı l mın kırılmasına hinneı edildi . 

30 TBMM Gdi Celse /a!J1t!arı, i l .  .s .248-276. 
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Aynı tar ih lerde İ s tanbul 'dan Ankara'ya ge len H al i l  Rey ba�kan l ığ ıı ı ­
daki  b ir  K ü rt heye t i .  M ustafa Kemal  Pa)a'dan K ü rt lere iizcrkl i k  veri le­
ceği siiıünü  a larak geri dönmüştür. ; ı 

Fransız raporunun bu tart ı�nıa ve arnyı� ları sap tadı ğ ı  kadarıy la  ger­
çeği yans ı t t ığ ı  söyleneb i l i r. E l imizdeki veri ler in ı ş ığında. iddia ed i len 
özerk l ik  düzenlemes i  iç in  aynı yargıya varmak zordur. 

4. İngiliz Arşivi 'ndcki " Özerkl ik  Kan unu Tasarısı" 

İngifi: Büyiikclı;isi Sir R11mho/d'1111 Roııorıı 

Ankara'daki özerk l i k  tart ışmaları . dbctte en çok İngi l i z  lı üküınct i ­
n in  i lg i  alaııı i ç indeydi .  İ ngi l iz Dı� i� leri  Bakan l ığ ı  Ar� iv i 'ne g i ren bir  
bel geye göre,  TBM M  1 O Şubat 1 922 günü yaptığı  b i r  g iz l i  oturumda. 
Kürt ler in oturduğu bölge lere özerkl ik tanıyan b i r  kanun tasarıs ın ı  gii­
rüşııı üş ve kabu l  e tmi� t i .  :ı2 

Rapor, iincml i  b i r  diplomatın imzas ın ı  ta� .maktad ı r. İ ng i l tcrc 'n in  İ s ­
tanbul 'daki B üyükclçi s i  S i r  H .  Rumbold,  Lemi Curzon'a giindcrcliği 
gizl i te lgra fta,  l O Şubat 1 92 2  günü TB M M 'de giirü�ü ldüğünü iddia et­
t iğ i  Kiirdistm1 '111 Ö:crkfi,�i HııH ındaki Ka111111 Tas11rısı ' ıı ı n  1 8  maddes i ­
n i  t ek  tek  iizct lcmi�t ir. : n  

Önce l ik le  şunu  bd irtc l im:  TBMM Zahıtları'ncla ve Gdi Celse Z11-

lıı ı/an'nda böyle b i r  yasanın kabul  edi ld iğ i  konusund a  ne bir  kayda, ne 
de bir ize rast lanıyor. Re.snıi kay ı t l arda yaptığımız e traflı ara�t ı rrnalara 
rağmen.  tasarı aşaması nda kalmış  b i r  met in  de bu lunamamı� l ı r. Kanun­
laşmış  o lan b i r  t asarı n ın g izlenmesi mümkün değ i ld i r: hu yöndeki id­
dialar c iddi  görü lemez. Ayrıca TBM M ' n i n  1 O Ş ubat 1 92 2  günü açık ve­
ya g iz l i  olarak topland ığı  da saptanamamı) l ı r. 

:ı 1 Ha"m Yı ldu.  Fı.ı11.11: liclgclcrirlc. ,.90 vd.  
3:2 FO :l7 J /77X 1 E .l5'.i .1/%/lı'i' ı cn aktaran R ohcrt Ol soıı. Tlıı ·  l'.111cr�c11.-c . s . . l9 vd:  

s l 'J2. d i pnot 1 9. , _  J (ı(ı vd.  Be lgey i Türkiyc"k kamuoyuna i lk ku du\  uraıı Yc11i ( /Jc.  
s a y ı  1 7 . I X , 2 0 :  1 7 -2.1 Şuhaı 1 9'J l .  24 Şuhat 2 i\1 arı 1 99 1 :  l t l- l (ı İ\Lıı t l 'J9 1 Yc11 1  

( U e 'ııiıı çc,· ir i' i  ciddi lıaidlar içcrrnckıedir. 
_1 1 İngil iı Dı:ıi�lcri Bakanlığı Arıiv i .  FO 37 1 /778 1 [a,ıcrn (Turkcy ) ,  E .lSS .l/%/65. 

No. :1U8'dcn aktaran R o lıcrt Ol  son. s . 1 (ı(ı vd:  s .  1 92 .  d i pnot 1 ' J .  Tclgrai'ı ı ı  29 Mart 
1 92 2  tarilıiııi  ta,ıdı�ı ve :ı 'J isan 1 922 [.'iiııii a l ınd ı�ı bel i rti l i \  or. B k ı .  Ohoıı. ' ·  1 '!2 . 
d i pnot 1 9  ve s. I hlı. 
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Robert Olson'un aktardığın a göre. İngi l iz B üyükell.;isi 'nin raporu . 
kanunun 64'c karşı 3 7 3  oyla kabul edildiğini siiylcmektedir. B u  durum­
da. en az 437 mil letvekil inin oturuma katılnıı� olması gerekiyor. Oysa 
TBM M  I. Dönemi'nde. hiçbir oturuma bu sayıda mebus katılmadığı gi­
bi, Meclis üyelerinin toplamı da verilen sayının altınclad ı ı)4 

Öte yandan yine Robert Olson'un aktardık larına bak ı l ırsa, İngiliz 
B üyükelçisi 'nin raporu. özerkl ik tasarısına kabul oyu veren 373 mebu­
sun "Müdafaa M i l l iye Cemiyeti" ve " Müdafaai Hukuk Cemiyeti" üye­
leri olduklarını  bel i rtmektedir ki, her ikisi ele aynı cemiyettir. Müclafaai 
Hukuk Cemiyeti'nin adından iki ayrı parti üretilıni� olmaktadır.·'5 

Sonuç olarak, l O Şubat 1 922 günü " Kürdistan'a özerklik" adı al lııı­
da bir kanunun kabul  edilmediği kesindir. Eliyle  bir kanun tasamının 
Meclis 'e geldiğine dair, İngi l iz  Arşivi 'ndeki raporu doğrulayan bir ha­
bere bile rastlanmamıştır. 

Ne var k i ,  Hükümelin K ürtlere mahall i  idare verilmesi için,  Hazi­
ran 1 92 1  'de b ir düzenleme yaptığını  yukarıda Meclis '  in Gi:/i Celse Za­
hıılan'na dayanarak saptamıştık.  Yı Daha sonra 1 92 1  sonbaharı i le 1 92 2  
baharı arasında h u  tür özerklik planlarının yapıldığı çeşit l i  kaynaklarca 
doğrulanmaktadır. 

34 TBMM 1 .  Döneın'de Mec l i s  üyelerin in toplamı konusıııı(b sayı lar çci iı ikt ir. A l i  Fuat 
(Cchcsoy) Pa�a 442. M azhar Müfi t  ( Kamu) Bey 399. Mahınııt Goloğl u  390. Y ı l ımız 
A l tuğ 383.  Ahmet M u mcu .190, l 945'ıe yayımlanan lvfillcıı·c/.. ili A lhiinıii 437. 1 965 
y ı l ında kamuoyuna sunu lan Birinci Tiir/.. iı·e !Jiirii/.. Miller Meclisi Kıh11·1c11 390, Can 
Göleli 378, Kü l tür Bakanl ığı 'n ın çıkard ığ ı  a lhüm 388 .sayı l arın ı  vermektedir. Türkiye 
Büyük Mi l le! Mccfoi Vakfı'nın son y ı l larda yayımladığı Tiir/.. Piir/amcnıo forihi, 
hütün hu kaynakları . resmi yayınları ve T B M M  kayıtlarını inceleyerek. T B M M  Üye 
Dcftcri'ne 437 ismin yazı ld ığını  saptamakla birlikte. bunlardan bir kısmının M ccl is'e 
katılmadan İs t i fa ett iğ ini  ve üye l ik  s ı fat ını kazanmadıklarını , bi ı  k ı smının ise, dönem 
iç inde jqjfa et: ikleri n i .  bazılarıııın iki aydan fazla özürsüz olarak mec l i se devam 
etmedikleri için üyel i klerinin düşürüldüğünli .  ayrıca memurluğu tercih ederek i s t ifa 
eden ve i s t ifa ctmi} sayılanl<�r bulunduğunu. bazılarının ise m i l lctv2kil l iğ in in  red, 
dcdi ld iğ in i .  onaylanmadı ğını  ve dü� lirü ldüğünü, hunlardan haşka dönem iç inde vefat 
edenler hu luuduğunu bcl irknı i ) t i r  ( Tiir/.. Parlanll'l'/o forihi 1 9/ 9, 1 923. i l i . s . lJ, 1 4) .  
Bu  durumda Mecli s  çal ışmalarına katı lanları ı ı  her  durumda 400'iin altında olduğu 
ortaya çıkmaktadır. 

35 Robert Ohoıı. Thc Emcrge11ce. s .3lJ .  Vanl ı ılar, Olson'a ai t .  
36 '/BMM Ci:li C'lse Ziılııılan. i l i .  s .55 1 .  
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Ro;ıordaki Ö::Cl"! lil Kı 11 1 1 1 1 1 1 1  

B u  nedenlerle karıt·nla�ııı adığı ke "> İ n  olmakla birlikt e ,  Ingiliz Arşi­
vi 'ndeKi C1.erklik Tasansı 'nın h ikftyesine ve içeri ğine gii;: atmakta ya­
rar vardır. B iiylece İngi l il  belgcleri ncleki düzenlemeler ile 1 92 1  Ana­
yasas ı . Türkiye Heyet i 'nirı Lorıdra Konfcrans ı 'ndaki açıklamaları , Hü­
kümetin Kararı ve A tatürk'lin İzmit  B as ın  Toplantısı 'nda belirttiği gii­
rüşler arası nda bir karşılaştı rıııa olanağı bulunacakt ır. 

İngilizce si yedi sayfa olduğu belirt i len.  B üyükclçi Sir  1-1. Rum­
bold'un Dış işlcri B akanı Lord Curzorı 'a yolladığı rapora giire: B üyük 
Mi l let  M eclisi  Komisyonu, daha ünce iizel bir komisyonca lıanrlanarak 
kendisine havale edilen Kürdistan idaresine dair yasa önerisiıı ı  Mecli s\; 
sevk etmişt ir. Güveni l i r  bir kaynak. İngil i1. B üyükc lçil iği 'ne konunun 
Meclis'te tartışmaya aç ıldığını b i ldirmiştir. Koçgiri olayını  yerinde araş­
tıran Komisyon üyeleri Yusuf  İzzet Paşa (Bolu  Mebusu) ,  Ragıp Bey 
( Amasya), H akkı Hami B ey ( S inop) i le  S al i h  Efendi ( Er1.urum) \ C  Se­
lahaddin Bey ( Mersin)  derhal karşı önerge verdiler. Önerge, çoğunluk 
tarafından kabul edilerek. l O Şubat'ta giıli oturum yapı lmasına karar 
verildi ve bu oturumda yasalaşt ı .  Karşı oy sayısı altmış dört idi .  

Rapor sekiz maddedir. S ek izinci madde, Özerklik Tasarıs ı 'n ı n  on 
sekiz maddesini tek tek özet olarak aktam1aktadır. Bu iiıc t i ,  Olson\ın 
kitabından çevirerek aynen veriyoruz: 

" 1  O Şubat l 922'de Türkiye B üyük M i l let  Mecl isi 'nde giirii�lilen 
ve K ü rdistarı'da Özerkl ik Öneren Yasa Tasarıs ı  

" l .  Türkiye Büyük M illet Mecl is i ,  Türk u lusunun uygarl ığın ge­
rekleri doğru l tusunda gelişmesini güvence altına almak amac ıy­
la, Kürt mi l l iyeti  için u l usal gelenekleriyle uyum içi nde ö1.erk bir 
yönet im kurmayı üstlenir. 

"2 .  N üfusun çoğunluğunu K ürtlerin o lu�turduğu bii lge içi n ,  bu 
u l usun i leri gelenlerince bir  Genel Val i  i le  b irl ikte bir Genel Val i  
Yardımcısı  v e  b i r  ele M üfettiş seçi lebi l i r. B u  kiş i lerin Türk veya 
K ürt olm asına, B üyük M il let  Meclisi  karar verebil ir. 

" 3 .  B üyük M il let  Meclisi  ayrıca. b ir  Genci Vali seçer. Bu �alı ı s .  
tüm K ürt ulusunun saygı duyduğu,  onurl u b i r  üne  sahip, drne­
yimli bir yiirıel ici  olmalıdır. 
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"4. Genel Val i .  üç y ı l  iç in  görev lendi ri l i r. B u  di inem sona erdiğin­
de. Kürt u lusunun çoğunluğu eski  Genel  Val i 'n in  kalması yönün­
de talepte bulunmuyorsa, yeni Genci Val i .  ( Kürt) Mi l let Mecl is i  
tarafından atanır. 

" 5 .  Her  ne kadar Genci Vali Yard ımcısının Türk veya K ürt o lma­
sına Büyük M i l l e t  Mecl isi  karar verse de. bu şahıs doğrudan doğ­
ruya K ürt M i l le t  Mecl i s i  tarafından seç i l i r. B ununla b i rl ikte, Ge­
nel Val i n i n .  Genel Val i  Yard ımcıs ının ve M üfet t i � in  atanmaları, 
Ankara Hüküınet i 'n in  onayına sunulmalıd ır. 

" 6 .  Kürt M i ll e t  Mec l i s i ,  gene l seçim yoluyla Doğu i l ler inde 
olu�turulur ve her Mecl i s in  giircv süresi  üç y ı ldır. Mecl is ,  her y ı l  
1 Mart günü dört ay  süreyle toplanı r. Mec l i s  bu süre i ç i nde 
çal ı�ın asını tamarnlayaırnu:sa. üyelerin basi t  çoğunluğunun i s te­
m i  üzerine ve Genci Val in in  onayıyla olurum süresi uzat ı l ab i l i r. 

"7 .  Genci M ec l i s .  Doğu i l leri idaresinin gel i r-gider bütçesin i  de­
netleme ve yetkisi altında çal ı�an devlet ve idare ıncımırlarının 
ınanız kalabilecekleri haksız l ık l arı soru�turıııa hakkına sahipt ir. 
M ec l i s .  ü lkenin i lerleme ve refahı konu l a rında kes i n  kararlar ala­
b i l i r. B ü tün bu kararlar. B üyük M i l let Mecl is in in bi lg is ine sunul­
mak Ü/ere Ankara llükürne ti 'nc i le t i l i r. 

" 8 .  Genci Val i  i le Kürt Mecl is i  arasıııdaki bütün anla�ıııazl ı klar­
da. Büyük M il le t  Mec l is i  karar verir. l lcr  ik i  taraf. Mecl is in  ka­
rarına uymak ı.orunc!adır. 

"9. S ın ı rlar karına bir komisyon t arafından bel i r len inceye kadar. 
Kürdistan i dari bölges i :  Van .  B it l is .  Diyarbakır i lleri ve bel i rl i  ka­
za ve nah iyelerl e  bir l i kte Ders i m  sarıcağıııdan o lu�ur. 

" 10. Kürd istan idaresin in  yargı iirgütlenmesine ge li nce.  özel böl­
geler için yere l  göreneklerle uyum i ç i nde yaratı l ı r. Bu örgütlen­
me .  �u an için.  yarıs ı  Türk ve d iğer  yarısı  K ürt olan yeterl i me­
murlardan olu�ur. Giirevden �Tki len Türk memurların yeri ne 
Kürt ler  geçebi l i r. 



" 1 1 .  Bu yasaı ı ın  yürürlüğe geç i .� tarih inden i t ibare n .  savaş yü­
küııı l li ll iğü \'cya başka is im ler a l t ında vergi a l ın ınaı.  B ugüne de­
ğin yürüıll i k tc olan mali yüküm l ül ü klere .  yerel idare n i n  kararı y ­
la son \'er i l ir  v e  vergi ler yalnı zca y ı lda b i r  k u  öden i r. Ankara Hü­
küınctine iidcnecck o lan net gel i r  oran ı .  Ankara'daki Büyük M i l ­
let 'v1ec l i s i  v e  K ürt M i l l i  �1c c l i s indcıı m i l letveki l lerin i n  o l uştura­
cağı bir  karına komisyon tarafından saplanır. 

" 1 2 .  Doğu i l leri nde düıeni sağl amak iç in  b ir  j andarma kolordusu 
kuru l u r. Bu iirgiitü düzenleyen yasay ı .  K ü rt Mecl i s i  hazırlar. Fa­
kat jandaıına idaresinin esas komutası .  isteyenlerin nıenı lckctlcri­
rıc diirıcbileceği barı �a değin yüksek rüt be l i  Türk s ubaylarındadır. 

" 13 .  Türk ordusundaki K ü rt subay ve erler. i s teyenlerin nıenılc­
kcllcri ılL' döncbı lcccği lıarı ';a değin görevlerine devanı ederler. 

" 1 4. f üırı';tan soııra. Genci Sava�ta ve sonrasında nıüke l ldiycte 
tabi t utulan bütün hay\·an ve malıcmeni rı bedel leri önce l ik le  ve 
en geç 1 2  ay iç inde ödenecekt ir. 

' Ti .  Türk\e. yal ıı uca K ürt Mi l le t  Mecl is i ' ııdc. Val i l ikle ve Hükü­
nıet idares inde k u l l anı l ı r. Bununla bir likte K ü rtçe okul l arda iiğre­
ti lelı i l ı r  ve Val i l ik .  i lerde Ilükümet i n  resmi d i l i  olarak tanınması 
y(inümk herhangi bir talebe temel olu�turmaıııak �art ıy la  Kürtçe 
kullanma) ı i iı.endirebi l i r. 

" 1 6. Kürt M i l le t  Mccl is i 'n in  birinci görevi . hukuk ve t ıp fakülte­
kri olan hir ünivers i te kurmakt ır. 

" 1 7 . Kürt M il let Mecl i s i .  (iencl Val in in  onayı o lmadan ve Anka­
ra'daki B üyük M i l let Mecl i s i  b i lg i lcndiri l ıneden hi\bir vergi ko-
yaınaı . .  

" 1 8 . /\nk ara'daki B üyük M i l let Mecl i s ine  i i rıce l ik le  dan ı� ı l ınadan 
ve onayı a l ınmadan hiçbir  imti yaz veri lc ıneı . " '7 
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Çcfi.) 1 1/i'fcr ı c Viınfı.1!11 1  
Robcrt Ubo n .  ki tabında verdiği b i l g i lerin hangi s i n i  Ruınbold' uıı ra­

ponı ndaıı aktard ığın ı .  hangi lerini  d i ğer kaynaklarda bulduğunu d ipnot­
lc ırla giisterıniyor. Runıbo ld 'un raporunun Yeni  Ctk c 'de c,; ıkan çevir is in­
de.  64 mebusun kar� ı oy verd iği  bel i rt i ld iğ i  halde.  o l u m l u  oy veren me­
busların sayısına deği n i l ıııcnı i '; t i r. Oysa Ol son .  1.73 üye n i n  raporu des­
tek lediği n i  i fade etmektedir. 

İ k i n c i s i .  Rumhold'un raporunda. Mil!/ Miid{ı/(w Miffi ı c  Cc111ircti ve 
Miidaf{wi ffııkıı/.: Ccmı rcti ad ları . fark l ı  yerlerde ımı hteıııel c n  aynı ce­
m iyet i  i fade amacıyla  k ul la n ı lııı ı ';  gibi giiı[iküyor. Oysa O lson . bu iki 
i sm i .  iki ayrı parti  olarak anmaktad ı r. 

Runıhold 'un  tek tek b i l di rd iğ i  1 8  maddenin içeriğine bakınca, i l k  
göze çarpan. kanun d i linin olrnay ı�ıdır. B u .  bir kamın ıncln i  deği ldir. 

Öyle anlaş ı l ıyor k i ,  bu i s t i hbaratı İ ng i l i/ Büyükc l ç i l i ğ i 'ne u la-;t ı ranların 
e l inde bir kan u n  metni  yoktur: ağızdan üğrc n i l e nleri  b i l d i rmektedirler. 

K amın old uğu söy lenen nıclni n  2 .  ve 1ı .  madd e leri çcl i� ıncktedir. 
Kanun t asarısı  olduğu si iy lenen metinde hcııı genci  val i l i k  hem de 

ııı ü k t t i 2 l i k  kurumu geçiyor ( Madde 2 ) . Oysa M ü lct t i� l ik .  C uııılı uriyet 
diincııı i ndc b i rden çok v i layeti  kapsayan bir yiiııL· t i ııı makam ıdır  ve ge­
nel val i den farklı bir a n l am taşımamaktad ı r. 

B un l ara karş ı l ık, bu raporda özetlenen Üıcrk l i k  Tasarıs ı  i le Fransu 
Ar� i v i ' nclc k i  Özerk l i k  Statüsü aras ında bcr11:crl ik lcr  bulunmaktadır. 

Daha öneml is i , y ukarıda i neclecl iğ i ıııiı. iiıerc, 1 l ü küın c ı i n  Haziran 
1 92 1  'clc K ü rt l ere malı a l il idare getiren bir d ü ı.cn lc ıne yaptığı n ı .  TBMM 
Gi::fi Celse Za!Jıtfarı 'ndaıı b i l iyoruz. 

Bu d u ru m d a .  Fransız  ve İ n g i l i z  ar�i vlcrinc g i ren iiıcrk l i k  clüzcıılc­
ınclcr i .  " ate� o lmayan yerden d uman c,;ı kıııaz" atasiizünün geçerl ik a la­
nı i ç i nde giirü lcbi l i r. B urada i k i  o l as ı l ı k  akla gelmektedir: 

B i ri .  Hükümetin g i z l i  özerk l i k  d üzenlemesine bağl ı  o larak konu 
Mecl i :-, ' i n  resmi o lmayan bir grup toplant ı , ı rıda görü-; ü l nı ü � t lir. İ ıı g i l iı 
B üy ükclçi l iğ i 'ne yansıyan o l ay bud u r. 

Veya Il ükümeı i ıı  yaptı ğ ı  g i ı l i  d ü 1.eıı leınc . İııgi l i1. B üyükcl�· i l i ğ i ' ııc  
f\kc l i , ' i n  yasama i � lc nı i  g i b i  yaıı s ı t ı l ııı ı ) t ı r. 



5. Atatürk'ün İzmit Hasın Toplantısı 

K ürtlerin ı.;oğuıı luk olduğu bölgelere mahal l i  iiıcrkl ik verilmesi 
programının.  30 Ağustos ı.aferinden sonra da bir süre geı.;erl iğini koru­
duğu görü lüyor. Saltanat JO Kasım 1 922 günü kald ırı lrn�tır ve fii len 
var olan Cumlıuriyet'iıı resrni le�tiri lmesi sürecine giri lrni�tir. Bu arada 
yeni devrimci devletin ve toplumun nasıl düzenleneceği konusu da gün­
demdedir. İ)te bu ko)u l !arda. Atatürk. 1 6- 1 7  Ocak l 92Jte. İnııit Basın 
Toplaııtısı 'nda Kürt meselesine ı.;iizünı olarak. 1 92 1  Anaya.-;ası 'ndaki 
özerk l ik  düzenlemesini giiste ıııfr:;tir. 

" . . .  mi l li hudutları m ı z  iı.;inde bu lunan K ürt unsurlar i iylesinc yer­
le�miştir ki. pek s ın ı rl ı  yerlenlc yoğun durumdadırlar. Fakat yo­
ğunluklarını  kaybede ede ve Türk unsurların içine gire gire iiylc 
bir hudut ortaya c,: ı knı ı�t ır  ki. K ürtlük adına lıir hudut ı.; iznıek is­
tesek, Türk ! Liğü ve Türkiye'yi nıahvetmek lfız ımdır. ( . . .  ) Dolayı­
s ıyla başl ıbaşına bir Kürt lük tasavvur etmekten ise. bi;:im Te�ki­
l fü ı  Esasiye Kanunu [ 1 92 1  Anayasası 1 gereğince ;:aten bir tür ye­
re l ii;:erkliklcr o!u)acakt ır. O halde lıangi l ivanın halkı Kürt ise 
onlar kendi kendi lcrini özerk olarak idare edeceklerdir. "  :ı� 

Gazi Pa�a. Anayasa'ya gönderme yapıyor; "Te�ki lat ı  Esasiye Kanu­
mı gereğince zaten bir tür yerel özerkl ikler o luşacaktır" diyor. Arkasın­
dan gelen cümlede, Anayasa'nın vi layet lere yerel özerk l ik tanıyan h ük­
müne,  Kürtlerin ı.;oğun lukta bulunduğu vilayetler aı.;ısından bir yorum 
getiriyor ve bu hükmün nasıl uygu lanacağını bel i rtiyor: 

"O halde hangi l ivanın halkı K ürt ise onlar kendi kendilerini 
özerk olarak idare edeceklerdir. " 

Görüldüğü gibi .  burada özetlenen sistem. Elcezire Kumandaıı l ı ­
ğı 'na bildiri len h üküınet düzenlemesiyle ayn ıd ı r. H e r  ikisinin d e  daya­
nağı anayasadır. Ancak özerkl ik.  aynı ıamam\a K ürt meselesinin �·özü­
mü olarak da dü�ünülnıektedir. 

3X l\h"tafa Kcnıa l .  Fs�i )l'lıiı -i:111ir Ko111 1.11111!1111 1 ı I 1!:!3 !. ' ·  l IJ.+. 
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B i l i ndiği g ibi .  1 92 1  Anayasas ı ' n ın v i layet leri :ıüralarla yönetme si-;­
temi.  sava'! ko�u l larında uygu lanamadı. Gcn; i  Kurtuluş Sava�ı 'nda ye­
rel iktidarlar oluşrııu� ve yöneti m i  üstlenmi�t i .  Ancak bu. daha çok fi i ­
l i  bir  durumdu.  A tatürk .  İnııit B as ı n  Top lant ı., ı 'nda,  anayasadaki özerk­
l iğin uygulama zamanının  geldiğine i�aret e tmektedir. 

Atatürk' ün l 6- l 7 Ocak l 923 günü Kürtlerin ya�adığı l ivalara Ana­
yasa gereği bir tür yere l  iizerklik veri leceğini  bclirtmesi ııdcn bir harta 
sonra.  konu Lozan Konfe ransı 'nda da tart ı � ı ld ı .  

İngil iz Delege Heyet i .  İn g i ltere 'nin Kürtlere iiJ:erkl ik veri lmesini  i s ­
tediğ in i .  Türkiye'nin ise buna yana�nıad ı ğ ı n ı  siiylüyord u .  İsnıct Pa�a. 
bu giirü�c �u kar�;;ı l ığ ı  veriyordu: 

" Yurtta�l ık hakları n ı  ve yetkilerini kapsanıayacak olan ve sözde 

iizerk bölge lerin halklarına tan ınacağı siiyleııen haklar. Kürt soyu 
gibi üstün bir soyu hiç tatmin e tıııeyecekt ir. " 3'J 

İ smet Pa�a. hu clü�ünce lerinin  " M usul Kürt leri için olduğu kadar. 
Anadol u'nun öteki yerlerindeki K ürtler için de ge�·erl i olduğunu" be­
l i rtmi<ıt i .  İ ngi l i z  hükünıetini ıı Musul  v i layet inin doğu kesimi nde otu­
ranlara diirt yı  !darı beri siiJ'. verd iği "yalancı iizerkl ik" �·ekici giirüıımü­
yordu ve i nsanları "gerçekte sömürge yönelimi al t ına a l ınını�  bi r halk 
d u ru nıuna dü�ürmüştü " ,  kısacası ülkenin "kaderine ortak" c tıııemi�ti .  

Oysa Türkiye'deki Kürtler, "yurt ta�l ık  haklarına salı  ip t i " .  "Türk hü­
küıııetini  yabancı bir hüküınet sayrnamı �lard ı .  Mecli s'te m i l letveki l leri 
vardı ve hükümel i � lcrine etki l i  o larak kat ı l ıyorlard ı. "+0 

6. Toplu Değerlendirme 

Nahiye ve v i lüyetleri �Cıralar e l iyle özerk olarak yönetme sistem i .  
2 0  Ocak l l)2 1 tari h l i  Te�kilat ı  Esasiye Kanuııu'yla hukukl:n y ü rürl üğe 
konınu�tur, yani bir anayasa kurum udur. Türkiye ölı;eğinde clii�ünülcn 
"halk idaresi"  sistemi,  Kürt sorunu için ek iiz.el bir  ı,.·özüın ol arak görü l ­
ınü�tür; ancak s�tva� ko�ul larında uygulama i\;· i n  gerekl i  yac;al dü,1erılc­
meler yapı lınarnı � .  h ü küm anayasa d üzlem i nde kal ını� t ır. 

l'J /,11:1111 lirm.y Kmıj(Tı11 1 11 .  1 . ' l:i l l  
.+O :\rnı ı·crdc. 
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Kemal ist yiinetinıe gfüe . K ürtlerin ı;oğun luk b u l unduğu ,·i layetler­
dc iizcrk idare kurulmas ı .  i'.; siyaset in ve d ı �  s iya�ct i n  gereğidir. İ\ s i ­
yasetle kastedi len K ürt lerin Türkiyc'yc "yürekten bağlanması "dır. 

Dı 'i siyasete gel i nce : B irinci Dünya Sava�ı  yeni lgis inden sonra. Os­
man l ı  topraklarını  payla'ian emperyal ist ler  ve en  başta İ ngi l tere.  K ürt­
leri \C�it l i  vaat lerle yanına \ekmeye çalı 'it ı .  Kemalist  önderl ik.  emper­
yalist bölücül üğe kar�ı K ürtlerle Türkleri birle)t ircrek "demirden bir 
kale" in'ia etme mücadeles i  veriyordu. 

D ı�arıdan bakı ld ığ ı  zaman, İng i l i z  emperyalizminin de Kemalist  yö­
netimin de Kürtlere iizerklik vererek aynı programı benimsedikleri dü­
�ünülebilir. Ne var ki .  hu çok yanı l t ıcıdır. İ ngi l izler açı s ı ndan özerklik 
programı, Türkiye'yi bii lnıek amacıyla Kürtleri kı�kırtma faal iyetinin bir 
aracıdır. Kemalist  yiim:tinı ise.  ö,rerkliği  Türk ve Kürdü sımsıkı birle�­
t im1ek ve Türkiyc'nin bütünlüğünü savunmak i\in gündeme getirmi�t i .  

İngi l izlerin  vaat ett iği  özerk l ik emperyalist  programın bir parçasıy­
d ı .  Kemalist  yönet imin iingiirdüğü özerkl ik ise. emperyalizme kar'iı 
mücadele program ı n ı n  ürünüydü. 

Ö,rerkl ikle b i rl ikte.  K ürtlerin reyine ba�nırulması  i lkes in in  de ka­
bulü .  Kemalist  önderl iğin Kürt lere duyduğu güveni yansı t ı r. Çünkü on­
lar da bi lmekted ir  k i ,  K ürt i leri  gelenleri ve  halk ki t le leri Türkiye'de ya­
�amak isteğindedir. M il l i  M ücadele önderl iğ i .  Kürtlerin reyine ba'ivu­
ru lmasını  savunarak. u l us lararası alandaki hukuki ve siyasi konumunu 
sağlam l a'itırını�t ı r. Bu tutum, gönüllü bir l ik pol i t ikasından kaynaklanı ­
yordu.  Nitekim özerkl ik de " ahal i arzu ederse" ko�uluna bağ lanıyordu.  

Kurtulu� S ava�ı 'nın ge l işme seyri iç inde.  K ürt halkın ın  ta lepleri  da­
ha sıcak ol arak gündeme ge lmi'it ir. Bu arada pat l ak veren K o�·g i ri i sya­
nı . taleplere yasal dü,renlemelerle cevap verilmesi iht iyacı n ı  da g üçlen­
dirmişt ir. 1 92 1  y ı l ında özerkl iğe i l i!jkin somut adı m lar at ı lmas ı n ın bir 
nedeni budur. Fransız  ve İngi l i z  arş ivlcrinc g i ren raporlar da bu o lguya 
işaret etmektedir. 

Öte yandan d ış  siyaset d üzlcmindc. 1 92 1  y ı l ın d a  İngi liz  emperya­
l i zmine karşı Musul 'dak i K ü rt a�iret lerini  s i l ah l ı  mücadeleye yönel t ­
mek içi n .  1 92 2  y ı l ı nda ise düşmana s o n  darbeyi indirme hazırl ıkları na 
bağ l ı  olarak, h ükümetin K ü rt lerc yerel idare vaatlerinde b u l unduğu gö­
rülüyor. 
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30 Ağustos 1 922 ,raferinclen \'e İımıı-' i n  kurtarı lmasından sonra 
M udanya Ate)kesi 'n in iınzalaıınıas ı  üzerine. İngi l i,r lcre kar�ı Kürt a�i­
ret leriyle birlikle Irak cqıhesinde ba�ar ıyla yürütülen harekatın da dur­
durulması  gerekmi�t ir. Bu nedenle l 922 sonlarından i t ibaren Kürt lere 
mahal l i  idare kararın ın  dinlenmeye al ınd ığı söylenebi l i r. 

Yen i  Türkiye kuru lmaktadır. B u  duruında �Oralarla yönetim ve 
iizcrkl ik  s isteminin de.  genel  programın bir  paı«,:ası olarak yen iden e le  
a l ınacağı bir karar noktasına  gc l innıi�t ir. İ �k Atatürk. İ,rnıit Basın Top­
lant ıs ı ' ndaki aç ık lamaları bu ko�Lı l larda yapını�t ır. Bu konu�nıa. l 92 1 
Anayasası 'na gönderme yapı111�tn· Vl' hu nedenle " Kürtlere bir  tür 
ii/erkl ik tanınacağı " programı hf üJ  gcı,·L·rl idir. 

Bununla birl ikte süreç,  J 924 Anayasası 'ncla ifadesini bulan güçlü 
rnerku. güçlü yüriitıne yiinündecl ir. Devrimi sürdürme kararında olan 
Kemalist  iinderl iğin.  öncünün otoritesini güc,; lcnclirnıe ihtiyacı n ı  duy­
duğu görü lüyor. B una bağ l ı  olarak ortaç:a,ğ kal ınt ıs ı  yerel otoritelerin 
in is iyatif kazanab i leceği bir yerel  nıcc l is lcr s i steminden kaç ın ı ldığ ı  dc­
ğcrlendirıııcsi  yapı labi l ir. 

K u�kusuı bu karar ayn ı  zamanda ortaç·ağ i l i�k i lcrinin kökünü kazı­
yacak bir toprak devrimi uygulamasının  gi i!.c a l ınamad ığı o lgusuyla da 
bağlan t ı lı d ı r. Yerel meclis ler s istemi . ancak ortaçağ kurum ve i l i�ki le­
rine kar� ı köklü bir uygulamayla birl ikte yürül iildliğü /aman, devrim­
ci  ve halkçı karakterde olabi l irdi .  

l 9 2  l Anayasası 'n ın şuralar e l iy le  yere l yiirıcti ıı ı lcri , Kurtuluş Sava­
ş ı  zaferinden sonra köklü bir ant i fcodal devrimin organları olarak iş le­
t i lseyd i ,  devrimci b ir  demokrasin in  hem toplum. hem de devlet kat ın­
da gerçekleştirilmesinde olağanüstü bir mi üst lenebi l irlerdi .  Buna giri­
ş i lcmeyince, ağalık, şeyhl i k  ve  aşiret rei sliğinin güçlü olduğu koşullar­
da, devrimci merkezin ,  yerel in isiyati fe kuşkuyla bakmaktan başka b ir  
seçeneği kalmaırnşt ı .  

Şeyh Sait İsyanı ve Musul 'un kaybedi lmesi ele , y ine iç ve dış etken­
ler üzerinden bu yönel i şi etkilemişt ir. Şeyh Sait hareketi ,  ortaçağl ı  ye­
rel otori tenin gücünü ve tehlikesini gö�termiştir. M usul 'un İngi l izlerin 
el inde kalması ise, Türkiye bünyesinde düşünülen K ürt ağırlığını ve hu 
ağırl ığ ı  hesaba katan programı zayı flatmışt ır. 

Güçlü devrimci merkez.  devrimi sürdürmenin olmazsa olmaz şar­
t ıydı .  Ne var ki o devrimci merkez, ortaçağa karşı güçlü bir ha lk  inis i-
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yat i fiy lc  Jı i rlc� t iğ i  ı�uııan .  geric i l iğ in ki ikünü k�11 ıyahi l i r  \'L' aydın lan­
mayı l( lpluıııu ı ı  en uı.aktaki l ıücrclcrinc kadar la.� ı )  ahi l i rd i .  

Denimin  anah tarı . merkezin e lek tu tu lma-; ıd ır: ancak unutmamak 
gerekir  k i .  bi.i tü ıı devri mler. en sonunda toplumun dcğ i�mcs id i r. Toplu­
ımrn dcği�ıııcs i  iç in ,  yal ıı ız devrimci iinderl ik  yetme;, .  halkın kendi cy­
lcın inc i lıt i yas· vardır. B i r  top lum.  denime kat ı larak kend is in i  dcği� l i ­
rcbi l i r. Devrimci  ii ııder l iğ in  giirL' V i .  toplunıu denime se ferber ctml'.kt i r. 

1 92 1  A.nayasas ı 'n ın  �Oralarl a yönet i len yerel idare leri . b ir  halk dc\ ­
rinı in in  organları i � l ev in i  görebi l i rd i .  Ti.irk \ e Kürtlerin kaynaşması ve 
tek bir de v rimci ulus ol u�turmaları sürec i .  dcnmkratik devrimin kiiklü ­
l i.iğü v e  h a l k  in i s iya t i fin in  deri n l i ği oraıı ında hu kazanırd ı .  Kürt leri ay­
rı bir ycrl'I idareye hapseden bir i izerkl ik değ i l .  fakat Türk i le  K ürdü or­
laçağ karanl ığ ııı dan kurt ulma m ücadelesinde kaynaştıran ve harekete 
geç iren  bir mec l is l er sistem i ge rek l iyd i . O zaman Kemal ist Devrim .  
daha derin. dalıa kök l ü  v e  toplumun daha geni� kesimler ini  kucaklayan 
ha�arı lara i ler leyebi l i rd i .  Devr imin i ht iyacı .  programda merkeziyetç i .  
uygulamada yerelc i  olmaktı. Devrimci Ankara i le  B i t l is ' in veya M uğ­
la 'nın dağ köylüsünü bir le�t irccck ve harekete geç irecek demokrat i k  
devrimci  <;ii;üm buydu. Topl umu devrime kalmada, ha lk ın  ener j is in i  
harekete ge�· i rınede . daha kucak layıc ı .  daha kiikl ü  olabi lmek, b i r  dev­
r imin en teme l sorunudur. 

Sonuç olarak. toprak devrimi yapı lsayd ı .  gen iş  Kürt k i t le ler i .  Ke­
ırnı l is l  Dcvrim ' i n  kenarında ka lmaz, fakat iç ine çek i l i rd i .  B öy lece 
Cuınlıuriyet ' i  kuran Türkiye ha lkın ın .  devrimci süreçler içinde. cınper­
yal i nnin  etkis ine açık ortaçağ l ı  ve dar-mi l l iyetçi parçalanma etkenle­
rinden k urtulması yolunda daha büyük mesafe a l ınabi l i rdi .  

O döneımlc Türkiye nüfusunun yüzde 80' imlcn fazlasın ı o lu�turan 
kiiy lüyü.  "memleketin e fendi s i "  k ı l acak. onu ağanın  marabası .  a�irelin 
mensubu, beyin yanaşması . �eyhin müridi olmaktan kurtaracak devrim­
c i  çözümün h ukuki s iyasi programı .  1 92 l Anayasası 'nın mec l i s ler  siste­
miydi . Bu s istemin en öneml i  özel l iğ i .  devrimci bir  merkeıin önderl iğ i  
a l t ında geni� halk yığmlarını seferber etme ve kendis in in efendisi  ha li ­
n e  get i rme yeteneğidir. K ürt meseles in in çözümü de, asl ı nda burada dü­
ğünı lennıi�t i  ve hfılii burada düğümlenmektedi r. Kemalist Devriın' in 
kendi s ın ırlarıııı a'jması ve tamamlanmas ı .  gcl nı i �  buraya dayanmışt ır. 
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VII. UNS URLAR IN HAKLARI 

1 .  İki Hukuk D üzlemi :  
Tekmil M illetin Hukuku Ye  Ai le  İçi Haklar 

Kurtuluş Savaşı önderl iğinin Türkiye halkının çok unsurlu olduğu­
nıı kabul etmesinin ku�kusuz h ukuki sonw;lan vardı .  M i lliyetler gerçek 
olduğuna göre hakları e la o lacaktı .  " Unsurlar" . hak öznesiydi ler. 

Müslüman olmayan unsurlar ve hakları. konumuz dışında kalıyor. 
Esas olarak "Türkler ve K ürtler" diye ifade edilen " İslami unsurlar'" 

ise. iki ayrı düzlemde hukuka sahiplerdi .  
Birinci düzlem, unsurların " tekmi l  mi l let" olarak emperyalizme 

karşı birlikte savundukları hukuktu: iizet o larak ortak vatanlarında ba­
ğımsıı dev lete sahip olma haklarıyd ı .  

İkinci düzlem ise ,  unsurların tek tek �alı ip oldukları " ırki_ toplum­
sal ve çevresel "  haklardı .  

B u  iki  hukuk düzlemi , birbirine sımsıkı bağ l ıydı. U nsurların tek tek 
haklara sahip olmaları iç in ,  öncelikle "tekmi l  ııı il lcı in" emperyalizmden 
bağımsız bir devlete sahip o lması ve bu devlet in  "mil li  hakimiyet" ilke­
sini uygulaması gerekirdi. Türkiye'nin bağımsıılığı ,  Kürtlerin hakları­
nın zeminini oluşturacaktı .  M i l li hukuku savunmak için, Müclafaai Hu­
kuku Mil l iye adıyla kurulan cemiyet. unsurların haklarını ela kurulu� 
günlerinden başlayarak programına aldı. (}örü ldüğü gibi Mil li Teşkilat, 
milli haklar ile unsurların hak ları arasındaki bağı daha en başlan kur­
muştu. Dışta emperyalizme karşı bağımsızlık hukukunu kazanmak için, 
içeride ai le üyelerine ait  hukuku güvence allına almak gerekiyordu. 

Mustafa K emal, Samsun'a çıktıktan dokuz gün sonra, "rn i lll  haklar" 
i le milleti  oluşturan "ırk ların lıakları " nı iki ayrı düzlem olarak ayırmış 
ve idare usulü i le unsurların haklarını "ai le  içi mesele" diye n i telemiş-
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t i r. U nsurlar arasında hal ledi lecek ai le  sorunları nı n bağıms11 l ık  müca­
deles ine engel olnıaın;ı s ı  uyarı s ında bulunmuştur. 1 

2. M üdafaai Hukuk Cemiyeti ' nin Kuruluşu ' nda 
Unsurların Hukuku 

İstanbul 'da 2 Ara l ı k  1 9 1 8  günü kurulan Yi!ayatı Ş arkiye M üdafaai 
Hukuku Mi l llye Cemiyeti 'nin N izamnamesi 'nin i kinc i maddes i .  " Doğu 
vi l iiyet lerinde oturan bütün uns urların milli ve s iyasi hukukunun ser­
bestçe gelişmesini sağlayacak meşru sebeplere g i ri �mey i "  amaç olarak 
belirlemişt i .  Amacı n  devam ında. " sözü geçen v i l ayetlerin İ s lam halkı­
nın tarihi ve mil li  hukukunu gerektiği  1.aman uygar dünya huzurunda 
s avunma ( . . .  ) ve unsurlar arasındaki yanl ı�  anlamal arı n giderilmesiyle 
eskisi gibi iyi bağl ant ı ların kuvvetlendiri lmesine gayret" edi leceği be­
l irt i liyordu.2  

Cenıiyet ' in  l -1 Aralık 1 9 1 8  günü yaptığı toplantıda a l ınan kararda 
ise.  unsurların hakları şöyle saptanıyord u :  

" Doğu vi l fiyetlerinde Türk ve Kürdün tarihi v e  ı rk i  h ukukunun 
(Osmanlılık) milliyeti altında toplanması  ve her iki ı rk ı n  menfa­
atlerin in  uzlaş tı rı l masının -biri d iğerinin hakkına tecavüz etmek­
s izin- kab u l  olduğu . . . " 3 

Görüldüğü gibi  bu karar, Mondros A teşkesi 'nderı 40 gün kadar son­
ra, daha mücadelenin başında. iki asli u n surun ortak menfaatlerini sağ­
l ayan h ukuk i l e  unsurların hakları arasındaki bağı çok açık ve çok gü-
1.el kurınuştu. Henüz M ust:ıfa Kemal Paşa S amsun'a çıkmadan. Cemi-

1 Aıariirk 'ii11 föitii11 l:'.ıer!eri. 2 .  s .3 .\6. 
2 Cevad Dur,unoğl u .  s. 1 43 .  Atatürk. Biiyiik Nııflıliun baılarında Ccmiyct"in amaç mad­

de, ini  aktarırken. "mi l li" ,(iıcliğliıılin yerine "dini" 'öı.cüğünc yer vcnnektedir: 
" . . .  hlitlin unsurların dini ve ' iya'i haklarının .serbestçe gel i şmesini saglayacak ınc�nı 
sebeplere giriıınck . . .  " (N11111k!Siiylcı-, 1. , .6) .  M lidaLıai Hukuk Cemiyeti 'nin amaç ola­
rak "unsurların mi l l l  ve .s iyasi hukukunun serbestçe gel i ımesiııi" benimsemesi. ideo­
lo j i s ine. mi syonuna ve genel çizgi .s ine daha uygun gözüküyor. N1111<i. 'tak i  "unsurların 
d ini hukuku"  rornılilli gerçeklere oturmuyor. Çünkü İslfüni unsurların birbirlerinden 
farkl ı  bir dini hukukları yoktu. 

3 I foıli rnı. 1 4  Aral ık 1 9 1  S"tkn aktaran Abdu l hallik M. Çay-Yaıar Kalafat. s .  1 2. 
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yct'iıı kurulu� aşamasında, Mi l li Mücadde 'nin hüyük formülü ürc l i l ıni� 
ve karara bağl anmıştı . Türkler ve Kürtler " tarih i  ve ırki hukuklarını" 
savunabilmek için. önce likle ortak mi l i! hukuklarına sahip çıkmak du­
rumundaydılar. Ortak çıkarları i fade eden milli hukuk, unsurlar arasın­
daki hak C)it l iğinin ve haklara tecavüzden kaçınmanın  temelini oluştu­
rnyordu .  

l 3  Aralık  1 9  l 8 tarih l i  bu karar, her diinüm noktasında, her kongre­
de. '\1eclisi  Mebusan'da ve B üyük M i l let Mecl isi'nde hemen hemen 
aynı formülle yeniden ve yeniden karara bağlanacak ve i l an edilecek­
tir. Formülün gerçeğe dayanması , ba�ka deyi�le sağlamlığı ,  istikrar ve 
devaml ı l ığını sağlamıştı .  

Cemiyet'iıı 1 9 1 9  yıl ı  M art ayında İtilaf devletleri temsilcileri i le 
B arı� Konferansı delegelerine gönderdiği muhtıra, Türklc:rin ve K ürt­
lerin "kendi milliyet ve geleneklerini  korumaların ın"  yolunu giisteri ­
yordu. B unun için birl e�meleri ve anlaşmaları gerekiyordu.  M u ht ı ­
ra'nın i lgil i  bölümü şöyledir: 

"Bu vi layetlerde büyük çoğunluğu Türklerle Ki.iı1Jer oluşıunnak­
ta ve aralarındaki bağ ve İ slam'i toplu luk her türlü eğil imin üstün­
de bulunduğu gibi kendi mi l l iyet ve gclenekkrini koruyacak ve 
�ağlayacak sur [?] ve araçları yine aralarında lıarı �ç ı  ve yapıcı bir 
tutumla görüşebilecek Ye önerilebileceklcri nedeniyle.  çoğunlu­
ğun kutsal haklarının azınlığın [ Müslüman olmayan ann l ıklar 
kastedil iyor] yalan dolanma çiğnctıiri lnıcıncsiııi medeni insan l ık­
tan talep ve rica ederiz. "4 

Clörüldüğü gibi , Cemiyet, Türklerin ve Kürtlerin "mi l liyet ve gl'le­
r �klerini korumaya" i lişkin sorunlarını kendi aralarında "harışçı ve ya­
p ıcı  görü�me ve öneri lerle" çözebilecekleri kanısındadır. 

4 1 1111/isaı .  30 Mart 1 9 1  lJ'dan aktaran Abdulhaluk M. Çay· Ya�ar K alaraı. s . 1 5 . " S ur" ,(i;. 
diğünüıı yanlış okunduğu bnısıııdayız. M uhııra. ! ladi.ı·m gazeksimk 30 l\fart 1 9 1 9  
�üııü yayımlaıııy or. N e  var k i .  Ccmiycı Merkui İdarisi ' ııiıı Erzurum Şuhcsi 'ııc 1 9  i\fart 
i 'J 1 9  günü yolladığı yazıda. muhtıranın veri ldiği belirtilmektedir. Dernek ki rııulıı ıra· 
nııı larilıi 19 lvLll'I öncesindedir. Bkz. N11111k!Sii.'·i<'I', f i l .  s. 1 208. Belge 7: l .  s.6. Atatürk. 
Nıcrıı�\ı ıı haıında. Ceıııiyeı'iıı "uygar ve bi l imsel araçlarla amaca ul a�abilcccği hakk ın·  
d a  fazla iyimser" olduğunu belirtmiştir ( Nıırıık!Siirln, L s .(ı) .  
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3. Kongrelerde Unsurların Hakları 

Şarki Anadolu Müdafaai Hukuk Cemiyeti'niıı Erzurum'da toplanan 
Kongres i ,  İs!Jmi unsurların hakları konusunda en sonunda M isakı Mil­
ll'ye girecek formülü getirmiştir. Kongre, bil indiği gibi, Mustafa Ke 
mal ' in  başkanlığında toplanmıştı. Kabul edilen Kararlarda ve N izam­
name i le Beyanname'nin birinci maddesinde �öyle denir: 

"Bu bölgede yaşayan bütün İslami unsurlar birbirine karşılıklı 
hünnet ve fedakarlık h issiyle dolu ve ırki ve toplumsal durumla­
rına ve çevre şartlarına saygıl ı  üz kardeştirler. "J 

Daha sonra S ivas Kongresi'nde ve Meclisi Mebusan'da kabul edi ­
len Misakı Milli'de bütün Türkiye için genelleştirilecek bu fonnül ,  İs­
lami unsurların "aile iç i "  i l işkilerin i  şu esaslara bağlamıştır: 

- B irbirine karşı l ıkl ı  hürmet, 
- B irbirine karşılıklı fedakiirlık, 
- Birbirinin ırki durumlarına saygı. 
- B irbirinin toplumsal durumlarına saygı, 
- B i rbirinin  çevre şartlarına saygı. 
Türk ve Kürtlerin "öz kardeşl iği " ,  Erzurum Kongrcsi'nden B üyii.< 

Millet Mcclisi'nc kadar bütün anayasal zeminlerde bu esaslara dayan­
dırılmıştır. Kurtuluş Savaşı'nı zafere ula�tıracak gönül lü  birliğin sağ­
lam zemini budur. 

Sivas Kongresi'ndc kurulan Anadolu ve Rumeli Müdafaai Hubk 
Cemiyeti, Şarki Anadolu Ccmiyel i 'n in Nizamnamesindeki "unsurların 
haklarına" i l işkin düzenlemeyi Türkiye çapında genelleştirerek söz­
cüğü sözcüğüm� aynen almıştır. Aynı Kongrenin Beyannamesi ise, bir 
sözcük değişt i rmi� .  bir süzc"ük ç ıkarmış ve bir sözcük eklemiştir. " Irki 
ve toplumsal eforum" yerine " ırki ve toplumsal hukuk" ibaresi kullar.ııl­
mı?tır; başka deyişle "durum" yerine "hak" denmiştir. "Çevre şartları" 
ibaresindeki "�anlar" sözcüğü ç ıkarılmış, "çevrelerine" demekle yeti­
nilmişt ir. Riayetkar (saygılı) sözcüğü yeterli görülmemiş,  başırıa "ta­
nıaııı iylc" eklenmiştir. 6 

"i CcYad Dursuııoğlu, s. 1 60. 

6 Kaynaklar. daha iinccki höl üınlcrdc göstcri lıni�t ir. Ayrıca l:ıu kitahın " Belgeler" hölüınli­
ııc bakı labi l i r. 
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4. Amasya Görüşmesi Protokolü 'nde Kürtlerin Özgürlüğü 

İstanbul ve Anadolu ikt idarlarının J\ıııa,ya bulu�masıııda düıenle­
nen Protoko l 'ün birçok yerck yayımlanan siinlc "tam ıııc t inkri ııe " ba­
k ı ld ığ ı  zaman. " unsurların h ak larına" i l i�kin b i r  kayda rast lanmıyor. 7 
Ne var k i ,  bu "tam met in ler" .  makaslanın ı �  met inlerdir. En acı s ı .  Os­
manl ıca yaz ı l ı  iiıgün belge ler. i l g i l i  sat ır ları kesi lerek yay ı m l anırn�t ı r. 
Bu gerçeklerin saptanmas ı n ı .  Aıaıfrrk 'iin Riitiin Eserleri i ç· in  Kaynak 
Yayı n l arı 'n ı ıı yürüt tüğü çal ı �maya borç l uyu;r . .  

Olayın ortaya ç ıkması )Öyle oldu: Kiiıını K arahekir'i n  İsıik//i/ llar­
hinıi: k itabında yay ım lanan Amasya ( i iirü�mesi :::!. . Protokol ü  i le Bclgc­

ICl'lc Tıil'A. Tarihi Dcrgı .1 i 'nde yayım lanan siiıde "tanı metinlerin"  birbi­
rinden farkl ı  o lduğunu gürdüm.  K araheki r 'in ki tabımla yer alan belge­
nin i l g i l i  bölümü �i iyledir:  

" . . .  K ürtlerin gc l i .)ıne serbesti s i  ve her -, urettc ı rki ve toplunısal 
hukuka kavu�tunıl ıııaları değerlend ir i l ııı i �  k i .  bundaki amaç da 
yabancı lar taralı ııdan K ü rt ler in bağ ıııısl/. l ığ ı  görüntüs ü  alt ında 
yap ı l m akta olan yalan dolan ı ıı i in ünc 1,'.cç·ıııck içind i r. " X 

/\ncak çok i lg inç· t i r: Karabek ir  Pa�a 'n ın kumandası a l t ı ııdaki 1 :'i .  
Kol ordu'nun Kumandan Vck i l i ' ıı i n  4 Kas ını l l) 1 9  g ü n ü .  Van ' ı  denet le­
meye g iden Karabek ir  Pa�a'ya � i frcyle gi irıdndiği  hu metinde de bazı 
cümleler ebiktir. Belgelerle Türk forilıi Dergisi.  baı. ı  bi i lümleri ç ıka­
rırken .  K arabekir ' in  k i tabını yay ı m l ayanlar da ba�ka cümle leri sansür 
et ın i � ler. l .  m addede yer a lan ' Türkler in ve K ürt lerin oturduğu araıi "  
tanı m ı  Karabekir ' in  kitabında yoktur. Bclgc!Cl'!c Tiirk Tarihi Dl'l'gisi 

ise. " Kürtleri n gel işme serbcst i s i  ve h ak la rı na"  i l işkin cüm leyi yay ım­
lamayı uygunsuı gömı ü�.  Tam met in .  ik i  yay ın ın  bir  araya get ir i lme­
siyle bu lunab i l iyor. Bu gerçeğin saptanmasından sonra Ka vnak Ya rın­
ları, /\ masya Protokolü 'nün Osmanl ıca i iıgün belgesinin ke, i l ıneın iş 
l'otukopi s i ıı i  bularak. tam metni  keşfetmişt i r. Bu arada hakk ı n ı  tes l i m  
etmek. gerekir :  B a�bakarı l ı k  Osman l ı  A rş iv i  Daire Başkan l ı ğ ı  1 982 
y ı l ı ııda  tam metni  yayı ııı lamı�,  fakat bu meti nde de iine m l i  çevrim 

7 Bd�e/n /c 1iid forıhi l>ngisi. i k i  kez " tanı ıııct i ıı "  d i ; c  c b i k  met i n  yayıınlanııı ı c  
ilıglin hclgckrııı rotokopilcrin(kll beğenmediği : .. atırları kc� ıTI İ ) .  r\ t atürk'c �aıı -;ür uy­
gulanıı ı t ı r. il k/ .  Aral ık  1 %7. '< tyı  � .  , . 9  v d :  Ka.,ıııı 1 %X . 'ayı  1 4. ,.2X vd.  

X KCıı.ını K arahckir. /11iAlr// llıırlıiı11ic. 1 .  , . .  <X2 
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hataları yapı lmı�t ır :  iirııeğin " ıııüsaad at" siizcüğü. imti ı a::ot diye okun­
ıııu�ıu r.'J B u  d u rumda Aıııasy<ı 2 .  Protokolü 1 .  M addesinin tanı ve 
doğ ru ıııeı n i .  Aıatiirk 'iin Biitiin Ewrfcri İ <,: in Kaynak Yay ınları 'n ı n  
yürüttüğü t i t il'  c;al ı �ına sayesinde.  80 y ı l  sonra i l k  kez /ırdın !ık der­
gis in in  1 7  Ekim 1 999 tarihl i  say ı s ı nda yayımlarıını�t ı r. 

Amasya Görü�nıesi 2 .  Protokolü'nün sansür edi len hölüınü �iiylcdir: 

" Kürtlerin geli �ıne serbesti lcri n i  sağlayacak tarz ve surcıtc iirll ve 
toplumsal hukuka kavu�ınal arı dahi yerinde görülüp .  ( .  . .  ) bu hu­
susun � imd iden K ürtlerce b i l i nmesi hususu uygun görüldü."  

A ltı ııda Heyet i  Temsil iye ad ına Mustafa Kemal . Rauf  Bey ve Bekir  
Sami B e y  i le  İstanbul H ükünıct i  B ahriye '.\Jaz ı rı 'n ın imzaları b u l unan 
belgenin ilgili cüınlcsı böyledir. 

" Kürtlerce b i l inmesi gereke n " ,  bugüne k.adar yayımlanan sansürlü 
metinlerden farklı olarak. " gcl i� ınc serbestis ine ve iirfi ve toplumsal 
hukuka kavu�acağı "  hususudur. Çünkü "yabancı lar  tarafından görünü�­
te K ürtlerin bağımsızl ığı maksadı a l t ında yapılmakta olan yalan dola­
nın ününe gc<,:me" iht iyacı saptanını� t ı r. 

Amasya 2. Protokolü .  Müdafaai Hukuk Cemiyeti Nizanmamesi 'ndcn 
" unsurların gcli�mc scrbest is i "n i .  Erzurum ve S ivas Kongrc lcriııdcıı ise. 
" unsurların haklarına" i l i�kin esası alın ı )  ve birlikte i fade etmi�tir. 

Amasya Protokol ü ,  " u nsurlar" yerine açıkc;a K ürtler diyerek. dü­
zenlemenin özel l ikle  K ü rt lerle i lgi l i  olduğunu bir kez daha saptamışt ı r. 
Fakat ası l  önemli nokta. K ürtlerin hak ve özgürl üklerin i n  kabulündeki 
amacı n  a<,:ıkça ortaya konması d ır. Emperyalizmin bölücü çabaların ın  
önüne gec;mcnin yolu ,  K ürtleri ü lkenin özgür k urucu unsuru durumu­
na ve b i l incine kavu�tu rmaktır. 

5. Misakı M illi'de Unsurların Hakları 

Mecl is i  Mebw,an, 2 8  Ocak 1 920 günü kahul ett iği  M isakı M il ll'yc, 
Erzurum ve S ivas Kongrelerinde kabul edi len formülü almı� t ır. B u na 
göre , Osman l ı  İ s lfön <,:oğunluğu,  "b irbirine kar� ı l ı k l ı  h ürmet ve feda-

l) A taliid ile ilgili Ar�iı· Belgelai 1 / 9 / / - / 9:! I 'furilı!ai J\ru.111111 i\İI /()(ı Rclgc ) .  A n k ara 
1 982 ,  s.iı7. Osmanlıca belgenin fotokop is i .  s. 1 77 .  

293 



kürl ı k  h i ssiyle dolu \C ırki \ e  loplunısaJ hukuklarıyla <,·evre )art ları n a  
taıııamiyle sayg ı l ı " dır. l U  

6 .  A tatürk'tc Kürtlerin Hü rriyeti 

Mustafa Kemal Pa�a. Saınsun'a ç ıkt ı ktan sonra V i l ftyatı Ş arkiye 
M üdafaai Hukuku M i l l iye Cenıiyeti ' n i n  "unsurların hak ları" konusun­
daki form ü l ü n ü  benimsemi� v e  bu formü l ü  K ürt i leri gelenleri n i  M i l l i  
!Vlücadelcyc katımı çabasında dcğerlendirm i �t i r. D iyarbekir' i n  i leri  ge­
len ai l e s i  Ceıni lpa�a;:ftdder'dcn Kasım Bey\; giimlcrdi ğ i  1 6  H aıiran 
1 9 1 9  tarihl i  tcL söz yeri ndeyse bir çiizü ııı beyannamesi g ib id i r. B u  tc l ­
grafııı K ürı lcrin hakların ı  i l g i lcndi  ren bii lüın ü  �iiy lcd ir:  

" K ürt kardqlcriın i n  h ürriyet i  ve refah ve i lerleme s i n i n  v as ıtala­
rı nı  sağlamak i �· i n  sahi p  olmal arı gereken her ı li r lü  hukuk v e  iııı­
t iyaı ların veri l ıncsinc tamamen taral'tarıııı . "  ı ı 

Atatürk. "Kürtlerin hak ve i m tiyaılarııı ı "  hukuk p laııı nda gcrçckle�­
timıcni ıı ütes i nde, bunun araç· larınııı sağlanınasıııa <Lt vurgu yapıııakıa­
dı r. B urada " hak ve hürriyetler" yanında " i ıııtiyaılar" kanamı nı ıı kulla­
n ı lması  dikkat çckmi� t i r. Ne var ki,  Atatürk, T B M M'nin  açı l ı � ında 24 N i ­
san 1 <J20 günü yaptığı  hükümetin esas örgüt lcnıııesim; i li�kin anayasal 
konu�nıada da. "İslfüııi unsu rların her birinin kendisine özgü olan çevre­

s ine, ade tlerine, ı rk ına özgü olan i m t iyazlarını n  bütün samimiyetle ve 
kar�ı l ı k l ı  olarak kabul ve tasdik  edild i ğ i n i "  bel i rtccckt ir. 1 2 

Atatli rk 'ürı bu konuşmas ı ,  henüz anayasa.., ı  o lmayan yen i  b i r  devl e ­
t i n  v e  h ükümct i n  anayasası özel liğinded i r. N i tekim k ü rsüden bel i rt i l e n  
esaslar, Meclis'c ayrıca önerge o larak vcri l ın i� v e  kab u l  cdi l ın i şt i r. 1 3 

Yukarıda bel i rt i l e n  " imtiyazlar" kavramı m ,  M ü s l Liman o lmayan 
azı n l ıklara tanınan imtiyazlar g i b i  anlamak yanlı� olur. Mustafa Kemal. 
burada kurucu unsurların " m i l l iyet" olmal arından doğan h aklar ını  kas­
tetmektedir. 

10 tvfoakı M i l l i . madde \ 'den. 
1 1  Bu  telgrafın cksihiz ve yanl ı�sız metni i l k  ket ,.1 /iiliirl.'iin Bı'itiin l'..ıa/eri'ndc yayım­

landı. B kz. 2 , s . :ı88 .  
1 2  A tatiirl. 'iiıı Siirlcr ı · c  Dmıcı;fcri. 1 .  s.:ıo. 
1 3  Bu konuda hkz. Turhan Feyzioğlu . s. 30 vd. 
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Atatürk ,  y ine TB\1M k lirsüsüııden yapt ığ ı  1 Mayıs 1 920 günlü  ko-
ııw;-mas ıy la  da. un,ur lar ın hak lar ı ı ı ı  bir kez daha vurgular: 

" . . .  hu çe�i ı l i  İ s l ami unsurlar ki: vatanda�tırl ar. b i rbirine kar� ı l ı k l ı  
hürmetle i t ibfü· ederler ve birbir inin he r  tür lü hukukuna. ırki. lop­
l unısaL coğrafi' hukukuna daima sayg ı l ı  o lduğunu tekrar et t ik ve 
sağ larnla)l ırd ık  ve lıepinı i,1  bugün sanı i ııı iyct le kabu l  ctt ik . " 1 4 

Yine Devrimin önderi . _i Tc:rnnıuz 1 920 günü yapı lan g iz l i  oturum­
da. "çqiıl i İ s lfını unsurların ın birbirine kar)ı ı rki. ç·evrc:s�· ı .  alılfıkl bütün 
hukukuna saygıl ı  iiı karde�ler" olduklar ın ı  bel irtt ikten sonra, "on ların 
arıu larına ayk ı rı bir )ey yapnıay ı  bi;: de arzu etmeyi/'  d iye ek ler. 1 5  

Unsur l ar ın lıakları ncı sayg ı .  ,\taıürk'e giire " iç s iyaset i n  L'sas nokta-
larından"d ır. 1 l\fart 1 92 2  günlü  konu�ıııa bunu bel i rt ir: 

" Irki hukuka. top lumsal hukuka ve ÇCHL' �art larına sayg ı .  ic,- -; iya­
seti ın i,1 in esas noktalarındand ı r. İç idare te�k i la t ımııda bu esas 
noktan ın ,  ha lk idares in in anlam ı n ın  lıü tün kapsamıy la  l ay ık oldu­
ğu  gc l i �me dcrecl's ine u la)t ırılınas ı .  s iyaset imizin gcrl'kicri ııdcn­
d i r. Ancak d ı� dii�ıııanlara kar�ı cla im :ı  Vl' d a i ma h irle� ik \ C  daya­
n ı�nıa hal inde bulunmak ıııecburiyeıi de kesind i r. " ı lı 

A tatürk ,  k urtu l u �  zaferinden �oııra 2 Şubat 1 923 günü İ ı ın i r'deki 
konu�ıııa.-;ıyla uns urların hakları listes i ne yen i l i k  getirir. Deninı iindc­
r i ,  'Türkiye ha lk ı  iç inde çc� i t l i ırktan olanlar ın varl ığına" değindikten 
sonra. si izünü �öyle bağlar: 

"Bunlardan birinin diğeri üzeri nde onun m i l l iyet in i  yok edecek bir 

da\'ada bulunmasına gerek yoktur. Fakat her biri iç in ayrı ayrı ol­
duğu g ibi Türkler iç in de sadık kalmak, mil ll karakterlerin i  yük­
seltmek. bütün giri� inılcrinde bu sağlamlı ğ ı  giisterınek Ifızııncl ı r. "  ı 7 

Yeni devlet projesin i n  bel ir lendiği b i r  s ırada. Atatürk, mi l l i  baskıya 
ve m i l l iye t lerin yok edi lmesine tav ı r  a l ınakta \'e sadakat sorumlu luğu­
nun  Türkler  iç in de geçerl i  olduğuna i�arct etmektedir. 

1 4 Aıaıiirl"iin Siirln ı·e Dcn11'\lcri, s. 73 vd. 
15 Alallirk. Gi:/i Oı11rıı111/ardııki Ko1111"11 1i1/11r, s.78. 
16 A ıaıiir/.. 'ii11 Siirln rı· Denıe1,lai. L s.22 1 .  
1 7  Sadi Borak. ,\ ıaıiid'iin. s.2 1 1 . 
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7. ll luslararası Konferanslarda K ürtlerin Hak I<�şitliği 

Türkiye hüküım:t i .  uluslararası konferanslarda da. Kürtlerin hakla­
rını doğrulamıştır. 

Lozan'claki Türkiye heyeti ,  Kürt lerin azın lık hakları i stemediğini, 
�·ünkü yurtıa�lık haklarından tam olarak yararlanan kurucu unsur oldu­
ğunu ısrarla savunur. 1 8  

TBM M  B a!;jkanı h:thi (Okyar) Bey. Hali<; Konfcransı 'nın birinci 
oturumunda, Türkler ve Kürtlerin ( . . .  ) tanı bir qitlik i<;inde hayatı ge­
�· irdiklerini ,  aynı siyasi ımtiyazlardaıı . dini haklardan ve aynı hakimi­
yet hukukundan yararlandıklarını hel irtir. 1 9 

TBMM Başkanı .  8 Haziran 1 924 günü yapılan son toplantıda aynı 
i lkeyi tekrar etmiştir: 

"Türkiye, Türk ve Kürtlerin e�it hukuk altın da olu�turdukları 
cumhur! bir dev lettir. "20 

Fethi B ey. 1 924 yıl ında 20-30 Eylül günleri arasında yapı lan M i l ­
letler Cemiyeti Mecli�i  toplan tı larında. Türkiye'de "Türklerin v e  Kürt­
lerin. kaderlerini mükemmel bir e �itlik temel inde hirlc�tirdiklcrini ve 
aynı siyasi haklardan yararlandıklarını" bclirt ir.2 1 

8. Kürtlerin Hak ve Özgürlükleri L istesi 

Müdafaai Hukuk Cenı iyeti'nin, Kongrelerin. Meclis i  Mebusan ve 
TBMM'nin.  Atatürk'ün ve uluslararası konferanslardaki hükümet clcle­
gelerin in ,  kabul ve i lan e ttikleri, Kürtlerle i lg i l i  hak ve iizgürlüklcri l is­
te haline getirerek, ifadelerde değişiklik yapmadan sıralıyoruz: 

-- Tarihi ve ırki hukuk, 
- Milli ve siyasi hukuk.  
- Irki duruma, ırki hukuka saygı.  ırka özgü imtiyazlar. 

1 8  Locan Barış Ko11fİ'm11sı. 1 .  , . 350. 368: i l .  ,. 1 52 .  
1 9  Dı�i� lcri Bakanl ığı . Cıınılııırireıi11 ilk 0 1 1  Yılı 1'l' Ba!Aıııı Paktı, ,.82. 
20 .1yııı forihi. c . 1 1 1 .  Matbuat ve i,t ihbarat Heyeti Uınuıniyc,i. Ankara 1 340 ( 1 924) ,  

BMM Matbaa". s. 1 78 (0,maıılıca). 
2 1  Societe de' Nations, .loıırııııl Of)iciel. Octobrc 1 924, ' · 1 32 1 .  
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- M i l l iyet i  yok etme yasağı .  
- Hürriyet. refah ve  i lerlemen i n  araçl arı n ı  sağlamak i ç i n  sah ip  ol-

maları gereken her türlü hukuk ve imtiyazl ar. 
- M i l l iyet \T geleneklerini koruyacak ve sağlayacak araçlar. 
- Gcli �ıne serbesl is i ,  
-- M i l l i  karakterler in i  yükseltmek. 
- K arşı l ık l ı  saygı,  
- B irbir in in  hakkı n a  tecavüz etmemek. 
- K arş ı l ı k l ı  fedakarl ık .  
-- Vatandaş! ı k  hakları . 
- Siyasi  i m t i yazlar, 
- Cunılıuriyet'in kuruluşuna e�it olarak katıl ına. 
- E�itlik.  
- Toplumsal duruma. toplumsal hukuka sayg ı .  
- Çevre şartlarına .  coğrafi hukuka saygı. 
- Dini  hak. 
-- Ahlaki hukuk. 
- Adetlere özgü imt iyazlar. 
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VII I .  ORTA K M USTAFA K EM A L  

1. Ortak Devrim 

Bu ki tabın son ince çalışmasın ı yaparken. değerli halkbi ! inıcimu: 
Ncjat B irdoğan'a son bölümün ba� l ık larını  s ıral ıyordum: Ortak horw . 

orta" rntwı. ortak kimlik. ortak nımlızıri_ı·cı . .  , " ve Ortak Mustafa Ke­
mal " d iye tamamladı .  Çok doğru . tarihsel-toplumsal bir  gerçekl ikt i r  bu 
saptama' 

Kemalist Devrim, yaln11ea Türklerin hayat ı ndak i büyük sıçrama 
değildir: mi l l iyet ve mezhep ayırmaksızın. h ü t ü ı ı  Türkiye toplumunun 
orta1;'.ağdan kurtul uş sürecinin en büyük at ı l ı ı ı ı ıd ı r.  B u r;ıda Kürt ler  ve 
Türkler diye ayrı ayrı saymak anlamsızdır ve l ı ı l ı ı ı ı sv l  değildir: :ıncak 
vurgulamak için bel i rte l im:  Türkiye halkının hu y i i ı y ı l ı ı ı  lıa�ıııda ya�a­
dığı devrim ,  her iki halkı da kucaklam ıştır. 

Ba�ka t ürlü o lması da mümkün deği ldir. K iirtkriıı veya herhangi bir 

halkın yaşadıkları coğrafyadaki büyük siyasal toplumsal değişikl iğin 
dışında kalması clü�ünülemez hi le .  O nedenle bazı Kürt mi l liyetçisi ya­
zarların veya İsmail  B eşikçi g ib i  araştırmac ı ların. Kemalist Devrimi ,  
"yalnız Türklerin" u lu sal demokratik devrimi olarak giinnelcri, hatta 
Kürtler için "sömürgeleşme" olarak değerlendirıııcleri. b i l im dışıdır: s i ­
yasal düzlemde ise emperyalist  işbirl ikçi l iğ ine gerekçe yapılmıştır. 

Kemalist Devrim,  bütün dünyada Ez.ilen Dünya'da mücadele ateşi 
yakan öneml i  bir devrim olarak görülmüştür. Çağımızın iki devrimci 
di namiğinden biri olan m i l li kurtu l uş devrimleri n i n  başını Kemal is t  
Devrim çekmi�tir. 1 928  yı lında kabul  edi len Konıüni»t Enternasyonal 
Programı ,  Türkiye devrimin i .  "dünya devriminin halkalarından biri " 
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olarak görnıüştür. 1 Komüni�t Enternasyonal, Kemalist yönetime karşı 
yapılan Şeyh Sait ve Dersim isyanlarının gerici karakterde olduğu sap­
tamasında bulunmuştur.2 

B ütün dünyanın yaşadığı ve paylaştığı bu dcğerlendirnıclcr, İstan­
bul veya D iyarbakır'da da geçerl idir. 

Büyük toplumsal değişikliklerin, "şu mi l l iyeti kucaklayayım. diğe­
rini chş�mla bırakayım" gibi bir mantığı yoktur. Ancak dar mi l l iyetçil ik. 
bu tür safsataları ideoloj ik düzlemde imal etmiştir. 

Kemalist Devrim ,  Eclime'den Arclahaıı'a kadar bütün toplumumuzu 
hin y ı ll ı k  feodal tarihinde görmediği .  köklü bir değişikliğin yatağına 
sokmuştur. Bu değişikliği .  Doğu ve Güneydoğu'nun daha geriden ve 
daha yüzeyden izlediği gerçektir. Bunun, biilgelerarası eşitsiz gelişme 
yanmda, mi l ll eşitsizlikle açıklanması da doğrudur. Ne var ki .  bütün 
bunlara rağmen, bütün siyasal ve toplumsal olgular, Türk ve Kürtlerin 
Kemalist Devrirıı'i tek bir toplum olarak birl ikte yaşacl tklarını göster­
mektedir. Bu sıçrama. bütün toplum için mi l li demokratik devrim yö­
nündedir: yani ulusal l ığa ve özgürlüğe doğrudur. 

2. Ortak Ulusallık 

Burada ulusal l ığı ,  Türk ve Kürtlerin birbirinden kopması olarak an­
lamak ela yanlı ştır. U lusal l ık ,  bütün Türkiye toplumu için.  emperya­
l izmden özgürleşmek ve ortaçağ i l i şkilerinden kurtulmak anlamını ta­
şır. Kemalist Devrim, Kürtler açısından ela bu yündeki en büyük atı l ım­
d ır. Kemalist Devrim'in Türkleri ve Kürtleri, tek bir ulus yönünde kay­
naştınna çabası, tarihsel süreç açısından mahkum edilemez. Olumsuz 
olan, bu sürecin u lusal baskılarla ve şiddetle zorlanmasıdır. Yoksa do­
ğal özümleme ve kayna�ma kaçınılmazdır ve iyidir. 

B ütün çağdaş uluslar, bu tür kayna�ına ve özümlenıclerle ortaya 
çıkmıştır. Ortaçağ kavimlerinin buıjuva-demokratik devrim sürecinde 
kaynaşmaları ve yeni u luslar oluşturmaları, kapitalist coğrafyan ın bü-

1 Doğu Perinçek. Lenin Sıalin Mao'111ın, s. 1 38. ,  
2 Konıinıerıı Belgelerinde Tiirkiye-3 Kürt Sorımu, derleyen: Doğu Perinçek, 2. hasım. 

İstanhul. N i,an 1 994. K itap. haıtan sona hu değerlendirmeleri içeriyor. 
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l linündc ya�anııı ı�t ı r  ve bugün Eıi lcn Dünya'da da gcc ikııı i �  o larak ya­
�annıaktadı r. Buna kar�ı koyıııaııı ı ı .  i lerici l i k le vc hele B i l imsel S osya­
l i11ıı le en küçük bir  i lg is i  yoktur. Ters ine .  Ezilen Dünya iç indeki m i l l i ­
yet farkl arını  ka)ıyan, h e p  c nıpcryal i znı  o l nıu�tur. Kendi u l usa l la'ima 
sürcçlerinclc farklı m i l l iyetleri b ir  potada birlc';it i rcrck yeni u lus lar ya­
ratan i leri kapital ist  ülke ler. aynı süreci arkadan gelen ü lke lerin yaşa­
masına i/in vcrnıenıcyc kalkı ':iııı ı':i lardır. 

Oysa bütün E1.ilen Dünya ülkeleri .  ncrcdey sc i st isnasıı. fark l ı  m i l l i ­
yet lerden o l u':iıııaktadır. Çcvrcıni1.den örnekler vcrirsek .  İ ran .  Irak. S u ­
riye, A fganistan. Paki stan . H i nd i s tan vb . . .  Asya ve A frika'nı ıı tamamını 
bu l isteyc katabil i ri/ .  Balkanlar yanında S ovyetkr Birliğ i ' n i n  dağ ı l ımı­
s ından sonra ortaya ç ıkan nımh uriyet lcrin  d urumu da ayn ıdır. Emper­
yalizm. bütün E ı i leıı Dünya coğrafyasıııa Yugosl avyab)tımıa pnıgra­
mını  giitürı nektedir. Enıperyal i /me gürc " u l usa l la�mak " .  bağnaL. Kato­
l ik - ı rkçı H ırvatistarı ' ı .  Şeriatçı Bosna-Hersck' i  ve Çeçenistan' ı .  A B D  
bayrakl ı  Kosova'yı kurmaktır. 

B at ıc ı -K ürt mil l iyetç i l iğ in in  ideologları ve İsmail Bc':iikçi gibi ara':i­
t ı rnıacılar. bu emperyal is t  programa uygun olarak . " u l usal l a�ıııayı" cın­
peryali11nden ve ortaçağ i l i � k i lerinden k urtu lma ıııcse lcsi nden kopar­
mış lar. Kürt halkının önüne. son zamanlarda Bosna 1 krsck ve Kosova'cla 
yaşanan model i  koynıu�larclı r. Oysa tecrübeler hütün çıplaklığıyla orta­
dadır: Emperyalizmle i�birliği yapılarak getirilen "u lusallaşma" . her yer­
dc kar�ı- u lusallaşına ve d inc ilcşme ol muştur. nu da bir tunç yasasıdır. is­
tisnası yoktur ve olamaz. Çünkü çağımııda nı i l l i mesele.  eınpcryal i/ın­
den özgürlqme meselesidir. Feodal i l i �ki lcrdcn kurtulmak da. emperya­
l izmden bağınısızlaşma davasıyla birl qııı i �  vc ona bağımlı  olmuştur. 

Ortadoğu ,  Balkanlar ve K alkaslar'da ya�anaıı süreçler giisterın iş t i r  
k i ,  bu ü lkelerin iı,;indeki bağı m l ı  m i l l iyctlcri n  ağabey m i l l iyetlere karşı 
savaşları, bütün ııı i l l iyetler açı sından,  u lusal laşmanın değ i l ,  emperya­
l izme bağımlı l ığ ın ve d i n c ileşnıcnin  yol unu açmışt ır. Emperya l i zme 
dayanan sözele " ulusallaşma" . kral c ı l ı ğ ı ,  tarikatları,  yerel geric i l iğ i  can­
landırıııışt ır. 
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3. Türkiye K ürtlerin in  Farkı 

Sovyct Devrimi ,  Kemalist Devrim ve Çin Devrimi ise.  bugün yaşa­
nan Yugoslavyalaşırnı modelinin kar?ıs ındaki mode l i  yaratını? t ı .  Çağı­
mınn milli demokratik ve sosyalist devrimleri, ister mil li: burjuvazinin, 
isterse işçi sınıfının önderliğinde olsun ,  kapsam ve derinl ik farklarına 
rağmen, kucakladıkları ulusların özgürleşme sürecini ate�lcmişlcrdir. 

Kemalist Devrim. Türklerin olduğu gibi Kürtlerin de emperyalizm­
den ve ortaçağ i l işk ilerinden özgürle�mesinc hizmet etti. Türkiye K ürt­
leri, savaşarak kat ı ldıkları Kurtulu� S avaşı 'yla eıııpcryal iznı in sömür­
gesi olma tehdidini bertaraf ett i ler. Bu açıdan hayatları Irak ve Suriye 
Kürt lerinden ayrı ld ı .  Türkiyc'nin güneyinde kalan K ürtler, hiç isteme­
dikleri ve silahla direndikleri halde. bir süre İngi l iz ve Fransız sömür­
gelerinde ya?adılar. Irak ve Suriyc'nin bağımsız devletler h al ine gelme­
sinden sonra ise. ortaçağdan Türkiye Kürtleri kadar derin bir kurtuluş 
süreci yaşamadı lar. 

B u  olguları saptamak için. bugün Türkiye K ürtleri i le Irak ve S uri­
ye K ürtlerinin hayatına göz atmak yeter. 1 990 yılında Diyarbak ır Ce-
1:acv i'ndc bulunduğum sırada görüştüğüm P K K  davası tutuklularından 
Irak ve S uriye'yi gürmü� olanların hepsi, o bölgelerin Kürtleri ile Tür­
kiye Kürtleri arasında "çağ farkı "  olduğunu sapt ıyorlard ı .  

Bunun b i r  t ek  nedeni vardır, o da  Kemalist Dcvrim'dir. Türkiye , 
Irak ve S uriye Kürtleri . seksen y ı l  önce Osmanlı ülkesinde yaşıyorlardı 
ve aralarında önemli toplumsal farklar yoktu .  B ugünkü farkı yaratan, 
Türkiye Devrimi 'dir. 

Güney K ürtleri, bulunduğu ülkelerde ,  hiila belli bir coğrafyada top­
lanmıştır ve önemli ölçüde aşiretler halinde örgütlüdür. Buna bağlı ola­
rak, Irak ve Suriye Kürtlerinin siyasal örgütleri. u lusal olmaktan çok 
bölgeseldir veJ<ırmancl-Soranl ayrımına güre biil ünınüşlerdir. 

Türk iye'de ise a�iret i li şk ilerindeki çözülme, çok daha kapsamlı ve 
derindir. B u  nedenle örgütlenmeler de,  art ı k  ortaçağ zemininde değil-­
dir. Ayrıca Türkiye K ürtleri ve örgütleri, ortaçağ: ideoloj isinden, Güney 
K ürtleri ile karşı la�t ır ı lamayacak iilçülerde Uütkla�m ı� lardı r. B u  
önemli gerçeği , 1 989 yı lı ndaki görüşmemizde. Abdullah Öcalan �öyle 
beli rtnıi� t i :  
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" B i ;:  Türk i yc 'n in  aydınl anma s ü reci i ç i nde kendi gerçeklerimi;:c 
unmdık. ( . . .  ) MücadelcmiLin hu anlamda Türkiye'n in aydınlan­
ma ve özgürlük hareketinin bir parçası olarak değerlendirilmesi 
büyük önem taşıyor. " 3  

Abdul lah Öcalan'ın İmralı adasındaki savunmaları d a  bu açıdan 
dikkate değer. Bu savunmaları, yalnız başına tes l imiyetle açıklamak 
doğru deği ldir. Öcalan' ın Kemalist Dcvrim'lc yaşanan i leri atı l ımdaki 
ortaklığı vurgulaması ve Şeyh Sait isyanının " Kürt olduğu için deği l ,  
gerici olduğu iç in  bastırıldığını"  kabul etmesi öneml idir. 

4. Ortak Zaaflar ve Eksikler 

Kemalist Devrim' in K ürtler açısından da esas yönü, çağdaşlaşma 
ve demokratikleşme sürecin in önünü açmasıdır. Toprak ağalığı ve aşi­
ret reis l iğ inin köklü bir toprak devrimiyle temizlenmemiş  olması ,  kuş­
kusuz bu sürecin s ınırını da bel i rlemiştir. Bu yüzden,  Türk ve Kürdüy­
le bütün toplumun atıl ımı zaafa uğramıştır. 

Öte yandan, Cumhuriyet döneminde Kürtler üzerinde uygulanan 
baskı ve qi tsizl iğin u lusal bir yönü olduğu da meydandadır. Kazım Pa­
şa, 1 923 yıl ın da TBM M  H ükünıetine, "cahil Kürt şeyh lcriııiıı yerine i lk 
fırsatta Türk şeyh lerinin geçirilmesin i " ,  hem de "birinci görev" o larak 
öncrrnektcdir.4 Kurtuluş Savaşı Laferindeıı sonra. Karabekir gibi ko­
mutanlar, Kürt a�irct örgütlenmesini kaldırmak i' tcyenlcrc ş iddetle 
karşı çıkımş ve a�ire t  örgütlenmesini  sürdürmeyi esas al an programlar 
yapırnşl ardır.'i 

Görüldüğü gibi  Ahdülharnit ' in  Hamidiyc A layları  uygulamasında 
kendisini giisteren feodal zihniyet, Kurtuluş Savaşı önderl iğ i  içinde de 
yaşıyord u.  Burada nedenlerine girmiyoruz. Kemalist Devrim, Do­
ğu'dak i  ağalık ve şeyhl iği bir toprak devrimiyle tas fiye etmemi�tir. Bu-

' Doğu Perinçek, i\lıdullalı Öw/011 ile (;iiriişme, 2 .  hasını . 'Ka) ı ıa� Yayı nlan.  İ .stanhu l .  
Kasını 1 990. s. 1 6. 

4 K ftıını Karabckir. /.ı ıi/ . ./[ı/ flur/Ji111i:, 1 ,  s .37K .  
5 f'<ııa'nııı 4 H aıiraıı 1 923 \ 'C  29 Tcnımuı 1 92 '  tari h l i  yazı l ı  önerileri iç in  hkz.  K Cızıın 

Kcır:ıhck i r, Kı'iı 't Meselni. s .46.  'i5.  
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ı ıun sonucunda 1 93 1 yı l ında Kemali st Devriın'i sürdürmek isteyenler. 
Naşit Hakkı U l uğ 'un kaleminden �u durum saptamasını yapmışlanlır: 

" Doğu'daki toplumsal örgütlenme zamanla  ve ge l işmeyle tasfiye 
olunamaz. Ona Cumhuriyetin çelik neşteri i le müdahale etmek 
liizımdır. Bu örgütlenme. devrimin sert ve kökten yöntemi i le tah­
rip ve imha edilmezse tabii durum dönmüştür, demek yalancı l ık 
olur. ( . . .  ) Bcyc!'cndi Hazretleri . Şeyhefcndi Hazretleri . ( . . .  ) Cum­
huriyet onlara. onlar Cumhuriyete düşnıanclırlar. ( . . .  ) B ey, bütün 
kudret ve heybeti i le kurumlaşmıştır. Bir köy, beş köy. on beş 
köy, kırk köy. seksen bir köy. yüz atnıış dokuz köy öz maldır. ( . . .  ) 
Hükümetçi olan bey, devletin emrine hazırdır. Dev let namına. ra­
kibini tepeler, malını mülkünü yağımı eder. tcpc lencn çoluğunu 
çocuğunu alıp kaçarsa bey ele gelir. köye kurulur. H ükümet dere­
beyine böyle fi i len  lıiznıet eclcr."6 

Naşit Hakkı U luğ\ın bu saptaması , ulus-devlet projesinin gelip da­
yandığı yeri belirlemektedir. Feoda lizmin tasfiyesi ile gönüllü birlik 
hiç kuşkusuz birbiriyle bağlantılıydı .  

1 9 . yüzyıl ın  sonlarında ve 20. yüzyıl ın  ba�larında, üncü aydınlar 
katında gündeme gelen ulus devlet seçeneği, Bi rinci Dünya Savaşı ye­
n i lgisiyle birlikte biricik çıkış yolu o larak ülkenin gündemine giı111i�ti .  
Ancak o günün koşul larında, Kurtuluş Savaşı önderliği ,  u lus-devlet 
projesini , zaman zaman "Türklerin ve Kürtlerin ortak cumhuriyeti" 
fom1i.i lüyle ele i fade etti ler. Ulııs-dcv!cti veya çok değerli bi l inı adanıı 
Prof. Dr. H ikmet Gökalp'in isabetl i  terimiyle dcvlct-ıılusu,7 Kurtuluş 
Savaşı önderl iğinin açıklamalarında, Türkler ve Kürtler birlikte oluştu­
ruyorlardı .  O günün teorisine göre, devlet kuruculuğundaki ortakl ık ,  
u lusun yaratı lmasındaki ortaklığı da hclirl iyorclu .  Çünkü Atatürk. 
Cumhuriyeti kuran ların .  kendilerini ulus olarak da örgütledikleri giirü­
�ündeydi. Cumhuriyetin asli kuruculuğu i le  ulusun o luşturu lması ara­
sında kurulan bu bağlantı, "devlet-ulus"un demokratik ve qitlikçi for­
mülüydü. Öte yandan 1 9 . yüzy ı l ın sonlarında Türkçü- Devrimci akımın 

(ı Na�i t  Hakkı  Uluğ.  fJcrchn·i n" !Jcni111. Hakimi yeti � 1 i l l i yc �fatha:1'ı . .  ·\nkara 1 932.  
s .6 .  7. 10 .  1 6. 

7 H i k met Gökalp'iıı Dcrlct-Ulıı.ı k i tabını i ncclcnıe lcri n i  okuyucuya öneririz: K aynak 
Yayınları .  N i san 1 'JlJK. 
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olu�turduğu u lus-devlet  projesi .  Yus u f  Akçura'nın Üç Tur::ı Si_rnscr 'tc  
belirttiği g ib i ,  Türk o lmayan İsJaınl unsurlann özümlenmcsi  fikr in i  de  
içcriyordu . x  N itekim İsmet Pa�a. Takriri S ükun diineminde. şöyle söy­
leyecekt ir: " M i l l iyet  biricik bağlantı aracımızdır. D i ğer unsurlar. Türk 
çoğunluğu karşısında etki l i  deği l d i r. Vazifemiz,  Türk vatanı i ç i nde bu­
l unanları derhal Türk yapmaktır, Türklere ve Türkl üğ e  muhal efet ede­
cek unsurları kesip atacağız. Yatana hizmet edeceklerde arayacağımız 
n i te l ik ler her �eyden evvel o adamın Türk ve Türkçü olmasıdır. "  

Kemalizmin unutulan düşünürlerinden Tekinalp ise.  insafl ıdır: " Ir­
kan Türk olmayanlara Türk kül türünün benimset i lmesini"  savunurken . 
" K ürt köke n i n i  unutması gerekmez" demcktedir.9 

Atatürk ::?. Ş ubat 1 9:?.3 tari h l i İzmir konu�masında. Türkiye'deki m i l ­
l iyetlerden bir inin "diğeri üzerinde m i l l iyet ini  yok edecek h i r  davada 
bulunmasına gerek bulunmadığını " bel i rt ıni �tir:  ıo bu açıklamaya y uka­
rıda değinmiştik.  

K urtuluş S avaşı 'n ın Kürt sorununa i l i�kin anayasal i l ke ve pol it ika­
l arı . 1 9:?.5 y ı l ından sonra terk edi ld i .  Oysa Kurtu luş  S avaşı 'nm çözümü 
de, u lus-devlet  ( devlet-ulus)  progra m ın ın çii1.ümüydü. Türklerin ve 
K ürt lerin b irl ikte Cumhuriyet kurarak birl ikte ulus o luşturmaları. Tür­
kiye devri m i n in prat iği  iç inde b u l unan çiiıümdü. Kemalist  Devrim.  hu 
çözümde ısrar ederek, hem ortaçağ kal ınt ı ları n ı  tas fiye edeb i l i r  ve ay­
dınlanma sürecini  tamamlayabil irdi .  hcnı de Türk ve Kürt leri tek b ir  
devrimci ulusta bütünleştireb il ird i .  

Cumhuriyet dönem inde uyg u l an an polit ikaları n dcğelendirmesin i  
bundan sonraki " Sonuç " böl ümünde bulacaksııı ız .  Ancak şunu sapta­
mak gerekir: K ürt sorunu.  Kemalist  Dcı•rim yüzünden değ i l .  bu devri­
min k i reçlenmesi nedeniyle .  devrim tamamlanamadığı  iı,;in bugünlere 
kadar gelmiştir. 

5. Ortak Geı·icileşme 

l 950'1crden beri ya�adığıınız Küı,;ük Amerika süreci. yurdumuzda 
emperyalizme bağıml ı l ığı  ve ortaçağ i l i �ki lerini gel i�ti m1i�.  biilgelcrara-
8 Yusur Akçura, O, for:ı Sirascı. s.8 \'C 3:;. 
9 Teki nalp, K('l)111/i:11 1 ,  s .�0 1 
1 0  Scıdi Bnrak. A ıa11iri 'ii11 .  s.2 1 1 .  
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sı dengcsiılikleri ağırlaştınmştır. 1 934 y ı l ında yürürlüğe giren Beş Yıllık 
Suıw ri Planı 'nda sanayinin Anadol u'ya yay ı lması iingörülüyordu. B u  
politika nedeniyle İnnir'e hiı; pay ayrı lmamışt ı .  Yine Ankara, scı;i lcn ya­
tırım kentleri arasında deği ldi .  İstanbul 'a  ayrılan pay ise, Türkiye nüfusu 
iı;indcki payının ı;ok altındaydı , yüzde 5 ,5 düzeyinde kal ıyordu. Denge­
li gelişme politikası sonucu,  Kemalist Devrim döneminde, İ stanbul 'un  
Türkiye üretimi iı;indcki payı düşerken,  Anadolu 'nunki yükselmişti. 

B ö lgelerarası dengesizl ik,  cmperyalinne karşı mesafe l i  pol i t ikala­
rın iz lendiği 1 930' lu yı l larda azald ı : emperyalist merkezlerin dayat t ığ ı  
isbii lümüııün benimsendiği l 950 sonrasında i se derin leşti . Kars ve Di­
yarbakır gibi Doğu i l leri, Kemalist Devrim döneminde sanayi i l leri s ı ­
ralamasın ın  i inlerindeykcn , en arkalara düştüler. 1 1  

Aynı olumsuz gidiş, eğit im ve kültür alanında. dinci leşıne ve tari­
katlaşma olayında da görül müştür. 

6. Ortak Önderler 

B ütün bunlardan şu sonu<; ç ıkarı l abi l i r: Türkiye halkının devrimci 
yükse l iş  ve gerileme süreçleri ortaktır. B ugün, Türküyle Kürdüylc bü­
tün Türkiye halkının önündeki mesele ,  mil li  demokratik devrimi ta­
mamlamaktır. B u  tamamlama, aynı ıamanda Kemal ist Devrim'in eksik 
b ıraktığı, köylünün tôprak devrimiyle iiıgürleştiri lmcsini ve K ürt me­
selesinde kardeşl ik çözümünü de içerir. 

Türk ve Kürtlerin devrimde ortakl ığ ı ,  en iy i  "Ortak Mustafa Ke­
mal" kavramıyla açı kl anabi lir. Çünkü devrimde ortakl ık .  öncelikle ya­
şanımş olan devrimdeki ortak l ıktır. 

Türkiye'deki her i l erleme, bütün toplum a�· ısından ,  devrimci biriki­
n1İn değerlendiri lmesiyle olacaktır. Burada, Türklük-Kürtl ü k  davası 
olamaz. Topl umsal-kültürel değiş imlere bakışta, Türk ve Kürt diye iki 
ayrı bakış açıs ı  yoktur. Devrim, devrimdir; aynı ü lkeyi paylaşan Türk 
ic;in de devrim olmuştur. Kürt iç in de. 

1 1  Mehmet Bedri Gülıckin. "Bölgelerarası Dengesi;, l iğ i  Gidermek İç in Kamu Ekoııomi ­
'-İ",  Ö:clleştirnıc Dc,�il Kaımılaşrırnw iç inde, 2 .  hasını. Kaynak Yayınları. Marı J l)96. 
s.24 1 vcl.  
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Mtbtafa Kemal de.  o dnriıııiıı önderi o larak ortakt ır. Mustafa Kc­
mal ' in  Türk olmas ı ,  İsmet İııönü'nün Kürt kiik.cn l i  Türk olması ,  Ziya 
Giikalp' in K ürt kökenl i  Türk mi l l iyetçisi olması vb, bunlar ya�anan ta­
rih in  açıklannıa-, ında anlam ta�ımaz. Mustafa Kemal Türktür ve dev­
rim iindcridir. Vahdettin ve Damat Ferit de Türklü,  fakat Ingi l izlc bir­
l ik olmu�larcl ı .  B una kar� ı l ık  Kürt kökenl i  o laı ı  Ziya Gökalp ve Abdul­
lah Cevdet. Türkiye Devriminin en önemli dü�ünürlcri arasındalard ı .  
Yine  Kürt mi l l iyetinden o lan Şeyh Sai t  ve  Bcdi üzzaman Saidi  Nursl 
ise, gerici l iği temsil etti ler. 

Önemli  olan . toplumun Türküyle Kürdüylc ya�adığı ortak dcği�ıııc­
dir. Tavrımızı bel irleyecek olan. o i lerlemeye önderl ik eden devrimci­
lerin mi l l iyet leri değ i l ,  i lcrkmenin kendisidir. K ürt lerin tarih ine bakar­
sak, orada en öneml i  devrimci atı l ım ııı Kemalist Dcvrinı ' lc  ya�andığı  
görülür ve  o devrimin önderi de M ustafa Kcınal 'dir. B u  olguyu değiş­
tirmek ve Mustafa Kcmal 'iıı yerine tarihin içinden bir K ürt bulup ç ıkar­
m ak mümkün deği ldir. Çünkü tari h ,  iradeyle yeniden yarat ı l amaz, mi l ­
l iyetçi l iğe göre imal  edi lemez. 

Mustafa Kemal' in Türk olmasında. Kürt ler açısından yüksünecek. 
Türkler açıs ından ise böbürlenecek bir yan yoktur. Mustafa Kcına l ' l c  
bütün Türkiye ha lk ı  birl ikte gurur duymalıdır. Çünkü onların ortak ey­
leminin l ideridir. Mustafa Keına l ' i  büyük bir devrimci yapan eyleme 
Türkler gibi Kürtler ele katkıda bulunmu�tur. Mustafa Kcmal' i  yaratan 
Kurtulu?  Savaşı 'ncla Kürt lerin de payı vard ı r. Atatürk'ün erkek olmas ı ,  
nas ı l  kadın lar açıs ından sorun deği lse ,  Türk olması da K ürtler açıs ın­
dan sorun değildir. B i l imse l ve i lerici bakı� aç ıs ı  budur. 

Baz ı  mi l l iyetç i Kürt aydın ları, M ustafa Kcmal'i devrimci bir iinder 
olarak benimsemeyince, tarihi dayanak olarak gidip Şeyh Sait ' i  bu l ­
muşlardır. Gel in  bir s ınav yapalım. Mustafa Kemal  i le Şeyh Sait ' i  As­
ya'clan Lat in Amerika'ya kadar bütün dünya halkların ı n  önüne koyal ım ,  
beş  kı lanın beşinde de  M ustafa Kemal büyük bi r devrimci o larak de­
ğerlendiri l ir, Şeyh Sait i se her yerele feodal bir Şeyh'tir ve geric i l iğin 
temsi lc is i  o larak görülür. Eğer bize ışık tutan bi l im ise,  Kürt veya Türk 
olmamız bu gerçeği değişt irmez. 

B ugün Türkiye toplumu, Türkü ve Kürdüylc milll demokratik dev­
rim sürecindedir. Bu  devrimci adım, Kemalist Dcvrim'in tamamlanma-
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'>ıyla gerçckle�ecektir. Türkiyc'dc ileri bir iş yapılacaksa, o eylemde bu­
lunanlar kaçın ı lmaz olarak Kemalist Devrim' den kalan birikime dayana­
caklardır. Bunu bil imsel olarak kavradığımız ve bil incimize çıkardığımız 
zaman, Atatürk'ün değerini hep birlikte saptayacak ve onu seveceğiz, 

Türkiye halkın ın devrimci süreçlerdeki ortaklığı ,  gcçmi� ve gele­
cek devrimci iindcrlerde ortaklığı ela içerir. Kürt halkının büyük dev­
rimci önderler ç ıkartmas ı .  Kemalist  Devriın'c s ırt çcv imıckle değil, o 
birikime dayanmakla olacakt ır, 

B ütün bu neclenlcrlc Kürt halkı saflarında işlenen Atatürk düşman­
l ığın ın  kaynağı ,  emperyal izm ve gericiliktir. Türk halkı içinde ele öyle­
dir, Türk gerici l iğ i ,  Atatürk dü�man l ığında Kürt gerici l ıği nden geri kal­
maz, hatta dalıa bağnazdır, Bugün Kemalist Devrim'in hvanımlarını 
yıkma programının arkasında fl.BD'nin bulunduğu bi l inmektedir. Gra­
lıam Fuller gibi ideologların yazdıkları ç izdikleri ortadadır. 

Buna karşıl ık ,  t ıpkı Kurtuluş Savaşı yıllarındaki gibi Türk-Kürt bir­
liği olmadan önümüzdeki sorunların aşılamayacağı da ortadadır. Türk 
ve Kürdü karşı karşıya getirecek süreçler, bizi Yugoslavyalaşmaktan 
ba�ka bir yere götürmez ve orada Türk için de Kürt iç in  de esaret ve 
karanlık vardır. 

B ütün bu ncclcıilerle Türkiyc 'n in Kemalist aydınlarına,  Kürtlerle 
eşitlik ve karde�l ik temelinde birliğ in  önemini anlatmak meselesi var­
dır:  Kürt aydınlarına ise Kemalist Devrim'in önemini ,  

Türk ve KürL aynı devrim ve karşıdevrim 'ürcçlerini paylaşmışlar­
dır ve paylaşacaklardır, Bu nedenle iki halkın devrimci örgütlenmesi ve 
önderleri, geçmi�te olduğu gibi, gelecekte de ortak olacaktır. Türki­
yc'nin Kürt halkı ve aydınları, bu gerçeğin bilincinde olarak, önümüzde­
ki ortak devrimci sürece devrimci ünclcrler yetiştirerek katılacaklardır, 

Arkada kalan 20, yüzyıl kanıtlamıştır: 
Gericilik böler: devrimcilik birlc�tirir. 
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SONUÇ YERİNE 

Bu k itabın soııuc;  hii lüınü, l l)l)5 y ı l ı  ha�ında yazı l ını�t ı .  B u  sonuç . 
1 990 K iirl"cı Sava�ı sonrasındaki durunı tah l i l imkıı hareket le .  Kurtu­
l u� Sava?ı 'n ı ıı sı ııanmı�  anayasal i lke ve poli t ikalarının yeniden yürür­
l liğe konmasını  üneriyorclu .  O 1:aıııan Cumlıurha�kanı 'na sunulınu? 
olan hu çiiıüm. aynı zamanda K urtulu� Sava� ı 'ııdan sonra izlenen po­
l i t ikaların c le?tiris in i  de içermekteydi .  Gcli�meler. "Kürt Sorununa 
Aci l  Karde�l ik Çiizümü"ndeki tah l i l  ve programı doğru lamı�t ır. 1 995 

y ılında yazılan lar. bugün de gec;erl idir. Tarihi bir belge olması nedeniy­
le  noktasına virgü lüne dokunmadan . ayrıt:rı al ıyoruı . .  

K Ü RT SORUNUNA 
ACİL KARDEŞLİ K ÇÖZÜMÜ 

Kurtuluş Savaşı'nda Sınanm ış 
A nayasal İ lke ve Politikalar 

1 3  Ocak 1 995 

İşçi Partisi Genci Başkanı Do.�ıı Pcrinı:ek, 1 3  Ocak 1 995 . Cıınıa. 

saat 16 .30'da C11111lııırhaşka111 Siilev11ıan Denıire/'i zirarcı ederek, 

"Kürt Sorıuııına Acil Kardeşlik Çö:iinı ii" haşlıklı programı.  gerekçesi 

ı·c rarilı.1e/ hclge/criı-Jc hirliktc sıındıı. Perinçek. Kurtuluş Saı·aşı sıra­
sında Kiirt sorunıınıı çö:mek için ııvgıılana11 anayasal ilke ı·c politika­

lar'ın rcnidcn riiriirlii.�e konmasını iincriyoı: 
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! .  GFNFKÇE 

Kürt Sorunu  " Küreselleştiriliyor" 

B ugün K ür t  stırun u  açı s ı n dan e n  öne m l i  gcl i�me , sorunun " küresel­
lc�t ir i l m es i " di r. Kiirfez Sava�ı 'ndan b u  yana y a�anan süreç budur. 
Irak'taki K ü rt sorun u ,  daha Körfc1, Sava�ı s ı rasında, ba�ta A B D  o lmak 
üzere empery a l i s t  dev l e t l er tarafından b i r  dünya sorun u  h a l i ne gel ir i l ­
ın i � t i .  Çekiç  Güç bu olay sonurn u l us l ararası b i r  cıskerl kuvvet o larak 
bii lgeye yerle�t i r i l d i .  

Türkiye'deki K ürt sorunu d a .  bu süreçl e  bağlan t ı l ı  o larak, ü l kemi z i n  
i ç  sorunu olmak tan ç ıkarı l d ı .  B u g ü n  ne ya11k k i .  dünyanın b ü t ü n  büyük 
devletleri n i n  paımakları K ü rt sonınuıı u n  i ç indedir. B iiylece sorun. bü­
yük bir hızla Türkiye zem i n i ndeki kuvwtlcrin i n i s iyat i fi nden ç ıkmakta 
ve büyük dünya kuvvetleri n i n  müdahale al anı içine kaymaktadır. 

Hal hiiylc iken.  Türk i ye dev l e t i .  B at ı ' n ın K ürt s orununa n i ç i n  mü­
dahale e t ti ğ i n i  h c l i rl eın i �  dt:ği l d i r. B üyük devle t l e r. Kürt  sorununu ni­
c; i n  bir  dünya sorunu hal i ne getirmi�le rd i r  ve ne is t iyorl ar"! Türkiye 
dev l e t i  bu soruya a�· ı k  bir yanıt verıı ıekten çeki n mektedir. Oysa K ü rt 
sorununun çözü m ü ,  önce l i k l e  hu s orunun açıkc;a ortaya konması n ı  ve 
yanı  t lanmasııı ı gcrt:kt ir i  yor. 

Batı ' l ı  büyük devlet ler, Eziknlcr  Dünyası 'ndaki her meseleye olduğu 
gibi .  Kürt sorununa da "İnsan H ak ları" uğruna i l g i  gösterdikler ini  söyl ü­
yorlar. Burada büyük lı i r  yalan var. B üyük ckv le t l l'r. artı k  Fransız Dev­
r inı i ' n in teım i l  et t iğ i  Dt:vrinıci B a tı ' n ın demokrati k  değt:rl eri n i n  takipçi­
si deği ld irl e r. Tanı tersine emperyal i s t  karakter kaz::ınan Batı kapi tal izm i .  
dünyamızın h e r  yerinde o demokratik (\t:ğerleri boğmaktadır. N itekim 
Türkiye. bağımsız ve demokrati k  bir  toplum kurabi l mek i ç i n ,  hu yüıyı­
l ı n  ha�ında B at ı  emperyal izmine kar�ı sava�rnak zorunda kal ııı ı� t ı ı: Ça­
ğını ızı ıı büyük geı\eği �udur: Demokrasiye ne kadar yakla�ıııak i�t iyor­
saıı ız. emperyal iıme kar�ı o kadar kararlı bir  tavır  alacaksın ıı .  İspanya. 
Portekiz. Yunanistan. Vietnam. K amboı.;ya . .Ş i l i ,  Fi l i pin ler  g i bi Sl�n yimı i  
y ı lda y ık ı lan fa)ist rt:j im lerin ba�ında A B D  eıııpcryal inninin  kuklaları 
vardı. R i zdt:ki  1 2  Mart ve 1 2  Eylül rej imlerinin lıa?ında da.  A B D' l i  i s -
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t ihbarat uzmanlarının " mır boys" (bi1.im çocuklar) ded iği unsurlar bulu­
nuyordu. B at ı 'n ın emperyalist dünyasından " İnsan H akları" ve "dcıııok­
rasi" deği l .  olsa olsa haskıcı v e  faşist rejimler tczgftlıl ammı hcklcnch i l ir. 

Bu olgu , Kürt sorunu bağ lamında fazlasıyla geçerlid ir. 
Sorunun çözümü iç in  şurada berrak olmak gerekiyor: Bat ı , K ü rt so­

rununa demokrasi ve i nsan hakları aşkıyla müdahale e tmiyor. Emper­
yal i s t lerin davas ı .  etki alanları n ı  pek iş t irmek ve geniş letmek. Eıi len 
Dünya ü lkelerini bağ ıml ı l ığ ın  ötesinde sönüirgcle�t i ırnd;. rakip em­
peryal istlere karşı yeni mevzi ler  kazanmaklır. İşte " İnsan H ak ları " .  bu 
emperya l ist pol i t ikanın  doktrin i  hal ine gct ir i lmi�t ir. Bat ı  merku. l i  çe­
ş i t l i  dernek. g irh im \'e kom i teler de. s iv i l  giirünüınler  a l t ında .  hu em­
pL:ryal is t  pol i t ikanın araçl arı  i ş levini  giirüyurlar. 

Bat ı ' l ı  büyük devletlerin Kürt pol i t ikaların ı  somut olarak saptaya­
cak o lursak: 

Kii rfcz Savaşı'ndan sonra in i s iyat ifi iyice ele geçiren  ABD.  Kuzey 
Irak' ta kcndisinc her yiindcn alabi ldiğine bağ ıml ı  bir K ü rt dcv lct�· iğ ini  
ri i len kurmuştur. ABD'nin bölge ü lkelerinin toprak hütünlüğünc i l i şk i n  
bütün güvenceler i ,  laftan ibaret t i r. 1 988 y ı l ında  2000'e Doğru dergis in 
de kanıt larıy la  açıklanan "Pcnlagon'un Kürt senaryosu" öze l l i k le Kör­
fez S ava�ı 'ndaıı sonra yürürlüktedir. Buna giin: A B D. Türkiye'den Ku­
zey l rak' taki Kürt devletçiğin i  h imaye a l t ın a  almasın ı is temektediL 
Böylece Türkiye , cephes ini Güney'in yoksul li l ke lcriııe diindürccck.  
Arap ülkeleri ve İ ran' la sonu gelmez çatı �ınaların  iı.;· ine i t i lecek.  Penta­
gon'tın öngördüğü gibi  Türkiye-İran sava�ı ve "Su Sava�ları " g ündeme 
gelecek. tizetle ülkemiz hiilgede ABD namına jandarmalık y apacaktır. 

Nitekim devletin iç inde bu rolü  açıkça benimseyenler oldu.  K iirkz 
Sava� ı 'n ın 'c� iğ inde ABD Dı�iş lcri  B akanı  Bakcr' in  Çaııkaya'yı z iyare­
t inden sonra. Cumhurbaşkanı Özal .  Türk i ye'nin I rak Kürtlerine hami 
rolünü  üst lenmesin i  savundu ve ü lkemizi aynı 1.aınanda karadan K iir­
k1. S ava�ı'na sokmak i stedi .  Böylece Türkiye "b ir  koyup he� alacak" t ı .  

ABD'nin Kürt programı n ı  benimseyen yalnız Özal deği ld i .  Eski 
Genelkurmay B a�kanı Güreş de , emekl iye ayrı lmadan kısa süre iincc. 
Havac ı l ık  ve S avunma Dergisi 'rıe verdiğ i  dcnıe\· tc .  Türk S i lah l ı  Kuv­
vetlcri 'n in asli görev lerinden birinin "bölgesel krizlere müdahale" o l ­
duğunu açıkladı .  Org. Güre� ,  m üdahale edi lecek "biilgescl krizlerin" 
adres in i  ele vermekteydi :  Ortado�u .  Balkanlar ve Kafkaslar. B uradan 
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da giirü lmcktcdir h A B D'nin  Türk i yc'yc dayat t ığ ı  ta?cronluk .  K uzey 
lrak'taki Kürt dcv letç ;ğ in i  h i maye a l t ı na a lmanın ötesinde. çcvrcnıiıdc­
ki kriz bölgelerine müdahaleyi kapsamaktad ı r. 

B i r  paket programdı r  bu. Sonuç olarak Türkiye. Cumhuri yct' i n  ge­
leneksel pol i t i kası ndan Yazgcçccek ve ü l ke s ın ırları d ı� ında sonu gcl­
nıeı maceraların g irdabına dü�ecckt ir. '.\li tck inı M İT Müstc�arı Korg. 
hıat Doğu. l 980'1i y ı l l arı n orta larında bu pol i t i kayı gündeme getir ir­
k e n .  " Yurtta B arı� C ihanda B arı� "  anlayı� ı ndaıı \·azgcç i l nıcsi  gerekt iğ i ­
n i  be l i rt t i .  İ lhamın ı A B D'den alan bu  tav ır. Fuat Pa�a'ıı ı ıı deyi� iy lc  "Ci­
han Türklüğü ve İs lJnı " pol i t ikas ı na yiincl iyord u .  ABD uzmanl arı i se .  
olayı " artık Kemal is t  Devri ın ' in  modası geç t i .  Türk iyc 'ye ' I l ı m l ı  İ s !Jııı ' 
kimliği gerekli"  diye formül le�tirdi lcr. Öyle göı.üküyur k i ,  AB D Tiirk 
devlet i  iç inde önemli  bir gücü e l e  gcı;irrni� ve onları  kendi  Kürt pol i t i ­
kasının . daha kapsaml ı  i fade ednsek . bölgesel krizlere m üdahale poli­
t i kas ı n ı n  h inııct ine ko�ınu�tur. Tansu Çi l ler. bu  yen i  yiinc l i� i ıı gereği  
ve Öza l ' ı n  devamı o larak DYP'nin ve h ükümeti n  ba�ına g e t i r i l d i .  

İ � te Türkiye. bugün K ü rt soru n u  ekseninde, asl ı ııda i�· w d ı �  pol i t i ­
kada daha kapsam l ı  program terc ihlerinin e� iği rıe gelııı i�  b u l unuyoı. 
A B D'nin Kürt sorununa i l i �k in  dayatmalarına boyun eği ld iğ i  zaıııan, 
bii lgescl k rizlere mücla!ıalcni n  parlamenter bir rej i m  �-erçcvesi i c i ndc 
y ü rütülemeyeceği ac;ıkt ır. " İnsan h ak l arcı "  ve "i\zgiirlük(;l'ı" ol arak tak­
dim edi len bu  pol i t i kanın s iyasal rej i m i .  ancak ve ancak ııı i l i tarist-l'a�ist 
bir  d i kt atiirli ik o lab i l i r. Dünya scrnıaycsinin i izel lqtirıııe programını  
uygulamak iç in  de pol i s  yöntemleri ne ba�vurrnak 7onında olan hu  scc;e­
nck. " İk inci  Cumhuriyet' '  d i ye de ad land ı rı l ıyor. Bu rej ime " Kontrgeril­
la Cumhuriye t i "  adını vermek daha doğru olur. Öze t i .  Türkiye A B !Yye 
bağım l ı l ığını ve 70 m ilyar d o lara varan dı!;i burcunu kcın la  ödeyecekt i r. 
!kın içte dökülen. hem de dı� ta  diikülen k an l a ! *  

Diğer B at ı ' l ı  b ii y ü k  d e v l e t  A lmanya isc , "hayat saha\ ı "  olarak gi ir­
düğü Doğu Avrupa'da yoğunla�ınayı esas almakta \T Ortacloğu'da 
A B D'ıı i ıı ha<:;arı s ı z l ı k ları rı ın  pususuna yat maktadı r. A lmanya. Malta arı� 
l aşnı:ıs ı ııdan bu  yana. R usya i le i �birl i ğ i ne g i ren A B D  i l e  rekübct in ge­
reğ i obrak . Ukrayna ve  İ ran i le i l i �k i ler in i  gc l i � t i rıııckte d i r. Bornı hü­
küıııc t i ,  K ürt sorununda scssiı. ve. derinden g itmektc ve ARD'nirı aya­
.{ünın kayması n ı  beklemekted i r. 

llu !lliıı d ı �  borç 1 1 0 rn i l) <ıı· doları h u l d ıı ( E� i ın l 'J'J'J ı .  
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K ü rt sorununa müdahale edeıı üı;üncü büyük devle! ise .  Rusya'dır. 
Eskiden Sm yetler I3 i r l i ğ i 'niıı denet lediği  toprakl ar, günüın ü 1de büyük 
dedetlcr arasındaki ha�l ıca rekabet a l an ı  hal ine geldi .  I3 u  alanın  bugün 
b i r  Kaos Coğrafyası 'na dönü�ınes i ,  rekabetin vardığı  boyutu gösteri­
yor. Enıpe!)'al i s t l er arası hcgcınoııya çatışmas ı .  Ezi len D ünya'ya c i ro 
edi l iyor ve küçük u l uslar arasında m i l li boğazlaşmalar ve el i n  savaşla­
rıyla yürütül üyor. Rusya. ekonomi sindeki ağır sorunl ara rağmen, lıfıla 
dünyanın diirt büyük süper gücünden biridir ve bu ıx1yla)ını kavgası n ­
da taraftır. Moskova. B us h-Clorbw,;ov zirn:si ndcn sonra A B D  i l e  i �b ir-
1 i ğ  i ne g i ııııeklc b i rl i kte . eskiden denctled iği :ı lanları ;\ B D yayı lmasın a 
kar�ı koruma çabası i ç i n dedir. 

Türkiyc'ni rı Kaos Coğrafyası ' rıda AI3D namına ta�eroıı luk rol l erine 
yönelmesi .  Rusya yiincti ıııi ıı i n  ku�kusuııa yol a�·ımıktad ır. Yel ts in  rej i ­
m i ,  Türkiyc'nin K a tkaslar'da \ l '  Türk cumhuriyet lerinde Rusya'ya kar�ı 
A I3 D  ile i �b irl i ği yapmas ı n a, K ürt kart ı n ı  k u l l anarak cevap veriyor. 
Rusya, ayrıca süper devlet  iddias ı y l a ,  Yugoslavya sorunu nda olduğu 
gibi  K ürt sorununda d a  ken d i s i n i  taraf o larak giirmekte di r. 

K ürt sorununun k ürcse l lc�mesinde . emperyal ist  devlet leri n müda­
haleleri yanında. bii lgc ü lkelerin in dar m i l l i yctc,;i pol i ti ka l arı nın d a  rolli 
var. İran, Irak. S ur i y e  ve Türk iye.  K ürt sorunııııu sık sık birbirl er in in  
i ç i ne yıkmaya yöne l i k  uygulam a lara g i rd i l e r. İ ran.  eskiden beri  Irak'ta­
ki K ü rt hareketini  destekledi .  I rak,  bu pol i t i ka y a  İraıı 'daki K ürt h areke­
t ine yard ı m  l'.dcrck yanıt  verd i .  S uriye ise, Türkiye ve Jrak'taki K ürt ha­
reket in in  arkasındadır. Türk i ye 'ye ge l i nce , I rak'tak i  K ürt h areket ine ve 
zaman zaman İran'daki Kürt hareketine yardımcı  oldu.  "Kendi  K ür­
dünü döv, komş u  K ü rd ü  sev " p o l i t ikas ı .  hem bölge ü lkelcri arası n d ak i  
çel i şme leri deriıı lc�t ird i ,  h e m  de Kürt iirgütlcrini  k ar�ıt cephelere böldü 
ve bölge devletleri arasındak i  rekabetin piyonları haline getird i .  I3iilgc 
ülkeleri n i n  cepheyi eınperyal iJ:me diiıı meyen hu dar m i l l iyetç i l i ğ i  ve 
K ürt örgütleri n i n  bcrımcrkcıc i l i ğ i .  sonuç olarak büyük devlet ler kar� ı ­
s ı rıda Ezi lenler Dünyasını parçalad ı .  

P K K  d e .  K ö rfez Savaşı 'ndan sonra adım adı m  Kürt sorununun küre­
sel lc�tiri lmcsine h izmet eden b i r  ç i zgiye gird i .  P K K  l iderl iğ i .  önce bii l ­
ge ü l ke leriyle yaptığı bağ l an t ı lar sonunı bağı msu pol i t ika i J:lemc yete­
neği n i  y i tirdi . Daha sonra hem S u riyc'nin A R fYye yakl a�nıasıııa parale l  
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olarak. lıenı de �iddct lcrıdird iğ i  sava�ın dayallığı sorunların al t ından 
k al kabi lmek ve y ığı nakta yaptığı hatayı gide rmek amacıyla,  Batı ' l ı  bü­
yük devletlerden ve Rusya'dan destek aramaya yiincld i .  Emperyal is t  ü l ­
kdcr ise.  PKK'yi  Batı l ı l a�lınna operasyonu yürüttüler ve bunda önemli 
mesafe aldılar. B ugün gelinen noktada, PKK l i derliği. Yen i  Dünya Dü­
ıen i ic; i nde kendisine rol ler veri lmes i n i  aç ıkça talep etmektedir.'!' 

B at ı ' l ı  büyük devlet lere bel  bağlama p o l i t ikası , doğası gereği  dinci  
güçlerle i �b ir l iğ in i  de getiriyor. Denebi l i r  ki .  PKK l ideri . art ı k  Kuzey 
Irak model i n i  ben i nıscnıi� bu lunuyor. Bu modele göre. Kürdistan dev­
le tç iği askeri zafere dayanıl arak kurulmuyor. Tersine askeri ye n i l g i .  
B atı 'ıı ı rı " İnsan Hakları " m üdahales i n i n  ko�tı l ların ı  sağl ıyor. 

P K K  l iderinin b i r  süre önce emperyalist devletlerin ba�kanları na ve 
NATO gib i  ernperyafot örgüt lere yol ladığı mektup. ge l inen yeri be l i r l i ­
yor. Abdul lah Öcalan. bu  mektubunda emperyal ist dev let leri Kürt soru­
nuna "ac i l  m üdalıalcye " ( i ntcrvcntion) davet edi yor ve kendi i irgütüııün 
biiylc b ir  müdahaleyi "bütünüyle destekleyeceğin i"  be l i rt iyor. I3 u  de­
mektir k i .  PKK l ideri Sevr ç izgisine g irmekted i r. PKK'nin Erzi ncan'ın 
B a�bağlar ve Erwnım'un Yav i  köy leri nde sırf Türk oldukl arı için kiiy­
Hilni kur�una dizmesi ,  kah ve ve otobüslerdeki sıradan insanları katlct­
ı nc'ii g ibi  eylemleri . bu  ç izgiyle bağlantı l ıdır. PKK l ideri,  m üttefik ola­
rak Türkiye halkını deği l. emperyal is t  B atı 'yı  terc ih  etmekted i r. 

Dnletin İ nkar ve Şiddet Polit ikası Çıkmazda 

Türkiye lüikümc t i ,  Bat ı ' l ı  büyük devletlerin Kürt sonınuna n iç in  
müdahale e t t iğ in i  açıkça saptamıyor. Ç\inkü kend isi  Bat ı ' l ı  cınperyal i st­
l e rlc i�birl iği  e kseni nded i r. B u  isbirl i ğ i .  1 2  Eylül 1 980'dcıı soııra. Evrcn­
Üıal -Çi l lcr yüııctiııı lcri nde dünya senııayesiy lc s ın ırsıı bütünlqme ç i z­
gis ine oturıııu�tur. A B IYniıı Ye ni Dünya Düzeni pro jesine i l ti hak eden 
hu pol i t ika.  K ürt 'ioruııunuıı kürese l lc�t i ri lmesiııc yardımcı olmaktadır. 
B i iylcce b iual ikt idar sah i pleri . Türkiye'nin iç sorunu o lan K ürt sorunu­
na l'llıpcryal is l  rııüdalıalcyi dcsteklcycıı. en azından kolayla�tıraıı bir 
konumda bulunuyorlar. 

·· 1 ()<)) y ı l ı nd a  yap ı l an hu 'apıanıa\ ı bugün P K K  Baıkaıı l ı k  K u ru l u .  art ık  a<;ık i fadeler­
le do�nıl uyor: Yen i  Dlinya Düıeni i ç inde �ön::v al maya lıa,ı:ır o lduğunu hc l i rt i yor. 
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Kürt sorununu hugün emperyal ist nıüd;ılıaleye rn;ık bir hale getiren 
devlet pol i tikalarını �öyl e  sıralayab i l iriz: 

- Kiirt realitesinin inkfırı : Türkiye. K urtulu� Sava:;ı y ı llarında aç ık 
olarak saptadığı K ü r! gerçekl i ğ i n i  daha sonra inkar e l l i .  Oysa dünya 
devlet leri ,  bu rea l i te zem i n i nde pol i t ika ü retiyorlar ve daha ba�langıç 
anında soruna müdahale i ç in  bir üstünlük yakal ıyorl ar. 

- Ö:,iim/emc: Yarl ığı i nkar edi len  K ürt rcali les i n i n  zorla iizü m len ­
nıes i  (as imi lasyonu) yoluna g id i ld i .  I3 üıü n ulw, Jarın çok sayıda etn ik  
grubu yutarak o lu�ıuğu bir gerçe ktir. B u .  K av im ler Kapısı 'ndaki Türk 
ulusu açısı ndan da geçerl idi r. Ne v ar ki. K ürtler in özüııı leneıneyeceği 
gerçeği artık gün ı� ığıııdad ı r. Türh.ler v.: K ürtler i lerde tek bir u l u s  i �· i n ­
de b i rle�eb i l i rler, ancak bunun  yolunun zorla iizümlcnıc deği l .  fakat 

e�i t l ik .  ö�gürlük ve karde�l ik temel inde giinü l l ü  birle�mekten ge�· t i ğ i  
art ık  bel l i  ol mu�tur. 

- Şiddet: Real i ten in  i nkarı. kaç ı ıı ı l maz olarak rea l i teye kar� ı ) iddet 
pol i t ikasını gel i rmi�t ir. K ürt halkının ul usal-demokratik ta lepleri  dev­
let  terörüyle kar�ıla�ını�tır. Türkiye lı l iküıııetleriıı i ıı K ü rt sorununu as­

keri yiintemlc çönııe pol i tikasında d iretmeleri .  yabancı müdah ale  ·.iç in  
c lveri � l i  ko�tı l l ar yaratnıı�t ır  ve yaratmaktadır. Olağanüstü Hal Rej i ­
rni ' ıı iıı kanunsuz ve ba�kıcı karakteri , Özel Harp kuvvet leri n in veya b i ­

l i n e n  ad ıyla  Kontrgeri l la 'n ı ıı devlet iç i nde devlet  olu�t urıııa�ını  yansı­
tan uygulamaları , iizel t imlerin ba�ıbozuk bir kuvvet  o larak halk k i t le ­
leri n i  hedef a lan  terôrü. " fai l i  meçhul" denen c inayetler, köy ve orman 

yakmalar, insansızla�tırma po l i t ikası vb, biitüıı bun lar. erııperyal i 'i t  

dedetlerin " İnsan H akl arı " yalan ı i ç i n  gerekl i  olandan fazl a  b ir  malze­
me vermekted i r. Kaldı  ki sorun.  Türkiye halkıııın barı� iç inde özgür  ve 
mutlu olarak ya�aıııası sorunudur. 

- '/lıprak a,�alı,�111111 .  şevhli,�in \'C aşiret rcisli,�i11i11 dcsıek/rnmc.ı ı :  
Dedet ,  halk k i t le ler in i  toprak agalı ğ ı ,  �eylı l i k  v e  aşiret  re is l iği  gibi  or­
tıçağ kuvvetleriyle denetim alt ında tutmaya �·al ı � tı . Bu bağ ıml ı l ık  i l İ) ­
ki ier i .  bütün nıi l l iyeılerdcn Türkiye halkının e\ i t l ik .  özgürlük ve karde� 
l ik  tcı ııe l indc bütünlqnıesin i  e ngelledi .  B ugün uygulanan korucu luk 
si �.IL'ıııi de. aynı gerici politikanın  devamıdır  ve devlet i n  demokratık ve 

�-ağda ş h i r  toplum yaratı lması kar�ı�ırıdaki konumunu be l ı rlemcktcdir. 
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-- Milfiffl\iTik. Türk mi l l iyetç i l iğ i  K ürdü dı� ladı ,  kucaklayamad ı ,  
hu  nedenle halkı hölcn b i r  rol oynad ı .  Sonu<,; olarak Türk mill iyetç i l i ­
ğ i ,  Kürt m i l l iyetç i l iğinin gcli";mcsi için e lvcri� l i  zemini yarat t ı .  

- Dinci idcolojivi rapıştmcı olarak k11/fa11mak: Devlet .  Türk mi l l i ­
yet1; i l iği teme l inde ortak bir kiml i k  yaratamayınca, bu Acz ortaçağdan 
kat ımı b i r  ideolojik yapı'; t ıncıya ba)VUffiu. l 2  Eylü l  yönetiminin Türk­
İslilm sentezi pol i t i kasL K ürt halk ın ın  ya�adığı  i llerde K ürt-İs lfım sen­
tezine dönü�tü. DevlcL ordu ve pol i s  diylc mi lyonlarca ayet l i  h adis l i  
hi ld i ri dağ ı t t ı ,  d inci  propaganda yapt ı :  medresel e r. Kur'an kursları ve 
imanı hat ip okul Lırıyta la ik  eği t imin birl iğ ini  tahr ip  et t i :  Hizbu l lah gi­
bi dinci örgüt lerle i�bir l iği gel i? t ird i .  

- Scrhcst ;ıiwısa donomi.ı i :  K aynakların clağ ı l ı ın ı nm sernıaye ikt ı­
darlarınca ve üıel kür aınac ın<ı güre bel i rl endiği  bugünkLi ekonomik 
sistem, bölgeler arası denges izl ikleri büyütüyor. K fır. altyapının kurul­
duğu,  ni te l ik l i  i�gül'L inl in bul unduğu, tüke t ic i  ta lebinin yüksek olduğu 
yerlerded ir, ba';ka lkyi-; lc  Türk iye'nin bat ıs ındadır. Öıel ç ıkar sistemi 
nedeniyle Olağanüstü l la l Bö lges inde i nsan ha�ına düşen ortalama yıl­
l ı k  gel ir  J82 dolardır. B anglade'; diizey indedi r. Türkiye'nin bat ıs ı  ise, 
Yunanistan düzeyini yakalamaya �-a t ı şıyor. I l üküıııetin son ii/e l le'; t ir­
me programı ,  hii lgelcr arasındaki ekonomik uçurumu daha d a  büyüte­
cektir. Piyasa siste m i _  Türkiye'yi bölmektedir, kardeşl iği  ve barı�ı y ıkı­

ma uğratmaktad ı r. 
Devletin bütün bu poli t ikaları . topluımınıu/.u ve ü l kcııı i /. i ,  ekono­

mik ,  toplumsa l .  ideoloj ik ,  hukuki ve siyasal yiindeıı pan,;alaınakta, 
biiy lece Türkiye'yi enıperyaliırnin Yeni Dünya Diiıcni'ne hii t iinlqt i re­
cek ko�ul l arı yaratmaktadır. 

Acil Çiizünı Gereği 

Türkiye . yüı y ı ld ı r  lıağıııı s ı /.  ve demokrat ik bir toplum kurma süre­
cini  ya� ıyor. Kürt sonı ııu .  güniimüL ko�u l l arında ülkemizin iç ve d ı�  
sorunların ın  birbiri ne gc1;tiği halka iizc l l iğ i ıı i  k aıanıı ı ı�t ı r. 

B ugün K ürt sorununda in is iyat i f, Türkiye içi kunct l cr i ıı e l inden 
çıkını� ve cıııperyali�t dc\' lct lerc ge<;ııı i �  bul unuyor. Ortadoğu'ııun  yer­
l i  gü1; tcri n i  edi tgrn ve olaylar ın arkas ından _,üriik lcncıı konuma dü�ü-
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ren süreç . K örfu: Sava�ı ' y la hir l ikte diinii ııı noktasıııa geld i .  Eğer Tür­

kiye 'nin bağımsızl ık ve demokrasi güçler i .  hiilge ü lkeleri ve halk larıy­
l a  birleşerek bel ir leyici b i r  konuma gc le ınc ;se , hem Türkiye hal k ı .  hem 
de komşu h alklar açıs ından v ahim gcl i � ıı ıe ler kapıdadır. 

Bat ı ' l ı  dev Jellerin K ürt sorunu iç in  b i r  ç ii1:ürnleri bu lunmuyor. Yen i  
Dünya Düzen i projes ine uyan çö1:ürn . ç ii1:ü111 deği L  çiızüınsü1:lüktür: 
Yugos l avyalaşmak t ı r. Kürt sorununun tek bir  c;iilümü vard ır. o da 
halkçı  çözümdür. kardql ik  çözümüdür. Bat ı  merkul i  i n i s iyat i fi n  gel iş­

mesi hal inde,  Tü rk iye'n i n varacağı yer. içte karde� kavgasıdır. m i lli  ho­
ğazla�ıııad ı r. K ürt sonınunun k ürese l l e�mcsi süreci de\ anı eckr \'e T iir­

k iye'yi yiinetenler. ABD'n in  dayatmalarına boyun eğerlerse , ii lkemiıi  
kanl ı  maceraların bek led iğ in i  söylemek. kehanet olmaz. K ürt sorunu­

mı demokrat ik in is iyat i fle çi izım;yen h ir  Türkiye.  d ı� ta may ın l ı  tarlaya 
girıııi:? olacak t ı r. Türkiye-İran sa\' <l)l an , Türkiye-Yunani stan sa\ a� ları . 
S u  �ava�l arı , l(a tkas \'e Bal kan krizkrı ne müdahale macera ları . o /'.a­

man birer  varsayım P!makiaıı 1;· ıkacakt ır. Yemen türküleri yeniden hal­

kı ı ı  güncel  hayatı na g i recekt i r. 

\BD'nin K ü rt se naryosu na tesl i ;-ıı ; � ]:ııı bir Tlirk iye'de . parlamenter 

rejimi ya�atma ve deımıkratiklcşmc olanakları da berhava olacakt ı r. 
Dünya sermayesiyk hütünle�me ve d ı� ta ABD ta�cron luğuııu üst lenen 
" İkirıcı  Cumhuriyct" projes i .  okt olsa bir  Kontrgeri l l a  Cumhuriyetine 
vanr. 

Tlirkiye halk ın ın c� i t l ik .  iiı.gürl ük  vc karde�l ik teme l inde giinü l l ü  
b irlc)ıııc iht iyacı n ı  hayata geçiremezsek. bir süre sonra eınpcryal ist lcrin 
talepler i i in  plana geçecekt i r. O ı.aınan K ürt sorunu .  bugün K uı.ey  
l rak'ta ve eski Yugoslavya'da ya��md ığı  gib i .  l'.ıııpcryal ist  rckabet orta­
ımııda kii r  c; ıkmazlara g irecek ve sürcgenle�ecckt ir. ABIJ'n in barı � niıa­
nı ı ı ı ı  get i recek olan Y eni Dünya DüJ:cn i .  L:sascıı biiyle büyük bir  çalkantı 
ve düzensiz l iğ i  gerekl i  giirüym. O bı�ullarda sorunu halkın ö1:1cmlcri ­

n c  yanıt vererek çiizmek iç in  ge<,· kalı ıımı�  olabi l i r. B i l inme l id i r  k i .  em­

peryal ist payl a�ı nı kavgalarının ve m i l li bı ığazla�ıııalann yarat t ığ ı  kaos 
ortamından geri diinü� yolları . bi rka1;· on y ı lda bu lunamayabi l i r. 

Kürt �;orunuııa ac i l  karde� l ik  çi iıüınü .  gcl ı ıı i �  kendis in i  dayalın ı �  
bu lunuyor. 
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Kardeşlik Çözümü İçin Temel Perspektif: 
Kürt Sorunu Türk Sorunudur 

Devlet in  pol i t i ka ve uygulaıııalarına top l am olarak baktığımız za­
man, Kürt 'orununun kaynağında. K urtulu� Sava�ı' ınızın ve Cumhuri­
yet Devrimi ' nin t aıııamlanaınamı� o l masını giirüymuz. Bu yiiı.yı l ı n  ba­
� ında emperyal izme kar�ı bağını'.-> ız l ık  için büyük bir mücade le verd i k  
ve dünya i i lçcğinde değeri o lan bir  ha�arı kaıandık ,  fakat bugün yine 
cıııpcryafot-kapi ta l i st hüki ın iyet ' is tcıııi iı.; i ndcyiz.  Bir  ortaçağ devlet i­
n i  yıkt ık:  dcmokra\ i .  �·ağda\Lı�ına \ C  la i k. t ik yiinlinde be l l i  a t ı l ıın lar 
gcn;ckle�t irdik:  fakat Kürt 'orun uıı u  ı;<Vc bi l ııı i �  ve ortaı;ağdaıı kalan 
i l i�ki lcri bütünüyle tasfiye c·debi lmi �  dcği l iı .  Tersine son d i incımk , bu 
yü/yıl ın ba�ında e lde et t iği ıniz de\Ti ınc i  kazaııını ların yıkıma uğra t ı l ­
ması yününde bir  '.->Ürcc i n  i ı,: i nc i t i l ın i �  b u l unuyoruz .  

Özet le  Kürt sorunu.  c' ıııpcrya l ızıııden bağ ıın,ızla�ma ve deınokra­
t iklqme sorununun b i r  par(,·a,ıdır. Bu a<;·ıdan K ü rt ve Türk halk larının 
ge leceği b i rb ir im· kcııct lc rımi� t i r. 

Emperyal i st rekabet ortaııı ı ııda ayak al t ında kalmamak ve hağıııı­
'ul ık i le demokrasi g ib i  blı) ük hedelkn: u la�nıak iı; in .  ari tmet ik ola­
rak bakarsak. Türk ve K ürdtiy lc  halkııııızın bütün güçlerinin toplaınına 
i h t i yaı,; vardır. Türk ve K ürdü kar�ı kar�ıya gctirc�n veya i k i s i n i n  arası­
na  art ı eleği  1 ck<.,ı i �arct i  koyan bütün çöıümlcr, her iki  halk iç in  J'c lükct 
getirir. Türk i ye halkını n  iizgür ve mutlu ya�anıa iiılcıı ı i .  bu denkleme 
hağlanrnı?t ır. Ba�ka deyi�lc t arih ve cografya, biı Türkleri ve K ürtleri .  
kardeşl iğe ve b i rleşmeye mecbur ve mahkum etmiştir. B u  tarihsel i ht i ­
yaı; açısı ndan Kürt soru n u .  ayııı zamanda Türk sorunudur. 

Kürt s orunu . Türkiye halkııı ı n  güncel  duru m u  açıs ından ela Türk so­
runud ur. Türkiye halkı , sorunun çiizüınsüz kalmas ın ın bede l i n i  kanıy­
la ödüyor. Y ürütülen Özel Savaştan Türkiye emekçi s i n i n  payına clü şcn,  
hayat pahalılığıdır, işten atı lmakt ır. ağır ekonomik yüklerdir. yoksu l ­
l a�nıakt ır, deri n  acı lardır. 

Yine bu sorun, ahlaki ve vicdani aı; ıdan da Türk sorunudur. Kardeş 
kanı döken terör oı1amı, yırtıcı m il l iyetçi duyguları kabartıyor: Anadolu 
ve Trakya halkını n  kardeşl i k  bir ikimini  ve değerlerini  tahrip ediyoı: 
Onurlu Türkiye i nsanı , K ürtler ezildiği  sürece v icdani açıdan huzur için-
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de o lmayacak ve dünyanın yüzüne ha�ıdik olarak bakamayacakt ır. B u­
güne kadar bağnaz m i l l iyetç i l iğ i n  h�kırtnıalarına ge lmeyen Türk halkı .  
b u  karde� l ik sınavından ha�arıyla çı kacak manevi birikime sahipt ir. "Ce­
hennenıde tek bir K ürt kaba Türkün cennete girmeye hakkı yoktur" an­
l ayış ı ,  Türk iye halkın ın lı i l i ncimle ve pratiğinde yankıs ın ı  bu l acakt ı r. 

Ki.iri sorunu, K ürt soru n u  olarak kald ığı  sürece k üresellc�ecek ve 
emperyal ist müdahalen i n  zem i n i  o lmaya devam edecektir. Kürt soru­
nu.  aynı zamanda Türk sorunu olduğu gen;eğinden hareketle ele al ın­
dıgı zaman. ancak o zaman. harı�çı ve kal ıcı  c,;i izi.im yolu aç ı l ı r. 

Kürt sorunumın karde� l iklc çiizümü. Türkiye hal kınııı gcleceğini ı ı  

aydınl anması ötes inde . hii l gese l  v e  evrensel bir  değer ta�ı r. Tü rki ye. 
Balkan lar'dan Pas i fik Okyanusu'na kadar uıanan ve bugün emperya­
l i st le r  arası n ü fuz kavga l arına konu o lan Kaos Coğrafyası 'nda ki l i t  ko­
numundad ı r. B alkanlar, Kafkaslar ve Ortadoğu 'da m i l li ve d i ni sava�­
lar i çine i ti len halkların hemen heps i n in  bir kes im i yurdumuzda ya�a­
maktadır. Bo�naL Rum. Arnavut,  M akedonya l ı .  Pomak, Az.eri, Erme­
ni .  Ciürci.i, Çerkez. Ahlıaz. Ç'eçen.  İngu�,  Kürt. Arap ve Orta Asya Türk 
halkları n ı n b i r  böl ümü Türk iye'dedir. Kaos Coğ rat"yası 'ndaki ıııoıay i ­

ğ i n  parçal anması , Türkiye 'y i de o lumsuz ctk i l iyor. Türk iye 'de gerçek­
le�t i ri lecek bir kardq l ik mode l i .  Kaos Coğrat"yas ı 'nın  bütünündeki ça­
tışmaların barı?ÇI çözümü iı;in örnek o lu�turahi l ir. Türkiye . K urtuluş 
Savaşı 'nda olduğu gibi ,  Ezilen Di.inya'da emperyal iı.ıııc karşı karclc? l i k  
ve m ücadele ate�ini  tutuşturabi lecek hirikiıııc ve  dinamiklere sahipt ir. 

Sınanmış Çözüm :  
Kurtuluş Savaşımızın A nayasal İ lkeleri v e  Polit ikaları 

Yen i  Dünya D üzeni pro jes i , gezegenimiıi  yeniden 20. yüzyı l ın ba­
ş ın daki  koşıı l l ara. diindürınek istiyor. B aşka dey i� lc emperyal izm, i n ­
san l ığ ı n  b u  yüzy ı lda,  Sovyet Ek im Devri mi 'y le ve Türkiye'nin Kurtu­
l uş S avaşı 'yla başl ayan süreçte elde ettiği bütün mevzi leri geri almak 
peşindedir. Bu aç ı dan koşıı l l ar, başka hir düzlemde. Türkiye aç ı sından 
1 l) 1 9  öncesi ni andırmaktadır: Dünya B ankası ve IMF'n in öze l lqti nnc 
programı. ü lkemizin i ç  pazarı n ı  çökertmeyi hedefl iyor. B öylece Türki-
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ye Cumhuriye t i  devlet inin ekonomik  temel i  dünya sermayesi hesabına 
oyulmaktadır. B aşbakan Ç iller, lıu olay ı " Son sDsyal i �t devleti yıkt ık" 
d iye açıklamaktad ır. Asl ında ABD 'ye en bağ ıml ı  güçkrin bugün yık­
makta olduğu kurumlar ve i li�kiler, Kurtulu ş Savaşı'yb ve Cumhuriyet 
Devrim i 'yle kazandıklarını ızdır. K amuoyunda, yaşanan süreci n  bir  an­
lamda Sevr'e gidiş olduğunun bel i rt i l mes i  bo�Lına deği ldir. Ü lk1.:mizde­
ki güçler, Kurtulu� Sava�ı 'ııı ız ı ıı kazan ımlarını  savunanlar ve Sevr yan­
lı lan olarak. tıpkı l 9 l 9 öncesinde olduğu gibi yeniden safla�nı aktadır. 

B u  durumda. Türk iye halkın ı  K ur tu lu� S a\'H)ı 'nda Dlduğu g ibi b ir­
Jc� t i rı ııck ve emperyalizme kar�ı sclcrher e tmek yenidrn gündeme ge l ­
miş t i r. B i rl i k .  yenick n  tarihse l  ve büyük b i r  i htiyaçt ı r. Ancak k ime kar�ı 
\'e niçin b ir l ik'! 

H alka karşı Yen i  Dünya Dül'.eni i \· in  ır�i b i rl i k .  yoksa enıperyal i1111e 
kar';t bağınısulık için mi'? 

U l usal baskı . e� i ts il'. l i k .  ayrıc<t l ık  pol i t i ka lar ın ı  sürdürmek için ıııi 
b irl i k .  yoksa e�i t l i k  ve iizgürlük için m i 'I 

B u  sorul ara kararl ı yanıt lar veri l nıes i  art ık  zonınluclur  ve Kürt so­
rununun birl i k  ve karde� l iklc çözünıü iç in  acil iinemcledi r. Eğer bağım­
sıl'.lık iç in  birleşi lecekse . arkamızda benzer ko�tı l larda sınanmı ş  ve ba­
şarı k�vanmış bir deneyim bulunuyor. Kurtu luş Sava? ı ' ıı ı n  dalıa sonra 
terk edi len ve örtbas edi len anayasa l  i lkeler i  ve politikaları, K ürt sllru­
nunun kardeş�T. çiizünıü iç in eş i  bulunmaz bir  tarihsel kaynakt ı r. 

M ustafa Kemal .  clalıa Samsuıı'a çıkar ç ı kmaz Kurtu luş  S avaşı'ıı ın  
denklemin i  kurmuştur. l 7 1 l<ıziran l 9 1 9  günü l 5 .  Kolordu Komutanı 
Karabck i r  Kazım Paşa'ya yaıdığ ı  yazıda bu denklem i şi iyle i fade eder: 
" B en K ürtleri ve bir özkardc� olarak tekmi l  m i l le t i  bir tek nokta etra­
fında b i rleşti rmek ( . . .  ) karar \'e azmi ndey im.  Esasen m i l l i  vicdandan 
doğan bu kadar kuvvet tasavvur edemiyorum. "*  

Ertesi giin li bu kez Edirne l .  Kolordu K omutaııı CafCr Tayyar Bey'e 
çektiği telgrafta K urtL ı l uş Savaş ı 'n ı  başarıya ulaşt ıracak aritmet iğ i  ye­
n iden saplar: " Kürtler de Türklerle b i ık�t i . "  

,\tat ürk'i i ıı  b u  telgrafı nı n  bugüne kadar nıabıs lanarak yayımlandığını . A ıaıiirA 'iin R ıitiin 
!:scr/l'/'İ çal ı�ınalan ortaya ç ı kard ı .  Bu cümlenin doğrusu şöyle: " Ben Kürtleri de bir Ö/ 
kardc� ol�ırak bağrımıza katıp tekmil  ınillc\i bir nokta etrafında birle.\tirıııck ( . . .  ) karar 
ve azmindeyim. Esasen mil li vicdandan doğan bu kudrete kar�ı koyacak lıi<;hir k u vvet 
tasavvur etmiyoru m . "  (A latiirk'iiıı !Jiiıiin Fsl'l'ieri. i l .  s .39 1 . J 
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Emperyal izme d i renme i hti yac ından doğduğu açıkça belirt i len hu 
birleşme. h angi program ve pol i t ikalar t<.:ıııe!inde ger�'.ekle�tiri lmi�t ir'! 
O pol i t ikaları K urtulu� S avaşı ' rn ı zı n  ve dolay ısıyla Cumhuriyet ' in  i lk 
anayasal belgelerinde bulabil iriz.  Erzurum ve S ivas Kongre leri Nizam­
name ve Beyannameleri. Amasya Mülftkatı Tutanağı. Mustafa Kc­

ınal ' in  hu belgelerde saptarıımş esasları a�·an konu�ınaları ve İsmet Pa­
şa'nın Lozan'daki ı-esmi açıklamaları. o zaman K ürt sorununa gdiri len 
çözümün temel i lkeler in i  ortaya koyar ( me t i n ler ve  belgeleri ekl id ir) :  

- Türk ı · c  Kürtlerin ortak ratanL M üdafaai Hukuk Tem s i l  Heyet i 
adına Mustafa Kemal Paşa' n ı n  da i mı.aladığı Amasya M ülilkatı Tutana­
ğı 'nda ülkemiz. ' 'Türk ve Kürtlerin oturduğu arazi "  d iye tan ımlanmı�­
tır. Mustafa Kemal.  bu tanımı daha sonra yaptığı konu�malarda yine­
ler: "Türk ve K ürt unsurların oturduğu v atan kesimi " .  " K ardeş m i l let­
lerin hududu m i l lis i " .  "Türklerin ve K ürtleri n oturduğu yerler" . 

- Kürtlerin kendi kaderlerini idare lıaUım11 ı·c rcrlcri11i11 kahıılii : 
Mustafa Kemal.  Kürt ler iç in .  " mi l let lerin kendi mukadderatl arını b iı­
ıat idare etme hakkını " kabul ett iklerini  belirt ir. Kürtleri n  "rey leri n i  
açıkladıkları zaman,  kendi mukadderatlarına  ;,aten sahip oldukların ı .  
TBMM idaresinde yaşamaya tal ip olduk ların ı  i lan etmelerin i"  i ster. 

- Türkiyeli � i111/(�i:  Kurtuluş Sava�ı 'nın çiizünı ü .  Türkiye halk ın ı 
olu�turan mi l li unsurların b irden çok olduğunu saptam ış ve bu unsur­
ları "Türkiye' l i "  kim l iğ inde b irleştirnıişt ir. M ustafa Keınal ' i n  ve diğer 
önderlerin .  bu konuda o zaman çok duyarl ı  oldukları görü lüyor. Kürt­
leri  kapsayan kavram l ar k u l lanılmasına i izel  vurgu yapıyorlar. M usta­
fa Kemal .  daha sonra da zaman zaman m il le t i , "Türkiye Cuınhuriye­
t i ' n i  kuran Türkiye halkı" diye somut  olarak ve Türkiye topraklarında 
yaşayan herkes i  kapsayacak bir  formülle tanımlaınıştır. 

- Ortak mrnflıat. ortak gelecek. birlikte yaşamak: Kurtuluş S ava�ı 
yönetimine ve Mustafa Kemal'e göre , K ürtler ve  Türkler o kadar iç i çe 
girmişlerdir k i ,  "ayrı bir  hudut ç izmeye kalkışmak doğru olmaz." Doğ­
ru olan,  "menfaatleri ve gelecekleri ortak olan hu iki özkardcşin" b ir­
l ikte yaşamalarıdır. 

- Tiirk ı'c Kürtlerin ortak meclisi \'e hiikiimeti: İsmet Paşa, Lo­
zan'da T B M M  hüküme t in in. Türklerin ve K ürtlerin hükümeti olduğu­
mı beli rt ir. TB MM'de yapılan çeşitl i  konuşmalarda, Mecl is in  ve Hükü­
metin Türkleri ve K ürtleri tcm<;iJ ett iği açıklanır. 
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- YC1c/ y(i11cıi111 /crdc Kiirılerin kendi kendilerini YÖncımclcrı" 1 92 1  

Anayasas ı ,  yerel yönetimlere geniş iktidar ve yetkiler veren bir "halk 
idaresi" sistemi getirrni�tir. Mustafa Kemal , bu yönetim sistemini Kürt 
sorununun çözümü açısından da savunmuştur. " Kürtlerin oturduğu böl­
gelerde hem iç siyaset ,  hem de dış siyaset açısından adını adım yerel 
yönetimler" öngörülmüştür. "Hangi i l in halkı Kürt ise, onlar kendi ken­
dilerini özerk olarak idare edeceklerdir. " Bunun için Kürtler "yerel yö­
netimlere ait tqkilfülarını tamamlayacaklardır." 

- Kürtlerin ırki, toplumsal. co,�rafl hukukuna gürcnce: Vilayatı 
Şarkiye Müdafaai Hukuku Milliye Cemiycti 'nin Nizamnamesi ,  amaç 
maddesinde " Kürtlerin mil li  ve siyasi hukukunun serbestçe gelişmesi­
nin sağlanacağın ı "  bel irt ir. Aynı  güvence , Erzurum Kongresi Kararları 
ile S ivas Kongresi Nizamname ve Beyannamesinde yer al ır. Mustafa 
Kemal , anayasal değerdeki bu hükmü çeşitl i konuşmalarında hep aynı 
ifadelerle tekrar eder. Türklerin ve Kürtlerin "birbirlerine karşı saygı ve 
fedakarlık duygusuyla dolu. birbirlerinin ı rki ve toplumsal durumları­
na ve çevresel şartlarına bütünüyle riayet eden özkardeş" olduklarını 
belirtir. Bu anayasal ilkenin bir gereği olarak, Kurtuluş Savaşı'nın 
Meclisi , Kürtlere yapılan "mezalimi" ,  haksızlıkları ve kötü uygulama­
ları özgürce tartışır ve mahkum eder. 

Kurtuluş Savaşı döneminde Kürt sorununa getirilen çözüm, özetle, 
ortak çıkar ı·e gelece,�e salııjJ olan Türk ve Kürılerin ortak rntanların­
da. Tiirkiye'li kimli,�inde birleşerek, özgür iradeleriyle birlik'<' yaşama­
ları , ortak bir meclis ve hiikümet kurmaları , ulusal haklara karşılıklı 
saygı göstermeleri ve kardeşlik esaslarına dayanmıştır 

Kurtuluş Savaşı'nda sınanmış anayasal i lkeler ve politikalar, yalnız 
o koşulların gereği olarak açıklanamaz. Aslında o çözümü, Türkiye 
gerçekleri dayatmıştır. Ne var ki , sebepleri bir yana, Kurtuluş Sava­
şı 'ndaki anayasal i lkeler, 1 92 3  yı l ından sonra terk edildi. Sonuç mey­
dandadır. Kürt reali tesinin i nkarı ve baskı poli tikasının bütün Cumhu­
riyet tarihi boyunca biriken faturası ,  bugün empervaliznıe bağımlılık­
la, kardeş kanıyla, faşist tırmanışla, şeriatçı tehdit le,  ekonomik yıkım­
la, toplumsa] bunalımla, kültürel çürümeyle, dışta kanl ı  maceraların 
eşiğine gelinerek ödenmektedir. En önemlis i ,  yukarıda bel irtildiği gibi 
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Kürt sorununun kürc<,d lc�nıcsi ve Türkiye 'ni rı yeniden 1 9 1 9 'a giden 
sürecin içine i t i lmesidir. Bu ktı�ullarda Kürt sorununa kardc�l ik çii­
züıııü .  yakıcı bir iht iyaç haline gı:lmi�lir. 

il. ÖNERİLER 

1 .  Yeni  Anayasa 

Türkiye. yü1. yı l l ık demokrasi sürecini tanıamlanıak ve yeni bir 
anayasa yapmak durumundadır. H alkımızın ihtiyaçları ve mücadelesi . 
demokratik bir anayasayı kaçı nı lmaz olarak gündeme getirecektir. 

Demokratik bir anayasa giri�imi, Türkiyc'nin Kavimler Kapısı ol­
duğu gcn,;eğini giiz ününde bulundurnıak ve K ü rt sorununu eşill ik, öz­
gürlük. kardeşlik, gönülü b irlik i lkeleri temelinde çözecek düzerıleıııc­
yi yapmak göreviyle kar�ı karşıyadır. 

Burada denenmiş bir esin kaynağımı;. var. Kurtuluş Sava�ı 'n ın Türk 
ve Kürdü emperyalizme karşı birleştiren. seferber eden ve savaşın ate­
şinde sınanarak zafer kaıanmış çözümü .  hu kez kalıcı olarak yürürlü­
ğe konmalıdır. Buna göre yeni  anayasada şu esas lar yer almalıdır: 

-- Birleştirici kimlik: Artık tarihsel olarak h içbir güç, Kürdü Türk 
veya Türkü Kürt yapamaz. O nedenle ü lkemizde Türklük veya Kürt­
lük. hele Türkçü lük veya Kürtçülük, birleştirici kimlikler değildir. Biz, 
çeşitli kavimlerin tarih boyunca harman olduğu ve büyük uygarlıklar 
yarattığı bir coğrafyada. kardeş liğe mecbur ve mahkum olan bir halkız. 
Bu nedenle i nsan lığın m illetleri aşan büyük geleceğine i lerlemede 
öncü roller oynayacak bir tarih birikimine ve coğrafi konuma sahibiz. 
İşte bu öncü birikimle, Türkler ve Kürtler, ortak bir vatanı, ortak bir ha­
yat ı ,  ortak bir geçmişi ve geleceği paylaşmak gerçeğinden beslenen 
birleştirici bir kimlikle, öz kardeşler olarak ve özgür iradeyle ortak bir 
devletin yurttaş topluluğunu oluşturabili rler. Bu ortak kimlik, Türkiye­
li olmaktır, yurtseverliktir, kardeşliktir, ortak bir hayata emek vermek­
tir. " Kürt realitesi" ,  ulusal gerçekleri inkfır etmeyen,  birleştirici tutu­
mun bir ifadesi ve şartı o larak Anayasa hükmüyle kabul edilmelidir. 
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- Ortok \ 'utw ı :  Yine anayasada bdirlrnnıel idir k i .  Türkiye. bu top­
raklar üzerimk yaşayan bütün halkın, hu arada Cumhuriyet ' in iki as li 
kurucusu olarak Türklerin ve Kürtlerin ortak vatam'clır. 

- Ortak rnmhııriyct. meclis re hiikiimct: Cumhuriyet, Meclis ve 
Hüküınet: ülkemiz topraklarında ya�ayan bütün halkın .  bu arada Türk­
lerin ve Kürtlerin ortak cumhuriyeti .  ortak meclisi ve ortak hükümeti 
o larak tanıınlanmal ıdı r. 

- Yerel yi)netimlerden nıerkc:c kadar tek hi;.· demokratik yii11ctıi11 
siste/ili: Türkiye'niıı bugün yürürlükte olan, merkezi idare ve yerel ida­
reler denen iki l i  yönetim sistemi kaldırılarak, yerel yönetimlerden mer­
keze kadar tek bir demokratik yönetim s istemi kurulmalıd ır. B una gö­
re. vali l ik ,  kaymakaml ık gibi merkezden atanan ve ş ifre lerle yönetilen 
merkezi idare kurumları kaldırılınal ıdır. Bunun yerine köylerden ve 
mahallelerden başlayarak merkeze kadar. köy ve mahalle meclisleri ve 
yönetimleri, i lçe mecl isleri ve yönetimleri, i l  mecl is leri ve yönetimle­
ri: merkezde TBMM ve merkezi hükümet b

_
içimi:nde, her kademede se­

çimle gelen. o kademe halkına sorumlu oları ve o kademenin güvenlik 
güylerine de kumanda eden tek bir demokratik yönetim sistemi kurul­
malıdır. Hanta l ,  baskıcı ve etkin olmayan bugünkü yönetime son veril­
meli ,  yönetim basit le�tiri lmeli ve ucuzlatı lmalı , kanun ve tüzükler azal­
t ı lmalı, yerel yönetimlerin inisiyatifini genişleten , böylece yaygın de­
mokrasi uygulayan, toplumun bütün birimlerin i  yönetime katan, iş ve 
hizmet üreten, veriml i  ve etkin bir yönetim kurulmalıdır. Bu demokra­
tik sistem, halk inisiyatifin i  gel iştireceği için,  Kürt sorununun çözü­
münde de önemli  bir rol oynayacaktır. 

- Ulusal eşitlik ve özgiirliik: Ulusal baskı ve ayrıcalıklara olanak ta­
n ımayan, ulusal e�it l ik ve özgürlüğün geçerli olduğu hukuk sistemi ve 
toplum hayatı, anayasal güvence altına alınmalıdır. 

- Toplıımıım11::11 irısanlz,�ın evrensel dc,�crleriy/c birleştiren .  ha­
rışçı . laik. demokratik, kardeşlik kültürünü yaymak ve güçlendirmek: 
Ana diJle laik ve demokratik eğitim görmek, demokratik kültürünü öz­
gürce geliştirmek, basım ve yayında bulunma hakları anayasa güven­
cesiyle gerçekleştirilmelidir. 
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Toplum hayatında ve mil letler arasında sorunları zor kullanarak çö­
zen ve şiddeti kutsayan orraçc(�lı \'e ha,�ııa:: nıilliretçi kültürü hiitiiıı te-
111cllcri_rle tasfi·re etmek ve halk içinde barışçı ,  i nsana saygılı  ve şidde­
ti hor gören,  kardeşl ikten yana, emeğe değer veren, laik 1·e demokratik 
hir kiiltürii yaymak. başta eğitim ve kültür kurumları olmak üzere bü­
tün devlet kurumlarının görevi olmalıdır. 

Tarihimizi Malazgirt Savaşı'yla başlatan bağnaz mil l iyetçi kültürün 
halkımız ii,".erindeki bölücü ve yaşadığıımz topraklara yabancılaştırıcı iz­
leri tasfiye edilerek, ülkemizin tarihsel deri nliklerinden gelen çeşitli ka­
vimlerin katkılarıyla zengi nleşm iş kültür kaynaklarımızı arayan. koru­
yan , bu kaynaklardan beslenen ve insanlığın kültürel değerlerini payla­
şan. yurtsever ve evrensel bir kültür politikası, anayasada belirlenmelidir. 

Ü lkemizin tarih ve kültür zenginliğini yansıtan yer isimlerinin değiş­
tirilmesine son verilmeli,  her yer bil inen ve yerleşmiş adıyla anılmalıdır. 

- Ö::giir irade : Yeni anayasa, toplumun her kesim inin katıldığı özgür 
bir tartışma ortamında hazırlanmalı ,  evet ve hayır propagandasının ser­
best olduğu bir halk oylamasına sunulmalıdır. Böylece Türkiye halkının 
özkardeş olarak birlikte ya.5ama ve ortak demokratik siyasal kurumları 
yaratma kararı. Türklerin ve Kürtlerin özgür iradeleriyle oluşmalıdır. 

Türkiye'ye demokratik bir anayasa getirecek dinamikler, tarih sah­
nesine ç ıkmış bulunuyor. 1 989 Baharı'ndan bu yana soluklu ve tempo­
lu o larak gelişen işçi hareketi ,  kamu çalışan l arının son y ı llarda i leri bo­
yutlara varan kitlesel mücadelesi , köylüli.iğün talepleri ve özlemleri, 
aydın ve öğrenci hareket i  yanında, Kürt halkımızın eşitl ik ve özgürlük 
için yürüttüğü mücadeleler, Türkiye'nin yeni anayasasını fii len yarat­
maktadır. Her demokratik anayasanın arkasında bir halk hareketi var­
dır. Cumlıuriyet'in ilk anayasaları da Kurtul u ş  S avaşı'mızdaki halk ini­
siyatifinin  omuzlarında gelmişti.  Tıpkı 1 9 1 9'ların M üdafaai H u ku k  Ce­
miyetleri ve Kuvayı M i l llyesi gibi,  Zonguldak ve K arabük'ten başlaya­
rak yeni halk meclisleri doğmaktadır. İşçi hareketinin birleştirici ön · 
derliğinde. bütün halk sınıl1arının katılımıyla kuru l an bu meclisler, ge­
leceğin anayasası yanında demokratik iktidar organlarının da halk ha­
reketinin bağrında fi l izlendiğini gösteriyor. 
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İşte bu nedenle. aynı zamanda Kürt sorununu da çözecek yeni de­
mokratik anayasa ve kurumlaşma, bir hayal deği l. şimdiden gerçekleş­
meye başlayan bir süreçtir. B ugün çözümsüzlüğe kilitlendiği için, aske­
ri müdahaleler karşısında kendini savunamaz duruma düşen parlamen­
toyu yenileyerek darbeleri göğüsleyecek olan da. bu halk hareketidir. 

2. Reformlar ve Politikalar 

Kürt sorununa aci l  kardeşlik çözümü, anayasal ilkeler yanında. çe­
şitl i  reformları ve politikaları da içeriyor: 

- Yasaksı;; ö::.gür tartışma ortamı :  Kürt sorununun ve çözümlerin, 
her tür yasak ve ceza tehdidi dışında, terörden arınmış bir ortamda. öz­
gürce tartışılabilmesi için gerekli hukuki düzenlemelere gidilmelidir. 
Bu amaçla "Terörle Mücadele" adı altında düşüncenin açıklanmasını 
ve örgütlenmeyi hedef alan yasa yanında, Türk Ceza Yasası ,  Siyasal 
Partiler Yasası ve diğer yasalardaki sınırlamalar ve ceza tehditleri kal­
dırılmalıdır. 

- Genel af' Genel af, kardq kanı dökülmesine son verecek süreç­
leri güvence altına almak için zorunludur. 

- Ola,�aniistii Hal Rejimi. Kontrgerilla. Ö::.el Timler ı•e Korııcıılıık 

kaldırılmalı : Devlet, teröre son vererek barışçı çö1.ümün yolunu 
açmalıdır. 

- Çekiç Güç derhal topraklarımcı terk etmeli. ABD üsleri /.:aldınl-

111alı : Türkiye ve bütün Ortadoğu ülkeleri üzerinde emperyalist bir teh­
didin ve fi ili bir baskının aracı olan Çekiç Güç, derhal ülkemiz toprakla­
rından çıkarılmalı, İncirlik başta olmak üzere ABD üsleri kaldırılmalıdır. 

- Bölgeler arası dengesizlikleri gidermek için kamu yatırımlarına 

a,�ırlık verilmesi ve devlet destekleri :  Piyasa s istemi ve özelleştirme. 
Türkiye'nin doğusu ile batısı ve çeşitli bölgeleri arasındaki ekonomik 
uçurumu derinleştirmektedir. Bölgeler arasındaki dengesizlikleri gider­
mek için .  kamu yatırımlarına ağırlık verilmeli ,  kamulaştınnaya gidile­
rek KİT'ler yaygınlaştırılmalı, güçlendirilmeli ve verimli kıl ınmalıdır. 
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- Toprak rcfim11ıı : Ulusal ve topl umsal gel işmeyi ve hirlcşmeyi 

haltalamak yanında, kardeşl iğin de iinünde engel olu'jturan toprak ağa­

l ı ğ ı ,  aşiret reisl iğ i .  şeyhl ik ve her tür ortaçağ i l i şkisi  ve  kurumu. hütün 

toplumsal ve ekonomik temel leriyle kaldırılmalıdır. Toprak reform u ,  

köylülerin seferber edi lmesine dayanmalı v e  köy meclis leri tarafından 

yürütülmelidir. 

1 934 tari h l i  ve 25 1 0  say ı l ı  İ skan Yasası 'nı n  " a'.jirct re is l iğini .  beyl i­

ği .  ağalığı .  şeyhliği  ve hunların her tür teşkilat ve organlarını" bütün 
mülkiyet temel leriyle kaldıran ve bu mülkleri topraksız ve  az toprak l ı  

kiiylü lcrc dağı tan hükiiınkri ( mad. 1 0/A. B .  C) uygulanmal ıdır. 

- Türkiyc'nin mi!liycılcr \'C nıc::.lıcplcr hilcşiminc ilişkin gcrç·ck/crin 
saplanmas ı :  B i r  n ü fus sayımıyla,  Türkiyc'nin m i l l iyet ve mezhep bi le­

şimini  ortaya çıkaracak istatist ik bi lgi ler saptanmal ıdır. Anadi l  yan ı n ­

d a .  u lusal  kimlik ele araştırı lmal ıdır. Bu amaçla yurttaşl arımıza Türki­

yc ' l i ,  Türk. K ürt ve diğer kimliklerden hangisini  benimsediği sorulmalı  

ve oranlar yerleşim alanları na göre h c lirlenmcl i di r. 
- EnıfJcrvalist inisiyatife karşı hii/gc ii/kclcri \'C Kiirt örgiitlcriyle 

hirliktc hanşç·ı çözüm: Kürt sorununa emperyal ist  devl e tlerin müdaha­
le etmesine karşı kararlı bir tav ı r  a l ınmalıdır. Bölgedeki çel i şmeler ve 
soru n l ar, Türkiye , Irak, İran, S uriye ve K ürt örgütlerinin kat ı l ımıyla,  
emperyalist devlet ler dışlanarak ve  Kürt  halk ın ın  özgürlüğü gözet i le­

rek, hiilgc halkların ı n  ortak yararı temelinde, barışçı  yoldan. görüşme­
lerle çözülmelidir. 

- frak'a anıbm;r;m11111 kaldırılması : Irak'a A B D  bfökısıyla uygulanan 
ambargoya katıldığı için, Türkiye'nin ekonomik kaybı toplam 40 m ilyar 

dolar olarak hesaplanıyor. Ülkemizin dış borcu ise, 70 m ilyar dolardır. 
Türkiye, yalnız Irak ekonomisini değil ,  kendi ekonomisini  de y ıkıma 

uğratıyor. Ülkemiz ambargoya kat ı lmaya derhal son vcnne l i ,  Irak'la 

ekonomik i l i şkileri n i  ABD denetiminden kurtarmalı ve canlandınnalı­

c\ ır. Böylece bölge ekonomilerinin karşı l ıkl ı  ç ıkar temelinde güçlenme­

si olanaklı  hale gelecek ve Kürt sorununu,  bölge ü l ke lerini  birbirine dü­

şünnck için kullanan ABD müdahalesi zay ı f1at ılm ış olacaktır. 

-- Mil!f ho,�a::laşnıalara karşı kararlı ta\'lr, aktif'harı.\'tlrıcı politika : 
Türkiye,  B alkanlar ve Ka1kaslar'da emperyalizmin kışkırttığı mi l l i  ve  

d inse l  çatışmalarda taraf olmamalı ,  ü l keleri ve halkları barı�tırınaya 
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yönel ik akti f  hir  dış  poli tika i7lemelidi r. Doğuımı7Claki ve batı m ızdaki 

halklar mozayiğini  parçalamaya yönelik Yeni  D ünya Düzeni pol i t ika­

sına karşı harış ve kardeşl ik savunulmal ıdır. 

- E:ilcnlcr Diinyası ile dayanışma, fıüyiik dcı•letlcr arasındaki çe­

lişme/eri dc,�er/crıdirmc: Türkiye , genci olarak emperyalizme karşı ve 

iizel olarak Kürt sorununa emperyalist müdahaleye set çekmek iç in ,  

öncel ikle komşu l ar ıy la  ve Ezilenler Dünyası i le dostluğa değer veren 

h i r  dış pol i t ika izlemelidir. Bu poli tika gereği Türkiye, Asya'nın Türk 

cumhuriyetleri , Ermenistan dah i l  Kalkasya ve Ortadoğu ülkeleri ve 

Çin Halk Cumhuriyeti i le dayanışma gelişt irmelidir. Ü lkemi;,,  emper­

yalist ler arasındaki ç c l işrnclerde taraf olmaınal1 ,  bağınısızl ıkçı cl ış po­

l i tika için,  bu  çel işmeleri  sonuna kadar cleğcrlcndirmcl iclir. 
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BELGELER 

l .  İlk Anayasal Belgelerde Kürt Sorununa Çözüm 
II. Atatürk ve Kürt Sorunu 
Ill. Meclisi Mebusan Görü�melerinde Kürt Sorunu 
IV. TBMM Görüşmelerinde Kürt Sorunu 
V. Türkiye Hükünıctinin Uluslararası Konferanslardaki Tezleri 
VI. Cunıhuriyet ' in Önemli Düşünürlerinin Yazılarında Kürt Soru­

nuna Çözüm 





İLK ANAYASAL BELGELERDE 
K ÜRT SORUNUNA ÇÖZÜM 

- Müdafaai Hukuk Cemiyeti Belgeleri 
- Erzurum ve Sivas Kongreleri 
- Amasya Görüşmesi Protokolü 
- Misakı Mil li 
- 1 92 1  Anayasası 'nın i lgil i  hükümleri 
- TBMM Hükümeti Kararı 

VİLA YATI ŞARKİYE MÜDAFAA/ HUKUKU MiLLİYE CEMİYETİ 

NiZAMNAMESİ 

U11sıırları11 milli ı•c siyasi hııkukıı ı·e gelişme serhcstisi 

Macide 2- Cemiyetin maksadı, Doğu Vili\yetleri'nde yerleşmiş bü­
tün unsurların milli ve siyasi hukukunun gelişme serbestisini sağlaya­
cak meşru sebeplere tqebbüs ve sözü geçen vilil.yetlcr İ sli\m ahalisinin 
tarihi ve mil li hukukunu gereğinde medeniyet dünyası huzurunda mü­
dafa ve sözü geçen vilayetlerde vaki olan zulüm ve cinayetlerin sebep­
leri ve fiil leri i ş leyenler ve sebep olanlar hakkında tarafsız soruşturma 
yürütülmesiyle suçluların ısrarla cezalandırılmalarını talep ve unsurlar 
arasındaki kötü düşüncelerin giderilmesiyle eskisi gibi iyi  il işkilerin 
sağlamlaştırılmasına gayret etmekten ve savaş halinin sözü geçen vila-
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yetlcrdc doğurduğu sefalete hükümet katında teşebbüslerde bulunmak 
suretiyle mümküri mertebe çare bulucu olmaktan ibarettir. 

2 Aralık 1 9 1 8 '!• 
(Cevat Dursunoğlu,  s. 1 43 )  

* 

FİLAYAT! ŞARKİYE MÜDAFAAİ HUKUKU MİLLİYE CEMİYETİ 
İLK TOPLANTI KARARI 

Türk re Kiirdiin tarihi ı·e ırki hııkukıı 

1 .  Doğu Vilayetlcri'nde Türk ve Kürdün tarihi ve ırki hukukunun 
(Osmanlılık) milliyeti altında toplanması ve her iki ırkın menfaatlerinin 
uzlaştırılnıasının -biri diğerinin h akkına tecavüz etmeksizin- kabul ol­
duğu . . .  

1 3  Aralı k  1 9 1 8 
(Hadisat, 1 4  Aralık 1 9 1 8'den aktaran Ab­
dulha!Gk M. Çay-Ya�ar Kalafat, s .  1 2) 

FİLAYAT! ŞARKİYE MÜDAFAAİ HUKUKU MİLLİYE 
CEMİYETİ'NİN MUHTIRASI 

Türk ve Kürtlerin milliyet ve geleneklerini korumak 

1 .  B iz her şeyden önce Osmanlı kalmak istiyoruz. ( . . .  ) Bu sebepler 
kanaat görülemediği takdirde Mösyö Wilson\ın prensiplerin in  tama-

, . . Cemiyet. 2 Aralık 1 9 1 8  günü kurulduğu için. N izamnamc'nin bu tarihte re"n1 makam­
lara veri ldiğini kabul ediyoruz. 
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miyle uygulanmasının sağlanması maksadıyla ahalinin genel oyuna 
müracaatla kendi geleceklerini kendileri tayin etmeleri esasını dahi ka­
bul ederiz. ( . . .  ) 

2 .  Bu  vilayetlerde büyük çoğunluğu Türklerle Kürtler teşkil etmek­
te ve aralarındaki bağ ve İslami topluluk her türlü eğilimin üstünde bu­
lunduğu gibi kendi mil l iyet ve geleneklerini koruyacak ve sağlayacak 
sur [ ? ]  ve araçları yine aralarında barışçı ve yapıcı yoldan görüşüp üne­
rebileceklerinden çoğunluğun kutsal hukukunun azınlığın yalan dola­
nına çiğnettiri lmemesini medeni insanlıktan talep ve rica ederiz. 

İstanbul ,  30 M art 1 9 1 9  
Cemiyet'in şehrimiz İtilaf devletleri temsil­
cileriyle Barış Konferansı delegelerine gön­
derdiği muhtıra 
(Hadisat, 30 Mart l 9 l 9'dan aktaran Abdul­
halfık M. Çay-Yaşar Kalafat, s . 1 5 ) 

* 

VİLA YATI ŞARKİYE M ÜDAFMİ HUKUKU MİLLİYE CEMİYETİ 

ERZURUM ŞUBESİ 

Türk-Kürt kardcşl(�i 

bu v ilayetlerimizin [Doğu Vilayetleri] kan, din, tarih kardeşi 
olan Kürt ve Türk'ün namus ve korumasına emanet edildiği . . .  

30 Mayıs 1 9 1 9  
Vilayatı Şarkiye Müdafaai Hukuku Mil l iye 
Cemiyeti Erzurum Şubesi'ndcn Van ,  B itlis, 
Diyarbakır, Elaziz, Sivas viliiyetleriylc Er­
zincan'a yazılmıştır. 
(Kazım Karabekir, İstiklôl Harhimi:, I, s .78) 
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M0DAFAAİ HUKUK CEMİYFTİ 
FRZURUM ŞUBE KONG!?ESİ'NE GİZLİ RAPOR 

Türk ve Kürdiin kimli,�i 

Doğu Vilayetleri tarihi Kürt i le Türkün ortak faaliyetinin ürünüdür. 
Bugün de Doğu Vililyetleri 'nin kimliği .  bu iki kardeş kavmin kimliğin­
den ibarettir. ( . . .  ) Doğu Vilayetleri'ndeki Türk ile Kürdü ayırmak tabii 
değildir ve imkansızdır. İktisadi. dini ,  kültüre l  bir surette birbiriyle iç 
içe geçmiş olan Kürt i le Türkün aynı zamanda akrabal ık ve diğer top­
lumsal sebeplerle de kanları o kadar karışmıştır ki .  bir Kürt aynı zaman­
da bir Türkün dayısı, halazadesi , damadı. eniştesidir. ( . . .  ) Doğu Vilayet­
lcri'nde Türk Kürtsüz, Kürt Türksüz yaşayamaz. Musu l'un güneyinden 
başlayarak Urfa'ya, Halep'e ve Hazer clenizinclen Küçük Asya'ya kadar 
uzanan arazide Türkler çoğunluğu oluşturmakta ve Kürt toplulukları bu 
iki çizgi arasında Türklerle karışmış bir halde bulunuyorlar. Şu tabiat ve 
arazi durumu dikkate alınırsa, geçmişte olduğu gibi gelecekle ele , Türk 
ile Kürdün aynı tarih, aynı menfaat, aynı hayat »ahibi olacaklarını kabul 
etmemek mümkün değildir. Bu kadar derin ve esaslı bağlarla birbirine 
bağlı bulunan Doğu Vilayetleri Türkü ile Kürdünü ayırınak her ikisini 
de ölüme mahkum etmek demektir. ( . . .  ) Doğu Vilayetlcri'ndeki İslam 
varlığının devamı , ancak Türk i le Kürdün ittifakına bağlıdır. Bu ittifak 
-her ne suretle olursa o lsun- bozulduğu gün bizim için kesin ölüm da­
kikalarına girilmiş olur. 

8 Haziran 1 9 1 9* 
Viliiyatı Şarkiye Müdafaai Hukuku Mil l i ­
ye Cemiyeti Erzurum Şubesi 'nin 1 7  Hazi­
ran 1 9 1 9  Kongresine verdiği rapor. 
(Bekir Sıtkı Baykal . s .45) 

·:· 1 7 Haziran'da toplanan Kongre'yc 'un u lan Rapoı"un üzerine Cevad Dur,unoğlu'nun e l­
ya1.1,ıyla 8 Haziran 1919 tarihi d ü)lilmli�. 
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MÜDAFAAİ HUKUK CEMİYETİ 
ERZURUM ŞUBE KONGRESİ'NE RAPOR 

Türk ve Kürdiin hir/iiii ,, 

. . .  Doğu vilayctlcrimizdcki çoğunluğu olu�turan ve Kürtlc Türkten 
meydana gelen birlc�ik bir mi l let olan müslünıaııları ıı hayat hakkı ( . . .  ) 
buralarda asırlardan beri sürekli kanları karı�mı� olan ve bir peygam­
berin ümmeti olan Türk i le  Kürttcn meydana ge len İslam çoğunluğun­
dan başka hiçbir kuvvetin ycrle�cmcyeceği . . . 

1 7  Haziran 1 9 1 9  
Vilayatı Ş arkiye Müdafaai H ukuku Mill i­
ye Cemiyeti Erzurum Şubcs i 'nin 1 7  Hazi­
ran 1 9 1 9  Kongresi Raporu. 
(Cevat Dursunoğlu, s . 1 5 1 - 1 52 )  

* 

ERZURUM KONGRESİ KARARLAR! 

Unsurların haklan 

1 .  . . .  Trabzon vilayeti ve Canik (Samsun) sancağ ı ile Doğu Vilflyet­
leri namını taşıyan Erzurum, S ivas, Diyarbekir, Elaziz, Van. Bitlis ve 
bu meyandaki bağımsız livalar hiçbir sebep ve bahane ile b irbirinden 
ayrılmak imkanı tasavvur edilemeyen bir bütün olup mutluluk ve fela­
kette tam ortaklığı kabul ve kaderi hakkında aynı maksadı hedef alır­
lar. Bu bölgede yaşayan bütün İslfün'i unsurlar, yekdiğerinc karşılıklı 
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saygı ve fedakarlık duygusuyla dolu ve ırki ve toplumsal durum ve 
çevre şartlarına saygılı öz kardeştirler. 

1 0-23 Temmuz 1 9 1 9  
(Cevat Dursunoğlu, s . 1 60)  

ERZURUM KONGRESi BEYANNAMESi 

Vata11111 hiitünlii,�ü re 1111sıırlan11 hakları 

! .  . . .  Trabzon vilayeti ve Canik sancaği y le Doğu Vi!ayetleri namını 
taşıyan Erzurum, Sivas , Diyarbekir, Elaziz, Van, Bitlis Vilfıyeti ve bu 
saha içindeki bağımsız livalar hiçbir sebep ve bahane i le yekdiğerinden 
ve Osmanlı topluluğundan ayrılmak imkanı tasavvur edilemeyen bir 
bütündür. Mutluluk ve fclfıkette tanı ortaklığı kabul ve geleceği hak­
kında aynı maksadı hedef alır. Bu sahada ya�ayan bütün blaml unsur­
lar, yekdiğerine karşılıklı bir fedakarlık duygusuyla dolu ve ırki ve top­
lumsal durumlarına saygılı öz kardeştirler. 

7 Ağustos 1 9 1 9  
(Cevat Dursunoğlu,  s. l 68 vd) 

* 

sivA.S KONGRESİ NİZAMNAMESİ 

Vatanın hiitünli(�ü re ıınsıırların hakları 

Madde 1 - Devleti Aliyei Osmaniye ile İti laf Devletleri arasında ak­
tedilen ateşkes antlaşmasının imza olunduğu 30 Ekim 1 9 1 8  tarihinde­
ki h udut içinde kalan ve her noktasında çoğunluğu İ slfımların oluştur-
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duğu Osman lı  mem leket leri kısım ları birbirinden ve Osman l ı  t l lp lu lu­

ğu ndan ayrı lmaı \ 'e  pan;alanınaL b i r  bütündLir. Bütün bifunl unsurlar. 

yekc\iğcrine kar�ı l ıkl ı  saygı  ve fedakfırlık duygusuyla dolu  \'e ı rki ve 
topluırn,al dunıın ve çevre �art larına saygı l ı  iiı kardc�tir lcr. 

4- 1 1 Eylü l 1 9 1 9  
Anadol u  ve Rumeli  Müdafaai llukuk Cc­
ıııiyet i 'n in  Si vas Koııgre:-.i 'ncl'. kabu l  edi­
len N i zamnamesi 
(Tarık Zafer Tunaya . Tiirkirc 'dc Simsi 
Portilcr 1 859- 1 9.'il. İ stanbul l 9'i 2 ,  s .'i 1 4. )  

* 

SİVAS KON<;rnsi BEYAJ\INAMESi 

1 .  Devleti  J\l iyci O.smaniye i l e  İ t i laf  Devletleri  arasında aktl'.di len 

ate�kes antla�ıııas ın ın  i mza olunduğu 30 Ekim 1 9 1 8  tarih indeki h udu­

dumuz dah i l i nde kalan ve her noktasında İsli'tm ezici çoğunluğunun 

oturduğu Osmanlı  memleketleri k ıs ım ları yekdiğerinden ve Osmanlı 

top l u luğundan ayrı lması kahil o lmayan ve hiçhir sehcple hiili.innıe/. bir 

bütün olu�turur. Ikl irt i len ü lkede yaşayan bütün İ sli'tml unsurlar. yL:k­

d iğerine karş ı l ık l ı  saygı ve fedakarlık duygularıyla dolu ve yckdiğeri­

nin ırki ve toplumsal hukukları i le çevre şart larına taınaıniylc sayg ı l ı  öı 

kardeştirler. 

1 1  Eylü l  1 9 1 9  

Anadolu  v e  Rumel i  Müdafaai Hukuk Cc­

miyet i 'n in  S ivas Kongresi 'nee kabul edi­

len B e yannamesi 

(Tarih Vesika/on.  c. l ,  sayı 1 ,  s . 7 )  
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.. ··, ( Hf"S'f. ") PR(JTOKOl. (i A.MASY \ GORl.'.2'ın .. -

Eski Tiirkçe Fotokopi 
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A masya Görüşmesi 2. Protokolü / .  Maddenin Metni 

1 -- Beyannamenin birinci maddesinde Devlct-i Osmaniyenin tasav­
vur ve kabul edilen hududu Türk ve Kürtlerle meskun olan araziyi ih­
tiva eylediği ve Kürdlerin canı iya-i Osmaniycdcn ayrı lması imkan­
sızlığı izah edildikten sonra bu hududun en asgari bir talcb olmak üze­
re temin-i istihsali lüzumu nıü�tcrckcn kabul edi ldi . 

Maha1,a l(ürtlcrin serbesti ir1_ki2atların ın temin edccçk vcch ve su­
rct ıc  hllk_uk__::_u örfiye ve içtim_aicç rnazhar-ı nıüsaadat olnı<ıları dahi tcr­
v i c;  ve ecanip tarafından Kürtlerin istiklali nıaksat-ı zahirisi altında ya­
yılmakta olan tezv iratın önüne geçmek için de hu hususun �inıdickn 
ı<.ürtlercc malum olması hususu tensip edildi. 

A masya Görüşmesi 2. Protokolü l.  Maddenin Sadeleştirilmiş Metni 

Tiirk ı·c Kiirt/crin ortak ı·aıanı ı·c Kürtlerin gelişme scrhestisi 

1 - Bcyannamc'nin [Sivas Kongresi Beyannames i ]  birinci madde­
s inde Osmanlı dcvktinin düşünülen ve kabul edilen hududunun Türk 
ve Kürtlerin oturduğu araziyi kapsadığı ve Kürtlerin Osmanlı toplulu­
ğundan ayrı lması imkansızlığı izah edildikten sonra hu hududun en as­
gari bir talep olmak üzere sağlanması lüzumu birlikte kabul edildi. 

B ununla birl ikte Ki_irtle_ri11__g_eji�ıne scrbcstilerini s_ağJayacak tarz ve 
su�tıs: tirli ve topluın�<_ıl hu_kul_a [(ayuşınaları dajı_i__JTI"indc görülüp, ya­
bancılar tarafından görünüşte Kürtlerin bağımsızlığı maksadı altında 
yapılmakta olan yalan dolanın önüne geçmek için de bu  hususun şim­
diden Kürtlerce bil inmesi hususu uygun görüldü. 

22 Ekim 1 9 1 9  

Amasya Mülakatı 2 .  Protokolü 
( Tarih Vesikaları . yeni seri, c . I ,  sayı 3 ( 1 8),  

Mart 1 96 1 ,  s. 36 1 )  

!\ot: Ü<manlıca metinde altı çiz i l i  olan ibare birçok yerele mab<lanarak yayımlandı. 
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MUSTAF4 KEMAL 'İN HAZ!RLAD!Gl 
İLK MİSAKI MİLLf IASLAG! 

Kavimlerin ortak rotanı 1 · c  hakları 

Altta imza koyan mebuslar, aşağıdaki maddelerde ittifak ederek ba­
rışın akdine kadar M üdafaai Hukuk Grubu namıyla grup oluşturmuşlar­
dır. 

1 - Osmanlı Devleti ile İtilaf Devletleri arasında 30 Ekim 1 9 1 8  ta­
rihli ateşkesin yapılması sırasında hududumuz içinde kalan ve Yüce 
Hükümetin idaresi altında bulunan ve her noktasında İslam çoğunluğu­
nun oturduğu memleketlerin bütünü ,  fiili ve hükmi' hiçbir sebeple ayrı­
lık kabul etmez ve bölünmez bir bütündür. 

2- Bu hudut içinde oturan bütün İslüml kavimler yekdiğcrine karşı 
mil li  ve yerel hukuk ve kaqı l ıkl ı  güvence esası üzerine ortak vatanı 
müdafa ve muhafazada birle!jmişlcrdir. 

MİSAKI MİLLf 

1 9  Ocak l 920 
(Harp Tarihi Başkan l ığı Atatürk Ar�ivi ,  
klasör 2 1 ,  fihrist: 2- 1 'den aktaran Atatıirk 
Haftası Arma.�anı .  No: 6, s.4 1 )  

Unsurların ırki 1·e toplumsal haklarına ve çevre şartlarına saygı 

l .  Osmanlı Devlcti 'nin yalnız Arap çoğunluğunun oturduğu 30 Ekim 
1 9 1 8  tarihli Ateşkes' in yapıldığı anda, düşman ordularının işgali altında 
kalan kısımlarının geleceği, ahalisinin serbestçe beyan edecekleri oyla­
ra göre tayin edilmek l azım geleceğinden, sözü edilen ateşkes hattı için­
de ve dışında diniyle, kültürüyle ( irfanen), istekleriyle birleşmiş ve yek-
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diğerine kar�ılıklı saygı ve fedakarl ık duygularıyla dolu ve ırki ve top­
lumsal haklarıyla çevre şartlarına tamamiyle saygılı Osmanlı İslil.m ço­
ğunluğunun oturduğu kısımların bütünü hakikaten veya hükmen Os­
manlı  topluluğundan hiçbir sebeple ayrı l ık kabul etmez bir bütündür." 

28 Ocak 1 920 
(Harp Tarihi Başkanlığı: Atatürk Arşıvi,  kla­
sör 2 1 ,  dosya 1 336/6, fihrist 2-5: 9'clan akta­
ran Atatürk Haftası Arma,�a111 .  No: 6, s.45) 

TEŞKİLATI ESASiYE KANUNU (ANAYASA) 

Şılralar eliyle ii:erk yönetim 

Birinci Macide- Hakimiyet kayıtsız şartsız mi lletindir. İdare usulü 
halkın kaderini bizzat ve fiilen idare etmesi esasına dayanır. 

Üçüncü Madde- Türkiye Devleti Büyük M il let Meclisi tarafından 
idare olunur ve Hükümeti "B üyük Mil let  Meclisi  Hükümeti" unvanını 
taşır. 

On Birinci Madde- Vilil.yet mahalli i şlerde manevi şahsiyete ve 
özerkliğe sahiptir. Dış ve iç siyaset ,  şeri, adlı

' 
ve askeri iş ler, ulus lara­

rası iktisadi i l işkiler ve Hükümctin genel vergileri i le birden fazla vilii­
yeti i lgi lendiren hususlar istisna olmak üzere Büyük Mil let Meclisi'nce 
konacak kanunlar gereğince vakıflar, medreseler, eğitim, sağlık, ikti­
sat, tarım, bayındırlık ve sosyal yardım işlerinin düzenlenmesi ve ida­
resi vi layet şfüalarının yetkisi içindedir. 

On İkinci M adde- Vilayet şuraları vi lil.yetler halkınca seçilen üye­
lerden oluşur. ( . . .  ) 

On Üçüncü Madde- Vilftyet şuras ı ,  üyeleri arasından yürütme ami­
r i  olacak bir reis i l e  çeşitli �ubeleri idareyle görevli üyelerden oluşmak 
üzere bir idare heyeti seçer. Yürütme yetkisi daimi olan bu heyete aittir. 

On Dördüncü Madde- Vilil.yctte Büyük Millet Meclisi 'nin veki l  ve 
temsilcisi  olmak üzere vali bulunur. Vali ,  Büyük Millet  Meclisi hükü-
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mel i  tarafından tayin olunup glirevi Devletin genci ve ortak giirevleri­
ne bakmaktır. Yal i  yalnız Devletin genci görevleri i le mahalli giirevlcr 
arasında çatışma durumunda müdahale eder. 

On Altıncı Madde- Nahiye. ö1:cl hayatında özerkliğe sahip  bir nü­
nevi �ah si yettir. 

On Yedinci Madde- Nahiyenin bir şuras ı .  bir idare heyetı ve bı r de 
müdürü vardır. 

On Sekizinci Madde- Nahiye �ürası, nahiye halkınca doğrudan 
doğruya seçilen üyelerden olu�ur. 

On Dokuzuncu Macide- İdare Heyeti ve nahiye nıüLl Lirü, ııahıye şü­
rası tarafından seç il ir. 

Yinniııci Madde- Nahiye şürası ve idare heye ti yargısal ,  ıklisadl ve 
mali yetkiye sahip olup hunların dereceleri özel kanunlarla tfıy in olunur. 

Yirmi B irinci Madde- Nahiye bir veya birka;; köyden olu�tuğu gi­
bi bir kasaba da bir nahiyedir. 

20 Ocak 1 92 1  

(Türk Parlamento Tarihi 1 91 9 - 1 923 . 1 .  
s .  1 84 vd: Suna Ki l i -A .Ş .  Giizühüyük, Türk 

Anayasa Metinini, s. 9 1  vd) 

* 

TBMM VEKiLLER HEYETi KARAR! 

Kiirt!nin kendi gclecc,� ini  toyın lıakkı ı L vucf ldurc 

Kürdistan hakkında Büyük Mi l let Meclisi Veki ller Heyeti 'nin Elce­
zire Cephesi Kumandanlığına talimatıdır. 

1 .  Adım adım bütün memlekette ve geniş ölçüde doğrudan doğru­
ya halk tabakalarının i lgi l i  ve etki l i  olduğu surette yerel idareler kurul­
ması iç siyasetimizin gereklerindend ir. Kürtlerin oturduğu bölgelerde 
ise hem iç  s iyasetimiz ve hem de dış siyasetimiz açısından adım adını 
yerel bir i dare kurulmasını gerekli hulmaktayıı .  
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2 .  J'v1i l l e t l cr in kendi gelcceklcrırıi bizzat idare etmeleri hakkı bütün 
dünyada k abul  olunınu� bir prensiptir. B iz de bu prensibi kabu l  etmi­
�izcl i r. Tahmin o lunduğuna göre, Kürt lerin bu zamana kadar yerel ida­
reye ait tqki lal ların ı  tamamlamış ve reis leri ve etki l i  kimseleri hu ga­
ye namına  b izim tarafım ızdan kazanı lmış olması ve reylerini a<;:ıkladık­
ları zaman keneli geleceklerine zaten sahip olclukların ı .  Türkiye Büyük 
M il let Meclis i  idaresinde yaşamaya talip olduklarını ilan etmelidirler. 
K ürdistan'daki bütün çal ışmanın bu gayeye dayanan siyasete yönel t i l ­
mesi  Elcezire Cephesi Kumandan l ığ ı 'na  aittir. 

3. Kürdistan'da Kürtlerin Frans11 lar ve iize l l iklc Irak hududunda İn­
g i l izlere karşı düşman l ığ ın ı ,  s i l ah l ı  çarp ışmayla.  değişt iril emeyecek bir 
dereceye vardırmak ve yabancılarla Kürtleri n  anlaşmasına engel ol­
mak. adım adım yerel idare ler kuru lması sebeplerini açıklamak ve böy­
lece b ize yürekten bağlanmalarını sağlamak, Kürt reislerinin mülki ve 
askeri makamlarla görevlend irilerek.  bize bağlanmaların ı  sağlamlaş tır­
mak gibi , genel ç izgiler kabul olunmuştur. 

4. Kürclistan iç siyaseti E lcezire Cephesi Kumandanl ığ ı  tarafından 
birleşt iri lecek ve idare edi lecekt ir. Cephe Kumandanlığı bu konuda 
B üyük Mi l le t  Mec l is i  Riyaset i  ile h aberleşir. Vi layet ler taralından izle­
necek hareket ç izgisini düzenleyecek ve b irle�t ireceğinden mülki me­
murların yönetici lerinin bu hususta merci i  de Cephe K umandanl ığ ıd ır. 

5 .  Elcezire Cephe Kumandan l ığ ı . idari ve adll veya mali değişiklik 
ve reformlara l üzum gördükçe bunun uygulanmasını hüküınetc tek l if  
eder. 

Elcezire Cephe K umandanı M irliva Nihad Pa�a H azretlerine. 
K i�iye özeldir. 
B iiyi.ik M i l let  Mecl is i  Veki l ler Heyeti  tarafından zat ı devletlerine 

özel o lmak üzere K ürdistaıı hakkında düzrnlenen talimat yukarda ol­
duğu gibi tebl iğ  olunur. 

B üyük Mi l le t  Mecfü, i  Reisi 
M ustafa Kemal 
27 H aziran 1 92 1  * 
( TBMM Gi::li Celse Zobıılan. llL s .550 vd) 

TB '\1 �1'ni ıı  22 TenmHI/ 1 922 gliııü y<ı r ı laıı gizl i  oturuım111da ok unan lıliküıncı karan� 
n ı ıı 27 Ha?iıaıı 1 92 1  :cüııü Elcaiıe Ceplıe'i K ıımandanl ı ğ ı'na �iiııdcıi ldiği  tutanaklar­
da hel irt i l i ynr. Bkı. IBMM (;ı:{; Ccisl' hı/111/on.  1 1 1 .  c .550 ve 557. 
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II 
ATATÜRK VE K ÜRT SORUNU ' 

Her mi!fcttcn ı111s11rlar 

1 .  Memleket in genel ahvali . her şeyden önce dikkati çekmektedir. 
H arp, her mi l letten olan u nsurlarımızı istisnasız son dereceye getirmiş­
tir. Ahali ile idare arasındaki bağlar sars ı lm ıştır. 

20 Eylül 1 9 1 7  
7 .  Ordu K umandanı Mustafa Kemal'in 
Başkumandan Vekil i  Enver Paşa'ya raporu 
(Atatiirk'ün Bütün Eserleri .  c .2 ,  s . 1 20) 

* 

Kardeş ırkların hakları ı•c millf birlik 

. . .  dış düşmanlarımıza karşı elin kardeşlerinin el ele vererek sevgil i  
topraklarımızı kurtaracağı bu tehl ikel i  anda Diyarhekir'de Kürt Kulubü 
ile Türkler arasında bazı çqitli muhalefet varmış. B unun her iki kardeş 
ırk için ne e l im neticelere sebep vereceğini siz çok iyi takdir edersiniz. 
İdare usulü. ırkların haklarınm korunması gihi arada halledi lecek aile 
meselelerinin dış dü�manııı mi l li haklarımızı ve bağımsızl ığımızı ayak­
lar altına almaya ba'.;dadığı bugünlerde ortaya atı lmı� en büyük hir hı ya-
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net olacağına. vatanın kurtarılması için mil li birliğin lıcdef alınması ba­
kış açısıyla. Kürt Kulubü'ne gerekli öğütlerde bulunulmasını memleket 
selameti adına rica eder, neticenin yazıyla bildirilmesin i  beklerim. 

28 Mayıs 1 9 1 9  
Diyarbekir'de Mebus Kamil  Bey'c 
(Atutürk'iin Biitii11 Eserleri, c .2 .  s .336) 

* 

Tiirk re Kürtlerin ortak iirgütlenmesi 

B ütün milletin varlık ve bağımsızlığını kurtarmak için birlqtiği şu 
tarihi günlerde yabancı bir devletin himayesine sığınarak alçakça ve esir 
yaşamayı tercih eden her türlü görüşün, memleketi parçalanmaya götü­
recek her türlü cemiyetin dağıtılması pek vatani ve zaruri bir vazife ol­
makla Kürt Kulübü hakkındaki hareket tarzı bence de çok uygun görül­
müştür. Ş.u kadar ki, İtilaf devletlerinin haksız muamelesi İzmir'in Yu­
nanlılara işgal ettirilmesi tesiriyle memleketin en ücra köşesinde bile or­
taya çıkan muazzam uyanış, her türlü s iyasi ihtiras ve çıkar maksadından 
uzak olmak üzere " Müdafaai Hukuku Milliye ve Reddi İlhak" cemiyet­
lerini doğurmuş ve bu cemiyetlere hangi siyasi zümreye mensup olursa 
olsun, her Türk. her müslüman katılmış ve milli vicdamn fiilen ortaya çı­
kışı bütün dünyaya bu şekilde i lan edilmiştir. Dolayısıyla Diyarbckir'de 
ve oraya bağlı yerlerde de Müdafaai Hukuku Milliye ve Reddi İlhak ce­
miyetlerinin ö�güllcnmesinc ve kurulmasına yardımcı olunmasını önem­
le tavsiye ederim. Ve bilhassa Kürt Kulübü'nün üyeleriyle bugünkü tel­
grafım dairesinde görüşerek uzlaşmak. uygundur Efendim. 

1 5  Haziran 1 9 1 9  
Diyarbckir Vilayeti Vekalet ine 
(Atatiirk'ı"in Bütün Eserleri. c .2 ,  s .379) 
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Klirrleri11 hiirrirl'I re lı ı ıkııkıı 

K ürt lerin clcvlcttcn ayrı larak İngi l izlerin h imayesimlc bağıımu: Kür­
d istan kurmaları teoris in i  tasvip etmem. Çünkü bu teori .  muhakkak Er­
nıen istan lehine İngi l izler tarafından tertip edi l  mi� hir p landır. ( . . .  ) 

Tabi i  ki bunu reddettim ve edeceğim. Kürt ler le Türkler birbir inden 
koparı l ınayı kabul etmez iiz karde�ler: bugün i ı.; in v icdan! borcumuz. 
Kürtler. Türkler. lıütün İslftml unsurlar tek vücut ve tek yürek olarak ba­
ğımsızl ığımu:ı savunmak ve vatan ın  parı.;alannıas ın ı  önlemektir. Türk 
\'C Kürt mi l let in in hu yüce maksadı e lde etmeye azıııctnıe leri sayes inde 
neticeden tamamen emin olabil i riz .  Bende bu kanaat sars ı lmazd ır. ( . . .  ) 
Kürt karde�lerinı in hürriyeti ve refah ve i lerleınes in in  vası ta larını sağla­
mak iı.;iıı sahip olmaları gereken her türlü hukuk ve i ıı ı tiyaJ:ların veri l ­
mesine taıııaıııeıı taraftarıın. Fakat Osmanl ı  Devlet i 'n i  parı.;alanmaya uğ­
ratmamak �art ıyla görü�ünıc kat ı lacağınıza �üphe etmem. 

1 6  Haziran l 9 1 9 
Cemi lpa�azftde Kfı.sıııı Bey'e 
(Aıatiirk'ü11 Bıitlin EsC/'ll'l'i. c .2 .  s .-188 vd ) 

Kiirtlcri ha.�rınıı::a 1-cııııı tekmil milleti hirlcştirnıck 

2. Doğu v i layetleri halk ın ın .  Ermeni �·cteler ini ıı ac ımasıJ: l ığ ına ve 
taarruz larına hedef olmu�.  en büyük felaketi giirınü� b i r  unsur o lmak 
s ı fat ıyla .  b i r l ik ve fedakarl ık lüJ:unıunu en iince takdir  et t ikleri i ft ihar­
la giirli lmektedir. Fakat J\nadolu 'nuıı iiteki tarafları böyle deği ld i r. S i ­
yasi zümrelerin ş imdiye kadar menfaatleri  uğrunda halkı oyuncak ka­
bul  etmi� o l ınaları , ahalide her türlü te�ki lata kar� ı bir tür  ı.;ekingenl ik 
doğurnıu� tur. Bu sebeple .  gel i� i ım\cn bugüne kadar en ı.;ok öııenı \'er­

diğ im t�ırar. memleket in geleceğin in ve lıay�ıt lıakk ı ı ııu ı rı ancak mi l l i  
b i rl ik le k urtu lacağ ın ı  halka anlatmak ( . . .  ) oldu.  

( . . . ) 
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B u  sebeple ben Kürtleri de bir iiz kardeş o larak ağuşumuza (bağrı ­
nııza) katıp tekmil m i ll e t i  b ir  nokta etrafında b i rlqtirmek ve bunu dün­
yaya Müdafaai H ukuku M i ll iye Cemiyetleri vasıtasıyl a  göstermek ka­
rar ve azmindeyim. Esasen mi l l i  vicdandan doğan bu kudrete karşı ko­
yarnk hiçbir kuvvet tasavvur etmiyorum.  

16  Haziran 1 9 1  9 
1 5 .  Kolordu K om utanı Kazım Karabekir 
Paşa'ya yazdığı  ş i freden . 
(Atatiirk'iin Bıiıii11 Eserleri. c . 2 .  s . 390 vd) 

Tiirk \ "C Kiirtlcrin ortak iirgiitlcnmesi 

Doğu vi lüyctlerimizin hemen hepsinde kuru lup şeki l lcnmi� olan işbu 
Müdafaai Hukuku Mil l iye ve Redd-i İ lh ak Cemiyeti 'n in v il fıyetinizde de 
ac;ı l ıp ac;ı lmadığıııı yazınızdan çıkartamadım. Dü�manlarınıızın Türk ve 
Kürdün e;:ici çoğunluğuna rağmen doğu vilfıyctlerimizi Ernıcnilcre he­
d iye ettik leri ve er geç İzmir  gibi ve bclki de daha feci bir akıbete uğra­
yacağı pek muhtemeldir. Mi l let in ortak azim ve i radesini ateme i lan ede­
cek, fi i l i  h ir  tecavüz ve sapına karşısında namus ve bağımsulığını savu­
nacak kudretl i  bir m i l li teşkilatın tamamlanamaınış olmasını ,  Van ve B it­
l is gihi Emıenilcrcc hedef al ınmış s ın ı r  vi lftyet lcrimizin yakın  geleceği 
bakımından <,·ok acı ve tehl ike l i  giirnıekteyinı. Dolayısıyla, nahiyelere 
varıncaya kadar bu milli tqki lat ın kurulması ve yayg ınlaştırı lmasına 
rehber olunmas ını memleket ve mi l le t  selameti adına ve bu konudaki va­
tani hizmetlerden peyderpey haberdar edi lmemi rica ederim. 

1 7 Haziran 1 9 1  9 
B it l is  Yi lÜ)Tt i  Yekfılet i ne 
(Awrıirk 'ii11 Bıiıii11 Eserleri. c .2 .  s .393 ) 
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Kiirtlcr de Tiirklcrlc hirlcşri 

İngiliz h imayesinde bağımsız bir Kürdistan kurulması hakkındaki 
İngiliz propagandası ve bunun taraftarları da bertaraf edildi . Kürtler de 
Türklerle birleşti . 

1 8  H aziran 1 9 1 9  
Edirne B irinci Kolordu Komutanı 
Cafer Tayyar Beyefendi' ye ş ifre . 
(Aıariirk'iin B ütün Eserleri. c .2 .  s .394) 

Tiirk ı·e Kürtlerin rnrdu 

Halbuki ezici çoğunluğu Türk ve Kürt olan bu vililyctlcrden [Doğu 
Yilfıyetlcri ] bir karış toprağın bile Eııııeniler hesabına kaydının bugün 
için fi i len mümkün olamıyacağı . . .  

. . . Erzincan ve S ivas arasında yoğun bir Ennenil ik düşlenmesi 
i tim� izl ik ve vukufsuzluktan başka bir şey değildir. Harpten evvel bile 
buralarda oturanların büyük kısmı Türk ve azın l ık kısmı Zaza denilen 
Kürtlerden ve pek az da Enneni lcrclen ibaret idi .  
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Tlirk re Klirdlin lıirl(�i 

S izler gibi, din ve namus sahibi büyükler oldukça. Türk ve Kürdün 
yekdiğerinden ayrılmaz iki iiz kardeş olarak yaşamakta devam eyleye­
ceği ve makamı hilafet etrafında sarsılmaz bir vücud halinde iç ve dış 
düşrnanlarımı1,a karşı demirden bir kale h alinde kalacağı şüphesizdir. 

1 5  Eylül 1 9 1 9  

Hacı Kaya v e  Şatzade Mustafa Ağalara 
telgraf. 
(Atatiirk'lin Ta111i111 Tclgra(n' Bcrn1111a111c­
lcri. IV, s .63) 

İngili: kışkırtnws11w korşı Klirt \'lıtandoşlorımı:ın uvaıııklı,�ı 

İmparatorluğu bölmek ve Türklerle Kürtler arasında bir kardeş har­
bine sebebiyet vermek için Kürtleri İngil iz  himayesi altında bağımsu 
bir Kürdislan kurma planına iştirak etmek üzere kışkırttı lar. İ leri sür­
dükleri tez imparatorluğun nasıl olsa dağılmağa mahkum olduğudur. 
Bu teşebbüslerini gerçckleştinnek için büyük paralar harcadı lar, her­
türlü casusluğa başvurdular, hatta derhal hafiyeler gönderdiler. Bu su­
retle Noel isimli bir İ ngiliz subayı uzun bir zaman Diyarbakır'da gay­
retler sarfetti ve faaliyetlerinde hertürlü sahtekarlık ve aldatmaya baş­
vurdu. Fakat bizim K ürt vatandaşlarımız hazırlanan komplonun farkı­
na vararak , onu ve vicdanlarını para ile satan diğer bir grup haini o çev­
reden kovdular. Diyarbakır faaliyetlerinde düşkırıklığına uğramış olan 
Mr. Noel. Bedirhan kabilesine mensup ve para vererek ikna ettiği fakat 
K amuran, Celadet ve Diyarbakır' l ı  Cemil Paşazade Ekrem gibi hısım­
ları arasında hiç itibarı olmayan bir grup maceraperestle Malatya'ya 
gitti. Burada bağımsız bir Kürdistan kurulması yolundaki teşebbüs leri­
ni aynı zamanda B edirhan kabilesine mensup Kaymakam Kamil Bey'le 
işbirliği yaparak tekrarladı. 
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Diğer taraftarı . yalıı ız keııdi ıııcnlaat leri rı i  dii �üııen Dah i l iye Veki l i  
Adi l Beyin .  aynt !'.amanda yine �adece kendi menfaatlerini dü�üııeıı \'e 

m i l li hareket ve h i lhassa S ivas Kongresi aleyhinde tedhirler a lan Har­
biye Vek i l i  Şefik Pa�arı ın  bir aleti olan Harput Val isi  Galip Beyle bir­
le�ti ve kendisi ve arkada�ları " Ermeni  askerleri memleketi  i �gal ede­
cekler-hemen s i lah lara" diye feryatlara ba�ladı lar. Bu suret le  bizim saf 
Kürt vatanda�lanrnınrı ayak lanmasmı  tahrik etmek istediler. Bu habis 
planın üç gayesi vard ı :  K ürtlerin menfaat duygulanrıı canlandırmak . 
ıııi l ll km·vet leri iıııha etmek ve aynı meııı leket in ev lat ları aras ı ııda bir 
ıııücadelc ve kan dökmeye sebep olmak. S uikasti  tertipleyenler ta�arla­
dık ları fac iaya Halil bey' in .  postayı yağına ettiği söylenen bir grup e�­
kiyay ı takip edeceği bahanesiyle istet t iği  askerlerden bir k ısmını da da­
hil etmekten dahi çckinıııcdi lcr. ( . . .  ) 

Bu �alı ıs lar mi l l l  kuvvetleri küçüımcmekrinin tabii rıc t in:si oları 
peri�aıı l ık la  kar?ı la�t ı lar. B u  entrikaların tanıarm:n d ı� ında kalım� o laıı 
mahalli halk <,;ok geçmeden bun ların hakiki ınalı iyl'l ini  an l adı ve suçlu­
lan tevkif etmek üzereydi ki bun lar kaçt ılar. 

24 Eylü l  1 9 1 9  

Gerıera Harhord'a Muhtı ra 
(Ataıiirk'iin Tanıi111 frlgra( re Rcrn1111umc­
lcri. i V. s .82 vd) 

Tiid re Kiirt 1 1 11.rnı'/arın ortak ı·aıanı 

. . .  devlet için mi l l i yeni bir hudut kabul e ttik ( . . .  ) Bu hudut beyan­
namemizin [ Eu:urum ve S ivas Kongreleri beyannameleri] birinci mad­
desinde açık olarak bel i rt i lmiştir. ( . . .  ) Ateşkes antl a�ınası yapıldığı gün 
ordularımız fi i len bu hatta hakim bulunuyordu.  Bu hudut İskenderun 
Körfezi güneyinden Antakya'dan, Halep i le Katımı istasyonu arasında 
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Carahlu' Kiiprü'>ii g üncyi mk Fırat nelıri ııc u la � ı r. Oradan Dirimr'a i ııer: 
dalıa '>oııra doğuya Lvatı larak '.\l u -., u l .  KcTkük, S ü l cynıaniyc'yi iı;crir. B u  
lıudut orduımıı tarafı ndan s i l al ı l a  ıııüda Lıa ul unduğu gihi  ayn ı ıaıııanda 
Türk \'C K ürt unsu rl arı ıı ı ıı oturduğu \'ataıı k ı s ı ııı larıy l a  -., ı ı ı ır l ıdtL 

28 A ral ı k  1 9 1 9  
Ankara İ ler i  Gckıı lcr iy lc  Konu�ına 
( \ roıiirk 'iin Siir/cı· ı c Dc111c�'/cri. IL ' ·  1 2) 

Kımlcy 11 1 i!!erll'f'i11 /111ılııı/11 ı ·c  1111sıırlurı11 hakları 

İ)tC K ongre / Euuruııı Kongresi J hir  ıni i l i  hudut ı; i1111 i� t ir  ( . . .  ) B u  
h udut  dahil i n de tasavvur edi l ı ııc-, in  k i .  İs l :lı ı ı i  unsurl ardan yaln11 b i r  cins 
ı ı ı i l l c t  vardır. B u  hudut dalı i l i ııdc Türk vard ı r. (,'erke -, vardır ve diğer İs­
lfüııi unsurlar vard ı r. htc b u  hudut kayııa)ııı ı�  b ir  halde ya�ayan. bütün 
maksat l arın ı  bütün ınfuı:ls ıyla lıi rlc� t i rıııi� olan kardc) ı ı ı i l lct lerin nı i l l l  
h udududur ( iı ep-,i İ s l amdır. brde�t ir  -,esleri ) .  B u  h udut  meselesini tespit  
eden madden i n  i ı;cris i rıde büyük hir  c-,as vardır. hıılcı o larak o d a  bu va­
tan hududu dah i l i nde ya)ayan İslfüııi unsurların her birinin kendis ine 
öıgü olan ı;evresine ,  :lddl c rine , ı rk ına özgü olan i m t i yazları bütün -,a­
nıiııı iyctlc ve kar� ı l ık l ı  olarak kab u l  ' e  tasdik cdi lmi�tir. Tabiat ıy la bu­
na ait te lcrruat ve tafs i l at yoktur. Çünkü bu tafs i l a t  ve teferruata g i rme­
nin zamanı da değ i l dir. İn�allah, varl ığ ı ı ı ı 11 kurtu l d uktan sonra ( İn)allah 
sesleri)  kardc� lcr  arasında ı;iizül ü p  -,on uı;landın lacağ ı rıdan, b ırak ı l ııwi 
ve tdcrruat ı ı ıa  g ir i � i lnıcıni� t i r. Fakat esas olarak bu maddenin iı; indcdi r. 

24 N i :,an 1 920 

T B MM'dc konu'.:iıı ıa 
(A tmiirk'ii11 Siir!n ı ·c Dc111eçlcri, L , .30) 
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İ11gilderi11 Kiirdisrmı 'ı i�f{ıf girışi1 1 1 i  

Hak ikaten İn g i l izler daha evvel  bütün Kürdis ta ıı ' ı  iğ fa l  etmek, Türk 

vesair dimlaşları ııdan ayırmak iç in  tasavvur edebi ldikler i  her �eyi ora­

da uygulam akla meşgul id i ler. 

24 N isan 1 920 

TB M M 'de konu';ına 

(!lrarlirk'ii11 Sii r!n H' Dcnli\'icri. L s . 3 2 )  

Klirrfcr/11 l l 'k/. rop!unmıf. co.�rafl hakları 

Yüce Mecl is in izi  te�ki l eden zevat yal n ı ı  Türk değildir, yalnız Çer­

kes değ i ldir. yalnız  Kürt değildir, yalnu Laı deği l d i r. Fakat hepsinden 

ıneydana gelen İs!aın! unsurlardır. sam imi bir top lu l uktur. ( . . .  ) İşte 

m i l ll h ududumuz budur dedik '  Halbuki Kerkük kuzeyi nde Türk oldu­

ğu gibi  K ürt de vardır. Biz on ları ayırmadık. Dolayısıyla ınuhafaıa ve 

müdafaasiyle uğraştığım11 m il le t  tabiat ıyla bir  unsurdan ibaret deği ldir. 

Çqi t l i  İ s lami unsurlardan o luşmaktad ı r. Bu top l u l u ğu teşki l eden her 

bir İ s l ami unsur biz im kardeşimiz ve menfaatleri tamamen oı1ak olan 

vatandaşlarımızdır ve yine kabul et t iğimiz esasları n ilk satırlarında, bu 

çqi t l i  İ s l ami u ns ur lar k i :  vatandaştırlar, yekdiğerine karş ı l ık l ı  hürme t ­

l e  i tibftr ederler  v e  yekdiğeri n i n  h e r  türlü h ukukuna. ırki. toplumsal .  

coğrafi hukukuna daima saygı l ı  olduğunu tekrar ett ik ve sağlamlaştır­

dık ve hepi m i z  bugün sam i m iyet le  kabu l  ett ik.  Dolayısıyla menfaat le­

r imiz ortaktır. K u rtarı lmasına azmettiğimiz bir l ik ,  yalnız Türk, yalnız 

Çerkes değ i l ,  hepsin i n  karıştığı bir İ slfırn! unsu rdur. 

1 Mayıs 1 920 

(Atatzirk'ii11 Söyle\ '  ı · c  Demeçleri. I .  s. 73 vd) 

352 



Kiirtlcrin rC\'İ 

Biz aslı nda gerek Suriye ve gerek Irak'taki insanların bağımsız ol­
maları esasını kabul etmişizdir. Buna dair bir itirazımız yoktur. Sonra 
bizim kabul etmiş olduğumuz prensipler gözden geçirilecek olursa Rus 
Sovyet Cumhuriyeti bazı şeyleri tabii buluyor. Mesala, Ermenistan'da­
ki insanların kendi geleceğin i  kendi reyleriyle tayin ve tespit etmeleri, 
Erivan Cumhuriyeti 'ni kuran ve oluşturan Emıenilerin bağımsız olma­
hırını ve bu konuda arzuları her ne ise zaten kabul etmişizdir. Fakat 
Kürdistan. La::isıan vesaire hakkında değil .  

Genel olarak prensip şudur k i :  Milli hudutlar olarak çizdiğimiz da­
i re içinde yaşayan ve çeşitli İslami unsurlar birbirlerine kar�ı ırki, çev­
resel, ahlaki bütün hukukuna saygı l ı  öz kardeşlerdir. Dolayıs ıyla onla­
rın arzularına aykırı bir şey yapmayı bit. de arzu etmeyiz. B izce kesin 
olarak belirlenmiş bir şey varsa, o da mil li hudutlar içinde Kürt, Türk, 
Laz. Çerkes vesair bütün İslam unsurların çıkarları ortakt ır; işbirl iğine 
karar vermişlerdir. Yoksa hiçbir vakit başka bir görüş yoktur. Vicdani 
art.u i le kardqçe ve dindarca bir birlik vardır. H i ç  şüphe etmeyiz ki . 
Kürt, Laz vesaire reyi sorulduğu zaman bu reyi vereceklerdir. 

3 Temmuz 1 920 
( TBMM Gi::li Celse Zah11ları. L s .73 :  Ata­
türk .  Gi::li Oturumlardaki Konıışmalar. 
derleyen Sadi Borak. s . 78 )  

Ankara H ükünıeti ( . . .  ) Doğuda bir istinat noktası sağlanması lüzu­
muna kanaat getirmiş okluğundan. Bolşevik Ru�ya Cumhuriyeti ile or-
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tak maksad ı n  sağ lanmasına �ı i t  h i r  aııla�ına akd ine tl'.�ebhüs etıı ı i � . ı . . . \ 
hu te:;ehlıüsll'. ba�arı noktas ına yakla':nı ı )  bu lunuyor. 

4 Ekim l 9:20 
Enver Paşa'ya Mt:ktup 
( S ad i  B orak . A.tı.ıtiirk 'iin Ö::c! M ckt111ı!arı . 
s. 1 8  l )  

Tiirk ı ·e  Kiirt!erin ortak ı ·atanı 1'l' gc!ccc/.. hir!i,�i 

Zaten Wi l son m i l l iyet le r  esasına giire b ir  hudut giistcıınek lfizımdı .  
M i l l iyetler prens ib ine dayanan b i r  �ek i lde olmal ı .  B i r  i fade bula l ım.  
M il l i  hududumuz nedir? E lbe tte Türkler in ve e lbette geleccğiıni;:le or­
tak çal ı �nıa yapım� olan Kürt ler in oturduğu yerler bi;: im m il li  h ududu­
muz dah i l i nde kalmak l anın gel ir mi '? [Zabıt  eksik ve karı� ı k ] .  

1 6  E k i m  1 9:2 1  

( TBMM Gi:.!i Celse Zo!Jft!arı . I I .  s .355)  

* 

U11sıır!an11 hukııku 

Türkiye halk ı  ırken veya dinen ve kültürel o larak b irle�nı i� .  yekdi ­
ğcrinc kar�ı l ık l ı  hüımetle ve fedakarl ı k  duygu larıyla do lu  ve gelecek ve 
men faat leri ortak ulan bir toplumdur. B u  top lulukta ırki hukuka. top-
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l umsal hukuka ve çevre �art ları na sayg ı .  i�· s iyasetimizin esas noktala­

rındandır. İç idari te�ki latımvda bu esas noktanın. halk idaresi anlamı­

nın bütün kapsamıyla layık olduğu geli �me derecesine ula�t ır ı lması .  si­

yaset imizin gerek lerindendi r. Ancak dı� düşmanlara kar�ı daima ve da­

ima birleşik ve dayanışma hal inde bulunmak mecburiyeti de kesi ndir. 

l Mart 1 922 

(Atatıirk'iin Siirfcı· ı c Dcmc1,:fcri. L s . 22 l )  

Kiirtfcrin Kurtuluş Sarnşı 'na kotıfımı 

Bütün m i l let in düşman ve yabancı etki leri ve bask ı l arından kurta­

rı lması iç in  bugün devam eden çalışma i ç i nde zatıiil i lc rini1.in de önem­

li bir payı vardır. ( . . .  ) Ortak vatani çalışmamızın başarı s ına  engel o l ­

m a k  ve memleketi aynl ınış k ıs ımlara ayırarak hepimizi  bi rbi rimize dü­

şürmek suret iy le  m i l let  ve memlekete fclfıket getirmek isteyen düş­

manlar, b i l i ndiği  üzere ortaya bir Kürdistan meselesi çıkarınış lardır. 

Düşmanların bu nam altında parlak vaatlerle devam eden zehir l i  

tqv ikleri  i le bazı cahi l  insan l arı aldatmak iç i n  bugün dahi  çal ışmakta 

oldukl ar ı  görülmektedir. 

Etkinizin geçerl i olduğu bölgede. bütün memleketi mahvetmek 

maksadıyla vuku bulan bu tür teşvikler ve etkileri iptal ile ıncınleketin 

esenl iğ i  yol undaki h izmetlere l ütufla devam buyuru l ınasını  rica ederim. 

4 M art 1 92 2  

(Bcf!etcn, Ağustos 1 986,  sayı 1 97.  s.545 vd) 
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İZMİT BASIN TOPLANTISI TUTANACI 

Eski Türkçe Fotokopi, sayfa 15 
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Tutanak Metni, Sa)fa 15 

Kürt Meselesi 
Ahmet Emin Bey- Küi·t meselesine temas buyurmuştunuz, Kürtlük 
meselesi nedir? Dahili  bir mesele o larak temas buyurursanız çok iyi 
olur. 
Gazi Paşa- Kürt meselesi :  bizim yani Türklerin menfaatine olarak ela 
katiyyen mevzuubahis olamaz. Çünkü malumualiniz bizim huclud-u 
mi lliyemiz dahilinde mevcut Kürt anasır o surette tevattun etmiştir ki 
pek mahdut yerlerde hali kesafettir. Fakat kesafctlerini kaybede ede ve 
Türk anasırının içine gire gire öyle bir hudut hasıl olmuştur ki  Kürtlük 
namına bir hudut çizmek istersek Türklüğü ve Türkiye'yi mahvetmek 
lazımdır. Faraza. Erzurum'a kadar giden, Erzinean'a, Sıvas'a kadar 
giden, Harput'a kadar giden bir hudut aramak lazımdır. Ve hatta, Konya 
çöllerindeki Kürt aşairini de nazar-ı 

Sadeleştirilmiş Tutanak Metni, Sayfa 15 

Ga:.i Paşa- Kürt meselesi ;  hi:.im yani Türklerin menfaatine olarak da 
kesinlikle sii: konusu olama:. Çünkü hildi,�ini: gihi hizim milli 
sınırlarımı: içinde hulunan Kürt ı111surlar ôylcsine yerleşnıişlf'rdir ki 
ııek sınırlı yerlerde yo,�un durumdadırlar. Fakat yo,�unlukları111 kaybe­
de ede ı·e Türk unsurların içine g ire gire rlyle lıir s1111r oluşmuştur ki 
Kürtlük ad111a bir sımr çi:nıek istesek, Tiirklii,�ii ve Tiirkiye 'yi mahvet­
mek gerekil: Sözgelişi, Er:unım 'a kadar giden, Erzincan 'a, Sıvas 'a 
kadar giden, Harput'a kadar giden hir sımr aramak gerekir. Ve hatta, 
Konya çijl/erindeki Kürt aşiretlerini de gü:den 
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Eski Tiirkçe Fotokopi, sayfa 1 6  
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Tutanak Metni, Sayfa 1 6  

dikkatten hariç tutmamak lazım gelir. Binaenaleyh başlı başına bir 
Kürtlük tasavvur etmekten ise bizim Teşkilat-ı Esasiye Kanunu muci­
bince zaten bir nevi mahalli muhtariyetler teşekkül edecektir. O halde 
hangi livanın ahalisi Kürt ise onlar kendi kendilerini muhtar olarak ida­
re edeceklerdir. Bundan başka Türkiye'nin halkı nıevzuubahs olurken. 
onları da beraber i fade lazımdır. İ fade olunmadıkları zaman . bundan 
kendilerine ait mesele ihdas etmeleri daima variddir. Şimdi Türkiye 
Büyük Millet Mecl isi .  hem Kürtlerin ve hem de Türklerin sahib-i scla­
hiyet vekillerinden mürekkeptir ve bu iki unsur bütün menfaatlerini ve 
mukadderatlarını tcvhid etmiştir. Yani onlar bi li rler ki hu müşterek bir 
şeydir. Ayrı bir hudut çizmeye kalkışmak doğru olamaz. 

Sadeleştirilmiş Tutanak Metni, Sayfa 1 6  

ıı::ak tutmamak gerekir. Do/ayısıyla başlı lıaşına lıir Kürtlük tasanıır 
etmektense .  hizim anayasa gere.�ince zaten lıir tiir yerel özerklikler 
oluşacaktır. O halde hangi ilin halkı Kiirt ise 011/ar kendi kc11di!crini 
iizcrk olarak idare edeceklerdir. Bundan haşka Türkiye'nin halkı söz 
konusu olurken . onları da birlikte ifade etmek gerekir. İfade o/11n­
madıkları zaman . hıından kendilerine ait mesele çıkarmaları daima 
heklenil: Şimdi Türkiye Büyük Millet Meclisi. hem Kürtlerin ı'e hem de 
Türklerin yetkili vekillerinden oluşur ve bu iki unsur hütiin menfaat­
lerini ve kaderlerini birleştirmiştir. Yani onlar hilirler ki hu ortak hir 
şeydir. Ayrı bir sınır çizmeye kalkışmak do,�rıı olmaz. 
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İngili::/cr'in Mıısıı/'daki girişimi 

İkincisi . . .  Kürtlük meselesidir. İngilizler orada [Musul'da] bir Kürt 
lıükümeti teşkil etmek istiyorlar. B unu yaptıkları takdirde, bu fikir bi­
zim hududumuz dahilindeki Kürtlere de bulaşabilir. 

1 6- 1 7  Ocak 1 923 
(Mustafa Kemal , Eskişchir-İ::mit Konuş­
ma/arı ( 1 923 ) . s .95) 

* 

Farklı ırkların milliyetini yok etmeye gerek yoktur 

Türkiye halkı deni ldiği zaman bil iyorsunuz ki kaderlerini birleştir­
miş olan ve duygularıyla, dinen birbirine kalplerini bağlamış olan in­
sanlardan meydana gelmektedir. B unların içinde ırkan çeşit l i  olanlar 
vardır. Fakat çeşitli ırkta olanlardan birinin, diğeri üzerinde onun mil ­
liyetini yok edecek bir davada bulunmasına hacet yoktur. Fakat her bi­
ri iç in ayrı ayrı olduğu gibi ,  Türkler için de daima sadık kalmak, milll 
karakterlerini yükseltmek, bütün girişimlerinde bu sağlamlığı göster­
mek Jazımdır. 

2 Şubat 1 923  
(Sadi Borak, A tatiirk'ün, s .2 1 1 )  
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IlI  
MECLİSİ MEBUSAN GÖRÜŞMELERİNDE 

KÜRT SORUNU 

ŞEFİK BEY 
Bayezid 

Kürtlerin temsilcisi sıfatıyla 

. . .  o kavmi necih (temiz soylu kavim) Kürtler, Devleti Aliyyei Os­
maniye 'nin teşekkülünden itiharen hütün varlığıyla Osmanl ı  Sul­
tanlığı 'nın bir temel direği ve dini olarak 1 ? ]  Türk kardeşleriyle el ele 
vermiş ve bugüne kadar birhirinden kesinlikle ayrılmamak suretiyle 
yaşamışlardır. Kendi !erini hu dini bağlantı tamamıyla birbirine bağ­
ladığı gibi, akrabalık,  hısımlık dahi kendilerini kaynaşmış bir halde hı­
rakmıştır. Her tarafın ve özellikle Doğu Vilayetlerimizin genel nüfu­
sundan yüzde doksan beşini oluşturan bu muazzam İsJami kitle içinde 
Türk Kürt farkı ve karşıt lığı  ve hiç ayrı gayrı yoktur. ( . . .  ) Bendeniz, 
aşiretler ve Kürtler namına söz söylüyorum.  Temsilci vekil leri oldu­
ğum Bayezid sancağında oturan Celal i ,  Cemadanlı aşiretleri ve hunla­
ra mensup olan hinlerce kabile ve yüzbinlerce Kürdün temsilcisi s ı fa­
tıyla söylüyorum. 

26 Şubat 1 920 
(Meclisi Mebusan Zabıt Ceridesi, İçt. 1 4, 
c . I ,  s .209'dan aktaran N .  Fahri Taş ,  s.92) 
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CELALED D İ'-J ARİF  R FY 

Erzurum 

Tlirk \'e Kiirr mnlnıa: ii: kardeşler 

Nice senelerden ve halta diyeceğim ki yüıyıl lardan beri sınır boy­
larımızda vatanın ikinci bekçil iğini , Rus Çarl ığı 'na kar�ı giiğsünü de­
mirden bir s iper yapan ve b i rbirlerine İslümın sağlam ipiyle bağlı olan 
Tiirk ile Kürdii b i rtakım menfaatperestler -ve hatta müsaadenizle siiy­
leycccğim- birtakım vatansızlar bu iki iiz karde�i birbirinden ay ı rmak 
istiyorlar. 

( . . .  ) 
Halbuki onlar bilmiyorlar ki ,  Türkler i le Kürtler pek yakın zaman­

larda acı bir ibret dersi aldılar. O ibret ders i gözlerinin önünde bulun­
duktan sonra lıi\bir Türk ile Kürdü hi\bir vakit bu surette ayırmak 
mümkün değildir. " 

NAİM BEY 
Mecl is i  Ayan üyesi 

26 Şubat 1 920 
(Meclisi Mehusan Zalnı Ceridesi, İ\t. 1 4. 
c . I ,  s . 209'dan aktaran N .  Fahri Ta�. s. 93) 

* 

Bin seneden beri Kürtler ile Türkler kardq olmu�lar, hem de aynı 
karından doğan yapı�ık kardqler gibi , bunlar birbirinden ayrı l ırsa, iki­
s i  de mahvolur. 

362 

l Mart 1 920 
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DOGU VİLAYETLERİ M EBUSLARININ ORTAK ÖNERGESİ 

Kiirı halk11 1 1 11 irndcsi 

B i lindiği üzere Ermeniler Altı Vilayet in kendilerine veri lmesini is­
tediler. Bunun üzerine hiz Kürtler de hu  vilayetlerde çoğunluğu bizim 
teşkil ettiğimizi söyleyerek. Yüce Mccli�'c başvurduk. ( . . .  ) Esasen hü­
tün Kürt aşiretleriyle halkı. ( . . .  ) Osmanl ı  topluluğundan ayrılmak i�te­
mediklcrin i  bildirdi ler. 

l Mart 1 920 
"Kürtler" adına birlikte yaşama kararını dile 
getiren bu önergeyi Erzurum. Erzincan. Bcya­
zid. Gümüşhane, Van. Hakkari, Trabzon. Genç , 
Amasya mebuslarından 1 8' i  imzalamıştır. 
(Meclisi Mclmsan Zabıt Ceridesi, İçt .  1 7 . c . I ,  
s .30 1 -302'den aktaran F. Taş. s .96 vd) 
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ıv 
TBMM GÖR ÜŞMELERİNDE 

KÜRT SORUNU 

EMİ N  BEY ( LEKİLLİl 
Erzincan 

Kürtlere ::uliim 

Ben Koçgiri olaylarını tamamen takip ctmi� bir arkada�ınızım. ( . . .  ) 
Orada öyle bir zulüm yürütülmü�tür ki tüyleri ürpertir. Çünkü efendi­
ler memlekette yapılan bütün zulüm fe laketi Büyük Millet Meclisi na­
mına yapılmıştır. 

MUSTAFA DURAK B EY 
Erzurum 

3 Ekim 1 92 1  
(TBMM Gi::li Celse Zahıtları . I I ,  s.248) 

Kürtlere ::11/iim 

Gizli oturum yabancı bir memlekete kar�ı siyasette yapılır. Memle­
ketimizde yapılan zulümleri dünyaya kar�ı ilan etmeliyiz. Herkes duy­
malı. ( . . .  ) Bütün dünya göm1clidir. 

3 Ekim 1 92 1  
(TBMM Gdi Celse Zahıtları . il, s .249) 
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REFET PAŞ A  
Dahil iye Vekili 

Kürtlere fc'nalık yapanların cc::a görmesi içın darncı vım 

Hiçbir şeyin kapalı kalmasını istemem. ( . . .  ) Hükümel s ı fatiyle ve­
yahut Dahiliye Vekil i  sıfatiylc olan biten her fenalığı hen kabul ediyo­
rum ve hu fenalıkların karşısında hen varım. ( . . .  ) fenalıklara sebep 
olan suçluların ceza görmesi için büyük davacı hen im. ( . . .  ) Ortada fe­
nalık ve kabahat yoktur diyen yoktur. B i r  inceleme heyeti gönderilme­
lidir. ( . . .  ) Avrupa ihtimal ki çoğunu bil iyor. ( . . .  ) Ne için kirli çaım1şır­
ları ortaya atal ım. ( . . .  ) Olguları , yani orada fena şeyler olduğunu, bas­
t ı rmada fazlaya gidildiğini burada arzettik. 

HÜSEYİN AVN İ  
Erzurum 

3-4 Ekim 1 92 1  
(TBMM Gizli Celse Zahıtlan . IL �.250, 
25 1. 265 ) 

Kürtlere zulüm 

. . .  Bir iki seneden beri hu zulüm samimi gayret ve faaliyetlerimizi 
s ı fıra indirmiştir. B i lelim ki, verdiğimiz yetkiyi kötüye kullananlar var­
dır. Böyle zulümler kalmamal ı ,  her şey bilinmelidir. ( . . .  ) Bu zulüm her 
tarafta işitilmiştir. Avrupa da işitmiş, bütün sa1halarına vakıftır. 

3 Ekim 1 92 1  
( TBMM Gidi Celse 7ahıtları . I L  s.248 ve 
s .25 1 )  
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FEVZİ EFENDİ 
Erzincan 

Kiirrlcre llŞırı muamele 

Unıraniyc'dc sebepler ve etkenler pek çoktur. Fakat siyasi maksat 
olmadığı  gerçekleşmiştir. B i rincis i  Alişo gibi bir iki bozguncunun te l­
kinleri eseridir. İkincisi . mülki memurların idaresizl iği ,  öze l l ikle suçlu ­
lar hakkındaki a�ın muameleleri halk üzerinde bozguncular ın kandır­
malarıııı etkili bir hale getirmiştir. 

Üc.;üncüsü , Alevi Kürtlerin ,  Ermeniler gibi zorla giic.; ett iri lecekleri 
hakkında yine bozguncular tarafından ortaya atılan söylent i ler  bu me­
selenin alevknmesiıı i  doğurmuştur. 

Dördüncüsü; aşınca, arzcttiğim, muameleler ki .  Mecl is i  Al in ize 
söylenmesin i  doğru göremiyorum. Bu nıuanıclcler, Ccngizlerdc. Er­
meni lerde . Yunani\crdc nlmu� idi .  

3 Ekim 1 92 1  
( TBMM Gi:!i Celse Zllhıılan . i l .  s .252)  

HAKKI HAM İ  
Sinop / Konı isyon'un Ma;,bata Muharriri 

Kiirtlere haskı 

Ar yapacağız .  fakat kimleri'! Sonra erteleme kararı veri lmiş .  fakat 
onlar dağda geziyorlar. ( . . .  ) O  lıaval iyi  gezen arkadaşların gözlemleri­
ne dayanarak. i fadelerine giire evleri yağma edi lmiş .  Eğer bunlar erte­
lenip e vlerine diinerlcr�c. acaba ev lerinde rahat duracaklar mıdı r? Ben­
dcn izc öyle gel iyor ki .  evlerinde lıi�·bir şey kalmadığı ic.;in rahat otur­
rnı yacaklar. 

4 Eki)ıı 1 92 1  
(7BMM Gizli Celse Zaim/an . I I ,  s . 267)  
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B İ R  M EB L S  B E Y  

Dersim ahalisini ka:.anmak 

Eğer Ders im ahafü, i ıı i  kazanmak ist iyorsak, onlara adalet yapmalı­
y ız .  ( . . .  ) Eğer isyancı lardan biri asıldığı zaman, tahribatı yapan , vazi­
fes ini kötüye kullanan bir memurun dahi cezala ndırıldığını görürse:  
cnı i ıı olunuz o ölürken :  "Ben ölüyorum, fakat benim evladını ve torun­
larım emi ndir. B en doğru yapmadığım için cezamı buldum" diyecekt i r. 

E M İ N  B EY ( L E K İ L Lİ )  
Erıincan 

4 Ekim 1 92 1  
( TBMM Gdi Celse Zohıtları . I I .  s .267)  

Kürtlcf'l' haskı 

[Koçgiri isrnn ı 'n ın çıkışını anlatıyor re dcrnm!a. hastımıaya yo!!a-
11u11  Komutan flo/is Bey'in Unıraniye 'dc Haydar Bcy'irı koııa,�ında şöy­
le ko1111ştıı,�1111u hc!irtiyorj 

S iz i  Ermenilere benzet irim ve sizi tamami i le  imha ederim. ( . . .  ) 
Bunu söylemesinden dolayı Kürtlerin çoğunluğunda tabi! b ir  galeyan 
haşlamış ve bizi Ermeni lere benzetmek ne demektir  demişler. ( . . .  ) 
Tuttuğunu öldürmeye. ırzlarına geçmeye, namuslara taarruz etmeye 
kalkıyor. Rica ederim hanginiz bu facialar karşıs inda sahredebi l i rs in iz'? 
B una üç· ya�ıııdaki çocuklar bi le tahammül edemezler ve böyle bir  şe­
ye ınanıı kald ı ğ ı ıı ı ı.da. rica ederiııı , nasıl k•rsınıza ç ı kanl ara kurşun at­
mazs ınız'! ( . . .  ) Ercndilcr: dünyanın hangi yerinde böyle bir hareket gö­
rülmü�tür ki ,  babasında ev ladının el inde bir ip, diğer evladın e l inde bir 
ip o lN•ık \"<:kt ir i lcrck tam alt ı  saat zarfında bu suretle l'eciane öldürül-
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ınüştür' Rica ederim e fendi sen hu va1.iycı kar� ı s ında isyancı olnıa1. 
mısın·! Nurcll in  Pa.)a'nın emriyle buraya gL'lcn sonınısu1. Osman Ağa 
(Topal Osman)  kuvvetleridir. ( . . .  ) Sonra efendiler diyeceksiniz k i .  Der­
sim ııc sun;llc i�tirak etmişti? Bunu da söyleyeceğim. Abdülkadir is­
minde bir valin in  yok yere meseleler �·ıkarması ( . . .  ) K ürd isıan namına 
gelen gazeteleri doğrudan doğruya Dersim'e dağıttırmış ve o gazeteler­
de Kürtleri de Ermenilere henzeteceklerdir diye yazılmıştır. ( . . .  ) 

HACI AHMET EFENDİ ( MUŞ)- Hakikaten buraya gel irken uğra­
dığım yerlerde bizi de Ermeniler  gibi keseceklerdir diye dalgalanan bu 
havadis Dcrsim'e kadar gitmiştir. 

EMİN BEY (Devamla)- Ve Uınraııiy�"de vukubulan ve bastırma 
denilen bu şeyin Afrika barbarların ın  bile kabul cdemiyeceği derecede 
olduğunu görünce Dersimliler korknıu�lardır. İ)te örneği budur demiş­
lerdir. Bu facialar Ermen ilere bile yapılmaırn�tır. 

MUSTAFA B EY 
Dersim 

4 Ekim 1 92 1  
( TBMM Gi:.li Celse Zahıtları , II. s .269 vd) 

* 

Kürtlere zıı/iim 

. . .  kadınların ırzına geçilmiş, herifin oğlu öldürülmüş, karısının ır­
zına geçilmi�. beş yaşındaki kızın ı n  ırzına geçilmek için kesilmiştir. 

5 Ekim 1 92 1  
(TBMM Gizli Celse Zahıt/arı , TL s .275 ) 



LÜTFi BEY 
Siverek 

Kiirtlcrin Kıırtıılıı.\· Sawışı 'na katılınu 

Efendiler bugün bendeniz. Kürdistan mebusu yum. ( . . .  ) Kürdistan 
ahalisi ihaneti ,  isyanı kesinl ikle hatırına getirmemişt ir. Yalnız öteden 
beri hükümcti i�gal . Kürt aşiretler reisleri arasında hissiyattan ibareıtir. 
Bundan dolayı, yoksa deği l  hükümete isyan. Bunu da Kürdistan namı­
na kemali şiddetle reddederim. Bu kesinlikle varit değildir. Kürdistan 
hakkında isyan kelimesi kullanmak günahtır ve vatana ihaneııir. 

( . . .  ) 
Efendi ler. Fransız Ordusunu Urfa'da mağlup eden ,  hakikatle isyan 

telakki ettiği Kürt askerleridir. hakikatte Kürt aşiretleri sayesinde ol­
muştur. Nihad Paşa'nın askerleri sayesinde deği ldir. 

HASAN HAYRİ B E Y  
Dersim 

22 Temmuz 1 922 
(TBMM Gizli Celse Zahıtları . I II ,  � .564 vd) 

* 

Ayrı lmak /Jo,�ıılnıaktır 

Fransız ve İ ngilizler birtakım yalan dolan yapıyorlar. " Kürdistan'a 
bir şekil vermelidir" diyorlar. Kürtleri Türklerden ayırmak ikisini de 
boğmaktır. Başka bir fikir değildir. B ugün Kürt Türkten ayrılsa pek fe­
na  olur. 

(Nurettin Gülmez, TBMM Zahıtlarından 

Do,�u ve Güneydo,�zı Meselesi, İstanbul, 
1 992 , s . 190) 
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SlRRl BEY 
İzm it 

Birlikte ra:jmııak 

Misakı Milli gereğince bizimle beraber bir toprak ve bir idare altın­
da yaşamaları lftzım gelen birçok Türk ve Kürtler vardır. Bunlar ise bi­
zim M isakı Mill imizin gereklerine aykırı olarak Avrupalıların kabul et­
miş oldukları Milliyetler prensibiyle çelişmeli olarak Güneyde kalmış­
lardır. Yani bizden ayrı bırakılmışlardır, ayrılmışlardır. (Ayrılmaz ses­
leri ) Onlar ayrılnıamışıır. Zorla biıdcn ayırlılnw)ardır. Ayırmak i stc­
mi�lcrclir, hatırımdadır. 

DİYAB AGA 
Dersim 

3 Kasım 1 922 
( Tiirk Par/anıcnto Tarihi 1 9 1 9 - 1 923 , I I ,  

s .332) 

Dinimi:: hir 

Hepimiz bil iyoruz ki ve söylüyoruz ki ,  dinimiz, cliyaneıirniz. aslı­
mız ve nesl imiz hep birdir. B izim içimizde ayrılık, gayrılık yoktur. İs­
mimiz de , dinimiz de, Allahımız da birdir. ( . . .  ) Hepimiz biriz. Ne 
Türklük ne Kürtlük davası vardır. Hep biriz, kardeşiz. (Bravo sesleri , 
alkışlar) B ir kişinin beş on oğlu olur. B iri Hasan, b iri Ahmed. biri Hü­
seyin. biri Mehmed isimli olabilir. Fakat hep bir insandırlar. Biz de öy­
leyiz. ( . . .  ) Ama düşmanlar bizi birbirimize sardırmak için tuzaklar ku-
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ruyorlar. Sen şöylesin ben böyleyim filan diye hile yapıyorlar. Bunda 
ne fayda var? ( . . .  ) La ilahe il lallah Muhammedin resulullah, işte bu. 
(Alkışlar bravo sesleri . )  

3 Kasım 1 922 
(Türk Parlamento Tarihi 1 91 9-1 923. ll ,  
s .336 vd) 

SÜLEYMAN N ECATİ B EY 
Erzurum 

* 

Türk re Kürdün hirli,�i 

Bendenizi buraya gönderenlerin büyük bir kısmı da Kürt olduğun­
dan , burada o vatan kardeşlerimizin duygularına tercüman olmak üze­
re ( . . .  ) 

Tarihin pek derin ve hatta karanlık noktalarına kadar bakışlarımızı 
uzatırsak. göreceksiniz ki, Kürtlerin tarihi daima Türklerle beraberdir. 
( . . .  ) Ve bugün de Kürt topluluğunun kalbine girecek olursanız, görür­
sünüz ki ,  onların kalplerinde bu milletin tarihinden ve isteklerinden 
başka hiçbir şeyin yeri yok.tur. (Alkışlar) 

K ürt topluluğu yüzyıllardan beri İs lamiyetten sonra gelen Türkler­
le o kadar karışmışlardır ki, bugün ikiye ayrılan mi llet yine tek vücut­
tur. Bugün öyle bir Türk yoktur ki , dayısı damatı veyahut yeğeni K ürt 
olmasın. Ve öyle bir Kürt yoktur ki , onun damadı ,  yeğeni veyahut da­
yısı Türk olmasın. Dolayısıyla, benim annem Kürt. Beni  annemden na­
sıl ayırırsınız? Ve annem nasıl olur da, Avrupalıların birtakım entrika­
ları ve uydurmaları olan birtakım efsaneler arkasından gider? Bunun 
imkanı yoktur. ( . . .  ) Sevr paçavrası meydandadır. Bizim en zayıf bulun­
duğumuz anlarda ve henüz Yüce Meclisimiz kurulmadığı zamanlarda, 
İ ngilizlerin o kadar kışkırtmalarına ve övmelerine rağmen, bu paçavra 
çiğnenmiş ve üzerlcrine atılmıştır. (Alkışlar) ( . . .  ) Ekonomik bakımdan 
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da dü�ünürseniz. Türkler ve Kürtler birbirinden ayrılamaz. Orada ne 
Türk Kürtsüz, ne de Kürt Türksüz ya�ayabilir. Bunlar o kadar birbiri­
ne girmiştir ki .  hem kan yoluyla. hem tarih il işkileriyk, hem milliyet 
ve hem din bakımından tamamıyla tek vücutturlar. ( . . .  ) Özetle delege­
lerimizin nazarı dikkatine arz ederiz ki. memleketimizde ırki azınlıklar 
yoktur. Bunu icat edenler, özel maksat üzerine icat etıni�lerdir. Bunla­
rın üzerinde tartı�maya, hatta bunların sözünü dinlemeye dahi Kürtle­
rin tahammül edemeyeceğini en kesin bir dil le söylesinler. 

YUSUF ZİYA BEY 
Bitlis 

3 Kasım 1 922 
(Türk Parlomento Tarihi 1 91 9- 1 923 .  i l .  
s .338 vd) 

Türklerle heraher kan11111:.1 diiktiik 

Avrupalılar diyorlar k i ,  "Türkiye'de yaşayan azınlıkların  en  
büyüğü, en çoğu Kürtlerdir." Bendeniz Kürdoğlu Kürdüm. Dolayısıy­
la bir Kürt mebusu olmak sıfatıyla emin olunuz ki, Kürtler h içbir şey 
istemiyorlar. Yalnız büyük ağabeyleri olan Türklerin saadet ve selamet­
lerini istiyorlar. (Alkışlar) Biz Kürtler vaktiyle Avrupa'nın Sevr paçav­
rası ile verdiği bütün hakları. hukukları ayaklarımız altında çiğnedik ve 
bütün manasıyla bize hak vernıek isteyenlere iade ettik. Nasıl ki ,  Elce­
zire cephesinde çarpıştık. (Alkışlar) Nasıl ki Türklerle beraber kanı­
mızı döktük, onlardan ayrılmadık. ayrılmak istemedik ve istemeyiz. 
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rv!ÜFİD FFFNDİ 
Kır�clıir 

Tlirk dc11ıc/.. Klirt dc111ckıir 

Türk demek. Kürt demektir. Kürt demek. Türk demektir. Çerkez de­
mek. Türk demektir. Laz demek. Türk dernektir. Bizde ayrı l ık yoktur. 

3 Kasını 1 922 
( Tiirk Parlmııenıo Tarihi 1 91 9- 1 923 . i l .  
s .354)  

Bitlis Mebusları ARİF \ ' c  DERVİŞ.  Mardin Mebusları NECİB ve 
ESAD. Genç Mebusu ALİ VASIF Kastamonu Mebusu ABDÜLKADİR 
KEMALİ .  Mu� nıebusları AHMET HAMDİ .  ABDÜ LGANİ .  Siirt Me­
busu NECMETTİN .  Urfa Mebusu POZAN ,  Diyarbekir Mebusu 
HAMDİ ve Van Mebusu HAKKI beylerin inızasını ta�ıyan ortak önerge 

A\'/"ll/hl !ıiikii111ct!crini11 Kiirt!eri sarnnma yetkisi yoktıır 

Türk, Kürt birlqik bir kütledir. Kürtler hiçbir vakit Türkiye toplu­
luğundan ayrılamaz ve bunu ayırmak için hiçbir kuvvetin etkisi yoktur. 
Avrupa hükünıetlcrinin Kürtleri savunmaya yetkileri olmadığı defalar­
ca memleketimiz halkıyla beraber protesto edilmiş olduğu halde yine 
azınl ıklardan söz edilnıesi üzüntü vericidir. Kürtler [yanlışl ıkla Kültür 
yazılmış] her vakit Türklerle beraber vatan uğrunda daima ölmü� ve öl­
meye hazır bulunıııu� oldukları herkesçe bilinir. 

3 Kasını 1 922 
( Tiirk Par!anıcnto Tarihi 1 91 9 - 1 923.  II , 
s .363 vd) 
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N ECİB B E Y  
Mardin 

Kürdüm ı·c Tiirkiim 

Barı� Konferesansı'na daveti içeren nota -ki nefretle anacağım­
Türk olmayan deyimi vardır. Ben Kürdüm ve bu suretle dünyaya bir 
kez daha ilan ediyorum ki . Misakı Mi lli içinde böyle bir deyimi taşı­
yan ki�i yoktur. Çünkü. Türk-Kürt bir bütündür ve tek vücuttur. 

HAKKI BEY 
Van 

3 Kasını 1 922  
( Türk Parlamcrıro Tarihi 1 9 1 9 - 1 923 . I L  

s.364) 

Kürtlerin Kurtuluş Sa\'Gşı 'no katılımı 

Kürtler hiçbir suretle kendilerini Türklerden ayrı saymadıkları ve 
Türklerle beraber �on dakikaya kadar ve sonsuza kadar kutsal vatanı 
savunmada kanlarını döktükleri ve sonsuza kadar dökecekleri için ırki 
azınlıklar meselesi yoktur. Avrupalılar bizde Türk ve Kürtten başka bir 
ırk kuruntusu içindeyseler hezeyandır. 
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H (i S EYİN R A l l F  (ORRAY )  
İcra Veki lleri Heyeti Reisi 

Kiirt 11 1 il/cti a::ınlık dc,�il  

İngil izlerin Türkiye' de oturan Türk ve Kürtleri imha edebi lmek için 
girişimlerinin hepsi bu iki temiz soylu mil let in birl iği  kar�ı�ında i 11as 
etmi�t ir. Her  t ürlü fesatları din karde�i .  kan karde�i .  emel karde�i olan 
insanların karşısıııda erinı i� t i r .  . .  

Türkler [ "Kürtler" olacak ] namına söz söyleyecek yegane insanla­
rın bu Yüce Mecl i s le olduğunu pekftlil takdir ediyorlar. Ancak hu emel ­
lerinden vazgeçmiyorlar. Onun için her a/lnlık siizkonu�u oldukta. dil 
azınl ığı ,  ırk azın l ığ ı .  b i lmem ne �·ıkarıyorlar. ( . . .  ) Bizim delcgderiııı i;: 
bu hususu bir daha ihtar dmek isteıni�lerdir k i .  Türkiye halkı i le gele­
cekleri birdir. her �eyleri b irdir. gayeleri ,  dinleri b irdi r. Azınl ıklar bun­
ları kapsayamaz. B ugün Kürt için azınl ık si\zü etmek. Türk için azı n­
lık sözü etmek demekt ir. 

25 Aralık 1 922 
( Tiirk Par/omcn/o Tarihi 1 919 - 1923. l I .  s .194: 
TBMM Gdi Celse 7-ahırları . III. s . 1 1 5 -1 )  

H Ü S E Y İ N  RAU F  (OR B AY )  
İcra Veki l leri Heyeti Reis i  

Tiirk/cr ı ·c  Kiirtlcrin hirli,�i 

Mu�u ı .  büyük çoğunluğu bir istek. bir  L.!JIJ. bir duygu mutlulukta ve 
felakette ortak . biricik knrtulu� çare leri b izimle beraber ya�aınakla 
olan Türkiye halkının en kahraman ev latları Türkler in ve Kürtlerin 
oturduğu bir vi l ilyet imizdir. 

-1 Ocak 1 923 
( Türk Parlomcnto Tarihi 1 9 1 9- 1 923 . 1 1 .  s.44 8 )  
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S I R R I  B F Y  
İ1,1n it 

Kiirtlerin ı ·c Türklerin 111'/a/.. ı ·uıı1 1 1 1  

Curıon beyanat ında " Musul  ve çevresi ahal is in in  çoğunluğu 

Kürt' tür" diyor. Ona demek lfırnııdı r  k i :  1.aten b i1..im de davamı/ Kürt 
olduğu için istiyoru1.. Burası Kürt ve Türk vatanı olduğundan dolayı bi­
ıe verilmesi l fı1.1 111dır. deme l i .  Onlar burasını Arap vatanı demi� o lsa­
lardı o vakit tart ı�ma ıenıini  olu�turur. 

HAMDİ BEY 
Genç 

3 Ocak ! 923 
( Tiirk Parlu111c11tu Tarihi 1 9 1 9- 1 913 . IL s.460) 

Türk ve Kürdün ayrı gayrısı yoktur. 

YUSUF ZİYA 
Bit l is  

3 Ocak ! 923  
( Tiirk Parlamento Tari lıi 1 91 9- 1 913. l l ,  s.460) 

Her şeyimi:. ortak 

Lord Curmn diyor ki :  M usul  havalisinde Kürtler oturur. S ize ver­
meyeceğiz.  ( . . .  ) Lcırcl Curzon burada azınl ıkların h u kukunu deği L  
azınlıkları mahvediyor, azınl ıkları kemiriyor. Çünkü madem k i  M usul 
havalis inde Kürtler oturur, K ürdün mevcudiyeti , varl ığı  büyük çoğun-
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l uğu Türkiye' dedir  ve Türkiye'de olacakt ır. ( . . .  ) Türkiye i le b irle�ik bir 

gelecek tayin etıııişt ir. Türkiye top l u l uğu esas ın ı  kabul  etııı i�t ir. Hal 
böyle iken Kürdün a1.1 n l ık bir parçasını  M usul 'dan ayı rnıak. \'Oğunlu­

ğundan ayınmık, anavatanıııdan ayırmak hususunda hakkuı . hukukun 
sesi yoktur. B urada Lord Curzon'un sesi vardır. ( . . .  ) Efend i ler Lo­
zan'daki ban� konferansı heyet i yalnız Türklerin heyeti  deği l .  yal ıı ıı  
Türkleri temsi l  etmiyor. Kürdü Türkü tems i l  ed iyorlar. ( Vatanı  sesleri ) 
Aynı zamanda hakkaıı . hukukan b ir  K ürt Delege Heyeti de olan heye­
te. orada Kürtler oturuyor. vernıeyeccğiııı demek. b i l nıcııı ne dereceye 
kadar hakla. hukukla bağda�ır. ( . . .  ) H ayatı  ortak. varl ığı  ortak. iktisa­
di yatı  ortak. toplumu ortak. d in i  ortak. ırkı urtak. d i l i  ortak. her husus­
ta, her açı dan ortak olan M u su l ,  Doğu v i lilyctkriııı iı.in tanıaııı layıcı 

parçasından ayrı lmaz b ir  parçadır. ( B ravo sesleri ) 
Efendi ler. Doğu v ililyetlerinı iz in  öne m l i  kısmı ne ise .  Musul  da Do­

ğu vi lfıyet lcrinin kapıs ıd ır. B irbiri nden ayı rnıak her ikis ini  de fc leet­

ıııektir. Dolayıs ıy la  M u s u l  b iıiıııdir, bizim olacaktır  ve b iı. i ııı kalacak­
t ı r. ( . . .  ) Musul 'un ayrı lmasına m üsaade elnıek. emin olunuz,  Doğu vi­
l ayet leri nin  geleceğ i n i .  istikba l i n i  tehl ike al t ına koymaktır. 

YUSUF ZİYA BEY 
B itlis 

3 Ocak 1 923  
( Tlirk Parlamento Tarihi J 9 J 9 - 1 923 . iL  
s .470 vd)  

* 

Kürtlain g<!rçck ı·ekillffiyi::. İngi!i:: siwıscti lw.�ıı!arnkıır 

Lozarı barış görü!jnıclerinde İngiliz Ba�clclcgesi Lord Curzorı. biz­
lere yani K ürt  kardeş lerinize saldırı yor. hakaret ediyor. K ü rd istan'darı 
gelen mebusları n ,  Mustafa Kemal Paşa tarafından tayin edildiğini söy­
lüyor. K ürt arkada�larınız i ç i n  cahi l  d iyor, K ü rtleri tem s i l  cdemeılcr 
diyor. Cahil liğin anlamı. İngil iz poli tikasına uymamak ise biz, itiraf 
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cdcriı ki cah i l i ı .  Cah i l l ik .  l ng i l i ı l cr in y ı !Lmlanhcri a� ı laınaya uğra�t ık­
la r ı  hoıguncu luğa kapı lmamak ise it iraf ederi1. k i  uth i l i 1. .  A rkada�lar. 
nıcbu, lar tayin cdi 1 111C1.ler. seç i l i rler. M i l le t .  ıııebuslar ı ı ı ı  seçer. Bu açık 
gen;cğe rağmen.  Lord Curwn. İngi ltcre'dc mebusların tay in edi lmele­
r ine bakarak sliyl üyorsa mazurdur. Çünkü kendi ler in i  i irnek a lmı� t ı r. 
Yok . gerçeği bi lerek. ger�-cğc ayk ır ı  olarak s iyaset yapmak iç in söyl ü­
yorsa . kend is in i  bu kürsüdcıı rcd ediyorum.  arkada�larım red ediyorl ar. 
( B iz de reddediyoruz sesleri J Burada 1V1ustafa Kemal Pa�a'ııı n t ay in et­
t iğ i  mebuslar u�ak l ar yoktur. ( Rravo sesleri . a lkı�lar ) B urada. büyük b ir  
nıi ! Jct in \Tk i l lcri vardır. Öyle  b i r  m i l le t  k i .  İng i l izlerin y ı l l ardan beri 
bütün var l ık larıyla i� letı ikleri bozguncul uğa kulak asıııam ı) larcl ı r. On­
lar. bozgunculuğa kulak asmayan i leris in i  güren bir mi l le t in  vek i l leri­
d i r. ( Bravo. ya)a '>esleri ) Lord C urzonlar. o kaıııdaki kimseler. hfüa bu 
mi l l e t i .  Mustafa Kemal Pa�alarla tan ıyorlarsa çok aldanıyorlar. Musta­
fa Kemal Pa�alara türlü güçler. yetk i ler  tanıyarak burada bir mecl is  de­
ğil de. bir p<ı�a olduğunu sanıyorlarsa çok yanl ı� l ık yapıyorlar. B u rada 
ancak ve ancak bir m i l let in iiıgür kanaat l i  iiıgür oylu mebusları . veki l ­
leri vard ı r. Pa�a hazret ler i .  kcndi arkada�larından. karş ı l ı k l ı  olmak sar­
t ıy la, daha <,;ok saygıya cri�ııı i� t i r. ( l  !ay hay sesler i )  Bundan haska. Pa­
�an ı ıı ne faıla hir yetk is i .  ne raıl a  bir gücü. ne de mebusları tay in  yet­
kisi  vardır. (0 da mcbustur. sesleri) 

( . . .  ) 
Lord Curıon'a hak e t t iğ i  cevabı vermek i�· in  bakı� l arın ı1 1  b iraz es­

k i  günlere çevireceğim.  O günler k i ,  ancak o günlerden hu günler gii­
rünür, bugünkü gcn,;eğin içyüzü ortaya ç ıkar. 1 6  M art o lay ı  meydana 
gelmiş ,  ölü Osman l ı  İ mparatorl uğu bir y ık ım karga�ası içinde ç ı rpını­
yor. Wilson\ııı bel l i  projes i  hJ!a m i llet leri  aldatacak b i r  değer tWityor. 
Avnıpa'nııı siyaset elçi leri  hfüfı m i l le t lere hak, hukuk veri leceği nden 
söz edip duruyorlardı .  hte o günlerde B üyük M i l let  Mecl i s i  toplant ıya 
çağrı l ırnş.  halka mebuslarını seçmesi gerekt iğ i  b i ld i ri l ın i� t i .  Kürtler. 
serbest alanda. hiçbi r baskı  a l t ı ııda olmayarak bu seçime kat ı l d ı l ar. 
Eğer Kürtler. ayrı l ık-gayrı l ı k  gühclerd i .  bu seçime kat ı lmaı. arkalarını  
diincr. kendi dü�üncderini gerçcklqtirnıeyc çalışırlard ı .  Hi�·bir \'akit 
hiçbir baskı onları o yol ları ndan çcviremeıd i .  İ ng i l izler, m ilyonlarıy la .  
al tı ıı l arıyla ça l ı� t ık lar ı  halde Kür t le r  bu seçime kat ıld ı lar w bu sc�· imc 
kat ı lmakla tek bir anıctÇ güttüler: Türk karde�leriy le i �birl i ğ i  yapmak . 
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( . . .  ) Bütün kanaat lerini  bi r i lkede tnpladılar. O i lke.  Türklerle kader 
bir l iği  yapmakt ı .  Çünkü \·ar olmak. çünkü esirl ikten kurtulmak bu i lke­
nin gcrçeklc�ıncsi ne bağlıdır. ( Bravo sesleri ) Eğer Lord Curzonlar 
Kürtlerin h ak ve hukukundan onbe� yıl iincc siiz etselerdi .  korkarım ki 
bir etki yapar. bazı d imağları bozabi l i rd i .  Fakat Kürt ler. Kürt aydınları 
Arnavutluk'un.  Irak'ırı ve Suriyc'n i n  sonunu görüp dururlarken ,  İrlaıı­
da'nırı acı l ı  sesin i  i � i tirlcrken hiç bir aldatnıacaya kapılmazlar. ( Alkış­
lar) O yalancı seo, lcr k imseyi kandıramaz. Onlar yalıı ız  kendi kendile­
rini  kandırırlar. hte o günlerde . o kara günlerde bu toplulukta sc�· iıne 
katılan ve bizi buraya giinderen mi l let in veki l leri olarak Lemi Curzoıı'a 
bağırıyoruz k i :  bizler Kürdistan' ın gerçek vekil leriyiz .  Senden ve seni n  
siyasetinden Musul 'u  ist iyoruz. Ve alacağı;:. ( B ravo sesleri , alkı�lar) B u  
hakkımızı . hukukumuzu Avrupa siyasetçi leri tesl imde tereddüt etme­
meli ve gecikmemel id irler. Tereddi.it eder ve geciki rlerse . petrol kuyu­
larındaki İngi l iz  siyaset in in  yanı başında kanlı kuyu lar ha11rlayacak 
olanlar yine o K ürt lerdir. ( B ravo sesleri ,  alkı� lar) Biz hakkım ızı is t iyo­
ruz ve haklı bir sesle bütün insanlığa bağırıyoruz ki bizim hakkımız ve­
ri !melidir. Ve hakkım11 1  i sterken. hakkımıza kar�ı oları Lemi Curzon'la­
rın iğrenç seslerine ku laklarımızı t ık ıyoruz. Bu hakkımız tesl im edil­
mezse . o beğenmediği  K ürtlerin e l leriyle açacağımız kuyularda İngi l i ı  
s iyasetin i  boğacağız. AIJah şahit olsun. B iı. hak islcyicis iyiz .  Hakkını .  
hukukunu i sleyenlerin yardımcısı Al lahtır. 

HACI İ LYAS S A M İ  
Mu� 

4 Ocak 1 923 
( TBMM Zahıt Ccridcsi 'nclen aktaran Mah­
mul Goloğlu ,  Türkiye C11mhıırireti. s.73 vd) 

Kiirt nıillctinin K11rtıı!ıış Sm·aşı 'ıw katı/11111 

Gazetelere giire. Lord Curzon'un barı) ınasasıııdaki görü�ıııclcrde 
Jıarcanını� iki iğrenç kelimesi var. B i r i .  bağl ı olmakla öğündüğürn soy 
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ve ıni lletinı in  tahkiri . İkinc i-; i .  Kürt tcnısi lci lerinin Mustafa Kenıal Pa­
)anın tayini ile ıııebu' oldukları . Sii1.ünıe başlarken bir tarih olayından 
sii1. edeceğim. Basra'da İngi l i1.lerden bir kişi saldırıya uğray ınca. İngi­
l i1.ler l imana Arapça bir levha a't ı lar. Levhadaki si il'.ün anlamı şöyle 
id i :  " Kimse cahill ik ederek bize bir fenalık yapmasın .  o /'.aman bil ca­
hi l lerin cahi l i  o lun11 . .  " İşte bu İngi l izler: Türk. Kürt  ve türlü naml<ır al­
t ında birlc� ip birlik olmuş bir toplumun.  tek bir m i l let in bulunduğunu 
�·ok iyi bildikleri iı; in .  bunları ayrı l ığa. anlaşmazlığa. ayaklanmaya yö­
neltmek istiyorlar. Lord Curzon. kesin bir birlik i le  meydana ç ıkan ta­
bi i  s ı ıı ı rl arıınu iı;indeki iki teııı iı  soylu topluluğun üzerinde i l i �mck is­
tediği bozgunculuğun debkri olmadığını bildiği iı;in en güçsüzlerin s i ­
lah ı  o lan küfürbaıl ık derecesine dü�ıııü�tür. Bence Lord Curmn'a 'iiy­
lenecek iki şey vard ır. Kiizıııı Karabekir  Paşa komutas ında Elviyei Se­
lasc ( Kars Ardahan. /\.rtvin)'dc yazdığı zafer tarihlerinde bayrağın ı .  
mızrağın ı ,  at ı n ı  oynatan . temi/'. Kürt Soyu ve  Kürt mi l let i  id i .  Yunan g i ­
b i  ad i ve  alçak düşnıanı kaderi o lan felaket ı;ukuruna gönıerken.  dökü­
len kanlar yine Türk ile K ürt'ün kanı idi. Bundan ötürü. şu iki feda­
karl ığı  yapan ve kendi ı; ıkarın ı  Türkün kurtuluşıırıda bulan Kürtler. 
mutluluğu da Türklc Kürdün birl iğinde bi lirler. Lord Curzon bi l 111cl idir  
k i ,  barış masasında ı; ıkarlarının ve şerefin in  onay lanmasın ı  ve hakları­
nın verilmesini bekleyen Kürtler. Musul 'u almayı kendilerine görev 
say111 ışlardır. Lord Curzon'un cahil dediği en büyük yer Dersi111 'dir. 
Dersimin gerçek mil let  temsilcileri arasında altı mebusu vardır. Dördü 
askeri komutanl ığa kadar yükselmiş .  y üksek öğrenim gürmüş arkadaş­
lardır. Yine bu Dcrsim'in hiç kimseye baş eğmemiş ve doksan yaşına 
gelmiş bir Diyap Ağa'sı vardır. Bunun ,  kendi adamların ı  yönetmekteki 
ba�arı s ını .  eğer Lord Curzoıı gösterebi l irse onu takdir etmek gerekir. 
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MAZHAR M Ü FİT BEY 
Hakkari 

Kürtler İngiliz mlifi·c:.clcri11i sok11ıadılar 

Curzon bi lsin ki. bu Yüce Meclis ' in kurulmasından c;ok önce ben 
B i tl is'te bulunduğum ;,aman lngi l i ;,lerin etkisindeki kötü Sadrazam Fe­
rit Paşa. Kürd istan'ı Ernıenistan'a peşkeş �:ekmek i sterken Kürtler he­
men yurtseverlik davranı�ı rıa geçnı i� lerdir. B itfr., 'in Zango Bucağına 
girmek i s teyen ve Musul 'dan gelmiş olan İngil iz müfreze lerini Kürtler 
ne yapıııı�lardır'1 Bir avuı; Kürt. onların askerleriyle. toplarıyla sava�­
mı�lar. İngil izleri içeri sokmamışlardır. . (  . . .  ) Curıon'un bütün çabası , 
iizel çıkarları için Musul'daki petrol kaynaklarını yutmaktır. Fakat pet­
rol kaynaklarını yutmak is teyenler. o kaynaklarda boğulacaklardır. 

HÜSEYİN AVNİ 
Erzurum 

4 Ocak 1 92 3  

(TBMM Zahıt Ceriılcsi 'mlen aktaran Mah­
mut Goloğlu. Tiirkirc Cıımlwrircıi . s.76 vd) 

Türk ı·c Kürtlerin lcmsilcilcri 

Lord Curzon, münasebetsiz sözleriyle yalnız Kürtlere değil, bütün 
Türkiye mebuslarına hakaret etmiştir. ( . . .  ) Sanmıyorum ki  Iraklı lar, 
Musul mese lesinde Lord Curzon'a vekillik vermiş olsunlar. Kürtlerin 
delegeleri ise ,  Lozan'da karşı larındadır. Türklük ve Kürtlük hakkında 
sÖL söylemek bize ait bir meseledir. Lozan'daki delegelerimiz iki kar­
deş olan Türkler ve Kürtlerin temsilc i leridirler. 

4 Ocak 1 923 

(TBMM Zabıt Ccridcsi'nden aktaran M ah­
mut Goloğlu, Türkiye Cumlıurivcti, s .77) 
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V E H B İ  EFEN Dİ  
Konya Mebusu \ e Diyanet İ.�leri Ba�kanı 

Kürtlerin İngili: paras1111 reddi 

B u  l\1eelisle Türk. Kürt yoktur. B i r  İslfım topluluğu vardı r. Llml 
Curzon'a iki  �ey i hatırlatmak i sterim. B iri , ate�keslen sonra harekete 
geçirilen dünyaca ünlü aldatıcı İngil iz siyaseti ile dağıtılan milyonlar­
ca l i ranın cahil dedikleri K ürtler tarafından nas ı l  red olunduğudur. 
İkincisi . Paris'te ve Avrupa'nı ıı bazı yerlerinde Kürdistan için çalı�ıyo­
ruın diyen Şerif Pa�a'nın yağdırı lan ve gazetelere geçen telgraflarla na­
s ı l  rezi l  edildiğidir. Bu çabaları, propagandanın son dönemidir. İngi l iz 
propagancla�ı can c;eki�iyor. 

4 Ocak 1 923  
(TBMM Zahıı Ccridesi 'nden aktaran Mah­
mut Goloğlu. Türkiye Cıını/ııırireti. s.78) 

HÜSEYİN RAUF (OR B AY) 
İcra Vek il leri Heycli Reis i  

Amaç ve dıı rgıılar ortak 

Diğer Kürdistan. [Türkiye'nin Doğu v ilfıyetlcri] ( . . .  ) Türk ve K ürt 
büyük çoğunluktan, amaçları, duygular ı  ortak karde�lerden olu�makta­
dır. 
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s. 1 259) 



llÜSEY İ N  R A UF (ORBAY l 
İcra Vekilleri Heyeti Reisi  

Kiirt ı ·c Türklerin hirli,�i 

Musul deyince ezic i çoğunluğu Türk ve Kürt olan . denen. hatta as­
len bir olan ve hir mi l let  olmamak iç in  hiçbir sebep me\'cut  olmayan 
ve bu iki ırkın oturduğu biilgeyi murat ediyorum.  

S r R R l  BEY 
İzmit  

4 Mart 1 923 
(Tlirk Parla111c11to Tarihi 1 9  ! 9- ! 923 , IL 
sJı95 :  TBMM Gi::li Celse 'lu/)Jt/cırı , lV s .86)  

B irlikte wışanwk 

M usuJ ve çevresinde, ha�tan başa, azınlığı Türk ve büyük kısmı 
Kürt o turur. Bu açıdan clavamu meşrudur ve bu i t ibarla madem ki Arap 
çoğunluğun oturduğu kılanın dışında kalıyor. ( , . , ) Musul çevresiyle 
birl ikte Türkiye'nin tamamlayıcı parçalarındandır. B una aykırı h areket ,  
M isakı M il lJ'yi iptal anlamını içerir. ( , , , )  Musul'un M isakı M i lli' deki 
iharelere göre, bu bölgede oturanları mut lak çoğunluğu Kürt olan bir 
kara parçası bulunması nedeniyle,  mutlaka bizimle beraber yaşaması 
liizım geldiğini ispat edici burada pek çok söz söylendi. 

5 Mart 1 923 
( TBMM Gdi Celse Zahıt!an , TV s . 1 1  �)  
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YUSUF Z İ YA 
B i t l is  

Tlirkiw"nin ilcrlemcsi1 1 i  di!cyc11 Kiirtlcrdc11 i111 

Arkadaşlar. tcnıenni cderdinı ki ,  Musul  Türkiye 'nin bir  parçiısı de­
ni ls in .  Çünkü Türkler, K ürtler oturuyor. Türk i ye 'nin b ir  pan,;asıdır. Ya­
rı s ından fazlası K ü rt ' tür. Musul'un K ürdün tarihinde b i r  kıymeti bir 
iiııcnıi vardır. ( . . .  ) Arkada�lar. bir  i nsanı i kiye bölmek veyahu t  herhan­

gi  bir parçasını ayııınak mümkün değ i l  ise. Musul 'u Türkiyc'dcn ayır­
mak öylece mümkün değildir. ( . . .  ) Arkada�lar: ben Kürdüm. Fakat 
Türki ye 'nin yükselmesin i . Türk iye'nin �ercfin i .  Türkiye'nin i lerlemesi­
ni  dileyen Kürtlcrdeniın (Alkı�lar) . S ebepleri ise d il im ,  hana �er.:! ve­
ren di l im okur yaıar olmakl ığımdır. B u  ise. kendi kavmim olan Kü rt­

lerin değ i l .  Türklerindir. B unun iç in  Türklerin yükselmesini i s terim. 
Türklerin �1.:re lknmesin i  isterim. ( . . .  ) Türkle K ürt işbir l iğ i  yaparak ya­
�amaılarsa. ik is i  için gelecek yoktur. B ugünkü durum böyle gel iyor. 
Arkada�lar toplumsal durumumu;: böyle gösteriyor. Dolayısıyla her­
hangis i , herhangisine ihant.::l ederlerse ik is i  iç in  de gelecek yoktur. ( . . .  ) 
O S ülcyınaniye'deki sandalyede Kürdün tarihi b i r  sandalyesi vardır. Ne 
oluyor? N e  yap ı l ıyor? Kürtler görmüyor. Fakat arkadaşlar yarııı i l i şk i ­

leri sağland ı mı,  anlaşma gerçekle�t i  m i  Karagöz gibi  perdesi kalkacak, 
öbür tarafı görünecek. B il i r  misiniz ne olacak? Yüksek heyet in izi te­

min ederim, benim gibi Türk leşmiş olanlar buraya çekilecek,  fakat 
Kürtler b irbirini boğacak , büyük b i r  mücadele başlayacak. Kürdün b ir­
liği, Kürdün i taati. Küreli.in iki parçaya ayrılmasında değil ,  bir parça ha­
l inde idare edilmesindedir. ( . . .  ) İngil i z  orada bir ç ıban ç ıkarımş ,  o ç ı ­
banla K ü rdistan'ı kirlcıecek ler. Buna mani  olunuz arkadaşlar, mani  o l ­
mazsanız arkadaşlar. hareket çok tehlikelidir. ( . . .  ) K ürtler Scvr paçav­

rası i le çok verd i ler. ( . . .  ) B ugün Musul'da allad ı ,  pul ladı ,  bugün kukla 
vücuda getirdi. K ürdü kukla i le  y ı kmak is t iyorlar arkadaşlar. Oyala­
yıc ı ,  o göz boyayıcı kuklayı vücuda getirmi şler. aldatıyorlar. İngi lizle­
rin alt ın ı .  o kuklanın varl ığı  çok iş görecekt i r  arkadaşlar. Ben Musul'u 
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istemiyorum. M usul'u at ıyorum. 1\1 Lhul'u kime verirlerse \'Crs inlcr. Sü­
leymaniye'yi , Kerkük'ü almakla Türkün, Kürdün birliği onuııla sağla­
n ır. Dcıı t\1usul 'u terkettim. petrolü terkettim. Fakat Türkiye'nin en 
iiııcınli bir organına yapılan a�ıdan Türkiye'yi kurtarmak istiyorum. 

HAYDAR BEY 
Van 

6 Mart 1 923 
( Tlirk Par/w11c11to Tarilıi 1 9 1 9- 1 923. il .  
s .786 vd: TBMM Gi:li Celse Zulıı ıları . iV, 
s . 1 62 vd ) 

Ortakla.ya yaşıwırnz 

Musul vililyctinin bugün nüfus itibariyle büyük çoğunluğunu Türk 
ve Kürt oluşturur. ( . . .  ) Musul vilayetinin on yedi kazası vardır. On al­
tısı Ti.irk ve Ki.irt'tür. ( . . .  ) Dolayısıyla asıl oturanlar Ti.irk ve Kürt'ti.ir. 
Musul v ilayetinde ve Musul'da mamur olan altmış bir köy vardır. Aha­
lisi Türk ve Kürt' tür. ( . . .  J Musul'u İngilizlere bırakmamakla İngiliz ne 
edecek? İngiliz büyük servet kaynaklarından yoksun kalacak, aynı za­
manda Irak'ın güneyinden de yararlanamayacak ve aynı �amanda, ı.ira. 
idaresinde kalacak olan K ürt milletinin tayin ettiği, fakat bazı aşirctk­
riıı üzerine etki yaptığı şahıslara para ve s ilah vcmıck suretiyle aşiretle­
rin içerisine ayrılık sokamayacaktır. Bugün tarihi bağlarla uyum içinde 
ve mali ve s iyasi ilkelerle ortaklaşa yaşadığımız, yekdiğerimizdcn ayrıl­
maz iki karclq gibi ya?adığımız Kürtlerle aramıza siyasi rekabet �oka­
caktır. (Bravo sesleri) Ve eğer şimdiden hiç olmazsa çoğunluğu Kürt \'C 

Türk oluşturan on yedi kazanın on altısı el imizde bulunacak olursa . . .  

6 Mart 1 923 
( Türk Parlamento Tarihi 1 91 9 - 1 923.  i l .  
s .805 vd) 
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YAHYA KEMAL BEYATLI 
Urfa 

Türk. Türkmen. Kürt havraklurı 

B iz bu dakikada. Antakya ve İskcnderun'da ve bütün o toprakların 
arkasında kalan Türk, Türkmen. Kürt bayraklarını görüyoruı,. Ve bizim 
bu ü lkümüzü hiçbir şey durduramıyacaktır. 

Dr. MUSTAFA 
Çorum 

23 Ağustos 1 923 
(TBMM Zabıt Ceridesi 'nden aktaran Mah­
mut Goloğ!u, Türkiye Cıımlıııriyeti. s .256: 
Cemil Bi l  sel .  I I ,  s .52 1 )  

Türkiye'/i kinıl(�i* 

(Türkiye'Ji) o larak tespit edilmelidir. Demin de arzettiğim gibi 
(Türkiye'li) olarak tespit edildikten sonra bütün Türkiyeliler alınırlar. 
Türkiye' l i  o lmayan memurlar bundan sonra Türkiye'de hizmet göremez. 

22 Eylül 1 923 
(TBMM Gi:::li Celse Zahıtları , IV. s .270) 

··· Mil l i  M ücadelc'ye katılmayan subay ve memurlar hakkında yapılacak işlem tartışılır­
ken, milli hudut dı:jında kalan nıcmlckctlerdeıı k iş i ler in durumu konuşuluyor. M i l l i yet 
meseles i .  "kim Türktür" sorusu ortaya çıkıyor. 
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KAZIM PAŞA 
Milli Müdafaa Veki l i  

Tiirkiye'li kavramı 

Bunların hangisi Türk olacak ve Türkiyeliliği kabul etmiş olacaktır. 
B unu inceleriz. 

24 Eylül 1 923 
( TBMM Gizli Celse Zahıtları. IY, s.309) 

HÜSEYİN RAUF (ORB AY )  
İcra Vekilleri Heyeti Reisi 

Tiirk Kürt milletleri birlikte yaşayacak 

İngilizler, ( . . .  ) bir Kürclistan meselesi meydana çıkardılar. Memle­
ketimizi Kürtlük ve Türklük namı altında ikiye ayırmak gayesini 
Umumi Harp zamanından başlıyarak Milli Mücadelemiz esnasında 
dunnadan ve ısrarla takip ettiler. Fiiliyata geçtiler ve milyonlar serpti­
ler ve ayrılıkçılığı aşılamak istediler. ( . . .  ) duyguları, gayeleri, bayram­
ları. yas günleri müşterek olan ve öz kardeşliği kabul etmiş olan Türk­
ler ve Kürtlerle bu mesele karşısında masumiyetlerine rağmen oldukça 
dünya aleminde nisbeten değersiz olmalarına rağmen, nisbl olarak söy­
lüyorum, selabeti diniye ve milli birliklerini kan akıtarak ispat etmiş­
lerdir ve tenezzül etmemişlerdir. (Sürekli alkışlar) ( . . .  ) Türkiye mi lli 
hududuna sahip olacaktır ve Türk-Kürt milletleri bir olarak yaşayacak­
lardır ve haysiyetlerini. şerd1crini dünyaya göstereceklerdir. 

8 Aralık 1 923 
(TBMM Gi:li Celse Zo/ntları. IV. s .3 1 8) 
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v 
TCrRKİYE HÜKÜMETİNİN 

ULUSLARARASI KONf'ERANSLARDAKİ TEZLERİ 

- Londra K onfcransı'nda Dışişlcri Bakanı Bekir Sami Bey 
- Lozan K onfcransı 'm\a Heyet Başkanı İ smet Paşa 
- Haliı,; Konferansı'ncla TBM M  Reisi Fethi Bey 
- Milletler Cemiyeti Mecli si'nde TBMM Başkanı Fethi Bey ve Dı-

şişleri Bakanı Tev fik Rüştü Bey 

Londra Konferansı 

BEKİR SAMİ BEY 
Dışişleri Bakanı ve  Heyet Başkanı 

Kiirtleri temsil ı·c ö::crklik 

Bekir Sami Bey Kürdistan ahalisinin Türkiye Büyük Mil let Mecli­
si 'nde mebusları aracı l ığıyla tamamıyla temsil edildiğini ve dolay ısıy­
la kendisi bizzat Türkleri nasıl '.ernsi l  ediyorsa Kürtlerin dahi aynı su­
retle nıc�ru temsilcisi olduğunu. bu iki ırk birbirine ortak kültür, ortak 
hissiyat ve ortak dini bağlar ile bağlı  olup Kürtlerin daima Türkiye i le 
bölünemez bir bütün oluşturduklarını i lan etmiş olduklarını ve her ne 
kadar Atcşkcs'ten sonra İstanbul 'da oluşan küs·ük bir komite üyeleri 
Kürdistan' ın bağım�ızlığııı ı  talep etmişlerse de bunlar Kürt milleti 
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ad ına harekete yetk i l i  olmad ı k ları gibi  �ahsi sebep ve ıncıı faat kr i l e  
tahrik e d i l nfr;  \ \.' n i t e k i m  bütün K ü rt ler \ \.' hatta İ '> tanhul K ürtleri tara­
fından b i k  redded i lııı i )  o l d u kl a rı nı \'C bununla  beraber e ğer Yüksl'k 
Mec l i s  i s terse A n kara Hükümeti  K ünlistan'a b i r  ara�t ı rma heyeti  yol­
l anmasına dah i pkhisiı  yapı lımısına o l u r  H:rebi l eceği n i .  d i ğe r  taraftan 
A nkara hüki.iınet in in  koyduğu Teski lfü ı  !->.,asiye Kanunu ( ı\ naya'>a ) ge­
r<."ğince b;uı lı ususlanla vi l i\yetkrin idari üıerk l i ktrn ist ifade l'lıııckte 
o l dukları n ı .  eğer K ü rt ler in  çoğunl uk olu) tu rd u kları yerlerde aha l i  arzu 
ederse Ti.irkiye ' n i n  b u raları iç· in  ınahalll  i izerk l i k  ve rıncye hazı r oldu ­
ğ u n u .  K ü rt lerin yoğunluk o l usturduğu yerler.  öze l l ik l e  B i t l i;, h' Van 
v i l i'tyc:tlcriyle 1V1 u s u l  v i l üyc t i n i n  b i r  k ı-., ınından i bare t b u l unduğunu.  
İ ran h ud udunda Kürt ler in il/e l l i k l e  sayıca çoğunluk o l d u k l arın ı ,  ha lbu­
ki  Erb i l .  A l t ın kiiprü . Tuzh urınaton'da Türk çoğunl uğun oturd uğunu 
izah c: t t i .  

Lord C ur/!ln k aç sancakta K ü rt çoğunl uğu b u l unduğunu ve K ü rt 
mebusları n ı n  say ı s ı n ı  ve bunl arı n toplamı i le ııı e b w,l a rı n toplam say ı s ı  
aras ı ndaki oraııı sord u .  

B e k i r  S ami Bey h u  hususla b i r  sayı söylemenin wr olduğunu.  
çünkü sancakl ar lıer  k i m i  isterlerse mebus seçe b i l i p  n i te ki ın kcııd isi  
Çerkes olduğu halde h iç Çerkes bulunmayan b i r  yerden mebus seç i ld i ­
ğini ve bu .'>Ure ı le Türk sancaklarının dahi  Kürtlerden nıebus ;;eçın i )  

olabi leceğini  ve dolay ı s ı y la oran hakk ında kesin b i r  � e y  d iyemeyeceği­
n i  i fade e t t i .  Ve Lord Curzon'un K ürtlerin çoğunluk o l u � t urduğu yerler­
de kendi leri ne özerki ik veri leceğine dair  olan i fadeye gi indcrme yapa­
rak özerkl ik  (Auttmoıııy ) kel ime, i nden ne mfüıü ka'tedi l cliğ i n i  'orrııa" 
üzerine bu özerkl i k  yalnı z K ürt v ı l ftyet k ri y le ;, ı ıı ı rl ı olmayıp bütün v i ­
li'tyet leri kapsadı ğ ı n ı  v e  v i lüyet lerin kend i bütçeler ini  kend i le r i n i n  dü­
ıerılemclcri ve yerel i �lcri kendi lerin in idare e tmeleri demek olup idari 

b i r  ade m i  merkeziyetten i baret b u l u nduğunu i zah eyledi .  
Lord Curzon b u  h a l  İ ng i l tere'deki iiıyi inet i ın ( s c l f  governnıenl)'den 

b iraz daha geniş b i r  hal olup Kürt lere karşı h a k i ki b i r  lıo�giirü mahiye­
t inde olmadığırn söylemesiyle Bekir  Sami Bey i t i raz ederek K ürtlerin 
i sted i ğ i  şey yüzyı l l ardan beri  o lduğu g i b i ,  Türklerle kardeş gibi  yaşa-
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maktan başka bir şey olmadığını ve Türklerle Kürtler arasında İngiliz­
lc bir Skoçyalı arasındaki farktan fazla bir fark bulunmadığını söyled i .  

Lozan Konferansı 

İSMET ( İNÖNÜ) PAŞA 
Heyet Başkanı 

26 Şubat 1 92 1  
(Atatürk'ün Mi!lf Dış Politikası . I .  s.306 vd) 

Türk re Kiirt halkı Anadolıı 'da tek hir hürün 

2.  Musul Merkez Sancağında 1 37 .000 Türk ve Kürde karşılık, yal­
nız 28 .000 Arap vardır. 

3 .  Son olarak, bütün Musul Vilayetinde, 4 1 0.790 Türk ve Kürde 
karşılık 3 1 .000 Müslüman-olmayan vardır. Dernek ki, Vilayet nüfusu­
nun beşte dördünden çoğu Türklerle Kürtler ve beşte birinden azını da 
Araplar ve M üslüman-olmayanlar n'ıeydana getirmektedir. 

( . . .  ) 
Görülüyor ki, Araplarla Müslüman-olmayanların Vilayet nüfusu­

nun içinde azınlıkta, Kürtlerle Türklerin de çoğunlukta olduğunu, İngi­
liz Hükümetinin kendisi de kabul etmektedir. 

( . . .  ) 
Yezidiler, Kürt'türler; doğal olarak da gelenek ve görenekleri Kürt­

lerinki gibidir: aralarında yalnız mezhep ayrılığı vardır; bu yüzden on­
ları birbirinden ayrı tutmak doğru olmaz. 

( . . . ) 
Anadolu'yu ıanıyanlar bilirler ki ,  gerek töre, gerek gelenek ve gö­

renek bakımından, Kürtler, hiçbir yönden Türklerden farklı değildirler; 
ayrı diller konuşmakla birlikte, bu iki halk, soy, inanç ve görenek ba­
kımından tek bir bütün meydana getirmektedir. 
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( " . ) 
İngiliz Temsil Heyeti, Musul vi layeti nüfusunun pek büyük çoğun­

luğunun Türklerden ve Kürtlerden oluştuğunu ( . . .  ) kabul etmek zorun­
da kalarak, üç vilayeti -Basra, Bağdat ve Musul vilayetlerini- çoğun­
luğu Arap olan , bölünmez bir bütün saymak istemiştir. 

( . . .  ) 

TBMM Hiikümcti Türkleri11 ve Kürtlerin hiikiimctidir 

(b )  Kürtlerin Türklerle birlikte yaşamak i stemedikleri iddiası hiç de 
doğru değildir. 

Gerçekten ,  yüzyıl lardır bu iki halk, soy, inanç, özlem ve töre bakı­
mından olduğu kadar, gelenek ve görenek bakımından \ia ortak bağlar­
la birleşmiş olarak tam bir uyum içinde yaşamaktadırlar l(.ürtlerüı ken­
di istekleriyle Türk yönetimi altına geçtiklerini ve kaderlerini Türki­
ye'nin kaderine bağladıklarını tarih göstermektedir. 

Türkiye B üyük Millet Meclisi Hüküıneti, Türklerin olduğu kadar 
Kürtlerin de hükümeticlir; çünkü Kürtlerin gerçek ve meşru temsilcile­
ri Mil let Meclisi'ne girmiştir ve Türklerin temsilci leriyle ayn ı  ölçüde 
ülkenin Hükümetine ve yönetimine katılmaktadırlar. 

Kürtlerin İ11gi!iz istilacılarına karşı silahlı dirc11işi 

Kürt halkı ve yukarda belirtilen temsilcileri, Musul vilayetinde otu­
ran kardeşlerinin Anayurttan ayrılmalarına razı değil lerdir; böyle bir ay­
rılmaya engel olmak için bütün fedakarlıklara katlanmaya hazırdırlar. 

M usul Vilayeti nüfusunun çoğunluğunu meydana getiren Kürtlerle 
Türklerin, v ilayetlerinin Türkiye'nin tamamlayıcı bir parçası olarak 
kalmasını sağlamak için, bütün güçleriyle mücadele etmekten bir an 

39 1 



b i k  gL' ri d tırııı ayacaklann�ı � liplıe yokt ur. B u  h a l k .  pek aı h i r  s ü re iirı­
ce. Türk iye B üyük M i l le t  �vkdisi 'ne ha�vurarak.  l lJ 1 8  s i l fıh-hırak ı � ı ­
ını ndarı srnıra i�gal e d i len ü lke lerinin Türkiye'ye geri ver i l mesini  sağ­
l a ıııak bakı ıııından sarsı l ma/ kararl anııı b i l d i ıııı i :;. t i r. 

rvl usul  Vi lfıyct i nde oturanlar ı n  yüreğinde bu i steğin ne i i lç üde derin 
kiiklcr salııı ı �  o lduğunu i spat e tmek için. Vi layetin -hakl ı  giisteri l ıııesine 
i ıııkfüı oJı ıı,ıyan- i )gal ımkıı bu yana patlak \ Crmi -;; ve çoğu ela İng i l i z  b i l­
d i ri l eriyle i l fırı cdi lnı i �  olayları giiı ününde t u tmak yeterl i u lacak t ı r. 

Geı\eklL'ıL �unlar çok i y i  b i l i nmektedir :  İngi l i ,r  b irl ikleri  bu lıa lk la  
sürek! i o larak sava�ın<ıl-- dunı ımında kal111 1 � t ı r: I rak Hüküıııc t i n i n  aske­
re <ı l d ı g ı  K ürt l er. Türklerden yana geçmek için e l vcr i� l i her fı rsattan ya­
r,ı rlamıı ı � lard ır :  İ n g i l i ;  uçak fi loları rı ı ı ı .  Türk V L' K ü rt kiiyl e r i n i n .  Tür­
k i ye'ye kar�ı bağ l ı l ı k lanıı ı gi.hternıelcrine -on l arı y ı l d ı rarak- cııg c l  o l ­
ııı ,ık i �· i ıı onl arı �·oğu ıarnarı bombard ıman e tm e le ri gereknı i � ti r :  son 
ol arak . Em i r  Faysal konusunda düJ:enlcncn sÖ/lle p lebis i t  sırasında. Vi­
Irıyet  lıa lk ı ıı a  yap ı l arı hülli n  baskı lara rağmcıı . yal nız Musul  �ehrinin 
aıınl ı k ları oylamaya kat ı l m ı � la rd ı r. B u  V i l fıyette o l up-bi ten ler  de siiy­
lcd ik ler i ııı i ı i  doğru l amaktan başka bir arı l aıııa gel memektedir. 

B i t l ıs'de l lJ l 4'de pat lak vere n  o l ay, b irkaç yabancı konsolosun k ı � ­
k ır trııa ları sonucudur: h i ç b i r  ö n e m i  yokt u r  v e  yalnı J: o y e r l e  s ınır l ı  ka l ­
ııı ı � t ı r. B u  olayda i�h irl i ğ i  e tııı i �  say ı l an k i� i lcrden b i r i n i n  bugün Türk i ­
y e  Büyük M il le t  l\ke l i s i  ü y e l e ri arasıııda b u l unması , o layın n i t e l i ğ in i  
daha i y i  göstere b i l i r. İngi l i z  Temsi lc i  Heyeti nce iine sürü len Dersi m  
olay ı  ela aynı n i t e l iktedir. 

l lcrlıangi b i r  neden y üzi.imlen Türk ü l kesinin b i r  noktasında ortaya 
çıkarı ve bel ir l i  bir yerle s ı ıı ı r l ı  kalan b i r  olay ı ıı .  hi<;bir bakımdan. o yer 
halkın ı ıı Türkiye'den ayrı l m ak isteği nde bul unduğu yollu yoru m l anama­
yacağı açık�·a bel l idir :  ka ld ı  k i .  bu gibi  o laylar lıe r  yerde gürLi lmcktedir. 



Kıırt/crı11 K11ıt1 1/u.� S11nı.yı '1 1u  �1 1 / / / / / 1 1 1  

S on savaşlarda Kürt ler in k(itü dö\'Ü� tııÜ) o lduklarını n siiyl c rı ıııe s i ­
rıc gel ince.  Tü rk Tem s i l c i  Il e ye t i .  Dünya Sava� ı · n a  ve B ağ ı ımızl ı k Sa­
vaşı 'na katı l ın ı ş Türk Ordusunun bütli n  konıutanları n ııı . yurdun kurtu­
l u ş u  i ç i n  K ü rt lıa l kını ıı y apt ı ğ ı  h i ıınc t lc ri ve kat l and ı ğ ı  fcdakfırl ı k ları 
saygı \ C  l ıayran l ı k la hel ır t t ik lcr in i  söylemeyi h i r  iidev h i l ım:ktcd i r. 
Öz e l l i k l e .  S u l tan'a ve [ � i md i !  ortadan kalkın ı ş  l sta ıı b u l  lıü k ü mc t i ııc  
karşı  sava)ta d th ın aıı ları ın ı 1 1 ıı saldır ıs ına uğranı ı �  Anadolu 'nun l;e� i t l i 

ccph c lcri n i ıı sanı n u l ııı a s ı ııda olduğu g i h i . Yu ı ıa ıı l ı l a r ı ıı l �ını b i r  b ( )/gt.ı· 

nu y la sonuç l anaıı s a l d ı rıda .  ayn ı  amaca varmak \ c' aynı ü l k ü y ü  gerçek· 

lc� t i rınck için Kürtlerle Türkler tanı bir i0;b i rl iğ ı iç i nde ç a l ı � ııı ı � la rd ı r. 

Kiirtlcr .ı ii111ii1°c d11ru11 1 1 1110 ° c r111ni iste111c: 0 .� J • 

K ürt ler. Türk i yc 'dc her ıanıan y u rt l a � l ık hakl arından yara rl anın ı ) · 

! a rd ı r: s iyasal  ve .-,osyal bakını l anhın ,  lıcr ıanıan i şb ir l iğ i  yap t ı k lar ı  
Türk H ük üıııc t i n i  l ı i�·b ir  J:anıaıı yabancı b i r  IIüklinıct sayınaırn ş l ard ı r. 
Büyük M i l let M c c l i s i ' nd c  ıni l l c tvcki l lcr i  v ard ı r. lı ü k iinıct \'C yiine t i ın 
i� Jcrine e t ki l i  o larak kat ı lmaktadı rlar. 

K u l lanı l an ad ne o l u rsa obun.  gerçekte bir -,i iın ürgc o l acak bir ü l ­
kede. y abancı b i r  Dev let i n  uyruğu d unınıu ııa geçmek üzere .  ]i ıml i k i  
d urumunu değiş t i rım:k i s teyecek tek b i r  K ü rt b i l e  yoktur. 

I3öylc b i r  d u rumda. ken d i l e ri n i  temsi l  etmeyecek lıi r  Hükümet ve 
Parl fıın e ıı toca uzaktan yöneti l ecek olan ü l ke lerin i n  kaderi üzerinde lı i<;· 

b i r  ger<;ek e t k i ler i  o l may acağ ını Kürtler lıi lıııektedirlcr. 

Yurtta.� l ı k  haklarını  ve yetki l erin i  kapsamayacak olaıı ve siizde 

özerk bö lgelerin halk larına tanınacağı söylenen haklar. K ürt soyu gibi  

üstii n b i r  soyu hiç ta tmin e tmeyecekt i r. 
Musul  K ürt ler i  i<; in  o lduğu kadar, A nadolu'nuıı öteki  yerler inde ki 

Kürt ler  i ç i n  de gcı,;erli  o ları bu d ü)üncc l er. M us u l  Yi lftyeti n i ıı doğu ke-
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siminde oturanlara dört yıldan beri �iiz verilen yalancı özerkliğ in .  ken­
dilerine neden hiç çekici görünmediğin i  ve gerçekte sömürge yönel imi 
altına alınmış bir halk durumuna düşürülmüş insanların kaderine ortak 
olmayı kabul etmeye onları neden inandıramadığını açıklamaktadır. 

Kürtlerin kendi geleceklerini tayin hakları 

Bütün dünya bilmelidir ki ,  Türkiye Büyük Mi llet Meclis i ,  Türk hal­
kının gerçek ve serbestçe seçilmiş temsilcilerinden meydana gelmekte­
dir. Türkiye'de oturan herkes -Türkler gibi Kürtler de- aynı ölçüde 
seçrnendirler; onların seçtikleri k imseler Büyük Millet Meclisi'nde eşit 
haklardan yararlanırlar. 

( . . . ) 
Lord Curzon'un, Musul vilayetine il işkin olarak plebisite başvurul­

ması olasılığını kabul etmemekte gösterdiği özel direncin dikkatini ay­
rıca çektiğini söyledi. İsmet Paşa, bu direnmenin nedenini anlayama­
maktadır; çünkü bir ülke halkını kimlerin ve ne biçim yöneteceğini 
saptamakta genel olarak başvurulan yol, budur. Bir ulusun ya da halkın 
kaderini saptamak için akla en  yatkın ve hakgözetirliğe en uygun yo­
lun, bu halka ya da ulusa, bu konudaki görüşünü tanı bir bağımsızlık 
içinde açıklama özgürlüğünü bırakarak, doğrudan doğruya onun dü­
şüncesini sonnak olduğu, şimdiye kadar herkesçe kabul edilmiştir. 

( . . . ) 
İsmet Paşa, Türkiye B üyük Millet Meclisi 'ndeki Kürt milletvekille­

rinin seçimlerinin dürüstlüğüne i lişkin olarak ortadan kalkmamış görü­
nen şüphelere de bir anlam verememektedir. Bu milletvekilleri, bütün 
öteki ülkelerdekine eşit özgürlük ve bağımsızlık koşulları içinde seç i l ­
mişlerdir. 

23 Ocak 1 923 
(Lo:an Barış Konferansı, I ,  s.345-350, 368 vd) 
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Kiirtlcrin Kurtuluş Sarnşı 'na katılımı 

Milli M ücadele esnasında ve Lozan müzakereleri devam ederken. 
Kürtler genel olarak Türk camiası iç inde bulundular ve memleket bir­
liğini muhafaza etmek. mil li hükünıeti kuvvetli bulunduıınak için arzu 
ile yardımcı oldular, Mi lli M ücadelenin ilk günlerinde Heyeti Temsili­
ye'de Musa bey isminde birisi vardı. Mutki aşiretinin reisi olan Musa 
Bey. i t imatla Heyeti Temsiliye'ye seçi lmişti . Gerçi hiçbir zaman Anka­
ra'ya gelmedi, ama bunu kötü bir maksada yormamak lftzımdır. Çünkü 
h ükümet merkezinden uzakta bulunmak. feodal şeyhlerin yetişme tarz­
ları ve tabiatları gereğidir. 

Sevr Antlaşması ile Kürtler, Türkler gibi kendi vatanlarını tdılikcyc 
maruz gördüler. Çünkü Sevr Antlaşması hükümlerine giire, Doğu Ana­
dolu'da Ermenistan hududu bitişiğinde bir Kürdistan Devleti kuıula­
caktı. Kürtler, Türk vatanının, kendileriyle beraber, bi lhassa Doğu'cla, 
Emıeni tehlikesine maruz kalacağını biliyorlardı. M i lli M ücadelenin 
devamınca canla haşla beraberlik gösterdiler. Sonra Lozan Antlaşması 
yapılırken de. Kürtler vatansever olarak Türklerle beraber bulunmuşlar­
dır. Kürtler. Ermeniler gibi Lozan'a gelip bize müracaat etmediler. Hat­
ta biz Lozan'daki konuşmalarımızda milli davalarımızı "Biz  Türkler ve 
Kürtler" diye bir millet olarak müdafaa ettik ve kabul ettirdik. Şeyh Sa­
it İsyanı Kürtlerin bu umumi tutumundan ayrılan i lk işarettir. 

3 1 Mart 1 969 
( "İnönü'nün Hatıraları " ,  Ulus gazetes i ,  3 1  
Mart 1 969; İsmet İnönü, Cumhuriyetin İlk 
Yıllan,  I, s .72) 
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Haliç Konferansı 

FETHİ (OKYAR) BEY 
TBMM Reisi ve Heyet Başkanı 

Tiirk!cri11 re Kiirt!cri11 ortok cıı111hurircti  

Türkler ve Kürtler ise. talihlerini sonsuza kadar geleceklerini hir­
lcştirmi� iki kardeş unsurdur. Bunlar bir Cumhuriyet teşkil etmişler ve 
tam bir e�i tlik dairesinde hayat geçirmeye ve aynı siyasi imtiyazlardan. 
din ve ayn ı  hakimiyet hukukundan istifade etmektt:dirler. 

Musul v ili'tyeti ırk itibariyle bunların (Türklerin ve Kürtlerin) teşkil 
eyledikleri toplumun bir parçasındandır. Dolayıs ıyla Türkiye Cumhu­
riyeti 'nin ırki hududu, zorunlu olarak sözü geçen vilayetin güney hudu­
duna kadar uzanır. ( . . .  ) 

Te?ckkürlerle. Türk milletinin Türk ve Kürt karcle�lcrinin tam ve 
olgun olan muafiyetle 1 ?  J senelerce süren bağımsızlık mücadelesinde 
katlandığı fedakarl ıklar karşısında B üyük Biriıanya ve müttefikleri ve 
Batıda Ti.irk nıil letinin keneli etnografik hudutları dahilinde tam bağım­
sızlık ile yaşamak hususundaki meşru hukukunun tanınmasına daya­
nan bir siyaset takibine başlamı�lardır. İ?te bu s iyasettir ki Doğuda ha­
fi? ve huzurun kurulmasına hizmet eınıiştir. 
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s .82 vd) 



FETHİ (OKYAR)  BEY 
Meclis B aşkanı ve Heyet B aşkanı 

Tiirk ı·e Kürtlerin eşit hukukla 
. ,r_ .... .:: �·..:.� ·� -:-; ..;-:..� · ..:.. ,_r:.: ..:u. 

,.......:• ..; )::.,.,.;ıJ".-' u.'. ... � .. :� ,"." ....._,, �  :_ ... ' 
..:; •  

oluşturdukları cumhuriyet �;:·_ ;:.'�;:�,��<� 
Türkiye, Türk ve Kürtlerin eşit hu- . .  , . . . . . . _ . . . . � 

.........,._. _,. ._"V--• ;_; , .  , -.>- • , - J �  - l-' .. 4 
kuk alt ında oluşturdukları cumhuri bir ��-� " " _:;;..,.,, :�= 
devlettır. . . ..- , > , � ... :-""_ .. _,_; , ., .. .,. �- lL ...: .: J � _ ... ,.. .. � 

5 Haziran 1 924, son içtima 
(Avın Tarihi, III, Matbuat ve İstihba­
rat Heyeti Umumiyesi, Ankara 1 340 
( 1 924), BMM Matbaası, s. 1 78) 

* 

M illetler Cemiyeti Meclisi 

FETHİ (OKYAR) B E Y  
Meclis B aşkanı ve Heyet Başkanı 

J\> ;J.\ �<;:' �:,..��J • )- h.,�. 51�1 
ct \.,r_, �fJ�� . J.ı.(..:_·�· ı_;.>� ..ı.>S:�. 
•.J(.._J j.ôJJI \_,;._. J l _,u- J'" .. )J\ ._\A\..! 
tP<, . .li,:_; \ )  .:, •J.:J·,��:1".'i_.;_:,.-.,;,;-, 

Türklerin ve Kürtlerin birlikte yaşama kararı ve 
eşitli,�i temelinde kurulan Türkiye 

B unlar ( İngilizler'in yaptığı nüfus istatistiklerinden bahsetmektedir). 
Musul vilayetinde Araplar'ı n  bir azınlık oluşturduğunu, buna karşılık 
büyük çoğunluğun Türkler ve Kürtler' den oluştuğunu göstennektedir ki 
bu da bizim bakış açımızın doğrulanmasından başka bir şey deği ldir. 

B u  koşul larda, Türkler'i ve Kürtler'i hangi ülkeye bağlamak gere­
kir? Dil ,  ırk ve medeniyet açısından hiçbir ortak yönlerinin olmadığı 
bir Arap Devleti'ne mi, yoksa, Türkler'in ve Kürtler'in kaderlerini bir­
leştirip mükemmel bir qitlik temelinde yaşadıkları ve aynı siyasi hak­
lardan yararlandıkları Türkiye'ye mi? İşte ortaya çıkan soru budur. 

20-30 Eylül  1 924 
(Societe des Nations, Joıımal Officiel, Oe­
tobre 1 924, s. 1 32 1 )  
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Milletler Cemiyeti M eclisi 

TEVFİK RÜŞTÜ (ARAS) B EY 
Dışişlcri Bakanı ve Heyet Başkanı 

Türk ve Kiirt/erin ortak rönetimi 

Türkiye ahalisi  kendilerini bir arada idare eden Türk ve K ürtlerden 
oluşmaktadır. 

Musul 'da yerleşmiş Kürtler hakkında ne gibi bir tarzı idare uygula­
yacağımız sonıluyor. Bu somya cevap gereksizdir. Kürtler Türkiye'de 
bizim hukukumuza sahiptir. Türkiye, çoğunluğu kendi toprağında yer­
leşmiş Kürtler için söz söylemek hakkına sahiptir. Ateşkes zamanında 
Diyarbakır'ın kimler tarafından korunduğunu herkes bil ir. İ ngiliz dele­
gesinin Doğu Vilayetlerindeki irtical hareket hakkındaki üstü kapalı 
sözlerinden bahsetmek isterim. H iç zannetmem ki İngiliz delegesi , 
halk hakimiyetine karşı ayaklandıklarını söyleyen Şeyh Sait ve taraf­
tarlarının görüşlerine katılsın. Himaye etmek bahanesiyle mi l li bir un­
suru ayırmak için takip edilen maksadı bir türlü anlayamıyorum. Bu 
maksat, Kürtlerin ufak bir kısmını elde bulundurarak bunları Kürt ço­
ğunluğunun toplandığı memlekete karşı tedbirlerde kullanmak mıdır'? 

4 Eylül 1 925 
( Kaynak Yayınları'nın talebi üzerine, T.C. Dı­
şişleri Bakanlığı Arşiv ve  Ulaştırma Dairesi 
Başkanlığı'nın ARUD. VIII- 16  sayı ve 1 8  Ha­
ziran 1 999 tarihli  yazısına ek olarak verilen Dı­
şişlcri Bakanı Tevfik Rüştü Aras'ın 3 ve 4 Ey­
lül 1 925 tarihli konuşmalarını içeren toplam 1 0  
sayfalık özgün Arşiv belgesinin fotokopisi) 

Aynı konuşmanın Fransızca tutanaktan çevirisi 
Türkiye'nin nüfusu; Lozan Antlaşması'nın ad hoc (özel) koşullarıy­

la  hakları güvence altına alman ve sayıları toplam nüfusa göre çok az 
olan bazı azınlıkları saymazsak, Türkler ve Kürtlcr'den oluşmaktadır; 
bu iki unsur ülkeyi birlikte yönetmektedir. 
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Bize, Musul vilayetindeki Kürtler'e hangi rejimi uygulama sözü 
verdiğimiz sorulmaktadır. Böyle bir soruya cevap vermem gerekli mi­
dir? Bütün Kürtler, Türkiye'de, hiçbir kısıtlama olmadan. Türkler'in sa­
hip olduğu bütün haklara sahiptirler. Milletvekili, bakan, vali vb. olma 
hakkına sahiptirler. 

Türkiye'nin dostu ve komşusu kuvvet olan İran'ın İran Kürtleri üze­
rindeki hakkını saygı ile bir kenara ayırarak; Cumhuriyet Hüküme­
ti'nin, çoğunluğu Türkiye'de bulunan ve Türk halkıyla birlikte Türki­
ye'yi yöneten Kürt unsuru adına, bütün diğer devletlerden daha fazla 
konuşmaya hakkı vardır. Ayrıca, Diyarbekir vilayetinin saldırıya karşı 
ateşkes sırasında nasıl ve kim tarafından savunulduğunu herkes bil­
mektedir. Bu saldırı, Kürtler tarafından püskürtülmüştür. 

M .  Amery'nin sözlerinde, Doğu Vi!ayetlcri'nin bazı bölgelerinde 
ortaya çıkan ve bastırılmış olan tepkiye bir ima görüyorum. Mahkeme­
ler önünde halk egemenliği ve vicdan özgürlüğü rejimine karşı ayak­
landığını açıkça söyleyen Şeyh Said ve taraftarlarının bakış açısını 
onayladığına inanmak istemiyorum. Bundan başka, mim bir unsuru 
korumak bahanesiyle bölmeye çalışırken güdülen amacı gerçekten an­
layamıyorum. Burada söz konusu olan, Kürt unsurunun küçük bir bö­
lümünü, bu halkın çoğunluğunu içeren ülkelere yöneltilmiş projelerde 
kullanmak için elde bulundurmak mıdır? 

Bu arada, bu projeler ne olursa olsun, Kürtlerin kendilerinin, her 
zaman bağrında yaşadıkları ve diğer unsurlarla birlikte yönettikleri si­
yasal birliği korumak için en büyük etken olmak isteyecekleri konu­
sunda hiçbir şüphem yoktur. 

4 Eylül 1 925 
(Societc des Nations, Joıırnal Officie/, Oc­
tobre 1 925 ,  s. 1 336; La Question de Mosso­
ııl a la 35me Session du Conseil de la Soci­
ete des Natiorıs, Lausanne 1925, s .86 vd) 
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Vl  
CUMHURİYETİN ÖNEMLİ DÜŞÜN ÜRLERİNİN YAZILARINDA 

K ÜRT SORUNUNA ÇÖZÜM 

ABDULLAH CEVDET 

Kürdüm re eşit Türkiye ratandaşıyım 

İş te bakırı ben Kürdüm. Kürtleri ve Kürtlüğü severim. Fakat ma­
dem ki . hukuk ye vazife eşit Türkiye vatandaşlarındanım, her şeyden 
evvel Türküm. ( . . .  ) Benim bu sözümden, ben madem ki Türkiye vatan­
daşıyım Kürt dili unutulsun, Kürtlüğüm unutulsun dediğim anla�ı lma­
sın. Aksine. K ürt K ürtçesini, Em1eni Ermenicesini canlandırmaya yo­
ğunlaşsın. B undan Türkiye'ye zarar geleceğini sanan ancak halkabak 
kafal ı ,  yahut hain ruh lu  kimsedendir. 

( Aktaran Şükrü Hanioğlu, s .2 1 7 ) 

ZİYA GÖKALP 

"Tiirklcrle Kiirtlcr" va::ısının tanı metni 

Mill'i Misakımız bize etnografik bir hudut çiziyor. Bu hududun içi­
ne alınan yerler nerelerdir'? İki millet, yani Kürtlerle Türklerin oturduk­
ları yerler. M il li programımız, yeni arazimizin dışında nasıl hiçbir Türk 
köyünün kalmasına razı göstermiyorsa, h içbir Kürt aşiretinin yahut kö­
yün buradaki Kürt mi l letimlcıı ayrı düşmesine de razı olamaz. 
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Bundan dolayıdır k i .  M usul'da. I3ağdat ' ta Kürtlerin yalıut Türklerin 
oturduğu ne kadar sancak. kaıa varsa. heps ini  anavatana kavu�turnıak. 
vatani giirl�vlerinıizin en önemlilerindendi r. Bugün arı�ıvatambrı uz.ak 
düşnıü� bir 'Kürt l rak 'ı '  i le b i r  Türk lrak'ı" var: B unlar Anadolu top­
lumsal organizmasının koparı lması nıüınküıı olmayan urganlarıdır. 

Mil l i  Misakırnıı Türklerle Kürtlere aynı kıymeti ,  aynı iiııemi verdi­
ğini giisteriyor ki ,  bu iki mi llet arasındaki ve fa bağları. sadakat bağlan­
t ı ları her türlü tasavvur üstünde bir samimi liğe sahipt ir. Gerçekten de 
Mcşruıiyet'tcn beri devletimiz Kürtler yüzünden hiçbir rahatsı.t:l ığa uğ­
ramadı. Zira aşiret kavgalarından zarar güren yalnız a�iretlerdir. B u  
kavgalar ıannoldıığu gibi .  n e  lıükümcte kar�ı isyan. n e  de ahaliye karşı 
soygunculuk mahiyetinde değildir. Balkan Harbi gibi .  Atc�kö zaman­
l arı gibi en felaketli günlerimizde , bize dost luk el ini u1:atan, bizimle sa­
mimi dert ortaklığını yapan bu vefalı mi l le t  değil miydi'1 Bugünkü is­
t ikli\l mücadelesine de bütün topluluğuyla iştirak edip. Türklerle bera­
ber "hep yahut hiç i "  diyen bu sadakatli mi l let değil midir'? Türk nasıl 
olur da bu kadar samimi bir kardeşin, bu kadar hukukpcrver bir arka­
daşın eşsiı. vefakarl ığın ı ,  sayısız fedakarlığını unutabil ir1 

Vakıa Kürd bu sadakat yolunda yürümekle. aynı zamanda kendi 
varlığını .  kendi kültürünü, kendi geleceğini de korumuş oldu. Mübarek 
yurdu ba)ka ü lkeler gibi düşmanların murdar ayakları altında çiğnetme­
di. Burası da doğru olmakla beraber, bu neticeyi Kürdün cihanıncrdane 
sadakatine bağlamayıp da yalnız,  akı l lıca ih t iyatkarlığına dayandırmak 
hiçbir veclı ilc reva değildir. Tarih gösteriyor ki, ınuva!Takiyct daima 
doğruluğun mükafatıdır. K ürd zeki olduğu kadar, doğru imanl ı ,  dost 
v icdanlıdır da. Bunu ispat için yalnız şu on seneyi deği l ,  on asırlık or­
tak geçıni)i  hatırlamamız İcab eder. Bundan on asır önce bugünkü Yu­
nanlı lar'la, İngil izlerin ,  Fransızların dedeleri, " Haç l ı"  sürü leri şeklinde 
İslam ülkeleri ne akın etmeye başladılar. Bunları İsl5.m yurdundan kov­
mak için el ele veren hangi mi lletler, hangi hükümdarlar oldu? Türk­
ler'le Kürtlerin o zamanki ortak c ihadı hiç unutulabilir mi? Kara Bo­
ğa'lar, Alparslan'lar, Kı lıçarslan'lar, Nureddin Zengi'lcr bu cihadda ne 
kadar uğraştılarsa Sclahaddini Eyyübi 'ler de o derecede çalışmadılar 
mı? O asırlarda vatan dış tehlikeye uğradığı kadar, elin de iç tehlike ler­
le tehdid edi l iyordu. Türkler, " Babekiyye" .  " B atiniye" gibi inançtan 
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dönmeleri ortadan kaldııınaya çalıştıkları sırada Selahaddini Eyyübi 'ler 
de Fatımiye Sapkınlığı'na son vermedi mi? Daha sonraları Safevi ye K ı­
zılbaşlığı zuhur edince, bu sonradan çıkmaya da beraberce engel olmak 
için bütün Kürt beyleri -Bitlisli Molla İdris'i elçi yaparak- ihtiyarlarıy­
la, arzularıyla Sultan Selim'e tabi olmadılar mı? İşte bu tarihi misaller 
gösteriyor ki, Türklcr'le Kürtler değerli vatanımızı düşmanlardan, mu­
kaddes dinimizi fcsaddan esirgemek için, daima birlikte cihada atılırnş 
iki dost millettir. Türkler nasıl daima dini, ahlaki ülküler için çalışmış­
larsa, Kürdlcrin de rehberi her zaman iman ile vicdan olmuştur. Bu iki 
millet, bin seneden beri aynı toprakta, aynı ülküler için, el ele vererek 
mücadele eylemişlerdir. Bu hakikati kim inkar edebilir? 

Türkler'lc Kürtlerin iç leri birbirine benzediği gibi, dışları da benzer. 
Türk yahud Kürd milletine mensub bir adamı gördüğünüz zaman, bu­
nun Kürd mü, yoksa Türk mü olduğunu simasından tanıyamazsınız. 

, Halbuki başka milletlerden bazılarına mensup fertlerin ilk bakışla han­
gi kavimden olduğunu, simalarından pek kolay anlayabilirsiniz. Sima­
ların birbirine benzemesi , yek diğerine karşı kan kaynaması için başlı­
ca şeydir. Kendimize benzeyen bir çehre, kendimize benzeyen bir ruh 
demek değil midir? Karşılıklı bir itimadın doğması için, kalplerimi;,de­
ki ülkülerin müşterek olması kafi değildir. S imaların da aynı mizaca 
mensup bulunması lazımdır. Tabiatın saf evlatları geyikler, kuşlar, ba­
lıklar da kendi türlerinden olanlarla olmayanları yalnız şekillerinden 
tanımıyorlar mı? 

Kürtlerin medeniyetçe bir kusuru varsa, bazı kısımlarının hata aşi­
ret kalmasıdır. Fakat Türkler'den de henüz aşiret hayatını yaşayanlar 
yok mudur? Gerek Kürtlerin gerek Türklerin aşiret şeklinden henüz 
kurtulamamaları, "çöl" ile temasta bulunmalarının neticesidir. Çölde 
daima seferber halde aşiretler bulundukça, onlara komşu bulunan aha­
lilcrin de göçebe ve silahlı bir halde kalmaları zaruridir. Zira başka su­
retle ırzlarını,  hayatlarını,  servetlerini koruyamazlar. 

Kürtler'lc Türklerin aşiret hayatından kurtulabilmesi, yalnız bir su­
retle kabil olabilirdi: O da çöldeki aşiretlerle bunların arasında Çin Sed­
di gibi bir duvar yapmaktı .  Fakat evvelce imkansız olan bu iş şimdi ken­
diliğinden mümkün bir hale girdi. Her felfıketten bazen iyi bir netice de 
çıkabilir. Çölün bir çok mamurelerle beraber elimizden çıkması büyük 
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bir felakettir. Özellikle, Arap milleti gibi bir din kardeşinden -velevki 
geçici olsun- ayrı düşmemize ne kadar esef etsek azdır. Fakat çöl ile va­
tanımız arasında askeri bir hududun vücud bulması, aşiretlerin barışa 
geçmesine çok faydalı olacaktır. Zira askeri bir hudud canlı bir seddir. 
Ki Çin'in meşhur seddinden daha fazla mukavemetlidir. Gerek El-Cezi­
re' de , gerek I rak' da, çöl ile Kürtler ve Türkmenler arasında blok havza­
lar yapılacak olursa, az zamanda da bütün aşiretler kendiliğinden barışı 
isteyeceklerdir. Zaten Büyük Millet Meclisi de bu aşiretlerin yerleştiril­
mesine karar vererek, hükümcti icrasına memur etmiştir. 

Özetle, Türkler'le Kürtler bin senelik, ortak din, ortak tarih, ortak 
bir coğrafya neticesi olarak, hem maddi, hem manevi surette birleşmiş­
lerdir. Bugün ise ortak düşmanlar, ortak tehlikeler karşısında bulunu­
yorlar. Bu tehlikelerden ancak ortak bir azim ile kurtulabilirler. O hal­
de büyük bir kanaatle diyebiliriz ki bu iki milletin, birbirini sevmesi, 
her iki taraf için de hem dini hem siyasi bir gerekliliktir, KÜRTLERİ 
S EVMEYEN BİR  TÜRK VARSA, TÜRK DEGİLDİR;  TÜRKLERİ 
SEVMEYEN BİR KÜRT VARSA, KÜRT DEGİ LDİR. 

l Haziran 1 922 
(Küçük Mecmua, Haziran 1 33 8  [ 1 922] , sa­
yı 1 ,  s. 7 vd'clen yeni Türkçe yazıya çevire­
rek yazının tamamını yayımlayan: Aydın­
lık, 1 3  Haziran 1 999, sayı 62 1 ,  s. 1 0) 
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UNAT, Faik Rc� i t :  " Misakı �vl i l l iyl'. Bl'.yanıld!ncs i " .  /\yfık An.ı ikloııcdi. 

1 944, No J .  
Ü N A L .  Tahs in :  " Mi l JI Mücadele Ba�larında Mustafa Kcıııal " .  Türk 

Kiiltiirii . K asını 1 968, �ayı 73 .  
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İ' l\ (: V, \ R .  'A·y_-,,· J :  Kımıı/11.1 Sımı)ı '11do Bnlı e ı·ik lcrlc Seki: .\r / <)}.{}. 
1 CJ}. f .  (iiiçcbc Yayınl cm .  :ı. .  hasım. i s tanhu l  l 997.  

V;\ ,\; LY. i ,nwı Clıcrı f: Kımlisra11 1 1 1 1d dil' Kım/en . ı ı - rı L  Pogrcıııı. Gii l ­
t ı ııgL'll uml  Wirn. Octohcr 1 986-Augu't 1 98 8 .  

VELİ Dl; DEO(;u ı .  H ı f1.ı  Ve l lkt:  İ l k  V!cdi ı .  Cumhuriyet  k i tap eki . İ s ­
tanb u l .  N isan 1 999.  

V E Li DEDEO(iU r .  H ı f1. ı  Vc ldct:  "Türkiye C u m h u riyet i n i n  J\rıap:-.al  
K unıl  u�u " .  l?c rn i  SC1I in 'c  A mw.�wı . ;\Ü 1 1  F Yav ı n l arı . Ankara 1 974. 

YAVUZ. Kem a l :  "Bu Vataıı Kimin" .  ıl!hidufcwi Huk u k .  sayı 6 .  30 Ocak 
j l)l)l) . 

Yrni l'!kc . 'ayı 1 7 . 1 8 . 20:  1 7 - 2:'> Ş uhat 1 99 1 .  24 Ş ubat-.?. M art l 99 l .  
!0- 1 6  M arl  J l)l) J .  

Y ERı\ S İ i\10S.  S tc fano�.,: Tiiık-Sm rcr İlıskilcri . C i i il.lcııı Yay ı nl ar ı . k 
tan b u l .  Ocak 1 979.  

YI LDI7. 1 la.-;an :  .lO Yii: rıl na.y!amıda Kıiıı Si rn.ıası re Moılemi:m. 
1\I Cıjcn Yay ı n lan . :ı.. ba;.ı ııı.  hlanbul .  Kch ı m  ! l)L)6 .  

Y I LD IZ. ıı a,an: Frı 111 .ı ı:  llclgclcrir!c Snr-Ln:wı-M11.\/{I ('ı,'g rn indc 
Kiirılisıun . Koral Yay ı ıı l a rı .  2 .  bası m .  İ stanbu l .  M ayıs  1 99 1 .  

Y I L M AZ. Durın u � :  Misak ı Milli\c Giirc Mıı.111! .  K onya l 1N 5 .  
ZEK İ .  IVI .  Emi n: Kiiuli.ı tı ll ı  Tarih i .  Koma! Yay ın l an .  İ:-, laııbul 1 97 7 .  
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İ S i l\1  V E  KAV RA M Di Z İ N i  

AI3 D üs l eri . 3 2 5  

Ahdul \bhmul .  1 00 .  
ı\bdu l l a lı Cenk t .  (n . 240. 306. 

400. 

A hdurral ı ı ı ıan . 1 1 9 .  

Abdülgani  ( \hı� \1cbusu ) .  1 8 8 .  

1 7 3 .  

Ahd ü lhaııı i t .  95 . 302.  
ı\hdü l k ad i r  Kemali  ( K aslamD-

nu !'vkhusu) .  1 8 8 . .  1 7 3 .  

Abdülkad i r. 1 5  l .  
/\d i l  ( Eski Dah i l iye Nazır ı ) .  43.  

A fgan i stan. _,00. 

ı\ğ:ıhey lJ l us .  2 5 5 .  

Aharnrı ian .  Avcd i s . 3 9 .  

Ahınct Agaycf ( A ğaoğ l u ) .  2.l4.  

/\hıncı Cevde t Bey ( 1 3 . K olor-
du K rnmıtaıı ı ) ,  1 J 6. 

Ahnıcl Emin Bey, J 7 5 .  3 5 7 .  

Ahnıet Hamdi (Mu� M e busu) .  

1 8 8 .  3H 

Ahınct İzzet Paşa. 3 4 .  1 45 .  

1 5 1 . 202 . 

Ahıııet l'vluhtar Bey. 1 (ı4. 
Akçura. Yusuf, 59, 242 . 304. 
Akşin ,  S ina, 8 7 . 2 1 6. 

Ali Bate . 1 00 . 1 0 1 :  - i syan ı . 

1 00. 
A l i  Fuat ( Ce hesoy ) .  57. 5 8 .  5 9 .  

(ı8 .  2 1 1 .  2 34. 

A l i  Ga l ip  ( El �viı  Val i s ı ) .  9 8 .  

1 20.  1 4.1 . 

Al i  Kemal Bey ( Dahi l iye Nfııı­
rı ) . 92.  1 .1 1 .  

A l i  K<.· ın al i .  1 03 .  

Al i  H. ı ı�ı Paşa. 1 35 .  1 45 .  1 47 .  

1 48 .  1 50. 206. 

A l i  Saip ( Rcvandi ı l i  Jaııdaııııa 
S ubayı ) .  1 22 .  

A l i  Vası f ( Cicııç Mebusu ) .  1 88 .  

373 .  

Al i �arı B e y. 1 0 2 .  1 03 .  1 05 .  1 1 7 . 

1 1 8 . 1 66.  

A l iŞlT. 1 03- l0 5 .  
Ali� i r  Elendi .  1 2 1 .  

Alparslan. 1 94.  40 ! .  
Amasya. 1 85 :  -- Gt:ncl gcs i . 1 4 1 :  

- G i ı l i  Komutanlar Toplant ı­
s ı ,  l 46: - Görü�ıııt:si. 1 46.  

205,  206. 207: - Görüsmcsi 
2 .  Protokolü. 2.1(ı ,  293 :  � Gii­
rüşnıt:s i  Protokolü. 1 46.  1 77.  

1 82 .  205 .  292 .  
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Amerika. 1 65 .  
Anıcry. M . . 3 99.  
Ankara. 1 47 .  1 48 :  - Anla�mas ı . 

7 5 .  
Anzavur. \ 50. 1 5 1 .  
Aralov . 67,  8 5 .  1 1 7 .  
Araplar. l 70,  1 7 1 .  1 72 .  2 2 1 .  

2 2 2 .  226.  
Ari r (Bit l is  Mehu:-,u ) . 1 88 .  3 73 .  
Arn,ıv u t l u k .  2 6 2 .  
A'li kurucu.  2 5 5 .  3 2 3 :  - unsur­

lar. 247.  
A:-.l'i unsur. 238.  2 5 5 .  289.  
Aydemir. Şevket S üreyya . 204. 

Babekiyyc. 1 94 .  40 l .  

Bağdat. 40 1 .  
Bakcr (AB D  Dı�i� leri B akan ı ) . 

3 1 O. 

Balfour ( İngi l i/  Dı.� i .�lcri Baka-
nı). 25.  

B alkan . 300:  -lar. 326.  
Başbağlar. 3 1 3 . 
Batıcı-K ürt mi l liyetçil iği . 300. 
Batini ye.  1 94 .  40 1 .  
Batunı.  1 72. 
Bayar. Ce l al . 90. 
Bayburt. 1 8 1 .  
Bayur. Yusuf  ll ikıııet. 87 . 90. 
Bedirhaıı i Emin Ali . 96. 
Bcdiüzzaman Saidi N u rsi .  92. 

96, 306. 
Bekir Sam i  Rey. 76. 1 46 .  l (ı l .  

1 67 ,  1 90 . 1 9 1 , 205 . 2 5 7 . 269. 
270. 27 1 . 276. 293, 3 8 8 . 389. 
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Bekir S ı tkı Bey (S iverek Me-
busu).  43. 

Bertlıclot. 3 7 .  
Beş Yıll ık Sanayi Planı ,  305 . 
Bc�ikç i .  İsmail, 7 0 ,  7 9 .  2 1 8 , 

300. 
Beyaiid . 1 8 1 .  1 85 .  
Bıyıklıoğlu. Tev fik. 2 1 0 .  
Bilse! ,  CenıiL  3 L 
B irdoğan .  NejaL 298 . 
B irlikte yaşamak, 370.  3 8 3 .  
B i tli s ,  34 . 1 8 1 ,  2 76. 
B itl is l i  Molla İdris . 1 94. 402. 
Boğos Nubar. 39, 42. 107. 1 83 .  

1 85 .  
Bol)cviklcr, 1 64. 
Bcıl?evizm. 1 64 .  
Bosna-Hersek. 300. 
Boullion, Frankl in.  74. 8 5 .  
Bozarslan . Mehmet Emin. 1 09. 
Brown .  Louis E . . 77. 84. 
Bnıincsen .  Van. 260. 
Bush. Gemge .  3 1 2 .  
Büyüközden,  Aydoğan, 1 24. 

Cafer Tayyar Bey. 1 08 .  3 J 9. 
Caltlıorpe (lngi J iz Amirali) .  34. 

93 .  1 07 .  
Caınedanlı a�iret i .  1 84. 
Celfd Nuri , 269.  
Ce laleddin Ari f Bey ( Erzurunı 

Mebusu J .  43 .  1 84 .  36'.2 . 
Cc lfüi a�irc t i .  1 84. 



Ceıııa l  Pa��ı ( Harbiye N �l/ ı rı  ) . 
1 45 .  

C e m i l  Çeto Bey, l l 9 .  
Ceıni l pa;;aıade Cevdet fky. 

l L'i .  l 1 8 . 
C:enı i lpa��l/ade Ekrem Bey. 98 .  
Ceıni lpa)azftde Kad ri .  4 1 .  
Ceın i l pa��11ade Kas ını RL') ·  

1 1 4 .  l l 'i .  1 1 8 . 1 1 9. 1 7X . 248. 
294. 

Cenı i lpa'ja!Üde i\ 1 u -.; t a1a Bey. 

l l 8 .  l 1 9 .  
Cevdet Ker im.  204. 
Clı ikb .  74. 
C i lıangiroğ l u  İ hralı i ı ı ı .  1 32 .  
C lcnıe ııceau ( haııs ıı  !3a>haka-

nı ) . .  12 .  
Crane . l\llr.. 77 .  
Cur/On ( i ııg i l i ı  D ı � i � lcri B aka­

n ı ) .  2 'i .  26.  3 7. 4 1 .  .+<ı. 88 .  
9 0 .  1 92 .  226 .  22 7 . 2 3 9 .  2fıfl . 
2 6 1 -Hı4 . 270.  2 7 1 .  2 7 7 .  279.  
377 ,  378 .  382 .  389 .  394. 

Çanakkale !3oğaı ı .  3 1 .  
Çe�cııi stan. 300. 
Çek i� Gü�. 309, 32'1 .  
Çerkes Ethem. l '14. 
Çerkes .  1 74 .  200. 2 3 3 .  2 7 1 :  

-lcr. 1 70. 
Çi�erin .  1 72 .  l 73 .  
Çi l ler. Taıı-,u  . .  ı ı ı .  3 l.1 . 3 1 9. 
Ç in .  1 66: -- Devri mi ,  30 1 :  -

Halk Cumhuriyeti. 327 . 

Daladicr. Ecluarcl. 8) .  
Damal Feri t Pa�a. 48 .  85-88 .  

92 .  91 .  9 8 .  1 09. 1 35 .  1 40. 
1 43- 1 4:'1 .  l 'iO.  1 5 1 .  l 'i9.  20rı. 
306. 

Demire l .  Sü leyman. 308.  
Demokrat Part i .  2'19.  
Derbent Sava � ı .  2 7 5 .  
Ders i m  alı a l i , i ıı i  k aıaıını ak .  

J(ı 7 .  
Ders im ısyan ı .  299. 
Den i 'j  Bey ( B i t l i s  i\ l cbusu ) .  

1 88 .  373 .  
Dev let  k uran nı i l lc t .  2'12 .  
Devlet-u lu s .  303 . 
Devrinı . 240. 2 '1 3 :  -ci .  2'15 .  

268 .  
Dir'ju' l u  Öııın Ağa. 1 l 9 .  
Diyalı Ağa ( Ders i m  iVlcbL1'U  ) .  

l 2-ı. 1 36.  1 89 .  3 70. 
Diyarhek i r. 34.  1 78 .  1 80. 1 8 1 .  

1 86. 294. 399.  
Doğu Trakya. l 7 2 .  
Doğu. Fuat  ( M İT Mi.htc'jarı 

K mg. ) . J l l. 
Dursunoğlu,  Cc\·at .  1 1 7 .  1 J2 .  

1 J 8 .  
Dürri1.ade E l - S e y i t  Abdullah 

(Şcylı ü l  is lanı ) .  l 'iO.  

Edi p  B ey. l 1 5 . 
E k i m  De vrimi . l (ıJ . J 1 8 . 
Ekrem Cemilpa�azüde. 4 1 .  l 1 5 ,  

1 37 .  
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Elaziz. 34. 180. ISI.
Elcezire. 187.
Elçi. Şcyhmus. 4 1.9.3.
Emin Bey (Lekcllı). 364. 367.
Emil'Celadet Ali Bedirhan. 98. 

112.
Emir Faysal, 392.
Emperyalistler. 51. 169. 178. 

248.
Emperyalizm. 146. 156. 164. 

166. 170. 177. 179. 231,300. 
301.309. 318.319. 321,322. 
326.

Enternasyonalizm. 164.
Enver Paşa. 22, 60. 129.
Erendil. Muzaffer (Em. Tümü.), 

216.
Erikatı. Celâl (Em. Tümg.). 101.
Erivan Cumhuriyeti, 173.
Emıcniler, 156. 168. 169.
Ermenistan. 35, 45. 172. 173, 

178, 181. 327, 353.
Erzincan. 176. 181. 185.
Erzurum. 34, 147. 176. 180. 

181. 185: - Kongresi, 146. 
159. 162. 177.202.218,258, 
259. 320: - Kongresi Beyan­
namesi. 336.

Esad Bey (Mardin Mebusu), 
188. 373.

Etnograf’ik. 223.
Evren. Kenan. 31 3.
Ezilen Dünya. 300, 318, 327.

Faili meçhul. 314.
Falkcnhayıı (Yıldırım Orduları 

Grubu Komutanı). 113.
Faşist rejim. 309. 310.
Fatımiye. 194.
Felahı Vatan. 147.
Feodal, 306: - ilişkiler. 300;

-İzm. 303.
Ferit Paşa. 102. 142. 149. 152: 

- hükümeti. 207.
Fethi (Okyar) Bey. 192. 193. 

229. 239. 257. 258. 296. 396. 
397.

Fevzi (Çakmak) Paşa, 74. 86.
Fevzi Elendi (Erzincan), 366.
Fikri Bey. 115.
Foch (Fransız Mareşali). 47.
Fransa. 34. 148.
Fransız, 156: - Devrimi, 246. 

309.
French, Albay. 110.
Fre\v (İngiliz Rahibi), 92.

Fuat Bey, 115.
Fuller. Graham. 307.

Galip Bey (Harput Valisi). 350.
Genç. 185.
Genel af, 325.
Gorbaçov. 312.
Gökalp. Hikmet. 303.
Gökalp, Ziya. 193. 223, 256.

306, 400.
Gümüşhane, 185.
Güney Kürdistan. 203.
Güreş. Doğan (Org.), 310.
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l lac ı  Ahıııc'l Efe n d i  ( M u.� )  . . 168.  
i lac ı  İ l ya-, S aıı ı i  Bey ( l\1 u � ) .  

1 23 .  263  . .179 .  
Hac ı Kaya. l 2 1 .  
I l acı M w.a. 1 1 9 .  
Hacı M ustafa Bey ( Hayclaran 

A ) irc t i  Rei s i ) ,  1 1 9 .  
l ial«ador Ağa.  1 27 .  
! laı.; l ı .  J 1)4 
!111dıs11 ı .  20 1 .  
H akkfırı . l 6(ı. l t\ 'i .  

H akkı  B e y  ( V:uı ) .  1 88 .  J7J .  374. 
l l al<.k ı  Hami Bey ( S i nop ) . 279 .  

J(ı(ı .  
Hftleı  B ey ( Sağırıadekrdeıı ) .  

l 20. 
l l :t! i r,;· Koıı lernıı s ı .  l (ı l .  1 90. 

1 92 . 2 2 t\ . 229 . 2.19 . 2 '\ 7 . 396. 
! ! al i l  Bey ( Li\ a l'vl ut:ısarrı f'ı ) .  

98.  
Hal ı !  B ey. 277.  J.'iO. 

I-l a l i l  H u l k i  B e y  ( S i i rt ) ,  248. 
2.'i4. 

Hal i t  Bey ( C ı bran A�ire t i  R e i -
s i ) . l l 9.  

l lalkı.;ı idare . 265 .  
H a l k ç ı l ı k  Program ı .  243,  265 .  
H amdi Bey ( Di yarhc k i r  Mebu-

su ) .  1 88 .  373 .  
H a m d i  B e y  (Gem; M e b u s u ) ,  

1 89 . .176.  

llaındul lalı Suplı i  ( Ta n rıöver) 
B ev. 2 1 2 . 

Haın i d iye Alayl:ırı . 302. 
Harbord (ABD General i ) .  67, 

77. 93. 

l larput .  l 7fı. 

f Lı,aıı llayri Bey ( [)cr-, i ın �k-
h u s u J .  1 1 L 1 1 2 .  1 89 . 369 .  

1 lasaııkalc .  1 8 1 .  
H a tay .  1 96. 
H aydar Bey ( ı'v! u s u l Val i s i ) .  

274. 
I Lıydar Bey ( Van ).  l 1 8 . 2:2 8 .  

385 .  
Ilcyct i  Tcıll \ i l i y c .  1 53 .  206. 
H ı ım. 1 8 1 .  
1-I ı r ist iyan . 4.'i : -hır. 1 44 .  255 .  
H ı rYatist aıı . 300. 
1-I İ ! lı u l lah.  3 1 5 .  
H üsey i n  /\m i B e y  ( Ernıru nı ) .  

263.  365 . 38 1 .  
tl(bcyi ıı Raul ( Orhay ) Bey. 1 6 1 .  

205 . 2 1 2 . 375 . 382 . 383 .  387.  
1-I ü'>re\ ( Cieınl c )  Bey.  77. 2 1 0-

2 1 ,l 

l rak'a anıbargo. 326.  
Irak. J .'i 1 .  1 70. 1 73 .  229. 2<ı2.  

274. 300. 301 , 3 1 2 . 326.  
Irk ,  237,  24 1 .  29.'i : -!ar. 344. 

360. 
I rki. 352 :  - ve toplumsal hu­

kLık, 29 1 .  

İkinci Cumhuriyet .  3 1 1 . 3 l 6 .  
İkinci İnönü S ava� ı .  69. 
İ lyas Sami ( M u�).  248. 2.'i4. 
İmalatı Harbiye . l 56. 
İngi l izler, 352 .  
İngiltere. 34,  35 ,  1 48 .  
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İn san Hakları . 1 70 .  309.  3 1 0.  

3 1 4. 

İ ran. 1 66.  300. 3 1 2 . 326: - Kün-

lcri. 399. 
İrlanda. 262. 
İslam k i m l iği .  242. 
İs lamc ı l ı k .  24:'i . 246. 
İs l ami: - kavimler. 2 1 2: -- unsur. 

2-B:  - unsurl ar. 208. 209, 

2 1 2 . 23(ı. 237. 242. 

ismet ( İ nön ü )  Bey. 67.  76.  1 07 .  

1 24.  1 2:'i .  1 8 2 .  1 9 1 .  22:'i . 2 2 6 .  

234. 2 3 8 . 239. 2 5 7 . 284. 304. 

320 . .  i90. 394. 
ispir. 1 8 1 .  
İstanb u l .  1 46- 1 48 :  -- Boğa/ ! ,  3 l .  

I s t i k l ü l  M ahkem e s i .  1 50. 
İ�ı;i  h areke t i .  324. 
İ talya.  1 48 .  
İ t t ihadı  ana, ı r. 2 5 Cı .  

İzmir. 1 7:'i .  286.  
İ z m i t  B a' ı n  Top lant ı s ı .  1 75 .  

248. 256. 270. 2 8 3 . 284. 2 8 6 .  

356. 

Jiin Türk .  24 l .  249: - lcr. 2 5 6 .  

Kalkas l m .  3 00. 3 2 6 .  3 2 7 .  

Kalman, M . ,  4 1 .  

Kamil  Bey ( D iyarbeki r Mebu-
su) .  1 ! 4. 

K amran Bedirhan!, 9 8 .  99. 

Kfmrnsı Türk!. 2 3 3 .  

Kaos Cografyası. 3 1 2 , 3 1 8 . 

K ara B oğa, 1 94 ,  40 l .  
K arabük, 324. 
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Kavim.  25 1 :  -!er. 3-Hl:  -lcr Ka­

p ısı .  3 2 2 .  

K aymaz, Ncjat.  1 60, l 98,  204. 

2 1 9.  

KÜ/lm ( Karabckir) Pa�a. 44. 80.  

83-85.  86.  8 8 .  8 9  9 1 .  J 05. 

1 08 .  1 1 3 .  1 1 6 . 1 22 .  1 23 .  1 26.  

1 2 7 .  1 30.  1 3 1 .  1 34 .  1 35 .  ! 40 .  

1 50. 1 82 .  245 . 292.  302. 3 1 9. 

Kft1 11n fky ( :\lh<ıy \ .  7 7 .  

K ft z ı ın ( Öntl p )  Pa�a ( M i l ll M ü -
dafaa Vek i l i ) . 3 8 7 .  

K c ldanl. 45 . 50. 

Kclekian.  D i ran.  2 3 3 .  

K e m a l  M aıhar Ahmed . 2 2 .  

K c rc ıı s k i .  7 9 .  

K1:riın Bcy. ! 1 5 .  
Kerk ü k .  203 . 

K ı lH,;arsla ı ı .  1 ll4. 40 1 .  
K ırınancl-Soranl. 30 1 .  

Koçgir i ,  1 (ı(ı : - isyanı. 1 00. 1 02 .  

1 03 ,  276:  -- olay ı .  279.  

K o ın ü n i -., t  Enternasy o n a l .  7 1 . 

299. 

Kontge r i l l a .  3 1 4.  3 1 6 .  3 2 :'i .  

K oruculuk.  3 2 :'i .  

Kosova, 300. 

Kiir H üsey i n  Pa�a. 1 22 .  

Kürfcz Sava�ı. 308- 3 10. 3 l 5 .  

Kuvayı İ nzibatiye.  1 5  l .  
K uvayı M i l l iye,  1 54.  

Kiiçük Mccnıııa.  1 93 .  

K ü çükiinıer, idris . 70. 

K ü frevizfülc Şeyh A bdül baki 
Efendi ,  1 1 9 .  



K ü rd i st �ın  . .  < :' .  4 'i .  :'ifl .  1 72 .  1 7 8 .  
1 90.  l l) 1 "  2 2 'i .  2 3 2 .  248.  260. 

264.  2 7 1 -2 7 3 .  276. 2 7 7 .  2 78 .  
3 1 3 . 34 3 . 3 'i 2 . J 'i 3 . J 8 1 , 3 8 2 .  
3 8 4 .  30'i : - Teal i C.\:miyet i . 
l 8 'i .  

K üre,e l le<;me . 30LJ. 
K ürh:(,·üoğlı ı .  Öıııer. 8 8 .  2 04.  
Kürt :  -\· (i l lik.  23 1 .  J 2 2 :  - ger i -

c i !  i ğ i .  307 : - lıalh:ı ııı n i rade­
s i . 363: - rea l i te;. i .  2.1 8 .  3 1 4 .  
3 2 1 .  3 2 2 :  - ve Türkler i n h i ı­
l ı ğ i  . . < 8 3 :  - İ s l i"ı ııı s e ıı te ı i . 
J l 'i : - l c rc a '; ı rı  ııı uaııı c l c .  
3 6<ı: -len: baskı . 3 (ı(ı. 3 6 7 :  
- tere M ah a l l i  İ dare . 2 7 1 :  

- lcrc ı izcrh: l i h: .  269:  -- ! ere z.u -
l ü m .  3 (ı4. 36'i . 3 6 8 :  -!erin 
lıak c � i l l i ğ i .  296: - ter i n  hürri­
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