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Zuruck in
die Berge?

Die Wirren im Nahen Osten schienen die Plidne der Kurden zu beférdern, endlich
einen eigenen Staat zu griinden. Nach dem Wiederaufflammen des Kampfes
zwischen der PKK und der Tiirkei scheint jedoch alles wieder offen.

VON WALTER POSCH - FOTOS: BIRGIT HAUBNER
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n der westlichen Offentlichkeit werden die Kurden

oft als Einheit dargestellt, die als einzige regionale

Kraft dem »Islamischen Staat« Widerstand zu leis-

ten imstande ist. Ohne dieses Bild, das auf positive

Resonanz trifft, wire die Entscheidung Deutsch-

lands und anderer européischer und Nato-Staaten

wohl kaum moglich gewesen, »die Kurden« - genau-

er:irakische Peschmerga-Milizen - mit modernen Waffen auszuriisten.
Kurdische politische Akteure wurden durch diese Entscheidung
stark aufgewertet. Dies und der voranschreitende Staatszerfallim Nahen
Osten haben dazu gefiihrt, dass sich die »Kurdenfrage« mit neuer Dring-
lichkeit stellt. Ungeachtet der jiingsten politischen Entwicklungen, etwa
in der Tirkei, aber auch der innerkurdischen Rivalititen, die nicht zu-
letzt zeigten, dass die vermeintliche Einheit der Kurden eine Chimére ist.

Zunichst ist festzuhalten, dass bis heute grofie Auffassungsunterschie-
de in der Formulierung der »Kurdenfrage« bestehen. Kurdische Natio-
nalisten gehen davon aus, dass nur ein einheitlicher Nationalstaat Sicher-
heit und Prosperitét bringen kann. So verstanden, will die »Kurdenfra-
ge«das Wann, Wie und Wo eines kiinftigen kurdischen Staats beantwor-
tet wissen. Westliche Regierungen dagegen betonen die Unverletzlichkeit
der Grenzenin der Region. Sie sehen eine Befriedigung kurdischer Aspi-
rationen im Rahmen der Stirkung der Menschen-

und Minderheitenrechte gewéhrleistet. Die ameri-

kanische Unterstiitzung fiir die kurdische Autono-

mieregionim Irak oder die européische Unterstiit-

zung fiir kurdische Minderheitenrechte in der

Tiirkei sind typische Beispiele fiir diese den Status

quo priferierende Haltung.

Der Widerspruch zwischen den weitreichen-
den Ambitionen kurdischer Politiker und der Men-
ge an politischem Kapital, die einzusetzen westli-
che Staaten bereit sind, ist nicht neu. Schon in dem
zwischen dem Osmanischen Reich und den Alliier-
ten 1920 geschlossenen Friedensvertrag von Sev-
reswurde den Kurden mitnichten ein eigener Staat
versprochen, sondern nur vage eine Volksabstimmung in Aussicht ge-
stellt. Und selbst davon war im Friedensvertrag von Lausanne 1923, der
den Vertragvon Sevres ablgste, keine Rede mehr. Die ldngste Zeit des 20.
Jahrhunderts iiber wurde die Kurdenfrage von der Weltgemeinschaft als
innenpolitisches Problem der Nachfolgestaaten des Osmanischen Reichs,
insbesondere der Tiirkei, Syriens und des Irak, sowie Irans betrachtet.

Politische und militédrische Unterstiitzung fiir die Kurden waren in
erster Linie Druckmittel, um gréflere strategische Ziele zu erreichen. Das
gleiche gilt fiir die Regionalméchte, die kurdische Gruppen in den Nach-
barstaaten unterstiitzten, solange sie ihnen niitzten: Iraner und Iraker
die kurdischen Minderheiten im jeweils anderen Staat, bis sich Teheran
und Bagdad 1975 tiber den Grenzverlauf einigten, und wihrend der 1980er
Jahre im Iran-Irak-Krieg; Syrien die PKK (Abkiirzungen siehe Infokas-
ten) bis 1999 im groflen Stil und vermindert dariiber hinaus, um in der
Wasserfrage gegeniiber Ankara ein Faustpfand zu haben; selbst die T1ir-
kei arbeitete mit kurdischen Nationalisten im Irak zusammen, von de-
nen sie im Gegenzug aktive Kooperation gegen die PKK erwartete.

Die wahren Adressaten dieser Art von »Kurdenpolitik« waren also
nur selten die Kurden selbst, sondern Staaten oder Regimes in der Regi-
on, aufdie politischer Druck ausgeiibt werden sollte. Diese Instrumenta-
lisierung ist die bis heute grofite Hypothek fiir eine koordinierte Politik
kurdischer Organisationen. Denn alle kurdischen Parteien und ihre Mi-
lizen haben mit den brutalen Regimes der Region gegen andere Kurden
kollaboriert, sprich: kurdisches Blut vergossen. Innerkurdische Versoh-
nungs- und Demokratisierungsprozesse werden daher schwierig und
wurden zumeist nicht einmal versucht. Im Irak kam es Mitte der 1990er
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Jahre sogar zum kurdischen Bruderkrieg und zur Spaltung des Selbst-
verwaltungsgebiets in Einflusszonen der KDP und der PUK; die Bevolke-
rung nannte sie abfillig »Barzanistan« nach dem Stamm Barzani und
»YeKkistan« nach Yekiti, dem kurdischen Wort fiir »Union«. Und in der
Tiirkei herrschte ein jahrzehntelanger Dreifrontenkrieg zwischen der
PKK, kurdischen Islamisten und dem tiirkischen Staat.

Dennoch hat sich auch die kurdische Politik bewegt. MaRgeblich da-
fiir sind zwei Faktoren: die Entstehung einer globalen kurdischen Offent-
lichkeit und die Wahrnehmung der kurdischen Leiden in Europa. Die
wichtigste Zasur war dabei die »Operation Anfal« 1988. Damals befahl
derirakische Diktator Saddam Hussein, einen Genozid an den irakischen
Kurden zu veriiben, der das bisher bekannte Mafi von Massakern und De-
portationen bei weitem tibertraf. »Anfal« politisierte alle Kurden, unge-
achtet ihrer ethnischen und religiosen Zugehorigkeit oder ihrer Staats-
biirgerschaft. Vor allem wurden die Kurden im europiischen Exil mobi-
lisiert, deren in der Regel konkurrierende Organisationen zu wichtigen
Ansprechpartnern fiir die internationale Offentlichkeit wurden.

Anfang der 1990er Jahre riickten die Kurden erneut in den Blick-
punkt: angesichts der gescheiterten Intifada gegen Saddam Hussein, die
nach dem Ende des Kuwait-Kriegs im Siiden des Irak ausbrach und auch
aufdie Kurdengebiete iibergriff. Die Tragodie mit mehrals 1,5 Millionen
Fliichtlingen, die sich im Fernsehen iibertragen vor aller Augen abspiel-
te, resultierte 1991 in der UN-Resolution 688, in der erstmals seit dem
Vertrag von Sévres die Kurden in einem internationalen Dokument er-

wiahnt wurden, wenn auch nur adjektivisch (»Kur-
dish populated areas«).

Neben »Anfal« und der Fliichtlingstragodie
derirakischen Kurden erregten die Morde an den
iranisch-kurdischen Politikern Rahim Ghassem-
lou 1988 in Wien und Sadegh Sharafkandi 1992 in
Berlin durch iranische Agenten Aufsehen. Diese
Morde stérkten das Solidaritétsgefiithl unter den
Kurden. Und schliefilich war es der grofie Aufstand
der PKK in der Tiirkei in den spéiten 1980er und
1990er Jahren, der in Europa heftig diskutiert wur-
de und die Politik européischer Staaten der Tiirkei
gegeniiber beeinflusste.

Dem in Europa erwachten Interesse an Kurdistan stand in der Region
selbst jedoch die Niederlage der kurdischen Widerstandsbewegungen ge-
geniiber. Diese wurden von den Sicherheitsapparaten der sikular und na-
tionalistisch orientierten autoritidren Staaten in Schach gehalten. Das gilt
selbst fiir den Irak, wo es mit internationaler Unterstiitzung immerhin
moglich war, ein kurdisches Selbstverwaltungsgebiet zu etablieren.

Allerdings war die vollstédndige Unterdriickung nationaler Aspira-
tionen der Kurden nicht mehr méglich, unter anderem weil die National-
staaten in der eigenen Bevolkerung zunehmend an Attraktion verloren.
Spétestens 1992 mit dem Aufstand gegen Saddam Hussein (in Iran mit
der Revolution von 1979) ist die Epoche sékularer, autoritarer Moderni-
sierer zu Ende gegangen. Anihre Stelle traten Formen des politischen Is-
lams, der wenigstens in der Theorie eine globale Verheiffung internatio-
naler muslimischer Solidaritit und sozialer Gerechtigkeit bereithilt.

Die strategischen Ambitionen kurdischer Akteure hingegen be-
schrinken sich auf die Region Kurdistans. Anders als anderen Befrei-
ungsbewegungen fehlt den Kurden jedoch ein von allen akzeptiertes Na-
tionswerdungskonzept. Vielmehr konkurrieren mehrere Modelle: zuvor-
derst eines zur Staatsbildung und ein revolutionires.

Das Staatsbildungsmodell wird von den in der Regionalregierung Ira-
kisch-Kurdistans (KRG) vertretenen Parteien vorangetrieben; es zielt
aufeineinternational abgesicherte Entitdt Kurdistan ab. Kurz- und mit-
telfristigwird die Autonomie im Irak ausgebaut, langfristig steht jedoch
der Wunsch nach einem unabhiingigen Staatim Raum. Zum gegenwérti-
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GRENZEN DER VERSTANDIGUNG

KURDISCHE SIEDLUNGSGEBIETE UND DIALEKTE IN DER TURKEI, SYRIEN, DEM IRAK UND IRAN

AUTONOME KURDISCHE REGION

KURDISCHE SPRACHVERTEILUNG ZAZA

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, o

GEMISCHTE GEBIETE

. KURMANDSCHI (NORD-KURDISCH)

. SORANI (ZENTRAL-KURDISCH)

DIE KURDISCHE NATION ZWISCHEN FIKTION UND REALITAT

Wer Kurde ist und wo Kurdistan liegt, ist
weniger leicht zu beantworten, als auf den
ersten Blick scheint. Der Begriff der Sprach-
nation ist auf die Kurden nur bedingt an-
wendbar. So sind die beiden in der Turkei
gesprochenen Sprachen Zaza und Kur-
mandschi zwar verwandt, haben aber eine
jeweils eigene sprachgenetische Entwick-
lung. Eng verwandt sind Kurmandschi und
dasim Irak und in Iran gesprochene Sorani.
Aber auch hier sind die Unterschiede so
groB, dass zwei grammatikalisch und pho-
netisch verschiedene Schriftsprachen ent-
wickelt werden mussten. SchlieBlich exis-
tiert noch eine Serie von kleineren, sehr al-
ten kurdischen Sprachen wie Gorani und
Kalhor im irakisch-iranischen Grenzgebiet.

Sprachliche Unterschiede kénnen mit
der Idee des nationalen Bekenntnisses rela-
tiviert werden: wenn die Sprecher sich als
Kurden »fihlen«. Eine Bekenntnisnation
hatte auch den Vorteil, alle sprachlich assi-
milierten Kurden mit einzuschlieBen, was

vor allem fir die ttrkischen Kurden wichtig
ist. Folgt man jedoch der Definition der Kur-
den als Bekenntnisnation, dann dirfen die
iranischen Luren und Bachtiyaren, deren
Sprache dem Sorani ndher steht als das Kur-
mandschi, nicht zu den Kurden gerechnet
werden, weil sie die kurdische Identitat fur
sich ablehnen. Auch ist es schwierig, die
kurmandschisprachigen Jesiden als Kurden
zu zahlen, da flr viele von ihnen die Kurden
in erster Linie sunnitische Muslime sind, von
denen sie sich kulturell unterscheiden. Dar-
Uber hinaus existieren noch Spannungen
zwischen alevitischen, schiitischen und sun-
nitischen Kurden.

Vor ahnlichen Schwierigkeiten steht
man beim Begriff Kurdistan. Der ist histo-
risch zwar verblrgt, war aber nie eine poli-
tisch unabhdngige Einheit. Vielmehr
herrschten kurdische Firsten mit groBer
Autonomie in gewissen Gebieten der heuti-
gen Turkei, des Irak und Irans. Kurdische
Autonomie beziehungsweise Selbstverwal-

tung hat also historische Wurzeln - ebenso
wie ihre Aufhebung: Im Zuge der Moderni-
sierung des Staatsapparates im Osmani-
schen Reich wurde die Macht dieser Furs-
tentlmer im 19. Jahrhundert drastisch be-
schnitten. Die dadurch hervorgerufenen
Aufstande haben sich tief in das kollektive
Bewusstsein der Kurden eingegraben und
spielen eine dhnliche Rolle fir ihre moder-
ne Identitat wie Verfolgung und Diskrimi-
nierung im 20. Jahrhundert. Daraus speist
sich eine prinzipiell negative Haltung dem
Staat gegenlber, wie sie vor allem von der
»Arbeiterpartei Kurdistans« PKK mit ihrem
Anti-Etatismus und dem System der »Ge-
sellschaftskonféderation Kurdistan« KCK
auf die Spitze getrieben wird.

Die groB3en sprachlichen, geographi-
schen und kulturellen Unterschiede und die
Zersplitterung der kurdischen Parteien er-
leichterten es den machtigen Nationalstaa-
ten, das Entstehen einer gesamtkurdischen
Bewegung zu verhindern. Walter Posch
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gen Zeitpunkt wiirde ein solches unabhéingiges Kurdistan aber eher an
die autoritiren Modernisierer des 20. Jahrhunderts erinnern - also an
gescheiterte Modelle - und nur an der Oberfldche an rechtsstaatliche De-
mokratien. Wie schlecht es um die demokratischen Verhéltnisse in der
KRG bestellt ist, beweist das Verhalten seiner Fithrung: Inspiriert vom
Arabischen Friithling kommt es seit 2011 zu Jugendprotesten, die ab Som-
mer 2015 durch eine veritable Verfassungskrise ergéinzt wurden. Prési-
dent Masud Barzani forderte mehr Vollmachten, was von den anderen
Parteien PUK und Gorran abgelehnt wurde. In den anschlieffenden Pro-
testen wurden die Parteibiiros der KDP in Suleymaniye niedergebrannt
und mehrere Menschen erschossen. Verhiltnisse wie diese erkldren den
inden letzten Jahren anschwellenden Exodus der kurdischen Jugend aus
der Region, dessen Ursachen auch in der Perspektivlosigkeit, Rechtsun-
sicherheit und allgemeiner Misswirtschaft zu suchen sind.

Das revolutiondre Modell der PKK wiederum ignoriert den Staat
(auch einen moglichen kurdischen) als solchen und strebt stattdessen die
basisdemokratische Selbstorganisation der kurdischen Bevolkerung un-
ter ihrer Fithrung an. In die Realitdt umgesetzt, wiirde dieses Modell
nichts anderes bedeuten als ein allméchtiges, marxistisch inspiriertes
Einparteiensystemin allen Teilen Kurdistans, das andere politische Stro-
mungen nur im Rahmen einer Art Volksfront duldet.

Beide Modelle werden seit den spdten 1980er Jahren vom politischen
Islam herausgefordert. Dieser findet in Kurdistan erst seit den 1990er
Jahren grofieren Zulauf und hat bislang kein eigenes Modell vorgestellt,
sondern beschriankt sich - mit einer wichtigen Ausnahme unter den tiir-
kischen Kurden - auf die Islamisierung der Gesellschaft.

Von einer gemeinsamen politischen Plattform sind die politischen Grup-
pen weit entfernt. Vielmehr konkurrieren die tiirkisch-kurdische PKK
und dieirakisch-kurdische KDP um den Alleinvertretungsanspruch. Das
Verhiltnis der PKK-Fithrung zur KRG und zu deren Prisidenten Barza-
niist denkbar schlecht. PKK-Anfiihrer Abdullah Ocalan weiff um das ho-
he Ansehen, das der Barzani-Clan bei konservativen Kurden in der Tiir-
kei genieflt, wihrend Barzani sich des wachsenden Einflusses der PCDK,
des PKK-Ablegers im Nordirak, bewusst ist. Fiir beide Seiten spielt die
Entwicklung des Friedensprozessesin der Tiirkei eine zentrale Rolle: Ira-
kisch-Kurdistan braucht Ankaras Kooperation und Wohlwollen aus wirt-
schaftlichen und politischen Griinden. Fiir die PKK geht es um die lang-
fristige Zukunft der Organisation.

Die PKK beziehungsweise KCK hat sich von 2003 bis 2015 reorgani-
siert sowie Parteien und Milizen in anderen Teilen Kurdistans gegriin-
det. Den Vorsitz der KCK/PKK hat nach wie vor der auf der Gefédngnis-
insel imraliin der Tiirkeiinhaftierte Abdullah Ocalan inne, die Fithrung
liegt bei der alten Fithrungsriege im irakischen Kandil-Gebirge, wo sich
die wichtigste Infrastruktur der Organisation befindet.

Im Kampfgegen die Expansion des »Islamischen Staats« (IS) kamen
vor allem die »Volksverteidigungseinheiten« YPG in Syrien und die mi-
litarische Hauptmacht der PKK (in Form von HPG und YJA-STAR) zum
Einsatz. In Nordsyrien konnte die Organisation eine eigene Selbstver-
waltung autbauen - Rojava -, deren Gebiet sie erweitern will. Auflerdem
konnten PKK-Kréfte aus dem Irak und Syrien nach der blamablen Nie-
derlage der irakisch-kurdischen Krafte im Sommer 2014 neben Kandil
und Machmur einen dritten Militarstiitzpunkt im Sindschar-Gebirge er-
richten und damit ihr Einflussgebiet erweitern - zu Lasten Barzanis.

2014 eskalierten die Spannungen zwischen dem syrischen PKK-Ab-
leger PYD und der irakischen KRG, weil die PYD die Unabhiingigkeit al-
ler anderen Parteien - darunter auch syrisch-kurdische Anhénger Bar-
zanis — einschriankte, worauthin Barzani die Grenze sperren lief und Ro-
javawirtschaftlichisolierte. Erst die dramatischen Ereignisse um Kobané
im Herbst 2014 bewegten beide Seiten zur Zusammenarbeit; und selbst
daswére ohne US-Vermittlung kaum moglich gewesen. Seither treten die
Spannungen in den Hintergrund, ohne tiberwunden worden zu sein.

KURDEN

DIE WICHTIGSTEN AKTEURE

Die »Partei flr Gerechtigkeit und Entwicklung« (Adalet ve
Kalkinma Partisi) ist eine tlrkische Mitte-Rechts-Partei. Sie
wurde 2001 unter anderem vom heutigen Prasidenten Recep
Tayyip Erdogan gegrindet und ist seit 2002 an der Regierung.

Die »Demokratische Partei der Vélker« (Halklarin Demo-
kratik Partisi) entstand 2012 aus verschiedenen linksgerichte-
ten und prokurdischen Organisationen in der Turkei. Sie tritt fur
die Rechte ethnischer und religiéser Minderheiten ein. Bei den
Parlamentswahlen am 1. November erhielt sie 10,7 Prozent.

Die »Volksverteidigungskrafte« (Hezen Parastina Gel) sind
der bewaffnete Arm der PKK. Sie haben mindestens 6.500 ak-
tive Kampfer, das Hauptquartier liegt in den nordirakischen
Qandil-Bergen. Die Fraueneinheiten heiBen

Die »Partei der Freien Sache« (Hur Dava Partisi) wur-
de 2012 in der Turkei gegrindet. Die islamistische Gruppe ging
indirekt aus der turkischen Hizbullah hervor, einer vor allem in
den 1990er Jahren aktiven Terrorgruppe.

Die »Union der Gemeinschaften Kurdistans« (Koma Ci-
vakén Kurdistan) ist eine Dachorganisation der PKK und ihr
nahestehender Gruppen. Abdullah Ocalan griindete sie.

Die »Demokratische Partei Kurdistans« (Par-
tiya Demokrat a Kurdistané) wurde 1946 gegriindet. Sie ist ei-
ne der zwei gro3en kurdischen Parteien im Nordirak, ihr Vorsit-
zender Masud Barzani ist zugleich Prasident der KRG.

Die »Partei fur eine politische Lésung in Kur-
distan« (Parti Careseri Dimukrati Kurdistan) ist ein 2002 ge-
grindeter Ableger der tirkischen PKK im Nordirak.

Regionalregierung Kurdistan (Hikimeti Herémi Kurdistan)
ist der Name der politischen Verwaltung der Autonomen Regi-
on Kurdistan im Nordirak. Sie wurde 1992 nach dem Rlckzug
der Truppen Saddam Husseins aus der Region etabliert.

Die »Arbeiterpartei Kurdistans« (Partiya Karkerén Kurdis-
tan) wurde 1978 unter anderem von Abdullah Ocalan gegriin-
det, dem Anfuhrer des Unabhangigkeitskampfs der Kurden in
der Turkei. Bis heute betrachten mehrere Staaten die marxis-
tisch-leninistisch ausgerichtete Organisation als Terrorgruppe.

Die »Patriotische Union Kurdistans« (Yekétiy Nistimaniy
Kurdistan), 1975 gegrindet, ist eine der maBgeblichen politi-
schen Krafte im Nordirak. Ihr Vorsitzender Jalal Talabani war
von 2005 bis 2014 irakischer Prasident.

Die »Partei der Demokratischen Union« (Partiya Yekitiya
Demokrat) entstand 2003. Sie gilt als Schwesterorganisation
der PKK in Syrien, wo sie wahrend des Kriegs - gemeinsam mit
anderen kurdischen Gruppen - eine Zivilverwaltung errichtete.

Die »Bewegung der Patriotischen Revolutionaren Ju-
gend« (Yurtsever Devrimci Genglik Hareketi) ist die Jugendor-
ganisation der PKK.

Die »Volksverteidigungseinheiten« (Yekineyén Parastina
Gel), 2004 von der PYD formiert, sind die Streitkrafte des (2013
errichteten) kurdischen Autonomiegebiets in Syrien (Rojava).
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Die Umsetzung der Autonomie in Syrien musste die Tiirkei alarmieren;
schliefflich hatten PKK-nahe Medien das »Modell Rojava« zum Vorbild
fiir eine mogliche kurdische Autonomie in der Tiirkei erklért. Tatséchlich
begann eine Untergruppe der PKK, Wehr- und Polizeiverbénde aufzustel-
len, um Personenkontrollen durchzufithren und tatsiachliche oder ver-
meintliche IS-Anhénger anzugreifen. Dabei konzentrieren sie sich vor al-
lem auf Kurden. Denn unbemerkt von der Offentlichkeit haben sich zahl-
reiche tiirkische Kurden aus einigen traditionellen Regionen im Osten der
Tiirkei dem IS angeschlossen. Dabei handelt es sich iiberwiegend um jun-
ge Freiwillige, die der Hiirr Dava Partisi (kurz Hiida-Par) nahestehen.
Bereits im Oktober 2014 kam es in Cizre zu schweren Auseinander-
setzungen zwischen PKK und Hiida-Par. Dabei traten erstmals Anhénger
bewaffneter Gruppen namens Seyh Said Seriyyeleri auf. Obwohl deren
ideologische Nihe zur Hiida-Par unbestritten ist, lasst sich eine organi-
satorische Verbindung nicht nachweisen. Anschuldigungen von Seiten der
PKK, es handle sich um einen Klon des tiirkischen Geheimdienstes und
bei der Hiidda-Par um ein von der AKP finanziertes Projekt, entsprechen
der tiblichen PKK-Praxis, alle anderen kurdischen Stimmen als Lakaien
des Staates darzustellen. Allerdings lisst sich die starke Interessenskon-
vergenz zwischen dem tiirkischen Staat — beziehungsweise Elementen im
Sicherheitsapparat — und den kurdischen Islamisten mit Hinblick auf die
PKK nichtleugnen.
Ob jene kurdischen IS-Kadmpfer, die im Juni
2015 von tiirkischem Gebiet aus in die syrische
Kleinstadt Kobané vordrangen und dort ein Massa-
kerveriibten, zu den Anhéngern oder Sympathisan-
ten der Hiida-Par gehoren, ldsst sich ebenfalls nicht
beweisen. Dieser Anschlag und der Folgeanschlag
von Surucim Juli2015 tragen zur Verschirfungdes
Gegensatzes zwischen den tiirkischen Kurden und
der tiirkischen Regierung auf der einen und Hiida-
Par und PKK auf der anderen Seite bei.

Als Partei versucht Hiida-Par sich als Sprachrohr fiir eine - von der PKK
unabhéngige, islamistisch geprédgte - kurdische Identitét in der Tiirkei
zu gerieren. Vor den Wahlen im Juni 2015 empfahl Hiida-Par sich aufler-
dem als islamistische Alternative zur AKP, die aufgrund der zunehmen-
den Exzentrik von Préasident Recep Tayyip Erdogan immer hdufiger from-
me Muslime irritiert. Bei den Wahlen vom 7. Juni blieb die Hiida-Par je-
doch weit unter den Erwartungen. Konservative Kurden wéhlten dies-
mal die HDP, die - als eindeutige Siegerin der Wahlen - unter Selahettin
Demirtas mit 13 Prozent den Einzug in das Parlament schaffte.

Sowohl konservative Kurden als auch linksorientierte Wihler im
Westen des Landes gaben der Parteiihre Stimme. Grund hierfiir war ne-
ben der Wahrung kurdischer Interessen vor allem die Glaubwiirdigkeit,
mit der die Partei biirgerrechtliche und sikulare Interessen vertrat. Und
schlieflich spielt auch die Tatsache eine Rolle, dass die HDP mehr als al-
le anderen Parteien die Wiederaufnahme des Friedensprozesses in der
Tiirkeibetreibt und an seinem Erfolg interessiert ist.

Demirtas wurde damit zu einer Herausforderung gleichermafien fiir
die PKK-Fiithrung wie fiir Erdogan. Denn je erfolgreicher die HDP wird,
desto weniger Einfluss haben die Guerilla der PKK samt Ocalan und die
Fithrungsriege im Kandil - also die Griinder- und Greisengeneration der
Organisation. Diese drohte vor den Wahlen sogar offen mit der Wieder-
aufnahme der Kdmpfe. Dagegen taten HDP-Abgeordnete und Parteifiih-
rer Demirtasg alles, um eine Gewalteskalation von Seiten in der Tiirkei
dislozierter PKK-Krifte zu verhindern. Allen Provokationen zum Trotz
verfolgt die HDP die Erfiillung kurdischer Aspirationen im Rahmen der
Starkung von Menschen- und Minderheitenrechten in der Tiirkei.

Nach der Wahl geriet die HDP jedoch zunehmend unter Druck. So
wurden Verfahren gegen Abgeordnete und Aktivisten der Partei ange-
strebt — der Vorwurf lautete auf Separatismus und Unterstiitzung von
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Terrororganisationen — und kurdische Biirgermeisterinnen ihrer Amter
enthoben. Im August und September 2015 eskalierte dann die Gewalt in
den Kurdengebieten. Was als polizeiliche und militidrische Operation der
inneren Sicherheit begann, wuchs sich im Falle der Stadt Cizre zu einer
neuntigigen Belagerung und einer humanitédren Katastrophe aus. Auch
im Westen gab es Auseinandersetzungen; zunéchst zwischen marxisti-
schen Gruppen und Islamisten, dann kam es von Seiten eines islamis-
tisch-nationalistischen Mobs zu Gewaltexzessen gegen Kurden und zur
Pliinderung der Biiros der HDP. Die systematische Vernichtung wichti-
ger Dokumente der Partei zeigt, dass ein Teil der Téter nicht aus nationa-
listischem Affekt handelte, sondern planmifig vorging.

Fiir den Grofiteil der Gewalt waren die Anhénger einer bis dato re-
lativunbekannten islamistisch-nationalistischen Organisation verant-
wortlich: der Osmanli Ocaklari. Deren wichtigster Unterschied zu den
bekannteren Ulkiicii Ocaklari, den beriichtigten »Grauen Wolfenc, ist
ihr Kult um Président Erdogan. Sie waren es auch, die das Gebdude der
Tageszeitung Hiirriyet umstellten und stiirmten und gegen das mediale
Flaggschiff der Kemalisten, die renommierte Tageszeitung Cumhuriyet,
protestierten. Die Osmanli Ocaklari geniefen Erdogans Wohlwollen.
Gleichzeitig sind sie ein Zeichen dafiir, dass die AKP die islamistische,
aber den Kurden gegeniiber inklusive Politik aufgegeben hat und in der

Kurdenfrage nidher an die extremistische »Partei
der Nationalistischen Bewegung« MHP herange-
riicktist.

Es wire allerdings verkiirzt, die Eskalation allein

Erdogan zuzuschreiben - die Zeichen zwischen

den tiirkischen Sicherheitskriaften und den ver-

schiedenen PKK-Milizen standen schon linger auf

Sturm. Allerdings tat er wenig, um die Situation zu

beruhigen. Schliefilich zerstorte der Anschlag in
Ankara vom Oktober 2015 den letzten Rest von Vertrauen zwischen si-
kular orientierten Tiirken und der Regierung. Aus Furcht vor weiteren
Anschldgen sagte die HDP alle weiteren Wahlveranstaltungen ab. Daher
steht der Verdacht im Raum, dass die Gewalt auch eine politische Bot-
schaft an die Wahler war: Wer HDP wihlt, muss mit Instabilitidt rechnen.
Im Groflen und Ganzen ging diese Rechnung auf: Bei den Wahlen am 1.
November 2015 schaffte die HDP gerade noch den Einzug ins Parlament
und sieht sich weiterhin schweren Anschuldigungen ausgesetzt, eine vom
Terrorismus gesteuerte Partei zu sein. Geschwicht und demoralisiert
wird sie ihre Oppositionsrolle nur ungeniigend wahrnehmen kénnen und
um einen Wiedereinzug ins Parlament bei den néchsten Wahlen fiirch-
ten miissen.

Die HDP als wichtigste am Friedensprozess interessierte politische
Kraft zu neutralisieren, ist durchaus im Sinne Erdogans. Schliefllich ist
sieneben der CHP die einzige sikulare Stimme im Land und will die Kur-
denfrage im Kontext der fortzufithrenden Reformen und Demokratisie-
rungsprozesse in der Tiirkeilosen; etwas, woran Erdogan wenig Interes-
se zeigt, dem es in erster Linie um den Ausbau seiner Prisidialmacht geht.
Den Friedensprozess im Rahmen der Starkung des tiirkischen Rechts-
staates voranzutreiben, ergibt fiir Erdogans zurzeit wenig Sinn.

Aber auch fiir die PKK ist ein Friedensprozess, der diesen Namen
verdient, problematisch, wiirde er doch letztlich mit der Aufgabe des be-
waffneten Kampfes enden. Fiir die PKK waren 2013 und 2014 jedoch Jah-
re des Erfolgs. Und das, obwohl die Fithrungsgruppe in Kandil die inter-
nationalen Verhiltnisse falsch einschitzte und mit vier parallel verlau-
fenden politischen und militdrischen Schauplédtzen (Irak, Tiirkei, Syrien
und Iran) offensichtlich iiberfordert ist. So wurden Kobané und Sin-
dschar zu grofien Erfolgen umgedeutet — was sie rein militdrisch gesehen
nicht waren, denn in keinem Fall wurde der IS besiegt. Und im Friihjahr
2015 ging der iranische PKK-Ableger, die »Partei fiir ein freies Leben«
PJAK, auf Konfrontationskurs zu Teheran, worauthin die iranische Luft-
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Ali wurde beim Angriff des »Islamischen Staats« auf das Sindschar-Gebirge
im Sommer 2014 entfuhrt. Anfang 2015 kam er frei. Nun ist der 75-jahrige
Jeside zurtick im Sindschar - und gelobt, seine Heimat mit der Waffe zu ver-
teidigen, falls der IS zurtickkehrt.

waffe den Kandilbombardierte. Dies wiederum veranlasste die PKK-Fiih-
rung, die PJAK dazu zu zwingen, ihre Feindseligkeiten einzustellen.

Diese Episode ist bedeutend, da sie die Grenzen der Handlungsf-
higkeit der PKK/KCK zeigt. Deren Fithrungsriege kann die Herausfor-
derungen der Gegenwart kaum bewiltigen. Ahnlich verhilt es sich in Sy-
rien, wo die PYD mit dem Erzrivalen der KRG und - wider ihre ideologi-
sche Natur - mit den USA zusammenarbeiten muss. Dass es iiberhaupt
noch ein Rojava gibt, verdanken PYD und YPG in erster Linie den USA,
die ihren Einsatz gegen den IS anerkennen und ihnen daher internatio-
nalen Handlungsspielraum (etwa Reisemdoglichkeiten nach Europa) ein-
rdaumen. Das weitere Verhiltnis zwischen USA und YPG/PYD hingt je-
doch vom Verhalten des NATO-Partners Tiirkei ab. Und hier kam Anka-
raden USA bei der Bekdmpfung des IS entgegen. Zu Recht hofft die Tiir-
keinunihrerseits auf amerikanisches und européaisches Verstindnis fiir
die Bedrohung durch Terrorismus (worunter sowohl IS als auch die PKK
verstanden werden) und die Belastung durch syrische Fliichtlinge.

Erdogan fordert Schutzzonen, deren logische Konsequenz die Auf-
16sung der von der PYD - dem syrischen PKK-Ableger — aufgebauten
Selbstverwaltung wire. Hierbei sind zwei Motive zu unterscheiden. Der
tiirkische Sicherheitsapparat will Rojava als Inspirationsquelle und als
Riickzugsraum fiir PKK-Anhénger zerstoren - er handelt also im Sinne
der inneren Sicherheit. Erdogans Syrienpolitik ist jedoch auch der Ver-
such einer neoosmanischen Machtpolitik, sie zielt auf den Sturz Assads
und die Starkungislamistischer Gruppen ab. Die Etablierung der Schutz-
zonen beziehungsweise die Ausschaltung des Rojava soll moéglichst durch
eine konzertierte internationale Aktion oder, falls unilateral tiirkisch,
mit westlicher Duldung erfolgen. Diese Moglichkeit wurde von PYD und
YPG freilich bedacht, was die Anndherung an Russland verstindlich
macht. Sollte es tatsdchlich soweit kommen, dass die Russen Rojava sta-
bilisieren, konnten die Iraner die lachenden Dritten sein: Teheran wire
inder Lage, geniigend Druck auf Kandil auszuiiben, um die iranisch-kur-
dische Kdmpfer abzuziehen und nach Rojava zu schicken.

Nur die Lage in der Tiirkei scheint der Fithrung in den Kandil-Ber-
gen derzeit entgegenzukommen: Denn ihre Organisation ist in einem
dhnlich repressiven und brutalen Klima grofigeworden.

Wasbedeutet all dies fiir den Westen? Eine wirkliche Kurdenpolitik wird
esvon Seiten westlicher Staaten auf absehbare Zeit nicht geben. Zu kom-
pliziert sind die Entwicklungen, zu grof} die Unwégbarkeiten und zu un-
einheitlich die Positionen. Vier Punkte sind dennoch von Bedeutung:

Zwei Scharfschitzen einer zur PKK gehoérigen Einheit nehmen IS-Kéampfer
ins Visier, die sich nur wenige Meter entfernt auf der anderen Stral3enseite
verschanzen. Seite 46: Mitglieder einer jesidischen Peschmerga-Einheit, die
im Sindschar gegen den IS kampft.

1. Es erstaunt, wie wenig Druck von Europa und den USA auf die tiirki-
sche Regierung und die PKK erzeugt wird, den Friedensprozess wie-
deraufzunehmen. Dieser Prozess, an dessen Ende die Einstellung aller
Gewalt stehen muss, ist noch nicht ganz gescheitert. Dafiir wére es aber
vonnoten, zwei Verfehlungen klar anzusprechen: die Brutalitdten der
tiirkischen Sicherheitskrifte gegen die Zivilbevolkerung und das Aben-
teurertum der Fithrungsriege der PKK, die noch immer nicht wahrha-
benwill, dass die Tiirkei militirisch betrachtet am ldngeren Hebel sitzt.

. Was die Kurden in Syrien betrifft, haben die USA den politischen Rah-
men gesetzt: YPG und PYD werden trotz demokratiepolitischer Schwi-
chen unterstiitzt und ihre militdrischen Krifte mit der KRG koordi-
niert - mit dem Hauptziel der Bekimpfung des IS. Insofern ergibt es
Sinn, Rojava zu einer Art zweiten KRG zu entwickeln - ungeachtet der
Akzeptanz durch Damaskus oder arabische Nachbarstaaten.

.Darausergibt sich eine Verantwortung gegeniiber der KRG im Irak, de-
rer sich européische Regierungen und die USA bewusst sein miissen.
SchlieRlich waren sie es, die Erbil aufgewertet und bei allen Kurden
Hoffnungen aufeinen eigenen Staat geweckt haben. Das Mindeste wi-
re nun, eine ordentliche Sicherheitssektor-, Verwaltungs- und Justiz-
reform in der KRG durchzufiihren. Mit anderen Worten, ein langfris-
tiges politisches und militdrisches Engagement einzugehen. Dies muss
unabhéngig von der Frage geschehen, ob die KRG zu einem unabhén-
gigen Staat entwickelt oder als Beispiel fiir die Stabilisierung des Irak
dienen soll.

4. Die Unterstiitzung der KRG und der YPG im Kampf gegen den IS auf
syrischem Boden muss aufirakischer Seite mit einem Engagement im
Sindschar-Gebirge abgesichert werden - wie Mitte November gesche-
hen. Nicht nur, weil die Brutalitdten gegen die Jesiden die Weltgemein-
schaft zur Verantwortung rufen, sondern auch, weil sich von dort die
Verbindung zwischen dem syrischen Ragqga und dem irakischen Mos-
sulunterbrechen l4sst: die Achse zwischen den beiden Stadten war bis
dato die wichtigste Lebensader des IS.

Keiner dieser Punkte ist zum Nulltarif zu erzielen und keiner dient kur-

dischen nationalistischen Ambitionen. Dennoch zeigen sie die verinder-

te geostrategische Lage: Waren in den 1960er Jahren kurdische Milizen

Erfiillungsgehilfen der Groffmachtpolitik, so sind sie heute Partner. Ob

man es international nun zugibt oder nicht. .
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