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Fakiilteden Hukuk Doktoru tinvanim aldi. Prof. Armaoglu, 1956’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Siyasi
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1953-1954’te ABD’nin Minnesota Universitesi’nde Amme Idaresi (Kamu Yé6netimi) 6grenimi gordii
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Stanford Universitesi’nin Hoover Institution on War, Peace and Revolutions’inda Sovyet Rusya
lizerine inceleme ve arastirmalar yapti.

Prof. Armaoglu 1965-66’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dekanhgi, 1968-69’da Tiirkiye ve Orta Dogu
Amme Idaresi Enstitiisii Genel Miidiirliigii, 1968—71’de Orta Dogu Teknik Universitesi Miitevelli
Heyeti Uyeligi, 1971-73’te ODTU Miitevelli Heyeti Baskanhig1 ve 1966—75’te Tiirkiye is Bankasi
idare Meclisi Uyeligi yaptu.

1976 Ekim’inde Ankara Universitesi’nden ayrilan Prof. Armaoglu, Tiirk Tarih Kurumu Uyeligi ve
Atatiirk Yiiksek Kurumu Uyeligi gérevlerinde bulundu. Prof. Armaoglu Ingilizce ve Fransizcanin
yaninda ayrica Rusca da biliyordu. 10 Haziran 1998’de vefat etti.



BIRINCi BOLUM / 19. YUZYIL AVRUPASI



1- GIRIS

Giliniimiz diinyasindaki milletlerarasi miinasebetlerin yapisim ve niteligini
olusturan gelismelerin baslangici, 1914-18 arasinda cereyan etmis olan
Birinci Diinya Savasi ve onun sonuglarina kadar gitmektedir. Fakat Birinci
Diinya Savasi da durup dururken patlak vermis olan bir milletlerarasi
buhran degildir. Bu savag, 1789-1815 arasinda Avrupa’yi alt (ist etmis olan
ve bundan da daha miihim olarak insanin siyasal yasayisinda tesirlerini
giiniimiize kadar siirdiiren ¢esitli siyasal fikir akimlarini ortaya c¢ikarmis
bulunan Fransiz Ihtilali’nden sonra kendisini gosteren gelismelerin bir
sonucu olmugtur. Yani, Birinci Diinya Savasi’min kokleri, 1815-1914
arasinin siyasal ve diplomatik gelismelerinde yatmaktadir. Bu sebeple, 19.
ylizyihn panoramasini cizmeden, Birinci Diinya Savasi’nmi ve onun
sonugclarini anlamaya imkan yoktur. Bu kisimda, bu panoramayi ¢izmeye ve
19. ylizyilin temel siyasal ve diplomatik unsurlarin1 vermeye calisacagiz.

1815-1914 devresini ele aldigimizda, bu devrenin, nitelikleri itibariyle
birbirinden farklh iki kisma ayrildigimi goriiriiz. Birincisi, 1815-71 devresi,
ikincisi de 1871-1914 devresidir. Birinci kisim, dogrudan dogruya Fransiz
Ihtilali’nin ortaya ¢ikardigr fikir akimlarimin gelisme ve tesirlerini igine
almaktadir. Buna karsilik, ikinci kissm da, bu fikir akimlarindan
nasyonalizm veya milliyetcilik dedigimiz, milli birlik hareketlerinin
gerceklesmesi sonucu, Avrupa’nin kuvvet yapisinda meydana gelen biiyiik
degismenin dogurdugu yeni kuvvet miinasebetlerini veya yeni yapidaki
milletleraras1 miinasebetleri ihtiva etmektedir.

Tabiatiyla bu soylediklerimiz sadece Avrupa’daki gelismelerle ilgili
bulunmaktadir. Halbuki bilhassa 19. yiizyilin sonlarina dogru milletlerarasi
miinasebetlere Afrika ve Uzakdogu gibi yeni alanlarla, Birlesik Amerika ve
Japonya gibi iki tane Avrupa disi kuvvet de dahil olmustur. Milletlerarasi
miinasebetlerin bu yeni alan ve unsurlarini gézden gecirmemek 19. yiizyilin
genel tablosunu eksik cizmek olur. Bu sebeple Avrupa’nin, yukarida
belirttigimiz iki kisimdaki gelismelerini ana cizgilerle ele aldiktan sonra, bu
yeni olan ve unsurlara da kisaca deginmeye calisacagiz.

Tabii bu arada Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizy1l icindeki durumunu ve
gelismelerini de gézden gecirecegiz.



2- 1815-1871 DEVRESI

Bu devrede Avrupa gelismelerine hakim olan faktorler, Fransiz [htilali’nin
dogurdugu fikir akimlaridir ki, bunlar da liberalizm, nasyonalizm ve
sosyalizmdir. Bu akimlar nereden cikmustir, nitelikleri nelerdir, tesirleri ve
giicleri ne olmustur? Simdi sirasi ile bunlari ele alalim.

A) LIBERALIZM

Bilindigi gibi, Ortacag’da Ronesans hareketi sanat alaninda ve
Reformasyon hareketi de din alaninda insan diisiincesine bir serbesti, bir
cesit hiirriyet getirme amacim giitmiistiir. Ronesans ile birlikte sanatkarlar
tabiata daha genis bir serbestlik ve hiirriyet icinde bakmaya, ilhamlarim
daha genis sinirlar icinde islemeye baslamistir. Reformasyon hareketi ise, o
zamana kadar egemen mezhep olarak Katolikligin sert, kat1 ve hosgoriisiiz
din kalibimi kirarak, Tanr ile insan arasindaki miinasebetlere bir hiirriyet
getirmek amacim giitmiistiir. Bunun sonucu olarak, Protestanlik denen yeni
bir din sekli ve onun da cesitli mezhepleri ortaya cikmistir. Protestanlik ye
onun cesitli mezhepleri, Tanri-insan miinasebetlerine, Katoliklikten cok
farkl yeni sekiller getirmistir.

Fakat su var ki, ne sanat alanindaki ne de din alanindaki hiirriyet gelisimi,
insanin toplum igindeki siyasal yasayisina herhangi bir serbestlik veya
hiirriyet getirmekten c¢ok uzak kalmistir. Sanat ve din alaninda insan
diisiincesine bir dereceye kadar hiirriyet gelmis fakat hiirriyet insanin
toplum igindeki siyasal durumunu degistirememistir. Insanlar yine,
kudretini ve yetkisini Tanri’dan aldigim iddia eden kral, imparator, prens
veya hiikiimdar denen bir tek insanin sert, mutlak ve sinirsiz otoritesine tabi
olarak ve onun keyfi idaresi altinda yasamaya devam etmiglerdir. Daha acgik
bir deyisle, toplum icinde kisinin insan olarak hicbir degeri taninmamuisgtir.

Iste 1789 Ihtilali iledir ki, toplumlarin bu siyasal diizeni yikilmaya
baslamistir. Simdi hiikiimdarin simirsiz otoritesine karsi, kisinin varligr ve
bu varligin, insan olmak haysiyeti dolayisi ile sahip bulundugu temel hak ve
hiirriyetler, simirlayict bir unsur olarak c¢ikiyordu. Siyasal diizen,
hiikiimdarin otoritesi ile kisinin insanca yasama ilkesi arasinda kurulan bir
dengeye dayandirilmak isteniyordu. Fransiz ihtilalcileri daha ihtilal
kaynasmalarimin ilk aylarinda, 28 Agustos 1789’da yayimladiklar “Insan



ve Vatandas Haklar1 Demeci” ile bu dengeyi acikca ilan ettiler. Bu demecin
esaslari soyle idi:

Insanlar haklar1 bakimindan hiir ve esit dogarlar ve dyle kalirlar. Bu haklar
hiirriyet, miilkiyet, giivenlik ve zulme karsi direnme haklaridir. Her tiirlii
egemenlik esas olarak millettedir. Kanun, millet egemenliginin ifadesidir.
Her vatandas hiir bir sekilde konusabilir, yazabilir ve yayinda bulunabilir.
Kamu diizenine dokunmadikca, kimse dini ve siyasi inanclarindan dolay1
kinanamaz.

Goriiliiyor ki bu demec, insanin insan olmak dolayisi ile daha dogdugu
andan itibaren, birtakim temel hak ve hiirriyetlere sahip bulundugunu ortaya
koyuyor ve hiikiimdarin otoritesini de bu temel hak ve hiirriyetlerle
sinirliyordu. Bu, Avrupa’da insanlarin ilk defa gordiikleri ve isittikleri bir
seydi.1

Fransiz ihtilali ile ortaya cikan bu yeni siyasal diizen anlayisina liberalizm
veya hiirriyetcilik hareketi denmektedir. Fakat kisinin bu temel hak ve
hiirriyetlerinin gerek hiikiimdar, gerek insanlar tarafindan kabul edilmesi
yeterli degildi. Bu haklar ve hiirriyetler bir anayasada acikca belirtilmedikce
ve yine bu anayasada hiikiimdarin otorite ve yetkilerinin ne sekilde ve nasil
kullanilacagi belirlenmedikce, kisinin siyasal varligi yeterli bir teminata
sahip olamazdi. Onun i¢indir ki, liberalizm hareketinin en miihim unsuru
anayasacilik olmustur. Yani, liberalizm, anayasal bir hiirriyet diizeni kurma
amacini glitmiistiir. Bu anayasali diizende hiikiimdar yine hiikiimdar olarak
kalmaktadir. Fakat yetkilerinin sinir1 ve kullanilma gsekli bir anayasa ile
cizilecektir. Hemen ilave edelim ki, 19. yiizyilin liberalizm hareketleri
icinde cumhuriyetcilik egilimi ¢cok az goriilmiistiir.

Fransa’da meydana gelen bu hiirriyetcilik hareketini Avrupa’nin diger
mutlak hiikiimdarlarinin hemen kabul etmesi beklenemezdi. Ciinkii
Fransa’da kralin otoritesini yikan bu hareket, kendilerine de bulasirsa,
otoritelerinden yoksun kalabilirler ve hatta tahtlarin1 kaybedebilirlerdi. Bu
sebeple Avusturya, Prusya, Rusya ve Ingiltere gibi biiyiik devletlerle
Avrupa’min kiiciik kralliklari daha ilk giinden itibaren Fransiz Ihtilali’ne
cephe aldilar ve bu da ihtilal Fransa’s: ile bu devletler arasinda 1792’de
baslayip 1815’e kadar devam edecek uzun savaslarin patlamasina sebep
oldu.



1792-1815 arasindaki Fransiz Ihtilali savaslari, Napolyon’un elinde, biitiin
Avrupa’yr Fransiz hegemonyasi altina almak isteyen bir kuvvet
emperyalizmi niteligi kazanmigsa da, surasi da bir gercgektir ki, bu savaglar
hiirriyet kavraminin biitiin Avrupa’ya ve ozellikle kitlelere yayilmasini da
kolaylastirmistir. 1815 Avrupasi’nda, siyasal diizen konusundaki insan
diisiincesi yirmi bes y1l 6ncesinden artik ¢cok farkliydi.

Bununla beraber, mutlak hiikiimdarlar bu 6nemli degisikligin gercek
mahiyetini anlamamis goriiniiyorlar. 1815’te Napolyon Fransa’sin1 yenerek
Fransa’yi ihtilalden 6nceki sinirlar icine sokan Avrupa’nin biiyiik devletleri
(Ingiltere, Avusturya, Rusya ve Prusya) hiirriyetcilik fikirlerini de yenilgiye
ugrattiklarim1 sanmislardir. Hatta kiicliik kralliklar bile aymi diisiinceyi
tasiyorlardi. Mamafih hiirriyetcilik (liberalizm) akiminin tehlike ve
korkusunu da iclerinde hissetmis olmalilar ki, 1815 Viyana Kongresi ile
Avrupa’nin toprak ve simr diizenlemelerini kendi politik c¢ikarlarina gore
yaparlarken, ayni zamanda, bundan sonra patlak verebilecek herhangi bir
hiirriyetcilik hareketini beraber bastirmak hususunda da anlagsmislardir.

Bu isbirliginin rahathigr icinde Avrupa’min mutlakiyetci hiikiimdarlar
1815’ten sonra toplumlarini yine eski diizen {izerinden idare etmeye
baslamislardir. Bu ise, toplumlarin degisen diisiincesi ile tam bir celiski
haline gelmis ve bunun neticesi olarak, Avrupa 1818-22, 1830 ve 1848’de
olmak iizere, ii¢ devre halinde bir dizi ayaklanma ve ihtilale sahne olmustur.

Biraz asagida da deginecegimiz gibi, bu iic devreli ayaklanma sadece
liberalist mahiyette degil, ayn1 zamanda nasyonalist mahiyette de kendisini
gostermisgtir.

1818-22 devresinde liberalist ayaklanmalara Almanya’da, Italya’da ve
Ispanya’da rastlamaktayiz. Bilhassa Alman {iniversiteleri hiirriyetci
ayaklanmalarin bir besigi haline gelmistir. Fakat biiyiik devletlerin isbirligi
bu ayaklanmalarin kisa bir siirede bastirilmasini saglamistir.2

1822°den sonra Avrupa kisa bir siire icinde bir siik{inete girmisse de,
1830°da birgok tilkede yeniden patlamalar meydana gelmistir.3

Fransa’da basin hiirriyetinin kisitlanmasindan sonra patlak veren ve birkag
glin stire ile Paris’i kanli carpismalara sahne yapan ayaklanma hemen baska
lilkelere de sicramistir. Belcikalilar bir yandan Hollandahlarin



egemenliginden kendilerini kurtarirken aynm zamanda, zamanin en ileri
hiirriyetci  anayasasim  da kabul ediyorlardi. 1830’un  hiirriyetci
ayaklanmalar1 Almanya ve Italya’nin kiiciik kralliklarinin bir¢ogunda da
goriildii. Bircok Alman devletinde hiirriyet¢ci anayasalar kabul edildi.
Italyan devletlerindeki hiirriyetci hareketleri ise Avusturya sert bir sekilde
bastirdi. Ne olursa olsun, liberalizm hareketi 1830 ihtilallerinde 6nemli bir
adim atmistir.

1848-49’larda Avrupa yeniden bir dizi ayaklanma icine girdi.4 Nasyonalist
hareketin agir bastig1 bu ayaklanmalarda liberalizm artik énemli bir zafer
saglamistir. 19. yiizyilin ortalarinda anayasali rejimler artik normal bir
siyasal diizen haline gelmektedir. Fransa’da isci haklar1 ve toplant1 hiirriyeti
meselesinden dogan 1848 Ayaklanmasi, Cumhuriyet rejiminin kurulmasi ile
sonuclanmis fakat bu cumhuriyet ancak dort yil kadar siirerek 1852’de
imparatorluga dontismiistiir. Fakat ne var ki, 1848’de cumhurbaskani
secilen Louis Napoléon (Napoléon Bonaparte’in yegeni), 1852’de
imparatorluk rejimini ancak bir halk oylamasi ve halkin tasvibi ile
kurabilmistir. ~ Avusturya’da ise, 1848 Ihtilali, 1815’ten  beri
mutlakiyetciligin bayraktarligini ve liberalizm diismanliginin 6nciiliiglinii
yapan Bagsbakan Metternich’in {ilkesinden kacmasi ile neticelenmistir.
Mutlakiyetci Prusya ise, 1850’de bir anayasa kabul etmek zorunda
kalmistir. Keza Hollanda, Isvicre ve Danimarka’da da gayet liberal
anayasalar kabul edilmistir.

Hasih 19. yiizyilin ortalarinda artik hiirriyetcilik ve anayasali rejim, Avrupa
tilkelerinin ciddi bir meselesi olmaktan ¢ikmistir.

B) NASYONALIZM

Nasyonalizm veya milliyetcilik akiminin esasi, milli bagimsizliktir. Baska
devletlerin hegemonyasi altinda yasayan milletlerin milli bagimsizliklarim
kazanmalar1 ve kendi bagimsiz devletlerini kurmalar1 hareketidir.

Bu hareket de kaynagini Fransiz ihtilali’nden almaktadir. Bir bakima kisi
hiirriyeti kavraminin milletlere de tatbikidir. Nasil bir insan, insan olmasi
dolayisiyla birtakim temel hak ve hiirriyetlere sahip bulunuyorsa, bir millet
de, bir biitiin olarak, hiirriyetine, yani bagimsizligina sahip olma hakkina
sahiptir.



Ote yandan, milliyetcilik hareketinin ortaya cikmasinda, Ihtilal Fransa’si
miessir bir rol oynamistir. Bilhassa ihtilal Fransa’sinin kaderine 1797°den
itibaren hakim olan Napolyon Bonapart, Avrupa’nin biiylik devletleri ile
savasirken ve bu devletlerin topraklarina girerken, bu topraklardaki
milletleri bagl olduklar1 devletlere karsi ayaklandirmis ve Fransa’nin bu
milletlere hiirriyet getirdigini sOylemistir. Bu kiskirtmalarin s6z konusu
milletler iizerinde tesirsiz kaldigim s0ylemeye imkan yoktur.

Fakat 1815 Viyana Kongresi’nde, biiyiik devletler Avrupa haritasim kendi
cikarlarina gore diizenlerken, nasyonalizm bakimindan, liberalizm
konusunda yaptiklar1 aym hatay: islemislerdir. Milletler ya parcalanmis ve
bu parcalar baska devletlerin sinirlar icine sokulmus ya da cizilen sinirlar
icinde cesitli milletler bulunmustur. Mesela, Polonya topraklar1 bir kere
daha Avusturya, Rusya ve Prusya arasinda paylasilmis ve Polonyalilarin
biiyiik bir kism1 Rusya’nin hegemonyasi altina girmistir. Halbuki Napolyon
1807 yilinda, Prusya ile Rusya arasinda bir tampon bolge olmak iizere,
Varsova Biiyliik Dukaligi adi ile bagimsiz bir Polonya devleti kurmustu.
Polonyalilar bagimsizligin tadini almiglardi. 1815 Viyana Kongresi’nde ise,
bu bagimsiz Polonya bir kere daha ortadan kaldirilarak topraklar ii¢ devlet
arasinda boliisiilmiistiir, 6te yandan, Avusturya Imparatorlugu’nun sinirlar
icinde, basta Macarlar olmak iizere, Polonyalilar, Cekler, Hirvatlar ve
Romenler gibi bircok millet bulunmaktaydi. Hatta Osmanh
Imparatorlugu’nun Avrupa topraklan icin de aymi sey soylenebilir. Bu
topraklar icinde pek cok yabanci millet yasamaktaydi. Nasyonalizm
hareketi bunlara da tesir etmekten geri kalmamis, 1829°’da Yunanistan,
1878’de Sirbistan, Karadag ve Romanya, 1908’de Bulgaristan ve 1913
yilinda da Arnavutluk, bagimsiz birer devlet olarak Osmanh
Imparatorlugu’ndan kopmustur.

Bu sebepten otiirii 1830-1848 ihtilallerinde milli bagimsizlik tesebbiislerine
de rastlamaktayiz. Mesela 1830 yilinda Rusya sinirlan iginde yasayan
Polonyalilar bagimsizliklarini almak icin ayaklanmislar ve tam bir yil siire
ile Rus ordularina karsi savagmislardir. Fakat kanli bir yenilgiye
ugramiglardir. 1848-49°da ise Macarlar bagimsizliklarini almak igin
Avusturya’ya kars1 savasmiglardir. Avusturya Macarlarla basa ¢ikamayinca
Rusya’dan yardim istemis ve Macaristan’a giren 150.000 kisilik bir Rus



ordusu, 1849 yazinda Macar milli bagimsizlik hareketini ¢ok kanli bir
sekilde bastirmistir.

1815’ten sonra milliyetcilik akiminin en énemli meselesi Alman ve Italyan
milli birlikleri olmugtur. Bu mesele de kaynagini, 1815 Viyana Kongresi
kararlarindan almaktaydi ve burada da basrolii Avusturya oynuyordu.
Avusturya sinirlart icinde cesitli milletler bulundugu icin, Fransiz
Ihtilali’nin milliyetcilik konusundaki tesirlerini g6z 6niinde tutan bu devlet,
milliyetci akimlara karsi da kuvvetle cephe almistir. Ciinkii Avusturya
sinirlart icindeki milletler bagimsizliklarim alacak olurlarsa, Avusturya
Imparatorlugu’nun dagilmasi isten bile degildi. Avusturya bu noktay1 cok
iyi gormiistiir. Nitekim 1914-18 Birinci Diinya Savasi’nin sonunda
Avusturya yenilip de biitiin bu milletler bagimsizliklarim1 kazaninca, geriye
bugiinkii kiiciiciik Avusturya Devleti kalmistir. Ayni sey Osmanl
Imparatorlugu icin de gecerli olmustur. Birinci Diinya Savasi’nin hemen
oncesinde imparatorluk sinirlarinin Meri¢ Nehri’ne kadar gerilemesinde,
Balkan iilkelerinin bagimsizliklarini kazanmalar1 basrolii oynamistir.

Alman ve italyan milli birliklerinin kurulmas: ihtimali ise, Avusturya icin
fazlasiyla korkutucu olmustur. Bu iki milli birligin kurulmasi ve birer devlet
olarak ortaya cikmasinin Avusturya sinirlari icindeki cesitli milletlere
yapacagl tesir bir yana, Avusturya’nin, biri batisinda, digeri de giineyinde
iki giiclii devletin kurulmasi, bu devletin Avrupa’daki durumunu
zayiflatirdi. Avusturya boyle bir ihtimalin gerceklesmesini ¢nlemek icin,
1815 Viyana Kongresi kararlariyla, hem Almanya’yr ve hem de Italya’y:
dagimik tutmaya muvaffak olmustu. Kutsal Germen Imparatorlugu’nun 360
devleti, Viyana Kongresi’nde 36’ya indirildi. Yani Almanya’da 36 ayri
devlet bulunuyordu. italya’da da aym durum vardi. Italya denen topraklar
tizerinde bircok krallk bulundugu gibi, Avusturya, baz1 Italyan
kralliklarinin basina Avusturya imparator ailesinden prensleri getirdi. Bu
suretle bazi italyan kralliklan vasitasiyla italya iizerinde dogrudan dogruya
kontrol tesis etmis olmaktaydi. Avusturya, Almanya icin de ayni seyi yapti.
Almanya’daki 36 devlet Germen Konfederasyonu’nu tegkil ediyordu ve bu
konfederasyonun basina da Avusturya Prensleri getirilmisti. Yani,
Avusturya, Alman devletleri iizerinde de dogrudan dogruya kontrole sahip
bulunuyordu.



Fakat Avusturya’min her iki {ilkede de ©Onemli bir problemi vardi.
Almanya’da Prusya ve Italya’da Piyemonte devletleri, biri Alman, digeri de
Italyan millf birliginin kurulmasim istiyorlardi. Onun igindir ki, Avusturya
1815’ten itibaren her iki devletle de sinsi bir miicadele icine girmek
zorunda kald.

1848 Mart’inda Viyana sokaklarinda halkin hiirriyet icin, Macarlarin da
bagimsizlik icin ayaklanmalar1 Avusturya’yr gilic duruma sokunca
Almanya’daki milliyetciler Alman milli birligini kurmak icin harekete
gectiler ve Prusya’y1 da lider olarak sectiler. Hatta bir Alman imparatorlugu
Anayasasi yapilarak Prusya krali, Alman imparatoru ilan edilmek istendi.
Fakat Avusturya’nin Prusya’ya yonelttigi tehdit o kadar siddetli oldu ki,
Prusya, gerilemek zorunda kaldi. O giiniin sartlar icinde Prusya Avusturya
ile bir savasi goze alamadi. Prusya geri cekilince Alman milli birligi icin
yapilan bu tesebbiis de neticesiz kaldi.

Italya’da ise, Piyemonte harekete gecti. Fakat Piyemonte’nin tesebbiisii de
sonugsuz kaldi. Piyemonte 1848 ve 1849 yillarinda iki defa Avusturya ile
savasa giristi fakat her ikisinde de yenildi. Bu yenilgiler diger italyan
devletlerinin de cesaretini kirdi. Fakat bu iki tesebbiis Piyemonte’ye bir seyi
ogretmisti; Italyan milll birligi ancak Avusturya’min savas meydaninda
yenilmesiyle gerceklestirilebilir ve boyle bir savasi da kiiciik Piyemonte tek
basina yapamazdi. Avusturya’yr yenmek icin Piyemonte’nin bir biiyiik
Avrupa devletini yanina almasi gereklidir. Gergekten, 1854-56 Kirim
Savasi’na Fransa ve Ingiltere’nin yaninda katilarak bu iki biiyiik devletin
sempatisini kazanan Piyemonte, milliyet¢i hareketleri destekleyen III.
Napolyon Fransa’si iles 1858 yilinda bir ittifak yapmaya muvaffak oldu.
Fransa’yi ittifakina alan Piyemonte 1859 yilinda Avusturya’ya savas act1 ve
Avusturya’yl, Fransa ile birlikte, iki defa savas meydaninda yenilgiye
ugratt.

Piyemonte’ye bu zaferi iizerine, diger italyan devletleri Piyemonte’ye
katilarak Italyan milli birligini kurdular. 1861 Subat’inda Torino’da ilk
Italyan Parlamentosu agild1 ve italya Krallig ilan edildi.6

Italyan millf birliginin kurulusunu Alman birliginin kurulusu takip etmistir.z
Bu birligin kurulusu da Prusya’nin ve onun basbakani Bismarck’in eseri
olmustur. Alman birligi ti¢ safhada gerceklesmis olup, bunlarin her biri bir



savastir. 1864 Prusya-Danimarka savasi ile Prusya, Danimarka’nin elindeki
baz1 Alman topraklarini geri alip Germen Konfederasyonu’na katmistir.

1866 Prusya-Avusturya Savasi ise, Avusturya’nin Prusya karsisinda
yenilgisi {izerine, bu devleti Germen Konfederasyonu’nun disinda birakmak
suretiyle, Almanya tizerindeki Avusturya kontroliinii sona erdirmistir. Fakat
buna ragmen Bismarck icin Alman milli birligini kurmak hemen miimkiin
olamadi. Ciinkii Fransa’min niifuzu altinda bulunan Katolik Giiney Alman
Devletleri birlige yanasmadiklar1 gibi, simdi kuzeyinde kuvvetli bir
Almanya’nin ortaya c¢ikmasindan endise etmeye baslayan Fransa’nin
Prusya’ya karsi durumu sertlesmisti. Alman birligi yolundaki Fransa
engelini bertaraf etmek, Bismarck icin, ancak, Fransa’y1 1870-71 savasinda
agir bir yenilgiye ugratmakla miimkiin oldu. Bismarck’in dedigi gibi,
Alman milletinin milli  biitiinliigi ancak “kan ve demirle”
gerceklestirilebilmistir.

Italya ve Almanya’nin bagimsiz devletler olarak Avrupa’daki milletlerarasi
miinasebetlere girmesiyle, nasyonalizm akimi ¢ok biiyiik bir adim atmis
olmaktaydi. Fakat milliyetler meselesi de tamamen c¢6ziilmiis degildi.
Milliyetler meselesinin milletleraras1 miinasebetleri bulandirmasi, Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra bile devam edecektir. Yalniz su var ki, bilhassa
Alman millf birliginin kurulusu ve Alman Imparatorlugu’nun Avrupa’daki
kuvvet miinasebetleri icinde 1871°den itibaren birdenbire sivrilmesi, kitada
milletleraras1 miinasebetlere yepyeni bir yap1 ve gelisme seyri vermis ve
bundan sonra da Almanya etrafinda sekillenmeye baslayan diplomatik
gelismeler, fikir akimlarinin etkisini geri plana itmeye baslamistir. 1871’in
Avrupa’si, 1815’in Avrupasi’ndan artik ¢ok farkhdir.

C) SOSYALIZM

Sosyalizm akimi da, digerleri gibi, kaynagim Fransiz ihtilali’nden
almaktadir. 1789 Insan ve Vatandas Haklari Demeci’nin ortaya atmis
oldugu kanun oOniinde biitiin vatandaslarin esitligi, yani siyasal egitlik
ilkesinin, bilhassa 1815’lerden itibaren, yazarlar tarafindan ekonomik
esitlige de doniigtiiriilmesi, sosyalizm akiminin dogmasina yol acmistir. Bu
yazarlar siyasal esitligin, toplumdaki kisiler arasindaki esitligin
gerceklestirilmesi icin yeterli olmayacagini, tam esitlik icin kisiler arasinda



ekonomik esitligin de bulunmasi gerektigini ileri stirmiislerdir. Tabiatiyla,
bir istek, bir ideal olarak fikrin ortaya atilmasi yeterli degildi. Bir toplumda
ekonomik esitligin gerceklestirilmesi icin nasil bir diizen ve sistemin tatbik
edilmesi gerektigi de gosterilmeliydi. Iste bu giic meseleye cevap bulma
cabasi, bircok diisiiniir ve yazarlar c¢ok cesitli sosyalist fikirler ileri siirmeye
yoneltmistir. Herkes kendisine gore bir sosyalist diizen tasarlamistir. Bu
fikir cesitliligi ise, sosyalizmi belirli bir sistem halindeki bir fikir
biitiinliigiinden yoksun birakmistir. Bundan dolayidir ki, sosyalizm biitiin
19. yiizy1l boyunca fikir planinda kalmis ve bir fikri tartismadan &teye
gidememistir. Liberalizm ve nasyonalizmde gordiigiimiiz fiili hareketlere ve
kitle ayaklanmalarina, 19. yiizyillda sosyalizmde hemen hemen hig
rastlanmaz. Bu da sosyalizmi fiili giicten yoksun birakmigtir. Ancak
Rusya’da 1917’de meydana gelen Bolsevik Ihtilali ile sosyalizm
milletleraras1 miinasebetlere yeni bir unsur olarak girmeye baslayacaktir.

Karl Marx ile birlikte sosyalist diisiincede onemli bir degisiklik meydana
gelmis ve Marx’1n sosyalist akimin gelismelerindeki tesiri de, daha 6nceki
sosyalist yazarlara nispetle cok daha derin olmustur. Marx, kendi sosyalist
sistemini isci smifi esasina dayandirdifi ve bu sistemi evrensel veya
enternasyonel acidan ele aldig1 icin biitiin diinya iscilerinin 6rgiitlenmesi
konusuna cok o©Onem vermistir. Bu cabalarin sonucunda, I. ve II.
Enternasyonellers dedigimiz sosyalist enternasyonaller ortaya cikmistir. Bu
enternasyoneller ne isci smifimm  ne de sosyalist diisiinceyi
orgiitlendiremedigi gibi, kendi icinde cikan fikir ayriliklar1 ve catismalari ile
sosyalizm akiminin fikir planinda tam anlamiyla parcalanmasina da sebep
olmustur. Simdi bu gelismeleri kisaca ele alalim.

Karl Marx, Das Kapital’in birinci cildini 1856’da yayinlamistir. Bununla
beraber, Karl Marx ve yakin arkadasi F. Engels 1848 ihtilallerinde fikri
bakimdan gayet aktif olmuslardir ve 1848’de Engels’le Marx meshur
“Komiinist Manifestosunu” yayimlamislardir. Bunun yayinlanmasindan
sonra Engels ve Marx iscileri bir milletlerarasi tesekkiilde birlestirmeye
calismiglardi. Bu suretle milletlerarasi proletaryayi organize etmek suretiyle
komiinist ihtildline gitmeyi diisiinmiisler ve bu amacla da Marx ve
Engels’in cabasiyla, 1864’te ilk defa olarak ingiltere’de I. Enternasyonel
adim verdigimiz bir Milletleraras: Is¢i Federasyonu kurulmustur.



I. Enternasyonel uzun omiirlii olamamistir. Clinkii Marx ve bir Rus olan
Mikhail Bakunin siddetli bir fikir miicadelesine girmislerdir. Karl Marx
kendi sistemini kurarken. Alman Feuerbach ve Hegel’den biiyiik Olciide
yararlanmistir. Hegel siyasi felsefesi itibariyle bir otoriteye taraftardir.
Marksist sistemin otoriteye dayanan kismi Marx tarafindan bilhassa
Hegel’den alinmigtir. Fakat ekonomik diisiince sisteminde Feuerbach,
Marx’1 biiyiik olcilide etkilemistir. Dolayisiyla, Marksist sistemde siyasi
otorite hakimdir. Buna karsiik Mikhail Bakunin bir anarsisttir ve bir
anarsist olarak da her tiirlii otoritenin karsisindadir. Ona goére her orgiit
insan hiirriyetine indirilmis bir darbedir.

Onun icin devletin de siddetle aleyhindedir. Bir siyasal orgiit olarak devlet,
insan hiirriyetini kisitlamaktadir. Bu yilizden ortadan kaldirilmalidir. Bu
sebepten I. Enternasyonel icinde Bakunin ve Marx siddetli bir catismaya
girdiler. Bakunin son derece zeki, dinamik ve atesli bir insandi. Marx,
Bakunin ile miicadelesinde I. Enternasyonel’in parcalanacagini goriince,
1872’de Lahey Kongresi’nde Bakunin’i Enternasyonel’den atti. Fakat bu
olay, denebilir ki, I. Enternasyonel’in de sonunu getirmistir. Cilinkii Karl
Marx, [. Enternasyonel’i Bakunin’in niifuzundan kurtarmak icin
Enternasyonel’in merkezini Amerika’da Philadelphia’ya tasidi. 1.
Enternasyonel Amerika’ya tasinmakla Avrupa politikasiyla ister istemez
baglarini kesmis oluyordu. Bunun icin de 1872 Lahey Kongresi I.
Enternasyonel’in sonu olarak kabul edilir. Fakat 1876 Philadelphia’ya
Kongresi’nde I. Enternasyonel kendi kendisini feshetti.

Mamafih milletlerarasi proletarya hareketinin teskilatlanmasinin arkasi
kesilmedi. 1889°’da II. Enternasyonel kuruldu. II. Enternasyonel birinciye
nispetle daha uzun 6miirlii olmus ve 1914’e kadar devam etmistir. Yalniz,
II. Enternasyonel birincinin hatasini tekrar etmemek icin daha hosgoriilii
hareket etmis ve yalniz Marksistleri degil, ihimli sosyalistler de dahil
sosyalizmin her gseklini benimseyenleri icinde toplamistir. Fakat cesitli
sekillerdeki sosyalist fikirlerin II. Enternasyonel’de toplamis olmasi, bu
Enternasyonel icinde de goriis ayriliklarinin daha siddetli bir sekilde ortaya
cikmasina sebep olmustur. Bu goriis ayriliklar icinde, bugiin giintimiizde de
sosyalist {ilkeler tarafindan birbirlerini itham etmek icin kullanilan
Revizyonizm, II. Enternasyonel’de bilhassa gbze carpmaktadir.



Revizyonizm akiminin o©nderligini Alman sosyalistlerinden Bernstein
yapmistir. Bernstein’e gore, Marksizm’i bircok olaylar bircok bakimdan
yalanlamistir ve gercekten gosterdigi ornekler Marx’in kehanetini yanlis
cikarmisti. Marx’a gore, endiistriler gelistikce ve her {iilkede endiistri
kuruluslarn biiyiidiikce isci biraz daha sefalete gidecektir. isci kitleleri
gittikce cogalacak ve sermaye monopollerinin sayisi gittikce azalacaktir. Bu
suretle genisleyen proletarya, sermayedarlar1 devirip {iiretim araclarina
toplumsal olarak sahip olacaklardir ki Karl.Marx buna “Catastrophe final”
(Nihai felaket) diyordu.

Bernstein Marx’in bu diisiincesinin yanlhs oldugunu ileri siirdii. Verdigi
ormek ise suydu: Marx’a gore endiistriler gelistikce isci kitlesi
zayiflayacaktir. Fakat Bernstein’e gore, 1873-95 arasinda gecmis olan
devrede, gida maddeleri fiyatlar1 %35-40 kadar diismiistiir. Aym1 devrede
isci ticretlerinde %5 bir artis meydana gelmistir. Boylece isci {licretlerinin
reel artisi %40’tir. Dolayisiyla endiistrinin gelismesiyle proleteryanin
fakirlesecegi iddias1 dogru degildir.

Ikinci olarak, Karl Marx endiistri biiyiimesinin monopole yol acacagin,
sermayenin sayili ellerde toplanacagini soyliiyordu. Halbuki bu sirada
endiistrinin gelismesiyle ortaya cikan baska bir gelisme Karl Marx’in bu
sOylediklerinin dogru olmadigini ortaya koydu. Bernstein bu noktay1 da
gosterdi. Bu yeni gelisme su idi: 1890’larda endiistri lilkelerinde gayet hizli
bir endiistri gelismesi ortaya cikarken, sermayenin yapisinda da
degisiklikler oldu. Hakikaten endiistrinin klasik gelismesi sirasinda, yani
Das Kapital yazildig1 sirada, sermaye kisilerin elindedir. Fakat 1890’lardan
itibaren endiistrinin gelismesi daha genis sermayeleri gerektirdiginden,
anonim sirketler ortaya cikti. Bu sirketlerin birdenbire gelismesi gercekten
sermaye sahipligini bolmiistiir. Yani bu sekilde Marx’1n dedigi gibi sermaye
sahipligi azalmiyor, aksine cogaliyordu.

Bernstein’in ileri siirdiigii ticlincii bir nokta da suydu: 1848 Komiinist
Manifestosu’nda Marx ve Engels’in ortaya attigi bir cagr vardi: “Diinya
iscileri birlesiniz.” Marx’a gore iscinin vatam yoktur, sinifi vardir. Bernstein
bunu da kabul etmedi. Bernstein’e gore, bir vatandas olarak iscinin de
vatani vardir.



Iste bu ii¢ noktadan hareketle Bernstein, Marksizm’i yumusatmak istedi.
Kapitalist bir diizende iscinin durumunun diizelebilecegini ve sosyalizmin
mevcut olabilecegini sOyledi. Yani Karl Marx gibi ihtilal metodu kullanmak
sart degildi.

Demokratik metotlarla da sosyalizm gerceklestirilebilirdi. iste Bernstein’in
bu diistince sistemi Marksistler tarafindan Revizyonizm diye
adlandirilmistir.

II. Enternasyonel’in karsilagtig1 diger bir mesele de Fransiz sosyalistleridir.
Bernstein, Alman sosyalistlerinin sag kanadim temsil ediyordu. Ortodoks
olmayan Marksist bir grup merkezdeydi. Tam anlamiyla Marksist olan
Alman sosyalistlerinin sol kanadinmin lideri Karl Liebnecht’ti. Fransiz
sosyalistleri ise Fransiz siyasi diisiincesinin tarih icindeki gelisimi
dolayisiyla gayet ferdiyetci idi. Bu bakimdan demokratik usullere yatkindi.
Fransiz endividiializmi de II. Enternasyonel’de Marx ve Engels’in
karsisinda yer alir. Endividiializm, enternasyonelin tam ziddi bir kavramdi.

Bunlar II. Enternasyonel’in temel meseleleri olmustur. Bunun disinda
ayrintilar konusunda da pek ¢ok goriis ayriligi ortaya ¢ikmistir. Ama II.
Enternasyonel buna ragmen 1914 yilina kadar devam etmistir. D.
Enternasyonel, Birinci Diinya Savasi dolayisiyla Bernstein’in dedigi gibi
onemli bir mesele karsisinda kaldi. Daha savas ¢ikmadan, savastan 6nceki
yillarda siyasi hava gerginlesmeye basladigl zaman, Marx genel bir savasin
cikacagini ve bu savasin kapitalistlerin savasi oldugunu, bu sebeple de
iscilerin ve proletaryanin bu kapitalist savasta hicbir ¢ikar1 bulunmadigini,
bundan dolay1 savas c¢iktig1 zaman iscilerin askere gitmemelerini séyledi.
Birinci Diinya Savasi patlak verince biitiin memleketlerdeki isciler askere
alindiklarinda tereddiitsiiz diismanla savasmak icin cepheye kostular.
Bernstein’in isaret ettigi gibi, isciler enternasyonalizmi bir tarafa birakip her
seyden 6nce diismana kars! vatanlarini savunmaya kostular. Iste bu durum
I1. Enternasyonel’in sonunu getirdi.

3- 1871-1914 DEVRESI

Daha once de belirttigimiz gibi, 1871-1914 devresi, artik Fransiz Ihtilali
tesirlerinin geride kaldig1 ve Avrupa’da diplomatik miinasebetler ile bu
miinasebetler icindeki miicadele ve catismalarin yogunluk kazandigi



safhadir. Devrenin bu niteliginde, Italyan ve Alman milli birliklerinin
kurulmas: fakat 6zellikle ve birinci planda Alman Imparatorlugu’nun bir
kuvvet olarak sivrilmesi baslica rolii oynamistir. Diplomatik miinasebetlerin
bu yeni yapisi ve bu yap1 icindeki gelismeler, daha sonra aciklayacagimiz
somitirgecilik miicadelelerinin de ilavesi ile 1914 yilinda genel bir diinya
savasina varmistir.

Olaylarin gelismesine baktigimizda, 1871-1914 devresi tabii olarak {ic
kisma boliinmektedir. Simdi bu ii¢ kismi tek tek ele alalim:

A) AVRUPA’'DA ALMAN USTUNLUGU: 1871-1890

Alman Imparatorlugu’nun kurulmasindan sonra, bilhassa Imparatorluk
Basbakam1  Bismarck’in izlemis oldugu diplomasi, Almanya’ya,
Bismarck’in bagkanliktan ayrildigi yil olan 1890 yilina kadar, kesin bir
diplomatik tistiinliik kazandirmis ve bunun neticesi olarak da Almanya’nin
etrafinda Uclii ittifak dedigimiz bir kuvvetler blogu ortaya cikmistir.9

Bismarck, 1870-1871 Savasi’nda Fransa’y1 agir bir yenilgiye ugratip 18
Ocak 1871’de Alman Imparatorlugu’nun kurulusu ilan edildikten sonra,
iceride ve digarida olmak iizere iki 6nemli problemle kars1 karsiya kald.

Birinci mesele, gerceklestirilmis olan Alman milli birliginin saglam
temellere oturtulmas! idi. Alman birligi, italyan birliginin aksine, diger
Alman devletlerinin Prusya’ya kendiliginden katilmasi ile gerceklesmis
degildi. Prusya’nin, sirasiyla, Danimarka, Avusturya ve Fransa karsisinda
kazandig1 askeri basarilar Alman devletlerini birlige katilmak zorunda
birakmisti. Bilhassa, Katolik giiney devletleri icin bu cok daha dogru idi.
Yani, giiney devletleri birlige, Fransa’nmin desteginden yoksun kaldiklar
icin, adeta istemeyerek katilmislardi. Su halde Alman birligi cok saglam
temellere oturmuyordu. Birligin temellerinin saglamlasmasi icin ancak
zamanla giiclenecek bir kaynagmaya ihtiya¢ vardi. Boyle olunca, Bismarck
icin digarida ciddi mesele ¢ikmamali veya c¢ikarilmamali ve digtaki bu barig
devresinden yararlanarak, birligin i¢ yapisi kuvvetlendirilmeliydi. Demek
ki, dis miinasebetlerde barisin egemen olmasi, birligin giiclenmesi icin
zorunlu idi.



Ikinci mesele de Fransa meselesi olmustur. Bismarck, Fransa’nin Almanya
karsisindaki agir yenilgisini, milli haysiyetine diiskiin Fransiz milletinin
kolay kolay hazmetmeyecegini ve bu yenilginin intikaminmi bir an Once
almak icin ilk firsatta faaliyete gececegini biliyordu. Ustelik yenilginin
acisindan baska, Almanya Fransa’dan Alsace ve Lorraine gibi iki topragi da
almisti. Fransizlarin bu toprak kaybina da uzun siire tahammiil etmeleri
beklenemezdi.

Bu sebeplerden otiirti, Fransa’nin bir intikam savasina girismesi ihtimali
Bismarck’in baslica endisesi olmustu. Ciinkii Bismarck biliyordu ki,
Fransa’nin Almanya’ya karsi girisecegi bir savasta, 1870-71’de oldugu gibi,
diger biiyiik Avrupa devletleri seyirci kalmayacaklar ve bu savasa
bulasacaklardi. Eger Almanya Fransa ile yine tek basina kalirsa, o zaman
mesele yoktu ve Almanya ikinci bir zaferden de iimitli olabilirdi. Fakat
diger devletlerin de katilacag1 bir savasin sonucu Almanya icin zafer
olabilir miydi? Ve o zaman Alman birligi devam edebilir miydi? Dagilmaz
miydi? Ote yandan su da bir gercekti ki, 1870-71 tecriibesinden sonra
Fransa, Almanya’nin karsisina tek basina ¢cikamayacak ve muhakkak yanina
bir biiyiik Avrupa devletini alacakti.

Su halde, Almanya’nin dis miinasebetlerinde barisa sahip olabilmesi icin,
Fransa’nin bir intikam savasi agmas1 6nlenmeli ve bunun icin de Fransa’nin
birlesebilecegi devletleri Almanya’nin yanina ¢ekmek suretiyle Fransa’yi
yalniz birakilmaya calisilmaliydi. Kisacasi 1871’den sonra Alman dis
politikasinin iki temel ilkesi baris ve barisin korunmasi icin de Fransa’nin
yalniz birakilmasi olmustur.

Fransa, Almanya’ya karsi hangi devletlerle birlesebilirdi? ilk akla gelen,
1866’da Prusya’dan agir bir darbe yemis olan Avusturya idi. Fakat
Bismarck 1866’dan itibaren Avusturya ile yakin miinasebetler kurmaya
dikkat etmisti. 1871’den sonra ise bu miinasebetler daha yakin bir gerceve
icine girdi. Ciinkii daha 1866’da Bismarck, Avusturya’nin kendisine lazim
olacagimi biliyordu. Avusturya’ya gelince, o da Almanya’nin kendisine
yaklasma c¢abalarimi cevapsiz birakmadi. Ciinkii Avusturya sunu gordi ki,
1815’ten beri harcadig1 cabalara ragmen Alman ve Italyan birliklerinin
kurulmasina mani olamamis ve batisinda Almanya, giineyinde de Italya
birer devlet olarak ortaya ¢cikmisti. Yani Avusturya diplomasisinin batida ve



giineyde isi kalmamisti. Bu durum karsisinda Avusturya-Macaristan
Imparatorluguio  diplomatik faaliyetlerini Balkanlar’a yoneltti ve
topraklarini Balkanlar’da genisletmeye karar verdi. Bu yeni genisleme
politikasinin iki temel dogrultusu, doguda Selanik ve Ege Denizi, giineyde
de Adriyatik Denizi olmustur. 1870’lerden itibaren Avusturya bu iki denize
acilmaya caligmistir.

Fakat Avusturya bu yeni Balkan politikasin1 sekillendirirken, Rusya da
Osmanli Imparatorlugu’nu Balkanlar’dan atmak ve Balkan Slavlarim kendi
etrafinda birlestirmek amaci ile Panislavizm (Slav Birligi) politikasina
girismis bulunmaktaydi. Boylece kuzey-giiney dogrultusunda Balkanlar’a
inmeye calisan Rusya ile bati-dogu dogrultusunda Balkanlar’da yayilmaya
calisan Avusturya-Macaristan imparatorlugu bir catisma durumuna girmis
oluyorlardi. Ikinci olarak, Avusturya-Macaristan’in Adriyatik Denizi’ne
cikma cabalari, daha sonralar1 kendisini, 1878’de bagimsizligin1 alan
Sirbistan ile de bir catisma icine sokacaktir. Sirbistan da bir Slav devletiydi.
Boyle olunca, Avusturya-Macaristan’in Rusya karsisinda Almanya’ya
dayanmasi ve Panislavizm karsisinda bir Pan-Cermen blogu meydana
getirmesi zorunlu oldu. Bismarck Avusturya meselesini bu sekilde
coziimledi.

Fransa’min birlesecegi ikinci devlet Italya olabilirdi. Fakat Bismarck bu
nokta iizerinde fazla durmadi. Ciinkii Italya milli birligini kurmustu ama
Almanya gibi giiclii bir devlet olarak ortaya ¢ikmamusti. Ikincisi, Italya’nin
Almanya ile ortak s yoktu ki, bir Fransiz-Italyan blogu Almanya
iizerinde etkili bir baski araci olabilsin. Uciinciisii, her ne kadar Italya milli
birligini kurarken Fransa’nin askeri yardimindan yararlanmis ise de, bazi
Italyan topraklarinin (Venedik gibi) Avusturya’nin elinden alinmamuis
olmas1 ve Fransa’nin bu konuda da yardimini devam ettirmemis olmasidir.
Ve ayrica, Fransa’mn yaptig1 yardima karsilik, 1860°da, italyanlarin Italyan
topragl saydiklari Nice ve Savoie topraklarimi almasi Fransiz-italyan
miinasebetlerinin bozulmasina sebep oldu. Fransiz-italyan miinasebetlerinin
bu bozuk durumu 19. yiizyilin sonuna kadar devam edecektir.

Su hélde, Bismarck’a gore, Fransa’mmn Italya ile birlesmesi Almanya
lizerinde bir agirhik meydana getiremeyecegi gibi, o giinkii sartlar icerisinde



boyle bir birlesmenin ihtimali ve hatta imkanm da yoktu. Bu sebepten
Italya’y1r Almanya’nmin yanina ¢ekmenin bir geregi yoktu.

Geriye Ingiltere ile Rusya kaliyordu. Bismarck bu iki devletin durumlarin
ele aldiginda, Ingiltere icin su noktalar tespit etti: Fransa’min Ingiltere ile
de birlesip Almanya’ya karsi bir cephe birligi kurmasina imkan yoktu.
Ciinkii Osmanli Imparatorlugu’nun gelismelerini ele aldigimizda ayrintili
bir sekilde aciklayacagimiz iizere, Ingiltere ile Fransa bu sirada Misir
izerinde bir catisma halindedirler ve bundan dolay1 da miinasebetleri iyi
degildi. Bu sartlar icinde de Ingiltere’nin Fransa ile birlesmesi miimkiin
degildi.

Rusya’ya gelince: Bismarck, Rusya bakimindan gercekten endise duydu.
Ciinkii bir Fransiz-Rus birlesmesi Almanya icin iyi olmazdi. Zira Fransa ile
Rusya, Almanya’ya kars1 birlestikleri takdirde, Almanya bu iki kuvvetin
arasinda sikismis olacakti. Yani bir savas halinde Almanya iki cepheli bir
savas karsisinda kalacakti. Bdyle bir savasin sonucu ise Almanya icin
herhilde pek parlak olmazdi. Iste bdyle bir ihtimal, yani Fransa ile
Rusya’nin birlesmesi ihtimali Bismarck icin korkutucu olmus ve buna
Bismarck’in kabusu denilmistir.

Demek oluyor ki, Fransa’nin yalniz birakilmasi ve dolayisiyla Fransa’nin
bir intikam savasina girmesini Onlemek suretiyle Avrupa’da barisin
korunmasinda, Avusturya ve Rusya’nin Almanya’nin yaninda yer almasi,
daima Almanya’nin yaninda bulunmalarnt ¢ok Onemli ve zorunlu idi.
Bundan dolay1r Bismarck, 1871°’den 1890’da basbakanliktan ayrildigi yila
kadar daima bu iki devleti Almanya’nin yaninda tutmak icin caba harcamis
ve bu konuda ¢esitli kombinasyonlar kurmustur. Bu ise, Almanya’ya aym
devre icinde, yani 1871-1890 arasinda, Avrupa diplomasisinde kesin bir
tistiinliik saglamistir.

Simdi bu cesitli kombinasyonlar nelerdir, ana gizgileri ile bunlar1 gérelim:

a) Birinci Ug Imparatorlar Ligi

Bismarck Alman milli birligini kurmak icin 1866°da Avusturya’yi savas
alaninda yenerken, bu Alman devletinin ileride kendisine lazim olacagini
gormiis ve ona yenik bir devlet muamelesi yapmamisti. 1866’dan sonra da



Avusturya ile miinasebetlerini gelistirmeye ehemmiyet vermisti. Hele 1871
ve 1872 yillarinda, iki devlet imparatorlarinin karsilikli ziyaretleri ile bu
miinasebetler daha da gelismistir. Almanya ve Avusturya-Macaristan
arasindaki miinasebetlerin bu hizli gelismesini Rusya endise ile izlemistir.
Giinkii iki devletin miinasebetlerinin artmasi, Rusya’nin gilineyinde giiclii
bir Pan-Cermen blogunun kurulmasi demekti. Bu blogun agirligina karsi
Rusya bir denge formiilii bulabilir miydi?

Bu konuda ilk akla gelen, bir Panislav blogunun kurulmasi olabilirdi. Fakat
o tarihte Balkanlar’in Slav milletleri heniiz bagimsizliklarini almamislardi
ve Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligi altinda idiler. Béyle olunca
Panislav blogunun kurulmasi uzun zaman alacak bir mesele oluyordu.

Ikinci imkan, Rusya’mn Fransa ile bir cephe birligi ve bir blok kurmasiydi.
Fakat Rusya bunu goze alamadi. Ciinkii Fransa’min bu sirada tek arzusu
Almanya’dan intikam almak ve bir intikam savasina gitmekti. Halbuki
Rusya, Almanya ve Avusturya ile bir savasi diisiinmiiyordu, 6te yandan
Fransa 1871 yenilgisinden yeni ¢ikmis ve zayifti. Bundan dolayi, Pan-
Cermen blogu karsisinda Fransa, Rusya icin bir denge unsuru olamazd.

Ingiltere’ye gelince, Rusya’min ingiltere ile birlesmesi ise, biisbiitiin
imkansizdir. Ciinkii bu sirada Ingiltere ve Rusya bir catisma icindedir.
1854-56 Kirim Savasi’ndan sonra Rusya, Hazar Denizi’nin kuzeyinden
sarkarak Orta Asya’ya dogru genislemeye baslamistir ve Orta Asya’daki
bircok Tiirk devletini ortadan kaldirarak giineye dogru gitmeye
calismaktadir. Rusya, Orta Asya’daki Tiirk devletlerini ele gecirdikten
sonra Hindistan’in komgsusu olan Afganistan’a sizmaya ¢alisiyordu.

Ote yandan, Kafkaslar’1 ele geciren Rusya, Iran’a girmek icin caba
harciyordu. Gerek Afganistan, gerekse iran, Hindistan’a bitisik topraklard
ve Rusya’min buralardaki faaliyetleri Ingiltere’yi korkutuyordu. Bu
sebepten Ingiltere ile Rusya arasinda bir catisma baslamist1 ve Ingiliz Rus
miinasebetleri iyi degildi. Tabiatiyla bu catismaya, ileride goérecegimiz
iizere Bogazlar iizerindeki Ingiliz-Rus miicadelesini de eklemek gerekir.

Gortildiigii gibi, Rusya tam bir yalmzlik i¢indeydi. Bu durum karsisinda
cikar yolu Pan-Cermen blogu ile yakin miinasebetler kurmak suretiyle, bu
blogun kendisi {iizerindeki agirhigimi bertaraf etmekte gordii. Bu ise
Bismarck’in aradigi seydi. Onun icindir ki, 1872 Eyliil’tinde Alman,



Avusturya-Macaristan ve Rus imparatorlar1 bir araya gelerek bir toplanti
yaptilar. Buna “Birinci Ug¢ Imparatorlar Ligi” diyoruz. Bu toplantida yazih
bir anlasma imzalanmamistir. Anlasma s6zlii olmustur. Bu sozli
anlasmanin esasini da, ii¢ devletin Avrupa’da ortak politika izleme kararlar
teskil ediyordu. Yani Almanya, Rusya’yr politikasina cekmis oluyordu.
Avrupa’nin bu ti¢ biiyiik devleti arasindaki yakin miinasebetler ve ortak
politika dolayisiyla da Fransa yapayalmz kaliyordu.

Yalmz ne var ki, Birinci U¢ Imparatorlar Ligi uzun émiirlii olmamistir.
Bismarck politikasinin zayif tarafi suydu ki, Almanya, simdi Balkanlar’da
karsilikli bir miicadele icine girmis olan iki devleti ortak bir kombinasyon
icinde tutmaya calismaktaydi. Nitekim kisa bir siire sonra, 1877-1878
Osmanli-Rus savasinin gelismeleri icinde, Avusturya ile Rusya, Osmanl
Imparatorlugu’nun Balkan topraklarim paylasma konusunda anlasamadilar
ve iki devletin miinasebetleri bozuldu. Bu da Uc Imparatorlar Ligi’nin
bozulmasi ve dagilmasi1 demekti.

b) 1879 Almanya - Avusturya Ittifaki

Avusturya ve Rusya’nin Balkanlar miicadelesi dolayisiyla bu iki devleti
ortak bir anlasma kombinasyonu icinde tutmanin giicliigiinii Bismarck da
gormiistii. Bu iki devleti bir ortaklik icinde tutamayinca da, ikisinden birini
tercih etmek zorunda kaldi ve tercihini Avusturya’dan yana yapti. Clinkii
Pan-Cermen blogunun muhafaza ve devam ettirilmesi politik bakimdan ¢ok
daha 6nemliydi. Bu sebepten, 1879 Ekim’inde Avusturya ile bir ittifak
yapti. Bu bir savunma ittifakiydi. Yani taraflardan birine, herhangi bir
devlet (Rusya veya Fransa) saldiracak olursa, birbirlerine biitiin giicleriyle
yardim edeceklerdi.11

c) 1881 ikinci U¢ imparatorlar Ligi

1879 ittifaki ile Almanya tercihini Avusturya’dan yana yapmakla birlikte,
Rusya’y1 da biisbiitiin gbzden c¢ikarmis degildi. Bismarck Rusya’y1 da kendi
yanindan ayirmak istemiyordu. Bir bakima, 1879 ittifakini, Rusya’y1 kendi
yanina ¢ekmek icin bir vasita olarak kullanmak istiyordu. Nitekim gizli olan
bu ittifaki, miinasip bir bicimde, Rusya’ya duyurdu. Rusya, bir Alman-
Avusturya ittifakindan cok telaslandi. Ciinkii Pan-Cermen blogu sadece



siyasal miinasebetler alaninda kalmayip simdi bir de askeri ittifak haline
geliyordu. Ingiltere ve Fransa ile birlesme imkanlarinda bir degisiklik
olmadigina gore, Rusya’nin yapabilecegi tek sey, yine Pan-Cermen blogu
ile miinasebetlerini diizeltmekti. Onun i¢in, Rusya’nin bagvurmasi iizerine
1881 Haziran’inda ii¢ devlet arasinda ikinci U¢ Imparatorlar Ligi anlasmasi
yapildi.i2 Bu anlasma yazilidir ve yine ortak politika ilkelerini tespit
ediyordu. Bu ortak politikanin temel ilkesi de yine Avrupa’da barigin
korunmasiydi. Bu ise, Fransa’nin bir intikam savasina gitme hevesine karsi
bir uyart idi.

ikinci U¢ Imparatorlar Ligi de fazla yasamadi. Balkanlar miicadelesi
Avusturya ile Rusya’nin miinasebetlerini yine bozdu. 1878 Berlin
Anlasmas1 ile Osmanli Devleti’nin muhtar bir eyaleti haline getirilen
Bulgaristan’da 1885-86’da bazi1 olaylarin c¢ikmasi ve Avusturya ile
Rusya’dan her birinin Bulgaristan’t kendi kontrolleri altina almak
istemeleri, bu iki devleti yine bir catisma durumuna getirdi ve miinasebetler
tekrar kotiilesti. Ikinci Uc¢ Imparatorlar Ligi de dagildh.

d) 1882 Uclii Ittifak

Ikinci Ug Imparatorlar Ligi ile Bismarck, Rusya’y: tekrar yammna gektikten
sonra, 1882 yilinda Almanya, Avusturya ve Italya arasinda iiclii ittifakin
imzas1, Bismarck politikasin1 en yiiksek noktasina cikariyor ve Avrupa’da
Almanya’nin tartismasiz stiinliiglinii kuruyordu.

Uclii Ittifak, italya’nin tegebbiisii ile gerceklesmistir. italya’y1, Almanya ve
Avusturya ile bir ittifak istemeye gotiiren sebep suydu: Daha asagida
aciklayacagimiz somiirgecilik konusunu ele aldigimizda goriilecegi iizere,
1880’lerde Avrupa devletleri bir sémiirgecilik faaliyetine girismislerdir. Bu
faaliyetten Italya da geri kalmadi. italya da giiniin modasina uyarak, biiyiik
devlet olmamn sartim somiirgecilikte goriiyordu. Fakat Italya baslangicta
biiyiik devletler gibi Afrika ve Asya gibi uzak iilkelere el atmaya cesaret
edemedi. Kendisine mesafe bakimindan cok yakin olan Tunus’a gézlerini
cevirdi. Fakat Italya, Tunus’u almaya hazirlandigi sirada, 1881 yilinda
Fransa, Tunus’u birdenbire isgal ediverdi. Tunus, Osmanli Devleti’nin
himayesindeydi. Fransa 1830°da Cezayir’i aldiktan sonra, bu topraga bitisik
olan Tunus’a gozlerini ¢evirmisti. 1881°de de Tunus’u kuvvet zoruyla isgal



etti. Italyanlar bu ise cok sinirlendi. Zaten iyi gitmeyen Fransiz-Italyan
miinasebetleri bu olaydan sonra daha da kétiilesti. Iste bir yandan Fransa
korkusu, bir yandan da somiirgecilik yapabilmesi icin sirtim1 Almanya gibi
biiyiik bir devlete dayama zorunlugu, italya’yr Almanya ile bir ittifak
istemeye yoneltti. Yalmz ne var ki, bazi1 toprak meselelerinden dolay1
Italya’min Avusturya ile de miinasebetleri iyi degildi. Bismarck, bir ittifakin
yapilabilmesi icin, italya’min Avusturya smrlan icindeki bazi topraklar
iizerindeki iddialarindan vazgecmesini isteyince, italya bunu kabul etti ve
Italya-Avusturya miinasebetleri diizeldi.

Daha 6nce, Bismarck’in Italya iizerinde durmadigimi séylemistik. O halde
Italya ile bir ittifaki neden kabul etti? Sebebi sudur: 1879 Alman-Avusturya
ittifaki ile Rusya iki cepheli bir savas karsisinda kalacakti. Fakat Italya-
Avusturya miinasebetleri kotii olursa, Italya Avusturya’yr arkadan
vurabilirdi. Italya ile bir ittifak bir defa bunu &nleyecekti, 6te yandan, bir
giin Fransa ile Rusya birlesirlerse, Almanya iki cepheli savas karsisinda
kalacakti. Fakat Italya, Almanya ile miittefik olursa, Fransa’nin
Almanya’ya saldiris1 halinde bu kere, Fransa, hem italya hem de Almanya
ile savas yapmak zorunda kalacak ve dolayisiyla iki cepheli bir savas
durumunda Fransa’min Almanya iizerindeki agirlig1 azalacakti. Bismarck’1
Italya ile bir ittifaka gétiiren sebepler bunlardur.

Almanya, Avusturya ve italya arasindaki Uclii ittifak 1882 Mayis’inda
imzalanmigtir. Bu da bir savunma ittifakidir. Buna gore, iic devletten birine
bir Avrupa devleti saldiracak olursa, diger ikisi saldiriya ugrayan tarafa
biitiin gii¢leriyle yardim edecektir.13

Uclii Ittifak’in yapilmasindan sonra Almanya’min Avrupa’daki iistiinliigii
artik kesin bir durum almistir. Ciinkii 1879 ittifaki ile Avusturya’yi, 1881
Ikinci Uc Imparatorlar Ligi ile Rusya’y1 ve 1882 Uclii ittifak ile de italya’y:
kendisine baglamis bulunuyordu.

e) 1887 Alman - Rus Antlagsmasi

Almanya’nin 1882 Ugclii ittifaki ile Avrupa’da kurmus oldugu kesin
tstiinliik, 1885-86 Bulgaristan olaylarinda Avusturya ile Rusya’nin
catismas1 ve dolayisiyla Ikinci Uclii Imparatorlar Ligi’nin dagilmasiyla
zayiflamis bulunuyordu. Zira Bismarck Rusya’y1r bir kere daha elden



kacirmisti. Bu sebeple Bismarck durumu yine diizeltmek istedi. Yalniz suna
artik kesin kanaat getirdi ki, ticlii bir kombinasyon icinde Avusturya ile
Rusya’y1 bir arada tutmak miimkiin degildi. O halde isin ¢ikar yolu, bu iki
devleti ikili anlagmalarla kendisine baglamakti. 1879 ittifaki ile
Avusturya’y1 kendisine baglamisti. Bu sebeple 1887 Haziran’inda Rusya ile
ikili bir anlasma yapti ve 1887 Rus-Alman Antlasmasi ile politikasin
Rusya’ya tekrar kabul ettirdi. Bu anlasma ile Bismarck Rusya’yl
Almanya’nin yanmna gekebilmek i¢cin Osmanli imparatorlugu’nu feda etmis
ve Rusya’nin Bogazlar’i ele gecirmesini kabul etmistir.

1887 Alman-Rus Antlasmasi, Avrupa’daki milletlerarasi miinasebetlerde ve
kuvvet dengesi miinasebetlerinde Almanya’nin istiinliigiinii devam ettiren
son anlasma olmustur. 1890 yilindan itibaren gelismeler baska bir yo6n
almaya baslayacak ve Almanya’mn iistiinliigii sona ererek, Uclii Ittifak
karsisinda yeni bir denge blogu kurulacaktir.

B) AVRUPA’DA DENGE: 1890-1904 (1907)

Surasi bir gercektir ki 1871-1890 arasinda Almanya’ya Avrupa’da Ustiinliik
saglayan temel faktér, Basbakan Bismarck’in takip etmis oldugu ustaca
politika idi. Fakat 1890’da Bismarck’in bagbakanliktan ayrilmasi, Alman
dis politikasinin temel yapisinda biiyiik degisiklikler meydana getirdi. Bu
da Almanya’min Avrupa’daki stiinliigiiniin sona ermesi ve bir denge
durumunun ortaya ¢ikmasi neticesini verdik. Simdi bu konular ele alalim.14

a) Bismarck’in Isbasindan Ayrilmasi ve Alman Dis Politikasinin Degismesi

1887Alman-Rus Antlasmasi Bismarck’in son anlasmasi olmustur. Ciinkii
1888 yilindan itibaren Almanya’nin yoOnetiminde meydana gelen bir
degisme, hem Bismarck’in basbakanliginin sonunu getirmis hem de
Avrupa’daki Alman iistiinliigiine son vermistir.

1888 yilinda Alman Imparatorlugu’na, birka¢ aylik bir hiikiimdarliktan
sonra, III. Friedrich’in Olmesi {izerine, oglu II. Wilhelm geldi. Yeni
hiikiimdar 28 yasindaydi, genc, dinamik ve atakti. Daha 6nemlisi yeni
imparatora gore, taht bos bir koltuktan ibaret degildi. Bu sebeple de iilkenin
ic ve dis yonetimini kendi eline almaya kararliydi. Halbuki Bismarck 1862
Eyliil’tinden beri, yani 26 yildir Almanya’nin ve Alman milletinin kaderini



elinde tutmustu. Bu siire icinde gelen gecen biitiin hiikiimdarlar her seyi
Bismarck’a birakmiglar ve Bismarck’in i¢ ve dis politikalarina hig
karismamiglardi. Bu sebepten II. Wilhelm’in hiikiimdarliginin ilk giiniinden
itibaren yeni imparatorla, yashh ve tecriibeli basbakan arasinda gortis
ayriliklart ve catismalar basladi. Ciinkii II. Wilhelm her gecen giin
Bismarck’in politikasina biraz daha fazla karisiyordu. Bilhassa dis
politikada genc imparator ile yasli basbakan arasinda esash goriis ayriliklar:
bulunuyordu. Bu goriis ayriliklarim soyle 6zetleyebiliriz:

1. Bismarck, Avusturya’dan baska Rusya’nin da Almanya’nin yaninda yer
almasina cok ehemmiyet veriyordu. (Bunun sebeplerini yukarida acikladik).
II. Wilhelm ise bu goriisii paylasmadi. Ona gore, Rusya o kadar miihim
degildi. Miihim olan, Alman-Avusturya ittifakiydi ve bir Pan-Cermen
blogunun devam ettirilmesiydi. Pan-Cermen blogunun Avrupa’nin en giiclii
kara ordusuna sahip olmasi karsisinda Rusya’nin ehemmiyeti yoktu.

2. II. Wilhelm’e gore, Pan-Cermen bloguna Rusya degil, denizlerde son
derece giiclii olan Ingiltere katilmaliydi. Karada giiclii olan Pan-Cermen
blogu ile denizlerde giiclii olan Ingiltere birlesirse, bir Fransiz-Rus
birlesmesinden korkmak ve cekinmek icin hicbir sebep kalmazdi.

3. Bismarck, Alman dis politika faaliyetlerini Avrupa kitasi disina
tasirmamaya bilhassa dikkat etmis ve Almanya’nin denizasir1 topraklarda
ugragmasinin, Avrupa’daki durumunu zayiflatacagina inanmisti. Fakat II.
Wilhelm, Bismarck’in aksine, Almanya’nin biiyiik bir devlet olabilmesi
icin, diger biiyiik devletler gibi sémiirgecilik yapmasi ve miinasebetlerini
diinya capinda genisleterek bir diinya politikas1 (weltpolitik) takip etmesi
gerektigine inaniyordu.

Dis politikadaki bu goriis ayriligina, ayrica bir de i¢ politikadaki farkl
diisiinceler eklenince, II. Wilhelm ile Bismarck arasindaki uyusmazlik
adamakilli siddetlendi ve nihayet Bismarck 1890 Mart’inda basbakanliktan
ayrilmak zorunda kald.

Bismarck’in ayrilmasi ile dis politikanin sevk ve idaresi II. Wilhelm’in eline
gecti. Fakat II. Wilhelm, benimsedigi dis politikay1 da istedigi gibi tatbik
edemedi. Bir defa, 1890 yilinda siiresi biten 1887 Alman-Rus
Antlasmasi’ni, Rusya’nin istegine ragmen yenilemedi ve Rusya’nin
Almanya’dan koparak Fransa’ya donmesine sebep oldu. Ikinci olarak,



Wilhelm’in Ingiltere’yi Almanya’nin yamna ¢ekmek icin harcadig cabalar
da hicbir netice vermedi. Uciincii olarak, II. Wilhelm, gayet aktif bir
somiirgecilik politikas1 takip ederek, Almanya’nmin hemen biitiin diinya
yliziine yayilmasina sebep oldu ki, bu durum Almanya’nin ¢ok genis
alanlara yayilip diger devletlerle catismalar icine girmesine sebep oldu.
Kisacasi, Alman dis politikasi radikal bir degisim gecirdi ve bunun sonunda
da, Uglii Itilaf dedigimiz Ingiltere, Fransa ve Rusya blogu, Uclii Ittifak
karsisinda bir denge unsuru olarak ortaya cikti.

Uclii ittifak blogunda oldugu gibi Uclii itilaf blogu da birdenbire ortaya
cikmis olmaylp bu blogu meydana getiren devletler arasindaki
miinasebetlerde siiregelen uzun gelismelerden sonra bicimlenmistir. Uclii
Itilaf {i¢ anlasma ile olmustur. Bunlar, 1894 Fransiz-Rus ittifaki, 1904
Ingiliz-Fransiz somiirge anlasmast ve 1907 Ingiliz-Rus sdmiirge
anlasmasidir. Simdi ana cizgileri ile bunlari ele alalim;

b) 1894 Fransiz - Rus Ittifaki

I1. Wilhelm’in Rusya’ya 6nem vermeyip onu boslamasi, Rusya’yi tekrar bir
yalmzligin icine itmisti. Bu durumda Rusya, baslangictaki diislincesine,
yani Pan-Cermen blogu karsisinda bir denge unsuru arama zorunluluguna
dondii. Fransa bundan yararlanmakta gecikmedi.

1890 yihi geldiginde Fransa 1870-71 yenilgisinin ezikligini ve izlerini artik
cok geride birakmisti. Ayrica, yillardan beri Rusya ile bir ittifakin 6zlemi
icinde idi. Ciinkii Almanya’ya kargi intikam duygusu, Fransa’nin
kafasindan hicbir zaman cikmamigtir. Rusya’nin yalmz kalmasi ve bir
denge bulmasi1 zorunlulugu {izerine Fransa, Rusya’ya yanasti ve
Bismarck’in isbasindan ayrilmasindan iki yil sonra, yani 1892 yilinda
Fransiz ve Rus genelkurmaylari arasinda, bir Alman saldirisina kars: askeri
bir igbirligi anlagsmasi imzalandi. Fransa birinci adimi atmigti ama asil
istedigi hiikiimetler arasinda resmti bir ittifakti. Neticede buna da muvaffak
oldu ve 1894 tarihinde, Fransa ve Rusya arasinda Almanya’ya kargi resmi
ve askeri bir ittifak antlasmasi imzalandi. Bu ittifak Uglii itilaf’in ilk
halkasim tegkil eder.

c) 1904 ingiliz - Fransiz Antlasmasi



Uclii itilaf’in ikinci halkasim, Ingiltere ve Fransa arasinda 1904 yilinda
somiirgeler konusunda imzalanmis olan anlasma meydana getirmistir. Bu
bir ittifak degildir. Fakat ehemmiyeti suradadir ki, bu anlasma ile yillardan
beri devam eden Ingiliz-Fransiz miicadele ve catismalar sona eriyor ve iki
devlet arasinda ¢ok siki ve yakin miinasebetler devresi bashyordu.
Denebilir ki, 1904 Antlasmas: ile baglayan Ingiliz-Fransiz yakin
miinasebetleri, giinlimiize kadar, yani 1960’lara kadar, daha acik bir
deyimle, Baskan De Gaulle’un NATO’nun askeri isbirliginden ayrilmasina
kadar devam edecektir.

1904 Antlasmasi’nin ortaya cikmasi kolay olmamistir. Bu oldukca uzun bir
hikayedir. 1904 Antlasmasi’na varabilmeleri icin, Ingiltere ve Fransa’nin
cesitli alanlarda, cok uzun yillardan beri siiregelen catismalarini sona
erdirmeleri gerekmistir. Bu catismalarin esasi, Napolyon zamanindan beri
iki devlet arasinda cereyan eden sOmiirge miicadeleleridir. Simdi ana
cizgileri ile bunlar1 6zetlemeye calisacagiz.

Ingiltere ile Fransa’min ¢atismalarinin en eskisi Misir iizerinde olmustur. Bu
catisma 1978’de Napolyon’un Misir’1 isgal etmesiyle baglamistir. Bu olay
Ingiltere’yi Misir konusunda ilk defa telaslandirmistir. Zira 1756-63 yallar
arasinda cereyan eden Yedi Y1l Savaslar sonunda Ingiltere, Fransa’dan iki
miithim topragi ele gecirmisti. Bunlardan biri Kanada, digeri de
Hindistan’dir. Bilhassa Hindistan’in Ingiltere icin ekonomik bakimdan
biiyiik ehemmiyeti vardi. Bunun igin Ingiltere Hindistan’la Britanya Adalar
arasindaki deniz yolu baglantisinin giivenligine biiyilk ehemmiyet
veriyordu. Bu baglantiya Imparatorluk Yolu denilmistir. Ingiltere’nin bu
Imparatorluk Yolu Misir’dan geciyordu. 1798’de Misir’in Fransa’mn eline
gecmesi, Ingiltere’ye sunu gostermistir ki, bu yolun giivenlik altinda
olabilmesi icin, Misir’1in ya Ingiltere’nin elinde olmasi ya da baska giiclii bir
devletin elinde olmamas1 gerekir. Bu sebepten Ingiltere 1799°da Osmanh
Devleti ile bir ittifak yaparak Fransa’y1 Misir’dan ¢ikarmayi bagsarmistir.

Buna karsilik Napolyon’un Misir’1 isgali, bundan sonra Fransa’da Misir’in
Fransa icin tabil bir yayilma alam oldugu duygusunu uyandirmistir. Fransa
her firsatta Misir ile yakindan ilgilenmeyi bir édev ve gorev saymistir.
1830°da Kuzey Afrika’daki Cezayir’i aldiktan sonra Fransa, Misir ve bu
sirada Misir’a hakim olan Mehmet Ali ile yakin miinasebetler kurmaya



calismigtir. Bu suretle Fransa, Mehmet Ali’ye dayanarak Kuzey Afrika’da
kendi kontrolii altinda bir Arap Imparatorlugu kurmay: tasarliyordu.
Bundan dolayi, 1831-1841 tarihleri arasinda yer alan Mehmet Ali Isyam
sirasinda, ingiltere ile Fransa yogun bir miicadele icine girmislerdir. Fransa
Mehmet Ali’yi desteklerken, Ingiltere de, Fransa’mmn Misir’da etkili
olmasini 6nlemek ve dolaysiyla Mehmet Ali’yi zayiflatmak icin Osmanlh
Devleti’ni desteklemistir. Ingiltere bu politikasinda basarili da olmustur.

1869 da Siiveys Kanali'mn acilmasi, Misir iizerindeki Ingiliz-Fransiz
miicadelesinde yeni bir devir acmistir. Fransa Siiveys Kanali’'ni a¢cma
calismalarina 1859’da baslamistir. Bu calismalar1 yapan bir anonim sirketti.
Fakat sirketin hisselerinin biiyiikk kisminin sahibi Fransa’ydi. Ingiltere
kanalin acilmasini kosteklemek icin bu hisse senetlerinden satin almadigi,
yani sirkete ortak olmadig1 gibi, bir yandan calismalar1 sabote etmeye ve
Osmanli Devleti iizerinde baski yapmaya calismstir. Ingiltere bu
cabalarinin hicbirinde basar1 kazanamadigi gibi, Siiveys Kanali 1869
yilinda diinya gemiciligine acildi. Kanal, Asya ve Uzakdogu ile Avrupa
arasindaki deniz baglantisim1 son derece kisaltiyordu. Fakat ne var ki,
Siiveys Kanali’mi isleten Fransa idi. Yani, Ingiltere’nin simdi Siiveys
Kanali’ndan gecen Imparatorluk Yolu Fransa’nin kontrolii altina girmisti,
Ingiltere bu olumsuz durumu ortadan kaldirmak icin firsat aramaya basladh.
Valilerin israfi yiiziinden Misir maliyesi ifldas durumuna gelince, 1875
yilinda, Kanal Sirketi’nde sahip bulundugu hisse senetlerini satisa c¢ikardi
ve firsat1 kacirmayan ingiltere bunlari satin alarak, azinlikta da olsa, sirkete
girdi. Fransa bir sey yapamadi, clinkii bu sirada 1870-71 yenilgisinin tesiri
alindaydi. ingiltere icin Kanal Sirketi’ne girmek yeterli degildi. Bu
sebepten, Misir’da bu siralarda baslayan Arap milliyetciliginin sonucu
olarak bas gosteren karisikliklardan yararlanarak 1882 yilinda Misir’1 isgal
etti. Isin ilging yani, bu isgale Fransa’mmn Osmanli Devleti’nden fazla
kiyamet koparmasiydi. Bundan 6&tiirii, Ingiliz-Fransiz miinasebetleri 1904
yilina kadar siirecek siddetli bir gerginlik icine girdi.

Misir meselesinden sonra Ingiltere ile Fransa’mn ikinci catisma alanm Sudan
oldu. Ingiltere Misir’1 ele gecirdikten sonra, bu iilkenin ekonomik hayatinin
can damari olan Nil Nehri’nin biitiiniinii de eline gecirmek istedi. Sudan’a
yerlesmek iizere harekete gecti. Daha asagida belirtecegimiz gibi, bu
siralarda Afrika’min Avrupa tarafindan somiirgelestirilmesi hizlanmisti.



Ingiltere de, 1815’da Hollanda’dan aldifi Giiney Afrika’daki Cape
Colony’den kuzeye dogru hareket ederek, Iskenderiye ile Cape Town
arasindaki Afrika topraklarimi bir serit halinde somiirge imparatorluguna
katma ¢abasindaydi.

Ingiltere bu sekilde Afrika’da kuzey-giiney dogrultusunda bir sémiirgecilik
faaliyetinde bulunurken, Fransa da, eski sOmiirgesi olan Senegal’den
hareket ederek Afrika’da dogu-bati dogrultusunda somiirgelerini
genisletmeye calisiyordu.

Fransa, Nijer Nehri’nin kuzeyindeki alanlar1 ve Biiyiik Sahra’y1 ele
gecirdikten sonra Sudan’a kadar uzandi. Hatta 1898 yilinda Sudan’a girdi.
Fakat bu sirada Ingiltere de Sudan’a girmisti. Bu sekilde Sudan iizerinde,
1898 yilinda Ingiltere ile Fransa arasinda siddetli bir buhran patlak verdi.
Ingiltere, Fransa’y1r Sudan’dan cikarmak ve Sudan’i bir biitiin olarak elde
etmek icin o kadar kararhydi ki, bir savasi bile goze almisti. Bu durum
karsisinda Fransa bir savas tehlikesini géze alamadi ve Sudan’dan cekildi.
Fransa’yr bu davramsa gotiiren iki sebep vardi: Birincisi, Ingiltere ile
devamli catisma icinde olmasi, Almanya Kkarsisindaki durumunu
zayiflatiyordu. Ikincisi 1830°da Cezayir’i ve 1881°de de Tunus’u isgal eden
Fransa bu siralarda Fas’a yerlesmek icin caba harcamaktaydi ve Fas,
Fransa’nin goziinde Sudan’dan daha ehemmiyetli idi. Bu iki sebepten 6tiir,
Fransa artik Ingiltere ile miinasebetlerine yeni bir bicim vermek
zorunlugunu duydu.

Ingiltere ile Fransa’min {iciincii catisma alami Giineydogu Asya yani
Hindicini oldu. Hindigini denen bu bdlge, bugiinkii kuzey ve giiney
Vietnam ile Laos, Kambocya, Tayland ve Birmanya’yr kapsamakta idi.
Fransa bu bolge ile gecmis yiizyillarda ve o©zellikle Ortacag’da dinsel
fanatizmi sirasinda ilgilenmis ve buralarin halkini Hiristiyan yapmak icin
Katolik misyonerleri buralarda faaliyet gostermislerdir. Fakat Fransiz
Ihtildli ve Napolyon savaslari ve ondan sonraki Avrupa gelismeleri,
Fransa’nin bu bolge ile olan baglarinin zayiflamasina sebep olmustu.

1880’lerde Avrupa devletlerinin somiirgecilik faaliyetleri hizlaninca, Fransa
Hindicini ile olan miinasebetlerini arttirdi. Hindigini’nin dogu kisminda
biiyiikk bir Annam Imparatorlugu vardi. 1883 den itibaren Annam
Imparatorlugu iizerindeki faaliyetlerini arttiran Fransa, bu bolge iizerindeki



kontroliinii kurduktan sonra, batiya dogru ilerleyerek Siyam (bugiinkii adi
Tayland) ile ilgilenmeye basladi. Fransa’nin dogu-bati dogrultusundaki bu
faaliyeti Ingiltere’yi irkiittii. Ciinkii Fransa ilerlemesine devam ederse
Hindistan’a yaklasacakti. Onun icin Ingiltere de Hindistan’a bitisik olan
Birmanya ile ilgilenmis ve bu iilkeyi ele gecirerek 1885’te Hindistan’a
kattigini ilan etmisti. Bu sekilde bati-dogu dogrultusunda ilerleyen ingiltere
ile dogu-bat1 dogrultusunda ilerleyen Fransa, Siyam {izerinde bir miicadele
ve catisma durumuna girdiler. Bu catismanin en yiiksek noktasi 1896
yilinda oldu. Fakat Ingiltere, Fransa’yr Hindistan’a yaklastirmamaya o
kadar kararliydi ki, Sudan’da oldugu gibi, Fransa bu meselede de boyun
egmek zorunda kaldi. Ciinkii Siyam meselesinde de Ingiltere, Fransa ile bir
savasl goze almisti. Bunun sonucu olarak 1896 yilinda iki devlet arasinda
bir anlasma yapildi. Bu anlasmaya gére, Annam Imparatorlugu kismi
Fransa’min, Birmanya da Ingiltere’nin oluyordu. Bu iki iilke arasinda kalan
Siyam ise ii¢ kisma ayrildi. Annam’a bitisik olan kismi Fransiz niifuz alani,
Birmanya’ya bitisik olan kismi da Ingiliz niifuz alani oluyordu. Ortada
tarafsiz bir tampon bélge birakiliyordu. Bu suretle Ingiltere, Hindistan ile
Fransa arasinda bir tampon bolge olusturarak, Fransa’min Hindistan’a
yaklagsmasini 6nlemis olmaktaydi.

Goriildiigii gibi Ingiltere, Fransa’nin giristigi biitiin sémiirge catismalarin
basarisizliga ugratmis bulunuyordu. Bunun yaninda, bu denizasiri
topraklardaki catismalar Fransa’nin Avrupa’daki durumunu
zayiflatmaktaydi. Halbuki bu siralarda bir silahlanma yaris1 baslamist1 ve
Almanya ile Uclii ittifak devletleri devaml olarak silahlanmakta idiler. Bu
sebepten, Fransa, Ingiltere ile miinasebetlerini diizeltmeye ve yumusatmaya
karar verdi. Bunun sonucu olarak, 1904 Nisan’inda Ingiltere ile Fransa
arasinda Samimi Antlasma (Entente Cordiale) adimi alan bir anlasma
yapildi. Bu anlasma ile Fransa Misir’1 tamamen Ingiltere’ye birakiyor ve
buna karsilik Ingiltere de Fransa’nin Fas’1 ele gecirmesini kabul ediyordu.is

Ingiliz-Fransiz miinasebetlerinin 1904 Anlasmas1 ile diizelmesi. Uclii
Itilaf’mn ikinci halkasini meydana getirmistir. Ciinkii bundan sonra bu iki
devlet arasindaki miinasebetler artan bir gelisme ve yakinlasma
gosterecektir.

d) 1907 Ingiliz - Rus Antlasmasi



Uclii Qtilaf’in  iiglincii halkasimi meydana getiren 1907 Ingiliz-Rus
Antlasmas1 da, 1904 Ingiliz-Fransiz Antlasmas1 gibi iki devletin
somiirgelerde cereyan eden catismalarini sona erdiren ve bu suretle iki
devlet arasinda yakin miinasebetlerin kurulmasini saglayan bir anlagsmadir.
Bu sebeple, Ingiltere ile Rusya’min catismalarina deginmeden 1907
Antlasmasi’nm aciklamak miimkiin degildir.

Ingiltere ile Rusya’min biitiin 19. yiizy1l boyunca siiren geleneksel catisma
alan1 Bogazlar Bolgesi olmustur. 20. yiizyllda da Bogazlar iizerindeki bu
miicadele devam etmekteydi. Bu miicadelenin ayrintilarina Osmanh
Imparatorlugu’nu ele aldigimizda daha fazla girecegiz.

19. yiizyilla birlikte baslayan Bogazlar iizerindeki Ingiliz-Rus
miicadelesine, yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Orta Asya ve
Uzakdogu’daki miicadeleler de eklendi. Orta Asya’daki Ingiliz-Rus
miicadelesine Rusya’min Birinci Uc¢ Imparatorlar Ligi’ne katilmasi
meselesinde biraz deginmistik. Yiizyilin sonlarina dogru bu miicadele daha
da siddetlendi ve bilhassa ii¢ iilke iizerinde yogunlasti. Bunlar Iran,
Afganistan ve Tibet’tir Rusya’min bu ii¢ boélgeye sizmaya calismasi,
Ingiltere’yi Hindistan agisindan endiselendirdi. Ciinkii her ii¢ iilke de
Hindistan’in sinirlar iizerinde bulunuyordu. Rusya’min, gerek iran’a dogru
sarkmasi, Orta Asya’daki bagimsiz Tirk devletlerini ortadan kaldirarak ve
buralar1 kendi topraklarina katarak Afganistan’a girmeye calismasi ve
nihayet, yine Orta Asya’dan ilerleyerek Cin’e ait bir toprak olan Tibet’e de
girmek icin caba harcamasi, Ingiltere’yi Hindistan’in giivenligi bakimindan
korkuttu. Bu sebeple, Ingiltere de bu iig iilke iizerinde faaliyette bulunarak
Rusya’nin buralara girmesini 6nlemeye calisti. Boylece, 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Iran, Afganistan ve Tibet iizerinde yogun bir Ingiliz-Rus
miicadelesi kendisini gosterdi.

iki devlet arasindaki bu miicadeleye, 19. yiizyil sonlarina dogru bir de Cin
ve Uzakdogu {izerindeki miicadele eklendi. Somiirgecilik ve Cin’in
somiirgelesmesi konularim aciklamaya basladigimiz zaman, daha iyi
goriilecegi lizere, Cin Bati’ya acildiktan sonra Avrupa devletlerinin
somiiriisiine konu teskil etti ve ingiltere, Yang-Tze Nehri vadisini kendisi
icin bir ekonomik sémiirii alam olarak secti. Yani Ingiltere Cin’e dogu-bati
dogrultusunda girdi.



Buna karsilik Rusya Cin’in Mancurya topraklarina goz dikmisti. Rusya
Mangurya’ya ve oradan da Kuzey Cin’e girmek istiyordu. Yani Rusya,
Cin’e kuzey-giiney dogrultusunda girmeye calisiyordu. Rusya’nin Kuzey
Cin’e inmek istemesini Ingiltere hos karsilamadi. Ciinkii Kuzey Cin’e giren
Rusya, Ingiltere’nin sémiirme alam olan Yang-Tze Vadisi’ni tehdit
edebilirdi.

Tam bu sirada Japonya Uzakdogu’da bir kuvvet olarak sivrildi ve o da Cin’i
somiirmek icin Avrupali devletlerin arasina katildi. Fakat ne var ki, Japonya
da kendisine sOmiirme ve yayilma alani olarak Mancurya’ylr secmisti.
Boylece Mancurya iizerinde bir Rus-Japon miicadelesi ortaya cikti.
Rusya’nin giineye sarkmasin istemeyen ingiltere, Japonya’yr Rusya’nin
lizerine saldirtmak icin 1902°de onunla bir ittifak yapti. Bu suretle
Ingiltere’nin destegini saglayan Japonya 1904’te Rusya’ya savas acti. 1904-
1905 Rus-Japon Savasi, Rusya’nin ¢ok agir yenilgisi ile sonuclandi ve
Rusya Mancurya’daki biitiin haklarim1 Japonya’ya birakarak Uzakdogu’dan
cekildi.

Japonya oniindeki yenilgi, Ingiliz-Rus miinasebetlerinde de biiyiik bir
degisiklik yapti. Rusya gordii ki, Japonya’y iizerine saldirtan Ingiltere’dir.
Ote yandan, Asya kitasinda da ingiltere ile miicadele halindedir. Biitiin bu
catismalar Rusya’ya bir sey kazandirmamisti. Halbuki kendisinin
geleneksel faaliyet alam Balkanlar ve Bogazlar’di. Buralar1 Rusya icin ¢ok
daha miihimdi. Asya ve Uzakdogu’da yayilma ugruna bu bélgeleri ihmal
etmis ve sonunda da agir bir yenilgiye ugramisti, 6te yandan Rusya’nin yine
Balkanlar ve Bogazlar’da kendisi icin olumlu faaliyette bulunabilmesi icin
de Ingiltere ile miinasebetlerine yeni bir bicim vermesi ve bu miinasebetleri
yumusatmas! gerekliydi. iste bu sebepler 1907 Ingiliz-Rus Antlasmasi’nin
ortaya ¢ikmasini saglamistir.

1907 Ingiliz-Rus Antlasmast ii¢ topragi konu aliyordu. Iran, Afganistan ve
Tibet. Anlasmaya gore: Iran ii¢ bolgeye ayrihiyor. Kuzey iran-Rus niifuz
bolgesi, Hindistan’a bitisik olan Giiney Iran, ingiliz niifuz bélgesi oluyor ve
orta kisimda bir tampon bolge olusturuyor, yani buraya ne Rusya ne de
Ingiltere s;zmaya calismayacakti. Afganistan tiim olarak Ingiltere’nin niifuz
alani oluyordu. Tibet ise, Cin’in bir topragi olarak kabul ediliyor ve buraya



ne Rusya ve ne de Ingiltere’nin girmeye calismayacagl konusunda
anlagsmaya variliyordu.

Boéylece, 1907 Antlasmas! ile Ingiltere Rusya’yr Hindistan’dan bir hayli
uzaklastirmak suretiyle, Hindistan’a Rusya’dan gelecek bir tehlikenin
tesirini ortadan kaldirityordu. 1896’da Hindicini konusunda Fransa ile
yaptig1 anlasma ile de Fransa’yr da Hindistan’dan uzaklastirdigina gore,
Ingiltere icin Hindistan bakimindan artik bir korku kalmamust.

Bu anlasmadan sonra Ingiliz-Rus miinasebetleri daha fazla bir yakinlik
icine girerek Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda, Uclii ittifak’a kars1 bir
Uclii Itilaf blogu ortaya ¢ikmis olmaktaydi.

C) BLOKLARIN CATISMASI: 1904-191416

Avrupa’daki biyiik devletler bu sekilde iki biiyiik bloga bdoliinmiis
oluyordu. Avrupa’nin 1870’lerden baslayip 1904-1907’ye gelinceye kadar
gecen devrede bu sekilde iki bloga ayrilmis olmasi, denebilir ki Birinci
Diinya Savasi’nin ¢ikmasinda en miihim sebeplerden birini tegkil eder.
Ciinkii 1904 yilinda Ingiliz-Fransiz anlagsmasinin imzalanmasindan itibaren
Uclii ittifak ve Uglii Itilaf bloklar: tam bir catisma igine girmislerdir. On yil
siiren bu catisma devresi, Birinci Diinya Savasi’min patlak vermesiyle
sonuclanacaktir.

Bu devredeki catismalarin ana noktalarini su sekilde belirtebiliriz: II.
Wilhelm, Ingiltere’yi yanina alamadig1 gibi, 1904 Ingiliz-Fransiz anlasmasi
ile gordil ki, Almanya 1894 Fransiz-Rus ittifakiyla bu iki devlet arasinda
sikismis durumda iken, simdi Fransa diinyanin en biiyiik deniz giiciine sahip
Ingiltere’yi de yanmna aliyordu. Karada giiclii olan Fransa ve Rusya ile
denizlerde giiclii olan Ingiltere, Almanya’mn kargisinda yer almis
bulunuyorlardi. Bu durum II. Wilhelm’i ¢ok korkuttugu icin, 1904 yilindan
itibaren birinci planda Ingiliz-Fransiz miinasebetlerini bozmaya c¢alismus,
fakat bu cabalar tamamen aksi netice vererek, bir yandan Almanya’nin
Ingiltere ve Fransa ile miinasebetleri daha kotiiye gitmis ve bir yandan da
Ingiliz-Fransiz miinasebetleri daha da giiclenmistir.

Ikinci olarak Almanya, karsisindaki bu giiclii bloktan daha iistiin duruma
gecmek ve askerl bakimdan giiclii olmak icin silahlanmaya y6nelmistir. 19.



ylizyilin son yillar1 ve 20. yiizyilin ilk yillarindan itibaren Almanya’nin hem
karada hem de denizlerde kuvvetlenmek icin yogun bir silahlanma c¢abasi
icine girdigini goriiyoruz. Almanya’nin ve miittefiki Avusturya’nmin bu
sekilde hizh bir silahlanma igine girmesi, Uclii itilaf devletlerini tabiatiyla
hareketsiz birakmadi. Bilhassa Almanya’nin denizlerde silahlanmaya
baglamasi, deniz iistiinliigiinii baskalarina kaptirmaktan korkan Ingiltere’yi
donanma bakimindan hizl bir silahlanmaya y6neltti.

Silahlanma yarisinin neticesi su oldu ki, bu yaris icerisinde her iki taraf da
kendisini digerinden {istiin gérdiigii icin, en ufak anlasmazliklarda dahi sert
bir tutum aldilar ve ufak meselelerden biiyiik buhranlar dogdu. Buhranlar
sertlesip biiyiidiikce silahlanma yarisi daha da hizlanmis ve silahlanma
yarisl da buhranlan siddetlenmistir. O kadar ki 1914 yaz1 geldiginde iki
blok arasindaki miinasebetler artik adamakilli gergin durumdadir. Bu
atmosfer icinde, 28 Haziran 1914 giinii Avusturya-Macaristan veliahdinin
bir Sirph tarafindan o6ldiiriilmesi gibi basit bir suikast olay1, Birinci Diinya
Savasi gibi biiyiik ve genel bir savasin patlamasi icin yeterli olmustur.

Bu bloklarin catismasi olayinda goze carpan bir diger nokta da Avusturya
ile Rusya arasindaki Balkanlar catismasidir. Avusturya’min bir yandan
Rusya ve bir yandan da Sirbistan ile Balkanlar’da catismasi o kadar siddetli
olmustur ki, Birinci Diinya Savasi da bu ylizden patlak verecektir.

1 Insan ve Vatandas Haklar1 Demeci’nin ortaya attig1 bu hiirriyet ilkeleri, daha énce 4 Temmuz 1776
tarihli Amerikan Bagimsizlik Demeci’nde de ortaya atilmisti. Fakat o zamamin ulagim
imkanlarinin yetersizligi ve iki kita arasinda genis bir deniz parcasinin bulunmasi dolayisi ile
Amerika’daki bu hiirriyetci hareket Avrupa’ya fazla tesir edememis ancak birka¢ Avrupali aydinin
dikkatini ¢ekmistir. Mamafih, Fransiz ihtilali liderlerinin Amerikan Bagimsizlik Demeci’nden

ornek aldiklar da bir gercektir.

2 1818-1822 devresi icin baslica su kaynaklara bakilabilir: Metternich, Memoires, Documents et
Ecrits divers, c. III, Paris, Pion, 1881, s. 103-630. Emile Bourgeois, Manuel Historique de
Politique Etrangere, Paris, Eugene Belin, 1946, c. II, s. 612-754. A. Debidour, Histoire
Diplomatique de I’Europe, 1814-1878, Tome La Sainte Alliance, Paris, Felix Alcan, 1925, s. 125-
191. Harold Nicholson, Le Congrés de Vienne - Histoire d’une Coalition, 1818-1822, Paris,
Hachette, 1945, s. 257-274. Georges Weill, L’Eveil de Nationalite’s et le Mouvement liberal,
1815-1848, Paris, Felix Alcan, 1930, s. 46-67. Pierre Renouvin, Histoire des Relations
International, Paris, Hachette, 1954, c. V, s. 42-60. Ernest Lavisse et Alfred Rambaud, Histoire
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39. Fahir H. Armaoglu, Siyasi Tarih, 1789-1919, Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
1961, s. 91-102.

3 Avrupa’da 1830 ihtilalleri i¢in bkz. Metternich, Memoires, Documents et Ecrits divers, c. V, Paris,
Pion, 1882, s. 1-420. Ernest Lavisse et Alfred Rambaud, Histoire Générale, c. X: Les Monarchies
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IKINCIi BOLUM /19. YUZYILDA OSMANLI
IMPARATORLUGU

1- 19. YUZYILIN OSMANLI IMPARATORLUGU iCiN
HUSUSIYETI

Osmanli Imparatorlugu’nun gelismeleri derken, Osmanli Devleti’nin biitiin
19. yiizy1l boyunca gecirmis oldugu gelismelerin ve olaylarin, ayrintilarim
ele alacagimizi kastetmiyoruz. Burada s6z konusu olan imparatorlugun 19.
ylizy1l icindeki genel bir tablosunu ortaya koymaktir. Bunun i¢cin Osmanl
Imparatorlugu ile ilgili baz1 énemli konular belirtmekle yetinecegiz.

Bilindigi gibi, Osmanh Devleti 1299°da kurulusundan 1579 yilina kadar
sinirlarim devamli olarak genislettigi icin, bu devre Yiikselme Devri denir.
Fakat imparatorluk sinirlarinin genislemesi 1579’da durmus ve bu tarihten
1699 yilina kadar bir Duraklama Devri’ne girmistir. 1699 Karlofca
Antlasmasi’ndan sonra 1815’e, yani ihtilal savaslarinin sonuna kadar olan
devrede ise Osmanli imparatorlugu yapmis oldugu savaslarda devaml
olarak toprak kaybetmis, sinirlar1 gerilemeye baslamistir. Burada soz
konusu olan Avrupa’daki sinirlarinin daralmasi yani gerilemesidir. Bu
sebepten bu devreye de Gerileme Devri denir.

19. yiizy1l ise Osmanli Imparatorlugu’nun Yikilma Devri’dir. 19. yiizyilin
imparatorluk icin hususiyeti suradadir ki, bu yiizyll icinde yaptig1
savaslarda da toprak kaybetmekle birlikte, bilhassa Fransiz Ihtilali’nin
dogurdugu nasyonalizm akiminin tesiriyle, kendi sinirlar icindeki yabanci
milletler birer birer bagimsizliklarim alarak imparatorluktan kopmuslardir.
Bu ise Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma ve ¢okiisiinii hizlandirilan bir
faktor olmustur. Mesela 1829°da Yunanistan, 1878’de Sirbistan, Romanya
ve Karadag, 1908’de Bulgaristan ve 1912°de de Arnavutluk
bagimsizliklarimi  almiglardir.  Dikkat  edilirse  bunlar ~ Osmanh
Imparatorlugu’nun Miisliiman olmayan azinliklaridir. Suras: bir gercektir ki
nasyonalizm akimi etkisini ilk 6nce ve en fazla imparatorlugun bu
Miisliiman olmayan unsurlari {izerinde gostermistir, 6te yandan bu yabanci
milletlerin, imparatorlugun Avrupa topraklarinda yasamasi, milliyetcilik



akiminin tesirini kolaylagtirdigi gibi, Avrupa devletlerinin miidahalelerini
de tahrik etmisgtir.

Fakat milliyetcilik akiminin tesiri bu kadarla da kalmis degildir. Daha gec
de olsa, bu akim, imparatorlugun Miisliiman azinliklari, yani Araplar
iizerinde de tesir yapmaktan geri kalmamustir. Imparatorlugun sonu
yaklastiginda, Arap halklar1 arasinda da bir bagimsizlik hareketi baslamis
bulunmaktaydi. Béylece, 19. ylizyilin milli bagimsizlik hareketleri Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilma ve yikilmasina giden yolu acmustir. Osmanl
idarecilerinin biraz asagida gorecegimiz gibi bunu Onlemek icin
basvurduklar1 tedbirler ve careler ise, imparatorlugu yikilmaktan
kurtaramamistir. Bu tedbirlerden bir tanesi de giivenligini ve varhigim
koruyabilmek icin takip etmis oldugu denge politikasidir.

2- OSMANLI DEVLETI’NIN TAKIiP ETTiGI DENGE
POLITIKASI

Osmanli Imparatorlugu 1699°dan sonra bilhassa Rusya’nmin tehdidi ve
baskisi altina girmeye baslamis ve buna 18. yiizyilin baslarindan itibaren
Balkanlar’da Avusturya da eklenmisti. Bunun neticesi olarak da, 18. yiizyil
icinde, birka¢ defa bu devletlerle savasmak zorunda kalmisti. Osmanli
Devleti, Avusturya ve Rusya’ya karsi yaptigi bu savaslarda, baska bir
devlete dayanmak zorunlulugunu duymamisti. Bu savaslarda ¢ogunlukla
yenilmesine ve hatta bazen galip gelmesine ragmen, bu savaslar1 kendi giicii
ile ytiriitebilmistir. Ciinkii imparatorluk, 19. yiizyildaki kadar zayif degildir.
Fakat 19. yiizyihn sartlar1 béyle olmamistir. 19. yiizyil geldiginde, bir
yandan Avrupa’daki kuvvet dengesinin sartlar1 ve unsurlar1 biiyiik bir
degisim gecirmis, bir yandan da Osmanli Devleti’nin kendisi zayiflamistir.
Iste bu durum karsisinda Osmanli Devleti disaridan kendisine yénelen
tehdit ve tehlikelere karsi, yanina bir biiyiik devleti almak suretiyle bir
denge meydana getirerek varhigim korumaya, dagilma ve yikilmasini
onlemeye calismistir. Buna Denge Politikasi diyoruz. Sunu da hemen ilave
etmek gerekir ki, Osmanli Imparatorlugu’nun bu denge politikasi
Cumhuriyet devrinde de Atatiirk tarafindan devam ettirilmis ve bugiine
kadar slirmiistiir.

Denge politikas1 baslica su devrelere ayrilmaktadir:



1791(1798) -1878: Rus tehlikesine kars1 ingiltere’ye dayanma.

1888 -1918: Rus ve Ingiliz tehlikesine karsi Almanya’ya dayanma.
1920 -1936: Batililara kars1 Sovyet Rusya’ya dayanma.

1938 -1945: Fasist italya tehlikesine kars: Ingiltere’ye dayanma.

1945 - Giinlimiize kadar: Sovyet tehlikesine kars1 Amerika’ya dayanma.

Simdi bu denge politikas ile ilgili gelismeleri agiklayalim:

A) 1791 (1798) - 1878 DEVRESI

Bu devre Osmanli Devleti’nin kendisine yonelen Rus tehlikesine karsi
Ingiltere’ye dayandig1 devredir. Tabiatiyla, Osmanli Devleti’nin Ingiltere’ye
dayanabilmesi ve Rus tehlikesine kars: Ingiltere ile bir denge kurabilmesi
icin, Ingiltere’nin de Osmanli Devleti’ni desteklemesi gerekirdi. O halde
Ingiltere, Osmanl Devleti’ni destekleme geregini neden duydu?

Bu sorunun cevabi, Hindistan meselesi ile ilgilidir. Ingiltere 1756-63 Yedi
Y1l Savaglar sonunda Fransa’dan Hindistan sémiirgesini almisti. Bu biiyiik
somiirge Ingiltere’nin ekonomik hayatinda énemli bir yer tutmaya basladh.
Ingiltere’nin bu sdmiirgesi ile baglantisi ise, Misir, Akdeniz ve Cebelitarik
Bogazi’'ndan gecmekteydi ve buna Ingiltere’nin Imparatorluk Yolu
deniyordu. 1787-92 arasinda bir yanda Osmanl Imparatorlugu ve bir yanda
da Avusturya ve Rusya arasindaki savasa gelinceye kadar, Ingiltere bu
Imparatorluk Yolu’nda herhangi bir tehdit ve tehlike ile karsilasmadi. Fakat
bu savasta Avusturya ve Rusya’nin Osmanli Imparatorlugu’nu yikmak ve
onun yerine eski Bizans’1 kurmak suretiyle, 6zellikle Rusya’nin Bogazlar’a
yerlesmek istemesi, Ingiltere’yi ciddi bir tehlike ile karsi karsiya birakti.
Ciinkii bu sirada Kuzey Karadeniz kiyilarina iyice yerlesen Rusya,
Bogazlar1 ele gecirip Akdeniz’e inecek olursa, bu, Ingiltere’nin
Imparatorluk Yolu’nun bu devlet tarafindan tehdit edilmesi ve hatta
kesilmesi demek olabilirdi. Su halde Ingiltere icin, simdi Rusya’mmn
Bogazlar’dan Akdeniz’e inmesini 6nlemek ¢nem kazaniyordu. Bunu nasil
yapabilirdi? Ingiltere sunu acikca anladi ki; Osmanli Devleti’nin varlig1 ve
devami, Rusya’nin Bogazlar’dan gilineye, yani Akdeniz’e inmesini
onlemekte 6nemli, bir engel teskil ediyordu. Bu sebepten, 1791 yilindan
itibaren Ingiltere, Rusya’min Akdeniz’e sarkmasim engellemek icin,



Osmanli Imparatorlugu’nun bagimsizlik ve toprak biitiinliigiinii, koruma
politikasini benimsedi.

Bununla beraber, Osmanli Devleti’nin, Ingiltere’nin bu yeni politikasim
gormesi ve kendisine yonelen tehlikelere karsi biiyiik bir devlete dayanarak
bir denge politikasi takibine baslamasi, ancak 1798’de Napolyon’un Misir’1
isgal etmesinden itibaren miimkiin olabilmistir. Napolyon’un Misir’1 isgal
etmesi hem Ingiltere’yi hem de Rusya’y: telaslandirdi. Ingiltere telaslandh,
ciinkii Misir’1 isgal eden Fransa, Ingiltere’nin Hindistan’la olan baglantisini
kesiyordu. Rusya telaslandi, ciinkii Napolyon Misir’dan sonra Suriye’yi
isgal ederek kuzeye dogru cikmaya haslayinca, Rusya Napolyon’un
Osmanli Imparatorlugu’nu yikmasindan korkuyordu. Sebebi gayet acikti:
Rusya, zayif bir Osmanli Devleti’nden Bogazlar’1 alabilir fakat kuvvetli bir
Fransa’nin elinden almasi ise herhalde pek kolay olmazdi. Bu sebeplerden
dolay;, hem Ingiltere hem de Rusya Osmanli Devleti’yle birer ittifak
yaparak Napolyon’u Misir’dan ¢ikardilar.

Bu olay, biiyiik devletlerin kendi topraklarn iizerindeki cikar miicadelelerini
Osmanli Devleti’ne acik olarak gosterdi. Su halde Osmanli Devleti,
kendisine yonelen tehlikelere karsi bu devletleri birbirine karsi
kullanabilirdi. O sirada Osmanli Devleti icin esas tehlike Rusya’dan
geldiginden bu tarihten sonra Osmanli Devleti, ingiltere’ye dayanma yoluna
gitmistir.

Ingiltere’nin, Osmanli Imparatorlugu’nun  bagimsizhik ve toprak
biitiinliigiinii Rusya’ya kars1 koruma politikas1 1878’e kadar devam etti. Bu
tarihten sonra Ingiltere bu politikay: terk etti. Ciinkii 1877-78 Osmanli-Rus
Savas! Ingiltere’ye sunu gosterdi ki, Osmanli Imparatorlugu artik cok
zayiftir ~ ve yikilmaya  mahk{mdur; Ingiltere’nin, Osmanh
Imparatorlugu’nun  bagimsizhigin1 ve toprak biitiinliigiinii korumaya
calismas1 bundan sonra bosunadir. Imparatorlugu ayakta tutmak artik
miimkiin degildir. O halde, Rusya’nin Akdeniz’e sarkmasini 6énlemek icin
simdi ne yapilmalidir? Ingiltere yeni bir politika olarak sunu kabul etti:
Osmanli imparatorlugu nasil olsa yikilacagina gére, bu devleti Rusya yikip,
yikintilar iizerine o yerlesecegi yerde, Ingiltere yikmali ve bu yikintilar
lizerine kendisi yerlesip, bu suretle Rusya’nmin giineye sarkmasini
onlemelidir. Bunu da iki yolla gerceklestirecekti. Birincisi, Osmanl



Imparatorlugu’nun yikintilan iizerinde kendisine bagli veya kendi kontrolii
altinda bagimsiz devletler kurmak. Mesela, 1878’den itibaren Anadolu’daki
Ermenileri bagimsizhiga kiskirtmak suretiyle. Dogu Anadolu’da kurulacak
bagimsiz bir Ermeni devletini, Rusya’nin Anadolu’ya girmesini onleyecek
bir tampon olarak kullanmak istemistir. ikincisi ise, Osmanl
Imparatorlugu’nun bazi stratejik noktalarina kendisinin yerlesmesidir.
1878’de Osmanli Devleti’ne baski yaparak Kibris’a yerlesmesi bundandir.
Kibris’a yerlesen Ingiltere hem Ege Denizi’nin Akdeniz’e acilan noktasin,
hem Dogu Anadolu’yu ve hem de Siiveys Kanali’n1 buradan kontrol etmek
imkanim kazanmyordu.

Ingiltere’nin bu yeni politikasinin Osmanli Devleti bakimindan sonucu su
oluyordu ki; simdi hem Ingiltere ve hem de Rusya, Osmanl
Imparatorlugu’nun varhgmmin devami icin iki biiyiik tehlike haline
geliyordu. Her ne kadar Ingiltere’nin yeni politikas1 Rusya’ya yoneltilmis
idiyse de Osmanli Devleti icin netice aymydi. Iki devlet, birbirlerine
yonelen amaclar icin Osmanlh Devleti’ni yikmaya calisiyordu. Bu duruma
gore, yeni bir dayanak unsuru aramak gerekliydi. 1888’den itibaren II.
Wilhelm Almanya’sinin yeni politikasi, Osmanl Devleti icin Almanya’y1
yeni bir denge unsuru olarak ortaya cikardi.

B) 1888-1918 DEVRESI

Daha o6nce de belirttigimiz gibi, 1888’de Imparator II. Wilhelm,
Bismarck’in aksine, bir diinya politikasi izlemeye baslamisti. Bu politika
cercevesi icinde II. Wilhelm, Osmanli Devleti ile de yakin miinasebetler
kurdu. Amaci, Osmanlh Imparatorlugu’nun Kizildeniz ve Hint Okyanusu’na
kadar uzanan topraklar ile Ingiltere’nin Imparatorluk Yolu’nu vurmakui.
Bunun i¢in de Berlin-Bagdat Demiryolu Projesi’ni ortaya atmis ve Osmanl
topraklan icinde Bagdat’a kadar uzanan bir demiryolu yaparak Basra
Korfezi’ne cikmak istemisti. Bu demiryolu isi Ingiltere’yi gercekten
endiselendirmistir.

Almanya’nin bu yeni politikasi Osmanlhi Devleti ile Almanya arasindaki
miinasebetleri giinden giine gelistirerek, denge politikasi icinde Osmanli
Devleti’nin yeni bir dayanak bulmasimi saglamis ise de, Birinci Diinya
Savasl, birlikte savasan her iki imparatorlugun da sonunu getirmistir. Yani



Osmanli imparatorlugu yikilmaktan kurtulamams ve tarih icindeki tabii
omriinii tamamlamigtir.

C) 1920-1936 DEVRESI: ATATURK’UN DENGE POLITIKASI

Bu devre Milli Miicadele ile baglayan Atatiirk devresidir. Atatiirk, 19 Mayis
1919°da Milli Miicadele’yi baslattigi zaman son derece olumsuz sartlar
icinde bulunuyordu. Bir defa, memleketin her tarafi, Birinci Diinya
Savasi’nin galip biiyiik devletleri tarafindan isgal edilmis idi. Yeni bir Tiirk
devletinin kurulabilmesi icin, miicadelenin, her seyden ¢nce bu biiyiik
devletlere kars: vyiiriitiilmesi gerekiyordu. Bu isgalin iistiine, Ingiltere
tarafindan silahlandirilan ve kigkirtilan Yunanistan da, galip devletlerin bir
magasi olarak Anadolu’ya saldirmisti. Bu saldirinin ters ytiz edilmesi ancak
silah giicii ile miimkiin olabilirdi. Halbuki Tiirk milleti ve Tiirk askeri sekiz
yildan beri savastan savasa kosmustu. 1911-12’de Italya ile Trablusgarp
Savas’’nmi, 1912-13’te dort Balkan devletiyle (Sirbistan, Karadag,
Bulgaristan, Yunanistan) Balkan Savaslarini yapmis ve arkasindan 1914-18
yillarinda Birinci Diinya Savagi’na girmisti. Birinci Diinya Savasi’nda Ttirk
milleti, Kafkaslar, Irak, Kanal Cephesi ve Canakkale olmak iizere dort
cephede savasti. Bu yetmiyormus gibi, Avusturya’nin Rusya cephesine de
(Galicya Cephesi) asker gondermisti. Savas sona erdiginde Tiirk milleti
sekiz yillik bir yorgunlugun icindeydi. Ustelik galip devletler Osmanl
Devleti’nin biitiin askerini silahsizlandirmisti. Ankara Hiikiimeti’nin elinde,
Kazim Karabekir Pasa’nin komuta ettigi az bir kuvvet vardi.

Bu sartlar icinde, yeni Tiirk devletinin kurulabilmesi icin basta Ingiltere
olmak {izere, galip biiylik devletlere kars1 yapilacak silahli bir miicadelede
disaridan bir yardim alinmasi zorunlu idi. Atatiirk bu durumda
dayanabilecegi yeni bir kuvvet olarak, 1917 Bolsevik Ihtilali’nden sonra
kurulan Sovyet rejimini goérdii. Ciinkii bu sirada, yeni Sovyet rejimi de Milli
Miicadele’nin sartlar1 icinde bulunuyordu. Bolsevik Ihtilali’nden sonra
Batili devletler, yeni Sovyet rejimini yikmak icin cesitli miicadele yollarina
basvurmustu. Kisacasi, gerek Milli Miicadele, gerekse Sovyet Rusya aym
diismana karsi miicadele etmekteydi. Atatiirk’iin “avamil-i tabilyeden
miitehassil” (tabil sartlardan dogan) dostluk dedigi, Tiirk-Sovyet dostlugu
ve yakinlagsmasi 1920 yilindan itibaren bu sekilde basladi. Yani Atatiirk,



Bat1’ya ve ozellikle Ingiltere’ye kars: Sovyet Rusya’ya dayanma yoluna bu
sebeplerle girmistir.

Milli Miicadele basariya ulasip Lozan Barisi’ndan sonra kurulan yeni
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, 1923’ten sonra da Batililarla normal
miinasebet diizeni icine giremedi. Ciinkii Batililar Yeni Tiirkiye gercegini
kolay kabul etmediler ve 1930 yilina kadar, ézellikle ingiltere ve Fransa ile
miinasebetler, zaman zaman siddetli safhalardan gecti. Tiirkiye’nin
Batililarla miinasebetleri boyle bozuk gittigi siirece, Sovyet Rusya, Tiirk dis
politikasinin temel dayanagi olmakta devam etti. Fakat 1936’dan itibaren
durum degismeye basladi.

D) 1936-1945 DEVRESI

1935-36’da fasist Italya Habesistan’1 isgal etti. Bu olay Dogu Akdeniz ve
Ortadogu bolgesindeki kuvvet dengesinin yapisinda énemli bir degisiklik
meydana getiriyordu. Ciinkii Italya denizasiri bir iilke olan Habesistan’
kuvvetli bir donanma ile ele gecirmeyi basarmisti. Yani simdi Italya
Akdeniz’de biiyilik bir deniz giicii olarak ortaya cikiyordu. Halbuki biitiin
19. yiizy1l boyunca Ingiltere, Akdeniz’de hakim olan tek kuvvet idi. Italyan
deniz giiciiniin ortaya cikisi Ingiltere’nin Akdeniz’deki iistiinliigiine ve
hakimiyetine karsi bir meydan okuma oldugu kadar, Ingiltere’nin
Imparatorluk Yolu bakimindan da biiyiik bir tehlike ortaya cikiyordu.
Ingiltere bu yeni duruma bir ¢are aramak zorunda kald: ve bunun sonucu
olarak Dogu Akdeniz’in yeni bir devleti olan Tiirkiye ile miinasebetlerini
diizeltip Tiirkiye’ye dayanma yoluna gitmek istedi. Atatiirk, Ingiltere’nin
Tiirkiye’ye yaklasma istegini olumlu karsilach. Ciinkii fasist Italya simdi
Dogu Akdeniz’de sadece Ingiltere icin degil, Tiirkiye icin de bir tehlike
olarak héline geliyordu. Fasist Partisi 1922 yilinda italya’da iktidara geldi.
Fasist partisinin lideri ve bagsbakan Mussolini, daha ilk giinlerden itibaren
gozlerini Anadolu’ya da ¢evirdi. Mussolini eski Roma Imparatorlugu’nu
canlandirmaktan séz ediyordu. Bilindigi gibi; Roma Imparatorlugu’nun
sinirlarina Anadolu’nun Ege ve Akdeniz sahilleri de dahildi. Tasarilar
béyle olan Italya’mn Akdeniz’de bir deniz giicii olarak ortaya cikmasi,
Tiirkiye’ye yakin bir Italyan tehlikesinin yonelmesi demekti. Akdeniz’de
giiclii olan, deniz giicii kuvvetli olan Italya’ya karsi, deniz giicii zayif olan
Sovyet Rusya bir denge unsuru olabilir miydi? Tabii ki olamazdi. Tirkiye



denizlerde giiclii olan Ingiltere’ye dayanabilirdi. Bundan dolayi, 1936
yilindan itibaren Tiirk-ingiliz miinasebetleri hizli bir gelisme gosterdi.

Tiirkiye, Italya’ya karsi Ingiltere’'ye dayanma yoluna giderken dis
politikasinin temel unsuru olarak Sovyet Rusya’dan vazgecmek niyetinde
degildi. Tiirkiye hem Ingiltere’ye hem de Rusya’ya dayanarak giivenligini
daha da giiclendirmek isliyordu. Fakat Tiirk-ingiliz miinasebetlerinin
gelismesi Rusya’y1 hosnut birakmadi. Sovyetler Tiirkiye’nin kendilerinden
baska hicbir devletle yakin baglar kurmasini istemedi. Bu sebepten, Tiirk-
Ingiliz miinasebetleri artan bir sekilde gelisirken, 1936’dan itibaren,
Tiirkiye’nin biitiin c¢abalarina ragmen Sovyet Rusya, Tiirkiye’den
uzaklasmaya basladi. Bu uzaklasma 1939-46 arasinda en siddetli safhasina
varacak ve bugiine kadar devam edecektir.

E) 1945’TEN BUGUNE

1936’dan itibaren Tiirkiye’nin biitiin iyi niyetlerine ragmen Sovyet
Rusya’nin Tiirkiye’den uzaklasmasi, 1939 yilindan yani Ikinci Diinya
Savasi’ndan itibaren Tiirkiye tizerinde bir Sovyet Rusya tehdidinin yeniden
ortaya ¢ikmasiyla sonucglandi. Daha ileride ayrintilan ile goérecegimiz gibi
1939 yihinda Ikinci Diinya Savasi patlamadan biraz énce Sovyet Rusya,
Nazi Almanya’s: ile bir igbirligine girismis, saldirganlik ve emperyalizm
konusunda Nazi Almanya’si ile ortaklik kurmus ve bu cerceve icinde de
Tirkiye’ye karst eski tutumunu tamamen degistirerek bir diigmanhik ve
emperyalizm politikas icine girmistir. Sovyet Rusya’nin Nazi Almanya’si
ile igbirligi kisa stirmiis 1941 yilindan Nazi Almanya’sinin Rusya’ya
saldirmasina ragmen  Sovyetler, Tirkiye’ye karsi  tutumlarim
degistirmemislerdir. Bu sartlar icerisinde 1945 yilina kadar Ingiltere, Tiirk
dis politikasinin temel dayanak noktas1 olmaya devam etmistir.

Ikinci Diinya Savasi’min sona erdigi 1945 yilindan itibaren diinya sartlar,
bilhassa Avrupa’daki kuvvet dengesi miinasebetleri tamamiyla degismeye
bagladi. Savas milletleraras1 politikanin kuvvet merkezi olan pek cok
devleti tasfiye etti. Nazi Almanya’si, fasist Italya ve militarist Japonya
savasin yenilen devletleriydi. Fransa daha savasin basinda Nazi
Almanya’sina yenilmis ve Alman isgali altunda kalmusti. ingiltere galip
devletlerdendi; fakat alti yillik savastan sonra o da perisan durumdaydi.



Savasin sonunda iki biiyiik kuvvet ayakta duruyordu: Birlesik Amerika ve
Sovyet Rusya. Fakat savasin sonunda Birlesik Amerika’nin tekrar infirat
politikasina dénmeyi tasarlamasi, 6zellikle Avrupa’da Sovyet Rusya’y1 tek
sivrilen kuvvet merkezi olarak birakiyordu. Sovyet Rusya savas sonrasinin
bu sartlarindan yararlanarak, kendi yayillma istegi ve komiinizm
emperyalizmini  gerceklestirmek icin  harekete  gecti.  Polonya,
Cekoslovakya, Macaristan ve Bulgaristan gibi kendi sinirlar {izerinde
bulunan tilkeleri, Almanya’nin hegemonyasindan kurtarmak bahanesiyle
askeri isgal altina aldi ve buralarda komiinist rejimler kurdu. Biitiin
Avrupa’da bir tehdit durumu yaratti. Keza ta Carlik Rusya’sinin emeli olan
Akdeniz’e inme amacini gerceklestirmek iizere, Iran, Tiirkiye ve
Yunanistan {izerine agir baskilar yapti ve tehditler yaratti. Tiirkiye’den
Istanbul ve Canakkale bogazlarina yerlesme hakkim ve ayrica Kars,
Ardahan gibi Dogu Anadolu topraklarimizin kendisine terk edilmesini
istedi. Hatta bu toprak istekleri Trabzon ve Giimiishane’ye kadar
uzaniyordu. O kadar ki, 1945-46 yillar Tirkiye ve Tiirk Milleti icin bir
hayat-memat zamani oldu. Tiirkiye her an bir Sovyet saldiris1 bekledi.

Bu sartlar altinda savastan yorgun cikan Ingiltere’nin, Sovyetler’in bu baski
ve tehditlerine karsi bir denge unsuru olmasi beklenemezdi. Nitekim
Ingiltere de bu durumu Tiirkiye ve Birlesik Amerika’ya acikca bildirmisti.

O zaman ki Tiirk yoneticileri de, daha Ikinci Diinya Savasi sirasinda
gormiislerdir ki, Ingiltere Tiirkiye’ye yonelen Sovyet tehlikesine kars: bir
denge unsuru olamayacaktir. Bu sebeple, daha o tarihten itibaren Sovyet
Rusya karsisinda Birlesik Amerika’ya dayanma ve Birlesik Amerika’da bir
destek bulma imkanlarini aramaya baglamiglardir. Birlesik Amerika, 1945-
46 yillarinda Sovyet Rusya tehlikesinin ve milletlerarasi komiinizm
emperyalizminin niteligini ilk 6nce kavrayamamistir. Fakat sonra, 1946’da
Iran’1 Sovyet Rusya’ya karsi savundugu gibi, Tiirkiye ve Yunanistan’1 da
1947 yilindan itibaren Sovyetler’e karsi desteklemeye karar vermistir. Bu
olay Birlesik Amerika’nin bir destek ve dayanak unsuru olarak Tiirk dis
politikasina girmesinin bagslangicim1 teskil eder. Avrupa’daki Sovyet
yayllma ve emperyalizmine karsi 1949 yilinda Kuzey Atlantik Ittifaki
(NATO) kurulduktan sonra, 1952 yilinda Tiirkiye de bu ittifaka dahil olmus
ve ancak bu suretle Sovyet Rusya karsisinda giivenligini saglayabilmistir.



3- OSMANLI IMPARATORLUGU UZERINDE BUYUK
DEVLETLERIN MUCADELESI

19. yiizyll icerisinde Osmanl Iimparatorlugu’nun cesitli alanlar1 biiyiik
devletler arasindaki miicadelelere konu olmustur. Bunlarn su sekilde
siralayabiliriz:

A) Bogazlar iizerinde Ingiliz-Rus miicadelesi;
B) Balkanlar {izerinde Avusturya-Rusya miicadelesi;
C) Musir iizerinde Ingiliz-Fransiz miicadelesi;

C) Osmanh Imparatorlugu’nun Ortadogu topraklarinda Ingiliz-Alman
miicadelesi;

Osmanli Imparatorlugu’nun cesitli alanlan iizerindeki biiyiik devletler
miicadelesine, bundan ©once ele aldigimiz cesitli konularda yeteri kadar
deginmistik. Bu sebeple, bu kisimda bunlara kisaca deginip daha ziyade, o
konular icinde dokunmadigimiz noktalar1 belirtmekle yetinecegiz.

A) BOGAZLAR UZERINDEKI INGILiZ-RUS MUCADELESI

Bu miicadelenin mahiyetini, Osmanh Devleti’nin denge politikasinin ilk
devresi olan 1791-1878 devresini aciklarken belirtmistik. Rusya’nin Tiirk
bogazlarini ele gecirerek Akdeniz’e inmek istemesini Ingiltere, Hindistan’la
baglantisim saglayan Imparatorluk Yolu’nun giivenligi bakimindan endise
ile karsilamis ve bunu her vasita ile ©Onlemeye calismistir. Rusya
bakimindan ise mesele suydu: 15. yiizyilin sonunda kurulan Rus Carligi,
baslangicta tamamen bir kara devleti idi ve denizlerle baglantis1 yoktu. Rus
Carhigi’nin deniz kiyilarina ulagabilmesi icin iki istikamette topraklarini
genisletmesi gerekiyordu: Biri, Baltik Denizi, digeri de Karadeniz. Fakat
her iki istikamette de karsisina birer engel cikti. Baltik Denizi’ne
ctkmasinda isve¢ ve Karadeniz’e ulasmasinda da, Osmanli Devleti’ne bagh
Kirnm Hanligi, yani Osmanh Devleti.

1699 da Karlofca Antlagsmasi ile Azak Kalesi’ni alan Rusya, ilk defa olarak,
Karadeniz kiyillarina ayak basiyordu. Isvec ile yaptug savas sonunda
1721°de imzalanan Nystad Barisi ile de Rusya Baltik kiyilarina cikt.
Bundan sonra Rusya, biitiin 18. yiizy1l boyunca, hem Kafkaslar, hem de



Balkanlar dogrultusunda olmak tizere Karadeniz’deki kiyilarini genisletmis
ve Balkanlar’da Osmanli-Rus sinir1 1792 Yas Anlasmasi ile Tuna’nin
kollarindan Prut Nehri olmustu. Bdylece biitiin kuzey Karadeniz kiyilarini
ele geciren Rusya’min 19. yiizyil icindeki cabalar Istanbul ve Canakkale
bogazlarinin ele gecirilmesine, hi¢ degilse, bu bogazlarin kendisine devaml
olarak acik olmasi amacina yonelmistir. Bununla beraber Rusya’nin bu
Bogazlar politikasina paralel olarak yiiriittiigii diger bir politika da
Balkanlar politikas1 olmustur. Ciinkii Rusya Balkanlar’1 ele gecirdigi ve
Osmanli Devleti’ni Balkanlar’dan cikarip Balkan Yarimadasi’na hakim
oldugu takdirde, Ege Denizi ve Akdeniz’e cikabilecegi gibi Bogazlar
lizerinde bir baski imkani da elde edecekti. Bu sebeple, Rusya’nin sadece
Bogazlar konusundaki faaliyeti degil, Balkanlar’daki faaliyetleri de
Ingiltere’yi 19. yiizyilda endiseye sevk eden bir faktér olmustur.

Ingiltere, Rusya’nin Bogazlar’dan Akdeniz’e inmesini énlemek amaciyla
Osmanhi Devleti’nin bagimsizlik ve toprak biitiinliigiinii korumaya
calismakla birlikte, Bogazlar’la ilgili baska bir nokta da vardi. Bogazlar
Osmanh Devleti’nin egemenligi altindaydi ve egemen bir devlet olarak da
Osmanh Devleti Bogazlar’i istedigi devletin savas gemilerine agcmaya ve
kapamaya yetkili idi. Osmanli Devleti’nin bu yetkisi, Ingiltere icin zaman
zaman hoslanmadigi durumlar ortaya cikarmistir. Meseld, Napolyon’un
Misir’1 isgali tizerine Rusya 1798’de Osmanli Devleti ile yaptigi ittifak
antlasmasi17 ile Rus savas gemilerinin Bogazlar’dan serbestce gecmesi
hakkini elde etmis ve 1805’te yapilan ikinci bir anlasmaig ile de bu hak
devam ettirildigi gibi, ayrica Rusya Bogazlar’i baska bir devlete karsi
Osmanli Devleti ile birlikte savunacakti.

Mehmet Ali Isyam sirasinda Osmanli Devleti’nin sikistk durumundan
istifade ederek Rusya’nin Osmanli Devleti’yle imzaladigr 1833 Hiinkar
Iskelesi Antlasmasi ise, gercekte bir ittifak antlasmas1 olmakla beraber, ayn
zamanda Rusya’ya yonelecek biri saldiriya karsi Osmanli Devleti’nin
Bogazlar’1 kapamasini da 6ngérmekteydi. Fakat diger Avrupa devletleri bu
antlasmanin Bogazlar’1 Rusya’ya actig1 inancinda olmuslardir.19

Bu anlasmalar Ingiltere’nin hosuna gitmemistir. Bu sebepten, bu tarihten
sonra Ingiltere, baris zamaninda baska devletlerin savas gemilerinin
Bogazlar’dan gecmesi meselesini Osmanli Devleti’nin yetkisinden cikarip,



bunu milletleraras: bir statilye baglamak istemistir. ingiltere buna 1841
Bogazlar Sozlesmesi ile muvaffak olmustur.20 Biitiin Avrupa devletlerinin
imzaladig1 bu sozlesmeye gore; baris zamaninda, hicbir yabanci devletin
savas gemileri Bogazlar’dan gec¢meyecekti. Yani, Bogazlar’in kapaliligi
ilkesi kabul ediliyordu. Osmanli Devleti’nin kendisi savasa girerse,
Bogazlar’1 istedigine acar, istedigine kapardi. Bu suretle, Ingiltere 1841
Bogazlar Sozlesmesi ile Rus savas gemilerinin Bogazlar’dan gecerek
Akdeniz’e c¢ikmasini 6nlemis olmaktaydi. Bogazlar’in bu statiisii 1923
Lozan Bogazlar s6zlesmesine kadar devam edecektir.

1907 ingiliz-Rus anlasmas1 bu iki devletin miinasebetlerine yeni bir bicim
getirdigi icin Bogazlar iizerindeki miicadeleyi de sona erdirmistir. Tabiatiyla
Ingiltere Bogazlar konusundaki Rus amac¢ ve isteklerini hemen kabul
etmedi. Fakat her iki devletin de Birinci Diinya Savasi’na ortak cephede
katilmalari, Bogazlar konusundaki Rus emellerine, kagit iizerinde de olsa,
bir gerceklesme sagladi. 1915 yilinda Ingiltere ve Fransa, Istanbul ve
Canakkale bogazlarin1 Rusya’ya vermeyi kabul ettiler. Fakat ne var ki 1917
yilinda Carlik Rejimi’nin yikilmasi, 1915 Anlasmasi’nin fiiliyat alaninda
gerceklesmesine imkan vermedi.

B) BALKANLAR UZERINDEKI AVUSTURYA-RUSYA MUCADELESI

Bu miicadelenin 1870’lerden itibaren nasil ortaya ¢iktigini, daha yukarida
Bismarck politikasimm ve 1871°den sonra  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun nicin yeni Alman Imparatorlugu’na dayanmak zorunda
oldugunu aciklarken belirtmistik. Bu sebeple bu konuyu tekrar
etmeyecegiz. Fakat su kadarim ilave edelim ki; Rusya’min 1870’lerden
itibaren Pan-Cermen bloguna karsi takibe basladigi Panislavizm politikasi
dolayisiyla, Balkanlar’dan kuzey-giiney dogrultusunda inmeye calismasi,
Balkan Yarimadasi’nda bir Avusturya-Rusya miicadelesini ortaya att1. Ote
yandan Avusturya-Macaristan’in  Bosna-Hersek topraklarin1  alarak
Adriyatik Denizi’ne c¢ikmak istemesi, 19. yilizyilin sonlarina dogru
kendisini, yine Adriyatik Denizi’ne Bosna-Hersek {izerinden c¢ikmak
isteyen Sirbistan’la da ¢ok daha siddetli bir catisma icine sokmustur. Bu
catisma o kadar siddetli olmustur ki, Birinci Diinya Savasi neredeyse 1914
yilinda degil 1908 yilinda c¢ikacakti. Bu konuyu, Birinci Diinya Savasi’nin
genis ve derin sebeplerini aciklarken daha ayrintili bir sekilde belirtecegiz.



C) MISIR UZERINDEKI INGILiZ-FRANSIZ MUCADELESI

Uclii Itilaf’1n ikinci halkasim teskil eden 1904 Ingiliz-Fransiz anlasmasini
ve bu anlasmadan o©nce iki devletin icinde bulundugu catisma ve
miicadelelerini acgiklarken bu, miicadeleyi de yeteri kadar belirtmistik. Bu
sebeple bu konuyu da tekrar etmeyecegiz. Yalniz su kadarim da eklemek
isteriz ki, 1904 Ingiliz-Fransiz anlasmasi bu iki devletin sadece Misir
lizerindeki miicadelesini sona erdirmekle kalmamis, 1904’ten sonra ve
ozellikle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bu iki devlet Ortadogu
bolgesinde bir somiirgecilik isbirligine girmisler ve bu isbirligi 1960°lara
kadar devam etmistir.

D) OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN ORTADOGU TOPRAKLARI
UZERINDEKI INGILIZ-ALMAN MUCADELESI

Bu konuya da biraz yukarida; Osmanli Devleti’nin denge politikasinin
1888-1918 devresini incelerken deginmistik. Fakat su kadarini belirtelim ki,
bu miicadele uzun 6miirlii olmayip, Osmanli Devleti topraklar {izerindeki
en kisa Omiirlii biiyiik devletler miicadelesidir.

4- OSMANLI iMPARATORLUGU’NDA HURRIYET
HAREKETLERI

19. yiizyilin biiyiik bir kismina hakim olan ve yillarca Avrupa iilkelerini
kaynasma icinde tutan liberalizm yani hiirriyetcilik hareketi, Osmanl
Imparatorlugu iizerinde etki yapmaktan geri kalmamstir. Yalmz surasi
muhakkaktir ki, Fransiz Ihtilali’nin dogurmus oldugu hiirriyetcilik akimi
Avrupa {llkelerinde cabuk ve yogun bir etki yapmasina karsilik, bu etki,
Osmanli Imparatorlugu’nda daha gec ve yavas olmustur. Osmanli toplumu
ile Avrupa toplumlar arasindaki hem din ve hem de kiiltiir farkliligin1 bu
duruma temel bir sebep olarak almak herhalde yanlis olmayacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’ndan hiirriyetcilik akimmnin her biri éncekinden
daha yogun olmak iizere, dort gelismede acikca tespit edilmektedir. Bunlar,
1839 Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Fermani, 1876 1. Mesrutiyet
Anayasasi ve 1908 II. Mesrutiyet Hareketi.



1839 Tanzimat Fermani ve bununla baslayan Tanzimat hareketi2i esasinda
Avrupa’daki 1830 Ihtilallerinin tesiri altinda kalmis bir harekettir. Béyle
olmakla beraber Tanzimat Fermani hicbir zaman Avrupa’daki hiirriyetci
akimlarla kiyaslanamaz. Arada biiyiik farkliliklar vardir. Bir defa; 1830
Ihtilalleri Avrupa’da asagidan yukar1 dogru, yani alttan gelen bir hareket
seklinde olmugstur. Halklarin, hiirriyet icin yukaridaki otoriteye Kkarsi
ayaklanmasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Halbuki Tanzimat hareketinde boyle
bir nitelik mevcut degildir. Tanzimat Fermani basta Biiyiik Resit Pasa
olmak {izere, Padisah Abdiilmecit’in iyi niyetiyle Osmanli uyruklarina
bahsettigi bir liituftur. Bununla beraber, mutlak otoritenin sahibi, kendi
otoritesini bazi bakimlardan sinirlayacagini uyruklarina tek tarafli bir irade
beyani ile taahhiit etmigtir. Bu sinirlama padisahin, kisisel yOnetiminde,
bazi ilkelere bagli kalacagim belirtmesi ile oluyordu. Mesela vatandaslarin
Irz, namus, can ve mal giivenliginin saglanmasi ve korunmasi, vergi
adaletsizliginin, askerlik hizmetinde haksizlik ve adaletsizliklerin
giderilmesi, su¢ ve cezalarin sahsilegtirilmesi, adli kovusturmanin aciklig
gibi. Tanzimat Fermani, o derece yukaridan verilen bir liituftur ki, padisah,
fermaninda, biitiin bu saydigimiz ilkeler icin “Miisaadat-1 Sahane” yani
kendisi tarafindan verilen 6zel miisaadeler deyimini kullanmaktaydi.

ikinci olarak Avrupa’daki hiirriyetci hareketler her seyden once bir
anayasali rejimin kurulmasini amac¢ giitmiistiir. Tanzimat Fermani’nda ise
bir anayasa soz konusu degildir.22 Bu fermanla daha ziyade, vatandasin
kisiligine ve giivenligine zarar veren birtakim yo&netim aksakliklarinin
diizeltilmesi ©Ongoriilmekteydi. Bununla beraber, Tanzimat Ferman,
Osmanli Imparatorlugu’nda anayasali diizene dogru atilmis bir ilk adim
sayilabilir. Cilinkii imparatorluk icinde bundan 6nceki yiizyillarda yapilan
bircok yenilesme tesebbiislerinden cok farkli olarak, siyasal diizende ve
siyasal otoritenin islemesinde bir yenilik getirmekteydi.

1856 Islahat Fermani, Avrupa’daki liberal akimlara benzetilemez ve bir
anayasacilik hareketi ile de ilgisi yoktur.23 Bundaki farkliligi da su iki
noktada toplamak miimkiindiir: Bir defa, Islahat Ferman kendiliginden
ortaya cikmis olmayip, yabanci devletlerin baskisi ile padisah tarafindan
yayinlanmistir ve esas amaci da, 1854-56 Kirim Savasi’nin sebepleri ile
baglantili olarak, Hiristiyan uyruklarin birtakim hak ve yetkilerini arttirmak
suretiyle onlar1 Miisliiman uyruklarla egit seviyeye getirmekti.



Ikinci olarak Islahat Fermam da incelenirse goriiliir ki, bu belgenin de bir
anayasal niteligi yoktur. Fermanda sozii edilen ve Hiristiyan uyruklara
“bahgedilen” hak ve yetkiler, gercekten Hiristiyan uyruklarin yénetimi ve
onlara yapilacak muamele ile ilgiliydi.

1876 1. Mesrutiyet hareketi ile Osmanl imparatorlugu’na ilk defa anayasali
bir rejim girmistir.24 1876 Osmanli Anayasasi, 1848 Ihtilalleri sonucu
Prusya’nin kabul etmek zorunda kaldigi, nispeten liberal olan Prusya
anayasasindan miilhem olarak hazirlanmistir. 1851 Prusya anayasasi ise,
Prusya’nin disiplin ruhunu muhafaza ederek, o zamanki Avrupa’nin en
liberal anayasasi olan 1831 Belcika anayasasindan kaynagini almisti.

1876 Anayasasi Osmanli imparatorlugu’nda ilk defa olarak anayasali rejimi
baslatmakla beraber, bu I. Mesrutiyet hareketi de bir halk hareketi; asagidan
yukariya yonelen bir baski ve istek sonucu olarak ortaya c¢ikmis degildir.
Padisahligin mutlak otoritesini bir dereceye kadar toérpiileyerek ve Osmanli
vatandaslar1 icin de bazi esas hak ve hiirriyetler getirmek suretiyle,
monarsiye dayanan bir anayasali rejim kuran ve bundan dolay1r da adina
Mesrutiyet denen 1876 diizeni, esasinda Yeni Osmanlilar denen bir avug
Osmanli aydininin tesebbiisii ile ortaya cikmistir. Bu bir avu¢ aydin,
Osmanh Devleti’nin gittikce artan cokiintiisiine karsi care ararlarken, bu
careyi anayasali bir rejimde bulmuslar ve bu rejimi, Padisah II.
Abdiilhamid’i tahta cikarirlarken, onunla yaptiklarni pazarlik sonucu
gerceklestirmislerdir. Avrupa’daki liberal hareketlere oranla farklilik, bir
daha burada da kendisini gostermistir.

1876 1. Mesrutiyet hareketi fazla yasamamuistir. I. Mesrutiyet, 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’'na varan Balkan buhran iginde ilan edilmisti.
Sonradan goriilmiistiir ki, II. Abdiilhamid de, Megrutiyeti ilan etmek icin bir
avu¢ Osmanli aydimi ile yaptig1 pazarlikta samimi degildi. 1876 Aralik
ayinda ilan edilmis olan 1876 Anayasasi’ni, II. Abdiilhamid 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’nin dogurdugu sartlar1 bahane ederek, 1878 Subat’inda
ytirtirliikten kaldirmistir. Bundan sonra II. Abdiilhamid, 30 yil siirecek olan
despotik ve otoriter yonetimine baslamistir.

Fakat Abdiilhamid’in biitiin despotizmine ragmen, Osmanl aydinlar
arasinda gelismekte olan anayasacilik ve hiirriyetcilik hareketinin arkasi
kesilmemistir. Bu gelismede, 1889 yilinda bes askeri tibbiye 6grencisi



arasinda gizli olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulmasi miihim bir
doniim noktas: olmustur. Bu cemiyetin faaliyeti, bir yandan Istanbul’daki
yliksek 6grenim gencligi arasinda yayilip destek bulurken, bir yandan da, II.
Abdiilhamid’in kovusturmasindan kagip Avrupa’da yasamak zorunda kalan
Osmanh aydinlarn arasinda da yayilmistir. Bunun sonucu olarak da
memleket disinda genis bir tegkilata sahip olmustur.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetinin 20. yiizyiln ilk yillan ile
birlikte Rumeli’deki Selanik ve Manastir’daki subaylar arasinda da hizla
yayllmasi, bir bakima bu harekete askeri bir giic kazandirmis ve II.
Mesrutiyet hareketinin gerceklesmesinde biiyiik rol oynamistir. Bu
gelismenin sonucu olarak da, Osmanl Imparatorlugu’nda ikinci defa olarak
anayasali (Mesrutiyet) rejimin ilan edilmesi, askerler tarafindan
gerceklestirilmisti. 1908 Temmuz’unda  Manastir’daki  subaylar
kendiliklerinden anayasali rejimi ilan etmisler ve padisah II. Abdiilhamid,
subaylarin bu hareketine bir siire kars1 koyduktan sonra, caresiz kalarak II.
Mesrutiyet’i ilan etmistir. II. Mesrutiyet’in ilanindan alt1 y1l sonra, Birinci
Diinya Savasi patlak vermis ve bu savas da Osmanl imparatorlugu’nun
tarih icindeki omriinii tamamlamistir. Bundan sonra Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet devrinin anayasalar gelir ki, bunlar 1921, 1924,1961 ve 1982
anayasalaridir.

Gorildiigii gibi, Osmanli Imparatorlugu 19. yiizyll boyunca, varligim
devam ettirebilmek icin, hem disarda ve hem icerde birtakim tedbirlere
bagvurmustur. imparatorluk, disaridan yonelen tehlikelere karsi varligim
siirdiirebilmek icin dis politikada bir denge politikas1 izleme yoluna
giderken 6te yandan da, i¢ yapisini daha saglam temellere dayandirmak icin
hiirriyet¢ci ve anayasaci tedbirlere basvurmustur. Fakat ne var ki, bu
tedbirler Osmanli Imparatorlugu’nu yikilmaktan kurtaramamis ve Birinci
Diinya Savasi ile birlikte sona ererek, cetin bir miicadeleden sonra yeni bir
Tirk Devleti ortaya ¢ikmistir.

17 Bu ittifakin agik kisminin metni icin bkz. Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuk ve Siyasi Tarih
Metinleri, c. I, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1953, s. 197-200. Ittifakin gizli kisminin
esaslar1 icin bkz. Enver Ziya Karal, Fransa-Misir ve Osmanl Imparatorlugu, 1797-1802,
Istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Semineri: VIII, 1938, s. 100-101. 19. yiizyildaki Bogazlar



Meselesi icin bkz. Dr. Cemal Tilkin, Osmanli Imparatorlugu Devrinde Bogazlar Meselesi,

Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Yayinlari, 1947.
18 1805 Osmanh-Rus ittifakinin metni i¢in bkz. Nihat Erim, a.g.e., s. 221-232.
19 Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’mn metni icin bkz. Erim, ayni eser, s. 297-299.
20 1841 Bogazlar Sozlegmesi’nin metni icin bkz. Erim, ayn eser, s. 311-313.

21 Tanzimat Fermani’min Tiirkce metni: Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c. V: Nizam-1 Cedit ve
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97-128.
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UCUNCU BOLUM / AMERIKA BIRLESIK
DEVLETLERI’NIN GELISMELERI

1- BIRLESIK AMERIKA’NIN BAGIMSIZLIGINI
KAZANMASI

19. yiizy1l gelismeleri icinde ele almak istedigimiz bir diger konu da,
Amerika Birlesik Devletleri’nin kurulusu ve bu devletin gecirdigi bazi
miithim gelismelerdir. Bu konuyu ele almamizin sebebi, giliniimiiziin
milletleraras1 politikas1 ile olan yakin baglantisidir. Amerika Birlesik
Devletleri ile ilgili olarak ele alacagimiz gelismeler sunlardir. Bu devletin
bagimsizligin1 kazanmasi ve bunun dis politikas1 {izerindeki tesiri, yeni
kurulan Birlesik Amerika’nin cok uzun siire devam eden ve diinya
politikasina girmeme amacini giiden dis politikasi ve yiizyilin ortalarinda bu
devletin biitiinliigiinii parcalama tehdidini goOsteren ic savas gibi
konulardir.25

Kristof Kolomb’un Amerika’y1 bulmasindan sonra Amerika kitalar1 Avrupa
devletlerinin somiirgecilik alam haline gelmistir. Denizlerde giiclii olan
devletler, bu yeni diinyanin kesfinden sonra bu topraklar {izerine {isiismiisler
ve her biri kendi giicii oraninda kuzey ve giiney Amerika’da somiirgeler
kurmuslardir. Bunun sonucu olarak bugiinkii Kanada Fransa’nin somiirgesi
olmus, hatta Fransizlar daha giineye de inip, Missisipi Nehri’ni takiben
Meksika Korfezi’'ne kadar uzanarak Louisiana somiirgesini kurmusglardir.

Kuzey Amerika kitasimin Atlantik kiyilarina ise Ingilizler yerlesmis ve bu
bolgede 13 parca halinde somiirgeler (koloni) kurmuslardir. Koloni denilen
bu toprak parcalari, somiirgenin idaresi bakimindan kurulmus bir cesit idari
tinitelerdi. Iste Amerika Birlesik Devletleri dedigimiz yeni devlet, bu 13
koloninin Ingiltere’ye kars1 ayaklanmasindan dogacaktir.

Kuzey Amerika’nin giiney kisimlarina bakacak olursak, bugiinkii Birlesik
Amerika’nin giiney eyaletleri olan Kaliforniya, Texas, Yeni Meksika,
Arizona ve Florida eyaletleri Ispanya’min somiirgesidir. Sadece buralar
degil, Orta Amerika dedigimiz bolge ile Giiney Amerika kitasinin ¢ok
biiyiik kismu da yine Ispanyol somiirgeleridir. Giiney Amerika’da yalmz



Brezilya Portekiz’in somiirgesi idi. Amerikan bagimsizlik hareketi basladig:
zaman Amerika kitalarinin durumu ana ¢izgileri ile boyleydi.

Amerika’nin  bagimsizlik  hareketine gelince: Amerika Birlesik
Devletleri’nin bagimsizlik hareketi ile Fransiz Ihtilali arasinda ilgi cekici bir
benzerlik vardir. Su manada ki, iki ihtilal hareketi de, belirli bir siyasal
amaca ulasmay1 giitmeyen birer hareket olarak baslamis ve bu baslayis da,
her iki iilkede de vergi meselesinden olmustur. Fransiz Ihtilali, XVI.
Louis’nin Yedi Y1l Savaslar1 (1756-1763) sonucu hazinesinin tamtakir hale
gelmesi ve maliyenin durumunu diizeltmek icin birtakim vergilere
basvurmak istemesi ile baslayan gelismelerin, halk ile arasini acarak kralin
mutlakiyetci yonetimine karsi bir ayaklanmaya doniismesinden dogmustu.
Birlesik Amerika’nin bagimsizlik hareketi de hemen hemen aym sekilde
baslamistir. Bu bagimsizlik hareketi de, Yedi Y1l Savaslar sonucu Ingiliz
hazinesinin sarsilmasi ve yeni gelir kaynaklari elde etmek icin,
Amerika’daki kolonilerden yeni vergiler almak istemesiyle baslamistir.

Burada bir noktay1 belirtmek gerekir: Amerika’daki Ingiliz kolonilerinin bir
ozelligi vardi. Bu koloni halkalar, aynen ingiltere’deki gibi demokratik
ilkeleri benimsemislerdi ve bu ilkelerin basinda da, verginin ancak halkin
veya temsilcilerinin rizasi ile konulabilecegi ilkesi geliyordu. Her koloninin
basinda bir vali bulunmakla birlikte, bu valiye bir cesit danismanlik gorevi
yapan ve halk tarafindan secilmis temsilcilerden meydana gelen temsil
organlar vardi.

Durum béyle iken, 1756-1763 arasinda cereyan eden Yedi Yil Savaslar,
Ingiltere ile bu koloniler arasinda bir catismanin dogmasina sebep oldu.
Ingiltere her ne kadar Yedi Y1l Savaslar sonunda Fransa’dan Kanada ve
Hindistan sémiirgelerini ele gecirdiyse de, bu savaslar Ingiliz hazinesi
lizerinde bir hayli sikinti ve sarsintilar dogurmustu. Ingiltere, hazinenin
durumunu diizeltmek icin basvurdugu tedbirler arasinda, Amerika’daki
kolonilerinde de 1765 yilindan itibaren birtakim yeni vergiler koydu.
Koloniler halki kendilerinin rizas1 alinmaksizin konulan bu vergilere karsi
ciktilar. Bu tepki iizerine Ingiltere bu vergileri geri almak zorunda kaldh.
Tabi bu davrams Ingiliz hiikiimeti icin prestij sarsica1 idi. Bu sebeple
Ingiltere kralinin danismalari, hem prestijin saglanmasi ve hem de yeni gelir
kaynaklar1 bulunmasi bakimindan bu vergiler {izerinde 1srar ettiler ve bunun



sonucu olarak Ingiltere 1774 yihinda Amerika’daki kolonilerine bu kere
baska vergiler koydu. Ingiltere’nin hareketi bardag: tasiran damla oldu ve
koloniler halki, bu vergi meselesinden 6tiirii ingiltere’ye kars: ayaklaninca,
Ingiltere ile koloniler arasinda bir silahli catisma basladi.

Koloniler halkinin vergi meselesinden dogan bu silahli catismasi kisa bir
siirede bir bagimsizlik hareketine déniistii. Ingiltere’ye karsi savasan 13
koloni halki bir araya gelerek miicadelelerini yiiriitmeye basladilar ve 4
Temmuz 1776’da yayinladiklar1 bir Bagimsizlik Demeci ile Amerika
Birlesik Devletleri adi ile bagimsizliklarini ilan ettiler.26

Boylece 1776 Bagimsizik Demeci ile koloniler halki ile Ingiltere
arasindaki miicadele bir bagimsizlik miicadelesi haline geliyordu.
Amerikalilarin bu bagimsizlik savas1 1783 yilina kadar siirdii ve Ingiltere
hem karada ve hem de denizde yapilan savaslar1 kaybedince, 1783 yilinda
Amerika Birlesik Devletleri’nin bagimsizliklarini tanimak zorunda kaldi.
Amerika Birlesik Devletleri milletlerarasi politika alanina bagimsiz bir
devlet olarak bu sekilde girmis oluyordu.

2- BAGIMSIZLIK SAVASI KARSISINDA AVRUPA
DEVLETLERI VE AMERIKA’NIN INFIRAT POLITIiKASI

Amerika Birlesik Devletleri’nin bagimsizlik savasina bazi Avrupa devletleri
de dolayli veya dolaysiz bir sekilde karismak zorunda kaldilar. Avrupa
devletlerinin Amerikan bagimsizlik savasi karsisindaki bu tutumlar,
Amerikalilara Avrupa diplomasisi konusunda bazi gercekleri gostermis ve
bundan sonra bir bucuk ytizyila yakin bir siire Amerika Birlesik Devletleri
Avrupa politikasina bulagsmamaya bilhassa dikkat etmistir. Bu dikkatin
sebebini anlayabilmemiz icgin, 6énce hangi Avrupa devletinin Amerika
Bagimsizlik savasi karsisinda nasil bir tutum aldigim gérmemiz gerekir.

Amerika’nin bagimsizlik savasina dolayli ve dolaysiz olarak ti¢ Avrupa
devleti karismistir. Bunlar; Fransa, Ispanya ve Hollanda’dur. isin ilging yam
da, bu ii¢ devletin Amerikan Bagimsizlik Savasi’na karisma ve
bulagmalarinda sadece ve sadece kendi 6z c¢ikarlarinin rol oynamis
olmasidir. Her {i¢c devlet de bu savasa karnsgirlarken hicbir zaman bir
idealizmden, yani bir somiirge halkinin bagimsizhigim desteklemek



ilkesinden hareket etmemisler ve yalnizca Ingiltere ile olan meselelerinden
hareket etmislerdir.

Fransa 1774 yilindan itibaren Amerikalilara el altindan yardim etmeye
baslamistir. Mademki Ingiltere, Fransa’dan Kanada ve Hindistan gibi iki
bliyiik somiirgeyi almisti. Simdi Fransa da istiyordu ki, Amerikalilar
bagimsizliklarim alarak Ingiltere de 6nemli bir sémiirgesini kaybetsin.
Yardimin gizli ve el altindan yapilmasinin sebebi ise; dogrusu baslangicta
Fransa da Amerikalilarin bu bagimsizlik isini basaracaklarina ihtimal
vermiyordu. Onun i¢in yardimlarimi gizli yapmak suretiyle Amerikalilar
Ingiltere’ye kars: tahrik etmek istemistir. Fakat 1777 yili sonunda yapilan
onemli bir muharebeyi Amerikalilar kazaninca Fransa Amerikalilarin bu isi
basaracaklarina inandi ve 1778 yili basinda Amerikalilarla bir ittifak
yaparak, Amerika’ya goniilliiler gonderdigi gibi yardimlarini bundan sonra
acitk bir hale getirdi. Goriildiigi gibi, Fransa’min Amerikalilar
desteklemekteki biitiin amaci, Ingiltere’den Yedi Yil Savaslar’’min
intikamini almak olmustur.

1779 yilinda ispanya da Ingiltere’ye savas acti ve bu suretle ingiltere bir
yandan Amerika ve Fransa ile ugrasirken; bir yandan da Ispanya ile
ugrasmak zorunda kaldi. Tabiatiyla ispanya’nin bu hareketi Amerikalilara
dolayh bir yardim oluyordu. Ciinkii ispanya Amerikalilarla ittifak yapmadh.
Daha yukarida da belirttigimiz gibi, Amerika kitalarinin biiyiik bir kismi
Ispanya’min  somiirgesi idi. Ispanya’mmn, bir somiirge halki olan
Amerikalilarla ittifak yaparak onlarin bagimsizligina dogrudan dogruya
yardim etmesi demek, kendi somiirgelerine de, “siz de bagimsizlik icin
harekete gecin” demek olurdu.

Ispanya’nin Ingiltere’ye savas acmasinin sebebi ise, yine bir somiirge
meselesi idi. Yedi Y1l Savaslari’nda ingiltere, ispanya’dan Cebelitarik ile
Minorka Adasi’n1 almusti. Simdi Ingiltere’nin zor durumundan yararlanmak
isteyen Ispanya, kaybettigi bu topraklan geri almak istiyordu.

Hollanda da 1781 yilinda Ingiltere’ye savas ilan etti. Bagimsizlik savasinin
basindan itibaren Amerikan ihtildlcileri Hollanda ile genis ticaret
yapiyorlardi Ciinkii savas dolayisiyla ihtiyaclar fazlaydi ve Hollanda da
deniz ticaret filosu kuvvetli bir tiiccar iilkeydi. Hollanda’nin, ticaret amaci
ile de olsa, Amerikan ihtilalcileri ile ticaret yapmalari Ingiltere’nin hosuna



gitmedi. Ciinkii bu, Hollanda’nin Amerikalilara dolayli bir yardim idi. Ote
yandan, Fransa 1778’de Amerikalilarla ittifak yapmadan 6nce Hollanda’dan
aldigt mal ve malzemeyi Amerika’ya sevk ediyordu. Ingiltere,
Hollanda’dan Amerika ile yaptig: ticaretini kesmesini istedi. Hollanda ise
tarafsiz bir devlet olarak, milletlerarasi hukuk kurallarina gére herkesle
ticaret yapabilecegi cevabim verdi. Bu sekilde Ingiltere ile Hollanda’nin
miinasebetleri bozuldu ve Ingiltere’nin baskis1 karsinda 1781 yilinda
Hollanda Ingiltere’ye savas ilan etti. Fakat bu savas uzun siirmedi ve 1783
yilinda ingiltere Amerika Birlesik Devletleri’nin bagimsizhgim tammak
zorunda kald.

Uc Avrupa devletinin, Amerika’nin bagimsizlik savasina dolayll veya
dolaysiz olarak karisma sekilleri gostermektedir ki, bu devletlerin Amerikan
bagimsizlig: ile hicbir ilgileri yoktur. Hicbiri Amerika’nin bagimsizligini,
bir somiirge halkinin somiirgeci devlete karsi yiiriittiigi bagimsizlik
idealiyle ele almis degildir. Iste bu durum Amerikalilara sunu gosterdi ki,
Avrupa devletlerinin kendilerine 6zgii birtakim cikarlar1 ve bu cikarlardan
dogan politik oyunlar1 vardir. Bu politik ¢ikarlar ve oyunlar, Amerika’nin
kendi c¢ikarlarina tamamen yabancidir. Su halde, Amerika Birlesik
Devletleri’nin yeni bir bagimsiz devlet olarak, bu oyunlar icine girmesinde
hicbir yarar1 yoktur. Bu sebeple, Amerika Avrupa’dan uzak durmali, Avrupa
ile ticaretini devam ettirmeli; fakat Avrupa politikasinin, oyunlarinin icine
aktif bir sekilde girmemeli, karismamali ve bulasmamalidir. Amerika’nin
ilk cumhurbaskan1 George Washington’dan itibaren Amerikan yoneticileri,
Amerika’yr Avrupa politikasindan uzak tutmaya dikkat etmisler ve 6énem
vermislerdir ki; bu politikaya Amerika’nin infirat (Isolation) politikasi
denmektedir.

3- MONROE DOKTRINi

Birlesik Amerika, kurulusunun ilk yillarindan itibaren bu politikay1
izlemekle beraber, Avrupalilar Amerika’nin yakasimi bir tiirlii birakmak
istemedi. Birlesik Amerika’nin cabalarina ragmen Avrupalilar, su veya bu
vesile ile Amerika’y1r kendi politik oyunlarinin icine cekmeye calistilar.
Meseld; 1789°da Fransiz ihtilali patlak verdikten sonra ihtilal hiikiimetleri,
bagimsizlik savasinda Amerika’ya yaptiklar1 yardimdan destek bularak,



Avrupa devletlerine karsi yaptiklari savaslarda Birlesik Amerika’y1 da kendi
yanlarina almak igin ¢ok calistilar. Amerika ise ihtilal Fransa’sina sempati
duymakla birlikte, Avrupa savaslarina katilmamak icin her tiirlii direnmeyi
gosterdi.

Yine Fransiz ihtilali ve Napolyon Savaslar sirasinda Ingiltere de Birlesik
Amerika’y1 kendi yanina ¢ekmek icin calisti. Her ne kadar simdi bagimsiz
ise de, Amerika ile Ingiltere arasinda geleneksel ve Kkiiltiirel baglar
mevcuttu. Ingiltere bundan yararlanmak istedi. Fakat Amerikalilar
Ingiltere’nin bu cabalarina da kars1 koydu.

1818-1822 Kongreler Devri dedigimiz doénemde, Avrupa’daki liberal
hareketler bilhassa Almanya, Italya, Ispanya’da kendisini gdstermistir.
Denebilir ki Ispanya’daki liberal baski ve ayaklanmalar en siddetlisi
olmustur. Ispanya’daki hiirriyetci harekete Ispanya krali hakim olamayinca
Dortlii ittifak (Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Prusya) devletlerinden yardim
istedi ve bu devletler de, simdi Dértlii Ittifak’in yeni iiyesi olan (yani ittifak
artik begli olmustu) Fransa’y1 bu isle gorevlendirdiler. Gergekten Fransa,
Ispanya’daki ayaklanmalar1 bastirdi. Fakat ispanya krali, Avrupa’mn biiyiik
devletlerinden bu kere yeni bir istekte bulundu: Ispanya, ihtilal savaslari
sirasinda Napolyon’un isgali altina girmis ve bu isgal durumu 1815’e kadar
siirmiistii. Bu siire i¢inde Ispanya’nin Amerika kitalarindaki somiirgeleri ile
olan baglan zayifladig1 icin ve o6te yandan, hem birlesik Amerika’nin
bagimsizlik hareketi ve hem de Fransiz Ihtilali’nin etkisi ile sémiirgeler de
bagimsizlik icin  ayaklanmiglardi.  Ispanya, biiyilkk devletlerden,
somiirgelerdeki bu bagimsizlik hareketlerinin bastirilmasi icin de kendisine
yardim edilmesini istedi. Basta ispanya’daki liberal hareketi bastiran Fransa
olmak iizere Ingiltere ve Rusya da, Latin Amerika’daki bu bagimsizlik
hareketlerini, bastirmak istegi ile 6ne atildilar. Gercekte her {i¢ devletin de
hesab1 ayni idi: Bu bagimsizlik hareketlerini bastirdiktan sonra, sémiirgeci
devletler olarak Latin Amerika’da Ispanya’min yerini almakt. Béylece
genis somiirge kaynaklarina sahip olacaklardi.

Avrupa’daki bu gelismeyi Birlesik Amerika endise ile izledi. Ciinkii
bagimsizliginin ilk giiniinden beri Amerika Avrupa’dan uzak durmaya ve
hatta Avrupa’dan kacmaya calismisti. Simdi ise, Latin Amerika halklarinin
bagimsizlik savasini bastirmayr bahane eden Avrupa iilkeleri, birer



somiirgeci devlet olarak gelip Amerika kitalarina, Orta ve Giiney
Amerika’ya yerleseceklerdi. Bunun sonucunda da, Avrupalilarin bu kitada
oynayacaklari politik oyunlarin icine Birlesik Amerika da ¢ekilmis olacakti.
Kisacasi Birlesik Amerika, Avrupa’dan kacarken Avrupa adeta Amerika
kitalarinda Birlesik Amerika’nin etegine yapisiyordu. Bu durumu Birlesik
Amerika’nin selameti bakimindan tehlikeli bulan 5. Cumhurbaskan James
Monroe, 2 Aralik 1823 giinii Amerikan Kongresi’ne bir mesaj gonderdi.2z
Bu mesajda Baskan Monroe Amerikan dig politikasinin temel ilkeleri olarak
su iki hususu belirtiyor ve kongrenin de bu iki temel ilkeyi onaylamasini
istiyordu.28

1) Baskan Monroe’ye gore Birlesik Amerika, Avrupa’nin islerine
karismamaktadir. Amerika’nin Avrupa ile hicbir politik ilgisi yoktur ve
Avrupa islerine karismayacaktir. Buna karsilik; Avrupa devletleri de
Amerika kitalarinin icislerine karismamalidirlar ve Amerika kitalarindan
uzak durmalidirlar.

2) Amerika’nin bu istegine ragmen, eger herhangi bir Avrupa devleti
Amerika kitalarina ayak basar ve bu kitalarda bir somiirgecilik
tesebbiisiinde bulunursa, Amerika Birlesik Devletleri bu hareketi diismanca
bir hareket sayacak ve Avrupa devletleri Birlesik Amerika’y1 karsisinda
bulacaktir.

Amerikan Kongresi, Baskan Monroe’nin teklif ettigi bu iki dis politika
ilkesini onayladig1 ve Amerikan dis politikasinin esaslar1 olarak kabul ettigi
gibi Avrupa devletleri ve ozellikle Rusya, Fransa ve Ingiltere de
Amerika’nin  bu sert tutumu karsisinda Ispanyol somiirgelerindeki
bagimsizlik ayaklanmalarini bastirmak icin herhangi bir tesebbiiste
bulunmaya cesaret edemediler.

Amerikan dis politikasinda Monroe Doktrini adini alan bu dis politikanin
ilk sonucu su oldu ki; Avrupa devletlerinin Ispanya’ya yardim edememesi
dolayisiyla, 1820-1830 arasinda, biitiin  Ispanyol  sémiirgeleri
bagimsizliklarini  kazandilar. Kisacas1 Latin  Amerika iilkelerinin
bagimsizligr Birlesik Amerika’nmin Avrupa karsisindaki sert tutumu ve
Monroe Doktrini sayesinde gerceklesmis olmaktaydi.



4- MONROE DOKTRINI’NIN TATBIiKATTAKI
OZELLIKLERI

Monroe Doktrini denen Avrupa islerine karismama, Avrupa’dan uzak kalma
ve buna karsilik da Avrupa devletlerini Amerika kitalarinin islerine
karistirmama politikasi bundan sonra Ikinci Diinya Savasi’na, daha acik bir
deyisle 1941 yilina kadar devam etmekle beraber, bu doktrin uygulama
alaninda bazi ilgi cekici gelismeler gecirmis ve bazi 6zellikler géstermistir.
Soyle ki:

1) Monroe Doktrini, Amerika’min Avrupa islerine karismamasim ve
Avrupalilarin da Amerikalilarin iglerine karigmamalarimi  6ngormek
suretiyle, Amerika Birlesik Devletleri’ni adeta diinya politikasinin disinda
tutmustur. Fakat boyle bir politikanin 6nemli bir sarti vardi: Herhangi bir
sekilde Birlesik Amerika’nmin bagimsizligina ve toprak biitiinliigiine bir
devlet veya devletler tarafindan bir tehdit yoneltilirse, Amerika herhangi bir
Avrupa devleti ile siyasal veya askerl isbirligine girebilirdi. Nitekim
1917°de Birinci Diinya Savasi’na Amerika’min katilmasinin sebebi,
Almanya’nin, Amerika’nin toprak biitiinligiinii parcalayabilecek bazi tertip
ve tesebbiislere girismis olmasiydi. Keza, Amerika’mn Ikinci Diinya
Savasi’na katilmasi da, Japonya’min 1941 yilinda Birlesik Amerika’ya
saldinnda bulunmasi {izerine olmus ve Amerika Avrupa devletleri ile
birleserek saldirganlara karsi savasmistir.

2) Monroe Doktrini’nin tatbikattaki ikinci 6zelligi, Birlesik Amerika’nin
Latin Amerika tilkeleri iizerinde kurdugu ekonomik ve siyasi niifuz ve hatta
kontroldii. ~ Gergekten, Latin ~ Amerika iilkelerinin  Ispanyol
somtirgeciliginden yakalarim kurtarip bagimsizligini kazanmalarinda,
Birlesik Amerika’nmin Avrupa devletleri karsisinda takindigi tutum ve
Monroe Doktrini ¢cok énemli ve miiessir bir rol oynamisti. Bundan dolay1
Latin Amerika tilkeleri Birlesik Amerika’ya bundan sonra bir agabey olarak
bakmiglardir. Bu ise, Avrupa’ylr Amerikalilardan cikaran ve uzaklagtiran
Birlesik Amerika’ya bu iilkeler {izerinde siyasal bir niifuz ve etki kurmak
imkanini saglamistir, 6zellikle 19. yiizyihn sonlarina dogru Amerikan
ekonomisi gelisip giliclendikce Amerika bu {lkeler tizerinde bir de
ekonomik etki ve kontrole sahip olmaya baglamistir. Birlesik Amerika,
Latin Amerika iilkeleri {izerindeki bu etkisini, ciplak bir niifuz ve kontrol



seklinden ¢ikarmak icin 1880’lerden itibaren Pan-Amerikanizm, yani bir
Amerikalilar Birligi fikrini ortaya atmistir. Bu fikir Pan-Cermanizm,
Panislavizm gibi, biitlin Amerikalilarin bir araya gelmesini ifade ediyordu.
Pan-Amerikanizm, biitiin Amerikan tilkeleri arasinda bir kader ortaklig
yaratmaya ve her iki kitadaki milletlerin ortak meseleleri tizerine egilmeye
caligmistir.29

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra milletleraras1 politikanin yapisinda ve
sartlarinda meydana gelen degismeler sonucu Birlesik Amerika’nin Latin
Amerika tilkeleri {iizerindeki etki ve kontrolii bir hayli azalmis
bulunmaktadir.

3) Monroe Doktrini ile Amerika, Avrupa’dan ka¢cmakla beraber, 19. yiizyil
boyunca Amerikan dis politikasinin gecirdigi gelismeler Amerika’y1
Atlantik’in oOtesinde degil, Pasifik’in Otesinde Avrupa devletleri ile karsi
karsiya getirmis ve Amerika, Avrupa devletlerinin politikalarina dolayh
olarak katilmak zorunda kalmistir. Bu gelismeyi su sekilde 6zetleyebiliriz:

Amerika bagimsiz oldugu zaman, sadece Atlantik kiyilarinda 13 koloni
halindeydi. 1803 yilinda Napolyon, biitiin Missisipi Nehri bolgesini
kapsayan ve bir Fransiz somiirgesi olan Louisiana sOmiirgesini Birlesik
Amerika’ya para ile satti ve bu suretle Amerika’nin topraklar1 kitanin
ortalarina kadar genislemis oldu. Bundan sonra Amerika yeni ekonomik
kaynaklar bulmak amaci ile Pasifik kiyillarina dogru topraklarini
genisletmeye calisti. ik ©6nce Florida’yr Ispanya’dan alan Amerika,
1840’larda Ispanya ile yaptig1 savaslarla bugiin Amerika’nin giiney
eyaletlerini teskil eden Kaliforniya, New Meksiko, Arizona ve Texas
topraklarini ele gecirdi. Boylece yiizyilin ortalar1 geldiginde, Birlesik
Amerika Pasifik kiyilarina kadar ulasmis ve yayilmis bulunmaktaydi.
Amerikan halki Pasifik kiyilarina ulastiktan sonra, denizcilik ve balikcilik
sebebi ile Pasifik Okyanusu’nda faaliyette bulundular ve bunun sonucu
olarak basta Hawaii Adalar1 olmak iizere birtakim adalarn ele gecirdiler.
1842’den itibaren Cin’in ve 1854’ten itibaren de Japonya’nin Bati’ya
acilmasi sonucu, diger Avrupa devletlerinin yaptig1 gibi, Amerika da
ozellikle Cin ile ilgilenmeye bagladi. Cin’de yatinmlar yaparak bu iilkede
birtakim ekonomik c¢ikarlar kurdu. Bu sirada biitiin Avrupa devletleri de



Gin’i somirmek icin Cin’in basina lsiismiigler ve somiirmeye
baslamiglardi.

Ote yandan, 19. yiizyilin sonunda Amerika’min Ispanya ile yaptig1 bir
savasin sonucu Amerika, Uzakdogu’ya daha fazla girdi. Bu savas Kiiba
yiiziinden cikmustir. Kiiba bir Ispanyol somiirgesiydi. Kiibalilar 1868
yilindan beri bagimsizlik icin Ispanya ile miicadele etmekteydiler. Birlesik
Amerika, Kiiba’nin bagimsizlik miicadelesine dogrudan karismamakla
beraber, bu bagimsizlik hareketini destekliyordu. Ciinkii bir defa
Ispanya’min Kiiba’dan cikmasi demek, son Avrupa devletinin Amerika
kitalarindan uzaklasmasi demek olacakti, ikincisi Kiiba ¢ok seker
tiretiyordu ve Amerika, Kiiba’da seker kamisi tarimina 6nemli yatirimlar
yapmistl. Uciinciisii, Ispanya’min Kiiba’da bulunmasim Amerika kendi
giivenligi ve ayni zamanda Orta Amerika’nin giivenligi bakimindan da hos
karsilamiyordu. Kiiba hilal seklindeki Meksika Korfezi’'nin agzinda
bulunuyordu ve Ispanya, hem Birlesik Amerika’nin giiney kisimlarim hem
de Orta Amerika’daki iilkeleri kontrol edebilecek durumdaydi. Yani
Amerika icin Kiiba’nin stratejik ehemmiyeti vardi.

Soyledigimiz gibi, Kiiba’nin bagimsizlik miicadelesine Amerika dogrudan
dogruya karismak istemedi. Fakat 1895 yilindan itibaren Kiiba’daki
bagimsizlik miicadelesi siddetlenince isin sekli degisti. Kiibah
milliyetcilerle Ispanyollar arasindaki silahli miicadele, Kiiba’da bulunan
Amerikalilarin can ve mal giivenligini tehdit eder bir hal almasi iizerine
Amerika Havana Limani’na, Amerikalilar1 korumak amaci ile bir savas
gemisi gonderdi. Bu gemi 1898 Subat’inda bir gece bilinmeyen sebeplerle
infilak etti ve batti, 260 kisi 6ldii. Bu olay Amerikan kamuoyunda biiyiik
tepki yaratt1 ve bu isi Ispanyollarin yaptig1 kanisina varildi. Bunun iizerine
Amerika 1898 Nisan’inda Ispanya’ya savas acti. Bu savas birkac ay siirdii
ve Ispanya ile Amerika arasinda bangs yapildi. Bu bang ile Ispanya
Filipinler’i, Pasifik’teki Guam Adasi’m1 ve Karayipler Denizi’nde bulunan
ve Kiiba’ya yakin olan Puerto Rico Adasi’mi Amerika’ya terk etti. Bu
toprak kayiplarina karsiik Amerika da Ispanya’ya 20 milyon Dolar ddedi.30

Filipinler’in Amerika’nin eline gecmesi. Amerika’min  Uzakdogu
politikasinin icine daha fazla girmesinde yeni bir faktér olmaktaydi. Baska



bir deyimle, Filipinler’i ele geciren Amerika simdi bir Uzakdogu devleti
oluyordu.

25 Amerika Birlesik Devletleri’nin 19. yiizyil gelismeleri icin bkz. Merrill Jensen. The Founding of a
Nation: A History of the American Revolution, 1763-1776, New York, Oxford University Press,
1968; Gordon S. Wood, The Creation of the American Republic, 1776-1787, Chapel Hill,
University of North Carolina Press, 1969. Richard B. Morris, (ed.), Encyolopedia of American
History, New York, Harper, 1953. Allan Nevins and Henry Steele Commager, The Pocket History
of the United States, New York, Pocket Books, Inc., 1945 (7. Baski), s. 140-443. The Cambridge
Modern History, c. VII. The United States, Cambridge University Press, 1934, s. 349-686.
Richard D. Heffner, A Documentary History of the United States, New York, Mentor Books,
1952, s. 44, 223. Thomas A. Bailey, A Diplomatic History of the American People, New York,
Appleton-Century Crofts, 1955 (5. Baski), s. 91-531. L. Ethan Ellis, A Short History of American
Diplomacy, New York, Harper, 1951, s. 102-329. Arthur Charles Cole, The Irrepressible Conflict,
1850-1865, New York, Macmillan, 1956 (8. Baski). Fletcher Pratt, A Short History of the Civil
War, New York, Pocket Books Inc., 1953 (3. Baski). George F. Kennan, American Diplomacy,
1900-1956, New York, The New American Library, 1953 (2. Baski), s. 9-56. Samuel Flagg
Bemis, A Diplomatic History of the United States, New York, Holt, 1946.

26 Bagimsizlik Demeci’nin metni: Milton Viorst, The Great Documents of Western Civilization,
Philadelphia, Chilton Book Company, 1967 (3. Baski), s. 166-169.
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28 Mesajin metni i¢in bkz. Milton Viorst, The Creat Documents of Western Civilization, s. 176-177;
John Bassett Moore, A Digest of International Law, Washington, 1906, c. VI, s. 401-403; Samuel
Flagg Bemis, A Diplomatic History of the United States, New York, Henry Holt and Co., 1942, s.
210-211. Fransizca terclime metin: Claude-Albert Colliard, Droit International et Histoire

Diplomatique (Documents Choisis), Paris, Editions Domat-Montchrestien, 1950, s. 408-410.

29 Panamerikanizm icin bkz. Zeki Mesud Alsan, Milletlerarasi Hayatin Diizeni ve Panamerikanizm,
Ankara, Hukuk Fakiiltesi Yayini, 1949. 19. yiizyilda Amerika’nin Latin Amerika {ilkeleri ile
miinasebetleri icin bkz. J. Lloyd Mecham, A Survey of United States - Latin American Relations,
Boston, Houghton Mifflin Co., 1965. Wilfrid Hardy Callcott, The Western Hemisphere: Its
Influence on the United States Policies to the End of World War II, Austin, University of Texas
Press, 1968. J. Fred Rippy, Latin America, Ann Arbor, Michigan University Press, 1968.
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DORDUNCU BOLUM / SOMURGECILIK

1- SOMURGECILIGIN GELISMESINDE ROL OYNAYAN
FAKTORLER

Somiirgecilikle emperyalizm deyimleri arasinda kesin bir ayrim
yapilamamistir. Giintimiizde somiirgecilik deyimi kullanilmaz olmustur.
Sebebi ise, diinyadaki somiirge alanlarinin pek az olmasidir. 1945°te
Birlesmis Milletler kuruldugu zaman 53-54 iiyesi vardi. Bugiin ise 151
liyesi vardir. Yirmi y1l 6nce Afrika’da bagimsiz devlet sayisi bes veya alti
idi, bugilin 51 olmustur. Bu devletlerin cogunlugu 1960’dan sonra bagimsiz
olmustur. Asya ve Ortadogu da aym sekildedir. Ortadogu devletleri 1945-
1946°da bagimsizliklarini almiglardir. Asya iilkelerinde ise Cin ve Japonya
haric tutulursa Ikinci Diinya Savas: sonunda bagimsiz devlet yoktu. Bugiin
ise Asya’da somiirge kalmamustir.

Bugiin “somiirgecilik” yerine “emperyalizm” deyimi kullanilmaktadir. O
halde emperyalizm nedir? Emperyalizm, bir devletin diger bir devlet
lizerinde, ister maddi, ister manevi bir kontrol, niifuz kurmasi veya bir
tistiinliik saglamas1 demektir.

Tarihte somiirge kurmak, biiyiik toprak kazanmak, biiyiik devlet olmak icin
gerekli sayillmaktaydi. Somiirgecilik bazen dini sebeplere dayanarak da
olmustur. Osmanli Devleti de din faktoriiyle yayilmaya calistigi zaman
bagka devletlerle catisma haline gelmis ve askeri zorunluklar ortaya cikinca
birtakim topraklar stratejik ve askeri bakimdan 6énem kazanmistir. Bunun
icin somiirgecilik hareketleri bazen askeri ve stratejik sebeplere de
dayanmaktadir.ingiltere’nin  1878’de Kibris’a yerlesmesi gibi. Asil
ekonomik ve siyasal faktorler somiirgecilikte rol oynamaktadir.31

XIX. yiizyllda dogan ve giinlimiize kadar tesirlerini devam ettiren
somiirgecilik tamamen ekonomik faktorlere dayanmaktadir. 1875 yilinda
Afrika’nin Avrupa somiirgeciligine konu olan kismi kitanin 1/10’u kadardr.
1895 yilinda Afrika’min Bati somiirgeciligine konu olmayan kismi 1/10’dur.
1890 ile 1913 arasinda Avrupa somiirgeciliginin gelismesi sonucunda



Avrupa devletlerinin somiirgecilik yoluyla kazandiklar1 toprak ve niifus
soyledir:

Kazandig1 topraklar Kazandig niifus
Ingiltere 4.250.000 mil2 66.000.000
Fransa 3.500.000 mil2 26.000.000
Rusya (Asya) 500.000 mil2 6.500.000
Almanya 1.000.000 mil2 13.000.000
Belcika (Kongo) 900.000 mil2 8.500.000
Italya 185.000 mil2 750.000

Avrupa’yr 1890’lardan itibaren somiirgecilige iten faktdér tamamen
ekonomiktir. 1870’lerden sonra endiistrinin gelismesi baglica ekonomik
faktor olarak goriinmektedir. Endiistrinin gelismesi ortaya birtakim énemli
problemler c¢ikarmaktadir. Endistri gelistikce {iretim artmistir, {iretim
arttikca endiistri iilkelerinin kendi niifuslart bu {iretimi tiiketemez
olmuglardir. Bir {iretim fazlasi ortaya cikmistir. Bu {iretim fazlasini
dagitacak alanlar aramaya baglamiglardir.

Ote yandan endiistrinin ham madde problemi ortaya cikmistir. Avrupa’nin
sinirh ham madde kaynagi karsisinda yeni ham madde kaynaklari, ham
madde saglayacak topraklar elde etme zorunlulugunu ortaya cikarmistir.
Ekonomik gelisme bakimindan 1913 yilinda Almanya’nin ithalatinin
%387’sini ham madde ve yiyecek teskil ediyordu. Bu nispet Fransa icin %80
ve Ingiltere icin de %80’dir. Bu iilkelerde goriildiigii gibi gittikce artan bir
ham madde ihtiyaci ortaya cikmistir. 1913 yilinda Alman ihracatinin
%66’sin1  endiistri mamiilleri, Fransiz ihracatimn %60’m ve Ingiliz
ihracatinin %66’s1n1 teskil etmistir.

Endiistrinin bu gelisimine paralel olarak milletlerarasi ticaret de ayni
sekilde genislemistir. Mesela diinya ticaretinin hacmi 1870 yilinda 58
milyar Frank iken, 1913 yilinda 200 milyar Frank’tir. Aym paralelde olmak
tizere, 1800 yilinda Avrupa’min koémiir iiretimi sadece 15 tondur. 1900
yilinda 700 milyon ton, 1913 de 1.2 milyar tondur. 1890 yilinda petrol
tiretimi 10 milyon ton iken 1900 yilinda 20 milyon tona, 1910 yilinda 44
milyon tona ve 1913 yilinda da 52.600.000 tona c¢ikmistir. Petrol



tretimindeki bu artis sOmiirgecilik bakimindan yeni miicadelelere yol
acmistir.

19. yiizyilda ve 20. yilizyilin basinda, somiirgeciligin en etkili vasitalarindan
biri demiryoludur. Demiryolu, bilhassa Asya ve Afrika’da somiirgeciligin
gelismesinde en miiessir vasita olmustur. 1890 yilinda diinyadaki
demiryollarinin uzunlugu 617.000 km ve 1913’te %80 nispetinde artmak
suretiyle 1.104.000 km oluyor. 1890-1913 devresinde Asya’da demiryolu
artis1 %127°dir. Afrika’da ise bu oran %270’tir.

19. yiizyilda somiirgeciligin iki aktif alani, Afrika ile Uzakdogu olmustur.
Orta ve Giiney Amerika, yani Latin Amerika, Amerika Birlesik
Devletleri’nin niifuzu altina girmis ise de, bu durum, Afrika ve
Uzakdogu’dan farkli olarak, dogrudan dogruya bir sémiirgecilikten ziyade,
ozel bir miinasebet diizeni seklinde ortaya ¢ikmistir.

2- AFRIKA’NIN SOMURGELESMESI

Afrika’nin somiirgelesmesi32 gayet kisa bir siirede olmustur. O kadar ki,
1870’te Afrika’min ancak onda biri sémiirge iken, 1890’da s®émiirge
olmamis kisim ancak onda bir miktarinda idi.

Afrika’nin insanligin bilgisine acilmasi devre devre olmustur ve burada da
ic devreyi tespit etmek miimkiindiir. Bunlardan ilk devreyi tegkil eden ilk
caglarda, Kuzey Afrika’da Misir ve Kartaca medeniyetlerine
rastlamaktayiz. Daha sonra bunlarin yerini Roma Imparatorlugu’nun
dagilmasindan sonra ve Osmanli imparatorlugu’nun ortaya cikisi ile Kuzey
Afrika, Osmanh imparatorlugu’nun kontroliine girmistir.

8, 9 ve 10. yiizyillarda ise Arap Yarimadasi’nin Dogu Afrika ile temasa
gectigini goriiyoruz. Somali, Kenya ve Kizildeniz kiyilar1 X. yiizyildan
itibaren Araplarin sémiirgesi olmustur. Dogu Afrika’min Araplarin
somiirgesi olmasi, bu bolgelerde Arap dil ve Kkiiltiiriiniin ve ayni zamanda
Miisliimanligin yayilmasi neticesini vermistir. Arap dil ve kiiltiiriiniin bu
bolgelerdeki tesiri giiniimiize kadar devam etmis ve bugiin dahi buralarda
mahalli dillerle Arapcanin karismasindan meydana gelen ve “Sahil Dili”
manasina gelen Swabhili dili konusulmaktadir.



Ortadogu’nun Arap kusagimin Osmanl Iimparatorlugu’nun kontroliine
girmesinden sonra Dogu Afrika’daki Arap kontrolii de zayiflamigstir. Fakat
tam bu siralarda, Avrupalilar Afrika ile alakadar olmaya baslamislardir. 15.
ylizylldan itibaren Portekizliler Angola ve Mozambik kiyilarini ele
gecirirken, Hollandahlar da Giiney Afrika kiyilarina yerlesmeye
baslamiglardir. Fransizlar ise Afrika’ya, 16. yiizyildan itibaren ve Bati
Afrika kiyilarinda Senegal’den itibaren Afrika’ya girmeye calismislardir.
Ingilizler ise, genellikle Gine Korfezi kiyilarina yerlesmislerdir.

Denizcilikte ilerlemis olan Avrupa {lkeleri Afrika’min kiyilarina
yerlesmekle beraber, iklim ve tabiat sartlarinin giicliigii dolayisiyla, kitanin
icerilerine girmeye cesaret edememislerdir. Bu sebeple, 19. yiizyilin
ortalarina gelinceye kadar, Afrika’min i¢ kisimlar1 ve buralardaki hayat,
insanlarin bilgisine kapal kalmistir.

Afrika’nin insanhigin bilgisine acilmasinda Nil Nehri biiytik rol oynamistir.
Cok eski caglardan beri Nil Nehri ve bilhassa Nil’in kaynagi insanlarin
merakini cekmekte idi. 19. yiizyilda Nil’in kaynagimi arastirma
tesebbiisiinde bulunan Ingiliz John Speak’tir. 1850’de Samuel Baker de bu
nehrin kaynagini bulma tesebbiisiine girismis, fakat basarili olamamistir.
Nil’in kaynagini bularak insanligin bilgisine ilk defa acan David
Livingstone’dur. Livingstone 1842 yilindan 1873 yilina kadar Afrika’nin
icerlerinde yaptig1 gezilerde Nil’in kaynagimi bulmus ve Afrika’nin
bilinmeyen kisimlarimi insanhigin bilgisine agmigstir. Bu gezileri sirasinda
Kongo ve Zambezi nehirlerini de bulmustur.

Livingstone 6ldiikten sonra, Henry Morton Stanley onun gezilerini devam
ettirerek, 1870-1894 yillann arasinda Uganda, Kenya ve Kongo’nun ic
kisimlarini gezmistir.

Afrika’nmin bir bakima “kesfedilmesi”, Avrupa devletlerinin kiyilardan
icerilere hiicumuna sebep olmustur. Bu, sémiirgelesmenin hizlanmasidir.
Kiyida bir yeri ele geciren, igerilere kadar olan genis topraklarin kendisinin
oldugunu ilan ediyordu. Bu ise, anlasmazliklar arttirdi. Bu sebeple Avrupa
devletleri, 1885 yilinda Berlin’de toplanip “Berlin Senedi” adi ile bir belge
imzaladilar. Bu senet, somiirgecilikte “fiilf isgal” prensibini kabul ediyordu.
Yani, Afrika’da bir toprag1 fiilen isgal etmedikce, oraya sahip
olunamayacakti.



“Fiili isgal” prensibi Afrika’ya hiicumu daha da hizlandirdi. Her devlet,
digerlerinden Once harekete gecip, daha genis topraklan isgale calisti.
Avrupa politikasina agirlik veren Bismarck bile bu sémiirgecilige kosustan
geri kalmadi. Dogu Afrika’da Tanganyika (bugiinkii Tanzanya) 1884 de
Almanya tarafindan isgal edilmisti. Bunun arkasindan Almanya Giiney-Bati
Alman Afrika’sin1 (bugiinkii Namibya) ve Gine Korfezi’nde Togo ve
Kamerun’u ele gecirdi.

A) INGILTERE’NIN SOMURGECILIK FAALIYETLERI

Afrika’min somiirgelesmesinde aslan paym Ingiltere almistir. Ingiltere,
Avrupa’da Napolyon Savaslarini sona erdiren ve Avrupa haritasina yeni bir
sekil veren 1815 Viyana Kongresi kararlar ile Hollanda’nin elinden Giiney
Afrika’daki Cape sOmiirgesini almistir. Bundan sonra, 1840’larda, giiney
Afrika’dan daha yukarilara c¢ikip, bugiin Giiney Afrika Cumbhuriyeti’nin
sinirlart  icinde bulunan Oranj ve Transvaal topraklarimi da Cape
somiirgesine (Cape Colony) katti.

Daha yukarda da belirttigimiz gibi, ingiltere 1882’de Misir’1 isgal etmekle
Afrika’nmin  kuzey ucuna da yerlesmis olmaktaydi. 1885 Berlin
Konferansi’'ndan sonra ise, Nil Nehri’nin biitiinliigiini korumak igin,
Misir’dan gilineye inip Sudan’i da ele gecirmek istedi. Fakat buradaki
Miisliiman halkin silahli mukavemeti ile karsilasip iki kere de yenilgiye
ugradi. Bunun lizerine Sudan meselesine bir siire ara verip, tekrar giineye
dondii. 1885-1895 arasinda, Transvaal’dan kuzeye cikip Rodezya (bugiinkii
Zimbabwe) ile Nyasaland’1 (bugilinkii Malawi) aldi ve buradan da daha
yukarilara ¢ikarak Kenya ve Uganda’ya girdi. Simdi arada tek bosluk olarak
Sudan kalmisti. Onun icin 1895-96’da yaptig: silahli miicadele ile 1896°da
Sudan’1 da isgal etti. Sudan’in isgali ile Ingiltere, Afrika’'nin kuzeyinde
Iskenderiye’den giineyinde Cape Town’a kadar genis bir serit halinde
uzayan biiylik bir sémiirge imparatorlugu kurmus olmaktaydi.

B) FRANSA’NIN SOMURGECILIK FAALIYETLERI

Fransa’mn Afrika’daki somiirgecilik faaliyeti, Ingiltere’nin aksi istikamette
olmustur. Yani Ingiltere Afrika’da kuzey-giiney istikametinde hareket
ederken Fransa, Afrika’ya bati-dogu istikametinde girmek istemis ve bunun



icin de Senegal’den hareket etmistir. Fransa’nmin 1880’lerde Senegal’den
hareketle batiya dogru ilerlemesi Ingiltere’yi endiselendirmistir. Zira bu
sirada Gine Korfezi’'ne de Ingiltere hakimdir ve Fransa’min Nijer Nehri
istikametinde ilerlemesi dolayisiyla ingiltere, Fransa’mn Nijer Nehri’ni
takiben giineye Gine Korfezi’'ne sarkmasindan korkmustur. Fakat
Fransa’mmn Ingiltere ile yapmus oldugu bir anlasma ile Nijer Nehri’nden
giineye inmemeyi vaat etmesi, bir catismayl ©nlemis ve Ingiltere’yi
rahatlatmistir.

Fransa’mn giineye inmesinin Ingiltere tarafindan engellenmesi, bu devleti
dogu istikametinde ilerlemeye dadeta mecbur birakmis olmaktaydi. Bu
sebepten ilerlemesine devam ederek bugiinkii Mali, Nijer, Cad ve Merkezi
Afrika Cumbhuriyeti topraklarini ele gecirip Sudan’a girdi ve Nil’in iki
biiyiik kolundan olan Beyaz Nil kiyilarina dayandi. Tam bu siradadir ki
Ingiltere de kuzeyden ve giineyden Sudan’i isgale baslamistir. Her iki
devletin kuvvetleri Beyaz Nil iizerinde Kodok’ta (Fachoda) karsi karsiya
geldiler. Neredeyse aralarinda bir savas cikacakti. Ciinkii Ingiltere,
Fransa’mn Sudan’dan ¢ikmasinda israr etti. Fransa Ingiltere ile bir savasi
goze alamadigl icin, 1898 yilinda Sudan’dan cekildi ve Ingiltere de Nil’in
biitiinliigiini kendi eline gecirmeye muvaffak oldu.

Ingiltere ile Fransa, Madagaskar iizerinde de catistular. Fakat Sudan,
Ingiltere icin daha miithim oldugundan, Madagaskar’1 Fransa’ya birakt1 ve
oradan cekildi.

3- UZAKDOGU’DA SOMURGE HAREKETLERI

Uzakdogu’da batililarin somiirgecilik faaliyetleriz3 bilhassa iki alanda
cereyan etmistir, Gilineydogu Asya ve Cin. Fakat Cin’i somiirgelestirme ve
kontrol altina alma cabalari, Avrupa diplomasisine en fazla tesir eden bir
unsur olmustur.

A) GUNEYDOGU ASYA’'DAKI MUCADELE

19. yiizyihin ikinci yarisinda Giineydogu Asya’daki miicadele esas itibariyle
Ingiltere ile Fransa arasinda cereyan etmis ve bu miicadelede Hindistan
bagsrolii oynamustir.



Ingiltere 1756-63 Yedi Yil Savaslan sonunda Fransa’min elinden
Hindistan’t almaya muvaffak olmustu. Bundan sonra da Hindistan,
Ingiltere’nin dis politikasinda agirlikh bir unsur héline gelmistir. Zira
Ingiliz ekonomisi icin cok ehemmiyetli idi.

19. yiizyilin ortalarina gelinceye kadar Hindistan’a dogrudan dogruya bir
tehlike yonelmemistir. Fakat 1854-56 Kirim Savasi’nda Rusya’nin yenilip,
faaliyetlerini Avrupa’dan Sibirya ve Orta Asya’ya naklederek buralari
somiirgelestirmeye baslamasiyla, Hindistan icin bir tehlike ortaya cikmaya
bashyordu. Ciinkii Orta Asya’daki Tiirk devletlerini birer birer yikip
buralar siirlarina katan Rusya, giineye Hindistan istikametine inmeye
baslamusti. Bu ise Ingiltere’yi korkuttu ve Orta Asya’da Rusya ile Ingiltere
arasinda bir miicadele basladi. Bu miicadele yarim yiizyila yakin siirdii ve
ancak 1907 Ingiliz-Rus anlasmasi ile Rusya’min Afganistan’in &tesine
atilmasiyla sona erdi. Ingiltere bu anlasma ile Hindistan’in Rusya’ya karsi
giivenligini korumus olmaktaydi.

Fakat 1880’lerden itibaren bu kere Hindistan dogudan bir tehlike ile
karsilasti. Fransa, Gilineydogu Asya’da yayilmaya baglamisti.

Fransa, Ortacag’in din fanatizminin tesiriyle 16. yiizyillda Hindigini ile
yakindan ilgilenmis ve bu topraklara birtakim misyonerler gondererek
buralar halkim Katolik yapmaya calismisti. Fakat araya 1789 Fransiz
[htilali’nin girmesi ve bunu takip eden gelismeler, sonralar1 Fransa’nin
Hindicini ile ilgilenmesini engellemisti. Giiniin gelismelerine paralel olarak
nasil Fransa 1880’lerden itibaren Afrika’da somiirgecilik faaliyetlerini
arttirmig ise, ayni zamanda tekrar Hindicini ile de ilgilenmeye basladi. O
zamanki Hindigini denen topraklar, bugiin Vietnam, Laos ve Kambogya’y1
ihtiva etmekte idi ve burada Annam Iimparatorlugu bulunuyordu. Fransa
Annam Imparatorlugu’nu kontrolii altina aldiktan sonra bat1 istikametinde
ilerleyerek Siyam’a (bugiinkii Tayland) girmeye basladi. Fransa’nin
Siyam’a girmesi Ingiltere’yi harekete gecirdi. Ciinkii Fransa batiya dogru,
yani Hindistan istikametinde ilerlemekteydi. Ingiltere, Hindistan’in dogu
sinirlarinin~ glivenligini  saglamak icin, Hindistan’in dogusundaki
Birmanya’y: isgal etti ve oradan ilerleyerek Siyam’a girmeye calisti. Bu
suretle iki devlet Siyam {izerinde bir miicadele ve catisma durumuna
girdiler. ki devletin miinasebetleri o derece gerginlesti ki, 1895-96’da



neredeyse ikisi arasinda bir savas c¢ikacakti. Fakat Fransa burada da bir
savasl goze alamadi ve 1896’°da Ingiltere ile Siyam konusunda bir anlasma
yapmak zorunda kaldi. Bu anlasma ile Siyam ii¢ bolgeye ayrildi. Dogusu
Fransiz, batisi ingiliz niifuz alani oluyordu ve ortada bos bir tampon bélge
bulunacak ve hicbir devlet buraya girmeyecekti. Bu suretle Ingiltere,
Hindistan ile Fransa arasina boyle bir tampon bolge sokmus ve Fransa’yi
belirli bir mesafede Hindistan’dan uzak tutmus olmaktaydi.

B) CIN’IN BATI’YA ACILMASI

Cin’in Avrupa ile temasi, 13. ve 14. yiizyillara kadar, yani Marco Polo
zamanina kadar gitmektedir. Avrupa’nin Cin ile bir hayli genis ticareti vardi
ve Cin’in ipekli kumaglan ile Uzakdogu’nun baharati Avrupa’da cok
tutulan tiiketim mallan idi.

Fakat Ortacag’dan itibaren gerek Cin’in, gerek Japonya’nmin Avrupa ile
miinasebetleri kesilmistir. Bu iki devlet kapilarin1 Bati’ya kapamistir ve bu
durum bilhassa 17. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikmistir. Bunun da sebebi,
Avrupa devletlerinin Cin’de ve Japonya’da Hiristiyanligl yaymak icin
yaptiklar1 propaganda ve calismalardir. Hiristiyan papazlarin Cin ve Japon
halki arasinda yaptiklari din propagandasi, din konusunda en az Avrupa
kadar fanatik olan bilhassa Cin’de biiyiik tepkiyle karsilandi. Hiristiyan
papazlara (misyonerlere) karsi duyulan bu tepki neticesi, Cin ve Japonya
17. yiizy1l sonlarinda kapilarini Bati’ya kapayip, Avrupa ile her alandaki
miinasebetlerini en asgari seviyeye indirmeye calismislardir. Mesela Cin,
biitiin limanlarin1 Avrupa’ya kapamis ve sadece Canton Limani’ni Avrupa
ile ticaretine acik birakmigtir. O da limanin tamami degil, ancak bir kismi
Avrupa’dan gelen gemilere ayrilmisti. Gemiler mallarim buraya getirip
belirli Cinli tliccarlara satarlar ve alacaklar1 mallar1 da yine bu tiiccarlardan
alirlar, fakat hicbir sekilde halkla temasta bulunmazlardi.

Japonya ise Cin’den daha siki davranmis ve tiim limanlarimi Batililara
kapamisti. O kadar ki, bir deniz kazasindan kurtulan bir yabanci dahi, Japon
kiyilarina giktiginda derhal o6ldiirtliird.

Fakat 19. ylizyildan itibaren Uzakdogu icin isler degismeye basladi. Avrupa
devletlerinin sanayilesmeye baslamasi, bu iilkeler icin ham madde kaynagi



ve pazar meselesini ortaya cikardi ve bu gelisme de sanayilesen Avrupa
devletlerini somiirgecilige itti.

Avrupa {ilkeleri icinde daha 18. ylizyilda sanayi inkilabini tamamlayan
Ingiltere olmustur. Diger devletlerin sanayilesmeyi tamamlamalar 19.
yiizy1lda gerceklesmistir. Diger taraftan, ingiltere’nin 1763 de Hindistan’
ele gecirmesi kendisini Cine komsu yapmis oluyordu. Bu sirada
Hindistan’da afyon yetisiyordu ve afyonun en iyi pazari da, halkin afyon
ictigi Cin’di, Ingiltere bu afyon ticaretinden bir hayli para kazanmaktayd.
Fakat bir siire sonra Cin imparatorlarinin afyon icilmesini ve dolayisiyla
ticaretini yasaklamasi Ingiltere’nin hosuna gitmedi. Hindistan’dan Cin’e
kacak afyon sokulmasi meselesi Cin’le Ingiltere’nin arasini act1 ve ingiltere
1839°da Cin’e savas acti. Bu savasa “afyon savasi” da denir.

Savas ii¢ y1l kadar siirdii ve Cin yenilerek 1842 yilinda ingiltere ile Nanking
anlasmasini imzalamak zorunda kaldi. Cin bu anlasma ile Canton
Limani’ndan bagka bes limanim daha Avrupa’ya aciyordu.

Ingiltere’nin arkasindan Birlesik Amerika ve Fransa da 1844’te Cin’le
imzaladiklar anlasmalarla Ingiltere’nin elde ettigi ticari haklar elde ettiler.

Cin’in Avrupa devletleri tarafindan sémiiriilmesinde rol oynayan miihim bir
faktor de, bugiin de tatbik edilmekte olan bir milletlerarasi ticaret sistemidir.
“En ziyade miisaadeye mazhar millet muamelesi” (most favoured nation
clause) denen bu sisteme gore bir millet ticari miinasebetlerinde herhangi
bir devlete imtiyazlar tamiyacak olursa, bundan otomatik olarak diger
devletler de yararlanmaktadir. Tabi anlasmalarinda bdyle bir prensip kabul
edilmis ise.

Avrupa devletlerinin hepsi Cin’le yaptiklar anlagmalarda, bu prensibi Cin’e
kabul ettirmislerdir. Dolayisiyla, 1842’den sonra Cin ne zaman herhangi bir
devlete bir imtiyaz verse, bundan derhal biitiin 6biirleri de yararlanmiglardir.
Bu ise, biraz aralanmis olan kapinin sonuna kadar acilmasi demek olmustur.

Cin’in 1842’den itibaren Avrupa’nin somiiriisiine maruz kalmasi ve Avrupa
devletlerinin Cin’in basina tistismeleri, Cin halki tarafindan tepki ile
karsilandi ve 1851 de Taypingler Ayaklanmasi denen bir ayaklanma c¢ikt.
Hareket Avrupa, yani yabanci diismanhigina dayaniyordu. Bunun icin
Avrupa devletleri derhal bir menfaat birligi yaparak Cin sularina



donanmalarini gonderdiler. Bu baski karsisinda Cin imparatoru, Taypingler
Ayaklanmasi’m bastirmakla beraber, 1858’de Ingiltere ve Fransa ile
imzaladig1 Tien-Tsin Anlagsmasi ile 11 limanim daha Avrupa ticaretine
acmak zorunda kald.

Ingiltere ve Fransa donanmalarim cektikten sonra Cin, Tien-Tsin
Anlasmasi’nm1 savsaklamak istedi. Bunun iizerine biitiin Avrupa devletleri
1860 yilinda miisterek bir askeri kuvvet kurup bunu Cin’e sevk ettiler. Cin
bu durum iizerine geriledi ve 1860°’ta Avrupa devletleri ile Pekin
Anlasmasi’m1 imzalamak zorunda kaldi. Pekin Anlasmasi, Cin’in sadece
limanlarim degil, biitiin i¢ kisimlarini ve her tarafin1 Avrupa’ya agmaktaydi.

Cin, Avrupa devletlerinin bu somiirii hiicumu karsisinda, bu devletleri
birbirine karsi oynamak suretiyle kendisini korumak ve kurtarmak istemis
ise de, her giin biraz daha bataga saplanmaktan kendisini kurtaramamistir.
Zira menfaatleri tehlikeye diistiigiinde, birbirleriyle rakip olan Avrupa
devletleri, derhal isbirligine girmekten kaginmamiglardr.

C) JAPONYA’NIN BATT'YA ACILMASI

Japonya’y1 Bati’ya acan 1854°te Birlesik Amerika olmustur. Japonya, Cin
gibi acilmaya karsi koymamustir. Amerika’nin baskisi1 karsisinda Japonya,
bu devletle bas edemeyecegini gérmiis ve kapilarimi Amerika’ya a¢cmayi
kabul etmistir. Tabi Amerika’nin arkasindan diger devletler gelmistir.

Bununla beraber Cin ve Japonya, Bati’ya acildiktan sonra cok farkh
gelismeler gostermistir. Bu gelismeler birbirine ters istikamette olmustur.

Biraz ¢nce de belirttigimiz gibi Cin, Bati’ya acildiktan sonra her giin biraz
daha somiirii batakliginin icine gémiilmiistiir. Bunun da sebebi Cin, Bat1 ile
temasa gelmesine ragmen Bat1 medeniyet ve teknigine tepki gostermis hatta
Cin halki Avrupali ile temas etmekten daima kacinmistir. Koérii koriine bir
Avrupa diismanlhig politikasi takip etmistir.

Japonya ise Cin’in tamamen aksi bir politika takip etmistir. Japonlar,
Bati’ya acildiktan sonra su noktay1 gayet iyi gormiislerdir: Eger kendilerini
kisa siirede toparlamaz ve Bat1 teknigi seviyesine ulasamayacak olurlarsa,
Avrupa tarafindan somiiriiliip ezileceklerdir. Bundan dolayi, Japonya bir an
once Bati1 teknigini almak zorundadr.



Boyle bir yol takip eden Japonya 40 yil sonra, 1894-95’te Avrupa
devletlerinin kargisina, sémiirgelesmis bir tilke olarak degil somiirgeci bir
devlet olarak cikacaktir.

Japonya 1854’ten sonra Bati’nin seviyesine cikabilmek icin Amerika ve
Avrupa’ya ylizlerce ve yiizlerce 6grenci gondermistir. Bati teknik ve
teknolojisine ulasabilmek icin bununla da yetinmemis, tamamen feodaliteye
dayanan ic idari ve sosyal yapisim da degistirmeye baslamistir. Imparator
Mutsihito’nun 1868’de kabul ettigi Meiji Restorasyonu (yani Aydin
Hiikiimet) ile Japonya bir dizi hizlh ve kokli degisiklik gecirmeye
baslamistir. Bir dizi reformla iilkenin ve toplumun cehresi degismistir. Bir
iki 6rnek verelim: 1872°de cikarilan bir kanunla kadin ve erkek her Japon
icin ilkogretim zorunlu oldu. 1871’de ilk gazete yayimlandi. 1873’te
mecburi askerlik sistemi kabul edildi. Yine 1871’de “Daymiyo” denen
derebeylik sistemine son verilerek iilke cagdas bir sekilde idari bakimdan
organize edildi. Ekonomik alandaki gelismeler de aym hizli tempo ile
gerceklestirildi. 1870’te ilk demiryolu yapimina baslanmis iken yirmi yil
sonra, 1890’da demiryollarinin uzunlugu 7200 kilometre oldu. 1868-1898
arasindaki otuz yillik devrede 2190 fabrika yapildi.

Oyle ki, Japonya’min bu hizli gelismesi bu iilkeyi de bir sémiirgeci devlet
haline getirdi. Simdi Japonya gozlerini disariya c¢evirmis ve hemen
yakinindaki Kore’ye g6z dikmisti. Kore meselesi Japonya’y1 Cin ile savasa
gotiirecektir.

D) CIN-JAPON SAVASI: 1894-1895

Japonya’nin Cin’e ait bulunan Kore ile ilgilenmesinin sebeplerini su sekilde
belirtebiliriz:

a) Kore gelismekte olan Japon ekonomisi i¢in hem bir ham madde kaynagi
ve hem de iyi bir pazar olabilirdi. Kore’nin yeralti ve yertistii zenginlikleri
genisti.

b) Japonya ilerde Asya’da da yayilacak ise, Kore bu is icin iyi bir atlama
tasl olabilirdi. Asya’ya adim atabilmek icin ilk 6nce Kore’ye ayak basmak
gerekirdi.



c) Asya’dan Japonya’ya yonelebilecek bir tehdit ve tehlikede keza Kore’yi
bir atlama tasi olarak kullanabilirdi.

Bu sebeplerin tesiriyle Japonya 1870’lerden itibaren Kore ile ilgilenmeye
basladi. Bu iilkedeki faaliyetlerini her giin biraz daha arttirdi. Bu durum
yirmi yil kadar siirdii. Fakat bu yirmi yil icinde de Japonya’nmin Cin’le
miinasebetleri her giin biraz daha bozulmaya basladi. Ve sonunda Cin
1894°te Japonya’ya savas ilan etti.

Savas fazla siirmedi. Japonya kendi adalarindan kalkip Cin’e asker cikardi
ve kara muharebelerinde inanilmaz bir askeri giice sahip oldugunu gosterdi.
Cin yenildi ve 1895 Nisan’inda Japonya ile Shimonoseki Antlasmasi’ni
imzaladi. Bu anlasma ile Japonya, Mancurya’nin Pechili Korfezi’ndeki
Liaotung Yarimadasi ile daha giineydeki Pescadores Adalari’ni ele gecirdi.
Yani Japonya, Mancurya’nin giineyine yerlestigi gibi, buradan Kore’yi de
kontrol altinda tutabilecek duruma gelmis oluyordu.

Japonya’nin Mancgurya’nin giineyine yerlesmesi en fazla Rusya’yi
sinirlendirdi. Ciinkii Rusya, Mancurya’y1r kendisinin tabil yayilma alam
olarak gormekteydi. Bu sebeple, Japonya’nin Liaotung’u almasina itiraz
etti.

Bu sirada Avrupa devletlerinin Uzakdogu’daki somiirgecilik faaliyetlerinin
durumu sudur: Ingiltere, Cin’deki Yang-Tze Vadisi’ne yerlesmeye
calismaktadir. Rusya’nin da Mancurya’ya girip buradan giineye Yang-Tze
Nehri vadisine sarkmasi ihtimalinden korkmakta ve bundan dolay1r da
Japonya’y1 Rusya’ya karsi bir denge unsuru olarak gérmeye baslamistir.

Fransa, Hindicini’de ¢ok mesguldiir ve Hindigini’den giiney Cin’e girmeye
calismaktadir.

Bu sebeplerle Ingiltere, Japonya’min Liaotung’u almasina hi¢ sesini
cikarmadi. Fakat 1894’te Rusya ile bir ittifak imza etmis olan Fransa ise
Rusya’y1r destekledi. Keza, Almanya da Rusya’y1r destekledi. Ciinkii
Almanya, Rusya’nin Avrupa’dan uzaklasip Uzakdogu’da basimin derde
girmesini istemektedir. O zaman Rusya’nin Avrupa’daki baski ve agirhgi da
azalmis olurdu.

Japonya, Fransa ve Almanya’nin da Rusya’yr destekledigini gériince ti¢
devletle birden bir savasi goze alamayarak geriledi ve Liaotung



Yarimadasi’ndan cekilmeye razi oldu. Fakat bu hadise 1904-1905 Rus-
Japon Savasi’nin da tohumlarim atmaktayd.

1894-95 C(Cin-Japon Savasi, Uzakdogu politikasi acisindan birtakim
gercekleri ve neticeleri ortaya ¢ikarmistir. Soyle Kki:

1- Japonya bu savas ile Uzakdogu’daki kuvvetler dengesine dahil
olmaktaydi. Bati’ya acildiktan kirk yil sonra bir biiyiik kuvvet olarak ortaya
cikan Japonya, Uzakdogu politikasinin bundan béyle hesaba katilmasi
gereken bir unsuru oluyordu.

2- Bu tarihe kadar Uzakdogu’da somiirgecilik faaliyetinde sadece
Avrupalilar rol almisti. Simdi Avrupa somiirgeciliginin arasina bir de bir
Asyali devlet katilmaktaydi. Bu ise, Uzakdogu’da Avrupa ile Japonya ve
Amerika ile Japonya arasinda uzun siirecek bir rekabet ve miicadele
devresinin agilmasiydi.

3- Japonya’nin Bati’ya acildiktan sonra kisa siirede gosterdigi bu basar1 ve
Bati teknolojisi ile Bati’'min seviyesine c¢ikmasi, Asya’da sar1 1rk
milliyetciligini baslatacaktir. Japonya o6rnegi Asya milletlerine Avrupa
seviyesine cikmada sar1 irkin yetenegi konusunda bir giiven duygusu ve
inanc1 vermisgtir.

E) RUS-JAPON SAVASI: 1904-1905

Rus-Japon Savasi Mancurya yiiziinden ve Cin’de meydana gelen gelismeler
neticesinde patlak vermistir.

1894-95 Savasi’nda Japonya’nin Cin karsisinda gosterdigi iistiinliik ve giic,
(Cin’de birtakim tepkilere sebep olmustur. Cinli aydinlar da, iilkelerinin
somiirgelesmeden kurtulmasini Japonya gibi Avrupa metotlariyla
kalkinmada gordiiler. Aydinlarin baskisi ile Cin imparatoru birtakim reform
hareketlerine giristi. Fakat bu cok kisa siirdii. Cilinkii bu yenilesme
hareketlerine karsi bu kere muhafazakarlar tepki gosterdi. Yenilesmeye
kars1 bu tepki bir siire sonra yabanci diismanhigina doniistii. Bu diismanhgin
onciiliigiinii de “Hakli Yumruklar” manasina gelen I Ho Chuan adhi bir
teskilat yapmaktaydi ki, Avrupalilar bu teskilata “Boxerler” demistir.

1900 Haziran’inda Boxerler ayaklandilar ve Avrupalilar1 6ldiirmeye
bagladilar. Hareket kisa zamanda genisledi. Bunun {izerine Avrupa



devletleri ortak bir ordu kurup bunu Boxerlarin iizerine sevk ettiler.
Sonunda Boxer Ayaklanmasi bastirildi.

Boxer Ayaklanmasi sirasinda Rusya da Mancgurya’ya asker sevk etti. Ciinkii
1895’te Japonya’y1 Liaotung’dan cikardiktan sonra Rusya, Cin’le yaptig1
anlasmalarla Mancurya’da demiryolu yapma ve yeralti kaynaklarini isletme
hakki elde etmisti. Bu demiryollarini ve madenleri korumak icin Rusya,
Mancurya’ya asker sevk ediyordu. Bahanesi buydu.

Gercekte Rusya bu firsattan ve karisikliktan istifade edip Mangurya’ya iyice
yerlesmek istiyordu. Rusya’min bu niyeti hem Japonya’yr hem de
Ingiltere’yi endiselendirdi. Bu sebeple bu iki devlet birbirine yaklasti. Her
ikisi de Rusya’dan, Mancurya’daki askerini geri cekmesini ve bu topraklari
tekrar Cin’in egemenligine birakmasin istedi. Rusya cekilmeyi kabul etmis
gibi goriiniip, isi oyalama yoluna soktu. Bu ise en fazla Japonya’yi
sinirlendirdi. Ingiltere, Japonya’yr Rusya’nin iistiine saldirtmak icin, 1902
Ocak ayinda Japonya ile ittifak yapti. Buna gore Japonya, Rusya ile bir
savas yaparken, Rusya’ya baska bir devlet de yardim ederse, o zaman
Ingiltere de Japonya’nin yardimina gelecekti.

Bu ittifaka ragmen Japonya, Rusya ile meseleyi anlasma yoluyla halletmek
istedi. Mancgurya’ya Rusya’nin, Kore’ye de kendisinin yerlesmesini teklif
etti ise de Rusya bunu kabul etmedi. Bu sefer Japonya, Rusya’ya, Kore’yi
paylasmayi teklif etti. Rusya bunu da reddetti. Bunun iizerine Japonya 1904
Subat’inda Rusya’ya savas ilan etmekten baska care gormedi.

Savas 18 ay kadar siirmiis ve hem karada ve hem deniz muharebelerinde
Rusya icin tam bir hezimetle sonuclanmistir. Japonya, Liaotung
Yarimadasi’na asker cikarip Rusya’y1l kara muharebelerinde perisan etti.
Ayrica Port Arthur Limani’ndaki Rus donanmasina da ani bir baskin yapip
bu donanmayir da yok etti. Rusya bunun iizerine Baltik donanmasini
Uzakdogu’ya gonderdi. Fakat Japonlar, Tsushima Bogazi’nda bu
donanmay1 da kistirdilar ve tamamen yok ettiler. Neticede Rusya yenilgiyi
kabul edip 1905 Eyliil’iinde Portsmouth (Amerika’da) barisini imzalad.

Portsmouth Barisi ile Rusya, Mancurya iizerinde elde ettigi biitiin haklarini
Japonya’ya devrediyor ve ayrica Kore’nin de bagimsizligini taniyordu.
1910 yilinda Japonya Kore’yi isgal edip burasini kendi topraklarina ilhak
edecektir.



Rus-Japon Savasi’nin gerek Uzakdogu, gerek Avrupa politikas1 bakimindan
birtakim miihim neticeleri olmustur.

Uzakdogu politikas1 acisindan siiphesiz en miihim netice, Japonya’nin,
diinyanin bu bélgesinde biiyiik bir kuvvet olarak sivrilmesiydi. Japonya,
Rusya karsisinda elde ettigi kesin zafer ve biiyiik basar1 ile milletlerarasi
politikanin biiyiik devletleri arasindaki yerini almaktaydi.

Bundan baska, bir yandan Rusya’nin, Cin’e ait Mancurya topraklari
izerinde sahip bulundugu ekonomik hak ve imtiyazlar1 aynen devralmasi
ile bu topraklar iizerinde kurdugu kontrol, 6te yandan da, 1910°da Kore’nin
bagimsizligina son verip bu iilkeyi de kendisine ilhak etmesi ile Japonya,
Asya kitasina ayak basmis olmaktaydi. Bu ise, Japonya’nin oniinde yeni
emperyalizm ufuklari aciyordu. Bundan sonra Japonya, Asya’da
genislemeye calisacak ve 1932’de Mancurya’yi ilhak ettigi gibi, 1937°de de
Cin’i isgal etmek iizere harekete gececektir. Kisacasi, simdi bir Uzakdogu
devleti de, Uzakdogu’daki sémiirgecilik faaliyetlerinin aktif unsuru haline
geliyordu.

Rus-Japon Savasi’nin Uzakdogu gelismeleri acisindan bir {iclincii neticesi
de Asya’da sar1 irk milliyetciligine bir giic ve hareketlilik, bir dinamizm ve
hiz kazandirmasidir. Japonya diger sar1 irk milletlerine de 6rnek oluyor ve
sar1 1Irkin da neler yapabilecegini gostermis oluyordu.

Rus-Japon Savasi’nin Avrupa politikas1 bakimindan miihim neticesi ise,
Rus politikasinin cephe degistirerek, Asya ve Uzakdogu’dan tekrar
Avrupa’ya donmesidir. Zira Kirim Savasi yenilgisinden sonra faaliyetlerini
Asya ve Uzakdogu’ya aktaran Rusya sunu gormiistii ki, Asya’nin her
tarafinda Ingiltere karsisina citkmaktaydi. iran’da, Afganistan’da ve Tibet’te
karsisinda Ingiltere’yi bulmus ve onunla miicadele etmek zorunda kalmusti.
Mancurya iizerindeki miicadelede de, Japonya ile catisma durumuna girmis
ve Japonya’min arkasinda da yine Ingiltere yer almisti. Eger Ingiltere,
Japonya’yl desteklememis olsa idi, Japonya Rusya ile bir savasi goze
alamazdi.

Hasili, Rusya’nin Asya’daki ve Uzakdogu’daki faaliyetlerinin hepsinde
Ingiltere bir duvar gibi karsisina dikilmis ve kendisini her yerde
basarisizhiga ugratmsti. O halde Rusya diinyanin bu bolgesinde Ingiltere ile



olan anlagsmazliklarini sona erdirip, kendisinin geleneksel faaliyet alan1 olan
Bogazlar’a ve Avrupa’ya donmeliydi.

Iste bunun icindir ki, Japon yenilgisinin hemen arkasindan Rusya 1907’de
Ingiltere ile bir anlasma yapip, Uclii itilaf’in {iciincii halkasin1 meydana
getirdi. Simdi Ingiltere ile Rusya aym safta bulunuyordu. Bu ise Rusya’nin
Bogazlar iizerindeki emellerinin gerceklesmesini kolaylastiracakti. Bundan
dolayidir ki, 1907°den sonra Rusya’nin agirhigi Osmanli Devleti {izerine
cokecektir. Bir baska deyisle, Japonya’nmin Rusya’yl yenmesi, Osmanl
Devleti’nin aleyhine bir durum ortaya cikariyordu.

Japonya’nin Rusya karsisindaki basarisi, Cin’e de tesir etmis ve bu iilkede
de yeni gelismelerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Bu gelismeler
giinlimiize kadar uzanmustir.

Japonya’nin Batililasma ile gerceklestirdigi ilerleme ve bir biiyiik kuvvet
olarak ortaya c¢ikmasi, Cin’de de bir kisim aydinlar1 harekete gecirmistir.
Bunlardan Dr. Sun Yat Sen, bu yeni reformculuk hareketinin lideri
olmustur. Dr. Sun Yat Sen, kafasinda olusturdugu cagdaslasma diisiincesini,
1894-95 Cin-Japon Savasi’ndan sonra harekete gecirdi. Fakat 1904-1905
Rus-Japon Savasi ve Japonya’nmin biiylik zaferi bu hareketi daha da
hizlandirdi. 1911 yilinda Cin’de patlak veren ayaklanmalara askerler de
katilinca, 1912 yilinda Mancu Hanedan yikildi ve cumhuriyet ilan edildi.
Fakat iktidar askerler ele gecirdi, Dr. Sun degil. Askerler 1916 yilinda
tekrar imparatorluk ilan ederek bir general imparator oldu. Bu ise Dr.
Sun’un miicadelesini daha da hizlandirdi. Dr. Sun, Cin icin kafasinda
olusturdugu demokratik bir diizen diisiinmekteydi.

Bu arada, Mao Tse-Tung ve arkadaslar1 1921’de Cin Komiinist Partisi’ni
kurdular. Simdi miicadeleye yeni bir unsur katilmis oluyordu. Dr. Sun Yat
Sen’in ve o Oldiikten sonra Chi-Ang Kal-Shek’in liderligindeki Kuomintang
Partisi ile Mao Tse-Tung’un Komiinist Partisi, bazen birbirleriyle miicadele
ederek, bazen de isbirligi yaparak, 1945 yilina geleceklerdir. Fakat 1945’te
ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ve Japonya’nin yenilmesi iizerine,
komiinistlerle Kuomintang milliyetcilerinin miicadelesi tekrar baslayacak
ve miicadele 1949 Ekim’inde Cin’de komiinist rejimin kurulmasiyla
kapanacaktir.
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BESINCi BOLUM / BIRINCI DUNYA SAVASI (1914 -1918)

1- 1914 YILI

Birinci Diinya Savas1’ninz4 sebep ve sonuclari, Fransiz Ihtilali ve bir ceyrek
ylizy1l siiren ihtilal savaslarinin, miiteakip yiizy1l icinde meydana getirdigi
gelismelerin devamli ve tabil bir sonucundan bagka bir sey degildir. Fransiz
Ihtilali’nin ortaya cikardigi yeni fikirler, telakkiler ve siyasal ve sosyal
miiesseseler, devletlere oldugu kadar, milletlerin davranisina da yeni yeni
istikametler vermistir. Denebilir ki, devletlerin kendi sinirlar icinde oldugu
kadar, devletler arasindaki miinasebetler de yeni bir cerceve icinde akmaya
baslamistir. Bu yeni cercevenin ana unsurlarini su noktalar iizerinde
toplamak miimkiindiir: Liberalizm hareketleri, sadece devlet sinirlar iginde
ortaya cikan bir olay seklinde kalmayip, miinasebetlerde yeni catisma
konular1 meydana getirmistir. Milliyetcilik hareketleri ise liberalizmden
daha etkili olmustur. Italyan milli birliginin kurulusu ve bundan daha
onemli olmak iizere Alman Imparatorlugu’nun ortaya cikmasi, Avrupa
dengesine yepyeni bir bicim vermekle kalmayip. Balkanlar’daki mill1
duygulari da kamcilamis ve 1870’ten sonra Balkanlar Avrupa
diplomasisinin faaliyet gosterdigi baslica alanlardan biri olmustur. 1908-
1909 Bosna-Hersek buhrami ve 1912-13 Balkan savaslarindan sonra,
1914°’te Birinci Diinya Savasi da infilak ettirici kivilcitmin1 bu bélgeden
almistir. Mamafih, Balkan kaynasmalarin1 ve buhranlarini, Birinci Diinya
Savasi’nin tek sebebi olarak gormek yanhis olur. Modern diinyanin
gelismesinde bir doniim noktasi tegkil eden bu savasin derin ve genis
sebeplerini gorebilmek icin 1815’ten sonraki gelismelerin yeni unsurlarini
saymaya devam etmemiz gerekir. Burada diger énemli bir unsur da, 187’
den sonraki Alman dis politikasidir. Bismarck’in, Alman Imparatorlugu’nu
korumak icin uyguladigi baris kombinasyonlari, sonuclar itibariyle,
Avrupa’y1 bloklasmaya ve bloklar arasindaki rekabet ve silahlanma yarisina
gotlirmiistiir. Alman dis politikas1 Bismarck’in elinde daha uzun bir siire
kalmis olsaydi, olaylar belki bir baska istikamet alabilirdi. Fakat birbirine
bagh faktoérler zincirindeki diger halkalari burada g6z Oniinde tutmak
zorunlulugu vardir. Endiistrilesmenin XIX. yiizyil icinde kazanmis oldugu



yeni hiz ve bunun sonucu olarak gelisen ve genisleyen somiirgecilik,
diplomatik miinasebetlerin alanimi, Avrupa’nin dar sinirlarindan ¢ikararak
yeni kitalara, Afrika ve Uzakdogu’ya yaydig1 gibi, cesitli kombinasyonlarla
bloklasan biiyiik devletler arasindaki catisma alanlarini ve imkanlarin1 da
arttirmigtir, 0yle gortintir ki, devletler arasinda karisik, kompleks bir orgii
haline gelen miinasebetlerde ortaya ¢ikacak herhangi bir buhranin, su veya
bu zamanda bir patlama ile sonuclanmasi beklenebilirdi.

Yeni zamanlar tarihinde Fransiz ihtilali’nden sonra Birinci Diinya Savasi,
sonuclar1 bakimindan son derece ©nemli bir doniim noktasi tegkil
etmektedir. 1815’in diinyas1 1789’un diinyasindan nasil cok farkli olmussa,
1919’un diinyas: da 1815’tekinden cok daha farkli olmustur. Ikinci Diinya
Savasi ise, bundan da farkh bir goriintii ortaya cikaracaktir.

A) SAVASIN CIKMASI

Birinci Diinya Savasi’nmin birinci sebebi, 28 Haziran 1914 giinii Avusturya-
Macaristan veliahd1 Arsidiik Francois Ferdinand’in Saraybosna’da bir Sirph
tarafindan oldiiriilmesidir. Bu olay karsisinda Avusturya’nin Sirbistan’a
savag ilan etmesi ve Rusya Sirbistan ve Almanya’min da Avusturya’nin
arkasinda yer almasi, Avrupa’y1 bir hafta icinde diinya capinda bir savasa
siiriklemistir. Olaylarin bu kadar hizli akiminda ise, 1908 Bosna-Hersek
buhranindan beri gittikce gerginlesen Sirbistan-Avusturya miinasebetleri
baslica rolii oynamustir.

Balkan savaglart ve bu savaglarin sonunda Sirbistan’in genisleyip
kuvvetlenmesi, Avusturya icin korkutucu olmus ve Avusturya’nin
Sirbistan’a karsi durumunun daha fazla sertlesmesine sebep olmustur. Fakat
Balkan savaslarinda Osmanli Devleti’nin yenilgisi ve imparatorlugun
milletleraras1 plandaki zayifligi Rusya’nin da Bogazlar iizerinde istahini
kamcilamistir. Bu ise, Sirbistan ile Rusya’y1 birbirine daha fazla bagladig
gibi Rusya’nin Balkanlar’daki faaliyetleri karsisinda Avusturya-Macaristan
ile Almanya’yr bu devletin kargisina dikilmeye sevk etmistir. Bu
gelismelerin baslangicini, Osmanli Devleti’nin Birinci Balkan Savasi’nin
sonundan itibaren giristigi askeri reform hareketleri ve bunun dogurdugu
milletlerarasi catismalar teskil eder.



Birinci Balkan Savasi’nda Osmanh kuvvetlerinin Balkanhlar karsisinda ¢ok
kisa bir siirede agir yenilgilere ugramasi Osmanli Devleti’ne, askeri
teskilatimn diizenlenmesi ve kuvvetlendirilmesi zorunlulugunu acik bir
sekilde gosterdi. Bunun igin donanmasimin 1slahim ingiliz Amiral Limpus’a
verdi. Jandarmanin diizenlenmesi ise Italyan subaylarina verildi. Maliye ve
giimriiklerin diizeltilmesi Fransiz uzmanlarina verildi, 6te yandan,
Almanya’ya da basvurup kara ordusunun diizeltilmesi icin Almanya’dan
askerl uzmanlar istendi. Sadrazam Mahmut Sevket Pasa, Almanya
biiyiikelcisi Wangenheim ile 24 Nisan 1913 giinti bu meseleyi konusurken
soyle demisti: “Tiirkiye, ancak Almanya ve Ingiltere’ye dayandig takdirde
yeniden canlanabilir. Bu iki devletin simdiye kadar birbiriyle calisir
durumda olmasi bizim icin bashca talihsizlik sebebi olmustur. Fakat
Tiirkiye’nin, bir Alman-ingiliz uzlasmasim saglayacak bir zemin olmasina
da calismaliyim.”35 Bu suretle Osmanli Devleti bir yandan ordusunu islah
ederken, bir yandan da dis politikasim1 bu iki devlete dayamak amacini
giidiiyordu. Fakat Alman biiyiikelcisi, Osmanli Devleti’'nin bu teklifini,
memleketinin Osmanh Imparatorlugu’ndaki menfaatleri agisindan ele almis
ve Berlin’e gonderdigi, raporunda sunlar1 yazmistir: “Orduyu kontrol eden
kuvvet Tirkiye’de en biiyiik kudret olacaktir. Hicbir Alman diismani
hiikimet, ordu tarafimizdan kontrol edildikce, iktidar mevkiinde
kalamayacaktir.”36

Bununla beraber Almanya ile bu konuda yiiriitiilen goriismeler, 1913 yilinin
sonuna kadar devam etti. Alman hiikiimeti 6zellikle Ingiltere’den cekindigi
icin, teklifi hemen kabul etmemisti. Fakat gerek ingiltere’ye, gerek Rus
carina danmstiktan sonra teklifi kabul etti ve General Liman Von Sanders
komutasinda bir Alman askeri heyeti 1913 Kasim’inda Istanbul’a geldi.
Liman Von Sanders, riitbesi dolayisiyla, Istanbul’daki Birinci Kolordu
Komutanligi’na tayin edildi. Yani bir Alman generaline Tiirk ordusunda
fiilen bir komutanlik verilmisti. Bu durum Rusya’yi telaslandirdi ve bir Rus
generalinin de Tirk ordusuna tayin edilmesini istedi. Fransa da Rusya’y1
destekledi. Istanbul’da hava bir siire gerginlesti. Rus Disisleri Bakam
Sazanov, Almanya’nin bu hareketinin Rusya’ya karsi “hasmane” bir hareket
teskil ettigini soyliiyor3z ve Fransa da Rusya’ya, Osmanli Devleti’ni bu
tesebbiisten vazgecirmek icin Istanbul’a bir savas gemisi géndermesini
tavsiye ediyordu.38



Fakat Ingiltere’nin, Rusya’mn bu derece ileri gitmesini istememesi ve
Almanya’nin da itidalli hareketi sayesinde mesele 1914 Ocak ayinda
coziimlendi. Liman Von Sanders, Kolordu komutanligindan alinarak ordu
miifettisligine getirildi ki, bu, komuta yetkisinin fiilen elinden alinmasi
demekti. Rusya bu formiilii tatminkar buldu ve mesele de boylece kapandi.
Fakat bu olay Almanya iizerinde iz birakmadan ge¢medi. imparator II.
Wilhelm, “Rusya- Prusya miinasebetleri artik ebediyen Olmiistiir. Artik
birbirimizin diismam olduk” diyordu.39

Almanya’nin istanbul’da kazandig1 bu niifuz Rusya iizerinde korkutucu bir
tesir yapti. Simdi Rusya’nin Istanbul iizerindeki biitiin tasarilar1 énemli bir
engelle karsilasmis oluyordu. Bu engeli bertaraf etmek icin Rusya iki yola
gitti. Birincisi, bir buhranin doguracagi ilk firsatta Bogazlar’1 ele gecirmeye
karar verdi ve bunun hazirliklarina basladigo Ikincisi, Rusya, 1914
Mart’indan itibaren, Sirbistan, Yunanistan ve Romanya arasinda yeni bir
Balkan Ligi kurmak ve Uclii Ittifak’in bir iiyesi olan Romanya’yr bu
kombinasyona c¢ekmek icin caba harcamaya basladi. Romanya,
Transilvanya’y1 ele gecirmedigi icin Avusturya’ya sempati beslememekle
beraber, Uclii ittifak’tan ayrilmay: da géze alamadi.

Rusya’nin kurmak istedigi Balkan Ligi, Bulgaristan ile Osmanlh Devleti’ne
yonelecekti. Bunun icin, Rusya’nin bu faaliyeti Avusturya’nin goéziinden
kacmadi ve o da Bulgaristan ile Osmanli Devleti’ni ittifak ettirerek
Balkanlar’da Sirbistan ve Rusya’ya karsi bir blok kurmak istedi. Fakat
Saraybosna suikasti oldugu zaman Avusturya’nmin cabalar1 hala devam
etmekteydi.41 Avusturya ile Rusya Balkanlar’da bu sekilde yeni bir
miicadele safhasina girdikleri siradadir ki, Saraybosna olay1 patlak verdi.

Veliaht Francois Ferdinand’in 28 Haziran 1914 giinii Saraybosna’da
Principe adli bir Sirph tarafindan 6ldiiriilmesi, Avusturya’nin 1908’de
Bosna-Hersek’i ilhak etmesinin Sirbistan’da ve Bosna-Hersek Sirplari
arasinda uyandirdig1 tepkinin bir sonucu idi ve Avusturya imparatoru artik
cok ihtiyarladig1 icin, Francois-Ferdinand’in hiikiimdarliga gecmesi bahis
konusu idi.42

Suikast olay1 karsisinda Avusturya’nin tepkisi gayet sert oldu. Bu sefer

Sirbistan’a agir bir ders vermeye karar verdi ve bir savasi da géze aldi.
Yalniz, ise Rusya’nin da karisacagim bildiginden Almanya’nin durumunu



ogrenmek istedi. Almanya ise buhran genislese bile, Avusturya’nin yaninda
yer alacagini kesin olarak bildirdi. Almanya, Avusturya’y1r desteklemeye
karar verirken, Uzakdogu’da agir bir yenilgiye ugrayan Rusya’nin,
durumunu heniiz diizeltemedigini ve bir savasi kolaylikla goze
alamayacagini hesaplamisti.43

Almanya’nin destegini saglayan Avusturya, 23 Temmuz 1914’te Sirbistan’a
48 saat siireli sert bir ultimatom verdi.44 Ultimatomda, 6zellikle suikast
olaymnin kovusturulmasi bakimindan bircok sey isteniyordu ve bunlar
arasinda, Avusturya aleyhtar1 olan subay ve Tiemurlarin Sirbistan ordu ve
idaresinden azledilmesi, kovusturmanin Avusturya ile birlikte ytiriitiilmesi,
alinan tedbirlerden Avusturya’ya derhal bilgi verilmesi gibi hususlar
bulunuyordu. Sirbistan 25 Temmuz’da verdigi cevapta, bu isteklerin bir
kismini kabul etmemis ve kabul etmis goriindiiklerini de, kacamakli bir
kabule baglamisti. Bunun {izerine Avusturya ayni giin Sirbistan’la
diplomatik miinasebetlerini kesti ve 26 Temmuz’da Sirbistan’in seferberlik
ilan etmesi {izerine, bu devlete hazirlanma firsatini vermemek icin, 28
Temmuz’da Belgrad’t bombardiman ederek savasa basladi. Sirbistan’a
savas ilan etmekle Avusturya, diplomatik bir ¢oziim yolu ile kendisinin
durdurulmayacagimi ve Sirbistan’t “cezalandirmaya” kararli oldugunu
Avrupa’ya gostermek istemisti ki, bu, Rusya’y1 da kesin bir durum almaya
itmek demekti.45

Gercekten Ingiltere, diplomatik yolla buhram yok etmek icin, Avusturya’nin
Sirbistan’a ultimatom vermesi {izerine, Almanya nezdinde tesebbiiste
bulundu ve bir milletlerarasi konferans toplamak istedi. Almanya bu teklife
yan cizdigi gibi, Ingiltere’nin sorusuna karsihk Belcika’yr isgal
etmeyecegine dair teminat vermekten de kacindi4é Bu, Ingiltere’nin
lizerinde olumsuz bir etki yapti. Zaten Rusya da kendisini sikistirmaktaydi.

Ingiltere’nin diplomatik tesebbiisii sonucsuz kalinca, Rus cari, askerlerin
baskisi ile 31 Temmuz’da seferberlik ilan etti. Rusya’nin seferberligi Alman
genelkurmayinin hesaplarina ters diisiiyordu. Genelkurmayin Rusya’ya
karst elinde tuttugu koz, Almanya’min, Rusya’ya oranla daha cabuk
seferberlik haline gecebilmesindeydi.4z Halbuki Rusya kendisinden 6nce
davranmisti. Bu sebeple Almanya, Rusya’ya 31 Temmuz’da bir ultimatom



verip seferberligi durdurmasim istedi. 12 saat siireli ultimatoma Rusya
cevap vermeyince, Almanya 1 Agustos’ta Rusya’ya savas ilan etti.

Rusya’nin seferberligi iizerine Fransa da seferberlige gecmisti. Almanya 31
Temmuz’da Fransa’ya da bir ultimatom verip, seferberligin durdurulmasini
istedi. Fransa cevabim geciktirdigi gibi, Almanya’ya kacamakli bir cevap
verince, Almanya 3 Agustos’ta Fransa’ya da savas ilan etti.

Simdi Almanya, Bismarck’in korktugu gibi iki cepheli savas karsisinda
kaliyordu. Fransa’ya karsi kisa siirede zafer kazanip Rusya’ya dénmek
isteginden, Belcika’dan gecmesi gerekiyordu. Bu sebeple 2 Agustos’ta
Belgika’ya basvurup bu memleketten gecit istedi. Belcika Ingiltere’ye
danistiktan sonra, bu istegi reddedince, Almanya, 4 Agustos’ta Belcika’ya
savas ilan etti.

Almanya’nin  Belcika’ya saldirmasi Ingiltere’yi  harekete  gecirdi.
Almanya’nin Belgika’ya girmesi Ingiltere icin bir tehditti. Ingiltere boyle
bir tehlikeyi 6nlemek icin 1839’da Belcika’nin tarafsizligimi milletlerarasi
teminat altina aldirmisti. Almanya simdi bunu ¢igniyor ve Ingiltere’yi tehdit
ediyordu. Bunun icin, Almanya’nin Belcika’ya savas ilan ettigini 6grenince
4 Agustos 1914 giinii o da Almanya’ya savas ilan etti.

6 Agustos’ta Avusturya, Rusya’ya savas ilan etti.

B) JAPONYA’NIN SAVASA KATILMASI

Avrupa devletlerinin birbirine girmesi ve biiyiik bir buhran icine
yuvarlanmalari, tabiatiyla Uzakdogu ile ilgilerini zayiflatiyordu. Japonya,
Asya’daki yayilmasimi hizlandirmak ve genisletmek icin bunu iyi bir firsat
olarak gordii. 15 Agustos 1914°te Almanya’ya bir nota vererek Cin
denizindeki donanmasimi geri cekmesini ve 15 Eyliil’den ©6nce de
Kiacchow’u kendisine teslim etmesini istedi. Japonya, Almanya’dan
1895’in intikamini aliyordu.48 Rusya’dan intikaminm 1905’te almisti.

Almanya, Japonya’nin bu istegine cevap vermeyince, 23 Agustos’ta
Almanya’ya savas ilan etti ve Shantung Yarimadasi’na asker cikararak 7
Kasim’da biitiin Shantung Yarimadasi ile Kiacchow’u ele gecirdi, ote
yandan Japon donanmasi Pasifik’teki Alman sémiirgeleri olan Caroline,



Marianne ve Marshall adalarim isgal etti. Bu suretle Japonya 1914
Kasim’inda savasini bitirmis oldu.49

Japonya bununla da yetinmeyerek, Ocak 1915’te Cin’e verdigi bir notada,
yirmi bir tane istekte bulundu ki bu istekler Cin’i Japonya’nin himayesi
altina koyacak mahiyetteydi. Amerika’nin miidahalesi ile Japonya bu
isteklerini hafiflettiyse de, Mayis 1915’te Cin’le yaptig1 bir anlasma ile bu
memlekette bircok imtiyaz elde etti.

1916 Temmuz’unda Rusya, 1917 Subat’inda Ingiltere ve 1917 Mart’inda da
Fransa ile yaptig1 anlasmalarla biitiin bu kazanclarimi bu devletlere de
tanitti. Nisan 1917°de Birlesik Amerika da savasa katilinca 1917
Kasim’inda Birlesik Amerika ile de bir anlasma yapip, Acik Kapi
prensibine saygi gostermesine karsilik Cin’de “6zel menfaatleri”
bulundugunu bu devlete de kabul ettirdi.

Birinci Diinya Savasi’nin yarattig1 firsat, Japonya’nin istahim1 kamcilamis
ve Cin lizerindeki faaliyetine hiz vermisti.

C) SAVAS DURUMU

Kara kuvvetleri bakimindan Merkezi Devletler (Almanya ve Avusturya-
Macaristan) savasa daha kuvvetli bir sekilde katildilar. Her ne kadar
Merkezi Devletlerin 150 tiimen askerine karsilik, Itilaf Devletlerinin 170
tiimeni var idiyse de, kara silahlar ve 6zellikle topcu bakimindan Merkezi
Devletler cok iistiin durumdaydi. Buna karsilik, denizlerde Itilaf Devletleri
ve hatta tek basina Ingiltere bile cok iistiin durumdayd.

Almanya ve Avusturya’mn iki cepheli savas yapmalari da itilaf Devletlerine
bir avantaj saglamaktaydi. Almanya iki cepheli bir savasi cok daha 6nceden
diisiindiigiinden, planlarini buna gore hazirlamisti. Bu planlar 1900 yilinda
Alman Genelkurmay Baskani Schlieffen tarafindan hazirlanmisti. Buna
gore, Rusya’nin demiryollarinin azligir ve yiizélcliimiiniin genisligi
sebebiyle, Rusya’nin seferberligi uzun siirecekti. Bunun icin, Almanya ilk
once asil biiyiik kuvvetiyle Fransa’ya yiiklenecek ve bu devleti alt1 haftada
yendikten sonra, Rusya’ya donecek ve onu yere serecekti. Bu alt1 haftalik
siire icinde Avusturya da Rusya’y1 oyalayabilirdi.



Fakat savag bagladiktan sonra bu plami gerceklestirmek miimkiin olmadi.
Zira Fransa ile Rusya da planlarini buna gére hazirlamiglar ve Almanya’nin
once Fransa lizerine yiiriiyecegini hesaplamislardi, Bu sebeple, onlarin
planlarina gore de Rusya ii¢ hafta icinde seferberligini tamamlayacakti.

Alman ordulart Belgika’ya girdikten sonra Fransa’ya sarkti. Fransiz
ordularinin yapmak istedikleri bir iki taarruz tesebbiisii sonu¢ vermeyince,
Fransizlar Agustos sonlarindan itibaren cekilmeye basladilar ve Paris’in
kuzeyinde bulunan Marne Nehri iizerinde kuvvetli bir savunma hatti
kurdular. Almanlar bu hatti yarmak ve Paris’e girmek icin 6-9 Eyliil
arasinda ii¢ giin siddetli taarruzlarda bulundularsa da, Marne Cephesi’ni
yaramadilar ve taarruzu durdurdular. Schlieffen plan basarisizliga ugramis
oluyordu.

Bu karsilik Almanlar, Dogu Cephesi’ne ve Ruslara dondiiler. Agustos 1914
sonunda Hindenburg komutasindaki Alman ordulari Tannenberg’de ve
Eyliil sonunda da Matzurya batakliklarinda (Polonya’da) Ruslan iki defa
agir yenilgilere ugrattilar Avusturya’ya gelince, iyi bir savas yapamadi.
Avusturya ordulari ilk 6nce Belgrad’1 ele gecirdilerse de, bu Sirplarin milli
duygularimi kamciladig1 icin savasa biiyiik bir hirsla devam ettiler ve
Belgrad’1 tekrar geri aldilar.

Avusturyalilar Ruslar karsisinda da yenildiler ve Galicya Ruslarin eline
gecti.

Deniz muharebelerine gelince: Savas c¢iktigi zaman Alman donanmasinin
bir kismi agik denizlerde bulunuyordu. Bunlardan Giiney Amerika’nin bati
kiyilarinda bulunan Alman gemileri ile ingiliz donanmas: arasinda iki savas
oldu. Birincisi Kasim ayinda Coronel muharebesi olup, bunu Almanlar
kazandi. Aralik ayinda yapilan Falkland muharebesinde ise Alman
donanmas! alti gemi kaybetti. Denizlerde Ingiltere hakimdi.

D) OSMANLI DEVLETI’NIN SAVASA KATILMASI

Osmanh Devleti, yukarida da acikladigimiz gibi. Balkan savaslarindaki
yenilginin etkisi ile ordu ve donanmasini 1slah etme islerine girisirken, bir
yandan da iki bloga ayrilmis Avrupa’da kendisini yalnizliktan kurtarmak
icin birtakim ittifak tesebbiislerinde bulunmustu.



Osmanl Devleti ilk ittifak tesebbiisiinii, geleneksel dostu saydig1 Ingiltere
nezdinde yapmusti. Italya’min Trablusgarp’a saldirmasi, Osmanli Devleti
adamlarinda Uglii ittifak’a karst bir antipati uyandirmusti. Tabi, ayrica
Avusturya’nin Balkan politikasi ve Bosna Hersek’i ilhak etmis olmasi da bu
antipatide rol oynuyordu. Bu sartlar icinde Maliye Nazir1 Cavit Bey 1911
Ekim’inde Ingiltere Bahriye Bakam Winston Churchill’e bir mektup
yazarak Osmanli Devleti’yle Ingiltere arasinda bir ittifak yapilmasin teklif
etmigse de, Churchill, Digisleri Bakam Grey’e danigtiktan sonra verdigi
cevapta, “Simdilik yeni siyasi baglar altina giremeyiz” diyerekso ittifak
teklifini reddetmistir.

Ikinci ittifak tesebbiisii Bulgaristan’la oldu. ittifak teklifi Bulgaristan’dan
geldi. Istanbul’da 1913 yazinda Tiirk-Bulgar baris gériismeleri yapilirken,
Bulgarlar Osmanli Devleti’yle bir ittifak yapmak istediler. Zira Bulgaristan,
Makedonya {izerindeki genis ihtiraslarini gerceklestiremedigi gibi, Birinci
Balkan Savasi’nda kazandigi topraklarin bir kismum da Ikinci Balkan
Savasi’nin sonunda elinden kacirmisti. Osmanli Devleti de Balkan
savaslarinin sonunda kaybettigi Limni, Midilli, Sakiz gibi adalan
Yunanistan’in elinde birakmamak icin Yunanlilarla bir miicadeleye kararli
oldugundansi bu teklifi kabul etti ve Istanbul’da goriismeler yapildi ve bir
ittifak tasaris1 hazirlandi. Fakat bu tasar1 gerceklesemedi ve sonraki
goriismeler de uzayarak bir sonuca varamadi. Ciinkii bir defa Bulgarlar
Makedonya’dan cok genis topraklar istiyorlardi. Bulgaristan Osmanli
Devleti’ne sirtim1 dayayip topraklarini genisletmek istiyordu, 6te yandan
Bulgaristan, Tiirk-Bulgar ittifakina Almanya’y1r da sokmak istemis, fakat
Almanya bu ittifaka katilmaya yanasmamisti. Boylece ikinci tesebbiis de
sonucsuz kaldi.

Osmanli Devleti’nin iiglincii ittifak tesebbiisii Fransa nezdinde oldu.
Bahriye nazir1 ve Tiirk-Fransiz Dostluk Cemiyeti Baskani Cemal Pasa,
1914 Temmuz’u baslarinda Fransiz donanmasinin manevralarina davet
edilmisti. Cemal Pasa, Fransiz Disisleri Bakanhgi yetkilileri ile temasa
gecerek, Fransa ile Osmanh Devleti arasinda bir ittifaki gerceklestirmek
istedi. Cemal Paga’ya gore, Saraybosna olay1 bir genel savasa varacakti ve
[tilaf Devletlerinin Merkezl Devletleri cember icine almak icin bir bosluk
kalmisti, o da Osmanh Devleti’ydi. Eger Itilaf Devletleri, Osmanl



Devleti’ni de kendi ittifaklarina alirlarsa, o zaman Merkezi Devletler
tamamen sarilmis olurdu.52

Fransiz hiikiimeti Cemal Pasa’nin teklifine verdigi cevapta Rusya razi
olmadikca bu ittifakin gerceklesemeyecegini belirtti. Bu, teklifin reddi
oluyordu.

Osmanli Devleti’nin Itilaf Devletleri bloguna katilmak icin yaptig1 bu ikinci
tesebbiisiin de gerceklesmemis olmasi, Osmanli Devleti’ni ister istemez
Almanya’nin kucagina atmigtir. Kabinede Alman ittifakina taraftar olanlarin
basinda Sadrazam Sait Halim Pasa, Harbiye Nazir1 Enver Pasa, Dahiliye
Nazin Talat Bey ve Meclis Reisi Halil Bey geliyordu. Bununla beraber,
Uclii Ittifak bloguna katilma teklifi ilk énce Avusturya’dan gelmis, bu teklif
lizerine Osmanli Devleti 22 Temmuz’da ittifak icin Almanya’ya basvurmus
ve II. Wilhelm’in istegi lizerine Almanya, Osmanli Devleti’yle ittifak
goriismelerine baglamistir.

ittifak goriismeleri 27 Temmuz’da Istanbul’da baslamis ve 2 Agustos
1914’te de Tiirk-Alman ittifaki imzalanmistir. itildAf Devletleri taraftar
olarak bilinen Maliye Nazir1 Cavit Bey ile Bahriye Nazir1 Cemal Pasa ve
kabinenin diger bircok {iyeleri, bu gizli goriismelerden haberdar
edilmemisler, ancak ittifak imzalandiktan sonra kendilerine haber
verilmisgtir.

Bu ittifaka gore:s3

1) iki devlet, Avusturya ile Sirbistan arasinda cikan bir anlasmazlikta tam
bir tarafsizlik gostereceklerdir.

2) Rusya’nin aldigi askeri tedbirler sonunda, Avusturya ile Rusya savasa
tutusur ve Almanya da Avusturya’nin yardimina gitmek zorunda kalirsa,
Osmanli Devleti de savasa katilacaktir.

3) Osmanh Devleti tehdit altinda kalirsa Almanya, Osmanli Devleti’ni
silahla savunacaktir.

4) ittifak 1918 yii sonuna kadar devam edecek ve taraflardan biri
feshetmezse, bes yil icin yeniden yiiriirliikte olacaktir.

4 Agustos 1914 giinii Diinya Savasi patlak verdigi zaman Osmanli Devleti
bu sekilde zarlarini kesin olarak atmak zorunda kalmisti. Fakat savasin



patlamasiyla birlikte, Tiirk-Alman ittifakinin varligim bilmeyen Itilaf
Devletleri, Osmanli Devleti’nin tarafsizligin1 saglamak icin caba harcadilar.
Ciinkii Osmanl Devleti tarafsiz olursa, Miittefikler (yani Itilaf Devletleri)
Rusya’ya yardim edebilmek icin Bogazlar’dan serbestce gecebileceklerdi.
Gercekten Osmanli Devleti de ittifak imzalamakla beraber, hemen savasa
girmeye taraftar degildi ve bunun icin de savasin patlamasi karsisinda
tarafsizligin ilan etmisti. Osmanl Devleti’nin tarafsizligina 6zellikle Rusya
onem veriyordu. Bu sebeple Miittefikler, Osmanli Devleti’nin savas
boyunca tarafsiz kalmasi icin bu devlet nezdinde bazi tesebbiislerde
bulundular. Fakat Osmanli Devleti’nin tarafsizlia karsilik ileri siirdiigii
isteklerin en hafifi sayilabilecek olan, kapitiilasyonlarin kaldirilmasi
konusunda bile kesin bir taahhiide girismek istemediler. Ege Adalari’nin
tekrar Osmanl Devleti’ne verilmesi, Misir meselesinin ¢oziimlenmesi gibi
toprak isteklerine ise hi¢ yanasmadilar. Bu istekler karsisinda dik bashlik
ozellikle ingiltere’den gelmistir.54 Bir yazarin dedigi gibi Ingiltere, Tiirkleri
bile bile kizdirmak ve onlarn Kayzer’in kollarina itmek isteseydi, bundan
daha bagka tiirlii hareket edemezdi.ss5

Osmanli Devleti savas karsisinda tarafsizhigimi ilan etmekle beraber,
Agustos’un ilk haftasindan itibaren olaylar ve Almanya’nin cabalar
Osmanh Devleti’ni savasa katilmaya siiriiklemistir.

Bu olaylarin ilkini, iki Alman savas gemisinin Bogazlar’a siginmasi tegkil
eder. Akdeniz’de Ingiliz donanmasinn takibine ugrayan Goeben ve Breslau
adh iki Alman savas gemisi 10 Agustos’ta Canakkale’ye sigindi. Osmanh
Devleti’nin tarafsiz devlet olarak bu gemileri enterne etmesi, yani bu
gemilerin silahlarim sékmesi ve personelini de gozaltina almasi gerekirdi.
Fakat Almanya buna siddetle itiraz etti. Bunun iizerine, giiya Osmanl
Devleti bu gemileri daha 6nce Almanya’dan satin almis oldu ve gemilere
Tiirk bayragi cekilerek, tayfalara da fes giydirildi ve Goeben’e Yavuz ve
Breslau’a da Midilli adlar1 verilerek Osmanli donanmasina katildi. Bu tevil,
[tilaAf Devletlerinin goziinden kacmadiysa da, Osmanli Devleti’ni
tarafsizliktan ayirmak istemediklerinden seslerini ¢ikarmadilar.

Bu olaydan sonra Osmanli donanmasi, bu iki geminin komutani olan
Amiral Souchon’un komutas: altina wverildi ki, bu durum Osmanh
Devleti’nin savasa katilmasinda biiyiik rol oynayacaktir.



Ote yandan Almanya da Osmanli Devleti’ni savasa girmeye zorlamaya
baslamisti. Bunu o6zellikle Avusturya istiyordu. Ciinkii Osmanl Devleti
savasa girerse, Kafkas Cephesi’nde bir kissm Rus kuvvetlerini iizerine
cekeceginden, Avusturya ve Almanya’nin yiikii hafifleyecekti. Osmanl
Devleti bu baskilara karsi koymaya calisti. Bir defa, seferberlik heniiz
tamamlanmamusti.  ikincisi, Bulgaristan savasa katilmadikca ve
Romanya’nin tarafsizligl saglanmadikga, savasa katilmaya niyetli degildi,
ozellikle bu son sebepten 6tiirii, Osmanlh Devleti, Bulgaristan’1 da savasa
sokmak icin bu devlet nezdinde tesebbiiste bulundu. Fakat Bulgaristan,
Romanya’dan cekiniyordu ve onun tarafsiz kalmasini istiyordu. Osmanli
Devleti Romanya’nin tarafsizhigini saglamak icin de caba harcadiysa da, bu
devlet tarafsizlik konusunda bir taahhiitte bulunmaya yanasmadi.

Bu sirada Eyliil ay1 gelmisti. Marne muharebeleri, Almanya’nin Fransa’y1
alt1 haftada yere serme planini suya diisiirmiistii. Onun icin Almanya’nin
Osmanh Devleti’ni de savasa sokmak icin baskilar artti. Almanya simdi
Rusya ile esasli bir miicadeleye girdigine goére ve Avusturya da Rusya
karsisinda pek bir sey yapamadigina gére, Osmanli Devleti’nin de Rusya’ya
bir cephe acmasim istiyordu. Simdi Osmanli Devleti seferberligini de
tamamladig1 icin, elinde savasa atilmamak hususunda bir sebep de
kalmamuisti. Fakat yeni bir bahane bulmaktan da geri kalmadi. Devletin mali
durumu iyi degildi ve bor¢ paraya ihtiyaci vardi. Almanya bunun iizerine
Osmanh Devleti’ne bor¢ verdi. Fakat Osmanli Devleti yine Almanya’y1
oyalamak icin ugrasti.s6

Almanya bu sekilde Osmanli Devleti icin baskida bulunurken 6te yandan
Istanbul’daki Alman askeri yardim heyeti de Osmanli Devleti’ni savasa
sokmak icin cabaliyordu. Basta Harbiye Nazir1 Enver Pasa olmak {izere,
kabinenin bazi iiyeleri de devletin savasa girmesini istiyorlardi. Bunun
sonucu olarak Enver Pasa’min emri ile miralay Souchon, Osmanl
donanmasim alarak 29-30 Ekim 1914 gecesi Karadeniz’e cikti ve Odesa ve
Sivastopol gibi Rus limanlarini topa tuttu.

Bu olay iizerine Ingiltere, Fransa ve Rusya, Osmanli Devleti’ne savas ilan
ettiler. Osmanl Devleti Birinci Diinya Savasi’na boyle giriyor ve Osmanh
Imparatorlugu’nun sonu yaklastyordu.



2- 1915 YILI

A) OSMANLI DEVLETI’NIN CEPHE DURUMU

Gerek Almanya ve gerek Osmanli Devleti, savasa katilirken, Rusya ile
Ingiliz Imparatorlugu igindeki Miislimanlann ayaklandirmanin bu iki
devlete biiylik gaileler cikaracagim iimit etmislerdi. Ciinkii Osmanh
padisahinin halifelik sifat1 ve bu sifatla Miisliimanlik aleminin dinsel lideri
olmasi dolayisiyla, Cihad-1 Mukaddes ilan edildigi takdirde, biitiin
Miislimanhigin Hiristiyanlara karsi ayaklanacagi saniliyordu. Gergekten
seyhiilislam 23 Kasim 1914’te Cihad-1 Mukaddes ilan ederek, Kirim,
Tiirkistan, Hindistan, Afganistan ve Afrika Miislimanlarin1 Hiristiyan
milletler olan ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1 savasa davet etti. Fakat
bundan hicbir sonu¢ ¢ikmadi. Irak’ta Tiirk askeri sadece Ingiliz kursunu ile
degil, Misliman Araplarin kursunu ile de c¢o6lde sehit diisecektir.
(Canakkale’de kanlarini ve hayatlarim verenler Miisliimanhigl degil,
vatanlarim savunanlar olacaktir. Hint Miisliimanlar ise, Irak ve Misir
cephelerinde halifenin Miisliiman-Tiirk askerine karsi carpigsmakta tereddiit
gostermeyecektir.

Osmanlhi Devleti’nin Almanlarla birlikte yaptig1 savas planinin esaslari
soyleydi:

1) Dogu Anadolu ve Kafkasya iizerinden Rusya’ya bir darbe vurmak.
Cihad-1 Mukaddes sebebiyle, bu cephede Kafkasya ve Orta Asya
Tirklerinin ayaklanmasina giivenilmisti.

2) Ingiltere’nin ana imparatorluk yolunu kesmek icin Siiveys Kanali’na ve
Misir’a karst harekete gecmek. Bu cephede de Trablusgarp ve Sudan
Miisliimanlarina giivenilmekteydi.

3) Ege ve Akdeniz’de Ingiliz ve Fransiz donanmalar1 egemen oldugundan,
Canakkale’yi korumak icin Trakya’da 6nemli bir kuvvet birakilmasi.

Bu Tiirk-Alman planina karsilik, ingiltere de Osmanli Devleti’ni hassas
noktalarindan vurmak igin ilk 6nce Giiney Irak’ta ve ondan sonra da
(Canakkale’de iki cephe aginca, Osmanl Devleti daha savagin basinda dort
cephede savasmak zorunda kaldi. Daha sonralarn cephelerin sayisi
artacaktir.



Kafkasya Cephesi: Giiney Kafkasya ve Kuzey Iran’a girip Ruslarin
arkasinm cevirmek icin, Baskomutan Enver Pasa, 20 Aralik 1914°te, 150.000
kisilik bir Tiirk kuvvetine Sarikamis-Umraniye istikametinde taarruz emri
verdi. Bu cephede Rusya’nin da 160.000 kisilik bir kuvveti bulunuyordu.
Bu taarruz 22 Aralik 1914°ten 19 Ocak 1915’e kadar devam ettiyse de,
yiiksek daglar, yolsuzluk, soguk, aclik ve tifiis sebebiyle Tiirk kuvvetleri
90.000 kisilik bir kayip vermesine ragmen, Rus cephesinin arkasina
diisemedi ve plan gerceklesemedi.

Ruslar da bir sey yapamamakla beraber, glineye sarkarak Malazgirt-Van
bolgesine uzandilar.

Dogu Cephesi’nde faaliyet, Canakkale tesebbiisiiniin basarisizlig
sebebiyle, Ruslarin 1916 yili basindan itibaren taarruza gecmesiyle
baglamistir. 1916 Subat’inda Ruslar Erzurum’u, Nisan’da Trabzon’u,
Temmuz’da da Erzincan ve Mus’u diigiirdiiler.

Dogu Cephesi’nde Tiirk-Alman plani suya diismiis oluyordu.

Kanal Cephesi: Bu cepheye verilen 6nem dolayisiyla Cemal Pasa, Bahriye
Nazirhig1 da kendisinde kalmak iizere, Suriye’deki 4. ordu komutanligina
getirilmisti. Cemal Pasa 1915 Subat’inda kanali ge¢cmek icin iki tesebbiis
yapti ise de, demiryolu ulasimi olmamasi ve iyi bir su ikmali yapilmadikca
¢olii asmanin miimkiin olmayacagini gordii.

(anakkale savaglan dolayisiyla bir kisim kuvvetin bu cepheden alinmasi ve
Ingilizlerin de Canakkale’ye énem vermeleri sebebiyle, 1915 yilinda bu
cephede 6nemli bir gelisme olmadi.

Irak Cephesi: Bu cephe, iki amacla Ingilizler tarafindan acilmistir. Biri,
Abadan petrollerini korumak, ikincisi de kuzeye cikip Ruslarla birleserek
Tiirk kuvvetlerinin Iran’a girip Hindistan’1 tehdit etmesini énlemekti.

Ingiltere 1914 Kasim’inda Hindistan’dan getirdigi kuvvetleri Basra’ya
cikardi ve kuzeye ilerledi. 1915 Eyliil’iinde Ingilizler, Bagdat’mn 160
kilometre giineyindeki Kutii’l-Amare’ye girdiler. Fakat Tirk kuvvetleri
biraz kuzeyde Selman-1 Pak’ta kuvvetli bir savunma kurmuglardi. Kasim
aymnda burada Ingilizlerin yaptiklan taarruz kendilerine ¢ok pahaliya mal
oldu ve kuvvetlerinin iigte birini kaybeden Ingilizler, yihn sonunda tekrar
Kut tizerine cekildiler.



Canakkale Savaslari: Miittefikler’in Canakkale Bogazi’na karsi
tesebbiisleri daha 1914 Agustos’undan itibaren bahis konusu olmus, fakat
Osmanlhi Devleti heniiz tarafsiz oldugu icin bu mesele iizerinde fazla
durulmamisti. Osmanli Devleti savasa katildiktan sonra ise, yapilacak
askeri bir tesebbiisle Bogazlar’in ele gecirilmesi tasaris1 daha ciddiyetle ele
alindi. Bu fikrin sampiyonu, Ingiliz Bahriye Bakam1 Winston Churchill idi
ve ona gore Canakkale Bogazi donanma ile zorlanirsa Bogazlar’t ve
Istanbul’u ele gecirmek miimkiin olurdu. Askerler bu fikre katilmamakla
beraber ve Bogazlar’in isgali icin muhakkak asker ¢ikarmak gerekecegine
inanmalarina ragmen, Churchill fikrini kabineye ve askerlere kabul
ettirmeye muvaffak oldu.

Canakkale tesebbiisiiniin gayesi su noktalarda toplanmaktaydi:

1) Bogazlar ve Istanbul Miittefikler’in eline gecerse, Osmanl Devleti icin
barisi kabullenmekten baska care kalmaz ve bu suretle Osmanl
Imparatorlugu’nun acmis oldugu ve Miittefikler’in actigl biitiin cepheler
tasfiye edilmis olurdu.

2) Bogazlar ele gecirilirse Rusya ile yakin temas kurulmus olur, Rusya’ya
silah ve malzeme sevki ve Rusya’nin da bugdayindan faydalanma
saglanmis olurdu.

3) Osmanl Devleti’nin savastan c¢ekilmesi ve Miittefikler’in Bogazlar’a
yerlesmeleri, heniiz savasa katilmamis diger Balkan devletleri {izerinde de
etki yapar ve bu devletler Merkezi Devletler safinda savasa katilmaya
cesaret edemezlerdi.

Bu amaclarla ortak bir 1ngiliz-Fran51z donanmasi, 19 Subat 1915’ten
itibaren, dis denizden, Canakkale Bogazi’min iki tarafindaki Tiirk
tabyalarini bombardimana bagladilar. Zaman zaman ¢ok siddetli olan bu
bombardimanlar 18 Mart’a kadar devam etti. Nihayet, 18 Mart 1915 giinij,
havanin gilinesli, riizgarsiz ve denizin sakin oldugu bir sirada miittefik
donanmas1 (Canakkale Bogazi’na girerek, bogaz1 gecme tesebbiisiinde
bulundu. Fakat bu tesebbiis bir felaket oldu. Bogaz1 ge¢me tesebbiisii sabah
10:45’te baslamisti. Aksam gilines batarken yedi miittefik gemisi bogazin
sularina gomiilmiis bulunuyordu. Bu durum karsisinda miittefik donanmasi
geri ¢ekilmek zorunda kaldi.



Miittefikler’in bu basarisizlig1 biitiin diinyada biiyiik yanki uyandirdi. Olay
Miittefikler’in prestijine bir darbe idi. Bunun tarafsiz devletlerle biitiin
Miisliiman aleminde genis politik etkileri olabilirdi. Bu sebeple Miittefikler
isi sonuna kadar gotiirmeye karar verdiler ve Nisan ayi sonlarina dogru
70.000 kisilik bir Ingiliz-Fransiz kuvveti Gelibolu Yarimadasi’nin giiney
burnundaki plajlara c¢ikarilmaya baslandi. Gelibolu Yarimadasi’ni isgal
etmek suretiyle Canakkale Bogazi’na hakim olunmak isteniyordu.

Gelibolu Yarimadasi’nda Tiirk askeri istilaci kuvvetlere karsi son derece
siddetli bir mukavemet gosterdi. Miittefikler bunu hic beklemiyorlardi.
Tirk askeri istilact kuvvetleri denize atamadi, fakat diisman da iki bucuk
ayda ancak ti¢ kilometre ilerleyebildi. Cok kanli muharebeler oldu.

Miittefikler giineyden ilerlemeyeceklerini goriince, 6 Agustos’tan itibaren,
Gelibolu Yarimadasi’nin bati kiyilarindaki Suvla plajlarina yeni kuvvetler
cikardilar. Agustos ay1 Canakkale muharebelerinin en siddetli safhasini
teskil eder. Ilerlemeye calisan diisman kuvvetleri ile Mustafa Kemal’in
komutan1 bulundugu Anafartalar Grubu arasinda ¢ok kanli muharebeler
oldu ve diisman yine ilerleyemedi. Miittefik kuvvetleri Anafartalar’da ti¢
hafta icinde 40.000 kisi kaybetti.

Miittefikler bu sefer de muvaffak olamayinca ve devamli olarak asker
kaybetmeye baslayinca, bu tesebbiisten vazgectiler ve Aralik ayindan
itibaren cekilmeye basladilar. Miittefikler 6lii ve yarali olarak 250.000 kisi
kaybetmislerdi.

(anakkale muhabereleri ayn1 zamanda 250.000 Tiirk erine de mal oldu.
Fakat Bogazlar da diismana verilmemisti. Canakkale ruhu Milli Miicadele
ruhunun baslangici oldu.s7

B) BOGAZLAR’IN RUSYA’YA VERILMESI

Miittefikler’in Canakkale’yi zorlama tesebbiislerinin 6énemli bir sonucu da
Rusya’nin, kagit iizerinde de olsa, nihayet Bogazlar {izerindeki geleneksel
ve tarihi emellerini Ingiltere ve Fransa’ya kabul ettirmek suretiyle,
Istanbul’u ve Bogazlar’1 ele gecirmesidir.

Savas patladiktan kisa bir siire sonra ve daha Osmanl Devleti tarafsiz iken,
Rusya Bogazlar, Istanbul ve Osmanli Imparatorlugu iizerindeki emellerini,



bu firsattan faydalanarak gerceklestirmek icin birtakim planlar hazirlamak
suretiyle faaliyete gecmis bulunuyordu.ss8 Bu hazirliklar1 yaparken de,
miittefikleri Ingiltere ve Fransa nezdinde zemin yoklamalarina girismisti.
Fakat Osmanh Devleti Ekim 1914 sonunda savasa katildiktan sonra, Rusya
bu konudaki faaliyetlerini arttirdi. Rusya Kasim ay1 icinde yaptigi
tesebbiislerine, miittefikleri Ingiltere ve Fransa’dan olumlu cevaplar ald.
Yalmz Ingiltere, Istanbul ve Bogazlar meselesinin Rusya’nin yararina bir
sekilde coziimlenecegini bildirmekle beraber bu coziimiin kesin seklini
Almanya’nin yenilgisine birakmak istedi.s9 Ciinkii Rusya, Istanbul ve
Bogazlar’t Osmanh Devleti yikilir yikilmaz ele gecirirse, Almanya ile
savastan cekilmesinden Ingiltere korkuyordu. Fransa’ya gelince, bu devlet
de Rusya’nin ileri siirdiigii istekler karsisinda, kendisinin de Suriye ve
Filistin tizerindeki isteklerini belirtmis ve Rusya da bunlar1 kabul etmisti.

Rusya bu diplomatik tesebbiislerle zemini hazirlamaya calisirken
Miittefikler’in Canakkale’yi gecme tasarilar1 ortaya cikti. Miittefikler,
Canakkale’yi zorlarken Rusya’mn da bir filosunu Istanbul Bogazi’na
gonderip Istanbul’a girmeye calismasim teklif ettiler. Fakat Rusya
donanmasini bu ise yeterli gérmedi ve boyle bir tesebbiise cesaret edemedi.
Onun iizerine Ingiltere ve Fransa da Canakkale macerasina atildilar.
Ingiltere ile Fransa’mn tasarilarimin gercek haline getirilmesi Rusya’yl
endiseye sevk etti. Ciinkii Ingiltere ve Fransa, kendisinden 6nce Bogazlar’
ve Istanbul’u ele gecirirse, bu topraklar bu iki devletin elinden almak
giiclesirdi. Bu sebeple Rusya, 1915 Subat’indan itibaren iki miittefikini
Bogazlar konusunda bir anlasmaya zorlamaya basladi. 4 Mart 1915’te
Ingiltere ve Fransa’ya verdigi notalarda su istekleri ileri siirdii.co

Istanbul sehri, Istanbul ve Canakkale bogazlari ile Marmara Denizi’nin bati
kiyilar1 ve Midye-Enez cizgisine kadar Giiney Trakya ile Istanbul
Bogazi’nin dogu kiyisi ile Sakarya Nehri ve Izmit Koérfezi’nin sonradan
tespit edilecek bir noktas1 arasinda kalan topraklar, Marmara Denizi’ndeki
adalar Rusya’ya ilhak edilecektir. Imroz ve Bozcaada’min kaderi de
Rusya’ya danigsilmadan tayin edilmeyecektir.

Rusya’nin bu baskisi ingiltere ile Fransa’nin hosuna gitmemesine ragmen,
Miittefikler’in ortak davasi icin yaptig1 hizmetlerden ve Bati Cephesi’nin
yiikiinii hafifletmek icin harcadig1 cabalardan otiirii, Rusya’nin hakkini



teslim etmek icin,61 Bogazlar ve istanbul konusundaki isteklerini kabul
etmek zorunda kaldilar. Ingiltere 12 Mart 1915’tes2 ve Fransa da 10 Nisan
1915’te63 Rusya’ya verdikleri notalarla, Rusya’nmin isteklerini kabul
ettiklerini bildirdiler.

Bu sonuca varan diplomatik miizakerelerde Rusya da, Ingiltere ile
Fransa’nin Asya Tiirkiye’sindeki ©6zel haklarini ve ayrica Osmanh
egemenliginden ayrilacak Arap {ilkelerinin bagimsiz bir varlik olmasini
kabul etmistir.

C) ITALYA’NIN SAVASA KATILMASI

Osmanli Devleti’nden sonra savasa katilan ikinci tarafsiz devlet Italya
olmustur. Saraybosna suikastinin dogurdugu gerginlik sirasinda Avusturya,
Sirbistan’a karst savas hazirliklarina girisirken ve 28 Temmuz
ultimatomunu hazirlarken, Uclii ittifak hiikiimlerine gore gerektigi halde,
Italya’ya hi¢ damismamisti. Almanya ise, Italya’min bir kisitm Fransiz
kuvvetlerini Alpler’de tutmasina 6énem verdigi i¢in, Avusturya, Sirbistan’a
kars1 savasa girmeden once Italya’ya da bir taviz vermesini istemis, fakat
Viyana’ya soziinii dinletememisti. Avusturya, Italya’min yardimina degil,
sadece tarafsizhigina 6nem verdiginden ve Italya’min birtakim isteklerle
karsisina c¢ikip kendisini ugrastirmasindan endise ettiginden, “yumurta
kirllmadan omlet yapilmaz” diyereke4 Italya’ya hi¢ aldirmadan kendi
yolunda devam etti.

Avusturya’min Sirbistan’a savas ilan1 sonucu Almanya ve Avusturya, itilaf
Devletleri ile savasa tutusunca Italya da kendisini Uclii ittifak’la bagh
saymayip, 3 Agustos’ta tarafsizligini ilan etti. Mamafih, bunu yaparken bir
yandan Almanya’ya kendisinin de miittefiklerinin yaninda savasmasinin
muhtemel oldugunu soyliiyor, 6te yandan da 4 Agustos’tan itibaren Rusya
nezdinde tesebbiisii gecip, toprak isteklerinin onlar tarafindan tatmin
edilmesine karsilik Itilaf Devletleri’yle birlikte savasmay1 teklif ediyordu.
Gercekte italya’min gayesi, kim kendisine fazla toprak vaat ederse onun
yaninda savasa katilmakt. Ote yandan Italya’mn Merkezi Devletlere de
fazla giiveni yoktu. Disisleri Bakani San Gulliano soyle diisiiniiyordu:
Merkezi Devletler mutedil bir zafer kazamirlarsa, Italya’ya yeteri kadar
taviz vermek imkanina sahip olamazlar. Eger Itilaf Devletleri’ne kars: kesin



bir zafer kazandirsa, o zaman da, italya’ya taviz vermekte ne menfaatleri
olacak ve ne de boyle bir sey icin arzu duyacaklardi.ss

Bu sebeplerden otiirii italya ilk tesebbiisiinii itilaf devletleri nezdinde yaptu.
Itilaf Devletleri, italya’min bu tesebbiisiinii gayet uygun bir davranisla
karsiladi, Agustos ayinn ortalarindan itibaren bir yandan Rusya, ingiltere
ve Fransa arasinda goriismeler bagladi. Itilaf Devletleri italya’ya, Trieste,
Trentino ve Arnavutluk’ta Valona bolgesini verebileceklerini bildirdiler.
Bunun karsihginda da italya hemen savasa katilacakti. Fakat Italya’nin,
savasa girmek icin, itilif Devletleri’'nden askerl yardim da istemesi
goriismelerin kesilmesine sebep oldu.

Goriismelerin kesilmesinden baska bir sebep de Merkezi Devletlerin savas
durumunda iistiinliige sahip olmasi ve Italya’nin bu durumdan faydalanarak
[tilaAf Devletleri’nden miimkiin oldugu kadar fazla pay koparmak
istemesiydi. itilaf Devletleri ile Italya arasinda goriismeler durunca, Italya
bu sefer Avusturya’ya dondii ve onunla anlasmak istedi. Eyliil basinda
Almanya’nin Marne muharebelerini kesin bir sonuca ulastiramamasi
Italya’min 6nemini arttirmisti ve onun icin, Almanya Avusturya’nin Italya
ile anlasmasii istedi. Almanya’min araciifi ile Avusturya-italya
goriismeleri 1915 Ocak aymn ortasinda basladi. Italya Avusturya’dan ¢ok
seyler istedi: Avusturya sinirlar icinde bulunan fakat halki italyan olan
Giiney Tirol, Gradisca, Trentino ve Izonzo Nehri’nin batisindaki topraklar
derhal Italya’ya terk edilecek, italya Arnavutluk’ta Valona’y: ve Adriyatik
adalarini alacak ve ayrica On iki Ada da Italya’mn olacakt..

Avusturya bu topraklan Italya’ya vermegi kabul etti, fakat bunlar savas
bittikten sonra Italya’ya gececekti. Halbuki Italya hemen istiyordu.
Avusturya bunu kabul etmeyince, pazarlik gériismeleri kesildi.

1915 Mart’inin ortalarindan itibaren Miittefikler’in Canakkale Cephesi’ni
acmaya tesebbiis etmeleri, bu sefer Italya’y: tekrar Miittefikler tarafina
yoneltti. italya, Ingiltere ve Fransa’min Istanbul ve Bogazlar’i Rusya’ya
verecegini ve Osmanli Imparatorlugu topraklarim paylasmakta olduklarini
da haber almistise Italya’mn [tildAf Devletleri ile yaptifi bu seferki
goriismelers7 basari ile sonuclandi ve Italya ile Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda 26 Nisan 1915’te Londra’da bir anlasma imzalandi. Bu anlasmaya
gore Italya, Tirollerin bir kismumi, Trieste ile Istirya’yl, Arnavutluk’ta



Valona ile Saseno Adasi’ni, Dalmacya Adalari’ndan bir kismini ve On ki
Ada’yr aliyordu. Ayrica, Osmanli Imparatorlugu’nun topraklar
boliisiildiigiinde Antalya bélgesini Italya alacak, Alman somiirgeleri
paylasildiginda  Italya’min  Trablusgarp ve  Eritre  sémiirgeleri
genisletilecekti. Buna karsilik Italya da bir ay icinde savasa katilacakti.

Gercekten Italya 20 Mayis 1915’te Avusturya’ya savas ilan etti. Canakkale
muharebelerinin siddetlendigi bir sirada da yani 1915 Agustos’unda,
Almanya ile Osmanh Devleti’ne de savas ilan edecektir.

Italya esas itibariyle Avusturya’ya kars1 savas acmakla beraber, ne 1915
yilinda ve ne de bundan sonraki yillarda basarili bir savas yapmis degildir.
Yalniz, Avusturya ile savasa tutusmakla Avusturya’ya yeni bir cephe
actirmis ve dolayisiyla Avusturya’nin diger cephelerindeki durumunu
zayiflatmistir.

D) BULGARISTAN’IN SAVASA KATILMASI

Bulgaristan da savasa katilirken Italya gibi, toprak ihtiraslarim
gerceklestirmek amaci ile hareket etmistir. Bulgaristan, Ikinci Balkan
Savasi sonunda kaybettigi topraklar tekrar kazanmak istiyordu ki, bunlar
Romanya’ya kaybettigi Dobruca, Yunanistan’a kaybettigi Kavala ve Serez
ile Sirbistan’a kaybettigi Makedonya topraklariydi.

Italya meselesinde oldugu gibi Bulgaristan meselesinde de, savasan taraflar
bu devleti kendi yanlarina almak istemislerdir. Her iki tarafin da gayesi,
Bulgaristan’1 yanlarina almak suretiyle Balkanlar’daki kuvvet dengesini
kendi taraflarina cevirmekti. Kald1 ki Bulgaristan’in su veya bu tarafta
savasa girmesinin, Yunanistan ile Romanya’nin da durumlarin
etkileyecegine inaniliyordu.

Bu sebeplerin yaninda, Merkezi Devletler icin rol oynayan baska bir sebep
daha vardi. O da Osmanl Imparatorlugu idi. 1915 Mart’inda Canakkale
Cephesi’nin acilmasi, Osmanli Devleti’ni giic durumda biraktig1 gibi askeri
bakimdan da zayiflatmisti. Osmanli Devleti Almanya’dan yardim istiyordu.
Bulgaristan ise, Osmanli Devleti’ni Merkezi Devletlere birlestiren bir
gecitti.



Italya meselesinde nasil itilaf Devletleri, Avusturya ve Osmanli Devleti’nin
sirindan Italya’ya toprak vaat ederek avantajli bir durum sagladiysalar,
Bulgaristan meselesinde de Merkezi Devletler’le avantajli durumdaydilar.
Ciinkii Avusturya’nin Sirbistan’a savas agmasiyla Sirbistan glic durumdaydi
ve Bulgaristan’in istedigi Makedonya topraklar da Sirbistan’daydi. ikinci
olarak, Merkezi Devletler Balkanlar’da iistiin durumda bulundugundan,
Bulgaristan’in istedigi topraklarin ele gecirilmesi bu devletler icin daha
miimkiin goriinmekteydi. Nihayet, Almanya ve Avusturya’min Rusya’ya
karsi yaptig1 savaslar bu iki devletin iistiinliigii ile devam etmekteydi. Yani
Bulgaristan’in Rusya’dan korkusu yoktu.

Bununla beraber, Bulgaristan’1 tereddiide sevk eden tek nokta Miittefikler
Canakkale’yi ele gecirirlerse, durum ©nemli bir sekilde onlarin lehine
donebilirdi. Bunun icin Bulgaristan Canakkale savaslarinin sonucunu
bekledi ve bu savaslarda Miittefikler’in bir sey yapamayacagimi goriince,
1915 Agustos’undan itibaren Almanya, Avusturya ve Osmanli Devleti’yle
goriismelere basladi.68

Bu goériismeler sonunda Bulgaristan, Osmanli Devleti’yle 3 Eyliil 1915°te
imzaladig1 bir anlasma ile Meric’in batisinda bulunan Dimetoka’y1 Osmanl
Devleti’nden aldi. Yani Tiirk-Bulgar sinir1 Meri¢ oluyordu.

Bulgaristan 6 Eyliil 1915’te Almanya ve Avusturya ile imzalamis oldugu
anlagsmalarla, 35 giin icinde Sirbistan’a karsi savasa girmeyi kabul etti.
Buna karsilik kendisine biitiin Sirbistan Makedonya’si verilecekti. Bundan
baska, Romanya ve Yunanistan Miittefikler yaninda yer alirsa, o zaman da
Dobruca ile biitiin Yunan Makedonyasi’m alacakti. Yani bu anlagma
gerceklestigi takdirde Bulgaristan biitiin Makedonya topraklarini ele
gecirmis olacakti ki, bu Ayestefanos Bulgaristan’inin yeniden kurulmasi idi.

Bu anlagmalar {izerine Bulgaristan 12 Ekim 1915’te Sirbistan’a kargsi savasa
basladi. Bu sekilde Sirbistan kuzeyde ve giineyden iki cepheli savas
durumuna girmis oluyordu. Bunun iizerine Ingiltere ve Fransa,
Yunanistan’in tarafsizligina aldirmayarak Sirbistan’a yardim etmek amaci
ile Selanik’e asker cikardilarsa da Sirbistan’1 kurtaramadilar. Sirp kuvvetleri
biitiin Sirbistan’dan ¢ekildiler ve Avusturya kuvvetleri Sirbistan ile
Arnavutluk’u tamamen isgal ettiler. Bu suretle Bulgaristan da Sirbistan
Makedonya’sim1 ele gecirmis oluyordu. Fakat savasin genel sonucu



Bulgaristan’in beklemedigi bir bicim alacak ve bu kazanclari elinden
kacirdigi gibi, Dedeagac’1 da kaydedecektir.

E) AVRUPA’DA CEPHE DURUMU

Bat1 Cephesi: Bu cephenin 6nemli iki olayi, Joffre komutasindaki Ingiliz-
Fransiz kuvvetlerinin Mayis 1915’te ve Eylil 1915’te Alman cephesine
karst girismis olduklarn iki biiylik taarruz hareketidir. Bu taarruzlar
Miittefikler icin basarisizlikla sonuclanmakla beraber Miittefikler’in
250.000 ve Almanlarin da 140.000 kisi kaybettikleri bu taarruzlarin
sonunda ne Miittefikler ne de Almanlar askeri durumu kendi lehlerine
cevirmeye muvaffak olabildiler.

Dogu Cephesi: Bu cephe ise Merkezi Devletler icin ¢cok daha iyi bir sekilde
gelismistir. 1915 Nisan ortalarinda baslayan ve iki ay kadar siiren ortak
Alman-Avusturya taarruzu sonunda Galigya, Ruslardan tamamen
temizlenmistir. Bundan sonra Almanlar, Ruslara karsi Polonya’da bir imha
muharebesine girismisler ve fakat Rus kuvvetlerini cevirip imha
edememislerdir. Bununla beraber. Temmuz ortalarinda baglayan bu Alman
taarruzlari sonunda Ruslar daima geri cekilerek 6nce Varsova, Agustos’ta
Kovno ve Eyliil’de de Vilna Almanlarin eline gecti.

Deniz Savaslari: 1915 yilinin en 6nemli deniz savasi 1915 Ocak ayinda
Dogger Bank’ta oldu. Ingilizlerin bu muharebede hi¢ gemi
kaybetmemelerine karsilik, Almanya’nin bir gemisi batti ve iki gemisi de
agir hasara ugradi.

Dogger Bank muharebesi iizerine Almanya, Ingiltere’yi abluka altina
aldigim ilan etti. Ingiltere etrafinda yakalayacagi biitiin gemileri
batiracagim bildirdi. Almanya bu ablukay1 denizaltilarla uyguluyordu. Buna
karsilik Ingiltere daha savasin basindan itibaren Almanya’y: abluka altina
almisti.

iki devlet arasindaki bu abluka savasi Birlesik Amerika, Isvec, Norvec,
Danimarka ve Hollanda gibi tarafsiz devletlerin itirazi ile karsilasti. Ciinkii
Alman denizaltilar, Ingiltere’yi a¢ birakmak icin ingiltere’ye mal gétiiren
biitiin ticaret gemilerini batirnyordu. Bu arada bazi yolcu gemileri de
batirildi ve birka¢ Amerikan vatandasi da 6ldi ki, bu olaylar Amerika-



Alman miinasebetlerine kotii bir etki yapti. Bu noktaya, Amerika’nin savasa
katilmasinda tekrar deginecegiz.

3- 1916 YILI

A) CEPHE DURUMU

Bat1 Cephesi: Miittefikler, 1915 yili sonunda, Almanya’nin bir cepheden
obiir cepheye kuvvet gondermesini 6énlemek amaci ile Bati, Dogu ve Italya
cephesi olmak lizere Merkezi Devletlere karsi (i¢ cephede birden taarruza
gecmeye karar vermisgler ve taarruz tarihini de, gerekli hazirliklar1 yapmak
icin Temmuz 1916 basi olarak tespit etmislerdi.

Alman Bagkomutanm1 Falkenhayn da Bati cephesini yipratmak ve
Miittefikler’i agir kayiplara ugratmak icin Verdun kesiminde bir taarruza
karar vermis bulunuyordu. Bu sebeple, Alman taarruzu 1916 Subat’inda
basladi ve Haziran sonlarina kadar devam etti. General Petain tarafindan
savunulan Verdun, Almanlara teslim olmadi ve Fransizlarin 275.000 kisi
kaybetmesine karsilik, Almanlar da 240.000 kisi kaybettiler. Falkenhayn’in
hesaplar yanhs cikti.

Alman taarruzlarinin basarisizlig1 iizerine Miittefikler de, Haziran 1916
sonlarindan itibaren Somme Nehri kesiminde genis bir taarruza kalktilar.
Bu sefer Almanlarin mukavemeti sert oldu. Taarruzlar Kasim ay1 ortalarina
kadar devam etmesine ragmen, Miittefikler de bir sey yapamadi ve Bati
Cephesi’nde 6nemli bir degisiklik olmadi.

Dogu Cephesi: Verdun savaglar iizerine Rusya da hazirliklarin1 yaptiktan
sonra, Nisan ay1 sonlarindan itibaren Galicya Cephesi’nde 150 kilometrelik
bir kesimde genis bir taarruza giristi. Bu taarruz Avusturyalilar giic duruma
soktu ve gerilemeye basladilar. Almanya bir kisim kuvvetini Galigya
Cephesi’ne gonderdi. Bu da yetmeyince Osmanli Devleti 33.000 kisilik bir
Tirk kuvvetini gonderdi. Galicya’da c¢etin muharebeler oldu, Tiirk
kuvvetleri de agir kayiplar verdiler. Buna ragmen Rus taarruzlari, Galicya
ve Bukovina Cephesi’nde Avusturyalilarin 100 kilometre gerilemelerine
sebep oldu. Dogu Cephesi Merkezi Devletler’in aleyhine gelismisti.



Italya Cephesi: Avusturyalilar 1916 Nisan’inda italya cephesinde bir
taarruzda bulundular ve taarruz iyi geliserek Italyanlar 30.000 esir verdiler
ve 300 top biraktilar. Fakat Avusturya bu taarruzun arkasini getiremedi.
Bunun iizerine Agustos basinda Italyanlar Izonzo Cephesi’nde taarruza
gectiler. i1k basarilardan sonra, onlar da taarruzun arkasim getiremediler.

Merkezi Devletlerin Avrupa’daki cepheleri 1916 yilinda aleyhte bir gelisme
gosterdiginden, Alman Genelkurmay Baskani Falkenhayn azledildi ve
yerine Hindenburg getirildi. 1916 Kasim’inda da Avusturya-Macaristan
Imparatoru Francois-Joseph 6ldii ve yerine Karl gecti.

Irak Cephesi: Bu cephe Osmanli Devleti icin basarili olmustur. Kutii’l-
Amare’deki Ingiliz kuvvetleri 1915 Kasim’inda Tiirk kuvvetleri tarafindan
sarilmisti. ingiliz komutam General Townshend, birka¢c ay dayanip, bu
muhasaray1 yarmak icin birkag tesebbiiste bulunduysa da muvaffak olamadi
ve bunun iizerine 18.000 kisilik kuvvetiyle, 1916 Nisan’inda, Tiirklere
teslim oldu. Fakat Baskomutan Enver Pasa, Almanlarin istegine uyarak
Iran’1 Rus kuvvetlerinden temizlemeye karar verdigi icin, Irak cephesindeki
taarruzlan devam ettirmedi. Bunun iizerine Ingilizler yeniden Irak’a kuvvet
sevk edip hazirhiklarim1 yaptiktan sonra. 1916 Aralik ayinda taarruza
gectiler ve 1917 Mart’inda Bagdat’a girdiler.

Kanal Cephesi: Co6l sartlann dolayisiyla, Kanal cephesindeki harekatin
gayet iyi hazirlanmas1 gerekmekteydi. Bu cephedeki ilk carpismalar bunu
gostermisti. Fakat Enver Pasa’nin baskilar1 dolayisiyla Cemal Pasa 1916
Nisan ve Agustos aylarinda Kanal’a miimkiin oldugu kadar yaklasmak icin
iki taarruz tesebbiisiinde bulunduysa da, her ikisi de basarisizlikla
sonuclandi. Buna karsilik, Ingilizler Kanal Cephesi’ndeki kuvvetlerini
takviye ederek karsi harekete gectiler ve 1916 yilimin sonunda Ingiltere,
Sina Yarimadasi’ni ele gecirip Suriye sinirlarina dayandi.

Kafkas Cephesi: Bu cephede esas faaliyet, 1916 yilinin Nisan-Eyliil
arasinda olmustur. Ruslar 1916 yilinin baslarinda taarruza gecerek Subat’ta
Erzurum’u ve Nisan aymnda da Trabzon’u diigiirmiislerdi. Ruslarin
Trabzon’u almasi iizerine 3. Tiirk Ordusu Rus kuvvetlerini ¢evirmek igin
Mayis ve Haziran aylarinda taarruzlarda bulunduysa da, Ruslarin Haziran
sonunda Erzurum’da karsi taarruza gecmeleri iizerine 3. Ordu ¢oziildii ve
Ruslar Temmuz ayinda Gilimiishane, Kelkit ve Erzincan’i da ele gecirdiler.



Eyliil ayinda da, her iki taraf da yeni hazirlik yapmak istediginden harekat
durdu.

Deniz Savaslari: 1916 yilinin en 6nemli deniz savasi, Mayis ay1 sonunda
Ingiliz ve Alman donanmalarnn arasinda Skaggerak’ta yapilmistir.
Almanlarin, Ingiliz donanmasimin bir kismini tahrip etmek ve bu suretle
Ingiliz ablukasim zayiflatmak icin yaptiklar: bu muharebede, Ingilizlerin iic
kruvazoér kaybetmelerine karsilik Almanlarin 1 kruvazér kaybetmek
suretiyle basar1 kazanmalarina ragmen, Alman donanmasi ancak Alman
limanlarina siginmak suretiyle kendisini kurtarabilmistir. Ingiltere 1916
yilinda da denizlerdeki egemenligini ve istiinliigiinii kesin olarak devam
ettirmistir.

B) ROMANYA’NIN SAVASA KATILMASI

Romanya 1883 yilinda Uglii Ittifak’a katilmakla beraber Avusturya,
Sirbistan’a savag ilan ettigi zaman Avusturya’min arkasindan gitmedi.
Ciinkii Uclii Ittifak savunma esasina dayamyordu; halbuki savasi Avusturya
acmakla saldirgan duruma girmisti. Bundan otilirii savas karsisinda
Romanya tarafsizligini ilan etti.

Gergekte Romanya’min davransi da Italya ve Bulgaristan’dan farkl degildi.
Digerleri gibi o da kendisine en fazla toprak tavizi verecek tarafi
kollamaktaydi. Romanya’nin toprak isteklerinin basinda Avusturya’dan
ahalisini Romenlerin tegkil ettigi Transilvanya, Banat ve Bukovina ile
Rusya’dan Besarabya geliyordu.

1915 yilindan itibaren Romanya, Rusya’nmin baskisina ugradi. Rusya,
Avusturya’ya karsi Balkanlar’da daha distiin duruma ge¢mek igin
Romanya’yr kendi yaninda savasa sokmak istedi. Canakkale’nin
Miittefikler tarafindan acilmasi tegebbiisii sirasinda bu baski daha da
agirlasti.  Bununla beraber, Romen-Rus goriismelerinde Romanya
mukavemet gosterdi ve Canakkale savaslarinin sonunu beklemeye karar
verdi. Clinkli Bogazlar agilacak olursa Romanya, savasa girmesi icin gerekli
silah ve cephaneyi Miittefikler’den daha kolaylikla saglayabilirdi.

Romanya’nin bu durumu 1916 Haziran’ina kadar siirdii. Bu tarihte
Rusya’nin Dogu Cephesi’nde taarruza gecmesi ve biitiin Bukovina ile



Galigya’nin bir kismini ele gecirmesi Romanya’y etkiledi. Bu sirada Bati
Cephesi’nde de Miittefikler Somme Cephesi’nde genis bir taarruza
kalkmiglardi. Genel durum Miittefikler’in lehine idi. Simdi Fransa da
Romanya {izerinde baskiya baslamisti.

Romanya’min Itilaf Devletleri’ne egilim gostermesi Merkezi Devletlerin
goziinden kacmadi. Fakat Romanya’ya taviz vermek hususunda enerjik
davranacaklar1 yerde, onu tehdit etmek suretiyle Itilif’a katilmaktan
alikoymaya calistilar. Avusturya’nin Biikres’teki el¢isi Romen basbakanina,
“Olmiis oldugu sanilan aslan, bir pence darbesiyle Romanya’y: da ikinci bir
Sirbistan yapabilir’es dediyse de, bu tehdit Romanya’nin durumunu
degistirmedi ve Romanya, Rusya ve Fransa ile savasa katilmanin sartlar
konusunda goriismelere basladi. Bu goriismelerzo 17 Agustos 1916°da
Romanya ile itilaf Devletleri arasinda bir antlasmanin imzast ile sonuclandi.
Buna gore Transilvanya, Bukovina ve Banat Romanya’ya verilecek ve bu
topraklarin ele gecirilmesinde Miittefik kuvvetleri de Romanya’ya yardim
edecekti. Yani Romanya bu topraklari Avusturya’dan kendi giicii ile
alamayacagini gérmiistii.

Bu anlasma iizerine Romanya 28 Agustos 1916°da Itilaf Devletleri tarafinda
savasa katildi. Hemen Transilvanya’y1 ele gecirmek icin harekete gecmesi,
Avusturya’yl ¢ok giic durumda biraktiysa da Bulgaristan’in da giineyden
Romanya’ya karsi taarruza gecmesi ve 1917 yili baslarinda Rusya’da
ihtilalin patlamasi ve Rus ordusunun bozulmasi Romanya’y1 gii¢ durumda
birakmistir. Bu sebeple 1917 ilkbaharinda Romanya miitareke imzalamaya
mecbur kalmissa da, Miittefikler’in zaferi kazanmas1 Romanya’y1 kurtardi.

C) ANADOLU’NUN PAYLASILMASI

Istanbul ve Bogazlar’in Rusya’ya verilmesi, itildif Devletleri’nin Osmanl
Imparatorlugu {iizerindeki ihtiraslarim kamciladi ve birtakim paylasma
anlagmalarinin ortaya g¢ikmasmna sebep oldu. Itilaf Devletleri, Osmanh
Imparatorlugu’nun sonunu gérmiisler ve daha savas sona ermeden bu
imparatorlugun topraklarim paylasmay1 diizenleme yoluna gitmislerdir.

Kagit iizerinde de olsa, Rusya’mmn Istanbul ve Bogazlar’i almis olmasl,
kendi hissesini elde etme bakimindan Fransa’ylr da harekete gecirdi ve
Rusya ile yapilan anlasmadan sonra Fransa Ingiltere’ye basvurup, Osmanh



Imparatorlugu’nun Anadolu topraklar hakkinda da bir anlasma yapilmasim
istedi. Ingiltere, bu konuda Fransa’mmn ilk énce Rusya ile anlasmasi
gerektigi cevabini verdi. Gercekten Fransa 1915 yilimin ilkbahar ve yaz
aylarinda Rusya ile goriismelerde bulundu ve Rusya, Suriye ile Adana
bolgesinin Fransa’ya verilmesini prensip olarak kabul etti.

1915 yili sonlarinda iki yeni faktoriin ortaya cikmasi, Anadolu’nun
paylasilmasi konusundaki anlasmanin yapilmasimi hizlandirdi. Bu
faktorlerin birincisi Rusya’ya aittir. Canakkale savaslarinin basarisizlig1
Rusya’da bir hosnutsuzluk uyandirdi. Rusya, Dogu Anadolu’dan toprak
elde etmek suretiyle, Rus halkindaki hosnutsuzlugu gidermek istedi. ikinci
faktor Fransa’ya aittir. 1915 yazindan itibaren ingiltere, Araplarla anlasarak
Ortadogu’ya yerlesmek icin faaliyete gecmis ve Araplarla goriismelere
baslamisti. Gizli yiiriitilen bu goriismelerden Ingiltere son haftada
Fransa’y1 da haberdar edince, Fransa’nin ¢ok cani sikildi ve o da Suriye ve
Adana tizerinde 1srar etti.

Bu sekilde 1915 yili sonbaharindan itibaren bir yandan Ingiltere ile Fransa,
bir yandan da Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda goriismeler baslad.
Ingiltere, Fransa ve Rusya arasindaki iiclii goriismelerin esas konusu
Anadolu idi. Bu goriismeler 26 Nisan 1916°da bir anlagma ile sonuglandi.
Bu anlagma ile:

Rusya, bagimsiz bir Arap devleti veya Arap devletleri federasyonu
kurulmasim ve Suriye, Adana ve Mezopotamya’nin Ingiltere ile Fransa
arasinda paylasilmasini kabul ediyordu. Buna karsilik, Erzurum, Van, Bitlis
vilayetleri ile Van’in giineyinde Firat, Mus ve Siirt vilayetleri arasinda kalan
topraklar1 ve Trabzon’un batisinda sonradan tespit edilecek bir noktaya
kadar Karadeniz kiyilarini Rusya aliyordu.

Fransa, Aladag, Kayseri, Akdag, Yildizdag, Zara, Egin ve Harput arasinda
bulunan Anadolu topraklarini alacakti. Alinan topraklarin kesin sinirlar
sonradan tespit edilecekti.

D) ORTADOGU’NUN PAYLASILMASI

Savasin ciktigl ilk giinlerden itibaren Ingiltere, Osmanli Devleti’nin
Merkezi Devletlere egilim gosterdigini fark edince, Osmanli Devleti’ni



arkadan vurmak icin biitiin Arap alemini Osmanli Devleti’ne Kkarsi
ayaklandirmak istemis ve bunun icin de Mekke Serifi Hiiseyin ile temasa
gecmisti. Serif Hiiseyin’in Hicaz’in bagimsizligim ilan etmek istemesi ve
hilafetin de padisahtan alinmasi hususunda ingiltere’nin kendisine yardim
etmesini sart kosmasi iizerine Ingiltere isin iistiine diismekten vazgecti.
Bunun iizerine Hiiseyin, Osmanl Devleti’ne basvurup, Hicaz Emirligi’nin
babadan ogula gecmek iizere kendisine verilmesini istediyse de bu istegi
kabul edilmedi.

Osmanhi Devleti de savasa katildiktan sonra ve savas giin gectikce
siddetlenince, Ingiltere Serif Hiiseyin ile anlasmak icin cabalarim arttirdi.
Hiiseyin, biitiin Arap Yarimadasi ile biitiin Suriye’yi ve Irak’1 icine alacak
bagimsiz bir devlet kurulmasini ve basina da kendisinin gecirilmesini istedi.
1915 yili icinde yapilan uzun miizakerelerden sonra, Ingiltere ile Hiiseyin
arasinda 1916 Ocak ayinda bir anlasmaya varildi. Liibnan haric Ingiltere,
Hiiseyin’in isteklerini kabul etti.

Ingiltere, Hiiseyin ile yaptig1 bu miizakerelerden Fransa’yr ancak 1915
Kasim’inda haberdar etti. Bunun iizerine Fransa Ortadogu’yu da paylasma
meselesi iizerinde 1srarla durdu ve sonunda, Ingiltere ile Fransa arasinda 9
ve 16 Mayis 1916°da teati edilen notalarla bir anlagsmaya ulasildi. Bu
anlasmaya gore:

Suriye’nin Akka’dan itibaren kuzeye dogru biitiin kiy1 boélgesi (Beyrut
dahil), Adana ve Mersin bolgeleri Fransa’nin olacakti. Bagdat-Basra
arasindaki Dicle ve Firat bélgesi de Ingiltere’nin olacakti. Geri kalan
topraklarda bir Arap devleti veya Arap devletleri federasyonu kurulacakti.
Mamafih bu Arap devleti, Akka-Kerkiik cizgisinin kuzey kismi Fransiz
niifuz alani, giiney kismu da Ingiliz niifuz alam olarak niifuz alanlarina
ayrildi. Ayrica Iskenderun serbest liman ve Filistin de milletleraras1 bélge
oluyordu.

Bagimsiz Arap devletinin niifuz alani olmasi ve Suriye’nin kiy1 bélgelerinin
Fransa’ya verilmesiyle ingiltere Serif Hiiseyin’e kars: iki yiizlii bir oyun
oynamis oluyordu.

Ingiltere ile Fransa arasinda yapilan anlasmamn miizakerelerini Fransa

adina Georges Picot ve Ingiltere adina da Sir Mark Sykes yiiriittiigii icin, bu
anlagsmaya Sykes-Picot Anlagmasi da denir.



Ingiltere’nin Serif Hiiseyin’e oynadigi oyun bu kadarla da kalmadi. Bir
yandan da Necd Emiri Ibni Suud ile de goriismelere girismisti. Bu
goriismeler sonunda Ibni Suud ile Ingiltere arasinda Aralik 1915’te bir
anlagsma imzalandi. Bu anlasma ile Ingiltere, Necd topraklar1 ve Basra
Korfezi'nin giiney kiyilarinda (Kuveyt hari¢) ibni Suud’un bagimsizlhik ve
egemenligini tamidi. Halbuki bu topraklar iizerinde Ingiltere, Serif
Hiiseyin’in egemenligini tanimisti.71

Ingiltere ile anlastiktan sonra Ibni Suud, Osmanl Devleti’ne savas ilan
etmedi. Fakat Basra Korfezi’'nde Ingiltere’yi rahat biraktig1 icin,
Ingiltere’nin Irak’taki muharebelerini cok kolaylastirmis oldu.

Serif Hiiseyin’e gelince, 0 1916 Haziran’inda Osmanli Devleti’ne savas ilan
etti. 1916 Ekim’inde de kendisini Arabistan kral ilan etti ki, ingiltere bunu
hemen tanidi.

1917 yilinda Bolsevik ihtilali ile Carhgin yikilmas: ve Bolseviklerin, Carlik
diplomasisinin biitiin gizli vesikalarini aciga vurmasi Araplar icin soguk bir
dus oldu ve Ingiltere’nin oyunlarim biitiin ¢iplakligi ile gérdiiler.

4- 1917 YILI

A) CEPHE DURUMU

Bati Cephesi: Marne muharebelerinden beri bir yipratma savasi seklinde
devam eden Bati cephesi, bu karakteristigini 1917 yilinda da muhafaza
etmis ve durumda biiyiik bir degisiklik meydana gelmemistir. Miittefikler,
Alman cephesini yarmak icin 1917 Nisan’inda Arras-Lens kesiminde kirk
kilometrelik bir cephede taarruzda bulundularsa da istediklerini elde
edemediler. Bundan sonra, Haziran’dan Ekim’e kadar Ingilizler ve
Fransizlar bircok miinferit taarruzlar yaptilarsa da yine bir sonu¢ alamadilar.

Dogu Cephesi: Rusya’da Bolseviklerin Subat (Mart) ve Ekim (Kasim)
ihtilalleri Dogu Cephesi’nde Rus kuvvetlerinin durumunu adamakilli sarsti.
Cephedeki askeri birlikler icinde karisiklik ve diizensizlik bas gosterdi.
Asker bir an 6nce evine dénmek istiyordu. Cilinkii Bolsevikler miitemadiyen
baris propagandasi yapiyordu. Subat ihtilaline ragmen Rusya savasa
devama karar verdi ve hatta gecici hiikiimetin Harbiye Bakan1 Alexandre



Kerensky Temmuz ayinda Rus kuvvetlerini taarruza gecirdi. Taarruz iki
hafta kadar devam etti, fakat askerin savasmak istememesi ve ihtiyatlarinda
savasa gitmek istememeleri {izerine taarruz durdu. Bunun {izerine Alman
kuvvetleri bir karsi taarruza kalktilar. On giin sonra Galicya Ruslardan
temizlendi ve Ruslar, 47.000’i esir olmak iizere 160.000 kisi kaybettiler.
Almanlar kuzeyde de harekete gecerek Eyliil’de Riga’y1 ele gecirdiler.

Italya Cephesi: Mayis ayinda Italyanlarin yaptifi mahalli captaki
hiicumlarda basar1 elde edildi ve Avusturya kuvvetleri bazi kayiplar
verdiler. Bu durum Avusturya’nin moralini bozdu. Avusturya simdi baris
icin Miittefikler’le temas aramaya baslamisti. Bu sebeple, Almanlar Italya
cephesine kuvvet gondermek zorunda kaldilar. Almanya’dan yardim alan
Avusturya, Ekim ayinda Caporetto’da Italyanlara kars: biiyiik bir taarruza
giristi. Taarruzun baslamasindan 24 saat sonra Caporetto’da Italyan
cephesinde gedik acild1 ve italyanlar geri cekildikleri gibi agir kayiplara
ugradilar. Avusturyalilar 283.000 esir ve {ic bin top ele gecirmisti.
Italyanlarin Piave Nehri’nde savunma kurmaya muvaffak olmalar iizerine,
bir kisim topragi ele geciren Avusturya taarruzu Kasim ayinda durdurdu.

Kanal Cephesi: 1917 yilinda bu cephenin 6nemli savaslari Gazze’de
olmustur. Ingilizler, Gazze’de kurulmus bulunan Tiirk savunmasim kirmak
icin Mart ve Nisan aylarinda iki tegebbiis yaptilarsa da sonug¢ alamadilar.
Bunun {izerine iyice hazirlandiktan sonra, Ekim sonlarinda iiciincii bir
taarruzda bulundular. 191.000 kisilik Ingiliz kuvvetine karsi 40.000 Tiirk
askeri carpistyordu. On giinliik bir savastan sonra Kasim basinda Ingilizler
Gazze’ye girdiler. lerlemelerine devam ederek Aralik ayinda da Kudiis’ii
diigiirdiiler.

Irak Cephesi: 1916 Nisan’indaki Kut hezimetinden sonra Ingilizler iyice
hazirlanmaya baglamislardi. Bu uzun hazirliklardan sonra 1917 Subat’inda
Kut’tan yukari dogru ilerlemeye basladilar ve Tiirk kuvvetleri Bagdat’1
savunmak icin geri cekildi. Mart ayinda yapilan Bagdat muharebelerinde
Ingilizler iistiin geldiler ve Bagdat’a girdiler. Bundan sonra, 1918 yazina
kadar Irak Cephesi’nde 6nemli bir gelisme olmadi.

Kafkas Cephesi: Rusya’daki Subat Ihtilali Ruslarin Kafkas Cephesi’ndeki
durumunu da adamakilli sarsti. Fakat bu cephedeki Tiirk kuvvetlerinin daha
onceki muharebelerde zayiflamis olmasi, bir kisim kuvvetlerin Irak ve



Filistin cephelerine gonderilmis bulunmasi ve nihayet tifiis salgini
dolayisiyla, Tiirk kuvvetleri bu durumdan faydalanip taarruza gecemediler.
Ancak Mus ve Bitlis’i alabildiler. Aralik ayinda da Rusya ile Osmanh
Devleti arasinda miitareke yapildi.

B) RUSYA’DA BOLSEVIK IHTILALI]

1917 yilinin ve yeni zamanlar tarihinin en ©nemli olayini siiphesiz
Rusya’daki Bolsevik ihtilali teskil etmektedir. Bu ihtilalin derin sebeplerini,
Fransiz ihtildli’nden beri Rusya’min icinde meydana gelen uzun
gelismelerde aramak gerekir. Bu gelismeleri de ii¢ ana nokta etrafinda
toplayabiliriz; fikir akimlari, kdylii meselesi ve is¢i meselesi.

Rusya’daki Fikir Akimlari: Fransiz Ihtilali’nin ortaya ¢ikardigi liberal
akimin etkisiyle Rusya’da, 1825 Aralik ayinda Dekabrist Ayaklanmasi
denen gayet dar cerceveli bir ayaklanma olmus fakat bu ayaklanma ¢abucak
bastirilmistir. Bu hareketin ¢abuk sondiiriilmiis olmasi, Rusya’da fikir
akimlarinin  gelismesini 6nleyememistir. Rusya’nin otokratik siyasal
diizenine kargi fikir tepkileri genisleyerek devam etmistir. Yalmz bu fikir
akimlarinin bir 06zelligi olmustur. Rus aydinlari, Rusya’nmin otokratik
diizenini yikarak yerine baska bir siyasal diizen getirme isi tizerinde
diisiindiiklerinde meseleye sadece siyasal diizen agisindan bakmamuislar,
siyasal diizenin 1slahin1 sosyal diizene yeni bir bicim verilmesinde
aramiglardir. Ciinkii sosyal yapinin durumu ve baglangicta ozellikle
koyliiniin durumu aydinlar boyle bir diisiince sekline gotiirmiistiir.

XIX. ylizyihn ortalarindan itibaren Avrupa’da Marksizm’in ortaya ¢ikmasi,
ilgi cekici bir 6zellik olmak tizere Rus aydinlar: arasinda bu doktrinin genis
bir sekilde yayilmasi sonucunu vermistir. Halbuki Karl Marx, kendi fikir
sistemini kurarken, hi¢ 6nem vermedigi memleket Rusya idi. Marx, bir
Proleter [htildli’nin gerceklesmesi icin en elverisli atmosferi, en ileri
endiistriye ulasmis olan Ingiltere’de gormiistii. Rusya’min tarimsal
ekonomik yapisi, Marx’in diisiince ve iimitlerinde yer almamistir. Fakat
Marksizm’i gerceklestiren de bu Rusya olmustur.

Mamafih sunu da belirtelim ki, sosyalizm konusunda Rus aydinlar1 arasinda
da cesitli fikir ve diisiince farkliliklar1 olmustur.



Koylii Meselesi: Koylii meselesi ve bu meselenin gecirdigi gelismeler de
Rusya’da Marksist fikirlerin yayilmasinda énemli bir rol oynamistir.

Ik Rus aydinlar, otokrasinin yerine kuracaklari yeni siyasal diizenin
temelini kdyde (mir) ve koyliide gormiislerdir. Topraksizlik ve aclik
koyliiniin devamh ve temel problemiydi. Rus halkinin beste dérdii tarimla
geciniyordu. Buna karsilik topraklarin ancak doértte birine sahipti. Toprakta
feodal diizen hakimdi. Kulak denen zengin koylii niifusun %10’unu tegkil
ettigi halde, topragin %35’ine sahipti. Ote yandan koylii, asilzadenin
topraginda bir serfti. Adeta bir esirdi.

Bu durumu diizeltmek icin, Kirim Savasi’ndan sonra 5 Mart 1861°de
“Kurtulus Kanunu” yayinlandi. Bu kanunla koyli esir durumdan
kurtariliyor ve koyliiye toprak veriliyordu. Fakat bu tedbir yiiriimedi. Ciinkii
bir defa, koyliiye kotii topraklar dagitilmisti. ikincisi, kéyliiye topragin
miilkiyeti degil kullanma hakki verilmisti. Bu hak icin de koylii topragin
sahibine karsiligini1 6deyecekti. Bu 6deme ise Barscina ve Obrok sistemine
gore olacakti. Barscina sisteminde koylii, aldig: topraga karsilik her yil bu
toprak sahibi icin bir siire ¢alisacakti. Obrok sisteminde ise, her yil topragin
sahibine belli bir para odeyecekti. Koyliiye verimsiz ve kotii toprak
verilmesi sebebiyle koylii, ne hizmet ne de para borcunu 6deyebildi ve
toprak sahibi ile yaptig1 anlasmalarla bir siire sonra yine eskisi gibi esir
durumuna diigtii.

Bu durumdan otiirii kéyliiniin bir kismi toprakla ugrasmaktan ve toprak
almaktan vazgecti ve sehirlere akin etti ki doért milyonluk bu insan Kkitlesi
Rus proletaryasinin temelini teskil etmisgtir.

Kurtulus Kanunu’nun bu basarisizligl, Narodnik veya Narodnicestvo denen
Halk¢i Hareket’in ortaya c¢ikmasina sebebiyet verdi. Sosyal degismeyi
gerceklestirmenin caresini aydinlar koyliiyli aydinlatmada buldular ve
1870’lerden itibaren koylere akin ettiler. Bir yandan hiikiimetin bunu hos
karsilamamasi, bir yandan da kdyliiniin aydina olan giivensizligi bu hareketi
basarili kilamadi. 1881 de II. Alexsandr’in Narodnaya Volya (Halkin Istegi)
adli asir1 bir dernegin iiyeleri tarafindan oldiiriilmesi {izerine, Halkcilar
Rusya’dan kacmak zorunda kaldilar.

Isci Meselesi: Halkqi hareketin  basarisizigi  Marksist  hareketi
kuvvetlendirdi. Ciinkii 1800’lerden itibaren Rusya’da endiistri gelismeye ve



bir isci kitlesi ortaya ¢ikmaya basladi. Endiistrinin gelismesi ve Kurtulus
Kanunu’nun basarisizligl bircok koylilyii sehirlere cekti ve sehirlere akin
basladi. Bu koyliiler sehirlerde gayet kotii sartlar icinde yasiyorlardi.
Iscilerin durumu da koyliiden iyi degildi. 12-14 saatlik is giiniine ragmen is
ve yasama yerlerindeki saglik sartlarinin koétiiliigi, ticretlerin azhigi, bircok
hallerde {icretin yiiksek fiyatla hesaplanan mal seklinde 6denmesi,
cocuklarin calistirllmasi, isci Kkitlesinin goze carpan oOzelligi idi. Bu
sebeplerle 1880’lerden itibaren sik sik grevlerin ¢iktigr goriildii ve bunun
sonucu olarak da sendikacilik faaliyeti ortaya cikti. 1907 yilinda
sendikalarin iiye sayisinin 250.000 oldugunu sdylemek, isci sinifinin
kuvveti hakkinda bir fikir vermeye yeter.

Bu temel faktorlerin etkisiyle Marksizm giinden giine kuvvetlendi. Rus
Marksizm’inin ilk hareketini Narodnik hareketi teskil eder. Bu hareketin
etkisiyle Rusya’da cesitli Marksist dernekler kurulmustur. Bunlardan bir
tanesi de 1895’te Lenin (Vladimir Ilyic Ulyanov) tarafindan Petersburg’da
kurulan Isci Siifimin Kurtulusu icin Miicadele Birligi’dir. Fakat bu faaliyeti
dolayisiyla Lenin tevkif edilip Sibirya’ya gonderildi. Lenin Sibirya’da iken
Rus Marksistleri 1898’de Minsk Kongresi’nde Rus Sosyal Demokrat isci
Partisi’ni kurdular ki, bu Bolsevik veya bugiinkii Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’nin baslangicidir.

Lenin de Sibirya’dan doéndiikten sonra, Isvicre’de Plehanov’un etrafinda
toplanmis olan Rus Marksistlerine katildi. Fakat biraz sonra bunlar ikiye
béliindiiler. Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin 1903’te Briiksel ve
Londra’da yaptig1 ikinci kongrede, Rusya’da Marksist ihtilalin
gerceklestirilmesi ve bunun icin de partinin nasil bir nitelik kazanmasi
meselesi goriis ayriligina sebep oldu. Rus Marksistleri, Lenin ve etrafinda
toplanan cogunluk grubu (Bolsevikler) ile azinlik grubu (Mensevikler) diye
ikiye ayrildi. Zaman zaman yapilan uzlasma cabalari sonu¢ vermedi ve
1912 Prag Kongresi bu ayriligi kesin sekline soktu. Bolsevikler partiye
hakim oldular.

Bu ayriliga ragmen gerek Bolsevikler, gerek Mensevikler gizli bir sekilde
disaridan, Rusya’da Marksist akimin gelismesi icin yogun faaliyette
bulundular. Bu faaliyetlerin sonucu olarak Menseviklerden Trotsky’nin
liderliginde 1905 Ocak ayinda Petersburg’da bir ayaklanma oldu.



Petersburg ve Moskova’da Isci Sovyetler’i kuruldu. Hiikiimet 1905 Aralik
ayinda bu ayaklanmay bastirmaya muvaffak oldu. Bununla beraber. Car II.
Nikola da bazi hiirriyetler vermeyi ve Duma’yr (Rus Meclisi) agmay
zorunlu gordii.

Savas basladigi zaman Rusya tam bir kaynasma icinde bulunuyordu.
Duma’nin acilmasi, fikir akimlarinin su {stiine ¢ikmasimi kolaylastirmis
fakat ayn1 zamanda da kaynasma ve catismalar1 siddetlendirmisti. Savasin
giicliikleri, savasta basar1 elde edilememesi, Bogazlar’in acilmamasi ve
Rusya’nmin miittefikler’den yardim alamamasi i¢ sartlar1 giinden giine
gerginlestirdi ve halkin gida sikintis1 da buna eklenince, 8 Mart 1917°de
Petersburg sokaklarinda halk gosterilere basladi. Isciler de islerini birakip
greve basladilar ve gosterilere katildilar. ki giin icinde biitiin sehir
ayaklandi ve hiikiimet kuvvetleriyle kanh carpismalar oldu. Simdi ekmek
istenmiyor “Kahrolsun Istibdat!” diye bagiriliyordu. Bolsevik ve Mensevik
biitiin Marksistler faaliyete gecmisti. 10 Mart’ta durum gercek bir ihtilal
halini aldi. 12 Mart’ta Petersburg’da iscilerin ve askerlerin sovyeti kuruldu
ve hiikiimet gorevlerini {izerine aldigim ilan etti. Petersburg Sovyeti
Cumbhuriyet ilan edilmesini istiyordu. Sovyet yetkilileri ile Duma
temsilcileri arasinda yapilan iki giinliik goriismelerden sonra, 14 Mart’ta
liberal bir gecici hiikiimetin kurulmasina ve carin istifa etmesine karar
verildi. Prens Lvov baskanhiginda gecici bir hiikiimet kuruldu. Ihtilalci
sosyalistlerden Kerensky Harbiye bakani oldu.

Gar II. Nikola tahttan ¢ekilme kararini kabul etmedi ve askerle Petersburg
lizerine yiiriimek istedi. Generallerden higbiri buna yanasmayinca 16 Mart
sabahi tahttan feragat etti. Ug¢ yiiz yildan beri devam eden Romanof
Hiikiimdarlig1 sona eriyordu.

Gegici hiikiimet, ise baslar baslamaz savasa devam karar verdi. Fakat simdi
Bolseviklerin ve Menseviklerin hiicumu altindaydi. Bolsevikler azinlikta
olmakla beraber, Nisan ayinda Petersburg’a gelen Lenin’in “Ekmek, Baris,
Hiirriyet” ve “Biitiin iktidar Sovyetler’e” propagandasi ile Bolseviklerin
kuvveti giin gectikce gelisti. Temmuz ayinda Kerensky’in Dogu
Cephesi’nde yapmak istedigi taarruz basarisizlikla sonuclaninca, yeni bir
ayaklanma patlak verdi. Bunun {izerine Lvov cekildi ve Kerensky bagbakan
oldu. Ayaklanma dolayisiyla siki tedbirler aldi1 ve Lenin kagmak zorunda



kaldi. Simdi Bolseviklere katilan Trotsky ise tevkif edildi. Mamafih
Eyliil’de serbest birakild.

Eyliil ayinda generallerden Kornilov’un bir askeri diktatorliik kurmak icin
ayaklanmasi, solcular1 korkuttu ve hiikiimeti desteklediler. Kornilov’un
tesebbiisii basarisizlikla sonuclanmakla beraber, Kerensky 14 Eyliil 1917°de
cumhuriyet ilan etti.

Fakat memleketin durumu karmakarisikti. Ne orduda disiplin kalmisti, ne
idarede diizen ve otorite. Koylii zenginlerin ciftliklerine hiicum edip her
tarafi yagma ediyor ve yangina veriyordu. Bolsevikler bu karisik durumdan
faydalanarak Trotsky’nin liderliginde bir Askerd ihtilal Komitesi kurarak, 5
Kasim’da bir hiikiimet darbesine tesebbiis ettiler. 7 Kasim aksami hiikiimet
darbesi muvaffak olmus ve Bolsevikler iktidar1 ele gecirmislerdi. 8
Kasim’da Lenin gizlendigi yerden cikip Petersburg’a geldi. Rusya’da
Bolsevik rejim baglamist.

Bolsevik hiikiimetin ilk isi carhigin gizli anlagmalarini agiga vurmak oldu.
Bundan sonra da Almanya ile baris icin tesebbiise gecti.

C) BIRLESIK AMERIKA’NIN SAVASA KATILMASI

1917 ilkbaharindan itibaren Rusya’daki ihtilal Rusya’y: fiilen savas disina
cekerken, Rusya’dan meydana gelen boslugu Birlesik Amerika’nin savasa
katilmasi doldurmustur.

Birlesik Amerika’nin Birinci Diinya Savasi’na katilmasi, Almanya’nin
1915 yilindan itibaren agmis oldugu denizalti savasinin bir sonucudur.

Ingiltere, savasin basindan itibaren donanmasi ile Almanya’y: abluka altina
alarak, Almanya’nin diger memleketlerle ticaret yapmasini énlemek ve bu
suretle bu devletin savas giiciinii kirmak istemisti. Almanya da Ingiltere’nin
bu ablukasim kirmak icin genis bir denizalti savasi acmis ve denizaltilarla,
Ingiltere’ye mal gétiiren gemileri batirmaya baslamistir.

Bu denizalti savasinin sonucu olarak, 1915 Mayis’inda Lusitania ve 1915
Agustos’unda da Arabic adli Ingiliz yolcu gemileri Alman denizaltilar
tarafindan batirildi ve bircok Amerikan vatandasi o6ldii. Bu olaylar
Amerikan-Alman miinasebetlerini gerginlestirdi ise de Almanya, bu cesit



olaylarin tekerriir etmeyecegi hususunda teminat verince, Amerika daha
ileri gitmedi.
Bununla beraber, 1916 Mart’inda Sussex adli bir Fransiz yolcu gemisinin

batirilmast ve bazi Amerikan vatandaslarimin 6lmesi, iki devletin
miinasebetlerine yeni bir gerginlik getirdi.

Ote yandan, Amerika’nin genel olarak Miittefikler’e sempati gostermesi ve
onlarla ticaret yaparak onlar1 ekonomik bakimdan 4adeta beslemesi
Almanya’nin hosuna gitmiyordu. Bu sebeptendir ki, Almanya bir¢ok para
harcayarak ve yogun bir propaganda ile Amerika’da hem karisiklik
cikarmaya ve hem de Amerikan kamuoyunu Almanya tarafina yoneltmeye
calismistir. Almanya, Latin Amerika memleketlerinde de Amerika aleyhtari
kiskirtma faaliyetlerine girmisti. Tabiatiyla bu faaliyetleri Amerika hic¢ hos
karsilamiyordu. 1917 yili basindan itibaren Almanya’nin denizalti savasina
yeni bir hiz vermesi Amerika tarafindan hos kargilanmadi.

Tam bu sirada meydana gelen baska bir olay Amerika icin yakin bir Alman
tehlikesini ortaya koydu. Bu sirada Meksika ile Amerika’nin miinasebetleri
iyi degildi. Bundan faydalanmak isteyen Almanya, Amerika’ya karsi bir
harekete girismek istedi. Buna gore Amerika Almanya’ya karsi savasa
katilirsa Meksika Almanya’nin ittifakina girecek, Almanya Meksika’ya
ekonomik yardim yapacak ve ayrica Amerikan topraklarindan olan Texas,
Yeni Meksiko ve Arizona eyaletleri de Meksika’ya verilecekti. Buna
karsilik Meksika, Japonya ile Almanya arasinda aracilik yaparak
Amerika’ya karsi bir Japonya-Meksika-Almanya ittifakinin kurulmasini
saglayacakti.

Alman Dagisleri Bakan1i Zimmermann’in bu tasariyr ihtiva eden ve
Washington’daki Alman biiyiikelcisine cekilen ve Zimmermann Telgrafi
adini alan telgraf, ingiltere tarafindan ele gecirilerek, sifresi coziildiikten
sonra Amerika’ya bildirildi. Amerika Almanya’nin komplosu ile karsi
karsiya idi. Bagkan Wilson bu telgrafi Amerikan halkina acikladi.
Amerika’nin giivenligi bir Avrupa devleti tarafindan tehdit ediliyordu ki,
Monroe Doktrini’ne gore artik Amerika hareketsiz kalamazdi. Amerikan-
Alman miinasebetleri gerginlesti.

Mart ayinda Rusya’da carligin yikilmasi ve iki Amerikan ticaret gemisinin
Alman denizaltilann tarafindan batirillmasi itizerine, Amerika’nin sabri



tikendi ve kongrenin karari ile 2 Nisan 1917°de Amerika Almanya’ya
savas ilan etti.

Amerika bu sekilde Birinci Diinya Savasi’na katilinca Miittefikler’e yardim
etmek lizere Avrupa’ya askerl kuvvetler gondermistir. Ciinkii Rusya’nin
biraktigi boslugu doldurmasi gerekiyordu. Bu gelisme, Amerika’nin
Monroe Doktrini’nden ilk ayrilisim teskil etmistir. Bununla beraber,
savastan sonra Amerika tekrar Monroe Doktrini’ne dénecek ve Avrupa’yla
ilgisini kesecektir.

D) YUNANISTAN’IN SAVASA KATILMASI

Yunanistan’in savasa katilmasi, Kral Konstantin ile Basbakan Venizelos
arasindaki uzun bir miicadelenin sonunda ve zaferi bu sonuncunun
kazanmasiyla miimkiin olabilmistir.

Ikinci Balkan Savasi’ndan Yunanistan iki komsusu ile miinasebetleri bozuk
olarak c¢ikmisti. Bulgaristan’dan Kavala’yr aldigr icin bu devletle
miinasebetleri iyi degildi. Midilli, Limni ve Sakiz adalarim da iggal altinda
tuttugundan ve ayrica simdi Anadolu’ya da goz dikmeye bagladigindan
Osmanli Devleti’yle de iyi miinasebetlere sahip degildi. Buna karsilik,
Sirbistan’la Ikinci Balkan Savasi’min arifesinde imzalanmis bir ittifaka
vardi. Fakat bu ittifaka ragmen Yunanistan, Avusturya Sirbistan’a saldirdigi
zaman miittefikinin yaninda yer alip savasa katilmadi.

Birinci Diinya Savasi ciktiginda, Kral Kostantin ve bagsbakan da Venizelos
idi. Konstantin, Alman Imparatoru II. Wilhelm’in enistesi oluyordu ve
Merkezi Devletlere sempatisi vardi. Bununla beraber, Akdeniz’de
Miittefikler’in kuvvetli oldugunu bildigi icin ihtiyath bir politika izlemeye
karar verdi. Buna karsilik Basbakan Venizelos, Miittefikler’in hararetli bir
taraftartydi ve Yunanistan’in derhal Itilaf tarafinda savasa katilmasim
istiyordu. Bunun icin de kral iizerinde baskida bulundu. Miittefikler
Venizelos’un bu durumunu bildiklerinden, ona Anadolu’da toprak vaat
ederek Yunanistan’i kendi yanlarina cekmek istediler. Boylece kral ile
bagbakan arasinda bir miicadele basladi.

Miittefikler Canakkale tesebbiisiine giristiklerinde, Yunanistan’a da Izmir
ve bolgesini vaat ederek Yunanistan’in da bu tesebbiise katilmasimi teklif



ettiler. Venizelos bu firsati kacirmak istemedi. Fakat kral ile genelkurmay
bunu uygun gérmedi ve Venizelos’un baskisina karsi koydular.

1915 Ekim’inde Bulgaristan savasa katilip Sirbistan’a karsi harekete
gecince Venizelos, Balkanlar’da kuvvet dengesinin Yunanistan aleyhine
bozuldugunu ileri siirerek yine savasa katilmak istediyse de yine basari
kazanamadi. Venizelos, Bulgaristan’in savasa katilmasi iizerine ingiltere ile
Fransa’nin Selanik’e asker cikarmalarina hic itiraz etmedi. Bunun {izerine
kral, Venizelos’u basbakanliktan uzaklastirdi.

Bu durum 1916 Agustos’una kadar devam etti ve Romanya’nin da savasa
katilacag1 bir sirada, Venizelos Selanik’e kacarak orada bir ayaklanma
cikardi ve ayri bir hiikiimet kurdu. Kuzey Yunanistan ile Adalar Venizelos’u
destekliyordu. Ayrica Venizelos, Yunanistan’in Miittefikler yaninda savasa
katildigini da ilan etti. Bu gayet garip bir durumdu.

Miittefikler Venizelos’un tesebbiisiinden hosnut kalmakla beraber, krali is
basindan  uzaklastirmadikca arkalarindan emin olamayacaklarini
gordiiklerinden nihayet 1917 Haziran’inda Atina’ya Ingiliz ve Fransiz
askerleri cikarildi ve iki devlet Kral Konstantin’den, tahttan cekilmesini
istediler. Kral bu baskiya boyun egdi ve hiikiimdarligi oglu Aleksandr’a
birakarak cekildi. Venizelos Atina’ya gelerek yeni hiikiimeti kurdu ve
arkasindan da 26 Haziran 1917’de Merkezi Devletlere savas ilan etti.

E) ST. JEAN DE MAURIENNE ANLASMASI

1916 Nisan ve Mayis’inda Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda yapilan
anlagmalardan Italya haberdar edilmemisti. Fakat Italya bu anlasmay1
sezmis ve bunu miittefiklerine de bildirmisti. Bunun {izerine Miittefikler de
kesin bir anlasmanin bahis konusu olmadiginmi, sadece Osmanl
Imparatorlugu’nun paylasilmas: hakkinda bir fikir teatisi yapildig1 cevabin
vermiglerdi. ikinci olarak italya, Ingiltere ile Fransa’mn Ortadogu’daki
faaliyetlerini de kiskamyor ve Miittefikler tarafindan girisilen her tesebbiise
kendisinin de alinmasini istiyordu. Bu arada, ¢zellikle Anadolu’da Antalya
ve Mersin ile Izmir’in kendisine kesin olarak birakilmasim istiyordu.
Nihayet, Rusya’da Subat (Mart) ihtilalinin ¢cikmasi ve carligin yikilmasi
Italya’y1 korkuttu. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasinda Rusya
baslica rolii oynayacakti. Bu sebeple, isteklerinin hepsini kaplayan yeni bir



anlagsmanin yapilmas: icin Ingiltere ve Fransa iizerinde baskida bulundu.
Fransa, Antalya ile Mersin’in Italya’ya birakilmasim hig istemiyordu. Fakat
Italya’nin 1srarlan iizerine, ii¢ devlet arasinda 19-21 Nisan 1917°de St. Jean
De Maurienne’de gériismeler yapildi ve sonunda su kararlara varildi: Italya
1916’da Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda yapilmis olan anlasmalar
kabul ediyordu. Buna karsilik Mersin hari¢, Antalya, Konya, Aydin ve
Izmir bolgeleri italya’ya veriliyordu. Ingiltere ve Fransa izmir’de birer
serbest liman kurabileceklerdi. Keza italya da Mersin, Iskenderun, Hayfa ve
Akka’da serbest limana sahip olacakti.

Bu anlasmanin yiiriirliige girmesi Rusya’min da onaylamasina bagh
tutulmustu ki, Gecici Hiikiimet iktidardan diisiinceye kadar bunu
onaylamamustir. Bu olay, baris konferansinda Italya ile Miittefikler’in
arasini bozacaktir.

5- 1918 YILI: SAVAS SONA ERIYOR

A) BASKAN WILSON’UN 14 NOKTASI

1917 yihi geldiginde ister Merkezi Devletler olsun, ister Miittefikler olsun
savasan biitiin taraflarda ve o0zellikle kamuoylarinda bir yorgunluk ve
savasa karsi bir bikkinlik ortaya ¢ikmaya baslamisti. Ug yildir yapilan savas
heniiz kesin bir yenilgi veya zafer isareti tasimiyordu. Ciinkii bahis konusu
olan bir cephede bir muharebenin kazanilmasi degil, diismanin tam
yenilgiyi kabul etmesi idi. 1917 yili geldiginde higbir taraf icin de bunun
isareti kesin olarak belirmemisti. Bu durum kamuoylarinda savasin sona
ermesi i¢in duyulan arzuyu gittikce siddetlendirmekteydi. Savas uzadikca
yasama sartlari da giiclesiyordu.

Savas karsisindaki yorgunlugun ilk isaretini Avusturya verdi. Avusturya
savasin basindan beri Dogu Cephesi’nde Rusya’nin biitiin agirhgini
lizerinde hissetmis ve tek basina Rusya’ya karsi savasmadigindan Almanya
ve Osmanli Devleti’nden yardim almisti. Avusturya Italya’ya karsi bile
kesin bir zafer kazanamamis, bu cephede de Almanya’dan yardim alarak
Italyanlari Caporetto’da hezimete ugratabilmisti. Carligin  yikilmasi
Avusturya’yl timitlendirmis ise de, gecici hiikiimetin savasa devam karari
vermesi bu imitleri suya diisiirmiistii.



Ote yandan Almanya icin de savas agir gelmeye baglamisti. Dogu
Cephesi’nde durumu iyi olmakla beraber, kazanilan zaferler ucuza elde
edilmedigi gibi Rusya da dize getirilememisti. Bati Cephesi’nde ise durum
her iki taraf icin de degismemekle beraber, yipratma savasi Alman
kuvvetlerini giinden giine eritmekteydi. Ustelik 1917 Nisan ayindan itibaren
Amerika da karsi tarafta savasa katilmig, Bati Cephesi’ne kuvvet
gondermeye baslamisti.

Bu sebeplerden otiirii Avusturya ve Almanya 1917 yili yazinda cesitli
kanallardan, Miittefikler nezdinde baris tesebbiislerinde bulundular. Fakat
baris sartlar1 ilizerinde anlasma meydana gelmemesi, bir sonug¢ elde
edilmesini 6nledi.72

Miittefikler’e gelince, ayni seyler onlar icin de bahis konusuydu. Avrupa
cephesi onlar icin de parlak degildi. Rusya’da Subat ihtilalinin ¢ikmasi ve
1917 yihh sonundan itibaren Rusya’min Merkezi Devletler’le baris
goriismelerine girismesi, Sirbistan’in yenilmesi, Italya’mn Caporetto
hezimeti, Romanya’nin yenilgisi. Miittefikler icin de iyi isaretler degildi.

Herkesin barisa o6zlem duydugu bu atmosferi Birlesik Amerika
Cumhurbaskami Woodrow Wilson fark etmekte gecikmedi ve barisin
diizenini tespit etmek {iizere ortaya atilarak kongrede 8 Ocak 1918’de
verdigi bir soylevde, barisin temel ilkeleri olmak {izere 14 Nokta’yl
acikladi. Bu 14 Nokta’dan her birinin 6zii sdyleydi.73

1. Acik baris antlasmalar1 ve gelecekte de acik diplomasi,

2. Karasular disinda, savasta ve barista denizlerin mutlak serbestisi,
3. Biitiin ekonomik engellerin miimkiin oldugu kadar kaldirilmasi,
4. Milli silahlanmalarin azaltilmasi icin gerekli ve yeter garantiler,

5. Somiirge isteklerinin ilgili halklarin menfaatleri ile yetkileri sonradan
tespit edilecek olan somiirgeci devletin istekleri ayni derecede goz 6niinde
tutulmak suretiyle, mutlak bir tarafsizlikla ¢éziimlenmesi,

6. Biitiin Rusya topraklar1 bosaltilmasi ve devletlerin de yardimi ile
Rusya’ya kendi gelismesini saglamak icin her tiirlii imkan verilmesi,

7. Belcika’ya tam ve bagimsiz egemenliginin geri verilmesi,



8. Isgal edilen Fransiz topraklarimin bosaltilmasi ve Prusya’min 1871’de
Alsace-Loraine meselesinde yaptig1 hatanin diizeltilmesi suretiyle barisin
teminat altina alinmasi,

9. Italyan simirlarimin milliyet prensibine gore diizeltilmesi,

10. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu halklarina muhtar gelisme
imkanlarinin verilmesi,

11. Romanya, Sirbistan ve Karadag topraklar1 bogaltilmasi ve Sirbistan’a
denizden mahrec verilmesi, Balkan devletlerinin miinasebetleri milliyetler
prensibine gore diizenlenmesi,

12. Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk olan kisimlarinin  egemenligi
saglanmasi fakat Tirk olmayan milliyetlere muhtar gelisme imkanlar
verilmesi, Canakkale Bogazi devamli olarak biitiin milletlerin gemilerine
acik olmasi ve bunun milletlerarasi garanti altina konmasi,

13. Bagimsiz bir Polonya kurulmasi,

14. Biiytk ve kiiciik biitiin devletlere siyasi bagimsizliklarim ve toprak
biittinliiklerini karsilikli olarak garanti altina almak imkanini saglamak
amactl ile bir milletler teskilati kurulmasz,

Wilson bu 14 noktay1 sadece bir miittefik zaferini goz 6niinde tutarak degil,
ister miittefik zaferi olsun, ister Merkezi Devletler zaferi olsun ve hatta
isterse iki tarafin anlasmasina dayanan bir baris olsun, sadece genel bir
baris1 g6z Oniine alarak hazirlamisti.z4 Bunun disinda Wilson’un 6nem
verdigi bazi esas meseleler vardi. Bunlarin basinda bir milletlerarasi baris
teskilatimin  kurulmas: geliyordu. ikincisi, toprak smrlarimin milliyetler
ilkesine gore diizenlenmesiydi. Avrupa bariginin bozulmasim Wilson, bu
ilkenin uygulanmamasinda goriiyordu. Nihayet denizlerin serbestisi, nem
verdigi esasli noktalardan biriydi. Bu ilke, Amerika’nin biitiin diinya ile
ticaretini yakindan ilgilendiriyordu ve Amerika’y1 savaga siiriikleyen de
Almanya’nin bu ilkeyi ihlal etmesi olmustu.

Mamafih baris konferansinda bariglar diizenlenirken, Wilson’un bu
ilkelerine ¢cok az 6nem verilecek ve bu da onun igin biiyiik hayal kirikligi
olacaktir. Avrupa’nin tecriibeli ve haris ihtiyar diplomasisi Yeni Diinya’nin
tecriibesiz idealizmine boyun egmeyecektir.



B) BREST-LITOVSK BARISI

Bolsevik hiikiimeti daha iktidan ilk ele aldig1 giin halka baris yapacagini
vaat etmisti. Gercekten Disisleri Komiseri Trotsky, 21 Kasim 1917’de
Miittefik elcilerine verdigi notalarda biitiin cephelerde miitareke yapilmasini
istedi. Ayrica hiikiimet, carlik hiikiimetinin biitiin gizli anlasmalarini
acikladi. Osmanli Imparatorlugu’nu paylasan anlasmalar da bu suretle aciga
vurulmus oluyordu. Gizli anlasmalarin aciklanmasinin amaci gerek Rus
halkina, gerek Bati memleketleri iscilerine yapilan savasin bir emperyalizm
savasl oldugunu anlatmak ve onlar1 savasa karsi yoneltmekti.

Sovyet Rusya’nin Almanya’ya da yaptig1 miiracaata Almanya 27 Kasim’da
cevap vererek miitarekeye hazir oldugunu bildirdi. Miitareke 15 Aralik
1917°de yapild1 ve baris goriismeleri 22 Aralikta Brest-Litovsk’ta acildi. Bu
goriismelere Avusturya-Macaristan, Osmanli Imparatorlugu ve Bulgaristan
da katildi. Goriismeler uzun siirdii. Bunda, Sovyet Rusya’nin Almanya’nin
isteklerini asir1 bulmasi kadar Almanya’da da yakinda bir komiinist
ihtilalinin ¢cikmasini timit eden Trotksy’nin goriismeleri kasten uzatmasi da
rol oynadi.

Baris 3 Mart 1918’de Brest-Litovsk’ta imzalandi. Buna goére Sovyetler,
Polonya, Litvanya, Courlande, Estonya ve Litvanya’dan cekiliyorlardi ve
buralarin mukadderati Merkezi Devletler tarafindan tayin edilecekti. Rusya
ise Kars, Ardahan ve Batum’u da Osmanli Devleti’ne geri verdi. Biitiin
Dogu Anadolu’dan cekileceklerdi. Nihayet Ukrayna, Almanlarin yardimi
ile bagimsizligini ilan etmisti. Rusya bu bagimsizlig: da tanidi.zs

Brest-Litovsk Baris1 Merkezi Devletler icin biiyiik bir basar1 ve kazancti.
Fakat 1918 yazindan itibaren olaylarin gelismesi, Merkezi Devletlerin ve
ozellikle Almanya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorluklarinin
yikintisini bir gercek haline getirecektir.

C) ROMANYA’NIN SAVASTAN CEKILMESI

Romanya, 1916 Agustos ayinda savasa katildiktan kisa bir siire sonra,
birka¢ ay icinde pes pese yenilgilere ugramis ve memleketin biiyiik bir
kism1 Merkezi Devletlerin isgali altina diismiistii. Ancak arkasini Rusya’ya
vererek Sereth hattinda bir savunma kurabilmisti. Fakat Rusya’da ihtilalin



cikmasi Alman kuvvetlerinin Ukrayna’ya girmesi ve Bolseviklerin Aralik
1917°de Merkezi Devletlerle miitareke yapmalari, Romanya’y1 cok gii¢
duruma soktu. Miittefikler’le de baglantisi kesildiginden, onlardan herhangi
bir yardim almasina da imkan kalmamisti. Bu sebeplerle Merkezi
Devletlerle 1918 Mart ayinda miitarekeyi kabul etti ve 7 Mayis 1918’de de
Biikres’te baris imzaladi. Bu baris ile Romanya, Almanya ve Avusturya’nin
ekonomik niifuzu altina giriyor, Avusturya’ya Karpatlar’da toprak veriyor
ve biitiin Dobruca’dan cekiliyordu. Fakat Merkezi Devletler’in Miittefikler
karsisindaki yenilgisi, bu barisi hiikiimsiiz birakacaktir.

D) BULGARISTAN’IN SAVASTAN CEKILMESI

1918 yihh geldiginde, biitiin memleketlerde oldugu gibi Bulgaristan’da da
savasa karsi bikkinhik baglamisti. Fakat Bulgaristan’in i¢ durumu cok
kotliydii. Almanya’ya devamh olarak gida maddesi gondermesi, halki
yiyecek sikintisi icine sokmustu. Uretimci kuvvetlerin silah altina alinmis
olmasi, tarima dayanan ekonomiyi adamakilli sarsmis ve tarim tretimi ¢ok
diismiistii. Bulgaristan savasa katildiktan sonra Almanya’dan hem mali ve
hem de askeri yardim aliyordu. Fakat Almanya 1918 Ocak ayinda mali
yardimi ve Mart’ta da cephane yardimim kesmek zorunda kaldi. Ote
yandan, Bulgar ordusunun durumu da iyi degildi. Levazim ve ulastirmanin
iyi calismamasi askerin beslenmesini giiclestirdi ve dolayisiyla askerler
arasinda hosnutsuzlugun artmasina sebep oldu.

Bu giicliiklerin tistiine 1917 Haziran’inda Yunanistan’in savaga katilmasi,
durumun koétiiliiglinii daha da artirdi. 1918 yaz1 sonlarina dogru
Miittefikler’in biitiin cephelerde taarruza geg¢mesi, Bulgaristan’la beraber
Merkezi Devletlerin de sonunu getirdi. Ingiliz, Fransiz ve Sirp kuvvetleri de
14 Eylil 1918’de Vardar bolgesinde Bulgarlara karsi genel bir taarruza
gecince, Bulgaristan coziiliiverdi. 29 Eyliil 1918’de miitarekeyi kabul
ederek savastan cekildi.

E) OSMANLI DEVLETI’NIN SAVASTAN CEKILMESI

Osmanli Devleti, Brest-Litovsk Barisi ile dogudaki topraklarini istiladan
kurtardigr gibi Kafkasya’da Ermenilerin, Giirciilerin ve Azerbaycan
Tirklerinin Bolsevik rejimi tanimayarak bagimsizliklarini ilan etmeleri



izerine bu durumdan faydalanarak Bakii petrollerini ele gecirmek iizere
harekete gecti. Ayn1 amacla Ingiltere de Kafkasya’ya asker gondermisti.
Giircililer de Almanya’ya dayaniyordu. Osmanh Devleti ve Enver Pasa,
Bakii’yii ele gecirdikten sonra Tiirkistan’a sarkarak Ortak Asya Tirklerini
de imparatorluk icine katarak bir Pan-Tiirkist Birligi kurmak istiyordu. Bu
hareket gercekten basarili oldu ve 1918 Eyliil’tinde Tirk Kuvvetleri
Bakii’ye girdi. Buradan daha 6teye gidilirken, Osmanl Devleti 30 Ekim
1918’de miitarekeyi imzalamak zorunda kaldh.

Osmanli Devleti Kafkas Cephesi’nde ilerlerken, Filistin ve Irak
cephelerinde durumu kétiilesmekteydi. Filistin Cephesi’nde Ingilizler 1918
Nisan’inda Amman’i ele gecirmek icin harekete gectilerse de bir sey
yapamadilar. Bunun {izerine iyice hazirlandiktan sonra Eyliil’de tekrar
taarruza bagladilar. ingilizlerin 40.000 kisilik Tiirk kuvvetine karsi1 200.000
kisilik bir kuvvetle yaptiklar1 taarruzlar sonunda, Eyliil ve Ekim aylarinda
Amman, Beyrut ve Sam diistii. Yildirim Ordular1 Komutanligi’na getirilmis
bulunan Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’yu savunmak icin kuvvetlerini
Toroslar’a cekmeye baslad.

Filistin Cephesi’ndeki basarilar tizerine Irak Cephesi’nde bulunan 447.000
kisilik Ingiliz kuvvetleri de Musul’u almak iizere harekete gecti ve
Ingilizler, Mondros Miitarekesi’nden alti giin sonra, 5 Kasim 1918’de
Musul’a girdiler.

Osmanli Devleti’nin miitarekeyi kabul etmesinde Bulgaristan’in savastan
cekilmesi biiyiik rol oynadi. Bulgaristan’in savastan ¢ekilmesi ve Filistin ve
Irak cephelerindeki yenilgiler iizerine, 1918 Subat’inda sadarete gelmis
bulunan Talat Pasa kabinesi Ekim ayinda istifa etti. ittihat ve Terakki’nin on
yillik iktidar: bu sekilde sona erdi. Yeni kabineyi Izzet Pasa kurdu.

Bulgaristan’in savastan cekilmesi iizerine Ingiliz ve Fransizlar Trakya’da
yedi tiimenlik bir kuvvet kurup, Istanbul ve Bogazlar iizerine harekete
hazirlaniyorlardi. Bu sebeple Izzet Pasa hemen miitareke aradi ve miitareke
30 Ekim 1918’de Mondros’ta imzalandi.

F) AVUSTURYA-MACARISTAN’IN SAVASTAN CEKILMESI VE
iMPARATORLUGUN DAGILMASI



Avusturya yukarida da belirttigimiz gibi daha 1916-1917°den itibaren baris
aramaya baslamis, Almanya’nin yardimi ve baris tesebbiislerinin sonucsuz
kalmas1 dolayisiyla savasa devam zorunda kalmisti. Fakat 1918 yilinda
Avusturya’min durumu daha da kétiilesti. Icerdeki ekonomik sikintilarin
tstine 1918 yazinda Ceklerin, Sirp-Hirvat-Slovenlerin bagimsizlik
hareketleri basladi. Imparator Karl 18 Ekim’de milli aznhklarin
mubhtariyetini kabul ile federal bir sistem kuracagim ilan ettiyse de durumu
kurtaramadi. Transilvanya Romenleri de milli birlik hareketine gecmislerdi.
18 Ekim’de Paris’teki gecici Cek Hiikiimeti, Cekoslovakya’nin
bagimsizligini ilan etti. Arkasindan 24 Ekim’de Macarlar da ayr bir devlet
kurduklarinm ilan ettiler. Imparatorluk dagiliyordu.

Bu sartlar alunda italyanlarin Ekim sonunda taarruza gecmeleri iizerine
Vittorio-Veneto’da Avusturya cephesi yarildi. Asker silahin1 birakip
kaciyordu. Miitarekeden baska care gérmeyen Imparator Karl, 3 Kasim
1918’de Italyanlarla Padova civarinda Villa Gusti’de miitarekeyi imza etti.

Miitareke imparatorlugun parcalanmasim hizlandirdi. 29 Ekim’de Prag’da
Cekoslovakya Devleti’nin yine 29 Ekim’de Zagreb’de Sirp-Hirvat-Sloven
(Yugoslavya) Devleti’nin kuruldugu ilan edildi. Bunun {izerine Avusturya
Almanlarn da 30 Ekim’de Avusturya Cumhuriyeti’ni kurdular. Kasim ay1
ortalarinda da Macarlar cumhuriyet ilan edince, Imparator Karl tahtsiz
kaldigindan, 18 Kasim’da devlet islerinden cekildigini bildirdi. Hanedan da
imparatorlukla beraber ¢cokmuistii.

G) ALMANYA MUTAREKE iMZA EDIYOR

Almanya’nin Bati cephesindeki durumu Eyliil ayina kadar iyi gitti. 1918
Mart’indan itibaren Alman kuvvetleri bu cephede taarruza gecti ve bu
taarruzlar Temmuz ortalarina kadar devam ederek bazi basarilar elde ettiler.
Fakat bu basarilar sonucu etkileyecek nitelikte degildi. Buna karsilik Eyliil
ayindan itibaren Miittefikler’in agir taarruzlar1 karsisinda Almanya 3
Ekim’den itibaren yani Osmanli Devleti’nden ¢ok once Isvicre vasitasiyla
Miittefikler nezdinde baris tesebbiislerinde bulundu. Bu tesebbiisler hemen
sonu¢ vermedi ve bu arada Almanya’nin i¢ durumu karisti. Sosyalistler
memleketin bir¢ok yerlerinde ayaklanmalar ¢ikardilar. 3 Kasim’da Kiel’de
donanma askerleri sosyalistlerin kigkirtmasi ile ayaklanarak Bahriyeliler



Konseyi’ni kurdular. 7-8 Kasim gecesi de Miinih’te “Isci ve Askerler
Konseyi” kuruldu. 9 Kasim sabahi Berlin’de bir sosyalist ayaklanmasi ¢ikti.
Yine 9 Kasim giinii, Basbakan Max De Bade imparatora danismadan, II.
Wilhelm’in tahttan cekildigini ilan etti ve bagbakanligi sosyalistlerden
Ebert’e birakti. Aym giiniin aksami Ebert, Reichstag’da Alman
Cumbhuriyeti’ni ilan etti. Ikinci Reich’1n tarihi bu sekilde kapaniyordu.

11 Kasim 1918’de Almanya Rethondes’de miitarekeyi kabul ve imza etti.
Birinci Diinya Savasi sona ermisti.

6- BARIS ANTLASMALARI

A) PARIS KONFERANSIz6

Baris antlagmalar1 Miittefik (Allied), Daha Az Miittefik (Lesser Allied) ve
Ortak (Associated) devlet gibi garip ve suni bir siniflamaya ayrilmis 32
devletin temsilcilerinin katildig1 Paris Baris Konferansi’nda hazirlandi. Bu
devletler Merkezi Devletlerle savasmis veya onlara savas ilan etmis
devletlerdi. Konferans 18 Ocak 1919’da yani Alman Imparatorlugu’nun
kurulusunun yildéniimii giinti agildu.

Konferansin kararlarina hakim olan sadece bes devletti: Amerika, Ingiltere,
Fransa, Japonya ve Italya. Bu devletlerin basbakan ve disisleri
bakanlarindan meydana gelen bir Onlar Konseyi (Conseil Des Dix)
kuruldu. Fakat bu konseye de esas itibariyle Fransa ve ingiltere hakim oldu.
Cinkii konferansa sahsen katilan Bagkan Wilson icin biitiin mesele,
milletleraras1 miinasebetlerde devaml bir baris1 saglayacak ve koruyacak
bir Milletler Cemiyeti’nin kurulmasiydi. Halbuki Fransa ve Ingiltere barisi
diisiinmekten cok baris diizeninde kendi menfaatlerini en iyi sekilde
gerceklestirecek yolu arama endisesinde idiler. Wilson’un idealizmine ve
gerceklerden uzak tutumuna karsilik, Fransa Bagsbakani Clemenceau (Tigre)
ve Ingiliz bagsbakam Lloyd George, Avrupa’nin klasik diplomasisini temsil
etmekteydiler. Konferansta Fransa’nin biitiin amaci, Almanya’y1 bir daha
basimi kaldiramayacak derecede ezmekti. Clemenceau bir Fransiz-Alman
dostluguna zaten inanmiyordu ama Ingiltere’ye gelince, onun da birinci
amacl Alman donanmasim ortadan kaldirmak ve ondan sonra da
Almanya’nin bir kere daha Avrupa dengesini bozmasini ©nleyecek



tedbirleri almakti. Japonya ise konferansta pasif bir rol oynadi. Ciinkii
Avrupa ile pek ilgilenmiyordu. italya da konferansta bir iivey evlat
muamelesi gordii.

Clemenceau ve Lloyd George, Wilson’u baglarindan savmak icin ilk dnce
Milletler Cemiyeti statiisiine oncelik verdiler ve Subat 1919’da Milletler
Cemiyeti statiisii tespit edilir edilmez Wilson, Amerikan kamuoyunu bu
fikre ikna etmek icin hemen Amerika’ya gitti. Bu suretle Clemenceau ile
Lloyd George’un elleri de, kendi menfaatlerini gerceklestirmek icin
tamamen serbest kald.

Onlar Konseyi biitiin meselelerin esasina karar verdikten sonra, ayrintilarin
tespitini komisyonlara havale ettiler. Barig antlasmalar1 bu sekilde
diizenlenip hazirlandi.

B) ALMANYA ILE BARIS ANTLASMASI: VERSAILLES

Ik hazirlanan baris, 6nemi dolayisiyla Almanya’minki oldu. Bargs
antlasmast 7 Mayis 1919°da Disisleri Bakami Brockdorff-Rantzau
baskanligindaki Alman delegasyonuna verildi. Brockdorff-Rantzau,
“Bizden, savasa sebep olmanin yegane suclusu bizim oldugumuzun kabulii
isteniyor. Kendi agzimdan bdyle bir itirafi yaparsam, yalan soylemis
olurum” diyerek7z ve Wilson ilkelerinden medet umarak, barisin bircok
noktalarina itiraz etti. Fakat Miittefikler bu itirazi dinlemediler ve baris
Almanlara bir ultimatom seklinde imzalattirildu.

Almanya ile Miittefikler arasinda baris antlasmasi 28 Haziran 1919’da
Versailles Saray1’nin Aynali Salonu’nda imzalandi. Almanlarin Diktat adini
verdikleri 440 maddelik barisin esas noktalar soyledir:

Simirlar: Barisin 26 maddelik birinci kismi1 Milletler Cemiyeti paktin tegkil
ediyordu ve Almanya bunu itirazsiz kabul ediyordu. Bundan sonraki kisim
sinirlara ve toprak diizenlemelerine geciyordu. Almanya Belcika’ya Eupen,
Malmedy ve Moresnet’yi; Fransa’ya Alsace ve Lorraine’1 veriyordu. Saar
bolgesi de Fransa’ya terk ediliyordu fakat 15 yil sonra burada plebisit
yapilarak kesin durumu tayin edilecekti. Polonya’ya Poznan ile Bati Prusya
veriliyor ve Polonya denize cikiyordu. Burada Dantzig serbest sehir oluyor
ve Milletler Cemiyeti’nin himayesi altina konuyordu. Yukar1 Silezya’da



plebisit yapilacakti. 1920’de yapilan plebisit sonunda buranin kuzey kismi
Danimarka’ya, giiney kismi Almanya’ya gecti.

Siyasal Hiikiimler: Belcika’nin tarafsizligi kaldirihiyor ve Almanya da
bunu kabul ediyordu. Ren Nehri’nin dogu ve bati kiyilarinda 50
kilometrelik bir serit dahilinde Almanya hicbir askeri tahkimat ve tesisat
yapamayacaktl. Yani Ren bélgesi askerlikten tecrit ediliyordu. Bundan
baska, Almanya Avusturya ile birlesmemeyi taahhiit ediyor ve Avusturya,
Cekoslovakya ve Polonya’nin bagimsizligini taniyordu.

Somiirgeler: Almanya biitiin denizasin topraklarindan vazgeciyordu. Bu
somiirgelerde manda rejimi adi altinda, Milletler Cemiyeti’nin kontrolii
altinda yeni sémiirgecilik rejimleri kuruluyordu. Togo ile Kamerun Ingiliz-
Fransiz mandasina, Dogu Alman Afrika’s: (Tanganyika) ingiliz ve Ruanda-
Urundi Belcika, Giiney-Bati Alman Afrika’st Giiney Afrika Birligi,
Marianne, Marshall ve Caroline adalan ile Cin’de Kiacchow Japon, Yeni
Gine’nin Almanya’ya ait olan kismi ile Solomonlar’daki Alman adalari
Avustralya mandalarina birakildi. Almanya, Miittefikler’in Bulgaristan ve
Tirkiye’de elde edecekleri haklar1 simdiden taniyordu.

Silahsizlanma: Almanya’da mecburi askerlik kaldiriliyordu ve Alman
ordusu  100.000 kisiye indiriliyordu. Deniz  kuvvetleri  ¢ok
sinirlandirihyordu. Almanya denizalti ve ucak yapamayacakti. Biitiin
gemilerini Miittefikler’e teslim edecekti.

Tamirat Borglari: Almanya’ya tamirat borcu adi altinda savas tazminati da
yiiklendi. Bu borcun miktar1 sonradan bir Miittefikler arasi komisyon
tarafindan tespit edildi ki, bu miktar 1921°de 56 milyar Dolar olarak tespit
edilmis iken, aym yil icinde bir siire sonra 33 milyar Dolar’a indirildi. Bu
miktar Almanya’nin 6deme kabiliyetinin ¢ok iistiindeydi ve Almanya’yi
ekonomik yikintiya mahk{im ediyordu.

C) AVUSTURYA ILE BARIS ANTLASMASI:
SAINT GERMAIN

Avusturya ile 381 maddelik baris antlasmasi, 10 Eylil 1919°da St.
Germain-En-Laye’de imzalandi.



Avusturya; Macaristan, Cekoslovakya ve Yugoslavya’nin bagimsizligim
taniyordu. Ayrica Galicya’yr Polonya’ya, Hirvatistan’1 Yugoslavya’ya, Tirol
ile Trieste’yi Italya’ya ve Bukovina’yr Romanya’ya birakiyordu. Milletler
Cemiyeti’nin rizasi olmadikca Almanya ile birlesemeyecekti.

Mecburi askerlik kaldiriliyor ve Avusturya ordusu 30.000 Kkisiye
indiriliyordu. Ayrica tamirat borcu 6deyecekti.

St. Germain Barigi ile Avusturya’nin topraklart 576.000 km2’den 84.000
km2’ye ve niifusu da 50 milyondan 7 milyona diisiiyordu. Bu niifusun iki
milyonu Viyana’da bulunuyordu ki bu, ekonomik bakimdan son derece
garipti. Zengin tarim ve endiistri bolgeleri olan Bohemya ve Tirolleri
kaybeden Avusturya ekonomik bakimdan gii¢c duruma diisiiyordu.

D) BULGARISTAN’LA BARIS ANTLASMASI: NEUILLY

Bulgaristan’la 296 maddelik baris antlagsmasi, 27 Kasim 1919°da Neuilly-
Sur-Seine’de imzaland.

Bu baris ile Bulgaristan, Giiney Dobruca’yr Romanya’ya, Bati Trakya’da
Gilimiilcine ve Dedeagac’1 Yunanistan’a ve Tsaribrod ile Sturmitsa bélgesini
Yugoslavya’ya terk etti. Bulgaristan’in Ege Denizi ile baglantisi
kalmiyordu.

Ordusu 25.000 kisi olacakti. Deniz ve hava kuvveti bulunmayacakti.
Mecburi askerlik kaldirilacakti.

1920 yilindan baslamak iizere, 37 yilda iki milyar 250 milyon altin Frank
tamirat borcu 6deyecekti.

E) MACARISTAN’LA BARIS ANTLASMASI: TRIANON

Macaristan ile baris antlasmasi en son imzalandi. Ciinkii miitarekeden sonra
Macaristan’da kurulmus olan Karolyi’nin cumhuriyet¢i hiikiimetine karsi
komiinistler bir ayaklanma ¢ikarmislar ve Bala Kun idaresinde bir hiikiimet
kurmusglardi. Romanya ve Cekoslovakya, Macaristan’a yiiriiyerek bu
komdinist rejimi tasfiye ettiler.

364 maddelik baris antlasmasi, 4 Haziran 1920’de Trianon’da imzalandi.
Bu barisla Macaristan Presburg bolgesini Cekoslovakya’ya, Bosna-Hersek’i



Yugoslavya’ya, Transilvanya’yr Romanya’ya ve Burgenland’1 Avusturya’ya
terk ediyordu.

Savastan once topraklar1 330.000 kmz2 iken, simdi 92.000 km2’ye, niifusu da
22 milyondan 7,5 milyona diisiiyordu. Endiistrisinin %80’ini, bugdayinin
%6’s1n1, seker pancarinin %85’ini ve ormanlarinin %83’iinii kaybetmis
oluyordu.

Macaristan ordusu, 35.000 kisiye indiriliyor ve mecburi askerlik
kaldirithyordu.

Tuna’daki donanmasimi Miittefikler’e teslim edecek ve deniz ve hava
kuvvetleri bulunmayacakti. Macaristan’a da tamirat borcu ile birtakim
ekonomik ve mali yiikler de yiiklenmekteydi.
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ALTINCI BOLUM / GECICI BARIS (1919-1929)

1- NICIN GECICI BARIS?

Birinci Diinya Savasi’nin sonucu ile baris antlasmalar birlikte g6z 6niinde
tutuldugunda, Avrupa diplomasisinin ve kuvvetler dengesinin temel
unsurlarini teskil etmis olan {i¢ biiylik imparatorlugun yani Rus Carligi,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Alman Imparatorlugu’nun tarih
icindeki Omiirlerini tamamlayarak Avrupa’da bir bosluk meydana
getirdikleri ulasilmasi gereken ilk sonuctur. Barisin saglanabilmesi icin
kuvvetler dengesinin Avrupa’da yeniden kurulmasi gerekirdi. Barig
antlasmalarinin toprak hiikiimlerine ilk bakildiginda, milliyetler ilkesinin
uygulamasi ile yeni devletlerin kurulusunun milli birlikler {izerine
dayandirilmasi suretiyle dengesizlik faktorlerinin ortadan kaldirilmak
istendigi gibi bir goriintli ortaya cikar. Fakat bu ancak Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun kalintilan iizerinde yapilmistir. Bu da tam
olarak degil. Cekoslovakya ve Yugoslavya farkl unsurlar1 kapsamaktan geri
kalmamustir. Balkanlar’in toprak diizenlemeleri ise tatmin edilmemis
ihtiraslar1 ve doyurulmamis istahlar1 kamcilamaktan baska bir sey
yapmamistir.

Garlik Rusya’simin  yikilmasina ve komiinist rejimin kurulmasina
Avrupa’nin biiytikleri egemen olamayinca bu devlet, sade Avrupa’da degil
biitiin diinyada da kuvvetler dengesini ileride koklii bir sekilde degistirmek
lizere kabuguna cekilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisi ise Ortadogu kuvvetler dengesinde
bosluk birakmustir. Savasin galipleri Ingiltere ve Fransa, bu boslugu daha
makul bir diizenle dolduracaklar yerde kendi emperyalizmleri icin bakir bir
alan olarak ele almislardir.

Alman Imparatorlugu’na gelince; savasin sonunda imparatorluk yikilinca,
Miittefikler cezalandirmak icin Alman milletini ellerine almislardir. Versay
Baris1 bu kin ve intikamin agir bir belgesi olmustur. Almanya’nin kuvvetler
dengesinde biraktigi bosluk, kin ve intikam tedbirleriyle doldurulmak



istenmistir. Bu ise bizatihi bir dengesizlik yaratmaktan baska bir sey
olmamustir.

Boylece, baris antlasmalari harita iizerinde bir diizen yaratmakla beraber
milletlerarasi1 hayatta istikrarsiz ve sallantili diizenin biitiin i¢ unsurlarin
kapsamistir. Bunun icindir ki, baris 1929-30 yillarina kadar birtakim
kaynasmalarla ancak korunabilmis fakat bu yillardan sonra olaylar bir egik
diizey iizerinde hizla yuvarlanarak 1939°da Ikinci Diinya Savasi’min sert
kayasina carpmistir.

2- ALMANYA MESELESI

A) FRANSA VE ALMANYA

Birinci Diinya Savasi sonunda dort imparatorlugun yikilmasinin 6nemli
sonuclarindan biri de Fransa’min kara Avrupa’sinda kuvvetler dengesinde
sivrilmis olmasiydi. Bununla beraber carhgin yikilmasi, ingiltere’nin bir
kita devleti olmayis1 ve Amerika’nin tekrar infirat politikasina dénmesi,
Fransa’yr giivenligi icin duydugu endiseden uzaklastiramadi. Fransa
Almanya’dan almis oldugu agir intikamin, Almanya’da bir karsi intikam
duygusunu kiskirtacagim pek giizel anlamistir. Bu sebeple, Almanya’dan
duydugu korku ve bu korku dolayisiyla ortaya cikan giivenlik meselesi
1919’dan itibaren Fransiz dis politikasina egemen olan temel faktorler
olmugtur. Fransa 1919’dan itibaren gelecekteki bir Alman saldirisina karsi
tedbirler aramaya baslamistir. Bu tedbirlerin basinda “fiziki garantiler”
geliyordu. Fransa daha baris konferansinda, bir Alman saldirisin1 imkansiz
degilse bile etkisiz birakacak maddi tedbirler pesinde kosmus ve bunlarin
en etkilisini de Ren bolgesini (Rheinland) Almanya’dan alarak kendi
simirlan icine katmakta gormiistiir. Fakat Ingiltere ve Amerika, “yeni bir
Alsace-Lorraine” meydana getirmekten korktuklar icin Ren Bolgesi’nin
Almanya’dan ayrilmasina razi olmadilar.78 Bunun yerine Fransa’ya, bir
Alman saldirisina kargi ortak garanti vermeyi teklif ettiler. Fransa Ren’i
alamayinca bu teklife razi oldu ve 28 Haziran 1919°da Ingiltere, Amerika
ve Fransa, bir Alman saldiris1 halinde Fransa’ya askeri yardim vaat eden
anlasmalar1 imzaladilar. Fakat Amerikan Senatosu; hem Versay
Antlasmas’’m1 ve hem de bu anlasmayir tasdik etmeyi reddedince,



Ingiltere’nin taahhiidii de yiiriirliige girmedi. Ciinkii ingiltere, Amerika ile
birlikte ortak garanti vermisti.

Bundan sonra Ingiltere, 1922 Ocak ayinda Fransa’ya tek tarafli garanti
vermeyi teklif etti. Fransa ise, Ingiltere’nin askerl yardimim acik bir sekilde
tespit edecek bir konvansiyonun imzasi sartiyla bu teklifi kabul edecegini
bildirdi.79 ingiltere bu kadar ileri gitmeye hazir degildi ve yaptug teklifle
Fransa’ya karsi seref borcunu édemisti.so Ingiltere, Fransa ile bir ittifak
imzalamas1 halinde bunun bir Rus-Alman ittifakina sebep olmasindan
korkuyordu.81

Fransa, Almanya’ya karsi Ingiltere ile Amerika’yr yanina alamayinca
Almanya etrafindaki kiiciik devletlerle ittifak antlasmalar1 sistemi kurma
yoluna gitti. Bunun icin daimi tarafsizligina ragmen Almanya’'nin
saldirisina ugramis olan ve Almanya’ya karsi Fransa kadar korku duyan
Belcika ile 7 Eyliil 1920°de bir ittifak imzaladi.

Ikinci ittifaki Polonya ile imzaladi. Polonya, Almanya ve Rusya’dan toprak
alarak kurulmustu ve ayrica Rusya’daki Bolsevik rejimle de bir savas
yapmistl. Bu sebeple hem Almanya’dan ve hem de Rusya’dan ¢ekiniyordu.
Fransa’nin ittifak teklifi Polonya’nin bu korkusuna karsi bir garanti idi.
Fransa’ya gelince, Alman tehlikesine karsi Rusya’nin yerine Polonya’y1
ikame etmek istedi. Fransa-Polonya Anlasmasi 19 Subat 1921°de
imzalandi.82 Buna gore, taraflardan biri bir saldiriya ugrarsa topraklarinin
korunmasi igin alinacak tedbirler konusunda birbirlerine danisacaklardi.

Fransa bundan sonra Kiicilk Antant devletleri denen ve Macaristan ile
Bulgaristan’in baris antlasmalarina karst duyduklarnn hognutsuzluktan
(revizyonizm) cekinen Cekoslovakya, Yugoslavya ve Romanya ile bir
saldinya kars1 birbirleriyle danismay1 ongoéren anlagmalari imzalamistir.
Fransa-Cekoslovakya anlasmasi 25 Ocak 1924’teg3 imzalanirken Fransa-
Romanya anlasmas1 10 Haziran 1926’da ve Fransa-Yugoslavya anlasmasi
da 11 Kasim 1927°de imzalanmistir.s4

Fransa’nin bu ittifaklar sistemi, 1815’ten sonra Metternich’in almis oldugu
tedbirlere benziyordu. Belgika, Polonya ve Kiiciik Antant devletleriyle
yapmis oldugu bu anlasmalarla modern bir Kutsal Ittifak meydana
getirmisti.8s



B) ALMANYA’NIN IC DURUMU

Savasin sonunda kita Avrupa’sinda Fransa kesin bir {istiinliige sahip iken ve
yukarida belirttigimiz kombinasyonlarla da bu istiinliigiinii daha da
kuvvetlendirirken Almanya, miitareke giiniinden itibaren i¢ siyasal ve
ekonomik durumu itibariyle her giin biraz daha cokiintiiye dogru
gitmekteydi.

1918 Kasim ayinin ilk giinlerinden itibaren Almanya’nin cesitli yerlerinde
sosyalist ayaklanmalarin c¢iktigini, Almanya’nmin savastan cekilmesini
aciklarken belirtmistik. Miitarekenin imzasindan ve cumhuriyetin ilanindan
sonra bu ayaklanmalar gittikce artti ve Almanya icerde tam bir kesmekese
ugradi. Rusya’daki Bolsevik rejimin de kiskirtmasiyla komiinistler de bu
karisikliklarda aktif bir rol oynuyordu.se Bu atmosfer icindedir ki Karl
Liebknecht’in (6rtiilii ad1 Spartacus) liderliginde bulunan Alman Sosyal
Demokratlari, 29 Aralik 1918’de Berlin’de yaptiklarn bir kongrede Alman
Komiinist Partisi’ni (Kommunistiche Partei Deutschands-Spartakusbund)
kurdular ve 4 Ocak 1919’da 150.000 iscinin katilmasiyla cikarttiklar1 bir
grevle beraber sosyalist hiikiimeti devirmek icin bir darbeye tesebbiis ettiler.
Bu ayaklanma 10 giin kadar siirdii ve 13 Ocak’ta hiikiimet kuvvetleri
tarafindan bastirildi. Komiinist liderlerinden Liebknecht kacarken ve Rosa
Luxemburg da hapishaneye gotiiriiliirken 6ldiiriildii. Bu hareket bu sekilde
bastirilmakla beraber, solcularin ¢ikarttig1 bu karisikliklar Nisan ayina kadar
devam etti.

Bu arada 19 Ocak 1919°da da Kurucu Meclis secimleri yapildi. Bu
secimlerde Sosyalistler, Merkez Partisi (Zentrum) ve Demokratlar
(Deutsche Demokratische Partei) en cok oy alan partilerdi. Kurucu Meclis,
kiicik Weimar kasabasinda toplanmayr uygun buldu. Yeni Alman
Anayasast 11 Agustos 1919°da yayinlandi. Bu anayasa, Bismarck
gelenekleri ile 1848 esprisi ve burjuva partileri ile sosyal demokrasi
arasinda bir kompromiye dayanmaktaydi.g7

Almanya Weimar Anayasasi ile ilk defa demokratik bir diizene kavustugu
sirada Versay Antlasmasi ortaya cikti. Versay, demokrat devletler tarafindan
Almanya’ya empoze edilmisti. Bu sekilde Alman demokrasisi,
Almanya’nin hezimeti ve Versay Barisi ile siki sikiya baglanmisti.gs Fakat
devletlerin demokrat Almanya’ya zorla kabul ettirdikleri bu baris, sag ve



sol biitiin Alman kamuoyunda biiyiik tepki ile karsilandi. Ozellikle
Almanya’nin savastan sorumlu ve suclu tutulmasi ve Hindenburg,
Ludendorff, Von Tirpitz, Bethmann-Hollweg gibi 895 ©6nemli kisinin
Miittefikler’e tesliminin istenmesi biitiin Alman milletini ayaga kaldirdi. Bu
durum karsisinda Miittefikler gerileyerek isteklerini birka¢ 6nemsiz kisiye
indirdilerse de bu, 1920 Mart’inda bazi generallerin bir sagci hiikiimet
darbesi yapmalar icin bir firsat oldu. Bu darbe bir y1l 6nceki solcu darbeye
cevaptl. Askerlerin hiikiimet darbesiyle Dr. Wolfgang Kapp Berlin’e gelerek
hiikiimeti ele gecirdi. Alman Hiikiimeti Stuttgart’a kagmak zorunda kald.
Fakat bu darbe ancak birkac giin devam edebildi. Halk ve ordu Kapp’1
desteklemedigi gibi solcularin kiskirtmasiyla Berlin’de grevler cikti. Dr.
Kapp tutunamayacagini anlayinca kacti. Fakat Alman Hiikiimeti de darbeye
katilanlar cezalandirmaya cesaret edemedi.

Alman demokrasisi bu sekilde sol ve sagdan gelen diktatorliik tehlikeleri
icinde calkanirken ekonomik durum da giinden giine bir kaosa gitmekteydi.
Versay ile yiikletilen amansiz tamirat borcu, enflasyonun bir ¢1g gibi
biiyiimesine sebep oldu. Uretim ve ekonomik hayat felce ugradi. Siyasal
calkantilar da ekonomik hayati tahrip ediyordu. 1923 yili ekonomik krizin
en yiiksek noktasini teskil etti. 1923 Subat’inda Berlin’de bir kilo et 3.400
Mark iken Kasim ayinda bu fiyat 280 milyar Mark idi.g9 1921°de bir Dolar
70 Mark iken, 1923 Kasim’inda bir Dolar 840 milyar Mark idi.oo Vergiler
devlet masraflarinin ancak %2’sini karsiliyordu.91 Solcularin kiskirtmasinin
da etkisiyle memlekette grevler artarken ve halk diikkanlar1 yagma ederken,
ote yandan Nasyonal-Sosyalist Partisi’nin lideri Adolf Hitler hiikiimeti
“Soyguncular Hiikiimeti” diye adlandiriyor ve “diktatorliik istiyoruz” diye
bagiriyordu.92

Ekonomik durum 1924’ten itibaren yavas yavas diizelme isaretlerine
kavustu. Bunda tamirat borclarimin akla yatkin ve mantiki bir diizene
sokulmasi biiyiik rol oynadi.

C) TAMIRAT BORCLARI

Versay Antlasmasi’na gore, Almanya, miittefik ve ortak devletlerin sivil
halkina ve mallarina yaptig1 zararlar1 da 6deyecekti ki, savas tazminatinin
adi bu suretle tamirat borcuna cevrilmis olmaktaydi. Tamirat borcunu



Miittefikler ve ozellikle Fransa, Almanya’y1r adamakilli ezmek igin bir
vasita olarak gérmiis ve bunun icin de borg son derece yiiksek tutulmustu.

Bu ise Alman milletinin Fransa’ya olan kizginligin1 siddetlendirmekten
baska bir seye yaramadi. iki savas arasi devresinde Miittefikler’in hicbir
konferansi yoktur ki tamirat borglari s6z konusu olmasin ve her seferinde de
bu bor¢ biraz daha indirilmis bulunmasin.93 Gercekci olmayan bu borclar
sonunda, ¢ok az bir 6deme ile sifira ulasti.

Tamirat borclarin1 tespit etmek icin bir miittefikler arasi komisyon
kurulmustu. Komisyon 1921 Ocak ayinda borcun miktarim1 56 milyar Dolar
olarak tespit etti. Almanya buna itiraz etti ve komisyon Mayis ayinda borcu
33 milyar Dolar’a indirdi. Fakat bu da Almanya’nin 6deme kabiliyetinin
cok iistiindeydi. Buna ragmen miittefik baskis1 karsisinda Almanya boyun
egdi ve Agustos ayinda 250 milyon Dolarlik ilk taksiti 6dedi. Fakat bu,
bundan sonraki ii¢ yil icinde Almanya’nin para olarak ve tam olarak
odeyecegi son taksiti de teskil etti.94 Ciinkii bu tarihten itibaren Almanya’da
ekonomik kriz ilk hizim almaya basladi. Sermaye sahipleri paralarina el
konacagindan korkarak paralarini disariya kagirmaya basladilar. Mark
kiymetini kaybetmeye basladi.

Bu durum karsisinda 1921 yii  sonunda Almanya borglarini
odeyemeyecegini, kendisine beg yillik bir tecil siiresi taninmasim istedi.
Ingiltere, Almanya’dan tamirat borcu alamayacagim gordiigii icin, bu istegi
olumlu karsiladi. Ciinkii savastan énce Almanya, Ingiliz ekonomisi icin iyi
bir pazardi. Halbuki simdi béyle degildi. Ingiltere, Almanya’nin satin alma
giiciiniin tekrar kurulmasim istiyordu. Fransa ise tamirat borglarini
Almanya’ya muhakkak ddetmek istiyordu. Bu sebeple Ingiltere ile Fransa
arasinda gortis ayrilig cikt.

Borglarin tecili konusunda yapilan goriismeler 1922 yili sonuna kadar
siirdii. Fransa bir sonu¢ alamayinca, Belgika ile birlikte 1923 Ocak ayinda
Rhur bolgesini isgal etti.95 Rhur sanayiine de el koyup Almanya’ya
borclarin bu sekilde 6¢detmek istiyordu. Rhur’un Fransa tarafindan isgali,
bir yandan Ingiliz-Fransiz miinasebetlerini,96 bir yandan da Fransiz-Alman
miinasebetlerini gerginlestirdi. Fransa ile Almanya arasinda bir savas havasi
esiyordu. Rhur’daki Almanlar pasif mukavemete basvurdular. Alman
iscileri islerini terk ettiler. Demiryolu personeli Fransizlardan emir almay1



reddettiler. Posta ve telgraf memurlar1 Fransiz ve Belgikalilarin mektup ve
telgraflarim = gondermediler. Goniilli Alman milisleri  baltalama
hareketlerine giristiler. ingiltere ve Amerika, Fransa’nin bu hareketini tepki
ile karsilamis ve kamuoyu Almanlar destekliyordu. Fakat bu gelismeler
dolayisiyladir ki, Alman Marki giinden giine kiymetten diisii ve Almanya
bir ¢okiintiiniin kenarina geldi.

Bu ekonomik krizle birlikte Almanya’nin icinde de siyasal durum tekrar
karisti. Fransizlar, Almanlarin mukavemetini kirmak icin ayrilikci
hareketleri kiskirttilar. Bunun sonucu olarak Rhur bélgesinde bir Ren
Cumbhuriyeti kuruldu. Fransa Rhur’u Almanya’dan ayirmak istiyordu.
Palatinat muhtariyetini ilan etti. Saksonya ve Thuringen’de ayrilikci
komiinist hiikiimetler kuruldu.97 Bavyera’da 1923 Kasim ayinda Hitler ve
Ludendorf liderligindeki Nasyonal Sosyalist Isci Partisi bir hiikiimet
darbesine tesebbiis etti ve birkac giin icin hiikiimeti ele gecirdi.ss

Fakat bu karsilikli sertlik icinde hem Almanya ve hem de Fransa, zorlama
ile isteklerini gerceklestiremeyeceklerini anladilar. 1923 Eyliil ayinda
bagbakanliga gelen Gustav Stresemann pasif mukavemeti durdurdu. Fransa
da baski yoluyla Almanya’ya para Odetemeyecegini gordii, 6te yandan
Ingiltere ile Amerika da araya girmisler ve bu meselenin ¢dziimlenmesini
istiyorlardi. Her iki devlet de birer komite kurarak Almanya icin bir 6deme
plani hazirladilar.99 Sonunda Amerikali Charles G. Dawes’in 6deme plani,
1924 Agustos ayinda Londra’da imzalanan bir protokolle kabul edildi.100

Dawes Plani ile Almanya icin toplam bir bor¢ tespit edilmemis, sadece 250
milyon Dolar’dan baslamak iizere ve artan bir miktarda yillik taksitler
belirtilmisti. Ayrica, Almanya’ya 200 milyon Dolar bor¢ wverilecekti ki
bunun yarisin1 Amerika iizerine aldi. Nihayet, Dawes Plani’na goére Rhur da
bosaltilacak ve Almanlara geri verilecekti.

Dawes Plani, Almanya’ya bir rahatlik getirdi. Yeni bir para sistemi ile
ekonomisini diizeltti. Markin kiymeti yiikselmeye basladi. Uretim artt1 ve
Almanya’nin milletlerarasi ticareti genisledi. “Made In Germany” diinya
ticaretinde yeniden alisilan bir isim oldu.101 Dawes Plani ile Fransiz-Alman
miinasebetleri de diizeldi ve Locarno’ya varan yolu acti.

Dawes Plani dort yillik bir 6deme sistemi kabul etmisti. Bu sebeple 1929
yilinda tamirat borglari meselesi yine ele alindi. Fransiz-Alman



miinasebetleri artik iyi oldugundan meseleye iyi niyetle girildi. Fakat
tartismalar yine cetin oldu. Sonunda, 1930 Ocak ayinda Dawes Plani’nin
hazirlanmasinda rol oynamis bulunan Owen D. Young’un hazirladig1 Young
Plani kabul edildi.1i02 Bu plana gére, Almanya yilda 391 milyon olmak
lizere 22 taksit 6deyecekti ki, bunun tutar1 26 milyar Dolar kadar yapiyordu.
Fakat bu plam yiriitmek miimkiin olmadi. 1929-30 diinya ekonomik
buhrani dolayisiyla Almanya borcunu yine 6deyemeyecegini bildirdi.103
Bunun iizerine Amerika Cumhurbagkan1 Herbert Hoover’in teklifi iizerine,
1931°de borglarin bir yil i¢in tecili hususunda Hoover Moratoryumu kabul
edildiios4. Fakat bu tecil de fayda etmedi. Ciinkii diinya ekonomik buhrani
biittin memleketleri sarsmisti. Bu sebeple, 1932 Haziran’inda Tamirat
Komisyonu’nun Lousanne’da yaptig1 bir toplantida Almanya’nin son defa
olarak 750 milyon Dolar 6demesine ve borclarin {izerine siinger
cekilmesine karar verildi. Almanya’nin 6dedigi tamirat borcunun tutari bu
suretle ancak 5,5 milyar Dolar oluyordu. Tamirat borclar hikayesi de bu
sekilde kapand.

D) LOCARNO ANTLASMALARI

Fransa’nmin Almanya’y1 zayif tutmak icin izlemis oldugu tamirat borglar
politikas1 dolayisiyla, Versay’in hemen ertesinden itibaren bir gerginlik ve
zorlama devresine giren Fransiz-Alman miinasebetleri ancak, 1925 Ekim
ayinda imzalanan Locarno Antlasmalarn ile bir karsilikli giiven cercevesi
icine girebilmistir.

Locarno Antlagsmalari da Fransa’min Almanya’ya kars1 giivenligi saglama
cabalarinin bir sonucu olmustur. Fransa 1922 yilinda Ingiltere’den bir ittifak
koparamayinca, giivenlik meselesinin pesini birakmadi ve bunun igin
Milletler Cemiyeti’ne dondii. Milletler Cemiyeti, calismalarimin ilk
giiniinden itibaren silahsizlanma meselesi {izerine egilmisti. Silahsizlanma
meselesi ise giivenlik meselesiyle siki bir baglanti halindeydi. Bunun i¢in
Milletler Cemiyeti 1923 yilinda bir Karsilikli Yardim Antlagmasi
hazirlayarak bunu devletlerin onayina sundu.105 Buna goére, bir devletin
digerine saldiris1 halinde Milletler Cemiyeti Konseyi kimin saldirgan
olduguna dort giin i¢inde karar verecek ve diger devletler saldiriya ugrayan
tarafa yardim edecekti. Fransa ve miittefikleri bunu kabul etti. Fakat
Ingiltere, Dominyonlar, Iskandinav devletleri ve Hollanda taahhiitlerini



arttirdig1 sebebiyle bunu kabul etmediler. Boylece bu giivenlik saglama
tesebbiisii suya diistii.

Fakat Milletler Cemiyeti bu isin pesini birakmadi, 6zellikle Fransa’nin
tesebbiisleriyle 1924 yilinda Milletler Cemiyeti Asamblesi Cenevre
Protokolii adimi alan bir Milletlerarasi Anlasmazliklarin Barisci Yollarla
Coziimii Icin Protokol’ii kabul ile yine devletlerin imzasina sundu.106 Bu
protokole gore devletler, aralarinda c¢ikacak anlasmazliklar1 ya
Milletleraras1 Daimi Adalet Divani’na ya da hakeme havale edeceklerdi.
Bunu yapmazlarsa, saldirgan sayilacaklardi. Ingiltere ve Dominyonlar,
Milletler Cemiyeti Pakti’nin kendilerine yeteri kadar taahhiit yiiklediklerini,
izerlerine daha fazla taahhiit alamayacaklarimi bildirerek bunu da
reddettiler.

Bu sekilde Fransa’min giivenligi icin, Ingiltere’yi kendisine baglama
cabalarn yine sonugsuz kalmis oluyordu. Bunun iizerine Fransa,
Almanya’nin iki yil 6nce kendisine yapmis oldugu bir teklife dondii.
Almanya 1922 yii sonunda Fransa’ya, Ingiltere ve Belcika’min da
katilmasiyla, karsilikli olarak savasa basvurmama taahhiidii almalarini teklif
etmisti. Rhur’un isgalinin arifesinde yapilan bu teklifi Fransa, Almanya’nin
kotii niyetli bir manevrasi olarak kargilamis ve iizerinde durmamisti. Fakat
Milletler Cemiyeti’nin giivenligi saglama tesebbiislerinin olumlu bir sonuc
vermemesi {izerine, Fransa bu Alman teklifinde ingiltere’nin bir garantisini
gordii ve teklifi tekrar ele aldi. Esasen Dawes Plani da simdi Fransiz-Alman
miinasebetlerini yumusatmisti, Ote yandan 1923 Rhur buhraninin
giderilmesinde 6énemli rol oynayan Alman Basbakani Stresemann da Fransa
ile miinasebetlerin diizeltilmesine taraftard.

Fransa’nin Almanya’ya karsi durumunun yumusamasi lizerine Stresemann
1925 Subat’inda Fransa, ingiltere, italya ve Almanya’nin katilmasiyla bir
saldirmazlik pakti imzasini Fransa’ya teklif edince, goriismeler basladiio7
ve 16 Ekim 1925’te Isvicre’de Locarno’da, Locarno Antlasmalar1 adini alan
belgeler imzalandi.108

Bu belgelerden birincisi Almanya, Belcika, Fransa, Ingiltere ve Italya
arasinda imzalanmis olup Almanya ile Fransa ve Almanya ile Belcika
arasindaki simnirlarin kesin oldugunu belirtmekteydi. Yine bes devlet
arasinda imzalanan ikinci bir antlasma ile de Ingiltere ve Italya birinci



antlasmay1 yani bati siirlan statiisiinii garanti altina aliyorlardi. Bundan
sonra, Almanya ile Fransa, Belcika, Polonya ve Cekoslovakya arasinda ikili
hakem anlagma ve antlagmalari imzalanmistir.

Goriildiigii gibi, birinci ve ikinci belgelerle Almanya’nin sadece bati
sinirlar s6z konusu olmus ve Almanya sadece bu sinirlar hakkinda garanti
vermis, fakat dogu sinirlari, yani Polonya ve Cekoslovakya ile olan sinirlar
hakkinda teminat vermemisti. Bu sebeple yine ayni giin Locarno’da, Fransa
ile Polonya ve Fransa ile Cekoslovakya arasinda imzalanan anlasmalarla
Fransa, bu iki devletin Almanya ile olan sinirlar1 hakkinda garanti verdi.
Tabiatiyla bu garanti Almanya’ya yoneltilmisti.

Almanya’yr tekrar milletleraras1 isbirligine sokmus olmasi1 bakimindan
Locarno Antlasmalar1 iki savas arasi devrinin tarihinde biiyiilk 6nem
tasimaktadir.109 Gercekten bu antlagsmalarin arkasindan, 1926 yilinda
Almanya Milletler Cemiyetine {iye olarak kabul edildi. Antlasmalardan
Fransa da ¢ok hognut kaldi. Fransa Disisleri Bakan1 Aristide Briand, “Biz
Locarno’da Avrupaca konustuk. Bu, 6grenilmesi gerekecek olan yeni bir
dildir” diyordu.

Bununla beraber Locarno  Antlasmalari  Versay  Antlagmasi’ni
kuvvetlendiren degil, zayiflatan bir unsur olmustur. Ciinkii Versay’in sinir
hiikiimleri ancak bu antlasmalarla teyit ve teminat altina alinmistir. Ikincisi
Almanya, yine Versay’in dogu sinirlar icin garanti vermemis ve 6zellikle
Ingiltere de bunu kabullenmistir.110

2- SOVYET RUSYA

A) SOVYET RUSYA VE BATILILAR

Locarno Antlasmalarinin arifesinde diinya basinina da intikal eden ve
Ingiltere’nin giivenlik politikasim tespit eden bir Ingiliz memorandumunda
sOyle diyordu: “Avrupa bugiin ii¢ esashh unsura boéliinmiistiir: Galipler,
magluplar ve Rusya... Rusya’ya ragmen ve belki de Rusya dolayisiyla, bir
giivenlik politikasi tespit etmek zorundayiz.”111 1925’te Avrupa’nin sakin
bir havaya kavustugu bir sirada belirtilen bu goériis, Batililar icin daha
Bolsevik [htilali’nin hemen ertesinden itibaren ortaya ¢ikmust.



Bolseviklerin 1918 Mart’inda Almanya ile baris yapmalari, miittefikleri
onemli bir tehlike ile kars1 karsiya birakti: Dogu Cephesi’nde serbest kalan
kirk tiimenlik bir Alman kuvveti Bati Cephesi’ne sevk edilebilirdi.
Rusya’nin kendi cephesini kendisinin tasfiye etmesi karsisinda miittefikler,
kendileri Rusya’da bir cephe acmaya karar verdiler. Bu cepheye ayiracak
kuvvetleri olmadigindan bu konuda Birlesik Amerika ile Japonya’ya
dayanmak istediler. Fakat bu konuda da esash bir isbirligi ve anlasma
meydana gelmediginden, Rusya’ya yapilan miidahale gayet daginik oldu.
1918 Mart ayinda Ingilizler, Murmansk Sovyeti’nin Batililara olan
sempatik davramisindan faydalanarak Murmansk’a bir kisim kuvvet
cikardilar. Uzakdogu’da da Japonlar Nisan ay1 basinda, kiiciik kuvvetlerle
Vladivostok’a ciktlar. Agustos’ta Ingiliz ve Fransizlar, Bolsevik aleyhtar
unsurlara dayanarak, Arkhangelsk Limani’ni isgal ettiler ve Eyliil ayinda
bunlara bir kisim Amerikan kuvvetleri de katildi. Rusya’daki binlerce Cek
esiri, 1918 ilkbaharinda Vladivostok’a sevk edilirken Dogu Sibirya da
ayaklaninca, 1918 Eyliil’tinde Amerika ve Japonya binlerce kisilik bir
kuvveti Dogu Sibirya’ya soktu.

1918 Kasim ayinda Almanya’nin miitarekeyi kabul etmesi ile Miittefikler
icin son derece zayif olan Rus Cephesi’nin 6nemi de kalmiyordu. Fakat
ozellikle Fransa’nin 1srar ile Rus cephesi icin baska bir amac ortaya cikti.
Bolseviklerin daha once yapmis olduklar self-determination vaatlerineii2
dayanan milli azinhiklar bagimsizhik veya  muhtariyet icin
ayaklanmuslardi.113 Ote yandan Carlik taraftar1 askerler de Rusya’da bir ic
savas cikarmislardi. Sibirya’da Amiral Kolchak, giiney Rusya’da Denikine
ve Wrangel Bolseviklere karsi savas yapmaktaydilar. Simdi Miittefikler bu
Bolsevik aleyhtarlarini destekleme yoluna gittiler. 1918 Aralik ayinda
Fransa, Odessa’ya yeni kuvvetler ¢ikardi. Fakat Batililarin bu cabalar1 bir
sonu¢ vermedi ve Bolsevikler 1921 yilinda icerdeki biitiin miicadeleleri
kazanip tasfiye ettiler. Miittefikler de Rusya’dan kuvvetlerini cektiler.

Fakat Polonya meselesi Batililarla Sovyet Rusya arasinda daha cetin bir
catisma konusu oldu. Polonya baris antlasmalar ile bagimsizligini aldiktan
sonra, 1772 Polonya’sin1 gerceklestirmek icin ve Rusya’nmin da icinde
bulundugu giicliiklerden faydalanarak, 1920 yili basinda Ukrayna’ya
girmek istedi. Sovyetler buna karsi koyduklar1 gibi, yaz ortalarinda
Varsova’ya kadar geldiler. Polonya neredeyse gidecekti. Bunun iizerine



Ingiltere ve Fransa Polonya’nin yardimmna kostular ve Varsova oOniinde
Sovyetler agir bir yenilgiye ugradilar. Sovyet Rusya ile Polonya arasinda 19
Mart 1921°de yapilan Riga Barisi ile114 Polonya topraklarim daha da
genisleterek bu savastan ayriliyordu. Polonya’nin dogu siirlar1 Paris Baris
Konferansi’'nda Curzon Cizgisi ile tespit edilmis, fakat bu simr
Polonyalilar1 tatmin etmemisti. Riga Barisi Polonya’nin dogu sinirlarini
simdi bu ¢izginin ¢cok daha dogusuna gotiiriiyordu.

Aciktir ki, Batililarin bu davranisi Sovyet Rusya’da bir korku ve endise ile
Batililarin  kendisini ortadan kaldirmak istedikleri gibi bir kam
uyandirmisti.115 Esasina bakilirsa, Sovyetler de, Batililara giiven
verememislerdi. Lenin ve Bolsevikler ihtilali yaparken baris sloganini bol
bol kullanmislardi. Fakat bu baris ile aym1 zamanda bir Diinya Proleter
Ihtilali’ni de gerceklestirmeyi diisiinmiisler ve bu amacla da 1919 Mart
ayinda III. Enternasyoneli (Comintern) kurmuslardi.ii6 Batililarin
miidahalesi, i¢ savas, ekonomik giicliikler ve 6zellikle 1919-20 yillarinda
Almanya ve Macaristan’da yapilan komiinist hiikiimet darbelerinin
basarisizlig1 karsisinda bu fikirden vazgecip, komiinizmi 6nce Rusya’da
yerlestirerek (socialism in one country), “Sovyet bahcesini” korumayaiiz
karar verdiler. Komiinizmi memlekette yerlestirebilmek icin de, ekonomiyi
ayaga kaldirmak, Bati ile ekonomik miinasebetlere girmek ve Bati’dan
ekonomik ve teknik yardim almak zorundaydilar.118 Bunun icindir ki,
Sovyetler Bati ile miinasebet kurmak icin biiyiik caba harcadilar.

Batililar bir siire Sovyet Rusya’yl resmen tanimaktan kacindilar. Fakat
ortada bir gercek vardi ve bu gercege de gozlerini kapayamazlardi. Bu
sebeple ilk 6nce italya, Ocak 1924’te ve onun arkasindan da Subat 1924’te
Ingiltere, Ekim 1924’te de Fransa yeni Sovyet rejimini tamdilar. 1922’den
once ve sonra da diger devletler tarafindan taminmistir.119 Birlesik Amerika
ancak 1933 yilinda Sovyet rejimini resmen tanimistir.

B) SOVYET RUSYA VE ALMANYA: RAPALLO

Sovyet rejiminin Batilillar tarafindan taninmasi Sovyet Rusya’y1 Bati ile
normal diplomatik miinasebetlere kavusturmus olmaktaydi. Fakat bu tanima
isi iki taraf arasinda karsilikli giivenin kurulmasi icin yeterli olmadi.
Sovyetler, III. Enternasyonel vasitasiyla milletlerarast komiinist



hareketlerini ve Batili memleketler komiinist partilerini Moskova’dan idare
etmekten hicbir zaman vazgecmedikleri gibi, Batililar da, doktrini itibariyle
kendi diizenlerini yilkma amacim giiden Sovyet Rusya’ya karsi bir tiirlii
itimat duyamadilar. Bu durum, iki savas arasi devresinde Sovyetler’le
Batililar arasindaki miinasebetlerin baglica 6zelligini teskil eder.

Buna karsilik Versay diizeninin ilk yillarindan itibaren, intikamciligin
ezikligi altinda bulunan Almanya ile Avrupa toplumu disinda birakilmis
olan Sovyet Rusya arasinda bir yakinlasma, belirli bir sekilde ortaya
cikmustir.

Baslangicta Almanya Sovyetler’le bir yakinlasmay:1 diisiinmiis degildi.
Ciinkii miitarekeden itibaren Almanya’da kuvvetli bir sekilde ortaya cikan
komiinist  faaliyetlerinde = Moskova’min  oynadigi rol  Weimar
Cumbhuriyeti’nin goziinden kacamazdi. Fakat 1920 yilindan itibaren,
Batililarin tamirat borclar1 dolayisiyla Almanya’ya yonelttikleri sert
muamele, Almanya’nin {imitlerini kirmis ve Alman kamuoyunda
kiicimsenemeyecek bir degisiklik meydana getirmistir.1201922 Nisan
ayinda Cenova’da toplanan diinya ekonomik konferansi, Almanya ile
Sovyetler’i bir kader birligi icinde birakti. Bu konferansta Alman
delegasyonu adeta bir kenara atildig1 gibi, Sovyetler’le Batililar arasinda da
gergin bir hava ortaya cikti. Batililar, 6zellikle Fransa’nin i1srarn ile
Sovyetler’den, Carlik Rusya’sinin borclarini 6demesini ve Rusya’da
devletlestirilen Batililara ait mallarin tazmin edilmesini istediler. Sovyetler
hicbirini kabul etmediler.

Almanlarin ve Sovyetler’in Cenova’da karsilastiklart bu durum, ikisi
arasinda tabii bir yakinlasma meydana getirdi ve Sovyetler’in teklifi {izerine
baslayan goriismeler sonunda, 16 Nisan 1922’de Cenova yakinlarinda
Rapallo’da bir antlagsma imzalandi.121

Rapallo Antlasmasi, hiikiimleri itibariyle énemli degildi. iki taraf aralarinda
normal diplomatik miinasebetleri kuruyorlar ve savasin sonuclar itibariyle
karsilikli olarak her tiirlii iddialarindan vazgeciyorlardi. Fakat antlasmanin
siyasal onemi biiyiiktii. Versay Antlasmasi’na imzasimi koymay1 reddedip
istifa eden Disisleri Bakam Brockdorff-Rantzau’in dedigi gibi, bu antlasma
Almanya icin, Versay’in koétiiliikklerinin Moskova kanali ile tashih
edilmesiydi.122 Gercekten, Cenova Konferansi’nda Sovyet delegasyonunun



sozclisii Rakovsky, gazetecilerin bir sorusu tlizerine, “Versay Antlasmasi
mi1? Ben boyle bir sey bilmiyorum” demisti.123 Sovyetler’e gore, Rapallo,
Versay aleyhtari devletlerin Versay devletlerine karsi sessiz bir protestosu
idi.124 Bundan baska, bu antlasma “emperyalist devletler arasindaki
boliinmeden” faydalanarak Sovyetler’i yalnizliktan kurtariyordu.i125

Rapallo Antlasmas1 Batililar arasinda biiyiik heyecana sebep oldu. Fransa
ve Polonya, Sovyetler’den, antlasmanin gizli hiikiimleri olup olmadigini
sordular. Halbuki antlasmanin hicbir gizli hiikmii yoktu.126

Sovyetler Rapollo’dan biiyiik bir hosnutluk duymakla beraber, Almanya’nin
Locarno Antlagsmalarin1 imzalamasim endise ile karsiladilar. Almanya’nin
Bati ile anlasmasinin Rapallo Antlasmasi’mi etkisiz birakmasindan
korktular. Locarno Antlagmalarina varan diplomatik miizakereler basladigi
zaman Disisleri Bakam Cicerin, 1925 Mayis ayinda Sovyetler Kongresi’nde
verdigi bir soylevde Almanya’min Batililarla bir garanti antlasmasi
imzalamasi ve Milletler Cemiyeti’ne girmesi halinde, esyanin tabiati icabi
Sovyetler’le olan miinasebetlerini eskisi gibi devam ettirememek zorunda
kalabilecegini bildirdi.12z Bununla beraber Sovyetler, Almanya’y1
ellerinden kacirmamak icin iki yola bagvurdular. Biri, Polonya ile
miinasebetlerini diizeltmek oldu. Cigerin 1925 Eyliil ayinda Varsova’yl
ziyaret etti. Ikincisi, Sovyetler’in 1srar iizerine, 24 Nisan 1926’da,
Berlin’de yeni bir Alman-Sovyet Antlasmasi imzaladi. Buna gore,
taraflardan biri bir saldiriya ugrarsa, digeri tam bir tarafsizlik giidecek ve
bir devletler koalisyonu tarafindan birine ekonomik ve mali sanksiyonlar
uygulanacak olursa, digeri buna katilmayacakti. Esasen Almanya, Locarno
Antlasmalar1 sirasinda, Sovyetler’e karsi uygulanacak sanksiyonlara
katilmayacagini Batililara kabul ettirmisti.

Bu sekilde Sovyet Rusya, Almanya’nin Bati bloguna katilip kendisine
cephe almasi tehlikesini 6nlemis oluyordu. Berlin Antlasmasi, Almanya’da,
Bismarck’in 1887’deki karsilikli teminat antlagsmasina benzetilmistir.128

Alman-Sovyet miinasebetlerinin bu durumu, 1933’te Hitler’in iktidara
gecmesine kadar devam edecek ve bundan sonra iki devletin miinasebetleri
ters bir doniis aldig1 zaman, Sovyetler Rapallo ruhunu 6zlemle anacaktir.



C) SOVYETLER’IN “SALDIRMAZLIK VE TARAFSIZLIK”
POLITIKASI

Sovyetler’in Almanya ile imzaladiklar1 Berlin Antlasmasi, kendilerini,
ancak Almanya yoniinden tatmin etti. Fakat Ingiltere ve Fransa’nin Sovyet
Rusya’y1 yikmak istedigi ve her an savas acabilecekleri korkusu yakalarini
birakmadi. Locarno’yu, her seyden 6nce, kendilerine yonelmis olan bir blok
olarak gordiiler. Ikinci olarak Sovyetler, Milletler Cemiyeti’ni de kapitalist
devletlerin bir “emperyalist blogu” olarak goériiyorlar ve 6zellikle Milletler
Cemiyeti Pakti’'min 16. maddesinde ©ngoriilen sanksiyonlarin Batililar
tarafindan kendileri aleyhine kullanilmasindan kuskulaniyorlardi. Nihayet
Ingiltere ve Fransa tarafindan 1924 yilinda taminmasina ragmen, Sovyet
Rusya ile Ingiltere ve Fransa arasinda normal ve giiven verici miinasebetler
kurulamadi. Carlik Rusya’sinin Fransa’ya olan borglari meselesi, Fransiz-
Sovyet miinasebetlerinin gelismesinde en biiyiik engel oldu. Fransa’nin,
Sovyet Rusya’nin sinirlarinda bulunan Polonya, Cekoslovakya ve Romanya
ile yakindan ilgilenmesi de Sovyetler’i hosnut birakmiyordu.

Buna karsilik Sovyet Rusya’nin davranislari da Batililar icin giiven verici
olmaktan uzak kaldi. Sovyet Rusya 1927 yilinin sonuna kadar diinya ihtilali
tasarilarindan vazgecmedi ve III. Enternasyonel Sovyet diplomasisinde,
Sovyet Disisleri Bakanligi’ndan daha niifuzlu bir durumda bulunuyordu.
1927 yili sonunda Trotzky’nin Komiinist Partisi’nden tasfiye edilmesinden
sonradir ki, Sovyet Rusya diinya ihtilali tasarisini ikinci plana atti.

Sovyet Rusya, Batililardan duydugu bu korku ile ve Locarno’ya karsi bir
tepki olarak, etrafini cevreleyen devletlerle bir “saldirmazlik ve tarafsizlik”
politikasina giristi, 6nemli olan, kendisine komsu olan devletlerin
Batililarin bir saldirisina alet olmamasi ve Sovyet Rusya’nin Batililardan
herhangi biriyle catismasi halinde bu komsu devletlerin tarafsiz kalmalar1
idi.

Bu politikanin ilk uygulamasi Tiirkiye ile oldu. Bu sirada Musul
meselesinden 6tiirii Tiirk-Ingiliz miinasebetleri iyi degildi ve 1921’den beri
Tiirkiye dis politikasinda Sovyet Rusya’ya 6nem veriyordu. Bunun sonucu
olarak 17 Aralik 1925’te Paris’te Tiirkiye ile Sovyet Rusya arasinda bir
dostluk ve saldirmazlik pakti imzalandi. Buna gore, taraflardan biri
saldinnya wugradig1 takdirde digeri tarafsiz kalacak ve birbirlerine



saldirmayacaklar1 gibi, birbirleri aleyhine yonelen ittifak veya siyasal
anlagmalara katilmayacaklardi. Bu anlasma karsisinda Izvestiya gazetesinin,
“Paris’te imzalanan antlasma savas amaci ile degil, fakat baris amaci ile
yapilmis olmasi bakimindan, Locarno aleyhtar1 bir harekettir” demesii29
Sovyetler bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Sovyet Rusya 1926 yilinda Finlandiya, Estonya, Letonya, Litvanya,
Polonya ve Romanya ile 1927°de Fransa’ya, aym sekilde tarafsizlik ve
saldirmazlik paktlarn teklif ettiyse de, bunlardan sadece Litvanya ile 28
Eylil 1926’da bir antlasma yapmaya muvaffak olabildi. Bunun {izerine
Asya tarafina dondii ve 31 Agustos 1926 Afganistan’la ve 1 Ekim 1927°de
de Iran ile saldirmazlik ve tarafsizlik antlasmalari imzaladi.

Goriildiigli gibi, Avrupa’daki sinirlarini saldirmazlik yoluyla korumak icin
harcadiglr cabalar basarisiz kalmisti. Bu durum Sovyetler’i, baris ve
silahsizlanma politikasinin {istiine daha fazla diismeye sevk etti, 1928
Agustos’unda, savasi milli politika vasitasi olmaktan cikarma amacini
giiden Kellogg Pakti’na katilmaya davet edildikleri zaman, Sovyetler, bu
paktin silahsizlanmaya gereken 6nemi vermemis oldugunu belirtmekle
beraber,130 buna katilmakta tereddiit gostermediler. Fakat bu paktin
yiirtirliige girmesi icin Birlesik Amerika’nmin tasdik etmesi gerekiyordu.
Sovyetler bunu beklemeden, Estonya, Letonya, Litvanya, Polonya, Dantzig
serbest sehri, Tiirkiye ve iran ile imzaladiklar1 “Litvinov Protokolii” ile
anlasmay1r hemen yiiriirliige soktular.i31 Kellogg Pakti ve Litvinov
Protokolii, tarafsizlik ve saldirmazlik antlasmalari imzalamamis olan
devletlerle Sovyet Rusya arasinda, bu cesit antlasmalarin yerini almis
oluyordu.

Cicerin’in yerine disisleri bakanligina 1929°’da Litvinov’un gelmesi, Sovyet
dis politikasinda kollektif giivenlik politikasin1 acacaktir. Fakat 1933’te
Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesi, Sovyet Rusya icin biiyiik bir korku
kaynagi olacaktir. Batililarin Hitler’e karsi gereken sertlikte bir politika
izlememeleri, Sovyet Rusya’yi, Batililarin Hitler’i Rusya {izerine
saldirtmak istedikleri gibi bir siiphe icinde birakacaktir.

3- FASIST ITALYA



A) ITALYA’'DA FASIZM

Sovyet Rusya’dan sonra Birinci Diinya Savasi’nin ortaya cikardigi yeni
rejimlerden biri de Italya’da fasizm olmustur. Rusya’da Bolsevikler, nasil
savasin yarattigr i¢c kansiklik, diizensizlik ve hosnutsuzluklardan
yararlanarak bir hiikiimet darbesi ile iktidar1 ele gecirdilerse, fasizmin
Italya’da iktidar ele gecirmesinde de Italya’min karmakarisik ic durumu
baslica rolii oynamistir.

Italya Birinci Diinya Savasi’na biiyiik timitlerle katilmisti. 1915 Londra ve
1917 St. Jean De Maurienne anlagsmalari, Adriyatik ve Dogu Akdeniz’de
Italya’ya genis ufuklar agmusti. Miittefiklerinin zaferi, timitleri daha da
kuvvetlendirmisti. Fakat Paris Barig Konferansi’nin ilk giinlerinden itibaren
Italya hayal kirikliklarini, zaferin meyvesi olarak toplamak zorunda kaldu.
1915 Londra Anlasmasi’n1 Baskan Wilson tamimadi. 1917 Anlagsmasi’ni ise,
Rusya tasdik etmedigi icin Miittefikler’i yiriirliige koymadi. 1915
Anlasmasi ile kendisine Alman somiirgelerinden pay vaat edildigi halde,
somiirgelerin daginminda Italya’ya hicbir sey verilmedi. Savasin bunca
fedakarlhiklarinin bedeli Italyan milleti icin, {imitlerin yikilmasi oldu.

Savas sona erdigi zaman i¢ durum da karismisti. Savas ekonomik hayatta
sarsintilar yapmusti. Bircok fikir akimlan ortaya ¢ikmisti. italya’mn liberal
demokrasisinin yaninda simdi, sendikalizm, sosyalizm, komiinizm gibi
akimlar ortada goriiniiyordu. Bu akimlarin etkisi altinda, isciler kaynagsmaya
baglamisti. Isciler fabrikalarin idare ve karina ortak olmak istiyorlard.
Memleketin her tarafina dagilmis ve saklanan 500.000 asker kacagi ise
bagka bir problemdi. Terhis olan asker ve aydinlar ise maddi ve manevi
tatminsizlik icindeydi. Bunlar issizdi. i¢ politikada istikrar kalmamisti. 1919
-1922 arasinda iki defa secim yapilmis ve dort hiikiimet degismisti.
Hiikiimetlerin otoritesi kalmamusti.

Bu durum Benito Mussolini liderligindeki Fasist Partisi’nin (Partito
Nazionale Fascista) isine yaradi. Fasist Partisi 1919 yilinda Fascio Di
Combattimento olarak kurulmus ve 1921 Kasim ayinda parti haline
gelmisti. Komiinizmin oldugu kadar liberal demokrasiye de ayni derecede
diisman, disiplin taraftari, koyu milliyet¢i bir parti idi. 1919 Kasim
secimlerinde bir tek milletvekili bile sectiremeyen fasistler, 1921
secimlerinde parlamentoya 35 milletvekili sokmaya muvaffak olmuslardi.



Bundan sonra aydinlar, askerler ve halk arasinda hizla yayilp gelisti. Italya
halki, memleketin anarsik durumunda fasizmin disiplin ruhuna sarildi.
Solcu akimin da gittikce kuvvetlenmesi, Monarsiyi ve Vatikan’1 da endiseye
sevk ediyordu. 1922 Agustos ayinda iscilerin genel grevle ekonomiyi felce
ugratmalart ve durumun karismasi lizerine Fagist Partisi’nin Kara
Gomleklileri Napoli’den Roma’ya bir yiiriiyiis yaparak hiikiimet darbesine
hazirlaninca kral selameti, hiikiimeti fasist partisine vermekte buldu. 30
Ekim 1922’de Mussolini bagkanliga getirildi. Bu, Italya tarihinde Mussolini
ve Fagist diktatorliigiiniin baslangicidir. Bu diktatorliik 1943’e kadar devam
edecektir.

Mussolini’nin ilk isi, kisa bir siirede, muhalefeti ve demokratik
miiesseseleri ortadan kaldirarak, devleti Fasist Partisi’nde Kkisilestirmek
oldu. Memleketin siyasal diizeni korporatif temsil esasina dayandirild.

Fasizmin Italya’da egemen olmasmin ©6nemli sonuclarindan biri de,
Avrupa’nin bircok memleketlerinde, iki savas arasi devresinde, diktatorliik
akimlarinin kuvvetlenmesi ve birtakim diktatorliiklerin kurulmasi olmustur.
Bu, savas sonrasi Avrupa’sinin, XIX. yiizyihin liberalizmine gosterdigi bir
tepki idi. Savagin Kkitlelerde yarattig1 diizensizlik, anarsi ve istikrarsizlik,
disiplin rejimlerinin modasim kuvvetlendirmistir.

B) FASIZMIN DIS POLITIKASI

Fagizmi iktidara getiren sadece i¢ faktorler degil, belki ondan da fazla dig
faktorlerdi. Italyan milletinin milletleraras: planda kars1 karsiya birakildig:
hayal kirkligi ve tatminsizlik, fagizmin milliyet¢i politika ve
propagandasina kuvvetli bir destek oldu. Mussolini, Akdeniz’de eski Roma
Imparatorlugu’nu yaratmak istiyordu. Paris Baris Konferansi’nda kiigiik
diisiiriilen, bir kenara atilan Italyan milletine, bir milll prestij, bir milli
benlik vermeyi vaat ediyordu. Italya’min 1381’den beri gerceklestirmek
istedigi somiirgecilik emelleri, “Roma Imparatorlugu’nun yeniden
kurulusu” adi ile Mussolini’nin elinde bir milll idealizm haline getirildi.
Mussolini Akdeniz’e “bizim deniz” (mare nostrum) diyordu. Basbakan
olduktan birkac ay sonra 1923 Subat ayinda italyan senatosunda verdigi bir
soylevde sOyle diyordu: “Sunu séylemek cesaretine sahip olmamiz gerekir



ki, Italya bir tek denizde ebediyen kapanip kalamaz, bu deniz Adriyatik olsa
bile. Adriyatik’ten baska Akdeniz vardir.”132

Esasina bakilirsa, Mussolini’nin, iktidarinin ilk gilinlerinden itibaren
gerceklestirmeye calistig1 yayilma ve genisleme politikasi, gercekte 1915 ve
1917 anlasmalan ile Italya’min géz koydugu topraklari hedef tutuyordu.
1936°da Habesistan’1 ele gecirecektir ki, bu italya icin yeni bir sey degildi.
Fakat ne var ki, Mussolini eski mailem “Roma imparatorlugu” damgasini
vurarak piyasaya siirdii. Yillardan beri kiiciiklik kompleksi icinde
kivranmis olan Italyan milleti icin Mussolini’nin bu yeni damgasi
kiiciimsenemezdi.

Fasist rejimin iceride Italyan milleti icin ne derece rahatsizlik dogurdugu
bilinemez. Fakat fasist dis politikanin biitiin Dogu Akdeniz milletleri icin
rahatsizlik ve huzursuzluk dogurdugu bir gercektir.

Bu huzursuzlugu ilk duyan da Adriyatik bolgesi ve bu bélgede Yugoslavya
oldu. Mussolini ilk 6nce Fiume (Yugoslavlar Rijeka derler) meselesini ele
aldi. Fiume, 1920 Kasim ayinda Italya ile Yugoslavya arasinda yapilan bir
antlagsma ile bir Serbest Sehir olarak bagimsizlik statiisiine kavusturulmustu.
Fakat fasistler burada karisiklik cikarmaktan geri kalmadilar. Bunun icin
Mussolini de iktidara gecer gecmez bu meseleyi ele aldi ve Yugoslavya
lizerinde baskida bulunarak Ocak 1924°te bu devletle yaptig1 bir anlasma ile
Fiume’nin Italya’ya katilmasim sagladi. Yalmz Fiume’nin Baros Limam
Yugoslavya’ya verildi.133

Italya’nin sertlik gésterisi ikinci olarak Yunanistan’a yoneldi. Yunanistan-
Arnavutluk smirim1 diizenlemek icin kurulmus bulunan milletlerarasi
komisyondaki Italya temsilcisinin Yanya’da 1923 Agustos ayinda
oldiiriilmesi iizerine, italyan donanmas1 Korfu Adasi’nm bombardiman edip,
arkasindan aday: isgal etti. Italya, Yunanistan’dan elli milyon Liret tazminat
istedi. Italya’nin bu kuvvet politikas: kiiciik devletlerde korku uyandirdiysa
da, Milletler Cemiyeti bu korkuyu gideremedi ve Yunanistan, italya’nin
istedigi bu elli milyon Liret tazminati vermek zorunda kaldi.
Yugoslavya’dan sonra Yunanistan da Adriyatik’te bu yeni kuvvetin ortaya
cikisini endise ile izliyordu.

Fasist Italya’mn, Yugoslavya ile Yunanistan’i korkutan daha 6nemli
faaliyeti ise, Italya’nin Arnavutluk iizerinde giinden giine artan niifuzu oldu.



Dogrusu Mussolini, Arnavutluk konusunda, eski Italyan hiikiimetlerinden
cok daha basarili oldu. 1924 yili sonunda, eski basbakanlardan Ahmet
Zogo’nun Arnavutluk’ta iktidarn ele gecirmesi ve 1925 Ocak ayinda da
cumhuriyet ilan etmesi, Italya’nin isini ¢ok kolaylastirdi. Zogo, kendi
diktatorliigiinii korumak icin Italya’ya dayandi, italya da Arnavutluk’a
genis ekonomik yardim yapti. 27 Kasim 1926’da ltalya ile Arnavutluk
arasinda bir Dostluk ve Giivenlik Pakti imzalandi.134 Mussolini, 1927 Subat
ayinda fasist parlamentosuna bu pakti sunarken, “Arnavutluk’un
bagimsizlik ve toprak biitiinliigii italya’mn Adriyatik’teki durumu icin bir
garantidir” diyordu.135s Bu anlasma Yugoslavya tarafindan tepki ile
karsilandi. Arnavutluk’un  Yugoslav sinirlart  i¢indeki  Arnavutlarla
ilgilenmesi, bu miinasebetlerin diigiim noktas1 idi. Bu sebeple Yugoslavya,
Italya-Arnavutluk antlasmasina, 1927 Kasim ayinda Fransa ile imzaladig
bir Dostluk ve Ittifak Antlagsmas ile cevap verdi. Yugoslavya, antlasmay1
Italya ile bir savas hali icin imzaladifini agiklamaktan cekinmedi. Bunun
lizerine italya 22 Kasim 1927’de Arnavutluk ile ikinci Tirana Antlasmas1’ni
imzaladi.136 25 yil icin imzalanmis olan bu savunma ittifaki antlagmasi ile
Arnavutluk tamamen Italya’min kontrol ve himayesi altina girmistir.
Cumhurbagskam Ahmet Zogo, italya’ya dayanarak 1928’de kralhgim ilan
etmisti. Bundan sonra artik Arnavutluk icin Italya’nin  Belgika’sy
denilmistir. italya’mn Arnavutluk iizerinde kurmus oldugu bu durum
Italyan-Yugoslavya miinasebetlerinin diizelmesini engellemistir.

Italya’mn Arnavutluk vasitasiyla Balkanlar’a el atmas! Yunanistan icin de
bir endise kaynagi olmustur, 6te yandan, Mussolini’nin Dogu Akdeniz ve
Anadolu’yu da yayilma alanlar1 arasinda saymaktan cekinmemesi, Tirk-
Italyan miinasebetlerine daima bir soguklugun egemen olmasina sebep
olmustur. 1934 Balkan Pakt1 da, Italyan tehdidinin énemli bir rol oynamis
oldugunu gozden uzak tutmamak gerekir.

Fasist Italya’min Ingiltere ile miinasebetleri, 1935’e kadar iyi bir cerceve
icinde akmustir. Fransa’min savas sonrasi Avrupa’sinda dengeyi kendi
tarafina egilmesi ve bir iistiinliik saglamas Ingiltere’yi, Italya’da bir denge
unsuru aramaya gotiirmiistiir. Buna karsilik Italyan-Fransiz miinasebetleri
on yil kadar hi¢ iyi gitmemistir. italya’mn bir deniz kuvveti olarak
Akdeniz’de sivrilmesi Fransa’nmin hi¢ hosuna gitmemistir, 6zellikle
Italya’min baris antlasmalarimin  kurdugu diizene karsi cephe almasi



(revizyonizm) bu hosnutsuzlugun temel sebeplerinden biridir. Bunun icindir
ki Italya da Avusturya, Macaristan ve Bulgaristan gibi revizyonist
devletlerle daima yakin miinasebetler kurmaya calismistir. Ayni sebeple,
Kiiciik Antant’a (Yugoslavya, Romanya ve Cekoslovakya) da cephe almis
ve bunu Fransa’nin reaksiyoner bir blogu olarak gérmiistiir. Fransa ile italya
arasindaki siirtiisme ve rekabet ise, Italya’mn Almanya’da Fransa’ya karsi
bir denge unsuru gérmesini saglamistir.

4- TUNA VE BALKANLAR

Savasin sonunda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun yikilmasindan
sonra, bu imparatorlugun mirascist olarak bes devlet ortaya c¢ikt.
Avusturya, Macaristan, Cekoslovakya, Yugoslavya ve Romanya.
Bulgaristan ve Yunanistan’i da i¢ine katacagimiz bu devletler toplulugu, iki
savas arasi devresinde, icerde ve disarda cesitli gelismelere, davranislara ve
politikalara ve hatta biiyiik devletler arasinda rekabetlere ve
kombinasyonlara konu tegkil etmislerdir. Bu gelismelerin bazi ana
ozellikleri vardir. Bir defa, Versay diizeni bakimindan bunlari revizyonistler
ve anti-revizyonistler diye ikiye ayirmak gerekir. Macaristan, Bulgaristan
ve Almanya ile birlesme arzular dolayisiyla Avusturya’y1 revizyonistler
arasinda saymak gerekmektedir. Digerleri Versay diizeninden hosnut
devletlerdir. Ikinci olarak, Wilson prensiplerine ragmen, bunlarin etnik
yapilari, Avusturya ile Macaristan’1 ve Bulgaristan’1 disarda tutarsak, cok
unsurlu bir sisteme dayanmaktaydi. Romanya bile sinirlar icinde bir kisim
Macarlarla, bir kisim Bulgarlara sahipti. Ugiincii olarak, bu devletlerin
ekonomik yapilar zayif kalmistir. Milliyetciligin etkisiyle savastan sonra
bunlarin hemen hepsinin ‘autarcie’, yani kendi kendine yeterlik politikasi
izlemeleri, aralarinda verimli bir ekonomik isbirligini ©nlemis ve
dolayisiyla ekonomik giicleri zayif kalmistir. Bu unsurlar agisindan bu
devletlerin diplomatik gelismeleri standart veya miitecanis olmaktan ziyade,
cesitli bicimler gosteren bir mozaik diplomasi olmustur.

A) AVUSTURYA

St. Germain Barigi ile Avusturya, sadece Alman unsuruna dayandigindan,
bir milli birlige kavusmus ve bu da onun icin kiiclimsenemeyecek bir



avantaj teskil etmistir. Fakat ekonomik bakimdan St. Germain diizeni
Avusturya’y1 bir ekonomik garabet haline sokmustur. Avusturya ekonomik
yapisi itibariyle endiistriye dayaniyordu ve imparatorluk zamaninda
Macaristan’in tarimsal ekonomisi bir tamamlayici unsurdu. Avusturya simdi
bu tarimin destegini kaybetti. Ote yandan, imparatorluk zamaninda Viyana,
Imparatorluk ekonomisinin merkezi idi. Imparatorlugun parcalanmasiyla
ortaya cikan diger devletler Viyana ile ilgilerini tamamen kestiler. Bunun
yaninda, baris diizeni ile ortaya cikan Avusturya niifusunun {icte biri
Viyana’da bulunuyordu ki, bunlar sadece tiiketici olan imparatorluk
biirokrasisiydi. Viyana, ordusu olmayan bir genelkurmay, sirketi olmayan
bir idare heyeti ve viicudu olmayan bir bas gibi kaldi.137 Bu sebeple
Avusturya’nin “yasamasi” (Lebensfaehigkeit) daha ilk giinlerden itibaren
bir problem olarak ortaya cikti. Avusturyalilar bunun caresini Almanya ile
birlesmede (Anschluss) gordiiler. Fakat Versay ve St. Germain antlasmalar1
bunu yasaklamisti. Ustelik Avusturya’ya bir de tamirat borcu yiiklenmisti.
Avusturya bu ekonomik sikintilardan kendisini kurtarmak igin Italya ile
para ve gimriik birligini teklif ettiyse de, gerek Avusturya’min kiiciik
komsular1 igin, gerek Fransa icin litalyan Anschluss’u Alman
Anschluss’undan daha az tehlikeli degildi. Avusturya’nin Anschluss niyeti
ile karsilasan Milletler Cemiyeti, tamirat borcundan vazgecip Avusturya
icin bir yardim programi kabul etti. Fakat bunu yapmadan 6nce Avusturya,
1922 Ekim ayinda Ingiltere, Fransa, Italya ve Cekoslovakya ile imzalamis
oldugu Cenevre Protokolii ile herhangi bir devletle bagimsizligini tehlikeye
diigiirecek bir sekilde, ekonomik veya mali anlasma yapmamay1 taahhiit
etti. St. Germain Antlasmasi siyasal Anschluss’u yasaklamisti. Simdi
Cenevre Protokolii ekonomik Anschluss ihtimalini de ortadan kaldiriyordu.

Milletler Cemiyeti kanali ile Avusturya’nin aldig1 ekonomik yardim bir siire
devam etti ve Avusturya ekonomisi 1925’ten itibaren bir diizene girdi.
Fakat hicbir zaman bir saglamliga kavusmadi. 1929 ekonomik buhram
Avusturya’yi iflasla kars1 karsiya birakinca, 1931 yilinda Almanya ile bir
giimriik birligine gitmek zorunda kaldi. Hatta bu birlesmenin protokolii de
hazirlandi. Fakat 6zellikle Fransa’nin siddetli itiraz1 ile karsilasti. Fransa,
Avusturya-Almanya birliginin Kiiciik Antant’a karsi Orta Avrupa’da bir
kuvvet olarak ortaya cikmasindan ve Orta Avrupa’da Almanya’nin
ekonomik istiinliik saglamasindan korktu.138 1933’te Almanya’da Nazi



Partisi iktidara gecince, Avusturya Nazi Partisi vasitasiyla Anschluss fikrini
daha da kiskirtt1 ve nihayet 1938’de Avusturya’y1 Almanya’ya ilhak etti.

Avusturya’nin i¢ siyasal gelismeleri de Anschluss egilimlerini kiskirtic
nitelikte olmustur. Avusturya’nin iki temel siyasi partisi, Viyana’nin
Yahudi, 6zel tesebbiis yanlisi, kapitalist ve biirokrat halkina dayanan Sosyal
Demokrat Partisi ile koylii niifusa dayanan, koyu Katolik, Yahudi aleyhtar
Hiristiyan Demokrat Partisi idi. Bu sonuncusu sonradan fasizme egilim
gostermistir. Bu partinin Heimwehr adinda bir milis teskilati vardi ki, bu
sonradan Avusturya Nazi Partisi’nin temelini teskil etmistir. Sosyal
Demokrat Parti de sonradan Schutzbund adi ile bir milis kurmustur, iki parti
arasindaki rekabet, her secimde Heimwehr ile Schutzbund arasinda
carpismalarin ¢cikmasina sebep olmus ve Avusturya’nin i¢ politika hayati
1933’e kadar istikrara kavusmamuistir.

B) MACARISTAN

Miitarekeden sonra Macaristan’in da i¢ durumu karisti. Michael Karolyi
yeni Macaristan Cumhuriyeti’nin basbakani idi. Fakat Miittefikler’in
baskisi ile Karolyi, Transilvanya’yr Romenlerin isgaline birakmak zorunda
kalinca 1919 Mart ayinda istifa etti. Bolseviklerin de kiskirtmasiyla duruma
isci ve asker Sovyetler’i hakim oldu ve Lenin ve Kerensky’in yakin
arkadasi Macar komiinistlerinden Bela Kun Macaristan’t bir Sovyet
Cumbhuriyeti olarak ilan etti. Fakat Macar asilleri karsi harekete gecerek,
Kont Julius Karolyi (Michael Karolyi’nin uzak akrabasi), Kont Bethlen ve
Amiral Horthy bir milll Macar ordusu hazirlayarak Bela Kun tizerine
yliriidiler. Amiral Horthy 1919 Kasim ayinda Budapeste’ye girerek
komiinist rejimi tasfiye etti.

Amiral Horthy’nin komdiinistlere karsi bu basarisim Miittefikler de
desteklediler. Fakat Trianon Barisi Macarlar icin bir sok oldu.
(Cekoslovakya’ya Presburg’u ve Burgenland’i da Avusturya’ya vermekten
daha ¢ok, Yugoslavya’ya Hirvatistan ve Bosna-Hersek’i ve Romanya’ya da
Transilvanya’y1 birakmak c¢ok agir geldi. Onun igin Macaristan iki savag
arasli devresinin en hararetli revizyonist devletlerinden biri oldu.

Bu revizyonizmin etkisi iledir ki, Macaristan 1920 yilinda, tekrar krallik
rejimini ilan etti. Amiral Horthy Naib unvanin aldi. Kont Bethlen basbakan



oldu ve 1931 yilina kadar basbakanlikta kaldi. Macaristan’in bu durumu,
Isvicre’de yasamakta olan son Avusturya-Macaristan Imparatoru Karl’i
cesaretlendirdi ve Karl 1921 yilimin Mart ve Ekim aylarinda olmak iizere iki
defa Macaristan Kralligi’na gecmek icin tesebbiiste bulundu. Fakat bu
tesebbiisler Macar halkindan destek gérmedigi icin basarili olmadi. Bundan
daha 6nemlisi, Habsburglarin tekrar Macaristan’in bagina gecmek istedigini
goren, imparatorlugun mirascilar1 Cekoslovakya, Yugoslavya ve Romanya,
her iki tesebbiis sirasinda da Macaristan’a askeri miidahalede bulunmak icin
hazirlandilar. Boylece Kiiciik Antant devletleri Macar revizyonizmine kargi
cephe aldilar. Kiiciik Antant’in Macaristan’dan duydugu korku ikinci
Diinya Savasi’na kadar devam edecektir.

Macaristan’da Horthy-Bethlen rejimi bir diktatorliik rejimi idi. 1932°de
General Gombos Macar basbakanm oldu. G6mbés zamaninda Macaristan
Fasist Partisi i¢ politika hayatina hakim oldu. Her iki memleketin de
diktatorliik rejimine sahip bulunmasi ve her ikisinin de revizyonist olmasi
ftalya ile Macaristan arasindaki miinasebetlerin  yakinlasmasim
kolaylastirdi. Macaristan, Kiiciik Antant’in kendi etrafindaki cemberini
kirmak icin Italya’ya dayandi. “Her iki milletin sayisiz ortak menfaatlere
sahip olmas1 dolayisiyla”, Italyan ve Macar hiikiimetleri 5 Nisan 1927’de
bir dostluk antlasmasi imzaladilar.139

1933’te Hitler’in Almanya’nin dizginlerini eline almasi sonucu Avrupa’da
Almanya {istiinliik kazaninca, Macaristan Italya’dan fazla Almanya’ya
dayanacaktir.

C) CEKOSLOVAKYA

Cekoslovakya 1918 Ekim ayinda ortaya cikmistir. Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun son saatlerinde Imparatorluk igindeki biitiin milli
azinliklar ayaklaninca, Thomas Masaryk, Edouard Benes ve Stefanik gibi
Gek liderleri 18 Ekim 1918’de Paris’te Cekoslovak Milli Konseyi’ni
kurdular. Prag’daki milliyetcilerden Kramar da 28 Ekim’de kansiz ve
basarili bir ihtilalle Prag’a hakim olunca, Cekoslovakya’min kurulmasi
kolaylasti. Prag ve Paris gruplari arasinda hig¢bir catisma olmadi ve Masaryk
yeni Cekoslovak devletinin cumhurbaskani, Kramar basbakan ve Benes de
disigleri bakam oldu. Masaryk 1935’te 6liince cumhurbagkanligina Beneg



getirildi. Cekoslovakya, iki savas arasi devresinde Avrupa’da demokrasiyi
en miikemmel sekilde ve basari ile uygulayan devletlerden biri oldu. Bunda,
liderlerin olgunlugu, vatansever idaresi ve Cekoslovakya’nin bagimsizlik ve
biitlinliigiinii korumadaki samimi inanclar biiyiik rol oynamistir.

Bununla beraber, Cekoslovakya icerde cesitli problemlerden de yakasini
kolaylikla kurtaramadi. Bunlarin basinda, biitiin yeni kiiciik devletlerde
oldugu gibi, ekonomik problemler geliyordu. Cekoslovakya kuvvetli bir
endiistriye sahipti. Fakat ayni kuvvette bir tarimin yeterli desteginden
yoksun kalmis ve ham maddelerini ithal ve mamul maddelerini ihrac icin
pazar aramak zorunda kalmistirr Mamul maddelerin ihraci zorunlugu
Cekoslovakya’yi, Orta Avrupa memleketlerinin istikrarsiz pazarlari yerine
Bati memleketlerine yoneltmistir. Esasen dis politikada da Bati’y1
benimsemis bulunan Cekoslovakya ile Bati arasinda boylece tabil
baglantilar da kuvvetini hissettirmistir.

Cekoslovakya’nin diger 6nemli bir problemi de bircok azinliklara dayanan
etnik biinyesi olmustur. 1921 yilinda 6,5 milyonluk Cek kitlesinden sonra
en biiylik azinliklar 2,2 milyon ile Slovaklar, 3,1 milyon ile alinanlardi.
Bundan sonra Macarlar (747.000), Rutenler (459.000), Polonyalilar
(76.000) ve Yahudiler (180.000) geliyordu.

Cek hiikiimeti, kurulustan itibaren liberal ve iyi niyetli azinlik kanunlari ile
bunlar arasinda iyi miinasebetler kurulmasina calismis ise de, birtakim
ayrilik duygularinin gittikce kuvvetlenmesine engel olamamistir. Aslen
Ukraynali olan Rutenlerin tam muhtariyet (otonomi) c¢abalari
(Cekoslovakya’yr daima ugrastirmistir. Polonyalilar en kiiciik azinlhik
olmakla beraber, Cekoslovakya’nin sinirlar1 tespit edilirken 1920°de
Teschen bolgesinin Polonya ile Cekoslovakya arasinda paylasilmasi, biitiin
olarak ele geciremedikleri icin, hicbir tarafi tatmin etmemis ve Teschen iki
devletin miinasebetlerinde bir yara olarak devam etmistir.

En kuvvetli azinlik olan Almanlar (Siidetler bélgesinde) ile Cekler arasinda
tarihi bir nefret ve diismanlik vardi. Almanlar, 1920 anayasasi ile
kendilerinin bir azinlik durumuna disiiriilmesine tahammiil edemedikleri
gibi, Cekoslovakya’min dis politikada Fransa ve Kiiciik Antant’a
dayanmasina da daima muhalefet etmislerdir. Almanlarin gozleri daima
Berlin’e cevrili kalmistir.



Slovaklarla Cekler arasinda da tarihi geleneklere dayanan bir ¢catisma vardi.
(Gekler Avusturya idaresinde yagsamis, aydin, kiiltiirlii insanlardi. Slovaklar
ise Macaristan idaresinde yasamiglar ve koylii kitleye sahiptiler. Her ikisi de
Katolik olmakla beraber, Cekler antiklerikal, Slovaklar ise inangh
Katolik’ti. Bu sebepten, Cekoslovakya icindeki Slovaklar daima
Macaristan’a katilmak icin caba harcamislardir. Halbuki eskiden Macarlar1
hic sevmezlerdi. Fakat Ceklerin icinde erime ihtimalini hig
hazmedememislerdir. Slovaklarin bu ayrilma istek ve cabalar karsisinda
merkezl hiikiimet, ©zellikle Slovakya’da siki tedbirler almak zorunda
kalmis ve bu da Slovaklar daha ¢ok kizdirmistir.

Bu problemler karsisinda Cekoslovakya icin en biiyiik tehlike revizyonist
Macaristan’dan yonelmekteydi. Versay diizeninin bozulmasi, Macaristan’in
bu diizeni yikmas1 ve Macaristan’da Habsburg Imparatorlugu’nun yeniden
kurulmas: halinde, Cekoslovakya’nin dagilmasi isten bile olmazdi.
Metternich’in  bir zamanlar o kadar korktugu ihtimaller, simdi
Cekoslovakya’nin ta karsisindaydi. Bu kétii ihtimalleri bertaraf etmek icin
Cekoslovakya, ilk gilinden itibaren, Avrupa dengesinde simdi {stiinliik
kazanmis olan Fransa’ya ve kader birligi icinde bulundugu Kiiciik Antant’a
simsikl sarilmis ve sonuna kadar da boyle kalmistir. Yalniz, Almanya’da
Hitler rejimi III. Reich’1 milli simirlara kavusturmak icin faaliyete gecince,
Cekoslovakya bir yandan da Sovyet Rusya’ya dayanmaya baslamustir.
Alman tehlikesi karsisinda Fransa ile Rusya arasinda bir yakinlasma olmasi,
Cekoslovakya’nin bu yeni politikasin1 da kolaylastirmistir. Buna ragmen,
1938’den itibaren Cekoslovakya parcalanmaktan kurtulamayacaktir.

D) YUGOSLAVYA

Birinci Diinya Savasi sirasinda, 1918 Haziran ayinda, Sirbistan, Karadag ve
Avusturya-Macaristan’in Giliney Slav eyaletleri temsilcileri Korfu Pakti’ni
imzalayarak, Karcgeorgevich ailesinin hiikiimdarligi altinda bir birlik
kurmaya karar vermiglerdi. 1918 Ekim ayinda Zagreb’de Yugo Slav (Gliney
Slav) Milli Konseyi kuruldu ve Kasim ayinda da Karadag Milli Meclisi
Karadag Krali Nikola’y1 tahtindan indirerek Sirbistan’a katildigim ilan etti.
1921 Anayasasi ile de Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi kuruldu ve basina da
Sirbistan Krali Aleksandr getirildi.



Kurulugun ilk yillarindan itibaren yeni krallik iki O6nemli mesele ile
karsilasti. Birinci mesele, memleketin tabii bir limana sahip olmamasiydi.
Adriyatik’teki iyi limanlardan Fiume’yi 6nce ele gecirmis, fakat Mussolini
Italya’sinin baskisi altinda 1924 Anlasmasi’yla Fiume’yi ltalya’ya terk
ederek ancak gok kiiciik bir kisim almisti. Zara Limani da yine italya’mn
elindeydi. Arnavutluk kiyilarina gbéz koyduysa da, Fasist Italya
Arnavutluk’u niifuz ve himayesi altina aldi. Kendisi i¢in en tabii mahrec
saydig1 Selanik’ten faydalanmak icin Yunanistan’la 1923’te bir anlasma
yaptiysa da, Selanik’teki bu serbest bélgenin kullanilmasindan iki devlet
arasinda cesitli olaylar cikti ve 1925 yilinda buradan da cekildi. Bu gelisme
Yunanistan’la miinasebetlerini bozdu ve Sirp-Hirvat-Sloven Kralligr 1918
tarihli Sirbistan-Yunanistan ittifakim feshetti. Bdylece tabii liman meselesi
coziimlenmemis olarak kald.

Karsilasilan ikinci mesele icerde Sirp-Hirvat catismasi oldu. Yeni kralligin
topraklari, Sirbistan, Karadag, Hirvatistan-Slovenya, Dalmacya, Bosna-
Hersek ve bir kisim Banat’tan meydana gelmisti. Fakat bunlarin icinde,
niifusun yarisimi teskil eden Ortodoks Sirplarla, niifusun {icte birini tutan
Katolik Hirvatlar arasindaki gecimsizlik ikinci Diinya Savasi’na kadar
siirdii. Sirplarin ve Hirvatlarin tarihi gelismeleri birbirinden ayri olmustu.
Hirvatlar yeni krallik icinde de, Habsburg egemenligi zamaninda oldugu
gibi, tam bir muhtariyet istediler. Halbuki Sirbistan, Piyemonte’nin Italya
Birligi’nde oynadig1 rolii oynamayi ve Giiney Slav birliginin kendi
etrafinda toplanmasimi istiyordu. Hirvatlar istedikleri —mubhtariyeti
alamayinca, memleketin politik hayatina bir siire katilmadilar. Hirvatlarin
lideri Radi¢ 1925 yilinda Milli Egitim Bakanligi’m kabul ettiyse de, 1928
Haziran ayinda Skupcina’da (Yugoslav parlamentosu) bir tartisma sirasinda
Karadaghlar tarafindan vurularak 6ldiiriildii. Bunun iizerine biitiin Hirvat
milletvekilleri Skupcina’dan cekilerek Zagreb’de bir Hirvat parlamentosu
kurdular. Kral Aleksandr Hirvatlarla anlasmak istedi. Hirvatlar, federal bir
sistem kurulmasini isteyince, Aleksandr bunu kabul etmedi ve 1929
yilindan itibaren parlamentoyu feshederek diktatorliilk rejimine basladi.
1931 Anayasasi ile tek parti sistemi kabul edildi ve memleketin adi
Yugoslavya oldu. Fakat Kral Aleksandr Fransa’y: ziyarete gittiginde, 1934
Ekim ayinda Marsilya’da Hirvat tedhiscileri tarafindan 6ldiirtildi.



Aleksandr’in oglu Peter kiiciik oldugundan Prens Pol naib olarak memleketi
idareye basladi. Yugoslavya 1935 Mayis’1 ile 1939 Subat’1 arasinda, Sirplar,
Slovenler ve Bosna Miisliimanlarinin meydana getirdigi ve Dr. Milan
Stoyadinovi¢’in lideri bulundugu Yugoslav Radikal Birligi Partisi’nin
diktatorliigii altinda yasadi. Muhalefette ise. Dr. Vlasko Macek’in Hirvat
Koylii Partisi bulunuyordu. Hirvat muhalefeti 1939°da ¢ok kuvvetli bir hale
gelince Stoyadinovic istifa etti ve 1939 Agustos ayinda Hirvatlar kiiltiirel ve
ekonomik alanlarda genis bir muhtariyet elde ettiler.

Kral Aleksandr zamaninda Yugoslavya, 0©zellikle Macaristan’in
revizyonizmi karsisinda, Fransa ile yakin miinasebetler kurdu ve Kiiciik
Antant’in bir iiyesi oldu. 1934 Subat ayinda da Tiirkiye, Yunanistan ve
Romanya ile Bulgaristan’in revizyonizmi ile italya tehlikesine kars: Balkan
Antant’im1 kurdu. Fakat Aleksandr’in o6liimiinden sonra, Stoyadinovig
zamaninda Yugoslavya’min Nazi Almanya’st ve Fagist Italya ile
miinasebetleri sikilasti. Hatta 1937 Ocak ayinda da Yugoslavya,
Bulgaristan’la bir “daimi dostluk” antlasmasi imzaladh.

E) ROMANYA

Romanya, Birinci Diinya Savasi’ndan topraklarimi en fazla genisleterek
cikan devletlerden biri oldu. Avusturya’dan Bukovina’yi, Macaristan’dan
Banat’1, Rusya’dan Besarabya’yl ve Bulgaristan’dan bir kisim Dobruca’y1
aldi. Bu suretle Romanya, kendisine toprak kaybeden muhasim devletlerle
sarilmis bulunmaktaydi. Bu ise Romanya’yr statiikonun korunmasin
savunan anti-revizyonist bir devlet yapti ve Batililara ve 6zellikle Fransa’ya
kaydirdi.

Savas ertesinin ilk yillarinda Romanya’da, Julius Maniu’nun Koylii Partisi
isbasindaydi ve bu devrede toprak reformu yapilarak koyliiye toprak
dagiildi. 1922°de Gratianu kardeslerin liderliginde bulunan ve 6zel
tesebbiislii savunan Liberal Parti iktidara gecti ve 1928’e kadar iktidarda
kaldi. 1928-30 arasinda ise tekrar Maniu’nun Koylii Partisi memleketi idare
etti. Kral Ferdinand’in 6liimii tizerine 1930 yilinda oglu II. Carol hiikiimdar
oldu. 1930-33 arasinda Romanya siyasal istikrarsizlik ve ekonomik
buhranlar icinde kaldi. Avrupa’da fasizm ve Nazizm akimlarinin
kuvvetlenmesi, Romanya’yr da etkisiz birakmadi ve Codreanu’nun



liderliginde fasist bir teskilat kuruldu. Kral Carol bazi kisisel davranislar
dolayisiyla halkin  hosnutsuzluguna sebep oldugundan, bir siire
Codreanu’nun fasist “Demir Muhafizlar” tegkilatina dayanarak bir monarsik
diktatorliik yoluna gitti. Bu tegkilat kendisi i¢in de tehlikeli olunca, bu
teskilat1 yasakladi ve 1938 Subat ayindan itibaren Romanya Kral Carol’un
monarsik diktatorliigii altina girdi.

Gerek koylii, gerek liberal partileri Batili taraftar1 oldugu icin, 1920’lerden
itibaren Romanya, Fransa tarafina kaymis ve Kiiciik Antant’in sadik bir
liyesi olmustur. Kiiciik Antant Romanya’yr Macaristan’in revizyonizmine
karst koruyan bir tedbirdi. Fakat Besarabya yiiziinden Rusya ile de
miinasebetleri iyi degildi. Bu sebeple, kendisi gibi Rusya’dan cekinen
Polonya ile de yakin miinasebetlere giristi.

1921°de iki devlet arasinda bir ittifak antlasmasi imzalanmistir. 26 Mart
1926’da yapilan ikinci bir antlasma ile bu ittifak yenilenmis ve
genisletilmistir.140 10 Haziran 1926°da Romanya Fransa ile de bir ittifak
imzalamistir.141 Bu ittifaklarla, sinirlarin baris antlagmalari ile tespit edilmis
bulunan statiikosunun korunmasi amaci giidiilmekteydi.

Romanya’nin Polonya ve Fransa ile yapmis oldugu ittifaklar Rusya’ya
yonelmisti. Kiiciik Antant ise kendisini Macaristan’a kars1 korumaktaydi.
Fakat Romanya icin Bulgaristan tarafi bos kalmisti. Romanya bu tehlikeye
kars1 1921 Haziran ayinda Yugoslavya ile bir ittifak yapmisti. 1934 Balkan
Antant1 ile Romanya, Bulgaristan tehlikesine karsi, Yugoslavya’dan sonra
Yunanistan ve Tirkiye’yi de yanina aldi.

F) BULGARISTAN

Bulgaristan Balkan devletleri icinde en kotii gelismelerle karsilasmis olan
bir devletti. Hem Ikinci Balkan Savasi’nda ve hem de Birinci Diinya
Savasi’nda yenilmis ve her ikisinde de komsularina toprak kaybetmisti. Bu
sebeple, bu kaybedilen topraklar savastan sonra Bulgaristan’in komsulari ile
miinasebetlerine egemen olmus ve dolayisiyla da Bulgaristan barig
antlagsmalarinin kurdugu diizene karsi en fazla hosnutsuzluk gostermistir.
Makedonya meselesi Yugoslavya, Bati Trakya ve Dedeagac Yunanistan ve
Dobruca da Romanya ile miinasebetlerinde bir ¢ibanbasi olarak devam
etmistir  Barig  antlasmalarindan sonra  Yunanistan Dedeagac’ta



Bulgaristan’a bir serbest liman teklif etmis ise de, Bulgarlar Dedeagac
bolgesi topraklarim istediklerinden, bir anlasma meydana gelememistir.

1919 yilinda Bulgaristan’da Aleksandr Stambuliski’nin Ciftci Partisi
iktidara gecti ve 1923 yilina kadar iktidarda kaldi. Stambuliski genis bir
toprak reformu yapti ve hatta kralligin topraklarini da koyliiye dagitti.
Stambuliski, Polonya, Cekoslovakya, Romanya ve Yugoslavya’nmin ciftci
partilerinin katilmas1 ile bir Yesil Enternasyonel kurdu ise de bu
Enternasyonel’in ciftci ve koylii hareketi basarili bir sonuc¢ vermedi.
Stambuliski, Yesil Enternasyonel’e paralel olarak bir de Giiney Slavlar
federasyonu kurmak istiyordu. Bu enternasyonelist diisiinceleri dolayisiyla
Stambuliski, komsular ile ve 6zellikle Yugoslavya’ya karsi yumusak bir
politika izlemistir. Fakat Makedonya’nin acisim1 unutamayan Bulgarlar
Stambuliski’nin  bu  yumusak politikasini  begenmediler.  Ciinkii
Yugoslavya’ya terk edilen Makedonya’dan 300.000 gocmen Bulgaristan’a
goc etmis ve bunlar Makedonya meselesini devamli olarak kiskirtmakta
idiler. Go¢menlerin bu faaliyetine bazi politikacilar ve askerler de katilinca,
1923 Haziran ayinda yapilan bir hiikiimet darbesinde Stambuliski diistiriildii
ve birkag giin sonra da 6ldiiriildii. Bu olay komiinistleri harekete gecirdi ve
onlar da bir hiikiimet darbesi yapmak istedilerse de, bu tesebbiis 6nlendi.

Bundan sonra Bulgaristan bir siire karigik bir durum icinde kaldi. 1924
yilinda Makedonya Ihtildl Komitesi’'nin (VMRO) lideri Aleksandrof
oldiiriildiic ve komite ikiye boliindii. Fakat her iki taraf da Yugoslav ve
Yunan Makedonya’sinda tedhis hareketlerinden geri kalmadilar. 1925 Nisan
ayinda, 1918 Ekim ayinda hiikiimdarliga ge¢cmis olan Kral III. Boris’e karsi
bir suikast yapildi, fakat muvaffak olamadi. Yine ayni ay icinde komiinistler
Sofya Katedralini bomba ile tahrip etmek istediler. Yiizlerce kisi 6ldii veya
yaralandi. Bunun iizerine Komdiinist Partisi kanun dis1 ilan edildi.

Stambuliski’den sonra Cankof basbakanliga getirilmisti. Cankof 1926’ya
kadar bu gorevde kaldi ve 1926’da iktidar Makedonya Komitesi
liderlerinden Andrei Liapcef’e gecti. Liapcef bes yildan fazla basbakanlikta
kaldi. 1935 yilinda Kral Boris monarsik diktatorliigiinii kurdu.

(Cankof ve Liapcef’in bagbakanliklari arasinda Bulgaristan komsular ile ve
ozellikle, Kral Aleksandr’in cabalar1 dolayisiyla, Yugoslavya ile iyi
miinasebetler kurmaya calisti. Fakat Makedonya, Bati Trakya ve Dobruca



meseleleri samimi miinasebetlerin kurulmasina daima Onemli bir engel
teskil etti.

Bulgaristan’in en iyi miinasebetler icinde oldugu devlet Tiirkiye oldu. Fakat
buna ragmen Bulgarlar Trakya iizerinde de istekler ileri siirmekten geri
kalmadilar ve hatta bir de Trakya Komitesi kurdular.

1930 yilinda Kral Boris’in italya kralinin kizi ile evlenmesi Bulgaristan ile
Italya arasindaki miinasebetleri sikilastirdi. Bu durum Bulgar-Yugoslav
miinasebetleri iizerinde etkisiz kalmadi. 1930’dan itibaren Bulgar-Yugoslav
miinasebetleri iyilesmeye yiiz tutmus iken, bu durum Yugoslavya
bakimindan bir giivensizlik ve endise konusu oldu.

G) YUNANISTAN

Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi’na katilmasi sirasinda Miittefikler Kral
Konstantin’i hiikiimdarliktan uzaklastirmiglar ve yerine oglu Aleksandr’:
getirmiglerdi. Bundan sonra memleketin kaderi Venizelos’un eline gecti.
Fakat 1920 secimlerinde Venizelos iktidardan diistiigii gibi, Kral Aleksandr
da bir kaza neticesi 0ldii. Bunun iizerine Kral Konstantin tekrar
hiikiimdarliga geldi. Fakat Yunanistan’in Anadolu macerasi kesin bir
hezimetle sonuglaninca, Venizelos tarafindan baglatilan bu macera
Konstantin’in sirtina yiiklendi ve tekrar cekilerek Venizelos yine isbasina
cagrildi. Fakat Konstantin’in oglu II. Yorgi’nin hiikiimdarhgina ge¢mesine
firsat kalmadan Yunan parlamentosu 1924 Mayis ayinda cumhuriyet ilan
etti ve monarsi taraftar1 Venizelos da isbasindan cekildi.

Bundan sonra Yunanistan diizensizlik icinde kaldi. Cumhuriyet hiikiimetleri
birbirlerini izledi. Mussolini’yi taklit etmek isteyen General Pangalos
1925’te bir hiikiimet darbesi yapmak istedi ise de, 1926 Agustos ayinda
General Kondilis tarafindan yapilan karsi bir darbe ile iktidardan
uzaklastirildi. Amiral Konduriotis cumhurbaskam oldu ve 1926 Eyliil
ayinda cumhuriyet anayasasi ilan edildi.

1928 yilinda bagbakanliga Venizelos getirildi ve 1932’ye kadar iktidarda
kalarak Yunanistan bir istikrara kavustu. 1935’te Kral Yorgi tekrar
memleketin basina geldi ve memleket General Metaksas’in diktatorliigii
altina girdi.



Yunanistan’in uzunca bir siire en kotii miinasebetlere sahip bulundugu
komsusu Tiirkiye oldu. Ahali miibadelesi meselelerinin 1930 yilinda kesin
olarak ¢oziimlenmesine kadar, bu miinasebetler bu sekilde devam etti. Fakat
Atatiirk’tin ileriyi goren politikasi ile iki devlet arasindaki miinasebetler
giinden giine geliserek 1934 Balkan Antant’ina vardi.

Selanik’e  mahrec meselesi Yugoslavya ile Yunanistan arasindaki
miinasebetleri bir dereceye kadar sarsmis ise de, Yugoslavya ile
miinasebetler bir problem olmamistir. Buna karsilik Yunanistan-Arnavutluk
sinirlart  meselesi iki devletin miinasebetlerini bozdugu gibi, Fasist
Italya’min Arnavutluk iizerinde kontrol ve himaye kurmasi Italya’yi,
Yunanistan icin devamh bir endise kaynag1 yapmistir. Makedonya meselesi
de Bulgar-Yunan miinasebetlerinin en biiyiik catisma konusunu teskil etmis
ve zaman zaman iki devletin simrlarinda olaylar cikmustir. Ikinci Diinya
Savasi’na kadar Bulgar-Yunan miinasebetleri iyi bir diizene sahip
olamamustir.

Batili devletler icinde Yunanistan’in en siki miinasebet kurdugu devlet
Ingiltere olmustur. Bu, esasen Yunanistan’in geleneksel politikas: idi. Bu
politikanin sonucu iledir ki, Yunanistan sirum Ingiltere’ye vererek
Anadolu’yu ele gecirme macerasina atilmis, fakat sonuc her ikisi icin de ac1
bir hezimet olmustur. iki savas arasi devresinde Yunanistan dis
politikasindan Ingiltere’yi esas unsur olarak almakta devam etmistir.

H) KUCUK ANTANT

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Tuna ve Balkanlar bolgesinin ilk ¢nemli
ittifak sistemi Kiiciik Antant olmustur.142

Kiicliik Antant Fransa’min iki savas arasi devresindeki dis politikasinda
onemli bir yer isgal etmekle beraber, baslangicta Fransa tarafindan ortaya
cikarilmamg, fakat Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun mirasgisi
devletler tarafindan ortaya cikarildiktan sonra Fransa’nin niifuz ve énderligi
altina girmistir. Isin gercegi aranirsa, Fransa’nin 1920’de Macaristan ile bir
igbirligi diistinmesi Kiiciik Antant’in kurulmasini ¢abuklastirmigtir.

Kiiciik Antant’in kurulmasi tesebbiisii Cekoslovakya Disisleri Bakani Dr.
Benes’ten gelmistir. (Cekoslovakya, Avusturya-Macaristan



Imparatorlugu’nun parcalanmasindan ortaya cikmis ve Yugoslavya ile
Romanya da bu imparatorluktan biiyiik parcalar kazanmislardi. Bu
devletlerin, baris antlasmalarimin kurdugu statiikoyu korumada biiyiik
menfaatleri vardi. Bu sebeple Cekoslovakya Disisleri Bakani Dr. Benes,
1919 Aralik ve 1920 Ocak aylarinda Yugoslavya ve Romanya’ya birer
ittifak imzalamay1 teklif etti. Goriismeler yapilirken 1920 Ocak ayinda
Rusya ile Polonya arasinda savas cikti ve Fransa Macaristan yoluyla
Polonyalilara silah yardimi yapmaya bagsladi. Esasen bu sirada Fransiz
Disisleri Bakanligi’nda, Almanya’nin muhtemel saldirisina karsi bir Tuna
blogu kurma fikri vardi.i43 Ayrica bir kisim Macar kuvvetleri de
Polonyalilara yardim etti. Tabi bu hizmetine kargilik Macaristan da kendi
lehine smir degisiklikleri beklemekteydi. Bu durum Cekoslovakya ile
Yugoslavya’y1r korkuttu ve 14 Agustos 1920°de aralarinda bir ittifak
yaptilar. Bu ittifaka gore, Macaristan’in taraflardan birine saldirmasi
halinde birbirlerinin yardimina kosacaklardi.

Romanya bu ittifaka hemen katilmadi. Ciinkii bu ittifakin Rusya ve
Bulgaristan’in  bir saldiris1 ihtimalini de kapsamasim istedi ve
Cekoslovakya da bunu kabul etmedi. Fakat 1921 Mart ayinda eski
imparator Karl, Macaristan’da hiikiimdarlig1 ele gecirmek icin tesebbiiste
bulununca, bu durum Romanya’yr da korkuttu. Bu sebeple, Romanya ile
Cekoslovakya arasinda da 23 Nisan 1921°de bir ittifak imzaladi. Buna gore,
iki taraf, sadece Macaristan’in bir saldiris1 halinde birbirlerine yardim
etmekle kalmayacaklar, Macaristan’a ait biitiin gelismelerde birbirlerine
danisacaklardi. Bu ittifaki 7 Haziran 1921°de Romanya-Yugoslavya ittifaki
izledi. Bu sonuncu ittifak antlasmasi, sadece Macaristan’t degil,
digerlerinden farkli olarak, bir Bulgar saldirmasi ihtimalini de
kapsamaktaydi. Bu sonuncu antlasmay izleyen sekiz ay icinde iic devlet
arasinda asker1 isbirligini diizenleyen anlasmalar da imzalanmistir.

Boylece Tuna bolgesinde kendiliginden bir statiikocu ve anti-revizyonist
blok ortaya c¢ikmis oluyordu. Bu gelisme Fransa’min goriisiinde de
degisiklik yapt1 ve Almanya’ya karsi anlasmalar diizeninin korunmasinda
Fransa, Kiiciik Antant adim alan bu ittifaklar sistemine dayandi. 25 Ocak
1924°te Cekoslovakya,144 10 Haziran 1926’da Romanyai4s ve 11 Kasim
1927°de Yugoslavyai4s ile imzalamis oldugu ittifak antlasmalar ile Fransa
Kiiciik Antant’i kendisine bagladi ve bundan sonra Fransa ile Kiiciik



Antant, bir blok halinde biitiin milletleraras1 gelismelerde birlikte hareket
ettiler. Fransa’nin Kiiciik Antant devletleriyle imzalamis oldugu ittifaklarda,
antlagmalarla tespit edilen Avrupa diizeninin korunmasi, temel amag olarak
yer almigtir. Siiphesiz, Fransa’nin Kiiciik Antant’1 kanadinin altina almasi
kendisine, savas sonrasi Avrupa’sinda belirli bir iistiinliik saglamis ve
revizyonizm akimina karsi bir frenleme uygulamasini miimkiin kilmistir.

Kiiciik Antant ittifaklari, ti¢ devlet arasinda 21 Mayis 1929°da yapilan bir
antlasma ile siireli olmaktan ¢ikmis ve siiresiz hale getirilmistir. 16 Subat
1933’te imzalanan antlasma ile de, Kiiciik Antant devamli bir statii
kazanmistir.147

Kiiciik Antant devletleri arasinda kurulan bu dayanismaya ragmen, iiye olan
her ii¢ devlet bakimindan da bazi acik noktalar kalmistir. Mesela bu
ittifaklar Yugoslavya’yr Italya’ya, Besarabya dolayisiyla Romanya’yl
Sovyet Rusya’ya ve Siidet Almanlart dolayisiyla Cekoslovakya’yi
Almanya’ya karsi korumus degildir. Bununla beraber, 1934 Balkan Antanti,
sinirlarinin -~ giivenligini karsilikli olarak teminat altina almis olmasi
dolayisiyla, Romanya ve Yugoslavya’nin bu konudaki eksikligini bir
dereceye kadar tamamlamistir.

Ote yandan, Kiiciik Antant devletleri arasinda, bircok caba harcanmasina
ragmen, mesela karsilikli olarak tercihli giimriik tarifelerinin uygulanmasi
gibi herhangi genis bir ekonomik isbirligi saglanamamustir.

1925 yilinda Yunanistan’in da Kiiciik Antant’a girmesi s6z konusu olmus
ise de, bu devletin Yugoslavya ile olan miinasebetlerinin diizgiin bir
seviyeye girememis olmasi dolayisiyla, Yunanistan Kiicilk Antant’a
girmekten kacinmistir.

1921 yilinda Bulgaristan’daki komiinist faaliyetlerinin III. Enternasyonel’in
eseri olmasi dolayisiyla Bulgaristan Rusya’dan korkmus ve Kiiciik Antant
devletlerine bagvurarak bir anti-Bolsevik blok kurulmasim teklif etmistir.
Fakat bu komiinist faaliyetleri karsisinda Bulgaristan’in askeri giiciinii
artirmasi ve Makedonya’daki faaliyetleri, Romanya ve Yugoslavya’yi
endiselendirdiginden, Bulgaristan’in istegini kabul etmemislerdir.148

5- BALTIK MEMLEKETLERI



A) FINLANDIYA

Finlandiya XII. yiizyildan XIX. yiizyilin baslarina kadar Isvec’in
egemenligi altinda yasamistir. 1807 Tilsitt Antlasmasi ile Napolyon
Rusya’y1 Finlandiya iizerine serbest birakinca, Rusya Finlandiya’y1 isgal
altina almistir. Mamafih, Rus egemenligi altindaki Finlandiya, bir Biiyiik
Dukalik olarak ayr bir varlik halinde yasamis ve kendisine 06zgii bir
parlamentosu olmustur. Tabil bu durum Finlerin bagimsizlik isteklerini
onleyememis ve XIX. yiizyilin milli birlik akimi Finleri de etkisi altina
almistir. 1890’lardan itibaren Rusya’nin Finlandiya {izerindeki kontrolii
daha sert bir sekil alinca Finler 1905’te ayaklanmislarsa da basar1 elde
edememislerdir. Bolsevik ihtilali iizerine Finler de 1917 Aralik ayinda
bagimsizliklarini ilan etmisler ve Bolsevik rejimi de bunu tammistir. Fakat
bu, Bolseviklerin bir taktigi idi. Ciinkii 1918 Ocak ayinda komiinistler bir
darbe ile Helsinki’de iktidar1 ele gecirdiler. Bunun iizerine, carlik
ordusunun Fin generallerinden Mannerheim komdiinistlere karsi doért aylik
bir miicadele acti ve sonunda komiinistleri memleketten c¢ikarmaya
muvaffak oldu. Krallik ilan edildi ve Alman prenslerinden Friedrich Karl
Von Hesse kral oldu. Esasen Mannerheim’in bagimsizlik savasinda
Almanlar kendisine yardim etmislerdi. 1918 yili sonunda Almanya da
yenilince Alman kuvvetleri memleketten cikarildi ve 1919 Anayasasi ile
Finlandiya’da cumhuriyet ilan edildi.

Ekim 1920’de yapilan Dorpat (yahut Tartu) Antlasmasi ile Sovyet Rusya
Finlandiya’nin bagimsizligim tanidi ve Dogu Karelia’y1 Rusya’ya birakarak
Petsamo sicak limanini sinirlari icine katti. (149Bis)

Bundan sonra Finlandiya kendi i¢c ve ekonomik gelismelerine yoneldi ve dis
politikada bagimsiz ve tarafsiz bir politika izlemeye calisti. Fakat 1939’dan
itibaren Nazi Almanya’si ile Sovyet Rusya arasinda bir rekabet konusu
olacak ve 1940 baglarinda Sovyet Rusya’nin isgali altina diisecektir. Esasen
Rusya Finlandiya’nin pesini birakmamis ve komiinistler Finlandiya icin bir
mesele olmustur. Bundan otiiriidiir ki, Finlandiya 1931 yilinda Komiinist
Partisi’ni kanun dis1 kilmigtir.

B) ESTONYA, LETONYA, LITVANYA



Baluk’in bu kiiciik memleketleri uzun yiizyillar, sirasiyla, To6tonlarin,
Polonya’nin ve Isve¢’in egemenligi altinda kaldiktan sonra, Deli Petro
zamaninda Rus egemenligi altina diismiislerdir. Buralar halkinin etnik
orijini Almandi.

XIX. yiizyilin milliyetci akimlari bir memleketler halki {izerinde de etki
yapmis ve 1905 ve 1907 yillarinda buralarda da ayaklanmalar olmustur.
Fakat bu topraklar 1915-18 arasinda Alman isgali altina diistii. Almanya,
yenilgi lizerine bu topraklardan cekilince, 1918 yili sonunda, Estonya,
Letonya (Latvia) ve Litvanya bagimsizliklarimn ilan ettiler. Fakat
Rusya’daki i¢ durum buralar da etkisi altina aldi1 ve carlik generallerinden
Yudeni¢c Bolseviklere karsi miicadelesinde Estonya’y1r bir merkez olarak
kulland.

Sovyet Rusya, i¢ savastan sonra, yaptigl anlasmalarla bu memleketlerin
bagimsizliklarini resmen tanidi. Bunun i¢in de, Estonya ile 1920 Subat’inda
Dorpat, Litvanya ile 1920 Temmuz’unda Moskova ve Letonya ile de 1920
Agustos’unda Riga antlasmalarim imzaladi.150

iki savas aras1 devresinde bu memleketleri ortak olarak karakterize eden
gelismeler, en liberal sekliyle uyguladiklar1 demokratik rejimlerin icerde
dogurdugu siyasal istikrarsizlik ve karisikliklar ve sonunda demokratik
rejimin diktatorliige donmesidir. 1920-34 arasinda Estonya’da 12 kadar
siyasal parti var olmus ve 18 kabine gelip gecmistir. Letonya’da ise ayni
devrede 20-30 siyasal parti mevcut olmus ve 16 kabine birbirini izlemistir.
Halbuki her birinin niifusu ancak bir-iki milyon kadardi. Bunun sonucu
olarak 1934’ten itibaren her iki memlekette de fasizmi ©Ornek alan
diktatorliikler kurulmustur.

Ote yandan, bu iki memleketteki siyasal istikrarsizlik icinde isciler de bir
problem olmus ve bunlar daima Sovyet Rusya’ya katilma firsatim
gozlemislerdir.

Litvanya’ya gelince; bu memleket Baltik’in bir enfant terrible’i olmustur.151
Bu memleket ti¢ biiyiik komsusu olan Sovyet Rusya, Polonya ve Almanya
ile devamli bir catisma icinde bulunmus ve bu devletlere daima kafa
tutmustur.



Litvanya’nin Sovyet Rusya ile meselesi, Sovyet rejimine duydugu antipati
idi. Biiylik toprak sahipleri Sovyet aleyhtarliginin devaml bayraktarligini
yapmislar ve bu yiizden de ilk yillarda iki taraf arasindaki miinasebetler bir
gerginlik havasi icinde kalmistir. Fakat Polonya ile Vilna meselesinin
cikmasi, Litvanya’nin Sovyetler’e karsi davranisini yumusatmis ve Sovyet
Rusya’da da Daigisleri Bakani Litvinov’un barisg1 politikas1 dolayisiyla,
1926 Eyliil’iinde iki taraf arasinda saldirmazlik pakti imzalanmstir.

Vilna Litvanya’nin eski bagkenti idi. Polonya-Rusya Savasi sonunda Ruslar
yenilip buradan cekilince, buranin Litvanya’ya gecmesi gerekmekteydi ve
Milletler Cemiyeti de bunu diisiiniiyordu. Fakat 1920 Ekim’inde Litvanya
Polonyalilarindan General Zeligowski Vilna’y: isgal etti. Bu isgale karsi
Milletler Cemiyeti bir sey yapamadi ve bir milletlerarasi Elciler Konferansi
da 1923 Mart ayinda Vilna’nin Polonya sinirlar icine katilmasim kabul etti.
Vilna, Litvanya-Polonya miinasebetlerini zehirleyen bir konu olarak kaldi.
Bundan sonra iki devlet birbirlerinin azinliklarina karst bir baski
kampanyasi acti. Hatta bu yiizden 1927°de iki devlet arasinda neredeyse bir
savas bile cikacakti.

Litvanya’nin Almanya ile olan Memel Limani meselesi ise, Vilna
meselesinin aksi yonde gelisti. Memel halki Almandi ve Almanya’ya
katilmak istiyordu. Fakat Versay Antlasmasi ile Memel Miittefikler’e
birakilmisti ve kaderini onlar tayin edeceklerdi. Litvanya bu kaderin
tayinini daha fazla bekleyemedi ve Ruhr’un Fransizlar tarafindan isgali
sirasinda Fransa Memel’deki askerlerini geri cekince, 1923 Ocak ayinda,
Litvanya da Memel’i isgal ile sinirlan icine katti. Miittefikler de bu isgali
tanidilar.

Niifusu Alman olan Memel’in Litvanya’ya kaptirilmasimi Almanlar hicbir
zaman kabullenemediler. Onun icindir ki, Hitler iktidara geldikten sonra
“bir millet, bir devlet” politikasin1 uygulamaya basladig1 icin, s6z konusu
edecegi ilk topraklardan biri de Memel olacaktir.

Litvanya’nin i¢ durumuna gelince: Bu memlekette de demokrasi uzun
yasamadi. Hatta Estonya ve Letonya’dakinden daha kisa émiirlii oldu. 1926
Aralik ayinda askerlerden Smetona ve Litvanya Universitesi tarih
profesorlerinden Voldemaras bir darbe ile iktidar1 ele aldilar ve bir
diktatorliik kurdular. Bunlar 1928 Mayis’inda yeni bir anayasa ilan ettiler



ki, bu anayasaya gore Litvanya’nin merkezi Polonya’nin elinde bulunan
Vilna idi. 1929 Eyliil’tinde, Cumhurbaskam1 Smetona, Basbakan
Voldemaras’1 da tasfiye etti ve 1930°da memleketten ¢ikararak memleketin
tek hakimi oldu.

C) POLONYA

Birinci Diinya Savagi’nin c¢ikmasiyla birlikte Polonyali milliyetciler de
bagimsizlik icin harekete gectiler. Yalniz bu bagimsizlik miicadelesinde
garip bir durum ortaya cikti. Joseph Pilsudski’nin Polonya Lejyonu
Almanlar ve Avusturyahlarla birlikte oldu ve Ruslara karsi savasti.
Pilsudski o siralarda sosyalist ve koyu bir Rus diigmani idi. Almanya 1916
yilinda bagimsiz Polonya Kralligi’min kuruldugunu ilan ettiyse de, bu
bagimsiz krallikk Almanya’nmin siki kontrolii aliinda kaldigindan Pilsudski
bundan hoslanmadi ve Almanlar da kendisini hapse attilar. Bagimsizlik
miicadelesinin 6biir kolunun bagsinda Roman Dmowski bulunuyordu ve
Dmowski 1914°te Varsova’da Polonya Milli Komitesi’ni kurmustu.
Dmowski Miittefikler’in tarafini tutmus ve Ruslarla birlikte Alman ve
Avusturyahlara karsi savasmisti. Bu sebeple, Almanya miitarekeyi imza
edip de Polonya’min bagimsizligi ilan edildigi zaman Miittefikler
Dmowski’yi Polonya’nin s6zciisii olarak kabul ettiler.

Bagimsizhigin ilk giinlerinden itibaren Polonya’da bir sag sol miicadelesi
ortaya ciktl. Solu Pilsudski’nin Sosyalist Partisi, sagi da Dmowski’nin Mill1
Demokrat Partisi (yahut Endekler) temsil ediyordu. Ortada da bir kisim
koyli partileri ve bunlarin disinda da komiinistler ve solu veya sagi
destekleyen partiler bulunuyordu. Ozellikle sag-sol miicadelesi ve bu
miicadeleye diger partilerin ve kisisel miicadelelerin karismasi, Polonya’y1
uzun bir siire siyasal istikrardan yoksun birakti. Nihayet 1926’da Pilsudski
kendi diktatorliigiinii kurdu ve bu durum 1935’te 6liimiine kadar devam etti.
Pilsudski’nin 6liimiinden sonra diktatorliigii Maresal Smigly-Rydz devam
ettirdi.

Bu siyasal miicadelelerin yaninda Polonya’y1 ugrastiran diger meseleler,
ekonomik kalkinma, toprak reformu, isci meseleleri ve anayasa meselesi
olmugtur. Polonya savas sirasinda devamli olarak muharebe alani oldugu
icin memleket agir tahribata ugramisti. Niifusun biiyiik kismi kdyliiydii. Bu



duruma care olmak iizere birtakim toprak reformlarina bas vurulmussa da,
olumlu sonu¢ alinamamistir. Anayasa meselesinde yiiriitme kuvveti ile
yasama kuvvetinin yetkileri konusundaki tartismalar birinci planda gelmis
ve nihayet diktatorliigiin kurulmasi bu isi kestirip atmistir.

Savasin bitmesinden sonra Polonya, sinirlarini diizenlemekle ugrasmustir.
Polonya milliyetcilerinin 1772 Polonya’simi yeniden yaratma iddiasi,
Polonya’y1 biitiin komsular1 ile birka¢ yi1l miicadeleye siiriiklemistir.
Sonunda genis bir Polonya kurulmustur, fakat bu Polonya’nin sinirlari
kendisi icin giivensizlik dogurmustur. 150.000 mil kare olan topraklarinin
ancak 90.000 mil karesi gercek Polonya topragi idi. 30 milyon niifusundan
20 milyonu gercek Polonyali, 10 milyonu ise azinliklardi. Bir Polonya
devlet adaminin dedigi gibi, Polonya sinirlarinin %75’i devamh bir tehdit
altinda, %20’si emniyetsiz ve ancak %5’i gercek giivenlik altindaydi.152

Azinliklarin  baginda 4.250.000 Ukraynali ile 900.000 Beyaz Rus
gelmekteydi. Bunlar Polonya’min Rusya’dan savas ile kopardigi
topraklardaydilar. Bundan sonra biiyiik sehirlerde yasayan ve ticaret ve
bankacilig ellerinde tutan 2.500.000 Yahudi gelmekteydi. Bu Yahudi kitlesi
Polonya’da Yahudi diismanligina sebep olmus ve Milli Demokrat Parti’nin
sag kanadi bu diismanligin bayraktarhgimi yapmistir. Nihayet, Almanya’dan
alinan topraklarla biiyiik bir Alman kitlesi de Polonya sinirlar1 icine
girmistir. Polonya’nin, bu azinliklar1 Polonyalilagtirmak icin devamli bir
baski politikasi izlemesi azinliklarin devaml tepkisine sebep olmustur.

Polonya’nin dis politikasi, Almanya’da nasyonal sosyalizmin iktidara
gelmesine kadar, esas itibariyle Fransa’ya dayanmistir. Almanya ile Sovyet
Rusya arasinda sikismis bulunan Polonya, daha ilk yillardan itibaren
Fransa’ya dayanma yoluna gitmis ve 1921 Subat’inda iki devlet arasinda bir
ittifak antlasmasi  imzalanmistir. Polonya Kiiciik Antant’a ilgi
gostermemistir; clinkii bu savunma sistemini kendi endiseleri bakimindan
yeterli gormemistir. Buna karsilik, Besarabya dolayisiyla iizerinde yakin bir
Rus tehdidini hisseden Romanya ile Polonya arasinda bir yakinlasma olmus
ve 1921°de iki devlet arasinda bir karsilikli yardim pakti imzalanmistir.

1934’e kadar Polonya’nin Almanya ile miinasebetleri iyi gitmemistir.
Bunda rol oynayan birinci sebep, Polonya sinirlari i¢indeki Almanlardi. Bu
azinliklar yiiziinden iki devlet arasinda sinir olaylar1 eksik olmamustir.



Ikinci olarak, Miittefikler’in, Polonya’yr denize ¢ikarmak icin Alman
topragindan Koridor boélgesini Polonya’ya vermeleri ve bu suretle Dogu
Prusya’nin Almanya ile direkt baglantisim1 kesmeleri, Almanlar iizerinde
kotli bir etki yapmustir. Almanya ile olan bu miinasebetleri dolayisiyla
Polonya, bir Alman-Sovyet yakinlasmasindan daima ¢ekinmistir. Almanya
ile Sovyet Rusya arasinda sikismig bulunmasi Polonyalilar i¢cin devamh bir
sikinti konusu olmustur. Bu sebeple, Polonya, Almanya ile Sovyetler
arasinda yapilan 1822 Rapallo ve 1926 Berlin antlagmalarini hi¢ iyi
karsilamamigti. Bundan bagka, Batililarin Almanya ile Locarno
anlasmalarim1 yapmalart ve adeta Almanya’yr dogu sinirlari konusunda
serbest birakmalari, Polonya’nin hosnutsuzluguna sebep olmustur. Locarno
anlagsmalar ile Fransa’nmin Polonya’ya sinirlar bakimindan garanti vermesi,
Polonya’nin duydugu boslugu bir dereceye kadar doldurmustur.

Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesinden sonra Sovyet Rusya Batililarla
isbirligi cabalarina baslayinca Polonya da Almanya ile miinasebetlerini
diizenlemek zorunda kalmistir. 1930’dan itibaren Dantzig’de Nazilerin
gittikce kuvvetlenmesi de Polonya’y1 Almanya ile uzlasmaya goétiirmiistiir.
Bunun sonucu olarak Almanya ile Polonya arasinda, 26 Ocak 1934’te,
aralarindaki anlasmazliklar1 barisci vasitalarla ¢cozme amacim giiden bir
saldirmazlik deklarasyonu imzalanmistir.1s3 Isin gercegi aranirsa, bu
deklarasyonla Almanya Koridor ve Dantzig meselesini ancak sonraki bir
tarihe birakmaktaydi. Yoksa Polonya ile gercekten iyi niyetli bir dostlugu
goz oniline almis degildir.

6- ORTADOGU

Birinci Diinya Savasi’na ait gelismeleri aciklarken belirttigimiz gibi
Ingiltere Arap halkim Osmanli Devleti’ne karsi ayaklandirmak icin,
ozellikle Mekke Serifi Hiiseyin ile birtakim anlasmalara girismis ve ona bir
Arap Imparatorlugu veya bir Arap Devletleri Federasyonu kurmay1 vaat
etmek suretiyle Araplarin bagimsizlik duygularini kigskirtmisti. Fakat bir
yandan bunu yaparken, ¢te yandan da 1916 yilinda Rusya ve Fransa ile
yaptig1 anlasmalarla Ortadogu bolgesinin, yani Arap tilkelerinin kendisiyle
Fransa arasinda paylasilmasini kabul ettirmisti. Fakat Bolseviklerin carligin
gizli anlasmalarim aciklamasi, Ortadogu’daki Ingiliz-Fransiz tasarilar



bakimindan soguk bir dus oldu. Bunun arkasindan 14 Nokta’yl
Miittefikler’in de kabul etmeleri dolayisiyla Bagskan Wilson da bu gizli
anlasmalar1 tanimayacagini belirtince, olaylarin bu baskisi karsisinda,
Ingiltere ile Fransa 7 Kasim 1918°de Ortadogu hakkinda bir ortak
deklarasyon yayinladilar.154 “Uzun zamandan beri Tiirklerin zulmii altinda
yasayan haklarin kurtulusu i¢in” savastiklarini belirten iki devlet, Ortadogu
memleketlerinde, halklarin kendi serbest secimlerine dayanan milli
hiikiimet ve idareler kuracaklarim bildirdiler. Olduk¢ca miiphem ifadelerin
yer aldigi bu deklarasyonun Arap halklan iizerinde uyandirdigi izlenim
suydu ki, ingiltere ve Fransa Arap memleketlerinin bagimsizliklarini kabul
etmektedirler. Halbuki bu iki sémiirgeci devlet Arap halklarini ikinci defa
aldatmiglardi. Hicaz Krali Hiiseyin, oglu Faysal’1 biiyiik {imitlerle Paris
Baris Konferansi’na gondermis ve Faysal’in da konferansta Arap
bagimsizlifim hararetle savunmus olmasina ragmen, Ingiltere ve Fransa,
Hiiseyin’in Suriye iizerindeki monarsisini tamimakla beraber, Arap
memleketlerinde manda rejiminin kurulmasina karar verdiler. 1920 Nisan
ayinda toplanan San Remo Konferansi’nda da Ingiltere ve Fransa,
Amerika’nin  bu  konferansa katilamamasindan da yararlanarak,
Ortadogu’daki manda rejimlerini aralarinda paylastilar. Suriye ve Liibnan
Fransiz, Irak, Urdiin ve Filistin de Ingiliz mandalarina verildi. Arap halklar
icin bagimsizlik, simdi, asilmasi gereken ¢ok uzun bir yol olmustu.

Araplarin Ingiltere ve Fransa tarafindan ugratilmis olduklari bu pes pese
aldatilmalar, iki savas arasi devresinde Ortadogu’nun devamh bir kaynasma
icinde kalmasina sebep olmus ve Bati1 emperyalizminin bu kétii davranislari
etkilerini giiniimiize kadar devam ettirmistir.

A) ORTADOGU’DA MANDA REJIMLERI

Suriye ve Liibnan: San Remo konferansindan bir ay 6nce 1920 Mart
ayinda Sam’da bir esraf kongresi toplanmis ve bu kongre Filistin ve
Liibnan’1 da icine alan biiyiik Suriye kralligini ilan ederek, kralliga Hicaz
Krali Hiiseyin’in oglu Faysal’1 getirmisti. Fakat San Remo konferansi bunu
tanimadi ve Filistin’i Suriye’den ayirdi ve Suriye ve Liibnan Fransiz
mandasina verildi. Fransa Suriye {izerinde kontroliinii kurabilmek icin
90.000 kisilik bir kuvvet sevk etmek zorunda kaldi. Ciinkii Suriyelilerin
ugradigr hayal kirikligi halkin Fransizlara karsi miicadele agmasina sebep



oldu. Bu ayaklanma karsisinda Fransiz Yiiksek Komiseri General Gouraud,
1920 Temmuz’unda Sam’a girdi ve Faysal’1 da tahtindan kovdu. Bundan
sonra Suriye Fransa’nin gayet siki askeri idaresi altina girdi.

Fransa Suriye’nin kontroliinii eline aldiktan sonra, Arap muhalefetinin
biitiinliigiinii parcalamak icin, Suriye’yi parcalama yoluna gitti. General
Gouraud, Fransa’ya daha sadik ve Fransa ile tarihl baglar olan Liibnan
topraklarimi, Osmanli Imparatorlugu zamanindakinin iki misline cikararak
Liibnan’1 Suriye’den ayirdi. Bu ise Araplarin kizginlhigim biisbiitiin arttirdi.
Gouraud, geri kalan Suriye topraklarini da eyaletlere ayirarak bir federal
sistem kurdu.

Fransa, Atras ailesinin liderligi altinda bulunan Diirzilerle de 1921’de bir
anlasma yaparak, Suriye federasyonu icinde Diirzilere bagimsizlik vaat
etmisti. Gergekten 1922 Nisan ayinda Federasyon icinde Diirzilerin
bagimsizligin1 tanidi. Fakat Gouraud’dan sonra Yiiksek Komiser olan
General Sarrail, bu anlasmay1 reddetti ve Atraslar tuzaga diisiirerek tevkif
etti. Bunun {izerine 1925 yazinda Diirziler ayaklandilar. Bu ayaklanma,
gercek bir savas halinde iki y1l siirdii. Sonunda Fransa ayaklanmay1 bastirdi.
Fakat uyguladigi politikanin hatasini da gérmiistii. Bunun icin 1926 Mayis
ayinda Liibnan’a ve 1930 Mayis ayinda da Suriye’ye s6zde bir bagimsizlik
vererek her ikisini de cumhuriyet olarak ilan etti. Fakat her iki memleketin
anayasasinda da, Fransa’nin manda rejimi cercevesi icindeki yetkileri genis
bir yer aliyordu. Bu sebeple, her iki memlekette de milliyetcilerin Fransa’ya
kars1 miicadelelerinin arkas1 kesilmedi. 1936’da Fasist Italya’nin
Habesistan’1 ele gecirmesi Akdeniz’de biiyiik bir Italyan tehdidini ortaya
ctkardi. Nazi Almanya’s: ile Fasist Italya, Ortadogu memleketlerinde
Ingiltere ve Fransa aleyhine yogun bir propagandaya giristiklerinden
Fransa, Suriye ve Liibnan’la miinasebetlerini daha yumusak bir formiile
baglamak icin, 1936 Eyliil’iinde Suriye ve 1936 Kasim ayinda da Liibnan
ile ittifak antlasmalar1 yaparak her iki memleketten cekilmeyi kabul etti.155
Fakat ikinci Diinya Savasi patladiginda Fransa Parlamentosu bu
antlasmalar1 hala tasdik etmemisti. Bu durum, savas icinde ve savas
ertesinde Fransa-Suriye miinasebetlerinde gerginlikler doguracaktir.

Filistin: Araplar icin bir baska hayal kirikligi da, Filistin’in Suriye’den
ayrilarak Ingiltere’nin mandas: altina konmas: ve Ingiltere’nin de,



Filistin’de bir Yahudi anavatani kurulmasi icin almis oldugu sempatik
davranis oldu.

Yahudilerin Filistin’de bir anavatana sahip olma faaliyetleri, yani Siyonizm
hareketi, 1880’lerde Rusya’da ortaya cikan Yahudi aleyhtarligi (anti-
semitizm) karsisinda Rusya Yahudilerinin Filistin’e go¢ etmek zorunda
kalmalar1 ile baslamis ve Budapeste’deki Yahudi gazeteci Dr. Theodor
Herzl’in 1896’da yayinladigi “Yahudi Devleti” (Judenstaat) adli eseriyle
hizlanmistir. Herzl 1897°de Diinya Siyonist Teskilati’n1 kurmus ve Avrupa
ve Amerika’daki niifuzlu ve zengin Yahudiler, biiyiik devletler nezdinde
tesebbiislerde bulunarak Filistin’de bir Yahudi devleti kurmak icin
calismiglardir.

Siyonistler savas sirasinda Baskan Wilson’a da etki yapmislar ve Wilson’un
da Siyonizm davasina kazanilmasi, ingiltere’yi de bu davaya kars1 sempatik
ve destekleyici bir durum almaya gotiirmiistiir.156 Bunun sonucu Balfour
Deklarasyonu adini alan belge, Yahudilerin anavatan davasinda bir déniim
noktas: olmustur. Ingiltere Disisleri Bakam Balfour, 2 Kasim 1917’de,
Siyonist Federasyonu Baskani zengin bankaci Lord Rothschild’a génderdigi
bir mektupta, Ingiltere’nin Filistin’de bir Yahudi anavataninin kurulmasini
kabul ettigini resmen bildirmistir.157 Bu deklarasyon, 1918 yili icinde,
sirastyla, Fransa, Italya ve Birlesik Amerika tarafindan da kabul edilmis ve
desteklenmistir.

Paris Baris Konferansi’'nda Emir Faysal, Halep’ten Mekke’ye kadar
uzanacak Arap Imparatorlugu icinde Balfour Deklarasyonu’na uygun
olarak, Yahudilere mahalli muhtariyet verilecegini bildirdiyse de, Faysal’in
bagimsiz Arap devleti bile gerceklesmedi. Buna karsiik San Remo
Konferansi’nda Ingiltere’nin Filistin’in mandasim eline gecirmesi ve ilk
giinden itibaren Yahudilerin Filistin’e goc etmelerine g6z yummasi, Araplar
lizerinde sert tepki yapti. Araplarla Yahudiler arasinda silahli catismalar
bagladi. Bu catismalarin en onemlileri 1921, 1929, 1933 ve 1937-39
yillarinda olmustur. Almanya’da Hitler’in iktidara gectikten sonra Yahudi
diismanlig1 politikasina baslamas1 ile Almanya ve italya da Filistin’deki
Araplart Yahudilere karsi kiskirtmislar ve Araplara gizli olarak, para ve
malzeme yardiminda bulunmuglardir. 1937°de baglayan carpismalar
sirasinda, 1938 yilinda, 3.717 Arap ve Yahudi 6lmiis bulunmaktaydi.



1937°de baglayan ayaklanma ancak 1939 Mayis ayinda sona
erdirilebilmistir.

Araplarin tepkisinde rol oynayan etkenlerden ©nemli biri de, Filistin’e
yapilan Yahudi gocleri olmustur. Her ne kadar, ingiltere mandater devlet
olarak bu Yahudi gocii icin bazi simirlamalar koymus ise de, 1922 yilinda
590.000 Araba karsi 84.000 kadar olan Yahudi sayisinin, 1932’de 770.000
Araba karsilik 181.000°e yiikselmesine engel olamamistir.1s8 1933-35
yillar1 arasinda Filistin’e 134.540 Yahudi goc¢ etmistir.159 Bu ani Yahudi
gocli, Kudiis Miiftiisi Haci Emin El-Hiiseyni liderligindeki Filistin
Araplarin1 daha da korkutmus ve bunun icindir ki 1937-39 carpismalari
hepsinin en siddetlisi olmustur.

Filistin’deki bu duruma bir care bulmak ve Araplarla, Yahudilerin bir arada
yasamalarini saglamak amaci ile Ingiltere, Filistin icin 1930, 1931, 1937,
1938 ve 1939 yillarinda bazi planlar ortaya atmistir.160 Mesela 1937 Peel
Komisyonu’nun raporu Filistin’in Araplarla Yahudiler arasinda taksimini,
bu olmadig1 takdirde, muhtariyete sahip kantonlara dayanan bir federal
sistemin uygulanmasim tavsiye etmistir. 1938 Woodhead Komisyonu
raporu da taksimi tavsiye etmis, fakat Filistin’de kurulacak Arap ve Yahudi
devletleri arasinda bir giimriik birligi kurulmasini ileri siirmiistiir. ingiltere
Hiikiimeti taksim fikrini kabul etmedigi gibi, kendisi tarafindan ortaya
atilan planlar da Yahudi ve Araplar tarafindan reddedilmistir. 1939 Subat
ayinda Londra’da toplanan Yuvarlak Masa Konferansi da bir sonug
vermemistir. Bunun {izerine, Ingiltere, 1939 May1s ayinda yayinladig bir
planda, on yil icinde Filistin’e bagimsizlik verecegini bildirmis ve Filistin’e
Yahudi gociinii de bes yillik bir siirede 75.000 sayisi ile simirlamistir. Gociin
sinirlanmas1 Yahudilerin hi¢ hosuna gitmedigi gibi, Araplar da bu plam
tatmin edici bulmamslardir. Filistin, ikinci Diinya Savasi’na bu sartlar
icinde girdi.

Filistin meselesinin 1930’lardan itibaren siddetlenmesinde, 1930’da Irak’in
ve 1936’da ise Suriye’nin hukuken bagimsizliklarini almasindan sonra
Filistin Araplariyla yakindan ilgilenmelerinin de 6nemli etkisi olmustur.

Irak: San Remo Konferansi ile Irak’in manda idaresi de ingiltere’nin eline
teslim edilmistir. Yalmiz San Remo Konferans: 1916°daki ingiliz-Fransiz
anlasmalarinda bir degisiklik yapmis ve Musul bélgesi de Ingiltere’nin



niifuz alam olarak kabul edilmisti. Yalniz Musul petrollerinden bir kisim
hisse Fransa’ya veriliyor ve Fransa, Musul’dan Akdeniz’e uzanacak bir
pipe-line’in Suriye topraklarindan gecirilmesini kabul ediyordu.

San Remo Konferans: sirasinda Irak esasen Ingiliz askeri kuvvetlerinin
idaresi altinda bulunuyordu. Emir Faysal, Fransizlar tarafindan Suriye
Krallig1’ndan indirilince, Irak halkinin arzusunu goz 6niinde tutan Ingiltere,
1921 Agustos’unda yaptirdig1 bir referandumla Faysal’1 Irak Kralligi’na
gecirdi. Referandumda halk, hemen oylarin ittifaki ile Faysal’1 Irak tahtina
istemisgti.

Bundan sonra Ingiltere, kabile reislerine para yardiminda bulunmak ve
onlar1 vergiden muaf tutmak suretiyle, feodal bir sisteme dayanarak
memlekete egemen olmak istedi. Fakat bu idare sekli Irakli aydinlarin
siddetli tepkisi ile karsilandi. Bu aydinlar iki gruba ayrilmisti. Mekke Serifi
Hiiseyin’le birlikte Tiirklere karsi1 savasan Nuri Said, Cafer Askeri ve Cemil
Madfai gibi Faysal iizerinde niifuzlu olanlar Ingiliz taraftariydilar. Buna
karsilik, Yasin Hasimi, Hikmet Siileyman (Mahmut Sevket Pasa’nin
kardesi), Rasit Ali Geylani ve Kamil Cadirci gibi Osmanli Devleti’nde
hizmet etmis olan aydinlar Ingiliz aleyhtari idiler. Bunlar, Ingiltere’nin
Irak’taki niifuzuna kars1 miicadele etmek icin 1930’da Ihvan El-Vatani
Partisi’ni kurmusglardir.

Daha ilk giinlerde beliren Irak milliyetciligi karsisinda Ingiltere Irak’ta
manda sistemini uygulamaktan vazgecerek, Irak’la miinasebetlerini
antlasmalar vasitasiyla diizenlemek istemis ve 10 Ekim 1922 de Irak’la bir
antlasma imzalamistir.161 Bu antlasma Ingiltere’ye Irak’in i¢ ve dis islerinin
idaresinde genis yetkiler vermekteydi. Bu antlasma Irak milliyetcilerinin
baskisini hafifletmeyince, 14 Aralik 1927°de, Irak iizerindeki kontroliinii
biraz daha gevseten ikinci bir antlasma yapti. Nihayet 30 Haziran 1930
Antlagmasi ilei62 Irak’a tam bagimsizlik verdi. Mamafih bu antlasma ile
Ingiltere ile Irak dis politikada daima birbirlerine danisacaklar, bir saldir
halinde Ingiltere Irak’a yardim edecek ve Irak ordusunu ingiltere
yetistirecekti. Her seye ragmen, Irak oldukca kisa bir siirede bagimsizliga
kavugmus olmaktaydi. Bundan sonra 1932’de Irak Milletler Cemiyeti’ne
liye oldu.



Kral Faysal 1933’te 6ldii ve yerine oglu Gazi gecti. Gazi zamaninda Irak’in
i¢ politikasi bazi kaynagmalar gosterdi. Tiirkiye’de Atatiirk reformlar Irakli
milliyetcileri de etkiledi ve sosyalizmi ve demokrasiyi savunan Ahali Partisi
kuruldu. Bunu bir kisim subaylar da destekliyordu. Bu subaylardan General
Bekir Sitki ve Hikmet Siilleyman 1936 Ekim’inde bir hiikiimet darbesi
yaparak askerl bir diktatorliik kurdular. Bu asker hiikiimet Tirkiye
taraftariyd1 ve Tiirkiye ile yakin miinasebetler kurarak 1937°de Sadabad
Pakti’'na katildilar. Fakat, General Bekir Sitki Tiirkiye’de yapilan
manevralara davetli olarak giderken, 1937 Agustos’unda Musul’da rakipleri
tarafindan oldiiriildii. 1938’den itibaren Irak’in idaresi hararetli bir Ingiliz
taraftar1 olan Nuri Said’in eline gecti.

Kral Gazi, 1939 Nisan ayinda bir otomobil kazasinda 6ldii. Oglu II. Faysal
kiiciik oldugundan Prens Abdiilillah bagskanliginda bir naiplik idaresi
kuruldu.

Irak’in icerde karsilastigi énemli diger meseleler, Kiirt meselesi ile mezhep
catismalar1 olmustur. Birinci Diinya Savasi’nin hemen ertesinde Ingiltere,
Kafkaslar, Tiirkiye, Iran ve Irak iizerinde bir baski araci olarak bir Kiirt
devleti kurmay1 diisiinmiis ise de, sonradan kendisi de bu fikri tehlikeli
bularak terk etmigstir. Fakat Tirkiye ile Musul anlagsmazligi sirasinda,
1925’te, Dogu Anadolu’da bir Kiirt ayaklanmasimi kiskirtmaktan da geri
kalmamustir. 1932°de de Irak’ta bir Kiirt ayaklanmasi ¢ikmis ise de, simdi
Ortadogu’ya iyice yerlesen Ingiltere buna cephe almis ve ayaklanmanin
bastirilmasinda Irak kuvvetlerine yardim etmigstir. Irak Milletler
Cemiyeti’ne liye olarak girerken Kiirtlere azinlik haklarim garanti etmistir.

Mezhep miicadelelerine gelince: Irak’ta Miisliimanhgin iki esas mezhebi
vardi. Siiler ve Siinniler... Siiler Siinnilerden biraz daha fazlaydi. Fakat
Kral Faysal’in Siinni olmasi ve Siinnilerin daha iyi yetismis ve kiiltiirlii
olmalarn sebebiyle idarenin yiiksek kademelerini ellerine almasi, Irak’ta
alttan alta bir Sii-Siinni miicadelesine sebep olmustur.

Baska bir din meselesi de Siiryanilerden dogmustur. Siiryaniler genel olarak
Giliney Anadolu’dan Irak’a goc¢ etmislerdi. Fakat Irak halki tarafindan hos
karsilanmadilar. Bunlara azinlik haklarinin taninmamasi, 1933’te biiyiik bir
Siiryani ayaklanmasina sebep olmussa da, Irak hiikiimeti bu ayaklanmayi
cok siddetli bir sekilde bastirmistir.



Urdiin: Urdiin, Kral Faysal’mn Biiyiik Suriye Krallgi’na dahildi. Fakat
Faysal Fransizlar tarafindan Suriye’den c¢ikarilinca, 1922 Eyliil’iinde
Milletler Cemiyeti’nin karar ile ayr1 bir Urdiin Devleti kuruldu ve bu devlet
Ingiltere’nin mandasina verilerek basina Faysal’in kiiciik kardesi Abdullah
getirildi. Urdiin’deki manda idaresi, dogrudan dogruya Filistin’deki Ingiliz
yliksek komiserine baglhydi.

Urdiin’iin politika hayati hemen hemen olaysiz gecmistir. Ciinkii Urdiin’iin
ekonomik kaynaklardan yoksunlugu, bu memleketi Ingiltere’ye siki bir
sekilde baglanmak zorunda birakmistir. 1920’lerde yilda 100.000 Sterlin
olan Ingiltere’nin para yardimi, 1940’larda yilda iki milyon Sterlin’e
ylikselmistir.

Ingiltere Urdiin’le miinasebetlerini, manda rejimi yerine antlasma
miinasebeti haline getirmeyi tercih etti ve 10 Subat 1928’de Ingiltere ile
Urdiin Emiri Abdullah arasinda bir antlasma imzalandi.163 Bu antlasma
Ingiltere’nin Urdiin’deki yetkilerini ¢izmekteydi.

Urdiin 22 Mart 1946’da Ingiltere ile yaptig1 bir ittifak antlasmasi ile
bagimsizhigim kazanmis ve Urdiin Emirligi, Urdiin Kralli§1 olmustur. Fakat
bu antlasma Urdiinliiler tarafindan hos karsilanmadigindan, 15 Mart
1948’de yapilan yeni bir antlasma, 1946 Antlasmasi’nin yerini almistir.164
Bu antlasmadan sonra Urdiin’iin yeni adi Hasimi Urdiin Krallhig1 olmustur.

B) MISIR

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na katilmas iizerine Ingiltere,
iki Osmanli topragi iizerinde egemenlik haklarimi kurmustur. Bunlarin
birincisi, 5 Kasim 1914’te Kibrs’in Ingiltere Imparatorlugu’na ilhak
edilmesi olmustur. Ikincisi de 18 Aralik 1914’te Misir iizerinde himaye
kurmasidir.165

Arabi Pasa’dan beri gelismekte olan Misir milliyetciligi icin, Ingiltere’nin
Misir lizerinde himaye kurmasi biiyiik bir sok oldu. Savas icindeki
gelismeler ise Misir milliyetciligini daha da hizlandirdi. Savas sirasinda
Misir’in Ingiltere icin askerd bir iis haline gelmesi ve Ingiliz, Avusturya ve
Yeni Zelanda askerlerinin adeta istilasina ugramasi Misirlilarin gururlarina
dokundugu kadar, Baskan Wilson’un 14 Noktas1 da Misirhilarin bagimsizlik



timitlerini kuvvetlendirdi.1i66 Halbuki savastan sonra Misir’in bu konudaki
timitlerinin higbiri gerceklesmedi. Bunun iizerine Said Zagliil’iin 1919
baslarinda kurdugu Vafd Partisi biitiin memlekette ayaklanma ve gosterilere
basvurarak, Ingiltere’ye karsi milliyetci hareketin énciiliigiinii ele ald.
Ingiltere Zagliil ile diger Vafd liderlerini Malta Adasi’na siirdii. Fakat bu
olay, ayaklanmay1 yatistiracag1 yerde, biisbiitiin siddetlendirdi. Bu durum
karsisinda Ingilizler Zagliil’ii ve arkadaslarini serbest birakarak, onlarla, bir
antlasma. Diizeni iizerinde goriismelere giristi. Ingiltere’nin  Misir
izerindeki siki kontroliinden vazge¢cmemesi ve Vafd liderlerinin de tam
bagimsizlikta 1srar etmeleri dolayisiyla, goériismeler olumlu bir sonug
vermedi. 1921 yilinda yine ayaklanmalar c¢ikti. Vafd Partisi ile
anlasamayacagim goren Ingiltere, 28 Subat 1922’de yaymladig1 bir
deklarasyonla,167 Misir’in bagimsizligini ilan etti ve Hidiv I. Fuad da bu
deklarasyonu kabul ile Kral (Melik) unvanim aldi. Ingiltere Misir’in
bagimsizligin1 ilan etmekle beraber, Misir’in Siiveys Kanali’nin ve
Misir’daki yabancilarin haklarinin savunmasini iizerine aliyor ve Sudan
tizerindeki kontroliinii elinde tutuyordu.

Kral I. Fuad’in bu deklarasyonu kabul etmesi, Vafd liderligindeki
milliyetcilerle arasimin acilmasina sebep oldu ve milliyetciler
miicadelelerini, ingiltere’den baska, Fuad’a da yonelttiler. Bu miicadelede
Misir halki da Vafd Partisi’ni destekledi. 1923’ten 1930’a kadar yapilan
biitiin secimleri Vafd Partisi kazandi. Kral Fuad, Vafd ile miicadele
edemeyecegini goriince 1930°da parlamentoyu feshedip monarsik
diktatorliik kurdu.

Bu arada Ingiltere’de 1927-28, 1929 ve 1930’da olmak iizere ii¢ defa Vafd
ile goriismelere giriserek anlasmaya calisti ise de basar1 kazanamadi ve
1930°da goriismeleri kesti.

1935’te italya’min Habesistan’a saldirmasi ve 1936’da da bu toprag: ele
gecirmesi, gerek Kral Fuad’in, gerek Ingiltere’nin durumunda degisiklik
meydana getirdi. Habesistan’a yerlesen Italya, Nil’in kaynaklarina egemen
oluyor ve dolayisiyla Misir iizerinde bir tehlike yaratiyordu. Esasen Italya
ve Almanya, Misir’daki ve Ortadogu’daki Arap milliyetcilerini Ingiltere ve
Fransa’ya karsi devaml olarak kiskirtmaktaydilar.



1935 yili sonunda Kral Fuad 1923 Anayasasi’ni tekrar yiiriirliige koydu ve
dort ay sonra da 0Oldi. Yerine 16 yasindaki oglu I. Faruk gecti. 1936
secimlerini Vafd Partisi ezici bir ¢ogunlukla kazandi. Bu sefer Vafd ile
Ingiltere arasinda yapilan goériismeler olumlu sonug¢ verdi ve Ingiltere ile
Misir arasinda 26 Agustos 1936°da bir ittifak antlasmasi imzalandi.168 On
yil icin imzalanan bu antlasma ile Ingiltere Misir’dan gekiliyor, fakat
kendisinin imparatorluk yolu olan Siiveys Kanali’nda devaml olarak asker
bulundurma hakkini aliyordu. Ayrica Misirin bir saldirtya ugramasi halinde
Ingiltere Misir’1 savunacaki.

1937 Mayis ayinda Misir’da kapitiilasyonlar kaldirildi ve Misir Milletler
Cemiyeti’ne iiye oldu.

C) ARABISTAN YARIMADASI

Birinci Diinya Savasi’nin ertesinde Arabistan Yarimadasi’ndaki en 6énemli
gelisme Vahhabi Devleti Suudi Arabistan’in kurulmasi olmusgtur.
Miisliimanhigin fanatik kolunu tegkil eden Vahhabiler, Suud ailesinin
liderliginde, yarimadanin bati kismindaki Necd’e egemen bulunuyorlardi.
Vahhabiler XIX. yilizyihn baslarinda Osmanli Devleti’ne karsi
ayaklanmiglar ve Misir Valisi Mehmet Ali Pasa sekiz yillik bir miicadeleden
sonra Vahhabileri kontrol altina almaya muvaffak olmustu.

Fakat Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamas: ile bu kontrol da zayiflad: ve
Necd Sultani Abdiilaziz Ibni Suud, XX. yiizyilin basindan itibaren, komsu
kabilelerle miicadele ederek topraklarini genisletmeye basladi. Ingiltere
1915 Aralik ayinda Abdiilaziz ile yaptigi bir anlasma ilei69 Necd’in
hayirhah tarafsizligi karsih@inda, bu yeni sinirlari tamdi. Ingiltere’nin
arzusu, Abdiilaziz’in Ingiltere’yi Basa’da rahatsiz etmemesiydi.

Savagla beraber, Necd Sultan1 Abdiilaziz ile Mekke Serifi Hiiseyin arasinda
bir rekabet basladi. Hiiseyin, Ingiltere ile yapug: anlasmalara dayanarak
1916 Ekim’inde kendisini “Arap Memleketlerinin Krali” ilan edince, bu
rekabet daha da siddetlendi. Savastan sonra Hiiseyin’in bir oglunun Irak,
diger bir oglunun Urdiin ve kendisinin de Hicaz Krali olmasi, Hasimi
ailesine Arap diinyasinda biiyiik bir agirlik saghyordu. Abdiilaziz bundan
da hoglanmadi. Nihayet, 3 Mart 1924°te Tiirkiye’de hilafetin ilgas1 iizerine
Hicaz Krali Hiiseyin’in 7 Mart 1924’te kendisini halife ilan etmesi bardag:



tasiran damla oldu. Abdiilaziz 1924 Agustos ayinda Hicaz’a savas acti.
Ekim ayinda Suudi kuvvetleri Mekke’ye girdi. Hiiseyin, oglu Ali lehine
tahttan feragat ederek, Ingilizlerin yardimi ile Kibris’a kacgti. 1931°de de
oldi. Oglu Ali Abdiilaziz’e kars1 bir siire dayandiysa da, 1925 Aralik
ayinda Cidde’nin de Suudlarin eline gecmesiyle biitiin Hicaz Abdiilaziz’in
eline diismiis oluyordu. Abdiilaziz ibni Suud, 1926 Ocak ayinda kendisini
“Hicaz Krali ve Necd Sultam” ilan etti. 1932°de de biitiin bu topraklar
tizerindeki Suud egemenligi Suudi Arabistan Krallig1 adin aldi.

Hicaz’in Suud egemenligi altina diismesinden sonra Suudi Arabistan’in Irak
ve Urdiin ile olan miinasebetleri, sinir anlasmazliklan yiiziinden, bir siire iyi
gitmedi. ibni Suud Ingiltere’den cekindiginden bu iki devlete karsi herhangi
bir harekete girismedi. Nihayet Ingiltere’nin Ibni Suud ile 20 Mayis
1927°de Cidde Anlasmasi’nii170 imzalayarak, Suud’u Necd Sultani ve Hicaz
Krali olarak tanimasindan sonra, Suud’un Urdiin ve Irak ile miinasebetleri
diizeldi. Suudi Arabistan ile Irak 2 Nisan 1936°da Arap kardesligine
dayanan bir saldirmazlik antlasmasi imzalamislardr.

Suudi Arabistan 1933 ve 1936’da Amerikan petrol sirketi Aramco’ya
(Arabian-American Oil Company) petrol imtiyazlar1 vermistir ki bu,
Birlesik Amerika’nin Ortadogu’ya girmesinin baslangicini tegkil eder.

Arap Yarimadasi’nda Osmanli Devleti’ne en fazla sadakat gosteren Yemen
olmustur. Osmanh Imparatorlugu yikildiktan sonra Yemen’in bagimsizhig
fiili bir durum olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat savas ertesinin ilk yillarindan
itibaren Yemen Ingiltere ile catsmustir. Savas sirasinda Ingiltere’nin
Yemen’e ait Hudeyde Limani’ni isgal etmesi bu catismanin baslangicini
teskil eder. Yemen imami Yahya 1925 yilinda Hudeyde’ye taarruz edip
burasim simirlan icine katt1 ve Ingiltere buna karsi koyamadi. Fakat Imami
Yahya’nin bu sefer Aden iizerindeki emelleri iki devletin miinasebetlerinin
diizelmesini engelledi, Ingiltere ile Yemen arasindaki bu durumdan Italya
faydalandi ve 2 Eyliil 1926’da Yemen ile italya arasinda bir dostluk ve
ticaret antlasmasi imzalandi. Bundan sonra Italya-Yemen miinasebetleri
gayet iyi bir sekilde gelisti. Italya Yemen’e silah yardimi ve teknik
yardimda bulundu. Yemen ise Ingiltere’ye kars: Italya’yr oynama politikasi
izliyordu.



Italya Habesistan’a yerlestikten sonra Iitalya ile Yemen arasinda 15 Ekim
1936°da 25 yillik bir antlasma daha imzalandi. Bununla Yemen, Italyan
doktor ve miihendislerine Yemen’de yerlesme hakki veriyordu. Bu anlasma
ile Italya, Kizildeniz’in Hint Okyanusu’na acilan kapisi olan Mendep
Bogazi’na egemen bir hale geliyordu. Ciinkii Bogaz’1n 6biir kiyis1 Eritre de
Italya’nin elindeydi.

Arap Yarimadasi’nda Suudi Arabistan Kralligi’nin kurulusu Yemen’i
kuzeyden bir tehdit karsisinda birakti. Bu sebeple Yemen 11 Subat 1934°te
Ingiltere ile yaptigi bir dostluk antlasmasi ileizi Ingiltere ile olan
miinasebetlerini diizeltme yoluna gitti. Bu antlasma ile Ingiltere ilk defa
olarak Yemen’in bagimsizligini resmen taniyordu.

Ingiliz-Yemen antlasmasindan bir ay sonra Yemen ile Suudi Arabistan
arasinda savas patladi. Bu savasta Yemen yenilince, kuzeydeki biiyiik
komsgusuna kars1 daha yumusak ve ihtiyath bir politika izlemeye basladi.

ikinci Diinya Savasi’nda Yemen tarafsiz kalmakla beraber italya-Almanya
bloguna kars1 daha sempatik bir durum aldi. Ciinkii 1934 Antlasmasi’na
ragmen, ingiliz-Yemen miinasebetleri iyi bir cerceveye girememisti.

D) iRAN

1907 Anlasmasi ile iran, Ingiltere ile Rusya arasinda niifuz bolgelerine
paylasilmisti. Rusya’da carligin yikilmast iizerine, ingiltere tek basina Iran
iizerinde niifuz kurma yoluna gitti ve Iran’a 9 Agustos 1919°da bir antlasma
imzalatmaya muvaffak oldu.172 Bu antlasma ile Ingiltere, iran’in idare ve
askeri teskilatini diizenleme gorevini iizerine aliyor ve ayrica Iran’a teknik
ve mali alanlarda yardim vaat ediyordu. Fakat bu antlasma Iran
milliyetcilerini kizdird1 ve Iran Meclisi antlasmay: tasdik etmedi. Ingiltere,
Iran iizerinde baski yapamadi; ciinkii savastan bikan Ingiliz kamuoyu,
hiikiimetin doguda pes pese olaylarla karsilasmasini istemiyordu.

Sovyet Rusya’nin ilk yillardan itibaren uygulamaya basladigi, kendi
sinirlarim  cevreleyen devletlerle tarafsizlik ve saldirmazlik paktlar
imzalama politikasi, Iran’1 da igine aldi. Ve 26 Subat 1921°de iran ile
Sovyet Rusya arasinda bir dostluk antlasmasi imzalandi.173 Bu antlasma ile
Sovyetler ve Iran birbirlerinin bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine saygi



gostermeyi taahhiit ediyorlardi. Ingiltere’nin, yukanida belirttigimiz
davrams: karsisinda Iran, bu antlasma ile Sovyetler’le miinasebetlerini
yakinlastirmay1 tercih etti. Bu antlasmanin 6zellikle altinci maddesi
onemlidir. Bu maddeye gore, bir {iciincii devlet veya onun miittefiki, Sovyet
Rusya’ya kars1 Iran’1 tehdit eder veya Iran topraklarini bir harekat iissii
haline getirir ve Iran da buna engel olamazsa Sovyet Rusya, Iran
topraklarina askerini sokmak hakkini kazaniyordu. Tabii bu hiikiim birinci
planda ingiltere’ye yoneltilmisti.

1 Ekim 1927°de Sovyet Rusya ile Iran arasinda bir tarafsizlik ve
saldirmazhik pakti da imzalanmistir. Bu antlasma da, 1921 Antlasmasi’nin
hiikiimlerini teyit etmistir.174

1923 yilinda Iran Harbiye Bakam1 Ahmet Riza Han, bir hiikiimet darbesi
yaparak basbakanlig: eline gecirdi. iran Sah1 Ahmet’in disarda bulundugu
bir sirada da, 1925 Ekimi ayinda, Sah Ahmet’i tahttan indirerek, Kacar
ailesinin Iran’daki egemenligine son verdi, iran Meclisi Aralhk 1925’te
Ahmet Riza Han’1 Iran Sehinsahi ilan etti. Riza Sah, son Iran hiikiimdar
Muhammed Riza Pehlevi’nin babasidir.

Riza Pehlevi’nin bu hiikiimet ve monarsi darbeleri ile amaci, kendisine
ornek aldig1 Atatiirk gibi, Iran’da genis ve koklii reformlar yaparak
memleketi Batihlastirmakti. Gercekten, iran’da pek cok reformlart ve
Batilllasma hareketlerini  gerceklestirdi. Din adamlarimin niifuzunu
kiramamakla beraber, 6zellikle egitim alaninda birgok yenilik yapti. Egitim
sisteminde vatanseverlik, milliyetcilik ve Batili diisiincenin yerlesmesine
onem verdi. Orduyu diizenledi ve iyi bir disipline soktu. Kapitiilasyonlar1
kaldirdi. Ekonomik alanda, devletin miidahalesi ile bircok isler yapti.
Atatiirk ve Tiirkiye ile yakin ve samimi miinasebetler kurdu.

Iran’in dis politikasina gelince: 1921 ve 1927 antlasmalarina ragmen
Sovyet-Iran miinasebetleri iyi bir sekilde gelismemistir. Her ne kadar 1921-
33 devresinde Sovyetler Iran’in dis ticaretinde en genis yeri isgal etmis ise
de, Sovyetler’in Iran’daki komiinist kiskirtma ve faaliyetleri iran’da bir
giivensizlik dogurmus ve siyasal miinasebetlerin daha fazla gelismesine
imkan vermemistir, 6te yandan, Iran’in Ingiltere ile miinasebetleri de
giivensizlik havasindan kurtulamamisgtir.



Ustelik Abadan petrolleri 1932 yilinda Iran ile Ingiltere arasinda siddetli bir
anlasmazlik konusu olmustur. Petrollerden daha yiiksek bir hisse almak
isteyen Riza Pehlevi, 1901 tarihli imtiyaz anlasmasini feshedince, iki
devletin miinasebetleri gerginlesmis ve Ingiltere Basra Kérfezi’ne donanma
gondermistir. Nihayet Milletler Cemiyeti’nin araciligi ile anlagmazlik
¢oziimlenmis ve 29 Nisan 1933’te Iran ile Anglo-Persian Petrol Sirketi
(APOC) arasinda yapilan bir anlasma ilei7s Iran’in petrollerden alacag
hisse arttirilmigstir.

1933’te Almanya’da Hitler’in iktidara ge¢cmesi ve hem Batililara ve hem de
Sovyet Rusya’ya cephe almasi iizerine, iran dis politikasim Almanya’ya
kaydirdi. Almanya ile Iran arasinda ekonomik miinasebetler de
genisleyerek, Almanya, Iran’1n dis ticaretinde Sovyet Rusya’nn yerini ald.

Almanya’nin 1941°de Sovyet Rusya’ya saldirmast iizerine Iran, Ingiltere ile
Sovyet Rusya’nin isgaline ugrayacaktir.

E) AFGANISTAN

Afganistan 1880 Temmuz ayinda Ingiltere ile imzaladig1 bir anlasma ile bu
devletin niifuz ve himayesi altina girmisti. 1907 Ingiliz-Rus anlasmas: ile
Ingiltere, Afganistan’daki bu durumunu Rusya’ya da kabul ettirmisti.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Afganistan kendisini ingiltere’nin niifuz
ve vesayetinden kurtarmaya muvaffak oldu. Birtakim taht miicadelelerinden
sonra 1919 Subat ayinda Afganistan tahtina gecen Emir Amanullah koyu
bir ingiliz diismanmydi. Amanullah, Emir olur olmaz, 1919 Mayis ayinda
Ingiltere’ye karsi Cihad-1 Mukaddes ilan edip, ordusu ile Hindistan’a
yiiriidii. Amanullah’in hareketi Ingiltere icin tehlikeli bir dert oldu. Ancak
140.000 kisilik bir kuvvet kullandiktan ve 16 milyon Ingiliz liras:
harcadiktan sonra Amanullah’t Hindistan’dan cikardi. Fakat 8 Agustos
1919°da yapilan Ravalpindi Antlasmasi ile de Afganistan’in tam
bagimsizligini taniyarak bu memleketten cekilmek zorunda kald.

Amanullah bundan sonra Sovyetler’e yaklasti. 28 Subat 1921°’de Sovyet
Rusya ile bir dostluk antlasmasi imzaladi.176

Bu antlasma ile Sovyetler, bir yandan Afganistan’in bagimsizligini taniyor
ve Ote yandan da Afganistan’a her yil bir milyon altin Ruble yardimda



bulunmay1 kabul ediyordu.

Amanullah Sovyetler’e yaklasmakla beraber, Afgan-Sovyet miinasebetleri
diizenli bir sekilde gelisemedi. Sovyetler’in Tiirkistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Hive ve Buhara’y1 Bolseviklestirmek icin kullanmis oldugu
sert usuller, buralardaki Tiirk halklarin ayaklanmalarina sebep oldu ve
bircok Tiirk Bolseviklerden kacarak Afganistan’a sigindilar. 1922 yilinda
Enver Pasa’nin liderliginde ¢ikan bu ayaklanmalara Amanullah biiyiik bir
ilgi gosterdi ve hatta kendi, liderligi altinda bir Orta Asya Konfederasyonu
kurmak icin harekete gecti. Tabiatiyla bu durum Sovyet-Afgan
miinasebetlerini bozdu. Fakat Enver Pasa oldiiriildiigii gibi, Sovyetler de
Orta Asya’da durumu kontrolleri altina aldilar.

Bundan baska iki devlet arasinda sinir anlasmazlik ve catismalar1 da eksik
olmadi. Bununla beraber, Sovyetler Afganistan’la aralarini bozmamak ve
ekonomik yardim yoluyla Afganistan’1 niifuzu altina almak icin 6zel bir
caba harcadi. 10 Nisan 1927°de Sovyet Rusya ile Afganistan arasinda da bir
tarafsizlik ve saldirmazlik antlagmasi imzalandi.177

Afgan hiikiimdar1 Amanullah da, Riza Sah’1n iran’da yaptig1 gibi, Atatiirk’ii
kendisine ornek alarak memleketi Batililastirmak icin 1923’ten itibaren
faaliyete gecti. Memlekette bircok reformlar yapti, 6zellikle egitim ve
kiiltiir reformlarina 6énem verdi. Bu reformlar icin Almanya ve Tiirkiye’den
uzmanlar getirtti. Bunun sonucu olarak Afganistan ile Almanya arasindaki
siyasal miinasebetler de gelisti ve Sovyet niifuzuna karsi Afganistan
Almanya’ya dayandi. Hitlerle beraber Almanya ile Afganistan arasindaki
miinasebetler daha artt.

Amanullah, 1926’da Emirlik unvanimi birakip Kral unvanini aldi. Fakat
yapmis oldugu reformlar, memleketteki koyu dindarhgin tepkisi ile
karsilasti ve 1928 Kasim ayinda mollalar ve muhafazakar kabileler
ayaklandilar. Amanullah memleketten kacmak zorunda kaldi. Habibullah
Gazi muhafazakar unsurlarin temsilcisi olarak idareyi eline aldi ve
Amanullah’in biitiin reformlarim kaldirtti. Fakat Habibullah’in idaresi de
diktatorliige dayandigindan, yeniden ayaklanmalar c¢ikti ve nihayet
Muhammed Nadir Han 1929 Ekim ayinda Afganistan Kralligi’m eline
gecirdi.



Muhammed Nadir, genel olarak Amanullah’in yolundan gitti. Yalniz
reformlara devam etmekle beraber, bunlar1 mollalar1 ve dindarlar
tirkiitmeden yapti. Tiirkiye ve Almanya ile yakin miinasebetlere o da devam
etti.

Muhammed Nadir, 1933 Kasim ayinda sahsi diismanlarindan biri tarafindan
oldiiriildi. Fakat memlekette herhangi bir kansiklik c¢ikmadan,
hiikiimdarlig1 oglu Muhammed Zahir Sah iizerine aldi.

1941 de iran’in Ingiltere ve Sovyet Rusya tarafindan isgali iizerine
Afganistan da bu iki devletin baskis1 altinda kaldi ve bu baski iizerine
memleketteki biitiin Alman uzman ve teknisyenlerini ¢ikarmak zorunda
kaldi. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Afganistan tekrar Sovyet niifuzu
altina girmistir.

7- BIRLESIK AMERIKA’NIN INZIVAYA CEKILMESI

Birlesik Amerika Birinci Diinya Savasi’na Almanya tarafindan giivenliginin
yakin bir sekilde tehdit edildigini goérdiigli icin girmisti. Fakat baris
meselesinde 6zellikle Baskan Wilson, bir intikamcilik duygusu ile hareket
etmemis ve adil ve devaml bir baris diizeninin kurulmasini samimiyetle
arzu etmisti. Bagkan Wilson’un 14 Nokta’st boyle bir barisin ilk temel
ilkelerinin ifadesi olmus, barisin korunmasi ve bozulmasinin 6nlenmesi icin
de devamh bir baris teskilatinin kurulmasina birinci derecede Onem
vermisti. Bu milletler arasi baris teskilatinin kurulmas1 Bagkan Wilson icin
o kadar onemli olmustur ki, Baris Konferansi’nin basinda Milletler
Cemiyeti Pakti’'m1 Miittefikler’e kabul ettirdikten sonra, Amerikan
kamuoyunu Milletler Cemiyeti fikrine kazanmak icin, barisin toprak, sinir
ve sair meseleleri ile kendisi bizzat ugrasmayarak, hemen Amerika’ya
donmiisti. Wilson barisin korunmasini saglayacak bu milletlerarasi
teskilatta Amerika’nin onciiliigiine inanmigti. Tabi bunun sonucu olarak
Amerika diinya meselelerinin ve Avrupa diplomasisinin icine de girmis
olacakt.

Fakat Wilson’un bu diisiince ve faaliyetleri daha ilk giinlerden itibaren
Amerika’da cesitli tepkilerle karsilasti. Daha Milletler Cemiyeti Pakti
hazirlanirken, bu konuda Amerika’da cesitli goriisler ortaya atilmis ve
Wilson da bunlart miimkiin oldugu kadar goz oniinde tutmaya calismisti.



Bu goriislerden en ©nemlisi Milletler Cemiyeti Pakti’min Monroe
Doktrini’ni mahfuz tutan bir hitkmii ihtiva etmesiydi ve Wilson da paktin
XXI. maddesinde, oldukca miiphem bir sekilde de olsa, Monroe Doktrini’ni
koruyan bir hiitkmiin yer almasini saglamisti.

Nihayet Versay Antlasmasi, Milletler Cemiyeti Pakti ile birlikte, 1919
Temmuz ayinda, tasdik icin Amerikan Senatosu’na geldi. Bu andan itibaren
de Amerikan kamuoyunda uzun bir tartisma devresi acildi. Esasina
bakilirsa, baslangicta kamuoyu Milletler Cemiyeti’ne ve Amerika’nin bu
teskilata katilmasina aleyhtar degildi. Fakat infiratcilar ve muhalefetteki
Cumbhuriyetci Parti, hem Milletler Cemiyeti ve hem de Versay Antlasmasi
aleyhine genis bir kampanya acti. Gercekten, bircok kimselere gére Versay
Barisi Almanya icin haksiz bir sekilde agir hiikiimler ihtiva etmekteydi. Bu
baris Ingiltere ile Fransa’min Almanya’yl ezmek icin hazirladiklar1 bir
kombinasyon olarak goriindii. Amerika’nin bunu tasdik etmesi, adeta bu
kombinasyona bir garanti verecekti. Milletler Cemiyeti Pakti ise, itirazlarin
lizerinde yogunlastig1 temel konuyu teskil etti. Cumhuriyetciler ve Milletler
Cemiyeti’nin aleyhtarlari, bu tegkilata girmekle Amerika’nin dis
politikadaki bagimsizligini kaybedecegini ve Monroe Doktrini’nden
uzaklasmak zorunda kalacagini ileri siiriiyorlardi. Bu konuda en fazla itiraz
ettikleri nokta, paktin X. maddesiydi. Bu maddeye goére, cemiyetin biitiin
tiyeleri, birbirlerinin toprak biitiinliigli ile bagimsizliklarina saygi
gostermeyi ve bunlar1 disaridan gelecek bir saldiriya karsi korumayi taahhtit
ediyorlardi. Bu hiikiim Birlesik Amerika’nin dis politikada, su veya bu
sekilde bir hareketine Milletler Cemiyeti’nin karar verecegi ve Birlesik
Amerika’nin da buna uymak zorunda kalacagi ve uymak zorunda oldugu
seklinde yorumlandi. Cumhuriyetci liderlerden Senatér Lodge, bu X. madde
dolayisiyla, “Hicaz krali, Bedevilerin saldirisimi def etmek icin Amerikan
askerlerinin gonderilmesini istemek hakkimi kazanmaktadir” diyordu.178
Halbuki Baskan Wilson ise, Senato Disisleri Komisyonu’nda Milletler
Cemiyeti Pakti hakkinda yaptig1 aciklamada, X. maddenin, paktin “bel
kemigini” teskil ettigini sOylemisti.179 Senatér Lodge senatoda, Milletler
Cemiyeti Pakti’nin kabul edilmesi icin, 14 Nokta’da degisiklik yapilmasini
istedi ki1igo bunlar arasinda Milletler Cemiyeti’nin Monroe Doktrini’ne
iliskin hicbir karar alamayacagi, Birlesik Amerika’nin hicbir devletin
bagimsizlik ve toprak biitiinl{igiinii garanti edemeyecegi ve Milletler



Cemiyeti’nin bir devlet hakkinda alacagi karar ve tedbirlerin, o devletle
Birlesik Amerika arasindaki miinasebetleri hicbir sekilde etkileyemeyecegi
gibi sartlar bulunmaktaydi.

Cumbhuriyetcilerin ve infiratcilarin giinden giine tegkilatlanan ve siddetlenen
mubhalefeti {izerine Baskan Wilson, Amerikan kamuoyunu kendi tarafina
cekmek icin 8.000 milden fazla siiren 22 giinliik bir i¢ gezide 37 sdylev
verdiyse de, basar1 kazanamadi. Bu gezide hastalanarak fel¢ oldugu gibi,
Senato da Versay Antlasmasi’ni ve ona bagli Milletler Cemiyeti Pakti’n1
reddetti. Bu iki belge icin senatoda Kasim 1919°’da, Ocak 1920 ve Mart
1920°de olmak {izere {ic defa oylamaya gidildi. Fakat hicbirisinde, tasdik
icin gerekli iicte iki oy cogunlugu saglanamadi. Uciincii oylamada 49 evet,
35 hayir ¢cikmisti. Bu durum hasta yatagindaki Wilson’u ¢ok iizmiis ve,
“Simdi onlar ne kaybettiklerini ac1 bir tecriibe ile Ogreneceklerdir...
Diinyanin liderligini kazanmak icin elimize bir firsat ge¢cmisti. Fakat bu
firsati kaybettik ve yakinda bu kaybin nasil bir trajedi oldugunu
gorecegiz”181 demistir.

Versay Antlagsmasi ve ona bagli belgeleri ve 6zellikle Milletler Cemiyeti
Pakti’n1 tasdik etmeyi reddetmekle, Birlesik Amerika infirat siyasetine
doniiyor ve inzivaya ¢ekiliyordu.

1920 Kasim ayinda yapilan baskanlik secimlerini dokuz milyona karsi 19
milyon oyla Cumbhuriyetciler kazandilar ve Warren G. Harding baskan oldu.
Secim, Cumhuriyetcilerin infirat ve inziva politikasinin kamuoyu tarafindan
da kabul ve desteklenmesini ifade ediyordu.

Versay Antlasmasi’nin reddi ile Almanya ve Miittefikler’i ile Amerika
arasinda savas hali hukuken devam etmis oluyordu. Bu sebeple Amerikan
Kongresi 1921 Temmuz’unda Almanya ile savag halinin sona erdigini ilan
ve birka¢ ay sonra da Almanya, Avusturya ve Macaristan ile ayr baris
antlasmalar1 imza etti. Bu 1815°’te Ingiltere’nin, Napolyon’u yenen Kutsal
Ittifak ve Dortlii ittifak blogu ile isbirligi yapmaktan kaginmasina
benzemekteydi.182

Birlesik Amerika Milletler Cemiyeti’ne katilmamakla beraber, bu
teskilattan tamamen de uzak kalmis degildir. Milletleraras1 Daimi Adalet
Divani’na katildigr gibi, Milletler Cemiyeti’nin baris ve silahsizlanma
faaliyetleri ile ilgilenmis ve bu meselelerin goriismelerine gézlemciler



gondermistir. Mesela 1922 Washington deniz silahlarimin simirlandirilmasi
konferans1 ve 1928 Kellogg Pakti esas itibariyle Birlesik Amerika’nin eseri
olmusgtur. Bu iki tesebbiis, savag sonrasinin hi¢ degilse ilk yillarinda, barisin
moral havasinin kuvvetlendirilmesine 6nemli bir hizmet olmustur. Bu iki
konuyu, bundan sonraki kisimda ele alacagiz.

iki savas arasi devresinde Birlesik Amerika ile Avrupa arasindaki
miinasebetleri zehirleyen ve Amerika’nin Avrupa’ya karsi kizginligini ve
giivensizligini arttiran bir mesele de, milletlerarasi borclar olmustur.
Amerika savas sirasinda yirmi kadar devlete bor¢ para vermisti. Borclular
icinde 4.2 milyar Dolar’la ingiltere, 3.4 milyar Dolar’la Fransa, 1.6 milyar
Dolar’la Italya birinci plam isgal ediyordu ve bu borclarin toplam 10.3
milyar kadardi.183 Almanya’nin tamirat borglarindan ayirt etmek igin,
devletlerin Amerika’ya olan bu borclarina Milletlerarasi Borclar
denilmekteydi. Fakat devletler bu borclar1 6demeye bir tiirlii yanasmadilar.
Daha dogrusu, bu borclar1 6demeyi, Almanya’dan alacaklar1 tamirat
borclarina baglamislardi. Almanya’dan tamirat borcu alamayinca,
Amerika’ya olan borclarina da yan cizmeye basladilar. Kendilerinin,
savasin en agir yiikiinii cektiklerini, Amerika’nin para kaybetmesine
karsilik, kendilerinin kan ve insan kaybettiklerini ileri siirdiiler. Tabii bu,
Amerika’da kotii bir etki yapti. Amerika bu devletlere borclarini 6detmek
icin uzun yillar ugrasti. Sadece Finlandiya borc¢larimi tam olarak 6dedi.
Ingiltere, italya, Cekoslovakya, Romanya ve Letonya ise ancak “sembolik”
odemelerle yetindiler. Fransa, Belcika, Polonya, Estonya ve Litvanya ise hic
odemedi. Nihayet Amerika 1934 yilinda bu borclar hikayesinin {izerine
siinger cekmek zorunda kald.

Monroe Doktrini’nde oldugu gibi, Versay’dan sonra da Amerika,
Avrupa’yla ilgisini kesmekle beraber Latin Amerika ve Uzakdogu ile daha
fazla ilgilendi. Almanya’min yenilmesi Ingiltere ve Fransa’min Avrupa
meselelerinin icine dalmasi, bu devletlerin Latin Amerika ile ekonomik ve
ticaret miinasebetlerini azalttigindan bu bolge Birlesik Amerika’nin ticaret
ve ekonomisi icin gayet avantajli bir alan olarak ortaya cikti. Ve Amerika,
Latin Amerika’daki faaliyetlerini arttirdi. Ote yandan aym durum Uzakdogu
icin de soz konusu idi. Almanya’nmin ve Carlik Rusya’nmin yikilmasi,
Ingiltere ve Fransa’mmn, Avrupa meseleleri dolayisiyla Uzakdogu ile
ilgilerinin zayiflamasi, Uzakdogu’yu da Amerikan ekonomisi icin genis ve



rekabetsiz bir pazar olarak ortaya cikarmisti. Fakat bu bolgede simdi
Japonya bu avantajli durumdan yararlanmak istediginden Japonya Amerika
icin bir endise konusu oldu. 1922 Washington Konferansi ile Japon deniz
kuvvetinin sinirlanmasinda, bu durum 6nemli bir faktér olmustur Bununla
beraber Uzakdogu’da Japonya ile Birlesik Amerika arasindaki, ©nce
siirtismeler ve sonra da catismalar, 1931°den itibaren baslayacaktir. Bu
noktalara, bu konular ele aldigimizda ayrintili olarak deginecegiz.

8- SILAHSIZL.ANMA MESELESI

Baskan Wilson’un 14 Noktasi’nin birinci planda goz oniinde tuttugu amac,
savas sonrasi diinyasinda insan toplumlarinin savassiz ve olumlu bir baris
diizeni icinde yasamalariydi. Bu amaci saglamak icin de Baskan Wilson,
milletler arasinda catismalara ve dolayisiyla savaslara en fazla sebebiyet
veren meseleler iizerine dikkatini yoneltmis ve bu meseleleri 14 Nokta’da
toplamisti. Ele almis oldugu meseleler ve milletlerarasi gecimsizlik
sebepleri, gercekleri karsilhiyor muydu, karsilamiyor muydu, siiphesiz bu
konu tartigilabilir. Fakat tartisamayacagimiz bir husus varsa o da, Wilson’un
14 Noktas1 icinde, milletlerarasi devaml baris diizeninin bazi temel
sartlarimi gérmiis olmasi ve bunlara parmak basmasidir. 14 Nokta’nin
dordiinciisiinde yer almis olan silahsizlanma konusu da bunlardan biridir.
Dordiincii noktaya gore, i¢c giivenligin gerekleri goz oniinde tutularak
silahlanmalarda en biyiik indirimler saglanacakti. Bu prensip Milletler
Cemiyeti Pakti’nin sekizinci maddesinde de, hemen hemen aym ifade ile
yer almisti. Ote yandan Versay Antlagmasi ile Avusturya, Macaristan ve
Bulgaristan baris antlasmalarina konan silahsizlanma zorunluluguna ait
hiikiimlerde, bu devletlerin silahsizlandirilmalarinin genel silahsizlanma
icin bir baglangic teskil ettigi belirtilmisti.

Bu sekilde baslayan silahsizlanma meselesi, 1919°dan 1933’e kadar
devletlerin cabalarinda ve iimitlerinde biiyiik bir yer aldi. Sonuc su oldu ki,
silahlanma ne durdurulabildi ne de sinirlanabildi. Aksine 1933’ten itibaren
silahlanma ve milletlerarasi buhranlar birbirine paralel olarak hizla cogald.

Diin oldugu gibi bugiin de, genel bir silahsizlanma gerceklestirilebilir mi?
Bizden o6nceki kusaklarin ve bizim kusagimizin cabalari, bizi olumsuz bir
cevapla karsi karsiya birakmaktadir. Milletlerarasi hayatin diizeni ve bu



diizen icinde teker teker her milletin sosyal, siyasal, ekonomik ve jeopolitik
durumlari, tarih ve gelenek yapilari, standart veya birbirine benzeyen
esaslar lizerine dayanmis olsaydi, diiniin oldugu gibi bugiiniin cabalar1 da
olumlu bir sonuca ulasir veya hi¢c degilse gelecegin iimitlerine sahip
olabilirdik. Milletlerarasi sartlarin bu imkanlarina sahip olmadigimiza gore,
baz1 milletlerin haklilik veya haksizliklarini ortaya koymak, bazi insanlarin
iyl niyetli davraniglarini gostermek veya bu insanlarin goriiniiste boyle
davranmis olduklarim ispatlamak igin, silahsizlanma meselesi, gelecek
bircok kusak icin, tarih kitaplarinda daima yer alacaktir. Bu meseleyi ele
almakla, biz de burada bundan fazlasin1 yapamiyoruz.

A) WASHINGTON DENiZ SILAHSIZLANMASI KONFERANSI

Washington Deniz Silahsizlanmasi Konferansi, dogrudan dogruya
Uzakdogu meselelerinden dogmus olup Uzakdogu’da Japonya ile Birlesik
Amerika arasindaki rekabetle yakindan ilgilidir. Birinci Diinya Savas: ¢ikar
cikmaz Japonya, Uzakdogu ile ilgili Avrupa devletlerinin savagla mesgul
olmalarindan faydalanarak Cin {izerindeki faaliyetlerini arttirmis, bu
konudaki emellerini agiga vurmus ve 1915 Mayis ayinda Cin’le yaptig: bir
anlasma ile bu memlekette bircok hak ve imtiyaz kazanmisti. Bu
gelismeden Birlesik Amerika hosnut kalmadi. Bunun igin, 1920°de
Cumbhuriyetci Parti iktidara gectikten sonra, Japonya’ya karsi Birlesik
Amerika’nin giictinii gostermek icin biiyiik bir deniz silahlar1 yapimi
programini uygulamaya basladi. Japonya buna aym sekilde bir programla
cevap verdi. Bu suretle her iki taraf da silahlanmaya basladi. Fakat bu
silahlanma yariginin dogurdugu mali ytik her iki memlekette de tenkitlere
hedef oldu.

Ote yandan, Japonya XX. yiizyilhn basindan beri Uzakdogu’da gosterdigi
biitiin  faaliyetlerde, 1902 tarihli Ingiliz-Japon ittifakindan destek
almaktaydi. Simdi Amerika ile Japonya arasinda da rekabet baglayinca,
ddeta Ingiltere Amerika’ya kars1 cephe aliyormus gibi bir durum ortaya
cikti. Amerika bundan hoslanmadig1 gibi, bu durum, bir Ingiliz—Amerikan
catismasi halinde Amerika’ya karsi cephe almak istemeyen Kanada ile
Avusturya’nin da hosuna gitmedi. 1902 Ingiliz-Japon ittifaki 1921 Temmuz
ayinda sona eriyordu. Amerika bunun yenilenmesini istemedi ve bu
isteginde Kanada ve Avustralya da kendisini destekledi. Bu durum



karsisinda Ingiltere, Japonya ile Amerika’dan birini se¢mek zorunda kald:
ve secimini Amerika i¢in kullanarak Japonya ile ittifakin1 yenilemedi.

Bu basaridan sonra Amerika Cumhurbaskani Harding, Uzakdogu
meselesini bir biitlin olarak ele almak tiizere, bu bolge ile ilgili devletleri
1921 Kasim ayinda Washington’da bir konferansa davet etti. Konferans,
bircok anlasmalar imzalanarak 6 Subat 1922’de sona erdi.

Bu anlasmalarin birincisi Birlesik Amerika, Ingiltere, Japonya ve Fransa
arasinda imzalanmig olup, Dértlii Anlasma adim alir.184 Bu anlasma ile
taraflar, birbirlerinin Pasifik’teki {ilkelerine karsilikli saygiy1 taahhiit
ediyorlardi. Bu, Amerika icin Japonya’nin emperyalist emellerine karsi
Filipinler’in korunmasiydi.185

Ikinci anlasma 6 Subat 1922°de Birlesik Amerika, Ingiltere, Japonya,
Fransa, Belcika, Cin, italya, Hollanda ve Portekiz arasinda imzalanan
Dokuz Devlet Anlagsmasi (Nine-Power Treaty)’dir.186 Bu antlasmada
devletler Cin konusunda uygulayacaklar1 politika ve prensipleri tespit
etmekteydiler. Buna goére taraflar Cin’in egemenligine, bagimsizligina,
toprak ve idare biitiinliigiine sayg1 gosterecekler ve biitiin Cin topraklarinda
ticaret ve endiistriyel firsat esitligi (equal opportunity) prensibini
uygulayacaklardi. Boylece bu antlasma, yine Birlesik Amerika icin,
miimkiin olan en genis olciide Acik Kapit politikasinin bir zaferi
oluyordu.187

Uciincii anlasma da yine 6 Subat 1922°de Birlesik Amerika, Ingiltere,
Japonya, Fransa ve Italya arasinda imzalanan Deniz Silahlarinin
Sinirlanmasina ait anlasmadir.188 Bu anlasma ile 35.000 tonu gecemeyecek
olan ve “capital ships” denen biiyiik gemiler bakimindan her devletin sahip
olabilecegi deniz giicii simirlanmisti. Bu sinirlarn ile Birlesik Amerika
525.000, ingiltere 525.000, Japonya 315.000, Fransa 175.000 ve italya da
175.000 tonajinda biiyiik gemilere sahip olabileceklerdi ki, bunun oran
olarak ifadesi sirasiyla 5, 5, 3, 1.67 ve 1.57’dir.

Uzakdogu’daki Japon emperyalizmi bu antlasma ile bu emperyalizmin
vasitalart bakimindan, sinirlanmis ve frenlenmis olmaktaydi. Lakin
antlasmanin en az bunun kadar énemli tarafi da Ingiltere’nin Trafalgar’dan
beri elinde tuttugu rakipsiz deniz istiinliigii simdi ilk defa Amerika ile
paylasmasiydi. Stiphesiz bu da Amerika icin baska bir zaferdi.



Bu antlasmalarla Ingiltere de, Japonya ittifakindan ayrldiktan sonra,
Uzakdogu’da  Birlesik ~ Amerika’ya  dayanmaya  baglayacaktir.
Uzakdogu’daki Rus tehlikesi nasil Ingiltere’yi Japonya’ya cevirmis ise,
simdi Japon tehlikesi de kendisini Amerika’ya dayanmaya gotiiriiyordu.

B) LONDRA DENIZ SILAHSIZLANMASI KONFERANSI

1922 Washington anlagmalar ancak en biiyiik tipteki gemiler icin tonaj ve
oran sinirlamalar kabul etmis, daha kiiclik gemiler icin herhangi bir tespitte
bulunmamigti. Bunun sonucu su oluyordu ki, her devlet giicliniin yettigi
miktarda daha kiiciik gemiler yapabilecekti. Bu ise, deniz
silahsizlanmasinin eksik kalmas1 demekti. Bunun icin, Birlesik Amerika’nin
bundan sonraki cabasi, bu kiiciik gemiler icin de bir simirlamanin
gerceklestirilmesine yoOneldi. 1927 Haziran ayinda Cenevre’de ikinci bir
deniz silahsizlanmas: konferansi topladi. Fakat Fransa ve Italya bu
konferansa katilmadilar. Konferansta Agustos ayina kadar Birlesik
Amerika, Ingiltere ve Japonya arasinda yapilan tartismalarda ise olumlu bir
sonu¢ alinamadi. Ciinkii Ingiltere, imparatorluk deniz yollarinin uzakhigim
ileri stirerek bircok gemiler icin sinirlamaya yanagsmadi.189

Cenevre Konferansi’nin basarisizhg Ingiliz-Amerikan miinasebetlerine bir
gerginlik getirdi. Fransa’min kara silahlann hakkindaki gorisiini
desteklemesine kargilik, Fransa’mn da Ingiltere’nin deniz silahlan
konusundaki gortisiinii destekleyecegi hakkinda iki devlet arasinda bir
anlasma yapilmis olduguna dair soOylentiler ise190 Birlesik Amerika’yl
biisbiitiin sinirlendirdi ve Ingiltere ile Amerika arasinda bir deniz silahlar
yarigl bagladi. Lakin 1928 yilinda Kellogg Pakti’nin imzasi ve 1929 Mart
ayinda Ingiltere’de Isci Partisi’nin iktidara gelmesi, Ingiliz-Amerikan
miinasebetlerini tekrar yumusatti. Bunun sonucu olarak 1930 Ocak ayinda
Londra’da iiciincii defa olarak bir deniz silahsizlanmasi konferansi daha
toplandi. Bu konferansa Amerika, Ingiltere ve Japonya’dan bagska Fransa ve
Italya da katldi. Fakat Fransa’mn kruvazorlerde kendisine 1922’deki
orandan daha yiiksek bir oranin tamnmasinda ve italya’min da Fransa ile
esitlikte 1srar etmeleri ve Fransa’min istegini Amerika’nin, Italya’nin
istegini de Fransa’min kabul etmemesi iizerine Fransa ve Italya, 22 Nisan
1930’da Londra’da imzalanan deniz silahsizlanmasi antlasmasinin tonajlar
ve oranlarla ilgili kismini imza etmediler.



22 Nisan 1930 Londra Antlasmasi ile kruvazor ve daha kiiciik gemilerde
Birlesik Amerika’ya ayrlan tonaj 323.000, Ingiltere’ye ayrilan tonaj
339.000 ve Japonya icin de 208.850 idi. Amerika ve Ingiltere ayrilan
destroyer tonaji 150.000 ve Japonya’ya da 105.000 tondu. Her ii¢ devletin
de 52.700 ton denizaltis1 olacak ve 1936 yilina kadar higbir zirhli gemi
yapilamayacakti. Ucak gemilerinin orani, Washington anlasmasina uygun
olarak, Amerika ve Ingiltere icin 135.000 ve Japonya icin de 81.000
tondu.191 Bu suretle deniz silahsizlanmasindaki ¢abalar biiyiik 6lciide basar:
ile sonuglanmig bulunmaktaydi. Fakat bu bagarili sonug¢ kisa émiirlii oldu.
(iinkii 1931 yilindan itibaren milletleraras1 buhranlarin pes pese cikmasi ile
deniz ve kara silahlarinda yarisma tekrar baslayacaktir.

C) KELLOGG PAKTI

Yukarida da belirttigimiz gibi, 1930 Londra deniz silahsizlanmasina ait
anlasma, 1928’de Kellogg Pakti’nin bircok devletlerce imzalanmasinin
dogurdugu baris¢i atmosfer icinde miimkiin olabilmisti. Kellogg Pakt1 ise,
Milletler Cemiyeti’nin kuruldugu giinden itibaren girisilen baris ve
silahsizlanma cabalarinda, hi¢ degilse kagit iizerinde 6énemli bir merhale
teskil eder.

Birlesik Amerika’nin Birinci Diinya Savasi’na katilisginin onuncu yil
doniimi dolayisiyla, Fransa Disisleri Bakam Aristide Briand 6 Nisan 1927
giinii basmna verdigi bir demecte, Amerika ile Fransa’min, aralarindaki
miinasebetlerinde savasi kanun dis1 eden karsilikhi taahhiitte bulunmalarini
teklif etti. Fransa’min amaci sadece bir jest yapmaktan ibaretti. Ciinkii
Fransa ile Amerika arasinda, bir savasa kadar gidebilecek bir menfaat
catismasi yoktu ve bdyle bir taahhiidiin cok az 6nemi olabilirdi. Fakat
Amerika’nin yakin bir dostu haline gelmek suretiyle Fransa’ya Avrupa’da
0zel bir prestij saglayabilirdi.192

Amerika’nin bu teklife tepkisi ilk ©nce yavas oldu. Fakat pasifizm
duygularinin bu sirada Amerikan kamuoyunda gittikce kuvvetlenmesi
lizerine, Amerika Digisleri Bakanm1 Kellogg, 1927 Aralik ayinda Briand’in
teklifine verdigi cevapta, “savasi bir milli politika aleti olarak kullanmaktan
vazgecme” taahhiidiiniin, diinya capinda, biitiin devletlerce imzalanacak cok
tarafli bir antlasmada yer almasim ileri siirdii. 1928 Nisan ayinda da



Kellogg bu teklifini Ingiltere, Almanya, Italya ve Japon hiikiimetlerine
resmen bildirdi. Almanya bunu derhal kabul etti. Onu italya ile Japonya
izledi. Fakat Fransa ile Ingiltere boyle genis capta bir taahhiidii kabulde bir
hayli tereddiit gecirdiler. Ciinkii bu sirada Fransa ittifak sistemleri politikasi
izlemekteydi ve boyle bir taahhiit de bu politikanin ruhuna aykiriydi. Fakat
Ingiliz ve Fransiz kamuoylar1 Kellogg’un teklifini o kadar desteklediler ki,
iki memleketin hiikiimetleri de bunu kabul zorunda kaldilar.

Briand-Kellogg Pakti veya Paris Pakti adlarin1 da alan Kellogg Pakti 27
Agustos 1928’de ilk Once dokuz devlet arasinda (Birlesik Amerika,
Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Polonya, Belcika ve
Cekoslovakya) imzalandi.193 Bu antlasma ile taraflar, savasi milli
politikalarina alet etmeyeceklerini, anlasmazliklarin ¢6ziimii icin savas
yoluna gitmeyeceklerini, savastan vazgectiklerini ve biitiin anlasmazliklar1
icin daima barisci vasitalar1 kullanacaklarini taahhiit ediyorlardi.

Bununla beraber, Fransa ve Ingiltere bu antlasmay1 baz1 rezervlerle kabul
etmiglerdir. Fransa’nin rezervine gore, bu antlasma ile alinan taahhiit, mesru
savunma hakkini ortadan kaldirmayacakti ve imzaci devletlerden birinin bu
antlasmadaki taahhiidiinden vazgecmesi halinde, digerleri de otomatik
olarak taahhiitlerinden kurtulacaklard:. ingiltere ise imparatorluk bélgelerini
kastederek, diinyanin bazi bolgelerinde hareket serbestisini mahfuz tuttu.194

1928 yili sonuna kadar Kellogg Pakti’na, Sovyet Rusya da dahil 46 devlet
daha katilmistir. Birlesik Amerika Sovyet Rusya’y1 heniiz tamimadigi icin,
Sovyetler orijinal imzacilar arasina davet edilmemisti. Bu sebeple Kellogg
Pakti’n1 Batililarin, Sovyet Rusya’y1 izole etmek, cember icine almak ve
Sovyet Rusya’ya karsi miicadele etmek icin kurduklar bir kombinasyon
olarak karsilamiglardir.195 Fakat Fransiz hiikiimetinin daveti iizerine 1928
Ekim ayinda Sovyet Rusya da bu pakta katilmistir: Fakat paktin ytiriirliige
girmesi icin, biitiin devletlerin tasdik belgelerini Amerikan hiikiimetine
tevdi etmeleri gerekmekteydi ve bu da epey bir zaman alacakti. Bu sebeple
Sovyetler, Batililardan da ileri giderek, baz1 devletlerle, Kellogg Pakti’nin
giittiigli aym amaci kapsayan Utvinof Protokolii’nii imza etmislerdir.196

Kellogg Pakt1,197 biitiin diinyaya getirdigi yaygin baris havasi dolayisiyla,
iki savas aras1 devresinin 6nemli bir olayini teskil eder. Bununla beraber, bu
baris¢1 hareket bircok noksanliklara sahip bulunmaktaydi. Bir defa,



antlasmada savasin ne oldugu tarif bile edilmemisti. Bu ise kotii niyetlilere
acik bir kap1 birakt. Ikinci olarak, belki Amerika harig, biiyiik devletlerin
hemen hepsi samimiyetten yoksundu. Sovyetler’in davranisimi biraz tnce
belirttik. Fransa ise bu pakti bir Amerikan-Fransiz dostlugunun géstergesi
haline getirdi. Paktin imzasinda, 1778 Amerikan-Fransiz ittifakinin
imzasinda kullamlan miirekkep hokkas: kullamldi. Fransa ile Ingiltere’nin
rezervlerini de yine yukarida aciklamistik.

D) KARA SILAHSIZLANMASI MESELESI

Deniz silahlarinin simirlandirilmasinda ve Kellogg Pakti ile silahsizlanma
esprisinde bazi basarilar elde edilmekle beraber, birinci planda 6nemi olan
ve silahsizlanmanin temelini teskil eden kara silahlarinin sinirlandirilmasi
cabalarinda hemen hicbir bagar saglanamamistir. Bu konudaki ¢alismalar
uzun yillar bir yilan hikayesi gibi devam etmistir. Tipki bugiinkii
silahsizlanma c¢abalarinda oldugu gibi. Milletler Cemiyeti, paktin 8.
maddesine uyarak 1920 yilinda, silahsizlanma meselesini ele almak tizere
bir devamli damgma komitesi kurmus ise de, 1926 yilina kadar
silahsizlanma meselesinin {izerine egilmek mimkiin olmadi. Ancak
Locarno antlasmalar imzalandiktan ve 1919’dan beri Avrupa’ya egemen
olan gerginlik havasi giderildikten sonra, yeni siikiinet ve isbirligi havasi
icinde silahsizlanma miizakerelerine baslamak miimkiin olabildi. Milletler
Cemiyeti, 1926 yilinda, genel bir silahsizlanma konferans1 hazirlamakla
gorevli olmak {izere bir Silahsizlanma Konferans1 Hazirhk Komisyonu
kurdu. Bu komisyon 1926 yilindan 1931 yilina kadar, silahsizlanmanin esas
ilkeleri tizerinde bir anlasma meydana getirmek icin calisti.198 1926’da
Almanya ve 1927°de Sovyet Rusya bu calismalara ilk defa katildilar.
Almanya bu ¢alismalara katildig: ilk giinden itibaren, silahsizlanmanin ilk
ve en Onemli meselesini ortaya ¢ikardi. Almanya’ya gore, ilk 6nce Milletler
Cemiyeti’nin tlyeleri arasinda silahlanma konusunda mevcut dengesizlik ve
nispetsizligin ortadan kaldirilmasi saglanmaliydi. Yani Almanya, Versay’in
kendisine yiikledigi silahsizlanma kayitlarindan kurtulmak wveya biitiin
devletlerin de kendisi derecesinde silahsizlanmasim elde etmek istiyordu ki,
bu Almanya’nin sonuna kadar savunacag esitlik meselesi olacaktir.
Almanya’nin bu istegi Fransa’nin mukavemetiyle karsilasti. Cilinkii Fransa
1919’dan sonra kendi giivenligini ittifaklar sisteminde, dolayisiyla



silahlanmada gormeye baglamisti. Silahsizlanmada veya silahlanmada
Almanya ile esitligi kabul etmek, bu giivenligi zayiflatmak olurdu. Ote
yandan, milletlerarasi durumu gayet zayif olan ve Batililarin ilk firsatta
kendisini yikmak istedikleri korkusundan yakasini kurtaramayan Sovyet
Rusya ise, biitliin silahlarin yok edilmesini, harbiye bakanliklarinin ve
genelkurmaylarin kaldirilmasini, harp okullarinin kapatilmasini, biitiin kara,
deniz ve hava ordularinin derhal terhisini teklif etti. Rusya’min kendi
menfaatlerinden dogan bu gercekci olmayan teklif herhangi bir yanki
bulmadig1 gibi, diger devletlerin ileri stirdiikleri goriisler arasinda ortak bir
nokta bulmak da miimkiin olmadi.

Silahsizlanma Konferans1 Hazirlik Komisyonu bu basarisiz calismalarda
bulunurken, 6te yandan devletlerin de silahlanma harcamalar giinden giine
artmaktaydi. Mesela Birlesik Amerika 1913 yilinda silahlanmaya
245.000.000 Dolar harcamis iken, bu miktar 1930 yilinda 728.000.000
Dolar olmustur. Ingiltere icin bu harcamalar 1913’te 375.000.000 Dolar’dan
1930 da 535.000.000 Dolar’a cikmist1.199 Bu durum karsisinda Milletler
Cemiyeti, Italya’mn teklifi iizerine, 1931 yili Eyliil ayinda, devletlerin bir
yil icin silahlanmalarini aktirmamalarini  6ngéren bir silahlanma
miitarekesini kabul etmis ve 54 devlet de bu miitarekeye katilmistir.200

Bu miitarekenin bir amaci da Silahsizlanma Konferansi’nin calismalarini
kolaylastirmakti. Gercekten, hazirlik komisyonu calismalar sirasinda artik
fikirler de yeteri kadar acikliga kavustugu icin, Silahsizlanma Konferansi 2
Subat 1932’de Cenevre’de acildi. Fakat konferans, basarisizliga mahkim
bir sekilde ise basladi. Cilinkii simdi milletlerarasi atmosfer ¢cok degismis
bulunuyordu. Uzakdogu’da Japonya Mancgurya’ya saldirmisti. Diinya
ekonomik buhrani biitiin siddetiyle hiikiim siirliyordu. Almanya Nazi
hareketi dolayisiyla kaynasma icindeydi.

Konferans acilir acilmaz Almanya yine esitlik tizerinde 1srar etti. Fransa ise,
biitiin devletlerin silahsizlanmasina karsilik, Milletler Cemiyeti’nin emri
altinda bir milletlerarasi1 kuvvet kurulmasini teklif etti. Biitiin biiyiik ve agir
kara, deniz ve hava silahlar1 ancak bu kuvvetin elinde bulunacakt. Ingiltere
ve Amerika, Milletler Cemiyeti’ni silahli bir organ haline getirmek
istemediklerinden bunu kabul etmediler. Ciinkii o zaman Milletler Cemiyeti
devletler {istii bir teskilat haline gelirdi ki, bunu da istemiyorlardi. Bunun



lizerine Fransa, biitiin diinya {izerinde bolgesel Locarno antlasmalarinin
imzas1 suretiyle, devletlerin simirlarimi karsilikli olarak garanti etmelerini
teklif etti. Bu ise silahsizlanmay1 gerceklestirmek icin yeterli degildi. Bu
sebeple Ingiltere niteleyici silahsizlanma goriisiinii ortaya atti. Buna gore,
biitliin saldirgan silahlar yok edilecekti. Bu goriis biraz tutulmakla beraber,
bir yanda Ingiltere ve Amerika ile 6te yandan Fransa arasinda, saldirgan
silahlarin hangilerinin oldugu konusunda fikirler birbiriyle celisti. Amerika
Cumhurbaskam1 Hoover ise, biitiin devletlerin silahlanmalarinda ticte bir
oraninda indirim yapmalarin ileri siirdii. Fakat bu fikir de bircok devlet
tarafindan tutulmad.

Almanya ise esitlikte 1srar edip durmaktaydi. Bu esitlik ilkesini kabul
ettiremeyince, 1932 Eyliil ayinda konferanstan cekildi, ¢zellikle Fransa,
Almanya’ya esitligin taranmasindan korkuyordu. Ciinkii Almanya’nin
endiistriyel potansiyeli Fransa icin bir endise kaynagi idi ve Almanya icin
silahlanmak gayet kolay ve cabuk olurdu. Nihayet biiyiik devletlerin araya
girmesiyle Fransa, “biitiin milletler icin bir giivenlik sisteminin kurulmasi
halinde” Almanya’ya esitlik taniyacagini bildirince, Almanya da Aralik
1932’de konferansa dondii. Bundan sonra konferans calismalarina bir siire
ara verdi.201

Silahsizlanma Konferansi’nin Ocak 1933’te tekrar toplantilarina basladigi
sirada Hitler ve Nazi Partisi de Almanya’da iktidara gectiler. Bu sebeple,
konferansin bundan sonraki calisma safhasinda Almanya’nin davranislarina
Hitler’in esprisi hakim oldu. Almanya esitlik konusundaki 1srarlarini tekrar
arttirdi. 1933 Mart ayinda Ingiltere’nin ortaya attig: bir silahsizlanma planu,
Almanya’nin esitlik istegini karsilayacak nitelikte oldu. Bu plan, biitiin
memleketlerin aymi standart silahlara sahip olmasini 6ngoériiyordu, ote
yandan bu plan her devlete belirli sayida asker tahsis ediyordu. Mesela
Sovyet Rusya’min 500.000, Fransa, Almanya, Italya ve Polonya’mn
200.000 askeri olacakti. Fakat bu plana 125 kadar itiraz ve degistirme teklifi
ileri siiriildii. Bunun iizerine Fransa, ingiltere ve italya, doérder yillik iki
devrede silahsizlanmanin gerceklestirilmesini saglayacak bir anlasmaya
vardilar. Bu, Almanya’nin ancak sekiz yi1l sonra esitlige kavusmasi demekti.
Ciinkii esitlik, giivenligin saglanmasina bagh tutulmustu. Boylece mesele,
giivenlik mi 6nce gelecek, yoksa silahsizlanma meselesi mi 6nce gelecek
sekline girdi. Artik Almanya daha fazla sabredemedi ve 14 Ekim 1933’te



Silahsizlanma Konferansi’'ndan202 ve 21 Ekim’de de Milletler
Cemiyeti’nden cekildi. 1933 Mart ayinda da Japonya Milletler
Cemiyeti’nden ¢ekilmisgtir.

Ekim 1933 Silahsizlanma Konferansi’nin fiilen sonu olmustur.203 Fakat
1935’e kadar yine bazi c¢abalar harcandi ise de bir sonuca ulasilamadi.
Zaten 1935’ten itibaren diinya, savasin egik diizeyine girmis bulunuyordu.
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YEDINCi BOLUM / BUHRANLAR VE BARISIN YIKILMASI
(1929 -1939)

1- DONEMIN OZELLIGI

1919 Versay Barisi’ndan sonraki on yillik devrenin baglica 6zelligini
belirtmek gerekirse, sdyleyeceklerimiz iki noktada toplanir: 1925 Locarno
antlasmalarina kadar olan devrede, savas sonrasimin sarsintilar1 ve baris
antlasmalarinin  kurdugu diizenin yerlestirilmesi, 0zellikle Avrupa’da
milletleraras1 miinasebetlerin egemen goriintiisiidiir. Locarno ile acilan
yumusama ve isbirligi devresinde ise, barisin devamli hale getirilmesi i¢in
gerekli temellerin kurulmasi ¢abalari, yani silahsizlanma cabalari, biitiin
faaliyetlerin iizerinde toplandigl en Onemli nokta olmustur. Diinya bu
sekilde devamli bir baris icin cabalarken, 1929’dan itibaren patlak veren
diinya ekonomik buhrani etkilerini, dalga dalga yeryiiziiniin her kdsesine
ulastirmistir. Bu ekonomik sarsintilar ise diinyanin siyasal atmosferini de
etkilemis ve siyasal buhranlarin pes pese patlak vermesine ve Ikinci Diinya
Savasi’na kadar gidilmesine sebep olmustur. Japonya’min 1931 de
Mangurya’ya saldirmasi ise buhranlar zincirinin ilk halkasini teskil etmistir.

2- JAPONYA’NIN MANCURYA’YA SALDIRMASI

A) JAPONYA VE MANCURYA

Mangurya’nin yiizél¢iimii 1.416.000 km2 ve niifusu da 1931°de 28-29
milyon kadardi. Mangurya’nin baslica ekonomik zenginlikleri arasinda,
tarimda soya fasulyesi ve yagi, ormanlar ve kerestecilik ve maden komiirii
en 6nemli yeri almaktaydi. Diinya soya iiretiminin %63’ti Mangurya’dan
cikiyordu. Ormanlan ise 376.000 km2 olup, bu ormanlardan yilda dort
milyar m3 kadar kereste elde edilmekteydi. Komiir rezervleri ise dokuz
milyar ton civarinda olup, yilda dokuz milyon ton komiir elde edilmekteydi.
Bu temel tirtinlerin baslica alicisi ise Japonya’yd.

Bu zenginliklerinden 6tiiri Japonya, daha kalkinip kuvvetlenmesinin ilk
giinlerinden itibaren gozlerini Mancgurya’ya cevirmisti. 1905’te Rusya’y1



agir bir yenilgiye ugratip, bu devleti Mangurya’dan cikararak kendisi
buraya yerlesince, Japonya Mancurya’da genis ekonomik faaliyete giristi.
Bu memleket iizerindeki ekonomik kontroliinii kuvvetlendirmek icin, o
zamanlar Avrupa somiirgeciliginin klasik vasitas1 olan demiryolu yapim ve
isletmeciligine basvurdu. Giliney Mangurya Demiryolu Sirketi’ni kurmus ve
bu sirket Japonya’nin ekonomik niifuzunun Mangurya’da dal budak
salmasinda en onemli rol oynamistir. Bu sirketin demiryolu yapim ve
bakimi i¢in 1905’ten 1931°e kadar harcadigi para 262 milyon Yen olmustur.
Sirket sadece demiryollar1 ile ugrasmamus, gercek bir kolonizasyon sirketi
haline gelmistir. Mancurya’nin bir¢ok orman ve maden isletmeleri bu
sirkete aitti. 1931°de sirketin yatirnmlarinin toplami 716 milyon yen ve
ortak oldugu tesebbiislerin yatirimi ise 318 milyon yen idi.204

Giliney Mancurya Demiryolu Sirketi, Mancurya’nin dis ticaretinde de
onemli bir rol oynamistir. Sirket 1929 yilinda 501.852.000 Yen kiymetinde
satin almada bulunmus ve bunun %39 kadarin1 Japonya’ya, %26’sin1
Birlesik Amerika’ya ve geri kalanini da diger memleketlere ihrac
etmistir.205

Japonya’nin Mancurya’daki diger ekonomik faaliyetlerine gelince; diger
Japon sirketlerinin ve 0©zel tesebbiislerinin Mancurya’daki yatirimlari
toplam1 554 milyon yeni bulmaktaydi. Giliney Mangurya Demiryolu
Sirketi’nin yatirimlar1 da hesaba katilinca, Japonya’nin toplam yatirimi iki
milyar Yen’e yaklagmaktaydi. 1895’te Mancgurya’da hicbir Japon fabrikasi
mevcut degilken 1909°da 152, 1914°te 244, 1919°da 450 ve 1929°da 789
Japon fabrikasi vardi.206

Goriiliiyor ki, Japonya bu ekonomik faaliyetleri ile Mancurya’y:r adeta
olgun bir meyve haline getirmisti. Biitiin mesele, sartlarin ilk miisait aninda
bu meyveyi koparmaya kaliyordu ki, bunu da 1931°de yapti. Fakat
Japonya’nin Mancurya’yl ele gecirmesinde Cin’e karsi izledigi politika
onemli rol oynamustir.

B) JAPONYA VE CIN

1922 Washington deniz silahsizlanmasi konferansinda Cin hakkinda
imzalanan antlagmalar ve uygulanacak politika konusunda tespit edilen
esaslar ve Japon deniz kuvvetlerinin sinirlanmasi, Japonya’nin Cin



izerindeki yayillma emellerini frenleyici nitelikteydi. Bu sebeple
Washington antlasmalari, Japon i¢ politikasinda etkileri biiyiik olan ve
emperyalist tasarilarin yaraticis1 ve savunucusu olan askerleri hi¢ hosnut
birakmadi. Fakat iktidarda Liberal Parti (Minseito) bulundugu icin, Japonya
1922’den itibaren Cin’e kars1 yumusak bir politika izlemeye karar verdi. Bu
politikanin esasi, Cin’in bagimsizlik ve toprak biitiinliigiine saygi, i¢ islerine
karismamak ve iki millet arasinda ekonomik yakinlasma, isbirligi ve
dayanmigma kurmakti.207 Gergekten Japonya’nin bu yeni ve yumusak
politikasi Cin tizerinde de olumlu bir etki yapti ve Dr. Sun Yat Sen’in
liderligindeki Cinliler, Japonya ile bir dayanisma yoluna bile girmek
istediler.

Japonya’nin bu yumusak politikasi ancak 1927 yilina kadar devam edebildi.
Bu tarihte, askerlerin de baskisi ile liberal hiikiimet diistii ve yeni kabineyi,
miifrit militaristler tarafindan desteklenen Giichi Tanaka kurdu. Tanaka’nin
ilk isi, Cin’e karsi izlenecek politikayr gézden gecirmek {izere, 1927
Haziran ve Temmuz aylarinda askerlerin de katildig1 bir konferans
toplamak oldu. Bu konferansin sonunda varilan Kkararlar Tanaka
Memorandumu adini alan bir belge halinde imparatora sunuldu.208

Tanaka Memorandumu, Japonya’nin Uzakdogu’daki varlig1 icin Cin’in ele
gecirilmesini zorunlu goériiyordu. Bunun icin de ilk adimin Mangurya’nin ve
Mogolistan’in ele gecirilmesi oldugunu, Japonya’nin bir “kan ve demir”
politikas1 izlemesi gerektigini, bu politikanin Birlesik Amerika’nin karsi
koymasiyla karsilasabilecegini soyliiyor ve, “Eger Cin’i kontrol altina
almak istiyorsak, gecmiste Rusya’ya yaptigimiz gibi, gelecekte de her
seyden oOnce Birlesik Amerika’yt ezmemiz lazimdir” diyordu.
Memorandum ayrica, Japonya’min 1922 Washington antlagsmalarini
imzalamasini da siddetle tenkit ediyordu.

Tanaka’nin tespit etmis oldugu ve askeri kuvvete dayanan bu sert politikaya
Japonya’da “pozitif politika” denilmistir. Pozitif politika ile birlikte
Japonya’nin Cin’le olan miinasebetlerinde catismalar basladi. Tanaka ve
askerler Chiang Kai-Shek ve Kuomintang Partisi liderligindeki hareketin
Cin’i birlige kavusturma cabalarimi hi¢ hos karsilamadilar ve 1927 ve
1928’de Japonya iki defa Shantung’a asker ¢ikardi.



Liberal Parti’nin tenkitleri sonucu Tanaka, 1929°da basbakanliktan cekildi
ve iktidar yeniden liberallere gecti. Fakat askerler Tanaka politikasinin
pesini birakmadi. Liberal Parti iizerinde de baskilar yaparak niifuzlarim
arttirmaya devam ettiler. 1929 ekonomik buhrani askerlere aradigi firsati
verdi. Zira Avrupa ve Amerika bu buhranin yarattig1 sarsintilarla mesgul
bulunuyorlardi, 6te yandan ekonomik buhranin Japonya’da da sarsintilar
yaratmasl, askerlerin eline yeni bir silah verdi. Barisg1 vasitalarla izlenen
ekonomik yayillma politikasi,, askerlere gore Japonya’ya bir sey
kazandirmamisti. Kaba bir vasita olmakla beraber, insan elinin daha
kolaylikla kavrayabilecegi ve gayelere erismekte daha kolaylikla
kullanabilecegi kilica donmek zorunluydu.209

C) JAPONYA’NIN MANCURYA’YI ISGALI

1931 yili sonbahar geldiginde askerler, Mancurya’y1 ele gecirmek icin
harekete ge¢menin zamam geldigi kanisina vardilar. Cilinki sartlar gayet
misait gortiniiyordu. Japonya, Mancurya tesebbiisiinde 6zellikle iki
devletten cekiniyordu: Sovyet Rusya ve Birlesik Amerika. Cin’de Maresal
Chiang Kai-Shek ve Kuomintang Partisi’nin Nanking’i ele gecirmesi ve
duruma hakim olmasi ilizerine Mancurya diktatérii Chang Hsue-Liang,
Nanking hiikiimetine dayanma yoluna gitmis ve Nanking politikasinin
izinden giderek hem Sovyet Rusya’ya ve hem de Japonya’ya aleyhtar bir
durum almisti. Sovyetler’in hem Cin ve hem de Mangurya ile miinasebetleri
iyi degildi, 6te yandan Sovyetler ancak 1929 yilinda Uzakdogu’daki askeri
teskilatlarim yeni bir diizene sokabilmislerdi ve bu kuvvet de ¢ok yeniydi.

1931 y1l yazinda Mangurya’da Mukden Hiikiimeti ile Japonlar arasinda pes
pese cesitli olaylar ve catismalar patlak verince, Japonya’da askerler daha
fazla sabredemeyerek sivil hiikiimetin ihtiyatli hareketi karsisinda tesebbiisii
ele aldilar. 18 Eyliil 1931 gecesi Mukden’in istasyonlarindan birinde bir
bombanin patlamasi sonucu demiryolunun kiiciik bir kisminin tahrip
edilmesi tlizerine 19 Eylil’den itibaren Mangurya’nin istilasi hareketine
giristiler. Demiryollarin1  koruma bahanesi ile Japonya’min zaten
Mangurya’da bir askeri kuvveti bulunuyordu. Mukden olayinin ertesi
gliniinden itibaren Japonya’dan yeni kuvvetler de gonderilerek, 1932 Mart
ayimnin basinda biitiin Mancurya isgal edildi. 1 Mart 1932’de, Mukden’de
Japon taraftar1 Mancuryal liderlerin katildig1 bir kongre, bagimsiz bir



Manchukuo Devleti’nin kuruldugunu ilan etti. Kurulus beyannamesinde,
Mancurya’nin sinirlart i¢ine, Cin’e ait olan ve Japonlarin isgalinde
bulunmayan Jehol eyaleti de sokulmustu. Bu durum, Japonya’nin simdi
gozlerini Cin kitasina da ¢cevirmis oldugunu gosteriyordu.

Japonya, devletlerin durumlar1 dolayisiyla Manchukuo Devleti’ni hemen
tanimaya cesaret edemedi. Fakat bu, askerleri kizdirdi ve 1932 Mayis
ayinda bir hiikiimet darbesiyle sivil hiikiimeti diisiirdiiler. Yeni hiikiimet,
askerler ve emperyalist siviller tarafindan kuruldu ve Agustos ayinda bu
kukla Manchukuo Devleti’ni resmen tanidi. Gercekten Manchukuo Devleti
tamamen Japonlarin kontrolii altindaydi.

Japonya’nin Mancurya’ylr isgale baslamasi {izerine Cin Milletler
Cemiyeti’ne sikayette bulundu. Milletler Cemiyeti, 1933 Subat ayina kadar
bu mesele ile ugrasti.210 Fakat bu ugrasma gayet iistiinkorii oldu. Bir defa,
kimse Milletler Cemiyeti Pakti’min 16. maddesine goére Japonya’yi
saldirgan ilan edip sanksiyonlarin uygulamasina girismeye cesaret edemedi.
Ikincisi, Milletler Cemiyeti Konseyi’ne hakim olan biiyiik devletler,
kendileri Japonya’nin karsisina cikmay:1 géze alamadiklarindan, Cin’le en
fazla miinasebete sahip bulunan Birlesik Amerika’y1 ¢ne siirmek istediler.
Amerika da bunu fark ettiginden, “dogmus olan bebegi” kucagina
almamaya Ozellikle dikkat etti. Boylece Japonya’min saldirganhigina karsi
etkili bir tedbir almak miimkiin olmadi. Milletler Cemiyeti’nin Manchukuo
Devleti konusunda yaptig1 tek is, Birlesik Amerika tarafindan ortaya atilan
Tamimazlik Doktrini’ni kabul etmesi olmustur. Bu ise, Japonya’y1 yayilma
ve saldirganlik politikasindan vazgecirebilecek kuvvette bir tedbir olmaktan
cok uzakti. Nitekim Japonya 1933 Subat ayinda Kuzey Cin eyaletlerinden
olan Jehol’ii de isgal etti ve Milletler Cemiyeti’nden bir yardim géremeyen
Cin de Japonya ile yaptig1 bir anlasma ile bu isgali de tanimak zorunda
kaldi. 27 Mart 1933’te de Japonya Milletler Cemiyeti’nden cekildi.

Japonya’nin Mancgurya’y1 isgali Sovyet Rusya’yr giic durumda birakt.
Ciinkii 1907 yilinda Rusya ile Japonya arasinda yapilan bir anlasma ile
Kuzey Mangurya’daki Dogu Cin Demiryollar1 Rusya’nin elinde kalmisti.
Japonya Mancurya’ya hakim olduktan sonra Sovyet Rusya bu
demiryollarinin isletilmesinde giicliiklerle karsilasmaya basladi. Bu ise
kendisini Japonya ile bir catismaya gotiirebilirdi. Bunu da istemediginden,



1935 Mart ayinda bu demiryollarini Manchukuo Devleti’ne satarak burasi
ile ilgisini kesti.

Birlesik Amerika ise Acik Kapi ilkesinin Menchukuo’da da uygulanmasi
meselesinde Japonya ile devaml siirtiismeler icine girdi Fakat Amerika’nin
bu konudaki faaliyet ve cabalari, Acik Kapi ilkesinin Manchukuo’dan

tasfiye edilmesini 6nleyemedi. Amerika da buna boyun egmek zorunda
kaldu.

3- ALMANYA’DA NASYONAL - SOSYALIiZM VE
SONUCLARI

A) NAZI PARTISI’NIN IKTIDARA GELMESI

Daha 6nce de belirttigimiz gibi 1919 Weimar Anayasasi ile kurulan Alman
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarinda, baslangicta kuvvetli bir sol akim kendisini
gostermis ve Ozellikle Versay Antlasmasi’nmin dogurdugu tepkiler
dolayisiyla, bir siire sonra milliyetci sagci akim bu solcu akimin karsisinda
yer almisti. Asiri sag ve soldan gelen bu hiicumlar karsisinda Weimar
Cumbhuriyeti’nin hiikiimetleri mutedil sosyalist merkez partilerinden
kurulmus ve bu hiikiimetler, gerek sagin, gerek solun, cesitli hiikiimet
darbesi tesebbiislerini basari ile bertaraf etmeye muvaffak olmustur. 1924°te
Dawes Plani’nin kabulii ile Almanya’nin tamirat borclar1 nispeten makul bir
diizene sokulunca, ekonomik hayat da diizelmeye basladi ve i¢ politikaya da
bir istikrar geldi.

Bununla beraber, sag ve sol akim kuvvetlenmekten, teskilatlanmaktan ve
birbiriyle miicadele etmekten de geri kalmadi. Sosyalist merkezin kuvvetli
olusu, bu iki akimdan herhangi birinin birinci plana ge¢gmesini 6nlediyse de,
memleketin i¢ ve dis sartlari, merkezi gittikce zayiflatti ve sagci akimi
kuvvetlendirdi. Sonunda Hitler’in Nasyonal-Sosyalist Partisi’'ni iktidara
gotiirdi.

Nasyonal-Sosyalist Alman Isci Partisi’nin  (National-Sozialistische
Deutsche Arbeiterpartei) veya kisa adi ile Nazi Partisi’nin baglangicim
1918’de Miinih’te kurulan Alman Isci Partisi tegkil eder. Bu parti 1920’de
Nasyonal-Sosyalist Alman Isci Partisi adim almis ve 1920-24 arasinmn
karisikliklarinda sagci akim icinde sivrilmeye baslamistir. Fakat partinin



kuvvetlenmesinde 1919 Eyliil ayinda Alman Isci Partisi’ne iiye olan Adolf
Hitler’in partinin liderligini ele almas1 ve miicadeleci faaliyeti baglica rolii
oynamistir. Nazi Partisi daha ilk kurulusundan itibaren, hiicum kitalar
anlamina gelen SA’lar (Stum Abteilung) ile militarist bir yapiya
dayanmustir. 1925’te de, partinin kendi polis kuvvetini tegkil eden ve
muhafiz kitalar1 anlamina gelen SS’ler (Schutz Staffeln) tegkil edilmistir.
Her iki teskilat da, parti toplantilarinda, sokak gosterileri ve yiiriiyiislerinde
ve Ozellikle komiinistlerle miicadele ve carpismalarda partinin adeta askeri
gliciinii tegkil etmistir.

Nazi Partisi 1920-24 arasinda bir kuvvet olarak sivrilmis, fakat 1924-29
arasinda ise gittikce kuvvetten diismiistii. Bunda memleketin ekonomik
sartlar1 biiylik rol oynamistir. Nazi Partisi, 1924 Mayis secimlerinde
1.918.000 oy (%6.6) ve 32 milletvekilligi ile ilk defa Alman
parlamentosuna (Reichstag) girmistir. Fakat Dawes Plani’nin kabuliinden
sonra yapilan 1924 Aralik secimlerinde, 309.000 oy (%3) ve 14
milletvekilligine diismiistiir.211 Bundan sonraki dort yillik devrede biraz
daha zayiflamis ve 1928 Mayis secimlerinde ancak 810.000 oy ve 12
milletvekilligi kazanabilmistir.212 ilgi ceken bir nokta da, ayni devre icinde
komiinistlerin de belirli bir oranda gerilemesidir. 1924 Mayis secimlerinde
Komiinist Partisi 62 milletvekilligi kazanmis iken, 1924 Aralik
secimlerinde bu say1 45’e diismiis ve 1928 Mayis secimlerinde ise biraz
ylikselerek 54’e cikmustir.

1929 diinya ekonomik buhraninin Alman ekonomisi {izerindeki kotii
etkileri, Nazi Partisi’ne iktidar yolunu acti. 1929 yilinda endiistri {iretimi
yar1 yarilya diistii. 15.000 kadar kiiciiklii biiytiklii ticaret firmasi iflas etti.
Issizlik birdenbire artmaya basladi. 1929’da issiz sayisi iki milyon kadar
iken bu say1 1932’de alti milyon olacaktir. Biitce acigim kapatmak icin
vergilerin yikii artarken, Almanya bir yandan da tamirat borcu édiiyordu.
Bu karamsarlik ve kotiimserlik havasi iginde Versay Antlagmasi yine
kinlerin iizerinde toplandigi en 6énemli mesele ve baslica tartisma konusu
oldu. Bu ise Nazi Partisi’nin silahim1 kuvvetlendirdi. Nazi Partisi’nin daha
ilk giinlerden itibaren kendisine ama¢ edindigi meselelerin basinda Versay
Antlasmas’nin  yok edilmesi, komiinist diismanligl, Alman irkinin
tistiinliigii ve dolayisiyla Yahudi aleyhtarligi geliyordu. 1925’in dogurdugu
sartlar icinde, Nazilerin bu sloganlari, bircok aydin1 Nazi Partisi’ne cekti.



Issiz tiniversiteli Nazi Partisi’ne girdi. Yahudilerin rekabetinden sikayetci
olan avukat, doktor, bankaci, tiiccar bu partiye girdi veya bu partiyi
destekledi. Vereinigte Stahlwerke Alman c¢elik trostiintin sahibi Fritz
Thyssen, Ruhr’un kémiir krali Emil Kirdof ve Bavyerali ve Rheinlandli
daha bircok sanayici, komiinist diismanhgi dolayisiyla Nazi Partisi’ne
onemli para yardimlar yaptilar.213 Almanya’nin i¢ durumu tekrar 1919-23
arasindaki sekline donmiistii. Bu durum karsisinda merkezin lideri Heinrich
Briining kabinesi merkez partilerini kuvvetlendirmek ve kuvvetli bir
hiikiimet kurmak icin 1930 Eyliil ayinda genel secimlere gitti.

Secimler Nazi Partisi icin beklenmedik derecede biiyiik bir zafer oldu. 1928
secimlerinde ancak 12 milletvekili sectirebilmis iken, 1930 secimlerinde
6.407.000 oy (%18,3) ile 107 milletvekilligi kazandi. Bir merkez partisi
olan Sosyal Demokrat Partisi’nden (143 milletvekili) sonra en kuvvetli parti
simdi Nazi Partisi oluyordu. Komiinist Partisi de bu secimden
kuvvetlenerek ciktiysa da, 54 milletvekilliginden ancak 77’ye
ylikselebildi.214

Basbakan Briining bekledigini elde edememisti. Bunun icin, Nazilerin
elinden silahini almak amaci ile Almanya’nin dis politikasini sertlestirdi.
Versay Antlagsmasi’nin revizyonunu istedi. Silahsizlanma konferansinda
daha sert bir durum aldi. Avusturya ile bir giimriik birligine gitmek istedi
ise de, basta Fransa olmak iizere Avrupa’nin siddetli itiraz1 ile karsilasinca
bu isten vazgecmek zorunda kaldi.215

Briining’in cabalarina ragmen Nazi Partisi daha da kuvvetlenmeye devam
etti. 1931 Mart ayinda yapilan cumhurbaskanligl seciminde, Nazi Partisi,
Maresal Hindenburg’un karsisina kendi aday1 ve parti lideri Adolf Hitler’i
cikardi. Hindenburg’un 18.651.497 (%49.6) oyuna karsihik Hitler
11.339.446 (%30.1) ve Komiinist Partisi’'nin adayr Thaelmann 4.983.341
(%13.2) oy aldi. Hindenburg oylarin salt ¢coklugunu alamadigindan Nisan
ayinda secim yenilendi. Bu sefer Hindenburg 19.359.983 (%53) oyla
cumhurbagkani secildi. Fakat Hitler de oy sayisim iki milyondan fazla
arttirip 13.418.547 oy (%36.8) almisti. Komiinist Thaelmann ise 3.7 milyon
(%10.2) oy kazanmist1.216

Cumhurbaskam1 Hindenburg, Basbakan Briining’in de telkini ile
cumhurbagkani olur olmaz bir kararname araciligiyla Nazi Partisi’nin SS ve



SA tegkilatlarim kapatti. Fakat bu tedbir Nazilerin kuvvetini etkileyemedi.
1932 Temmuz ayinda yapilan genel secimlerde Nazi Partisi 13.745.000 oy
ve Reichstag’in 608 iiyeliginden 230’unu kazanarak Almanya’nin en biiyiik
partisi oldu. Sosyal Demokratlar 133 milletvekili ile ikinci ve komiinistler
de 89 milletvekilligi ile {iclincii biiyiik parti oluyordu. Cumhurbaskan
Hindenburg, Briining’i bagbakanhiktan uzaklastirip, kabineyi kurma
gorevini eski askerlerden Franz von Papen’a verdi. Von Papen’in Nazi
Partisi’ne sempatisi vardi ve bu sebeple Nazi Partisi Von Papen hiikiimetini
destekledi. Von Papen da, SS ve SA’lan1 yasaklayan karan derhal
yiiriirliikten kaldirdi. Fakat Von Papen da basbakanlikta fazla tutunamadi ve
Aralik 1932’de Schleicher kabinesi isbasina geldi. Fakat Schleicher
parlamentoda devamli olarak Nazilerin mukavemetiyle karsilasti, ote
yandan Von Papen da Hindenburg ve Hitler ile goriismelerde bulunarak
Nazi Partisi’ni iktidara getirmeye calisiyordu. Von Papen da Schleicher’e
cephe almisti. Ciinkii Von Papen’in basbakanliktan diismesinde Schleicher
onemli rol oynamisti. Schleicher’in igleri yiiriitemeyecegini goren
Cumhurbaskam Hindenburg, 30 Ocak 1933’te, basbakanligi Nazi Partisi
lideri Adolf Hitler’e tevdi etti. Nazi Partisi nihayet iktidar1 ele gecirmisti.

Hitler’in ilk isi Reichstag’1 feshedip secime gitmek oldu. Bu arada 1933
Subat ayinda, Reichstag binasinin bir gece esrarli sartlar altinda yanmasi
lizerine, bunun sucunu komiinistlere yiikleyerek komiinistlere kars1 gayet
sert tedbirler aldi. Fakat 1933 Mart ayinda yapilan secimde Naziler
cogunlugu elde edemediler ve ancak 288 milletvekilligi kazanabildiler.
Bunun {izerine Hitler, 24 Mart 1933 de tevkif edilen komdiinist ve sosyal
demokrat milletvekillerinin hazir bulunmadigi Reichstag’dan SA ve
SS’lerin silahlarinin gélgesinde,217 dort yil icin olaganiistii yetkiler istedi ve
bunu da aldi. Hemen arkasindan biitiin partileri yasaklayarak Nazi
Partisi’nin diktatorliigiinii kurdu. 1945’e kadar yasayacak olan Nazi
Almanya’sina Hitler III. Reich adini vermistir. Ona gore Mukaddes-Roma
Germen imparatorlugu I. Reich, Bismarck’in 1871’den 1919’a kadar devam
eden Almanya’si da II. Reich idi.

Bundan sonra Almanya’min Nazilestirilmesi basladi. Nazi Partisi Alman
milletinin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal hayatinin her yoniinii kontrol altina
aldi. Gengligin Nazi Partisi’nin ideallerine gore disiplinli bir militarist
organizasyon icinde yetistirilmesine gidildi. Sendikalar kaldirlarak, isci



tesekkiilleri Nazi Partisi’ne baglandi. Biitiin biiylik endiistriler de Nazi
Partisi’nin ve devletin kontrolii altina alindi. Nazi Partisi aleyhtarlar,
komdiinistler ve Yahudiler tevkif edilerek toplama kamplarina génderildi.
Gizli polis teskilati Gestapo (Geheime Staatspolizei) vatandasin ve
toplumun her tiirlii faaliyetini gdzaltina aldi.218

Hitlerle beraber Almanya’nin dis politikas1 da hareketlendi. Bunu olaylari
ve gelismeleri izlerken kolaylikla gorecegiz. Hitler’in dis politika faaliyeti
lic merhalede gelismistir:

1) Versay zincirlerinin kirilmasi, yani Almanya’nmin Versay’in
kayitlamalarindan kurtarilmasi.

2) Ein Volk, Ein Reich: Bir Millet, Bir Devlet ilkesinin gerceklestirilmesi.
Yani Almanya’nin sinirlar disinda yasayan biitiin Almanlarin birlestirilmesi
ve bir tek devlet altinda toplanmasi.

3) Lebensraum: Hayat Sahasi. Bu, Nazi emperyalizminin adi idi. Hitler
Almanya’st Almanlarin yasamadigl bir¢ok memleketi de kendi sinirlar
icine katma yoluna gidecektir.

B) NAZI ALMANYA’SINA KARSI iLK TEPKILER

Nazi Partisi’nin Almanya’da iktidara gelmesi, Versay sistemine dayanan
anti-revizyonist biitiin memleketlerde endise ile karsilandi. Ciinkii biitiin bu
memleketler yillardan beri Nazilerin Versay Antlasmasi’m agizlarindan
diigiirmedigini gormiigler ve her giin Versay’a yaptiklari hiicumlarn
dinlemislerdi. Versay’in iki cephesi vardi. Birincisi Almanya’ya yiikledigi,
ozellikle silahsizlanma alanindaki kayaitlar, ikincisi de yapmis oldugu sinir
diizenlemeleri idi. Halbuki bu ikisi birbirine baghydi, yoksa birinci kisim
sadece Almanya’yi ilgilendiren bir konu degildi. Acikt1 ki silahsizlanma
kayitlarindan kurtulan ve silahsizlanan Almanya igin, Versay’in sinir ve
toprak sistemini kendi lehine degistirmek siiphesiz cok daha kolay olacakti.
Bu ihtimal, Versay’in ortaya ¢ikardigi ve sinirlari i¢inde bir kisim Almanlar
da kapsayan kiiciik devletleri 6zellikle endiselenirdi. Bu devletlerin basinda
Kiiciik Antant devletleri gelmekteydi. Bunun icindir ki, bu devletler
aralarindaki isbirligini daha kuvvetlendirmek icin 1933 Subat ayinda Kiiciik
Antant’1 devamh bir teskilat haline getiren bir statii imza etmislerdir.219



Almanya’nin Nazi Partisi’nin egemenligi altina girmesi en fazla Fransa ile
Sovyet Rusya’y1 korkuttu. Fransa 1919’dan beri Avrupa’da kurmus oldugu
istiinliigli Versay Antlasmasi’na borclu idi. Ciinkii Versay Almanya’nin
elini kolunu kiskivrak baglamisti. Hi¢ siiphe yoktu ki, Nazi Partisi’nin
yillardan beri tekrarladigi gibi, Almanya’min ilk isi ellerini Versay’in
kelepcesinden kurtarmak olacakti. Bu ise Fransa’min Avrupa’daki
tistiinliigiinii sona erdirecek bir gelismeden baska bir sey olamazdi.

Sovyet Rusya’ya gelince Nazi Partisi’nin, kurulusundan beri bir yandan
Versay sistemine karst miicadele ederken, bir yandan komiinistlerle
miicadele etmesi ve Hitler’in iktidara gecer gecmez yaptigi ilk islerden
birinin komiinist milletvekillerini tevkif ettirmesi karsisinda, Sovyet
Rusya’nin gelecek hakkindaki endiselerinin derinligini anlamak kolaylasir.
1931-32’de Uzakdogu’da da Japonya’nin Mancurya’ya yerleserek Sovyet
Rusya’nin simnirlarinin dibine gelmesiyle, Sovyetler iki tehdit arasinda
sikismis oluyordu. Bunun icindir ki Disisleri Bakam Litvinov Komiinist
Partisi Merkez Komitesi’nde 29 Aralik 1933 giinli yaptig1 aciklamada,
Almanya ile Japonya’ya ¢nemli bir yer ayirmis, Japonya’dan duyulan
endiseleri gizlememis, Alman-Sovyet miinasebetlerinin bir yil ©ncesine
nazaran “taninmaz” hale geldigini sodylemis ve Sovyet Rusya’nin
Almanya’ya karsi hicbir saldirgan niyeti olmadigina dair teminat vererek
elinden geldigi kadar yumusak ve yatistirici bir davranis almaya
calismistir.220 Bununla beraber, 1933’e kadar artan bir sekilde gelisen
Sovyetler’in Almanya’dan ithalati, 1933’te global ithalatin %42.5’i iken
1934’te bu nispet %12.4’e diisecek ve Sovyet Rusya dis ticaretini Ingiltere
ile Birlesik Amerika’ya yOneltecektir.221 Japonya’nin Mancgurya’y: isgali
Birlesik Amerika ile Sovyet Rusya’y1 ayni tehlike karsisinda biraktigindan,
Sovyetler Birlesik Amerika’ya daha fazla egilim gostermisler ve 1933 Ekim
ayinda Amerika’nin Sovyet Rusya’y1 resmen tanimasini saglamislardir.

Ote yandan Sovyetler, kara Avrupa’sinda ortaya cikan Nazi tehlikesine karsi
Fransa’ya kaymiglar ve III. Cumhuriyet Fransa’sinin Bismarck
Almanya’sina yaptig1 gibi, Fransa da bir Fransiz-Rus yakinlasmasini
hosnutlukla karsilamistir. Hitler’in Versay sistemini yikmak icin giristigi
tesebbiisler karsisinda Fransiz-Rus yakinlasmasi daha da artacak ve 1935
yilinda iki devlet arasinda bir karsilikli yardim antlasmasi imzalanacaktir,
ote yandan, Nazi Almanya’s1 karsisinda dogan Fransiz-Rus yakinlasmasinin



bir diger sonucu da, gerek Fransa’min ve gerek Ingiltere’nin cabalar
sonucu, 1934 Eyliil ayinda, Sovyetler Birligi’nin Milletler Cemiyeti’ne iliye
olarak kabulii ve Konsey iiyeligine secilmesidir. III. Reich’in komiinist
aleyhtarligi Sovyetler’i, Bati ile ve Bati’min Sovyet aleyhtar1 bir blogu
saydiklar1 Milletler Cemiyeti ile bir isbirligine gotiiriiyordu.

Nazi Almanya’sindan duydugu korku Fransa’y1 Kiiciik Antant ile de daha
sik1 baglara ve bu ittifak sistemi ile daha yakindan ilgilenmeye gotiirecektir.

Nazi Partisi’nin iktidara gecmesi, en az Fransa ve Sovyet Rusya kadar
Polonya’da da korku uyandirdi. Ciinkii Nazi Partisi’nin Dantzig’deki kolu
da yillardan beri faaliyette bulunuyor ve Dantzig ile Koridor’u Almanya’ya
katmak icin caba harciyordu. Fakat bu korku gerceklesmedi ve Hitler
Polonya ile 26 Ocak 1934°te, iki devlet arasindaki anlasmazliklar1 barisci
vasitalarla ¢6zme amacim giiden bir saldirmazlik deklarasyonu imzaladi.222
Halbuki biitiin Avrupa, Nazilerin iktidara gecmesiyle birlikte Almanya’nin
Dantzig ve Koridor meselesini ele almasini beklemekteydi. Hitler’in bunu
yapmayisinin sebebi, 6nce Bat1 tarafindaki islerle ugrasmaya karar vermesi,
Polonya’yr yatistirmak suretiyle 1921  Fransa-Polonya ittifakini
zayiflatmay1 diisiinmesi ve Avrupa’da Almanya hakkinda barisci izlenimler
yaratmak istemesiydi.223 Gercekten 1934 Alman-Polonya Deklarasyonu
biitin Avrupa’da bir ferahlik uyandirmistir. Fakat birka¢ ay sonra
Almanya’nin Avusturya’yi ilhak icin yaptig1 tesebbiis bu timitleri cabucak
sondiirecektir.

C) ALMANYA’NIN AVUSTURYA’YI ILHAK TESEBBUSU

Nazi Almanya’sinin Versay’a yonelttigi ilk hareketlerden biri, 1934 yilinda
Avusturya’yi ilhak etme (Anschluss) tesebbiisii olmustur. Bunu da disaridan
miidahale gseklinde yapmamis, bu isi Avusturya Nazileri vasitasiyla
gerceklestirmek istemistir.

Avusturya’daki Nazi hareketinin gelisimi Almanya’dakine paralel olmustur.
Almanya’da oldugu gibi Avusturya’da da Nazi hareketi 1929’dan itibaren
birdenbire kuvvetlenmeye baslamistir. 1928’de Avusturya’da ancak 7000
kadar Nazi varken, 1930°da bu say1 bir milyona yiikselmistir.224 Naziler
Almanya’da iktidara gectikten sonra, Avusturya Nazilerini kigkirtmaya ve
onlara her tiirlii yardimi yapmaya baslamislardir. Daha ilk giinden itibaren



Miinih Radyosu Avusturya aleyhtar1 yayinlara girismis ve Avusturya
Hiikiimeti’nin Nazilere zuliim yaptigim ileri siirmeye baslamis ve Alman
ucaklart  Avusturya sinirlarina  Avusturya aleyhtar1  beyannameler
atmislardir. Almanya’min bu tutumu ve destegi siiphesiz, Avusturya
Nazilerine biiyiik cesaret vermis ve Naziler ortaligi karistirmaya ve
karigikliklar ¢ikarmaya baglamiglardir. Orta Tuna bolgesinde beliren bu
Nazi tehlikesi karsisinda biiyiik devletler ve Kiiciik Antant devletleri
Avusturya’yr desteklemislerdir, ozellikle fasist Italya Avusturya’nin
arkasinda yer almistir. Avrupa devletlerinin bu miisait durumunu goren
Avusturya Bagbakami Dr. Engelbert Dollfuss, 1933 Mart ayindan itibaren
demokratik rejimi bir tarafa birakarak diktatorliik yoluna gitmis ve 1933
Haziran ayinda da Nazi Partisi’ni kanun dis1 ederek, eyalet meclislerindeki
biitin Nazi temsilcilerini azletmisti. Mussolini Italya’st Dollfuss
diktatorliigiinii kanadi altna almus ve Italya, Avusturya ve Macaristan
arasinda 1934 Mart ayinda, aralarinda siki bir ekonomik ve siyasal isbirligi
kuran bir antlasma imzalanmistir.225

Dollfuss diktatorliigiiniin icerde ve disarida aldig1 bu tedbirler Nazileri
kesin harekete gecmekten alikoyamadi. 25 Temmuz 1934 giinii, Avusturya
polisi iiniformas1 giymis olan bir grup Nazi, Viyana’daki basbakanlik
binasina girerek basbakan Dollfuss’u o6ldiirdiiler ve Nazilerin iktidar1 ele
almis oldugunu ilan ettiler. Fakat hareket cok az bir kuvvetle ve zayif bir
sekilde yapildigindan, hiikiimet kuvvetleri derhal duruma hakim oldular.
Darbeye tesebbiis eden Naziler derhal tevkif edildi. Bunlardan Dollfuss’u
oldiiren Otto Planetta idam sehpasina giderken “Heil Hitler” diye
bagirmisti.226

Nazilerin basarisiz kalan bu hiikiimet darbesi karsisinda Almanya
miidahaleye cesaret edemedi, ote yandan, Italya da, Almanya’nmin bir
miidahale ihtimaline karsi Brenner Gecidi’ne 200.000 kisilik bir kuvvet
yigmisti. Bu sebeple Hitler Avusturya isini sonraya ve daha miisait bir
zamana birakmaya karar verdi ve Avusturya ile miinasebetlerini diizeltmek
istedi. 1936 Temmuz ayinda Avusturya ve Almanya bir anlasma
imzaladilar. Buna goére, Almanya Avusturya’min bagimsizlik ve
egemenligine saygiyl taahhiit ediyor ve her iki taraf memleketlerindeki
Naziler meselesini kendi i¢ meselesi sayiyordu. Bunun anlami, birbirlerinin
i¢ islerine miidahale etmeyecekleri idi. Bununla beraber, Avusturya



Almanya’ya karst daha “Alman” bir politika izleyecekti.227 Fakat
anlasmanin gizli hiikiimlerine gore, Avusturya Hiikiimeti Nazilerin
faaliyetine miisaade edecek ve “yakin bir gelecekte” Nazilerin de
hiikiimette siyasi sorumluluk almalarina imkan verecekti.228

Avusturya’ylr 1936’da Almanya ile boyle bir anlasmaya gotiiren sebep,
Almanya’nin 1935’ten itibaren Versay hiikiimlerini kaldirmaya baslamasi
ve buna karsilik devletlerin de buna etkili bir mukavemet gostermemis
olmasidir.

D) ALMANYA’NIN VERSAY KAYITLARINDAN KURTULMASI

Hitler, Avusturya’y1 Naziler vasitasiyla ilhak ederek bu topragi Almanya’ya
kazandiramadiysa da, Versay’in énemli meselelerinden olan Saar boélgesini
Alman sinirlar icine katmaya muvaffak oldu ve bunu da silah kullanmadan
ve kan dokmeden yapti.

Versay Antlasmasi’na gore Saar Fransa’ya birakilmakla beraber burada
yirmi yil sonra plebisit yapilacak ve bu topragin kaderi kesin olarak tayin
edilecekti. Bu plebisit 13 Ocak 1935 giinti yapild1 ve plebisite katilan
539.000 Saarhdan 477.000’i Almanya ile birlesme istegini aciklayinca 1
Mart 1935’te Saar Almanya’ya teslim edildi. Bu sekilde Almanya Versay’in
bir yiikiinden kendisini kurtarmis oluyordu. Fakat bundan iki hafta sonra
Almanya, Versay Antlagmasi’nin mecburl askerlik sistemini yasaklayan
hiikiimlerini de feshetti.

Hitler, iktidara gectigi giinden itibaren, Versay hiikiimlerini bir tarafa
birakarak, Almanya’y1 gizliden silahlandirmaya karar vermis ve 1934
yilindan itibaren silahlanma faaliyetine girismisti. 1933 Ekim ayinda
Silahsizlanma Konferansi’ndan ve Milletler Cemiyeti’'nden c¢ekilmesinin
sebebi buydu. 1 Ekim 1934’e kadar Alman ordusunun 100.000’den
300.000’e c¢ikarilmasina karar verilmis, 26.000 tonluk kruvazoérlerin
yapimina girisilmis ve Hava Bakani Goering’in giristigi faaliyetlerle sivil
havacilik ve hava sporlari adi altinda ucak yapimina ve askeri pilot
yetistirilmesine baglanmisti.229 Bu isler siki bir gizlilik icinde cereyan
etmesine ragmen, devletler olup bitenleri sezinlemiglerdi. Bunun icindir ki,
Ingiltere Hiikiimeti 1 Mart 1935’te yaywnladifi bir Beyaz Kitap’la23o
silahsizlanma c¢alismalarinin sonugsuz kalmasi ve Almanya’nin da



silahlanma faaliyetine girismesi karsisinda Ingiltere’nin de savunma giiciinii
arttirmaya karar verdigini acikladi. Ote yandan Fransa da, Almanya’mn bu
silahlanmasi karsisinda ve dogum nispetinin gittikce diismesi dolayisiyla,
15 Mart 1935°’te, mecburi askerlik siiresini uzatan bir kanun kabul etti.
Basbakan Flandin, parlamentoda yaptig1 konusmada,231 bu kanunun
sebepleri arasinda Almanya’nin silahlanmasini ve 1936°da 200.000 kisilik
bir kuvvete sahip olacagim 6zellikle belirtiyordu.

Ingiltere ve Fransa’nin bu hareketleri Hitler’e aradig1 firsat1 verdi ve Hitler
16 Mart 1935 giini Alman milletine yayinladigi bir demecte, Versay
Antlasmasi’yla Almanya’ya yliklenen silahsizlanmanin diger devletlerin de
silahsizlanmasi icin bir ilk adim teskil edeceginin sdylenmesine ragmen,
diger devletlerin bunu yapmadigini, aksine silahlanmalarin gittikce
arttirdigini, bu durum karsisinda Alman hiikiimetinin de “Alman Reich’inin
biitiinliigiinii korumak”, Almanya’ya karsi “milletlerarasi saygiy1 saglamak”
ve genel barisin garantisi olmak tiizere, mecburi askerlik sistemini ihdas
ettigini acikladi.232 Aymi giin yayinlanan kanuna gore Almanya’nmin 36
tiimenden miirekkep on iki kolorduluk bir kuvveti olacakti ki, bu yaklasik
olarak 550.000 asker demekti. Bu suretle Almanya, Versay’in en agir
zincirlerinden birinden ellerini kurtarmis oluyordu.

Almanya’nin Versay Antlasmasi’nin en ¢nemli hiikiimlerini tek tarafh
olarak feshetmesi biitiin devletlerde endise yaratt. Fransa ve Ingiltere
Almanya’yr protesto ettiler. Fransa’min protestosu ¢ok daha sert oldu.
Ingiltere Disisleri Bakani Berlin’i, Varsova’y1, Moskova’y1 ve Prag’1 ziyaret
ederek, Almanya ile bir uzlasma saglamaya ve digerlerinin de endiselerini
yatistirmaya calisti.233 Fakat Almanya’nmin bu hareketi karsiliksiz
birakilmad: ve Fransa, italya ve Ingiltere arasinda 14 Nisan 1935’te Stresa
Anlagmalar1 imzalandi.234 Almanya’ya karsi ortak bir cephe kuran bu
anlasmalar, Almanya’nin hareketini protesto ediyor, Locarno anlasmalarina
olan baghlig1 belirtiyor ve Avusturya’nin bagimsizligim1 koruma amacini
ifade ediyordu.

Bununla beraber Almanya’nin silahlanma tesebbiisii karsisinda Ingiltere
daha realist bir tedbire bagvurmus gériiniiyor. II. Reich zamanindaki ingiliz-
Alman deniz silahlar1 yarisinin tekrar canlanmasindan ve Almanya’nin
denizlerde tekrar kuvvetlenmesinden endise eden Ingiltere, Alman deniz



kuvvetini sinirlamak ve bu konuda Almanya ile anlagmak istedi. 18 Haziran
1935’te teati edilen notalarla,235 Almanya deniz kuvvetini Ingiltere’ninkinin
% 35’inin istiine ¢ikarmamayr kabul etti. Yalmz Ingiltere Almanya’nin
denizalti gemileri yapmasimi kabul ediyordu ki, Versay Antlasmasi
Almanya’ya denizalti gemileri yapimim yasaklamisti. Slresa’da kurulan
cephe birliginden sonra gelen bu anlagsma Fransa’da hayretle karsilandi.
Stresa cephesi yikilmis ve Versay sisteminin temeli ¢okmiistii.236 Ingiliz-
Alman anl