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Sunus

Modern Tiirkiye'de Siyast Dugince,
Tarkiye'nin son, modern yizyithmn
siyasal dagtncelerinin elestirel-anali-
tik bir dékamunt ¢ikartmayr amacla-
yan bir derlemedir.

Sunu bastan vurgulamak gerek: Bu-
rada amag, siyasal olaylarin, eylemle-
rin yorumlanmasi, degerlendirilmesi,
yani siyasal tarihle ilgili distince are-
tilmesi degildir. Insanin eyleyici, ku-
rucu, yaratict etkinliginin das@nsel
dogasim, Praxis'i thmal ediyor degi-
liz. Kugkusuz -hele siyasal diziemde-
diisiincesiz, bir distintige dayanma-
. yan, bir dugénist yaymayan etkin-
lik/eylem olmaz; ya da dasunce so-
yutlanarak eylem/etkinlik-dis1 bir
varlhk olarak anlamlandinlamaz. Ey-
lem ve soylem, bagimsiz ugraklar ya
da 'istasyonlar degildir. Ancak bu ki-
tap dizisinde amaglanan, sadece soze
ve metne dokuleni degil eylemde
‘yansiyanl’ da kapsayarak, digtince-
nin tzerine egilmek, distnce tizerine
ditsinmektiv (refleksiyon, duginiim).
Dugtincenin ‘bilingli’ kthnmasinm ve

bir ‘etkinlik’ kazanmasimn yolu bu
degil midir?

Siyasal dusanustn, dort duzlemint
ayrrdetmeyi onerebiliriz. 1) Belirli bir
tutatlilik ve butanlakle ifade edilmis
savlara, sistemli olma iddiasindaki bir
aki] yuritmeye dayanan, ‘dort ban
mamur’ distnsel metinler, fikir man-
zumeleri... 2) Uygulamaya, eyleme
dontik programlar ve ideolojik kosul-
larmay1, baglanma (angajman) sagla-
may1 hedefleyen doktriner sdylemler,
ilmihaller, modern mitolojiler... 3)
Diinyayt “felsefi-olmayan” ya da “fel-
sefe-oncesi” olmayan bir bicimde yo-
rumlamaya, anlamlandirmaya dénik
ideolojiler; gerek yapilandinlmis,
doktriner agihmu olan, gerekse gun-
delik/kendiliginden ideolojiler... 4)
Savlarin, kavramlann i¢inde kiiltirel
anlamlarim buldugu disuntg kalipla-
11, Zihniyetler.

Modern Tarkiye'de Siyasi Dusiince'de,
muimkin oldugu élgude, bu dért daz-
lemin de hesaba katilmasi, aralannda-
ki yansimalanin gozetilmesi istendi. Ne
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var ki zihnivet analizinin 0zel bir alan
oldugu ve ¢ok yonla bir dasansel ar-
keolojiyt gerektirdigi takdir edilecek-
tir. Zihniyet analizine iligkin, bu edis-
yondaki kimi makalelerin arkaplanin-
da degerli veriler bulunacaktir; ancak
bu iglevin timiyle yerine getirilmesi
bu calismadan beklenemez, Ancak
Modern Turhiye'de Siyast Duisiince, fi-
kirler, doktrinler ve ideolojiler bahisle-
rinde eksik bitakmama iddiasindadir.

Bu bakis acisiyla, kendisini dogru-
dan siyasal seciglerle ve iddialarla ifa-
de etimemekle beraber, siyasal dusi-
nus tzerinde delayh etkilerde bulun-
musg diigimsel faaliyetlere de degin-
mek gerekirdi. Bu geregi gozeterek,
akademik, edebi, toplumsal-ahtaki,
dini vs. alanlardaki diigiinsel tiretim-
leri de tarihsel siyasal etkileri bagla-
minda kapsamaya ¢calistik.

Diziyi olusturan kitaplar, 1. ve 9.
ciltler diginda, siyasal akimlarla bas-
liklandirihmistir. 1. Cilt bir tar “giris”
islevi gormesiyle, 9. Cilt ise degerlen-

dirme veya muhasebeye yogunlasma-

swyla, digerlerinden farklilastyorlar. 1.
Ciltte, Tark modernlesmesinin Cum-
huriyet-dncesi siyasal diigitnce mirast
toparlanmiyor; bu miras, Cumhuriyetin
siyasal-disiinsel olusumlariyla stirek-
liligi icinde ele almyor. 9. Ciltte ige,
siyasal ditsintgin tarihsel streci
icindeki kopuslar, streklilikler, dé-
nemsel baglamlann etkileri, alomlan
ve dénemleri yatay kesen ortak di-
stinsel karakter ozellikleri tartisiliyor.
Bu ciltteki yazilarin bir bolomi kro-
nolojik analize egilecektir. Béylece,
tek tek siyasal dasance akimlanm is-
leyen (tematik) ciltlerde de ihmal
edilmemeye ¢ahsilsa da ancak arkap-
landa, satir aralarinda izlenebilen ta-
rihsel cergeve takviye edilecektir.

2. ila 8. ciltler ise Kemalizm/Ata--
tirkculiile, Batiahk/Modernizm, Milli-
yet¢ilik, Muhafazakarlik, Islamcilik,
Liberalizin ve Sol Diisiince baghklarm:
tasiyor. Bunlarin cogunu siyasal
akimlar olarak adlandirmakta tered-
dut edilmeyecektir: Kemalizm/Ata-
tirkenlak, Millivetcilik, Islamcilik, Li-
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beralizm ve Sol Duigiince, orgitlegsen,
tutunum ve kimlik sunan, fikirfdokt-
rin/ideoloji iireten siyasal disince
odaklandir. Bu akimlarin kendi i ay-
nmlarinin yanisira etkilerine, yaygin-
hklarina uygun bir kapsam olusturul-
mugtur; -6megin siyasal- dastinsel et-
kinligi ve ig cesitliligi strh olan Li-
beralizm cildinin/kitabimn, digerle-
rinden daha ince olmasi makal ve
muhtemeldir. Muhafazakdrlik ve Bati-
cilik/Modernizm ise, 6zerk siyasal
akimlar olarak tanimlanmas: tereddut
uyandiracak basliklardir. Ancak mu-
hafazakir ve Batiewmodernist diigin-
ce oruntulerinin siyasal ideolojilere,
onun étesinde kendiliginden ideoloji-
lere ve zihmiyet yapilarina etkisi
snemlidir. Bu nedenle ayn bashk ola-
rak incelenmelerinde yarar géralmus-
tar, Nitekim bu iki cildin, siyasal da-
stiinfisiin daha derin katmanlarina nu-
fuz euneye, arkaplan analizine 6zel-
likle katkida bulundugunu samyoruz.

Her cilde/kitaba baghgim veren du-
stmce akimi, onun degisik unsurlarnim

inceleyen, onu-degisik vechelerinden
gaéren makalelerle ele almmistr, Bir
dustinceye ozgil niteligini ve ‘anlami-
nr’ veren, cnun etrafindaki ve kendi
icindeki tartigmalardir, Makalelerin,
bir dusinsel olusnmu hem kendi i¢
biitinlGga ve kurgusuyla hem de di-
sunsel ve pratik etkilesimleriyle tasvir
ve tahlil eden bir toplam olusturmast
hedeflenmistir. Belirli bir tartismaya,
odaklanmaya, sorunsala egilen mo-
nografik 6zellikli makaleler yaninda,
‘makro’ lgekli yorumlar yapan, kimi
zaman denetneci yam olan makaleler
de gorilecektir. Siyasal digtincenin
yeniden fretiminde rol oynayan ku-
rumlarla, ozellikle dergilerle ilgili mo-
nografik cahigmalara yer verilmistir.
Ayrica edisyon, ¢ok sayida dusance
insamiyla ilgili monografik portreyi
kapsamaktadir. Bu portrelerde, sézko-
nusu gahsiyetlerin, fikri ve ideolojik
trerimlerine veya temsiliyetlerine yo-
gunlasihmisur. Yazarlardan, konuyla
ilgili ternel (“ansiklopedik™) bilgiyi di-
daktik olmayan bir yap: icinde -ar-

13
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kaplanda- kapsamalar, ancak bunu
analitik bir degerlendirmeye baglama-
lar: istenmis, bu gergeve iginde *6znel
yorumlara’ da kapah kalinmamustir.
Okuyucunvn fletisimin ansiklopedik
referans kitaplarindan tamdigy, taraf-
sightk degil nesnellik iddia eden yakla-
sun bu edisyonda da gecerlidir. Bu ba-
kumdan, kimi zaman aym kenuda ol-
mak tizere, birbiriyle celisik savlar,
bakis agilart clan makalelerin derlen-
mis olmasi yadirganmamalidir.
Modern Turkiye'de Siyast Disince'ye
bir butiin olarak hakildiginda dikkat
celcecek bir mokta da, bazi temalarnin
ve dagiince insanlarmn iki (veya da-
ha fazla) baghk alunda tekrarla yer al-
mastdir. Baz1 siyasal dasance figarlert
acisindan bu tekrarlar ya da ikilikler
6zel bir izaha muhtag degildir. Sozge-
limi sol ile Kemalizm ya da milliyerci-
lilk e muhafazakarhik ve Islamabk
arasindaki baginular Tarkiye'de yillar-
dan beri tartisihir. Bircok kavram, sav,
sdzce, imge, siar ve sahsiyet, bu gibi
kesisim alanlannda konumlanmstr,

Mensubiyet/aidiyet acisindan bir
muglaklik olmadigy varsayilsa bile, bu
kesisimler ve etkilegimler g6z éninde
tutularak, farkly siyasal akunlarin ve o
alomlara iliskin kavramsal araclanm
sagladigl imkanlarin 1sigtinda incelen-
meleri yararlidir. Bir siyasal dasiince
figarane, izlegine, diyelim ki hem
milliyetcilik hem Baucthk a¢isindan
bakmak, zenginlegtirici olacak, ‘sagia-
ma yapma' islevi gorecektir. Tekrarlar
ve ¢apraz okumalar, bu bakimdan ter-
cih editmigtir. Ele alinacak izlekler
saptanirken, farkl dasansel akimlann
o izlekler tzerinden birbitleriyle gir-
dikleri etkilesimler (ya da bazen etki-
lesimsiz gorinen kosutluklar!) azel-
likle gozerilmistir. Kalds ki, ozellikle
dusiince insanlar sézkonusu oldu-
gunda, su veya bu ciltte yer almalari-
nm bir topyekan siyasal aidiyet tayini
oldugunun disimilmemesi gerekir.
Maksat, ézneleri/kisileri tasnif etmek
degil, anlaml bir analiz baglamu, gere-
kirse baglamiars i¢inde digtincelerini
yorumiamakur.
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Edisyondaki yazi ¢esitliligi ve bakug
agis1 gogullugu, her cildin/kitabin
editéraniin kaleme aldi1 Giris maka-
leleriyle bir koordinat sistemine otur-
tuluyor. Bu kugattcl sunuslar, sézko-
nusu styasal dustncenin tarihsel geli-
simiyle tlgili bir tasvir, bir yol haritas:
sunarken, tek tek yazilar1 butintakla
bir gerceveye eklemliyor.

Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisance,
yogun bir Yazi Kurulu ve editorlik fa-
aliyeti ve ikiytiz civarinda yazarin kat-
Ialariyla hazilands. Dar bir yazar-aka-
demisyen gemberiyle sinrh kalmaya-
rak, bu alanda zaten fazla zengin oldu-
gunu séyleyemeyecegimiz akademik
birikimin olabildigince yaygm bir ak-
tarumuina ¢ahsildi. Konularnnda uzman
olarak tammums yazarlarn yaninda,
yeni kusak arastincilarin potansiyelin-
den olabildigince fazla yararlamld

Her cilt Se¢me Metinler ve Kaynak -
¢a ile tamamlanmugtir. Siyasal diigin-
ce agisindan temnsili dnem tasiyan 6z-
giln metinlerin derlendigi secmeler,
kuskusuz wiketici degildir, fakat bel-

geleyici ve ek okumalar i¢in yol gos-
tericidir. Genis tutulmus, alt baslikla-
ra ayrilmis Kaynakcalarin ise doyuru-
cu nitelikte oldugunu soyleyebiliriz.
Kaynakegalar, sézkonusu ciltte yer
alan yazilarin atf cercevesinin otesin-
de, o cildin ilgilendigi dugance aki-
myla ilgili kaynakga ihtiyacini kars:-
lama iddiasmdadar.

Modern Turkiye'de Siyasi Digiince,
btanliagl olan bir edisyondur; ciit-
ler/kitaplar arasinda bagintilar, gon-
dermeler vardir. Bununla beraber,
edisyonun her cildi, bagunsiz bir ki-
tap olarak da vararlanmaya acikur
(cilvkitap sézciklerini bunun i¢in bi-
tisik kullaniyoruz).

“Dugince dretimi™nin, distinee iize-
rine dugiinmenin zengin bir gelene-
ginden ve bu ¢abatun onemsendigin-
den soz edemeyecegimiz bir vasatta,
Modern Trirkiye'de Sivasi Diigtince’nin
azgin ve kaliei bir bagvuru kaynagy
olacagina inamyoruz. Elestirel, 6zgiir-
Testirici, genis ufuklu bir siyasal digia-
nise de katkisi olmasim diliyoruz.

15



Cumhuriyete Devreden Ditstince Miras::
lanzimat ve Mesruiiyet’in Birikimi bag-
Ikl bu galisma, Cumhuriyet Turkiye-
si'nde siyasal diisiince hayauna etki
eden dustnce akimlarini inceleyen
kapsamh bir projenin ilk cildidir. Eli-
nizdeki cilt Osmanlinin son dénemin-
den Cumhuriyet'e devreden siyasal
dustince mirasini betimlemeyi amacla-
mistir. Zira Cumhuriyet Tarkiye-
si'ndeki bir ¢ok kurum gibi siva-
sal/toplumsal akimlarin da kokenini
ve gelisimini Osmanhi modernlesme
surecinde bulmak olanakhidar.
Dustnceler, i¢inde yer aldiklan top-
lumsal, siyasal ve ekonomik ortam-
dan bagimsiz ele alinamazlar. Dogru-
dan ya da dolayh toplumsal yapinin
ozellikleri ile sorunlarindan etkilenir-
ler/etkilerler, bu sorunlara yanit ara-
yislarma girerler. Bir ¢ok ulkede oldu-
gu gibi Osmanh modernlesme sare-
cindeki dugunce hayatt da dénemin
sivasal, toplumsal ve ekonomik so-
runlariyla yakindan iligkilidir, bunlara
yamt verme ¢abasindadir. Ve Osmanh
modernlesmesine sahne olan bu uzun

evre, ¢alkantili bir dénem, agir bir
kriz donemidir.

Gergekten de siyasal dusunceler ta-
rihine bakildiginda, énemli sivasal ku-
ramlarin, genellikle, siyasal vap1 ve
kurumlann sorunlu ve bunalimh ol-
dugu donemlerde ortaya ¢ikuklan
gézlemlenmektedir. Klasik bir érnek,
Eski Yunan toplumudur. Bilindigi gibi,
Antik Yunan toplumunun yaygim siva-
sal birimi “site” yonetimi idi. Site yo-
netimlerinin ¢okmeye basladig, top-
lumsal ve siyasal sorunlara, istemlere
yamt veremez duruma geldigi donem-
de, énce Platon (Eflatun) ideal siyasal
sistem arayisinda ideal “site” kurgula-
masina gitmis ve unli Devlet - Politeia
yapitim bu ¢aba i¢inde ortaya gikar-
mustir. Ogrencisi ve siyasal bilimin ku-
rucusu olarak kabul edilen Aristoteles
(Aristo) ise bir yandan Politika, diger
yandan da kendi donemindeki 158 si-
te anayasasini kargilastirarak incele-
meler yapu Atinalilarin Devleti adh
yapitt ile yonetimlerin dolagim kura-
mim gelistirerek uygulanabilir en iyi
site rejimini betimlemeye ¢aligmistur.
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Yeni Gagda, mutlak monarsilerin

~ ghglenmeye bagladigy, feodal siyasal

birimlerin ekonomik, toplumsal ve si-
yasal sorunlar yaratugl bir evrede,
merkezi devlet ve mutlak monarsiyi
savunan siyasal kuramlarm gelistiril-
digine tanik cluyoruz. 16. yuzyildan
itibaren, ltalya'nmin bas sorunu olan
birlik saglama ihtiyacina yonelik ola-
rak Niccolo Machiaveili'nin Prens - 11
Principe adli yapiunda simirsiz yetkili
monarkin gerekliligini “ahlak digi” bir
mesruiyet cercevesinde ele almas,
Fransa'da Jean Bodimin Deviet Ustime

Altr Kitap adh yaprunda mutlak mo-

narsinin egemenlik kavraminm hukuk-
sal temellere oturtmasi, nihayet Mgil-
tere'de i¢ savas sirasinda Thomas Hob-
bes’un Ieviathan’da sézlesme kuramim
da kullanarak ve “homo homini lupus”
[insan insamin kurdudur] durumun-
dan kurtulmamn da yolu olarak mut-
lak monarsinin savunusunu kurgula-
mas! hep bu amaca yanelik dugtnsel
etkinliklerdir. Btitin bunlarn ardinda
yatan gercek ise, feadal siyasal kurum-
larin géziilmeye, merkezi devletlerin

gelismeye baslamasidir. Sonrasinda,
gucla merkezi devletin ozellikle top-
lum devlet iliskilerinde ortaya gikardi-
#1 tahakkum sorunlart nedeniyle, si-
nirlandinilmas: arayiglarina taruk olu-
ruz. Jean Jacques Rousseau ve John Loc-
ke sozlesme kuramlannt, bu kez mer-
kezi siyasal tktidann egemenliginin s1-
nirlandinlmasimin bir araci olarak ge~
listirmisler ve esitlik tizerinde dur-
muslardir. Montesquieu da kuvvetler
ayrihifr konusundaki disgincelerini,
yurotme goconin simirlandiriimas:
i¢in bir mekanizma olarak gelistirmis-
tir. Tanzimat sonras1 ve I. Mesrutiyet
éncesi dénemde Osmanh aydinlar
arasinda bu iig siyaset felsefecisinin et-
kili olmasi da benzer bir sorunla iliski-
lidir. Tocqueville'in esitlik ve sivil top-
lum kurumlar: tzerinde durmas,
Marx'm kapitalizm ve onun siyasal re-
jimt izerine elegtirileri 19. yuzyilin
gelisen kapiializmine iliskin ik farkh
tespit ve tepkidir. Bu ¢rnekleri ¢ogali-
mak ve cesitlemek olanaklidir

Benzer bictmde ézellikle 19. vizyi-
hn bir drini olan siyasal akimlar da
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(milliyetcilik, liberalizm, feminizm, sos-
yalign, anarsizm, dinlerin ideolojiles-
mesi, anayasacblik akunlan ve devletci-
lik gibi) dénemin siyasal, toplumsal ve
ekonomik sorunlarmma birer tepki, ara-
yig, takviye ya da yamt olma amacinu
gutmiislerdir. Bu ideolojilerin her biri
toplumsal ve siyasal degigim tzerinde
az ¢ok belirleyici tol oynamstir. Unu-
tulmamasi gereken bir nokta, bu yuz-
yida ulkeleraras: etkilesimin artmasi-
nmn bir boyutunun da ideolojilerin
yaygmlagmas1 olugudur. Osmanh Im-
paraiorlugu da dahil oflmak tzere Av-
rupa’dan baglayarak genig bir cograf-
yada “Jon (Geng)} Hareketleri"nin yay-
ginhigt bunun somut érnegidir. Alman-
ya'da, Italya'da, Ispanya'da, Magrip'te,
Turkiye'de liberal, birlikgi, mesrutiyet-
¢t ya da cumhuriyetci gibi 6zellikleri
olan bu hareketler “geng” ogrenci/ay-
din hareketleri olarak siyasal tarihte
yerlerini almmslardir.

Tanzimat donemine baktigimizda
benzer bir 6zellik gordagiumiizi sdy-
leyebiliriz. 19. yiuzyilda Osmanlt Dev-

letimin ve toplumunun yasadig, karst
kargsiya kaldhgy sorunlar bu donemde
gerek resmt metinlerin gerekse siyasal,
toplumsal ve felsefi dasance alkamlan-
mn da ana temalarinu elusturmaktadir.
1lkin Osmanl dasiingstinin baglica
temalarindan biri olarak “birlik ve be-
raberlik”, ilerlemne, devletin kurtanl-
mas), bu arayislann sloganlandir. En
kaba ayrimiyla 18. yiizyil sonuna de-
gin, devleti, “eskiyi ihya ederek” yeni-
den yapilandirma onerileri getiren do-
stmuigan verini, 19. yazyilda -her ne
kadar yine eskiyi ihyaya yonelii bir
séylem tagisa da- yeni bir diizen yarat-
ma dagincesi almaya baslamisur. Bu
yemi duigiintigtin ana ekseni ve temala-
r1 ise 1839'da Gillhane'de okunan
Tanzimat Fermam ile 1856 yilinda
ilan edilen, Islahat Fermam olarak bi-
linen, hatt-1 humayunlara verilen ad-
larda karsimiza gitkmaktadir: “Tanzi-
mat” {duzenleme) ve “Islahat” (lyiles-
tirme - reform). Geleneksel cemaat
sisteminin ¢ozilmeye baglamasi, eko-
nomik ve mali guglaklerin meydana
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getirdigi sorunlar karsisinda adalet ve
musavat (esitlik) remalarimin gunde-
me geldikleri gozlemlenmektedir.

Elinizdeki cildin aktardigy disstinsel
panorama, bu tarihsel arkaplan teme-
linde gorialmelidir.

Guntmiizde var olan bir cok kurum
Osmanlh’mn bu aray1s déneminin tan-
zimat ve slahat gayretlerinden miras
kalmistir ve bu kurumlann gonamaz-
deki mensuplar, kurumlarimn “es-
ki“ligi ile dviunmekredir. Bakanliklarn
bir cogu, yiksek yargi organlan (Yarg-
tay, Darstay, Sayistay), kolluk (zabita
teskilati} ve kamu hizmet birimleri (1t-
faiye Tegkilal, Deniz Hatlan lgletme-
5i/Sirket-i Hayriyye), sivil ve askeri
okullar (Siyasal Bilgiler Fahultesi/Mek-
teb-i Malkiye, Istanbul Universitesi,
Harp Akademileri), baz1 gazeteler... vb.
degisik alanlarda bir dizi kurum Os-
manlt modernlesme déneminin {irin-
feridirler. Aym sekilde demokrasi,
cumhuriyet, dzgiriak, esitlik vb. mo-
dern siyasal kavramlar, keza Isiamcilik,
sosyalizm, feminizm, milliyetcilik {(yal-

mzca Tark milliyetciligi degil, Sup,
Rum, Romen, Bulgar, Ermeni, Arnavud,
Arap, Kirt milliyetcilikleri) ya da pozi-
tivizm, materyalizm gibi bir ¢cok dasiin-
ce akimuin/ideclojinin de temeli bu
dénemde atilmistir. Cumhuciyet dev-
rimleri, disiinsel ve kurumsal olarak,
Tanzimat ve Megrutivet doneminde
mayalanmugtir, bir ¢ok alanda belirgin
bir sureklitikler tespit etmek zor olma-
vacaknr. Dolayisiyla, siyasal fikirlerin
ve onlarin bagrinda ver aldig kuruin-
larin, hareketlerin Osmanlt modernles-
mesine uzanan bir arkeolefisini yap-
mak, Cumhuriyet Turkiyesi'nin siyasal
ditgiinee ortamim layigiyla wahlil eomek
acisindan kaginimazdur.

Baoyle bir arkeoloji, bir yandan siya-
sal zihniyet yapilarinin (“lttihatcr™ an-
layis ya da “burokratik” zihiniyet”dev-
letadarm” zihniyeti gibi..} olusum ve
aktanm kosullarim anlamay saglaya-
cak, diger yandan bu doneme iliskin
verili dnkabulleri sorgulamaya da im-
kan verecektir — érnegin, Prens Saba-
haddin’in Turkiye'de liberul fikriyatin
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atasi olarak kabul etmenin sorunlu
yanlan kendini gosterecektir.

Modern devletler ve modern ulus-
devletin kurucu ideolojisi olarak milli-
yetgilikler, genellikle, uzun ve zengin
bir “Eski"ye sahip olmakla gvumurler.
Turkiye agisindan bu bakimdan sorun
Osmanl ile Cumhuriyet arasindaki
“stireklilik ve kopus™ (ya da “sareklilik
mi kopus mu?”) tartismasinda dugim-
lenmektedir. Bu noktada sireklilik ve
kesinti ¢izgilerinin iyi ¢dztmlenmesi
ihtiyaci kendini gaostermektedir. Mo-
dernlesme siireci agisindan Osmanlt ile
cumhuriyet arasindaki iligki, nicel biri-
kimlerin nitel sigramaya donostagi bi-
¢iminde ifade edilebilir. Cumhurtyet
modemlesme siirecini devrimci ve di-
namik bir yola sokmustur.

Tarkiye'nin dasgiince hayan acistn-
dan temel bir ihtiyac, moderrnlesme
tarihini giincel siyasal hareketlerin ve
ganlik siyasal rekabetlerin megrulas-
tirma aracl olmaktan ¢ikarmaknr. Bu,
Osmanl'min tarihsel birikiminin kav-
ramanin, modern toplumsal-siyasal
yaptlan dogru anlamak agisindan da

vazgecilmez oldugunu unutmamayi,
ote yandan bu vazgecilmezligi Os-
manh-Cumhuriyet kutupsalhgina (ya
da “yarnistirmasina”) tasimak gibi bir
anakronizmaya dismemeyi gerekririr.
Bu anakronik bakiglardan uzaklasildi-
ginda, drnegin I1. Abdalhamit'in bu-
gunun Islamchk wsavvurlarina uy-
gun bir “ulu hakan” olmadig gorule-
bilecekur.

Flintzdeki ciltteki makaleler, Cum-
huriyet Turkiyesi’nin siyasal diigtince
olusumlarinin tohumlanyla ilgili tat-
minkar bir ¢erceve cizerken, Osmanl
ile Cumhuriyet arasindaki bu kritik
“stireklilik ve kopug” tartigmalarim bir
cok agidan degerlendirmeye yarayacak
katkilar da icermektedir.

Son olarak bu derleme, Tﬂrl<iye‘hin
u¢ kugak aydinlar, biliminsanlarnim
bir araya getirmistir. Cigegi burnunda
akademisyenler veya arastirmacilar,
kendi alaminda yol almakta olanlarla,
nihayet bu konuda otorite olmus isim-
lerin bir araya geldigi nadir caligmalar-
dan biridir.

Mehmet O. ALKAN
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Osmanli Siyasal Diistincesinin
Kaynaklari Uzerine Gozlemler

CEMAL KAFADAR

irkac kusak oncesi Osmanli-Tark
B dustncesinde Biyik Iskender'in
tartisiimaz bir yert oldugunu bil-
mek, bugiin sagirncr gelebilir. Oysa, eli-
mizdeki en eski Osmanl tarihi, Ahme-
di'nin (1334-1413) kaleme aldif ve Bi-
yuk Iskenderin (daha dogrusu, Makedon
krali Biyak Iskender'in yasam aykusinn
cagngtiran égeler ile i¢ ige gegmis bircok
menkibenin kahramam bir “Iskender”in}
efsanelesmis dykusuni anlattign Iskender-
name adli eserine ekledigi kisa bir “son-
sdz”den ibarettir. O Unlii fatihin gercek
ya da muhayyel maceralatim okumak ve
anlarmak, tarih ve siyaset kitaplannda, si-
irlerde, veri geldiginde anmak, Osmanh
kiltar diinyasinda siradan seylerdi.
Klasik Osmanlt dustncesinin kodlan-
min ¢dzilmesi ile birlikte ortaya ¢ikan
ulusal “biz"ciligin bagat bigimleri (islama
versiyonlar dahil), Helen ve Roma dene-
minin kiltir mirasing, en azindan Anado-
lu'ya ait saylmayan unsuriara bir anlamda
sirt gevirirken, bizden olan ile olmayam
yeni dlgit ve degerlere gore bastan har-
manlamustir. Bu tarihi pergegi dikkate al-
mazsak, yerliligi hep aym azin devarmy-
mig gibi tarihsizlegtiriveririz. Oysa “bizim
burah, “bizden,” “yerli” saylan kisiler ve
ogeler, ne kadar kokli géruniirlerse ga-
ransiinler, degisime agiktr. Osmanh siya-
sal diigtincesinin kokleri ya da kaynaklan

fizerinde dururken, bugiin uzmaniarm -
sinda gok az kisinin farkinda oldugu ¢ok
genig bir kbltdr cografyasina ve ¢ok derin
bir kizirir tarihine yayibmamz gerekir.

Bu agidan Dogu'ya da bakmak, yani
kKadim Iran ve Hint medeniyetlerini de
isin igine katmak gerekir. Iran padisahla-
rindan Anusirvan, sivaset tzerine yazan-
farin sik¢a andig adil bir hikiimdar ve
bir bilge konumundaydi mesela, Siyaset
ve ahlak yazimmn eglenceli kaynaklarnn-
dan Titindmenin, eski Hint klasiklerin-
den birine (Pangatanira) dayandigy Os-
manhiar tarafindan gayet iyj hilinirdi ve
bu eserin bir nice nushasi “yabancilik”
cekmeden Osmanli kaltir dunvasinda
dolasumim strdiirdrdi.

Batililagsma oncesi Osmanli-Tork (ve
genel olarak [slam) kaltirinon Heienis-
tik ve Roma mirasina bir anlamda (her
acidan degil tabii} buginkunden daha
agik, daha benimseyici olmasi, Tirk tari-
hinin ilging ironilerinden biri sayilabilir
Oysa bugiin “Ban klasikleri” cercevesinde
yaklasilan Eflatun (Platon) ve Aristo{te-
les) ya da Bukrat (Hipokrates) ve Calinus
{Galen} gibi isimler, Isldm ve Osmanh
kiltarlerinin “temel klasikleri” arasin- -
daydi. Osmanl: siyasal disineesinin en
onemli kaynaklarindan biri burada yatar.
Ger¢i bunlar halk arasinda da, hi¢ olmaz-
sa dzdeyiglerde ve menkibelerde, yasayan
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isimlerdi, ama 6zellikle medrese ya da en-
derun gibi yiksek égretim kurumlarin-
dan gegen egitimli Osmanh aydinlan ara-
sinda -ki bu yazida daha ¢ok bu ikinci ke-
simden, merkezl yonetimin ve kurumlari-
mn iginde rol alan kisilerden soz ediyo-
ruz- bu yazarlara ait oldugu bilinen ya da
sanilan metinleri ve gorigleri tamumak iyi
okumuslugun gostergelerindendi.

Buradan yola gikarak, Islaim medeniye-
tinin ve Osmanl: siyasal dizsuncesinin Yu-
nan-Rema kaltirlerinin bir takipgisi, tak-
litgisi, daha da kéttsy, suyunun suyu ol-
dugu anlasilmamah. Osmanl siyasal du-
stincesini (ya da bagka dasunce alanlari-
m) ele aldiginnzda kadim Ortadogu ve
Akdeniz medeniyetlerine donip bakmak
gerekir derken, 19.-20. yazyillarda olusan
birgok onyargili tavri da asmak gereklidir.
Once modern Bau distncesinin yaratmig
oldugu ényargilan, sonra da bunlara ce-
vap olarak gelistirilen savunmacl tavnin
barndirdiklanm. ..

Bir yandan 19 yazryll Avrupasi'nin (kih
“tek medeniyet,” kah “medeniyetler icin-
de en ustiin medeniyet” modelleri icinde
gelistirdigi) "medeniyet” kavram: dayat-

“masi, beri yandan rekabei¢i ulusqulukla-

rin etkisiyle, degisik kiltirlerin mensup-
lar/savunuculanmm “biz onlardan alma-
dik, onlar bizden aldh,” ya da “alanlar éz-
gin olamazlar, bu tir kiltiirler yarauc
olamanms geri kultarlerdir” savlan cerce-
vesinde “kiltarel ekiler” konusuna, gevi-
ri ve gerh yazim gibi etkinliklere, rahat-
sizhikla yaklasmuslardir. Bu ilkelliklere ce-
vap vermek igin kidtir kakleri ve etkile-
sim konularinda bagnazliga varan bir “bi-
ze has olan”™ anlayist gelistirmis, 19.-20.
yiizyllann gereeklerine gore tanmlanmis
olan *oteki medeniyet” havzasina yabanci
gozityle bakmay tercih etmislerdir. Bu ta-
vir Islam dinyasinin aydinlar arasinda
“Grek ve Roma klasiklerinin Arap¢a ¢evi-
riler yoluyla yokolmaktan kurtanldig ve
zaman iginde Batrya aktarildigt” savr ile
Ronesans'tan ve Bilim Devrimi'nden do-

layh ve buruk bir gurur payi ¢ikarilmasi-
n1 engellememistir. (Tabii, ulusguluklar
agsindan, Islami dbsinirlerin etnik kim-
ligini tartisma konusu yapmak 6zellikle
bu noktada gerekli gorilmiistar. )

Oysa. ortagag Islam dasunirlerinin
kadim medeniyetlerle iliskisini basit bir
ceviri, etkilenme ve aktarma cergevesinde
gormenin dogru clmadigi bugan ¢ok iyi
anlagilmisur. Ihn Sina’man (980-1037} ve
1bn Risdon (1126-1198) ortagag 1slam
ve Avrupa diigilncesine katkidanmn, Aris-
teculugun farkh ve ¢zgin yorumian ola-
rak kadim [elsefe geleneklerine yepyeni
bir bi¢im verdigi kabul edilmistir aruk.
Doga bilimlerinden de Tbn Heysem gibi
(963-1039) carpict ornelder verilebilir.
Siyaset diagincesi agisindan daha da be-
lirgindir Isldm, ve bu meyanda Osmanl,
bilginlerinin dzganlizd ve bununla bir-
likte eskilerden etkilenme konusunda
komplekssizligi. Eflatun’un anlit eserinin
Devlet diye ¢evrilmesi dahi bir yoramdur.

Bir kere ve en dnemlisi, 1sldm medeni-
yetinin kendine ozgu siyasal kurumlari
ve distnce sistematigl vardir. Hilalet,
belki insanlik tarihinden birgok drnege
benzetilebilir, amma sonug olarak 1slam ta-
rihinin kendi dinamikleri i¢inde anlasila-
bilir. Sultanhk kurumu ile birlikte ortaya
¢ikan hilafet-saltanat ikilemi icin de aym
sey soylenebilir. Bu konularda Maver-
di'nin (9747-1058) yazdiklan icin kendi
caginin gercekleriyle yiizlesen bir “Islami
anayasa kuramt” denilebilir. Ayni sekilde
Boyik Selcuklular doneminin siyasal ger-
ceklerine anlam ve yonr vermek igin yazi-
lan Nizamolmulk'nn (1018-1092} Siya-
setndame’si, daha eski Tran geleneklerine
baglansa da, kendini Islami olarak tanim-
layan devletlerin kurumlan, kavramlan,
ve degerleri iginden kurar séylemini.
Ahlak literatirnian keékeni belki kadim
oncuollere dayamr, ama I[slamiyet'in Tann
anlayisl, Cennet ve Cehennem gibi kav-
ramlar! ile ahlak bambaska bir metafizik
ckseninde anlamim kazamr; ve bu litera-
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tirin drneklerinde siyaset dolayh ya da
dolaysiz gesitli bolumlerde ele alinr,
Bunlarin yam sira, Islim dinyasimm ken-
dine has dustnce alanlanindan belki de
en verimlisi olan fikih (kabaca: kuramsal
vefya uygulamal Islam hukuku) alanina
giren metinlerde siyaset duzlemine ait ni-
ce kavram ve kurum degerlendirilir,

Osmanhilar butan bu tirlerde ve konu-
larda vazilmis eserleri istinsah, geviri,
serh yollariyla degerlendirmekten ate,
kendileri de bunlara mukabil eserler ver-
mislerdir. Lutfi Pasa'min (1488-15632) hi-
lalet konulu risalesi veya Kinahzade'nin
{1510-1572) Ahlak-1 AlaTsi gibi kitapla-
rn yani sira, gincel somut ya da kavram-
sal meselelere [ikuh perspektifinden cevap
vermek uzere kaleme alinan fetvalarin bir
kism, Osmanh siyaset dugincesinin Os-
manh kaynaklan arasinda sayilabilir. ls-
vana kalkisan yenicerilerin evlemlerini
mesrwlagstirmak icin zaman zaman fetva
alma yoluna gitmeleri, fetva kurumunun
sivasal islevini ve 6zellikle sorulan da da-
hil edersek fetva metinlerinin siyasal ice-
rigini carpier bir bigimde yansitir,

Ayrica, kadim medeniyetlerle devamli-
lik cercevesinde gorebilecegimiz unsurlar
veni ger¢eklere uyarlanmis, zaman zaman

Osmaniy si-
yasetinin ka-
rar merkezi
olan Divana
Hitmayun,
klasik do-
nem Osman-

I tegkilatin-
da etkin role
g sahify olmus,
ama Tanzi-
mat’la biritl-
e “modern”
elestirilere
mathataf ol-
maktan kur-
tulamamashr:

da yeni fikirlerle harmanlanmistir. Bu agi-
dan belki de en varaticl draek Katip Cele-
bi'dir (1609-1657). Osmanl 1slahat me-
tinleri arasinda en kuramsal clan diyebi-
lecegimiz eserinde Katip Celebi, devletin
icine girdigi zaah anlamaya ve ¢ozumle-
meye ¢alisirken. bir yandan Calinus¢u tip
geleneginin kokla “dort unsur” paradig-
masina bagvurur: toplumu olusturan dort
sintl, insan viicudundaki dért unsura kar-
siltktir (ulema = kan, asker = balgam, tac-
car = safra, redva = sevda); bunlann belir-
li dengeler icinde olmamas: halinde sag-
lik bozulur; Celebi'nin kendi ¢evresinde
gordigt rahatsizhiklar, yaslanan vicutlar-
da oldugu gibi, bu dengelerin bozulmus
olmasindandir. Ote yandan, bu paradig-
mayi kullamirken ve Osmanhi bunyesine
uyarlarken, asil amaci lbn Haldun'un
{1332-1406) “devletlerin serpilme ve ¢o-
kust” ile ilgili kuramim degerlendirmek-
tr. Yeni, baytk Arap disinirinin o ana
kadar Islam dunyasinda pek yania uyan
dirmanus olan Muhkaddimesinin etkisi al-
undadir: Devletlerin ortaya ¢ikis ve ¢oku-
stind, kurucu gaglerin devletlesme stre-
cindeki degisim sosyolojisine bakarak yo-
rumlayan ve insan omruinun degisik sal-
halardan gegerek yaslanmasina benzeten

2
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Ibn Halduncu analitik ¢erceveyi Osmanl
gergeklerine tatbik etmektedir.

Osmanh dagincesi bir yandan Islam
medeniyet havzasiun {gerek kadim me-
deniyetlerden stzerek benimsedigi ve
geligtirdigi, gerekse kendine ozgu di-
since ve davranis sistematigine ait) ga-
rigleri icinde serpilirken, bir yandan da
I¢ Asyva bozkirlarmn kokld sivasal gele-
neklerini yeniden vorumlayarak tagimig-
tir. Bunlardan bir bilegim yaratmis ve
uzun émirle bir devletin anlam diinya-
st kurmugtur. l¢ Asya siyaset knloira
agisindan ilk akla gelenler arasinda, mu-
hakkak, “yasa" kavram: olacaknr. Padi-
sahun (ya da hamun), ser'i hukuku vygu-
la{t)manin yam sira ve hi¢ olmazsa ilke
itibanyla onunla ¢elismeden, yasa koya-
bilmesi konusunda Osmanhlar hem agik
hem sistematik davranmuslardir. Fatih
Sultan Mehmet'in kanunnamesi, “ya-
sa’mmn tek tek hukimler yoluyla degil de
soyut ve genel bir dille yaziya dokilme-
si, yani kodifiye edilmesi yéntnde, eli-
mizdeki ilk érnektir Islam tarihinde. Fa-
tit'in slamianden bir yizyl kadar sonra,
Gelibolulu Mustafa Ali (1541-1600), Os-
manl devletini ¢zgan ve baganh lilan
szellikler arasinda, “yasa” gelenegine sa-
hip gikmasini ve bunu Islami bir devlet
oimamn gerekierini yerine getiverek ya-
pabilmesini vurgulat.

Osmanhlar, padisah, sultan, han, (sey-
rek olsa da) kayser, hadim-i haremeyn ve
halife gibi unvanlar; kullamrken bunlann
degisik siyaset geleneklerini yansutigioe
ve degisik iddialar tasidiginu biliyorlard.
Padisah ile "imparater”n mukabil utop
krall bunlann alunda degerlendirmeleri-
ne, Venedik "dopge”larina "beg” demeleri-
ne tesadf degil bilingli bir tercih olarak
bakmaliyiz. Halil Inalaik'in aynintlanyla
ortaya koydugu gibi, Moskof devleti ile
yazigmalari, bu devletin Cengiztlerle olan
iliskilerini ve zaman igindeki donngitimle-
rini ofdukea iyi algilaciklarmt gosterir.

Devletlerarasi yazismalarin zaman

icinde defisen soylemi ve casus kullam-
m1 gibi konularda arastirmalarin yeter-
sizligi dolayisiyla, gevrelerindeki siyaset
kilrirlerini ne kadar tamdiklannl su an
igin ok iyi bilemesek de, ynkandaki é1-
neklere, ya da Seyfi Celebi (16. yuzyl)
ve Katip Celebi gibi yazarlarn “siyasal
cografya” iceren eserlerine bakarak, hig
olmazsa bazi Osmanhlarin kemsu siya-
set dinyalanindan haberdar ¢lmak igin
belirli bir ¢aba verdiklerini soyleyebiliriz.
Zaten Osmanh devlet adamlan ve digi-
ntrlerinden sdz ederken, kimilerinin o
komsu siyaset kiltarlerinin iginden gel-
diklerini unurmamak gerekir. Mahmut
Paga (5. 1474) son donrem Bizans-Balkan
dinyasim, Idris-i Bitlist (6. 1520) Akko-
yunln devletini, lbrahim Miteferrika
{1674-1745) Habsburg-Macar siyasetini
tamdiktan sonra Osmanl: olmuglard). Bu
onem}j kisiliklerden birincisinin Balkan
fotuhanndaki basanitarinda, sen ikisinin
yazdtklarinda, Qsmanlh otmadan énceld
gecmislerinin izdasumlerini bulmak
mimkindar,

Cevreleri bir yana, asil kendi tecribele-
ti Osmanl siyasal disincesinin en 6nem-
li "kaynaklan™ arasinda sayilmahidir. Her
siyasal elugum kuskusuz kendi tecrobele-
ri ile gok sey ogrenir ve kuramlagtirmasa
dahi, uypulama dizeyinde ogrendikleriy-
le hesaplasir. Osmant siyasal yapisina ve
disancesine yan verenletin bu acidan gé-
rece duyarl) ve becerikli olduklan soyle-
nebilir. Ozellikle iki yazin tiriindn hem
nitelik hem nicelilk agisindan gelismisligi,
Osmanli siyasetinin tecribe ile surekli
hesaplagsmasimn kamtlanndandir.

Bunlardan birisi tarih yazicligidir: bu
alanda verilen frtinlerin buyuk gogunlu-
gu, mitlesmis ya da "sanh” ve uzak geg-
mistense, yazildiklan ¢agin inisli ¢ikugh
tarihi ile ylizlesirler. Propaganda ve yagel-
Lk unsurian ane gikanlann yam sira, de-
gisik dozlarda elegtirel tavirlar yansitanla-
ra sikea rastlanir. Osmanli tarih yaziclh@-
1, resmy tarihgilik anlaminda bir vakanfl-
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vislige (ya da kimilerinin yazimiyla: "va-
kanivist”lige} indirgemek, sadece savag-
lar1 ve saray cevrelerinin baz yagantilari-
m ovgh yoluyla anlatmaktan ibaret say-
mak, vahim bir yanilgadir; bu zengin kay-
nak malzemesinin dusiince tarihi agisin-
dan degerlendirilmemis olmasi1 belki de
bu yuzdendir.

Diger tir ise, “uygulamali siyaset di-
siincesi” diyebilecegimiz nasihatname/si-
yasetname yaziciligidir. Bu tirde eser ve-
ren Islami kaltirler arasmda kendi ¢agla-
rivla ve kendi giincel ger¢ekleriyle ugrag-
mak agisindan, ozellikle kargilagtirmaya
nicelik 6gesini de katarsak, Osmanhlarin
benzeri yoktur. En ge¢ Lutfi Paga'min
Asafname'sinden baslayarak Osmanh siya-
setnameleri, direkt olarak ve gincel goz-
lemnlerle Osmanl kurwmlannimn ince ayan
ile mesgul olurlar ve bu yonleriyle gele-
neksel siyasetname yazinindan farkhdir-
lar. Ozellikle Mustafa AlPnin Nushatiis-se-
latin't (yaziisr: 1580-81) ile birlikte, Is-
panya’'daki ¢agdaslan gibi, “ihtilal, inhitat
ve 1slahat™ temalan ile bogusmaya bagla-
yan Osmanlh yazarlari, yasadiklan déne-
min sorunlanna parmak basmak ve ¢o-
zom treimek istedikleri metinlerinde
sanki kase yazisi yaziyormuscasina gim-
cellige bularurlar zaman zaman, Bu kay-
nak malzemesint de, Batulilasma éncesi
islahatgiligin buyiuk bolimine yonelti-
len, "Sultan Suleyman'la dzdeslegtiriten
bir alun ¢agin kurumlarina dénmekten
baska fikir banndirmadiklan” niteleme-
siyle varmlama egilimi hakim olmustur.
Bagarih ya da akilar olup olmadiklan ¢ok
tartigma gotarar, ama bir kere bu meltin-
lerin yazarlan arasinda dnemli-dnemsiz
bircok goriig ayrihig vardir ki, bunlara
yogunlasarak degisik kesitnlerin degisik
talep ve tavirlanm izlemek gerekir. Aym-
ca, ihtilal ve 1slahat 0izerine kalem oyna-
tanlar, kendi egilimleri dogrultusunda ki-
mi zaman tutucu Kimi zaman yenilige
acik, hatta uguk, taze ¢ézimler Gretme
arayigindan kaqinmazlar. Daha genis bir

zqidan, 1slahat soylemine ve tasavvuruna

bir birin olarak bakarsak, arnegin, I1..

Osman'in Yeniceri Ocagrm kaldirmak is-
temesini, uzaktan yakindan Kanuni deo-
neminin tegkilat yapisim canlandirma ca-
basina benzetemeyiz.

Siyaset dustncesini anlamak igin sade-
ce su veya bu kaynakta ifade edilen fikir-
lere bakmak yetmez; belirli bir tutarlehk
icinde kendini gosteren davranislar, degi-
sik kesimlerin benimsedigi simgeler ve
torenler de elbette siyasal tasavvurlara ve
tavirlara 151k tatar. Osmanh siyasetinin
baz dzgon yanlannt, ozellikle tecrabenin
kaynak edinilmesi yoluyla gelistirilenleri,
bu yontemle gorebiliriz. Sultarn toplum-
sal hayattan soyutlanmast konusunda Os-
manllar'm gosterdigi duyarlik, saray ha-
yatinin térensel ve mimari dizeninde
kendini gosterir. Bunun benzerlerini ya
da dncilllerini Abbasiler'de bulabiliriz;
ama Fatih Sultan Mehmet'in kanunname-
siyle ve Topkapt Sarayymin mimari konfi-
gurasyonuyla bicimlenen “sultan ve sa-
ray” anlayiq birgok agidan Osmanli dev-
letine ozgudur. Yenigeri ordusu ve kapi-
kulu sistemi, ortacag Islam devletlerinin
“gulam/memluk” kurumlan ile benzesir;
ama devsirme uygulamasi, yani devletin
kendi zizmmi tebaasindan nefer toplamasi,
tamamuyla Osmanhlara has bir bulustur.
Osmanl devletinin ve hanedammin wzun
émrinti aciklamak isteyenierin, yasalarla
ifade edilse de edilmese de, Osmanlilarda
saltanat tevariisic yoniemlerinin uygula-
masina balmasi gerekir, ¢tinki saltarann
tek varisin elinde katmas) ve milkin par-
galanmamas1 yénunde tutarll ve sistemi
davranmak agisindan, Tark ve Mogol ks-

kenli hanedanlar arasinda Osmanlilar es-

sizdir. Bu husus, Fatih'in (son zamanlar-
da bircok anakronistik polemige konu
olan} “kardes katli”® yasasmdan ¢ok once
dikkatleri ¢cekmistir: Timur'un varisi ola-
rak Osmanbilar'a kendisinin tabii goziyle
bakmak isteyen Sahruhk, Osmanogullan
arasinda kardeslerin mulkd paylasmadig-
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na deginerek Celebi Mehmet'e sorpulayict
bir mektup gonderdiginde, Mehmet'in ce-
vab1 Osmanh sultanlarimn tecribeyi kla-
vuz edinerek saltanata ortak kabul etme-
diklerini belirtmek olmustur.

Osmanh siyaset digincesinin izini siy-
mek ve anlamak isteyenlerin isi, direkt
olarak siyaset ile llgili kaviamlastima ve
kuramlagtirmalara yer veren (siyasetni-
me, ahlak gibi) eserlerle ya da yasama gibi
devletle iliskisi belirgin alanlarla, saray-
devgirme gibi kurumlarla sinirh tmulama-
yacak bir istir. Sjyaset kalrdrdnin deger-
leri ve duyarliklan, siirlerden masaliara,
latife derlemelerinden gorsel kaynaklara,
bircok alanda aragbrlmalidir. Bu tir kay-
naklar, Osmanh merkez kolttrinin siya-
set konulu gorag ve kavraywislarim degisik
boyutlanyla yansitabilir; ornegin siyaset
ve cinsellik dizlemlerindeki iktidar anla-
yislartnin iliskisi Gzerine fikir verebilir.
Ayrica, bu yazida ele alamadignmiz degisik
toplum kesimlerinin siyasal tavir ve du-
sincelerini galigmak isteyenlerin de bu
kaynallara yonelmesi gerekir. Devletin ci-
sinda kalanlarin, érnegin “kizilbas” mu-
halefetini yQrutenlerin daganceleri teorik
bir ¢ercevede, hatta éykileyici bir nesir
diliyle, ifade edilmemistir belki, ama bun-
lan analitik gieii olmayan duygnsal tepki-
ler olarak géremeyiz. “Her agacin kurdu
oz0nden olur™ gibi felsefithikemi bir de-
yigte va da “tasramuizdan sormag ile / kim-
se bilmez ghvalimiz” gibi isyan kokan bir
beyitte ifade edilenler, bal gibi siyasal fi-
kirlerdir ve disiince tarihi ile ilgilenenler-

ce ciddiye alinmalan gerekir.

Osmanl dusance hayatina yonelik ¢a-
hgmatarin daha emekleme déneminde ol-
dufunu sdyleyerek bitirebiliriz bu yazuy.
Yukanda szt gegen tirlerden daha bir-
gok eser tespit edilmemis, edildiyse dahi
okunmamis_ okunduysa dahi bilimsel ola-
rak metni yaywna hazilanmamsg, hazirlan-
diysa dahi ciddl ¢cézimleme ¢abalarina
ugramarmsg, dncillen veya gagdaslan ile
karsilaghnilmamistit ve bu konularla ilgi-
lenen arasurmacilart beklemekiedir. Daha
genel olarak, Batililasma oncesi Osmanl:
kaltar hayatm, ulusculuk-Baticihik-1slam-
alik gibi modern ¢aglann tarih yaziahgi-
m biyik ¢apta belirleyen perspektiflere
de elegtire] bakarak, orta ve yenigaglann
kendi dinamikleri baglanmnda degerlen-
dirme isinin daha baslarindayiz. Ancak,
meodernizmi bigimlendiren degisik jdeolo-
jiler tarafindan sanat ve kiltir hayatimn
her dahinda taklitgilik ve takipgilik sorun-
sahmin (“Sileymaniye mi? Aya Sofya'mn
kopyast. Hayr, Aya Sofya ile igkisi yok.™)
dar cercevesine suasurilan Osmanl dii-
sunce dunyasi, en az bir-iki kusak énce-
sinden baslayarak baz éncilerin agufh ¢i-
girdan yirayen birgok arastirmac tarafin-
dan cesitli yonleriyle incelenmektedir bu-
gon. Belirgin bir canhthk dénemi yagayan
Osmanh tarihi galismalarinin bir stire
icinde burada ele aldiimiz konunlarda, si-
yaset dugincesinin toplumsal gelismelerle
etizilesimini ve degisik donemlerde nasil
evrildigini de ele alan, zengin yorumlar ve
yeni perspekiifler gelistirecegt umulur. O



Bizans Siyast Ideolojisi'nden
Osmanli Siyasi Ideolojisi’ne*

CEMIL OKTAY

merika'da Demohkrasi ¢calismasi-
Amn sonlanina dogru, Amerikan

toplumunun modernlesmesi
hakkinda, Alexis de Tocqueville soyle
bir tespitin altum ¢izer: *Aruk gegmis,
gelecek Gzerinde yol pgosterici olmadif
igin, akil, karanhkta yol almakta-
dir”(Tecqueville 1968; 363). Burada, ge-
lenekle baglarim tamamen koparmis bir
toplumdan soz edilmektedir. Amerikan
toplumuyla eszamanli olmasa bile, basta
Avrupa kitasi olmak tzere, Ronesans'tan
beri, sosyoloji biliminin gelenek dive
adlandirdiffl doku, hemen buatiin enlem
ve boylamlarda ufalanmip yikalmaya, bege-
ri davramslar tzerindeki etkisini kaybet-
meye baglamst. Silinen, giderek etkisini
ktgalten gelenek, bir bakima insanoglu-
nu da gelecegivle bas baga birakivordu.
Bu olusumun sonucunda, kadim Yunan
ve Roma wygachiklarnindan beri, ilk kez
olarak insanlik, davranislarninda basvur-
dugu atif kaynaldarindan da mahrum
oluyordu. Hannah Arendrin tetkikleri-
nin sonucuna itibar edersek, toplumsal
maceranin devamini saglayan zincirdeki
yeni halkayl, gelenegin ardindan diya-
Iektik tarih anlayisr tamamladi. Bu, hig
degilse 19. yizyil agisindan pek degru

{*) Bu makale ik kez Mediterranées Dergisi'nin
20. sayisinda yayinlanmigtir.

bir saptamadir. Diyalektik veya bagkaca
bir sifatla tamimlansin, boyle bir rold ar-
tik bugun i¢in tarihe yiklemek miim-
kin degildir. Gelenege gelince, bilindii
gibi o, anlami bosalulmis ve kuru bir
kavrama déndsmustar, En azindan, in-
sanoglunun beslendigt bir kaynak degil-
dir. Madern zamanlarin ortaya gikisiyla,
gecmis ve gelenek, olaylarin akiginda
hicbir dzel anlam icermeyen bir 4ni, bir
ayrac ifade eder {Arendt, 1989).

Bu girisi megru kilan nedeni goyle agik-
layabiliriz: Atalarm tecribeleri fizerine
insa edilmis geleneksel bir uygarhk ola-
rak Bizans-Osmanl uygarhg, her seyin
degisken oldugu, hicbir seyin sabit olma-
digt modern bireyci toplumun tam zit
ucunda ver alan bir uygarliknr. Yani bir
bakima, Amerika’da Demeokrasi yazarun
kaygiyla sdzund ettipi karanlhklara ne Bi-
zanslilar ne de Osmanhlar tamk eldular.
Kendisini kibirli tavirtariyla kabul ettiren
ve dev adimlarla ilerleyen akil ve evrensel
bireycilik uygarhgimn hakim oldugu tim
cagdas toplumlann aksine, énce Bizans
toplumu, daha sonra da halefi Osmanh
toplumu -en azindan modernlesme déne-
mine kadar., arkalannda héli ve gelecegi
aydinlatmak i¢in bagvurduklan, zihin
giglerini besledikleri bir gecmise, bir ge-
lenegie sahip olarak varhklarin surdarda-
ler. Ister Bizans Imparatorlugu soz konu-
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su olsun, isterse Osmanl: Imparatorlugu
gelenek ve gelenegin sekillendirdigi geg-
mi3, kutsal anf kaynaklandir. Bu nedenle
geemis de, gelenek de bir arada her tig-
den toplumsal eylemin, tabii bu arada si-
yasl iktidarin gercek mesruiyet kaynagim
olusturur.

Bu makalenin asil kenusu, Bizans ve
Osmanli siyas ideolofilerinin paylastikla-
1t noktalar incelemeye yonelik olmakla
birlikte, bunun yam sira bu iki doku ara-
sindaki muhtemel benzerliklerden yola
cikarak -efer soz konusu edilebilirse-,
Osmanl entelijansivasiun kadim Yunan
donemine bakisim anlamak igin bir ¢alis-
ma gergeves] gelistimmektir,

Bu ¢izgi dzerinde daha fazla yol alma-
dan, her iki imparatorfugun zihniyet ve
dinyaya bakis bigimlerinde sareklilik
bulunduguna dair, daha 6nce gelistiril-
mis olan savlarin kisa bir azetini ve de-
gerlendirmesini yapmak uygun olacakur.
Bu alan, bilindigi gibi bog biralulmg, ba-
kir bir alan degildir. Bizans ve Osmanli
Imparatoriuklanim karsilasuran, ikincisi-
nin birincinin devami oldugunu éne si-
ren ciddi ve ¢ok unli calismalar vardir,
Bu g¢alismalar ve éne sartilen savlar ara-
sinda, hem en tamnms olam hem de en
carpict ve iddialis1, Rumen tarihgi Nico-
las lorga'mn ileri sirdign savdir, Daha
bashpinda icerigini ifsa eden yazar, dzetle
su sdzctklerle hitkmiinn dile getirmekte-
dir: “Bizansin sliimii 19, yizythn safagin-
da oldu. Imparatorluk Roma bicimiyle bin
yu varhgou sirdirdithten sonra, dért yiz-
yu da Hrristiyan kinligivle yasadt” (lorga
1635: 13). '

lorga'ya gore, eger toplumbilimse! cerge-
vede ifade etmek gerekirse, Bizansin diisu-
st 1453'te degil, fakat uluscu hareketlerin
etkisiyle 19. yizyilin bagindadir. Modern
yagamun kendini gostermeye basglamasina
kadar, yerlesik roplumsal yam ve bu vapiy-
la birlikte Bizans uygarligs, varligim sapa-
saglam korumustur. Gergek depisim, Im-
paratorluk tahti ¢ercevesinde kalmis bir

degisikliktir Baska bir deyisle, paleologlar,
diger hanedan ailelerinin daha onceleri
yaptiklart gibi, yeni fatihlerin kili¢ gocleri-
nin karsisinda iktidarlanm birakmak zo-
runda kaldilar ve boyun egdiler. Bu batim-
dan, toplumsal ve siyasi hayatta Bizans'a
ozga bicimlerin sticekliliklerinden soz et-
mek, bir abartma saylmamalichr.

Stireklilik konusunu savuanan yazarlar
arasinda lorga'min adimt oncelikle zikret-
menin nedeni agikur. lorga, streklilik te-
zini savunmada o denli i¢ten ve inanmsg
davranmaktadir ki, bu yhzden kitabina
sectigi bashik neredeyse gordslerinin slo-
ganlastinliug bir ifadesidir. Bilindigi gibi,
Romen taribsinin yapiamn ana bashg,
Bizans Sonrasi Bizans'nr. Cok daha dnce,
16. ve 17. yizyillarda, Busbec, Pietro del-
1a Valle, Leunclavius gibi ya