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Kemalizm sekillenmesi,
kemalizmi yaratan i¢ ve dis kosullar
ve tersyiiz edilen tarih

Abdullah Ocalan: Kiirdistan Ulusal Kurtulus Savasimmin tiim
onemli siireglerinde, hele 6zellikle bu savasimin son tarihi
evrelerinde okulumuzu ziyaretinize biiylik anlam bi¢iyorum. Bir
kez daha hosgeldiniz diyorum.

Yal¢in Kiigiik: Benim i¢in heyecan kaynagi, seving kaynagi.

Abdullah Ocalan: Ben sizler i¢in her zaman sunu sdylerim:
Teorik gerilla, ama ayni zamanda devrimci teorik gerilla! Sundan
otiiri bunu séylilyorum: Gerilla pratikte diizenin o ¢ok kaliplagsmis
ve asinamaz gibi goriinen deger yargilarini pargalarken, bunu
diisiincede de gergeklestirmenin ne kadar dnemli oldugunu
bilenlerdenim. Ve son yillardaki olaylar1t bu temelde
degerlendiriyorum. Bunun i¢in yiiksek deger bigiyorum. Umarim
anliyorsunuz tabii.

Yalcin Kiigiik: Aman efendim, hem de nasil!

Abdullah Ocalan: Ik gelisinizi hatirliyorum, y1l 88°di.

Yalgin Kiigiik: Evet, 88’idi.



Abdullah Ocalan: O yil miicadelemizde kritik bir yildi. Bir
gerilla kararliligimiz vardi. Ama ilan edilen olaganiistii hal’in de bir
ilk yiltydi. Onlarin planlamasina gore, biz 88’de tasfiye olacaktik.
Bizim de biiyiik bir inadimiz vardi. Gerillay1 boliiklestirecektik
tilkemizde. Bunun tutup tutmayacagini diisiiniiyorduk. Biraz
heyecanliydik, endiseliydik. Ozel savas bir ¢ok cepheden iizerimize
gelmisti. Dayanmak icin ¢are artyorduk.

Ilk defa Tiirkiye’den bazi aydinlar goriismek icin geldiler.
Mehmet Ali Birand da geldi. Birand sunu demeye getiriyordu:
“Sizin bu gerillayla adim atmaniz miimkiin degil; Tiirk ordusunun
karsisinda dayanmaniz imkansiz gibime geliyor. Acaba dar bazi
kiiltiirel taleplerle yola ¢iksaniz daha iyi olmaz mi1?*“ Sanirim
boylesi diisiinceleri vardi. Ama ben bu ise meteliksiz ve fiseksiz
baslayan biri olarak, yillarca tek bir iliski arkasinda kosan biri
olarak, “bugiinleri goren bir kisi bundan sonrasini da getirmesini
bilir* diyordum. Tabii tarih bizi dogruladi.

Tiirkiye tarihi yeniden yazilmak durumundadir

Sizin o zamanki yaklagiminiz cesaret vericiydi. Yaptiginiz
degerlendirmeleri dikkatle dinliyorduk. Ve bilindigi gibi o siire¢ *90
Serihildanlar: ile dogrulandi. Tarih bize hak verdi ve biiyiik bir
gelismenin ortaya ¢ikabilecegini gosterdi. Siz de bunlar izlediniz
ve Onemli degerlendirmelere tabi tuttunuz. Bana gore, bu,
Tiirkiye’nin devrimci aydininin, Tiirkiye Sosyalisti’nin takinmast
gereken bir tavirdir. Burada bu tavri takinan bir kisi olmus, bir parti
olmus benim icin pek fark etmiyor. Onemli olan Tiirkiye nin
ortaminda bu yiikseligi goren, bunu dogru degerlendiren birisinin
ctkmasidir. Iste eskiden yer aldiginiz partilerin pratigi de aslinda
pek parlak olmamakla beraber veya yol arkadaslarinizin ¢ogunun
cliriik olmasina ve en eski bir sosyalist olmaniza karsin, tereddiitsiiz
ve biiylik bir coskuyla bu yiikselisi boylesi degerlendirmelere tabi
kilmaniz1 ben, Tiirkiye aydini ve sosyalisti i¢cin degerli
bulmusumdur.

Cok iyi biliyorum; Tiirk aydinlar1 size biraz tepkililer. Bu
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tepkilerin kaynaginda sizin yanlisliklarinizdan ziyade, onlardan
farkli bir ¢izgiyi ¢izmis olmaniz ger¢egi bulunuyor. Bu biraz da
gururlarina dokunuyor. “Neden bizden ayr1 bunu yapt1?* diyorlar.
Yani bu bir bakima, “resmi ¢izgiyi neden bizden habersiz kirdi?*
anlamina geliyor. Ama bence burada sug sizin degil, onlarindir.
Dogru tavri onlar da gosterebilirlerdi. Bazi istisnalar var ve ben
bunlar1 kiigiimsemiyorum. Bir Ismail Besik¢i’yi, yine ona benzer
bir bi¢imde 6zellikle son déonemlerde diizene karsi dogru ¢ikis
yapan ¢ok sayida aydinlart selamliyorum. Ama ezici bir ¢cogunluk
maalesef diizenin resmi sinirlart dahilinde kafalarina pranga
vurdular. Sizin deyisinizle aydin kokenli prof’lar vardi; ¢ok iyi
tanidiginiz iniversiteli arkadaslariniz, hepsi sanirim bir kara
ciibbeliden daha olumsuz bir islevin sahibi oldular.

O ortami ¢ok yakinen goriip degerlendiren konumundasiniz.
Biitlin bunlarin istiinde bir performansla ve ¢ok dikkate deger
dogrularla Tiirkiye’yi degerlendirmelere tabi tutmaniz oldukga
o6nemli. Yine bizim de halen derslerde referans yaptigimiz Tiirkiye
tarihi tizerine kitaplariniz var. Arkadaslarimizdan ¢ogu sizin
kitaplarinizin kurdudur adeta. Yazdiklarinizi dikkatle izlerler.
Firsatlart yok; firsatlart olsa hepsini ¢ok yogun bir incelemeye tabi
tutabilirler. Yoksa anlayabiliyorlar degerlendirmelerinizi.

Isterdik ki, Tiirkiye aydini da bu konuda diiriist ve cesur bir
yaklagimin sahibi olsun. Byle ucuz elestiri gelistirecegine, dogru
olani daha iyi yapsin. Hatta bana da bazi elestiriler geliyor. Neden
Yalgin Hoca’ya bu kadar 6nem veriyormusum da, kendilerine 6nem
vermiyormusum! Ben burada bir kisinin kara kasina, kara goziine
Onem vermiyorum. Temsil ettigi baz1 dogrular1 var. Bunlar benim
icin bir ideolojik, siyasal ve hatta orgilitsel degerdir. Bunlar Tiirkiye
halk: adina da dikkatle degerlendirmek zorundayim. Bu benim
gorevim, politik kariyerinin ve ideolojik baglhiliginin bir geregidir.
Yanlis anlamamalar1 gerekiyor aydinlarin. Bunu boyle
elestireceklerine ve ikide bir bana bdyle serzeniste bulunacaklarina,
biraz kendi konumlarini gézden gecirsinler. Evet, sizin orgiitsel ve
politik yetmezlikleriniz olabilir. Ama kendileri gelip tamamlasinlar.
Siz buna son derece agiksiniz. Bunun yaninda hem ideolojik
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kaliplar1 kirmanizdaki yonteminiz, hem de politik derinliginiz
dikkate degerdir. Onlar da benzer bir gelisme gostersinler. Tiirkiye
tarihi yeniden yazilmak durumundadir. Bunu herkes soyliiyor. Ama
siz bunu ilk saglam ele alanlardansiniz, kaynagi durumundasiniz.
Neden bunu saygiyla anlamiyorlar ve gereken taktigi yapamiyorlar
diye kendilerine sormaliydilar.

Bunun yaninda sizin Kiirdistan’a yonelisinizi de, iste bu
ziyaretlerinizden sonra, hem yiiksek ilginiz, hem de ondan da 6teye
cok degerli baz1 ¢oziimlemelere tabi tutmaniz bize gii¢c veriyor.
Hocam, sizin tarih bilincinizi 6nemli goériiyorum. Ac¢ikca
belirteyim; tarih bilincinizde resmi kaliplar, Kemalist kaliplar olsun,
hatta Osmanli-Islami kaliplar olsun, biiyiik elestirildi. Ve hatta
yikilmigtir diyebilirim. Ozgiir tarih anlayist m1 desem, yeni bir tarih
yaklasimimi desem, bunun ¢ok dnemli ipuglart var. Resmi
ideolojinin o muazzam perdeleme hareketinden sonra, bu yaklagim
daha biiyiik bir 6nem kazaniyor. Biliyorsunuz, tarihe ge¢misi
aydinlatmak denilir. Ama yazilan tarihler, korkung bir perdeleme ile
geemisi karanliga bogmak anlamina geliyor. Cesur bir yaklagimla
bu perdeleri tek tek aydinlatmaniz bence ¢ok onemliydi. Daha da
acilmasi gereken ¢ok is vardir. Ama yontem belirlenmistir. Ayrica
her giin yeni buluslarla dyle inantyorum ki zenginlesiyor.

Cabalarinizin yogunlugunu biliyorum ve dnemli sonuglari
olduguna da eminim. Bence Kiirt tarihine iligkin yaklagimlariniz da
bu anlamda dikkat ¢ekicidir. *Kiirtler Uzerine Tezler’ bir ilk
adimdir. Toplumsal Kurtulus’ta ele aldiginiz maddeler vardir, onlar
yine cesur yaklasimlardir. Hem tarih, hem aktiiel anlamda 6nemli
yaklagimlardir. Bu arada 6zellikle PKK {izerinde yogunlasmanizin
onemini vurgulamaliyim. PKK’de siradan bir dar ulusal
kurtulus¢ulugun olmadig: zaten takdir edilmistir. Sizce bu,
erkenden yapilmistir. Gergekten PKK bolgesel bir hareket ve basta
bir Tirkiye Hareketidir. Maalesef diger aydinlar bu konuda da
onemli bir yanilgiya diismiislerdir. Yine bu konudaki elestirileri
kendi kusurlarinin bir sonucudur. Pek ciddiye alinamadilar diye
diistiniiyorum.

Sizlerle ikinci goriismemiz iste boylesine bir ¢ok gergeklerin
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ortaya ¢iktig1 bir doneme denk geliyor, sanirim 92’lere...

Yalcin Kiiciik: Aralik 92 tabii. Dirilisin Oykiisii o zaman ¢ikt1.

Abdullah Ocalan: Evet, bir de o var. Bu dérdiinciisii oluyor
galiba. Tamam ben onu atladim. Dirilisin Oykiisii miiydii, o kitap
¢ok namlandi. Biliyorsunuz, bir zihinsel devrim anlamia geldi.
Hem Tiirkiye’de, hem de bizim saflarimizda ¢ok biiyik bir
ilgiyle okundu. Kesin olarak diyebilirim ki, bu bir diisiinsel
devrimdi. Ondan hi¢ de ¢ok az insan etkilenmedi. Sanirim etkisi
bundan sonra daha da ortaya c¢ikabilir. Dikkat edilirse o da
onemli bir dénemdi. Ozellikle Tiirk 6zel savasinin topyekiin bir
asamaya geldigi bir doneme denk diisiiyordu. Tabii bu Ciller-
Giires, Demirel-Inénii ekibinin muazzam bir tasfiye plani
temelinde gelisleri s6zkonusuydu. Biz onlarin sancilarini
yasiyorduk. Hazirlanmaya ve donemi karsilamaya 6nem
veriyordum ben. Boyle olmay1 da baglantili sorunlarla ele aldik.
Belgesel nitelik bence ¢ok agik. Dolayistyla Cumhuriyet tarihinin
bu en karanlik donemini nasil karsilayacagimiz, bu déneme nasil
cevap verecegimiz tartistimistir. Umutlu yaklagilmistir. Daha
sonraki bulusma 94’teydi sanirim.

Yal¢in Kiigiik: Evet, 1994 yilbasi...

Abdullah Ocalan: Yilbasi miydi, yoksa? 95°ti galiba.

Yalcin Kiigiik: 94’1 95’e baglayan geceydi.

Abdullah Ocalan: Tamam! Evet,o da etkili olmustu. O da sunu
goOsteriyor; 94’1 asacagimizi ve 95’in artik giderek lehimize
gelisebilecegini ortaya koyuyordu. Bunun heyecaniyla doluyduk.
Fakat isler yine olaganiistii agir geliyordu. Buradaki tartismalarimiz
sanirim daha ¢ok yine bu rejimin nasil olacagina, nasil bir sonuca
baglanabilecegine iliskindi. Tartigsmalarimiz daha oncekilerin bir
devami niteliginde olmakla birlikte, kosullar ne kadar zor olursa
olsun sonucun biiylik olacagini dayanmamiz gerektigini, tabii
bunun ayni zamanda daha igerikli, hatta edebi yan1 olan bir
kalibada dokiilmesi gerektigini vurgulamistik. Basit bir tiyatro
denememiz olmustu. Bence o da anlamliydi. Ve dogrulaniyor degil
mi? Orada kadinin -Tansu Ciller’in- kendisini ne hale sokacagini
gostermistik. Simdi sahnedeki son seyler oynaniyor; zehirleniyor
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artik. Uyusturucu sebekesinin basi oldugu artik diinya tarafindan
biliniyor. Buna iligkin olarak bir Alman gazetesinde bir resim
yayinlanmis; onun resmini uyusturucu ignesi ve Turk bayragi ile
birlestirmigler. Malesef Tiik bayragini o kirletti.Bizim adimiza hig
tasvip etmedigimiz, o bir bayrak indirme olay1 oldu. Ama bence o
onemli degil. Tirk bayragini boyle kirleten, maalesef s6ziimona
bayrak adina en ¢ok konusan bu takimin kendisi oldu. Iste Agar’m,
Giires’in, Ciller’in Tiirk bayragint nasil kirlettigi bence simdi
ispatlandi. Asil bunu simdi vurgulamak gerekiyor. Bizim i¢imizde
bazi kimselerin yerinde olmayan davraniglari ¢cok olmustur. Ama su
anda Tirkiye halki dahil, herkes PKK’nin yiice degerlere ne kadar
bagl olabilecegini de hizla kavriyor.

Cok tuhafima gidiyor; devletin bizzat i¢inden sunu séylemeye
getirdiler: Aman bu biiyiik suc¢lu ¢ete kurtulusu sizin tasfiyenizden
aliyor. Size yonelik suikastleri bir ¢ok sefer denemek istediler,
basaramadilar. Mutlaka kendinizi koruyun. Ciinkii bu ¢ete suglarini
Ortbas etmek icin size yonelik suikastin bagarisina bel baglamigstir*.
Simdi bunu yalniz toplum sdylemiyor. Artik bu pisliklere bir son
vermek isteyen devlet i¢inde bazi kesimler de var. Kisaca sunu
demeye getiriyorlar: “Siz bizim i¢in de bir umutsunuz, mutlaka
ayakta kalmalisimz!* Ben bu mesaji hemen anladim.Sonra, baktim
ki dogruymus. Belki Mesut Yilmaz sunu sdyler bize: “Dogrudur,
bizim ve Apo’nun goriigleri ayni. Ama o devleti yikmaya ¢alisiyor,
ben korumaya calistyorum®. Yani istedigi bazi reformlardir. Ama
biz de devrimle bu isi yiirlitmek istiyoruz. Bu kadar ¢akisma oldu.
Cok ilging bir gelisme.

Simdi ¢etenin gidici oldugu ortaya ¢ikiyor. O miithis bes yillik
Tiirkiye tarihininin belki de en karanlik donemlerinden birisinin,
yalniz Kiirtler i¢in degil, hatta yalmiz Tiirkler i¢in de degil, diinya
¢apinda bir karanligin temsilcisi olan bu gete desifre oluyor. Hergiin
cetenin yeni marifetleri ortaya ¢ikiyor. Sanirim sahnede giderek
kacis perdesine sira geliyor. Nasil tilyecekler, nasil intihar
edecekler? Zaten Susurluk olay1 kaza filan degil; bir nevi
intiharvari girisimlerinin sonuglarini ¢ok yakinda hep birlikte
seyredecegiz.
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Diin goriistiglimiizde sizden sunu duydum: Kirt-Tiirk
iliskilerinde halklarin birligine dayali tarih goriisiine daha fazla
agirlik verilmesi gerektigini belirttiniz. Bunu hemen anladim.
Eskiden sunu gelistirmeye ¢alisiyordum: Tiirk-Kiirt iliskilerinin
yeniden diizenlenmesi; tarih s6zkonusu oldugunda, bu orjinlere
dayanarak tarih anlatiminin gelistirilmesi! Siiphesiz giliniimiizii
anlamak ve en 6nemlisi de degistirmek i¢in, tarihin dogru
arastirilmasina kesinlikle ihtiya¢ vardir. Tiirkiye tarihinde hakim
olan Osmanli-Islami tarihi déneminde bir falsifikasyondan soz
ediliyor; ¢ok saptirmali bir tarih anlayisit var. Onu mutlaka
aydimnlatmamiz lazim. Ikincisi, bu Cumhuriyet ile birlikte Ittihat ve
Terakki ile Kemalizm’in degisik bir perdeleme hareketi vardir.
Bunun ¢ok iyi farkindasiniz. Bu tarih anlayisinin da gergekleri
biiyilik oranda carpittigini ve ¢cok yanlig bir tarih kadar ¢ok yanlig bir
tiplemeye, bir insan tipine yol agtigin1 simdi rahatlikla goriiyoruz.
Siz bunlarin en biiylik elestiri kaynak-larindansiniz.

Simdi bu elestirilerle birlikte -ki dedigim gibi, devrim de tarihin
bir yol kaziyicisidir adeta- bunun ortaya ¢ikardigi olanaklar
temelinde dogru bir tarih anlatimina ve dolayisiyla yazimina
kendisinden baslatabilirler. Bu hem hakkimiz, hem de goérevimizdir.
Simdi bununla ilgili tartismay1 biraz gelistirelim diyorum. Yeni
tarih demeyecegim, aslinda dogru tarih yaklasimina nereden
baglayabiliriz? Ne kadar giiclimiiz var? Gerek simdiye kadar ki
teorik caligsmalar, gerekse devrimin bizzat kendisi, tarih yazan
devrim, acaba bize hangi olanaklar1 sunuyor? Bence konumuz bunu
boyle degerlendirmeye son derece elverislidir.

Ben bu temelde sizin cephenizde olup bitenleri kisaca anlamak
istiyorum. Sanirim Kiirtler tizerinde gelistirdiginiz bazi ¢alismalar,
hem Kiirt, hem de Tiirk tarihinin yeniden bir peryodizasyonunu,
yani boliimlere ayrilmasini ortaya koymustur. Bir de igerik olarak
her dénemin kimlerle baglatilabilecegini ve sonuglarin ne olacagini
ortaya koymustur. Anlayabildigim kadariyla yeni diisiinceler var.
Benim zaten giderek yogunlagan diizeyim, bunun bdyle olmasi
gerektigini ortaya koyuyor. Isterseniz sizlerle bunu biraz aydinlig
kavusturalim bugiin, sizi dinliyorum.
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Tarih bir anlamda béliimlere ayirma isidir

Yal¢in Kiigiik: Degerli Baskan, ¢ok degerli yoldaslarim!
Huzurunuzda ben Baskan’a sorular soracagim. Daha 6nceki
deneyimlerinizde oldugu gibi, Baskan ile tartisacagiz. Bu, kitap
olacak, bilim olacak. Umit ediyorum ki, ¢ok yaratic1 bir ¢éziimleme
yapabiliriz. O heyecan benim i¢imde var. Ama, degerli Bagkan, izin
verirseniz ondan dnce sOylediginiz giizel sozlerle ilgili bir kag
ciimle s0yleyeyim. Ben meseleye nasil bakiyorum, bir de onu
sOyleyeyim.

Ben burada sizinle yaptigim her goriismeden sonra Tiirkiye’ye
dondiiysem hiicreye alindim. Ama bunlar1 sdylemek bile ayiptir.
Bir de benim a¢imdan sdylediginiz oviicli sdzlere bakin. Ben hep
soyle diisiiniirim: Inanmadigim tanriya siikiirler olsun ki, bunlar
beni dogru ¢ikardilar. Ben size tesekkiir bor¢luyum. Neden tesekkiir
bor¢luyum? Ben, tarihin kritik bir zamaninda, “bunlar iilkemiz i¢in,
kendi halklar1 i¢in dogdular ve devrimci-halk¢t bir
cizgidedirler.Bizim Tiirkiye aydinlari olarak bunlarla omuz omuza
olmamiz lazim*“ dedim. Ben bunu dedim ve siz beni dogru
¢ikardiniz. Benim size tesekkiir borcum var: Sizin, Kiirt halkinin,
Kiirt devrimcilerinin degil, benim! Ciinkii bir aydin olarak, bir
devrimci olarak dogru ¢ikmak iyidir. Ben bunu hep sdylerim.
Birinci nokta bu.

Ikinci nokta; ben bu omuz vermeyi bir Yal¢mn Kiigiik olarak hig
diisinmedim. Bu, Tiirkiye devrimei aydininin tutumudur. Ben
yokum burada. Ve aydin da, bilim de, teori de dediniz mi; kiloya
vurulmaz, kisilerin sayisina bakilmaz. Bu ¢izgiyi gotlirenler var, bu
budur. Bunun fazladan adi yoktur. Az olmus, ama budur. Bu
1970°deki TIP’in 4.Kongresinde Kiirt ve Tiirk solcularinm almis
oldugu “Kiirt halk: vardir* kararidir. Bugiin ben Tiirkoloji lizerine,
Tiirkler ve Kiirtler iizerine Ingilizce ve Fransizca ¢cok okudum.
Hangisine giderseniz doniim noktasidir. Oradan gelip simdi
aramizda olmayanlar1 ben siikranla antyorum.

Tiirkiye aydini agisindan da bunun énemi suydu; ¢ok bilingli bir
is yaptyordum. Tiirkiye devrimi acisindan da, Tiirkiye Solu
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acisindan da biylik bir islev gordik. 80°1i yillarin basinda
hapishaneden ¢iktik. Simdi aramizdan gociik Aziz Beyle (Aziz
Nesin) beraber Tiirk aydinini canlandirdik. Bir kisminiz
hatirlarsaniz; bir miiddet sonra yol ayrimi oldu, biraz iiziicli oldu.
Ciinkii biz sunu diisiniiyorduk: Bir zuliim var, bir gericilik var. Bu
iizerimize ¢okilyor.Tiirkiye Solu biiyiik bir darbe yemistir. Tiirkiye
Solu’nun bu zulmii durdurmasi miimkiin degildir. Kiirdistan
daglarinda kivilcim var, bir alev var. Biz Tiirkiye Sosyalizm’inin
ilkelerini o daglarda bir miiddet saklayabiliriz. Yaptigimiz buydu.

Yeni bir tarihe dogru gidelim. Siikiirler olsun, simdi ¢ok daha
umutlu bir yerdeyiz. Obiir taraftan siz nasil bir yola ¢iktiginizi
89’da bana Bekaa’da o giizel ¢ardaklarin altinda anlattiinizda hep
kulagimdadir: “Hocam, biitiin kapilar yliziime kapandi*“ demistiniz;
“buraya gelecegimizi de hi¢ aklima getirmezdim* demistiniz. Ben
bunu ¢ok tekrarladim. Nasil geldiniz? Simdi Apo bazen kendisini
anlatir. Herkes zanneder ki, -ben bunu anliyorum- Apo kendisini
anlatryor. Hayir, ben yiiziinlize soyliiyorum: Sizin bu tutumunuzu
¢ok insani, ¢ok bilimsel buluyorum. “Biz nasil buraya geldik? Nasil
oldu da hareket buraya geldi? Ben Halfeti’den Abdullah Ocalan,
nasil oldu da bu igin basinda buraya geldim? Nasil getirdim?* Bunu
herkesin merak etmesi lazim. Sizin sdylediginiz budur. Bunu
bilimsel olarak, sogukkanlilikla, sanat¢1 olarak inceliyorum.

Bu son zamanlarda kullandigim bir sézciikle, diin siz de
bahsettiniz,onunla basliyorum. Pilot sézciigii vardir. Bu pilot
sOzciigiinii hepimiz ugakla ilgili sanariz. Ama sozciigiin kullanilisi
ucaklardan ¢ok dncedir. XIV.yiizyilda kullanilir. Giiney Afrika’nin
ucunda Umit Burnu var, Umit Burnunu déniiste ¢ok biiyiik kayalar
vardir, bilylik kayalar... Korsanlar oradan Hint’e dogru giderlerken
klavuz korsanlar olur, onlara pilot denirdi. Belki filmlerden de
hatirlarsiniz. Biitiin o gemileri sisli ve karanlik saatlerde, kimseye
goriinmeden o girintili, ¢ikintili kayaliklarin arasindan gegiren
insanlara Pilot denirdi. Ben bunu sdyledim. Ve Mustafa Kemal’de
bir pilottur, Tirk Kurtulus Hareketini ¢ok zorlu bir yerden
gecirmistir. Bana gore Abdullah Ocalan da Kiirt hareketinde ¢ok
basarili, mucizevi bir pilot olmustur. Bunu yiiziiniize karsi
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soylemekten biraz utaniyorum. Ben insanlarin yiiziine karsi iyi
seyler sOyleyemem, hep kotii seyler sdylerim.

Mustafa Kemal’de su vardir: Mustafa Kemal pilotluk yapmistir.
Ama bunu yaparken, devrimcilikten, halkeiliktan ¢ok biiyiikk 6diin
vermistir. Sizin pilotajinizla Kemal Pasanin pilotaj1 arasinda hemen
gorebildigim en 6nemli farklardan bir tanesi de budur. Kiirdistan
devrimi buraya gelirken 97 yili basinda halkg¢iligindan,
ortak¢iligindan, devrimciliginden 6diin vermemistir. Bu, benim igin
ayr1 bir seving ve kivang kaynagidir.

Simdi izin verirseniz, sorularimi cevaplamaniza baslamadan bir
hususu belirteyim. Onceki giin arkdasalarla selamlasirken,
sOyledigim bir devrimci tarifi vardi, onu tekrarlamayacagim ama,
onu bilim diizeyine, tarih diizeyine getirmeye ¢alisacagim.
Devrimci ¢ok bagka bir insandir. Eger biz devrimciysek; tarihimiz
de, bilimimiz de devrimci olacak. Birinci nokta bu. Orada
kendinize giiveneceksiniz. Ve tarih de bir anlamda bdliimlere
ayirma isidir. Bunu size daha basit olarak da sdyleyebilirim. Nedir?
Hepimizin bildigi Ilk¢ag, Ortagag, Yakingag, Moderncag var. Bu,
tarihte bolimlere ayirma isidir. Bu {i¢g-dort giin icinde Kiirdistan
tarihini sizinle yepyeni bolimlere ayiracagiz. Ama bu ayirma isinin
de devrimci olmasi lazim. Ne demek? Simdiye kadar olanlardan
ayr1 bir boliimleme yapabilecek miyiz, yapamayacak miy1z?

Simdi size sOylediklerimi ¢ok iyi ag¢iklayacak iki ornek
verecegim. Tabii biz bilim yolunun insanlariyiz. I¢imizde inananlar
var, inanmayanlar var. Ama yine de peygamberleri sosyolojik
olarak ele almak lazim. Onlar1 bir tarihgi, bir bilimci olarak ele
almak lazimdir. Mesela bizim peygamberimiz Muhammed
peygamber, inansak da inanmasak da miithis bir adam. Bana gore
Isa da miithis polemikgi bir insandir; ben bdyle anltyorum, miithis
tartismaci bir insandir.

Abdullah Ocalan: Oyle mi?

Yal¢in Kiigiik: Evet, miithis bir tartismaci. Muhammed’in
devrimciligine bakin., tarih¢iligine bakin... Belki hi¢ biriniz buraya
dikkat etmemistiniz. Devrimlerin hangisinde kendisinden once ve
kendisinden sonra takvim var? Isa’nin kendisi demis, Isa’dan sonra
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soylemisler: “Isa’dan once ve Isa’dan sonra“ diye ayirmislar.
Demek ki, tarihi bdliimlemeyi nasil yapmislar? “isa’nin
dogusundan 6nce” ve “Isa’nm dogusundan sonra* bigiminde... Isa
miithis devrimci biri, ama bu bolimlemeyi kendisi yapmadi.
Muhammed’e geldigimizde bunu kendisi yapiyor. Miithis bir sey!
“Ben Mekke’den Medine’ye hicret ettim, bundan sonra tarih bdyle
boliniir diyor. Hicri takvimle baglayan tarih budur. Muhammed,
“Benim hareketimdir tarihi bélen* diyor.

Islam dininin ilging tarafi sudur: Kendisinden 6nceki biitiin
peygamberleri peygamber olarak kabul eder. Bu ¢cok énemlidir. Ben
bundan su dersi ¢ikardim: 80’lerin baslarinda Sultan Ahmet’te
hapishanedeydim; i¢cim yaniyor, bizi pasifist bulurlardi. Biz
TiP’liydik. Ama biz onlar1 dyle bulmazdik; Deniz’i, Mahir’i dyle
bulmazdik. Hem tartisirdik, hem de kendilerini miithis severdik. Hem
tartisirdik, hem de onlar bizimdi. Ama biz, biraz bu legal laflarin
olmasi lazim diyorduk. Ama benim hapishanede i¢im yandi. 31 Mart
olur, Kizildere olay1 yaganir. Hapishanenin bir kismi aglar, bir kismi
tiirkii soyler Mahir’e; hepsi devrimci... 6 Mayis olur, Denizler’in
6liim giiniinde obiirleri susar, digerleri baslar. Iste biz, o Tiirk aydin
hareketini yiikseltirken 80’lerde 1 Mayis’ta bunlarin hepsi bizim
kutsalimizdir dedim, devrim yolunda hepsi bizim peygamberimizdir.
Onu da Muhammed’den ¢ikardim. Ondan sonra THKO’dan gelenler
Mabhir’i de benimserler, en azindan dyle goriiniirler.

Muhammed’de durum bdyle, miithis devrimci... Bakiyoruz, ayni
sekilde bir de Fransiz devrimcileri var. Madem ki tarih dersidir
bazilariniz bilirler; Fransiz devrimcileri, devrimi oturttuklar: 1791
yilina Birinci dediler, 1792 yilina ikinci. Ben Fransiz devrimcilerini
¢ok severim. Ki, bazilariniz Sosyalist tarihten bilir; aylari
degistirdiler. Termidor lafini bilirsiniz, Temmuz ayidir, Sicak (term)
den gelir. Fruktor meyveli ay demektir, ne kadar giizel! Iste
devrimei dedigin. Bu sonradan ortadan kalkti; resterasyon geldi,
ondan sonra tarihler donddi.

Umut ederim ki, sizinle restarasyon kavrami ve Tiirkiye {izerinde
de duracagiz. Simdi ben uzun bir miiddet Kiirdistan tarihi {izerinde
¢ok calistim. Cok siikiir bir ¢ok dilden okudum; yazilanlarin hepsini
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okudum diye-mem, ama Rusga, Fransizca, Ingilizce yayinlarin
c¢ogunu okudum, i¢inde de oldum. Dedim ki gideyim, bunlar1
Baskan yoldasla bir daha tartisalim. Baskan’in miithis bir sezgisi
vardir. Eyleminin de i¢inde. Zaten tarihi yaptigin zaman birazcikta
tarihi yazarsin. Bunu unutmayin. Tarih yapmakla tarih yazmak
igigedir, sezersiniz.

Abdullah Ocalan: Marx’ta sdyler saniyorum; devrimci dénemin
oldugu yillara, tarih; biitiin agirligiyla biner ve geldim® der tekrar.

Yalcin Kiigiik: Oyle sinirlerinizde duyarsimz. Sinirlerinizde tarih
var. Yani ondan kuskunuz olmasin. Ben bilimsel olarak da
bakiyorum. Bazen sOylerim: Sizin liderinize hem bdlgenin biiyiik
bir devrimcisi olarak bakiyorum, hem de gelistirdigi bir y18in
sezgisel donatimlari1 dolayisiyla bakiyorum.

Sayin Baskan, simdi dogrudan dogruya Sevr tartismasiyla
baslayalim, Sevr’i degerlendirelim.Simdi bir Kiirt devrimcisi
¢ikiyor, Sevr diyor... Ben Tiirkiye devrimini de diisiindiigiim igin,
Oyle garip bir laf uydurdum; Kiirtler i¢in aydinlik, Tiirkler igin
karanlik... Ciinkii eger Kiirtler kazanacak olursa, Sevr’i Tirkler’e
kabul ettirmek miimkiin degil. Ama hi¢ olmazsa oyle bir laf
buldum. Yani madem Oyle haydi Kiirtler i¢in aydinlik, Tiirkler igin
karanlik. Sevr bir Kiirdistan devletine igaret etmekle beraber, ayni
zamanda siyasal olarak da ortadan kaldirmaya yonelik bir
seydir.Simdi goreceksiniz, belki Bagkan’la beraber benim
sorularimla Sevr’in yepye-ni bir yorumunu bulacagiz. Bu yorumu
bulamazsak, ayn1 zamanda bilimsel bir agikliga kavusturamazsak,
iki halki omuz omuza fazla gotiiremeyiz.

Baskan’a buna iliskin sorulara ge¢gmeden 6nce, Sevr’in tarih
noktalarmi size acacagiz. Sevr’den Seyh Sait isyanina atlayacagiz
veya 1925-26’ya gelecegiz, Musul’un nihai statiisiiniin verilmesine
gelecegiz. Ben size bir sey soyleyeyim: Benim ¢aligsmalarimda
1925-26 yil1 6nemli bir dénemeg olarak ortaya cikiyor. Sadece bir
ipucu bu. 1925-26’da 6nemli bir déonemeg olarak ne var? Musul
var, bagka seyler de var. Ne demek Musul? Yepyeni, simdiye kadar
Tiirkiye tarihinde goriilmemis bir ac¢ikliktir. Musul antlagmasi,
Kiirdistan’in Kuzey ve Giiney olarak boliinmesidir, ¢cok 6nemli.
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Degistirmek istediginiz simdiki durumun baslangici 1925-26. Hatta
ben size bir ipucu vereyim: Bana dyle geliyor ki, Kemal Paga
Musul’u almak istemedi, bu boliinme i¢in. Sizin i¢in sadece bir
ipucudur. Ama eger bu soylediklerimiz dogruysa, buradaki
tartigsmalarla yepyeni devrimci tarih ortaya ¢ikiyor demektir.

Simdi sorumu yoneltecegim: Degerli Baskan Sevr’i nasil
degerlendiriyor? Ancak izin verin, 6ziir dileyerek ve Baskan’dan da
izin alarak sizlere bir hatirlatma yapayim. Ciinkii aranizda g¢ok
gengler var. Birinci diinya savagindan sonra bir ¢ok imparatorluk
¢okmiistiir. Bu imparatorluklarla ayr1 ayr1 baris antlagsmalar1 imza-
lanmistir. Osmanli Imparatorlugu ile imzalanacak baris
antlagsmalarinin ilk taslagi Sevr’dir. Agustos 1920 tarihlidir, boyle bir
taslak vardir. Adi1 da Paris’in bir banliydsiinden gelir. Eyliil aymnda
Paris’te bu banliydde benim de katildigim “Kiirtler ve sehirler*
adinda {i¢ giin siiren nefis bir bilimsel toplant1 oldu. Diinyanin her
tarafindan Kiirdologlar geldiler. Cok yararli buldum. Sevr’i de o
vesileyle gordiim. Sevr diinya giizeli bir yerde, Paris’in ortasinda.

Sevr, Agustos 1920°de ilk defa orada, ¢ok net olmamakla
beraber, “Osmanli devletinin yerine bir Kiirdistan devleti, bir
Ermenistan devleti kurulabilir® deniyor. Benim Kiirt devrimcisi
arkadaglarimin Sevr’i 6vmeleri buradan geliyor. Sonugta da ne bir
Ermenistan devleti, ne de bir Kiirdistan devleti kurulmustur.
Sevr’den sonra Osmanli barigini yapmak i¢in baska tasarilar
olmustur. ingiliz emperyalizmi Sevr’deki &nerileri unutmustur.

Tarih dersi haritasiz olmaz. Sevr antlagsmasini diislintirken, bugiin
bu tarih tartismamizda sunu diisiinmelisiniz: Agustos 1920’ye
geldigimizde Sevr’de bir Kiirdistan ¢ikarken, bizim Kafkasya
dedigimiz yerlerde; Azerbeycan ve Glircistan sovyetize olmuslar.
Yani burada, Sevr’den hemen Once Bolsevik devletler
kurulmustur.ingiliz emperyalizminin sorunu “Bolsevizmin,
Lenin’in yaptig1 devrimin buradan asagiya dogru gidisini nasil
durdururuz?“ olmustur. Size bu bilgileri vermek
mecburiyetindeyim.

Ben simdi degerli Bagkan’a soruyorum: Siz Sevr’i ve Sevr’den
sonra doniisen Kemalizm’i nasil anliyorsunuz? Islevi nedir? O
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sirada diinya emperyalizminin lideri Ingiltere’dir, Londra’dur.
Londra “Kiirt devleti kurulmalidir® demeden, Kiirt devleti
kurulamiyor. Nitekim kurulmuyor. Siz bunu nasil
degerlendiriyorsunuz?

Kemalizm Ingilizlerin biiyiik icadidir

Abdullah Ocalan: Cok isabetli ve tarihe bakis agisina yenilik
getiren bir yaklasim i¢inde soru soruyorsunuz. Oncelikle sunu
belirteyim; Musul antlagsmasiyla Seyh Sait isyan1 arasinda ¢okca
baglanti kurulur. Seyh Sait bir isbirlik¢i olarak degerlendirilir, yani
soziimona Ingiliz isbirlik¢isidir. Mustafa Kemal ise miithis anti-
emperyalisttir, dolayisiyla Ingilizlere karsidir. Boylesi ¢ok tehlikeli
bir tarih anlayis1 var. Yeni ¢ikmakta olan Selam gazetesi, Seyh
Saitin torunu sayin Abdiilmelik Firat’in bir demecini yayinladi.
Bana ¢ok carpici geldi. Sanirim dedesinin gergegini ¢6zmeye
calisirken bu sonuca varmis oluyor. Ne kadar derinligine tahlil
edildigini belki bilemiyorum, “Londra’da bugiinkii rejimin kaderi
atildi** diyor. Bizimde bdyle kanilarimiz vardi. Yazida, “ingiliz
emperyalizminin ve Siyonizmin aldigi kararlarla dedemin de bagina
gelen, Kiirtler’in de basina gelen, bir yerde Miisliiman halklarin ve
hatta bir ¢cok somiirge halklarin basina gelen orada ¢izildi“
deniliyor. Bu, ilgi cekici geliyor. Oyle genisletmediler, ben hemen
boyle gelistirme geregini duydum.

Aldigim diger bir haber: 1991°den itibaren Cumhuriyet tarihinin bu
en biiyiik imha rejimine gegilirken, Genelkurmay Bagkani Giires’in
Londra’y1 ziyaret ettigini ve temel perspektifi oradan aldigini
vurgulayan bazi degerlendirmeler gordiim. Bu da ilgimi ¢ekti. Sonra
baktim, gercekten dogruymus. Giires bilylik operasyonlarina, bu son
gecen Cumbhuriyet tarihinde ve ilk defa en amansiz Kiirt katliam
stirecini tamamlamaya gecerken, oradan onay almis.

Bu iki olguyu belirttikten sonra, sizin de belirttiginiz seylere
gelelim. Bolsevik devrimi geldi; Giircistan’a, Ermenistan’a,
Azerbeycan’a dayandi, oralar1 aldi. Devrim Anadolu’ya dogru
yayiliyordu. Zaten Mustafa Suphi’ler Batum’da Komiinist Partisini
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ilan etmigler ve merkez komitesiyle yola ¢ikiyorlar. Hazirliklar1 o
yonlii. Sevr 1920°de, yazin ortalarinda, Agustos’ta
gerceklestirildiginde, Bolsevizmin boylesi bir gelismesiyle karsi
karsiyayiz.

Bunun yaninda Ingilizlerin giderek Sevr’den sogudugunu, daha
¢ok Kemalist harekete ilgi duydugunu goriiyoruz. Bu son derece
carpict. O zaman Ingiltere demek; diinya emperyalizminin
planlayicist ve temel uygulayict giicii olmak demektir. Kapitalist
emperyalizmin temel stratejik ve taktik uygulamalarindan, birinci
elden Ingiliz emperyalizmi sorumlu. Ve en biiyiik tehlike de, o
zaman Bolsevik Devrimidir. Birincil tehlikedir ve Ingiliz
emperyalizmi tiim dikkatlerini bu tehlikenin ya ortadan
kaldirilmasina, ya da olmadi mi sinirlandirilmasina dikmistir.
Devrimin Polonya’ya dogru bir yayilmast olmus. Sanirim bu
konuda Brest-Litovsk anlagsmasiyla Polanya’da belli bir sinirlama
ortaya ¢ikiyor. Fakat devrim Ortadogu’ya ve 6zellikle Anadolu
iizerinden Ortadogu’ya dogru bir yayilma icinde. Ingilizler igin de
Ortadogu hayati 6neme sahip. Yeni bir enerji kaynagi olan petroliin
baslica yatagidir burasi. Kiirdistan’a yayilabilir. Burada Tiirki
kavimler vardir. Anadolu’da da bir Ittihat Terakkicilikten soz
edilebilir. Bunun icinde Ingiliz yanlilar1 vardir. Bir Cavit Bey’de
bdyledir. Revizyonist, Yahudi oldugunu simdi anlryoruz.

Bunun yaninda bir de ittihat ve Terakki’nin bence en iigiincii
elden bir kurmay takimi olan Mustafa Kemal ekibi vardir. Enver’in
ekibi yenilmistir. Cavit ekibi Ingiliz yanlisidir. Aslinda Enver’e de
kars1 ¢itkmistir. Dolayisiyla Cavit ekibinin Ingilizler igin bir
alternatif olmasi olasilig1 yiiksektir. Bolseviklerin Mustafa
Suphi’lerle birlikte Yesil Ordu ve hatta Cerkez Ethemler’in birlikte
bir iktidar alternatifi olmalar1 imkan dahilindedir. Enver tehditi var,
ama bu giderek azaliyor. Ama bunun yaninda en 6nemli taktik
onder olarak Mustafa Kemal devrededir. Zaten 19 Mayis’ta
Samsun’a ¢ikmis, ilk alt1 ayin1 Amasya, Sivas, Erzurum Kongreleri
ile geciriyor. Hizla Ankara’ya geg¢ip 1920 yilinin 23 Nisan’inda
TBMM ni topluyor.

Tarih yine yerinde ve en iddiali iktidar alternatifi olarak
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karsimiza ¢ikiyor. Simdi bana gore Ingilizler bu ii¢ segenegi
dikkatle degerlendiriyorlar. Bunun yaninda Kiirtler’le de iliskileri
vardir. Ornegin; Binbas1 Noel, Koggiri siirecinde, tipk1 casus
Lawrence’in Arabistan’da yaptigina benzer bir yaklasim i¢indedir.
Binbas1t Noel’i iyi tanimaliyiz. Lawrence’in deneyimini
Kiirdistan’da denemeye c¢alisiyor. Ve ta Malatya’ya kadar geliyor.
Bir¢ok asiretlerle goriisiiyor ve bayagi bazi adimlar1 da atiyor.
Kiigiik bazi ayaklanmalar da sézkonusu. Sanirim Malatya ile
Adiyaman arasinda oluyor bunlar. Elazig’da hakeza. Kemalistler
bunu takibe alirlar.

Yine bir Cavit Bey vardi. O da iist diizeyde bir Ingiliz yanlis1
olarak Ittihat ve Terakki’den gelmis genis bir kadroya sahip.
Anadolu’daki gelismeler iginde, Ittihatcilarin bu temsilcisinin de
onemli bir agirligr var. Mustafa Suphi yola ¢ikmak iizere. Simdi
tablo su: Tarihi anlamaniz i¢in bugiiniin genel dogrulan ile degil,
biraz o zamanin psikolojisiyle ise baglamak bana biraz daha
gercekei geliyor. Ben bunu size neden bu kadar carpici
anlatiyorum? Bir siirecin sicakligini yasamak, benzer bir 6rnegi ¢ok
iyi incelemeye tabi tutma imkanini da veriyor. Su anda benim
yasadigim gerceklik, beni Mustafa Kemal’i en degme Kemalistten
daha iyi anlayabilecegim noktasina getiriyor.

Yal¢in Kii¢iik: Kesindir o.

Abdullah Ocalan: Tabii...

Yal¢in Kiigiik: Yani sanat¢1 olarak soylersek, siz boyle ikiniz...

Abdullah Ocalan: Aynen dyle. Su anda Mustafa Kemal’i bir
tiyatro sanatgisi olarak biraz hazirlik yaparsam herkesten daha iyi
oynayabilirim. Ciinkli yasadigimiz savasin siddeti onun hangi
yonelimlere sahip olabilecegini, nasil alternatifler
gelistirebilecegini, hangi alternatifleri yokedebilecegini carpici
olarak gosterir. Clinkii benim yaptigim giinliik iglerdir bunlar.

Bu mukayese ile Kemal’e baktigimda, tabii bir de Kemal’in
donemindeki kuvvetler var. Demin vurguladik, Ekim devrimi
temelinde yiikselen Bolsevizm var; emperyalizmi miithis sarsiyor, bir
kabus gibi iizerine ¢okiiyor. Diinya ¢apinda bir Ingiliz emperyalizmi
var. Kendini ta Hindistan’a kadar her yerden sorumlu goriiyor. Tim
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Amerika’y1 etkilemis, Afrika’y1r 6nemli oranda etkilemis, Asya’nin
tiimii iizerinde iddiali. Ikinci planda Fransizlar var, Almanlar var.
Zaten Almanlar savasta yenilmis, Fransizlarla belli bir paylagimi
sozkonusu. Ortadogu’da 6zellikle Arap sahasinda Sykes-Picot
Antlagmasi yapiliyor. Osmanlilarla bir Sevr olay1 var.

Iste tam o sirada Ingilizler Araplara yonelik politikalarinda
basarilidirlar. Bu arada Yahudi go¢iinii hizlandiriyorlar. Bu konuda
adimlar atryorlar. Ki, sik1 bir Yahudi ittifaki var Londra’da, ingiliz
emperyalizmiyle. Filistin’e hizl1 bir gd¢ basliyor. Osmanli
ordularinin Misir, Filistin ve Suriye’den siiriilmesiyle birlikte
Israil’in yolu biraz daha hizli agiliyor. Gergi ittihat ve Terakki’nin
de masonlarla, dolayistyla Yahudilerle iliskileri ¢ok somut. Ama bu
yeni gelismeler hizlandirihiyor. Irak’ta petrol bulunmustur ve bu,
Ingilizleri ¢ok ilgilendiriyor. Buna gore yeni bir siyasal Arap
haritasini gelistiriyorlar.

Bunun yaninda Giiney Kiirdistan dedigimiz yer, aslinda Misak-1
Milli sinirlart dahilindedir. Atatiirk’tin o Misak-1 Milli dedigi
olayda Musul’da vardir. Musul ve Kerkiik sinirlarin i¢indedir.
Dolayistyla bu Iran kisminda kalan pargasi diginda, tiim Kiirdistan’1
icine aliyor. Bu nedenle ¢ok iyi géormek gerekiyor. Misak-1
Milliciler bunu pek hatirlamak istemezler. Ama bu bdyle.
Ingilizlerin bakis agis1 nasil olabilir, diye bir soru sormak gerekir;
bunu daha iyi anlayabilmek i¢in. Avrupa(nin dogusunda durdurulan
Bolsevizm gilineye yayiliyor. Bir Kaafkasya tizerinden, bir de Orta
Asya iizerinden. Orta Asya iizerinde yine Afganistan’da ve kismen
de iran’da bu yayilmayi sahliklarla karsilamaya calisiliyor. Bir
Olclide bagarili. Vahdettin’in dinci oldugu ortaya ¢ikti. Cavit Bey
var, bir ittihat¢1 kanat, siiphesiz iligkiler de vardir. Ama en ¢arpici
gelisme Mustafa Kemal’indir.

Simdi Ingilizlerin burada yapabilecegi bir kag is vardir. Vahdettin
de olmadiysa onu ¢cekmek; nitekim gemiye bindirdiler, onu aldilar.
Komiinist hareket biitiin giicliyle kesin karst duracak. Onlar i¢in
komiinizmi Anadolu’da durdurmak, Komiinizm’i diinya ¢apinda
durdurmaktir. Bu nokta bence ¢ok Onemlidir ve yeni
degerlendirmelere ihtiyag gosteriyor. Dedigim gibi Ingilizler i¢in
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Avrupa’nin dogusu o kadar énemli degil. Bu halledilmis. Orta
Asya’ya iliskin Iran ve Afganistan sahli§1 olusturulmustur.
Dolayisiyla en tehlikeli bogaz Kafkasya bogazidir ve oradan
Anadolu’ya gelistir.

Tam bu noktada Mustafa Kemal ortaya ¢ikiyor ve Ingilizlerin
biiyiik dikkatini ¢ekiyor. Kaldi ki, daha dnceden de Mustafa Kemal’i
tanidiklar: kanisindayim. Enver’in koyu Almancilig1 yaninda,
Mustafa Kemal’in biraz Ingilizciliginden bahsedilir. Eger biitiin
bunlar dogruysa, Mustafa Kemal’in 1920’den itibaren gelistirdigi
hareket kesinlikle Ingilizlerin dikkatini ¢eker. Ve sanirim g¢ekiyor. O
zaman bir Bekir Sami Bey vardir, Disisleri bakanidir herhalde.
1920’lerde Londra’ya geliyor ve sanirim ilk antlasmalar gelistirilmek
isteniyor. Zemin yokluyorlar, Bekir Sami kanaliyla sanirim. Ve
Mustafa Kemal ile uzlasabilecegini iyi anliyorlar.

Burada c¢ok tipik olan Mustafa Kemal’i sadece bir burjuva
reformisti olarak degil, Bolsevizmi durduracak temel bir anti-
komiinist olarak degerlendirmeleri benim ¢ok ilgimi ¢ekiyor.
Tirkiye Solu’nda bir hata var: Kemalizmin solu, Sosyalizm’e
aciktir deniyor. Bana gore bu, icine diistiikleri en biiyiik yanilgidir.
Mabhirler’inde, Denizler’inde, Ibrahimler’inde beklenmedik bir
sonuca gidislerinde bu yaklasimin biiyiik pay1 vardir. Direkt veya
dolayli olarak, Tiirkiye Solu’nun basarisizliginin da altinda yatan en
biiyiik eksiklik, Kemalizmin bu yorumudur.

Ben simdi biitlin acikligiyla size sdyleyebilirim ki, yalniz
Anadolu’da degil, diinya ¢apinda komiinist ilerleyisinin
durdurulmasinda, Mustafa Kemal deneyimi -ki, Inglizlerle ortaya
cikarilmistir- Ingilizlerin biiyiik icadidir. Bunu diyorum size. Boyle
yazin: Biiyiik icat! Kemalizm Ingilizler tarafindan gelistiriliyor ve
amansiz uygulaniyor, korkunctur. Mustafa Kemal bir sahte
Komiinist partisi kuruyor. Daha Mustafa Suphi’nin Komiinist
Partisi Anadolu’ya ayak basmadan Lenin’e haber gonderiyor;
“Komiinist Partisi kurdum* diyor. Bu bir sike partisii ve Mustafa
Suphi’ye “gel* diyor. Bir komplo ile kendisini yar1 yolda
Karadeniz’in soguk sularinda boguyor. Bu yalniz onbes kisinin
bogulmas olay1 degil. Iyi anlamaniz i¢in bunu vurguluyorum. Tiirk
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aydininin, varsa Tiirk solcusunun sunu bilmesi gerek: Burada,
Karadeniz’in soguk sularinda bogdurulan, Komiinizm’in biitiin
somiirge ve yari-somiirgelere yayilisinin Mustafa Kemal ve
Kemalizm silahiyla bogdurulmasidir. Ondan sonra Hindistan’da
bogduruldu, ondan sonra Afrika’daa, Latin Amerika’da boguldu ha
boguldu... Hepsinin altinda Kemalist deneyin basarisi vardir, ondan
c¢ikarilan dersler vardir. Sol diye tabir edilen Kealizm su: Sahte
komdiinist partisi kurmus, sahte solcular ortaya ¢ikarmis. Her ortaya
cikan halkc1 veya Komiinist 6ge icine -buraya kismen Islamida
ekleyebiliriz- sahtesini ekmis. Inanilmaz bir metod bu.

Simdi niye bu kadar ¢arpici sdyliiyorum size? Ayni olayr PKK
icinde de ekmek istedi. Ben su anda bir konuda size agik
belirteyim: Mevcut tim sol fraksiyonlar i¢inde de bir kontra
orgiitlenmesi var. Bazilar1 agikta zaten. Bana gore 6rnegin; Peringek
gibileri aciktan bunun bayragini yiikseklerde dalgalandiriyorlar.
Kutlu olsun kendilerine! Ama bazilar1 da bunu gizli yasiyorlar.
Hepsini uyartyorum. Geligmeyislerinin temel nedenlerini bilsinler.
Ay1p olmasin bizim i¢imizde de yapmak istediler bunu. Bir ¢ok
Kemalist 6ge, ilk glinden giiniimiize kadar, bunun etkilerini ya
direkt Tiirkiye’nin istihbarat orgiitlerine bagli olarak ya da dolayli
bir bicimde dayatmak istediler; Kemalist yaklasimi, Kemalist
kisiligi dayatmaya calistilar. Ben her giin hala bunlarla
savasiyorum. Asamazsak, Sosyalizm filan olmaz, ulusal
kurtulusguluk olmaz diyorum.

Iste burada gergekten Ingilizlerin yetenekleri sayesinde Mustafa
Kemal’in Komiinizm’e kars1 ¢ok ustaca, ama degisik bir tarzda
hazirlanmasi s6zkonusu. Rusya’da da ¢arin anti-komiinistligi vardi,
ama Bolsevikler tarafindan yenildi. Ama bu sefer Bolsevizme kars1
kurulan Kemalizm, Bolsevizmi ve Bolsevikleri yenmistir. Yenilgi
sadece Anadolu’da degil; isin ilging bir yonii de burada; Mustafa
Suphi’nin sahsinda diinya ¢apinda biitiin somiirge ve yari-somiirge
iilkelerin Komiinistleri yenildi. Onun solu saptirma girigimleri,
diinya c¢apinda solun igdis edilmesinin 6zellikle ulusal kurtulus
siire¢lerinde devrimci sosyalist 6nciiliiglin yikilmasinin ve buna
dayal1 bir ¢ok tasfiyeci hareketin ortaya ¢gikmasinin esasi olmustur.
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Mustafa Kemal, kendisini yapan kuvvetlerin katilidir

Bunu boyle kisaca agikladiktan sonra Kiirt olayina gelecegim.
Neden Sevr’de bir Kiirdistan var da, ondan sonra hizla unutuldu?
Bu en 6nemli soru. Bunu biraz bu yaklasim i¢inde ele alirsak, ¢ok
rahat anlayacagiz. Dedigim gibi, 1920’lerde Ingilizler igin en
onemli sorun Bolsevizmin durdurulmasidir. Mustafa Suphi ters
yapti, Mustafa Kemal ile bu ig olur dedi. 1920 yil1 geride kalirken
1921 yili Ocak ayinda, Mustafa Kemal tarafindan diinya ¢apinda
komiinizme 6ldiiriicii bir dabe vuruldu: Mustafa Suphi ve
arkadaslar1 katledildi. Sevr ne zamandir? Agustos 1920’de.
Ingilizler ayrim yapacaklar burada mutlaka.

Yal¢in Kiigiik: Resmi Tiirkiye Komiinist Firkast Ekim 1920°de
kuruluyor. Siz devam edin, bir olay daha var.

Abdullah Ocalan: Bir Kiirt Devleti, bir Ermeni Devleti kurulursa,
Ingiliz yanlsi olacaktir. Bundan hig¢ kuskum yok. Bolseviklerin
vahim hatas1 su: Kiirt Devleti, Ermeni Devleti kurulursa Ingiliz
yanlis1 olacaktir, diyorlar. Cok ilging bir tarih oyunu var burada.
Dolayisiyla Kiirtlere Ideolojik olarak karsi ¢ikiyorlar. Seyh Sait
hakkinda TKP’nin degerlendirmeleri maliimunuzdur. Cok ilging!
Buray1 mutlaka ¢ok iyi agmaliyiz. Ingiliz isbirlikgisi olmast ihtimali
yitksek olan bu hareketlere karsi olunmalidir!?.. Halbuki daha
1920’lerin sonlarinda, Ingilizler Kiirt hareketinden el gektikleri
gibi, ona karsi biiyiik komplonun hazirligi igindedirler.

Ben bunu 1990’larin baslarinda size sdyledim. Yeni bir bulustur
ve Onemli bir tespittir, onun i¢in iizerinde énemle duracagiz.
1920’lerin sonlarinda Kiirtler yok sayilmistir. Ki, Ermeniler i¢in de
bu gecerlidir. Zaten Fransizlarla yapilan Ankara Antlagsmasi’yla
birlikte, Ermeniler Ermenistan’1 toptan terk ederler; katliamin
tamamlanmasi bi¢iminde. Kiirtler’in Sevr umudu artik tersine
donmiistiir. Sevr’i ortaya cikaran Ingilizler ve Fransizlar, Mustafa
Kemal’i destekliyorlar, kendilerinin bir numarali miittefiki olarak
gorliyorlar. Maalesef Bolsevikler hala “Kiirt hareketi isbirlik¢idir*
diyorlar ve Kemal’e giiveniyorlar. ingilizler ve Fransizlar’la tarihin
en 6nemli ittifakini yapan Mustafa Kemal’in ulusal kurtuluscu ve
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anti-emperyalist oldugunu saniyorlar.

Bu halen Tiirk tarihinde de aydinlatilmig bir konu degildir. Halen
O0yle degerlendiriliyor. Hayir, 1920’lerin sonlarinda zaten
Fransizlarla Ankara Antlagsmasi yapilmisti. Mustafa Suphi’nin katli
tam 1920°nin sonu ve 21’in basidir; planlamay1 sayarsak 20°nin
sonudur. Sahte komiinist partisi 20°de kuruluyor. Bu demektir ki,
ittifak mitkemmel hazirlanmistir. Koggiri eziliyor zaten o donemde.

Yal¢in Kii¢iik: Degerli Bagkan bir nokta daha var: Cerkez
Ethem’in gerillalar1 da tasfiye edildi ayni tarihte. Solcu Cerkez
Ethem gerillalarinin tasfiyesi de Aralik 1920’dedir.

Abdullah Ocalan: Kesin emperyalizm ile ittifaka dayanryorlar.
Cerkez Ethem demokrattir biraz, halk¢idir. Onun tasfiyesi, Mustafa
Suphi’nin tasfiyesi ve Kiirt hareketinin de &zellikle Koggiri’de
tasfiyesi hemen hemen gergek-lesiyor.Yeni bir Kiirt hareketi var
doguda, aslinda mayalaniyor. Simdi Kemalizm’in Ingilizler’le
Musul iizerinde kisa siiren bir ¢elismesi vardir. Neden bu ¢elisme?
Ona da kisaca deginecegim.

Kemalistler Musul’u halen Misak-1 Milli’den sayiyorlar. Ama
Musul Ingilizler igin petrol yatagidir. Bu bir tartisma konusudur. Ve
bu da anlasgiliyordu. Bolsevizm’i yikmada anlagsmislardi; ama petrol
iizerinde anlagma tamamlanmamisti. Antlagma Kiirdistan’in ikiye
boliinmesiyle saglanacaktir.

Buna gelmeden 6nce sanirim ¢ok daha netge sorulabiliyor ve
cevabini bulabiliyor. Mustafa Kemal’in ¢ok ytiksek politik sezgileri
var; Bekir Sami’yi denemeye tabi tutuyor. Bu ¢ok ilgingtir. Bu
arada Bolseviklerle de yogun iliski i¢indedir. Lenin ile bir takim
iliskileri vardir. Goriislerine zaten yliksek deger bigiyoruz ve
ideolojisinden biiylik gii¢ de aliyoruz; ama Lenin’de dahil,
Bolseviklerin biiyiik bir hatas1 var. Lenin o zaman hastadir veya
biiyilik hatas1 iradesi disindadir. Lenin’in Mustafa Kemal hakkinda,
“bu burjuva bir 6nderdir ve akilli oldugu anlasiliyor bi¢ciminde bir
degerlendirmesi var. Dikkatini ¢ekmis . Ama Mustafa Kemal’in
Ingilizlerle birlikte gelistirdigi entirikasini, Komiinizm’e kars1
bliylik seneryasonu maalesef anlayamamistir. Stalin zaten ¢ok kaba
bir politikanin sahibidir, hi¢ anlamamistir. “Mustafa Kemal sinirli
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bir burjuva ilericisidir yaklagimiyla birlikte, “Kiirtlerin arkasinda
Ingilizler vardir gériigiine korii koriine baglanmistir. Maalesef
Anadolu’da Komiinizm’in ¢oktan imha edilmesi s6zkonusu.

Anti-emperyalizm yoniine dikkat ediyoruz ve bu, Sovyetler i¢in
gereklidir. Mustafa Kemal bunu miikemmel kullaniyor. Burada
bliyiik ustadir. Ben olduke¢a saygi duyuyorum. Yani Bolsevikleri
aldatmasina hayranim. Bolseviklerin bu aptalligini ise biiylik bir
esefle karsiliyorum. Ve tabii bunu Ingilizlerle birlikte gelistiriyor.
Ingiltere demek, Avrupa demektir ve buras1 da ¢ok c¢arpicidir,
bunlarla birlikte gelistirilmesi ¢ok carpicidir. Senaryo miikemmel
uygulaniyor. Ve artik Kiirt hareketi ile Ingiliz iliskisini aramak,
okiiziin altinda buzagi aramak demektir. Anadolu’da miithis bir
Ingiliz isbirlik¢iligi vardir. Biitiin halk¢1 hareketler, Sosyalist
hareketler imha edilmistir. Mustafa Kemal tiim giiciinii
Ingilizlerden aliyor.

Burada bir noktay1 daha belirtelim. Tarih sunu sdyliiyor: Mustafa
Kemal eger Kiirtler’de bir krallik imkan1 gdérseydi, buna
soyunabilirdi. 1917°de Silvan’da iken Kiirt asiret kiyafetlerini
giyiyor ve kendisini Kiirdistan kralligina hazirliyor. Ben buna
inantyorum. Bu kadar oportiinisttir. 20’lerde Ingilizlerle
anlasmamis olsa, emperyalizmin giiclinii arkasinda gérmese, o
kurdugu partiyi Komiinist Parti ve kendisini de partinin bas1 ilan
edecek; bir Komiinist dnder olarak karsimiza ¢ikacak. Ben buna da
inantyorum. Her ikisini de deniyor; bakiyor, pek uygun aletler
degil. Ki, sinif yapisi da zaten bunun i¢in esastir, dnemli bir veridir;
tercihini Kiirtler’den yana yapmuiyor.

Mustafa Kemal’in Tiirk milliyet¢iligi de ilgingtir. Bundan
oncesinde Tirklik’le dyle fazla ilgisi yoktur. Tam bir pasa kiiltiirii
icindedir. Kendisi i¢in “cok biiylik bir Tiirk milliyet¢isi diyorlar
ama, a¢in bakin 1920’lerden 6nce Mustafa Kemal’in Tiirk
milliyet¢ilgine iliskin hi¢ bir diislincesi yoktur. Onun tiim giicli yeni
bir koltuk pasasi olmak, bunun i¢in hizla merdivenin basamaklarini
tirmanarak, Vahdettin’de dahil, saraya ulagsmak istemesidir.
Herhangi bir ideolojisi, bir siyasi programi ve orgiitlenmesi yoktur.
Tim yaptig1 “Ben Enver’in yerine nasil gecerim® endigesindedir.
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Enver sarayla bilmem s0yle yakin baglar kurmustur; kendisi de
akrabalik yolu dahil, bag kurmaya ¢aligsmistir. Mustafa Kemal
budur, abartmaya gerek yoktur. Mustafa Kemal bir Osmanli
pasasidir.

Buna ragmen 1917’lerde Imparatorluk ¢oziiliiyor. Kiirdistan’da
bir bosluk var ve orada asiret kiyafetini giyerek hazirlanmaya
calistyor. Bakiyor, bunlar da fazla etkili degil. Bu sefer geliyor ve
hizla Tiirk milliyetcisi kesiliyor. Ozellikle 1920°den sonra kismen
Bolsevik geciniyor. Iste Mustafa Kemal’in solculugu bdyle ¢ok
yapaydir. Bununla fazla anlam bulamayacagini goriince, o en gerici
kapitalist burjuva -felsefede pozivitizm deniliyor- isbirlik¢i olarak,
Ingilizleri daha gozde goriiyor. Ciinkii diinya ¢apinda ingilizler
hakimdir.

Daha sonra korkung bir s6ven kesilir. Anadolu halklarmin biiyiik
talihsizligi iste boyle baslar. Anadolu’da hig¢ bir zaman goriillmemis
bir bigimde halklar katliam1 vardir. Rusya i¢in nasil “halklar
zindan1“ dendiyse, Anadolu’da da bir halklar katliam1 ve
dolayisiyla bir “halklar mezarlig1* s6zkonusudur. Ve bunun arka
planinda duran Ingilizler’dir, oynayan Mustafa Kemal veya
Kemalist ekiptir.

Yalcin Kiiciik: Bagkan’in degerlendirmelerinde ¢ok 6nemli bazi
noktalarin altin1 ¢izmek istiyorum. Mustafa Kemal tipolojisini
kafaniza iyice yerlestirin. O tipoloji, Tiirkiye’de yoneten pasa
tipolojisidir. Yani bu pasalar ¢ok ideolojik degillerdir, miithis
oynaktirlar. Onlara bir devlet, bir de toprak lazim. Ondan sonra
agiret kiyafeti de giyerler, Bolsevik fesi de giyerler. Bu ¢ok dnemli.
Yine bunun altin1 ¢izmek lazim.

Izin verirseniz bir iki noktay1 sdyleyeyim. Burada bugiin
¢izilmekte olunan tarih, ¢cok devrimci ve ayni1 zamanda ¢ok
dogaldir. Neden dogaldir? Eger simidiye kadar okunan bagka
tarihlerde, okurken izah edilemeyen seyler burada ¢ok kolaylikla
izah ediliyorsa, tipki bir makinanin dislileri gibi birbirinin i¢ine
giriyorsa bunda dogallik var demektir. Siz hepiniz Kemalist tarihle
bliylidiiniiz. Tiirkiye’de Mustafa Suphi nedir? “Yanlisliktir. Cerkez
Ethem nedir? “Haindir. Bir tarih boyle agiklanamaz.
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Agustos 1920’deki Sevr’den sonra tarihlere bakiyorsunuz. Ekim
1920°de resmi Tiirkiye Komiinist Firkast kurulmug ve bu firka
diinyada bir ilk icattir. Devlet Komiinist Partisi kuruyor ve adina
resmidir diyor. Kemal Pasa’nin ekibi bu partiye giriyor. Ciinkii o
sirada Bolsevikler de var. Demek ki bir i¢ine alma hikayesi bu.
Cerkez Ethem ¢ok 6nemli bir gerilladir. Bu arada i¢inizde Cerkez
kokenlilerde olabilir. Kurtulus Savasinin 6nde gelenlerinin ¢cogu
Kiirt ve Cerkez’dir. Bekir Sami Cerkez’dir, Rauf Orbay Cerkez’dir,
digerleri Kiirt’tiir. Cok enterasandir, her yerde azinliklar var, tabii
Kiirtler de var.

Ben Kiirdoloji’den sonra, simdi de iranoloji yapiyorum.
Ingilizlerin Mustafa Kemal tipolojisiyle iran’daki Riza Han
tipolojisi birbirine ¢ok benziyor. Ayni1 zamanda Iran’da Riza Han
darbesi vardir.

Abdullah Ocalan: Mustafa Kemal ile Riza Han...

Yal¢in Kiigiik: Cok paraleldirler, zaten sonucta da dost olurlar.
Riza aynen onun gibi bir seydir.

Abdullah Ocalan: Biri sahlik, digeri cumhuriyet...

Yal¢in Kii¢iik: Hayir, Riza evvela cumhuriyet ister, ama
yapamaz. Riza da nihayet Mustafa Kemal Paga gibi bir askerdir,
eski bir generaldir.

1920°de Ethem ve Suphi: Suphi, Kafkasya’da komiinist alaylar
orgiitlemek ve onlarla Anadolu’ya gitmek i¢in hazirlanan birisidir.
Ben paralellikleri ¢ok zorlamaktan yana degilim. Sadece size bilgi
olarak anlatiyorum. Simdi Bagkan’in sdylediklerine bir niians
getirecegim. Diplomasi nasil olur? Apo konusuyor mu,
konusmuyor mu? Diplomasi hareketlerle de olur diyor herkes.
Kemal Paga emperyalizmin merkezine haber gonderiyor. “Benimle
oynayin“diyor. Haberi nasil génderiyor.

Abdullah Ocalan: AliFuat (Cebesoy) Pasa’y1 Moskova’ya, Bekir
Sami’yi Londra’ya...

Yal¢in Kiiciik: Ama bir de eylemlerle haber gonderiyor. Bakin,
Cerkez halke1, Ethem’in gii¢lerinin i¢inde Komiinizan ogeler var.
Ben Cerkez Ethem gerillalarini yazdim.

Abdullah Ocalan: Yok edebilirim diyor.
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Yal¢in Kiigiik: Bu gerillalar riitbe kullanmazlar, zenginlerden
fazla vergi alirlar, Manisa taraflarinda finansmanini dyle yaparlar.
Cerkez Ethem’i birazcikta Deniz Gezmis’e benzetirim. Iyiniyetlidir,
ama saftir. Mustafa Kemal, Ethem’den sonra Mustafa Suphi’yi
tasfiye ediyor. Bagkan beni affetsin, Lenin ve arkadaglarinin dyle
saf olduk-larini diistinmiiyorum. Devrimi yasatmak igin...

Abdullah Ocalan: Tabii, ¢ok taktik diisiinmiislerdi.

Yal¢in Kiigiik: Ayn1 zamanda 1921 Mart’inda...

Abdullah Ocalan: Ben burda Lenin’i fazla elestirmiyorum. Lenin
biraz daha fazla ¢oziimlemeye gitmeliydi. Eksik buluyorum.

Yal¢in Kiiclik: 1921 Mart’inda Ankara Antlagsmasi yapiliyor.
Ayni1 zamanda Lenin’le Londra Antlagsmasi imza-lantyor. Ondan
sonra her sey c¢oziilmeye baslar. Iste burada her sey birbirine
uyuyor. Artik bundan sonra Kiirdistan devleti projesi diigiiyor. Bu
proje emperyalizm igin artik diismiistiir. Baskan’in ¢ok giizel ifade
ettigi gibi, bugiin her tarafta petrol var. Tarihe baktiginiz, 1920’yi
diisiindligliniiz zaman, petrol daha ¢ok yeni. Yeni bulunmus. Cok az
otomobil var. Ama Emperyalizm’in merkezi, 20. yiizyilin petrol
yiizy1li olacagim gériiyor. Petrol de Kiirdistan’da ve Iran’da var. 11k
ciktig1 yerler oralar, bilyilik rezervler orada bulunuyor.

Giineyde Ingilizler Biiyiik bir Kiirt’ii dnplana siirerler. Kimdir
bu? Mahmud Berzenci... Demek ki bu tarih ¢ok iistiine geliyor ve
bununla beraber devam ediyor.

Iginizde bilim yolunda gidecek olanlara bir referans vereyim.
Tiirk devleti ve Tiirk aydin1 bana niye kizar? Ben Tiirk aydininin
soylediklerine hepsinin tersini yaptigim, Kemal Pasa’nin bu
yanlarin1 yazdigim i¢indir. Bir de yeni bunlar1 yanyana getirdim. Bu
aciklikla degil, simdi bunlar1 burada ilk defa yapiyorum. Kendi
kendime dedim ki, Komiinizm?2i ne tutacak? Bir Cerkez Ethem
vardi, giicliiydii, onu ortadan kaldirdik. Mustafa Suphi’nin askerleri
gelecekti, ama Mustafa Suphi ve komuta kademesini olusturan
arkadaslar1 bogduruldu. Kiirtler olmasaydi Mustafa Kemal ve
arkadaslar1 buralar1 tutabilirler miydi? Hayir! O sirada Inonii
zaferleri ortaya ¢ikti. Ben kendi kendime sunu dedim: Allahin
Mustafa Kemal ve arkadaslarini bu kadar sevmesi miimkiin
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degildir. Neden? Ciinkii tam o sirada Mustafa Kemal ve
arkadaglariin bir zafere ihtiyaclari var. Ben bunun yalan oldugunu
yazdim. Biitiin tarih bunun yalan oldugunu yazar. Ikinci’ye bir sey
diyemem, Birinci Indnii Zaferi diye bir sey yoktur.

Abdullah Ocalan: Sirf moral olsun diye...

Yal¢in Kiiciik: Demek ki politika boyle oynaniyor... Indnii
Zaferleri Ocak 1921°de, Mart’tan Nisan’a kadar. Eylemlerle ne
demek istiyor? Ben Apo’yu anlamaya calisirken, bunlarla
yaklagtim. Apo ydnetimi, politikada eylemlerle haber gonderir ve
alir. Ben simdi inamiyorum ki, PKK bu son gelismelere yeni bir
eylem tiiriiyle bir haber gonderecektir. Demek ki Baskan bu
noktaya geldi.

Hem Ermeniler a¢isindan, hem de Kiirtler acisindan
emperyalizmin o agamadaki...

Abdullah Ocalan: Biiyiik kararini verdi.

Yal¢in Kiigiik: Bana gore Seyh Sait bagkaldirisinin dncesinde a)
Kemalizm diye bir seyden bahsedilemez. Kemalizm; Seyh Sait
baskaldirisina tepki olarak dogmustur. b) Kiirdistan tarihinde, hem
de Tiirklerin tarihinde 1925-26 yili ayr1 bir doniim noktasidir. Bana
gore 1919-24 arasindaki yillar hi¢ 6nemli degildir. Tiirk tarihi i¢in
Cumhuriyet 1925-26 ile baslar. Cerkez Ethem, Kemalist tarihin
soylediginin aksine Tiirkiye kurtulusgularina bir tek kursun
sikmamustir.

Abdullah Ocalan: Cerkez Ethem mazlumdur, Tiirk ulusal
kurtulus tarihinin haini degil, mazlumudur.

Yal¢in Kiiciik: Ben onu biraz Deniz Gezmis’in teslim olmasina
benzetirim. Parti Pehlivan’a “git, onlara katil* demistir. Kendisi de
ne yapabilirdi? Iste obiir tarafa, Yunan’a gitti.

Bir aydin olarak bana sorarsaniz, bu Kiirt hareketine benden gok
daha fazla bir seyler veren, kiigiiglim olmasina ragmen, her zaman
biiylik bir hayranlik ve sevgiyle andigim Besik¢i’dir. Ben onu ¢ok
severdim, benim yapamadiklarimi yapmustir, belki ben de onun bir
iki yapamadigini yapmisimdir. Besikg¢i ¢ok da diiriist bir arkadastir.
Ugur Mumcu 6lmeden 6nce Besik¢i’ye bir kere “sen falan
kitabinda Seyh Sait’in Ingiliz ajam oldugunu yazmadin mi1? diye
34

sormustur. Besik¢i’de “Evet® demistir, “ben o zaman yanligim®. Ne
Besikei, ne de obiirti peygamber degildir. Tiirkler de, Kiirtler de
Sovyet bilimi ile Kemal Pasa biliminin baskisindan dolay1 uzunca
bir miiddet Seyh Sait’i Ingiliz ajan1 olarak gérmiislerdir. Seyh Sait
baskaldiris1 oldugunda Moskova’da komiinistlerin Tiirkiye
seksiyonu bir bildiri yayinliyor: “Seyh Sait’in baskaldirisi
Ingilizlerin isine yarar, Seyh Sait, Ingiliz ajanidir diyor. Seyh
Sait’e “Ingiliz ajan1** sifat1 yapistirmanin tek kaynagi budur. Ben
bunu buldum.

Kemalizmin 1925 yilina, Seyh Sait baskaldirisina kadar
laiklikten yana hi¢ bir ¢ikisi yoktur. Sait miisliimandir, hocalarla
beraberdir. Ne zamanki Sait’in baskaldirisi tarikatlarda, tekkelerde
yayilmistir, Kemal Pasa ve arkadasglari hem Sait’in Kiirt
baskaldirisindan, hem de onun tekkelerde yayilmasindan ¢ok
korktuklart igin, laisizm silahina politik olarak sarilmislardir.

PKK ve APO o6ncesinde, begendigim Kiirt liderler arasinda Seyh
Sait o kadar yoktur. 1800’lerde Seyh Ubeydullah’1 ve bir de Gazi
Muhammed’i ¢ok daha degerli buldum. Hem Kiirtliik agisindan,
hem de aydin politikaci olarak. Seyh Sait baskaldirist hazirliksiz
oldugu bir zamanda patlak verdi. Mustafa Kemal ve arkadaslar1 bu
hareketi biliyorlardi. Bunun iizerine yorumlariniz nedir? Hatta
soyle de sOylenebilinir; Kemal Pasa ve arkadaslari, acaba hem
Ingilizlerin bir seyi olarak, hem de Giiney ve Kuzey Kiirdistan
birlesirse, orada saf bir Kiirt devleti kurup yonetemeyeceklerini
hissediyorlardi da ondan mi?

Abdullah Ocalan: Gériiliiyor ki, Anadolu’da yasanan bu
gelismeler, uluslararasi boyutlari ¢ok 6nemli olan gelismelerdir.

Gegerken Cerkez Ethem’in tasfiye edilmesine de kisaca
deginmekte yarar goriiyorum. Cerkez Ethem, Mustafa Kemal
a¢isindan bir halkeg1, engeldir. Hi¢ sliphesiz onun birliklerinde
Bolsevikler de vardir. Hatta onun birliklerinde tabur diizeyinde
orgiitlenmislerdir. Fakat o esas itibariyla halkg¢iligi dayatacaktir.
Mustafa Kemal’in olast diktatdryasi onilinde ciddi bir kuvvet.
Mustafa Kemal psikolojisinde sdyle bir 6zelligi iyi gérmek
gerekiyor. Bu pasa ideolojisininde bir sonucudur: Mutlaka bir
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kuvvete bagli olacaktir. Mustafa Kemal, bazilarinin iddia ettikleri
gibi, tam bagimsizlik¢i filan degildir. Osmanl padisahlarina uzun
siire ¢cok bagli kalan birisidir. Onlarin artik tutunamayacaklarim
goriince, onlarin yerine Britanya krallig1 veya kraligesi gegmistir.
Mustafa Kemal’i bu sefer de Britanya kralliginin bir pasast olarak
degerlendirmemiz gerekiyor. Bu dnemlidir. Bu, Mustafa Kemal’e
daha gorkemli geliyor. Ve dikkat edelim: Bu yillarda komiinizme
karsithigini iyi anladik. Burada da bir noktaya a¢iklik getirmek
gerekiyor. Ben resmi komiinist Partisinin sadece bir oyun oldugunu
soylemedim. Yani Komiinizm’i bosa ¢ikarmak ic¢in bilin¢li
basvurulan bir olay olmakla birlikte, amacinin sadece bu olmadigi
kesin, ki bu amaci da igeriyor. En énemli kism1 da Ingilizlerle hizla
anlagmaya gitmek i¢in, bunu bir koz olarak kullaniyor. Sunu demek
istiyor: “Bakin, eger siz beni kabul etmezseniz, resmi Komiinist
Partisi var ve ben Bolsevik olacagim®. Mustafa Kemal bunda da
samimidir. Fakat buradaki samimiyeti Komiinizme inandig1 i¢in
degildir. “Komiinizm goriildiigli yerde ezilmelidir séziinii o
siralarda soyliiyor. Iste o kadar anti-komiinisttir.

Fakat Mustafa Kemal iktidara o kadar susamistir ki, o kadar
iktidarsiz olamayacagini diistiniiyor ki, “eger beni tutmazsaniz, ben
Komiinist Partisi kurdum, Bolsevik olacagim®™ diyor. Diinyada hi¢
bir burjuva dnder bunu yapmaz. Bu ¢ok onemlidir. Sekillenmesi
itibartyla bir burjuva onderi oldugu halde, kendisini komiinist ilan
etmeye hazirlaniyor. Resmi Komiinist Partisi kurmus, bu partinin
gizli baskamdir. Ingilizlerle goriisiiyor. “Var misimiz benimle, yok
musunuz?* diye soruyor. Ve Ingilizler “tamam, seninle variz*
diyorlar. S6ziimona Bolseviklige hazirlanan, kendisini Bolsevik
olarak ilan etmeye hazirlanan Mustafa Kemal, Komiinistlerin en
biiyiik katliamini gergeklestiriyor. Diinyada ilk defa bdyle oluyor.
Bu noktanin boyle anlasilmasinda biiyiik yarar var.

Aslinda Cerkez Ethem’i de oldukg¢a kullaniyor, ustadir. Cerkez
Ethem gergekten giicli. Mustafa Kemal i¢in “Ankara’ya gidip, o
adami tutacagim, daraagacinda sallandiracagim® diyor. Isterse
yapabilir de. Eger Mustafa Kemal’in politik manevralar1 olmasa,
kesinlikle bunu yapabilecek giicte. Fakat burada tipki Komiinistleri
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kullandig1 gibi, bu halk¢1 kuvveti de oldukg¢a kullaniyor. Ne zaman
ki Cerkez Ethem oniine ciddi bir engel olarak dikilecek, iktidari
paylasmas1 gereken bir gii¢ olarak ortaya ¢ikacak, iste o zaman
Mustafa Kemal onun i¢in hainlik senaryosunu hazirliyor ve
milkemmel uyguluyor.

Gergekten de rahatlikla sdyleyebilirim ki, Cerkez Ethem ulusal
kurtulus siirecinin bir haini degil, bir mazlumudur, saf bir
mazlumudur, gafletinin kurbanidir. Bagka bir sey degildir Cerkez
Ethem. Mustafa Kemal 1920-21 ile birlikte, Sevr’i aslinda
Ingilizlerin yardimiyla asti. Sevr’e kars1 ¢ikmadi. Bu ¢ok
onemliydi. Ve en ¢ok aydinlattigimiz bir konudur. Sevr’i bozan
Mustafa Kemal’in anti-emperyalistligi, hele hele anti-Ingilizligi hig
degildir. Sevr’i bozan Ingilizler’in ta kendisidir. ilk defa
soyliiyorum bunlari. Sevr’i bozan Ingilizlerdir. Mustafa Kemal
basit bir uygulamacidir. Londra’da s6ziimona Lord Curzon’la sert
tartismalarinin oldugu sdylenilir. Ama Lozan’1 gerceklestiren
Mustafa Kemal ile Ingilizlerdir. Bu arastirmalari biraz
gelistirirseniz, sanirim bunlari rahatlikla kanitlayabilirsiniz.

Yal¢in Kiigiik: Burada sunu sdyleyebilirim: Lozan’da Musul’u
¢6zmemek, kararli olmamak demektir.

Abdullah Ocalan: Ona gelecegim. O ¢ok dnemli bir nokta.
Burada miihim olan Sevr’in Inglizlerce bozulmasi ve Lozan’m da
Ingilizlerle birlikte tezgahlanmasidir. Bu konuda Tiirkiye’deki
Islamcilarin dikkat gektikleri bir noktayr dikkate almamiz
gerekiyor. Lozan bir zafer degil, bir hezimettir.Bu goriisii soyle
yorumlamak bence daha dogru olur: Lozan, Ingilizlerle birlikte
gelistirilen bir antlagmadir ve gercekten icinde ulusal
kurtulusguluktan biiyiik tavizler vardir.Bunu fazla agma geregini
duymuyorum. Tiirkiye’de ¢okga tartigilan Sevr’in emperyalist bir
antlagsma oldugudur. Evet, bu dogru olmakla birlikte, Sevr’i
bozanin Tiirk Ulusal Kurtulus Miicadelesinin dnderi Mustafa
Kemal degil, bizzat Ingilizler oldugu ve Lozan’in da Ingilizlere
kars1 degil, bizzat Ingilizlerin himayesinde Kemalistlerle birlikte
kotarilan bir antlagma oldugudur.

1923 Yili Cumhuriyet’in ilanidir ve bildiginiz gibi kesinlikle
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ciddi bir Kemalist tarih a¢is1 da degildir. Kemalizmin asil olarak
1925°lerde baslamas1 gerektigine iliskin sorunuzu anlaml
buluyorum. 1925’1 énemli bir y1l olarak degerlendiriyorum. Bunu
Seyh Sait onderlikli Kiirt ayaklanmasiyla baglantilandirmak hig
siiphesiz 6nemlidir. Bence temeldir. Dogrudur, 1925’ten dnce
Kiirdistan’da bir Azadi cemiyetinin oldugunu Mustafa Kemal zaten
biliyor. Ve cemiyetin i¢inde adamlar1 da vardir. Binbag1 Kasim bir
Kemalist’tir ve siirekli rapor yolluyor. Cemiyetin 6nemli iiyesidir
ve Seyh Sait’in 6zel sekreteridir. Bunun yaninda bu cemiyetin
i¢inde bir ¢ok subay vardir; Cibranli Halit gibi. Bunlar Tiirk
ordusuyla baglantilidir. Yani Mustafa Kemal’in izlememesi
diisiiniilemez. Bir ¢ok toplantist oluyor. Seyit Abdiilkadir halen
Istanbul’dadir; Sur, baskanhigini yapiyor. Bu ¢ok dnemli. Mustafa
Kemal’in bu kuvvetleri gérmemezlikten gelmesi diisiiniilemez.
Seyit Abdiilkadir, ki Ubeydullah’in torunudur, istanbul’da énemli
bir konumda. Bakanlik yapmis, Sur, baskanligi yapmis, giiclinii
koruyor. Yani Kiirdistan’da olup bitenlerin Istanbul’daki siyasi
temsilidir, hatta diplomatik temsilcisidir. Semsi Pasa var, Paris’te
Kiirtler i¢in diplomasi gelistirme ¢abasinda. Onu da gdérmemesi
mimkiin degil. Azadi Cemiyeti var, bunun faaliyetleri giderek
gelisiyor. Mustafa Kemal’in bunu da gérmemesi miimkiin degil.

Yal¢in Kiiciik: Fakat degerli Baskan, arkadaslar yanlis
anlamasinlar, Cibranli Halit Mustafa Kemal’in adami1 degil, etkili
bir Kiirt subayidir, Hamidiye albay1dir.

Abdullah Ocalan: Albaydir, yani gérmemesi miimkiin degil.
Boyle bir ¢ok subay var. 1924 yilinda Beytiilsebap isyani vardir.
Orada bir grup Kiirt subay1 bir birligi tamamen teslim almislardir.
Cumbhuriyete karsi isyandir bu. Mustafa Kemal’in bundan bilgisinin
olmamasi miimkiin degildir.

Mustafa Kemal’in 1923’te, samirim Izmit yakininda gazetecilerle
goriismesi vardir. “Kiirtler’e muhtariyet tantyabilirim® der. Bu, ¢ok
onemli bir nokta. 1925 yiliyla dncesi arasindaki ayrimi yapmak
i¢in... Sivas ve Erzurum Kongrelerinde, hatta TBMM’nde Kiirtler
kendi kiyafetleriyle ve gruplagmalariyla ¢ok faaldirler. Cumhuriyet
kuruldugu zaman, Kiirtlerin statiisii muhtemel bir muhtariyet
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olacaktir. Kanimca Mustafa Kemal bunda samimidir ve de ugraslar
icindedir. Ama demin sdyledigim gibi, Kiirt kokenli bir hareketin
giderek gelismesi s6zkonusu.

Burada Ingilizlere iliskin olarak sdylenecek sey, petrol
meselesinde heniiz Kemalistler’le tam anlagsmis olmadiklaridir. Bir
miinakaga vardir aralarinda. Eger isteselerdi, Kemalistler Musul’u
alabilirlerdi. Simdi burada en gdze ¢arpan husus sudur: Ingilizler
kendilerine goére Mustafa Kemal’e soyle bir yaklasim iginde
bulunuyorlar: “Eger siz bu Misak-1 Milli’yi, bu Musul-Kerkiik
olayim1 fazla mesele yaparsaniz, biz de Seyh Sait’i
destekleyebiliriz*. Boyle bir imaj verildi. Bunu gérmek gerekiyor.

Dikkat edelim; Cumhuriyeti kurduran Ingilizlerdir, Sevr’i bozan
ve Lozan’1 ihya eden Ingilizler. Kemalizmi giderek yetkin bir
devlet olarak tarih sahnesine siiren Ingilizler, Musul meselesinde
biraz tartismali. Mustafa Kemal’in Musul ve Kerkiik’ii birakmasi
Ingilizlerden duydugu korkudandir. Bu noktayr hemen
vurgulayalim. Giderek sunu ¢ok acik goriiyor: Eger Misak-1 Milli
igine biitiin Kiirtler almirsa, o zaman 6nce Ingilizlerin adam olan,
ama sonra Ingilizlerin agirliklarmi Araplardan yana koymalariyla
birlikte bu kez Ingilizlere kars1 ¢ikan Mahmud Berzenci miithis bir
Kiirt Mustafa Kemal’i kesilebilir; Kiirt devleti adina dyle bir ulusal
kurtuluscu kesilebilir; Kiirt devleti adina bir kral olabilir. Ama ne
zaman? Irak Arap kesimi yanlist bir tutuma girince. Ama
Tiirkiye’de Tiirk milliyetgileri ile Ingilizlerin birliktenligi agiga
¢ikinca. Kiirt hareketinde bir hizlanma, bir ayrilik diyelim gelisiyor.

Kemalizmin birinci ayag Kiirt katliamcihgidir

Giineyde de buna benzer bir durum vardir. ingiliz yonetiminin
Arap yanlist olacagi anlasilinca Mahmud Berzenci baskaldiriya
yoneliyor. Kuzeyde Seyh Sait var. Tehlike somut. Her ikisi i¢in de
olduk¢a dikkate deger. Sanirim tartigsmalar giderek soyle
sonuglaniyor: Kiirt hareketi birlesebilir, eger siz Musul ve Kerkiik’i
alirsaniz, bu sizin rejiminizin sonunu getirir! Kendisi i¢in de
tehlikeli. Kiirt halki birlesirse, yan1 basinda Sovyetler vardir. Ingiliz
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planlarini bozabilir. Yine bu noktada bir agikligin gelismesi
gerekiyor. Ingilizlerin tarihi olarak Kiirt hareketini neden
desteklemedigi sorusu sik¢a soruluyor. Cevabi tam bu noktadadir.
Eger Kiirdistan pargalanirsa, ornegin 25’lerde varolan bir ¢ok orgiit
Berzenci ve Seyh Sait ile birlesiklige dogru gitse, bir Kiirt Ulusal
Kurtulus hareketi dogar. Bunun Ingilizlerin Araplara dayali
yonetimini zorlayacagi kesindir. Ve bu ¢ok onemli bir noktadir.
Yine Ingiliz yanlis1 Kemalistleri ¢ok zorlayacagi agiktir. Bu da
demektir ki, ta Orta Asya’ya kadar Ingilizlerin dénem politikasina
Oliimciil bir darbe indirilecektir.

Ingilizlerin oldum olas Kiirtler’den uzak durmalarinin en temel
tarihi nedeni sudur: Giiniimiize kadar “Kiirtler benim statiikomu
Pax-Britanica’y1 -yani Britanya barisini- bozacak en tehlikeli seytan
giiclerden birisidir* diyor. ingiliz yaklasimi bu. Aslinda isteseler,
Kiirt devletini rahatlikla kurdurtabilirler. Lawrence ile Arabistan’da
yaptiklarini Noel ile Kiirdistan’da rahatlikla yapabilirler. Fakat
Araplar kendileri i¢in daha dnemli. Araplar1 aliyorlar. Mahmud
Berzenci i¢in “degmez™ diyorlar. Irak’in geneli ¢ok dnemlidir ve
kars1 tavir aliyorlar. Ingilizler “Anadolu i¢in, Kafkasya’daki
tehlikeyi durdurmak i¢in, Mustafa Kemal en uygunudur. Seyh Sait
hi¢ degmez ve sakincalidir diyorlar. Tercih kesindir ve oldukca
Emperyalist’tir.

Olas1 Kiirt ulusal kurtulusgulugu tipki Vietnam’da oldugu gibi,
tipk1 Cin’de oldugu gibi hizla gelisebilir, basinda Sun Yat Sen’e
benzer, hatta Can Kay Sek’e benzer monarsist egilimler birlestiler
mi, icinde Komiinizmin hizla érgiitlenmesi ile birlikte, Vietnam’dan
once Kiirdistan’da Komiinizm’in Onciiliik ettigi bir ulusal
kurtulusculuk gelisip zaferle sonug¢lanabilir. Mao’nun Cin’de
yaptigindan daha ileride bir gelisme ortaya cikabilir. Zaten aym
yillardir. Ortadogu i¢in ¢ok 6nemli bir komiinist onciiliiktiir. Kiirt
ulusal kurtulus hareketi dogacak ve Ingilizler bunu tespit ediyor.
ingilizler gerek Cin deneyiminden, gerek Anadolu deneyiminden
bu kokuyu aliyorlar. Aldiklar1 gibi, “bu Kiirt belas1 daha dogmadan
bogulsun® diyorlar. Bir taraftan Irak’ta Mahmud Berzenci’ye karsi
bilinen imha hareketlerini gelistiriyorlar; diger taraftan ve en
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onemlisi Mustafa Kemal ile miikemmel bir bélme politikasini
birlikte uygulamak ve tehlikeden miistereken kurtulmak istiyorlar.
Mustafa Kemal, Misak-1 Milli’ye gore Musul ve Kerkiik’ii igimize
alirsak, bu beni aldatir, ulusal kurtulus hareketiyle basedemem®
diye diisiiniiyor. Ingilizler de gayet tabii Kiirtler birlesirlerse bize
yonelecekler diyorlar. Dolayisiyla “Kiirtler’i pargalar ve bir de
birbirine kars1 kullanirsak sen oray: istedigin gibi yonetebilirsin,
ben de burayi; sen orayi bastir, ben de burayi bastirayim* Cok
ilgingtir: Kemalistler’le Berzenci arasinda daha once iyi iligkiler
var. Ama antlasmadan sonra imha edilmesi i¢in birlesirler.

Simdi bu boyle agikliga kavustuktan sonra, zaten Mustafa
Kemal’in Kiirt isyanini ezecegi ¢ok aciktir. Ama bunun altinda
kesin Ingilizlerin destegi vardir. Burada yine tarihi tersine ¢cevirmek
gerekiyor. Kemalistler bu yillarda ¢ok anlagsmali bir bigimde Musul
ve Kerkiik’ii Ingilizlere biraktilar; Giineyde Seyh Mahmud
Berzenci hareketini, Kuzeyde Seyh Sait hareketini, her iki Kiirt
hareketini birlikte acimasizca bastirdilar. Bu, Ermeni katliaminin
hemen sonrasinda, Yahudi katliamindan once, jenosidin en ¢ok
uygulandig1 bir ulusal kurtulus siirecidir. Bu nedenle Kemalizm’in
Hitler tarafindan “benim 6gretmenimdir diye degerlendirilmesi
dikkat c¢ekicidir. Kemalizm tarihte ilk defa Komiinizm katliaminin
ad1 demektir. Bunu burada fazla agmayacagim.

Isyanla birlikte Kiirt katliammin olas1 sonuglari iizerinde durmak
gerekiyor. Ermeni katliami tamamlanmistir zaten. Bunu Ittihatgilar
tamamlamisti; Enver-Talat-Cemal tigliisii tamamlamigti. Ama Kiirt
katliami s6zkonusu oldugunda, esas basar1 Mustafa Kemal’indir.
Ideolojisi de Kemalizmdir. Demek ki Kemalizmin esas1, birinci
ayagt; Kiirt katliamciligidir. Burada bazi incelikler var. Ben buna
degisik bir katliam tiirli diyorum. Bir defa direnme anlaminda ne
varsa imha etme, Kiirtligiin kiiltiirel sembolleri anlaminda kendi
yaninda kalsa, onlar1 da taklit etmedir. Kendisine ¢ok hizmet etmis;
ama Kiirt ulusal ve kiiltiirel 6zelliklerini ayakta tutan ne varsa hepsini
katlediyor. Ornegin; kiiltiirde bir kag¢ tane Kiirt dengbeji vardi; bir
Cizreviler vardi. Ingilizlerin kiiltiirler katliami diye bir politikalari
olmadig i¢in, Kiirtce sdyleyis tarzi giinlimiize kadar gelmistir.
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Tiirkiye tarafinda kalan parcada ise, bir Celal Giizelses vardir.
Mustafa Kemal kosktedir bir glin uzaktan Gtlizelses’in sesini duyar,
kendisini ¢agirir ve adin1 “sark biilbiili* koyar. “Sark biilbtili*
dedigi bu adamin eliyle kiiltiir katliamina hazirlanir. Mustafa Kemal
kesin bunun farkindadir. Katlediyor kiiltiirii ve dili. Diinyada dil ve
kiiltiir iizerinde ilk defa yasaklama vardir. Ingilizlerde bu yoktur,
Fransiz emperyalizminde yoktur. Osmanli’da bile dil yasagi, kiiltiir
katliami1 yoktur. Katliamin bu ilk 6nciiliigii fiziki anlamda yapiliyor,
kiiltiirel anlamda asar. Simdi yanliz asimilasyonist ve isbirlik¢i Kiirt
aydinlar1 demek de yetmiyor. Bir kiiltiir katliamidir yapilan. Kiirtce
yasagl ¢ok onemli bir konudur. Tekrar sdyliiyorum; ardindan hizli
bir Tiirklestirme yasatiliyor. Biitiin Kiirt kiiltiirel ve folklorik
degerleri, hatta dag, sehir vb. anlaminda ne kadar isim varsa,
hepsini muazzam bir Tirklestirmeye tabi tutuyor. Miithis bir
Tiirklestirme hayranligi gelistirmistir. Dersim isyaninda bu zirveye
ulastyor. Inanir misiniz, en iyi Kemalistler Kiirtler’den ortaya
cikmaya basladi. Ben buna kendi katilini sevme teorisi diyorum. Ve
su anda derslerde bunu yayginca isliyorum.

Simdi biliyorsunuz, sizin bir kitabinizda Fatih Mehmet
orneginde de biraz isleniyor. Fatih Mehmet’te buna benzer bir ¢ok
uygulama var. Sirp prensi diye bir hikaye var orada. Sirplari
yendikten sonra, sanirim onlar1 alir ve sarayinda igdis etmeye
calisir. Giderek Sokullu Mehmet Pasa bigiminde miithis pasalar
¢ikar. En zorlu pagalar devsirme pasalaridir.

Mustafa Kemal’in getirdigi yenilik daha ¢arpicidir. En iyi
Kemalistler simdi Dersim’den ¢ikar; daha dogrusu gilintimiize kadar
en iyi Kemalistler Kiirtler’den ¢ikar. iste su anda ¢oziilen Kemalist
Turkliigi veya soven Tirkligi ayakta tutmaya calisanlar Kiirt
devsirmeleridir. Diger devsirmeler de var, 6rnegin; Cerkezler, su
anda 6nemli bir yekiin tutuyor. Kozak¢ioglu’ndan tutalim Anayasa
Mahkemesinin Baskanina kadar...

Yalgimn Kiigiik: Dogan Giires...

Abdullah Ocalan: Evet, Giires Cecen. Bunun sayisiz drnekleri
var. Biiyiik bir kismi da Kiirt; Kamer Geng, Mehmet Agar...

Yalgin Kiigiik: Karigiktir, yarist Ermeni.
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Abdullah Ocalan: Farketmiyor. Yani azinlhk kiiltiiriidiir. Hikmet
Cetin Kiirt-Ermeni karigimidir.

Yal¢in Kiiciik: Cevheri Kiirttiir.

Abdullah Ocalan: Cevheri onlar rejimin temel tasiyicilaridir,
fazla uzatmak istemiyorum. Burada katilini sevme teorisini biraz
aciklamaya c¢alisiyorum. Bu, agiklik getirilmesi gereken bir
husustur. Bilirsiniz, bir yerde ¢ok fazla ezilme oldu mu, artakalanlar
katiline tapinmak zorundadir. Simdi bizde gerceklesen tipik olay
bu. Soylemesi ayip degil, cocukken ben de “nasil iyi bir Tiirk
olabilirm®“ dedim. Kendi orjinimi anlamaya ¢alistim. O zaman
dikkat etmemistim, daha sonra fark ettim: Aslinda anam da bir
Tirk, Kiirtlesmistir. Fakat ninesi daha ¢ok Tiirk¢ce konusuyordu.
Sonra aklima geldi ki, bizim bu taraf biiyiik bir Tiirk koytidiir, ona
dayaniyormus.

Burast ¢ok onemli degil. Simdi tespit ettigim, bizim ana tarafi
Tiirk kokeni gibi bir seye dayaniyor. Fakat tamamen Kiirtlesmisler.
Kiirdistan’da halen Tiirkler’in 6énemli bir kisminin Kiirtlestirildigini
goriiyorum. Bu, cumhuriyet i¢in de gecerlidir. Kiirtler’in dogal
asimilasyonlar1 Tirkler’inkinden daha iistiindiir. Mustafa Kemal
bunu durdurmak i¢in katil tarzi, katletme tarzi bir yaklasimi esas
aldi. Maalesef Dersim’de sonuglanan katliam nedeniyle miithig bir
devsirme ortaya ¢ikarildi. Ali Haydar Kaytan arkadasimizin
¢Oziimlemesini yaparken, onun duygu arayislarini ¢6ziimliiyorum.
Benim vardigim bir sonu¢ duyguda kendi katilini sevme
durumudur. PKK ig¢inde, asiret 6zelligi olarak, her an 6lmeye hazir.
Ama duygulart sozkonusu oldugunda katilini seviyor, Kiirtleri
sevmiyor. Cok ilging bir durum. Siz Kiirt¢ce dgrendiniz, o tek
kelime Kiirtce 6grenemedi. Inanilmaz bir sey. Yedi yasinda bir
¢ocukken Erzurum’a kagmis ve alevilikten de biraz koparilmis. Cok
degisik bir tarzda yetigsmis. O biitiin duygu diinyasina kendi
katilinin sizdirilmasit gibi bir durum ortaya ¢ikmis. Aslinda atmak
istiyor. Ve bizden daha fazla diizene karsi. Adeta dliircesine
savagsmak istiyor. Ama duygular1 katledildigi i¢in, bu onun
kisiligini paramparc¢a etmis, adeta zehirlemis. Halen bir sorun.
Umarim artik bu zehiri tamamen atariz.
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Sunu demek istiyorum: isyanin bastirilmasi ve fiziki imhayla
birlikte ¢ok degisik bir kiiltiirel katliam yapt1 ve bu da yetmiyormus
gibi bir de kendi katlini sevme gibi en tehlikeli olusumlardan
birisini ortaya ¢ikardi Kemalizm. iste Kemalizm bu. inanilmaz bir
sey, ki ayn1 sey komiinizme uygulandi. Komiinizmin katilidir,
Bolsevizm’in katilidir. Tiirk aydinlarin1 uyariyorum: Kemalizm’i
farkl1 gostermekte devam ederlerse, onlar1 biiyiik birer siyasi
ahlaksiz ve sarlatan olarak degerlendirecegim. Mustafa Kemal ve
Kemalistler Komiinizm’e en biiyiik tuzagi kurdular, en degerli
Onclilerini katlettiler.

Tiirk demokratlarina, halk¢ilarma kars1 da sdyleyeceklerim var.
En biiylik halkeilar katletti. Cerkez, kesin bir halk¢1. Cerkez Ethem
gibi ¢ok insan var. Bunlar1 vurgulamak istemiyorum.

Yal¢in Kiiciik: Eger diislince sisteminizde bir sey yoksa, burada
size soracagim bir soru var.

Abdullah Ocalan: Ben bunu biraz daha tamamlayayim. Halk¢iy1
da katletti. Kemalizm’in halk¢il1g1, demokratligi...Sanirim bir CHP
yalan1 vardi. Kesin o biiylik yalan, halk¢iligin da katliamidir. Kiirt
agisindan ¢oziimledim, kesin bir Kiirt katliamcisi. O zaman
Mustafa Kemal’in tarihi anlami ne oluyor? Biitiin bunlara ragmen,
ben Kemal’in yeteneklerinden bahsetmek durumundayim. Askeri
ve siyasi olarak...

Yalgin Kiigiik: Miithis orgiitciidiir.

Abdullah Ocalan: Bir érgiitgii olarak, ydnetim ustasi olarak.

Yalgin Kiigiik: Koalisyon uzmani.

Abdullah Ocalan: Koalisyon uzmani, alternatifleri degerlendirme
ve sonradan da katletme uzmani. Inanir misiniz, Mustafa Kemal’in
kendisi bu li¢ kuvvete dayanarak hareketi zafere gotiirdii. Kiirtler’e
dayandirdi. Bu ¢ok agiktir, ben agmayacagim. Sivas ve Erzurum
Kongrelerine katilan ve Ankara’ya tasirilan Kiirt seyhleri, Kiirt
beyleri, Kiirt seyitleri meshurdur. Yani en zayif oldugu dénemlerde,
Kiirtler onun en temel dayanagidir, komiinistler onun dayanagidir.
Yani Bolseviklerin Tiirk Ulusal Kurtulus Savasindaki yeri ¢ok
onemlidir. Kald1 ki Bolseviklerden alman para ve silah, Ingilizler’i
hizaya getirmenin en temel gerekgesidir. Lenin’den de destek aldi
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kisaca. Cerkez Ethem’in durumunu uzatmama hi¢ gerek yok. Biitiin
gerici isyanlart o ezdi. Cumhuriyet’in veya Mustafa Kemal’in oniinii
bizzat o agti. O olmasaydi, Mustafa Kemal’in Ankara’ya gelmesi
imkansizdi. Yalniz Yozgat isyan1 bile onu bitirmeye yeterliydi.

Demek ki onu meydana getiren ii¢ temel kuvvet var: Halke,
Komiinist ve Kiirt. Once Komiinizm’i, sonra halk¢ilig1 eziyor. Daha
sonra da Kiirt katliamini tamamliyor. Bu anlamda Mustafa Kemal
kendisini yapan kuvvetlerin katilidir. Biraz daha sembolize edersek,
bir Kazim Karabekir i¢in idam karar1 ¢ikarmis, Karabekir kil pay1
kurtuldu saniyorum. Ali Fuat Cebesoy en biiyiik koruyucusu,
kendisini siirgiine gonderir; daha sonra ona da “bir adim iktidar
istersen, Kazim Karabekir 6rneginde oldugu gibi, seni de bekleyen
idamdir* der. Benim Cavit Bey’in idamini1 da aydinliga
kavusturmam gerekiyor.

Yal¢in Kii¢iik: Bununla ilgili soru soracagim.

Abdullah Ocalan: Burada bir noktay1 unuttum. Tahlillerimizde
yer bulmasi gerekiyordu. Bu Londra kaynakli Kemalizm’in
gelistirilmesinin Siyonizm’le baglantisina aydinlik getirmem
gerekiyor.

Yal¢in Kiigiik: Tam orada bir soru soracagim. Cavit Bey ile ilgili.

Abdullah Ocalan: Peki, isterseniz soru sorun, bunu
tamamlayayim. Daha sonra Kemalizmin tanimini yapayim.

Yal¢in Kiigiik: Simdi benim sdyleyecegim, ¢ok heyecan verici
agiklamalarin i¢inde bir iki seye deginecegim, ondan sonra da
soruyu soracagim. Bunlardan bir tanesi su: Baskan, Mustafa
Kemal’i, Cerkez Ethem’i anlatti. Ben tekrar ediyorum, altini
¢iziyorum. Mustafa Kemal’de muazzam bir iktidar hirst vardir, onu
sOyledi, ama Cerkez Ethem’de yoktu.

Abdullah Ocalan: Bir noktaya burada hemen ekleme
yapmaliyim. Muazzam iktidar hirsinin altinda biiyiik bir korku
yatar. Bu, sanirim sizin de fark ettiginiz bir sey.

Yalgin Kii¢iik: Ama Lenin’de de biiyiik bir iktidar hirs1 vardi,
yonetime gelme hirs1 vardi. Ama bunun altinda biiyiik bir ideolojik
yetkinlik var. Mustafa Kemal’de sadece korku var. O korku onu
katliamlara gotiiriir.
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Benim 70 kusaginda, Denizler’de buldugum en 6nemli eksiklik,
yonetime gelme hirsinin olmayistydi. Devam ediyorum.

Abdullah Ocalan: Bu noktay1 bence hemen biraz daha
aydinlatayim. Siz madem ki Mustafa Kemal’in biiylik iktidar
hirsindan bahsettiniz, ben kendim de iktidar1 yasiyorum. Bu
deneyimimden sizleri de yararlandirmay1 bir borg biliyorum.

Yal¢in Kiigiik: Ama onlara gelecegim.

Abdullah Ocalan: Hayr, 6rnekleme olarak...

Kemalist tarih alternatifleri yoketme tarihidir

Yal¢in Kiiciik: Sizin yeni bir lafiniz var. Cok giizel, ¢ok teorik:
Erken iktidar hastaligi, onu getirecegiz masaya...

Abdullah Ocalan: Ornek olsun diye hemen agma geregi duydum.
Iktidar savasiminda iki sey ¢ok 6nemlidir: Bir, korkular ¢ok
onemlidir; iki, mutluluklar ¢ok 6nemlidir. Ki, ben korkunun tersi
olarak almak durumundayim. Mutluluklar, zenginlikler iktidar i¢in
¢ok biiyiik bir ¢ekim olayima yolagar. Bir de korkular ya teslimiyete
gotiiriir, ya iktidar olmaya. Ben kendim yasadigim i¢in sdylilyorum.
Ayip degil. Bende bu kavramlarin anlami ve gelisimi degisiktir
tabii.

Mustafa Kemal’in biiylik korkular: vardir. Ve haklidir da bu
korkularinda. Kocaman bir padisahlik gidiyor. Yani padigahlarin ne
kadar gaddar olduklarini tarihten az ¢ok 6grenmistir. Kars1 ¢ikiyor.
Kars1 ¢ikmay1 goziine kestirdigi zaman, bu Mustafa Kemal’de
biiylik korkunun olugmasina yol acar. Bu korku onu Bolseviklerle,
Cerkez Ethem ile, Kiirtlerle 6piismeye kadar gotiiriiyor. Baglangigta
boyledir. Bakin, Ethem, Kiirtler, Komiinistler onun en yakin
miittefikleridir. Sirf Vahdettin’den kurtulmak i¢indir. Bu ¢ok
onemlidir.

Mustafa Kemal’i psikolojik olarak analiz etmek istiyorsak, bu
¢ok Onemli. Vahdettin tehlikesi bittikten sonra, bu tehlike biraz
daha degisiyor. 25’lerde Kiirtler olarak bitiyor. 20’lerde
Komiinistler ve Ethem’in halk¢iligidir. Zaten Ethem, “gidecegim,
onu asacagim® diyor. Bunun Mustafa Kemal’e kadar gitmesinin
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anlami sudur: Miithis korkma. “Bu adami mutlaka 6ldiirmeliyim,
miittefikim de olsa!* diyor.

Kusura bakmasin Semdin Sakik da burada, onun bazi
yaklagimlar1 var. Zaten fazla ilerletme imkan1 da bulamadik. Ufak
bir elestiriden ¢ok korkuya kapiliyor. Bizim biitiin merkez
korkuyor. “Bu adam biraz daha iktidar sahibi olursa hepimizi
6ldiirtir diyor. Ben bunu tespit ettim. Benim politika yapmam biraz
ilging. Siz egitemiyorsunuz diyorum. Siz ideolojik ¢alisma ve
orgiitlenmenin ne anlama geldigini bilmiyorsunuz. Zeki, iktidar ne
anlama gelir, giic ne anlama gelir ve PKK’de bu nasil ¢arpici elde
edilir, bunu kendi yasam pratiginden iyi 0grenmistir. Bu konuda
kimseyi kendine rakip etmeyi istemiyor. En 6nemlisi de korkulari
¢oktur. Kendisinde iktidar olma hirs1 ¢ok miithis. Ama diger yandan
korkuyor. Kim kendisine ortak olabilir? Bir de muhtemelen bazi
suglar1 var. Suglarin1 su anlamda sdyliiyorum: Orgiit kurallarina
bagli olmay1 tam beceremiyor. Ideoloji ile pratik politikay1 tam
birlestiremiyor. Bu onda miithis bir telas yaratryor. Bunun hesabini
ancak bir PKK merkezi ve bir de PKK Onderligi sorabilir diyor.
Beni inanilmaz 6l¢iide yiiceltiyor, tanr1 diizeyine ¢ikariyor. Ama
PKK merkezini ise bir korku kaynagi olarak degerlendiriyor.

Ben bu psikolojiyi hemen anladim. Tehlikeyi daha fazla
biiyiitmemek i¢in burada ¢ok kapsamli olarak {izerinde duruyorum.
Mustafa Kemal’deki psikoloji de buna benzerdir. Dort general;
Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Refet Balli ve Kazim Karabekir...
Bu dordii onu Kemal yapan generallerdir. “Bunlar benim iktidarima
g6z koyabilirler” diyor. Daha sonra onlar1 da idamla yargilar, siirer,
¢ok kotii bir duruma sokar.

“Ethem biiyiik bir tehlikedir, haindir diyor. Ve bildiginiz biiyiik
senaryoyu uyguluyor. Zaten ona gore Komiinistler en biiyiik
tehlikedir, gordiikleri yerde ezilmelidir! Tiim bunlar nig¢indir,
biliyor musunuz? Basit bir psikolojik hirs. Sinifsal ¢6ziimleme
yaparsak, burjuvazinin 6zelligidir; burjuvazi yeni iktidara geliyor,
¢ok giicsiizdiir ama siddetle bir diktatorya ihtiyaci vardir. Kemal, bu
anlamda milkemmeldir. Lenin kendisini s0yle degerlendiriyor: Cok
akilli bir burjuva dnderdir. Ama nasil? Vahdettin gidiyor, korkusu
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biiyiik; padisahlik gidiyor, ama bir ¢ok kuvvetleri duruyor. Isyanlar
onun temsilidir. Biliyorsunuz. Bolu, Diizce, Yozgat ve Bandirma
isyanlart var, hepsini onun kellesini uguracak. Adam hakli
korkmaktan. Komiinistler de derhal buna son verebilirler.
Korkuyor. Cerkez Ethem var, “sallandiririm kendisini* diyor,
korkuyor. Kiirtler var, 1925’e kadar onlarla daha iyi geg¢iniyor.
Fakat onlardan da korkar. Biitiin bunlar sinif egilimidir.

Ben burada Kemal’i yalniz Kemal olarak degerlendirmiyorum.
Hizla burjuva onderligine dogru gidiyor. Baglangigta, 1920’lerde
bir pasadir. Ama ondan sonra iste Kemalizme geliyoruz. Kesin bir
burjuva 6nderliginde tirmanis var: Biitiin korku ve zayifliklariyla ve
iktidar hirsiyla.

Anlayacagimiz su: Tiirk burjuvazisi bu yillarda ¢ok giigsiizdiir.
Diinya ¢apinda Bolsevizimle Emperyalizm g¢atigmasi var.
Anadolu’da iktidar olarak padisahlik asiliyor. Halk¢ilik var,
temelden gelen halkgilik, Cerkez Ethem ve etrafindakiler. Bunlar
burjuvazinin diktatorliigiinde bir tehlike. Kiirtler milliyetcilikte
paylagim istiyor. Onun kat1 soven milliyetciligine karsi bir tehlike.
Dolayisiyla iktidar paylasimina karsi, iktidar paylasimi i¢in bir giic,
bunun i¢in bir tehlike. Komiinistler zaten sinif hareketi, iktidari
toptan almak isteyeceklerdir. Bu, daha da miithis bir tehlike.

Dolayisiyla Tiirk burjuvazisinin biiylik ruhu Kemal’de ve
Kemalizmde miithis bir dogus yapiyor, bir yiikselis buluyor. O
bildigimiz halklar i¢in bir katliam, halk¢ilar i¢in bir katliam,
komiinistler i¢in bir katliam, Ermeniler i¢in bir katliam
tamamlamasi. Hatta ¢okca anti-padigahg1 derler, onlar i¢in de bir
katliam. Ciinkii Mustafa Kemal’e yetkiyi bizzat Vahdettin verdi,
parayt o verdi, yola ¢ikardi. Korkun¢ bir olaydir, Tiirk
burjuvazisinin bu dzellikleri.

Diin TUSIAD konferans: diye bir sey ¢ikti. Bir arastirma
yapacagim diyor. Diisiince agisindan son derece iiretkendir. Bana
gore Tiirk burjuvazisi simdi bu TUSIAD muhtirasinda biiyiik bir
oziir dileme, biiyiik bir itiraf, biiyiik bir af dileme havasindadir. Ben
bunu sdylemiyorum. Basinda hemen yaymlaniyor. “TUSIAD af
diliyor* deniliyor. Ama tarihi ¢oziimlemesini yapamiyorlar.
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1920’lerdeki burjuvazinin acimasiz katliamina kars1 1990’lardan
itibaren biiyliyen burjuvazi halklardan af diliyor, Komiinistlerden af
diliyor, demokratlardan af diliyor. Bu esittir, yeni kapsamli sivil
muhtiradir, demokrasi manifestosudur. Inanilmaz bir tarihin ters-
yiiz edilmesi var. Tirk burjuvazisi, “bu toyluk déoneminde,
1920’lerde goziikara iktidar hirsiyla katliam yaptim; talana biirlinen
gozlerle biiyiik sug isledim; Mustafa Kemal’de biiyiik su¢ isledim.
Simdi oldukga akillandim, biraz burjuva vicdanma kavustum. Oziir
diliyorum, af istiyorum ve biiyilik 1slahat tedbirleriyle diizeltmeyi
gerceklestirmek istiyorum® diyor. Ben kisaca boyle anliyorum.

Simdi Mustafa Kemal’in kisligini bence miikemmel
degerlendirmeye tabi tutuyoruz.Onun biiyilik korkular1 biiyiik
katilamlara yol agt1. Eger bu Sosyalist bir kisilik olsaydi, biiyiik bir
Sosyalizme yol agabilirdi. Maaselef olmadi. Katliamci bigiminde
bir kisilik sekillenmesi vardi. Bu burjuva katliamciligidir. Oyle
sadece Mustafa Kemal’i su¢glamak dogru degildir. Bu sinif
kisiligidir, miithis sekilleniyor.

Yal¢in Kiigiik: Ben soruma geliyorum.

Abdullah Ocalan: Bununla iist, Yahudi-Siyonist baglaminda
tamamlamam gerekiyor. Yalniz bir eksigimiz oldu. Islamcilar1 da
kullanmistir, onlar1 da katliamlara tabi tutmustur. Belki bazi
islamcilar eksik kaldr diyecek. Ben bu noktaya da su tamamlamay1
yapiyorum. Mustafa Kemal baslangicta miiftiilerin, seyhlerin elini
Opmiistiir. Milkemmel kullanmistir. Mehmet Akif Ersoy, istiklal
savasinin sairidir ve biiyiik destekleyicisidir. Maalesef kendisini
Misir’a siirgiin etti. Islamcilar’dan biiyiik bir kismini da katletti.
Aymi Kemalist 6zellik, o zaman yurtsever Islamcilar’a kars1 da bir
katliameidir.

Yalcin Kiigiik: Ve hepsi Sait’in bagkaldrisindan sonra basladi. O
bir milad Cumhuriyet agisindan.

Abdullah Ocalan: Hayir, éncesi de vardir, islamcilar igin de.

Yal¢in Kiigiik: Mehmet Akif 1928°de gider.

Abdullah Ocalan: Dogrudur, sonrasi agirliktadir. Ama 6ncesinde
de izleri vardir.

Yalc¢in Kiigiik: Tabii vardir. O bazi seylere itiraz etmistir. Simdi
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izin verirseniz, ben hemen soruma ge¢iyorum.

Abdullah Ocalan: Bunu sunun igin sdyliiyorum: O Menemen
isyaninda belki bir gericilik ayaklanmasi1 vardir. Ama Mustafa
Kemal ¢ok iyi biliyor ki, o hizla bir iktidar alternatifine gotiirebilir.
Onun i¢in acimasiz katlediyor. Yoksa onlara on yil ceza verse, hatta
“seni affediyorum* dese, el-etek Operler.

Yalcin Kiigiik: Simdi bunlar dillendirdiniz. Ancak su TUSIAD’i
aldim. Cilinkii bu konusmamizin sonlarina dogru, bu giinlere
gelince, TUSIAD’a gelecegiz.

Abdullah Ocalan: Biz oraya gelmeden 6nce, benim bununla
baglantili olan Londra’daki Yahudi-Siyonist kliip ile Kemalizm
arasindaki baglantry1 agmam gerekiyor.

Yal¢in Kii¢iik: Tamam, oraya gelecegiz, ancak ben bu
TUSIAD’1a ilgili...

Abdullah Ocalan: Onu sonra aliriz.

Yal¢in Kiiciik: TUSIAD’1n af dilemesi var, ancak TUSIAD af
dilemeye mecbur olmustur.

Abdullah Ocalan: O da kapsamli, agacagim hocam.

Yal¢in Kiigiik: Kiirdistan’dan i¢ Asya’ya giden ticaret yollari...

Abdullah Ocalan: Onu agacagim, o sonraki sey.

Yal¢in Kiigiik: Burada sdyleyecegim sudur: Sizin biitiin bu
anlatiklarinizdan sonra, o 25’teki siyonizm hikayesine gelirken,
acaba soOyle diyebilir miyiz?

Abdullah Ocalan: Cavit Bey’le ilgili soracaksimiz.

Yalgin Kiigiik: Evet, oraya geliyorum. Acaba Kemal Pasa tarihi,
ayni zamanda da bir tasfiyeler tarihi mi? 1920’deki tasfiyeyi
gordiik. 1925’te Said’in baskaldirisindan sonra, bir takim tasfiyeler
var. Burada mesela Musul sorununun 1922-23’te Lozan’da
¢oziillmemesi ile ilgili olarak da Ittihat ve Terakki’den gelen bir
halkg¢1 gelenek var Anadolu’da. Bunlar kapitiilasyonlara karsi. Yani
1920 Anadolu’su kapitiilasyonlara karsi. Kapiitiilasyonlara kars1
oldugu zaman da petrol de var, Ingiltere’nin imtiyaz sahibi olmasi
mimkiin degil. Said’in 1925 bagkaldiris1 ile beraber, Kemal Paga
hangi tasfiyeleri yapiyor? Onunla beraber Ittihat ve Terakki’nin
tglincli takimi olarak gelen ve hala halkgi, devlet¢i ve millici bir
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kesim var. Onlar: politikadan siliyor. Yine Kiirdistan’in dnde
gelenlerini politikadan siliyor.

Bu arada cok ilging bir tasfiye yapiyor. Seyit Abdiilkadir’in
konumu Kiirdoloji’de de tartismalidir. Said’in isyanina agik¢a
katilmamistir, karsi ¢ikmistir. Ama buna ragmen, Mustafa Kemal,
Seyit Abdiilkadir’i asar.

Abdullah Ocalan: Gétiiriip idam etti.

Yal¢in Kiigiik: Diyarbakir’da idam eder. Neden? 1920°li yillara
ait Fransiz gizli belgeleri var. Diplomasinin gizli belgeleri var. 50-
60 y1l sonra agiklanir. Kiirdoloji ile ilgili olanlar1 Paris’teki evimde
vardir. Orada sunu goriiyoruz: Ne yazik ki, Kiirtler’de Bedirxan
ailesi Fransizci bir aile olmustur. Bedirxanlilar, 1920°1i yillarda
Istanbul’da Fransiz politikasinin adamlar1 olmuslardir. Elimdeki
gizli belgelere gore Bedirxanlilar, Fransizlara Kiirtler ile ilgili
devamli bilgi verirler. Fransiz gizli belgelerinde Bedirxanlar, Seyit
Abdiilkadir’i Ingilizlerin adami olarak sayarlar. Muhtemelen de
dogrudur.

Demek ki Mustafa Kemal, sizin de sdylediginiz gibi , bu
tasfiyeler sirasinda hi¢ bir su¢u olmadigi halde, Mehmet Cavit’i
Siyonist...

Abdullah Ocalan: Ve Abdiilkadir’i...

Yalgin Kiigiik: Abdiilkadir’i Ingilizci olarak bilinir, bunlar1 da
astyor.

Abdullah Ocalan: Asiyor, ama anlamsiz aslinda.

Yalgin Kiigiik: Simdi bu nedir? Mustafa Kemal Ingiliz yanlis1 bir
pasa

Abdullah Ocalan: Olmasina ragmen...

Yal¢in Kiiciik: Ben de aymi diisiincedeyim, pasa oldugunda hep
Ingiliz siyasetini yiiksek tutmustur. Ama buna ragmen, Ittihat ve
Terakki icinde Ingilizlerin ekibinden, ayni zamanda biiyiik bir
mason ve Selanikli, -Selanikli olmak, bizim terminolojimizde
Yahudi donmesi demektir- hala Yahudiligi siirdiiren Mehmet
Cavit’i neden asmistir? Ben suna da katiliyorum, Kemal de
Siyonizme yakin. Ingilizci olmasina ragmen, neden bu tasfiyeyi
yapmistir?
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Abdullah Ocalan: Tamam, anlasiliyor, Snemlidir. Bu soruyu hem
ortaya c¢ikarmaniza ve hem de sormaniza biiyiik deger biciyorum.
Bu soruya verecegim cevap benim de diisiince akisima bir yenilik
ve agiklik getiriyor.

Simdi bu soruya daha yetkin bir cevap verebilmek igin, ttihat ve
Terakkiciligin Selanik’te mason localariyla baglantisini belirtmem
Oonemlidir.

Biliyorsunuz, 1896°da Diinya Siyonist Kongresi toplanir. Bu
kongrenin bir Yahudi arama sorunu vardir. Sanirim bunun i¢in
Filistin giderek oncelik kazanir. Dolayisiyla Yahudi n’fusunu
yogunca buraya aktarma baglar. Bunun 6niinde engel olan o
donemin padisah1 Abdiilhamit vardir. Onu elde etmeye biiylik 6zen
gosterirler. Fakat Abdiilhamit’ten istediklerini tam alamayacaklarini
bildikleri icin, Ittihat ve Terakki aracin ortaya ¢ikarmakta veya
desteklemekte yogun bir ¢aba igine girerler.

Selanik’te ¢ok onemli bir Yahudi sermayesi vardir. Ama
Yahudiler’in ¢ogu gercekten donmiistiir.Zaten Yahudi donmesi
denmesi de bundandir. Kendilerine gore hem Islami kilifa
biirlinmeleri ve hatta yeni Tiirk milliyetciligi dnemli oranda Selanik
mason locasinda sekillendirmeleri s6zkonusudur.

Mustafa Kemal ilk yasam gidasini1 Selanik’te almistir. Onun
Selanik meyhanelerinde icki igmesinden tutalim, oradaki kizlarla
dolagmasina kadar, bir ¢ok davranisi mason locasinin yaydigi kiiltiir
temelinde olmustur. Yani Mustafa Kemal besikten baslayarak bu
kiiltlirle yetismistir. Burada Rumlar’inda yeni yasam, burjuva
yasam konusunda biraz etkileri olmustur. Ama asil olarak mason
localarmin yonlendirmesi altindadir. Bu kiiltiirii benimser. Burada
6nemli olan konu budur.

Selanik Itihatgilarin da merkezidir. Tabii daha sonra bunun
yogun etkisi altinda olduklari i¢in, bu kiiltiir ayn1 zamanda ilk defa
yiikselen Jon Tiirkler’in ve Ittihatcilarm da kiiltiirii olmustur. Klasik
Osmanli kiiltiirGi ve yasam tarziyla bir farklilik gelisir. Mustafa
Kemal de bunun i¢indedir, hatta onun en saf ve en radikal
gerceklestirmek isteyenlerdendir. Talat, Enver ve Cemal’in
Osmanli’ya biraz daha mesru temelde bagli olduklarini
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soylemeliyiz. Ayni1 zamanda onlarin Anadolu disinda da
imparatorlugun mirasina sahip ¢ikmalari Mustafa Kemal’den daha
glicliidiir.

Abdiilhamit var, en dnemlisi Panislamizm pesindedir.
Panislamizm, Siyonizmin o zamanki ideallerine 6nemli oranda ters
diismektedir. Ama ekonomik bakimdan da bagimliligini bilir. Yani
Yahudilere, dolayisiyla dénemin siyonistlerine sinirli bir imtiyaz
verir. Siyonistler bunun icin Ittihat ve Terakki’yi iyi bir silah olarak
hazirlarlar. Sanirim onun i¢in de Mustafa Kemal ve benzerleri
iizerinde daha yogun dururlar. Genelde Ittihat ve Terakki, 6zelde
Mustafa Kemal ekibi mason localarina daha siddetli baglidir.

O dénemde de Siyonizmin merkezi Londra’dir. Londra’da
Filistin’e gd¢ hizlandirilirken, Ittihat ve Terakki, daha sonra
Mustafa Kemal’le birlikte TC, bunlar i¢in ¢ok dénemli bir silahtir.
Bu noktay1 vurgulamak istiyorum. Tabii Ingilizler bu dénemde
Londra’da Yahudiler’le birlikte calisirlar. Bir ¢cok Ingiliz
sermayedar1 Yahudidir. Ingiliz sermayedarlariyla Yahudiler,
dolayisiyla siyonizm, masonizm son derece i¢ icedir. Kemalizm’in
daha &ncesinde Ittihat ve Terakkiciligin yaratilmasinda, bu Ingiliz-
Londra ekolii veya kaynagi belirleyici rol oynamaktadir. Bununla
Islam aleminde bir béliiciiliik gerceklestirerek, amaglarina daha
yakin olma gibi bir politikalar1 vardir. Bunun en ¢arpici ifadesi,
Anadolu’da kemalist tarzda bir cumhuriyeti sekillendirmekle -ki
bu, laiklik adi altinda oluyo geleneksel islamci kiiltiirii
zorlayacaklarini ve dolayisiyla siyonizm i¢in biraz daha imkan
yaratacaklarini disiiniirler.

Bunun i¢in kadro derlemeleri filan vardir. Simdi Cavit Bey
bunlardan en dnemlisidir. Zaten Cavit’in kendisi de hem ittihat ve
Terakki’nin seflerindendir, hem de sandigim kadariyla Yahudi
kokenlidir.

Bu noktada Bedirxanlilar, sizin de vurguladiginiz gibi kesin
Fransizeidir. Ki halen Kiirt Enstitiisii’nlin miras1 Bedirxanlilar’la
Kendal Nezan’a devredilmistir. Yani bugiine kadar da
Bedirxaniler’in iligkisi agirlikli olarak Fransizlar’ladir.

Yalgin Kiigiik: Suriye, Fransa.
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Abdullah Ocalan: Gayet tabii. Ubeydullah ve daha sonra Seyit
Abdiilkadir ise ingiliz yanhsidir. Kiirtler’de Ingiliz yanlis1 olarak
Abdiilkadir var. Ki, Abdiilkadir Seh Sait’ten daha etkin bir Kiirt
onderidir. Bakan olmustur, kiiltiirliidiir ve genis bir siyasi ¢evresi de
vardir. Kiirdistan’da gergek onder aslinda Seyit Abdiilkadir’dir,
Kiirt hareketi i¢in. Bunun 6nemini bir kez daha vurguluyorum.
Siyonistler i¢inde de bu politikay1 esas olarak oldukg¢a gotiirecek
olan Cavit Bey’dir. Mustafa Kemal bu ikisini de isabetli
degerlendiriyor. “Olas1 bir Kiirt milli hareketinde Seyit Abdiilkadir
dogal onderdir” der. Seyh Sait heniiz idam edilmeden, onu
Istanbul’dan getirir; hi¢ bir sugu yoktur. Daragacinda birinci siray1
ona verir. Cavit’in hi¢ bir su¢u yoktur. Mustafa Kemal’i olduk¢a
desteklemistir ve 1926’ya kadar da yasiyor. Ama ikisini de
potansiyel iktidar alternatifi olarak goériiyor. Kendi iktidarinin
siyonizmle, yeni donem yahudi sermayesiyle, dolayisiyla Londra
ile baglantisint ¢ok iyi biliyor Mustafa Kemal. Londra olmazsa
kendisi de olmaz. Londra’nin iki tane gii¢lii temsilcisi var: Birisi
Kiirtler’den Seyit Abdiilkadir, digeri de Ittihat ve Terakki’den gelen
ve Yahudi kdkenli olan, dolayisiyla siyonizme en yakin kisilik
durumundaki Cavit Bey.

Aslinda Mustafa Kemal’in kendisi de Ingiliz yanlisidir; Ittihat ve
Terakki’ye, dolayisiyla siyonizme yakindir. Hatta bilebildigim
kadariyla bu mason locasindaki derecesi 33’tiir ve bu en {ist
derecedir. Ama bdyle birisi olmasina ragmen, bunlar tasfiye etme
geregini duyar. Ciinki Mustafa Kemal’in korku psikolojisine,
diktatorya psikolojisine gore, bunlar kendisi i¢in er-geg¢ bir
tehlikedir; dolayisiyla tasfiye edilmeleri lazim. Tipki kendisine en
bliyiik destegi sunan Cerkez Ethem gibi, tipki Kazim Karabekir
gibi. Ikisi de idamla yargilaniyor ve canlarini zor kurtariyorlar.
Halbuki kendisine Sivas ve Erzurum yolunu ardina kadar agan, ilk
basarili adimlar1 atan ve savaslar1 veren Kazim Karabekir’dir. O
olmazsa, Mustafa Kemal Sivas’tan 6teye adim bile atamaz. Bir
mangalik jandarmayla rahatlikla tutabilir.

Yalgin Kiigiik: Ingilizler agisindan baktigimizda bir de su var:
Mustafa Kemal oyle giivenilir bir kisilik degil. Cok sagdir, ¢ok
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oynuyor. Demin de soylediginiz gibi...

Abdullah Ocalan: Evet.

Yal¢in Kiigiik: Ingiliz siyasetini takip ediyor, ama her zaman
firsat kolluyor.

Abdullah Ocalan: Tabii, bunu da biliyor. Mustafa Kemal’de bunu
biliyor. Fazla gilivenilemeyecegini biliyor. Sizin bu goriisiiniize
hemen agiklik getiriyorum. Alternatifleri yok etme taktigi neyle
baglantili biliyor musunuz? Bu oynaklikla baglantili. Cok oynak
olan birisi, “yarin beni 6ldiiriirler” psikolojisine kapilan adam,
biitiin alternatifleri yok eder. Saniyorum aciklik getirdim Hocam.
Ne kadar bir iktidar belirtisi ¢iksa, “bu benim yerime gecebilir
diyor, onun i¢in de yokediyor.

Yal¢in Kii¢iik: Yani Mustafa Suphi ve arkadaslarin1 yok ederken,
Moskova nezdinde bir alternatifi yok ediyor. Cavit ve Abdiilkadir’i
yok ederken, Londra nezdinde bir alternatifi yokediyor. Miithis bir
politika!

Abdullah Ocalan: ingilizlerin...

Yalgin Kii¢iik: Londra nezdinde...

Abdullah Ocalan: Bir alternatifi yokediyor. Buna benzer seyler
daha alt diizeye kadar da iner. En 6nemlisi de yakin ¢evre pasalarini
boyle yapar. Onlarin ne Moskova, ne de Londra ile herhangi bir
iligkileri yoktur. Mustafa Kemal’in en yakin arkadaslari, ama
kendisi diyor ki; “ya bunlarda da bir iktidar hirs1 varsa, beni
vurabilirler*. Nitekim {zmir suikastinin ardindan korktugu icin...

Yal¢in Kiigiik: Ayrica Kazim Karabekir de var. Ama “Kemal
biraz gitsin, arkadan ben gelirim*“diyor.Tabii o da birakmiyor.
Kazim Karabekir’de kesin iktidar hirs1 var .

Abdullah Ocalan: “Biraz ben de olmalryim* diyor, ama hakkidur.

Yalcin Kiiciik: “Evvela su Kemal’i biraz siireyim, sonra ben
gelirim* diyor. Kendisi de ona vermiyor.

Abdullah Ocalan: Miihim olan burada, yani degisik bir
¢oziimlemeye ugrayabilirdi. Bir ittihat ve Terakki Partisi vardi, bir
demokrasi deneyi gergeklestirilebilirdi, yapmadi. Katletme yolunu
secti.

Burada sonug¢ olarak ¢ok onemli olan, Mustafa Kemal
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alternatifleri yoketme prensibine siddetle bagli. Biitiin iktidar
alternatiflerini yokediyor.

Ben bunun i¢in bizim saflardaki arkadaslarin iktidar hirsinda
olanlarina uyar1 anlaminda bunu séyliiyorum. Semdin Sakik
arkadag1 bunun i¢in ciddi bir uyariya, dolayisiyla doniistiirmeye tabi
tutuyoruz. Cok siradan bir yetersizligi bile bir tasfiye temelinde
kullanmak, kemalist bir 6zelliktir ve ¢ok tehlikelidir. Bir bu yoni
var. Bir de dogru iktidar olmama olayinda mesela Ali Haydar’in
durumunu izah etmeye calisiyoruz. Bir yandan kendi katilini sevme
duygusunu asmasi gerekiyor. Iktidar olmak istiyorsa da, iktidarin,
iktidar olmanin ¢ok 6nemli agamalar1 vardir. Boyle toyca olmaz.
Bu, biitiin PKK merkezi i¢in de gecerlidir. Nasil merkez oldugunu
ve merkezin nasil bir siyasi agirliginin oldugunu bilmiyor.
Duygusal anlamda, bilmem “vay, Semdin bizim i¢in tehlike
olabilir deniliyor. Varsa i¢inizde boyle tehlikeli bir kisi ve iktidar
hirsi, bunun 6nlenebilmesi i¢in yapmaniz gereken en temel sey
tarihi cok iyi 6grenmek ve -ki, cogunuz gidanizi ordan aliyorsunuz-
Kemalizmi ¢ok iyi 6grenmek; bu biiyiik tehlikeyi 6nce ideolojik
olarak, sonra pratik olarak mahkum etmektir.

O agidan “yahu iizerimize geliyor denmemeli. Simdi ben buna
cok biiylik 6fke duyuyorum. Bu konuda Merkezimizin gérevlerine
sahip ¢itkmamasini esefle kargiliyorum. Hem iktidar olmay1
isteyeceksiniz, hem de iktidar olmanin gereklerine -buradaki
siradan okul yonetimimizde bile- anlam veremeyeceksiniz. Ben
buna diiskiinlik diyorum. Siyasi diiskiinliik, kocakarilik diyorum.
Tabii kisisel hirst i¢in engel tanimama da, digerleri de son derece
tehlikeli, birbirini besler.

Mustafa Kemal 6rneginde iktidari dogru paylasmay1 bilemediler;
hepsi katledildi. Eger bunlar tutarli demokrasi, tutarli sosyalizm
siyaset¢iligini Mustafa Kemal’e dayatsalardi, miikemmel bir TC
ortaya ¢ikardi. Ama hepsi beceriksiz oldugu i¢in, asla tedbir
almadiklar1 igin, hepsi katledildi. Kiirt olayinda da bu agikga
boyledir, gafilce ve safca. Mustafa Kemal ise, dogal olarak
yiiriittiigii iktidar savasiminda ¢ok zayif oldugu icin ve dolayisiyla
korkuya sahip oldugu i¢in, ¢ok asir1 bir diktatorliige yoneliyor.
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Mustafa Kemal daha sonra Hitler’de de gorecegimiz miithis fasist
diktatorligiin miikemmel bir onciisiidiir. Ben buna pro-fasist
diktatorliik diyorum. Bir 6n fasist diktatorliikk sozkonusudur ve
Hitler i¢in de son derece 6greticidir. Sonugta maalesef Anadolu’nun
halklar mezarligi, 6zellikle kiiltiirler mezarligi haline gelmesi
sozkonusu.

Mustafa Kemal devrimci degil, miithis bir reformisttir

Simdi burjuvazi kalkiyor, 6ziir ve af diliyor. Yarn Tiirk aydinlar
da kalkacak ve af dileyecekler. Ofkeyle kendi ge¢mislerine
bakacaklar, “nasil bu hatay1 yaptik* diyecekler. Tiirk demokratlar
biiyiik bir 6fkeyle “nasil bu hatalar1 yaptik* diyecekler.

Zaten Tiirkiye’de olup biten nedir, ilgili konuda sanirim {izerinde
Ozenle duracagim. Sizler bunu farkediyorsunuz. Sanirim Tiirkiye
18’1 yasadi, 19°u yasiyor, simdi 20’lere geliyor diyorsunuz. Bu iyi
bir benzetmedir. Bunu bayag: a¢acagim. Simdi bu konuyu hemen
bir 6rnekle ¢arpici kilmak istiyorum.

Dogrudur, Cumhuriyet o agir suglarindan, o agir giinahlarindan,
o agir katliamlarindan styrilmak istiyor. Inanir misiniz, bu geteler
olayinda -Susurluk kazasinda ortaya ¢cikan gelismeler, TUSIAD’
sivil demokratik manifestosu- herkesin adeta “bu ne lanetli, bu ne
kirli savas® deyip neredeyse hiingiir hiingiir aglamalari,
Cumbhuriyet’in giinahlarmin kefaretini ddemeye benzer. Yarin bu
daha c¢arpici gelisecektir.

Biz kendi hareketimizi ayni zamanda Cumbhuriyet’i
gilinahlarindan arindirma hareketi haline getirecegiz. Ben bu konuda
kendime giiveniyorum. Mustafa Kemal’in biitiin yetersizliklerini,
hatta onun biitiin giinahlarin1 6deyecegim.

Bu noktada yine kisa bir 6rnekleme yapmayi 6nemli buluyorum.
Apo, Mustafa Kemal’in yaptiklarinin tersini yapacak. Cok adil
olacak, ¢ok esitlik¢i olacak, ¢ok halke¢1 olacak, ¢ok enternasyonal
olacak. Bu ne demektir? Bu, Kemalizm’in tersinin yapilmasi
demektir. Burada Tiirk’iin yeri olacaktir, tamamen esit ve adilce.
Azinlik-larin yeri olacaktir,esit ve adilce. Enternasyonal olacak,
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soven milliyet¢ilik olmayacaktir, asla bu katliamlara varmayacaktir.
Zaten bizim hareketimizde hi¢ bir Tirk kisiligine en ufak bir 6fke
bile yoktur. Zaten saflarimizda vardirlar. Esir alinmis askerler
vardir, hayret ediyorlar. Tiirk ordusunda gérmedikleri rahatligi
bizde bulduklarini sdyliiyorlar, sasirtyorlar.

Simdi ben bu konuda kendimi teoriklestirmek durumunda
degilim. Ama Cumhuriyet ile savasiriz, Kemalizmle savasiyoruz.
Bu demek degildir ki, Tiirk ordusunu ortadan kaldiriyoruz. Hayir,
Tiirk ordusunu lekeleyen, Cumhuriyetin asir1 séven ideolojisidir.
Diktatérya miithis, Cumhuriyet siyaseti diktatoryaldir. Bunu halke1
haline getirmek istiyoruz. Ve sol, Sosyalizm anlaminda da reel
sosyalizmden, Sovyet sosyalizmden ¢ikaracagimiz derslerle
sosyalizmin dogrusunu da gergeklestirmek istiyoruz. Ben buna ¢ok
kisa dokundum. Sanirim sonu¢ boliimiinde lizerinde epey
durmamiz gerekiyor.

Yal¢in Kiigiik: Daha ¢ok konular ¢ikiyor.

Abdullah Ocalan: Simdi son bir noktayr da bdylece
kesinlestirmis bulunuyoruz. Kiirdistan’in boliisiilmesi, kesinlikle
Ingilizler’le Kemalistler’in, Kiirt devriminin o dénemde bir
Vietnam ve Cin olmamasi i¢in aldiklari tarihi bir tedbirdir.

Yal¢in Kii¢iik: Yani Kiirdistan’1 birlestirmemek.

Abdullah Ocalan: Evet.

Yalgin Kiigiik: Ingilizler’in ekonomi politikasina, Tiirkiye nin
politikasina uygun.

Abdullah Ocalan: Tamam, bir cevaptir. Ve tekrar vurguluyorum.
O donemde yeni yeni baslayan diinya ¢capinda Sosyalizmin
onderligindeki ulusal kurutulus hareketlerine “Kiirdistan’in*
onderlik etmemesi acisindan, Kemalizmle ittifak yapilmustir.

Halk olarak talihsizligimiz surada: Kiirtler yeni yeni ulusal
kurtulus i¢in baskaldiriyorlar. Fakat Sovyetlere yakinligi, en biiyiik
talihsizligidir. Kemalistler’in Bolsevikler’i ¢arpitmasi veya kendi
mittefikleri olarak Londra’ya karsi kullanmalari, bu yillarda
Londra’y1 arkalarina miikemmelce almalari, Kiirdistan’1 bolmeleri
ve acimasiz bir katliami amaglamalari, maalesef hazin bir tarihi
falsifikasyondur, ¢arpikliktir. Ve Kiirtlerin o tarihte aldiklari
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Oldiiriicii darbe belki de tarihte hi¢ bir halkin alamadigi nitelikte
olmustur. Biz onun siddetli sancilarin1 ¢ekiyoruz. Yalniz ulusal
kurtulus olarak degil, parti i¢inde tip olarak, onun aci sancilarini
yagiyoruz. Fakat ileri diizeyde bir ¢6ziimlemeye dogru da
goturuyoruz.

Benim yine bu konuda yapacagim kisa bir 6zetleme var.
Bilemiyorum, Kiirt tarihine biraz daha geriden mi yaklagmak
gerekiyor? Veya Tirk tarihinin orjinlerine nasil inebiliriz gibi bir
soruya mi gegebiliriz Hocam? Sizi dinliyorum.

Yalcin Kiigiik: Tabii donecegiz. 1800’lerden bir daha bugiinlere
gelecegiz.

Abdullah Ocalan: Hocam, yéntem olarak bir sey sdyleyeyim. Bir
seyi en iyi anlamak istiyorsan, gobekten giris yapacaksin. Ayaktan
veya sagtan degil. Bu benim yontemimdir. lyi politika yapmak
istiyorsan, en kritik yerinden gireceksin.

Yal¢in Kiigiik: Yani simdi gobekten girdik.

Abdullah Ocalan: Simdi isterseniz baglangicina gidebiliriz.

Yal¢in Kiigiik: Yiizyil kadar geriye gidecegiz. 1830-1880’lere,
ilk Kiirt isyanlarina, Tanzimata ve Yunanistan’a. Bir de 1991-97
arasindaki doneme ¢ok yogun bakacagiz. O giiniimiizii daha iyi...

Abdullah Ocalan: Biiyiik bir bliimlemedir, katiltyorum.

Yal¢in Kiigiik: Buradan su ortaya ¢ikti: Baskan’la nasil sizin
aranizdaki ¢ok degerli arkadagimla Ali Haydar ve Zeki yoldasla
ilgili tipolojiler ciziyor, ben de baska paralellikler kuruyorum.
Bunlarla sey yapmamiz igin, ingallah ¢ok agir gelmiyordur. Bakin,
Kemal Pasa’nin, Tiirkiye sistemlerinin bir alternatifleri yoketme
taktigi vardir.

Abdullah Ocalan: Ben de ne anlama geliyorum? Alternatifleri
var etme.

Yal¢in Kiigiik: Bu bilimde ¢ok 6nemli bir seydir. Ispat
edebildiysek, acaba bu ne kadar 6nemlidir? Simdi ne diyor
bugiinkii Tiirkiye yoneticileri? “Kiirdistan’da reform yapacagim*
diyor, ama “evvela PKK’yi ortadan kaldirayim* diyor.

Abdullah Ocalan: Kemalist’ge yontem.

Yal¢in Kiigiik: Dikkat edin; bilimimiz dogruysa, bilim budur.
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“Onu kaldirayim* diyor, bir paralelliktir. Ben paralellikleri fazla
zorlamayacagim. O size kalmis. Yaptiginiz zaman, dagda
gezdiginizde onlara bakarsiniz. Ama 1925-26’dan sonra, biitiin
tasfiyeleri yaptiktan sonra, Kemalist reformlar dedigimiz ve
Kemalizm’in ortaya ¢ikardigi seyler... Eger ilkokulda okudugunuz
tarihleri hatirlarsaniz, “iste soyle oldu, Cumhuriyet kuruldu, Lozan
oldu, 1925-26’dan sonra reformlara basladik® derler. Ve biitiin
reformlar Sait isyan1 sonrasinda baslar.

Abdullah Ocalan: Dogru

Yal¢in Kiiciik: Cumhuriyet Sait sonrasinda kurulur. Alfabe,
obiirleri, sunlar-bunlar yine 6yle. Sait 6ncesinde bir ne vardir?
Sultanligin ortadan kaldirilmasi vardir. Baska bir sey yoktur.
Sultanligin ve 1924 yillarinda da halifeligin kaldirilmasi. Ama esas
sosyal, esas ekonomik reformlar; alfabe, tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi, giysi, 6l¢ii, terazi, hepsi Sait isyan1 sonrasindadir.

Abdullah Ocalan: Anlasiliyor tabii Hocam. Orada ben
Kemalizm’i boyle degerlendirirken, onun reformlarini inkar
etmiyorum. Kemal, milkemmel bir burjuva reformistidir.
Tamamlayalim. Zaten bir baglik konusudur. Kemalizm’in bu reform
donemini tiimiiyle gérmezlikten gelme biiyiik bir yetersizliktir.

Mustafa Kemal devrimei degil, miithis bir reformisttir. Bu,
Tiirkiye’de az biliniyor, Mustafa Kemal devrimciligi filan deniliyor.
Denilebilir ki, burjuva reformistleri i¢inde, Mustafa Kemal en
belirgin tiplerden birisidir. Cok radikal bir reformisttir. Su anlamda
radikal diyorum: Carpici bir reformist, ilk pilot reformistlerden
birisidir. Ozellikle Islam iilkelerinde olsun, sémiirge ve yari-
somiirge iilkelerde olsun. Reformlar1 ¢ok igeriksizdir. Onemli
oranda donemin Selanik kiiltiiriiyle, yani mason localarinda
gelistirilen kiiltiirle, siyonizmin o zaman diinya ¢apinda gelistirmek
istedigi kiiltiirle baglantilidir. Miisliiman halklarin geleneklerine
aykiridir. Donemin Sosyalist kiiltlirlerine aykiridir, Komiinist
geleneklere aykiridir. Burada Kemalist yasam tarzi dedigimiz bir
olay karsimiza ¢ikar. Ben bunun tarihsel ger¢egini ifade ettim. Bu,
tarihi inkar demektir, miittefiklerini inkar demektir.

Siz gegen giin bana bir hatirlatmada bulundunuz; bir hareketin
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ismini verdiniz. Ben burada ismini anmak istemiyorum. Ciinkii
belki olumlu bir kanala girebilir. Sol’dur, en radikal sol geginiyor.
Sizinle herhangi bir birliktelige dogru yaklasmayacak, sizi mutlaka
bir metres durumunda gorecek! Yani Sol’daki etkisinden otiirdi, bu
Kemalizm’in bir 6zelligidir. Esit iliskiye gelmez. Kemalizm budur.
Tirkiye’de her Tiirk insani -buna Kiirt’de dahildir, buna
azimliklardan olan bir ¢ok 6ge de dahildir- ortaklig1 aramaz.

Maalesef Partimiz i¢inde de var. Bunu sdylemek, itiraf etmek
zorundayim. Paylasima gelmiyor. “Illa boyunduruguma gireceksin‘
veya “ben yokum* diyor. Bu 6zelliklerden biri Kiirt bencilligi, Kiirt
bireyciligi ile baglantilidir, digeri Kemalizm’le. Kemalizm’le Kiirt
bencilligi veya Kemalizmin diktatdryal 6zelligi ile Kiirt
isbirlikeiligi, ikisi birlesince kisilik ortaya ¢ikiyor. Tiirk her zaman
bir jandarma gibi gelir, talim ¢eker; “boyun egeceksin, bagimliligimn
kesin bileceksin® der.

Kiirt de ¢ok bencildir. Azicik gelismeye basladi mi, etrafini
kesinlikle bu bencillikler iginde bogar. Kemalizm’le birlesti mi, en
koti isbirlikgi-bencil olur. Bu, Tiirkiye’nin kisilik yapisinin
tarifidir. Kiirt’te Tiirk’ten biraz daha degisiktir. Ama kotil bir
izdivag yapmistir ve ¢ok tehlikelidir.

Bu ac¢idan simdi size acik¢a sdylemeliyim ki, biz bunun
karsitiy1z. PKK kesinlikle Kemalizm’i inkar etmiyor. Kemalizm’i
sosyal, ekonomik, ulusal bir vaka olarak degerlendiriyor. Ama onun
alternatifleri yokettigini biliyoruz. Yok ettigi alternatifler ulusal
kurtulusguluk adina Kiirtler’dir; demokratlik adina Islamcilar
vardir, halk¢ilar vardir, kdyliler vardir. Bir de anti-komiinisttir. O
da proleteryanin ve emekgilerin alternatifini yokediyor. Simdi biz
bunlar1 yok edemeyiz. Bizim PKK anlayisimizda, sizlerin temsil
etmekte oldugunuz Sosyalizm anlayisinda bunlarin hepsine yer
vardir. Biz bunlar1 katliamla yok ederek ve alternatifleri ortadan
kaldirarak bir yere varamayiz.

Bu agidan bizim ideolojimiz anti-kemalisttir. Ama duygusal
anlamda anti-kemalistiz demiyoruz. Ben Mustafa Kemal’i bir vaka
olarak, miikemmel bir askeri usta olarak degerlendiriyorum.
Rakibim de olsa saygi duyuyorum. Hatta sik¢a sunu da sdyledim:
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Mustafa Kemal olsaydi, ben bu savasta mutlaka bir siyasi diyalog
gelistirebilirdim.

Yalgin Kii¢iik: Evet, dogrudur.

Abdullah Ocalan: Hatalisin, vazgeg diyecektim. Katliamla bir
yere varamazsin, vazgeg! Bunu Tiirk burjuvazisine sdyliilyorum,
Giires’e soyledim. Simdi hazindir onun durusu. Anlamasi gerekirdi.
Oniimiizdeki dénemde baskalarina sdyleyecegim. Ben bu konuyu
sonra agacagim.

Ben kendi politikaciligima giiveniyorum. Kemal’i hizaya
getirebilirdik. Kemal’e “fazla korkma, sana da yer vardir®
diyecektim. Yalniz bunun i¢in direnisi ne Komiinistler gibi
yapacaktik, -ki ders ¢ikardim, yapmadim- ne de Cerkez Ethem,
Deniz Gezmis ve Mahir Cayan gibi yapacaktim. Farkli yaptim.
Mustafa Kemal doneminde de birilerinin bdyle bir direnisi olsaydi,
eminim ki Mustafa Kemal’i daha degisik bir noktaya ¢ekebilirdi.
Benim bunda hig bir kuskum yok.

Yal¢in Kiigiik: Kesinlikle.

Abdullah Ocalan: Bunun igin diyorum ki, eger karsimizda iyi bir
Kemalist olsaydi, ben onunla siyasi olarak, goriisme-diyalog
yoluyla uzlasmaya gidebilirdim.

Bunu politika icab1 séylemiyorum, taktik yapmiyorum.
Kemalizm’de ben bu 6zelligi biraz goriiyorum. O donemin gii¢lii
usta politik direnisgileri olmadig i¢in, Kemal’in diktatorligi sinir
tamimaz bir hale geldi. Ben kusuru sadece Kemal’de gérmiiyorum,
agirlikli digerlerinde de goriiyorum bir anlamda. Bu nedenle ben
kendi direnis¢iligimi, kemalizmin bu 6zelligini hesapliyorum.
Ciinkii kemalizm 6lmemistir, Tiirkiye’de yasiyor. Mustafa Kemal
gitmistir; bir ¢cok aptal, geri, son sinifta kalmis sahte temsilcisi
vardir. Simdi ben bunlari uyandirmak istiyorum. Gerg¢ekten
Kemalistlik yapmak istiyorsaniz, Kemal’i anlamak zorundasiniz,
beni anlamak zorundasiniz. Ben Kemal’in biitiin kusurlarini,
katliamlar bi¢imindeki asiriliklarini agalim diyorum.

Tiirk burjuvasine bunlari sdylityorum, Tiirk pasalarina bunlar
sOyliiyorum. Siz Kemal’i anlamiyorsunuz. Zaten ben bunlarin 6yle
ciddi bir Kemalist olduklarina da inanmiyorum. Bunlarin ne kadar
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Amerikanci olduklarini veya ne kadar suraci-buraci olacaklarini da
¢ok iyi biliyoruz. Gergi bu da bir Kemalist 6zelliktir. Ama
Kemal’de biraz daha degisiktir. Bizi ilgilendiren yonii surast: Simdi
bu pig kisiligin -izdivag oldugu i¢in pi¢lesme diyorum- ne Kiirt, ne
de Tirk halklarina fazla yarari yok. Hatta Kemalizme bile yarari
yok. Bu anlamda Ilhan Selcuk’un Kemalistliginin de Kemalizme
pek yarar1 olacagina inanmiyorum. Hatta zarar veriyor, agmasi
lazim. Eger Kemalizme biraz saygisi varsa, bunu yapmasi lazim.

Ben Dogu Peringek’in Kemalizmine de anlam veremiyorum.
Onun komiinistligi de, Kemal’in resmi komiinistliginden daha
kotiidiir. Ondan vazgegmesi lazim.

Yal¢in Kiigiik: O zaman simdi Dogu Peringek, Resmi Komiinist
Partisi oluyor.

Abdullah Ocalan: Gayet tabii. Onu daha fazla agmama gerek
yok. Bize iliskin yoniine gelince, size iktidar psikolojisinin Mustafa
Kemal’deki biiyiik tahribatlarini gdsterelim. Miimkiindiir, biriniz
firlayabilir, iktidar1 daha fazla eline alabilir. Ama bunu bdyle cok
haksiz, ¢cok demogojik, alternatifleri boyle yok sayarak veya yok
ederek tirmandirirsa, bu kendi halkina yapabilecegi en biiyiik
kotiiliik olur. Parti iginde gergeklesen, yarm halk i¢inde dal-budak
salar ve diger halklara kars1 da tehlikeli olabilir. Bunu da 6nlemenin
yolu kendi kisiliginde miikemmel bir sosyalist kisilige yer
vermektir.

Iktidar sanatinda ¢ok aptali oynayan, ¢cok duygusali oynayanlar
da var ve bunlara Ebubekir arkadasimiz da dahildir. PKK tarihinde
zavalli bir Hogir ¢ikti. Ebubekir en eski arkadaglarimizdan birisi,
Hogir ise bir senelik savasci. Oldiirecek kendisini. Hogir’mn hirsi
vardi, meshurdur. Bu, PKK’de biraz deyim olmustur. Oldiirecek,
ama Ebubekir farkinda degil. Ve Hogir bizden biraz korkuyor.
Simdi sen en eskisisin diyorum, bilin¢lisin de. Kendini koruma
tedbirini almiyorsun. PKK’nin merkezinden geciniyorsun. Bunu
birak diyorum, siradan bir savasgi seni katledecek. Ortaya ¢ikmustir,
kendisi de biliyor bunu. Merkezi gérevine sahip ¢ikmiyor. Siyasetle
gerilla arasindaki baglantiyr kurmuyor. PKK 6rgiitii icinde bunun
ne anlama geldigini bilmiyor. Zavallilar1 oynuyor.
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Boyle PKK merkezi olmaz. Fuat’in cani iktidar olmak istiyorsa,
bunu boyle ucuz duygusallikla bagaramayacagi agiktir. Bunu ne
kadar samimi bir ¢cehreyle yapmak isterseniz isteyin, bu bugiin
halkiniza, yoldaslariniza ve kendinize biiyiik bir bela anlamina
geliyor. Adamin 6niinii ben tutmasam, Hogir meshurdur,
katledecek; boyle onlarca en degerli yoldasimizi katletti. Zeki’nin
ontinii kesmesem, merkez diye bir sey kalmaz. Daha sonra en
ufacik sesini ¢ikaranin solugunu keser.

Simdi bunlar iktidar hastaligidir. Erken iktidar hastalig1 diyorum.

Yalgin Kii¢iik: Erken devlet olma. Ben tuttum onu.

Abdullah Ocalan: Erken devlet olma, erken iktidar olma hastalig
Amed’de en erken yasandig1 i¢in, maalesef Zeki’yi buldu. Ve Zeki
ailede ¢ok zayiftir, aile disina atilmistir. Kendisine nefes bile
aldirilmamistir. iktadarlasmanin sihrine kapilir kapilmaz, bu
zayifligindan 6tiirlii boyle ¢ok ¢arpict bir kisilige biirlindii. Zaten
yeni yeni kendini ¢oziimlemeye basliyor. Diger arkadaslar da bunu
dehsetle farkediyorlar.

Buna aydinlik getirmesi agisindan, ben burada Mustafa Kemal’i
biraz agma geregi duydum. Bu ayn1 zamanda Tiirkiye’de tipolojidir,
Tiirk insanin1 anlamadir. Neden sahte kemalistler bes para etmez?
Neden Kemal kadar bile olamazlar? Neden Tiirkiye Sosyalistler’i
cok tehlikeli bir yanilg: igerisindeler? Bunun yine kemalist tarihle
baglantis1 var. Ordan darbeyi yediler ve acisi halen devam ediyor,
yenilgisi halen devam ediyor. basarisizligi devam ediyor. Koyliiler,
halkgilar, popiilistler neden basarili olamiyorlar? Oradan,
safliklarindan o6tiirdi 6ldiiriicii darbeyi yediler. Basarisizliga
ugradilar. Yine bir tiirlii kendilerine gelemiyorlar.

Kiirtler neden ¢ok asir1 bir katliamla mahvoldular? Tabii bunu da
cok iyi hissediyorum. Dolayisiyla kendi kisiligimi sekillendirirken,
artik kendi giiciim oraninda tarihten boyle ders ¢ikarma yontemim
vardir. Ogrenmenin de en iyi ydntemi, senin vuruldugun canalic
yerinden ¢0ziim aramaktir.

Ben politikaya baglayacagim sirada sik sik Anitkabir’e giderdim.
Bir oda tutmustum. Anitkabir’in hemen yanibasinda idi. Ziyaret
eder gibi, her giin gider gelirdim. Yani kisacasi beni katledeni
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anlamak, hem de bir ¢ok yoniiyle anlamak ¢ok 6nemli. Ve ardindan
yavas yavas Kiirdistan’a ¢ikis yaptik. Ama ¢ok sogukkanli, ¢ok
bilingli, cok hesaplayarak. Simdi baska tiirlii politika yaparsan
katledilirsin. Simdiki katliamcilar Mustafa Kemal’den kirk kat daha
tehlikelidir. Iste bilmem geteler deniliyor. Cok korkung. Bu,
Mustafa Kemal’de biraz senaryoya uydurulmustur. Ama bunlar
¢ekiyorlar, ’tak’ arkadan kursunluyorlar vahsice. Simdi bu
gelenektir. Kiirtler biraz iktidar olmak istiyor. Onun sondan, ¢ok tali
insanlarin1 ¢ekiyorlar.

Simdi bu, kemalist modelin ayaga diismiis bir bigimidir.
Biliyorsunuz, komiinisti de oyle oldiirdiiler. Aydinlar1 da ¢ok
vahsice oldiirdiiler. Simdi toplum bunlar1 goriiyor. Toplum biiyiik
bir silkinis halinde. Umutluyuz aslinda. 1920’lerde
gerceklestiremeyecegimizi simdi gergeklestirmeye dogru
gittigimizi belirtmek isterim.

Bu agidan 90 sonrasini biiyiik bir aciklikla tartisacagiz.

Mustafa kemal ulusculugu bir din gibi inanmistir

Yal¢in Kii¢iik: Ona ge¢meden dnce, Kemalizm’i daha iyi
¢oziimlemek agisindan, bazi sorularim olacak. Ondan sonra
belirttiginiz hususlar iizerinde durabilirsiniz. Sorumu soruyorum:
Kemalizmin bazi ilkeleri var ve bunlar CHP’nin programina da
girdi. “Alt1 ok™ da deniliyor. Bu ilkelerin 6ziine iliskin
diisiincelerinizi de almak istiyorum.

Abdullah Ocalan: Biz Kemalizm’i esas itibariyla 25’lerden
baslatirken, bir politik hakimiyet olarak, onun bazi ilkelerle ise
basladigini biliyoruz. Dogrudur, Kemalizm’in ilkeleri biitiin
yonleriyle iyi anlasilmali ve hangi sonuglara yol agtig1 iyi
bilinmelidir. Bu saglanmadikga, hi¢ bir politik miicadelenin ve hatta
askeri savagimin koklii sonug almasi diistiniilemez.

Kemalizm gerc¢ekten ¢ok siddetli bir ideolojik ve politik savastir.
Tiirk egemen sinifinin ylizyillardan beri getirdigi o merkeziyetci-
feodal imparatorluk sistemi dagildiginda ve onun fideliginde
yetisen geng Tirk burjuvazisi kendi 6zgiiciiyle degil de, 6nemli
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oranda hiristiyan azinliklarin zenginliklerine elkoymak kadar,
devletin giiciinii de kullanarak, bir sinif olarak kendini 6rgiitlemeye
basladiginda ¢ok gec kaldigini; 19. yiizyilin sonlarinda ve 20.
ylizyilin ilk ¢eyreginde devlet eliyle yapay bir Tiirk burjuvazisi
yaratilmaya caligildiginda, ona dncelikle bir Tirkgiilik ideolojisi
verildigini; politik olarak da ittihat ve Terraki gibi bir partinin buna
onciilik etmeye c¢alistigini ve neredeyse ilk elli yilin Jon Tiirklerle
birlikte bu temelde gegirildigini biliyoruz. Birinci diinya savasinin
enkazi arasinda, devlet enkazini1 da kullanarak, Tiirk burjuvazisi
adina iktidar olma sansini ele gegiren Kemalist Ekip, sinif
gercekliginin bir sonucu olarak ¢ok acimasiz davranmis;
imparatorluktan kalma biiyiikliik ideolojisi ve en 6nemlisi de bu
yillarda ulusal imha tehlikesinin yasanmasi, bu ekibi ¢ok 0Olgiisiiz,
ama ayni zamanda ¢ok acimasiz taktiklerle hareket etmeye
gotliirmiistiir.

Mustafa Kemal’in kendisi bunun en acgik ifadesidir. Kemal,
dagilan imparatorlugun icinde yetismis, biiyiikliikk kompleksine
sahip biridir. Savasla birlikte, maddi zemin daha da elinden kayiyor.
Pagaligini oturtacagi tek bir koltugu bile kalmamistir. 1919°da issiz
bir askerdir. Ayn1 durum biitiin dehsetiyle o déonemin tiim
pasalarinda yasaniyor. Anadolu’ya gectiginde kafasi1 karigiktir.
Sultan adina m1 hareket edecek, yoksa o zaman yeni yeni
orgiitlenen Kuva-y1 Milliye gii¢leri adina m1?

Kim ne derse desin, padisahtan miiffetislik yetkisi almistir ve
gidip halk hareketlerini bastirmak i¢in gorevlendirilmistir. Ama ne
zamanki padisahin bir seyi kurtaramayacagini, Kuvva-y1 Milliyenin
de adamakilli bir politik gili¢ olacagini kavramig ve bunun agirhigim
daha fazla hissetmistir, iste o zaman Kuvva-y1 Milliyeci kesilmistir.

Kuvva-y1 Milliye, Anadolu esrafi ve tiiccarinin, kendisini hep
aleyhine gelistigi Ermeni ve Rum gibi hiristiyan azinliklarin
tehlikesinden kurtarmak ig¢in, ivedilikle ortaya koydugu bir
orgiitlenmedir. Sinif olmaktan ¢ikiyor, hatta ulusal varlik da
tamamen tehlikede. Mustafa Kemal, bu anlamda hem bu sinifin
sinif olmaktan ¢ikmamasi, hem de ulus olmaktan ¢ikmamasi igin
kendisini miithis bir aday, bir lider olarak goriiyor. Ulusgulugu
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miithis bir sovenizme, hatta bir din durumuna kadar gétiriiyor.
Mustafa Kemal’deki ulusguluk dindir aslinda. Bunun felsefi ve
politik izah1 yoktur. Ulusculuga bir din gibi inanmistir. Neden?
Ciinkii ¢ok zayiftir. Ayrica ulusal tehlike de biiytiktir. Bu iki etki,
onu ulusalciligin1 miithis seven biri yapmis ve hatta dini fanatik
gibi ele almaya gotlirmiistiir.

Sinifsal anlamda da bu boyledir. Kemal, “siifsiz bir kitleyiz*
dediginde, ¢ok geri ve sinif olmaktan ¢ikmakla karsi karsiya
bulunan yeni yetme Tiirk burjuvazisinin soven sinif karakterini
temsil ediyor. “Diger biitiin siniflar yoktur* derken, biitiin siniflari
bu yeni yetme burjuvaziye kurban ediyor. Higbir kapitalist Avrupa
iilkesinde goriilmeyen bir sinif inkarini kendi yetmez burjuvazisi
adma gergeklestiriyor. Biitiin giicliyle bir ulus olmak, bir hakim
sinif olmak icin herseyi deniyor. Onun tiim politik savasimi,
ulusalciligr boyle din diizeyinde ele almakla, sinifsal anlamda da
diger tiim smiflarin haklarini yerlebir edip ¢ok goziikara ve ¢apulcu
bir bigimde egemen bir siif yetistirmektir. Zaten bunun diginda
kendisi ne pasa olur, ne reisicumhur olur, ne de avanesi bir iktidar
giicii haline gelebilir.

Dikkat edilirse, Mustafa Kemal, hi¢gbir demokratik se¢enege
basvurmadan, hatta kendisine en ¢ok hizmet etmis olan kesimleri
de katliama tabi tutmaktan c¢ekinmeden, bu acimasiz
diktatorliigiinii, sinif ve ulus diktatorligiinii kurmustur. 1920’lerde
elini optiiklerini, 25’lere dogru gelindiginde idama gondermistir.
Hatta kendisini iktidar yapan Cerkez Ethem’leri hain ilan etmistir.
Komiinistleri Karadeniz’in sularinda bogmustur. Bunlarin hepsi
kendisine yardimc1 oldu. Lenin’in yardimi da geldi. Ittihat ve
Terrakicilerin hepsi onun 6rgiitlenme kadroylariydilar. Onlar1 da
idam etti. Hatta kendisine mutlak yasam yolunu agan Kazim
Karabekir’i de idamla yargilamaya ¢ekmistir. Mustafa Kemal en
kisiliksiz ve kendi diktatorliigiine en elverisli bir kesimi, 25’lerden
itibaren Kiirt isyanin1 bahane ederek, Inoniinii énderliginde biraraya
getirdi. Gergek kemalist donem, iste bu siddetli politik savastan
sonra giindeme gelir.

Kemal burada nasil anti-demokrasiyi uyguladi ve diktatorliigii
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egemen kildi, Komiinistler’den tutalim demokratlarina kadar
hepsini nasil imha etti; bunlara fazla deginme geregi duymuyorum.
Ayni seyi asagi-yukari. islami diigiincelere ve orgiitlenmelere kars
da yapmistir. Bu bilinmektedir. Bu déonemde s6z konusu olan, o
Kiirt isyaninin bastirilmasiydi. Aslinda bu bir isyan filan degildi;
Kemalizm’in soven ulus, din-ulus ideolojisinin 6niinde engel
oldugu icin, Kiirtler’e kargi bir imha seferiydi; o donemde Kiirt
ulusalliginda iddiast olanlarin teker teker hizaya getirilmeleriydi.
Buna yonelik faaliyetleri vardi. En tehlikeli olan yerden vurmus,
gerisini tamamlamistir. Bu ulus ideolojisinin dogal bir sonucudur;
sinif ideolojisinin de dogal bir sonucudur. Kiirtler’de feodalite ileri
diizeydedir, imha edilmek zorundadir. Buna dayali baz1 ulus¢uluk
cabalar1 vardir, bunlar da imha edilmek durumundadir ve olan da
budur.

Cumbhuriyet tarihi, agirhkh yonii
karsi-devrimden ibaret olan bir tarihtir

Tam da bu noktada sorunuzun karsiligina geliyorum. Isyan
ezildikten sonra, Kemalist ideoloji kendisini nasil dile getirdi? Daha
sonrasini anlamak agisindan, bu “alt1 ok® meselesini biraz agmak
gerekiyor.

Bilindigi tizere bu yillarda Cumhuriyet Halk Firkasi adi altinda,
Kemalist diktatorliigiin egemenligi giiclii bir bicimde olugsmaktadir.
Bu egemenligini de “alti ok adi altinda alt1 ilkeye baglamistir.
Nedir bu alt1 ilke? Ulusguluk, devletgilik, halk¢ilik, devrimcilik,
laiklik ve cumhuriyetc¢ilik. Bu kavramlarla aslinda bir burjuva
ilkeler demetini ileri siirmek istiyor. Fazla anlamli oldugunu da
sanmiyorum. Fazla agmaya da hi¢ gerek yok.

Devletgilik ilkesi, ¢ok zayif olan toplumsal diizeyi, 6zellikle
burjuva diizeyini devlet eliyle bir toplumsal giice kavusturmak
icindir. Boyle 6zgii bir yan1 var: Ozel ellerle gelistirilemeyen
kapitalizmi devlet eliyle gelistirmek. O donemde Sovyetler
Birligi’'ndeki sosyalist uygulamalardan, italya ve Almanya’daki
fasist uygulamalardan esinlenerek, bu ilkeye agirlik verilmistir.
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Buna karma ekonomi politikasi deniliyor. Ama bu, 6ziinde o zaman
yikselen iki sistemin kendilerine gore olumlu ydnlerini alip
kullanmaktir. Bu anlamda ilkeden ziyade bir ilkesizligi ifade ediyor.
Bu anlamda hem sosyalizmin bu konudaki kamu ilkesini, hem de
fasizmin devletcilik ilkesini uzlastirmak miimkiin degil. Ama bdyle
bir deneme yapiyor. Yol a¢tig1 sasirtmay1 anlamak agisindan,
devletgilik anlaminda, bunun altini iyi ¢izmek gerekiyor.

Halkeilik da tamamen yapay bir ilkedir; tersidir veya saptirma
temelindedir. Nasil ki komiinist hareketi sahte komiinist partisi ile
tasfiye etmisse, gercek halk¢i hareketi de halkeilik ilkesi ile,
cumhuriyet ilkesi ile, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 6zellikle
kendisine halk adini takmasiyla tasfiye etmistir. Komiinizme gore,
halkeilik daha biiyiik bir tehlikedir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin
adin1 boyle “Halk Partisi® yaparak ve tam bir popiilizm tiiri
halkg¢ilik 6rnegi sergileyerek, Mustafa Kemal, gercek bir
demokrathig tasfiye etmek icin boyle bir karsi ilkeyi koymustur.
[lkesi halkgiliktir, ama halkg¢iliga karst bir halk¢iliktir. Hani halka
ragmen halkg¢ilik denilir ya, bu, onlarin meshur bir tabiridir. “Halka
ragmen, halk icin“ ne demektir? Evet, gercekten halka ragmen
halk¢ilik olmaz. Halka ragmen, anti-halk¢ilik olur. Ama ilkesi
boyle.

Burada da biiyiik bir deformasyonu, biiyiik bir sasirtmay1
buluyoruz. Kemalizm, gercek halke¢iligr dnlemek igin, bir halkeilik
yalanim politik programina almistir. Miithis bir yozlagtirma! Halk
adina hig¢ bir parti yok, halk adina hi¢bir diiglince tiretimi yok.
Sadece “koylii efendimizdir® demistir. Ama tarihte koyliiniin
anasini en ¢ok belleten bu rejim olmustur. Tiirkiye’de halk¢ilik ve
demokratlik, halen popiilist séylem diizeyinden Gteye gitmemistir.
Bu da kemalizmin “halka kars1 halk¢ilik™ adi altindaki ilkesine
dayanmaktadir. Bu, komplocu bir ilkedir, tasfiyeci bir ilkedir; tipki
Komiinist Partisini resmi komiinist partisi haline getirmek i¢in
olusturdugu sahte komiinist partisi ve onun her tiirlii tasfiyeciligi
gibidir.

Devrimcilik ilkesinden ziyade, bunun da bir komploculuk
hikayesi vardir. Inkilapcilik dedigi, devrimcilikte illa bir olumlu
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yon aranacaksa, bu yiizde bestir; karsi-devrim yoni yilizde
dosanbes’tir. Nereden bakilirsa bakilsin, yiktig1 sey, -ki, devrim bir
yerde yikmadir- hemen her seyi yasamaya hakki olan, yani
devrimde yeri olan kesimlerdir. O dénemde komiinistler diinyanin
en devrimci kesimidir. Ama komiinistleri imha etmistir. Bu ne
demektir? Bu, karsi-devrimcilik demektir. Halk¢ilari, demokratlari
imha etmistir. Bu ne demektir? Rusya’da bir donem Narodnikler
vardir, ¢arin onlar1 imha etmesi nasil karsi-devrimcilikse;
Tirkiye’de halk suralar1 vardir, ¢esitli halk temsilcileri vardir,
birinci meclis vardir, bunlarin hepsini imha etmistir ve bu da
tamamen karsi-devrimciliktir. Ama adina devrimcilik demistir.
Mustafa Kemal’de veya Cumhuriyet Halk Partisi’nde bu yontemler
goktur.

Orta cagdan kalma bazi kurumlar1 yitkmasina her ne kadar
devrimcilik dersek de, bunun sosyolojik anlami1 devrim degil,
reformdur. Bilmem harf devrimi olmaz, harf inkilabr olur, harf
reformu olur. Kilik kiyafet devrimi olmaz, yani fesi ¢ikarip sapkay1
takmak devrim olmaz. Bu bir inkilaptir, yani sekil degisikligidir,
reformdur. Buna benzer yenilikleri devrim olarak degerlendiriyor
ki, degildir. Tam tersine bazi reformlara devrim diyor, bazi karsi-
devrimlere devrim diyor. Dolayisiyla bu iki kelimeyi ¢ok iyi
¢ozmek gerekir. Bu, 6nemli bir saptirma, tersyiiz etme
kavramlarindan birisidir. Halen de Tiirk aydininin devrimcilikten
anladig1 reformculuktur, karsi-devrimeciliktir.

Kiirdi bir tiirlii kabul etmeyen komiinist partisi nedir? Bu
anlamda karsi-devrimciliktir. Gergek komiinisti tanimayan bir
devrimcilik, karsi-devrimciliktir. Ama bize devrimcilik diye
yutturulmustur. Demek ki, biz simdi bunu biitiin yonleriyle
goriiyoruz. Bu anlamda Cumbhuriyet tarihi, en agirlikh yoni karsi-
devrimden ibaret olan bir tarihtir. Vurdugu onun temsilcileridir,
vurdugu azinlik kiiltiirleridir, vurdugu Kiirt halkidir. Ne kadar
vurmussa, o kadar karsi-devrimcidir. Yaptig1 bazi yeniliklere
gelince, o da fasist yontemlerle bazi reformlari, diktatorliikle bazi
reformlar1 gelistirmedir. Inkilap¢ili§in bunun disinda bir tanimi
olamaz.
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Kemalizmin bugiin de {izerinde en ¢ok tartisma yiiriitiilen ve yine
en fazla 6ne ¢ikarilan ilkelerinden biri de laikliktir. Bu ilke, resmi
soylemde de sik sik vurgulandigi gibi, TC’nin karakterine
damgasini vuran temel ilkelerden biri sayilir.

Mustafa Kemal’in islamliga yaklasimi oldukga ilgingtir. Kemal,
din temasini1 baglangigta yogun olarak islemis ve islami gii¢leri iyi
kullanmistir. Oyle ki, hilafetin kurtarilmasi, miisliiman halkin ve
ozellikle Kiirt halkinin destegini kazanmak isteyen Mustafa
Kemal’in goriiniirde one ¢ikardigir hedeflerin basinda gelir.
Dolayisiyla 1921 Anayasast olarak bilinen ilk Anayasada laiklige
iliskin hi¢ bir sey yoktur. Tersine ayn1 Anayasada Tiirkiye Biiyiik
Millet Mecilisi’nin gorevi, ahkam-1 serriye’nin tatbik ve icrasidir
denilmektedir. Bu madde, temel bir hiikiim olarak 1928 yilina kadar
bu Anayasada yer almis ve ancak bu tarihte kaldirilmigtir. Zay1f
oldugu yillarda islami gliglerin destegini arkasina almak amaciyla
dini 6ne ¢ikaran Mustafa Kemal, kendi amaclarina ulastiktan sonra
dine kars1 tavir almis ve islami gligleri de tasfiye etmistir.

Mustafa Kemal veya Kemalizmdeki laiklik, 6zlinde tam bir islam
diismanlig1 biciminde karsimiza ¢ikmaktadir. Cesitli nedenler bu
diismanlikta rol oynamistir. Daha dnce de belirttigimiz gibi,
Mustafa Kemal Selanik’te oldukca etkin olan mason localarinin
yaydig1 bir kiiltiirle sekillenmis; daha sonra masonik yiiziinii
pozitivizmle gizlemeye calismistir. Mason kiiltiiriiniin temelinde
keskin bir islam karsithig1 vardir. Birinci diinya savagindan hemen
sonra Ortadogu’da bir israil devleti kurma dogrultusunda
yogunlasan uluslararasi siyonizmin c¢abalart gdzoniine
getirildiginde, Kemalizm’in laiklik ilkesinin anlam1 ve niteligi daha
iyi farkedilir. Hi¢ siiphesiz merkezi Londra’da bulunan siyonist
hareket, Israil devletinin kurulusuna dogru yiiriirken, bu amacina
ulasmasinin 6niinde en biiylik engel olarak dikilebilecek bir islam
birligini pargalayarak agsmak zorundadir. Bunda da en dnemli rolii
laiklik ilkesi ve onun TC biciminde somutlasmis ifadesi
oynayabilir. Yani Ortadogu halk-larinin gergekligini dikkate
almayan laiklik ilkesi, siyonizmle ittifak halindeki Ingiliz
emperyalizminin “bol-yonet™ politikasini hayata gecirmede temel
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bir silah olmustur.

Bati1 emperyalizmine kars1 islam dayanigmasini kiiciimsememek
gerekir. Hilafetin kurtarilmasi slogani gercekten birlestirici bir rol
oynamis; Hindistan’a kadar g¢esitli miisliiman halklarin Kemalist
harekete destek vermesini saglamistir. Ama daha sonra siyonizmin
¢ikarlar1 esas alinarak miisliiman halklarin dayanismasi reddedilmis
ve emperyalist batinin usakhigina kadar gidilmistir. Siyonist Israil
devleti, Kemalizmin laiklik ilkesinden yararlanarak Ortadogu
halklarinin bagrina bir hanger gibi sokulmustur. Kisacasi laiklik ve
siyonizm, 6zilinde ayn1 hedefe yoneltilmis ve aralarinda siki bir
baglilik bulunan iki ilkedir.

Kendi ¢ikarlarina uygun diistiigii ve akinci karakteriyle
bagdastigi i¢in Tiirk egemenleri miislimanligi benimsemislerdir.
Kemalizmin laiklik ilkesi, islam dinine ¢ikarci bir temelde
yaklasimin da ifadesidir. Kemalist laiklik ilkesinde din isleri ile
devlet isleri birbirden ayrilmamis, tersine din devletin kontrolii
altina alimmistir. Bu bigimde hem islam radikalizminin geligsmesi
onlenmekte, hem de islamin en gerici yorumu temelinde Tiirk
milliyetgiligi ile birlestirilmesinden dogan Tiirk-islam sentezi
devrimci ideolojiye karsi kullanilmaktadir. 12 Eylil fasist
darbesinden sonra bu kullanma ¢ok daha belirgin bir hal almistir.
Refah Partisinin iktidara getirilmesini de bu cercevede
degerlendirmek gerekir.

Bir Cumhuriyetcilik ilkesi de vardir. Bu ilkeyle anlatmak
istedigi, soziimona halkin sectigi idaredir. Burada da biiyiik bir
kandirmaca var. Halkin se¢imi belki Osmanli’da vardir, burada
kesinlikle yoktur. Osmanli’da sultanin mesruiyeti vardir, ama
Mustafa Kemal’in mesruiyeti yoktur. Bir ara se¢imlere gidilmek
istenilmistir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin se¢imleri alip
gotiirecegi anlagildigi zaman bunu kapatmistir. Bir Serbest Firka
deneyimi olmustur, silip siipiirecektir Kemalistleri diye hemen
durdurmustur. Demek ki ortada cumhurreisligi diye bir sey yoktur.
Cumbhuriyet ilkesinin adi var, kendisi yok, tersi var. Osmanl
diizeninde Meclis-i Mebusan se¢imlerinin bir demokrathig vardi,
bir se¢im sdzkonusuydu; ama Cumhuriyet doneminin TBMM ’nin
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boyle bir se¢imi yoktur. Zaten temsilcileri Mustafa Kemal’in
atadigini herkes bilmektedir. Ama tipki diger oklarla oldugu gibi,
bu okla da ort-bas etmek istedigi sey secimsiz ve mutlak atamaya
dayal1 bir cumhuriyettir. Boylesi bir cumhuriyetcilik sézkonusudur.

[nanilmaz bir sey, ama bizim Tiirkiye Cumhuriyetini segilmis
olarak saymamiz, aydinlarin ve hatta bir ¢ok siyasinin kendisini
boyle se¢ilmis gibi gérmesi bilylik bir yanilgidir. Zaten simdi
anlagiliyor: ortada segme yok, atanma var. Yeni Partiler kuruluyor;
“ilk defa biz atanmaya degil, tabandan secilmeye dayali bir Parti
olacagiz* diyorlar. Ornegin; bir Cindoruk’un partisi gikiyor, ben
boyle bir parti olacagim diyor. Buna benzer partiler de var. Liberal
parti, bilmem kitle partisi. Bunlar sahis partisi olmaktan 6teye
gidemiyorlar. Cilinkii egemen olan atanmislarin, yani
se¢ilmemislerin, yani cumhuri olmayanin, cemahiri olmayanin
gercegidir. Halkin se¢imi yok, ya ne var? Osmanliy1 aratmayan bir
bi¢imde diktaya ulagmis, diktay1 hakim kilmis bir rejim vardir.
Biitlin atanmigliklar sahte, biitiin se¢ilmislikler sahtedir. Dikkat
edilirse hig¢ bir belediye baskaniin ciddi bir siyasi yetkisi yoktur.
Ilgede kaymakam, ilde vali egemendir. Hatta onlardan da &teye,
garnizon komutanlar:t egemendir. Bu da cumhuriyetin askeri
niteligini ortaya koyuyor.

Askeri bir diktatorliik demek, TC icin en dogru ifade olacaktir ve
glinlimiize dogru gittikge gelistirilmistir. Bazilarinin sandigi gibi
cumhuriyet ve demokrasi giiniimiize dogru gelmis degildir. Gelisen
askeri yondiir. Denilebilir ki, cumhuriyetin askeri yonii 90’lardan
itibaren en acimasiz bir bicimde kendisini biitiin topluma
dayatmistir. Varsa sivillesmenin su veya bu kiigliclik diisiince ve
kurumlari, onlar da 6zel savasin ve ordunun bir kurumu haline
donistiiriildii. Ta dini tarikatlara kadar. Simdi “dini tarikatlar sivil
kurumlar midir diye tartisiliyor. Oyle olmasi gerekir. Ama simdi
her birisi bir 6zel savas kurumudur. Diyanet sivil kurumdur denilir,
ama tamamen bir 6zel savas kurumu, askeri bir kurumdur. Partiler
sivil kurumlardir denilir, ama partiler su anda tamamen
Genelkurmay’in komutasi altinda, 6zel savas kurumlaridir. Bunlar
ben sOylemiyorum, biitiin basin soyliiyor.
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Evet, basin diyoruz. Basinin da biitlin kilit noktalar1 6zel savas
kurmaylarinca yonlendirilmektedir. Bu ne anlama geliyor? Belki
Mustafa Kemal doneminde olan sivillik, simdi daha da zayiflamistir
ve ortadan kaldirilmistir. Bastan giiniimiize dogru Tiirkiye
Cumbhuriyeti yerine, onun gittikge gelisen askeri-fasist diktatorliik
niteligi agir basmaktadir. Atanmishgin da diginda, cumhuriyetin
biitiin kurumlarina kirli savas elemanlarinin hitkmetmesi
sozkonusudur ve toplum simdi nefes alamiyor. Particilik
yapilamiyor, sivil toplumculuk hi¢ yapilamiyor. Bu, diinyanin en
geri Afrika lilkesinde yapilabilir, ama Tiirkiye’de yapilamaz.

Demek ki, bu ilke de sahtedir. Demek ki burada da giderek
demokratik cumhuriyetin esaslarina aykir1 bir bicimde, baslangigta
cumhuriyet -yani halkin se¢imi- degil, tam tersine halkin {izerine
her tiirlii diktatériin ve onun emrindekilerin atanmiglig1 ve giderek
gelisen demokratik cumhuriyetin tam tersine varolan demokrasi
kirintilarinin da giderek karsi-devrimin, 6zel savagin kurumlarina
doniistiiriildiigii askeri-fasist bir cumhuriyetle kars1 karsiyayiz. Oyle
sonuglanmustir.

Burada daha fazla agmaya g¢alisacagim esas ilke, sadece Tiirkiye
cumhuriyeti kapsaminda degil, genel anlamda da milliyetgiliktir.
Milliyetgilik gercegi, halklar ve kiiltiirler, daha dogru bir deyisle
Ortadogu’da milliyetcilik, halklar ve kiiltiirler.

Fasizm ashinda Tiirk burjuvazisinin icadidir

Giinlimiizde milliyetgilige bliyiik elestiriler yapilmaktadir.
Milliyetciligin kapitalizmin pazar ihtiyacindan kaynaklandigini ve
giderek sovenleserek en azgin fagist rejimlerin ideolojik temeli
haline geldigini iyi bilmekteyiz. Hatta bir ¢ok arastirmaci
Ortacaglarin dini yerine milliyetg¢ilik dininin geg¢irildigini
belirtmekte, milliyet¢iligi bdyle tanimlamaktadir. Milliyetgilik artik
bilimseligi olan bir ideoloji de degil, bilimselikle baglantisini
tamamen koparmis bir dindir, denilmektedir. Bunun da kapitalist
sistemle baglantisi vardir. Nasil feodal egemen sinif daha sonra dini
siireci ¢ok bagnazca engizisyonlara varan bir doniisiime ugrattiysa,
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kapitalizmin de kendisini ayakta tutmasi ve kendi sOmiiriisiinii
gelistirmesi i¢in gelistirdigi baslangicta yararli olan ulusallik, ulusal
¢ergeve, ulusal dil, ulusal kiiltiir, ulusal sinirlar, daha sonra ancak
bir din fanatizminde gorebilecegimiz miithis gerici bir 6zellik
kazandi. Fagistlesme donemi ile birlikte, insanligin basina
Ortagaglarin din savaglarindan daha tehlikeli bir savaslar siireci
bela edildi; birinci ve ikinci diinya savaslarina ve daha sonra bir ¢ok
bolgede fasist diktatorliiklerin ortaya ¢ikmasina yol agti.

Genelde fagizmin bir dayanagi olarak, soven milliyet¢ilikten
bahsedilir. En temel ilkesi budur. Asirt milliyet¢ilik, soven
milliyetciligin varacagi yer fagizmdir. Fagizmin diger bir tanimi da,
en eli kanli burjuva rejimi bi¢gimindedir. Nedir bu da? Bu,
katliamlara kadar giden; halk katliamlarina, azinlik katliamlarina,
kiltir katliamlarina kadar giden burjuva rejimi demektir. Onun
yonetim bicimi, politik bi¢cimi demektir. Kapitalizmin biraz daha
geri diizeyde oldugu Almanya ve Italya’da devletcilik ile
milliyet¢ilik ilkesinin el ele vermesiyle, diger emperyalist giiglerle
aradaki mesafeyi kapatmak i¢in, bildiginiz lizere fasist rejimler
gelistirilmistir.

Cok ilgingtir: Tiirkiye Cumhuriyeti bu yillarda denilebilir ki,
Italya ve Almanya’dan da 6nce ilk fasist denemeyi Mustafa Kemal
gerceginde bir kuruculuk temelinde ortaya koymustur. Aragtirmalar
biraz daha gelistirilirse goriilecektir ki fagizm, Mustafa Kemal veya
Kemalizm, imparatorluk enkazi iizerinde kurulan Tiirkiye’de gok
yeni olan kapitalizmin dolayisiyla Tiirk burjuvazisinin bir icadidir.
Bunu bir Hitler, bir Mussollini icad1 olarak degerlendirmek yerine,
bir Kemalist icad olarak diisiinmek bana en gercekei gelmektedir.
Zaten Hitler’in de daha sonra Kemalizmin deneyinden yararlandigi
ve Mustafa Kemal’e “0gretmenim® dedigi bilinmektedir. Hitler’in
Yahudi katliamini yaparken Ermeni katliamindan esinlendigini tarih
yazmaktadir. Hitler biitiin kiiltiirleri tasfiye etme deneyimini yine
Kemalizmden almaktadir. Esin kaynagi Kemalizmdir; fasizm
budur. Devlet¢ilik de fagizmin en temel dayanagi olan bir ilkedir,
uygulamadir.

Demek ki, baslangigta ulusal dil, ulusal kiiltiir, ulusal sinir, ulusal
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ekonomi anlasilirdir. Bizzat ulusun tanimi bu ¢ercevede
yaratilmustir. Yani dili, kiiltiirii, toprag: ve belli bir tarihi suuru olan
birliklere ulus birligi denir. Bu olumludur. Kapitalizm buna bir
ivme kazandirmistir. Ilkel kavimlerden fazla ulus suuru olmayan,
ulusal dili ve kiiltiirii olmayan bir ulus birliginin ortaya
¢ikarilmasinda, kapitalist sistem oldukca katki sunmustur. Ama
daha sonra buna dayali olarak, olumlu ulusguluktan sinif inkarimni,
diger uluslar ve azinliklarin inkarini esas alan milliyetcilik ortaya
¢iktiginda felaket baslamistir. Denilebilir ki, bu anlamda
giiniimiizlin en bilyiik felaketi milliyet¢iliktir. Baz1 farklar olabilir;
emperyalist milliyet¢ilik, ezilen uluslar veya somiirge uluslarin
milliyet¢iligi gibi. Ama tiim milliyetciliklerin son tahlilde
insanligin baginda en biiyilik felaketi teskil ettigini, gerek birinci
diinya savasindan, gerek ikinci diinya savasindan ve ¢ogunlukla
bolge savaslarindan en énemlisi de su anda Kiirdistan’da yiirtitiilen
savastan ¢ok iyi anlamaktayiz.

Ortadogu’ya “bol-yonet* politikasi temelinde
giren milliyetcilik son derece
gerici bir rol oynamstir

Bu tanimlamadan sonra, milliyet¢iligin Ortadogu’ya girmesi ¢ok
onemli ve dikkate alinmay1 gerektiren yanlar1 var. Ortadogu
toplumlarinin kendilerine gore bir ekonomik temeli, sosyal ve
siyasal yapisinin oldugunu bilmekteyiz. Kapitalist emperyalizme
dayal1 yayilma buralarda gelistiginde, dzellikle Ingilizler ve
Fransizlarin buray1 feodal bir imparatorluk olan Osmanlilar’dan
koparmak i¢in, hi¢ de bu toplumlarin gergekligine dayanmayan bazi
milliyet¢i akimlar: gelistirmek istediklerini gérmekteyiz. Bu
milliyet¢ilik saglam bir ulus¢uluga dayanmiyor. Tam tersine var
olan sosyal, kiiltiirel ve hatta siyasal birlikleri par¢alamak i¢in
kullantyor. Dolayistyla ilericiligi bagindan itibaren tartigmalidir.
Kapitalist-emperyalizmin bol-yonet palitikasina gére Ortadogu’ya
giren milliyet¢ilik, bu emperyalist kesimlere bagli bir avug
isbirlik¢i aydinla komprador burjuvazinin elinde Ortadogu
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toplumlarinin ekonomik, kiiltiirel, siyasal, sosyal ve hatta ulusal
yapilarin1 boliip par¢alamak i¢in kullanilmistir. Dolayisiyla son
derece gerici bir rol oynadigini gérmekteyiz.

Uygarlik, Ortadogu’daki toplumsallasma ile biiylik bir mesafe
almistir. Siimerlerden tutalim en son Osmanli Imparatorlugu’na
kadar, ¢ok giiclii yapilar ortaya ¢ikmistir. Denilebilir ki, insanligin
biitliin temel icatlar1 buradaki uygarlasma siireciyle baglantilidir.
Hukuktan tutalim matematige, tiptan tutalim fizige ve kimyaya
kadar, siyaset ve askerligin hemen hemen biitiin temel olusumlari
Ortadogu’daki uygarliksal gelismelerle baglantilidir ve 6nemli
oranda buradan diinyaya tasirilmistir. Tarih artik, bunu oldukg¢a
1spatlamistir. Boyle kendine gore bin yillara dayanan bir
sekillenmesi, bir 6zii vardir. Avrupa’daki kapitalizmin ulusal
olusumlarina yabancidir. Avrupa’daki sinifsal miicadeleye de
yabancidir.

Iste bu tarihi dokuya milliyetcilik mikrobu gelip dayandiginda,
bu biiyiik bozulma baglamistir. Ozellikle son ikiyiiz yildan beri
boyle Ortadogu’ya bulasan gerici milliyetgilik mikrobu, biitiin o
tarihi gorkemliligi ortadan kaldirdig1 ve gérmezlikten geldigi gibi,
onu giderek diigiirme ve yikima ugratma yoluna gitmistir. Bunn
yerine, ¢ok yapay ve sozde aydinlanmis bir kesim veya aydinligi
temsil ettigini sanan bir aydin karanlifi, yine sdzde ileri burjuva
smifi adi altinda emperyalizme masalik yapmaktan 6teye gitmeyen
capulcu bir komprador burjuvazisi bu biiyiik kiiltiirlerin ve bu
halklarin tiim ulusal ve toplumsal dokularina empoze edilmistir.
Biiytik yikim boyle baglamistir.

Bilindigi iizere, daha Once halklarin birliktelikleri 6nemli oranda
kiiltiirlerin, dillerin ve dinlerin az ¢ok uzlagsmasina dayanmaktadir.
Cografi i¢ ice ge¢mislik, asla kavga nedeni degildir. Mezheplerin
¢ok eli kanli olanlar1 bile belli bir uzlasma ile bir arada
yasamaktadir veya bunu da kigkirtanlar o feodal sultan ve sah
kisileridir. Bunlarin kigkirtmalari bile, kiiltiirler arasindaki savasimi
fazla gelistirememistir. Yine halklar arasinda sovenizm yoktur.
Milliyet, kavim kavgalar1 yok denecek kadar azdir bu topraklarda.
Bir ulusun digerine fistiinliik taslamasit miimkiin degildir. Hazreti
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Muhammed’in bile, “Arap’in Acem’e Ustinliigii yoktur™ gibi bir
ilkeden yola ¢ikmasi s6zkonusudur. Ulusal farkliliga yabancidir
Ortadogu halklari. Kiiltiirlerinde birbirleri iizerinde tstiinliikleri
yoktur. Burada da Avrupa’dan az ¢ok daha ileri bir kiiltiirel i¢ ice
yasanmislik sézkonusudur.

Ama ne zamanki bol-yonet politikast somiirii i¢in ¢ok gerekli
oldu; bu halklarin bu tarihi birlikteliklerini, bu kavimlerin ve
kiiltiirlerin bir doku gibi birbirini besleyen 6zelliklerini ortadan
kaldirmak somiirii icin gerekli oldu: Iste o zaman milliyetcilik
mikrobu 6zellikle Ingilizler eliyle yogun bir bigimde islenmeye
calisildi. Sonug: Oldukca pargalanmis bir Arap cografyasi, Iran ve
Afganistan sahlig1, Hindistan’daki somiirgecilik, bir kag yiizyil
Ozellikle son iki yiizy1l bu temelde sonuca ulasti.

Burada daha ¢ok carpici olan ve bizi ilgilenderen Osmanli
Imparatorlugu’nun enkazi iizerinde yiikselen Kemalizmdir,
ozellikle milliyetgilik ilkesidir. Simdi daha 1yi anlasiliyor ki, bu ilke
anlasilmadan, biz hi¢ bir gergekligi dogru diriist
degerlendiremeyiz.

Kemalizm, halklara ve Bolsevizme kars1
temelde Ingiliz silahidir

Kemalist milliyet¢ilik, Ortadogu bagnazligindan daha tehlikeli,
tamamen goziikara bir soven milliyetgiliktir. Belki de diinyada hig
bir milliyetgilik kesinlikle bu kadar gerici degildir.

Bunun maddi nedenlerini tekrarlarsak; ¢ok geri, kendisini ancak
capulculukla bir siif haline getirebilecek bir feodal-komprador
siif veya devlet fideliginde beslenen bir Tiirk burjuvazisi var. Bu
siifin emekei halkin hig¢ bir talebine verecegi bir sey yoktur. Hatta
siniflarin kabuliine bile imkan yoktur; ne koyliiyii, ne de is¢i
siifini. Bir de devleti yikilmistir ve ulusal varligi da tehlikededir.
Bir ulus olarak sémiirebilecegi kitle silinmekle kars1 karsiya. Iste
bu siddetli faktorler, siddetle aleyhinde olan faktorler, burjuvazinin
ayakta durmak i¢in daha sonra gelistirdigi fasist ideolojiyi en
erkenden Tiirk burjuvazisinin elinde ve kemalizm bi¢giminde
78

karsimiza ¢ikardi.

Kemalist milliyetgilik, iste “yoklugun esiginden kurtarilan ulus®,
“bir diinyaya bedel Tiirk®, “ne mutlu Tiirkiim diyene* ifadelerinde
de goriildiigii gibi, tam bir din fanatizmi bi¢iminde yaklagmaktadir.
Diger iilkelerdeki ulusgulukla Kemalizmdeki ulus¢uluk arasinda
daglar kadar fark vardir. Hatta birbirlerine terstirler.

Zoraki bir ulus yaratmak katliamdir; kiiltiir, dil, her tiirlii ulusal
ve siyasal doku katliamdir. Bu, Ermeniler’de Yunan azinliginda ve
bir ¢ok diger azinlikta, son olarak da Kiirtler’de gergeklestirilmistir.
Sessiz bir katliam bu milliyetgilik ilkesine kurban edilmistir. Isin bu
yonil arastirilmiyor. Veya Kemalizmin resmi ideolojisi nedeniyle
diinya capinda bu gelistirilmiyor.

Tabii bunda bir de Ingilizler’in rolii vardir. Yine iki nedenden
otiirli: Bir; Ortadogu cografyasinin tehlikeli bir soven milliyetgilik
tarafindan béliinmesi icin. Iki; yeni yiikselen Bolsevik sistemin
Kafkasya ve Afganistan iizerinden Ortadogu’ya ve Hindistan’a
ulagmamasi igin, biiyiik ¢aba harcayan Ingiliz emperyalizmi,
Kemalizme onay vermistir. Ingilizlerin bulduklar en biiyiik silah
Kemalizmdir.

Bugiin daha yeni yeni ortaya ¢ikmaktadir ki ve giiniimiizde de en
son olarak kendini Atatiirk yerine koyan Kenan Evren ve Dogan
Giires’in gidip Ingilizler’den onay almalarindan anlasilmaktadir ki,
Ingiliz emperyalizminin bdylesine ¢ok tehlikeli bir politikas1 vardir.
Halen petrol nedeniyle kendine bagladig1 bir ¢ok rejim var; ayni
zamanda bunlar1 ayakta tutmak i¢in, bu Kemalizme miithis yasam
sans1 veriyor. Dogan Giires, 90’lardan sonra, “Kiirdistan’in {izerine
git, tehlikelidir, imha et, bitir* talimatin1 Londra’dan aliyor.
Londra’daki Ingiliz hiikiimeti ve tabii ki bir de onunla ¢ok siki-fiki
olan siyonist merkez, maalesef daha yeni fark ediyoruz ki, tipki
1925’lerde Kiirdistan’in katliama tabi tutulmasini onayladigi gibi,
giiniimiizde de bu olumsuz, bu ¢ok tehlikeli ve insanlik dis1
uygulamanin arkasindaki destekleyici bir gii¢ olarak konumunu
stirdiirmiistiir.

Ama simdi daha da derinligine arasgtirdigimizda goriiyoruz ki, o
donemde emperyalist kapitalizmin birinci sorumlusu olarak,
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Ingilizler bunu boyle gérmek durumundadir. Bolsevikligin
yayilmasi1 ve Ortadogu’da da halklarin dokulariin parcalanmamast,
kendi ¢ikarlarinin bitmesi demektir. Ingiltere’nin ¢ok gereksinim
duydugu Ortadogu petroliine ve Hindistan gibi ¢ok verimli
somiirgeye sahip olabilmek i¢in, buralar1 “bdl-yonet* politikasina
tabi tutmas1 gerekiyor. Iste Kemalizm bu nedenle bulunmus en
tehlikeli silahlardan biridir.

Bununla Bolgevizm katliama ugratilmistir ve Kafkasya’dan
itibaren durdurulmustur. Yalniz bununla yetinilmemis; sahte
komiinist partisi vasitasiyla kendi i¢cinde de ¢Okertilmenin biitiin
tedbirleri Kemalizm eliyle alinmistir. En 6nemlisi de, Ortadogu
cografyas1 Kemalist milliyet¢ilik arasindaki bir mikropla miithis
agilandirilmistir ve bu bin yillarin ortaklasaciligi, halklarin ve
kiltirlerin i¢ ice yasanmislig1 biiyiik bir kargasaya ve kendi
kendisiyle ¢arpismaya gotiiriilmiistiir. Yaratilan siyasal yapilar,
kralliklar, emirler, cumhuriyetler inanilmaz 6l¢iide halklar1 boliyor
ve giicten diigiirliyor. Baz1 kiiltlirlere ayricalik taninirken, bazilar
imha ediliyor. Tarihi degerler de zaten talan ediliyor. Ozellikle
Kemalizm eliyle uygulanan milliyetgilik nedeniyle en eski halklar ve
kiiltiirlerden olan Grek kiiltiirii, yani Helen kiiltiirii -ki, dortbin yillik
bir mazisi vardir- en goérkemli bir kiiltiirdiir siliniyor. Yine Ermeniler
biiytik bir kiiltiiriin sahibidir, onlar da tamamen tasfiye ediliyor.

Sira Kiirtler’e geldiginde ve onlara imha dayatildiginda,
Ortadogu’nun yine en eski halklarindan olan Kiirt halk: bir defa
ideolojik olarak yokmus gibi varsayiliyor. Karsi-devrimcidir veya
gericidir yaftasi altinda, biiyiikk bir demogojiyle hedef aliniyor.
Diinyanin o zamanki Bolseviklerini bile tasfiye ederek veya denge
politikasi ile kendisine baglayip, Stalin’in bu konuda bilinen kaba
yaklagimlarini arkasina alarak, bu Kiirt imhasini ileri diizeyde bir
islerlilik kazandiryor. Ingilizler destekliyor. Cok ilgingtir, azili
diismani oldugu Stalin rejimi de arkasina alryor.

Temelde Ingiliz silahidir Kemalizm, halklara ve Bolsevizme
karsi. Ama bir de falsifikasyon -¢arpitma- yoluyla Stalin’i de
arkasina aliyor; “eger ben bastirmazsam, Ingilizler kullanir ve sana
kars1 tehlike olur® diyor. Cok ilging bir bigimde, ikisinin de
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destegini arkasina alarak, bu biiylik katliami yiiriitiiyor. Bunlar ta
giiniimiize kadar geliyor. 90’larda da yine Ingiliz destegi var...
Bunun siyasi ifadesinden ziyade, din biciminde anlasilan yonii var.
Yani Tiirk milliyet¢iligi sanki mutlak ilkeymis ve herkes ona gore
disiiniip davranmak zorundaymis gibi bir uygulama mevcuttur.
Biitiin isyanlar yerle bir edildiginde, geriye kalan mutlak bir Tiirk
milliyetciligidir.

Ben bunu “kendi katilini sevmek zorundasin“ bigiminde
degerlendirmeye ¢alistyorum. Sadece katlettigi yetmiyormus gibi,
“bir Tiirk milliyetcisi olacaksin ve yasayacaksin® dayatmasi var.
Halen hatirimdadir: Ben ilkokulda iken, 6rnegin ilk aklima gelen
“ne mutlu Tiirkiim diyene* yi ¢ok iyi sdylerdim. Ben bu kavramdan
ne anlardim. Neden o kadar giizel okumaya ¢alistim? En giizel
sekilde bagirarak, “Ne mutlu Tiirkiim diyene* demek, anlasiliyor ki
boyle bir din olarak o ¢ocukluk yaslarinda bile verilmek isteniyor.
Yoksa herhangi bir bilimsel deyim boyle dgretilemez.

Bu bir duygu da degil, bu bir inkar ilkesidir. Daha sonra her sey
bu ilke temelinde inkar ediliyor. Yiizde yiiz kendi katilini konusan
ve yasayan insanlar ortaya ¢ikiyor. Kendi tarihine yabanci,
kiltiiriine yabanci, diline yabanci, kendi gergekliginden utanan
insanlar ortaya ¢ikiyor. Ayip olmasin, o zaman “kuyruklu Kiirt de
deniliyordu; “yahu bu kuyrugu kim bana takt1?* diye kendi
kendimden sliphe ediyordum. “Bu kuyruk nereden geldi?*
diyordum. Ideolojik egemenlik, milliyetgilik uygulamasi bu kadar
amansiz oluyor. Yani “Kiirdim* desen, “kuyruklusun® veya
“hayvan“sin. Tiirkliikse sdziimona en biiyiik mutluluktur. Iste bu
acimasiz ilke i¢inde herseyimizden nefret etme ve katilin hemen her
seyini benimseme gergeklesiyor. Biiyiik inkar, biiylik gergek disi
olma ve dolayisiyla giigten diisme de boyle ortaya ¢ikmaistir.

Bana gore Ermeni katliami Kiirt katliamina gore daha az tehlikeli
bir katliam tiirtidiir. Bu agidan Hitler’in Yahudi katliaminda bile bir
anlam vardir. Tersine Kiirt katliami diinyanin hala géremedigi,
anlamini aragtirmaya bile gerek duymadigi veya gozlerden saklanan
bir katliam tiiriidiir.

Yalcin Kiigiik: Peki, Ortadogu genelinde ne oldu, bu ilkeye gore?
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Dar milliyetcilik Ortadogu halklarinin dogasina terstir

Abdullah Ocalan: Benzer milliyetcilikler uygulanmaya calisilds;
monarsilerinden tutalim cumhuriyetlerine kadar. Miithis bir siyasal
boliinme ortaya ¢ikti. Bugiin Arap toplumunda 23°i asan Arap
devleti vardir. Bunlar sadece boliinlip giicten diismeyi temsil
ediyorlar. Eskiden gorkemli olan Arap kiiltiirii, bugiin ¢cok geri ve
zavall1 bir duruma disiirildi.

Ayni sey Iran sahlik rejimi i¢in de gegerlidir. Burada milliyetgilik
bir sey vermedigi gibi, o gorkemli kiiltiiri yozlastirdi. Sahlik rejimi
halklarin varligini inkar etti, ¢ogunu katletti. Bunlar aslinda
emperyalizme en ¢ok bagli olan rejimler. Kemalizmin ne yaptigi
ortaya konuldu. Tarihin en biiyiik siyasal birliktelikleri ve
imparatorluklarinin dogusuna tanik olan, biitiin dinlerin ve
kiiltiirlerin kaynagi olan, biitlin siyasi ve askeri gelismelerin en
temel bigimlerinin dogdugu Ortadogu’ya bakiyoruz; giinlimiize
dogru biitiin kiiltiirler birbirlerinden siliphe ediyor, birbirlerinin
varliklarint inkar ediyor. Biitiin siyasal yapilar boliinip
pargalanmayi, dolayisiyla giicten diigmeyi esas aliyor.

Bu biiyiik bir felakettir. Bu anlamda milliyetgilik esittir Ortadogu
halklar i¢in felaket, gii¢siiz dligme, tarihi gorkemliligini kaybetme,
dil ve kiltiir gibi ulusal varliklar1 ve yine tarihi hazinelerini
gormeme, onlara dayanmama, onlar1 anlamama, bunun yerine
kapitalist emperyalizmin ¢ok sahte yasam degerlerini -milliyetgilik
basta olmak tizere- kendine siringa etme, boylece biiyiik bir inkari,
ulusal, toplumsal ve kiiltiirel inkar1 yasama... Bu anlama geliyor.

Mevcut rejimler, kemalist modelden esinlenerek kurulan tim
rejimler, Ortadogu’nun cografyasina, tarihine, diline ve kiiltiirline
alt ve list yapisina, tim ekonomik ve toplumsal dokularina bir
parcalanmay1 dayatiyor, boylelikle giicten diisiiriilmeye mecbur
birakiltyor. Tehlikenin biyiikligi iste burada.

Bir defa milliyetgilik ilkesi temelinde kurulan her devlet,
Ortadogu halklarinin bu tarihi gergekliklerinin inkar1 anlamina
geliyor agirlikli olarak da. Ortadogu cografyasinin, yalniz yer
almasinda degil, kiiltiirel, kavimsel ve sosyal cografyasinin
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milliyet¢ilik ilkesine gore parcalanma ve dolayisiyla
devletlesememe gibi bir gercegi vardir. Sen milliyetcilik ilkesini bu
cografyaya dayatirsan hancer gibi her giin halklar1 boliip
pargalamaktan bagka bir is yapmamis olursun. Ciinkii insanligin en
temel kiiltiir normlari, en biiylik uygarlik yiiklelisleri, en temel
insani deger yargilar1 burada dogmustur. Bunun kendine gore
ideolojileri vardir, politikalar1 vardir, mesruiyet kazanmis yasam
tarzlart vardir. Ne idiigi belirsiz ve en gerici bir milliyetgiligi
getirip igbirlikgiler eliyle buraya uygulamaya c¢alistin m1 iste bu
kocaman tarihi paramparga ediyorsun demektir. Simdi yasanan da
bunun ac1 sonuglaridir.

Dolayisiyla bu milliyetgilik ilkesine karsi bizim esas aldigimiz
sey, bu tehlikeli milliyet¢i yaklasimin karsisina tamamen tarihi
dikmek, ondan kaynaklanan kavimler gergegini, onun i¢inde dil,
kiltiir ve ekonomik ¢ikar ifadelerini bir kez daha canlandirmaktir.
Ideolojimizi gelistirirken -ki biz buna genelde sosyalist teorinin
Ortadogu gergekligine uygulanmasi diyoruz- bdyle somut bir
yaklagimla sosyalizmi buraya uygulamak; halklarin her tiirlii
tarihsel ve kiiltiirel ifadelerini, sosyal ve siyasal dokularini kabule
hazir olmak, geri ve yikilmas: gereken yanlar varsa bunlari
devrimle agmak, sahip ¢ikilmasi gereken ne varsa hepsine sahip
¢tkmak, Ortadogu gercgekliginde yiizyillardir ve hatta bin yillardir
gecerli olan bir siyasal birliktelige agik olmaktadir.

Dar milliyetgilik hep pargalar, buranin dogasina aykiridir,
kiiltiirlerine ve yasam tarzlarina aykiridir. Genis bir siyasal
organizasyon, yani bir Bat1 kavrami olarak federasyonlagsma da
denilebilir. Ortadogu’da kurulan tiim imparatorluklar aslinda birer
federasyondur. Perslerden, hatta bildigimiz o ilk koéleci
imparatorluklardan tutalim hicbirisinde bdyle federalizmi asan bir
durum yoktur. Yaygin 6zerk bolgelerin iistiinde bir imparatorluk
vardir. Dil ve kiiltiirlere dokunma hi¢ yoktur. Dil ve kiiltiirler hi¢bir
donemde yasaklanmamistir. Kemalist doneme kadar bu boyledir.
Osmanli’da bile hig¢ibir dilin, kiiltiirlin ve mezhebin tizerinde
yasaklama yoktur. S6ziimona cumhuriyette bu durum oldu.

Milliyetlerin varligi, kavimlerin varlig1 da inkar edilmistir. Hele
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kavimsel nedenlerden dolayr higbir kavim katliama tabi
tutulmamustir. Tarihin hi¢bir doneminde bu olmamistir. Belki en
cok Yahudilere baski uygulanmistir, ama onlar da gogertilmistir,
jenositle katledilmemislerdir. Katliam yine esas itibariyla
kemalizme dayali milliyetgilik yaygin olarak kullanilmistir veya
Tiirk burjuvazisinin gelisimi ile baglantilidir.

[ste biitiin bunlar1 gdzdniine getirdigimizde, milliyetgilige dayalt
ideoloji ve ona dayali politika ve devletler yerine, Ortadogu’da
temelleri oldukga giiclii olan sosyal dayanigsmanin bilimsel ifadesi
olarak sosyalizmin buraya uygulanmasi hem oldukg¢a tarihe
uygundur, hem de Ortadogu halklariin biitiin kavimsel, kiiltiirel ve
siyasal yapilarina uygundur. Genis 6zerklikli veya fedarasyon
diyebiliriz, federe tiniteler diyebiliriz. Altta ne kadar kavim ve ona
dayali kiiltiir varsa, hatta ne kadar asiret varsa, onlara bile belli
Olciide Ozerklik taniabilir. Hemen yikmak yerine, eger faydal ise
ona da belli bir 6zerklik taniyarak genis bir demokrasi
uygulanabilir. Ne kadar birim varsa hepsine 6zgiirliik tantyarak yani
demokrasiyi uygulayarak, altta bu kadar ¢esitlenmeye ve ¢cogunluga
dayali bir sistemi oturtmaya calisirken, iistte de hanger gibi bolen
milliyetc¢ilik yerine hepsinin ortak ¢ikarlarini yani faydasini bulan
bir siyasal organizasyon! Ornegin bu bir Ortadogu Federasyonu
olarak diislinlilebilir. Genis bir birliktenlik adma halklar birligi de
diyebiliriz. En gevseginden en sikisina kadar.

Ama sadece su temelde, 6rnegin su ortak, yollar ortak,
ekonomik bir¢ok yoniiyle ortak olacak. Bir de hallar igige
gecmistir, dilleri icige gegmistir, kiiltiirler ortaktir. Sen bu
ortaklig1 milliyet¢ilikle bolmeye ¢alisirsan, bu katliam olur. Ama
bunlar1 agan bir siyasal organizasyon; ilkesi milliyet¢ilik olmayan,
ilkesi demokrasi olan veya O6zgiinliigiine gore hepsine 6zgiirliik
taniyan ona gore bir siyasal gilic olmalarina izin veren, ama
birbirine ¢ok bagli olduklar1 ve igice yasadiklar i¢in de hepsinin
ortak ¢ikarini, ortak ifadesini ve ortak giiclinii verecek olan bir iist
diizey organizasyonu da ¢ok dnemlidir. Tarihte boyledir,
giiniimiizde de buna kesin ihtiyac vardir.

Eger bu kadar bodl-yonet politikas: temelinde, bu kadar
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milliyetgilik temelinde monarsi ve cumhuriyet dogmussa, demek ki
bu sadece bu halklarin aleyhine olmustur diyoruz. Sahipleri de
bellidir. Hala kim bunu siirdiirmek istiyorsa bellidir, hepsi bunu
¢ikarlar temelinde siirdiirmek istiyorsa bunlar bellidir. Eger
Ortadogu’da halklarin kendi tarihlerine uygun, gercek ulusal ve
toplumsal 6zelliklere dayali bir gelisme, bir devrim ve dolayisiyla
iktidarlasma yasancaksa, o halde bu mevcut statiikoyu parcalamak
gerekiyor. Veya bu parcalayan statiikoyu parcgalayarak birliktelige
dogru yol almak gerekiyor. Aksi halde halklarin hi¢bir sorunu
halledilemez. Iste Tiirkiye’de biiyiiyen halklar sorunu, iste
Araplarin sorunu, iste Iran’daki sorunlar, iste Afganistan’da,
Pakistan’da ve Hindistan’daki sorunlar...

Islam radikalizmi
milliyet ve devlet ufkunu asamamistir

Yalcin Kiigiik: Bolgede federasyonu ongdren sadece sosyalistler
degil, bir de islami federalizme benzer bir akim var.

Abdullah Ocalan: Evet, fakat her ne kadar bu biiyiik milliyetcilik
par¢alanmasindan zarar goren halklara islami radikalizmi adi
altinda bir ¢ikis yaptirilmak isteniyorsa da, bunun yeterli
olmayacag1 kesin. Bunun bir Cezayir’de i¢ine diisiiriildiigli durum
var. Bir Misir’da yasadigir durumlar var. Bir Tiirkiye’de Refah
sahsinda yasanan durumlar var. Bunlar hi¢ de islamciligin
ylizyillardan beri halklar aleyhinde kullanilan 6zellikleri asacagini
ve halklarin lehine kullanilacagini gdstermiyor. Agir basan yon,
islamciligin da bir nevi milliyet¢ilik oldugudur. Halklar
milliyetcilige biraz yabanci oludugu i¢in, kendilerine islamcilik
sunuluyor. Ki bunu tarihte de ¢ogunlukla gordiik, bugiin
milliyet¢iligin cevap veremez durumunu goézoniine getirip islamligi
kullanmak, baska tiir bir milliyetcilik yapmaktir. Cilinkii sinirlar
esas aliyorlar, kavmiyeti esas aliyorlar. Birgok diismanligi kabul
ediyorlar. Kiiltiir digsmanligini, dil digmanligini. Ve en 6nemlisi de
mevcut milliyet¢ilik temelinde kurulmus devletlere sahip ¢ikiyorlar.
Dolasiyisiyla islam radikalizmi konusunda da tutarli degiller.
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Higbirisi kendi devlet ufkunu, milli ufku asamamistir. Dolayisiyla
biz bunlar1 miliyet¢iligin baska tiirii olarak degerlendirirken
hakliy1z. Ne kadar enternasyonalistiz, biitiin islam kiiltiirlerini ve
halklarm esit olarak degerlendiriyoruz diyorlarsa da yaland. Iste
ortada bir Kiirt gercekligi var. Higbir islam ideolojisinde Kiirt
gercekligine fazla yer yoktur. Bu da sunu kanitliyor; islamcilik da
milliyet¢iliin baska bir bigimidir ve onun boslugunu biraz gideren,
tamamlayan ekidir. Ozellikle Tiirkiye’de bu carpict bir bigmide
boyledir .Refah islamcilig1 biraz {istiinii kazirsan dort dortliik bir
Tiirk milliyetciligi olarak karsina ¢ikacaktir.

PKK’nin ideolojisi enternasyonaldir;
tarihsel oldugu kadar giinceldir

Yalgin Kiigiik: Tek tutarli enternasyonalistler, sosyalistlerdir.

Abdullah Ocalan: Dogrudur, Kiirdistan ulusal kurtulus
miicadelesinin ilkesi milliyet¢ilik olamaz ve mecvut ilkelerle
uzlasmasi da diisiiniilemez. Ideolojik olarak uzlasamaz. Politik
olarak da siirekli kendisini bunlarla stratejik ve taktik bir savagim
i¢ginde bulacaktir.

Bunun yerine 6ngordiigii; Ortadogu halklar ger¢egine, tarih
gercegine ve onlarin dil, kiiltlir ve kavimsel 6zelliklerine uygun,
hepsine yagam hakki taniyan ve kabul eden, geri yanlarina karsi
olmakla birlikte mutlaka gelistirilmesi gereken yanlarina sahip
¢ikan, bu anlamda her tiirlii milliyetgilige karst oldugu kadar, onun
daha degisik bir etki durumunda olan yapay islamci-tarikatci
yaklasimlar1 da elestirisel ele alan olumlu bazi yonleri varsa ona
sans tantyan, ama temelde milliyet¢iligin bir bagka bigimi ise onu
da desifre eden, teshir eden, onun yerine tutarl yurtseverligi,
kiiltiirseverligi, halklarin kardesligini biitlin kiiltiirlere sayigili
olmay1 ve yasam hakkini taniyan, onlarin bunlar1 basarabilmeleri
icin siyasal olarak kendilerini ifade etmelerine de olanak sunan,
cesitli 6zgiirlinliiklere dayali olarak kendi partilerini taniyan, daha
genis bir deyimle sivil kurumlarini, dolayisiyla demokrasilerini
taniyan, en {istte de bir boliiniip pargalanmaya firsat vermemek igin
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hepsinin temelde ortak ¢ikarlarini sembolize eden, birlestiren siyasi
aygitlara ortaklaga siyasi aygitlara federal sistemlere veya buna
benzer ¢esitli birliklere agik olan, bunun i¢in miicadele eden bir
politik cercevede yaklasmaliyiz. ideolojisinin politik icerigini boyle
degerlendirebiliriz.

Bu temelde Ortadogu gercekligine yaklastigimizda ve en
6nemlisi de Kiirdistan’daki devrimi bu temelde
Ortadogululastirmaya, en basta da Tirkiyelilestirmeye
calistigmizda goriilecektir ki mevcut sikintilarin kdkiinden
halledilmesine gotiiren yalniz ulusal sorunlar1 degil, ekonomik,
toplumsal, kiiltiirel vb. her sorunun ileri diizeyde ¢6ziimiine agik bir
ideolojik yiiceligine, bir politik ¢cdziime gidebilmekteyiz. Ve bunu
goriip degerlendirebilmekteyiz. Bunu daha fazla agimlamak, genis
platformlarda tartismak ve en onemlisi de siyasi programlara
baglayip orgiitlenmelere gitmek, halklar i¢in artik hayati bir ihtiyag
haline gelmistir. Giderek agirlasan Ortadogu halklar sorunu,
devrimcilerin bu temelde ideolojik ve politik ihtiyag¢larini tespit
eden, orgiitlenmelerini ve diplomasilerini gelistirmeleri halinde,
¢oziim giderek ivme kazandiracaktir. Son donemlerde 6zellikle
Kiirdistan’da yasanan gelismeler, PKK’nin hem Kuzey, hem de
Giiney parcasinda Onciiliik ettigi ve yine bolge devletleriyle
gelistirmek durumunda oldugu iligkiler; bu anlayisin giderek kabul
gorecegini garpict bir bigimde ortaya koymustur. Eskiden
Kiirdistan’1 bir ates ¢emberine alan devletler, bu yaklagimlarla daha
anlayish bir duruma ¢ekildigi gibi, ¢ok kanli olabilecek bazi
olumsuz siireglerin 6nii simdiden alinmistir. Ideolojik ve politik
¢izgimizin glicii iste buradan kaynaklanmaktadir. Dar milliyetcilik
uygulansaydi, Ortadogu halklarina ulasmak ve devletleri katliamci
bir devlet olmaktan ¢ikarmak miimkiin olmayacakti.

Giderek daha iyi anlasiliyor ki PKK’nin ideolojik yaklasimlari;
milliyetgilik temelinde kurulmus, ama kendi sorunlar1 agir basan bu
rejimlerin kendilerini gdzden gecgirmelerine en azindan hayirhah,
imhaci olmayan bir bi¢imde yaklagim gostermelerine yol agiyor.
Hele Kiirdistan’da politik miicadeleyi bu temelde biraz daha
yikseltirsek, ideolojik esaslarimizi hem kuzeyde, hem giineyde,
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hem doguda biraz gelistirirsek gerek Tiirk toplumsal biinyesinde ve
gerekse Iran toplumsal biinyesinde kendimizi daha fazla formiile
edip uygularsak ve bazi siyasal iktidarlasmalara kavusturabilirsek
bunun Ortadogu i¢in de O6nemli bir sigrama noktasini
yakalayabilecegini rahatlikla soyleyebiliriz.

Burada gelistirilecek olan model, aslinda Ortadogu’nun
kivrandig1 sorunlara énemli ¢6ziim bulabilecek bir modeldir.
Tiirkiye’de, iran’da, Arap cografyasinda, hatta Afganistan’a,
Hindistan’a ve Kuzey Afrika’ya kadar etkileri ortaya ¢ikacak bir
modeldir. Buna Balkanlar1 ve Kafkasya’y1 da eklemek gerekiyor.
Cinki oralarda da dar kavimler savasi halklari bosuna
tiketmektedir. Milliyetcilik ilkesi, bunu asamayan reel sosyalizm
ve radikal islamcilik da olumlu yo6nleri olsa bile malesef simdi bu
halklarin bagina bela olmaktan 6teye bir rol oynamamaktadir.

Dolayisiyla bizim kendi cografyamizda Ozenle
uygulayabilecegimiz ideolojik-politik esaslarimiz, hayli
enternasyonal bir islev, bir rol oynamaya daha da adaydir. Bu
anlamda PKK’nin ideolojisi enternasyonaldir, tarihsel oldugu kadar
giinceldir. Tipk: bir Fransiz Devrimi gibi, yine daha da 6tesinde bir
fslam Devrimi gibi, bir Bolsevik Devrimi gibi, bu enternasyonal
yoniiniin ¢ok giiclii olacagi goriilmektedir.

Ortadogu kiiltiirlerin, dinlerin ve mezheplerin en farkli oldugu ve
agir sorunlarin yasandigi bir bélgedir. Buraya uygulanacak
ideolojik-politik ilkeler sistemi ve basarili uygulanmasi, bu
sorunlara en etkili cevabi verebilecektir. Halklar bu sorunlara cevap
olmadiklar i¢in ¢ok zayif diismiislerdir, cok kan kaybediyorlar.
Muazzam cografik zenginliklerini, yeralti ve yeristii zenginlik
kaynaklarini, tarihsel zenginliklerini kullanamiyorlar. En 6nemlisi
de bu anlamsiz sorunlara dogru ¢6ziim bulamadiklari, tam tersine
sorunlar1 daha da agirlastiracak dar milliyet¢i yontemleri, hatta
uygulama sansi olmayan islami regeteleri uygulamaya c¢alistiklari
icin daha da zorlanacaklardir. Gegici olarak belki bazi sorunlarin
Oonilinil acabalirler, ama bu onlar1 daha siddetli sancilara yol
acmaktan kurtaramaz.

Demek ki ulusal kurtulus savasimimizi bdyle bir enternasyonal
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icerikle gozoniine getirdigimizde, hem tarihsel, hem de ¢ok giincel
olan ihtiyaclara dnemli cevap verebilmektir. Bu temelde goérevlere
ve Ozellikle de bolgesellesmeye dogru yaklastiimizda, eskiden
korkulan ve aleyhimize olacak diye diisiindiigiimiiz bolge
cografyasinin hizla lehimize biiyiik bir gii¢ kaynagina
doniisebilecegini gormekteyiz. Dar milliyetcilik korkusunun yerini
boyle halklar lehine bir yaklasima biraktigi, devlet bile olsa bu dar
milliyetgiliklerin agilabilecegi ve gozden diisebilecegi, bu
enternasyonal yaklasimlarin ise gii¢ bulacagi oldukca ortaya
¢ikmaktadir.

Burada miithim olan dogru bir tarih bakis agisina ve milliyetgilik
ilkesinin tahribatlarina dikkat etmek; islami geleneklere, diger dini
geleneklere, isavilige, musevilige bunlarin hepsine dogru
yaklagsmak ve hepsi i¢in yasam sansini gorebilmektir. Simdiye
kadar dini sovenizmin de, milli sovenizmin de etkisinden bunlari
arindirmaya ¢aligmak, dogru yasam hakkini hepsi i¢in 6ngdrmek,
sanildiginin aksine, biiyiik bir zenginlige, bu agirlasan sorunlarin
hizla ¢ozlimiine ve yiiksek diizeyde bir barisa, dolayisiyla ondan
kaynaklanan 6nemli geligmelere, hem ekonomik boyutlu ve hem de
sosyal, kiiltiirel boyutlu olarak tasiyabilecektir.

Baslangicta Kiirt-Tiirk iliskilerinde
hakim olan ittifaktir

Sizin bir baska sorunuz sanirim suydu: Tarih yeniden yazilirken
Tiirk ve Kiirt orjinini gézoniine getirmeliyiz.

Yal¢in Kiigiik: Igige...

Abdullah Ocalan: Dogrudur, bu bir yeniliktir. Islam tarihi zaten
halklarin tarihine fazla yer vermedi. Agirlikli olarak padisah
Oykiilerinden ibaretti. Kemalist tarihte demin onu agiklamaya
calistim, biiyiik bir alternatifleri yoketme tarihi oldugu ve bir
reformlart allayip pullayarak gosterme sanati oldugu igin, gergegin
biiylik bir kismint 6zellikle halklar gercegini, kiiltiir ger¢ekligini ve
hatta siyasi tarihi ¢ok carpitmali bir bicimde vermektedir.
Dolayisiyla muazzam ideolojik saptirmali bir temele sahiptir. Yani
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bilimsel olmak surada kalsin, en az islamci tarih kadar, Osmanli
tarihgileri ve vakaniivisleri kadar tehlikelidir. O inkilap tarihi
hocalar1 vardir; yani Osmanli pohpohgularindan daha tehlikeli bir
kemalist pohpoh¢u olarak, malesef geng¢ nesile tarihi degil
tarihsizligi vermislerdir.

Onu asmak i¢in bu yeni, daha dogrusu bilimsel tarih
yaklagiminiza deger bigiyorum ve Kiirt-Tiirk tarihinin igigeligini ele
almakla baglatmay1 yine 6nemli bir gelisme olarak goriiyorum.
Benim de eskiden bu yonlii bazi arayislarim vardi. Yine benim
yaptigim tespitlere gore, Kiirt-Tiirk tarihi agisindan soyliiyorum,
yoksa burada tek bagina bir Kiirt tarihi anlatacak durumda degilim.

Kiirt-Tiirk iliskilerinde 1000°1i yillarin baslangict énemli bir rol
oynuyor. iran’daki o meshur Dandanakan Savasi kazanildiktan
sonra, aslinda Iran diisiiyor ve gelip Kiirdistan’a dayaniyorlar.
Selcuk Bey vardir o zaman. Yani Selguklu sultanidir. Kiirdistan
kapilarina gelip dayandiginda, yaptigi ilk tespit Kiirtlerin hayli
gliclii bir toplumsal sekillenis i¢inde oldugu, biiyiikk ve birgok
devletli bir konumu yasadigidir. Kiirtler ger¢ekten de o zaman
toplum olarak feodalizmi en yogun bir tarzda yasarlar ve iistyap1
olarak da ¢ok gii¢clii muazzam beyliklere sahiptirler.

Selguklu sultani Iran’1 yener, ama Kiirtleri yenemez. Onun igin
Kiirdistan statiisii diye bir statiiden bahseder. “Kiirdistan”
kelimesini ilk defa Sultan Sencer kullanmistir. Kiirdistan Eyaleti
diyor ve yaklagimu ittifak temelindedir. Kesinlikle “yokederim” gibi
bir diisiincesi yoktur. Ben bunu giiniimiiz i¢in bile 6rnek bir model
olarak degerlendiriyorum. Bazi1 Tiirk milliyet¢ileri vardair.
Kendilerine Selguk derler, Alparslar derler. Ama inanir misiniz,
hem Sel¢uklu Sultan1 Sencer, hem de Alparslan Kiirtlerle en yakin
ortaklik icindedirler. Himaye de degil, ortaklik! Ve bunun
denemesine de girisiyorlar. Birgok Tiirk beyligi Kiirtlerin iilkesinde
insa edilirken, Kiirtlesme geregini duyarlar mesela.

Yalgm Kiigiik: Zengiler.

Abdullah Ocalan: Evet Zengiler, mesela Karakegililer. Su anda
halen...

Yal¢in Kiigiik: Zengiler biiylik bir hanedan, devlet kurmuslardir.
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Turk iken Kiirtlesmislerdir.

Abdullah Ocalan: Evet, Artukogullar: vardi. Hatta hepsi
Kiirtlesmislerdir. Sunu demek istiyorum: Dogal bir asimilasyonla
Kiirtlerin Tiirkleri erittigi belli. Kiirtlerle Tiirklerin igigeligi dokuz
yiizyildan beri devam ediyor. Burada tarih yazilirken, hep
birbirleriyle savastilar demiyoruz. Biraz ¢atisma olmustur. Feodal
Olciilerde bu dogaldir. Ama milliyet ve kiiltiir anlaminda biiylik bir
yogunlagma vardir.

Yal¢in Kiigiik: Safevi devletini Kiirt asiretlerle Tiirk asiretler
kurmuslardir. Irani asiretler yoktur kuruldugunda.

Abdullah Ocalan: Dogru.

Yalcin Kiigiik: Sonra da birbirleriyle kavga etmislerdir.

Abdullah Ocalan: Evet, daha sonra bir¢ok beyliklerde bu
olusumu goriiyoruz. Yogun bir Kiirtlesme vardir, Kiirdistan’daki
Tirk beyliklerinde. Daha ¢ok agir basan Kiirt yogunlagmasidir,
asimilasyonudur diyebiliriz. Ve en 6nemlisi de, bu dogal olmustur,
zorla degil. Bu asamada Kiirtlerin biiyiik bir siyasi giicii vardir.
Mesela Alparslan’in Anadolu’nun kapilarini agmasinda, ordusunun
biiylik bir kism1 Kiirt beyliklerinden ve Kiirt agiretlerinden
derlenmistir. Bunlar bu savasin kazanilmasinda belirleyici rol
oynarlar. Battal Gazi efsaneleri Malatya’da geger. Ac¢iktir ki Kiirt
giiclerinden derlenen kuvvetlerle bu Bizans Imparatorlugu biraz
geriletiliyor.

Sunu demeye getiriyorum: Anadolu’da Tiirk niifusu
yogunlastiginda bile, esas dayandiklar1 Kiirt agiretleridir, Kiirt
beylikleridir. Ve bu da itttifakla oluyor. Zorla, ortadan kaldirarak
degil. Kiirt-Tiirk iliskilerinde, ortaklasa bir ittifak biciminde
gotiirme esprisi egemendir. Tarihi anlamak, dogru yazmak
isteyenler i¢in bunlar1 sdyliiyorum. Kiirt inkar1 yoktur, kesinlikle.
Hele Kiirt dilini, Kiirt kiiltiiriinii yokme degil, i¢inde dogal bir
bicimde eritme etkilidir. Ve bir¢ok Tiirk boyu, hatta Oguz boylari
bu Kiirt kiiltiirii i¢inde erirler. Bunu agikg¢a belirtmek zorundayim.
Benim yasadigim alanda da bu ¢ok yogunca yasanan bir siirectir.
Halen devam ediyor. Simdi yalniz Tirk yan1 agir basiyor.
Cumbhuriyetin kurulusu ile birlikte Kiirt dilinin ve kiiltiiriiniin
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yasaklanmasi, ardindan zoraki bir Tirklestirme, teraziyi Kiirtlerin
aleyhine ve Tiirklerin lehine miithis bir terslige dogru itti.

Yavuz Selim’in donemine iliskin ¢ok kisaca deginmek
zorundayim. Dikkat edilirse Osmanlilar Yavuz’a kadar
Kiirdistan’da yoktur. Fakat bir Safevi devleti vardir, Osmanlh
devleti i¢in biiyiik bir tehlikedir. Bir de giineyde Misir Memluklari
vardi, biiyiik bir tehlike. Giineyden Memluklar -ki Toroslara kadar
geliyorlar, onlarin hitkiimranlig1 vardir- doguda Safeviler vardir, ta
Anadolu’nun i¢lerine kadar geliyorlar. Ajanlar1 cirit atiyor.
Ideolojileri sia ideolojisi. Bu, Osmanli devleti i¢in biiyiik bir
tehlike. Yavuz bu tehlikeler karsi Ginlii Osmanli sultanidir. Bu
tehlikeyi ortadan kaldirmadan Osmanli Imparatorlugu iflah olmaz.
Hele hele doguya ve giineye dogru hi¢ gelismez. Bunu ¢ok iyi
biliyor.

Yavuz Selim Kiirt gercegini
devlet diizeyinde kabul etmistir

Onun i¢in Yavuz’un Kiirtlere yonelik politikas1 ¢ok ilgingtir. Size
anlattim, Alparslan’in Anadolu’ya gelirken, ¢ok miikkemmel bir
Kiirt politikas1 vardir. Osmanli Imparatorlugu’nu doguya dogru
genigletmek ve ayakta tutmak i¢in ¢ok 6nemli bir Kiirt politikasi
ortaya c¢ikarir. Bir kere heybeler dolusu altin gonderiyor. Bir de
beyaz kagidi imzalamistir. “I¢ini siz doldurun” diyor.

Yalcin Kiiciik: Idris-i Bitlisi.

Abdullah Ocalan: Fermanlar, evet. “Bunlar benim imzali
defterimdir. Kim ne istiyorsa i¢ini dolduracaksin” diyor. Miithis bir
politika. Bir de “acaba bir genel Kiirt Beylerbeyi yok mudur? Ben
onunla bir ittifak yapmak istiyorum” diyor. Bu ¢ok dnemlidir. Degil
Oyle beylik aramak, beylerbeyi! Tiim Kiirtleri temsil eden, yani
Kiirt devletini temsil eden genel bir krallig1 yok mudur? Bunu
soruyor. “Ben o krallikla ittifak edeyim” diyor. Onun esas aldig1
biraz da siinni kékenlidir. Iran Safevi devletine ve giineyden
Memluklara kars1 bu isi basariya gotiirmek ister. “Kiirdistan
Eyaleti” der. Kesinlikle Kiirt ger¢egini kabul etme vardir, devlet
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diizeyinde kabul etme vardir, ittifak vardir.

Dedigim gibi heybeler dolusu hediye altinlar, beyaz kagidin
altina imzal1 fermanlar hi¢bir beylik i¢in s6zkonusu degildir.
Osmanlilar bunu sadece Kiirtler i¢in yaparlar ve bununla bildiginiz
gibi o 23 Kiirt beyliginin destegini saglarlar. Bunlarin her birisi
kiigiik bir devlet gibidir. En iinliisii de Bitlis Serefhanlaridir.
Hepsiyle yaptig ittifak sonucu, Caldiran’da Safevileri agir bir
yenilgiye ugratirlar ve imparatorlugun kaderi orada belirlenmis
olur. Giineyde tam Misir’a kadar Ridaniye ve Mercidabik
seferlerini kazanirlar. Onunla da Arabistan’1 ve tim Kuzey
Afrika’y1 iclerine alirlar.

Boylece Osmanli Imparatorlugu esasta Kiirt ittifakina dayali bir
gelismedir. Bu ¢arpicidir. Ondan sonra Avrupa’da biiyiik agilima
gider, oglu Kanuni Sultan Siilleyman tarafindan. Yani bu Kiirt-Tiirk
iliskilerinde bir Alparslan-Selguklu donemi, bir de bu Yavuz-
Osmanli donemi Kiirtler olmadan gelisme olmaz. Ben bunu size
kanitliyorum. Umarim ki tarihg¢eler bunu goriir ve bundan sonra
daha dogru ele alirlar.

Aslinda meshurdu, bununla ii¢ yiizy1l Osmanli egemenligi
altinda, yine hi¢cbir Osmanli beyliginde olmayan bir statii vardir
Kiirtlerde. Osmanlilarda Osmanli padisahi ile Kiirt beylikleri
arasindaki statii tektir ve iki orijine dayanir. Kiirt orijini ve Tiirk
orijini burada bir ittifak i¢indedir. Bu, hakimiyet bigiminde degildir.
Bu hakimiyet, modern zamanlarda, yani 1800’lerin baslarindan
itibaren bozulmaya baglar. Bunun nedenlerine gelmeyecegim.

Burada ¢ok dikkat cekmek istedigim husus: Kiirt-Tiirk tarihinde
gerceklik, ortaklik diizeyindedir. Fazla hakimiyet temelinde
degildir. Siyasal kuvvet anlaminda, ekonomik ve toplumsal kuvvet
anlaminda, Kiirtler hi¢ de Tiirklerden asagi degildirler ve hatta
bir¢ok alanda iistlindiirler. Osmanli sultanlar1 da bunu bozmamustir.
Bunun bir statiiye kavusturulmasi da sézkonusudur. Bes tane Kiirt
hiikiimetidir, bilmem kag¢ tane Kiirt sancagidir; hepsi babadan
mirastir kendilerine. Onlarla ittifak yaparlar. Ve bu durum 19.
ylizyilin baglarma kadar gelir.

Tarihte Kiirt-Tirk iliskilerinin 6zii budur aslinda. Bunu daha
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sonra inkar etmislerdir. Farkli bir tarih saptirmasiyla
degerlendirmek istemiglerdir. Bence eger bundan sonra tarih
yazimina gegilecekse, bu noktalar onemlidir.

Simdi ortaya ¢ikan sudur: Kiirt-Tiirk iliskileri diyorlar, Kiirt
meseli diyorlar, Kiirt sorunu artik yavas yavas anayasaya da
yansiyacak. Isler hizla buraya dogru geliyor. Va tarih agisindan
sonu¢ sunu gosterecek: Kiirt-Tiirk iligkilerine ihanet edilmistir.
Ozellikle cumhuriyet tarihi boyunca hi¢bir dénemde ihanet
edilmeyecek kadar ihanet edilmistir. Tabii bunun da simf ¢izgileri
vardir. Ozellikle TC nin simif gizgisi ve milliyetgilik tarziyla bunun
cok sik1 baglantis1 vardir. Tabii Kiirtlerin toplumsal 6zellikleriyle
yakindan baglantilar1 vardir.

Dogrudur, bunlara gegmeden 6nce Kiirt tarihinde 6nemli bir
asamayi, 1800’lerden itibaren baslatmak zorundayiz. Klasik donem
1800’lerde sona erer. Modern donem 1800’lerden itibaren baslar.

Yal¢in Kiiciik: Evet, izin verirseniz ben yeni bir tarih bolimi
calismamda, Idris-i Bitlisi ve Yavuz Selim ile baslayan déneme
Kiirtlerin Ortagag1 diyorum. Kiirtlerin Ortacagi baskadir. Ciinkii
Ortagag’da feodalite ¢gikar. Bu ¢agda...

Abdullah Ocalan: Yalniz daha dncesinde de Kiirt Ortacag:
giiclidiir.

Yal¢in Kiigiik: Ama oradaki Kiirtliik bilinci daha azdir. Mesela
Sehaddini Eyyubi’deki Kiirtliik bilinci daha azdir... Vaktimiz kalirsa
yeniden ele aliriz.

Abdullah Ocalan: Tartisiriz.

Yal¢in Kiiciik: Evet, vaktimiz kalirsa. O donemlerde de 6nemli
olan, Yavuz Selim o seferi yaparken, bir¢ok Kiirt beylikleri ile
anlagma imzalamigtir. Kirkbin kisiyi 61diirmistiir.

Abdullah Ocalan: Oldiirmiistiir.

Yalgin Kiigiik: Diinyanin en biiyiik katliamlarindan.

Abdullah Ocalan: Katliamlarindan bir tanesidir.

Yalgin Kiigiik: Ve aynen modern zamanlardaki gibi 6ldirmiistiir.

Abdullah Ocalan: Alevi katliamlar1 gibi.

Yal¢in Kiiciik: ‘Casus’ demistir. Miithig, inanabiliyor musunuz?
Nasil bir ara insanlar1 ‘Moskova casusu’ olarak sugladilar, simdi de
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‘PKK casusu’ diyorlar, o zaman da 6ldiirmiistiir. Simdi kapatiyorlar,
Tirklerin tarihinde Yavuz Selim’e Kiirdistan’in birinci fatihi denir.
Ikinci fatihi olarak da II. Mahmut sayilir. Oraya gelecegiz.
Bedirxan Baskaldirisi’nin temeli II. Mahmut’un Kiirdistan’1
gercekten fethetmesidir. Ciinkii Yavuz Selim’inki fetih degildir.

Abdullah Ocalan: Yavuz’unki milkemmel bir ittifakti, fetih
Sultan Mahmut ile baglar.

Yal¢in Kiigiik: Ayn1 sey. Tiirkler Idris’e “sen boyle cok fiktif
iistte Istanbul hegemonyasin1 tani, altta bagimsizsin™ derler.

Abdullah Ocalan: “Biraz da bana hediyeler ver. Dis politikada
bagli ol.” Mitkemmel bir ittifak!

Yalgin Kiigiik: Iki sart1 vardir: Osmanl, Kiirdistan beyliklerinden
dogrudan dogruya asker alamaz, vergi alamaz.

Abdullah Ocalan: Tamam, bu da devlet anlamina geliyor.

Yal¢in Kiiciik: Mahmut ise vergi almaya, asker toplamaya
gelmistir.

Abdullah Ocalan: Bu da Kiirdistan’1 sémiirgelestirme tarihidir,
klasik somiirgelestirme.

Yal¢in Kii¢iik: Dogan Gilires Pasa da Cudi dagina bayragi
diktirerek ti¢lincii fatih olma iddiasindadir. Oraya dogru gelecegiz.
Bu fatihler bitmiyor, Kiirdistan fatihleri. Konuyu ’90’lara getirmek
i¢in.

Abdullah Ocalan: 1800’ler yeni bir baslangictir.

Yal¢in Kiigiik: Ben Idris-i Bitlisi ile Bedirxan arasindaki donemi
Kiirdistan’in Ortagagi diye goriiriim. Ve Bedirxan sonrasini da
1995-96’ya kadar modern donem diye. Bir de i¢inde boliimlere
ayiracagim.

Abdullah Ocalan: Peki, oldu.

Yal¢in Kiiclik: Bu yepyeni bir seydir. Degerli Bagkan, bunu da
sizinle tartisiyoruz. Yeni bir donemlemedir. Ama uyusuyor
goriislerimiz. Idris-i Bitlisi’nin yaptiginda, Kiirdistan’in Osmanli
Tiirkleri tarafindan yiizdeyiiz ele gegirilmesi sdzkonusu degildir.
Bir siyasi anlagmadir.

Abdullah Ocalan: Yok yok, kesinlikle.

Yal¢in Kiiciik: Benim Kiirtler Uzerine Tezler kitabimda var, bu
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anlasmayla biz Idris-i Bitlisi’yi Kiirtlerin haini olarak ilan
etmisizdir. Bu ilanimiz hala dogrudur. Ama Idris-i Bitlisi...

Abdullah Ocalan: Ama bugiinkii gibi degil, bugiinkii hainler gibi
degil.

Yal¢in Kii¢iik: Hem boyle degil, hem de bu anlagsmayla Kiirt
kiiltiiriiniin, Kiirt beyliklerinin olugsmasinda kap1 agmustir.

Abdullah Ocalan: Bunu burada eklemek gerekiyor, bu déneme
iliskin. Idris-i Bitlisi ve Bitlis beyleriyle baslayan donem,
miikemmel bir Kiirt otonomi dénemidir.

Yal¢in Kiigiik: Evet.

Abdullah Ocalan: Miikemmel bir Kiirt-Osmanli ittifak:
dénemidir ve kesinlikle burada bir anlagsma vardir. Oyle
kendiliginden de degildir. Sik1 sikiya beylerin hukuku, siki sikiya
Kiirtlerin sosyal yasamina saygi, hi¢ karismama bi¢iminde, simdi
hele diline ve kiiltiiriine olsa olsa destek sunulabilir. 1800’lere
kadar olan donem, bu anlamda da aslinda kendine 6zgii bir
donemdir ve oldukga ilerlemenin oldugu bir dénemdir. Siyasi
olarak da Kiirtlerin ¢ok zayif oldugunu séyleyemem, oldukga
giiclidiirler. Vergilerini topluyorlar, kendi askerleri vardir. Bunlar
devlet olmanin isaretleridir, devlet olmanin gostergeleridir.

Ama ozellikle disg politikada Osmanli’ya bagimlilik temelinde
olmustur. Bu, Kiirtlerin ¢ikarlarina da uygundur. Sadece
Osmanlilarin degil, Kiirtlerin ¢ikarlarina da uygundur. Bunun
yasinda sOylenmesi gereken, siiphesiz bir sia tehlikesine karsi olma
itibariyla siinni ideolojik yani vardir. Ama bu o kadar
abartilmamalidir. Bunun disinda Kiirt-Tiirk iliskilerinde bu
donemlerde fazla abartilacak bir yan yoktur. Yani ne Kiirdiin inkar
vardir, ne de Tiirkiin mutlak hakimiyeti vardir. Bunlar kesin yalan.
Yavuz’un Oyle bir fatih olma durumu da yoktur. A¢in bakin.

Size soylilyorum ki, fermanlarin, bos beyaz kagitlarin altinda
Yavuz’un imzasi vardir. Bu ne demektir? Bu, fermanlara
istediginizi yazabilirsiniz demektir. Bu, budur. Bunu baska tiirli
degerlendirmek miimkiin degildir. Kendisi heybeler dolusu altin
gonderiyor ve vergiler sunulsun diyor. Bu ne demektir? “Kiirtlerin
siyasi statiilerine biliyiik saygim var” demek istiyor, yani
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“devletlerine saygim vardir” diyor. Dedigim gibi, tabii bunu
donemin en biiyiik tehlikesine kars1 yapiyor.

Stire¢ icerisinde durumlar biraz degisir. Bildiginiz gibi diinya
capinda kapitalist sistemin etkilemesi gelisecek. Osmanlilardaki o
daralma ve biiziilme, vergilere ve yeni askerlere ihtiya¢ ortaya
¢ikacaktir. Ayrica Kiirtlerde giderek millilesme yoniinde ilkel de
olsa baz1 gelismeler 19. yiizyili bambaska kilacaktir.

Yal¢in Kiigiik: Fatih Sultan Mehmet’in hayatinin sonu,
Osmanli’nin bir Avrupali hristiyan Roma Imparatorlugu mu, yoksa
miisliman bir Dogu imparatorlugu mu olarak mi kalacagi
kavgasidir. Beyazit ile oglu Cem arasindaki kavga bu kavgadir.

Abdullah Ocalan: Cem, Bat1 yanlis1 oluyor.

Yalcin Kiigiik: Evet, Cem’i anlatacagim. Isterseniz, boyle
romana merakli olanlara da sdyleyeyim. Bugiin donmelerin
¢ocuklarinin hepsine Anadolu’da Cem adi verilmesinin kdkeni
oradan gelir. Bunu acariz: Cem Boyner, Cem Karaca vb.

Abdullah Ocalan: Burada énemli olan Yavuz’la Dogu’ya agilim
baglar.

Yal¢in Kiiciik: Yavuz’la Osmanlt bir Kiirt-Tiirk-Arap
imparatorluguna doner.

Abdullah Ocalan: Evet, bu ¢cok énemlidir. Ve bu da dogrudur.
Cem’e karsi Yavuz’un babasinin basarisidir. Sorudan suna da
gelecegim. Bakin, islamiyetin hizmetindeki Tiirklerin gelisimi ve
olusumuyla Bati ideolojisinin hizmetindeki Tiirklerin gelismi ve
olusmasini ilk defa c¢arpici bir bigimde anlatacagim. Siz bu konuda
sorularinizi daha iyi hazirlaymn Hocam.

Yal¢in Kiiciik: Ama yarin 1991°e gegecegiz.

Abdullah Ocalan: Belki tarihi anlatacagiz. Tamamlamamiz
lazim.

Yal¢in Kiigiik: Hangisi, burayr mi?

Abdullah Ocalan: Hayr, 18. yiizy1l sonrasin1 1920’lere kadar
getirmemiz gerekiyor. Eksik kald1.

Yalcin Kiigiik: Tamam peki.

Abdullah Ocalan: Ubeydullah’1 anlatmadik. Bedirxan’1
anlatmadik.
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Yal¢in Kiigiik: Bence yarin bir modern déoneme gelelim, 6biir
giin tekrar doneriz.

Abdullah Ocalan: Yarm modern dénemin baslangicini alacagiz.

Yal¢in Kiiciik: Yani 1991-96’y1 isleyelim, en giinceli isleyelim.
Daha sonra ona geliriz. Nasil istiyorsaniz.

Abdullah Ocalan: 19. yiizy1li islemekte yarar var.

Yalgin Kiigiik: Aksam da karar verebiliriz.

Abdullah Ocalan: Yarin belki bir noktanin daha fazla iizerinde
dururuz. Tirk tarzini1 biraz daha iyi anlayabilmek i¢in, islamla
ittifaklar1 -ki Tiirk islam sentezi deniliyor- énemlidir bana gore.
Tarihi anlamak i¢ni de 6nemli bir ayrimdir. Nasil ki islami fazla
anlamadan islamc1 olunmusgsa -bugiin tarikatlarin kisiliginde
islamin ne hale getirildigi ortadadir- Batici ideoloji agisindan da bu
bdyledir. Ben Tiirk egemenlerinin ne islamci ideolojiyi tam anlayip
uyguladiklarini soyleyebilirim, ne de Bati ideolojisinin Tiirk
burjuva onciiligi tarafindan dogru anlasilip uygulandigini
sanmiyorum. Cok kdorce, ¢ok taklitge bir Bat1 ideolojisi ve baglilik
malesef kisiliklerimizi de kor etmistir. Kemalizm bunun dorugudur.

Yalgin Kiiciik: Ben buraya gelisimde, sizinle bu tarihi politika
sOylesimi yapmay1 disiindiigiimde ve bunun da alt ¢izgisi olarak
Tiirk ve Kiirt gergekligini birbirine gegirelim kaynaklar1 olarak
demem de arkadaslarimiza biiyilik bir siirpriz olacaktir. Cilinkii bu
tarikatlar da tartigiliyor. Anadolu’daki biitiin tarikatlarin kurucular
Kiirtlerdir. Tiirkiye’de bu kadar tartisiliyor, hi¢c kimse sdylemiyor.
Naksibendiligi Hindistan’dan getiren Mevlana Halit’tir. Kadiriligi
kuran Kiirt Kadir’dir.

Abdullah Ocalan: Refailigi kuran Kiirt tiir.

Yal¢in Kii¢lik: Nurculugu kuran Bedilizzaman Kiirt’tiir, Said-i
Kiirdi’dir. En biiyk tahirakat El Hak Kiirt’tiir. Bu Kiirtlerde miithis
doktrin meraki var. ilk defa bunlar1 sdyliiyorum. Biz Tiirklerde bu
kadar tarikatgilik yok. Bunlarin kaynagi siz Kiirtlersiniz. Yani
Anadolu’daki tiim tarikatlarin kurculart Kiirt’tiir. Bu da yepyeni bir
gercgekliktir.

Abdullah Ocalan: Tarikatlar boliimiinii 1990’lardan itibaren iyi
anlatacagim. Bu ¢ok carpicidir. Bu tarikatlar meselesi lizerine

98

yakinda bir televizyon programi da yapilacak. Yogunlagsma geregi
duyuyorum. Fakat daha evvel Tiirk ve islam konusuna iliskin bir
soruya bence cevap vermemiz lazim. iki, Bat1 ideolojisi ve Kiirt-
Tiirk bi¢iminde 19. yiizyila girerken, bir ara baglik getiririz.

Yalcin Kiiciik: O zaman yarin yine tarihle baslayacagiz. Ondan
sonraki giin modern zamana gelecegiz. Bu modern zaman iginde,
hem tarih i¢inde ve hem de giincelde diinyanin tarihi i¢inde Kiirt
hareketini ve PKK’yi gdérmekte yarar var. Eger bu bir kitap
olacaksa, o zaman bizim de yeniden bir PKK hareketinin tarihini
tartismamizda fayda var.

Abdullah Ocalan: Dogru, gerekir zaten.

Yalgin Kiigiik: Ciinkii bu kitap oldugu taktirde, Dirilisin Oykiisii
yapilamadi, bunlarin hizla Ingilizce’ye, Fransizca’ya ve
Almanca’ya ¢evrilmesi lazim. Cilinkii ortada PKK tarihi ve Kiirt
Devrimi tizerine higbir kaynak yok. Maksadimiz biraz da budur.
Ona gore bir biitiinliige ulagilir. Arkadaslara sdyleriz, baz1 kisimlari
Diriligin Oykiisii'nden alirlar. Orada da bir tarih var.

Abdullah Ocalan: Bugiinii tamamlayalim. Isterseniz, agiklik
kazandirilmasi gereken bazi yerler olabilir. Bunu da eklemeler
yoluyla yapacagiz.

Biz burada Hocamizin sahsinda Tiirk devrimci aydinlarina,
sosyalistlerine olan yaklasgimimizi, bilyilik bir sorumlulukla ve ayni
zamanda gergeklikle gostermeye c¢alisiyoruz. PKK’de gelisen
devrim, aslinda TC’nin ger¢egini aciga c¢ikarmak, yalniz siyasi
anlamda degil, bir kisilik tarzina kadar onun ne oldugunu ortaya
koymak oluyor. Tiirkiye solunda bu ¢dziimleme diizeyi yok. Bunu
PKK’de biz gelistiriyoruz. Burada ¢dziimlenen aslinda sizin
tarihinizdir. Coziimlenen sizin kisiliginizin ta kendisidir. Hem yakin
gecmistir, en dnemlisi de olacaksa yeniden yakin bir gelecektir,
hem de bu gergekten kirli ve karanlik rejimden kurtulmaya dogru
yonelirken nasil bir kisilik, yasam ve hatta siyasal diizen
istedigimize 6nemli katkida bulunacaktir. Dolayisiyla son derece
giinceldir. PKK i¢in oldugu kadar, Tiirkiye aydini, Tiirkiye
devrimcisi, Tirkiye halkgisi, Tiirkiye demokrati i¢in, hatta genelde
siyasetle ugrasan tiim elitler i¢in ¢ok dnemlidir. Hatta “ben
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kemalistim,” “asil kemalistim” diyen pasalar i¢in de ¢ok onemlidir.

Dolayistyla bu gelistirdigimiz ¢oziimlemelerin degeri yiiksektir.
Yal¢in Kii¢iik: Ben heyecan duyuyorum.
Abdullah Ocalan: Hizla Tiirk¢elestirmek kadar, sanirim
uluslaraas: alanda Tiirkiye’yi “hasta adam” diye siki incelemeye

alanlar i¢in de yerindedir. Onlar1 da epey aydinlatmaya
gotiirecektir.

II. BOLUM
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Selcuklulardan 1920’lere Kadar
Kiirt-Tiirk iliskilerinin Durumu
ve Yasanan Degisiklikler

Abdullah Ocalan: Tarihi ve onun sasmaz hiikiimleri tarafindan
belirlenen giincelligi aydinlatmaya c¢alisacagiz diyoruz.
Diyalogumun 6nemli aydinlik getirecegine inaniyorum. Evet
Hocam, sizi dinliyorum.

Yal¢in Kiigiik: Sevgili Baskanim, diinkii tartismalarin
arkasindan, bugiin asagi-yukar1 1820’lere, 1830’lara geldigimizi
distinebiliriz.

Osmanli ve Kiirt tarihinde ¢ok dnemli bir donemi geride
birakiyoruz. O hangi donemdir? Diin de konustuk, hem
arkadaslarimiza hatirlatma da olabilir. 1514-15-16"da Osmanli
hiikiimdar1 Sultan Selim ile Kiirt biirokrati, yargici, bilimadami ve
politikacist Bitlisli Idris arasinda yapilan anlasma yepyeni bir
donemdir. Bu anlasma Osmanli devletine asagi-yukar: bir Kiirt,
Tiirk ve Arap 6zelligi vermistir. Osmanli tarihinde yepyeni bir
bolimdiir. Hep Bati’ya dogru giden Osmanli, Yavuz Selim’le
birlikte Dogu’ya dogru donmiistiir. Kiirdistan’la bir birlik de
yapmustir. Kiirdistan’in arkasindan Bagdat’a ve Kahire’ye kadar
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gitmistir. Yani su da c¢ok agik¢a sOylenebilir; Osmanli’nin tam bir
Osmanli-miisliiman devleti olmas1 da bununla baslar.

Kirtlik acisindan bunun 6zelligi nedir? Altinin ¢izilmesi
gereken yeni, arastiricilara acik olan bir nokta sudur ki, Kiirt
feodalitesi dedigimiz, teknik olarak da, bilimsel olarak da Kiirt
feodalitesi dedigmiz feodalitenin ¢ikist bu donemdedir. Yani bugiin
Kiirdistan denilen yerlerde, sizin isittiginiz anli-sanli Kiirt
beyliklerinin ¢ikigi 1516’dan sonra baslar.

Daha oncesi de yok muydu? Vardi. Tabii ki hanedanlar vard,
Kiirt hanedanlar1 vardi. Ama bunlarin birer siyasi otorite olarak,
Kiirtliik adina ve Kiirtliik bilinciyle ortaya ¢ikmalari bu donemden
sonra baslar. Dolayisiyla bizim simdiye kadarki caligmalarimizda,
Idris-i Bitlisi’yi bir Kiirt haini olarak nitelememizin dogrulugu
devam ediyor bana gdére. Ama onun Otesinde, bir de Kiirtliigiin
siyasi olarak biiylimesinde bu anlagmanin rolii vardir.

Abdullah Ocalan: idris-i Bitlisi isbirlik¢i Kiirtliigiin babasidur.

Yal¢in Kiigiik: Evet, simdi gordiigiimiiz, bagimsizligi
diisiinemeyen bir adamdir. 1800’lere geldigimizde, Kiirt tarihi
olarak 1820’lere geldigimizde, ger¢ekten dGnemsememiz gereken bir
insan Ehmedé Xani’dir. Ehmedé Xani, ¢agina gore biz Tiirklerde
olmayan bir bagimsizlik fikrini duymus bir sair, bir diisiiniirdiir.
Yani Ehmedé Xani’ye “iste bizim de bir Ehmedé Xanimiz var” diye
yaklagmayn, Kiirt aydinlar1 olarak. Ger¢ekten 6nemli bir insandir.
Cok acik olarak “ben niye bagimsiz degilim?” diye yanmis olan,
17. yiizyilda yagsamis bolgemizin diisliniirlerinden bir tanesidir.
Zannediyorum bu yilda 300. y1lt m1 kutlanacak?

Abdullah Ocalan: Evet.

Yal¢in Kiigiik: 300 yili ve degerlidir. Yani onu dziimseyerek,
duyarak kutlaminizi size Oneririm.

Feodalite, incelenmesi lazimdir. Celilé Celil’in bu konuda ¢ok
onemli bir incelemesi vardir. Rus¢a yazilmig, Tiirkge’ye
cevrilmistir. Baska, Nikitin’de baz1 ipuglart vardir. Ama Kiirt
feodalitesinin 6zellikleri hala incelenmemistir. Cok 6nemli, benim
goOrebildigim kadariyla tipki Bati’daki feodalite kadar sert bir
feodalitedir. Kiirt beylerinin Kiirt yoksullariyla, aradaki tabakalarla
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iligkisini ¢ok kati, ¢cok gorkemli bulurum.

Simdi ben bu hatirlatmalardan sonra bazi ipuglariyla 1820’lere
dogru gelmek istiyorum. Ciinkii bundan sonra biraz daha ekleyip
Bagkan’a soruyu yoneltecegim. Bu Tlig¢g-dort giinlik
tartismalarimizda ¢ok kullanacagimiz kavramlardan birisi de
restorasyon kavramidir. Bu sdylediklerimi 1991 yilinda Londra’da
Kiirt-Yunan Komitesi’nin diizenlemesinde yaptim, ingilizce olarak.
Simdi size 6zetleyecegim. Yunanlilarla Kiirtlerin katildigi bir
toplantiydi. Yunanli aydinlara da ¢ok yeni geldi. Bunu
tekrarlamayacagim. Ondan sonra soruyu yoneltecegim.

Bir restorasyon kavrami vardir. 1789’da Biiyiik Fransiz Devrimi
olmustur. Biiyiik Napolyon ¢ok énemli bir adamdir. imparatorlugu
eline gecirmistir. Napolyon, 1789’daki Fransiz Devrimi’nin
ozgiirliik fikrini biraz torpiiliiyerek, biitiin diinyaya -o zamanki
biitiin diinyaya- yayan adamdir. Imparatorlugunu ilan etmistir. 1815
yilma geldigimizde Napolyon’un atlariyla yayilan bu 6zgiirliik ve
esitlik diisiincesine karsi biitiin diinya gericiligi birlesmistir. Ve
1815°te Napolyon’u diisiirmiistiir. Ondan sonra gelen rejime, diinya
tarihinde restorasyon denir. Diinya tarihinde restoranyondur.

Bugiinii ve 1815’1, 1820’yi gdzlerinizin Oniine getirecegim.
Merkezi Viyana olan Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Rusya
Carligi, Fransa ve Ingiltere’den olusan bir Kutsal ittifak, adi
iizerinde bir kutsal ittifak kurulmustur. Ve bunlar biitiin diinyadaki
ilerici hareketleri kontrol altina almislardir. Restorasyon dedigimiz
de boyle karanlik bir donemdir. Viyana’daki Sansolye Meternich’in
casuslar1 diinyanin her taraftaki ilericilerin pesine koyulmustur. Cok
benzetme yapmak istemem, Clinton’un casuslari olarak
diistinebilirsiniz. Diisiik yogunluklu savasin bir tiirii diye
diisiinebilirsiniz. Aynis1 1820°lerdedir. Oyle diisiiniin. Yani
aynisidir demiyorum, ama bir gericilik, ister Kiirt olsun, ister Tiirk
olsun, ister Arap olsun, merkezi bir sistem diinyanin her tarafindaki
ilericileri casuslariyla yakaliyor. Bir Kiirt hareketini CIA’nin
Tiirkiye’ye bildirmesini, bir Dev-Sol hareketini bildirmesini CIA’in
ve MOSSAD’1n Suriye’de olup bitenleri kontrol edip dbiir
devletlere bildirmesini 1820’lerde diisiiniin.
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Geliyorum. Iste diinyanin bu déneminde, bdyle karanlik bir
donemde, hani PKK i¢in sdyledigim bir s6z vardir. PKK Devrimi
ne zaman baslamistir? Tiirkiye’de, bolgemizde, diinyada bir
yapragin kimildamadigir donemler. Hangi paralellige dogru
gidiyoruz? 1789 Devrimi’nin ¢dkiisiinden sonra diinyada bir
karanlik donem vardir. Hangi paralellige dogru gidiyoruz? 1917
Devrimi’nin ¢okiisiiniin belli oldugu 1980’11 yillarda, diinyanin
higbir yerinde ilericilik alevinin yanmadigi bir zamanda, Kiirdistan
Devrimi vardi. Demek ki benim Kiirdistan Devrimi’ne bakisim, bir
diinya perspektifi icindedir. Bir tarih bilinciyle, sadece Kiirtlerin ve
Tiirklerin yanyana olmasiyla ilgili degil.

Cok gariptir, iste bu sirada, 1820’lerde, diinyada bir tek yapragin
kipirdamadigi bir zamanda bir yaprak kimildar. Cok gariptir, eger
bugiin buradaki tartismalarimiz dogruysa, sizin kaderiniz de
Elenlerin kaderine benziyor. 1820’lerde Elenlerin bagimsizligi
vardir. Dogru laf Elen’dir, Yunan denmesi bir yanligliktir. Biz
onlara “Yunan” deriz, asagilamak i¢in “Rum” deriz. Ama onlar
kendilerine “Elen” der. Kendi bagimsizlik hareketinize, kendi
ylrliyiisiiniize tarihte bir paralellik arayacak olursaniz 1820’lerde
Osmanli-Tiirk hegemonyasina karst Elenlerin bagimsizlik
hareketini goreceksiniz. Elen bagimsizlik hareketi 1822°de baslar,
aynisidir.

Burada dikkatinizi ¢ekerim: 1820’lerdeki Elen bagimsizlik
hareketi, o zamanki biitiin danya aydinlarinin en biiyiik direnis
kabesi olmustur. Tiirkiye’de tarihte okuruz. Iste o zaman diinyanin
en Oonemli aydinlarindan birisi, Lord Byron gitmis, orada
savasmistir, 6lmiistiir. Burada dikkatinizi ¢ekiyorum. Bugiin
Kiirdistan Devrimi’ne boyle bir uluslararasi nitelik verme gorevi de
sizi bekliyor.

Demek ki Kiirdistan Devrimi’nde paralellikler kuruyoruz.
1980°1er, 1820’ler. Birincisi nedir? O zamanki biiyiik devletlerden
birisi olan Osmanli devletinde ilk énemli bagimsizlik hareketidir
Yunanistan. Yunanistan’in bagimsizligina kavusmasindan once,
Osmanlilardan, o zamana kadar siirekli olarak diger devletleri
yutmus olan Osmanlilardan bir bagimsizlik hareketi olmamistir.
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Basarisiz bir Sirp hareketi vardir. Sirp hareketi basarisiz kalmigtir.
Bagimsizlik savasiyla Yunanistan, Osmanli-Tiirk’ten kopan ilk ayr1
millettir. Kiirdistan, Tiirkiye’den son yiikselistir. Demek ki
paralelikler kuruyoruz.

Tabii ki Yunanistan bagimsizlik savas1 karsisindaki basarisizlik
Osmanli sarayinda, Osmanli aydininda inanilmaz bir deprem
yaratmuagtir.

Paralelliklerin bir tanesini daha kurayim. Ama rica ediyorum,
paralellikleri fazla ileriye gotliirmeyin. Bu da sudur; simdi Tiirk
Milli Giivenlik Kurulu, “Kiirt memur almayacagiz” diyor. Bu,
Osmanli’dan gelen bir usiildiir. 1820’ye kadar Osmanli’nin biitiin
o6nde gelen memurlari, diplomatlari, bliylikelgileri, hariciye
bakanlarmin ¢ogu Yunani idi. “Yunani,” Fener’den gelirdi. Bunlari
da tarih bilginizden bilirsiniz. Ama Yunanistan 1828-29’da
bagimsiz olduktan sonra karar aldilar. Bugilin nasil “Kiirtleri
kullanmay1z” diyorlarsa, o zaman da “artik Yunani diplomatlari,
memurlart kulanamayiz” dediler. Bu, Tiirkiye’de Tiirk tarihinde,
Tirk aydin tarihinde miithis bir olaydir. Bundan sonra Tiirkiye
kendi aydinini, kendi memurunu yaratmaya baslamistir. Bu da
paralelliklerden bir tanesidir.

Iste bu sirada, devlet aynen bugiinkii gibi “biz ¢dkiiyoruz”
demistir. 300-400 y1l baska milletleri i¢cine almis, bagka devletleri
icine almis bir devletten ilk defa ayri1 bir devlet ¢ikmistir, rezil
etmistir Osmanli’y1.

Ondan evvel de simdi bir paralellik kuracagim. Ki ilk Kiirt
baskaldirisiyla igigedir. Mehmed Ali Pasa, 1830 yillarinda Sam’a
kadar gelen Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa ii¢ giinde
Sam’1 almistir. Osmanlhlar icin miithis bir sey. Ibrahim Pasa atina
binmistir, {i¢ giinde almistir.

Buradan 1820’lerden 1833’e geldim. Ibrahim Pasa Iskenderun’u
geemis, Adana’yr gegmis, hicbir mukavemet yok. Konya’da halk
Ibrahim Pasa’y1 kurtaric1 olarak griiyor.

Iste bu sirada Bedirxan Balkaldiris1 olur. Neden olur? II.
Mahmut gecer tahta, ¢cok kararli bir insandir. “Bu devlet gidiyor”
der. “Bu devleti daha saglam ayaklar iizerine oturtmam gerekiyor.
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Ne yapabilirim? Benim ordum -dikkat edin, paralelllige bakin- artik
ordu olmaktan ¢ikmistir” der. Yenigeri’dir ordu, ¢cok kotii bir
tarikattir. Artik Yenigeri’nin kendisi en kotiisiinden iyi bir Bektasi
tarikatini kurmustur.

Hatirlarsiniz, benim yazilarimda da vardir. “Ne yapacagim ben,
artik bu orduyla bu Osmanli’y1 tutamam” der Mahmut. Diin de
Bagkan soyledi; Kiirdistan’daki bu ittifak ne bir isgaldi, ne bir
ilhakti; bu bir siyasi anlasmaydi. Bu anlagsmanin 6zelligi su idi: Ben
Kiirt beyliklerine haber gondermeden, istanbul olarak askere
alamam, yazacagim “savasa gidiyorum ey Bitlis Emiri, selam
ederim, rica ederim bana on bin Kiirt atlis génder” derim, gonderir
veya gondermez, “Ey Diyarbekir Emiri, hazinemde agik var, biraz
para gonder” derim, emir, gonderir veya gondermez! Ama o
zamana kadar sultanin asker alma, vergi alma egemenligi yoktur.

Burada bir parantez acayim: Eger vergi alamiyorsa, asker
alamiyorsa, devlet degildir. Burada size bir teorik bilgi: Eger bir
otorite olarak siz bir yerden asker aliyorsaniz, vergi aliyorsaniz,
orada devlet sizsiniz. Bagkan’in soyledigi gibi erken devlet
anlayisindan kaginin, onu ¢ok tutup ¢ok abartmayin. Oralar1 kontrol
ediyorsaniz, yani ekonomisini size yetecek kadar alabiliyorsaniz ve
asker de alabiliyorsaniz, orasi artik sizin olmustur.

Bu, siyasi teoridir. Bunu Osmanli da bilir, koylii de bilir, herkes
de bilir. Koyli i¢in devlet ne sudur, ne budur; koylii i¢in devlet
tahsildardir, jandarmadir. Demek ki asker ve tahsilat olmadig:
zaman devlet de yoktur. Iste 0 zaman sikismistir. “Ben Kiirdistan’da
da devlet olayim” der. Ne demek devlet olmak? Bu, Kiirdistan
emirlerinin, Kiirdistan beylerinin, Kiirdistan feodallerinin
egemenliklerini kirmaktir. Buna da ilk defa karsi ¢ikan Bedirxan
Bey’dir. Ve Bedirxan Balkaldirisi, bizim su anda tarihten tespit
edebildiklerimize gore Ibrahim Pasa ile dirsek temasi igindedir.
Hatta kaynaklarin1 gérmedigimiz bir seylere gore, Bedirxan’in
Yunanistan’la da baglanti kurmak istedigine dair bazi isaretler
vardir. Ama emin degiliz.

Bedirxan’a geliyoruz. Bana gore, muhtemelen size gore de,
modern Kiirt tarihi, Kiirtlik tarihi buradan baslar. O zaman kadar
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Kiirdistan’in Ortacagi’dir. 1830’lardaki Bedirxan Baskaldirisi,
bugiinkii bu olusumun bir baglangicidir.

Ancak Bagkan’a sormayi tercih ediyorum: Bedirxan, bana gore
Kiirt baskaldir1 liderleri i¢inde Kiirtlere en az yakisani, en az
politakcisidir; Kiirt birligini hi¢ disiinmemis, Kiirdistan
gergekligini hi¢ anlayamamig, hitkmetme gelenegini anlayamamis
birisidir. Dolayisiyla ne bir miiddet sonra soziinli edecegimiz
1880°de gelisen Ubeydullah hareketinde olan agiklik, ne de PKK
hareketinde olan agikligin zerresi kendisinde yoktur. Dar
gorislidiir, oradaki diger hi¢bir halka, hi¢bir dine yasama hakki
tanimamistir. Ve dolayisiyla bu baskaldirisiyla birlikte, bana gore
Kiirdistan yiikselisinde bir baskaldir1 gelenegini yaratmasina
ragmen, yolu da ¢ok fazla agmamuis bir liderdir, bir Kiirt dnderidir.

Simdi ben bunu biraz kat1 koydum. Ciinkii soru sorarken kati
koyarsiniz. Bundan sonra siz degerlendirmenizi yapin. Ben buraya
kadar getirdim. Bedirxan’1 ve o gelismeyi size birakiyorum.

Yavuz Selim donemi:
Kiirt-Tiirk federasyonlasmasinin baslangici

Abdullah Ocalan: Siiphesiz yaklasimlarmizda yeni ve ufuk agici
yonleri bulmak miimkiin. Bu nedenle 6énemli buluyorum. Yaptiginiz
donemsellestirme iizerinde olduk¢a diisiinmek gerekir. Benim de
tarih tizerinde yogunlagmam fazla belgelere dayali olmamakla
birlikte, ylriittigiimiiz siyasi ve askeri savasim pratigine dayanarak,
¢ok az bir bilgi ile ¢cok dnemli sonuglara varma gibi bir yontemle
dogruya yakin sonuglar ¢ikardigima inaniyorum. Buna dayanarak
veya bu yontemi gdzoniine getirerek sdyleyebilecegim su:
Donemsellik anlamindaYavuz, Bitlis Emiri ve her iki taraf arasina
cok onemli bir isbirlik¢i olan Idris-i Bitlisi, Snemli bir asamaya
eslik ediyorlar. Sadece Kiirdistan i¢in yeni bir donem degil,
Osmanli Imparatorlugu’nun bir bdlge imparatorlugu olmasi
anlaminda da bu t¢li arasinda gelistirilen iliski ¢cok 6dnemli bir rol
oynuyor.

Anlagilmaktadir ki, imparatorluk daha o zamana kadar Toroslarin
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otesinde ve daha ¢ok Avrupa’nin ortalarina dogru genisleme
istidad1 gosteren bir yapidadir. Hatta Fatih Sultan Mehmet’in bir
Bizans imparatoru olarak veya yeni bir hanedan olarak
degerlendirilmesi de bence yabana atilmamali. Imparatorlugu
tamamen Bizantik ¢ercevede degerlendirmektedir. Bence bu
hanedan gitmistir, yerine Osmanli hanedani gelmistir. Bir¢ok belirti
bunu gostermektedir. Hocamimizin Fatih Sultan Mehmet
hakkindaki kitabinda da bunu ¢agristiran ipuglari bulmak miimkiin.
Fatih Mehmet gercekten Bizans Imparatorlugu’nda bir Osmanli
hanedan degistirme deneyimidir.

Daha sonra Osmanli padisahlar1 arasinda bir ¢eliski baslar.
Sanirim Cem Sultan ile Beyazit arasindadir. Bunlar Fatih’in
cocuklari. Bu dyle goriildiigii kadariyla yalnizca bir taht paylagim
savasi degil. Tam tersine imparatorluk bir yeni Dogu imparatorlugu
mu olacaktir, yoksa Bizans kokenli bir imparatorluk mu olacaktir
catigsmasidir. Beyazit, imparatorlugun Dogu yoniiyle yayilma
egilimine baslamak istiyor, Cem ise -ki Roma’ya gidiyor, tarihi
Roma ile Istanbul ikiz kardestirler- Roma’dan, Vatikan’dan destek
almak istiyor. Sanirim Istanbul’da din degistirme olay1 da var.
Oldukga islamiyetin digina ¢ikar, dini anlamda da Bizans’1 tipki
daha onceki temelleriyle yeniden insa etmek ister. Papa da dahil,
bircok Batili giic Cem sultan1 destekliyor, bir¢ok hristiyan azinlik
da Cem sultan1 destekliyor.

Bunun yaninda Beyazit iran’dan destek aliyor diye diisiiniiyoum
o zaman. Fakat bu bir ¢dziim yolu degil. Ciinkii Safevi devletinin
planlart Osmanli’ya karsidir. Anadolu’da esas gelisen, ta Antalya
ve Konya’ya kadar gelisen Safevilerdir. Safevilerin biiyiik bir
casusluk ordusu vardir. Anadolu’yu kemiriyorlar ve tamamen
Dogu’daki imparatorlugun bir parcasi haline getiriyorlar. Boylece
kavga siiriip giderken, basa gegen Yavuz su vahim tabloyu iyi
goriiyor: Cem sultan deneyimi, Bati yanlis1 bir imparatorlugun
Osmanli gergegini pek de ifade etmeyecegini gosteriyor. Ve bu
onemli bir ¢eliski. Ama Dogu’ya dogru yayilmak istenildiginde de,
Safevilerin miithis alevi-sia gelenegine dayanarak imparatorlugu da
Konya’ya kadar tasirma durumu var. Zaten o zaman Konya’da Fars
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kiltiiric egemendir. Kiiltlir temeli ¢ok giiclii. Daglarda Tiirkmen-
alevi gelenegi var. Hepsi arasinda hizli bir orgiitlenme gelisiyor.

Iste bu tehlike Osmanli imparatorlugu’nu tehdit ediyor ve
Bati’dan daha fazla tehdit ediyor. Dolayisiyla Yavuz ig¢in
imparatorlugun yasatilmasi, Dogu’daki tehlikenin asilmasina bagl.
Ciddi diisiiniiyor.

Simdi tarih¢ilerimiz malesef kirk bin sia-alevinin kuyulara
dolduruldugunu soylerler, ama neden bu kadar sert bir yonelim
icine girildigini, nedenlerini anlamak istemezler. Simdi bunun
nedenlerini size agikliyorum. Eger bu yayilma 6nlenemezse, daha
onceki kokeni Selguklulara dayanan ve bir u¢ beyligi olan Osmanli
devleti ortadan kalkacak. Dogal karakteri veya Anadolu karakteri
ortadan kaldirilacak, eski Bizans Imparatorlugu’nda hanedan
durumuna gelinecek. Bunun adina da lafta Osmanli imparatorlugu
veya islami-Tiirk karakterinde imparatorluk denilecek. Ozde
giderek hristiyanlagacak ve bdyle bir hanedan degisikligi bigiminde
bu yiirtiiyecek.

Vurgulandigi gibi birgok Osmanli veziri o zaman Bizans’in
casusudur ve hatta bircok pasasinin da Bizans’in adamlar1 oldugunu
tarih gayet agik sdylemektedir. Bizans’in Osmanli’ya yonelik ¢ok
onemli bir politikas1 var: Onu eritmek, asimile etmek. Kimse bu
konu iizerinde durmuyor. Bence askeri olarak ezmek yerine, asimile
etmeyi daha miimkiin gormektedir. Ve Istanbul elden gittiginde
bile, bu asimilasyon isi ilerliyor. Osmanli ile Bizans’1n iligkilerinde
boyle yumusak bir iligkiler sistemi vardir. Fakat bu olduk¢a
celiskilidir. Nitekim Fatih Istanbul’u alir almaz veziri Candarli
Halil’i idam eder.

Bunun nedeni sudur: Fatih Mehmet ¢ok yakindan biliyor ki,
etrafinda biiyiik bir Bizans isbirlikg¢ileri gliruhu var. Bunlar her an
icin tehdittir kendisi i¢in. Bu yiizden siddetle kellelerini kopariyor.
Cem Sultan aslinda bunu devam ettirmek istiyor. Cok siki bir kiiltiir
temeli var. Imparatorlugu ya o temelde gelistirecektir ya da
Dogu’ya yonelecektir. Dogu’ya yonelmesi karsiliginda da
Safevileri goriiyorlar. Yavuz Selim iste bu nedenle bu iki tehlike
arasinda siddetli bir hiikimdar olmak zorunda. Ismi iizerinde,
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Yavuz, yani siddetli olma anlamina geliyor, kan dokiicli anlamina
geliyor.

Gayet tabii bunun anlasilir nedenleri vardir. Kardeslerine ¢ok sert
davraniyor. Hatta sanirsam babasini da tahttan indiriyor, sagken
indiriyor. Cilinkii imparatorlugun kaderi s6zkonusu ve ardindan
Anadolu’da kirk bin alevi-giay1 kuyalara dolduruyor. Cok acimasiz
davraniyor. Bununla imparatorlugu kurtarmaya calisiyor,
imparatorlugun karakterini kurtarmaya ¢alistyor, siyasal gelismesini
saglamak istiyor.

Buraya noktay1 koyduktan sonra hemen Kiirdistan’a geliyorum.

Neden Yavuz Kiirtlere bu kadar 6nem verdi? Birgok casusu var
Kiirt beylerine iliskin. Bunlarin biraz siinni karakterli olma
durumlari var. 23 tanesi Safevi sarayinda yari tutsaktir. 23 tane ¢ok
onemli Kiirt beyi veya beylikleri temsil edenler, Iran saraylarinda
gbzaltindadir. El altindan oralar haber gonderiyor. “Gelin kurtulun,
¢ok genis bir devlet veya hiikiimetler temelinde ben sizinle anlagsma
yapacagim” diyor, “gelin anlagalim” diye adeta yalvartyor.

Demek ki Yavuz’un Safevilerin Anadolu’daki yayilmasina
karsilik buldugu en biiyiik silah idris-i Bitlisi’dir. Idris-i Bitlisi
bence biiyilik bir istihbarat orgiitleyicisi, hatta en dnemli Osmanlt
istihbaratcisi -salt istihbarat¢i da degil, 6zel savascist gibi diyelim-
biitiin Kiirt beylerini ustaca Iran saraylarindan gekiyor. Bir de
Yavuz ¢ok 6nemli yetkiler vermistir. Diin vurguladigim gibi, altinda
hiikiimdarin imzas1 olan bos kagitlar veya fermanlar verip “beyler
ne istiyorlarsa onu yaz” diyor. Bir de heybeler dolusu altin
gonderiyor. “Ne kadar istiyorlarsa o kadarimi ver” diyor. Bunun
anlami ¢ok agiktir; miithis bir gii¢ anlamina geliyor. Ve bu iki
olanag1 kullanarak kisa bir zamanda Kiirt beyliklerini Yavuz’la
ittifaka cekiyor.

Yavuz suna da razi: Acaba 23 Kiirt beyi birleserek bir genel
beylerbeyini teskil edebilirler mi, diyor. Cok ilging bir sey. Daha
sonra Idris-i Bitlisi “Biz Kiirtler kendi aramizda birlesemeyiz,
bizim dyle bir 6zelligimiz var, miimkiinse bize beylerbeyini siz
tayin edin” diyor. Bdylece Yavuz bir beylerbeyini hemen
Diyarbakir’a atar. i1k beylerbeyi atanmas1, Kiirtlerin “biz
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birlesemeyiz, sen bize bir tane gonder” bigimindedir. Bu da
onemlidir.

Yal¢in Kiigiik: Miisade ederseniz, Baskan’in burada soylediginin
altin1 ¢izeyim. Bitlisi ile Istanbul sarayinin anlasmasi, elde metin
vardir, ne bir teslimiyet anlagmasi seklindedir...

Abdullah Ocalan: Hayir hayir, asla.

Yalcin Kiigiik: Ne bir memuriyet seklindedir. Tam bir...

Abdullah Ocalan: Siyasi organizasyonun...

Yalcin Kiigiik: Yaptigi bir anlagmadir.

Abdullah Ocalan: Ik bir anlasmadir.

Yal¢in Kiiglik: Ve bu Bitlisi’nin kaleminden hangi beyliklerin
Kiirdistan’da olacagi, hangi statiide olacaklar1 bellidir ve Bagkan’in
soyledigi gibi Istanbul saray1 ne istedikleri konusunda da Bitlisi
araciliftyla acik kart verdi.

Abdullah Ocalan: Bu bence tarihgiler i¢in ¢ok agik bir
referanstir.

Yalcin Kiicilik: Evet, sizi teyit edecek iki climle daha sdylememe
izin verin. Papa, II. Mehmet’e haber gonderir. Istanbul Fatihi
Mehmet’e “hristiyanlig1 kabul ettigin zaman Sezar ilan edecegim”
der.

Abdullah Ocalan: Oyle mi? Bu da var, bizzat bu da var.

Yalcin Kiicilik: Evet, ikincisi de, yine Bagkan’1 teyit etmekte. Bir
gerici ittifakin sonucunda Fatih’in oglu Beyazit eliyle zehirlendigi
de kesindir.

Abdullah Ocalan: Dogrulantyor o zaman.

Yalgin Kiigiik: Ugiincii nokta, biraz tarih dedikodulariyla birlikte,
Cem’in hristiyan olup olmadigi bizde kuskuludur. Ancak Bati
Cem’i hristiyan kabul eder. Miisliiman goriintiisiinde, 6zilinde
hristiyan kabul eder.

Politik dedikodu olarak da sunu getireyim, ondan sonra sorayim.
Su anda da Tiirkiye’de miislimanlagmis olup da aslinda yahudiligi
veya hristiyanlig1 devam ettiren ailerin ¢ogu, ta bu Cem’den
gelmek iizere, ¢cocuklarina Cem adini verirler. Dolayisiyla Cem
Boyner, Cem Kahmi, Cem Ozer, Cem Karaca hristiyan. Ne kadar
Cem varsa, onlara dikkat edin. O tarih ta buradan yasar. Demek ki
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tarih inanilmaz bir kok slirmedir. Bunlarin hristiyan veya yahudi
olmalar1 bizim i¢in hi¢ sorun degildir. Biz sadece bir tarih bilgisini
merak ediyoruz. Ama bir de Cem Boyner’de, veyahut Cem
Kahmi’de digerlerinde oldugu gibi acaba o Israil’e halen baglilar
mi1? Onu da merak ediyoruz.

Abdullah Ocalan: Siiphesiz yeni yaklasimlar ve ufuklardir
degerlendirmeler. Burada Yavuz’u, Bitlisi ile Kiirt beyliklerini
yorumlamaya calisiyoruz. Simdi ¢ok iyi anlasiliyor ki, Kiirt
beyliklerinin de ciddi bir ¢eliskisi var. Neden Yavuz’la bir ittifak
gelistiriyorlar? Simdi sitinni karakterli bir bey olmak demek, hakim
bey olmak demektir. Alevi olmak demek ise, daglara ¢ikmis, daha
¢ok yoksul kokenli halk olmak demektir. ister Emeviler doneminde,
ister Abbasiler doneminde, ister daha sonraki Sel¢uklular
doneminde beyler kesinlikle siinni kiiltiirlii, toprag: almis, halkin
iizerinde hakimiyet saglamis ve bir de kentlere hakim olan
aristokrat ziimredir. Giderek olgun bir feodaliteyi yasiyorlar bu
donemde. Bitlis Emirligi ¢ok gorkemlidir. Yani bahsederler, o
donemde bir padisahtan farki yoktur. Cok kudretli bir beyliktir.
Onun i¢in o bey hareketinde, beylik hareketinde, aristokratlar
hareketinde onciidiir.

Fakat yiikselen Safevi devleti o donemde sia kokenlidir. Cok kati
bir ideolojisi olan sah Ismail bdyledir. Kendisi de bir sairdir. Hemen
onun misralart ¢ok etkileyicidir. Yine bir Pir Sultan Abdal vardir.
Muazzam bir ideolojik kampanyalar1 vardir Anadolu’da. Cok gli¢lii
olan Kiirt beylikleri hem kiiltiir ve mezhep itibariyla, hem de toprak
hakimiyeti ve askeri-siyasi glic organizasyonlar1 agisindan bu
gelismeyi kendileri icin ¢ok tehlikeli goriiyorlar.

Yayilma hatt1 sdyledir: O zaman Tebriz baskenttir, halen Azeriler
yastyorlar ve esas olarak onlar1 aliyor. Onlar siadirlar Kiirdistan’a
dogru gelindiginde de, o hat alevi hattidir. Sivas’a dogru gelir,
Malatya’ya dogru gelir. Ve giderek Toroslara dayanir. Biiylik bir
oncii giicii agilir, bu Safevi devletine bagl olarak. Bu da Kiirt
beyliklerinin kusatmasidir. Dolayisiyla bu hareket, kendisine gore
sunni Kiirt beylikleriyle Osmanl Imparatorlugu’nun arasina bir
hanger gibi giriyor ve ikisini de tehdit ediyor.
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Simdi anliyoruz ki, Kiirt beylikleri de en az Yavuz kadar veya
siinni Osmanli padisah1 kadar bir sikismislik i¢inde. Bu objektif
temel hizla Idris-i Bitlisi gibi cok 6nemli ve giiclii bir aydinin
rehberliginde birbirlerini buluyor ve hareket kisa bir siire i¢inde
Bitlis Emirligi etrafinda yogunlasiyor, bildigimiz ittifak
gergeklesiyor. Bu ittifak Kiirt hiikkiimetleriyledir. Hiikiimeti
demiyoruz. Eksikligi bir tek hiikiimete yiikselemeyisleridir.
Yiikselseler, Osmanli imparatorlugu’ndan daha giicliidiirler.

Yalgin Kiigiik: Ama hiikiimet ve hiikkam sézii kullanilir. Bu
anlamda Kiirt beylerine Osmanli’da hiikiimran denir. Yani hakim,
yani egemen.

Abdullah Ocalan: Tamam anlasiliyor. Mesela Avrupa’da bu
donemde gerceklesen -dediklerime dikkat edin- ¢ok yogun bir
derebeylikler miicadelesi vardir. Kralin ortaya ¢ikarilmasi daha
sonradir. Birkag¢ ylizyil veya birka¢ on yil diyelim. Beyler vardir
stirekli, derebeyler, Avrupa’da. Bunlardan bir tanesi de digerlerine
kolay kolay iistiinlik saglayamaz. Bu noktay1 iyi tespit edin. Bu
onemli miicadeleden sonra, mesela Almanlarda Biiyiik Sarl ¢ikar.
Bu beyler i¢cinde en giicliisii diger beyleri denetim altina alir.
Almanya Imparatorlugu o zaman dogar. Ve ismi sudur: Beyler
icinde birinci siradir, digerlerinin ii¢, dort diye gelir.

Simdi Kiirtlerde de tipki Avrupa’da oldugu gibi beylik sistemi
gecerli. Cok kudretli Kiirt beylikleri var, fakat bunlarin i¢inde
birinci siray1 alan yoktur. Ikinci var, iigiincii var, dérdiincii var,
birinci yok! Halen Kiirtlerin sorunu budur. Dikkatinizi ¢ekiyorum.
Dolayisiyla bu birinciligi alabilseler, ¢cok sey degisir. Idris-i
Bitlisi’nin buradaki biiyilik giinah1 sudur; eger birinci adam {izerinde
caligsa, birinci bir prens ¢ikarsa, 6rnegin Bitlis Emirligi’ni sultan
seviyesine ¢ikarma siyasetini izlese, Yavuz da kesinlikle buna kars1
degil. Istiyor, “bana birinci siradaki adami getir” diyor. Bu ¢ok
carpict. Idris-i Bitlisi “Hayrr, biz Kiirtler birlesemiyoruz” diyor.

Bunun anlami sudur: Avrupa tarzi bir krallik rejimini heniiz
¢ikarma giiclinli goéstermemisiz. Bunu ger¢eklestirememisiz. Ama
bunun ¢ok yogun miicadelesi var. Sonug¢: Bu ittifak, Osmanl
padigahliginin vesayeti altinda, ama esitlerin ¢ok yakin bir ittifaki
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bi¢iminde karsimiza ¢ikiyor. Tehlike ¢ok somut burada. Daha
onemli olan husus da, birisi Iran saraylarinda tutsak alinmistir.
Yavuz’un da Anadolu’da neredeyse nefesini kesecekler. Bu objektif
temel, hizla bu ittifakin ortaya ¢ikmasina yol agiyor.

Bu ittifak ¢ok dnemlidir, Osmanli Imparatorlugu’nun gehresini
degistiriyor. Dediginiz dogrudur. Zaten Caldiran’dan sonra
Dogu’daki sinirlar kesinlesiyor, ta Azerbaycan’a kadar énemli bir
kismini i¢ine aliyor ve dogal gelisme orada tamamlantyor.
Mercidabik ve Ridaniye ile Arabistan’1 icine aliyor. Ta Iran’a kadar
gidiliyor, yine Cezayir’e kadar gidiliyor. Boylece de imparatorluk
bir Kiirt, Arap ve Tiirk imparatorlugu karakterini aliyor.

Simdi 6zellikle tarihg¢iler i¢in sunu artik ¢cok 6nemli olarak
vurgulamak gerekir: Tarih yazilirken, Osmanlilar i¢in yalniz
Osmanl1 Imparatorlugu demek hatadir Hocam. Bunu size de bir
bilgi olarak veriyorum. Bundan sonra tarihi yazarsaniz, bu yillardan
itibaren Arap, ama agirlikli olarak bir Kiirt ve Tirk
imparatorlugudur bu. Gergekten bu bdyledir. 200-300 yil kadar bu
imparatorlugun karakterinde Kiirt etkisi belirgindir. Ispat1 var, ben
bunu icat etmiyorum. ittifak var, anlasma var ortada. Imparatorluk
eger boyle bir Kiirdistani ittifaka dayanmazsa, miimkiin mii fran
Sahlig1 karsisinda kazansin? Hayir, bitecek. Yiizde yiiz Kiirt
ittifakina muhtag. Ittifak ¢dziilse veya Iran sahinin yaninda yer
alsalar, Istanbul’a iki giinde ulasacaklar.

Diger yandan Arabistan alinmazsa, miimkiin mii imparatorlugun
bu kadar dayanmasi1? Miimkiin degil. Ama onu da Kiirtlere
dayanarak aliyor. Boylece agirligini Kiirt ve Tiirk beyliklerinin
teskil ettigi veya lst diizeyde temsilini padisahta bulan
imparatorlugun bir gergegi karsimiza ¢ikiyor.

Simdi bu yillarda hi¢bir Kiirt isyan1 yoktur. Neden yoktur?
Devletin sahipleri. Bes tane 6nemli hiikiimet diyor, bilmem kag tane
sancak, ka¢ tane bagimsiz bdlge falan. Yani bir nevi Rus
Federasyonu’ndan daha dnemli federatif bir imparatorluk. Bu
kavrami da geligtirmeliyiz.

Yal¢in Kiigiik: Kiirt halki i¢in miithis bir soOmiirii donemidir,
beylerin bu dénemi. Yani Kiirt halkinin, Kiirdistan halkinin en fazla
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somiiriildiigii donemdir. Cilinkii hem beyler i¢in somiiriiyorsun, hem
de birazcik Osmanli saraylarina veriyorsun.

Abdullah Ocalan: Oraya gelecegim. Burada miihim olan Kiirt-
Tiirk ittifak: federatif nitelikte. Bu yeni bir kavramdir. Bence bunu
burada ilk defa vurgulamakta yarar var. Bir federatif imparatorluk
karsimiza ¢ikiyor. I¢inde hiikiimetler var. Anadolu’da beylikler
ortadan kalkmis, eskisinden orada da vardi. Ama bence Kiirdistan’1
Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ine aldik mi1, boyle bir karakterli
federatif 6zellige biirtiniir.

Yalcin Kiiclik: Ayn1 sey Misir i¢in de dogrudur, Suudi Arabistan
icin de dogrudur.

Abdullah Ocalan: Evet. Giderek buna Federal Osmanli
Imparatorlugu dersek, bence daha dogrudur. Ve belkemigini de
Kiirtler teskil etmekte.

Simdi bence bu anlattigim yeterli. Ne oldu? 1800’lere kadar bu
statii altinda gelindi. Ciddi bir isyan yok. Feodalite iyice
olgunlagmistir. Dogrudur, somiirii katmerlesmistir. Sultanin pay1
veriliyor. Ama Kiirt beyleri de muazzam satafatli. Ornek vereyim.
Ishak Pasa Saray1 bu dénemin iiriiniidiir. Kalesi insa ediliyor. Ve
aslinda hepsi gorkemlidir. Avrupa’daki satolar1 aratmazlar.
Kiiltiirleri cok saglamdir. Orf ve adetleri ¢ok giiclii gelisir. Dil ve
kiiltiir gelisir. Bunun en somut drnegi de, sizin de vruguladiginiz
gibi, siiphesiz Ehmedé Xani’nin degerlendirmeleridir, kitaplaridir,
Mem 1 Zin’idir.

Bu donemi anlayabilmek agisindan, ben kisaca bunu da agmak
durumundayim. Ehmedé Xani, Kiirtlerde benim vurguladigim bu
“birinci adam” arayisininin temsilcisidir. Tipki Hiikiimdar kitabini
yazan Machiavelli’nin Italya icin aradig1 birlik gibi. Yaklasik ayn1
tarihlere denk diisiiyorlar.

Ehmedé Xani’nin 1stirab1 sudur: Birgok Kiirt beyligi var. Ama
“neden bizim de bir padisahimiz yok?”” diyor. Onun misralarinda bu
var. “Bizim de bir padisahimiz olsaydi, biz de bagimsiz olurduk”
diyor. Nasil ki Idris-i Bitlisi “biz bunu yapamayiz, sen bizim
padisahimiz ol” diyorsa, Ehmedé Xani de bunun tersini sdyliiyor.
Bu anlamda bagimsizlik¢idir. “Bizim de bir padisahimiz olsaydi
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Araplar, Acemler ve Tiirkler gibi, biz de bagimsiz olurduk, bunlarin
hepsi Kiirtlerin 6niinde diz ¢okerdi” diyor. Boyle misralar1 var.
“Kiirt¢e de inci gibi bir dil olurdu, en giizel eserler yazilirdi” diyor.
Cok carpicidir.

Dolayistyla o donemin birlik egilimi krallik bi¢gimindedir. Bu
tarihte Avrupa’da da ¢ok c¢ikiyorlar. Bu anlamda Kiirdistan bu
donemde Avrupa’dan geri degildir. Oldukc¢a da ileri denilebilir.
Boyle bir eksikligi var. Kralligi Osmanli agisindan, sultanligi veya
sah1 sozkonusu degil. Tabii bu tarihten itibaren bu bir ihtiyag olarak
goriililyor. Ihtiyac karsilanmadig: igin beklenen ilerleme olmuyor.
Ve bir de onderliklerin giderek yozlasmasi var, giderek kendi
alanlarinda iizerinde giristikleri hakimiyet savagslar1 var.

Yine Osmanlilarin giderek Bati kargisinda gerilemesiyle birlikte,
adim adim Kiirdistan’in iizerine yiiklendigi goriilecek. Pasalarin
baskist buna eklenecek. Efendi tabakasinin, Osmanli
biirokratlariin somiirii ve baskilari gelisecek. Bu, Kiirdistan’1 daha
zor bir duruma diisiirecek.

1800-1880: Kiirdistan yeniden isgal ve ilhak ediliyor

1800’lere geldigimizde tabii ki birlesen biitlin bu nedenler ve en
Oonemlisi de yeni bir Osmanl sultani olan II. Mahmut’un konumu
biiylik 6nem tagiyor. Donemi daha iyi agmak agisindan Sultan II.
Mahmut’u da kisaca degerlendirme geregini duyuyorum. O da
benzer bir tehlikeyle karsi karsiya. Bu sefer Bati’da gelisme yollar
tamamen durdurulmus. Avrupa yakasinda artik Yenigeri ordusunu
derlemeyi bir yana birakalim, Yenigerilik zaten ¢ok yozlasmis bir
kurum. Gelirler de elde edilemiyor. Habire de yenilgi iistiine yenilgi
alimiyor. Batida, Bat1 kapitalizmi karsisinda biiytik bir sikigikligt
yasiyor.

Bu dénemde Dogu’da, Arabistan’da Vahabiler Isyan1 vardir.
Araplarda da ilk defa boyle bir baskaldiri donemi basliyor. Zaten
Mehmet Ali Paga Misir’da kendi sultanligini ilan etmis. Oglu
[brahim Paga, daha 6nce vurgulandigi gibi 1820°den 1830’larin
ortalarina kadar Kiitahya onlerine kadar geliyor. Halk “yasasin yeni
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sultan” deyip ayaga kalkiyor. Bildiginiz gibi Nizip savasinda
Osmanli ordular1 dokiiliir. Tarih agik¢a sunu sdyliiyor: Ibrahim Pasa
bu tarihten itibaren ¢ok biiyiik bir giic kazaniyor. Eger Ingilizlerin
Osmanli imparatorlugu’nu yasatma tedbirleri olmazsa, Ibrahim
Pasa [stanbul’da yeni siilalenin sahibidir. Nettir.

Aragstirilsin, bu donemde biitiin Avrupa devletleri birlesirler. Ki
bunu sizin restorasyon yaklasiminizla da oldukg¢a baglantili
goriiyorum. Restorasyonun hiikmii ¢ok gii¢liidiir bu yillarda.
Biliyorsunuz 1815-30, restorasyonun en giiclii oldugu bir donemdir.
Mehmet Ali Pasa ve ardili Ibrahim Pasa ihtilalcidirler bu dénemde.
Osmanli Imparatorlugu ve en biiyiik statifkocu giiclerden birisidir.
Tipk: Viyana merkezli, Moskova merkezli imparatorluklar gibi,
Osmanli Imparatorlugu da statiikonun en gii¢lii ayaklarindan
birisidir. Ibrahim Pasa bunu zorluyor. Dolayisiyla restorasyon
kuvvetleri ya da imparatorluklar bunlar1 elbirligiyle yasatmaya
caligirlar.

O zaman Moltke de bunu ¢ok belirtir. Moltke ilk genelkurmay
subayidir. Imparatorun ordusunu yeniden diizenlemeye gelir.
Anilar1 incelenmeye deger. Yeniden ona ordu kurdururlar. Epey
para verirler. Kisaca Ibrahim Pasa’y1 da sert uyarirlar. Kendisin
Kiitahya’dan geri ¢evirirler. Gergi ¢evrilmesinde, yenilgiden ziyade
bu Avrupa kuvvetlerinin “gideceksin, Osmanli Impatorlugu
kalacaktir” prensibi gegerlidir.

Iste bu siiregte Sultan II. Mahmut ortaya ¢ikar. Kesin olarak
Batililarin destegine sahiptir. Ruslarin ¢ok 6zgiin bir destegi vardir.
Yalniz epey taviz verir onlara. Bunun karsiliginda Sultan Mahmut
artik sunu kafasina koyar: Imparatorlugu hi¢ olmazsa varolan
yerlerde tutundurmak! Belki Yunanistan gidiyor, ama diger yerleri
korumak i¢in, en basta kendi i¢inde bir reform siireci baglatir. Bu,
Mustafa Kemal i¢in de biraz gecerli olacaktir. Kismen Abdiilhamit
icin de gecerli olacak. Bu reformlarla 6nce Yenigeriligi ortadan
kaldirir. Buna benzer o Atatiirk’iin yaptig1 kilik-kiyafet devrimi
vardir. Bunun ilkini Sultan Mahmut yapar aslinda. Yani Atatiirk’iin
yapmak istediklerini, ondan yiizyil dncesinde Sultan Mahmut
yapiyor. Bunu ¢ok agik ifade etmek lazim.
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Yal¢in Kii¢iik: Bagkanim Tiirklerde kim bir reform yapmak
istese bir sapka devrimi yapar. Ikinci Mahmut fesi getirmistir.

Abdullah Ocalan: En ucuz devrim.

Yal¢in Kiigiik: Tarikat karsisinda oldu. Bektasilerin, Yenigerilerin
kavugu vardi. Kizar, ¢ok kindar biridir. Kestirir onlar1. Ne koyacak
yerine? O sirada Istanbul’da Fas’tan gelen denizciler varmis. O
bildigimiz fes... Enver’in de vardir bu sapka devrimi, Mustafa
Kemal’in de vardir. Bizde sapka devrimleri ¢oktur.

Abdullah Ocalan: Ne kadar kabiliyetli olduklar ortaya cikiyor.
Simdi diger yanda kendisini canevinden vuran bir Ibrahim Paga
olay1 var, Sultan Mahmut doneminde. Bu ne demektir? Tipki Tebriz
merkezli Safevi...

Yalcin Kiiciik: Baskanim Ibrahim Pasa’dan biraz da babasindan
sozedin. Mehlem Ali Pasa ¢cok onemli bir yenilik¢idir.

Abdullah Ocalan: Biliyorum, biiyiik bir devrimci reformisttir,
yani biiyiik bir yenilik¢idir.

Yal¢in Kiigiik: Ortadogu’daki Tiirk tarihlerini birakin. Ben biraz
da sunu soylerim: Bizim Kiirtlerde de biraz kemalistler ¢ikti. Benim
sevgili dostlarim gibi, Cemsit Bender gibi. Herkes kimi soylerse,
Kiirt diyor. Ben Kiirtlerden Mehmet Ali Pasa’nin da Kiirt olduguna
dair seyler isittim. Bilgim yok. En azindan bizim tarihgilerimiz
daha cok Arnavut diye yazar.

Abdullah Ocalan: Kiirt de olabilir. Siiriilen bir Kiirt oldugu
sOyleniyor.

Yalgin Kiigiik: O da sdylenebilir. Ama 19. yiizyildan itibaren
Ortadogu’da ilk biiyiik yenilik¢i, reformatdr, dnemli bir insandir.
Bu tarih konusmasinda altin1 ¢izip belirtelim.

Abdullah Ocalan: Evet, yani Misir reformunun mimar1 Mehmet
Ali Pasa’dir. Ibrahim Pasa onun Sultan Mahmut dénemine diisen
ogludur. Dedigim gibi, Tebriz merkezli Safevi devleti donemin
Yavuz Selim’i igin nasil biiyiik bir tehlike ise, Ibrahim Pasa da o
denli biiylik bir tehlike. Canevinden vuruyor. Dolayisiyla
Anadolu’daki, giderek Kiirdistan’daki ve Arabistan’daki
baskaldiriyr ezmek icin ¢ok siddetli olmak zorunda. Tarih sanirim
bunu sdyler. Sultan Mahmut, Yavuz’dan sonraki en giddetli
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hiikiimdardir. Yanilmiyorum. Siddetin nedeni de su: Imparatorluk
elden gidiyor. Fakat ¢ok siddetli bastirma ile kars1 koyacaktir.

Simdi bunun en kotli sonuglart Kiirdistan {izerinde goriilecek.
Aslinda Misir artik kurtarilmistir. Biiylik oranda, Suriye iizerinden
Misir’in denetimi gelismektedir. Kiirdistan’da bu dénemde
Bedirxaniler ortaya ¢ikar. Dogrudur, Bedirxanilerin Mehmet Ali Pasa
ve Ibrahim Pasa’nin deneyiminden yararlanmamasi miimkiin degil.
Zaten komsular. Tarihte sOyle bir 6zellik vardir: Misir ve Sam’da
gelisen bir siyasal hareket, Diyarbakir ve Bagdat hattinda da benzer
bir yankiya yol agar. Diyarbakir-Bagdat hatti, Kiirdistan hattidir. Misir
ve Sam hatt1, Arap hattidir. Tkisi de birbirini siddetle takip ederler.

Ornegin tarihte yine Halep merkezli bir devlet vardir. Burada
ismini hatirlamiyorum. Tam o dénemde Kiirdistan hattinda
Mervaniler ortaya ¢ikar. Ne zamanki bu hatta bir Arap devletine
veya giicline benzer bir sey ¢ikmigsa, Kiirdistan hattinda da ona
benzer bir sey ortaya c¢ikar. Ve bu biiyiik bir gelismeye yol agar.
Selahaddin, Misir ve Sam merkezli bir ¢ikistir. Ama o zaman yine
Musul’da Atabeylerle ¢ok siddetli bir savasimi vardir. Bu tarihi
gerceklikle baglantili olarak sunlar1 goriiyoruz: Bakiyor ki
Suriye’de ve Misir’da basariya giden bir bagkaldir1 var. Bundan
siddetle etkileniyor. Tabii buna bir de Mahmud’un yeni bir ordu
kurmasi eklenmeli. Yeni ordu i¢in de asker derlenecek iki onemli
yer vardir: Anadolu ve Kiirdistan.

Bir de mali acidan gercekten sikismistir. Kesin vergilendirmek
zorunda. Bu da Kiirt beylerinin eski statiisiniin tamamen
degistirilmesidir. Mahmut, bu anlamda Kiirdistan’in yeni bir
iggalcisidir. Veya illa bir Kiirdistan fatihi diyeceksen, onu da Sultan
Mahmut’la baglatmamiz daha gercekgidir.

Ozellikleri sunlardir kisaca: Eski statiiyii bozuyor. Yani Kiirt
beylikleri ile Osmanli padisah1 arasindaki ittifakin yerini agik bir
Osmanli padisahliginin isgaline dogru gétiirmek istiyor. Isgal ve
ilhaktir. Moltke, bunu anilarinda ¢ok acik olarak yazar. Boyle
muazzam bir yeni ordular seferi vardir. Bu seferler adim adim
Kiirdistan’1 yeniden diisiirmedir. Buna kars1 siddetli Kiirt isyanlar
patlak verir.
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Dikkatiniz ¢ekiyorum; yalniz Bedirxaniler tarafindan degil, daha
once buna benzer isyanlar vardir. Babaniler Isyani vardir. En bast
Siileymaniye’de baslar. O da Kiirt merkezidir Diyarbakir gibi.
Oradan baglar, adim adim Kiirdistan’a kadar gelir. Bedirxan Pasa
bunlarin ikisi arasinda kalan bir yerde, yani Botan’da agaligini, bu
Cizre emirligini biraz temsil eder. Uygun bir yerdir cografya olarak.
Su anda bizim miicadelemizin yogunlastig1 alanda yogunluk
kazanmak istiyor. Biraz Kiirdistan’in ortasidir. Arap cografyasina
yakindir. Oldukga iyi bir ticaret akisi da vardir. Biiyiik gelirler
topluyor. Bedirxan Bey onderligindeki merkezi otoritelesme veya
siyasi otoritelesme, aslinda giiclinii giderek yayiyor. Ta
Zagroslardan tutalim Van’a kadar yayiyor, yine Arap cografyasina
kadar yayiyor, Diyarbakir’a kadar yayiyor.

Simdi bir devlet olmanin biitiin olanaklar1 ortaya ¢ikiyor.
Olabilir, burada Bedirxan Bey’in siyasi niteliklerinden kusku
duyulabilir. Bence onun yaptigi en temel hatalardan birisi de Asuri
katliamidir. Aslinda o zaman Asuriler ve Ermenilerle bir dostlugu
gelistirse, ardina kadar bir devlet yolu agilmistir. Ama mevcut
kiiltiir ve siyasi yapisit buna elvermiyor. Ve bir de ciddi bir siyasi
kiiltiiriniin oldugunu sanmiyorum. Hi¢ yoktur devlet bilinci.

Benim su anda kendi yapimizda ¢6zdiigim bazi hususlar var.
Botan kdkenli olsun, Mardin kdkenli olsun, Diyarbakir kokenli
olsun, klasik Kiirt yapisinda sekillenen bir kisilik devlet olmaya
yeterli degildir. Yapimizda bu yoktur. Simdi benim su anda
yapimizla yiriittiiglim savas “neden devletlesmeye gelmiyorsun?”’
temelindedir. Bu erken devletlegsme hastaliginin bir diger anlami da
sudur: Eski tarz beylik anlayisina kendini ucuzca kaptirma. Bu,
devletlesme degildir. Bu, saglikli bir devletlesmenin Oniinde
engeldir. Su anda savas ylriitiyorum. Cok usta olmasam, hepsi
PKK’yi rahatlikla kendi i¢inde ¢ozdiirecekler. Korkung bir sey ve
en biiyilik tehlike. Bayiliyorlar erken devletlesmeye. Botanli gencler
var, Amedli gengler var, simdi Giineyliler de dahil oluyor.
Inanilmaz &lgiide dar otoriteye sevdaliliklar: goriiliiyor.

Dar otorite, devlet otoritesi degildir. Tam tersine ¢agdas bir
devlet otoritesi Onilinde en biiyiik engel. Hepsinde asiret kiiltiiriine,
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agalik kiiltlirline dayali ben-merkezci, goziikara bir kiiltiirle
birliktedir.

Bu da diinya ¢apinda boyle degerlendirilir: Kiirtler kadar dar
bencil bir topluluk yoktur. Amerikal1 gazeteciler Barzani ve
Talabani’yi degerlendirirken diyorlar ki, bunlar en goziikara, dar ve
bencil hesaplarin sahibi kisilerdir ve malesef bizim sundugumuz
destegi bile degerlendiremeyen diiskiin adamlardir! Ben bu
degerlendirmeye bayiliyorum ve yerindedir. Simdi bizim i¢imizde
de yasaniyor. “Kii¢iik bir otoritemiz olsun, ben Cudi beyi olayim,
sen Herekol beyi ol” deniliyor. Botan beyi oldu mu daha gelismis
otorite olur. O seviyeye ulagamiyorlar. “Bolitkk komtanligi bizim
icin yeterlidir” diyorlar. Onun {istii, ordu yoktur.

Bu Anakarargah grubumuzla halen savasiyoruz. Simdi gegen
sene orada yapilmasi gereken ciddi bir otorite olmaydi. Kiirdistani
¢apta ¢ok uygun alandir. Bir Kiirdistani otorite olunabilir. Fakat ilk
yaptiklari is, bu diyor benim birligim, o diyor benim birligim. Tam
bir geri kiiltiiriin patlak vermesi. Dehsetle karsiladim. Utanmadan,
sikilmadan, goziikara bunu yasadilar. Ve digerleri de buna uydu,
biitiin PKK yapisi. Cilginlar, siz neyle ugrasiyorsunuz dedim. Sizin
kadar geri tarihi hortlatan, sizin kadar gagla alay eden kisi var mi,
dedim. Tabii biraz tecriibem oldugu, biraz da ideolojik ve siyasi
olmay1 esas aldigim i¢in o Bedirxan tarzina diismedim.

Barzani de bir Bedirxan’dir. O tarz bir siyasallik veya liderdir
diyelim, ¢ok kendine goére kurallarla veya kurnazliklarla otorite
olmaya c¢aligt1. Tabii ki ben bunda higbir basar1 sans1 gérmiiyorum.
Ideolojik ve siyasi zemini yoktur. Kiirt birligine dair herhangi ciddi
basarili olabilecek bir tasarilar1 da yoktur. Yine Kiirdistan’daki
kiiltiirlere gosterilmesi gereken dikkat ve saygi diye bir
yaklagimlari yoktur. Ozellikle Ermeniler ve Asuriler gibi halklara,
dinlere ve mezheplere, aleviler gibi kiiltiirlere saygilar1 yoktur. Bu
da esittir ben devlet olmam, ben otorite olamam, ben bir sistem
kuramam!..

Ne kadar oldukga elverisli bir devlet zeminine kavusmus olsa da
Bedirxan Bey bu nedenle basarili olamadi. Kosullar son derece
elverisli. Ozellikle dis kosullar elverisli. Yunanlilar var, Ermeniler
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var, Asuriler ve Araplar var, hatta Osmanlilar i¢inde bile var.
Diplomasiyi biraz gelistirse, mitkemmel bir yeni déonem baglatacak.
Ama onun siyasi korligl, siyasi yeteneksizligi buna elvermiyor.
Dedigim gibi bu biraz da Kiirt kiiltiiriiniin dogal bir sonucudur.
Onun basarisizliginin esas nedenidir.

O zaman tarih soyler. Bedirxan Bey’in onbes bin kisilik ordusu
vardir. Eruh Kalesi’ne kapanir. Cok tuhaftir. Biz oraya otuz kisiyle
girdik. Cagin en modern ordusu oray: abluka altina aldi. Bizim
derme ¢atma otuz kisilik birimimize hi¢bir sey yapamadi. Ama
onbes bin kisilik ordu kaleye kapaniyor. Ki Botan arazisi
gorkemlidir. Ufak bir gerilla siirecini baglatsa, belki Yunanistan’da
oldugu gibi sonug alacaktir. Ama ¢ok tuhaf bir kisilik olarak kaleye
kapaniyor. Kale {i¢ giin kusatmada kaltyor ve teslim oluyor. Ondan
sonra [stanbul’a gétiiriiyorlar.

Halen anlayamadigimiz bir olaydir bu. Onbes bin gerilla eger
Botan arazisine uygun bi¢imde dagitilirsa Osmanli ordusunun
dayanmas1 miimkiin degil. Demek ki kafa hi¢ yok, askerlik diye bir
sey yok. Inanilmaz bir askeri yeteneksizlik siyasi yeteneksizlikle
boylece birlesince, bildigimiz Kiirdistan tarihindeki bir bagasagi
gidis basliyor. Ve Sultan Mahmut giderek ezici hamlelerle diger
isyanlar1 da ezerek 1880’lere kadar siirebilecek bir siireci egemen
kiliyor.

Bundan sonra Ubeydullah dénemi baslayacaktir. Burada
durabilirim. Biz yalniz bu Kiirdistan siirecine bir ad verirsek, ki bir
ad verdik; iste Yavuz Selim, Bitlis Emiri ve arabulucu olarak,
isbirilik¢i olarak, vesayet dnderligi olarak idris-i Bitlisi’den
baslayan ve 1800’lere kadar gelen, 1800°lerden de 1880°lere kadar
gelen, en agik ifadesini Kiirtlerde Bedirxan Bey ve Osmanlilarda
Sultan Mahmut’un biiylik savasiminda bulup karsimiza ¢ikan,
Bedirxanilerin aci ve ¢ok yeteneksiz, o denli de sonuglar1 kotii olan
yenilgisiyle birlikte baglayan Kiirdistan’in yeniden isgali ve ilhaki
stireci. Bu siirece ilk defa kapsamli iggal ve ilhak siireci diyebilirim.
Kiirdistan’a tam bir Osmanli sémiirgesi demek zordur. Buna fazla
imkan da yoktur. Ama Kiirdistan’in ciddi bir isgal ve ilhaki
yasadigini rahatlikla belirtmek durumundayim.
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Isyanlarin Bastirilmasi ve Beyliklerin Asilmasi:
Kiirt Miicalesinde Seyh Tipinin Dogusu

1880’lere geldigimizde diinya ¢apinda durum biraz degisir.
Osmanli da degisir, Kiirdistan da degisir. Isterseniz kisaca siz
degerlendirin.

Yalcin Kiiciik: Kisa bir 6zet daha yapayim. Simdi bilim, tarih
bolimlere ayrilabiliyor. Baskan’in son zamanlarda biiyiik bir
tutkusu var: Tipoloji ¢izmek. Bazen sizlerden de aliyor, tipoloji
ciziyor. Simdi ben 1880’lere gelirken, sdyle bir tipoloji yapacagim,
cok hizli olarak. Ne demek tipoloji? Iste aranizdan birine
baktigimiz zaman, sadece onu gérmemek, onda o tiiriin hepsini
gormek, onu gelistirebilmektir tipoloji.

Abdullah Ocalan: Biraz daha acar misiniz Hocam.

Yal¢in Kiiciik: Yani sadece biyolojik olarak filan degil, eger
Ahmet yoldasta bir zaaf varsa Ahmet tiirlinlin biitlin zaaflarin1 ona
yiliklemektir. Bir tipoloji ¢izerseniz, Mahmut tipolojisi, meziyetler
varsa da, sosyolojik olarak onun biitiiniini ¢izersiniz. Bunu
isterseniz soyle sdyleyeyim: Kapitalizm demek bir tipolojidir. Oyle
kapitalizm diye bir sey gordiigiimiiz yok. Hangisi iyi kapitalizm?
Ama kapitalizm tipolojisini ¢izginizde, bir yandan kafanizda bu
tipolojiye en yakini Ingiltere’dir diyorsunuz, diger yandan baska
yerlerdeki kapitalizmin 6zelliklerini de ona yiikliiyorsunuz. Yani
Bagkan aranizdan bir arkadasi alip elestirerek bir tipoloji ¢izmeye
calistigi zaman, sadece birey olarak onda buldugu eksikligi veya
fazlalig1 sdylemiyor, onun tiiriindeki baskasinda da bir nitelik,
istiinliik veya bir eksiklik varsa, onu da soyliiyor. Orada tipoloji
cizmek budur. Bu da ¢ok ¢cok dnemli bir seydir. Romanlarda cizilir.

Abdullah Ocalan: Agirhikli olarak.

Yalcin Kiigiik: Tabii Su¢ ve Ceza’da Raskolnikof, bir baskasi. O
bir tipolojidir. Oyle bir adam yoktur. Ama yolda gittiginizde “aaa
Raskolnikof’a bak™ dersiniz.

Abdullah Ocalan: Az-¢ok herkeste olan adamdir, boyle bir kisi
yok, ama herkeste o var.

Yal¢in Kiigiik: Biiyiik romancinin basarisi, o herkeste olan1 bir
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adama ylikler, biz onu gergek saniriz. Miithis bir sey. Bagkan’in son
belirlemesi ¢ok dogrudur. Romancilar1 bekler. Her roman, iyi bir
tipoloji ¢izdigi dlgiide...

Abdullah Ocalan: Ben bizim ¢dziimlemelerimizi romanlar igin
temel kaynak olarak degerlendiriyorum.

Yalgin Kii¢lik: Burada Bedirxan Bey neyi baslatir? Unuttuk
Bedirxan’1. Bedirxan, iki ylizyillik veya yiizelli yili gecen bir Kiirt
modern miicadele tarihinde bir prenslerle, bir beylerle baskaldir
tipolojisidir. Bedirxan bir kisi degildir, Bedirxan en yiiksek Kiirt
otoritesiyle baskaldirnin...

Abdullah Ocalan: Temsilcisidir.

Yal¢in Kiigiik: Temsilcisidir. Bedirxan tipolojisinden hemen
sonra, Mahmut, beyleri yikar. Ama miicadele devam etmeyecek
mi? Kim alir yeni Kiirt miicadelesinin liderligini? Seyhler donemi
gelir. Tkinci tipoloji seyhlerdir.

Abdullah Ocalan: Beyler gider, seyhler gelir.

Yal¢mn Kiigiik: Liderler kimdir? Seyhlerdir. Seyh Sait, Seyit Riza,
Seyh Barzani falan...

Abdullah Ocalan: Seyh Talabani.

Yal¢in Kiiciik: Seyh Talabani, bunlar gelir. Ugiincii tipolojiyi
ciziyoruz. Bunlar da seyhlerden sora liderlige gelen eski Osmanli
biirokratlaridir. Cibranl Halit asagi-yukari bir tipolojidir. [hsan
Nuri Pasa dyledir. Hatta gecis tipolojileri vardir, ¢ok dnemlidir.
Hangisidir gegis tipolojisi? Abdiilkadir, Ubeydullah’in oglu. Hem
bir biirokrattir, hem de seyh tarafidir. Ondan sonra aydin vardir.
Cok sevgili, aramizdan gdcen Musa Anter, yine Kemal Burkay...

Abdullah Ocalan: Ehmedé Xané.

Yalcin Kiigiik: Gegmis tarihte, digerleri bunlar da olur. Ehmedé
Xani’den sonra bu besinci tipoloji gelir. Benim sdyledigim, onu da
Baskan temsil ediyor. Yoksul koyliiliiglin aydinlanmasina dayali bir
baskaldiridir.

Abdullah Ocalan: En alttakinin baskaldirisi.

Yal¢in Kiigiik: Evet, ama onu da iste burada gordiigliniiz gibi bu
yapilan is bosuna degil, aydinlastirarak. Onu aydin dedigimiz
insanin en gelismis tipi haline getirerek...
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Abdullah Ocalan: En biiyiik silah1 ideolojiktir, siyasidir.

Yal¢in Kiiciik: Evet, demek ki bdyle bir tipolojiye de girdik.
Serefxan ¢ok onemlidir. Bedirxan’a karsi. Bir baskaldirist yoktur,
ama ¢ok onemlidir. Bakin bu Kiirt beylerinin 6yle belli bir baglilig
yoktur. Ben burada Serefxan’in biyografisini size anlatacak
degilim. Ama okumanizi tavsiye ederim. Bagkan’1 teyit etmesi i¢in
burada notlar aliyorum. Cok ilgingtir, iran saraymin yetistirmesidir.
Nahgivan prensidir. Iran’a baglidir Serefxan. Oradan, iran
sarayindan gizlilikle ve biiyiik bir entrikayla kopar. Tiirkiye’ye
gelir, Bitlis Emiri olur. Simdi Bedirxan ile Seyh Ubeydullah
arasinda bir Yezdanser vardir. Baskan’in da sdyledigi gibi
1850’lerdedir.

Abdullah Ocalan: Bedirxan Bey’in yegenidir.

Yal¢in Kiigiik: Evet, cok 6nemli bir sey degildir. Ancak bir seyi
sOyledi, onun alt1 ¢izilmelidir. Sizin miicadeleniz agisindan da ¢ok
onemlidir. O ¢ok 6nemli bir noktadir. O da sudur: Ben altini
ciziyorum. Baskan, o sirada diinya gericiligi, -benim restorasyon
diye baslattigim diinya gericiligi- Osmanli’y1 korumakta inat
etmeseydi, bunda kararli olmasaydi, Mehmet Ali Pasa Osmanli
sarayina otururdu, yeni bir doniisiim olabilirdi dedi. Bu ¢ok yerinde
bir saptamadir. Bu size sdyledigim diizen, uzunca miiddet
Osmanli’y1 yonetmek istemistir. Tiirk tarihi acisindan da ¢ok
onemlidir, bu Osmanli’y1 yasatmada en fazla gordiigiimiiz en tipik
olay, 1853-56 Kirim Savasi’dir. Cok ¢ok dnemlidir. Diinya
tarihinde de, biliminde de {izerinde az durulmustur.

Nedir Kirim Savas1? Kirim Savasi Osmanli diplomasisi
acisindan ¢ok ilgingtir. Rusya artik Tiirkiye’yi kemiriyor.
Osmanli’nin Rusya’ya karsi koyma giicli yok. Hep yeniliyor, hep
tokat yiyor. iran da dyle. Baskanim, bugiinlerde Tiirkiye’de bir yeni
kitap yayinlandi. Ben onbes-yirmi yildir o kitabin pesindeyim.
Kiirdolojide ilk kitaptir. 1901 yilinda Rusya ordular1 Kafkasya
Karargahi’nin bir albaya hazirlattigi bir kitaptir. Kitabin basligi
“Tiirk-Rus ve Rus-iran Savaslarinda Kiirtler”dir. Inanilmaz
derecede dnemli bir kitaptr.

Abdullah Ocalan: Elinizde mi o kitap?
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Yalgin Kiigiik: Size gonderecegim. Tiirkgesi ¢ikti. Vanl diye bir
Kiirt vardir. Benim temasim olmustur. Kiitiiphanelerde caligirdi.
Kur-an’1 Kiirt¢e’ye ¢evirendir, siz 0yle bilirsiniz. O yayinladi, garip
bir sekilde yayinladi. “Bu kitap askerden babamin eline ge¢mis.
Tiirk Genelkurmay1 1920°li yillarda, tam Kiirt isyanlar1 sirasinda
bunu Rusg¢a’dan g¢evirtmis. Elyazisiyla duruyor” dedi. Ve bunu
yaymladi. Koti bir ¢eviri.

Cok entresandir. Ne demektir bu? Tiirk devletinin de ideolojisini
anlamaniz agisindan ¢ok dnemlidir. Bedirxan Isyani, Tiirk
devletinin dista Ibrahim Pasa ve Yunanistan ile basinin dertte
oldugu zamanda ¢ikmistir. Ve bir noktay1 séyleyeyim: Kiirt
beylerinin higbir zaman Osmanli’ya siirekli bir baglilig1 olmamuistir.
Iran’a da bir baglilig1 olmamistir. Kirim Savasi’nda Kiirt beylerinin
bir kismi1 Rus ordusunda Tiirkiye’ye karsi savasmistir. Bunu da
goreceksiniz. 1877-78 Ubeydullah Baskaldirisi’ndan hemen 6nce
de baskaldirmaya calismistir. 1828-29°daki Iran-Rus Savasi’nda
Ermenistan’t Rusya almistir. Ermenistan o zamana kadar Tiirkiye
Ermenistan’1 ve Iran Ermenistan’1 diye ayrilmistir. O sirada da baz
Kiirt beyleri Rusya ile igbirligi yapmistir. Cok enteresan.

Demek ki ¢esitli bolge savaglarinda Kiirt beylerinin her zaman
ayn1 yerde savagtiklarini sdyleyemiyoruz. Hani Tiirkiye’de bugiin
siirekli olarak “dis kaynakli” dendigi zaman, bu ta Osmanli’dan
gelir. Ne zaman bir Kiirt baskaldiris1 olsa, Tiirk yonetenleri, bunu
mutlaka disa baglarlar. Bu, onlarin belli noktalardan ¢ikarttiklaridir.

Geliyoruz Ubeydullah’a. Bu Kirim ¢ok énemlidir. Tam Kirim
Savasi sirasinda da Yezdanser Baskaldiris1 oldu. Cok dnemli
degildir. Ancak Kirim’da Osmanli ¢ok biiyiik bir basar1 elde
etmistir. Ben Rusya’y1 durdurmak i¢in savasa girerim, arkamdan
diivel-i muazzama, bilylik devletler de benimle beraber savasa girer
demistir. Ve bunda da basarili olmustur. Kirim Savasi, bana gore,
sifir numara diinya savasidir. Tiirkiye savasa girdikten sonra
Ingiltere, Fransa ve Avusturya-Macaristan da girmistir. Zaten o
zaman Amerika hari¢, dliinyanin biitiin imparatorluklar1 o savasin
icinde vardir.

1877’ye athiyoruz. Tiirk yonetenleri, Mithat Pasa ve arkadaslar
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ayni seyi diginmiislerdir. “Eger biz Rusya’ya kars1 savasirsak,
arkamizdan diivel-i muazzama bizimle beraber gelir savasir”
demislerdir. Ancak bu hesap bu defa basarili olamamistir. Osmanli
devleti 1878’de tarihinin en biiyiik yenilgisini almistir. Rus
askerleri YesilkOy’e kadar gelmislerdir. En biiyiik giicler gelmistir.
Balkanlardan Tiirk aileler gelmistir. Abdulhamit vardir,
muhtemelen bundan dersler ¢ikarmistir. Muhtemelen artik Bati’da
bir Osmanli devletinin olabilecegini diisinmemistir. “Gidiyor”
demistir. Iste tam bu sirada Rus Savasi’nin yenilgisinden iki yil
sonra Seyh Ubeydullah modern zamanlardaki PKK hareketi
oncesindeki Kiirt bagkaldirilarindan-savaslarindan en enteresanini
baslatmistir. Bu savasin birinci 6zelligi, Ubeydullah’in dogrudan
dogruya Kiirdistan’in birligine yonelmesidir. Cesitli Kiirdolojilerde
Bedirxan modern Kiirtliigiin babasi olarak degerlendirilir. Bagkan
da soyledi, ben de kismen sOylilyorum: Bedirxan’da Kiirt birligi
diisiincesi yoktur. Bedirxan sadece prensligini, hiikiimranligini
stirdiirmek istemistir. Ama Ubeydullah ¢ok agik olarak, o bolgedeki
biitiin hristiyanlar1 da Kiirdistan’in arasindan toplamaya ¢aligmistir.
Ve dogrudan dogruya bu birligi kurmak igin, iran Kiirdistan’ina
kars1 biiyilik bir miicadeleye, savasa baslamigtir.

Ubeydullah ile ilgili olarak sdylenecek sudur: Ubeydullah’in
kendisi bir seyh olmasina ragmen, daha sonralar1 Seyh Sait’in
gostermeyecegi bir politik beceriyi gostermistir. Biitiin mezhepler
ve biitiin dinlere kars1 hosgoriilii olmustur. Bunun altin ¢iziyorum.
Sadece Kiirtliikle cikmistir, hibir din ortaya getirmemistir ve Iran’a
yonelmistir.

Ben bundan sonra Baskan’in yorumuna birakacagim.
Ubeydullah’in Abdiilhamit ile bir isbirligi i¢inde oldugu
sOylenmistir. Ben emin degilim. Baskan yorumlasin. Ve o kadar
basarili olmustur ki, Ingiltere telaslanmustir. iran’a dogru bir birlik
olacagini digiinmiistiir. Osmanli saray1 iizerine baskida bulunarak,
Ubeydullah’t durdurmak istemistir. Ve Ubeydullah’in iinli
baskaldirist olmugtur. Bana gore modern Kiirtliikte ¢ok 6nemli bir
noktadir. Birgok Kiirdolog da buna katilir. ilk defa Kiirdistan’in
birligini kurmustur.
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Onemli nokta nedir? 1878 ve Ubeydullah hareketi sirasinda,
simdi daha iyi ¢ikartiyoruz, bliytik devletler artik Osmanli
devletinin sonuna razi1 olmus goriiniirler. “Bu bitecektir” derler.
Benim periyodlama agimimda da, Ubeydullah’la birlikte -Sevr da
dahil- 1926’ya kadar Kiirt miicadelesinin uluslararast bir nitelik
kazanmasi vardir. Bir¢ok anlagsmalara da girer. Kiirt miicadelesi,
Musul’a kadar, uluslararasi bir noktadir. Bu periyodlamay1 da
yaptyorum. Nedir? Kiirt miicadelesinin ondan sonra tekrar bir
genellesmesi donemi vardir. PKK’nin miicadelesinin ¢ok
yiikselmesiyle birlikte, Avrupa Parlamentosu’nda alinan kararlarda,
1995°ten sonra Kiirt miicadelesi, Kiirt sorunu tekrar uluslararasi bir
nitelik almistir. Ubeydullah, Kiirt miicadelesini uluslararas:
masalara yatiran insandir. Sevr ve arkasindan gelen Musul ile
birlikte, bu uluslurarast donem bitmistir. Atliyoruz. 1995’ten
itibaren Kiirt miicadelesi bana gore tekrar uluslararasi bir nitelik
almistir. S6z sizde Baskanim.

Abdullah Ocalan: Siiphesiz gerek Osmanli’da ve gerekse gok
baglantili olarak Kiirtlerde, 1880’leri bir donemin baslangici olarak
degerlendirmek, daha iyi kavrayabilmek a¢isindan uygundur.

Buna gelmeden Once, tipolojiler meselesine bir agiklik getirmek
icin sunlar da ilave edilebilir: Seyhlik kurumu, tekkeleri de giderek
olusur, tarikatlar1 da olusur, Kiirdistan’da 6nemli bir gelisme
asamasina tekabiil ediyor. Ozellikle Kiirt beyliklerinin statiisiiniin
zorlanmas1 ve Bedirxan Bey’le birlikte bagarili olamayacaklarinin
anlagilmasi... En 6nemlisi Mevlana Halit’tir aslinda, biiylik bir Kiirt
seyhidir.

Yal¢in Kiigiik: Naksibendi.

Abdullah Ocalan: Evet, Naksibendi seyhidir. Siileymaniye’den
Sam’a kadar gelip bircok miirit yetistirir. Kendi miiritleri biitiin
Kiirdistan’a yayilir. Mevlana Halit’in hareketini salt bir dini hareket
olarak degerlendiremeyecegimiz simdi daha iyi anlagiliyor. Kiirt
beyliklerinin islemez duruma gelmesi, Kiirdistan ¢apinda
otoritelerini artik eskisi gibi saglam gotiiremeyeceklerinin ve
yenilgiye gideceklerinin anlasilmasi {izerine bir diisiince akimi
olarak geligiyor. Ama dini karakterde bir diisiince akimi olarak
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gelisiyor. Islami diisiinceden etkilenmesi dogaldir. Ama 6nemli
oranda bir milli ve siyasal muhtevasinin oldugunu da simdi
rahatlikla belirtmek durumundayim.

Bozulan bey ideolojisi... Biz buna ideoloji de demeyelim. Oyle
fazla ideolojik ve siyasi ¢ergevesi de yoktur. Cok kaba, toprak ve
insan egemenligini esas aliyor. Seyhlerin ¢ikisinda ise daha ¢ok
ideoloji vardir. Ki biz buna miiritligi de ekleyecegiz ve buna orgiit
de diyebiliriz. ideolojisi ve giderek orgiitlenmesi var. Dini renklidir,
fakat Kiirdistan’da bey otoritesinin kesin olarak asilmasiyla birlikte,
giderek ulusal renge biiriiniicek olan pro-milliyetgiliktir. On
milliyetcilik de diyebiliriz. Veya dinsel kilifa biiriinmiis bir 6nemli
milliyetgilik ¢1giridir. Mevlana Halit bunun babasidir. Ardindan
miritleri ta Yavuz doneminden basliyorlar. Seyh Sait de oradan
geliyor, Seyh Ubeydullah da kesin onlarn...

Yal¢in Kiiciik: Naksi.

Abdullah Ocalan: Naksidir ve ikinci, tigiincii kademeden
kollarin1 teskil ediyorlar. Neden seyhler donemi basladi diye
sorulursa, bence isgal ve ilhak karsisinda danamayan Kiirt
beylikleri artik asiliyorlar, yeni bir otorite boslugu doguyor. Bu
boslugun da doldurulmasi seyhlerle miimkiindiir. Kisaca bu
asamanin en belirgin tipi, seyh tipidir. Nedeni de boyle somuttur.
Ortaya ¢ikis1 da bu nedenledir.

Beyler yine yapacaklarini yapiyorlar. Bilinen klasik Kiirt isyan
tarzin1 giderek yozlasacak bir bicimde yiiriitiiyorlar. Ama bagari
sans1 da giderek azaliyor. Seyhlerin ve seyitlerin -alevilerde seyittir
santyorum, digerlerinde seyhtir- daha ¢ok gelisme sansi oluyor.
Yeni bir orgiitlenmedir. Tarikatlar aslinda bir nevi yar1 siyasal
orgiitlenmelerdir. Kesindir bu. Hi¢ siliphesiz ilk biiyik
baskaldirilarin1 Ubeydullah’in 6nderilginde yiiriitmeleri anlasilirdir.
Osmanli devleti Ruslar karsisinda yikilmistir, biiyiik bir yenilgiye
gitmistir. Bekledikleri diivel-i muazzama destegi yoktur. Ve
imparatorlugun ciddi ¢oziilme belirtileri vardir. Bu déneme denk
geliyor.

Kisaca elverisli bir ¢erceve vardir. Ayriyeten sanirim
Ubeydullah’in Ruslarla ¢ok iyi iliskileri s6zkonusdur. Oldukc¢a
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giiveniyor ve ¢ok somuttur bu iligkiler, kapsamli bir 6rgiitlenmesi
vardir.

Bagskaldir1 boyle saglam bir donemin saglam kosullarina
dayaniyor. Baslangicta bayag: basarilidir. Ta iran Kiirdistani’n
kapstyor. Yine Kiirdistan’in batisina dogru da etkinligini 6nemli
olciide gelistiriyor. Burada galiba Ingiltere’nin roliinii 6nemle
vurgulamak gerekecektir. Tipki Sevr Antlagmasi’nda gordiigiimiiz
gibi, sanirim bir de bu Berlin Anlagsmasi’dir herhalde...

Yal¢in Kiigiik: 1878.

Abdullah Ocalan: Simdi bu anlagsmayla aslinda Osmanlilarin
¢oziiliisiine riza gosteriyor. Ingilizler de vardir. Tipki Sevr’de
oldugu gibi, ¢oziilsiin diyor, bir sey olmaz. Ama bu ¢dziilmeyle
birlikte bir Rus tehlikesi var. Biiylik tehlikedir: Hindistan {izerine,
[ran {izerine, Basra Ké&rfezi iizerine geliyor. Bakiyor bir de Kiirtlerle
Ruslar bir ittifaka gidiyor. Bu ne demektir ingilizler i¢in?
Ortadogu’dan baslayan Hindistan’a kadar gidecek biiylik bir
tehlikenin dogmasi demektir. iste bu tehlikeyi nerede énlemek
gerekiyor? Iran’da Ingiliz faaliyetleri var, Afganistan’da faaliyetleri
var, oradaki o sahlik rejimlerini gelistirerek, az-¢cok tampon
hareketler olusturuyor. Osmanl tam ¢6ziilecekken, ki kendisinin de
onay1 vardir, Berlin’de “yok” diyor. Neden? Kiirtler bunu tamamen
asabilir diyor. Asmasi demek de basta Basra olmak iizere bir¢ok
alanin elinden ¢ikmasi1 demektir. Arabistan’da da gelismeler vardir.
En 6nemlisi de bu Hindistan tehlikesinin ortaya ¢ikmasi demektir.
Hemen o anlasmaya ters davraniliyor. Tipki hizla Sevr’den
vazgecildigi gibi hizla Berlin Anlagsmasi’ndan vazgeg¢iyor.
Imparatorluk kalmalidir diyor. Ardindan Kiirt isyani
durdurulmalidir diyor. Abdiilhamit {izerinde baski yapryor.

Miimkiindiir, Abdiilhamit baslangicta dost da olabilir Ubeydullah
ile. Islami karakterinden otiirii 6yle diisiinceler var. Fakat
Abdiilhamit Ingilizlerin destegini gordiikten sonra bu isyan da
(buna ulusal kurtulus hareketi de diyebiliriz, ilk asamasi da
diyebiliriz, modern de diyebiliriz) eziliyor. Bu nedenle ezilmesinde
Ingiliz parmag1 énemli oranda rol oynuyor. Bu, “Osmanli
kalmalidir” politikasiyla yakindan baglantilidir. “Rus tehlikesine
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karst Osmanli kalmalidir” demesi anlamlidir. Tipkit Sevr doneminde
oldugu gibi Kiirtlerin isyani Ruslarla veya Bolseviklerle, bu
donemde ise Rus carlariyla birlesebilir. Birlesmesi demek,
Osmanlilarin ve Ingilizlerin ortaya ¢ikardigi bu sahlarmn bitmesi
demektir. Ingilizler bunu iyi tespit ediyor ve bunun igin “Kiirtler
dursun” diyorlar.

Burada hemen sunu énemle vurgulamam gerekir ki, Ingilizler
malesef sahsik bigiminde Iran’da ve Afganistan’da, sultanlar
bi¢ciminde Osmanli’da s6zkonusu giiclerin yasatilmasi i¢in iki
ylizy1l en bilyiik destegi vermistir. Ingiltere Arabistan’da melikleri
ortaya ¢ikardi, halen Suudi’de var, Urdiin’de Melik Hiiseyin var,
Irak’ta melikleri vardi, onlar1 ortaya ¢ikardi. Ama Kiirtlere sira
gelince tehlikeli diyor. Tehlikeli olmasinin nedeni su: Ruslarla
ittifaki olabilir! Ruslar Kafkasya’ya kadar gelmisler, Ermenistan’1
almislar, Azerbaycan’1 almislar. Ve asagida Kiirtler var. Kiirtlerle
ittifak demek, Ingilizlerin planlarinin hem Ortadogu’da, hem de
Hindistan’a kadar gidecek olan sahada bozulmas1 demektir.

Iste daha sonra buna petrol de eklenecek. Bu biiyiik Ingiliz ¢ikar1
nedeniyle Kiirtler ne zaman baskaldirdiysalar, Irak’1 desteklediler,
“ezin” dediler, Osmanlilara “aman biiyiik tehlike doguyor, ezin”
dediler, iran sahlarma “Kiirtlerin isyan1 doguyor, ezin” dediler.
Ezme politikasinda c¢ok tehlikeli bir siireci baglattilar. Bu siireg
halen de devam ediyor. Goreceksiniz, 90’dan sonra -carpici
anlatacagim- Giires Pasa direktifi Ingilizlerden aliyor, TC’den
degil. Ve gizlidir bu savas. Birinci “vurun, yokedin” emrini veren
Thatcher’dir, en tutucu Ingiliz hiikiimetidir. Bu, tarihin ki bana gore
Kiirtler igin en son sansmin Ingilizler tarafindan yeniden tasfiye
edilmesinin ¢ok vahim bir kararidir. Bunu bdyle belirttikten sonra
devam edecegim.

Tabii ki bu Ingilizler ve Osmanli ittifaki nedeniyle Ubeydullah
Isyani’nin basariya gidemeyecegi anlasiliyor. Ben buna sunu da
eklemek zorundayim: Her ne kadar uluslararasizlagtirmanin
baslangici ise de, belki yerinde bir tespittir, bunu fazla abartmamak
gerekiyor. Ingilizler ve Ruslar arasinda uluslararasizlastirma
kaginilmazdir. Ama bunun ¢ok ileri diizeye gittigi sanmiyorum.
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Yarim kalmistir. Dogal sonucuna, dogal diplomasiye gidebilirdi.
Yenilgi nedeniyle bu ger¢eklesmemistir. Ama ben yine de en
Oonemli yenilgi nedenini i¢ birliginin giliglii olarak saglanamayisina
bagliyorum. Seyhler dar bir kesimi orgiitleyebiliyorlar. Tarikat,
sinirli bir orgiitlenmedir. Kiirdistan’daki asiret ve beylik yapisi,
acmazlarina ragmen halen giicliidiir. Dolayisiyla icte ulusal birlik
cok zayiftir.

Seyh Ubeydullah kalkismasinin temelinde zayif olmasi
nedeniyle, bu nedenle 6nemli bir gelisme gdsteremeyecegini
vurgulamam gerekiyor. Sadece Ingiliz-Osmanli ittifakina, kismen
Ingiliz-iran ittifakina baglamamak gerekiyor. i¢te cok zayif olan
siniflagsma ve sosyallesme diizeyi, ¢ok giiclii olan asiret 6zellikleri,
beylik 6zellikleri ve yeni yeni gelismekte olan seyh ve dolayisiyla
tarikat gelismesi, bunun i¢in temelinin, objektif temelinin oldukca
zay1f olmasina ve dolayisiyla da fazla gelismeyisine yol agtyor.

1880-1925:
Kiirt politikasinda Abdiilhamit tarz1 donemi

Bu tespitten sonra yeni karakterize etmeye ¢alisacagim.

Bildigimiz gibi meshur Sultan Abdiilhamit ile birlikte Hamidiye
Kiirt Alaylar1 devreye girecektir. Gergekten de bu, Kiirdistan
tarihinde 6zgiin bir donemdir ve olduk¢a da 6nemlidir. 1880°lerden
baglar, 1925’lere kadar gelir. Baslangicta Mustafa Kemal de kesin
olarak Kiirtler i¢cin Abdiilhamit tarzini esas alir. Farkli bir
politikayla Kiirtlere yaklasmaz. Diger bir¢ok politikada oldugu gibi
Abdiilhamit¢i’dir. Hatta kismen Sultan II. Mahmut’u ve kismen de
Sultan II. Abdiilhamit’i birlestiren bir adamdir Mustafa Kemal. Ben
sonradan bu noktaya gelecegim. Mustafa Kemal bence esirttir
Sultan Mahmut ile Sultan Abdiilhamit’in birlesimi.

Yal¢in Kiigiik: Evet, harika! Baskanim, size soru olarak Sultan
Hamit dénemini, sanki Yavuz donemi gibi, Kiirt-Tiirk yakinlagmasi
olana diisiinebiliriz.

Abdullah Ocalan: Deginecegim.

Yal¢in Kiigiik: Kiirtleri Mahmut kirmistir. Bir de size vermeye
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calistigimiz espri sudur: Sultan Hamit “Avrupa’da artik Tirklik ve
Osmanlilik kapanmistir, ben Dogu’ya giderim” diyor. ingilizlerden
de siipheleniyor. Ubeydullah atia binmis, Iran’a dogru gidiyor.
Acaba bunu Istanbul saray1 ile beraber mi yapiyor? Hamit
Osmanlilarda ¢ok 6nemli bir sultandir. Her seyi birakiyor, Kiirtlerle
¢ok biiylik bir yakinlik kuruyor. Neye karsi? Ermenistan’i
Tirkiyelestirmek ve Kiirtlestirmek i¢in.

Abdullah Ocalan: Evet, gayet tabii Sultan Abdiilhamit dénemi
hayli karakteristiktir ve benim tarih anlaylisimin temelinde yer alan
bir 6zelligi bir kez daha ortaya cikariyor, dogruluyor. Nedir onlar?
Tiirk tarihinin veya Tiirk egemen tarihinin ¢ok c¢arpici bir 6zelligi:
Kritik donemlerde, Kiirt politikasin1 gézden gecirmek zorundadir.
Simdi tekrar imparatorlugun zor yillart bagliyor. Diivel-i
muzazzama artik eskisi kadar giivenilir degildir.

Bir de kapitalizm, emperyalist somiirgecilik asamasina
ulasmistir. Osmanli Imparatorlugu artik dagilacak. Bu
kaginilmazdir. Ingilizler stratejik nedenlerden dolayr destekleseler
de buna fazla bel baglanamaz. Zaten Pax Britannica ile Ingilizler,
kendi denetimleri altinda hizla milli yanlar1 agir basan bir¢ok
isbirlikci rejimi ortaya ¢ikartyorlar. Osmanli Imparatorlugu bunun
i¢in fazla geliyor. Gittikce Ingilizlere baglaniyor, ama yine de
fazladir. Bir bu var, fazla bel baglanmamasini diigiindiiren bir neden
olarak. Kapitalizmin diger kuvvetleri var. Fransa doguyor ve o da
parg¢alamak zorunda. Ciinkii Ortadogu’ya giris yapmistir. Almanya
yeni bir emperyalist gii¢ olarak doguyor. O da Ortadogu’yu kendisi
icin bir yagam alani olarak degerlendiriyor ve mutlaka girecektir.

Sultan Abdiilhamit’in bir politikacilig1 burada karsimiza ¢ikiyor.
Ug tane 6nemli kuvvet arasinda bir denge politikasini karsimiza
cikartyor. Alman, Rus -ki Ruslar zaten bir kuvvet merkezidir-,
Ingiliz ve Fransiz. Onemli bir politik gelismedir bu. Ingilizleri
tehlike goriiyor. Cilinkii onun etkinlik sahalarinin son kisimlarini,
mesela Arabistan’1 alacak, Irak’a girmis, dolayisiyla orada dnemli
bir gelisme gosterecek. Fransizlara bakiyor, onlar da Liibnan’a ve
Suriye’ye girmisler, oralar1 alacaklar. Ruslar zaten kuzeyde siirekli
biiytik bir tehlike. Yakin bir savasta yenilmis, 1877-78 savaginda
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hem Erzurum’da, hem de Ayastefanos’ta yenilmistir. Imparatorluk
neredeyse bir kez daha tarihten silinmekle kars1 karsiya. iliklerine
kadar bunu hissediyor. Burasi ¢ok ilgingtir.

Taze bir emperyalist gii¢ olarak Almanlar doguyor. Almanlarin
Ingilizler, Ruslar ve Fransizlar gibi yayilma giigleri yoktur, ne
askeri, ne de siyasi olarak. Ama ekonomik olarak biiylik bir
giictiirler. Bir de Osmanlilara gore ehven-i serdir. Yani en ittifak
kurulabilecek devlet Almanya’dir. Ben bunu fazla agmak
istemiyorum. Ekonomik olarak, 6zellikle silah tekniginde ne
gerekiyorsa Almanlar veriyor. Tarihi demoryolu hatt1 anlagmasi var.
Almanlar bu konuda hayli gii¢lii. Teknik Almanlarda yeni bir
asamadadir ve kesinlikle Ingilizleri asiyor. Siyasi olarak da ¢ok
elverigli. Osmanli topraklari tizerinde herhangi bir siyasi emeli yok.
Ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarin var, ama Almanlarin yok.
Ekonomik olarak gii¢liidiirler. Bu nedenle de Abdiilhamit’in
Almancilig1 basliyor. Bu politikanin fideliginde ittihat ve Terakki
olusacaktir. Ittihat ve Terakki, Abdiilhamit’in politikaciliginin
fideliginde ortaya ¢ikacaktir. Mustafa Kemal de bu fidelikte
beslenecektir. Ne kadar anti-Abdiilhamit¢i kesilseler de onlari
babasi, asil 6nderleri Abdiilhamit’tir.

Bu tespiti yaptiktan sonra Abdiilhamit neden Kiirt politikasina
yeni bir sekil veriyor, buna deginecegiz.

Gayet tabii, ayakta durulmasi i¢in. Cok onemli bir gelisme
gosteren bir Ermeni ulusal kurtuluggulugu var. Bu ta Anadolu’da,
Kilikya’da baggdsteriyor. Yani Kayseri’ye, Adana’ya kadar ¢ok
giicludiir.

Yalgin Kii¢iik: Maras’a ve Antep’e kadar uzaniyor.

Abdullah Ocalan: Evet bir Ermeni komiteciligi, Ermeni ulusal
kurtulusu var. Asuriler bunu hemen devam ettirebilirler, din
temelleri de vardir. Abdiilhamit biraz da pan-islamisttir. Araplar
yanina alacak. Bir de islam kategorisine sokabilecegi Kiirtler vardir.
Dolayisiyla tiim bunlar1 kaybetmemek i¢in Avrupas’da Almanlari,
Anadolu’da ise Kiirtleri ve Araplari se¢gmek zorunda. Baska
secenegi de yok. Abdiilhamit politikaciligini anlamak istiyorsaniz,
hem igte ve hem de dista emperyalistler aras1 ¢ekismede bir Alman

136

gercegini gormek neden tercih ediliyor diyorsaniz, bir kere Ermeni
ulusal kurtulusu bagariya giderse, ortada imparatorluk denilen bir
sey kalmaz. Dolayisiyla buna karsi Sultan Mahmut politikasiyla
yurilyemez.

Kiirtler iizerine yiiriimesi ne anlama gelir? Zaten vurgulandi:
Seyh Ubeydullah Ermeniler ve Asurilerle ¢ok iyi iliskiler
icerisinde, bu tehlikeyi gdrmemesi miimkiin degil. Biiyiik bir Kiirt
barigi, Kiirdistan iginde biiyiik bir uzlasmay1 temsil ediyor. Bu da
kendisinin sonu demektir. Simdi Abdiilhamit neden bdl-ydnet
politikasina girisecektir? Bence bunun ¢ok carpici ipuglari
karsimiza ¢ikiyor. Hizla Araplar1 ve Kiirtleri yanina ¢ekiyor.
Ideolojik olarak asiret mekteplerini, siyasi ve askeri olarak da
Hamidiye Alaylari’n1 ortaya koyuyor. Bunlar bayagi kapsamli bir
politika degisikligidir, Sultan Mahmut’un tersine bir politaciliktir.
Fakat Abdiilhamit’in padisahliginin siirdiiriilmesi agisindan da en
onemli bir segenektir. Tipkr Safevilerin imapratorlugu yikmamalari
icin Yavuz’un Kiirt beylerine ihtay¢ duydugu gibi, Ermeni ulusal
kurtuluggulugunda ayni islevi goren bir Kiirt politikasina ihtiyag
vardir. Kiirt beylikleri yerine Kiirt alaylar1 gelisiyor. Beyliklerle
yapilan ittifak yerine, Hamidiye Alaylari’na aldigi Kiirt beyleriyle
(sadece bey demeyecegiz, ¢iinkii burada sadece beyler yoktur) ve
ileri gelenleriyle Hamidiye Alaylar1 bi¢iminde bir orglitlenemeye
gidiliyor.

Bu donemde Kiirt silahli kuvvetlerinin sayis1 otuzalti bine kadar
¢ikiyor. Kiirt pasalar1 da vardir. Ki biitiin beyler pasa yapilmistir.
Ayrica Kiirt biirokratlart vardir ki Seyit Abdiilkadir bunlarin en
inlisiidiir. Zeki Pasa vardir, Kiirt’tiir, bize yakin yerlerden
¢ikmigtir. Simdi buna benzer bdyle bir¢ok Kiirt biirokrati, Kiirt
pasas1 ortaya ¢ikar. Yaygin bir Kiirtlesme olur. Ama biraz Yavuz
donemini c¢agristiran bir tarzda, Sultan Abdiilhamit’e bagh biiyiik
bir Kiirt agirligina yol agilir.

Bu dénemde Istanbul Kiirtlerle dolup tasar. Kiirt mahallesi
vardir. Neredeyse Kiirtlerin Istanbul’da bir kolonisi vardir -ki
bagimsizdirlar- Kiirt pasalar1 vardir. Araplar i¢in de bu kismen
boyledir, ama agirlikli olarak Kiirtler i¢cin boyledir. Hamidiye
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Alaylari’nda Araplarin pay1 sinirlidir. Bu politika ile esasta
gerceklesen sey, Ermeni ulusal kurtulusculugunun ezilmesidir. Bir o
kadar da modern ve Seyh Ubeydullah ile baslatilan Kiirt ulusal
kurtulusgulugunun da igdis edilmesidir, bastan ¢ikarilmasidir,
bozulmasidir. Tk bozulma hareketinin 6nciisii de Abdiilhamit’tir ve
onun teskil ettigi Kiirt alaylaridir. Sanildiginin aksine Kiirt
alaylarmin ismi biraz Kiirt’tiir. Ama agirlikli olarak nasil Ermenileri
vuruyorsa, modernlesme anlaminda Kiirt ulusal gelismesini de
vuruyor. Abdiilhamit’in Seyh Ubeydullah’tan aldig: dersler
temelinde bunu gergeklestirdigine eminim. Kiirt beyliklerini boyle
gliclii bir kuvvete kavusturma, gecikmis de olsa feodalizmin
canlandirilmas: sézkonusudur. Tipki simdiki kdy korucular1 gibi
adeta siringayla bir yiizyil daha uzatiyor. Bliylik bir gericilik
hareketi.

Hamidiye Alaylar1 bu anlamda biiylik bir gericilik hareketidir.
Ben Yavuz Selim’in Kiirt beylikleri ile gelistirdigi ittifaka biiyiik bir
gericilik hareketi demiyorum. Krallik sistemini kuramamalar1
nedeniyle Kiirtler 6nemli bir firsat kagirdilar diyorum. Ama Kiirt
beyliklerinin gelismesi, yine Kiirt dili ve kiiltiiriiniin gelismesi
acisindan da oldukea ilerleme yani olan bir isgal ve ilhak siireci
olarak degerlendiriyorum. 1800-1880 arasini bir isgal ve ilhak
siireci olarak degerlendiriyorum. Bu bir basasag1 gidistir. Ve Kiirt
beylikleri olumsuz biiyiik bir rol oynar.

Seyh Ubeydullah déonemi moderne yakindir. Daha dogrusu
seyhlerin bu ilk baskaldir1 déneminin bir Kiirt pro-milliyetgiligi
donemi oldugu, Seyh Ubeydullah’m bunu temsil ettigi sdylenebilir.
Basarmasi halinde ilerleme yaninin olabilecegi bir donemdir. Fakat
Abdiilhamit’in bunu 6nlemesi, ardindan beylikleri tekrar
hortlatmasi, ¢ok ciddi bir gericilesme siirecine denk geliyor. Hele
Erminlerle Kiirtleri kars1 karsiya getirmesi, tarihin en trajik bir
katliamina yol agtyor. Yalniz Ermeni katliami i¢in degil, Kiirtlerin
katliaminin da bir baslangicidir. Kiirtlerin Ermeni katliamina alet
olmasi, kendi katliamlarina da imza atmalar1 demektir ve tarih daha
sonra bu dogrultuda gelismistir.

Bunu gelistiren Sultan Abdiilhamit’tir ve ayn1 seyi Ittihatcilar da
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siirdiirmiistiir. Ben Ittihatgilar1 Abdiilhamit politakciliginin dogal
bir {iriinii olarak degerlendiriyorum. ideologu da, politikacis1 da
tamamen Abdiilhamit’tir. Mustafa Kemal gibi {i¢ilincii elden bir
kopya da basit bir Abdiilhamit’¢idir Hocam. O ¢ok saldirdiklar
Abdiilhamit’in dolayisiyla Kemal’in bir dzelligini eklemek geregini
duyuyorum. Mustafa Kemal biitiin yandaslarin1 katletmistir. Kendi
kadrosunu suglu ilan etmistir. Neden bunu yapiyor? Tek oldugunu,
orijin oldugunu ortaya koymak igin.

Sanildiginin tam aksine, Atatiirk diye tabir edilen Mustafa
Kemal, Tiirk tarihinin en kiigiik adamidir. Yavuz Selim biiytiktiir,
Alparslan biiyiiktiir, Sultan Selguk biiyiiktiir. Oguzhan biiyiiktiir,
Mete bliyiliktiir, Atilla biyiiktiir. Tiirk orijinalitesi a¢isindan
soyliyorum: Sultan Mahmut biyiiktiir, Sultan Abdiilhamit
biiyiiktiir. Bunlarin i¢inde en kii¢tigii Mustafa Kemal’dir. Simdi
bunu burada fazla agma geregi duymuyorum. Neden ¢ok biiyiik
deniliyor? Simdi bir yerde ¢ok biiylik bir kii¢iikliik olmazsa, ¢ok
bliyiik Atatiirk diye bir sey ¢ikmaz. Tirkler ¢cok kiigiiltiilmiistiir.
Mustafa Kemal bunun en silik temsilcisidir, neden c¢ok
kigiiltilmusgtir Tirk? Cilinkii sultanlik artik sona gelmistir. Onlarin
en son kii¢lik temsilcisi olarak Atatiirk ve Mustafa Kemal kalmistir.

Mustafa Kemal tipolojisini ciddi bir degerlendirmeye tabi
tutmamiz gerekiyor. Bu degerlendirilmeden, Tiirk halkinin veya
Tiirk ulusunun bugiin Avrupa karsisindaki kii¢iikliigiinii, hatta kendi
icinde bugiinkii diisiisiinii ve kii¢likliiglinii, 6zellikle Tiirk halkinin
bu zavalli durumunu, devrim yapamaz durumunu, politika yapamaz
durumunu izah edemezsiniz. Bunu izah edebilmeniz i¢in Kemal’in
ataligini1 degil, ¢ok basit bir Osmanh artig1, ¢ok kiigiik bir Osmanh
pasast oldugunu kanitlamamiz gerekiyor.

Yalcin Kiigiik: Biitiin bu tartismalardan ¢ok ilging bir tipoloji ve
tipoloji bolmesi ¢ikararak, sizi dinlerken yaptiginiz tartigsmalardan
cikararak, arkadaglarima aktaracagim. O zaman sunu diyebiliriz:
Kemal biitiin tarihi boyunca iki kisiydi. 1925-26’ya kadar, Seyh
Said Isyani’nin sonuna kadar Kemal tipik bir Hamidist’tir. Sultan
Hamit’in izleyicisidir. 1925-26’dan sonra Kemal tipik bir Mahmut
izleyicidir.

139



Abdullah Ocalan: Dogrudur.

Yal¢in Kiigiik: II. Mahmut’tur.

Abdullah Ocalan: Miikemmel bir degerlendirme.

Yalcin Kiiglik: Miithis bir sey, miithis bir sey! 1925-26’ya kadar
Sultan Hamit’tir. O zaman bizim periyodlamamiz devam ediyor.
Yani 1880°den aliyoruz.

Abdullah Ocalan: 1926.

Yalgmn Kiigiik: 1926. Ciinkii aslinda Hamit’tir, Sultan Hamit’tir.
Bu soyledigimiz dogru mu? Dogru. Erbakan da 1925’e kadar olan
Mustafa Kemal’i begeniyor.

Abdullah Ocalan: Evet.

Yal¢in Kiigiik: Erbakan 1925’lerde o soyledir diyor; onda ufak
tefek itirazlar: var. O da begeniyor, biitiin dinciler o zaman
begeniyor. 1925-26’dan sonra begenmiyorlar. Mahmutcu diyorlar.

Abdullah Ocalan: Mahmutgu, dogru!

Yalcin Kiigiik: Zaten Mahmut’u da hi¢ sevmezler. Tiirk gericiligi
kadar Mahmut’tan tiksinen hi¢ kimse yoktur.

Abdullah Ocalan: Oyle mi?

Yal¢in Kiigiik: Miithig! En biiylik diigmanliklart Mahmut’adir,
Mahmut’un tanzimatlari, modrenizasyonudur.

Abdiilhamit donemi:
Kiirt isbirlikgiligi
ve ihanet 6zelliklerinin en cok gelistigi donem

Evet, bu cok giizel oldu. Bu 1878-80, bilimde de 6nemli bir
baslangictir. Bilimde iki tane yeni bilim dogmaya basliyor bundan
sonra. Bir tanesi Tiirkoloji diyoruz, bir tanesine Kiirdoloji diyoruz.
Nereden ¢ikiyor Tiirkoloji ve Kiirdoloji? Ayni tarihlerde,
Giiney’deki bu hatta biraz durunca, Rus emperyalizmi I¢ Asya’ya
dogru yayiliyor. 1870’lerde baslayan tarihe, Rus emperyalizminin
I¢ Asya’y1 fethi diyebiliriz. O sirada Ingiliz emperyalizmi bunu
diizeltmek i¢in oradaki Tiirklere merak sartyor ve Macarlari tahrik
ediyor. Macarlara diyor ki, “siz Tirksiliniliz, ocaginiza gidin,
arastirin.” Meshur! Ilk Tiirkolog Macar’dir, oradan baslar. Yani
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Tiirkoloji bir Ingiliz...

Abdullah Ocalan: Arayisidir. Sebebi Ruslar1 zorlamak.

Yal¢in Kiiciik: Kiirdoloji ise Rus merakidir.

Abdullah Ocalan: Sebebi ise Ingilizleri ve Tiirkleri zorlamak.

Yal¢in Kiigiik: Biitiin biiylik Kiirdologlarin Rus olmasi bu
donemde baslar.

Abdullah Ocalan: Digerleri de ingilizdir tabii.

Yalgin Kii¢iik: Evet, demek ki Kiirdoloji bir Rus bilimiyle
dogmustur. Tiirkoloji bir ingiliz bilimiyle dogmustur. Demin adin1
verdigim bu kitab1 size génderecegim. Tiirkiye’de cikmugtir. Kiirt
biliminin modern zamanlardaki ilk ciddi kitabi, “Tiirk-Rus ve Rus-
iran Savaslarinda Kiirtler” adli eser, goreceksiniz inanilmaz bir
kitap.

Abdullah Ocalan: Bana soru sormaniz i¢in bir-iki sey
sOyleyecektim.

Yal¢in Kiiciik: Evet, iste onu sdylilyorum. Bedirxan’in
Baskaldiris1 soyledir, boyledir. Peki Bedirxan Bagkaldirisi’nda,
Tiirk tarihinde denk diisen nedir? Yunanistan’in Tirkiye’den
ayrilmasidir. Biri 1820’lerin sonu, 6biirii 1830’larin basi. Peki
Ubeydullah Baskaldirisina denk diisen nedir? Bulgaristan’in
bagimsizligidir. Biri 1878, obiirii 1880. Peki Sait’in Bagskaldirisi’na
denk diisen nedir? Musul Eyaleti’nin ayrilmasidir. Musul dedigimiz
su anda Giiney Kiirdistan dedigimiz yer, Musul tek vilayet degildir.
Kerkiik, biitiin oralar Musul’dur.

Demek ki yepyeni bir bilim daha ¢ikiyor. Simdiye kadar niye
yoktu? Tirk bilimi -ki Bat1 bilim de bdyledir- Kiirt gercekligini
kabul etmek, Kiirt tarihine Kiirt varlig: ile Tiirk bilimini igice
sokmaktir. Bunu devrimcilestirmek ise bizim yaptigmizdir.

Demek ki Tiirk delvetini simdi iyice anlamis oluyorsunuz. PKK
basaldirisiyla ne gidecek diye diisiiniiyor. Bizi goriiyorlar, disaridan
goriiyorlar. “Arkasinda Ermeniler var, Suriye var, bilmem ne var”
demeleri miithig bir tarihin agirligni lizerlerinde hissetmeleriyle
de...

Abdullah Ocalan: Bir devlet anlayisinin yikilisidar.

Yalg¢in Kiiglik: Zangir zangir titreme budur. Bir daha m1
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kiigiilityoruz? Hiisamettin Cindoruk da “gidiyoruz” diyor, TUSIAD
da “gidiyoruz” diyor, savcilari da “gidiyoruz” diyorlar.

Abdullah Ocalan: Ordu da “gidiyoruz” diyor.

Yal¢in Kiigiik: Bizim yeni cumhuriyet partisi dedigimiz bu
olusumlar ortaya ¢ikaran, bu kamyonlar1 ¢arpistiran, Fadimeleri
¢ikaran devlettir. Hepimiz biliyoruz ki artik politik tecriibemiz var
ki, diin Kanal D’nin yayinladig: resimlerin hepsini devlet vermistir.
Bir sey sdyleyeyim, Bagkan’a da sdyledim; Avrasya’nin oldugu
yerin sahibi de Fevzi Oz dediler, o da bir Kiirttiir. Benim
hapishanede beraber yattigim Kiirt idris’le kavgas vardi. Kiirt idris
bizim kogusumuza sigindi. O 6biir taraftaydi.

Simdi size geliyorum: Bu tarih acisindan Tiirk devletinin bu
konularini nasil degerlendiriyorsunuz? Bu sdylediklerimle de ilgili
yorumlariniz nedir? O zaman biz 1925-26’y1 yeni bir dénemin
baslangic1 olarak gorebilir miyiz? Ben atliyorum. 1967 den,
1995°ten, 1996°dan, 1997°den sonra da yeni bir doneme giriyor
muyuz?

Abdullah Ocalan: Kiigiik bir ekleme de bilim igin yapabilirim.
Tabii Kiirdoloji ve Tiirkolojinin arkasinda Ruslarin ve Ingilizlerin
olmas1 son derece anlasilirdir. Ingilizlerin ihtiyaci sudur bu
donemde: Rus yayilmasima karst Ortadogu’dan Hindistan’a kadar
kimi kullanabilirim? “Cok etkin bir topluluk olan Tiirk kavimlerini
kullanabilirim” diyor. Tiirk kavimlerinde milli bilinci gelistirmek
icin Tiirkoloji’ye ihtiyac vardir.

Yal¢in Kiigiik: Kesin.

Abdullah Ocalan: Ve g¢ok ilgingtir. Tiirkoloji’yi de ilk
gelistirenler Anadolu Tirkleri degildir, Rusya’nin i¢indeki
Tirklerdir. Basta Kazan Tiirkleri olmak iizere. En biiylik Tiirk¢ii
Yusuf Akgura, oranin bir Tiirkiidiir.

Yalcin Kiigiik: Hiiseyinzade Ismail...

Abdullah Ocalan: Evet. Ve bunun ingiliz baglantilar1 gok
somuttur. Giderek tabii Tiirk ulusal kurtulus hareketinin arkasindaki
temel gii¢ de Inglizlerdir. Onun da en temel nedeni, iste bu bilinen
klasik Rus tehlikesidir.

Cok ilgingtir, buna karsi Ruslarin buldugu ise Kiirdoloji’dir.
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Bilimde ve Kiirt iliskilerinde adim adim yiiriimektir. Ruslar i¢in
tehlike Ingilizlerdir ve isbirligi ettigi Tiirk egemen giigleridir.
Bunun i¢in en 6nemli bir ara¢ olarak Kiirtleri diisiiniiyorlar.
Kiirdoloji donemi basliyor ve Kiirt iligkileri de bununla birlikte
ortaya ¢ikiyor.

Dogrudur, bu saptamalardan sonra Abdiilhamit donemini
1880’lerden 1926°lara kadar kesinlikle getirmeliyiz. Bu da
gergevesini ortaya koydugunuz gibidir. Cok bliylik bir gericilesme
olarak degerlendirmemiz gerekir. En carpici 6zelligi bu. Ermeni
katliam: ile Kiirt katliaminin gelistigi bir donem olarak
degerlendiriyoruz. Kismen Asur kitlaminin da yapildig,1 Kiirtlerin
birliginin en ¢ok parcalandigr veya Kiirt kiiltiiriiniin ve Kiirt
Ozelliklerinin en ¢ok ihanete ugramaya basladigi bir donemdir. Biz
Hamidiye Alaylari’n1 Kiirtlerin de kalbine saplanmis bir hanger
olarak da degerlendirebiliriz. Kiirt ihanetinin derinleserek gelistigi
bir donemdir. Kiirt igbirli¢iliginin, yine ihanet 6zelliklerinin en ¢ok
geligtigi bir donemdir. Kiirt beyliklerinde, 6zellikle Kiirt egemen
smiflarinda ihanetin en tehlikeli boyutlarda gelistigi bir donemdir.

Bir de “Ermeni mallarin1 alabiliriz” bi¢imindeki bir fermanla
Ermeni katliamina ¢ok tehlikeli bir bi¢imde bulasmislardir. Bu,
onlar1 ¢ok caruplcu bir duruma getirmistir. Ayn1 bigimde iste bir
seyh deneyimi vardir. Onu ¢ok yozlastirdilar ve Seyh Ubeydullah’la
birlikte ortadan kaldirdilar. Yine ¢ok tehlikeli bir ajanlagsma
donemine eslik ettiler. Bir de sosyo-ekonomik ac¢idan Kiirdistan’da
¢ok gecikmis bir feodalitenin adeta taze bir kanla hortlatilmasina
yol agtilar. Kiirtler agisindan bu da sosyo-ekonomik &zellikleri ve
sonuglar1 nedeniyle gericilesme donemidir.

Siyasi ve askeri olarak da Kiirtleri de katliama gotiirecek bir
stirecin baglangicidir. Ermeni katliam1 6nemli boyutlarda malesef
bu yillarda tamamlanir. Asuri katliami ileri boyutlara ulasir.
Kiirtlerin de katledilmesi i¢cin hemen her sey hazirdir. Tirk
milliyet¢iligi ¢ok tehlikeli bir bigimde gelisir. Kiirt milliyetciligi
icin malesef ¢ok soniik bir gelisme donemidir. Ben beylik
6zlemlerinin yikilmasindan sonra Bedirxanilerin i¢ine girdikleri
milliyetciligi ¢ok kisir buluyorum. Bazilar1 abartarak iste “ilk Kiirt
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gazetesini ¢ikardilar,” “ilk Kiirt milliyet¢iligini olusturdular”
diyorlar. Ben bunu fazla anlamli bulmuyorum. Abdiilhamit
déneminin gericiligi ve Hamidiye Alayciligi ile birlestirildiginde,
ideolojik olarak da ¢ok geri bir donemdir. Kiirt uluslagsmasina
yonelik ciddi hi¢bir ideolojik ve siyasi faaliyetleri yoktur. Sultanla
onemli oranda dirsek temasindadirlar. Dikkatinizi ¢ekiyorum,
bircok pasa Bedirxanilerden ¢ikar. Cok etkili pasalar1 bu siilaladen
gelir. Digerleri de diger beyliklerinden gelirler. Hepsi de isbirlik¢i
haindir. ideolojileri de ¢ok silik bir ilkel milliyetgiliktir. Zaten fazla
basari sans1 da yoktur.

Ittihatgiligin bu donemde gelismesine dikkat cekmek gerekir.
Ittihatciligin hem masonik karakteri, hem de ¢ok tehlikeli bir Tiirk
milliyetgiligi karakteri var. Impartorluk giderek dagiliyor,
Bulgaristan da gidiyor, Ermeniler ¢ok biiyiik bir tehlike
arzediyorlar. Dolayisiyla biitiin hinglariyla Ermenilerin bastiriimasi
gerektigini bilirler. Ve bu, Ermeni katliam1 bi¢iminde sonuglanir.
Neden katliama varana dek baski gelistiriliyor? Cilinki eger
Ermeniler de giderse, ortada Tiirk egemen siniflarinin hakimiyeti
diye bir sey kalmayacaktir. Bu donemde Carlik da kismen
katliamlara basvurur, ama bu ¢ok simirlidir. Ciinkii Ruslarin ¢ok
genis bir iilkeleri vardir. Ama Tirkler i¢cin ayni seyi
sdyleyemiyoruz. Imparatorluk giderse, hakimiyet, hakim siniflar
tamamen gidebilir. Bu, Ittihatcilarda tam bir katliam ideolojisine
biiriiniiyor.

Buna bir de soven milliyetgilik 6zelligini eklemeliyiz. Yani
milliyetgilik donemidir. Tiirkliik, Jon Tirklerde o kadar degil, ama
Ittihatgilarda tam bir soven milliyetcilik halini aliyor. Ermenilerin
basinda katliam bigiminde patliyor. Ama Kiirtler i¢in daha sinsi ve
ortiilil bir katliam doneminin baslamasina yol aciyor. Benim her
zaman yaptigim bir degerlendirmedir: Kiirt katliam1 gizli ve sinsi
bir tarzda Tirkler tarafindan gelistirilir. A¢ik olmas1 ¢ikarlarina
degildir. Islamdirlar. Biraz da bayag: giicleri vardir. Uygun
goriilmez. Gizli, asimilasyonla birlikte ¢ok yogun bir ajanlagtirma -
Kiirt i¢ ihanetini gelistirme bigiminde- bu donemde ileri bir boyut
kazanir. Zaten daha sonraki Seyh Sait Isyani’nin hizla bastirilmasi
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bu nedenledir. Yani artik i¢i koftur. Isyan her an tersine gevriliyor.

Ornegin Diyarbakir’da ayaklanma gelip dayandiginda,
Diyarbakir ahalisi biraz baskaldirsa, aslinda sehir ele gececek. Ama
daha oOncesinde Diyarbakir kitlesine i¢ ihanet o kadar
O0ziimsettirilmis ki, Osmanli’y1 tercih ederler. Daha dogrusu o
donemin sdziimona iste bu cumhuriyet ekibini temsil ederler.
Tehlike bulurlar. Yani kale i¢ten fethedilmistir. Sehir milliyet¢iligin
merkezidir o donemde. Fakat Diyarbakir’da sehir ezici bir bigimde
Kiirt ayaklanmasina kargi Mustafa Kemal’i esas alir. Diger
kentlerin durumu da buna benzerdir. Dedigim gibi zaten Seyh
Sait’in sekreteri Binbas1 Kasim ajandir. Buna benzer igeriden
oldukga kusatilmistir. Disaridan da bir-iki saldiriyla birlikte bu
isyan bastirilir. Nedeni Abdiilhamit déneminin politikaciliginda
yatmaktadir.

Simdi Tiirk devletinin bu donemdeki arayisini bir kez daha
degerlendirirsek, daha iist diizeyde Kiirt politikasini daha iyi
anlayacagiz. Simdi dikkat edilirse Mustafa Kemal de dahil,
Ittihatcilar ve bizzat Abdiilhamit’in politikaciliginda, Kiirtler
karsiya alinmaz. Hatta sonuna kadar yanlarina ¢ekmek i¢in birgok
taviz verirler. Inanilmaz tavirler verirler. Ama buradaki fark Yavuz
déneminden ayri olarak haince temeldedir, Kiirt isbirlik¢iligin ve
ajanligin1 gelistirme temelindedir, ger¢ek Kiirt ulusal
kurtuluggulugunu ortadan kaldirma temelindedir. Malesef Seyh
Ubeydullah’1 ¢ok silik bir bigimde gelistirmek isteyen bir Said-i
Nursi vardir. O baglangigta seyh kokenli bir Kiirt milliyet¢isidir
aslinda. Fakat Abdiilhamit’e teslim olur. Daha dogrusu igdis edilir
ve Ubeydullah kadar bile bir isyana, bir ayaklanmaya, bir harekete
yol agmadan satin alinir ve daha sonra cumhuriyet de bunu oldugu
gibi kullanir.

Tabii ac1 olan burada Tiirk milliyetgiligi Hitler’e tas ¢ikartacak
bir katliam temelinde biiyiirken, bunun ilk denemesini Ermenilere
ve Asurilere karst basariyla uygularken, daha sinsi bir bigimde
Kiirtlerin st kesimini biiyiik paralar ve yetkilerle yanina ¢eker. Bu
donemde ulusal kurtulusculuk artik halka dayanmak zorundadir,
aydinlar, hatta emekgiler ve giderek proletarya vardir. Hareketin

145



bunlara dayanmasi gerekirken, bunlar acimasizca bastirilir.
Hamidiye Alaylarn Kiirt yoksullarini da bastirma hareketidir. Kesin
bir i¢ bastirma kuvvetidir, sadece Ermenileri degil. Bazi Ermeniler
malesef bunu halen anlamiyorlar. Ben ¢ok 6fkeliyim onlara. Sadece
sizi katletmediler diyorum. Yoksul kdyliiliigii de, yoksul Kiirtleri de
katlettiler, Kiirt ulusal kurtulusgulugunu da katlettiler. O sovenizm
sizin gdzlnilizii biiriimiis, bu gergegi gdérmek istemiyorsunuz
diyorum. Kiirtlerin hepsi bizim katledilmemizde rol oynadi
diyorsunuz. Bu ¢ok tehlikeli anlayis1 terketmeleri gerektigi
konusunda kendilerini uyardim. Yavas yavas dogruyu gorecekleri
kanisindayim.

Asuriler i¢in de, Siiryaniler i¢in de ayni seyi sdyledim. Bedirxan
Bey ve Hamidiye Alaylari sizi ezdiler, ama ayni seyi Kiirtler i¢in de
yaptilar. Kiirt ulusalligi agisindan da yaptilar. Neden biitiin Kiirtleri
boyle goriiyorsunuz? Zaten bu carpik bakis aciniz nedeniyle
objektif olarak katliamin bir zemini oldunuz. Bu anlayisinizi
terketmedikge, daha da sonunuz gelecektir diyorum.

Kiirtler i¢in de benim séylemek istedigim su: Kiirt kilikli alaylar,
Kiirt kilikli agiret mektepleri olmasina ragmen, bunlar tiimiiyle ajan
orgiitlenmesidir. Simdi herkes Kiirtlerin haininin bol oldugundan
bahseder. Bu sistem bastan itibaren ajan {iretmeye, hain iiretmeye
dayaniyor. Ve bana gore tarihin en biiyiik ajanlastirma hareketi. Bir
Teskilat-1 Mahsusa vardir. Bu, agirlikli olarak Kiirtleri tamamen
ajanlastirma orgiitiidiir. Abdiilhamit ile birlikte bu biiyiik bir
patlamaya yol acar. Mustafa Kemal déneminde, Ittihatcilar
doneminde daha da gelistirilir. Malesef en énemli kurbanlarindan
bir tanesi de Kiirtler olur.

Demek ki bu yaklagik elli yillik siireci, Kiirtler agisindan hem
ideolojik, hem de siyasi olarak biiyiik bir ¢arpitma ve ajanlastirma
siireci, halk acisindan da muzzam bir baski ve somliirii siireci olarak
degerlendirebiliriz. Hatta Bedirxanilerde bile biraz isyancilik
bulabiliriz, Kirtliik bulabiliriz. Bu donemde o da yoktur.
Ubeydullah’taki seyh biiylikliigii, burada Said-i Nursi temelinde
artik neredeyse silinmekle karsi karsiyadir. Seyh gelenegi de, bey
gelenegi de biiyiik bir darbe yemistir.
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Yal¢in Kiigiik: Said-i Nursi diyorsunuz degil mi?

Abdullah Ocalan: Said-i Nursi, evet.

Yal¢in Kiiciik: Kiirdi, Nursi, aynidir.

Abdullah Ocalan: Tabii aynidir. Bizimkiler bilir, Seyh Said ayr1.

Kemalizmin sekillenmesi: Kiirdistan’da imha siireci

Boylesine ¢ok trajik bir donemin 29. Kiirt isyaninda Seyh Said
Isyani’nda da aslinda ¢ok 6lii dogacag1 ve ¢ok tehlikeli bir bicimde
sonuglanacagi aciktir. Burada Mustafa Kemal’in politikaciligina bir
boyut daha eklersek, ¢ok iyi biliyor; Seyit Abdiilkadir gibi
Abdiilhamit tarafindan beslenmis ve Suray1 Devlet Baskanligina
kadar yiikselmis birisi, bast ezilmesi gereken birisidir. Ama 1925°¢
kadar bir sey yapmaz. Ikinci boyut, Abdiilhamit politikasi
cumhuriyetin kurulus yillarinda ¢ok gereklidir. Onun i¢in daha fazla
taviz vererek beyleri, seyhleri ve seyitleri yaninda tutar.

Kiirtlerin 29. bagskaldirisi, bana gore aslinda bir baskaldiridan
ziyade bir Mustafa Kemal porovakasyonudur. Tarih bunu soyle
dogruluyor: 13 Subat’ta Azadi Cemiyeti ve Seyh Said aslinda daha
tam bulusmamislardir. Isyan planlanmistir. Isyan diisiiniiliiyor, fakat
daha sonrasi i¢indir. Ama bence Mustafa Kemal ¢ok iyi istihbarat
aliyor. Iyi bir taktik¢i oldugu igin, Cerkez Ethem’i provokasyonla
bitirir. Kendi etrafindakilerin hepsini provokasyonla bitirir. Boyle
bir yontemin sahibi olan Mustafa Kemal’in Kiirt tehlikesini
gorememesi diisiiniilemez. Onu dnlemek i¢in erkenden daha isyana
yonelir. Zaten 13 Subat’ta Piran koylerinde Seyh Said’in iizerine
gittigi, bir tegmenle bir miifrezeyi gonderir. Amag gidip tahrik
etmektir. Tegmen iki adami almak ister. Ki vermeleri miimkiin
degildir, mutlaka kars1 koyacaklar. Ve bu da provokasyondur.

Malesef simdi ben bunu hareketemize sdylemek zorundayim.
Oyle bir provokatdrii de benim yanima yolladi. Ben bunu
istiinligiim olarak degerlendirmiyorum. Kiirt pilot Necati Kaya
“abi senin istedigin biitiin eylemleri ben yapabilirim” diyordu.
“Soygun i¢in plan hazir” diyordu. Yapar ¢ocuk. “Parayi
getirecegim” diyordu, “senin paraya ihtiyacin var.” Ben “senin o
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maaglarin ve babandan kalan miilkiin iyidir bu bize yeterlidir,
bununla idare ederiz” diyordum. “Abi eylem de yapabilirim”
diyordu. Bir giin baktim, {istli basi kan iginde. “Bir polise yumruk
attim, yerle bir ettim, fagist miydi neydi” dedi. “Baktim hosuma
gitmedi, vurdum” dedi. Su imaj1 veriyordu: Ben istedigin eylemi
yaparim! Bana gore Mahirlere de kismen bdyle bir eylem
yaptirilmistir. Yani erken eylemcilik diyorum. THKO, TIKKO ve
THKP-C igin.

Yal¢in Kii¢iik: Zorlanmistir.

Abdullah Ocalan: Zorlanmislardir. Cok diiriist, ¢ok kahraman
militanlar olmalarina ragmen. Simdi ayni tehlike benim igin de
sozkonusuydu. Pilot Necati Kaya’ya “erkendir” dedim. Benim
sezgilerim burada carpici. Para ¢ok gerekir ve cocuk gidip getirecek
para ¢antasini bana. Erkendir, o soygunu yapmayalim dedim.
Kemal Pir bizim en degerli militanimizdi. “Izin ver gidip su parayi
alalim, durumumuz ¢ok sikisik” diyordu. “Hayir, kalsin” dedim.
“Eylem yapalim” diyor, iste eylem! Silah getiriyor, tabanca
getiriyor. Bak, eylem i¢in fagist vurulabilir, polis vurulabilir diyor.
Hayir dedim o da dursun. Tarihte benim aldigim en dnemli
ongoriililik ve dolayisiyla tedbir budur.

Simdi bunu sunun i¢in sdyliiyorum: Mustafa Kemal bu
provokasyonla ne yapiyor? Cumhuriyet tarihi komiinistlere kars1 da
bir provokasyondur. Mustafa Suphi’yi nasil ¢ektikleri biliniyor.
“Gel, devrime ortak ol” diyor. Erkenden harekete gegiriyor,
hazirliksiz gegiriyor, bitiriyor. Cerkez Ethem’i ¢alistiriyor, bitiriyor.
Ona benzer bircok kisilik var. Seyh Said’i de bu yontemle bitiriyor.
Isyan1 erken patlatiyor. Subat ayinda isyan mi1 olur? En olmayacak
aydir. Malesef baglatiyor ve 19 Nisan’da Seyh Said teslim aliniyor.
Bizzat, fiili olarak.

Benzer bir taktigi Dersim i¢in de uygulayacaktir. Malesef
basarilidir. Sultan Mahmut tarzinin ¢ok birikmis, yogunluklu bir
ifadesidir. Politikacilikta Abdiilhamit’i devralir. Bununla ilk
temelini saglam atar. Kan kusturarak, Sultan Mahmut’u daha feci
bir bi¢imde uygular. 1940’lara geldigimizde son kalan direnis
odaklarin1 da veya otonomi gii¢lerini de iste Kiirtlerin egemen
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smiflar bazinda biraz “asir1 Tirk milliyet¢iligine karsi bizim i¢in de
bir pay diisiiniilemez mi?” diyebilecek tehlikelirini de ortadan
kaldirr.

Ben Seyh Said ve Seyit Riza’nin isyanlarini ¢ok bilingli
baskaldirilar olarak degerlendirmiyorum. Zaten Oyle bir 6zellikleri
de yoktur. Bir orgiitlenmeleri yoktur. Fakat bunlar potansiyel olarak
“neden bizi timiiyle tasfiye ediyorsun? Bizim geleneklerimiz var,
seyitligimiz ve seyhligimiz var” diyecek, eselersen biraz
“Kiirtliigimiiz var, orflerimiz ve adetlerimiz var. Bunlar1 neden
yokediyorsun?” diyecektir. Ciinkii Mustafa Kemal i¢in reform
donemi baglamistir. Yokedilmeleri gerekir. Cilink{i bunlar bir de
potansiyel tehlikedir. Mustafa Kemal’in diger bir 6zelilgi de
potansiyel tehlikeleri yoketme kigiligidir. Simdi bunda ustadir. Ben
bu ustaligina bravo diyorum, sapka ¢ikariyorum. Fakat ¢cok vahsice
bir yontemdir. Bunu da sdylemek zorundayim. Ciinkii tehlike daha
ortaya ¢cikmamis. Ama tahrik ediyor, ortaya ¢ikariyor.

Yal¢in Kii¢iik: Ama Seyh Said Baskaldirisi’nin Kiirdistan
halkindan gordiigii hizli ve inanilmaz kabul, Mustafa Kemal’in
korkularint hakli ¢gikarmistir. Yani miithis bir kabul goriiyor.

Abdullah Ocalan: Dogrudur. Ama Seyh Said’in yenilmeyecegini
ortadan kaldirmiyor. Yenilecegi agik. Seyit Riza’nin yenilecegi
acik. Ama gelip de bunu tahrik etmek, igine bir siirii ajan sizdirmak,
ardindan bunu vahsi bir katliam gerekgesi yapmak Hitlervari bir
yontemdir. Fagist bir yontemdir ve vahsicedir.

Yal¢in Kiigiik: Tabii tabii, evet.

Abdullah Ocalan: Bunu 6zenle belirtiyorum. Isterse Sultan
Hamit tarzin1 siirdiirebilir. “Gelin, devlette size biraz yer vereyim”
diyebilir. Zaten hepsi buna ¢oktan razi. Fakat diyor ki, bana
actmasizlik gerekir. Yani zayif kisilik. Tekrar vurgulamak
zorundayim: Tirk i¢inde zayiftir. Biitiin olas1 Tiirk demokratgiligini
yokediyor. Kiirtler i¢in “farkli bir milli orijindir, ufak bir pay isteme
durumunda kalabilirler” diyor. Zaten Azadi Cemiyeti var. Boyle
bazi belirtiler var. Bunlar firsat bilerek korkung vuruyor ve yeni bir
donem bagliyor. 1925’lerden baslayip PKK baskaldirisina kadar
gecen bir donem. Onun i¢in 1967 bir donem olur mu, ben bunlari
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fazla Gnemsemiyorum.

Yal¢in Kiigiik: Ben oraya gelecegim. Ama...

Abdullah Ocalan: Hayir, ben TIP’i inkar etmiyorum. Tiirk
aydininin ¢abalarini inkar etmiyorum. Denizler idam sehpasinda
“yasasin Tiirk ve Kiirt halkinin kardesligi” demistir. Mahir,
Kiirtlerin ulusal varligini, ulusal sorunun ciddi olarak giindeme
getirilmesini, Tirk soluna kars1 ve 6zellikle Dev-Geng i¢inde
yaman bir bigimde dile getirmistir. TIP karar almustir, Kiirtlerin
halk olarak varligina iligkin olarak. Simdi bunlar kiiciimsenemez ve
onemli gelisme baslangiclaridir. Biz de oldukga etkilendik. Ve onlar
olmasaydi olmaz diyebilecegim kadar bir degerlendirmeye sahibim.
Ama ulusal hareket olarak, siyasal hareket olarak, kesinlikle bunlar
bir agama olarak almaliyim. Bunlar ideolojik bir gelisme olarak ¢ok
onemli ipuglaridir. Kiirt ulusal kurtulusunun PKK 6ncesi i¢in
vazgecilmez belirtilerdir, vazgecilmez c¢ikislardir. Dogu
Mitingleri’ni de ben buna ekliyorum.

Ama desen ki Dogu Mitingleri’nde bir Kiirt hareketi dogabilir
mi? Hayir, hayir, hayir! Nefes bile alamazlar. O ideolojik siire¢ bir
Kiirt devrimci partilesmesine veya Kiirdistani bir partilesmeye
gotirebilir mi? Miimkiin degildir. Ama tarihi 6zelligi sudur: Ey
Kiirtler, devrimler ¢aginda, proletarya devrimleri ¢aginda, ideolojik
olarak sosyalizme yenilebilirsiniz! Yine ey Kiirtler, Vietnam’da
basariya giden, Cin’de basariya giden gerilla tarzina benzer bir
silahli miicadele ile ileri bir sigrama yapabilirsiniz! Bizim
Tiirkiye’deki sosyalist aydinlanmadan aldigimiz mesajlar bunlardir.
Ve bunlar benim icin énemliydi. Ben bizzat Deniz’in idam
sehpasinda soylediginden, Mahir’in yeraltina ge¢meden dnce
yaptig1 ¢ok siddetli ideolojik polemiklerinden aldim. Tabii ki TIP’in
de kongre kararlar1 sicag1 sicagina izledigim hususlardi. Dogulu
ekipler vardi, “biz kongrede Kiirtlerin varligini1 soyle kabul ettirdik”
diyorlardi. Bir Mehmet Ali Aslan sekreter bile secildi. O Kiirtlerin
ileri diizeyini...

Yalgin Kiigiik: Aslan Baskan da oldu.

Abdullah Ocalan: Evet, Baskan da oldu, kisa bir siire icin de
olsa. Ama biitiin bunlarin verdigi mesaj su: Kesinlikle yeni bir
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ideoloji var, sosyalizme sarilin, yeni bir eylemlilik tiirii var,
gerillaya sarilin! Bu mesajlar1 zamaninda aldim. Ve ¢ok sinirh
imkanlarla yola koyuldum. Ki bana gore halk orijini tiikkenmenin
esiginde. Kiirt aydinlariin ve Tiirk aydinlarmin Kiirt ulusal giiclinii
yakalayabilmeleri imkansiz gibi geliyor bana. Biitiin iyi niyetlerine
ragmen, biitiin o kahramanliklarina ragmen. Kiirtlerde de vardi
mesela, Omer Ayna vardi THKO’da vardi. Ibrahim Kaypakkaya ile
birlikte bir¢ok Dersimli geng¢ vardi. Yine THKP-C’de Hiiseyin
Cevahir vardi. Hem THKO’da, hem TiKKO’da, hem de THKP-
C’de bunlar ¢ok 6nemli simalardir. Fakat bu tarzla Kiirdistan
gerillasini yaratamayacaklart benim i¢in asikardi. Ama ideolojik
cikiglarina anlam vermistim. TIP de buna dahildir. Cesaret verdiler
bana.

Yalniz tam bu yillarda ¢ok 6nemli olan diger bir husus. Tiirk solu
12 Mart’ta biiyiik bir darbe yiyor. 12 Eylil’lin ayak sesleri geldi.
Yine de ben bu solun tas c¢atlasa bir-iki hafta dayanamayacagini
goriilyordum. Simdi bizim konumuza gelince.

Yalg¢in Kii¢iik: Bana izin verin, siz biraz soluklanin. Ben yine
1925’e doneyim.

Abdullah Ocalan: Buyrun.

Yal¢in Kiiciik: Abdiilhamit’e déneyim. Ondan sonra gelecegim.
Bu 1967’ler dediginiz gibi bir ara donemdir, o kadar énemli degil.
Simdi 1925-26’ya kadar anlastik. 1880-1925 yillar1 arasindaki
déneme sdyle diyebilir miyiz? Eger bu belirlememiz dogru ise,
miithis bir is yaptik. Yani onun icinde Ittihat ve Terakki’yi,
1920’deki cumhuriyetin énemini indirdik, bir devamliliga getirdik.
Bu dénem Tiirk yonetenleri ile Kiirt yonetenlerinin elele vererek,
bugiin adina Anadolu denilen ve Tirkiye Kiirdistan1 olarak
bildigimiz bu iki platoda, miisliman olmayan unsurlar: tasfiye
etmesi donemi midir?

Abdullah Ocalan: Dogrudur.

Yal¢in Kiigiik: Miithis bir sey. Yani bu donemde ister Kemal
Pasa olsun, ister Sultan Hamit olsun, ister Ittihat ve Terakki densin,
Tiirkiye Kiirdistani’nda ve Anadolu’da Ermenilerin kokiini kazidik
mi1, kazidik. Siiryanileri kazidik mi, kazidik. Yunanileri kazidik mu,
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kazidik. Miithis bir sey. Peki bunun ekonomisini sdyliiyorum simdi
size. Hamidiye Alaylar1 ve 1915 Ermeni Tehciri, iktisat planina
aldigimizda, Ermeni zenginlerinin Kiirt beyliklerinin eline gecmesi
operasyonudur.

Abdullah Ocalan: Tiirk beyleri de vardur.

Yalgin Kiigiik: Gelecegim oraya.

Abdullah Ocalan: Tiirk burjuvazisi hatta.

Yalgin Kiigiik: Gelecegim oraya. Bunda esas, Kiirt beylerinin
eline gecmesidir. Simdi cumhuriyete, kurtulus savasina geliyoruz.
Oradaki 6zgiirliik miicadelesini, bagimsizlik miicadelesini gozard:
etmiyorum. Ama tipolojide bir unsuru daha ¢ikartryoruz. Izninizle
soyleyeyim. Nedir kurtulus savasi? Burada onu da yaziyoruz.
Simdiye kadar Tiirk kurtulus savasi ¢arpik yazilmigtir. Tarih onu
clriitiiyor. Kurtulus savagindan sonra ne olmustur? Bu savastan
dolay1 kime “kahramanlik” sifat1 verilmistir? Maras’a. Bu
kurtulustan dolayr kime “gazilik” {invan1 verilmistir? Antep’e. Bu
savastan dolayr kime “sanli” {invani verilmistir? Urfa’ya. Eger siz
bunlar1 verdiyseniz, bunlar Osmanli tinvanlari degil.

Demek ki kurtulus savaglar1 burada baglamistir. Burada halk
savaglar1 olmustur. Peki kime kars1 olmustur bu? Maras’ta kurtulus
savasl tam bir sokak savasi olmustur, i¢ savas olmustur. Bir mahalle
Ermeni mahallesidir, 6blir mahalle miisliiman mahallesidir. Ve
Maras ¢ok yakin zamana kadar iki tane Amerikan Koleji’nin
oldugu yerdir. Antepliler bilir, Antep’te hala Amerikan Hastanesi
vardir. Urfalilar da bilir. Demek ki buralarda Ermeni yogunlugu
vardi. Demek ki kurtulus savasi da aslinda Ermeni altinlarinin ve
Ermeni zenginliklerinin bir kisminin Marash, Hatayli, Pozantili,
Adanali, Misisli, Antepli, Urfali ¢ogu Tiirk ve Kiirt zenginlerinin
eline gecmesidir. Bu kadar m1? Boyle sdylerseniz ¢ok yanlig olur.
Bu koskoca isi sadece altin meselesine baglamak olmaz. Ama ben
bir de ekonomisini ¢ikardim. Simdi soruya geliyorum. Tahribat1 da
goriiyorsunuz iste. Kemal Pasa yoktur burada. Kendinden 6nce
baslamigtir. Buralarda olmustur. Kemalizm biiyiik bir dar
gorisliiliiktiir.

Abdullah Ocalan: Biiyiik bir dar goriisliiliik!
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Yal¢in Kiigiik: Kiigiik bakmaktir. Apo’nun soziinii soylerseniz,
hicbir zaman bir biiyiik durusu olmayan bir harekettir. Biiyiik bir
yuklenmesi olmayan bir harekettir. Misak-1 Milli demek: Disarida
ne insan vardir, Tirk de yoktur, bu sinirlar i¢inde kalmistir.
Disarida kalan Iranlilar ve Araplarsa énemsizdir, bunlar zavalli
adamlardir! Kemalizm bagka halklar1 kiigiimseme ideolojisidir.
Sadece Kiirtler olarak diisiinmeyin. Her kemalist iran’1 da sanki bir
Iran uygarhig1 yok gibi degerlendirir. Arap sanki sadece Bedevidir,
kemalizm boyle bakar. Kiirt meselesinde biz bunlar1 degistirmek
mecburiyetindeyiz.

Ama 1925-26’da bir de bakmistir ki Yunanlilar gitmistir,
Ermeniler gitmigtir. 1922°deki Yunan gocii sirasinda Yunanlilar
niifusun ylizde onunu buluyor. Anadolu’daki Yunanlilar gidiyor. O
zaman bu Tirkler bize az geliyor. O zaman ne yapacagiz? Kim var
burada? 1880’den 1925’e kadar kol kola yiiriidiigli Kiirtleri, bu kez
Tirklsetirme donemi baghiyor. Kemalizme Tiirkifikasyon donemi
diyoruz. Elimizde bir tek Kiirt kalmistir, o Kiirdi aliyoruz,
inanilmaz bir ideolojik baskiyla Tiirklestiriyoruz. Benim laflarim
vardir. Nedir lafim? Kiirt aydinlarmin ¢ogu kemalisttir.

Abdullah Ocalan: Evet, gayet tabii, devam ediyor 0. PKK lilerin
de biiyiik bir kism1 kemalisttir.

Yal¢in Kiiciik: Evet. Ve bugiin o kemalizm sadece Tiirkliik
boyutuyla degil, bir ideoloji olarak bazi Kiirtlerin igindedir. I¢inde
¢ok sevidigimiz Kiirt dostlarimiz da var. Diyoruz ki, her yeri
Kiirtlestiriyorlar. Iste o da Kiirt, bu da! O da bir kemalist hastaliktir.
Ciinkii biz Tirklerde bagladi o. Yani her gordiigiin Tiirk, Mevlana
Tiirk, Sinan Tiirk, Selahadin Eyyubi Tiirk! Budur kemalist hastalik.
Cok mu 6nemli? Ayrica ben arkadaslarima da sdyliiyorum. Buna
bir miiddet izin vermek lazim. Ciinkii ¢cok baski altinda kalan bir
halk. Lenin’in meshur bir sézli vardir. Dogruyu bulmak i¢in, eger
¢ok egrilmigse, cubugu tersine biikeceksin. Ben bu yiizden bunu
yapan arkadaglarin bir kismini ¢ok seviyorum. En fazla kulaklarini
citlattik, benim ¢ok sevgili dostum Cemsid Bender yapiyor bunu.
Ben oniinli kapatmadan derim. Ciinkii bu ¢ok biikiilmiistiir, dyle
olur. Obiir taraflar cok énemli degil.
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1967°de benim gordiigiim nokta sudur: Gengler sdyle boyle
degildir 1967°de. Kemalist donemin ideolojik hegemonyasinin
yikilmaya basladig1 donem diyebiliriz. 1967-95 yillar1 arasinda,
1970’11 yillarda PKK’nin 6n plana ¢ikmasiyla beraber, miithis bir
birikim oldu. Ben buna Marks’in ilkel birikim doénemi diyorum.
Tktisatta ilkel birikim ¢ok onemlidir, biitiin birikimlerin oldugu bir
donemdir. Bunun sonunda Kiirt sorunu tekrar enternasyonalize
olmustur. Simdi sizin konusmalarinizdan ve benim burada
arkadaglardan dinledigime gore yeni bir tarih donemi geliyor. Biz
gecmise geldigimiz zaman, bu tarih donemlerinin ne oldugunu
biliriz. Oniimiizdeki donemleri bilmemiz miimkiin degildir. iste o
devrimcinin isidir. Devrimcinin bilim ¢aligmasi bundan sonra
baslar. Bundan sonra ne olacak? Ge¢mise bakip da biz bunu
sOyleyemeyiz. Soruyu sordum. Bu ekonomik tahliller iizerinde, ki
soylediklerinizdir, liitfen tahlillerinizde 1990’lara kadar getirin.

MustafaKemal-in6nii donemi:
kendi katliamcisina tapinma donemi

Abdullah Ocalan: Hamit déneminden kemalist doneme
geliyoruz. Dogrudur, kemalist donemi 1925’lerden baglatmak daha
dogrudur. Veya diger bir deyisle Sultan Mahmut’la Abdiilhamit
doneminin karistirilmasindan meydana gelen Mustafa Kemal
Atatiirk donemini 1925’le baslatmaliy1z. Yalniz bunu sahsilestirmek
de sakincali olabilir. Tabii kesin bunun bir ekonomi politigi vardir.
Bir ideolojik pozisyonu vardir. Bunlar daha sonra bir sahsin
varliginda temsil ediliyor. Burada dikkat edilirse Mustafa Kemal bir
kisiliksizliktir. Politikalar1, iki tane padisahin politikalarinin
bilesimidir. Kendisi ortada yok.

Diger bir sey, ¢ok silik bir Tiirk burjuvazisi vardir. Higbir
ekonomik yetenegi yoktur. Bunu eklemeliyim. Goziinii kesinlikle
Ermeni ve Rus sermayesine dikmistir. Kiirt beylerinin goziinii
diktigi nedir? Ermeni topraklaridir, kdyleridir. Bu temelde
anlagsmislardir. Kiirt beylikleri daha ¢ok topraga gdziinii dikerken,
ilkel birikim agsamasindaki Tiirk burjuvalari ise Ermeni ve Rum

154

sermayesine goz dikmislerdir. Ve bu da Kiirt isbirlik¢ileri ile Tiirk
burjuvalar1 arasinda yeni dénem igin bir ittifakin maddi zeminidir.
Abdiilhamit donemi bunu iyi karakterize eder, iyi bir somuta
biiriindiiriir. Mustafa Kemal bunu devam ettirir. Tabii ittihatcilarin
dénemini ayr1 bir ddnem olarak almiyoruz, aynidir. Hamit’in
miitkemmel uygulayicilaridirlar. Mustafa Kemal en iyi
Abdiilhamitcidir.

Dogrudur, Mustafa Kemal ayni zamanda Sultan Mahmutgudur.
Yani Kiirdistan’in yeniden isgali ve ilhakinin ¢ok derinlestirilmis ve
en Onemlisi de katliama biirlindiiriilmiis, Kiirt soyunun-Kiirt
milliyetinin artik silinmesi gerektigine karar vermis bir donemin
sahibidir Mustafa Kemal dénemi. Farkini ben burada ¢iziyorum.
Yavuz Sultan Selim ile baslayan donemde, ilerleme yani kesin agir
basar. Bir Kiirt dénemi vardir. Sultan Mahmut déneminde Kiirt
beylerinin askeri ve vergi giiciiniin kirilmas1 esas aliir. Ama agik
soyleyelim, Kiirt diline ve kiiltiirline saldir1 yoktur. Zaten
Osmanli’da 0yle yasaklama ve saldirma yetenegi de yoktur. Bu
diistiniilmez bile.

Abdiilhamit’te biraz daha olumluluk su yonden sdylenebilir:
Ustyapida biiyiik bir isbirlik¢ilestirme ve ajanlastirmay1
gerceklestirmekle birlikte, Kiirt diline ve kiiltiiriine yonelme hig
yoktur. Hatta tesvik etme vardir. Kiirtge gazeteler cikar ve kitaplar
yayinlanir. Kiirdoloji’de 6nemli gelismeler vardir. Yani ideolojide
bastirma ve yasaklama yoktur. Bunu en zalimce Kemal doneminde
gorecegiz.

Dogrudur, 1925’lerde Misak-1 Milli sinirlar1 dahilinde Ermenti,
Asuri ve hatta Arap gitmistir, Rum gitmistir. Miithis dl¢iide asir1 bir
Tiirk milliyet¢iligi donemi baslamistir. “Ne mutlu Tirkiim diyene,”
“bir Tiirk diinyaya bedeldir” diyecek kadar kendinden ge¢me
vardir. “Biitiin diinya tarihi Tirk tarihine dahildir” diyecek kadar
bir karacahildir. Artik biz buna karacahil diyebiliriz. Ama
sovenizmin boyle g6zonl korlestirdigi bir kara cehalet olarak
degerlendirmeliyiz.

Tam bu noktaya geldigimizde bir provkasyonla Kiirtlerin iizerine
yiriirken, politika sudur: Kiirtliik kalmayacaktir! En biiyiik seref
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Tiurkliktiir, ne mutlu Tirkiim diyene! Kirtlik artik biiyiik bir
engeldir!..

Biliyor musunuz, bunun en biiylik ¢arpict kanit1 nedir?
Isyanlarda kendisine en ¢ok yardim etmis bazi isbirlikgiler vardur.
Bir Hasan Hayri vardir. Dersim Isyani’nin ve diger isyanlarin
kirilmasinda Mustafa Kemal’e ¢ok yardimda bulunmus olanlar
vardir. “Isyanlar1 bastirdik, bizim miikafatimiz ne olacak?” derler.
Saniyorum bu da Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda olur. Biiyiik
itibar bekliyorlar. Mustafa Kemal “bunu bir tarafa ¢ekin” der. Bir
tane daha gelir. Bu da Cemilé Ceto’dur sanirim, isyanlarin
bastirilmasinda onemli bir rol oynar. Ne yapar biliyor musunuz?
“Milletine bu kadar ihanet edenin bana hic¢bir hayri olmaz” der.
Ama bu laftadir tabii. Bunu da potansiyel tehlike gibi goriiyor.
Isyanin bastirilmasinda kendine en ¢ok yardim edendir. “Hepsini
ezin” diyor, “¢linkii bunlar esek Kiirt’tiir.”

“Esek Kiirt” benim tabirimdir. Bunlar “esek Kiirt”{i temsil
ederler artik. Onu dyle tasfiye eder. “Eger yasamak istiyorsaniz,
yedi yasindan itibaren Tirkiim diyeceksiniz” der. 1940’lardan
itibaren bu daha da gelistirilir. En biiyiik Kiirt katliamcilari, Ismet
Inonii gibi ve daha sonra devam eder, Kiirt orijinli kisilerdir. Ben
buna “kendi katlini sevme donemi” de diyebilirim. Kendi biiyiik
katliamcisina tapinma donemi. Dersim en son katledilen yerdir,
malesef kendi katilini sevme Dersim’de geligmistir ve simdi biitiin
Kiirdistan’a yayilmistir. Kiirt aydinlarini bile kemalist olarak
degerlendirmeniz yerindedir. Eseleyin, onlarin hepsi Kirtliik
maskesinin altinda birer kemalisttirler. Bunlarda ger¢ek Kiirtliik
ozelliklerinin olmadigini ben daha o yillarda tespit etmistim ve
fazla ciddiye almiyordum.

Kemalist ideolojideki asinma anlaminda, 1967’lerden bahsetmek
yerindedir. Islamcilar kemalist ideolojiyi asindirmak istiyorlardi.
Bunlarmn i¢inde Said-i Nursi’nin 6zgiin bir yeri vardir. Ama fazla
basaramamuistir. Isparta’daki siirglinde ¢ok siliktir ve gelistirdigi
tarikatin da simdi rejim tarafindan nasil kullanildigini biliyoruz.
Eger islamcilar ger¢ekten anti-kemalist olduklarini sdylilyorlarsa,
bunu kanitlamalar1 ve hareketleriyle gostemeleri gerekir.
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TKP’ye ve Mustafa Suphilere sagyim vardir. Ama TKP
1920’lerde yenilmis ve ezilmistir. Resmi TKP kalmistir. Nasil ki
seyhiilislam ya da yeni diyanet isleri reisi kemalistse ve islamla
higbir ilgisi yoksa, TKP’nin resmi ifadesinin de gercek ihtilalci
sosyalizmle ve leninizmle higbir alakasi yoktur. Nasil ki diyanet
igleri reisligi kemalistlerin elinde islam1 6nleme kurum ise, resmi
TKP de ger¢ek sosyalizmi 6nlemede en biiyiik silahtir. Malesef
bdyledir. Hikmet Kivilcimli gibi, hatta Mihri Belli gibi sosyalizmi
oldukea siirdiirmek isteyenlere benim saygim olmakla birlikte,
bunlar resmi TKP’ciligi agmis degillerdir.

1960’11 yillardaki ideolojik baskaldiriy1 -6zellikle ‘68 kusagi da
deniliyor- énemli buluyorum. Bu anlamda hem TIP’in, hem de
Dev-Geng hareketinin ¢ikiglarinda soyluluk gériiyorum. Kesin bir
ideolojik bagkaldir1 var. Acemiliklerle dolu da olsa, ¢ok sikg¢a
provokasyona da gelseler, pratikte de yine bir baskaldir1
goriilyorum. Bu, iki yonde ilgimi ¢ekti. Fakat sunu da agikc¢a
soylemeliyim ki, 1970-80 arasinda bunlarin basaril
olamayacaklarini iliklerime kadar hissediyordum ve ¢ok
korkuyordum. Béyle devrimecilik mi olur diyordum ve titriyordum.
Ama bu ideolojinin de boyle bu eylemler sahsinda tasfiye olmasina
gonliim hig razi olmuyordu. Artik bazilarma gore, MiT e gore hig
ciddiye alinmayacak bir bigimdeydim.

MIT ajanlarinin sunu dediklerini duydum: Bunu kessen, siyasal
kantininden ¢ikaramazsin! Alay ediyorlarmis benimle. Malesef
Tirk solu da, Kiirt milliyetgileri de alay ediyorlardi. Ben kime
baktiysam, yiizlini ¢eviriyordu. Git yahu, bu da nereden ¢ikti
diyorlardi. Deyim ayni. Bu hem DDKD’lerde, hem de Dev-Geng
ocaklarinda béyledir. Ikisi de yiiz ¢eviriyorlardi: Aa bu da nereden
¢ikt1? Peki dedim, ben bir sey demiyorum.

MIT’in tavr: da ¢ok tuhafti: Bunu kovsak, Ankara’dan
cikartamayiz diye diisiiniiyorlardi. Peki dedim, dyleyse dyle olsun.
1975’lerde devlet iki kisiyle beni kontrol altina almak istedi. Bir o
bahsettigimiz kadin, biri bahesttigimiz pilot; yani Kesire ile Necati.
Miikemmel iki Tiirk kadrosu. Ama Kiirt. Simdi ben ne hissettim?
Yani devlet kokan iki tane onemli iligki, fakat benim de ¢ok dikkate
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almam gereken iki iliski. Artik burada bilincimden ziyade hislerim
bana diyor ki bunlar1 miikemmel degerlendirirsen tarihin 6nemli bir
cikisini gergeklestirebilirsin.

Simdi bunu fazla agmak istemiyorum. Pratiklesmeye dogru
gidecegim. Ideolojik esaslarimi az-gok Tiirk aydmlarmin ve Kiirt
militanlarinin da yigitge yaklasimlarindan, idam sehpalarinda bile
kahramanca direnislerinden almisim. Bu insanlara giivenecegiz.
Ciinkli gozini kirpmadan kelleyi koltuga almislardir ve
kanitlamiglardir, kusku duyulmaz. Donemde dayanabilecegim
kisilikler bu kisiliklerdir. O entrikaci, diizenbaz devleti ciddiye
almam miimkiin degil, insani 6zellikler itibariyla. Fakat daragacini
boylayacaklar1 da kesindir diyorum. Bu tarzi sen benimseyemezsin,
benimsersen gidersin. Tabii ideolojiyi gelistirmem gerekiyor. Tabii
bu dénemde bunlar ¢ok zordur. Kendime gore bir sistemdir. Onu
ileride anlatiriz.

1980’lere geliyoruz. *80’ler donemi, ideolojik olarak yikilsa da
kemalist donemin devam ettigi bir déonemdir. Ama ideolojik zafer
vardir. 1965-80 bana gore pratikte yenilmistir. 12 Eyliil pratige son
noktayl koymustur. Ama ideolojide de kemalizm yenilmistir,
ideolojik olarak kemalizme noktayi koyuyoruz. Buldugu care
Refahgiliktir bana gore. Genelkurmay’in kemalizmi tamir etme,
restore etme ¢abalaridir. Demirel’den biraz bahsetmek gerekirse...

Yal¢in Kiigiik: Sunu sdyleyebiliriz belki. Sizin Med
televizyonunda ¢ok yol agici bir soziiniiz vardi: Rejim Refah’a
muhta¢ oldu, mahkum oldu. Bu anlama gelebilir. Belki sunu
soyleyebiliriz. Surada yapilan tahminlerin ¢er¢evesinde Refah’in
hiikiimete gelmesi, kemalizmin Sultan Hamit donemine
dontistidiir. Mecburiyetinde. Yani 1925-26’dan 6nce belki biitiin
yapilanlari da...

Abdullah Ocalan: Déniisebilirdi.

Yal¢in Kiigiik: Evet, yani yepyeni bir durum.

Abdullah Ocalan: Bu donemi biraz karakterize etmek veya
nitelendirmek gerekiyor. Mustafa Kemal’in, Inénii’niin dénemini
ayr1 ayri zikretmenin hi¢ anlami yok; Kiit kirnmidir. Geride biiyiik
bir beyaz terdrle Kiirt asimilasyonudur, tek bir Kiirtlik 6zelligi
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kalmayincaya kadar.

Demokrat Parti donemi var. Bu Menderes i¢in iki kelime
soylemem gerekir. Tabii ki bunun toprakta bir kapitalistlesmeyi
temsil ettigi ve devletin biirokratik kapitalistlesmesiyle ¢eligkili
olacagt acgiktir. Kismi demokratlagsmak derken, kimse yanlis
anlamasi. Hakim simiflar i¢inde bir rant paylagimi, boyle “ben de
biraz gelismek istiyorum, ticarete dayali sanayilesme olugsun da
ama topraga dayali bir sanayilesme de olsun.” Menderes biraz
bunun ifadesidir. Ardindan belli bir kiitleyi, toprak kiitlesini -Kiirt
toprak agalar1 da dahil- almis ve siiriiklemistir. Bu da gii¢lii olan
diger ekip tarafindan onun daragacini boylamasina yol agmuistir.

Yalg¢in Kiiciik: Yani bu tahlillerde, bir zamanlar Mihri Belli’nin
yaptigindan, Dogan Avcioglu’nun bir zamanlar yaptigindan ayri
olarak Demokrat Parti donemi kemalist donemi ortadan kaldirma
degil.

Abdullah Ocalan: Hayir, hayrr.

Yalcin Kiigiik: Tam restore etmektir. Onu da saglam yerlestirme
olarak ve bir devamlilik var.

Abdullah Ocalan: Gayet tabii.

Yal¢in Kiigiik: Kaldi ki restorasyonda belli bir demokratizasyon
olacak. Yani Kiirt topraklarinda da belli bir 6zgiirlestirme oldu.

Abdullah Ocalan: Séyle degerlendirebiliriz: Karsi-devrim diye
degerlendiriliyor. Bu siireci kesin bir karsi-devrim siireci olarak
degerlendiremeyiz. Kald1 ki ben kemalizmin bir devrim siireci
olduguna inanmiyorum. Kendi i¢inde miithis karsi-devrimci
ozellikleri vardir. Ben buna pro-fagizm dénemi diyorum. iginde
karsi-devrimci yonleri ¢ok agir. Ciinkii ortada katliamlar var.
Komiiniste karsi, demokrata karsi, Kiirde karsi. Simdi bunca
katliam ortadayken, bunlara kars: katliamlar ortadayken, sen bu
rejime “devrim rejimi” diyemezsin. Bu biiyiik bir yanlis
degerlendirmedir. Umarim bundan sonra bundan vazgecerler.
1950’1ler kemalizmin bu ilk dénemine gdre daha ilimlidir ve
olumludur. Karsi-devrim demek yerine daha olumlu.

Yalcin Kiigiik: Saglamlastirma.

Abdullah Ocalan: Saglamlastirma, kalicilastirma, siireklilestirme
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de diyebilirsiniz. Asiriliklarini budama, biraz demokratlastirma,
toprak sahiplerinin payini biraz arttirma, uluslararasi bazi
gelismeler de vardir, onlart etkileme, NATO’daki gelismeler vardir,
Sovyetlerdeki bazi gelismeler vardir... Sonugta 1960°lara kadarki
stireci boyle kemalizmin biraz restorasyonudur. 1960 sonrasini, 27
Mayis ihtilalini bence soyle ¢ok kisa bir degerlendirmeye tabi
tutmamiz mimkiindiir. Zaten Menderes’in idamiyla sonuglaniyor.
Emekg¢i gelisme var o donemde. Proletaryada olsun, yoksul
koyliiliikte olsun, aydinlarda olsun, onemli bir gelisme var. Ama
darbe daha c¢ok kendi i¢ine karigik, 6rnegin i¢inde Tiirkes de vardir,
Madanoglu da vardir. Bir ideolojik netligi, bir programi yoktur.
Hatta iste ittihatgiligin devam eden bir dzelligi vardir; kismen
etkilenme vardir. Donemin Nasir darbeciligi dedigimiz tiiriinden
etkilenme vardir. Sovyetler Birligi’nin destekledigi...

Yalgin Kiigiik: Irak’taki Kasim darbesi...

Abdullah Ocalan: Darbesi vardir. Simdi biitiin bunlar1 bir avug
subay goriiyor. Yani ben bunlarin hepsini ne ¢ok karsi-devrimei,
ama ne de ¢ok ilerici olarak goriiyorum. Karmasik 6zelliklere sahip.
Ama Menderes’in sagladig1 gelisme biraz ileri boyutludur. Bazi
biirokrat ve devletten oldukga fazla nema alan kapitalist kesimi
zorlamistir. Onlar bu darbeye onay vermislerdir. Temsilini biraz
CHP’de bulabilir.

Sonug yeni bir donemdir aslinda. Kemalizmde catlaklar hizla
belirecektir. Sinif hareketi, koyliililk hareketi biraz gelisme
gosterecektir. Yani o miithis donem, restorasyonla birlikte yer yer
bazi catlaklar tarafindan tehdit edilir. Sosyalist ideolojide bir
birikim basgosterecek, halk kendini biraz tanimaya baslayacaktir.
Yeni popiilist hareketler. Bu nedenle TIP’i kismen popiilist, kismen
de ideolojik olarak degerlendirmek miimkiindiir. Dev-Geng¢ bence
bunun bir devamidir. Aslinda bir kategoriye sokmanin fazla geregi
yok.

Tiirkes ayr1 bir olay olarak gelisir. Ve artik tehlikeli hale gelen
sinif hareketine, sosyalist harekete karsi kesin bir fagist hareket
olarak bu catlaktan ¢ikar.

Demirel’i burada bir-iki kelime ile karakterize etmek gerekiyor.
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Demirel tipik bana gore gelisen devrim siireciyle giderek
restorasyon sonrast karsi-devrimin biiylik bir cambazidir. Devrim
aleyhine karsi-devrimin en usta dnderlerinden birisidir. Tiirkes
kesin karsi-devrimci partiyi orgiitler. TIP ve Dev-Geng devrimci
partiyi orgiitlemeye galisir. TIKKO, THKO ve THKP-C bunu daha
radikallestirmek isterler. Tabii MHP daha da radikallesen bir fasist
parti durumunda. Demirel yalniz bu karsi-devrimin usta
yonlediricilerinden birisidir. Cok kisiliksizdir. Ama 1965°1le halen
devam eden diyelim 1995 arasindaki dénemin, ki siz otuz yillik i¢
savas donemi diyorsunuz, bu otuz yillik i¢ savaglar doneminin...

Yalgin Kiigiik: Canbazi, biirokrati.

Abdullah Ocalan: Canbazi, biirokrati, yani karsi-devrim lehine
her tiirlii yonlendirmeyi yapan, muazzam demagog, muazzam
kisiliksiz, muazzam korkak bir {ist diizeydeki temsilcisi oluyor.

Sol ideolojik donemin veya ideolojik birikim doneminin en
parlak onderleri var. Tabii siz de bu donemin iyi bir ideolojik
onderligini yiiriitiyorsunuz. TIP ile partilesmek istiyorsunuz.
Saygiyla karsiliyorum. Yine daha sonraki ¢abalariniz degerlidir.
Mihri Belli’nin de ¢abalar1 var, onu da saygiyla antyorum.
Demokratlikla olsun, sosyalistlikte olsun, bir adim atmak
istemislerdir. Hikmet Kivilcimli birtakim ¢abalar harcamak
istemistir, saygiyla anmak istiyorum. Mahir Cayan, Deniz Ge¢mis
ve Ibrahim Kaypakkaya kisilikleri, bana gore devrimci militanligin
seckin ornekleridir. Birer kahramandirlar. Saygiyla anmak gerekir.
Ama tiim bunlar 1980’lerde bir yenilgiyle kars1 karsiya gelmekten
kendilerini kurtaramazlar.

Herkesin Apo’yu dogru degerlendirme giicii yoktur

Kendime iliskin ¢ok kisa bir-iki sey sdoylemem gerekiyor. Eger
ben 12 Mart’tan biraz daha 6nce sola yonelseydim, 12 Mart’in
kilic1 beni de gotiirebilirdi. Bdyle bir sansim var. Vurdu, ama benim
sa¢ tellerimi kesti. 12 Eyliil 6ncesinde benim yaptigimda, yine
genelde politika yapma tarzimda sezgiler 6nemli. Ben tas catlasa da
birka¢ ay dayanirim diyordum. Daha 12 Eylil gelmeden, ben
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1979°’un Temmuz’unda yurtdisina ¢ikis yapma geregi duydum.
Bana gore onemli bir dngoriidiir. Arkadaslarimin bile yillarca
anlayamadiklar1 bir durum degerlendirmesi ve geri ¢ekilme
olayidir. Tabii grubu ortaya ¢ikarmam ¢ok 6nemlidir. Onun artik
benimle ¢ok kesin bir baglantis1 vardir. Bir grup sekillenmesi
yaratiyorum. Kiirdiin 6zelligini ustaca gorebiliyorum. Yine
sosyalist 6zelligi kendime gore ustaca gorebiliyorum.

Bir de ulusal birlestirme 6zellikleri var. Bu benim ¢ocuklugumla
baglantili bir olaydir aslinda. Ona girmeyecegim. Ben aslinda ilk
devrimi kdyde yaptim. Aile devrimi, kdy devrimidir. Daha sonra
yaptigim devrim, burjuvaziye yutulmama devrimidir.

Tam bir muhafazakar gibi 1970’lere kadar kendimi getirdim.
Higbir 6zelligim yok. Yani inanilmaz bir sey; herkeste “cumhuriyeti
yasayalim” yaklagimi var, herkeste giizel gelismeler var, elbisesi
var, sapkasi var, birasi var, sigarasi var, kadin var, aile tarzi var.
Inanilmaz &lgiide ben bir zavalliyim.

Yal¢in Kiigiik: Estagfurullah.

Abdullah Ocalan: Hayir, estagfurullah falan yok. Cok
beceriksizdim. Simdi goriiyorum ki 1970’lere kadar bu 6zellik,
benim kendimi burjuvaziye karst en biiylik savunma hareketimdir.
Koyde biiyiik devrimei, kdy devrimecisi, aile devrimcisi. Gergi
koyde alay ediyorlar, ama okulla birlikte biiylik savunmaci,
cumhiriyete karsi bityiik muhafazakar. 1970’lerde sosyalizmin ilk
ideolojik belirlemelerini goriince ve Kiirtliikle ilgili -Giiney’deki
hareket ve DDKO da buna dahildir- birtakim laflar duyunca pusuya
yatiyorum adeta. GOsterise gecen yanlarim, kesinlikle “ben de sizin
gibiyim”den 6teye gecmez. Ben dyle degilim aslinda. Ne onlar gibi
militan olabilirim, ne ideolog olabilirim. Fakat “olabilir, siz nasil
isterseniz, 0yle biriyim” diyorum. Burada herhangi bir kisilik
olusmus degil. Sadece goriintiiye bakarak, yol almaya c¢alisan
birisiyim. Ama bir “ben” de var yalniz. Ben buna hep “ruhunu
satmama” Ozelligi diyorum. Ne feodalizme -koye, aileye- ne de
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne veya Tiirkiye toplumuna kesinlikle
ruhumu satmadim.

Inanilmaz bir seydir. Ik hatirladigim ¢ocuklugumdan baslayarak
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1970’lere kadar kendimi getirdigimde, saglam bir ruhum kaliyor.
Ama hi¢ islenmemis. Yiiregimin bir kdsesinde, agsam kimse
ciddiye almaz. Teorisini yapmam miimkiin degil. Fakat ortadaki
ideolojik degerleri, bagkaldirilari, bu militanliklari, devleti ¢ok iyi
anlamaya c¢alistyorum. Bu beni inanilmaz ol¢lide sezgisel olmaya
itiyor hep. Zaten diislince gliciimiin gelismesi miimkiin degil bu
dénemde. Asiriliklart goriiyorum, olmaz diyorum. Ama ¢ok 6nemli
bir 6zellik: Bazi dogrulart goriinece de gonliim kabul ediyor.
Tamam diyorum, bunu kabul ettim, ama sunlar1 kabul etmiyorum.
Goriiniiste bu bir taktik oluyor artik. Ki devlet nasil istiyorsa beni
Oyle degerlendirsin. Mesela “biz bunu ¢ok iyi bir igbirlik¢i yapariz”
diyor. Tamam. “Cok iyi kullanabiliriz” diyor. Tamam. Ve adamlari
parayla yanima gonderiyor.

Bugiin rahmetli Ugur Mumcu’nun d6lim yildéonimidir.
Dikkatini ¢ekmis, beni incelemeye ¢alisiyor. Son yazmak istedigi
kitap bu. Agiklik getirmeyi de Tiirk aydinlar1 agisindan 6nemli bir
gorev olarak degerlendiriyorum. Dikkatini ¢ekiyor. Zaten kitabin
ismi su veya sunu demeye getiriyor: Once Apo’yu ve Apo kimligini
tamimaliy1z diyor. Abdullah Ocalan kimdir? Cok belirgin bir sekilde
dikkatini ¢ekiyor. Olaganiistii ilgisini ¢ekiyor. Sanirim son giinlerde
size de sOylemis.

Yalgin Kiigiik: Siirekli bana telefon ederdi. iki sey sorardi. Bir
seye takmisti; bu Kesire ailesine...

Abdullah Ocalan: Cumbhuriyet ailesine.

Yal¢mn Kiiciik: Evet ve Pilot’a. Ikincisi de bana siirekli olarak
sizin kendisi hakkinda ne diisiindiigiiniizii sorardi. Kizip
kizmadiginizi sorardi. Benim arkadasimdir. Yollarimiz epey
ayrilmis olmasia ragmen yetenekli bir arkadasti. Oliimiine yakin
Tiirk devletinin resmi aktivisti ve ideologu konumuna gelmisti.

Abdullah Ocalan: O zaman anlasiliyor. Tam bu noktada benim
olgum onu sarsiyor. Benim olgum c¢ok ciddi bir soru isareti.
Donemin ideologu olmak istiyor, resmi ve etkili ideologu olmak
istiyor.

Yal¢in Kiiciik: Bugiinkii 6liim giliniinde Ugur’u bugilin
cumhuriyette, surada burada yazan kemalistlerle karsilagtirmak
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miimkiin degil. Ugur ¢ok ¢apliydi onlara gore.

Abdullah Ocalan: Cok daha farkl1.

Yal¢in Kiiclik: Ve simdi “bu biiyiik sorumlulukla mademki ben
de facto, fiilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ideologu, teorisyeniyim,
ben Abdullah Ocalan’la bir gériismeliyim.”

Abdullah Ocalan: Tamam, gayet dogru.

Yal¢in Kiigiik: “Bir hesaplagmaliyim.” Ugur, 6liimiine yakin
Oyleydi.

Abdullah Ocalan: Hemen aciklik getirmem gerekiyor. Simdi
sOziiniizli burada noktalayin ve beni ciddi dinleyin.

Yal¢in Kii¢iik: Ben noktaladim.

Abdullah Ocalan: Cok énemli sdyleyeceklerim var. Ciinkii Ugur
Mumcu’nun 6liim yi1ldoniimiinde bu belirlemeleri yapmam
onemlidir. Tagirmak acisindan belirtiyorum. Simdi Ugur Mumcu,
tip itibariyla devletin gidisatindan kuskulu. Igine bazi ¢etelerin
yerlestigini biliyor. Benim ¢ikisimdan da kuskulu. Abdullah
Catli’y1, az-cok cetelesmenin dnemli bir tipi olarak tespit etmis. Ve
bu tip devletlesmeyi tehlikeli buluyor.

Ben buna saygi duyuyorum, iyi tespittir. Simdi beni anlamaya
calisiyor. Basit “acaba devletimizin bir oyunu olabilir mi?” diye
degerlendirmek istiyor. Ugur Mumcu’nun beni tam tanidigini
sanmiyorum. Ama arastirma geregi duymasini énemli bir gelisme
olarak degerlendiriyorum.

Fakat kafast sununla hastalikli: Devleti bozan c¢etelerdir,
kacakeilardir, uyusturucu ve silah kagakeilaridir, iste Apo da silah
kagakcilarmin kullanmak isteyecekleri bir masadir, belki bazi silah
kagakeilart bunu etkilemek istemislerdir, iste Bulgarlar var diye
diisiiniiyor. Zaten o zaman Moskova’nin yaptigi, Bulgalarin yaptigi
sozlimona Tiirkiye’yi bozmak. Ona gore, ideoloji geregi, Apo da
bunlar i¢in bulunmaz bir kisilik. Iste bu yoéniiyle Apo’yu
arastirayim diyor. Kulp takmaya calisiyor. Tabii o zaman aileyi
inceliyor, Pilot’u inceliyor, Kesire’yi inceliyor. Ve bakiyor, benimle
biraz baglantilart var. Bunun kendisinin gotiirdiigii sonug!
Devletimizin i¢inde bir kesimin acaba bilyiik hatalart m1 var diyor.
Ugur burada tam bir zavalli. Devleti ¢oktan gitmis, o aradigi saf
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devlet yok. Devlet nitelik degistiriyor. Restorasyonla birlikte, daha
sonraki karsi-devrim siireciyle birlikte yani.

Yal¢in Kiigiik: Bir dakika. Kagakeilarin Apo’yu kullanmas: fikri
Ugur’da yok. “Apo kagakeilar1 kullantyor” diyordu.

Abdullah Ocalan: Olabilir.

Yal¢in Kiiciik: Yani hakkini verelim. Ikinci bir nokta; 9 Mart’ta
girigtikleri bir darbe tesebbiisiinden sonra, 12 Mart’ta yenildiler, bu
tesebbiisten sonra Ugur devrimci hareketlere giivenini yitirdi.

Abdullah Ocalan: Tamam.

Yal¢in Kiigiik: Ugur’da su vardi: bir; Apo bunlar1 kullaniyor,
kacakeilar1, sunlari-bunlar1 kullaniyor. Iki; Apo’nun orgiitledigi
giicii higbir devrimci orgiitlemez, dyleyse Apo MIT’ten yardim
aliyor diyor.

Abdullah Ocalan: Artik diisiincesi kit burada.

Yal¢in Kiiciik: Evet.

Abdullah Ocalan: Simdi ona gére devrimcilik...

Yalcin Kiigiik: Bana da ispat etmeye calistigi buydu.

Abdullah Ocalan: Dinleyin.

Yalcin Kii¢iik: Ben de Ugur dedim, bu Necati’yi siz bulmadiniz,
bu Necati’yi Apo Serxwebin’da yazdi. Siz nereden
¢ikartryorsunuz?

Abdullah Ocalan: Ben onun agik ilanini yapiyorum.

Yalgin Kiigiik: Evet.

Abdullah Ocalan: Simdi bu noktada Ugur’a gore devrimcilik
aslinda bitmistir, 12 Eyliil ile birlikte her sey bitmistir. Hakli! Peki
bu Apo neyle doguyor?

Yal¢in Kiigiik: Ugur 12 Mart’ta bitirdi. 12 Mart’ta i¢ine girdi ve
onlarla beraber darbeyi kaybetmede...

Abdullah Ocalan: Bitmistir, 1980°de kirintis1 da gitmistir.

Yal¢in Kiigiik: 1980°de devlete entegre olmaya basladi.

Abdullah Ocalan: Olabilir.

Yal¢in Kiigiik: Evet. Tipoloji ¢iziyoruz ya, o da bir Tiirk-Jon
Tiirk tipolojisinin son kalintilarindan bir tanesidir.

Abdullah Ocalan: Ona gére devrimcilik siirdiiriilmez. Ben bunu
da anlayisla karsiliyorum. Miimkiin degil, yenilmis bir devrimcilik,
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kendisinin sahsinda da devlete eklemlenmeye dogru giden bir
devrimcilik. O zaman ne olabilir? Apo’yu karisik iligkiler aginda
aramak gerekir! Bu hatali bir yaklagim tabii. Onun sdylemek
istedigi isimler, tabii benim agimdan Kiirt ¢6ziimlemelerinin ilk
o6nemli 6geleridir. Devrimci politikay1 gelistirmede, devrimci
taktikleri gelistirmede bu drnekler ¢ok biiyiik bir neme haizdir. O
saniyor ki MIT beni kullanmaya ¢alistyor. Halbuki ben onlar:
kullantyorum. Cok dénemli bir 6zellik.

Simdi Mustafa Suphi bunu hi¢ anlayamadi, Cerkez Ethem hig
anlayamadi. TKP’nin daha sonraki tarihini hi¢ anlamamaisgtir.
Mesela kendisi de anlamiyor. 9 Mart’ta bilmem 12 Mart’in nasil
provoke edildigi ortada. THKO, bilmem TIKKO ve THKP-C de
bunu pek anlayamadi. Istihbarat eli giicliiydii ve erken
provokasyonlarla sonlarini getirmisti.

Yal¢in Kii¢iik: Simdi Ugur tiirti devrimeilik, bir ara devrimcilikti.
Halk gercekligine inanmazdi. Onda halk gergekligi yok. Halk onlar
igin bir siistiir. Tkincisi, sizin yaptiginiz pilotoja da inanmiyordu.
Dolayisiyla Ugur i¢in Abdullah Ocalan bir seytan, ya MiT’ten
yararlantyor, ya bagka deletlerden yararlaniyor ya da ikisini birden
yapiyor.

Abdullah Ocalan: Ugur’un beni degerlendirme giicii yoktur.
Birakalim Ugur’u, su anda bizim yapinin bile beni
degerlendirecegini sanmiyorum. Ben sizin degerlendirmelerinize
saygil duyuyorum. Miimkiinse benim hakkimda yarin bir ders
vermenizi 6neriyorum. Bunu ¢ok istiyorum. Bana da 151k tutacak.

Yal¢in Kiigiik: Siz olursaniz veremem.

Abdullah Ocalan: Ben olmayacagim, onun i¢in sdyliiyorum.

Yalgin Kiigiik: Tamam.

Abdullah Ocalan: Yapiyla karsi karstya vereceksiniz. Bu yapimin
dili tutulmus, konusmuyor zaten. Bunu sizden istirham edecegim,
kesin vereceksiniz. Ki sert elestiriler de istiyorum. O benim igin
biraz daha yararli da olabilir. Benim durumum biraz farkli. Zaten
kendimi yiizlerce kitapla dile getirmek istiyorum, ama yine
olmuyor. Daha degisik bir bi¢imde anlatmam gerekiyor. Farklidir
yani. Donemin sosyalist, dinci, kemalist kisiligi ile benim izah
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edilmem imkansiz. Belki biraz peygamberlerle, filozoflarla, 6zgiin
politika adamlariyla, belki hig¢birisiyle degil de tesadiiflerle ve
sansla, belki ¢cok emek¢i tarziyla, biitiin bu 6zelliklerin
birlesmesiyle kismen izah etmek miimkiin.

Bu da bana gore hi¢ énemli degil. Mithim olan bizim 1980-90
arasina ne diyebilecegimizdir. Ben bu yillarda distayim. Fakat
disinda olmama ragmen, miithis Tiirkiye’nin i¢indeyim. Tarihin
belki miithig Tiirkiye iginde olani benim. Kiirdistan’in igindeyim.
Simdi bunlarin en biiyiik i¢inde olaniyim. Buldugum firsat
diyemeyecegim, aslinda bu firsatt ¢cogu kisi bulmustur, ama
degerlendirememistir. Burada mithim olan ideoloji ve politika
yapma tarzinit bliyiik bir donilisiime ugratmaktir, bunun
mayalanmasi oldu.

15 Agustos Atilim aslinda goriildigi kadar giicli degildir,
yapilmak istenilenin belki de onda biridir. Ama buna ragmen
onemli bir asamadir. Bunun 1990’lara dogru gelmesi zorlukla
siirdiiriilmiistiir. Bunu burada agiklama geregini duyuyorum.
PKK’nin yasayip yasayamayacaginin sorgulandig: yillardir, 15
Agustos Atilim1 sonrasi. Devlet ilkin klasik jandarma modeli ile,
yani izale-i sekavet kanunu ile gelmistir. Sonu¢ alamamistir, benim
gelistirdigim karg1 terbirlerle sonug¢ almasi dnlenmistir. Bunun
tizerine Olaganiistii Hal’le gelmek istedi. Bu daha degisik bir seydir
ve bu da 1990’a kadar az-¢ok siirmiistiir. Yenilmeyecegimiz ortaya
¢ikinca, yeni bir donem diyorum ben buna, artik Ciller, Dogan
Giires ve II. Inonii donemi olarak degerlendirmek istiyorum. Bu
donemi daha kapsamli ele almakta ben de yarar goriiyorum. Yalniz
1995 degil, 1990’la baslatmak bir¢ok nedenden o6tiirli onemlidir.

Yal¢in Kiigiik: Hayir, 1990-95.

Abdullah Ocalan: 1990 diyelim. 1990°da serhildan baslamustir.
Bu Kiirt halkinin biiyiik bir ¢ikisa “varim” demesidir. PKK gerillay1
oturtmustur. Bu da silahli sosyalist bir militan tarzin
tutunabilecegini gostermistir. Zaten bu nedenle artik Ozal
politikaciligi da yetmiyor. Artik buna yeni bir cumhuriyet déonemi
veya kemalizmin, artik kemalizm de demeyelim.

Yalgin Kii¢iik: Kemalizm bitmistir.
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Abdullah Ocalan: Evet ideolojik olarak tamamen bitmistir. Onun
yerini daha degisik ideolojiler aliyor. Refah hizla almak istiyor. Sol
bitmistir dnemli oranda. Sizlerin biiylik arayisiniz vardi, buna
benzer yeni arayislar vardi. Saygi duyuyorum. Ama pratik anlamda
durumlar oldukga giridir.

Ben ise 1990’lara merdiven dayarken, aslinda ¢ok onemli bir
gelismeyi basarmigim. Yalniz bizim yapimizin bile bunu tam
anladignt sanmiyorum. Bu yillari, dzellikle gerek 15 Agustos
Atilim1 Oncesini ve gerekse sonrasini nasil gelistirdim? Gerek
siyasi, gerek askeri faaliyeti yiiriitenlerin 6zellikle duygular ve
iradeler planinda ciddi bir incelemeye tabi tuttugunu sanmiyorum.
Bunun i¢in ¢ézlimlemelerde derinlestirme ihtiyact duydum. Askeri-
siyasi taktikler anlaminda da ciddi olarak degerlendirdiklerini
sanmiyorum. O agidan bu yillar1 ¢ok kapsamli bir ¢éziimlemeye
tabi tutma geregi duydum. Bunun sonuglarimi tartisacagiz. Bunun
icin de hem 1990’larin Tirkiye’sini, hem de -ki Korfez Savasi
vardir- uluslararast durumu, bir de PKK’nin hem ideolojik, hem de
askeri olanaklari biinyesindeki hem teorik, hem de pratik ~ e
gelismeleri biraz anlatmam gerekecektir. Bu nedenle ben yeni bir III. BOLUM
donemin baglangici olarak goériiyorum.

Sanirim bundan sonrasini daha kapsamli agmamizda kesin
zaruret vardir. Clinkil su anda tartisilan Tiirkiye’dir. Cilinkil su anda
tartigilan Kiirt sorunudur. Clink{i su anda tartisilan Ortadogu
bolgesidir, Giiney Kiirdistan’dir. Olanaklartyla birlikte, devrimsel
olanaklariyla birlikte yeni bir reformasyon dénemiyle karsi
karsiyayiz. Uluslararasi alanda Kiirt meselesinin biiyiik bir a¢ilim
saglamasiyla kars1 karsiyayiz. Hatta yeni bir sosyalist arayisin
gelismesiyle kars1 karsiyayiz. Bu 6nemlidir, degerlendirecegiz.
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Gelisen PKK direnisi
ve Kiirt hareketinin uluslararasilasmasi

Yaptiginiz toplantida benimle ilgili degerlendirmelere iliskin
belirtmem gereken hususlar olabilir mi? Konumuza girmeden 6nce,
oldukea ilgilendiriyor, belki aydinlatmam gerekebilir. Tabii ne
degerlendirildi bilemiyorum. Ag¢ik sdylemeliyim; 6nemli
gelismelerin yasandig1 sadece bilinmekle kalmamali; en canalici bir
bicimde pratiklesilecek giinlerdir.

Biz tiim giiclimiizle dogrular1 ortaya koyuyoruz. Benim sahsimda
olsun, bu okulun sahsinda olsun, burada ¢dzlimlenen “ya
yasayacak, ya yasayacak!“ gibi bir biiyiik soruna cevap teskil
ediyor.Yasadiginiz sigliklar ne olursa olsun ne olursa olsun, biz
kimsenin hafifligine dyle alet olacak birisi degiliz. Yiiksek ideolojik
ve politik degeri esas alinmadik¢a, yasam gerekgeleriniz ne olursa
olsun, ciddiye alacaginizi sanmayin.

Orgiitlii kisilik en biiyiik eylemdir

En biiyiik devrimcilik, kisiliklerde yagsanan devrimciliktir. Kigi
kendi i¢ biinyesinde ne kadar biiylik bir degisikligi yasarsa, bu
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degisikligin her tiirlii savas alanina yansimasi o kadar miimkiindiir.
Kof olan, inanilmaz yanilgilar, yontemsizliklerle kendisini
hastalikli hale getiren, disariya da iflah olmaz bir oportiinist, yani
bir ¢arpitmact gibi yansimaktan kurtaramaz. Kendi i¢ diinyasini
diizenleyemeyen, kendini ikna edemeyen, partisini, halkini ve
insanlig1 ikna edemez. Kendisini giizellestiremeyen, baskasini
giizellestiremez. Kendisini yasamsal kilamayan, baskasina yasam
glicll vermez.

Benim tartismalarimda varacaginiz en belli basli sonuglar
bunlardir.

Biz ayn1 zamanda bir politik tarziz. Politik tarzimizin da en
canalic1 yonii orgiitseldir. Orgiitsellik, politik tarzin en canalic
kismidir. Orgiitlenmesini bilmeyen, istedigi kadar politika iizerinde
konussun, bir sey ifade etmez. Orgiitlenmesini bilmeyen,istedigi
kadar politika iizerinde konussun, bir sey ifade etmez. Orgiitsel
tarzin da gergekten politik sanatin en ince gereklerine gore
ylriitiilmesi gerektigini kendi deneyimimle birlikte belirtebilirim.
Bir kisinin giicii orgiitsel yoniiyle olduk¢a baglantilidir. Tabii
orgiitsel gii¢c de kesin kesin ideolojik ve siyasal yogunlugu emreder.
Yogunlugu olmayan, ciddi orgiitsel olamaz. Olursa da o dar ve s1g
koyliilerin, emekgilerin anladigi ekonomik orgiit olur; yiiksek
ideolojik ve politik degeri olan Grgiit giiciinii temsil edemez.

Biiyiik sorunlariniz var bu anlamda. Inanmalisimiz sorunlarinizin
olduguna ve ¢oziim yoluna. Bana sorarsaniz esas olarak ideolojiye
oldukga agik yaklagimlar kadar, politikanin acimasizligini fark eden
birisi, kendisini miikkemmel bir orgiitlenme cabasina yatirir. Bende
gerceklesen budur. Halen meshurdur; Napolyon, ordu igin, zafer
icin ne gerekir derdi? Para, para, para. Lenin’de bu “iliski, iliski,
iliski® yani “Orgiit, orgiit, orgiit“tlir. Bunun ic¢in Lenin,
“proleteryanin en biiyiik silah1 6rgiitiidiir der.

Orgiitlii kisilik en biiyiik eylemdir; en biiyiik komutandir;
orgiitsliz bir halka ulasma, bir glice ulasma, bir ¢dzliime ulagsma
cabasidir.

Inanilmaz buluyorum: Mesela diin aksam da konustuk;
onbinlerce sol, sosyalist aday var; hepsi su anda devrimsel
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gelismenin Oniinde bir engel olmaktan Gteye rol oynamiyorlar. Ben
bunu devrim arabasinin at1 olmak yerine, o arabay1 atin Oniine
¢cekme olarak degerlendiriyorum. Yani yaptiklar1 tiimiiyle arabay1
atin 6niine koymak veyahut takoz olmak! Dolayisiyla devrim
arabas1 ylirlimilyor. Nasil yiiriiyecek? Bu kadar hastalikli kisi engel
teskil ederse, yani orgiitlenmeyi bilmezse, olacagi budur.

Bu, PKK’de de az ¢cok boyledir. Biiyiik orgiitsel tecriilbem oldugu
i¢in, sizin bu PKK arabasi oniinde engel oldugunuzu goriiyor ve
bundan uzaklastirmaya calisiyorum. Ben kendimi PKK at1 yerine
koyuyorum, bu anlamda aslinda PKK arabasini ¢ekiyorum. Ama
gorebildigim, ¢ok yaygin bir bigimde bozuyorsunuz. Yani hemen
herkes arabanin bir mekanizmasi ile oynuyor. Kendine
dontistermek, benzestirmek istiyorlar. Firsat vermedigimiz bir de
budur. Ama bunu nasil yaptyorum? Bu, bir gibidir veya sir degil de,
anlayabilmenizin 6niinde en biiyiik engel sizsiniz. Yani benim kadar
kendini agiga vuran insan bu diinyada az bulunur. Gergekten Oyle.
Ama kendi anlayis diizeyiniz, “ben 6grenemem, ben bdyle
diisiinemem* bigimindeki koklii 6n yargi, anlasilmay1 engelliyor.

Ben kendimi ¢ok dnemli bulmamakla birlikte, isleriniz i¢in
Ogrenilmesinin yararli olacagi kanisindayim. Miitevazi olalim. Bu
ugrastan kolay vazgecemezsiniz. Fakat bunun sanati gerekiyor, bu
olmadan olmaz. Inanilmaz k&ylii kurnazligi var, esnaf kurnazligi;
inanilmaz sorumsuz sozler ve uygunsuz davranig tarzi var sizde.
Ben bunu inanilmaz 6l¢lide sakincali buluyorum. Cok 6gretmeye
calistyorum. Fakat bldiginizi okumada inanilmaz bir inadiniz var.
Bu da zayifliktan kaynaklaniyor. Asilmadikea gelisemezsiniz.

Burada goriildigi gibi, Tiirkiye solunun en biiyiik sorunu,
orgiitlenme giiciinii gosterememesidir.

Simdi geliyorsunuz, orgiitlenmeyi dagitan bu halinizden dayanak
aliyorsunuz. Su anda sizinle en biiylik miicadelem orgiitsellik
iizerinedir. Orgiitselligin tarzi, orgiitselligin temposu, ydnetimi ve
duyarliliklari: Budur. Yoksa genel ideolojik-politik dogrular iyi
biliyorsunuz. Tarz, savasin siddetlenmesidir; tarz, diislincenin,
ideoloji ve politikada tam bir eylem halini almas1 ve bir de tempo
kazanmasidir. Bu da tam tam anlamiyla pratiktir; pratik politika. Ve

173



bizde gerilladir, bizde halk yonetimidir ve bizde birbirimizle
kurallar dahilinde yasama giiclinii gostermedir. Tarzin en ¢ok
ilgilendigi hususlar bunlardir. Buna taktik dnderlik de deriz.
Yakicidir, ideoloji ve politikadan bagimsiz degildir.

Bazilar1 sunu soyliiyor: “Ben teorik, ideolojik degilim, ama
eylemselim; teoriden anlamam, ama askerlikten anlarim.* Bu,
biiyiik bir yalan, ¢ok tehlikeli bir kandirmaca! Pratik, eylem,
savasecilik; teorinin, ideolojinin, politik ¢izginin yogunlagmig
ifadesidir. Bu konudaki sapmayi, oportiinizmi kesinlikle kabul
etmiyoruz. Ben buna kars1 biiyiik bir savas yiiriitiyorum. Gerekirse
daha da yiiriitiiriim. O ag¢idan benim deneyimim incelemekte hereks
ozgiirdiir. Cok sert elestirilere de tabii tutulabilirsiniz. Ben
dayanakliyim. Ve kesin yararlanmaliyiz. Ben biitiin Turkiyeli,
Kiirdistanli ve hatta insanligin bizi yonlendiren ideolojisinden,
cabalarinizdan yararlandim. Hocam, sizin de kirk yillik
¢abalarinizdan yararlandim. Siz de benden yararalanin. Bu
hakkimizdir, gérevinizdir de hatta.

Y.K.: Biz yararlaniyoruz.

—-.: Yani ben de yararlananiyorum. Bu ayip degil, gbrevimizdir;
hem hak hem de gérevimizdir. Insanligin olumlu yénlerinden
yararlanacagiz, degil mi? Marks’in, Engels’in, Lenin’in
iriinlerinden, Tirkiye devrimcilerinin, komiinistlerinin, hatta
yurtseverlerinin, halkinin emeklerinden, o kahramanca direnenlerin
emeklerinden gayet tabii yararlanacagiz. Bu, ayn1 zamanda bizim
gorevimiz. Ha, ben simdi bunu kendimde odaklastirdim; birinci ses
haline getirdim adeta. Bu bir diktatorlik falan degil, devrimei
emegin yogunlasmis ifadesidir. Onbinlerce sosyalist militanin,
kahraman direnis savas¢isinin, sehidin, zindan tutuklusunun i¢inde
birlestigi bir kisilik haline geldim.

Tiirkiye solunu da simdi kucakliyorum. Bu, giizel bir sey ve
paylagmaya da her an varim. On tane parti kurulabilir, desteklerim;
Kiirtlerde de. Ama birlestiriyorum, daha dogrusu dagitmak igin;
daha adaletli, daha dogru. Tabii hickimse beni yanlis anlamamali.
Buna hakk: yok. Apo diktatdrlesmiyor. Denilebilir ki, ben
diktatorlerin gelmis gegcmis en biiyiik diismaniyim. Hangi diismani?
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Halkin emeklerini, kendi arkadaslarinin emeklerini gasp edip
kuralsiz, sinir tanimaz, hukuka uygun olmayan esitlige uygun
olmayan, 6zgiirliikkleri hep daraltan diktatdrliiklerin amansiz
diismanryim.

Bizim Kemal’i bu kadar elestirmemiz bu nedenledir. Kemal
gergekten ¢ok sayida insanin emegini teklestirdi ve adilce
dagitmadi. Kiirtleri kullandi, Kiirtlere bir sey vermedi, komiinistlere
bir sey vermedi. Hepsini daraagacina gonderdi. Bu, biiyiik bir
adaletsizliktir diyorum. Bugiin bunun hesabini soruyorum. Bu,
anlagilirdir. Kemal iyi seyler de yapmadi degil. Tiirk ulusu
agisindan bir seyler yapti. Ama olumsuzluklarini da hi¢ kimse
gozard1 etmemelidir. Tiirk halkina, tlirk ulusuna yararli olmanin da
yolu budur, kemalizmi elistiridir. Bunun i¢in yaptiginiz degerli
buluyoruz. Kemalizmi elestiri, kemamlizmin bir ¢ok dar, ¢apsiz bir
elestiri degildir. Herkes bunu dogru anlamali. Yani Tiirkiye eliti de
dogru anlamali. Bugiin biiyiik bir darbogaz yasaniyor Tiirkiye’de.
Artik bundan sonra buraya girelim. Bu darbogazi agmamiz i¢in bu
elestiri sart. Onun igin yiiksek deger bigiyoruz.

1990-91 Siireci PKK’de Biiyiik Bir Kitlesellesme Doénemidir:

Evet, bu temelde varsa aydinlatilmas1 gereken bir husus,
cevaplandirabilirim. Beni ilgilendiren yon; Hocam, bir sey sdyliiyor
musunuz?

Y.K.: Hayir. Zaten bugiinkii konugsmamiz ¢ok yogun. Sonunda
tekrar PKK ve size de gelecegiz. Muhtemelen arkadaslarimin
sorulari1 olacaktir.

Degerli Baskan, sevgili arkadaslar, simdi ben bir soruyu formiile
edecegim. Biraz dnce Baskan’in sdylediklerine ben yiirekten
katiliyorum. PKK son derece dnemli bir insanlik cabasindadir. Ben
buraya geldigimde yeni diisiincelerle, yeni ipuglariyla dolu olarak
ayriliyorum. Bugiin, 1990’dan bugiine gelecegiz. Bugiine
geldigimizde de, diinkii tartismanin ve Baskan’in yaptigi
¢Oziimlemelerin 1518inda, sizin de hem Hareketiniz hem de degerli
Bagkan hakkinda sorulariniz olabilir. Bunlar1 getirmeye calisacagiz.

Ben kisaca bugiin yapilacak tartigsmalara bir baslahgig
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formiilasyonu yapmak istiyorum. Cok ilging bir donem, ¢ok yogun.
Umarim bitiririz. Simdiye kadar yaptigimiz tartismalar son derece
i¢ acici, verimli olmustur. Ama bugiin iki tane yeni lafla belki
baslayacagiz. Bunlardan bir tanesini ge¢en giin konustuk,
“restorasyon‘ dedik; onu yeniden agmayacagum. Bunun anlami
nedir? Iste biiyiik Fransiz Devriminden sonra ve 1820’lerde
diinyada bir restorasyon vardi. Yunan Hareketi o zaman ¢ikti
diyoruz.

1950°de Tiirkiye’de CHP hiikiimetinin diismesini, [smet Pasa’nin
cumhurbaskanligindan inip Celal Bayar’in cumhurbagkan: olmasini
ve Demokrat Parti hiikiimetinin kurulmasini bazilar1 karsi-devrim
olarak gordii. Biz iki giin 6nce dedik ki, bu resterasyondur. Yani bir
kemalizmin altin1 oyma degil, tam tersine kemalizmin asir1 uglarimi
birazcik torpiileme ve yerlestirmedir. Muhtemelen 1967 yilina
kadar, 1926-27°den 1967 yilina kadar, Tiirkiye’ye kemalist devrim
diyebiliriz. 1967 yilindan itibaren durum degisir. Tiirkiye’de
kemalizmin dayandig: i ayag: vardi: Bir tanesi Kiirdizm, bir tanesi
sosyalizm, bir tanesi islamizm. Kemalizm nedir? Kemalizm -tabii
Tiirkcii tarafi da var-, kiirdizm ve sosyalizm ayaklarini kullanarak
yonetime gelme, yonetime geldikten sonra bunlar1 bastirma, kirma
ve ortadan kaldirmadir.

1967°yi niye aliyoruz? 67°den itibaren Tiirkiye’de Kiirdizm,
sosyalizm ve islamizmin yeniden ataga ge¢mesi var. Bunlar ataga
gectigi miiddetce, kemalizm gidiyor demektir.

Restarasyonu birakiyoruz, digerine geliyoruz. Diin fazla
agamadik. Beni yeni buldugum bir seydir, PKK’de Abdullah
Ocalan’da. Dirilisin Oykiisii’nde de vardir. Abdullah Ocalan kendi
hayatin1 anlatirken, -ki partinizin tarihine, hareketinizin tarihine
kisiliginin bu yanimi sokmustur-, benimm oyunculugum vardi, ben
onu biraz gelistiriyorum® der. PKK Hareketinde provalar ¢oktur.
Yepyeni bir kavram. Birazdan goriislerinizi alacagim. Bana gore,
1990-93 aras1, PKK agisindan bir provadir. Onemli bir provadir. Bu
yeni bir laf. Goriisiiniizii sOylersiniz.

—-.: Kagla kag arasi1?

Y.K.: 1990-93 arasi. Bu serhildanlarla baslayan, neredeyse
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kendisinin olmayan Tiirkiye Kiirdistan’indaki belediyeleri kontrol
etmeye baglayan bir donem vardir. Bu donem ¢ok korkutmustur, bu
prova ¢ok korkutmustur. Siz isterseniz buna direnis dersiniz. Ben
prova dedim. Ciinkii bir ¢cekinilmistir ordan, su veya bu sebepten.

Size marksist felsefenin bazi dnermelerini sdyledik. Zitlarin
bbirligi, bir tanesi de niceligin nitele doniismesidir. Yani tik, tik, tik,
tik bi¢cimindeki birikimlerin biiyiiylip birdenbire degismesidir, nitele
doniismesidir. Engels bunu §oyle soyler: Suyu 1sitirsin, 20
derecedir; 1sitmaya devam edersin, 60 dereceye, 70 dereceye, 90
dereceye,97 dereceye 1s1da hala sudur. Buraya kadar niceldir. 100
dereceden sonra su buhardir. Su niteli bir degisiklige ugramistir.

Bana gore 1990 sizin miicadelenizde bdyle noktalardan bir
tanesidir. 1989 yilinda ben Londra’da konferans verdim. Sonradan
o arkadaslar geldiler. “Hocam, o zaman biz tiim Ingiltere’de ii¢
kisiydik* diyorlardi. 91 yilinda ben Londra’da besbin kisilik bir
toplantida konustum. 1990-91, sizin hareketinizde miithis bir
kiitlesellesme yiliydi ve birdenbire sanki hi¢ olmayacakmis gibi
goriinen bir sey gerceklesiyor. Tiirkiye’de serhildanlar gelisiyor,
Tiirkiye Kiirdistan’inda serhildanlar gelisiyor.

Hemen tekrar politikaya doniliyoruz. Bu ¢ok trkiitmistiir Tirk
devletini. 91’den itibaren miithis bir ataga ge¢mislerdir. Bunlari
biliyorsunuz. Vedat Aydmn’in 6ldiiriilmesi. Siz hele eski savasgilar,
savag alaninda da bu baskiy1 goriiyorsunuz. Ancak 92 yilinda, 93’e
dogru, PKK gerillalar1 bu i¢ saldirtya karst cevaplar vermistir. 93
yilina geldigimizde, Tiirkiye devleti hem kendi i¢inde bir terediittii
yasamistir, hem de “Bdyle giderse, biz bu isi ¢6zemeyecegiz*
demistir.

Demek ki, bir 93 tarihi arasindaki tarihi, ben yine tekrarliyorum,
PKK’nin biiylik provast olarak goriiyorum. Ne yapilabilir? Bu
provoya biiylik kesif de diyebilirsiniz. Serhildan nereye gidebilir?
Demiryolu eylemleri ne kadar olabilir? Baskasinin belediyeleri ne
kadar kontrol edilebilir? TBMM’ne, Tiirk parlementosuna ne kadar
insan sokulabilir? Devletin buna tepkisi ne olabilir?

93’e geldigimizde... Devlet 1991-992°de dldiiriilmelere
baslamistir. Yargisiz infaz Tiirkiye Kiirtleri ve solcularinin bir
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lafidir. Yargisiz infazlar baglamistir. Bunlar1 hepiniz biliyorsunuz.
93’ten itibaren devlette bir tereddiit olusmustur. Turgut Ozal kanad:
“Bu is boyle gitmez. Baska bir yola m1 girelim, acaba biraz
yumusgayalim m1?* demistir. Baska bir kanat “hayir* demigtir. Daha
biiylik bir saldirtya yonelmek istemistir. Bu tereddiit, TC devletinin
ust katlarindaki bu tereddiit, birbirini O6ldiirme olarak
gerceklesmistir. 91°de biiyilik cinayetler islenmis; Tiirkiye tarihinin
belki Osmanli’da, belki Osmanli’nin son zamanlarinda bile
goremedigimiz biiylik cinayetler baslamigtir. Birbirlerini
6ldiirmiislerdir. Ugur Mumecu gibi bir yazar-gazeteci 6ldiiriilmiistiir.

Biz, demek ki, goriinenin arkasina bakariz. Artik, 1993 yilina
geldigimizde, Ugur Mumcu bir gazeteci degil, Tiirk devletinin
onemli yonetenlerinden bir tanesidir. Oldiiriilen Ugur Mumcu’yu,
Esref Bitlis’i, Turgut Ozal’1 biliyoruz.

Buhdan sonra, bana gore, sizin tarihinizde ¢ok énemli bir donem
vardir.

Parantez aciyorum. Baskan da dile getiriyor. Bugiin siz
kendinizde bir y1gin sorunlar1 goriiyorsunuz. Bu, ¢ok dogaldir.
Ciinkii tarihin ¢ok az kaydettigi bir hiicumla karsilasti hareketiniz.
1993, 94, 95, 96 inanilmaz bir seydir. Biitiin Tirkiye
Kiirdistan’inda, PKK savascilariylal Tiirk devleti arasinda, yine
arada biiyiik bir tampon bdlge yapilmistir. Bolgeler yapilmis,
insanlar taginmistir. Béyle bir durum ortaya ¢ikmustir.

1995 yilina geldik. Ben size sunu sdylerim: Bu biiylik
miicadeleden sonra siz ayakta kaldiysaniz, bana gore biiyiik basari
elde ettiniz. Bu amansiz saldiridan sonra hareketin ayakta kalmasi
bile basaridir. PKK hem biiyiik bir saldiriyla karsilamistir, hem de
inanilmaz 6l¢lide bliylimiistiir. Cok biiyiik giictiir, yani bir yi1gin
katilim olmustur. 1995 yilinin sonunda, Ameriikan Harp
Akademisi’nin teorik dergisinde, bir Tiirkiye uzmani binbaginin -
ismini hatirlamiyorum- bir yazida, “Tiirk silahli kuvvetlerinin bu
sekilde PKK gerillalarint yenmesi miimkiin degildir* demistir.
Amerika 95 yilinda “Bu ¢ikmazdir, bu yolu degistireceksiniz yeni
cozlimler arayacaksimiz demistir. Yine o sirada ABD resmen Tiirk
devletine “Giiney Kiirdistan’1 alip kendine bagla, Giiney ile
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Kuzey’i birlestir, bir federe devlet olarak kendine bagla“ demistir;
cesitli Oneriler geligtirmistir.

Bu onerilerle Ciller, Giires, Demirel daha biiyiik bir saldir1
baslatmistir. Ama 96 yilina geldigimizde, artik “Fazla ileriye gittik
biraz geri adim atalim, bu sistemi yerlestirelim“ demistir. Abdullah
Ocalan’in sik sik vurguladigi gibi, 1925’te Seyh Sait
baskaldirisindan sonra Fethi Okyar’in basbakanliktan ayrilarak
Ismet Pasa’nin tekrar goreve getirilmesi gibi, 1990 ilerlemesinden
sonra, 91 yilinin sonunda Erdal Inonii’ye takviye edilmesiyle
Demirel tekrar basbakanliga getirilmistir. Demek ki, Tiirkiye
Kiirdistan’indaki Kiirtlere yonelik bu acimasiz kiyimda bas aktor
roliinde, bagbakan olarak Demirel vardir.

Benim bilgilerime gore, Demirel ¢ok korkak bir adamdair.
Bunlarin sorumlulugundan, ilerde kelleyi goétiirmesinden korkar.
1993 yilinda sorumsuz goriinen, ama ayni isleri yapabilecegi bir
yere gitmig, ardindan da Ciller yerine gelmistir. Ciller beyinsizdir,
beyinsizi kotii anlamda sdylemiyorum, bilimsel anlamda
soylityorum. Kadin algilayamiyor, konusamiyor, yani ciimleleri
kuramiyor. Oyle birisi getirilmis. Bu hig bir zaman tesadiif degil.
Oyle birisi aranmistir. Tiirkiye sistemi hala cumhurbaskanina
dayanmaz, basbakana dayali bir sistemdir. Yapilan bu islerin artik
hukukla, inasnlikla bagdasir bir tarafi olmadigi i¢in, Tiirkiye’de
basbakanlik koltuguna beyinsiz bir maket getirilmistir. 96 yilina
geldigimizde, ben yine de sdyliiyorum: Devrimci misiniz?
Diinyadaki biitiin kimildayan yapraklarda kendi nefesinizi
goreceksiniz. Diinyadaki biitiin kimildayan yapraklarda kendi
nefesini géormeyen ve duymayanlar devrimci olamazlar. 96 yili
sonunda Kasim ayinda, “¢ok gittik, biraz temizleyelim®
demelerinde, aranizda ayrilan {i¢ Kiirt kizinin nefesi var, bu nefes
duyulmustur. Biitiin bu baskilardan sonra, PKK gerillalarinin 96 yili
sonunda Tiirkiye Kiirdistan’inda varliklarin1 ispat edecek yeni
eylemler yapmis olmasi da, “Biz ileri gittik; tamam, bazi noktalari
elde ettik, ama Obiir taraftan biraz daha ileri gidersek, bu
kazandiklarimizi1 da kaybedecegiz* denmesini saglamistir.
Tiirkiye’de bugiin gordiiglimiiz, iste restorasyon dedigimiz nokta da
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budur.

Bundan sonra su tiir sorularimiz var: Sizin buna cevabiniz ne
olmustur?

Ben simdi giindemimizin maddelerini soyleyeyim: Bir ara
konjoktiire gelecegiz. Tiirkiye solu bundan nasil ¢ikiyor? Sizin
bundan sonra agilimlariniz ne olacaktir? Ve tabiatiyla burada PKK
tartisilacaktir. Bu gerceve icinde 90’daki sicrayistan 96 sonunda
Tiirkiye’nin en biiyiik isverenlerinin “Oziir dileriz, tamam, fazla
ileri gittik® dedikleri bir noktaya gelindi. Siz de raporu Oyle
yorumladiniz. Ben de diin arkadaslara sunu soyledim; Abdullah
Ocalan’1n iislubunda su vardir dedim: O, karsidan gelen bir eylemi
alir, ondan sonra bunu kavrama cevirir. Bu, ne demektir? Iste ortada
bir rapor vardir. Abdullah Ocalan bu raporu kavramlagtirmistir. Bu
“oziir diliyoruz“ demek bir kavramdir. Simdi bu kavrama kars1 bir
kavram bulacaktir. O kavrami da eylemini gosterecektir.

Tabii bunlar benim formiilasyonumdur. Aslinda ona cevaplar
zaten oluyor. Bagkan, izninizle, arkadaslarin kitap ve bilimsel
calismalar1 agisindan da, ben isin bu tarafinda PKK’nin cevabini ne
olabilecegini artyorum. Tampon bolgeler, bunlar1 bu bittikten sonra
cevaplarsiniz. 90°dan bu 6ziir dilemeye gelene kadar kisilerle,
boliimlerle ilgili sizin goriiglerinizi arkadaslarla birlikte dinleyelim.

Bugiinii anlamak icin 1925’ten baslamak yerindedir

—-.: Degerli Hocamizin bu goriigleri aydinlaticidir ve ben her
zaman bilyiikk deger bicmisimdir. Benim cevaplandirmam da daha
cok pratigin sicak atesiyle baglantilidir. Benim okuma ydntemim,
kitaplardan ziyade hayatin kendisidir; hayati iyi okurum. Her ne
kadar son zamanlarda okuma yetenegimi fazla kullanmasam da
veya okuma giiclimii gdstermesem de, inanilmaz bir hayat1 okuma
yetenegim gelisti. Tabii bu da daha ¢ok bu miicadele gercegidir.
Sanirim dogrulara biraz daha yakin. Bazi boyle yanilgilar olabilir.
Fakat hayat simdiye kadar bizi dogruladi. Biz de hayati dogruladik.

Y.K.: Cok giizel!

Diyorsunuz ki, bu Cumhriyet olayini, devleti kiigimseme veya
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ondan da oteye ger¢ek karakteri nedir bi¢iminde bir kavrayis
bi¢imine almamizin nedeni, inanilmaz dlgiide tiim yasamimizi
baglamasindan otiiridiir. Devleti hi¢ kiicimseyemeyiz. Fakat
disiiniilemez kadar biiyiik ve kutsaldir da diyemeyiz. Devleti ¢ok
kiicimseyen hayati1 kaybeder. Ama onu ¢ok kutsal, basedilemez
gibi goren de yine yagami kaybeder. Her iki yaklagimin da yasamla
baglantis1 kesindir. Biz bu iki hataya veya bu iki tehlikeye
diismemeye biiyiik 6zen gosterdik. Benim genelde devleti, dzelde
TC devletini kiiglimsemem miimkiin degil. Fakat burada en 6nemli
sorun basedip edememedir. Kutsal mi, hi¢ anlasilamaz mi1? gibi
sorulart giderek yogun bir sekilde sormam; ciddiye almak kadar
onu ¢ozebilecegimi, onu anlayabilecegimi gostermem ve hatta ya
yikarak ya da degistirerek yasanilir bir duruma getirebilecegine dair
inancimin giderek gelismesi sdzkonusu. Tabii inancin gelismesi
diistinceyi gelisterir ve o da iradeyi pekistirir.

Sonug, bu PKK oldu. Bdyle genel bir tanim yapabiliriz. Ben hem
insanlik tarihinde, hem de sdzkonusu olan TC devleti ise, onu hep
bir anla baglantil1 degerlendiririm. Bana gore daha sonrasi
nicelikler artimidir. Esasta TC’nin hikayesi, bugiin ¢6ziim
aradigimiz sorunlarda 25°tir. Bir asagi, bir yukaridir. O agidan biz
bugiinii anlamak i¢in 1925°ten basladik. Ki, bu yerindedir. Sosyalist
de, Kiirt de, islamik de o yilda kaybetmistir. Eger yeniden
kazanmasini ve hatta kemalizmin biliyiik haksizliklarinin
giderilmesini istiyorsak, bu yil1 ¢6zmemiz gerekiyordu. Onu yaptik.

Tekrarlamayacagim. Bir anlamda 25’ten 90’a veya 1920-25’ten
1990-95°¢ bir kiyaslama yaparsak; 1920-25’te hem kapitalizmin
kaderi, hem de bizim kaderimiz agisindan 6nemli bir kesit oluyor.
Mukayesesi mutlaka buradaki ¢oziimlemeyle cevap bulabilecektir.

1925-90 arasin1 sik sik degerlendiriyoruz. Boéliimliiyoruz da.
Bana pek ilgi ¢ekici gelmiyor. Bu, hi¢ dikkate almamak degildir.
Ama belirleyicilik anlaminda fazla yapay donemler gelistimek,
sonuglar ¢ikarmak yanilgry: biiyitiir, yanlig1 biiyttiir gibi geliyor.
Kemalizm gercekten 1925’le birlikte, 6zellikle Kiirt isyaninin en
biiyligiinii ezmekle birlikte, iradesini kesinlestirdi. Ta kirilmaya
kadar. Dogrudur, 65’lere dogru bir kirtlma vardir. 1950-65 bir
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restarasyondur. Bazi sorunlar dogmustur. Fakat hafif miidahalerle -
27 Mayis darbesi de bunlardan biridir- bu asilmistir. 1965’ lerde
gerek sosyalist ideolojinin agilim saglamasiyla -ki Dev-Geng
deneyimi vardir- gerekse buna karsi tepki olarak fasist ideolojinin
devleti de kullanarak, devletin 6zellikle Ozel Harp Dairesi
bi¢imindeki yeni bir fonksiyon kazanan birimin de yakin iliskisiyle
bir sivil acilim gdstermistir. Bu, dikkate degerdir.

Islamiklerde de, dzellikle yine devletle baglantili diyecegim,
kesin ondan ayr1 degil, Erbakan’in giristigi bazi ¢aligmalarla bu
yillarda giderek bir ayrigsma gdstermistir. Simdi Menderes,
restarasyon doneminin kurbanidir. Bu benim koydugum bir
kavramdir, Hocam, dikkatinizi ¢ekiyorum. Restarasyonun bedelini
Menderes’e 6detmislerdir. Neden Bayar’a degil? Ciinkii Bayar da
Kemal’in en yakin arkadaglarindan birisidir. Ama Menderes’in dyle
bir ozelligi yok. Her restarasyon déneminin kurbanlar1 olur. Bu
donemin kurbani da Menderes olmustur. Daha sonraki siirecin,
ozellikle devrim siirecinin-devrimciligin de kurbanlar1 70’lerde
zirvede sembolik olarak ifadesini Mahir Cayan, Deniz Gezmis ve
[brahim Kaypakkaya’nin sahsinda bulmuslardir. Bunlar da devrimci
kalkigsmanin hem kahramanlari ve hem de kurbanlaridir. Trajiktir,
ama onemlidir. Burada oldukg¢a 6nemli olan, devletin resmi
ideolojisinde gedikler ¢ok agilmustir. ideolojik kirilmay1 kesinlikle
kiigiimsemiyorum. Pratik kirilmay1 devlet kolayca tamir etmistir.
Bunun 6nemini vurgulamak isterim. Pratik kirilma nedir? Maddi
glicte; devletin maddi gii¢ olarak, yani asker ve polis olarak,
kurumlar olarak zaafa ugratilmasinin telafisi yoluna kolay
gidilmistir. Pratikte devrimciler imha edilmistir. Devlet kendini
giicli kilmistir. Ama ideolojisinde aldig yaralar, bana gore saglam
bir blinyeye veya Oyle goziiken bir blinyeye 6liimciil bir hastaligin
yerlesmesi demektir. Devletin aldig1 yara bu denli kotiidiir.

12 Eyliil darbesinde
Kiirt korkusu belirleyici rol oynamistir

Bu yara giderek sagda solda derinlesti. Bunun daha da
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kanamasini durdurmak i¢in, 12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri gibi
miidahaleler gelisti.

Y.K.: Cok giizel, ¢cok hos!

—-.: 12 Mart darbesi, aslinda daha azitmayan yaraya bir
miidahaledir. Onun i¢in hafif olmustur ve kisa siireli olmustur. Yani
bazi operasyonlar var, gercekten biitiin biinyeyi fazla ameliyata
tabii tutmaz. Sinirlt bir miidahaledir. Bana gore 27 Mayis ¢ok hafif,
12 Mart ondan biraz daha kapsamli bir miidahaledir. Ama 12 Eyliil,
biitiin toplumsal biinye {izerinde yiiriitiilen derin bir operasyondur.
Onemle vurguluyorum, yalniz siyasi yapr iizerinde degil, toplumsal
yapi lizerinde de biiyilik bir miidahaledir.

Tabii bunun nedenleri var. Devrimin ideolojisi biraz
kitlesellesmistir. En 6nemlisi de Kiirdii kapsamina almistir. 1971 12
Mart darbesinde Kiirt fazla kapsama alinmamistir. Devlet orada
Kiirdiin korkusunu kesinlikle duymuyor. Kiirdii 6li sayiyor, “Kiirt
dirilmez* diyor. Bir kag laf sayikliyorsa da, bu hafif bir yaprak
kipirdamasi gibidir. Oyle kasirgaya doniigsmesi miimkiin degil.
Dolayisiyla miidahale sinirhdir. 27 Mayis’ta bir kag Kiirt aydinini
orseler; 49’lar, bilmem buna benzer bazi boyle aydin tutuklamalar:
olur. Ki, alt1 aydan fazla degildir bunlarin uygulama siireci. 12
Mart’ta bu yine zayiftir. Devrimei Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO)
nezdinde birbuguk yil siiren tutuklamalar yapilir. Oyle ciddi imhaya
tabi tutulmus 6geleri de yoktur veya yok denecek kadar azdir.

12 Eyliil’de is daha da gelisiyor. Ciinkii PKK’nin aslinda ilk defa
korkulu bir riiya gibi tarih sahnesine girmesi s6z konusudur. O
siireci hatirliyorum. Generaller, 6zellikle Kenan Evren, “Biz
Siverek ve Batman ilizerinden ug¢arken, yanginin etkisi bizi
helikopterde bile sarmist1* diyor. Demek ki, 12 Eyliil’lin
gelismesinde Kiirt korkusu belirleyici rol oynuyor. Tiirk solunun da
korkusu var, ama ikinci plandadir. Bu, énemli. Nitekim bu hemen
anlasildi da. Bir iki haftalik operasyonlarla Tiirk solunun
nefessizligi ortaya cikti. Bana gore bu sol kendisini daha once de
nefessiz birakmusti. O sivil fasist ¢ete, yani Ozel Harp Dairesi’nin
MHP’si, biiylik oranda etkisizlistirmisti, darbe almist.

Fakat PKK olayinda ilging olan bir sey var burada. Onu biraz
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acmam gerekiyor. Aslinda tarih belki ¢ok sey soyleyebilir. Devlet
“cok hata yaptik™ diye yerinebilir. Ben sezgilerimi veya sansimi
kullandim diyebilirim. O giinleri halen adim gibi hatirliyorum.
79’un ortalarina geldigimizde, ben tas catlasa benim
dayanabilecegim bir ka¢ aydir diyordum. Bir care liretmem
gerekiyor. Simdi bu bence her dnderde bulunmasi gereken
Ongoridiir, yakalamadir. Bu olmazsa, ellibin kisilik ordun olsa bile,
yenilmen kagmilmazdir. iki y1l sonra bile arkadaslar “Biz bu kanida
degildik* diyorlardi. “Bunu duyma ve tedbir alma, aklimiza bile
gelmiyordu.” Kor bir direnme! Bu, 12 Mart’in direnis¢ilerinde de
boyledir. Bana gore o zaman ongoriili bir lider bir geri ¢ekilmeyi
yapsaydi, Tiirkiye solunun kaderi kesinlikle degisik olurdu. Ama
mesela Mahir gururuna yedirmiyor. “Denizler idama giderken, ben
nasil geriyi disiinebilirim?** diyor. Aslinda bu bir gurur degil; bu,
bir kor pratik i¢inde kendi sonunu getirmedir. Ufku yakalayamiyor.
Tipik bir feodal veya kisisel gurur: “O idama giderken, ben
gidemem!* Zaten egemen diizenin de sartlandirdig1 gerceklik
budur. Ve onu da imha ediyor, 6biirlinii de imha ediyor.

Y.K.: Burada sizinle ilgili olarak diin yapmis oldugumuz
tahlilden ii¢ dakikalik bir dzetleme yapayim. Arkadaslarla diinkii
beraberligimizde ¢ok enteresan, en azindan benim i¢in enteresan
baz1 goriisler ileri siirdiik. Mahir’le, Deniz Gezmis’lerle sizin
tslubunuz arasinda bir ka¢ fark bulduk. Bunlardan bir tanesi su:
Mahir, ¢ok erken bir sekilde teoriye merak sardi, teorisyen olmak
istedi. Bunu anliyoruz, ama simdi soylediginizle ¢ok yakindan bir
ilgisi var. Yani ben arkadaslar1 kaldirarak da s6éyledim. Mabhir’lerin
Oonemi suydu: Mahir’ler heniiz tasi bilmeyen bir ¢cocuk gibiydiler. O
yikselis doneminde de, buraya gittikleri taktirde yanacaklarini
bilmiyorlardi. Ama sizin ve sizin kusagimzin 6zelligi farkls; siz 12
Mart yikiminda bu ise basladiniz. Ama sizde miithis bir korunma
icgiidiisii ve sezgisi vardi. Dolayisiyla 79°daki o karariniz bence de
¢ok onemli.

Siz belki de onu fark etmediniz. Ben Sozlesi’de de belirttim.
Miithis bir sezgiyle, miithis bir tarih uyumuyla ssizin Kiirdistan’dan
ayrildiginiz 1979 Temmuz’u basinda, o sirada 12 Eyliil darbesini
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yapmak isteyenlerin anilarindan ¢ikartiyoruz; ki, sizin ayrildiginiz
zamanda, genelkurmayin i¢cinde darbe karar1 var. Miithis bir uyum
var.

—-.: Olaganiistii, tamam!

Y.K.: Bu, tarihih uyumu. Demek ki, sizin biitiin tislubunuzda
asir1 bir temkinlilikle asir1 bir ataklik i¢ icedir. Bunda da belki o
gengleri ve acilarini gdrmenin, onun iizerinde diismmenin etkisi
vardir.

—-.: Gayet tabii. Ben Deniz’lerin idam sehpasina gotiiriiliisiini
Mamak’ta izledim. Arabalar Onlar safak vaktinde gotiirdiigiinde,
bizim biiylik kahramanlarimizin ¢ok hazin anilar1 bir daha silinmez
bir iz birakacakti.

Y.K.: 6 Mayis 1972.

—-.: Evet, Mamak’ta cezaevindeydim o zaman. Mabhir
Cayan’larin Kizildere’deki hazin sonu, bu isin cesurca diisiiniildiigii
gibi pratiklesmedigini, biiyiikk korkusu ve acisiyla i¢cimizde birakti.
Bir onemli 6zelligimiz, tabii bu yigit insanlarin anisina ihanet
etmenin insanlikla pek bagdasmayacagina dair boyle bir 6zellik
vardir. Ben, artik biraz namusluysam, kendi ¢izgimde ve diinya
goriisiimde, bir seyler yapmaliyim. Ama ¢ok farkli. Bu insanlara
saygimi koruyacagim. Fakat onlarin bu dehsetengiz, bu ¢ok trajik
ve mutlak imhaya gdotiiren safliklar1 benim icin kabul edilemez.
Anilart ¢ok degerlidir, attiklar1 adim kutsaldir, fakat tarzlari ¢ok
tehlikelidir.

Tabii dogrudur; Mahir’in, Deniz’in, Ibrahim’in tarz1 sudur:
Acikea sOyleyeyim, belki cogunuza yararl olur. Bunlar devrimci
teorinin biliyiikligiiniin sihrine kapilmislardir; halk savasinin da
sonug aliciliginin sihrine kapilmislardir. Ikisinin sihri onlar1
yanmaya gotiirdii. Mahir erken teorisyen olmak istiyor ve tutarl da.
Teorik sonuglara da katlanma diiriistligiinii gosteriyor. Deniz ve
Ibrahim, yine halk savasmin sihrine kapilmis birer Che Guevara,
birer Mao olmak i¢in tetikte adamlardir

Simdi iste burada biiyiik yanilgi karsimiza ¢ikiyor. En son
gostermeleri gereken bbu devrimci aktarisyonu, bu biiyiik devrimei
atilim kisiligini en basta gosteriyorlar. iste benim diismedigim hata
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bu. Iyi halk savascis1 olmak giizel, iyi teorisyen olmak giizel, ama
bu ¢ocuk halleriyle olmaz ki! Ha, bunun i¢in ¢ok miitevazi basladik
ve bildiginiz gibi tabii 12 Mart’in ¢oziillisiinii degerlendirdik.
Dedim ya, kilict ile bir sag telimizi vurdu. Ama biiyiik bir kesimini
de bogazindan vurdu. Ben bundan yararlandim.

Devlete hata yaptirma pratigi ¢ok onemlidir

12 Eylil’tin ayak sesleri geldiginde, aslinda iki tane tarih vardir,
bu darbe agisindan. Birisi 12 Eyliil’diir, birisi 5 Temmmuz’dur.
Namik Kemal Ersun darbesi ile Kenan Evren darbesi arasinda ii¢
yil var. Simdi eger 3 Haziran veya 5 Haziran, o arada bir darbe olsa,
acaba bizi imha ederler miydi? Bu, ¢ok erken bir darbe olurdu. O
zaman beni kontrol etmekle yiikiimlii pilot Necati Kaya ve beni
kontroliine girdigim aile iliskisi santyorum tamamen devletin
kontroliine alindigimizi gdsteriyor.

Diin “Giinaydin® gazetesinde de yayinlanmisti, sdyle
deniliyordu: Ugur’u gétiiren kitap, iste PKK Dosyasi, Apo Dosyasi.
Cok tistten birisi Apo’yu himaye etti, diyor. Aslinda burada ger¢ek
olan sudur: Benim hakkimda yapilan degerlendirmeler celiskili. Iste
bir taraf diyor ki, erken gotiirelim. Namik Kemal Ersun darbesi, iste
pilot Necati Kaya, bir ¢irpida gotiirelim, diyor. Ama diger kanat -ki
buna MIT agirhikli kanat da diyebilirim- simdi daha iyi anlasiliyor
ki, “Bu asir1 bir zorlama olur, bir adami rahatlikla kontrole
alabiliriz* diyor. Benim biiyiikliigiim sunda: Bunun i¢in miikemmel
bir ara¢ sunmusum, 6zel savascilara Pilot’la kendimi kontrol
ettiriyorum. “Isteksiz bunu 24 saat iginde yerlebir edebiliriz diyor.
Zaten daha sonra bir yoldagimiza sunu sdylemisler: “Bu adam
giinlin 24 saati kucagimizdaydi; inanilmaz, nasil bdyle
kucagimizdan ¢ikt1?* Sagini yoluyor.

Ayni1 degerlendirme MIT igin de gegerli. Tamamen
kontroliimiizde olan birisini biz nasil imha edelim? Diislindiikleri
bu. Bir darbeyle gotiirmeye gerek yok ki!

Simdi burada devlete hata yaptirma sezgisi veya pratigi ¢ok
onemlidir. Ben bunu PKK’nin veya kendi tarzimin taktik ustalig
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olarak degerlendiriyorum. Maalesef bizim kadro veya komuta
gercekligimiz halen bunu anlamig degil. Her ciddi savas eyleminin
geregidir; kars1 tarafa hata yaptirmadan, hi¢ bir eylemde basarili
olamazsin. Hele 6zellikle muazzam bir giic dengesizliginin oldugu
bir agsamada, diismana hem diiglince hatas1 yaptiracaksin, hem
eylem hatas1 yaptiracaksin. Simdi ben bunu gerceklestirdim.
Ihtiyatli olmam, temkinli olmam, olaganiistii hassasiyetler bana
sunu sdyledi: Kendini boyle gotiirebilirsin.

Bana gore, devletin daha sonraki 12 Eyliil karar1 da hatali bir
karardir, gecikmistir. Dediginiz 79 kesin tarihtir. Ben bunu daha
anlamli buluyorum. Dogrudur, 79°da olsa, belki zamaninda olabilir.
12 Eyliil’de oldugunda, benim agimdan, 6zellikle onu yere caktirma
darbesidir. Biiyiik bir askeri giicii pat diye toplumun iizerine ve
Tiirkiye’nin aydini iizerine ¢aktirma. Ama ben ortada yokum. Bana
kars1 gelen darbeden ¢ok ustaca siyrilmisim. Benim adima
binlercesini, onbinlercesini vuruyor. Onllar benim askerim degildi
ki. Hatta bizim PKK’liler bile pek 0yle savasabilecek durumda
degillerdi ki. Ama gercekten herhalde artik ders ¢ikarirlar. O kadar
insani1 bu darbenin etkisine almalari, kaybebtmelerinin temelidir.

Tabii dedigim gibi, benim erken tedbirliligin burada belirleyici
rol oynuyor. Bizimkilere ragmen bu tedbiri gelistiriyorum: Siyrik
almadan ve kars1 tarafa biiylik bir hata yahptirarak. Ki, ¢ok
onemlidir ve dikkat edilirse bu tarih basarisizliginin da esasidir.
Bunu bir Tiirkiye gazetecisi ve yazari olan Ciineyt Arcaylirek sdyle
degerlendiriyor: “Bu yilan bir karisken, bir askerimiz potininin
altinda ezebilirdi. Ama simdi canavarlasti.“ 78’1 kastediyor.
Hatalarii bariz bir bi¢imde dile getiriyor.

Tabii yaptigimiz ¢alismalar vardir, onlar1 burada fazla
acmayacagim. Ama bana gore tarih noktalandi. Kimin agisindan
noktaland1? Sosyalizmin ideolojik kalkigmasinin
pratiklesemeyecegi, halk savasina sigrama yaptirmayacagi, biyiik
kahramanlart bulunmasina ve orgiitlenmelerinde bir yayginlik
olmasina ragmen, onlarin sonunu noktaladi. Beni de o noktaya
getirecegini sandi. PKK’nin de dyle bir sonu olacagini diisiindii.
DDKO gibi, DDKD gibi bir Kiirt¢ii grup oldugumuzu diisiindii.
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Cinki bizim Kiirt gruplar1 Tiirk sol gruplarindan daha da
zayifttilar. Onlar gittikten sonra, bizim kalacagimiz diisiiniilemezdi.
Yani bu, generallerin hafsalasinda yoktur. Burasi 6nemli. Benim
gibi birilerinin ¢ikis yapabilecegi ilmen de miimkiin degil. Ne kadar
uzman tartigsa, 80’lerde benim bir olay olabilecegime dair
kesinlikle bir ciimle yazamaz, ilmen miimkiin degil.

Burada benim gercegim nedir, sihirbazligim nedir, tesadiifiim
ve sansim nedir; bu ayr1 bir konu. Veya ustaligim var m1 yok mu,
tartisilir? Bunu burada fazla agmayacagim. Bilindigi gibi, biz bu
siireci Ortadogunun bilinen ilging 6zelliginde gerceklestirdik.
Ben her zaman bir gey soylerim: Kuzeyde bir isyan oldugunda ya
ordaki daglara g¢ekilirler, ya da Giineydeki Arabistan ¢oliine
dogru ¢ekilirler. Ben o zaman da diisiinmiistiim; ya Kiirdistan
daglarina bir ¢ekilis hatt1 diyordum, ya da giineye inis! Bir
kismiyla konustum; siz bu hatta Siverek’ten iki hat
¢ikaracaksiniz; birisi Mardin tizerinden Botan’a dogru, birisi de
Adiyaman daglarindan Dersim’e dogru diyordum. Cekilirseniz,
yasama sansiniz var. Clinkii tarihte hep bdoyle olmustur. Baba
Ishak’lardan tutalim bilmem Celalilere ve Pir Sultan’lara kadar
bdyle tipik davranislar vardir.

Bir de Ibrahim peygamberden tutalim Eyiip peygambere kadar,
bodyle giineye ¢ekilme vardi. Ben Urfali oldugum igin, ibrahim
Halil gibi yaptim, Filistin’e dogru ¢ekildim. Cok ilgingtir,
Filistin’in su anki kavgasinin temeli de Ibrahim Halil ile basliyor.
Biz Hz. Eyiip’iin sabriyla, yine Hz. Ibrahim’in bilinen
Ozellikleriyle burada yeniden yasami mayalandirmaya calistik.
Bilinen 15 Agustos olay1 oldu.

Bu, anormal bir tarih degil aslinda; belli bir ¢aligmanin
sonucudur. Ozelligi suradadir: 12 Byliilgiiliigiin tam istikrar
sagladik dedigi anda, ben eyleme hazirlandim. Bizimkilerde bu
konuda anlayis kithigr vardi. Ben ¢ok agir bir tavirla “Eger siz beni
biraz daha ertelerseniz, siz beni bilmiyorsunuz, sizi bilmem nasil
yaparim® dedim. Bana gore tarihin ¢alar saati bir seyler yap diyor,
yapacaksin! Anlami burada. Neden anlamli? Ciinkii 12 Eyliil diyor
ki, ben biliyiik basar1 sagladim. Eger tavir koymazsak, gergcekten
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ikibinli yillar1 da planlayan oldukg¢a gerici ve tutucu, demokrasinin,
sosyalizmin ve halklarin umutlarinin biiyiik oranda darbelendigi bir
girisim olacak. Arkasinda Amerika’s1 var, Reagan’1 var, Ortadogu
iizerindeki o biiylik yeni oyunu ve diizeni var. Biliyorsunuz. Pax
Amerikana belki yikilmayacak bir bicimde gelisme gosterecek.

Y.K.: Bir tesadiif; 1984 Agustos’unda bu atilim olurken, ben de
Aziz Nesin ile birlikte, o sirada Haluk Gerger’i de yanimiza alip
veliaht yaparak, Tiirkiye’de aydin atilimint baslattik. Meshur aydin
dilekgeleri, Ekim-Bilar o zamandi. Ikisi arasinda hem hi¢ habersiz
tam bir baglilik var. Yani Kiirdistan daglarinda gerilla patladigi
anda, Istanbul ve Ankara’da bunlar olmaktaydi. Bana gok
soylediler: Bu kadar aydini topladin, neden bir parti kurmadin?
Onlarla kurulmazdi. Onlar o kadar olurdu. 84’ten 86-87’ye kadar
onlarla miithis bir moral, miithis bir direnis gosterdik. Olmiisiiz
ama, “daha 6lmedik* dedik.

—-.: Tamam, anlagilmigtir. Yani bu, tarihin calar saatine cevap
olmadir. Rezistanttir, amacina ulast: diyebilirim. Ben agik
soyleyeyim, bu adimla da 6yle gerillanin ne kadar gelisecegini
tahmin etmiyordum. Size bu konuda bazi gercekleri agiklarsam,
hayli yararli olur.

Y.K.: Ben biraz 89’dan sonraya...

15 Agustos Atilim bir ciiretkarhk olayidir

—.: Onemi surada: Ben 15 Agustos Atilimi’nin dyle ne kadar
pratiklesecegini kestiremiyorum. Benim gercegim dnemli,
yasadigim durum ¢ok onemli. Ama olumlu bir adim. Burada tam
bir anlik devrimcisiyim. Bu anda bu yapilmalidir! Bu daha 6nce de
boyledir. 1977-78’de Hilvan ve Siverek direnisleri olur dedim.
PKK’nin ilan1 olabilir dedim. Bunlar anliktir, yarin ne olacagi beni
ilgilendirmez. Bu an illa bu olacak! Ama daha sonra ne kadar
temkinli oldugum, ne kadar 6lge bige adimlar attigim a¢iga ¢ikacak.
Ama bunlar dev gibi adimlardir. 15 Agustos dev gibi bir adimdir.
Yarin ne olacak, o énemli degildir, onu daha sonra diigiiniiriim.

Tabii daha sonrasi suydu: Olctiim, bictim, sinadim, yapiy1
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oletiim, TC’yi dlgtiik veya savas durumlarini inceledik. Vardigim
bazi sonuclar vardi. Bu kisilik yapisiyla, dedim, fazla ilerleme
olmaz. Derinlesme geregi duyduk ve 86’da bir PKK Kongresi
deneyimi var. Hepsi provadir zaten. Yalniz 90 sonrasi i¢in degil,
Oonceleri de provalar sisteminden ibarettir. Orada belli bir
denemeyle 87’yi baslattik. 87 kars1 tarafta “olagantistii hal“
biciminde bir goriiniim aldi. Bu, TC’nin kendisini biraz &zel savasa
gore daha iyi ayarlamasidir. Isin ciddiyetini anlama. Sanirim Diisiik
Yogunluklu Catisma kitabinda bunlar var. Isin gercegini biraz daha
iyi anliyor ve kendini rasyonalize ediyor. Ama bana gore isi ¢oktan
geemis. Pek gelismeyi durduracak bir kapasitede degil.

Burada 6nemli olan bizim i¢ biinyede sagladigimiz derinlesme
ve bu temelde 87, 88 ve 89’u boyle ger¢eklestirmemizdir. Bu
yillarin anlami sudur: Gerilla dayanabilecek mi, Kiirdistan icinde
gerilla tuturabilecek mi? Baska bir sey aramaliyim. Burada Hocam,
buray1 boyle anlamaniz gerekir. Tarih ufkunu size sdylityorum.
Dayanabilmek bu agidan ¢ok dnemli. Gelismekten ziyade
dayanabilmek! Tarih bana sunu soylityor: Dayanabilirsen, bu biiytik
bir istir. Ben inandim bu ¢alismaya. Eskiden gosterdigim temponun
on kati iistiine ¢iktim. Beni de o zaman gelip ziyaret etmistiniz. Bu
neyin temposudur, deniliyordu ve hi¢ kimseye inandirici
gelmiyordu. Ama bana gore o dayanma giicli bir ¢ok biiyiik
gelismenin nicel giiclidiir. Patlama illa olacak, biiyiik ve 6nemli bir
gelisme olacak.

Simdi 90 yil1 bir nevi Seyh Sait 6nderlikli isyan gibidir.
Serhildan zaten var. 1925 Seyh Sait onderligi, serhildan olayidir.
Orgiit, yani Azadi Cemiyeti ile isyan tam bir birlesemedi. Cibranli
Halit’ler daha erken yakalandi. Bilmem Seyit Abdiilkadir’ler
Istanbul’da idi. Koordine olmamislardi, merkezilesememislerdi ve
biraz da provoke edilmislerdi. Devlet bu konuda basarili diyelim.
Seyh Sait bunu gotiirecek kapasitede hazirlikli bir 6nderlik degildi.
Ama yine de kabul etmesi “takdiri ilahidir* deyip sahip ¢ikmasi
olumludur. Kemalizmin giristigi bir Kiirt kirimina kars1 kiyima
kalkigsmalarin1 énemli goriiyorum. Fakat bir ¢ok nedenden otiirii
kemalizmin zaferi kaganilmazdi. Kiirt tarafinin toplumsal-
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onderliksel diizeyi; ¢ok diri, ¢ok gen¢ kemalizmin Ingilizleri
arkasina almasi, Moskova’yr ayarlamasi var. Bu en biiylik giicleri
boyle ayarladiktan sonra, Kiirdiin yapacagi fazla bir sey yoktur.

Simdi 90’a geliyorum tekrar. Tarih {izerinde, tabii bu anlamda
kendime gerekli oldugu kadar anlam veriyorum. PKK’yi de 90’a
kadar once bir ideolojik cikis bigiminde gelistirdim. Ideolojik ¢ikis
bigiminde gelistirdim. ideolojik grup ¢ikisi, Tiirkiye’de boyle
onlarcasi var, basittir. Burada gerekli olan bazi énemli olan bazi
dogrular1 iman derecesinde takip etmektedir. Ben bunu gosterdim.
Bir politik akim olma, ad verebilme; simdi bunlardan Tiirkiye’de de
bizde olsun; bunun da fazla tehlikeli olmayacagi agiktir.

15 Agustos Atilimi bir ciiretkarlik olayidir. Ben Ortadogu
bolgesinde deneyimlerime dayanarak, buna cesaret edebilecegimi
gosterdim. Sonrasini, biiyiik bir dayanma giici halinde, inandim ve
yaptim. Sonug: Bekledigim tarih geldi. 1990, biiyiik kalkismaya
cesaret edilebilecegi tarihti, 1925 gibi. Dikkat edilirse, Kiirt
birikimi de 18, 19, 20’lerden beri vardir. Bu isyanin da bu
birikimden yararlanmamasi miimkiin degil. Zaten Cibranli Halit bu
yillardan geliyor. Bizimki de dyledir. Yani 90’a kadar PKK birikimi
olarak degerlendirebiliriz. Bu birikimin asil iddialt bir siyasi
gosteriye kalkismasi 90’ladir. Burada gerilla 6nemlidir tabii.

Orgiit farkim sudur: Daha 6nceki Kiirt tarihlerinden,
Bedirxanilerden Ubeydullah’a kadar, ¢cok basit bir eylem tiirii
gelistiriyorum. Tiirkiye’deki gerillacilar gibi hi¢ degilim. Mahir’ler,
Ibrahim’ler gibi olamam veya Castro ve Ho Chi Minh gibi olamam.
Biitiin bunlardan sonug ¢ikartyorum. Ama gerillacilik ¢ok gerekli.
Halkin devreye girmesi bilylik bir sans veya bu birikimin sonucu.
Ama agirlig1 tasfiye edilemeyecek bir gerillaya vermem
gerektiginin farkindayim.

Simdi prova degerlendirmenize geliyorum ve dogrudur. Ornegin
1905 de Rus devrimcileri i¢in bir provadir. Bizde buna benzer, PKK
tarihi itibariyle hepsi birer prova. Milkemmel bir denemeci kisilik
kazandim bu yillarda. Benim i¢in artik yasam esittir deneme, yani
prova karakterindedir. Yasayamazsin, bol bol prova yapabilirsin.
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1990 sonrasi darbe mantigi: Gizli darbecilik

Y.K.: Sizin tislubunuzda bir de eylemleri ve kurumlari
fetislestirmeme var.

—-.: Cok 6onemli bir kavram. Tam bu noktada ag¢ikliga
kavusturayim. Fetislestirirsem, kaybederim. Parti kurali sdyledir,
gerillanin bazi esaslar1 soyledir, bilmem iste bu gelismeler tarihidir;
oldu, kazandik! Simdi bu kavramlara karsi ¢ok...

Y.K.: Bu fetiglestirmeyi soylerken, bir de sunu sdyliiyorum:
Mesela serhildan ¢ok biiylik bir umut yayiyor, biiylik bir {in
getiriyor; ama sizde bunu fetigslestirme s6z konusu degil.
Mahir’lerde olan, “Tamam, bu serhildan ¢ok begenildi, kabul
gordii“ diye, ne pahasina olursa olsun siz bu eylemi de
fetislestirmiyorsunuz.

——-.: Onemli buluyorum. Ibrahim’lerin, Mahir’lerinkini de
onemli buluyorum. Simdi ayn1 anlayis serhildanlarimiz i¢in de
gecerli. Herkes cosuyor ve herkes iktidar olduk diyor. Bu, PKK’de
bir erken iktidar iktidar hastaligina yol agti. Isin garip tarafi, TC’de
“Biz Kiirdistan’1 kaybediyoruz® diyor. Bana gore ne TC
kaybediyor, ne bizimkiler iktidar oluyor. iki tarafin ciddi yanilgist
var.

Simdi ben yeni darbenin diizenlenis hikayesine gelecegim. Bana
gore bu da biiylik bir hatadir. Benim mevzilerim bu hatalar1 iyi
degerlendirebilecek durumdadir. Bizimkilerin de yaptigi bir hatadir.
Mesela kendi i¢gimizde Amed’de, Botan’da erken iktidar hastalig1
ortaya ¢ikti. Dersim’de de Oyledir. Yani ordaki hareketin ¢apina
gore hemen hepsinde bu gelisiyor. Ben bu kisileri teshis ettim.
Giineyde bizim birader Osman Ocalan, Amed’de Semdin Sakik,
Dersim’de Baran, Botan’da bilmem hemen hemen biitiin komuta
kisilikleri coktan devlet olmuslar da benim haberim yokmus.

Cok tuhaf bir sey. TC de sdyle kavriyor: Devlet elden gitti! Bu
kafasi fazla ¢alismayan kadin, sanirim bazi sirlar1 veriyor bol bol.
Diyor ki, buras: elden gitmisti. Generallerin tartismasindan aldig:
izlenimleri degerlendirerek, biz kurtardik, diyor. Zaten bir ara
Cudi’ye bayrak dikmislerdi. Ben bunlara giildiim. Bu anlamda
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Kiirdistan kesinlikle TC’den gitmis degildi. Bizimkiler de iktidar
olmus degildi. Iki tarafin boyle ciddi hatali bir konumun iginde
oldugunu tespit ettim. Bana gore olup biten, yine gercekten bir
denemedir. Halk bir deneme yapmustir. Sighgiyla, darligiyla; ama
zamaninda bir deneme yapmistir. Mutlaka dogru degerlendirmemiz
gerekiyor.

Ben bunu Tiirkiyeli devrimciler gibi degerlendirmedim.
Mabhir’lerin zamaninda bu yoktu. Olsaydi, herhalde cosarlardi. Bir
Fatsa ¢ikti, kendilerin kaybettiler. Bunlar on Fatsa, yliz Fatsa eder;
ben kilim1 bile kipirdatmadim. Gerillamiz kendini devlet sandi1. Ben
onlarin kag¢ y1l dayanabileceklerine dair plan yapiyorum. Yani birak
devlet olmay1, bunlar1 yasatmam inanilmaz ¢abalara bagli,
diyordum.

Iste burada bizimkilerin durumu iizerinde duracagim.

TC’de olup bitenleri anlamak bence ¢ok dnemlidir. Dedigim
gibi, 12 Eyliil Darbesi ya hi¢ yapilmayacakti, ya gecikmisti. 77’de
yapsalardi, erkendi. 80°de yapmalar1 belli bir gecikmeyi ve ¢ok
hatali bir vurusu ifade eder. 12 Mart, diizen acisindan yerinde bir
darbedir. 27 Mayis’1 anlattim. Kemal’in hareketini daha ¢ok carpici
anlattim. Peki, 90 sonrasi devletin aldig1 bi¢im ne oldu? Simdi
burada bir de darbe var bana gore. Nedir darbe mantig1? Mevcut
hukuk diizeni i¢inde, politika ve ordu hareketinin disina ¢ikmadir.
Darbenin diger bir 6zelligi, gizli olmasidir. Darbe oldugu kesin.
Ciinkii 6rnegin darbenin basindaymis gibi goriinen Giires, zorlama
bir genelkurmay baskanidir. Normal ordu prosediiriine gore
degildir. Zaten gorev siiresi ilk defa zoraki, ordu i¢ nizamesini
zorlayarak saglanmistir.

Mesela Fisunoglu gibi genelkurmayin kendisinde olan bir kisiyi
¢ok zora sokmuslardir. Ve o biiyiik bir kiiskiinliik i¢indedir. Kesin
kurallar zorlanmistir. Ama bu, darbenin kanitidir yalniz. Ozal’1
zorlamiglardir. Aslinda 6yle olmamas1 gerekirdi. Daha sonra
tasfiyesi olacak. Jandarmanin konumu vardir. Ki, Kiirdistan’da
temel soumlu bir komutanliktir. Jandarma esittir Kiirdistan’daki
askeri giic demektir. Onu tasfiye silirecine sokmuglardir. Simdi
biitiin bunlar darbenin isarettidir.
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Zaten daha simdiden ortaya ¢ikt1 ki, darbe daha planli, daha
ustalikli ve bir de Amerikan tarzina goredir. Mesela bugiin
Pakistan’da da denemislerdir. Sivilleri 6ne siirme, kendini arkada
tutma: Tarz bu. Ne 12 Mart, ne 12 Eyliil, ne 27 May1s gibidir ve bu
bir modeldir. Su anda diinyanin bir ¢cok yerinde de uygulaniyor.
Buna dikkati ¢ekmek gerekir. Bir de dogas1 geregi gizli olacak.
Yani ben darbe yaptim, demeyecek. Buna kilifina uydurmak denir.
Darbe daha sonra kilifina uyduruldu. Peki, nedir kilif? Kilif,
Demirel’in babakanhgidir, Inénii’niin basbakan yardimcihigidir ve
Tansu’nun maskesidir.

Bence bunu biraz agmanin geregi vardir.

Y.K.: 90 serhildaninda Kiirdistan’linin tepkisini ¢ok kisa dzetler
misiniz?

Ama izin verirseniz, bir benzetmeyle soruyu sormak istiyorum.
Siz simdi sunu sOylediniz, bunun altinin ¢izilmesi lazim; bunlar
yeni degerlendirmeler, bu bana ¢ok 6nemli geliyor. Yani bu
serhildan oldu. Tiirk devleti, “Kiirdistan gitti* diyordu. Kiirtlerin
cogu da “iktidara geldik* diyordu. Bu son derece énemli. Umit
ediyorum, bunlar yazildig1 zaman, pek ¢ok Tiirk, yabanci ve Kiirt
bilim adami bunlar ilizerinde diigiinecektir. Demin bir paralel
kurdum. Bu sirada, 80’li yillarin ortasinda, Aziz Nesin’le benim
yonetimimde giden aydin hareketi, ¢ok biiyiik bir patlama yapti.
Istanbul toplantilarimizda trafikler tikand.

Ancak sizin hosunuza gidebilir; mesela DISK eski genelbagkani
Abdullah Bastiirk bu toplantilara geldiginde, bir tanesinde
samimiyetle “ihtilal, ihtilal!* diye agliyordu: “Tiirkiye’de ihtilal
oldu.” Burada c¢ok kii¢lik bir nokta var. Devlet iirktii. Ayni
soylediginiz gibi. Toplantilarimizi onlemeye calisiyor. Bu sirada
Istanbul Emniyet Miidiirii olan Unal Erkan her toplantimizi
Onliiyor. Yine o zaman Mehmet Agar ¢ok enterasandi. En son anda
ben onunla telefonda goriisiiyorum: “Abi tamam, dikkat et diyor.
Agar’la Siyasal Bilgiler’den, ayni okuldan oldugumuz igin...

—-.: Agar.

Y.K.: Evet. Agar da Siyasal Bilgiler’dendir. “Abi, tamam® diyor.
Dolayisiyla kaypak bir kisiliktir. Ben gdzaltina alindigimda da,
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Hikmet Cetin’e “Abime iyi baktiririm* diyor. O tarafi 6nemli degil.
Onemli olan sudur: Bir cephe oldu, Tiirkiye’de devlet iirktii. Cephe
degil, ben de sizin gibiyim, ondan fazla bir yere gitmez, bunu
biliyorum. Ancak iirkenler sadece onlar degildi. Mesela TKP tirktii
ve TKP bizim iistiimiize geldi.

90 serhildani oldugunda, devletin disinda, ister Giineydeki
Kirdistan orgiitleri, ister Tiirkiye’deki diger Kiirtlerin bakisini da
anlamli buluyorsaniz sdylersiniz; bdylece ¢aligmamizin bir boyutu
daha eksik olmaz. 90 serhuildaninda PKK disindaki diger Kiirt
orgiitleri serhildana nasil baktilar? Yani bunlar geldiler, Kiirdistan’1
aldilar, devlet oldular; bunlara yardim mi1 edelim, bunlari
¢elmeyelim mi? Boyle bir durumla karsilastiniz m1? Yani Kiirt
boyutunun tepkisini soruyorum.

Demirel: karsi-devrimin fasist “baba*“si

——.: Darbenin kiliflanmas anlatiyorum. ingnii, 25’in bagkanidir.
Neden ogul inénii 90’ baskani olamadi? Sundan olamazdi: Ciinkii
Tirkiye’de genis CHP karsit1 bir olay var. Demirel olay1 var. Otuz
yildir bir birikimdir, biiylik sermaye birikimidir. Bagbakanliga
ancak o gelebilirdi. Inonii’ye diisen yardimcilikti. Ama Kiirt olay1
sozkonusu oldugunda, babasinin roliine tas ¢ikartir bir bagbakan
yardimcilig1 yapar. Hi¢ kimse Inénii’niin durumunu bir tiirli
anlayamiyor. Inénii, babasinin yaptig1 isi miikkemmel yapmustir.
Tarih sezgisi vardir. Daha sonra diger islere zaten karigsmaz,
birakmistir. Bu da anlamlidir.

Burada Demirel i¢in ikii s6z sOylenmelidir. Demirel, bana gore,
bir nevi yar1 Ispanyollarin Franco’su veya Portekiz’in Salazar’1
gibidir. Pinochet vardir. Bu dénemin etkin kisilikleridir. Bu
donemin Asya’sinda, Afrika’sinda benzer bir siirii tip vardir. Bu,
ozellikle 60’larin biiyiik devrimsel kalkismalarina karsi, ister sivil
ister asker kokenli, bir fasist lider. Tiirkiye’nin 6zgiinliikleri
nedeniyle belki bir Franco kadar etkili olmayabilir. Asker degildir.
Ama misiyon itibariyla karsi-devrimin babasidir, Franco’sudur.
Franco’nun Tiirkiye’ye 6zgii bi¢cimidir. Bana gore bu ¢ok onemli.
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Demirel’i artik teshis etmeliyiz. Fakat daha silik, askerler
karsisinda sapkasii alip ¢ekebilecek bir kisi. Ama bu, onun 60
sonrasinda ve hatta giiniimiize kadar karsi-devrimin bir fasist babasi
olmayacagi anlamina gelmez. Demirel’e artik devlet baba degil,
fasist baba demek daha yerinde gibime geliyor.

Demirel maalesef demokrasi kavramini demogojiyle en ¢ok
mahveden ve taninmaz hale getiren kisiliktir. Yine Tiirkiye soluna
kars1 fagist yoneticiligini en istten gelistirenlerdendir. Genis bir
denge adami. Cok silik olmasina ragmen, otuz yillik bu i¢ savas
donemini, biiyiik bir karsi-devrim fasist babasi1 olarak gotiirme
biliylikliigiinii gostermistir. Kiirdistan cephesine gelince, “baba“ya
bu rol bigilebilirdi, ¢linkii biiyiik deneyimi vardir. Aslinda iki darbe
ile geriye atilmasina ragmen, kendisine yeniden ihtiyag
duymalarinin bu deneyimle baglantisi vardir. Inénii’yii de dahil
edince, milkemmel bir kilif.

Y.K.: Sizin analzinizi $6yle formiile etmek miimkiin mi? Bu bir
Franco. Franco tipinde eksiklikleri var. Bu eksiklikleri, Inénii
ismiyle yamayarak tamamliyorlar. Eksiklik var, Inonii o imaj1
tamamliyor.

—.: Indnii yamasm vurarak veya eksikligini gidererek, o rolii
gliclii bir bigimde bir kez daha oynuyor. O Milliyet¢i Cephe
hiikiimetleri doneminde de oynadi, 65’lerde de oynadi. O agidan
onemlidir diyorum. Yalniz bunlarin rolii séyledir: Sivil toplum
lizerine, bunlar1 bdyle darbe bigiminde bastirmak. Inénii, sol kitle
iizerinde bir bastirma hareketidir.

Y.K.: Bravo, bravo!

—-.: Saptirma ve bastirma. Demirel onun disinda kalan sivil
toplum iizerinde bir bastirma ve saptirmadir. Ordu da bilinen ¢iplak
zorunu uyguluyor ve boylece darbe miikemmel organize olmus
oluyor.

90 ve sonrasina iliskin bir iki sey daha sdylenebilir. 93’¢ kadar
illa bir ayrim yaparsak, sunlar sdylenebilir: Burada bir Ozal 6gesi
var gercekten. Yine ordunun bu gizli darbecilige kars1 bir
rahatsizlig1 var. Ozal’in &zellikle Jandarma Genel Komutani
Orgeneral Esref Bitlis ile -ki, ben bunu an1 olarak halen tasiyorum-
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¢ok siki bir Kiirt politikasinda birlesmeleri s6z konusudur. Bana
gore Giires, Ciller ve Demirel Amerikan agirliklist oluyor.

Y.K.: Kesin.

—-.: Ilgingtir, bunlarin orjininde Kiirtliik de var. Bitlis’in
konumu, Alman etkisi var. Almanya, Tiirkiye iizerinde en ¢ok etkili
olmak isteyen giictiir. Kiirt politikasinda Almanya’nin yeni
yaklasimlar1 var. Yani Avrupa’da bir biitiin olarak destek veriyor.
Bu, ciddi bir ¢eliskiye yol agiyor. Bu ¢eliski, Giires’in gii¢lii
konumu ve Ciller gibi birisinin de Demirel’in himayesinde
parasiitle sivil insiyatifin bagbakan1 haline gelmesi, Inénii’niin buna
yol vermesi hayli énemlidir. Bildiginiz iizere Ozal gibi, bu ara iste
Ugur Mumcu gibi, hatta boyle tasfiye edilmesi gereken aydin
Ogeler vardir. Bu 6nemlidir ve bu tasfiyeler de yapildi.

TKP saptirmacihigl

Kiirt boyutuna gelince, bu konuda ¢ok az istisnalar1 diginda, Kiirt
orgltlerinin genelde biir biitiinii, maalesef bu darbenin
destekleyicisi konumunda kaldilar. Cok beklediler, dnce 15
Agustos’la birlikte ne zaman tasfiye olacagimizi beklediler. Bu
saglanamayinca, boyle biiyilik bir karsi-devrimci blok igine girdiler.
Bunlarimn ilk girisi, Haydar Kutlu’nun 15 Agustos Atilimi’na kars1
aldig1 vaziyetle ilgili. Mesela TKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu
devletle girdigi baglantida, su taviz temelinde hareket ediyor: “15
Agustos Atilimi’na, yani Kiirt ulusal kurtulusunun bu biiyiik
atilimina kargi tavir aliriz. Sen de bana Tiirkye’de legalite verirsin.*
20’lerde Mustafa Suphi’lerin donerek saglayamadigi legaliteyi,
Haydar Kutlu sagliyor.

Dikkatinizi bu noktaya ¢ekiyorum: Mustafa Suphi Mustafa
Kemal’in gel ¢agrisini aliyor. Anlagma var. Fakat donemin
bolsevikleri ¢ok giiclii. Mustafa Kemal zayif. Muhtemelen ¢ok
tehlikeli olabilir. Onun tasfiyesi dngorilmiistiir. Haydar Kutlu’nun
zamaninda bur ulusal kurtulus tehlikesi var. Devlet, Moskova
kanalimin islememesi i¢in, Moskova’nin, desteginin olmamasi i¢in,
tipki sahte komiinist partisi gibi bir TKP’den yararlanmak i¢in
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kendilerini ¢agiriyor, legalite veriyor ve 6ldiirmiiyor. Ciinkii resmi
komiinist partisi olarak oldukg¢a kullanabileceginin farkinda. Ben bu
noktay1 kesinlikle onemli goriiyorum. Oldukg¢a yeniden
degerlendirmelere tabii tutulmalidir.

Bu Tiirkiye’ye gelis, siradan bir gelisi degildir. Hani siz de bu
yillarda bizim insiyatifimize de saldirdi diyorsunuz. Sizi
aydilatiyorum Hocam. Saldirt makuldiir, ¢iinki sizinki 15 Agustos
siirecinin Tiirkiye’ye soluk aldirmasidir. Haydar Kutlu’nun,
TKP’nin gelisi ise, Tiirkiye’deki olasi bir gelismeyi bastirmadir.

Y.K.: Cok giizel, harika!

—-.: Aydin hareketini saptirmadir. Ve bu, ¢ok 6nemli bir gorev.
Mustafa Suphi’nin basaramadigini ve hayatiyla 6dedigini Kutlu
basariyor. Ama karsiliginda ne gidiyor, biliyor musunuz? Kocaman
Sovyetler Birligi’nden gelebilecek olumlu mesajlar ve destekler bir
tarafa birakiliyor. Moskova’ya diyor ki, “Biz girdik, sizin bir ¢cok
talebinizi diizenle paylasiriz, gergeklestiririz.” Tiirk aydin hareketi,
yeni gelistirmekte oldugunuz aydin ve sosyalist hareket {izerine de
bliyiik bir saptirma giicii olarak geliyor. Bu, devletle 6nemli bir
ittifaktir.

Tiirkiye boyutu boyleyken, buna yalniz Kiirt gruplar: da dahildir.
Yine Kemal Burkay’in partisi de dahildir. Yine kendisinden
saygiyla bahsettim son degerlendirmelerimde. Onun ilgingligi
surada: Anlagma var, hatta valizleri hazirlamig deniliyor, ama
gitmiyor. Gitmeyisinin nedeni, Kiirt hareketinin tam yenilgisinin
olmayisidir. “PKK mmuhtemelen biraz daha yasayabilir; yasarsa,
benim gidisim benim bitisim olacak® diyor. Bu, kendisi i¢in iyi bir
ongoriidiir ve gitmiyor. Bir ¢ok Kiirt geliyor Istanbul’a. Birgoklari
geldi, hatirimdadir. Kutlu hareketiyle birlikte, bavullarini
Stockholm’den ve Paris’ten toplayip geldiler. Burada isimlerini
soylemek istemiyorum. Onlar devletin zaferine inandirilmiglardi.
Ve kendilerini ifade edebileceklerine inanmislardi. Ama tutmadi.

90’lara dogru geldigimizde, serhildanla bu ittifak bozuldu. Yenisi
nedir? Bu yeni darbeyle birlikte, 12 Eylil darbecileriyle, Tiirk
TKP’siyle Kiirt ilkel milliyet¢iligi ve kiiclik-burjuva milliyetciligi
(veya solculugu diyelim) ittifak yaptilar. Devletle anlastilar,
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geldiler. 90 hamlesi bunlari yerlebir etti. Durmadilar.

Y.K.: Bakin tahlilleri devam ettiriyoruz. 1920’de Seyh Sait’in
Ingiliz ajan1 oldugu iddiasinin kaynagini arastirdim. Ingiliz ajani
olmadigimi ilk defa yazma onuru bana diistii. 1925°te Moskova’da
TKP’nin bir basin ag¢iklamasidir, kaynak. Yani Seyh Sait
baskaldiris1 heniiz devam ederken, TKP Moskova’da “Bu Ingiliz
ajanidir agiklamasii yapar. Biitiin Tiirk tarihinde, hatta sonradan
Kiirtlerin de ¢ogunun 1970-80’li yillara kadar, benim kitabimin
cikisina kadar, Seyh Sait’e Ingiliz ajan1 demelerinin arkasindaki tek
dayanak budur; TKP’nin Moskova’daki agiklamasidir. Simdi sunu
soylediniz: 1920’lerde TKP’nin devletle bir ittifaki var.
Karsiliginda legal oluyor. Sunu sdylediniz: 1980’lerde sizin
Kiirdistan daglarinda baslattiginiz harekete, bizim Aziz Beyle, iste
biraz da takviye ederek ve geng¢ arkadasimiz Haluk Gerger’i de
alarak Istanbul ve Ankara’da baslattigimiz aydin hareketinin
iizerine ylriiyor. “Ben tekrar gelirim, ben bunlarin ikisine de karsi
¢ikarim; sen beni legallestir diyor. Aniden Nihat Sargin’la Haydar
Kutlu’nun TKP Genel Sekreterligine gelisi budur.

Biz buna ne cevap verdik? Toplumsal Kurtulus’la bir adim daha,
Tirkiye aydininin alip daha agik olarak, bir Tiirk-Kiirt birligine
dogru legal alanda gitmek istedik. Ve dolayisiyla da bu hareketi
Tiirkiye’de bu sekilde tanitmaya basladik.

Simdi geliyorum 90’11 yillara. Bakin, bir paralellik daha ortaya
cikacaktir. Simdi gayet agik sdyleyelim. Biz, Tiirkiye aydini olarak,
bu darbeden sonra kirildik. Siz kirilmadiniz. Biz kirildik, ben bunu
agik sOyliiyorum. Ben 80 sonrasi bunlari yazmisimdir. Tiirkiye
aydimim ve Tiirkiye sosyalizmini Kiirdistan daglarinda gotiirdiim
sakladim. Saf olarak 1990’11 yillara da geldik. HADEP bilmem ne
oldu, son se¢imlere dogru. Birlesik Sosyalist Partisi var, bu partide
TKP’liler var. Haydar Kutlu politikay1 birakmistir, ama TKP’nin bir
kismi Birlesik Sosyalist Partisi’ndedir, Sitk1 Coskun’la.

Biz alttan gotiiriiyoruz. Kimsenin hakkini yemeyelim. Mahir
Sayin’in da i¢inde oldugu Kurtulus Hareketi alttan gétiiriiyor.
Kiirtlerle Ttirklerin legal birligi lazimdir, diyor. 1995 se¢imlerine
geliyoruz. Hain TKP burada da kendisini gosteriyor ve bu partiyi
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bolmek istiyor.

—-.: Tamam, onu sdyliiyor iste.

Y.K.: Ve hatta Aralik segimlerinden dnce, yeni partiyi ODP’yi
kuralim diyor. ODP’de simdi onlar hakimdir. ODP; 1920’de oldugu
gibi, 1988°de oldugu gibi, devlete sunu soyliiyor: Ben Kiirt
hareketine kars1 ¢ikacagim, sen bana alan ag!

—-.: Yeminli diisman, PKK Hareketinin yeminli diismani.

Y.K.: Nitekim 24 Aralik se¢iklerinden sonra gegen Pazar giinii
ilk defa HADEP’in Sosyalist Iktidar Partisi ile yaptig1 mitinge,
bana verilen bilgiye gore, ODP de katilacagina s6z vermis. Son
anda bu genel ¢ergevede devletle yapilan anlagmadan sonra
vazge¢mis. Yepyeni bir dénemdeyiz. Burada ODP’i fazla
suglamiyoruz. ODP’nin icinde iyi arkadaslar da vardir. Yani bir
mahkiimiyet yoktur. Ama bu tarihin beraberligi, isleyisi, insani
iirketecek bir demir yasa gibi ortaya ¢ikiyor.

—-.: Gayet tabii. 20’lerde devletle yapilan ittifak, Mustafa
Suphi’lerin sonunu getirdi. O diiriisttii, bolsevizmi ve devrimi
tasirmak i¢in geliyordu. Ve bunu hayatiyla 6dedi. 85’lerde
gelistirilen ittifak, gercekten bir bilylik ihanettir ve Kiirdistan ulusal
kurtulug miicadelesine karsi en asagilik oyunlardan, komplolardan
birisidir. Legalite elde etmistir. Bu reel sosyalizmin ¢6ziiliisii biiyiik
bir hi1z kazanmistir ve bu yiizden devlete yapabilecegi hizmeti
yapamamigstir. Bu, tarihin ¢ok paradoksal bir gelismesidir.
Moskova’daki ¢6ziiliis, TKP nin, bu tarihi ugursuzlugun hain
rollinii bagariyla yerine getirmesine engel teskil etmistir.
Basarisizliginin nedeni budur.

Kiirt hareketine yamanmistir. O girisim vardir. Girisimin i¢inde
bir ¢ok Kiirt 6rgiitii vardir. Ama sayin Burkay, bugiin bir sima
olarak halen ayakta durmaya calistyor, bizim sonumuzun tam
gelmedigini diisiindiigli i¢in kalma geregini duymustur. Ben buna
da saygi duyuyorum. Tabii su¢clamiyorum. Ama bu ittifakin da
iginde oldugunu belirtmek benim goérevimdir.

Dedigim gibi 90’lardaki serhildan ve Moskova’daki ¢oziiliisiin
resmen ilani, TKP’yi inanilmaz 6l¢iide silik, attig1 adimda algakca
ve basarisiz birakmistir. Bu iyi bir gelismedir. Ama ¢ok ilging, bu
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bliylik ¢oziiliise ragmen, bu roliinii terk etmek istemiyor. Tiirkiye
halkiyla tekrar bir baglagma durumu ortaya ¢ikti. Biiyiik direnmeyle
birlikte, 6zellikle 95°te yenilmeyecegimiz anlasilinca, Tiirkiye halki
iizerindeki yansimalar inanilmaz boyutlara tirmandirilabilinirdi.
Sizin de iyi tespit ettiginiz, ODP’yi kurdurtarak, bir ¢ok aydmi -ki,
bunlar iyi insanlardir; Kurtulusgular da aslinda diiriist bir legalcilik
yapmak istiyorlar- olumsuz etkilemeye calistilar.

Y.K.: Kurtulusgular iyilerdir, buna itirazim yok.

—-.: Tamam, bunun gibi bir ¢oklar1 da. Fakat buradaki esas
devlet baglantist...

Y.K.: TKP.

—.: Ister Dev-Yol ister TKP’liler olsun, énemli bir kesiminin
devletle yeniden bu biiyiik dalgaya karsi, bu biiylik ittifaka karsi, bu
Kiirt etkisinin Tiirkiye’ye yansimasina kargi veya babris-
demokrasi-emek blokuna kars1 hareket gelistirelim! Budur. ODP
icin o zaman ben bir degerlendirme yaptim. Uyardim da ¢ogu
aydini. Bu harekete hemen damga vurmayalim, dedim. Ama eger
devletin doneme dayattigi kurallar1 dayatirsa Kiirt-Tiirk baris-
demokrasi ve emek blokuna, o zaman kuskularimiz artacaktir.
Simdi en son bir miting yapiliyor. ODP, katilacagim diyor, ama
aniden katilmaktan vazgeciyor. Demek ki bir el emir verdi, katilma
dedi.

Y.K.: Bir angajmandir.

—-.: Angajmandir. Bunun bagka izahi olamaz. Biz bu temelde
iizerine gidecegiz. Ordaki tutarli sosyalistlerin, demokratlarin
kimliklerinde sunu diyecegiz: Bbu anlamsizdir. Ya bize izah
edersiniz, ya bizim kuskularimiz artacaktir. Bunu burda kisa
kesiyorum.

Y.K.: Ama ben Kiirdistan meselesine tekrar gelecegim. Ciinkii
kitap yaziyoruz. Bu konuda sizin goriislerinizin alinmasi lazim.
Ancak bu arada bir noktay1 da sdyleyeyim. Ben ¢ok iyimserim.
ODP’de iyi arkadaslar var. Ancak su olmustur. Ben buraya
gelmeden evvel, Paris’teki ilgili arkadaglarimiz belirtmislerdi;
Fransiz Komiinist Partisi 94 yilinda Kiirdistan devrimine biraz daha
sempati ile bakarken, su anda kesin bir diigmanlik i¢ine girmistir.
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Arkadaglarim bana sordular. Onlarin da arastirmalari Sitki
Coskun’u gosteriyor. Aptal FKP “Biz bilmiyoruz, ODP’nin iginde
yonetici Sitk1 Coskun bize onlarin terérist oldugunu soyliiyorlar*
diyor. Bu net bur durumdur. Fransiz Komiinist Partisi’nin konumu
da orayla ilgili.

Ben simdi tekrar konuya geliyorum. Ciinkii kitapta sizin tepkiniz
olmadan olmaz. Bizim sdylemememiz énemli degil. Nihayet herkes
sizi merak ediyor. Simdi 91 veya 92 yilinda ben ihanet iizerine
Ulke’de bir yazi yazdim. O, benim Tiirkiye’de uzun yillar beraber
calistigim Kiirt politikact arkadaslarimin bekleyislerine bir tepkiydi.
91-92°den sonra, bana sunu soyliiyorlardi: Hoca sen yanlis
yoldasin. Amerika bu ise elkoydu, burdan sikistiracak. Amerika
Mesut Barzani ile anlagti, asagidan sikistiracak. Zaten Mesut
Barzani, Mustafa Barzani ile anlasti, asagidan sikistiracak. Zaten
Mesut Barzani, Mustafa Barzani’nin ogludur. Elli yillik bir gerilla
deneyimi var. Kiirdistan gerillalar1 bitmistir!

—-.: Kimdi bunu dinleyenler?

Y.K.: Ulke’de yazilidir. Ben isim vermem. Burdan anlatmak
istedigim nokta sudur ki, tam serhildanin arkasindan Tiirkiye’deki
Kiirt politikacilariin ¢ogunda, bu baski dolayisiyla boyle bir sey
vardi. Amerika burdan bastirdi. Tiirk hiikiimetine tam kapiy1 act1.
Ama sadece Oyle degil. Barzani ile de anlasarak bu isi biterecekler!
Bugiin gelinen noktada, bugiinkii dostlugun énemi ve o tarihsel
siireci agma bahsi.

—-.: Tamam, acacagim. Buraya geliyorum.

TKP cephesi, 1990-95 siirecine, bir ihanet temelinde daha
yaklasti. Halbuki Moskova ¢6ziilmiis. Moskova’da bizimle iliskiler
gelisiyor. Cok iyi bir gelismedir bu. Sanirim daha da gelistirecegiz.
O bu ittifak: ile birlikte cok dnemli bir gelismenin Oniinii kesmek
veya kirmak istiyor. Umarim bunu bosa ¢ikaracagiz, en yakin
stirecte. Fazla isleme geregi duymuyorum.

1992 Giiney Savasi

Kiirt olayiyla Kiirt orgiitlerine gelince; o dogrudur, yani 92’de
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Gilineyde bize karst Amerika’nin 6nderliginde ve Avrupa’nin da
yedekliginde, muazzam bir tasfiye siirecine girigildi. Bunun
arkasinda biitiin Kiirt orgiitleri var. Act bir sey! Dort gozle
bekliyorlar; PKK’nin artik bu ittifakin altindan ¢ikacagi
diistinilemez. Nedir bu ittifak? Talabani var; bu demektir ki, biitiin
Giiney orgiitleri i¢indedir. Diger Kiirtler de var, Kuzey’deki
Kiirtlerinde biitiin orgiitleri var. TKP ile kurduklar ittifak, onlari
amaclarina ulastirmadi; daha da clicelestirdi. Amerika’nin
onderliginde artik Talabani ve Barzani ittifaklakinin sonug
alacagine inandilar. Ciinkii demin vurguladigimiz gibi, Amerika bu
ise el atmist1. Artik miimkiin degildir saglam ¢ikmasi.

Simdi ben bu yillar1, yasamsal yillar olarak, an1 anina hatirlamak
ve sonuglarini ¢ikarmak durumundayim. Dogrudur aslinda;
Giineyle Kuzey arasinda ittifak var. Hem Kiirt orgiitleri var, hem
TKP’si var. Tiirk sol orgiitlerinin ¢ogu bu durumda. Hepsi 6liim
sessizligine gomiilmis. Bizim bu son 90 hamlemizi bastirirlarsa,
biitiin yollar ardina kadar kendilerine agilir. Kiirt isbirlik¢ilere agilir,
TKP gibi igbirlikg¢ilere agilir.

Bizimkilerin durumu neydi? Bunu derinligine anlamaktan
uzaklar. “Iktidar olduk* sarhoslugunu siirdiiriiyorlar. Onemli bir
gelismeyi yenilmez kilmanin hi¢ bir planina sahip degiller. Plan
surda kalsin, PKK’yi baskalasima ugratmak istediler. Ben her
zaman sunu sdyledim: Bu yillarda bir yandan digimizdaki
igbirlik¢iler var, bir yandan onun degisik falsolu sesleri olan bu
erken iktidar hastalar1 var. Hi¢biri yagsamin ve savagin diyalektigini
anlamig degil. Tehlike biiylik. Genelkurmay oldukga planli. Biitiin
hazirliklar yapilmais, ittifaklar tamamlanmis. O bilinen Giliney seferi
basladi. En kahraman olanlar, son nefesine kadar direnmek gibi bir
yolu tutuyorlardi. Ozellikle Haftanin’de agirlasan cephenin durumu
buydu. 2-3 bin gerilla vardi, direniyorlardi. Bayag1 kahramanca
eylemler de yapmislardi. KDP’yi yenilgiye de getirmislerdi.

Tanklariyla bilinen kirkbin kisilik TC ordusu girdi. Aslinda once
lojistik ve subay yardimi yapiyordu. O yenilince, biiyilik bir orduyla
girdi. Aslinda Kiirt isbirlik¢ileri yenildi. Kesindir bu. Tabii Tiirk
ordusu devreye girince, dengeler daha da degisti. Bizimkilerin bir
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hatas1 da tam gerillaya gore diizenlenmemislerdi ve hareket tarzlari
da buna gore degildi. Lojistikleri de buna gore degildi. Daha
elverisli cografyaya cekilmislerdi. Buna gore birliklerini
dagitmamiglardi. Mevzi savasina girdiler. Bunun tanka ve topa
dayanacagi disliniilemez. Bir de biiylik sarma hareketi var,
Kuzeyden ve Giineyden. Imha gelisiyordu. Xankurke cephesinde,
yani bu Iran tarafindaki durum vardi. Yine iran’la bir anlasma
yapilmisti.

Ben simdi sunu da size sdylemiliyim. iran o zaman Tiirkiye ile
anlagti. Yalniz sdyle bir agik kapi birakti. Imha artiklari siyasi
gdemen olarak Iran’a gelebilirler. Ferhat’tan, bizim Osman
Ocalan’dan bunu bekliyor. Ferhat bunu yapacagina, iran’a kiziyor.
“Hani sen s6z vermistin. Neden benim askeri yardimima
kosmadin?* diyor. Bu ¢ocuk¢a bir hayaldir tabii. Bunun yerine,
biraz da ABD adina santyorum, Talabani’nin daha ustaca yaklagimi
var. “Cek gerillan1 buraya, ondan sonra politikay1 seninle birlikte
yapariz® diyor. Tabii Amerika demek, Ankara ile de olmak
demektir. Ferhat’in da yasadigi o siire¢, kaginilmaz olarak
teslimiyete zorluyor. Ben bunu biraz da gercek¢i buluyorum. Oyle
korce kendini imha siirecine yatiracagina, 0yle bir uzlagsma da
demiyecegim, aslinda bir nevi dolayl1 teslimiyet.

Benim burada aldigim tavir ¢ok tipiktir. Yani adama aylarca,
hatta yillarca taktik konusunda uyari {istiine uyar1 yaptyorum.
Kuvvet lizerine kuvvet kuvvet gonderiyoruz. Miikemmel bir
gerillacilik diizeni olabilir. O kendini bir koye sikigtirmig gibi. Ve
sonuna kadar o dar yagsam ve savag ¢izgisini uyguladi. Sonug¢ onu
teslimiyete gotiirdil. Fakat o bekliyor. Ki, hepsi sugluluk psikolojisi
icinde. Direnecekler sonuna kadar. Hayir, miikemmel bir firsat
dedim. Burada Talabani de biraz kuskulu, ama yatmis bu taktige,
Ferhat da yatmis. Amerika’nin iligkisi de. Talabani de, bdyle bir
ittifak kurtarabilir. Ittifak degil de, dolayli teslimiyete elverisli.
Amerika da zaten dort gozle bunu bekliyor. Ordu, tamam, diyor.

Ben hic istifimi bozmadim. {lk defa boyle genisce kamuoyuna
agiklamakta bir sakinca gérmiiyorum. Iyi oldu, dedim. Hemen
aldigim tedbir, bu ittifaki diger cephe i¢in, hem Kuzeydeki
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kuvvetlerimiz i¢in, hem de Haftanin’deki gii¢ler i¢in kullanmak.
Buna uyun, dedim. Onlar tepkili idi. Bu, ihanettir filan dediler.
Boyle bir kargasa yasaniyor. Hayir hayir, tamam dedim. O sikisan
2-3 bin kigilik bir birim vardi. Onlarin hepsini yagdan kil
cekercesine kurtardigimiz gibi, bir de KDP de “ihanete ugradik*
diye kiyamet kopardi ve bununla zaten sonu da geldi.

Tiirk genelkurmayi ¢ok beklemedik bir durumla kars1 karsiya idi.
Zaten o zaman “dortbin gerillayr gotiirdik®™ diye bir demeg
vermisti. Aslinda bu dogruydu. Savas bir giin, iki giin daha
stirseydi, dortbin gerilla gitmisti. Zaten genelkurmay1n bilgisi de bu
temeldeydi. Yani tag catlasa iki giin i¢inde imha olmus gibidir.
Dedigim gibi imha bugiin olmasa yarin olacaktir. Degerlendirme
bunu kapsiyordu. Dedigim gibi imha bugiin olmasa yarin olacaktir.
Degerlendirme bunu kapsiyordu. Ama alttan bunu yaptigimizda
hemen yolu actik. Oray1 zorlayin, dedik. Talabani de bunu
beklemiyordu, Barzani de beklemiyordu. Buradan kendi
insiyatifimi ortaya koymam sdzkonusu.

Bizim uzlagicilarimiz veya erken iktidar hastalarimizin hepsi
reformistti. Ben tehlikeyi gordiim. Parti i¢cinde biiylik bir sag
dalgalanma olacakt1, kagiilmaz olarak. imha olan imha olacak,
digeri bizim Osman Ocalan’in sorumlulugunda giderek yeni bir
cizgiye yatacaktir. Ferhat bu konuda ger¢ekci; “Bundan baskasi
yapilamaz® diyor. “Artik silahli miicadeleye fazla anlam vermenin
geregi yok.*

Isin dogal tarafi, Amed cephesi de boyle, Dersim cephesi de
boyle. Amed’de Zeki, yani Semdin Sakik, Dersim’de Baran,
“gerilla ile bu kadar yapilabilir diyorlar. O zaman bizim ¢ok ilging
bir hareket tarzimiz daha var. Talabani geldi. iste bir ateskes mi
olabilir? Dénemin grubun 6nemini gézoniine getirerek, sen bunu
neye dayanarak sdyliiyorsun? Iste “Ozal olursa, iyi olur* diyor.
Bitlis Pasa da “Git, goriis” demis. Gegenlerde yayinlandi,
beklenmedik bir bigimde tamam dedim, derhal! Benim i¢in bdyle
bir seye ihtiya¢ vardi. Bu hem bir Amerikan ve Tiirk goriis farkini
degerlendirmek, hem kendi saflarimizdaki durumu degerlendirmek,
hem Giineydeki giicler arasindaki bir ¢eligkiyi degerlendirmekti. Ve
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muazzam bir soluk aldirdi.

Genelkurmayin i¢inde bazilar1 buna 6fkeliydi. Bence daha sonra
Ozal’lan tasfiye ettiler. Tasfiye edilmesinin temel nedeni, benim bu
donemde aldigim taktik tedbirdir. Ateskes taktigi dnemli bir
tedbirdir. Gelisseydi iyi olurdu. Ben siyasi diyaloga kadar da
gidebilirdim. Ama ben fazla umutlu degildim. Yalniz bu, burada
cok onemli bir taktiktir. Bizim Giiney’deki kuvvetlerimiz onunla
rahat bir nefes aldilar. Giderek Barzani-Talabani geliskisi gelismeye
basladi. Bu, daha iyi bir gelismedir.

Oldukca iyi orgiitlenen cete,
93’ten itibaren devlete damgasinmi vurdu

Y.K.: Burada bir soluk alir misiniz? Ciinkii bu 1992 Aralik
ayinda Dirilisin Oykiisii ¢ikti. 93’te gittik. Bunun bir de Amerika,
Almanya tarafin1 sorayim. Bir de su; ben ¢ete diyemiyorum,
sebeke; ama mecburuz cete demeye. Cetenin boyutunu yapalim,
kisa olarak.

Herkes soyliiyor. Catli Avrupa’da uyusturucu ticaretinden
mahkum ve uyusturucu isinden ve Isvigre’de hapishaneden Tiirk
MIT’i kagirdi deniliyor. Muhtemelen CIA kagirmistir. Demek ki,
bir Amerikan baglantist kurduk. MED TV’de Baybasin’in
acgiklamalart beni son derece sasirtti. Bazi noktalar1 ¢ok biliyor.
Nasil biliyor, diye sasiyorum. Soylediklerinden bir tanesi su: Bu
isin bas1 Siikrii Balc1, Unal Erkan ve Mehmet Agar’dir; 1980°li
yillarda Istanbul’da kuruldu! Bu son derece dogrudur. Buna ilave
edilecek nokta, eger Siikrii Balc1, Unal Erkan ve Mehmet Agar bu
isin i¢inde ise, bu kesin ve kesin Amerika’dir. Bunlar Amerikan
takimidir.

Bir noktay1 daha soyliiyoruz: Cok yakin zamanda Liibnan’da
[srail’in yaptig1 baskin sonucunda bir kiriz olmustu ve bu krize
Fransa miidahale etmek istedi. Fransa disisleri Baskan1 Herve de
Charret Filistin’e geldi, Telaviv’e geldi. Bir nokta enterasandir:
Amerika, Fransa Disisleri Bakani ile Israil’in temasini dnledi.
Amerika, Fransa Diisleri Bakani ile Israil’in temasini 6nledi.
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Amerika, Israil-Filistin krizine Fransa’nin girmesini istemedi.
Baskanim, simdi bir soru: Acaba Amerika, Tiirk-Kiirt krizine
Almanya’nin girmesini istemedi mi? Ve dolayisiyla Bitlis’i
Almanya yanlisi oldugu i¢in mi tasfiye etti?

—-.: Anlaml1 bir soru.

Y.K.: Demek ki bu cinayetleri isleyen grup kesinlikle Amerika
damgalidir. Yani biitiin bu isleri, biitiin bu tasfiyeleri yapan, Bitlis
Pasay1, Musa Anter’i, Vedat Aydin’t ve digerlerini tasfiye eden bu
Cath getesidir diyorlar. Bunu sdyliiyoruz. Bu iste Amerika boyutu,
Almanya boyutu, uluslararasi boyut bdyledir. Tabii Turgut Ozal
sunu anlayamadi: Tiirkiye’de basbakanlik koltugundan biiyiik
koltuk yoktur. O 89°da cuhmurbaskanligina gittigi zaman ipin
ucunu kagirdi. Bagbakan kimse, o oldu. Ancak soyle de
sdyleyebiliriz: Turgut Ozal miithis firsatc1 bir politikact idi.
Amerika’nin adami olmakla beraber, son anda kurmak istedigi i¢
Asya’ya yonelik hayaller, “Musul’u alan adam‘ olma hayalleri,
“Mustafa Kemal’in kaybettigi Musul’u alan adam® olma hayalleri,
yer yer Amerika’nin Tiirkiye’ye verdigi gorevleri asiyordu. Bitlis’le
de is yapiyordu. Muhtemelen Almanya ile de florte baslamisti.
Demek ki su anda bir ¢ete ve ¢etenin uluslararasi boyutuyla devam
edelim.

—-.: Siiphesiz bu 93 gelisiminde Amerika duruma hakimdir.
Tansu Ciller’in parasiitle indirilerek DYP’ye konulmasi, Cindoruk
gibi Demirelden sonra en etkili bir kisinin bile tasfiye edilmesi,
bunun yaninda Mehmet Agar ve Unal Erkan gibi isimlerin
Emniyete, 6zel time, olaganiistii hale kesin damgalarini vurmalari,
Gilires’in ordu ic¢inden biiyiik etkinligi ve arkasinda da
vurguladiginiz gibi Amerika’nin olmasi: Simdi Catli olay1 daha
netlik kazaniyor. Diin ATV’ de yayinlandi: onunla gériisen muhabir,
“1991°de koruma ariyordu® diyor. “Hukuki durumum sakincalidir,
kim beni koruyacak® diyor. Yine ANAP Kongresine gidiyor.
Akbulut’u destekliyor. “Bana hukuki bir zirh vereceksiniz* diyor.
Arayis i¢inde.

Mubhabir, “Ama biz 93’te Catli’y1 gordiigiimiizde olaganiistii
hakimdi. Devlet i¢inde yerini bulmustu® diyor. Bu da ¢ok net tabii.
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Cezaevinden ¢ikarilmig, Amerika’ya gidip gelmis ve kendisine ¢ok
etkili bir gorev verilmis. Belki agar gibileri bu isi agiktan
ylritiiyorlar. Bu, biraz daha gizliden yiiriitiiyor. Tabii son derece
orgiitliller ve devlete artik damgalarin1 vurmuslar. Ve bu yalniz
biraz gizli oluyor. Simdi Tiirkiye’de kiyametin koparilmasinin bir
nedeni de bu. Is gizli yiiriitiilmiis. Simdi is gizli yiiriitiildi mii,
bazilarina ihanet gibi gelir ve bu dogaldir da. Ben bunu 6nemli
buluyorum ve anlayisla karsiliyorum.

Simdi bu noktada Ozal’in ve Bitlis’in gidisinin Alman baglantis
tabii ki akla gelmelidir. Eger Bitlis Alman yanlis1 bir generalse, ki
jandarma konumu geregi Oyledir, Almanya’nin o zamanki politik
arayisinda Kiirt meselesinin daha Ozalvari bir ¢dziime yakimlig
vardir. Dolayistyla Ozal’in Almanya yakinlagsmasi, Almanya’dan
destek bulmasi anlamlidir ve bu da onu Bitlis’le siki bir dayanigma
icine gdtlirmiistiir.

Yalniz burada ikisinin yanilgisi sudur: Amerika’ya karsi
yetmezdirler. Ornegin Chirac Filistin meselesi vesilesiyle Kudiis’e
gelmisti. Bir polis bile kendisini azarliyor, “cekil® diyordu.
Almanya’y1 da Bitlis olayinda goriildigi gibi, “Cekil buradan, bu
senin meselen degildir dercesine azarliyorlar. Ama Ozal ittifaka
girmis, kendine gére plan uyguluyor. Ben bu anlamda Ozal’1
aslinda bibraz da maceract buldum. Dayatiyorlar, devletin biiyiik
bir giiclinii temsil ediyorlar. Her ne kadar ANAP ellerinden
kaydirilmigsa da, her ne kadar bagbakanlik ellerinden kaydirilmigsa
da, yine kiiciimsenemez bir giigtiir bu. Ozal’in yanilgilar1 da var.
Vurguladigimiz gibi, Amerika konusunda bence yaniliyor.
Almanya’ya egilim de gosterilebilir. Bu, Amerika i¢in artik bir
kirmizi ¢izgi ¢izmedir.

Bana gore bu oluyor ve bu son bastirmay1 da bu ekibe karsi
yapiyorlar. Onlarda tasfiye olduktan sonra, ki Giiney ig¢in de
sOyledim, bunlar 94’1 kendileri i¢in tam bir zafer yil1 ilan ediyorlar.
Zaten Giires’in biitlin demegleri “94 zaferdir; belki tek tiik sikigmis
olarak daglarda kalabilirler ve bu ig bitmistir bicimindedir. Kani
budur.

Benim aldigim tedbir nedir? Simdi ona gelmenin tam zamanidir.
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Sanirim benim gete veya sebeke i¢in fazla degerlendirme yapmama
gerek yok. Ben biraz yaptim. Yalniz getirilmesi gereken ek bir
aciklik: 91ve 92’de Giires Genelkurmay Baskani, Demirel
Bagbakan, Inénii Basbakan yardimecisi ise ve yine ANAP’1n basina
Mesut Yilmaz getirilmis olsa da bunlar tam hakimiyet icin yeterli
degl. Cete bu yillarda adamakilli genis 6rgiitleniyor. Ozel tim
etrafinda, MHP ile birlikte muazzam bir hamleye girisiyor. Toplum
icinde bilinen, engel teskil eden kimseler hedefleniyor. Kimdir
bunlar? Kiirtliigiinii kabul eden biitiin Kiirtler, 6zellikle isadamlari
bunlar i¢in ¢ok Onemli. Bunlarin tasfiyesi karar1 alintyor. Aydinlar
var. Kimdir bunlar? Vedat Aydin bunlarin basidir, iisttiir. Bunlarin
imha kararlar1 alintyor ve parlementoda Kiirtler var, Kiirtliiklerine
acik sahip ¢ikan. Demirel zaten soyliiyor, “haindirler* diyor. Birisi
semboliik olarak vurguluyor. Digerleri de igeri aliniyor. Yalniz
darbe 93’te degildir, darbe 91’lerdedir. Uygulamasi boyle uzatmali
oluyor. Ondan sonra Tiirkiye’de de aslinda bilinen aydin kirimi
gelisiyor.

Simdi devlet burada bana gore asir1 zorlandi.

Y.K.: Yaptiginiz Ugur Mumcu’nun niye 6ldiigii de ksimen
agiklik kazaniyor. Kimin 6ldirildiigi onemli degil. Ugur Mumcu
hem bu darbenin i¢inde, yani devletin Kiirdistan’a yonelmesi ve
hem de eski solcu oldugu i¢in, bu darbenin hakiki tetik¢ilerine,
liderlerine...

—-.: Catli’ya falan, salaklig1 burada.

Y.K.: Trajik, trajik! Hem destekliyor, hem de eski TIP’liler
dolayisiyla, iste uyusturucu kacakciligr ile ilgili caligmalari
dolayisiyla bu adama ve bunu bizzat yapanlara yoneliyorlar. Belki
Baybasin’in dedigi gibi de olabilir; 6limiinden on giin 6nce
Baybasin ile konusmus. Baybasin ona muhtemelen bunlar hakkinda
daha inandiric1 haberler vermis. Dolayisiyla Ugur Mumcu’nun
neden tasfiye edildigi bizim acimizdan biraz daha agiklik kazaniyor.

—-.: Bana gdre Ugur Mumcu bir maceracidir. Isi dogru
anlamaliydi. Fakat eski solculugu, devlet anlayisi, ona Catli gibi bir
cete Orgiitlenmesinin devlet gergegi olmayacagini sdyletiyor. Simdi
yalniz yalniz Ugur Mumcu degil, bir ¢ok aydin var. Buray1 biraz
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anlatayim. Devletimiz boyle ¢etelere muhta¢ olacak bir devlet
degil, diyor. Ama ¢ok da muhtag olmustur. Barzani ve Talabani i¢in
de yazi yaziyor. Dikkat edelim: Devletin ¢elik ¢ekirdegi,
Talabani’ye ve Barzani’ye ¢ok muhtag. Meshur ittifaki yapiyor.
Hatta Federe Kiirt Devleti’ni hediye olarak veriyorlar. Ama onlar
da karsiliginda PKK’yi Giiney’de imha etmenin sonuna kadar
onayini veriyorlar ve hatta savasimini bizzat yiiriitiiyorlar. Simdi
Ugur Mumcu devletle yiirtiyor, PKK aleyhinde her tiirlii ¢abay1
harciyor ve kotiliigii yapiyor. Ama diger yandan devletin ¢ok
gereksinimini duydugu bu Kiirt igbirlik¢i ittifakini anlamsiz
buluyor, elestiriyor. Catli gibilerinin 6rgiitlenmesini elestiriyor.

Y.K.: Afise ediyor.

—-.: Burada tipki Ozal gibi, “Devlete bunlardir artik, boyun
egeceksin® ikazi1 yapiliyor. 11k suikast ikaz1 Ozal icin budur. Mumcu
da 6lim tehditleri aliyor. Ya dogru anlayacaklardi, onlarin
dediklerine geleceklerdi; ya da 1srar ederlerse vurulacaklardi.
Vuruldular kisaca ve bu mesele ¢oziildii.

Simdi geliyorum Giires’e. 94’teki “biiyiik basarisindan® sonra, ki
Cudi dagima bayrak dikmeleri bunun resmi ilanidir, Kiirdistan’in
fethi tamamlandi. Giires’in basarisi dort dortliiktii.

Saga savrulmaya karsi bilyiik miicadele

Bu yillarda benim aldigim tedbir suydu: Parti i¢indeki derin
yanilgilara karsi bliylik bir ¢6ziimleme ile cevap vermek. Ben bu
“Akademi* adi altindaki ¢alismalarimda, bu 1994, 95 ve 96’y1
inanilmaz bir yogunlagma ve tabii bunun i¢in de ¢ézlimleme siireci
olarak degerlendirdim. derin yanilgilar i¢ine giren 6geler vardi. Cok
duyarliydim. Mesela en kuzeyde, Dersim’de Dr. Baran’a inanilmaz
hassasiyet gosteriyordum. Onun 6limi hakkinda celigkiler var. Bir
inceleme, tuvalete giderken belindeki bombanin patladigini
gosteriyor. Bir diger resmi degerlendirme de, ki oradaki arkadaslar
tarafindan yapiliyor, intihar ettigine iliskindir.

Ister dyle olsun ister bdyle olsun, kendisini bu iktidar hastaligina
kismen kaptirmisti. Ama ¢ok diiriisttii. Bu arkadaslarin dyle bize
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karsit bir konumlar1 yoktu. Ama bu bicimde olduk¢a niikseden
“iktidar olduk* hastalig1 nedeniyle, arabalarla karargaha adam
taginiyor. Devlet yetkilileri de oraya geliyor. Bu, asir1 bir kendini
inandirmadir. Bu hastalik orada var. Uyartyorum, ama fazla etkili
olunamuyor. Intihar etse, belki bu yanlis yaklasimi sonucudur.
Ama kaza da olabilir. Aslinda sonuna kadar partiye bagli. Bir erken
iktidar hastaligina diisse de, bunu hem pratigi dogru
derinlestirmemekle, hem de kendini tehlike i¢inde birakarak,
kendini gostermis olabilir.

Biz Semdin’i, yani Zeki’yi bu sahaya ¢agirdik. Oyle kendini
inandirmig ki, esikinin kendi koyliniin yakininda kendisini zorbela
yasatan mahkumu, orada kendisini bir nevi devlet gibi goriiyor.
Diinkii tartismalarimda kendini derebeylik gibi saniyor dedim. Ve
iizerine fazla gitme geregi de duymadim. Ciinkii buraya gelmisti;
94’{in baslarinda buradaydi. Ama basarisina o kadar imrenmis ki,
kellesini koparsan, dogruyu kabul ettiremezsin. Zindandan ¢ikanlar
da “Direndik, basardik“ diyorlardi. Iste halen kendileriyle
ugrastyoruz. Direndiniz, bagarmadiniz. Direnmeniz soyludur, fakat
basari farklidir. igerdeki insanin direnisi basariya gétiiremez. Istese,
diismani1 yirmidort saat i¢cinde imha eder. Ama direnmenin
siireklilestirilmesi basli basina énemlidir. Fakat disardan alinan
tedbirlerle, bunun genel bir basariya doniistiiriilmesinde, siz de
payinizi aldiniz ve basarili oldunuz bigiminde bir miitevazilik
onerdim kendilerine.

Amed’deki direnis i¢inde, bu direnise bilin¢li baz1 devlet
miidahaleleri de var. Ornegin ¢ok ilgingtir, bana bir bilgi geldi;
Fransiz istihbaratindan biri sunu sdylilyormus: Devlet 92’lerde,
93’lerde Amed’de gerilla i¢in milyarlarca lira yatirim yapmis! Su
gibi para akitmig! Sonra ortaya ¢ikt1 ki, ister dolayli yoldan ister
direkt yollardan, bu para gergekten kismen bizimkilerin eline
ulasmis. (Ki, baz1 uyusturucu kanallar1 da devrede olabilir.) Kadin
geliyor; herhalde iglerinde yozlagtirmay1 esas alan 6geler de olabilir.
Para zibil gibi. Arabalarla “Artik devlet biziz* diyecek kadar rahat
dolasiyorlar. Her tarafta televizyon kuruluyor. Yani boyle tipik bir
erken iktidar hastaligi bizim kadroyu girtlagina kadar sariyor.

211



Zeki bu hizla “Biitlin neden boyle olmasin, basaran Amed pratigi
neden dikkate alinmiyor ve neden bizim PKK icindeki biiyiik
itibarimiza saygi saygi gosterilmiyor?* diyor. Biitiin PKK kadrolar
iizerine gidiliyor. Sinirli bir miidahale ile diger eyaletleri de dolasti;
Zeki yine o anlayisini kiramad. Iste en son Giiney’e geldi. Bu sefer
Giliney’i de anlayamama: Kuzey’de basardiktan sonra, Giiney’de
bir adam bile bulundurmanin geregi yok, diyor. Bu, TC’nin de
goriusidir, dedik, blyik taktik c¢abalarimiza hi¢ anlam
verememedir. Hatta “Botan’da kalmanin hi¢ geregi yok™ deniliyor.
Tabii bu anlay1s neden boyle? Kokeni burada.

Erken iktidar hastaligi bir insanin yakasina yapisti mi, hele
geemisi de boyle olduktan sonra, kolay kolay agilamaz. Simdi onu
asmaya calisiyoruz. Bir orgiitsel tedbir olarak. Bizim Ferhat’in,
yani Osman Ocalan’mn durumu vardi. O da “basardik diyordu.
“Benim yaptigim ittifak ¢cok onemlidir** diyordu. Onemi suradadir:
Giliya giicii korumus, savasmis, direnmis! Ardindan gelen
teslimiyete “bagardik® diyor. Hayir, dedim, sen bunu bana asla
yutturamazsin.

Tipiktir aldiklari pozisyonlar. “Uzerime gelirseniz, kendimi kesin
oldiirecegim ve ardindan APO kardes katilidir diye ilan edecegim™
diyor. Bir kizla kagmak istiyor. Santaj bu, biiyiik santaj! Yirmi
adami bir odaya toplatiyor, sabaha kadar tabancali tehditlerle “sizi
oldiriirim™ diyor. “Ferhat’in biiyiikliigiine inanacaksiniz* diyor. bu
da iktidar hastaliginin kisiyi diistirdiigti durumdur. Agliyor bazen,
hiingiir hiingiir agliyormus. “Neden benim psikolojimi gdzoniine
getirmiyorsun?* diyormus. Hayir, dedim, ben bu hikayeyi ¢ok iyi
biliyorum; senin o gozyaslarinda hig¢bir ciddiyet yoktur. Ve en
ufacik bir etkilenmem miimkiin degil.

Digerleri de dyle geliyor. Iste bu bizim digerinde de asir1
duygusallik var. Duygularinizin bes metelik degeri yok, dedim. Ne
asklarmizin, ne sevgilerinizin, ne bagliliklarinizin hi¢ birini ciddiye
almayacagim. Tabii politikanin bilinen gergeklerini ve onun
sogukkanliligini ortaya koyduk.

Sonug¢ olarak, PKK i¢indeki o biiyiik saga savrulma, erken
iktidar olma hastaligiyla birlikte, gercekten hem PKK’yi parcalardi
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ve hem de taninmaz hale getirirdi. Sag PKK ve sonug: Kendi
kendini bitiren PKK! Iste bu tehlikeyi anladik. O ¢dziimleme
derinligi, yogun kadrolasma, bu nasil davranacagimi, ne
yapacagimi kendi hislerimle belirlerim. Tedbirlerim var, planlarim
var. Sonug: Tam Genelkurmaym bekledigi gibi, PKK’yi bir daha
kendine gelemeyecek kadar zorlama ve paramparga etme ¢abalarini
tiimilyle bosa ¢ikarilmasi oldu. Hatta haber yolluyorlar, “Genelin,
bazilariniza Ankara’nin yolu agilmistir diyorlardi. Tabii hepsini
bosa ¢ikardik.

Simdi Giires’i nasil bosa ¢ikardik? Kisaca ona da deginmeyelim.
glires’in HBB Televizyonundaki ¢ok hazin bir oturumunu ben
tesadiifen gordiim.

Y.K.: Yakin zamanlarda m1?

—-.: Hayir, o yillarda. Daha dogrusu kanisinin gergeklestigini
saniyor. Tabii adam bir komutan olarak hakli. Aldig: biiytik tedbirle
birlikte, tam sonu¢ aldigini soyliiyor. Ama iste bir bozukluk var,
oyun bir yerde bozuldu veya benim biiylik bagsarim bir noktada
engellendi, diyor. “O Suriye’deki, Liibnan’daki lanetli durum var
ya* diyor. Orada kimse Giires’in 6fkesini anlayamadi. Ne spiker
anliyor, ne Tirkiye’dekiler anliyor. Ama bana gore Giires orada ¢ok
onemli bir ger¢egi vurguluyor. Ortadogu’daki konumu biz iyi
gotiirliyoruz. Bizimkilere ragmen, Giiney’de taktik boyle olacak.
Talabani ile iliskiler, Barzani ile iligkiler...Birisine kars1 savasip
birisine ittifak atfediyorum. Bu sefer onlar birbirine giriyor.

Bizimkilerin biitiin o Giiney’e iliskin ¢abalar1 inandiriciliktan
uzak, kendini ucuzdan yagsama. Hepsine kars1 tavir var, dogru
belirlemeler yapiliyor. Yeni bir komuta daha yakaliyoruz. Ve sonug,
o bilinen diizenlemeler gerceklestiriliyor. Giiney tahkim ediliyor
adeta. Su anda ittifak yapilsin ister yapilmasin, bizimle ister dostluk
ister diismanlik yapilsin, Gliney taktigi yiiriiyecek.

Bunun bolgesel taktikleri de saglamdir; yani iliskileri,
diplomasisi. Kuvvetin kendisi egitilmistir, ikan olmustur, karara
baglanmistir. Ve bir de pratige yatirilmigtir. O eski yapi, Ferhat da
dahil, iste gorityorsunuz, Semdin’dir, Ferhat’tir, sudur budur. Ki, bir
yil sonraki karargahimizda da gaflet yasandi. Ali Haydar arkadasin
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sorgulamasi gelistirildi. O da tarihi ¢alismanin ne anlama geldigini
anlayip cevap olamadi. Biz onlar1 da yargiladik. Ve sonugta bugiine
kadar geldigimizde, 97 nin baslarinda, denilebilir ki PKK’nin i¢i
tarihinin en biiyiik netlesmesine kavusmustur. Bu arkadaslar gergek
ideoloji ve politikayr pratikleriyle tamamlamak gerektigine ikna
oldular, o karara girdiler. Su anda diyebilirim ki, PKK’nin i¢i de bir
betonlagma gibidir, artik sokiilmesi imkansiz. Bu durumda olan
binlerce kadrosu var artik.Gliney orgiitlerine karst aldigimiz tavirlar
var. Hazindir yani. Bize bir suikast yapildi, 96 Mayis’inda. Simdi
bunu anlamadan siireci anlatmam eksik olur. Sanirim bu konuda
bilgileriniz yetersiz. Onu biraz sO0yle agayim. Amerika -ki, simdi
daha iyi anlatacagim-, Korfez savasiyla birlikte Ortadogu’da Pax
Americana’y1 uygulama durumundaydi. Bunun olanaklar1 vardi.
Saddam’ istedigi noktaya getirdi. Diger Arap iilkelerini istedigi
noktaya getirdi. Iran’1 ablukaya aldi. Kiirt politikasini istedigi
noktaya gotiirdii. Ve maalesef bizi tam hesaplayamadi.

“Ikinci Vietnam Bozgunu*

Daha sonra bir Amerikali gazeteci sunu soyler: Vietnam’dan
sonra, ikinci bir Vietnam’1 Kiirtler yasadi! Nasil oldu? Bu bir gazete
degerlendirmesidir. Arkadaslar mutlaka onun bir niishasini size
vermeli. Benim hakkimda bir degerlendirme yapiyor. Oldugu gibi
6ziinll size anlatayim. Diyor ki,“Bo6lge dengelerini zorlayan
Saddam degil Apo’dur. Apo, 20. yiizyilin Selahaddin’i bile olabilir.
Bunun sisteminde islamla sosyalizmi bagdastirma vardir. Ve en
onemlisi de bolge halklarii birlestirme olasilig1 yiiksektir. Arabi,
Kiirdii, Acemi, Tiirkii birlestirme tehlikesi vardir. Bunun yaninda
devrimi sosyal yonden gelistiriyor. Dengeleri asil zorlayacak olan
da budur. Bu Amerikan basarisinin dyle sanildig1 gibi olmadiginin,
yalan oldugunun anlasilmasindan sonra...

Y.K.: Bu, ka¢ yilindaki gazete?

—-.: 96’nin. Bunun anlami sudur: Bize kars1 96’nin baharinda
gelistirilen suikastin 6nemli ipuglarini veriyor. Paul Henze o zaman
hakkimizda epey arastirma yapiyor. Sanirim onunla baglantili bir
degerlendirme. Ve benim i¢in ¢ok genel bir tedbir alintyor. Sarm El
Seyh zirvesine, “teror zirvesi‘ne dogru giderken, Suriye’lilerin
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dolayli da olsa 6grendigim bir tavr1 s6z konusudur. Hafiz Esad’1 da
cagirtyorlar. O da sasirtyor. “Bu zirve neye karsidir™ diye soruyor.
Goriiniiste Hamas’a karsidir, bilmem Suriye’nin su veya bu tavrina
karsi. Ama o kadar anlasilir degil. Tereddiit geciriyorlar kisaca.
Yillarin kurdu gideyim mi gitmeyeyim mi diye tereddiit geciriyor.
Amerika da ¢ok iyi hazirlaniyor. “Sizin gelmenizle uzlagmaniz
arasinda baglanti vardir. Gelin, sizi bu sistem altinda kabul ederiz,
gotlirlirliz* diyorlar. Tereddiitler var. Sonunda gitmiyor.

Daha sonra anlasiliyor ki, bu aslinda PKK ile Suriye iliskilerini
veya Suriye’deki PKK konumunu veya -Liibnan da dahil, Libya da
dahil- Arap beraberligini bozmanin zirvesi. Amerika maalesef
Avrupa’y1 da katryor buna. Biitiin Arap iilkelerini de. Terore karsi
bildiri ¢ikariyorlar. Demirel ¢ok faaldir. Onun tek amaci su: Arap
beraberligini arkamizdan ¢ekmek veya Arap-kiirt birlikteligini
anlamsiz kilmak, 6zellikle Suriye’yi cekmek. Bir bu tedbir aliniyor.
iki, ve en onemlisidir aslinda, Tiirk ordusunun en seckin birlikleri,
sonug alici birliklerinin hepsi bir hafta 6zellikle Cukurova ve
Semdinli hattina yayiliyorlar. Herkes degerlendirme yapiyordu.
Diinya capinda da izleniyordu. “Bu kadar askeri birligin oraya
kaymast anlamli“ deniliyordu. Ama cevap bulamiyorlardi. Kisla
yapiliyor, Mart ve Nisan’da yogun olarak devam ediliyor. Iste bu
saydigim da dahil, baz1 gazeteler degerlendirmeler gelistiriyorlar.
Asil tehlike Giiney Liibnan’da degil, beni kastederek, iste surdadir,
deniliyor. Washington’da bir degerlendirme var. Basin incelenirse,
sanirim daha iyi bulunur.

Y.K.: Nisan ayinda Washington’da toplant1 var. Biitiin diinya
istihbarat orgiitleri katiliyor.

—-.: Tamam, incelemeye deger.

Y.K.: O toplantida PKK ¢ok acik olarak tartigilir.

—-.: Birinci meseledir. Alman istihbaratgilar1 var, Fransa’s1 var,
Amerika’s1 var, Tiirkiye’si var, Eymiir gidiyor.

Y.K.: Eymiir iste o toplantida basina ¢ikti. PKK ile benim
aramda bir bag kurarak, onu biitiin diinyadaki gizli orgiitlerine
yaydi.

—-.: Mithim olan, burada ¢ok énemli bir karar var.
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Y.K.: Nisan’dadir o toplanti, ¢arpici!

—-.: Biliyorum. Simdi biitiin igaretler giderek sunu gdsteriyor:
Suriye 0yle bir hedefleniyor ki, “Ya vazgececeksin ya da icinde
gider* deniliyor. Biz o zaman Mesut Barzani ile bir goriisme yaptik.
Simdi bu goriismenin etkisi ¢ok biiyiik olacakti. Talabani panik
icinde, biitiin hesaplari bozuluyor. Amerika ¢ok rahatsiz.
Almanya’da itiraz sesleri var. Dikkat edilirse, Alman istihbarati o
zaman sunu sidyliiyor: Daha degisik bir yontemle gidilmeli! Tipki
93’teki konumunun bir benzeri. Ona, sanirim, uzlasarak bu
konumdan ¢ekmek, diyor. Ben onu anladim, zaten o zaman
Lumer’le goériismiistiim. Hem yetkin olduguna kani oldugum bazi
Almanlar daha gelmisti. Ve carpiciydi da. Sanirim Barzani onlara
biraz bagl oldugu igin.

Y.K.: Evet, tamam. Hizla bdyle gelismeler zinciriydi. Ben buna
Alman insiyatifi de diyebilirim. Almanya ileri bir adim atti. Terdr
zirvesinden ¢ikarilan sonug, PKK ile KDP’nin goriismelerine karsi
olmamak ve giderek daha siyasi bir yoriingeye ¢ekmek. Ama bu,
Amerika i¢in biiyiik darbe yemedir. Benim ikinci Vietnam bozgunu
dedigim olay biraz bu gelismeyle baglantili. Amerika ve kismen
Israil var, agikca belirtmekte hig bir sakinca gérmiiyorum, Talabani
de bu ittifakin i¢indedir. Demiyorum bizzat imha igindedir, kendi
onayiyladir veya parmagi vardir. Fakat ¢ok ilgingtir.

O zaman Talabani bir numarali istihbarat elemanini buraya,
bizim oldugumuz sahalara dogru gonderdi. Sonra ¢ok a¢ik belli
oluyor ki, bu, genel bilgi dahilinde. Ciinkii o sabotajin ger¢eklestigi
giin, Ankara’dan Londra’ya bir haber gidiyor. “Apo gitti* deniliyor.
Aldigimiz daha somut bir bilgi, bir itiraf¢1 daha sonra bize
anlatryor. “Siir boylarindaydik hepimiz. Subaylar sabaha kadar
bayram ettiler. Apo bitti dediler ve Giiney7e girdiler. On kilometre
kadar ilerlediler” diyor. Sabahleyin oluyor, o sabotajin sabahi,
Talabani hareketleniyor. Mesut Barzani, “Talabani’de anormal bir
hareketlilik var® diyor. Anlayamiyor tam. Fakat iyi bir
bilgilendirme.

Simdi yalniz Alman cephesi biraz daha farkli. Bizim iliskilerimiz
birazcik gelisiyor. Lummer gelmis. Amerika ise sonug¢ almak
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istiyor. Amerika’nin Giiney Kiirdistan’daki bozgunu agisindan en
ilging siiregtir bu. O sabotaj gerceklesse... Ki, bana hemen o haberi
getiren de kimdir, biliyor musunz? Reuter Ajansi. Yani Londra
kaynakli. Gitti mi, gitmedi mi diye soruyor. Bizimkilerden
Ogreniyor, bizim temsilci arkadaslarimizdan. Diinyaya haberi ilk
yayandir. Haberi nerden aldiniz diye soruldugunda, “Ankara’dan,
Genelkurmay’dan birisi sdyledi* cevabi veriliyor.

Suikast bagarilsa, sunlar ger¢eklesecek: Tiirk ordusu hemen
Gliney’e giriyor. Talabani ile baglantilar var. Alman yanlis1 Barzani
ve bizim durumumuz tasfiye edilecek. Dolayisiyla tipki 93°te
oldugu gibi Almanya insiyatifi kirilacak. Amerika dort dortliik bir
zafere gidecek.

Simdi bu basarilamadi. Basarilmayinca ne oldu? Bizim iliskiler
biraz gelisti. Arap iilkeleriyle iliskiler biraz daha gelisti. Ciinkii
komplo niteligi giderek ortaya ¢ikiyordu. Barzani ile en azindan
daha kalict bir iliski geregi ortaya ¢ikti. Talabani son bir hamleyle
bir daha vurmak istedi. Cilginca bir girisimdi o. Bana gore
Barzani’nin de Irak ile oldukg¢a akilli bir ittifaki var.

Y.K.: Peki, Bagdat’in biitiin bunlar1 bilmis olmasi da oraya yakin
m1?

—-.: Miimkiindiir. Bagdat’in kesinlikle KDP ile iligki gelistiriyor.
Araplarla KDP’nin iliskisi, buna Suriye de dahildir, daha iyi
gelisiyor. Bunu ben izledim. Olumlu da gordiim. Zaten bizi imha
etmek isteyen bir kanat var karsimizda. Olumlu gérmem miimkiin
degil. Ve Barzani’nin Talabani karsisinda ezilmemesi ortaya ¢ikti.
Aslinda May1s basinda ezilecekti Talabani tarafindan. Fakat
Talabani onu Tiirk ordusundan istiyordu. Tiirk ordusu, bizim
aldigimiz tedbirlerle hi¢ de Giiney’de kalamazdi. Diinya buna hazir
degildi. Avrupa tiimilyle karsiydi. Zaten o 95 Mart’inda bilinen
kirkbin kisilik ordu 40-50 giin kaldi; diinya ¢apinda biiyiik
reaksiyon aldi. Ve aci ber yenilgiydi. Bu sefer kalsa diinya karsi
¢ikacak. Rusya’s1 var, Fransa’st var, Almanya’s1 var, biitlin
Avrupa’s1 var. Kalmay1 goze alamadi. ki giin kaldi, geri ¢ekildi.
Basina da dyle yansidi.

Iste Talabani son bir hamleyle bunu 6detmek istedi. Orda iran’a
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¢ok taviz verdi, olaganiistii taviz verdi. Ben bu Iran iliskisini biraz
daha ilging buluyorum ve Iran agisindan her ne kadar Amerikan
ambargosuna kars1 bir taktikse de, halen lizerinde durulmas1
gereken bir husus. Iran’in fazla siirdiirmeyecegi kanisindayim. Ama
kendisi igin elverisli bir sey dogar diye, bekledi Iran. Bu, Suriye ile
iligkilerinin de bozulmasimin bir ilk adimidir diye diistiniiyorum.

Sonugta bu darbe veya bu suikast plani basiraya gitmedi.
Basariya gitmemesi demek, Amerika ve miittefiklerinin biyiik bir
yenilgi almasi demektir. Bunun yanisira, Avrupa’nin, Almanya ve
Fransa’nin biiylik bir insiyatif kazanmas1 anlamina geliyor bu. Tabii
bu da bizim i¢in ayni zamanda, mitkemmel bir sonucun alinmasi
anlamina geliyor. Iste Amerikanin Kiirdistan’da goziikmeyen
savagiminin, ikinci Vietnam bozgununun belgeseli kisaca boyledir.

Bunun iizerinde daha kapsamli degerlendirmeler yapilabilir. Ve o
siirecte benim hakkimda yapilan degerlendirme de budur: “En
biiyiik tehlikedir, ikinci bir Selahaddin deneyimini gergeklestirmeyi
diisiiniiyor.” Ben bunu diisiinmiiyorum, ne kadar da biiyiimiisiim de
haberim yokmus, dedim. Bu kadar ileri goriisliilik olur mu? Ve
daha fazla kendime giivenmeye basladim. Ilging bir sey.

Tiirkiye’de Lebed tiirii bir gelisme olabilir

96 bitti, 97’ nin baslangicindayiz. Bir kez daha sdyleyeyim ki,
olup bitenler, bu ¢cok karmasik olan 91 darbeciligini ve onun almak
istedigi restarosyon tedbirlerini kesinlikle bosa ¢ikardi. i¢imizde
olusagelen firtinalar ¢ok ustaca onlendi. Ve en dnemlisi,
uluslararas1 alanda -ki, sizin deyisiniz yerindedir- biiyiik bir
uluslararasilasma siireci basladi.

Y.K.: Gergeklestirildi.

—-.: Evet. uluslararasilasma, 95’e kadar bizi bitirecekti. Ondan
sonra hizla lehimize dogru gelisme basladi. Dolayisiyla biz 97
perspektiflerine gegerken, altimizdaki zemini boyle 6zlii
degerlendirebiliriz. Ozel savasin ¢ok genellestigi, jandarmay1 artik
devreden cikarip herseyin genelkurmay baskanligina baglandig: ve
istte Cumhurbagkan1 Demirel’in topyekiin savas seferberligi ile
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askeri ve toplumsal biitiin kuvvetlerin uzlastigr donem giderek
asiliyor. Ki, meshurdur, topyekiin seferberlik denildi. Basin da buna
dahildir, mehmetgik basin denildi, ki dogrudur. Sag ve sol birlesti.
resmi TKP birlesti. kiirt igbirlik¢i-ilkel milliyet¢i gruplar birlesti.
Bunlarin hepsinin koordine edilmesiyle birlikte yiiriitiilen bu biiyiik
darbeleme siireci, iste bugiine geldigimizde, bana gore biiylik bir
darbe almis olarak, kendi i¢indeki ¢eliskileri ve ¢oziiliisleriyle
karsimizda durmaktadirb

Iste PKK cephesinde biiyiik netlesme ve giiclenme ortaya ¢iktr.
[ttifaklarinda inanilmaz bir gelisme ortaya g¢ikiyor. Arap-Kiirt
ittifakinda gelisme olacagi kanisindayim. Bizim Kiirt i¢i
ittifaklarimiz gelisecek. Kiirdistan igi ittifaklarda bir sigrama her an
beklenebilir. Bunun iizerinde gerekirse daha fazla durulabilir.
Tirkiye halkiyla bizim ittifakin temeli atilmistir: Barig, emek,
demokrasi blokunun. Onii alinmak istendi, ama bence devam
edecektir, daha da gelistirilecektir. Bu son sebekenin agiga
¢ikarilmasiyla birlikte, Tiirkiye halkinda biiyiik bir PKK
sempatisinin gelisecegi kanisindayim. Zaten bunun isaretleri ¢ok.

Su anda g¢ete veya sebeke teshir olmustur; ucu Ciller ve Agar’a
dayanmistir. Yarin 6biirgiin Giires’e de dayanacaktir. Ordu iginde,
devlet biirokrasisi i¢inde ve en 6nemlisi de toplum i¢inde biiyiik bir
6fkenin gelisecegi kanisindayim. Bunun ilk manifestosunu yoneten
sinif, ufku goren smif, yasamasini bilen sinif olarak sermayenin
orgiitlii cephesinden, yani TUSiad’dan beklemek yerindedir.
TUSIAD bilinen manifestosunu yayinladi. Bana gore bu 97
manifestosu ile Tiirkiye artik yepyeni bir donemin esigindedir. Bu
darbeler yonetimiyle 6zel savasin bu kadar genellesmesi; 12 Mart
ve 12 Eylill yetmiyormus gibi 91’lerin o miithis darbesi bile bu isi
¢ozemedigine gore... Tam tersine kar kanunu durdu, demlokrasi
kanunu tiimiiyle durdu. Bu, sermayenin “yeter* demesidir. Avrupa
demokrasisinin “yeter, dur demesidir. Amerika’nin “Bu iste hi¢ de
benim yararim yoktur, ben de bundan uzak duracagim® demesidir.

Dedigim gibi, bizim i¢in de gelismelerin boyutu ortadadir.
Umudum bu temeldedir.

Gelecek igin dngoriiler, perspektifler nasil TUSIAD’a bir mesaj
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bi¢iminde ise, bana gore Tiirkiye’nin 6zellikle daha halk¢i ve
sosyalist giigleri hizla bir drgiitlenmeye dogru gitmelidir. TUSIAD
bile bu denli sol sloganlara ve programa sahip ¢ikacak kadar bir
duyarlilik i¢inde ise, bundan ¢ikaracagim mesaj sudur: Ben daha
fazla yapmaliyim. Benim esas sloganlarim benim esas
orgiitlenmemle ve ittifakimla karsilanmalidir. Ben solu hizla bu
temelde kendini yeniden tanimlamaya ve gorevlerine sahip ¢ikmaya
cagirtyorum.

Sanirim Kiirtler biraz daha duyarli, hizli hareket ederek kendi i¢
ittifaklarini gelistirecekler. Diplomaside hizl1 bir gelisme
beklenmelidir. Avrupa Kiirt olayinda zaten olumlu rol oynayacaktir.
ittifakini isteyecektir, bundan sonraki devlet sekillenmesinde
Tirkiye’de. Bu, Kiirtsiiz olmaz! Avrupa Parlementosu bunun
kararinit zaten vermistir. Bence hiikiimetleri adim adim
uyguluyorlar. Simdi iste Ciller de uyusturucuya bulasmistir.
Almanya tavir aldi, Fransa da ayn1 havada Ingiltere de. Bugiin
hepsi tavirlarini ortaya koydular. Bu demektir ki, bu hiikiimet fazla
uzun Oomiirli olmayacaktir.

TUSIAD baslatt. Bu is Kiirtsiiz olmaz, demokratsiz olmaz, hatta
sosyalistsiz olmaz. O zaman geriye kalan eksikligi bizim hizla
tamamlamamiz gerekiyor. Ben mesaj1 anladim. Cok politik olarak,
kendi tavrimi yumusak ve siyasi ¢oziimden yana koydum. Umarim
bundan sonra gelismeler, goriigmeler daha da hizlanir.

Olas1 bir ateskes olabilir mi? Olursa hazirlikliyiz. Olmazsa,
mevcut 6zel savas yanlilarmin olast bir darbelerine oldugu kadar,
bu anlamsiz kirli savast siirdiirmeleri halinde de, onlar1 perisan
edebilecek hazirliklar1 fazlasiyla yapmis durumdayiz. Kahin
degiliz. Acaba dort dortliik basariya mi gidecegiz? Hayir. Alinan
tedbirler bunun dort dortliik olacagini géstermez. Ama 0Oyle
sanildig1 gibi bir yenilginin hi¢ mi hi¢ olamayacagi da kesindir.
Bizim i¢in her zamankinden daha fazla basarmin imkanlar1 vardir.

Ben pratigi en iyi sezgileyen adamim veya bu politikay1 boyle
yiiriiten bir kigiyim. Hi¢ bir donem bu kadar rahat degildim. Tabii
gokten bir tas diiser, ben de gidebilirim. Ama siradan bir uygulayici
bile, benden sonra bile olsa bagariyla gotiirebilir. Yeter ki mevcut
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birikim iharete ugratilaksizin gii¢lii degerlendirilsin; anlamsiz
kisilik kavgalariyla bosa ¢ikarilmasin. Ki, bu basit bir
sahiplenmedir. Tiirkiye solu, Tirkiye halki basit bir drgiitsel
tedbirle kendi mirasina dogru sahip ¢iksin. Bu igler bana gore daha
basarili olabilir. Bana gore ordu i¢inde de bir bdliinme
kaginilmazdir. Lebed tiirii bir olay da gelisebilir. Ama bir karsi
darbe de gelisebilir. Ancak ben eskisi kadar basarili
olamayacaklarini rahatlikla belirtebilirim. Diinya buna karsi. Hatta
Amerika arkasinda degil, boylesini kaldirmaz. Ortadogu’da bunun
zemini yok; Kiirtlerde, Tiirklerde bunun zemini yok. O agidan hizla
yanip sonen bir alev gibi olur.

Daha saglikli gelisecek olan halk¢t demokratik egilimdir.
Sosyalist gelismeler, eger kenidini yeniden tanimlarsa, rol
oynayabilir. Kiirt olayinda Kiirt ulusal kurtulus¢ulugu kesin bu
donemin insiyatif giiciidiir. Gerek sermayeyle gerekse emek
cephesiyle iliskilerinde strateji ve taktige dikkat edecektir.
Tirkiye’nin genel sinirlart dahilinde ¢dziimleri olukca
gelistirilebilecegine inanmaktadir. Hatta Ortadogu’da bile giderek
ucu bir federasyona kadar dayanabilecek gelismelere simdiden
hazirdir. Benim Ortadogu i¢in de her zaman sdyledigim sudur:
Tiirkiye’de, Irak’ta, Iran’da kazanacak Kiirt federe gercegi, biitiin
Ortadogu’da halklarin federasyon gercekligidir.

Kiirt hareketini i¢sellestirmek artik miimkiin degildir

Y.K.: Gayet giizel. Ben bu sonuca gelmek i¢in bir soru
hazirlamistim. Ama siz kendi akiciliginizda devam ettiniz. Bana
gdre bu konusmalarda, Dirilisin Oykiisii ¢apinda, belki daha da taze
bir ¢aligma ortaya ¢ikmistir. Ben bitirdim. Fakat son sozlerimi sdyle
soyleyebilirim: Su anda ekonomi ekseni de bir ¢6ziime dogru
zorluyor. Bunu sdylemek istiyorum.

—-.: Biraz agar misiniz?

Y.K.: Acacagim. Almanya ikinci diinya savagindan sonra en
biiyiik issizligiyle kars1 karsiya: Yiizde 10, 7. Fransa’da igsizlik
ylizde 13’e dogru tirmandi. Hem Fransa’nin, hem Almanya’nin tek
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¢oziimii ihracat1 artirmak. Thracat1 artirmak igin, hem Almanya hem
de Fransa, Ortadogu iilkelerine saldirmis vaziyette. Burada yapmis
oldugumuz tahlillerde, Kiirt sorununun uluslararasilagsmasi siireci
artik kabul olmustur. Demek ki buraya gelirken, Kiirt meselesinde
taraf olmak mecburiyetini hissediyor. Ayrica demin sdylediginiz
gibi, gergekten Kiirt miicadelesinin Araplarla kurmus oldugu yeni
iligkiler, Fransa ve Almanya’nin daha ¢dziimcii yaklagmalarini
sagliyor; onlart Amerika’dan ayri bir ¢izgi tutturmaya zorluyor.

TUSIAD’a geldigimizde, o, ayn1 zamanda Turgut Ozal gibi,
Turgut Ozal’m mesajin1 devam ettirmiyor. Ama sunu gormiistiir ki,
Tiirkiye isverenlerinin yeni kararlar elde etmeleri igin, i¢ Asya’ya
gitmeleri lazim. I¢ Asya kapisim Kiirt miicadelesi tutmustur. Kiirt
miicadelesini belli bir ¢dzlime kavusturmadan, artik Tiirk
isverenleri I¢ Asya’y1 kaybediyorlar. Oralardaki biitiin yatirim
alanlarina ii¢ dort tane ufak tefek islamei gidiyor. Boyle bir durum
ortaya ¢ikmistir.

Ben de iyimserliginize katiliyorum. Bu iyimserlik, tersinden,
Tiirk Genelkurmayinin degerlendirmelerinde de ortaya ¢ikiyor. Size
de getirdigim Tiirk Genelkurmayinin kaba bir kitab1 sayilabilecek
Diisiik Yogunluklu Catisma’da da, “Biz sehirde bazi yerleri elde
ettik” diyorlar. Elde edersin, bu kadar adam 6ldiirdiikten sonra,
gazeteleri bombaladiktan sonra, milletvekillerini meclisten alip
hapse koyduktan sonra; sehirde belli bir noktaya gelinir elbette.
Miicadeledir.

Ama Genelkurmay Bagkani Karadayi, Avrupa’da ¢ikan ismini
duymadiginiz Anadolu diye bir dergide yazdig1 basyazida, “Bizim
miicadelemiz uzun olacaktir* diyor. Demek ki sunlar1 goriiyor: Kiirt
halk: biliylik bir direng i¢indedir. Gerilla ve PKK konumunu
korumakta ve tazelemektedir. Asil onemlisi yepyeni bir boyut
gelmistir. O da Giiney’de hem yeni ittifak var, hem de Giineyin
zeminlenmesi-betonlagsmasi dedigimiz noktadir. Bunlar hepimiz
igindir, Tirkiye devrimcileri igindir.

Tiirkiye devrimi de, Tiirkiye solu da otuz yillik bir kiyimdan, bir
i¢c savastan ¢ikmistir. Ama hepimiz goérmeliyiz ki, Tirkiye
devriminin kokii vardir. Bizim genglerimizin de tarihinde gérkem
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vardir. Bu son yillarda tiim gelismelerle birlikte, Tiirkiye aydininda
¢ok umut verici canlanmalar gdriiyorum. Tiirkiye aydini tekrar
arayisa, kendi misyonuna baslamistir. Kendini yenileyecektir. Cok
imitli oluyorum. Tesekkiir ediyorum.

—-.: Sonug¢ hakkinda kisaca yine sunlar1 belirteyim. Bu biiyiik
bir deneyimdir. Ve nasil diinya sonug¢ ¢ikariyorsa, ki onu tekrar
uzatma geregi duymuyorum. Diplomaside varilan sonug su:
Eskiden ancak akademik ¢ercevede ele alinan Kiirt meselesi, simdi
siyasal masalarina kavusmustur. Kiirt biirolart demek, Kiirtler igin
artik onemli bir diplomasinin uluslararasi alanda ¢arpici bir bicimde
ortaya ¢ikmasi demektir. Amerikadan tut Rusya’ya kadar,
Araplardan Farslara kadar. Yani umarim Giliney Afrika
Cumhuriyeti’nden Cin Halk Cumhuriyeti’ne kadar hepsi Kiirt
masasint devreye gecirecekler. Bu onemli bir imkandir,
degerlendirilecektir.

Dolayisiyla Kiirt hareketini igsellestirme artik miimkiin degildir.
Bu 6nemli bir gelisme. Giineydeki tahkimat-betonlama tabii
onemli. Aleyhte gelismeler olsa bile, bu kisa donemde -ki, kisa
demeyi sunun i¢in dnemli goériiyorum: ¢ok dnemli politik
gelismeler yasanmak zorunda bunun i¢in oradaki tahkimat
yeterlidir. Isterlerse ¢ildirsinlar. Cok énemli olan bir gerillayr orasi
gotiirecektir.

Diger bolgelerde de birgok tedbir alinmistir. dersim’deki
tahkimat bir ka¢ yil dayanabilir. Amed’deki tahkimat dayanabilir.
botan’daki tahkimat dayanabilir. Toroslar1, Karadeniz’i bu ise dahil
edecegiz. Biitiin bunlar bizim i¢te de gerillay1r oldukca
gelistirebilecegimizi gosteriyor.

Simdi buna dayanarak, politik tahkimat1 veya politik gelismeyi
ben Kiirtler i¢in o kadar énemli gérmiiyorum. biz tak basimiza da
gotiirliriiz. Bu tedbir fazlasiyla vardir. Gelirlerse kendilerini
serefledirirler. Cagirtyorum da. Bu biiylik gelismeyi gérmezlikten
gelerek ne diplomatik yapabilirsiniz. Gelin. Hatalariniz vardi,
yanildiniz. Onurunuzu tekrar kazanmak i¢in, 6zgiirlesen
Kiirdistan’da halkimiz i¢inde yerinizi almaniz i¢in, mutlaka
tavrinizi dogru ortaya koyun. Bizden de en kii¢iik bir engelleme
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veya kiiciik diisiirme tavri gérmeyeceksiniz.

Fakat burada bence ¢ok daha 6nemli olan, séylediginiz gibi,
Tiirkiye’nin durumudur. Bana gore Tiirkiye sermayesi miikemmel
mesaj aliyor. Boyner’le vermek istedi. Ben onu da olumlu
gormiistiim. Niyetlerini anlamamazliktan gelmedim. Anlamiyor da
degildim. Ama o bir mesajdi ve oluumluydu. Bazilar1 “Bak Apo
sermaye ile uzlagmaya gidiyor™ dediler. Bu kesinlikle bir
saptirmadir ve kendini bir tirli dargoriisliiliikten kurtaramamadir.
Sermayenin bir ongdriisii var, ireten siniftir, yoneten siniftir.
Dolayisiyla duyarlilig: ile tavir aliyor. Onun politik tavrini
gosteriyorum.

TUSIAD’1n son raporu olup biteni olasi gelisme y&nlerini iyi
kestirdigi i¢in, yasanan bu biiyiik alt {ist olus siirecini ve 91
darbesinin biitlin sonuglarimi ¢ok iyi degerlendirdigi i¢in dnemlidir.
Raporun adi1 Tiirkiye’de Demokratiklesme Perspektifleri’dir;
carpict ve isabetlidir. Bunun disinda Tiirkiye’de artik hareket
edilemeyecegini, sermayenin bu en gii¢lii kurulusu ortaya koyuyor.
Digerleri 1vir zivirdir. Erbakan’m bilmem MUSIAD’1, TOBB u...

Y.K.: Zaten silindiler.

—-.: O kadar 6nemli degildir. TUSIAD bu konuda olumlu,
¢ozlimleyici bir adim atmistir. Ama amaclar1 kendi sinif
hakimiyetini tahkim etmektir. Reformlarla da olsa bu onun isidir ve
yapar da.

Tiirkiye Devrimi
yine kilit doneminde bir devrimdir

Solun durumuna gelince, ben burada bir kez daha dnemle
vurguluyorum ki, siglig1 yastyorlar. Neden ¢oziimleyici Oneriler
gelistirip Tiirkiye’nin demokrasi paketi gibi bir paketi de halke1
giicler ortaya koyamadi? Sosyal demokratlar1 eveleyip geveliyor.
Tabii bunlarin darbe i¢indeki yerleri var. Onlar fazla agmaya gerek
duymuyorum. Bir ¢ok sol gruplar hatta radikal, gizli orgiit¢ii ve
eylemci gruplar vardi. Sabanci ile ugrasacaklarina, sermaye
hakkindaki klasik teorilerini tekrarlayacaklarina, bu ¢ok 6nemli
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gelismeyi gormeleri gerekirdi. Neden gormiiyorlar? Nedeni su:
PKK’nin biiyiik devrimciliginin, ulusal kurtulusculugunun aslinda
farkinda degiller. Maalesef sermaye Ongoriilii, iyi farkinda ve bize
mesaj yolluyor. “Oziir dileriz, sizin {izerinize hatali geldik; siz
anlayish davranirsaniz, biz daha simdiden anlayishyiz“ diyor. Sol
ne yapiyor? Sanki bir sey olup bitmemis gibi, inanilmaz bir siglik
sergiliyor. Uyartyorum ve elestiriyorum.

Y.K.: Ama iyimseriz.

—-.: Ben bunu koyacagim. Uyariyorum ve elestiriyorum.
Gergekleri goriin, en azindan sermaye kadar goriin. Siz sermaye
kadar géremezseniz, ben Tiirkiye nin reform dénemini sermaye ile
dort dortliik yiiriitecegim. Hi¢ kusura bakmasinlar. Devrime sahip
¢ikarsaniz, buyrun gelin. Devrim i¢in sonuna kadar varim. Almis
oldugum diinya ¢apinda tedbirlerimle varim. Gerilla ile varim.
Politik ve diplomatik mevzilerle varim. Iinanilmaz maddiyatimla
varim, silahlarimla varim. Sonra emperyalizmle uzlasiyor, bilmem
iste reformlara dogru daliyor demeyin. Bu ikiyiizliligi asla
yapmayacaksiniz ve size yaptirmayacagiz.

Bu bir uyaridir, saygili olmaniz lazim. Ciinkii gerceklerden
habersizsiniz. Ama buna ragmen ben devrimciyim, sosyalistim.

Amerikalilarin o degerlendirmelerinde su da vardir: Eger bunun
sistemi tutabilirse, Batinin gelistirdigi en son fiizeleri de bir hi¢
olur, diyor. Bizim sosyalist anlayisimizi kastederek bunu soyliiyor.
Biz bu kadar sosyalistiz. Ama Ortadogu ger¢ekligini de, Dogu
gergekligini de duyarl bir bigimde ele ele aldik ve onu saglam bir
politik zemine dogru kavusturuyoruz. Bazi gelismeler de umut
vericidir.

Bu arada biz Tiirkiye’yi kiigiimsemiyoruz. Tiirkiye yine kilit
rolde. Tiirkiye devrimi yine kilit dnemde bir devrim. Biiyiik
rollerine sahip ¢ikmalisiniz ¢agrisini yapiyorum. Bu neden
otiiriidiir, biliyor musunuz? Tiirkiye 'nin ekonomik ve sosyal yapisi
ve su andaki biiyiik darbogazi, sosyalistlere tarihte essiz bir rol
sunuyor; tipki Fransiz Devrimi ve Bolsevik Devrimi gibi etkileri
diinya capinda olabilecek bir sansin dogdugunu gosteriyor.

Kiirdistan bunun i¢in muazzam bir dag gerisini ortaya ¢ikardi.
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Sonuna kadar dayanabilirsiniz. Sizin o dogmalariniz vardi. Bana
gbre bunlarin ¢ogu reel sosyalizmi ¢oziiliise gotiiren dogmalardi.
Parti anlayis1, politika yapma anlayisi, buna benzer
enternasyonalizm anlayist ve hatta dar ekonomist anlayiglar filan,
bilinen anlayislardir. Bunun i¢inde yogrulmus bir sol, kendi
Ozelestirisini hizla yapabilmelidir. Yine halk savasindan esinleme
kendisini 12 Mart direnis¢iliginde dile getirdi; halk savasi teorisine
ve pratigine dar yaklasimlardi. Yine Latin Amerika’nin sehir
gerillasindan esinlenmislerdi. incelemesinler demiyorum,
uygulamasinlar da demiyorum. Fakat bdyle aceleci, boyle toyca ve
safca uygularsaniz, sonu iste 70’lerde yasandigi gibi olur. Zaten 12
Eyliil’den sonra tekrarlamadilar, tekrarlamalari miimkiin degildi.

Fakat bu tamamen bir suskunluga, bir moralsizlige yol
acmamali. O teoriler, yani Sovyet deneyiminden ¢ikarilan dersler,
Cin’de ve Latin Amerika’daki halk savaslarindan ¢ikarilan dersler,
Ortadogu halklarinin gergekliginedn ¢ikarilan deneyimler, PKK
olayinda hem ideolojide hem de onun politikasinda ifadesini buldu
ve pratigi de biraz basarili oldu. Ben biitiin Tiirkiye aydinlarini
bunu degerlendirmeye ¢agirtyorum. Cok iyi incelemeciler,
diinyayla c¢ok iyi ilgileniyorlar. Yani baginizda bin yildir kaderinizin
birlikte paylasildigr bir Kiirt gercekligi var. Tarihini yeniden
inceleyin. Iste sizlerle yaptigimiz bu ¢ok degerli goriisme, bunun
i¢in biitliin temel perspektifleri veriyor. Muazzam bir destektir.
Degerlendirin.

Y.K.: Ayn1 kanidayim.

—-.: Pratik, politik imkanlar var. Istediginiz kadar dayanirsaniz,
Tirkiye devrimini ilerletebilirsiniz. Yaparsaniz, iyi bir Tirkiye
devrimi, diinya halklarina yapilacak en biiyliik armagandair.
Tiirkiye’ye en bilylik onuru kazandirabilir. Layik olun, sahip ¢ikin
kendinize.

Eger olast hizli bir gelisme olursa, bence sosyalistler
orgiitlenmeye gecebilirler. Bu bir kurultayla olabilir, ¢esitli
toplantilarla olabilir. Bunlar1 pratiklesmeye boyle ustaca
yaklasimlar1 konusunda hem uyartyor, hem de destek vermeye hazir
oldugumu belirtiyorum. Daha genis bir halk¢1 blok olusabilir.
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Legalitede zaten ¢ok ¢esitli partiler ¢ikmigtir. Kiirttte de var, Tiirkte
de var. Onlar1 en az sermayenin manifestosu kadar hizla bir
manifestoya kavusturun. Bu blokun ¢esitli toplantilarin1 Avrupa’da
yapin, Tiirkye’de yapm. Bu her yerde yapilabilir. Boyle siyasal bir
komuta merkezi diyorum. Onu hizla olusturun ve bunlarin
birlikteligi i¢ i¢e olursa, saniyorum devrimciligin de en az yeni
dénemin reformclugu kadar iddiasi olacaktir.

Reform mu devrimi, devrim mi reformu kullanir, bu gelismelere
baglidir. Uzlagmalar da kotii degildir. Sermaye simdiden 6ziir
diliyor ve ben uzlagmaya varim diyorsa, biz de devrimciler olarak
kimligimizden taviz vermeden, bazi uzlagmalarla onlar1 hizaya
getirebiliriz. Sermayenin tiimiinii yikalim, imha edelim demeye de
gerek yoktur. Zaten oziir diliyorlar. Istedigimiz demokratik
reformlar i¢ine ¢ekeriz. Anayasa tedbirlerimizi aliriz, hukuki
tedbirlerimizi aliriz. Bu gericilik, bu fasistlik bir daha
hortlatilmayacak. Tiirk burjuvazisi ehlilestirilecek. demokratca
yagsamasini bilecek. Ordu yeniden diizenlenecek. Darbelerle bir
daha kendini de, toplumu da zor durumlara diisiirmeyecek.

Boylece Tiirkiye halklar1 igin de iyi bir kiiltiirel, ekonomik ve
sosyal gelismenin yolu agilacaktir. Bu, ayni1 zamanda bu sefer daha
degisik bir bigcimde Ortadogu’ya yayilir, halklar Iehine Orta
Asya’ya yayilir. Ben o Tiirki Cumbhuriyetlerin bu is icin miikemmel
olduguna inanniyorum. Ne kadar elestirilirse elestirilsin, yetmis
yillik Sovyet deneyiminden en c¢ok yararlanan Tiirki
cumhuriyetlerdir. Halen Lenin’in heykelleri duruyor. Bunu
anlayisla karsilamak gerekir. Sasirtyorlar: Her yerde, Moskova’da
bile Lenin heykelleri yikilirken, burada neden yikilmiyor?
Yikilmiyor, ¢linkii Sovyet deneyimi o uluslar1 ulus yapti ve
gorkemli bir teknik ve sosyal gelismenin de igine getirdi.

Dolayisiyla Anadolu’daki devrim hizla Tiirki Cumbhuriyetlerle de
birlesebilir. Bbu da Cin’e kadar biiyiik bir devrimei kusagin
gelismesidir. Bu, pantiirkizm degildir, devrimcilik temelinde
halklarin birligidir. Bu, kiirtlerde tam iyi bir ittifak¢idir. Bu ayni
zamanda Fars {ilkesine dogru da devrimin gelismesidir. Afganistan’a,
Hindistan’a kadar gider. Bunlar genis hayallerdir, ama...
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Y.K.: Hayal olmadan olmaz.

—-.: Glizel bir sey. Arap lilkesinin i¢indedir zaten. Araplarin
icinde de biiylik bir potansiyel var. Oraya da yayiliyor. Yunan halki
hazir. Bulgarlar bu ise ¢oktan hazir. Yugoslavlar hazir. Bu, biiyiik
bir riiyadir. Bence bunun ger¢eklesmesine de yerine gelmeyecek bir
hayal olarak yaklasmamaliyiz. Bu, kudretli bir merkez olmadir. Ne
bundan daha giizel hayal olur, ne de bu ¢abalardar daha degerli
¢aba olabilir.
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Kemalizm Cephesinde
Gelisme Olasiliklar:
ve Devrimci Giiclere Diisen Gorevler

Hoca ile yaptigimiz degerlendirmeler, donemin en saglam
perspektiflerine 6nemli bir katki sunmaktadir. Eminim ki {izerinde
yapilacak c¢alismayla, bu degerlendirmeler 2000°’1i yillara dogru
yiriiyen Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasal altiist olusunda, en temel
ufku yakalama iradesini ortaya ¢ikarmaya katkida bulunacaktir. Bu,
ayn1 zamanda Kiirdistan’daki devrimin daha gii¢lii bir bigimde
Tiirkiye’ye yansima siirecine de denk gelmektedir. Tiirkiye mutlaka
etkilenecektir. Gereken etki ve tepkiyi gosterecektir, alacak ve
yansitacaktir.

Tabii bu siddetli bir miicadelecilikle baglantilidir. ideolojik ve
pratik savas siddetlenecektir. Zaten i¢ine girilen siire¢ de bunun
ifadeleriyle doludur. Burjuvazinin kendi i¢inde bu kadar dalagtigi
bir siirecte, devrimci girisin giiclii yansimamas1 miimkiin degildir.
Gecikmeli giriyor, ama ¢ok derin ve sonug alict girecektir. Bu
konuda ek durumda yapacagimiz son degerlendirme, soyle dile
getirilebilir.
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TC bir hirsizlar cuamhuriyetidir

Dogrudur, kemalizm 1925’lerde sosyalistligi, Kiirtligi ve
islamlig1 6nce kullandi, sonra vurdu ve kendine gore istedigi sekle
soktu. Bu bir burjuva tarzidir. Yeni yiikselen, ama ¢ok hastalikli, bir
donemin kapitalizminin biitiin gerici 6zelliklerini esas alan, politik
diizeyde de pro-fsizm diyebilecegimiz bir bigimi kullanan ve
dolayistyla karsi-devrimei yonii agir basan bir saldirtydi. Bazilar
buna “kemalist devrimler” adini1 veriyorlar. Biz bu
degerlendirmemizle aydinlattik ki her ne kadar i¢inde reformlar
varsa da, kemalist rejim karsi-devrim yonii agir basan bir
bi¢imlenmedir. Bunun anlasilmamasi, Tiirkiye sorunlarinin 6ziidiir.
Olusagelen ulusal ve toplumsal yapi, bunun alt ve iist yapist halen
tam ¢oziimlenmis olmaktan uzaktir. Sadece teorik olarak kismen bir
¢ozlimlenme vardir, fakat devrimci siyasi pratik olarak oyle
degildir. Siyasi olarak biiyiik bir iflas1 yasiyor. Ekonomik olarak da
hakeza Oyle.

Bunu da s6yle tanimlayabiliriz: 1925’lerden itibaren devreye
giren kemalist reformlar, en silik, kapitalizmin altyapisina ortam
hazirlayan reformlardir. Sapka devriminden tutalim harf devrimine,
sozlimona kadin haklarindan tutalim tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi denilen sdzde devrimlerine kadar, hepsinin devrimle
baglantist surada kalsin, en ciliz reformlardir. Tutarli bir burjuva
reformu bile yoktur. Ama biitiin bunlar da ¢ok dengesiz ve dlgiisiiz,
kargi-devrimci ve fasist yani agir basan bir diktatorlitkk altinda
yuriitilmiistiir. Burjuvazinin sinifsal gelisimi, belki adeta fidelikte,
devlet biirokrasisi ile birlite biraz ortaya ¢ikmistir. 1950’ lere dogru
geldigimizde, biirokrat burjuvazi biraz palazlanmistir. 1950’lerden
itibaren toprak ve ticaret alanindaki gelismeyi de buna ekleyebiliriz.
1960’lardan itibaren sanayi burjuvazisi de bir a¢ilim yapar, belli bir
gelisme kateder.

Bence 1970’lerden sonra gelisen, artik bu temeldeki iiretimin
rant tarafindan su siniftan bu sinifa, su kesimden bu kesime
aktarilma kavgasidir. Mali bir kesim olusuyor. Yani para
oyunlariyla, Tiirkiye’nin topragini, Tiirkiye’nin sanayisini,
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Tirkiye’nin ticaretini, Tlirkiye’nin emegini kumar yontemiyle,
sermaye piyasasi, doviz piyasasi ve altin piyasasi gibi iiretim degeri
olmayan piyasalagsma yOontemiyle gaspeden bir kumar rejimi
gelismis, Tiirkiye halki malesef biiylik bir kumarin i¢ine alinmistir.
Bana gore 1970-80 sonrasinda tam bir kumar rejiminin, hirsizlar
rejiminin inanilmaz Sl¢iide boyutlanmasidir. Tiirkiye ve Anadolu
topraklarinda gelisen bu hirsizlik, sanmiyorum tarihin hi¢bbir
doneminde bu kadar gelismis olsun.

Ben ekonomist degilim. Ama ¢ok kaba goézlelerime dayanarak
belirtebilirim ki, dzellikle 1980 sonrastyla birlikte 12 Eyliil darbesi
ve gilinimiizde de Ciller maskeli darbeyle birlikte, inanilmaz
boyutlarda bir hirsizlik rejimiyle karsi karsiyayiz. Bunlarin kesin
rejimlerle baglantis1 var. Bu mali sistemin, diger tabiriyle rant
sisteminin.

Tabii bu yillarda bir sey daha gelisti. Sizin de vurguladiginiz
gibi, TIT -yani turizm, insaat ve tekstil- bu kumar rejiminin, bu
hirsizlik rejiminin en 6nemli alt yapilarindan tigiidiir.

Yalgin Kiigiik: Ekonomisi bu.

Abdullah Ocalan: Evet, ekonomisi bu. Talanin ve hirsizigin bu
altyap1 lizerinde muazzam boyutlara ve dlgililere vardirildigini
rahatlikla belirtebiliriz. Tiikiye bu duruma gelmistir.

Peki bu konuda kemalizm nedir artik? Bu anlamda cumbhuriyet
nedir? Toplumsal yapidaki muzazzam dejenerasyon, bozulma,
baska hi¢bir donemde goriilmemis bigimdedir. Tiirkiye bir talan
etme iilkesi olmaktan baska bir anlama gelmiyor. Siyasi yapida
artik diinyanin bir numarali “uyusturucu cumhuriyeti,” kendi
halkinin da tamamen “hirsizlar cumhuriyeti” diye
degerlendirmekten kendini kurtaramadigi bir rejimin adidir. Zaten
0zel savagla idare edilmektedir. Bu da en kanl bir fagizmdir, ancak
glinliik darbelerle yiiriitiilmeye ¢alisilmaktadir. Bu noktada artik
yiikselis donemi, olgunlagsma donemi bi¢ciminde bir donemsel
ayrigmayla birlikte son donemin tamamen bir ¢okiis donemi
oldugunu, ancak zoraki, her giin ilging darbelerle, 6zellikle
medyanin ¢ok agir psikolojik savasiyla bu rejimin ayristirilmaya
caligildigini biliyoruz. Dikkat edilirse her giin giindem
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degistiriliyor. Bu, kargi-devrim savagiminin taktik saptirmasidir.
Veya her giin gelistirdigi taktiklerle toplumun bilincini dagitmast,
iradesini felg etmesi ve bdylece rejimi siirdiirmesidir. inanilmaz bir
seydir, haftalik da degil, Tirkiye halkina karst giinliik taktik
saldirilar vardir.

Diizen kendini reforme edebilir

Kiirdistan’da adi san1 belli bir savas yiiriitiiliiyor. Fakat Tiirkiye
halki iizerinde yiiriitleni de psikolojik savasimin en tahripkar
bigimlerinden bagka bir anlam ifade etmiyor. Gizli savas daha
onceleri agirlikli olarak Kiirdistan’daydi. Fakat simdi Tiirkiye’ye
yonelmistir. Tiirkiye halkiin bu gizli savastan kurtarilma meselesi
vardir. Bu da agirhikli olarak ideolojiktir. Siiphesiz ideolojik savag
bazen silahli da yiiriitiiliir. Buna silahli propaganda da deniliyordu.
Ideolojik savasin kazanilmasimin temel dogrularla ¢ok yakindan
baglantis1 vardir. Tilrkiye’de halkin ¢ikarlarini veya halkin
siyasetini, emekgiler ideolojisinin dogrularini net ve kesin bir
bi¢cimde ortaya koyarak, kii¢iik bir grup da olsa, bunlarin ¢ok 1srarl
ve 0diin vermez biiyiik savunucu giicii, biiyiikk propaganda giicii ve
gerektiginde silahla bu dogrular yiiriiten bir giicli olmazsa, Tiirkiye
halkimin kafasini bu bombardimandan kurtarmak miimkiin degildir.
Bu biiyiik ideolojik saldirinin, biiyiik dogrulari ortaya ¢ikarmak
kadar, onun biiyiik bir miimin grubu, biiylik bir miicahit grubunun
savascilig ile yiriitiilecegi agiktir. Bu konuda biraz da PKK tarzi
derim. Bizim ikide bir PKK’yi Tirkiyelilestirmek derken
kastettigimiz budur. Yani kendini yasamayacak, dogrular siirekli
yasayacak, genel dogrulari var, bu dogrularla yatip kalkacak. Biitiin
yasantisin1 bu dogrularla baglantili kilacak. O giicii ve cesareti, o
inanci, gerektiginde de o savasciligl gosterecektir.

Diizenin kendini reforme etme takati, giicli kalmis midir? Boyle
bir 6zelligi ortaya koyabilir mi? Bunu sik¢a diisiiniiyorum.
TUSIAD’in  “demoratiklesme  perspektifleri” ¢ogu
bilimadamlarinca her ne kadar sahte veya durumu kurtarma
babinda gibi degerlendiriliyorsa da bu bir denemedir aslinda.
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Kemalist rejimin kendini yeniden diizenlemesidir de demeyecegim.
Bunu ¢ikaran, halen sanayide iddiasi olan bir burjuva kesimidir. Bu
dikkat ¢ekiyor. Sanayi kesiminin hem gelecekle ilgisi vardir, hem
de giinliikk yasamda sikintilar1 vardir. Biraz daha genis ufukludur.
Olup bitinleri bdyle kapti-kacti usuliiyle, iste TIT (turizm, ihracat,
tekstil) diye tabir edile sdzde tesebbiisler gibi degil, daha dengeli ve
daha uzun vadeli diisiinme giictindedir.

Cok tuhaftir, uzun siire her karsi-devrim darbesiyle birlikte olan
bu kesim, simdi bu karsi-devrimden en ¢ok zarar géren kesim
haline geldi. Bunun tespit edilmesi bana goére énemli. Tiirkiye’de
sermaye cephesinden bir bélim uzun vadeli olmak istiyor,
gergekten burjuva demokrasisi dlciilerinde birtakim tesebbiislere
niyet ediyor. Bu, tabii kendi i¢inde biiyiik tepkilerle karsilagiyor.
Tepkiler bu yeni yetme rant takimlar1 veya sanayi ile fazla
baglantis1 olmayan, ama iste turizm, insaatcilikla, tekstilcilikle ilgili
kesimlerden geliyor. Celisme aslinda biraz budur, mevcut
hiikiimetle digerleri arasindaki ¢elisme. Ekonomik izahi boyle
olabilir. Ne olursa olsun miithim olan diizenin egemen sinif veya
sermaye cephesinde, mevcut durumdan daha olumlu, ileri veya
reform da diyebilecegimiz bir yontemle ¢ikis yapma olasiliginin
bulunmasidir. Bunun belirtileri ¢ok, bunun kadrolar1 ¢ok, bunun
Orgiitlenmesi var.

Peki digerleri kimdir? Iste bu turizmci, insaatg1, tekstilci,
miiteahit denilen kesimler. Bunlar tipik olarak DYP ile MHP’ nin
vurucu grubunun teskil ettigi ¢etelerde ifadesini buluyor. Ciller’de
ifadesini buluyor, bunun etrafindaki sebekede ifadesini buluyor.
Bunlar giiniibirlik ¢alip-¢irparak, vurgunla artik kendisini gotiirmek
isteyen kesimdir. Su anda uygulanan 6zel savasin, kirli savasin asil
sahipleri de bunlardir. Zaten i¢indedirler. Bu sebekeler, giinliik
olarak kendilerine gore iyi olmayan isadamlarin1 da vuruyorlar,
aliyorlar. Artik nerede goriirlerse, lizerlerine gidip avliyorlar. Bu ne
demektir? Bunlar artik ¢apulcu ve gerektiginde goziikara saldirip
talan eden kesimdir. Ciller bunlarin en goziikara temsilcisidir. Bu
iste goziikara bir temsilcidir, uzmandir. Bu iste yeteneginin
oldugunu belirtmek gerekiyor.
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Refah’in da bundan nema almak istedigi, pay almak istedigi acik.
Refah aslinda Tiirkiye burjuvazisinin en carpik, en tasra, en artikg,
hani derler ya bdyle satilip en para etmez ne varsa ona talip olmak
isteyen kesimini temsil ediyor. Tiirkiye burjuvazisinin en
yeteneksizi, en captan diismiisii, kisaca en tasraci olan1 aslinda
Refah’in sosyal igerigidir. Bu agidan ben hi¢ ciddiye almiyorum.
Iste eskici pazarinda kendisine ¢ikar arayan kesim, bunun fazla
gelisecegini beklemiyorum. Islamcilig1 bir ortii gibi kullaniyor. Bu
rahatlikla agilabilir, ¢iinkii ¢ok sahtedir. Devrimden dogan boslugu
kulland1. Tiirkiye’de islamin ger¢ekten dogru siyasi ifadesine
kavugsmamasini da iyi kullandi. Bu anlamda Erbakan inanilmaz bir
oportiinisttir, en gii¢lii oportiinistlerden biridir denilebilir. Bu
nedenle biraz bosluktan yararlandi. Karsi-devrimin yarattigi
sancilar1 iyi kulland1 ve kendisine gore bu konumu elde etti. Ama
gegici ve hizla agilmaya mahkum.

Kisaca bdyle en tagra ile bu rantgi, vurguncu, talanci, giindelik
hirsizliklarla beslenen bu sebekenin hiikiimeti oldukga sallantida
olmaya mahkum. Zaten diinya kapitalizmi tarafindan da kusatmaya
almmis durumdadir. Bu kusutmay1 yirtmasi ¢ok zor. Diger sermaye
ornegin TUSIAD “globallesme” diyor, buysa “ben tasra
hirsizligiyla, bilmem tasra tigkagit¢iligiyla, oyunlarla yasayayim”
diyor. Bu ¢eligki fazla uzun siirmez, tedbir alinir. Bunlari
dagitacaklar. Zaten gelismeler de bu yonli.

Asil kemalist parti Genelkurmay’da mevzilenmistir

Peki bunun i¢inde halen kemalistler diye bir ekipten bahsedebilir
miyiz? Simdi bunlarin daha ¢ok ordu karargahinda,
Genelkurmay’inda mevzilendikleri goriiliiyor. Bunlar hakkinda
birka¢ s6z sdylemek belki yararli olabilir.

Ordu, en son kemalist partidir. Mesela kemalizmin CHP partisi
gitti. Artik krymeti harbiyesi kalmadi. Bunu degerlendirmelerde
fazla islemek, bence pek anlamli olmuyor. Gelistirmek istedigi
alevi partisi gibi, bilmem kemalist dernekler gibi partilerin de hi¢bir
islev gérmeyecegi ortaya ¢ikmistir. Yani kemalist partinin hem
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sosyal, hem de politik arenada temsilcileri sozkonusu olamaz. Itibar
goremez. Ecevit ve partisi de bunun ifadesidir mesela, sahis
partisidir. Tiirkiye nin gelecegine iliskin dyle fazla yapacag bir sey
yoktur. Bunlar boyle yedek lastik gibidir. Zaman zaman
kullanilmasi i¢in bir yerde tutuluyorlar. Fakat bu asil parti,
Genelkurmay’da halen mevzidedir.

Gecen giin dikkatimi ¢eken bir husus vardi. Eski generaller bir
toplantt yapmislar. Giiya “kemalizmin yeni perspektifleri” diye bir
program gelistirmek istiyorlarmis. flgincime gitti, kemalizmin yeni
programi olabilir mi diye. Fakat tartigtyorlarmis. Bunlar yetmis-
seksen yasindaki generaller, herhalde aktif olanlardir. Baska igleri
oldugu i¢in Genelkurmay’da olanlar, bu egzersiz igini bunlara
vermisler. Oyle anlasiliyor ki, ordudaki kemalist parti de
gelismelerin farkinda. Biitiin toplumsal siniflar perspektif ve
program olusturuyorlar, orgiit gelistiriyorlar.

Peki bu devlet i¢inde ve simdi de ordu i¢inde kalmis, en son
sigimagi Genelkurmay olan bu parti ne olacak? Benim
Genelkurmay’da gordiigiim bir telas, 6zellikle son TUSIAD
raporunun sunulmasi sirasinda “bu da nereden ¢ikt1?”” bicimindeydi.
Halbuki simdiye kadar her sey kemalist partiden sorulurdu. lk defa
bu kemalist partiden ayr1 bir diisiince paketi ortaya ¢ikiyor. Bunlar
diistindiiriiciidiir ve olduk¢a onlar1 kasindirr.

Digerlerinin de buna benzer partilesmeleri var. Refah her ne
kadar bir tagra partisi olsa da onlar1 boye pirelendirir. Sol malum,
Kiirdistan’daki savag malum. O zaman bu kemalistler, piyasadaki
artiklar1, basindaki artiklari, iste Dogu Peringek gibi ideologlari,
bilmem Miimtaz Soysal gibi avanak ideologlar1 herhalde kendi
aralarinda bol bol tartisacaklar sanirim. Eskiden bunlar darbe
yapabilirdi. Simdi darbe yapma imkanlar1 da yok. Ilging olan
burasidir. Genelkurmay’da da 6nemli bir yerleri olsa da, sagda
solda bir¢ok ideologlar1 olsa da, dernekleri olsa, topluma bir darbe
dayatacak giigleri yok.

Yine eskiden sahte komiinistleri, hatta komiinist partileri vardi,
hatta MHP gibi milliyetci partileri vardi. Tiirkes’i bir anlamda
bunlardan saymak gerekir. Bazi solculart boyle kullanirken,
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MHP’nin de bir devlet partisi oldugu malumdu. Bu parti
kemalistlerle ¢ok siki iliskidedir. Bu ceteler dolayisiyla simdi
daraldi. Sol daha 6nce kullanila kullanila zaten pagavraya dondii. O
zaman bunlar i¢in bir arayis sozkonusu olacaktir. Iste
Genelkurmay’da bastilan tartisma budur. Simdiye kadar Kiirt
tehlikesini kullaniyordu. Her ne kadar “komiinist tehlike”den
sozediyorsa da “bunu tehlike olmaktan ¢ikardim” diyor. Islami
tehlikeden bahsediyor. “Islami tehlike”yi kendisi hiikiimet yapt.
“Islamcilar tehlikeli” derken, artik toplumda inandirici olamaz.
“Sen getirdin” diyecekler. Genelkurmay getirdi, kemalistler getirdi.
Eskiden kendilerini korumak i¢in MHP’yi nasil kullandilarsa, simdi
de Refah’1 kullandi. Bu da kemalistlerin zorda oldugunu gosterir.
Neyin karsisinda? Kiirdistan ulusal kurtulug miicadelesi karsisinda.

Ordu partisi bir reformu yasayacak

Simdi sermayeden onemli bir kesim, bu korkunun {izerine imha
ile degil, dogru ¢oziimle, reformla gitmeli derken ve diger partiler de
icin i¢in bu konuda kendilerini hazirlarken, ordu partisinin bunu
diisiinmemesi miimkiin degildir. Benim tahminim artik bir MHP
tarzi fagist darbe planlamasi yerine bir Lebed tiirii deneyimi
hazirlayabilirler. Diinyadaki gelismeler var ve hatta ABD de Yeltsin
yerine biraz Lebed’i kabul ediyor. Bu agik bir isarettir. Lebed
Cecenya’y1 halleden adamdir, igarettir. Ey Tiirk ordusu, sen de kendi
Lebed’ini hazirla! Mutlaka mesaj budur. Ne kadar hazirlikli buna?
Bu isin mimar1 Ingilizlerdir. ingiliz basini biraz incelendiginde sik
sik “kemalizmin kendini doniistiirme kabiliyeti var m1 yok mu?”
diye soruldugu goriiliir. Lord Curzon’un “Atatiirk” diye bir kitab1
vardir. Bu en gii¢lii Atatiirk degerlendirmesidir. Bizim bile
kemalizmi bu kadar tanimlamamiz zor. Ingilizler isi bu kadar
bilimsel diisiintiyorlar. Simdi de diistiniiyorlar. Muhtemelen ilk
kemalist reformu Ingilizler ortaya ¢ikaracak. Sanirim bunun
calismalar1 yogundur ve tespit etmek gerekir.

Ingilizlerin ve dolayisiyla ABD’nin kemalizme bigtigi yeni rol
nedir? Bu bana gore ¢ok dikkate deger bir ¢alismadir. Mutlaka
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izleyip nasil gelistirdigini zamaninda 6grenmekte biiylik yarar
vardir. Lebed tiirii diyorum ben buna. Diinyada baska drnekler de
var. Birisini hazirlayacaklar. Hazirlik simdi tam degil, biliyorlar.
Dogrudur, ABD ve dolayisiyla ingilizler bu iste yeni yeni arryorlar.
Onlar Gires’i hazirlamislardi. Giires belki de bu eski tiir
darbecilerin en son adamidir, Atatiirk’{in mirasin1 Atatiirk’e yarasir
bir gaddarlikla en son kullanan kisi! Artik ne Inglizlerin, ne de
ABD’nin bundan umut besleyeceklerini sanmiyorum. Kemalizmi
boyle bir generalle topluma ¢ok kaba dayatma, ABD’liler i¢in de,
Ingilizler i¢in de Tiirkiye’yi kaybettirebilir.

Bana gore 1995’lerden itibaren kemalist parti i¢inde yeni bir tip
artyorlar. Yeni bir plan. Bu temelde ordu i¢inde buna yatacak
generallerini yaratmaya ¢aligiyorlar. Daha heniiz agiga ¢ikmamustir,
tartismast var. Onemli olan burasi. Bu tartismanin bir plani olabilir.
Bir reform plani, bir de darbe kadrosuyla birlikte lideri olabilir.
Ama ne zaman tarihe girer bu? Kimisi bu yil, kimisi gelecek yil der.
Ama miihim olan, gidisatin boyle olmasidir.

Bu bir yenilenme midir? Bu, kemalizmin kendisini doneme gore
ayarlamas1t midir? Veya bu arayist nasil degerlendirmeliyiz? Bir
defa maddi giicti vardir, 6zellikle ordu iginde. Bu subay kiitlesi
muazzam bir kiitledir. Onemli bir ideolojik gii¢tiir diyorum. Ama
isin ilging tarafi, bu partinin ideolojik-politik giicii giincel
gercgeklerle o kadar ¢elisiyor ki, kocaman kiitlesi toplumun basina
bela olmustur. Bu agidan bu parti bir reformu yasayacak. Ideolojik-
politik bir reform, yeni kadro ve onderiyle birlikte hazirlanmak
durumundadir. Bu kiitle baska tiirli kendisini yagatamaz. Hantal ve
kaskat1 oldugu icin kendini doniistiirmedi. Ki Tiirkiye toplumunun
yapisi da buna zemindir.

Ben bazen bizim kadro yapimizda da bu yonli degerlendirmeler
yaparim ve aynen kemalistler gibisiniz derim, onunla igbirligi etmis
olan Kiirt egemenlerinin biitiin geri 6zelliklerini yansitiyorsunuz.
Tirkiye toplumu i¢in de ayni seyi sOyleyebilirim. Dolayisiyla
toplum ve kisilikler {izerine ¢ullanmistir. Bu nedenle gereken
esnekligi, hizli degisim ve donilisiimii beklenen zamanda
gergeklestiremiyorlar.
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Bizim 6zellikle ideolojik anlamda yaptigimiz en biiyiik kurma
hareketi, bu kaskat1 deneyimi ve davranis 6zeliklerini tahrip
etmektir. PKK i¢inde bu devrimi ben her giin yaptyorum. Simdi sira
Tiirkiye’de. Etkilenme siddetlidir. Elestiri gelisecektir ve sanirim
eskiyle kiyaslanmayacak bir bicimde kolektiflesmeye de yol
agacaktir. Iste kemalist parti bunu biraz bildigi i¢in kendisini
silkebilir. Bu diislince egzersizi ile birlikte ¢ok yapay da olsa bir
programa gidebilir. Buna reform da denilemez, bu daha ¢ok durumu
kurtarmaktir. Bu bana gore kelleyi kurtarmak i¢in bir son ¢irpinig
olacaktir. Generaller yasamaya ¢ok diiskiindiir. Kelleyi kurtarmak
icin Ozellikle tehlike biraz daha arttiginda, sermaye cephesindeki
alternatif gibi bakarsiniz ordu i¢inde ne “kahramanlar” ¢ikacaktir.
Ama bunun tek izah1 onlar bunu kelleyi kurtarmak i¢in yapiyorlar.

Bunlar hizli solcu da kesilebilirler. Tiirkiye’yi ve Kiirt sorununu
herkesten ¢ok daha carpici da ortaya koyabilirler. Hatta elimizdeki
tezleri de alabilirler. Bunlar da beklenmeli ve bizi sasirtmamalidir.
Oldu diye de ne ¢ok olumlu, ne de ¢ok olumsuz degerlendirmeliyiz.
Kosullarin ortaya ¢ikardigi bir gelismedir demeliyiz. Muhtemelen
su Olgiilerde, bu parti kendini yenilemek de isteyecektir. Simdi
tartistyorlar, yarin yavas yavas hissettirirler. Bana gore zaten
hissettirme biraz vardir. Iste cete veya sebekeye karsi tavir alindi.
Bu demektir ki kemalistlerin kendilerini yenileme isaretleri var.
Hatta Genelkurmay, TUSIAD raporunu kabul etti. Her ne kadar
“buna karsiy1z, boyle ger¢ek olmayan diisiinceleri kabul ediyorlar”
denilse de utanga¢ bir bigimde, kemalist parti kendini yenilemeye
hazirlaniyor. S6zde Peringek’e rapor veriyor, ona da bir mesaj var.
Onunla da bir “diyalog kurmaya haziriz” mesaji veriliyor. Bize de
verecek. Bana gore veriyor da zaten, bir¢ok kisi boyle. Hatta subay1
da var. O devlet iginden gonderilen sesler bunun isaretidir. Zaten
ordu ig¢indeki isaretler boyle olur. Daha fazlasini beklememek
gerekir. Bunlarin kurallar1 vardir. Bu kadarlik boyle yaparlar. Ama
bundan sonra daha hizli yapacaklari kanisindayim.

Mesela tezlerini su temelde gelistirecekler: Hemen gecekten
belirteyim, islamileri de hiikiimet yaptilar. Ciddi olarak yumusama
var. Seyh Said isyan etmisti. Torunu Abdiilmelik Firat ise hapisten
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cikarildi. Simdi serbesttir. Ornegin Giires’le goriistii. Bu bir
yumugamadir. Bundan sonraki adimlar1 daha planli bir bigimde
olur. Iste dedim ya, hem kelleyi kurtarmak, hem de bu kirli
savaslarin, bu cumhuriyetin yetmis yilinin ac1 faturalarini, biiyiik
sucluluklarin1 ve yanilgilarini adeta 6ziir diler gibi Tiirkiye
toplumuna, Kiirdistan halkina ve aydinlara, kisacasi ilgili herkese
hissetirecek yollara bagvuracaklar. Dedigim gibi goriiniiste sermaye
mi Oziir diler? Hayir, bu bir yerde kemalistlerin de 6ziir dilemesidir.
Bilmem ulusal soruna dogru bir¢cok yaklagim mi1 gelisiyor? Bu,
onlarin da yaklasim gelistirmesidir. Ciinkii kemalist parti son
tahlilde toplumun biitiin alt ve iist yapisinda etkindir ve adamlari
vardir. Boyle bir asilma, dolayisiyla perspektiflenme ve dillenme
ortaya ¢ikmissa isaretler ¢cogaliyor demektir.

Ardindan ne gelecek? Simdi bana gore diyalog yollar1 biraz
gelistirilecek. Diyalog yollar giderek kendilirine gore bir program
anlayist haline gelecektir. Bunu zaten ¢ok kiigliciik reform
kirintilar1 bigiminde yaparlar. Bunlarin bir 6zelligi dyledir.
Degerleri ellerinde ¢ok tekellestirmislerdir. Onlar1 hak sahiplerine
geri vermek i¢in mingir mingir derler ya, dyle bir yol deneyecekler.
“Ey Kiirt simdiye kadar kelleni kopartyordum. Simdi idamdan
vazgectim. Ey Kiirt simdiye kadar seni zindanda tutuyordum, iste
yavas yavas seni serbest birakiyorum” diyecektir. “Ey islamiler,
simdiye kadar sizi sdyle yasaklamistim, simdi diisiincelerinizi
yavag yavag ortaya koyabilirsiniz” diyecektir. “Ey sosyalist, senin
de basina getirmedigim bela yoktu, simdi yavas yavas seni serbest
birakiyorum” diyecektir. Bunlar1 devreye koyarlar. Nigin boyle
yaparlar? Dedigim gibi kelleyi ele vermemek icin. Ciinkii ¢cok kisiyi
yoketmisler. Biiyiik sug¢lar var. Biiyiik geriliklere yol agmislar.
Adim adim bdyle gelisme olmadan her seyi kaybedeceklerini
biliyorlar. Bunun igin denemelidirler. Thtiyatli ve tedbirlidirler.
Bundan sonra atacaklari adim, bakacaklar, vurduklari ii¢ kesim bu
hak alislarina alisti, terbiye oldular, iste bak Kiirt iyi siyaset
yapiyor, bak sosyalist alist1, islamik de alisti, bu fazla tehlikeli
degil; “gelin bir seyler daha yapalim” diyecekler. Kemalist model
budur aslinda.
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Mustafa Kemal de boyleydi. Baglangigta ellerinden 6piiyordu.
Sonra birdenbire vurdu. Simdi ydntem nasil olacak? Iste ayni
deneme zaman zaman ac1 yliziinii gosterecektir. “Bak ayagini denk
al, seni gebertirim” diyecektir. Belki ibret-i alem i¢in bazilarini
vuracak. Ondan sonra “bak sana verdigim 6zgiirliiglin ne kadar
degerli oldugunu bil” diyecek. Aslinda ¢alismis, biraz etrafa da
dagitiyor ki nefes alsin. Tim bu konularda bence daha
derinlestirilmis tartismalara ihtiya¢ var. Kemalistleri daha fazla
urkiitmek, politikada daha sert kirilmalara, durumlara yol acabilir.
Ben 1liml1 yontemlerle bu kesimi elverisli hale getirmekten
sozediyorum. Hatta yiiriittiglimiiz gerilla savagini bile ilimli tarzda
yiirlitmek derim ben buna. Bu nedir? Anormal insanlardir yani, cok
kaskatidirlar. Gerillaya bunlart alistirmak gerekiyor. Bana gore ¢ok
onemli. Onlar1 gerillaya alistirdiktan sonra 1limli halker politikalara
alistirabiliriz, sosyalizme alistirabiliriz. Bence bizim yaptigimiz en
biiyiik iyilik biraz budur. Gerillaya kemalist orduyu alistirmak
demek inanilmaz bir gelismedir. Gergek bir devrimdir bu. Ozellikle
islamcilar nasil can buldu? Sosysalistler tekrar nasil para ediyor?
Gerilla uzun siireli oldugu i¢in bu oldu. Bunu biraz daha
gelistirecegiz, yenilmez kilacagiz. Daha tehditkar bir kuvvet haline
getirecegiz. Daha sonug¢ alic1 bir pratik haline gelecek.
Goreceksiniz, kemalistler sipir sipir yola gelecekler. Bizimle de
konusacaklar, hem de ¢ok kibar konusacaklar. Kald:1 ki biz burada
politik yontemi oldukca dolayl: kullanacagiz. Ben aslinda
yapiyorum, ¢cogunuz bunu anlamryorsunuz.

Islevli ve isli olmanin 6nemi

Ben kemalistleri oldukca taniyanlardan birisiyim. Onlarin diliyle
politika yapmak, onlarin diliyle savas yiiriitmek, benim
uzmanlastigim bir alandir. Umarim daha da basirili olunacaktir. Bu
adamlar1 yola getirmek, bagli basina biiyiik bir yaraticiliktir. Bir
Hitler, hatta bir Stalin, bir emegin diktatorliigl hizla asildi. Dev gibi
bir Sovyetler Birligi de miithis bir hizla asildi. Hitler aniden asildi,
Musollini daha savas bitmeden asildi. Kemalizm dayaniyor?
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Neden? Cok koklii, ¢ok kendini 6rgiitlemis ve ayn1 zamanda biiyiik
korkularini biiyiik giice, biiyiik ve acimasiz bir glice doniistiirmiis
bir diktatorliiktiir. Hepinizin yasamina sinmistir. Bana gore herkes
biraz kemalisttir. Yapay yasam, ufuksuz yasam, vicdansiz yasam,
kirli yasam, sevgisiz yasam, capsiz yasam diyorum. Daha da
gelistirebiliriz: Isbirlikci yasam, hain yasam, ulusal 6zelliklerine ve
toplumsal kokenlerine ihanet eden yasam. Simdi bunu yavas yavas
Kirtten kazimak, Tirkten kazimak kolay degil. Cok ugrastigimiz
icin vurguluyorum. Teorik olarak bunlari insanin zihninden ve
yireginden s6kmek inanilmaz bir devrimci biiyiikliik istiyor.
Devrimin bu kazima iginin biiyilikliigiine inanmaniz gerekir. Aksi
duygusu, vicdani olmayan bes para etmezin tekisiniz.

Ben bununla savastyorum. Ofkelerim bu temeldedir. Is yapamaz
durumdasiniz, islevsizsiniz, iiretimsizsiniz. Ne siyasal iiretim var,
ne ideolojik liretim var, ne edebi {iretim var, ne de politik iiretim
var. Kim sizi ne yapacak? Rejim bu duruma getirmis. Derler ki
Tiirkiye toplumunun bilmem yiizde kagi issizdir. Bence ideolojik
olarak ylizde doksani issizdir. Politik olarak mevcut biitiin siyasi
kadrolarin yiizde doksanbesi issizdir. Is yapar gibi goziikiiyorlar.
Ideologlar, profesorler tamamen is yapar gibi goziikiiyorlar, ama
hepsi issiz. Sarlatan bir kesimdir. Politikacilar da dyle. Halk diyor
ki “bu partilerin yilizde sekseni iglevsiz ve hi¢birine giivenmiyoruz.”
Bu ne demektir? Biitlin politik kadrolarin islevsiz ve igsiz olmasi
anlamina geliyor. Solcular1 daha da islevsiz. Birkag tanesi ya is
yapiyor ya yapmiyor. Solculardaki igsizlik islevsizlik, bana gore
ylzde doksandokuz civarinda.

Benim PKK’de yaptigim biraz daha farkli. Hepinize sunu sikca
vurguluyorum: Islevli ol, isli ol! inanilmaz derecede PKK yapismnin
yiizde doksanini iglevsiz birakan bir zihniyet var. Bakin sizleri
yargilarim. Bunu biraz anlayacaksiniz. Anlamazsaniz sizi kovarim,
yagsatmam! Sosyalizmde yiizde doksanbesi islevsiz birakmak,
calistirmamak, savastirmamak ve politiklestirmemek suctur. Bunu
hi¢ kimse higbir gerek¢eyle savunamaz. PKK i¢in bunu kesin
soyliiyorum. Tiirkiye toplumu ve aydini i¢in ben birinci elden
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sorumlu degilim. Ama PKK i¢in ben sorumluyum. Bunu
bileceksiniz. Kemalist hirsizliklari, bunlarin Kiirt isbirlik¢ilerinin
yapay, daha asagilik durumlarini veya liimpenizmini bana
dayatamazsiniz. Bana en biiylik hakaret bunu dayatmaktir. Ben
biitiin yagamimi amansiz bir bicimde buna kars1 savasima vermis
birisiyim.

Kemalizmi ben mahalli bir olay olarak almiyorum. Diinya
capinda bir olay. Bu anlatimda hepsini az-¢ok belirttim. PKK’de
yer almak demek, biraz da evrensel olmak demektir. Kapitalist
emperyalizm, diinya ¢apinda insanin beyninden tutalim onun kol
emegine kadar hepsinin iglevsiz ve issiz birakilmasidir. Halklar atil
birakmasidir, halklarin tiim kaynaklarinin atil birakilmasidir.
Sosyalizm bu konuda bu iilkelerde 6zellikle halkin beynini
calistirmak, ellerini kollarmi gercekten kendilerine hizmet edecek
bir orgiite doniistiirmek ve iiretime baglamaktir. Sosyalizm budur.
Dogru bir politik isleviniz yoksa siz kapitalist emperyalist tarzin
objektif bir ajanisiniz. Issizsiniz, liimpensiniz. Kimisi MHP’li,
kimisi sahte solcu gibi durur, kimisi de igimizde orgiitii gelistirmez,
taktik gelistirmez, yonetim gelistirmez. Onun digerlerinden farki
yok. Vardigimiz 6nemli sonuglar bunlardir.

Dedigim gibi buna kars1 biitiin diizen yeniden mevzilendiriliyor.
Tiim toplumsal siniflar, hatta burjuvazi ve kemalistler bile yeniden
mevzileniyor. Simdiden 6ziir dileme siirecine girdiler. Ben gegen
yillarda size de bir sey sOyledim. Toplum hizaya geliyor, bizde de
en amansiz savasanlara, size ne oluyor dedim. Bir baris da siz
yapin, bir ateskes de sizin olsun. Benimle savagi yiiriitenler ateskese
hazirlaniyorlar. Siz hala atesinizi siirdiiriiyorsunuz farketmeden,
farkinda olmadan. Bu ¢ok geri bir durum. Biz isleri bu kisilerle bu
kadar gotiiriirken, az savagmadik ki! Kemalizmle bdyle savsamak
diskiincedir. Sizin o savas dedikleriniz hem farkli, hem de
biiyiiktiir. Inanilmaz 6l¢iide biiyiik zorluk gerektiriyor. Buna da
saygili olacaksiniz. Tek baginiza onun toplumsal yansimalarina,
onun devletine, onun ordusuna, temposuna, onun ideolojisine,
biiyiik taktik manevleralarina bizim karsilik vermemiz, sizin
sandiginiz gibi degil. Inanilmaz boyutlarda bir savastir bu. Once
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bunu anlayacaksiniz. Bunu anlamakta ididasi olan Oyle issiz
kalamaz, verimsiz kalamaz. Onlar1 hizaya getiriyoruz. Siz de
kendinizi yenileyin.

Kemalist er-ge¢ Kiirdii taniyacaktir

Yine sonucun sonucu, ya su ya bu biciminde bu kemalistlerle
savagimimiz yogunlasacaktir ve belli bir sonuca gidecektir. Bizim
bunlarla uzlagsmayi kabul etme temelimiz, 1925’lerdeki devrimei ii¢
kuvvete yasam hakki taninmasidir. Yiktig1, felc ettigi ve kotiirlim
biraktigi bu ii¢ kuvvete yeniden yasam hakki tanimasidir. Ayriyeten
reformlarla gelistirdigi burjuvazinin de en ¢apulcu, en kirli olan
kesimine hiikiimet etme hakk: veremez. Bunlarin hiikiimet etme
hakki olamaz. I¢lerinden bir kesimine, insan halklarina ve halklarin
iradesine saygili olan bir kesimine, palazlanmis da olsalar, maddi ve
sosyal olarak zenginlesmis de olsalar bir kesimine el uzatilabilir,
yani imha ettikleri bu ii¢ kesime yasam hakki tantyan, onlara da
demokrasi diyen, ama kendisine de demokrasi isteyen bir kesime el
uzatabiliriz. Bunun bir sakincasi yoktur. Mutlaka bir kesimle olur,
sivil toplumla da olur, askeri toplum i¢inde de olur, ekonomide de
olur, ideolojide de olur. Biz bunlar1 bulmaliyiz, bunlarla diyalog
gelistirmeliyiz.

Ama hangi temelde? Yeni program, 1925’lerde imha edilen iig¢
kesime hem ekonomik, hem siyasal hak tanima, onlarn iradesine
saygili olma ve hatta affedilme ile, 6ziir dileme ile olur. Tabii bu {i¢
kuvvet de kendini yeniden derlemeli. Bize gore sadece kemalistleri
buna hazirlamak yetmez. Bu ii¢ kuvvetimizin de kendini
hazirlamasi lazim. Adalet 6l¢iilerine ve haklarina gore. Sosyalist
kendini yeniden tanimlayabilmeli. Ne istiyor kemalistten dogru
istemeli. Ne istiyor onun sosyal, ekonomik, ideolojik, politik ve
askeri kesimlerinden? Sosyalist bunlarin hepsini kendini dogru
planlayarak, kimligini ve programini bularak ve orgiitleyerek
mevzilendirmelidir. 1925’lerde kaybeden sosyalist, 1995’ lerden
itibaren yeniden kazanmanin hem planmna ve programina, hem de
meclisine kendini yatirmalidir.
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Islamilik de biraz gelisti, bizim savasmmuzla biiyiik bir boslugu
buldu, daha da gelisti. Fakat ¢apulculuk ve taseronlukla fazla is
kurtaracagini sanmasin. Onlar1 da uyariyoruz. Bu vesileyle nasil
solu uyardiysam, bunlar1 da uyariyorum. Beni ciddiye
almayabilirler. Ama sonradan “vay biz anlamadik™ demesinler. Ben
sik sik uyar1 mesajlar1 gonderiyorum. Bagta Refah Partisi olmak
tizere diger kesimlere de sdyliiyorum: Biz bu boslugu siz {lizerine
oturasiniz diye yaratmadik. Siz igbirlik¢ilerle iyi kolkola
yiriiyesiniz diye kemalizmi zorlamadik. Kemalizmin
haksizliklarini ortadan kaldirip size onlar1 dengesiz bahsetmek igin
bu savasi yiiriitmedik. Bu nedenle hadlerini bilsinler. Islamin
adaleti, adil diizen gibi seylerden sozediyorlar. Bunlarin 6ncelikle
hangi zemine dayandigini ve bu zeminin nasil yaratildigini bilmek
gerekir. Bunlarin ideolojilerine saygimiz var. islam mu1 olurlar,
baska bir dinden ve mezhepten mi olurlar, bu onlarin bilecegi istir.
Din derken yalniz islami kastetmiyorum. Diger dinler ve
mezheplerden insanlar da var. Onlar da kendi hukuklarini,
dolayisiyla Orgiitlerini, cemiyetlerini, partilerini olustursunlar.
Emeklerine ve ona dayali haklar1 6l¢iisiinde talep sahipligi
yapsinlar. Bana gore bu yeni diizende onlarin da yeri olabilir. Ama
simdiye kadarki sahte alevicilikle, naksibendicilikle, bilme sahte
dinci particilikle bu olmaz. Onlar1 daha diiriist olmaya, kendilerini
daha iyi tanimaya ve programlamaya ¢agiriyorum.

Simdi Kiirde gelince, zaten bundan sonra Kiirtsiiz gidisat olmaz.
Kemalistlere bunu ilk dnce devrimle izah ettik, gerillayla izah ettik.
Tanimamakta 1srar ederlerse, daha da yiiklenecegiz. Er veya gec,
kemalist Kiirdl tantyacaktir. 1925’lerde ittifak yaptigi, sonra ¢ok
kot oyuna getirip katlettigi Kiirdii taniyacaktir. Kiirtten ¢cok
korkuyor. Neden? Ciinkii ¢ok vurmus. Uyanir ve gii¢ olursa,
intikamin1 kotii alir diyor. Benden 6zellikle boyle korkuyorlar.

Simdi tam bu noktada bu “Apo tartigmasi” neden bu kadar
inanilmaz boyutlarda hem yanligliklarla dolu ve hem de korkulu
bicimde ele aliniyor? Zaten ¢ok ilging. Benim adimi bile
degerlendirirlerken, bunu Ismet Imset’in kitabinda gérdiim, bu
sanirim Genelkurmay’in goriisii, 1925’lerde bu aileye bu soyadi
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verilirken, bu aile intikam alacakmis diyor. Giiya ben Seyh Said
ailesindenmisim, bunu sembolik olarak ifade ediyor. Yani
1925’lerde bir yerde Kiirde yapilanin intikamecist olmak i¢in bu
soyadin1 almis diyor. Hayret, ben bunu bilmiyordum. Ama iyi bir
soyadiymis herhalde. Kim bunu bana yakistirmigsa, tam da benim
soyadimi1 bulmus. 1925’lerde olup bitenin intikamini almak
gereklidir.

Yal¢in Kiigiik: Bilimde buna tarihin cilvesi denir. Tahir cilve
yapmis, o da uydurmus.

Abdullah Ocalan: Oyle mi?

Yal¢in Kiigiik: Tarih cilve yapmus.

Abdullah Ocalan: Tarih ¢ikiyor. ilging, hangi memur bize bu
soyadini vermis? Cok ilging!

Yalcin Kiigiik: Tarih bunu agiklayamaz. Cilve sézciigii cok giizel.
Tarih cilvesi! Oynak, kiritmais, tarih bu.

Abdullah Ocalan: “Ocalan” yani kesinlikle boyle bir seyler var o
zaman.

Yal¢in Kiigiik: Bunu biz uydurmadik, uyuyor da. Tarihin cilvesi!

Abdullah Ocalan: Hayir yaziyor da, Genelkurmay’in
degerlendirmesidir. Simdi bunun intikami ¢ok kotii olur, onun igin
¢ok tedbir aliyorlar. Ben ne kadar intikamc1 olmadigimi, bu
soyadinin aileye nasil verildigini bilmedigimi s6ylesem de, hatta bu
anlamda oldugunu sizden 6greniyorum desem de endiseler devam
ediyor. Ben soyadimi uzun siire “6c¢” degli, “uc” bigiminde
anlamistim, yani “kalem ucu” gibi. Cilinki kalem ucudur, kalem
ucunu almam daha giizeldir. Okulda ise yok diyorlards, illa 6gren.
Ogretmenlerim de “uc” degil “6¢” yaz diyorlard: ve ben dyle
benimsedim. Gergekten halen hatirimdadir. ikna edecegiz,
korkmasinlar. Intikamim diisiindiikleri gibi olmayacak. Mesela
Tiirkes de “bu, Anadolu Tirkligini birakmaz” diyor. Ciinkii
kendisi halk: katlediyor. Yaptiginin benim tarafimdan da
tekrarlanacagini disiiniiyor. Buna benim verdigim karsilik, Tiirk
halkiyla hi¢bir diismanligimiz olmadigi gibi, onun dili ve kiiltiiriiyle
yogrulmus birisi oldugum bi¢imindedir. Her seyimi Tiirkge’yle ve
Tiirk halki gibi yapiyorum adeta. Bu sanirim daha da gelisecektir.
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Kiirdiin devreye girisi biiyiik bir mutluluktur

Ama biiyiik bir intikam kilict olmanin da geregi vardir. Cilinkii
cok biiylik haksizliklar yapiliyor, 1925’1lerde 6zellikle ¢ok biiyiik
haksizliklar yapildi. Ben tarihin daha oncesinden kendimi sorumlu
hissetmem, ama insan sorumlu da hissedebilir. Ancak bir aydin
veya halktan birisi olarak, bu yillarda olup bitenlere sessiz
duramayiz. Intikam alacagimiz yerler, kisiler, kurumlar var.
Dayatacagiz. Ama tabii bu Tiirk halkinin, Tiirk ulusunun ve hatta
Mustafa Kemal’in bile olumlu yonlerinin gdzardi edilmesi
anlamina gelmiyor. Bunu ¢ok agik soylilyorum. Kemal’in bazi
yaptiklarmi inkar etmiyorum. Yani harf devrimiyle ben de okuyup
yazdim. Bilmem onun yaptig1 laiklikle ben de birkag sey kazandim.
Ama onunla ¢ok sey de kaybettim. Yani kazanilan da var, ¢ok
kaybettirilen de var. Dengeli olacagiz. Toptan bir kemalizmi inkar
degil, olumlu yonlerini ayiklayacagiz. Fakat ¢ok olumsuz olanlari -
ki biitiin yonleriyle agiga ¢ikmis- da intikamla giderecegiz. Bunlar
kimse yanlig anlamasin.

Biitiin bunlar1 gézoniine getirdigimizde Kiirdiin devreye girisi,
Tiirk halki ve Tiirk ulus gergekligiyle tarihi bir ger¢ekligin yeniden
diizeltilmesidir. Tiirk-Kiirt iligkilerinde yeniden devrimci tarzda bir
diizenleme oluyor. Hak, hukuk, esitlik ve 6zgiirlik temelinde bir
diizenleme oluyor. Tirkiye halkinin biiyiik bir sakatliktan,
korliikten, bilimdisiliktan kurtulmasi anlamina geliyor. Bu
muazzam islevsizlikten, igsizlikten kurtulmasi anlamina geliyor.
Capsiz insandan ¢apl insan haline gelmek anlamina geliyor. Ve bu
da Tirkiye toplumu i¢in iyi bir seydir. Bence bu bir bayram
degerinde karsilanmalidir. Kiirdiin anayasaya, hukuka,
demokrasiye, politikaya girisi biiylik bir zenginliktir. Dolayisiyla
biiylik mutluluktur. Bu zorlanirsa, bana gore Tiirk Anadolu’da
stkismaz, tam tersine Anadolu’da olan sikigiklig1 agar. Orta Asya’ya
kadar uzanir. Ortadogu halkiyla, Kiirdistan kopriisiinden gegerek
saglam bulusur.

Bir kez daha so6zili boyle baglama geregini duyuyorum. Bu
degerlendirmeden goriildiigi iizere, hayli zengin alternatifli bir
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yaklagim vardir. Toptan inkar yoktur, intikam yoktur, yanligliklara
bilimle cevap verme var. Korce bir siddete olduk¢a ¢oziimleyici,
alternatifli cevap veren bir yaklasim vardir. Isleyecegiz. Sizin de
giiclinliz var Hocam. Bu islere biitiin yasaminizi verdiginizi
rahatlikla sdyleyebilirim. Benim bacaktan ve koldan 6nce beyine
saygim vardir. Ben beyinde halledilmeyenin pratikte
halledilecegine fazla inanmam. Bizim bu diislincemize pratikte
verdigimiz karsilik bu ¢er¢evededir. Bunun Kiirdistan’daki
sekilenmesi boyle, Tiirkiye’deki sekillenmesi boyle olur, ben bdyle
pratiklestiririm, siz bdyle teoriklestirirsiniz. Biitiin bu emeklere
sayg1 duyuyorum.

Umutlu olmak i¢in ¢ok biiyiik nedenler var bu asamada.
Inanglarimiza biiyiik saygiyla bagli olmaktan da &teye, biz
bilimseliz. Dogrulaniyor. Bana gére mutluluk da budur. Bu ayni
zamanda halklarin mutlulugudur. Onlara kars1 kelle koltukta
Odiinsiiz ve cesurca savasanlarin anisina bagliligin bir geregidir.
Emeklerinin bosa gitmediginin bir isaretidir. Biz de bunu az-¢ok bu
noktaya getirmekle kendimizi hem basarili, hem de mutlu
goriiyoruz. Bu temelde tekrar gelisinizi selamliyoruz. Basarilar
diliyoruz.

Kemalizm halklar silansizlandirma hareketidir

Yalgin Kiigiik: izin verirseniz ben de birkag ciimle ile hitap
edeyim. Degerli Bagkan, arkadaslarim, ben sadece birkag ciimle
sOyleyecektim. Ama Bagkan’in konusmasi beynimde o kadar yeni
simsekler yapt1 ki belki biraz uzatirim.

1997 baslangicina, hatta 1996 yazina layik diisen yepyeni
acilimlarla dolu bir konusma yaptiniz. Ben bundan ¢ok
yararlandim. Hemen size elestirilerimi yoneltiyorum. Avrupa’da
Kiirt kardeslerimin oldugu derneklere gidiyorum. Onlara diyorum
ki birkag¢ sene Once sizi begeniyordum bu derneklerde, simdi sizi
begenmiyorum. Ciinkii birka¢ sene 6nce ben bu derneklere girdigim
zaman ar1 gibi calisan, hep okuyan, tartisan Kiirtler goriiyordum.
Simdi biraz azaldiniz diyorum. Bu onlara.
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Sizlere yonelik sunu belirteyim: Bir kisminizin yiizlerini
izliyordum. Eger benim de yiiziimi izlediyseniz, Baskan
konusurken belli noktalarda belli 151ltilar oluyordu. Sizin bir
kisminizin yiizii ¢ok giizel oluyordu, ama bir kisminizin yiiziinde o
konusmadan simsekler gormiiyordum. Birka¢ sey daha
soyleyecegim. Bunlardan bir tanesi sudur: Ben biitiin bunlardan
biiylik heyecan duydum. Biitiin devrimler beni aglatir. Kiirt
Devrimi de dyle. Simdi devrim yolu nedir, devrim ocagi nedir,
burasi nedir? Burada bir ates yanar. Bu ates bagkalarina da bir hayal
verir. Bu ates bir mesaledir. Devrim ocaklari, o da kurtulus
mesalesidir. O biitiin kurtulusgulara bir giiven verir.

Ben size anlayacaginiz bir drnek vereyim. Ondan sonra
kemalizme gecerim. Simdi Med telvizyonunda bir yaym ¢ikiyor.
Her zaman siz onu alabiliyor musunuz? Siz onu bu halinizle
alamazsiiz. Nasil alirsiniz? Bir yere bir alet, bir anten, ¢anak anten
denilen bir sey koymaniz lazim. Oradaki yayini ancak onunla
alabilirsiniz. Devrim ocaklarindaki heyecani, devrim ocaklarindaki
umudu alabilmek i¢in sizde devrimin anteni olmalidur.

Ben bu gelisimde sizden o kadar ¢ok sey aldim ki! Ben size sunu
soyleyecegim. Bu da kaydedilir, belki yazilacak. Yine Yalgin
Kiigiik Apo’yu, Kiirt liderini yiiceltti diyecekler. Ama ben buna
inanmiyorum. Ne yapayim, simdi s6yleyeyemim mi? Eger
devrimcilesiyorsaniz, eger saflagiyorsaniz, eger kendinize
baktiginiz zaman gergekler agiga cikiyorsa, siz benim aldigim
anlamda bir devrimcisiniz. Eger kamg¢1 gibi girebiliyorsaniz
kiitlenizin i¢ine, su gibi girebiliyorsaniz, hanger gibi
girebiliyorsaniz... Hancer girdigi yerde bozulmaz. BugiinKiirt
gergekligi ¢ok genislemistir. Higbir zaman devrimei olamayacak
insanlarla ¢alistyorsunuz. Kariyeristleriniz de var, ¢cogunluk. Ama
siz ancak onun i¢ine bir hanger gibi girebilirsiniz, pash bigak gibi
degil. Girdiginiz zaman onlar gibi biikiiliirseniz bu olmaz.

Demek ki hem onun igine girceksiniz ve hem de kili¢ gibi
olacaksiniz. Ben bunu anliyorum. Ben inaniyorum, sizden de
bekliyorum.

Baskan’in sozlerine doniiyorum. Bagkan sizinle ateskes yapar

250

mi1, yapmaz mi, ben bilmem. Ben dilerim ki yapmaz. Ben dilerim ki
siz beyninizde hic¢bir zaman ateskes yapmazsiniz. Benim beynimin
iginde devamli savas vardir. Onu devam ettireceksiniz.

Bagkan’m benim beynimde uyandirdigi bu kemalizm ¢ok agiktir.
Bugiinkii konusma ile birlikte, buradan kemalistlere de bir yol
uzaniyor. Umarim bunlar iyi degerlendirilir. Bu yolu yiiceltmek
lazim. Simdi ne verilir, ne yapilir kemalistlerle? Ben Baskan’in
soyledikleriyle beraber size veda ederken, diin buraya bir Alman
yazar geldi, bu Alman yazar Tiirkler ve Kiirtlerle ilgili bir kitabiyla
Tiirkiye’de ¢ok tanindi. Son zamanlarda da bdyle ilging bulugmalar
filan yapiyor. Benim hatirladigim son olarak Salman Riisdi ile Aziz
Nesin’i bulusturdu. Boyle dnemli seyler yapiyor. Kendini de
duyuruyor. Giinter Wallraf, onun En Alttakiler diye bir kitab1 var.
Simdi kemalizmi iki katta diisiinelim. Bir iist katta kemalizme ne
denir? Hepiniz bilirsiniz, devlet¢ilik denir. Baskan’in
konugmalariyla birlikte devlet¢ilige bir yeni yorum yapabiliriz.
Devletgilik, sermayeden tarafsizlasmadir. Kemalizmi bdyle anlariz.
Kemalizm nedir? Laisizmdir. Laiszm nedir? Kemalizmin kurmak
istedigi toplumun tanridan, allahtan tarafsizlagsmasidir. Ayni
kavramla kemalizm nedir? Kemalizm, biiylik devletlerden
tarafsizlik demektir. Dogan Avcioglu, Mihri Belli hep bunu yazdi.
Nerede kemalist politika dedi. Ciinkii dedi, hem Sovyetler
Birligi’nden, hem de Amerika’dan uzakti. Siz Amerika’nin
kucagina oturdunuz. Kemalizm, biiylik devletlerden
tarafsizlagmaktir. Su anda bunlarin ii¢li de yikilmistir. Kemalizm
ABD’nin kucagindadir, kemalizm seriatin kucagindadir, kemalizm
biiytik sermayenin kucagindadir.

Baskan’in soylediklerini soyliiyorum: Kemalistler acaba tekrar
mesafa koyabilirler mi? Ciinkii TUSIAD, 12 Mart ve 12 Eyliil
darbelerini yapan bir oOrgiittiir. Simdi kemalistler biraz
cilvelesiyorlar. Mesafe koyuyorlar. Kemalizmin bu {i¢ ayaginin
yikilmasinda, biiyiik devletlerden, tanridan ve biiyiik sermayeden
mesafeli olmasina, bu {i¢ direginin yikilmasinda bizim o kadar
roliimiiz yok. Bu kendi yikilmasidir.

Alt kata geliyoruz. Bizim i¢in asil 6nemli taraf odur. Kemalizm
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bir sinif korliglidiir. Yarattigi, insanlart sinif korii yapmaktir. Kendi
emekgi-is¢ci sinift temelinden wuzaklastirmaktir. Kirdi
yoksullugundan uzaklastirmaktir.

Abdullah Ocalan: Sinif haini yapmaktir.

Yal¢in Kii¢lik: Hain yapmaktir. Kendi iilkesi ve halk
gercekliginden uzaklastirmaktir. Baskan’la daha Onceki
konusmalarimizda da konuldugu gibi Kiirdi Kiirtligiinden
utandirmak, yoketmektir. Kiirtliigi kazimaktir. Ttrkligl ise sozde
bir pohpohlama adi altinda Avrupa ve diger halklarin yaninda
asagilik kompleksine siirmektir. Baskan’in daha Onceki
konugmalarimizda ¢ok giizel bir lafi vardir. Kemalizm, Tiirk halkini
silahsizlagtirmistir. Kendine giivenini yitirtmistir. Sadece Kiirdi
degil, Irani’yi reddetmistir.

Abdullah Ocalan: Halklar silahsizlandirma hareketidir. Ezilen
emekgci sinifini da silahsizlandirma hareketidir.

Yal¢in Kiiciik: Iste biz bu iki alanda kemalizmle anlasamayiz.
Eger bu kemalistse, bizim bunlarla sonuna kadar dise dis bir
miicadelemiz var. Kendi halk gergekligimizden kopmayiz. Ister
Tiirk, ister Kiirt olalim, kendi ortakg¢i, emek¢i ufkumuzdan
kopmayiz.

Abdullah Ocalan: Yasamdir bunlar; emegin, halkin yasamidir.

Yal¢in Kiigiik: Sizlerin devrimci olarak bunlardan hig
kopmamanizi istiyorum. Higbir giin yaptiginiz miicadelenin emekgei
Kiirt halki i¢in bir miicadele oldugunu unutmayin. Bunu
unutmadiginiz miiddetge ben sizinle beraberim. Biliylik Kiirt
gercekligi icinde sermayedar da var, isbirlik¢isi de var. Bunlara
gittiginiz zaman, kendi emekgi-ortak¢r diinya goriisiiniiz hep saklh
olacak, hep sizde olacak ve ustalikla onlarla iligki kuracaksiniz. Ben
bunu yapacagimizdan eminim.

Kemalizm eger eski ¢izgisine gelmek istiyorsa, devlet
isletmelerine gelmek istiyorsa, tanridan biraz uzaklagmali, biiyiik
devletlerden uzaklasmali. Biz orada kemalistlerle her tiirden
isbirligine haziriz. Biz Mustafa Kemal Pasa’nin kisiligine de
sagyiliyiz. Ama biz kemalizmde ben bir Tiirk olarak Tiirk
gercekliginin reddini, sizler Kiirt olarak Kiirt ger¢ekliginin reddini
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hep gorceksiniz. Burada en ufak bir 6diin verirseniz, ben sizinle
beraber degilim.

Goriiyorsunuz yer yer Kiirt gercekligine cogunuzdan daha fazla
sahip c¢ikiyorum. O {i¢ arkadasimiza “intihar ettiler” denildigi
zaman i¢im yaniyor. Hemen not aliyorum, ne yapiyorsunuz siz
diyorum. Mechuli cinayetler konusunda Tiirkiye’de toplantilar
yapiliyor. Bazilarinin biiylik aydinlar dedigi adamlari, iste Cetin
Emec’i ve digerlerini orada goriince, nerede Musa Anter diye
soruyorum. Eger sen Musa Anter’in de hain bir kursunla bunlar
tarafindan 6ldiiriildiigiinii gérmiiyorsan, benim i¢im yaniyor, ben
buna isyan ediyorum. Ister siz de isyan edin ister etmeyin, benim
isyanim ben yasadigim miiddet¢e devam edecektir.

O ii¢ geng kizin, ii¢ geng¢ insanin durumu; onlar kendilerini
biiyiik patlattilar. Bagkan buna yol acti. Cok giizel onlar.

Bu generallerin meselesi. Bakin, size ne dedim 6nceki derste?
Se¢meci olacaksiniz. Devrimci haberi de seger. Bagkaniniz segiyor,
dedim. Baskanimiz sadece Cetin Altan’n davasini size getirmiyor,
oradan ufacik bir haberi size getiriyor. Devrimcilik sadece
diinyaniz1 altiist etmek degil, gercekleri de altiist etmektir. Benim
sozlerin bu kadar. Biitiin samimiyetimle sdylilyorum, sizden ve
degerli Bagkan’dan bir hafta i¢inde biiylik seyler 6grendim. Her
geldigimde ¢cok mutlu gidiyorum. Bir ¢ocuk gibi umutlantyorum.
Hepinize biiyiik saygilarla veda ediyorum.

Subat 1997
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