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ONSOZ
Yuzyillardan beri feodal geriligin ve degisik yabanci egemenlik-
lerin en agir ve en tahripkar etkisini yasayan Kirdistan toplumu,
her turld ulusal imha, asimilasyon, da§itma ve yoketme
cabalarina ragmen halk olarak varhgini strdiirmis ve gelisen
modem objektif kosullar temelinde ulusal kurtulus strecine
girmistir.

Boyle bir slirecte, bugiin, ulusal kurtulus giiclerinin, dogru
bir rotada ve hizli adimlarla ilerlemesini engelleyen bazi
egilimler vardir. Bunlardan birisi, gegmisten kalan, Kirdistan
toplumunda sinifsal ayrismanin olmadigini 6ne stiren ve ulusal
harekette sinif yonelimini gizlemeye calisan otonomici egilim-
dir. Esas olarak Kuirt hakim siniflarinin (yari-feodal, yari-
burjuvalarinin) c¢ikarlarini yansitan, onlarin ilkel milliyetgi
anlayislarinin bir Griin olan bu egilim, 6zellikle son otuz bes
yildan beri Kirdistan’in ulusal guclerini kendi pesine takmaya
cahismis, sinif dzelliklerinden dolayi, surekli otonomi temelinde
isbirlige yonelmis ve kendi cagdisiliiyla, her zaman hareketi
yenilgiye goturerek kafasini tasa ¢almistir.

Bir digeri ise, 6zellikle modern toplumsal gelismenin ortaya
¢iktigr son onbes yildan beri varolan, reformist kiiglik burjuva



egilimdir. Sinifsal olusum 6zelliklerinden dolayi, bir yandan
hakim uluslarin kigik burjuva reformizminin, 6te yandan Kdrt
hakim siniflarinin ilkel milliyetciliginin etkisinde olan bu egilim,
boylesi nedenlerden dolayi, otonomicilikten bagimsizlikcilija ve
reformizmden devrimcilie gegcememis, eylemsizlik ve refor-
mizm bataginda 6zerklik elde etme talebini asamamis, ve bunun
sonucunda bir egilim olarak dahi ciddi bir gelisim gosteremedigi
gibi, ulusal harekete de ciddi kazanimlar saglayamamistir. Ve
ayrica, yine bu egilim iginden, bunun ¢ikmazi ve batagi iginde
bunalarak ortaya ¢ikan yeni bir egilim vardir ki, Kirdistan'da,
ulusal kurtulus micadelesi disinda, ona bagli olmadan, onu
gelistirmeden ve hatta onu inkar ederek bir sinif mucadelesi
ylrltmeyi ©Onerme dangalakhgi icindedir, bu da, ayaklari
havada oldugu ve Kirdistan’in somut pratigine basmadigi igin
tam bir micadele kackinhgi olmaktadir.

Bu egilimler, birincisinin dmrini doldurup zayifladigr,
bunun yerine kendilerinin gelismek istedigi ginimizde,
Kirdistan ulusal kurtulus sorununu dogru ortaya koyup ¢6ziim
oneremedikleri gibi bu yapilariyla sorunu daha da agirlastirici
etkenler olmaktadirlar. Ayrica, hakim uluslardan kaynaklanan
cesitli devrimci demokratik egilimlerin, i¢inde bulundugumuz
zor donemde Kurdistan’da birsey yapmalari mimkin olmama-
sina ragmen, Kirdistan halkinin ulusal kurtulus miicadelesini
kendi 6zguclyle gelistirmesi ve bununla kendilerinin ittifak
yapmas! bicimindeki do§ru anlayisi yeterince kavrayip kabul
ettiklerini, eski sosyal-soven yaklasimlarini terkederek, Kiirdis-
tan sorununu temsilcileriymis gibi midahale etme anlayisindan
yeterince kendilerini arindirip, enternasyonalist bir yaklasima
ulastiklarini sdylemek de heniiz ¢cok gugctir.

Bunlara karsilik, glinimiz Kirdistani’nda, problemin bir
ulusal kurtulus problemi oldugunu, ulusal ve toplumsal
gelismenin bu temelde saglanacagini ve sinif miicadelesinin
buna bagli gelisecegini ortaya koyan, ulusal kurtulusu dogru
rotada, devrimci direnis yéntemiyle ve bagimsizlik ve 6zgurliik
istemiyle gelistiren proletarya egilimi de vardir ve hizla
gelismektedir.



Butln bu gligler, yabanci egemenlerin halkimiza karsi imha
savasl ylrittigu ve halkimizin da ulusal ve toplumsal kurtulusu
ugrunda direnmek zorunda kaldi§i, micadelesini giderek
boyutlandirmaya calistigi glinumiiz Kirdistani ortaminda, bu
miicadeleyi kendi sinif ¢ikarlari dogrultusuna sokmaya ve
mucadelede hegemonya kurmaya ¢alismaktadir.

iste boylesi kosullarda hazirladi§imiz bu brosiriin, mevcut
ideolojik ve politik ortami kapsamli bir bicimde irdelemesi,
Kurdistan ulusal kurtulus problemini tarihi ve toplumsal
temelleriyle dogru bir bicimde ortaya koymasi ve yanhslari
elestirip dogru c¢oézim yolunu gostermesi ile, devrimci ve
yurtsever halk guglerinin ulusal kurtulusta dogru rotayi
bulmasina hizmet edecegi; ulusal kurtulus miicadelesine temel
teskil edecek olan halkin siyasal ve orgiitsel birligi icin, yani
ulusal kurtulus cephesi icin acik bir program 6nermesi ve
pratikte bunun gerceklestirilmesi igin cagri yapmasi ile de bdyle
temel bir rol oynayacagi inancindayiz.

6 Mayis 1982






Konuya Giris

Kirdistan ginimiizde ¢aga ulasmanin sancilarini cekmektedir.
Icte ve dista yasanan gelismeler, Kirdistani yeni bir dénemin
esigine getirmis bulunmaktadir. Diger nedenlerle birlikte
emperyalizmin ginimizde yasadigi bunalimin da sonucu
olarak, Kirdistan’in da iginde yer aldi§i Ortadogu bélgesinde
emperyalizme dayal klasik statiko par¢alanmis, emperyalizm
bolgede denetimini isbirlik¢i ve kukla yonetimlerle strdiremez
hale gelmistir. Ozellikle Afganistan ve iran’daki gelismelerden
sonra bolgenin derin tarihsel, ulusal ve toplumsal problemleri
guniimizde ¢6zim arar bir duruma gelmis, her ddinemden daha
cok bu dbénemde bolge problemleri devrimle c¢ozilebilme
noktasina ulasmistir. Bélgenin bu durumu en guclu bir bigimde
Kurdistan’i etkilemekte ve ondan etkilenmektedir.

Ote yandan Kiirdistan’in toplumsal yapisi degismekte,
ortagagdan kalma asiretci-feodal toplum yapisi dénisim
gegirmekte, buyik olumsuzluklari da bunyesinde tasisa bile yeni
maddi kosullarin hizla gelistigi, olgunlastigi bir déneme varilmis
bulunulmaktadir. Eskinin geri sosyal yapisi, genel olarak tim alt
ve Ust yapi gliniimiizde kismen degisiklige ugramis bulunmakta,
ve buna dayal olarak, tarihin derinliklerinden gelen ulusal ve



toplumsal sorun ilk defa glinimizde ¢6ziime gitme olanaklarim
beraberinde getirmektedir. Ortaya c¢ikan yeni sosyal gucler,
kendi sinif ozelliklerine uygun olarak ne yapabileceklerini
arastirmaktadirlar.

Daha diune kadar ulke olarak ve ii/erinde yasayan halk
olarak varligi yadsinan bir ge/ceklik olan Kirdistan ve Kirt
halki, adeta ortacagdan yeni uyanmakta, ortacagdan kalma
degerlerin, emperyalist, somirgeci ve i¢ gerici glclerin agir
baskisi altinda toplumun modern gigcleri dogmakta, ve hizla
kendi sinif konumlarina uygun olan c¢ézimleri dayatmaya
calismaktadirlar. Bu, bir yigin olumsuzlugu da beraberinde
getirmektedir. Kurdistan'da yasanan hcrseyde bir acemilik,
gerilik ve ilkellik vardir. Tarihinde modern bir direnme
gelenegine pek fazla sahip olmamis ve yine a§ir dis baski
nedeniyle gelismis bir sinif micadelesi yasamamis olan
toplumlunuzun bu yapisi etkisini glinimuzdeki modern gugler
Uzerinde de gdstermekle, ve bu gugler, igine girilmesi gereken
konuma bir turli girememekte, 6zellikle dunya halklarinin
gunumiize kadar bol bol sunduklari deneylerden de yararlana-
rak kendilerini hizla ¢aga ulastirabilecek yol ve yéntemleri bir
tirli dogru ve yeterince glindeme getirememektedirler. Mevcut
objektif gelismeler, her alanda degismeyi zorunlu kilmakla
birlikte, o6zellikle modern sosyal gigclerin yeniligi etkisini
ideolojik ve politik egilimlerin gelismesinde de gdstermekte, st
yapida ortacagdan kalma degerler agirhkh olarak varligini
surdurmektedir. Ginumuzde dunya halklarinin hemen timdu-
niin modern uluslar haline gelmis olmasi gergegine karsilik,agir
ulusal baski sisteminin yasandigi Kirdistan'da hala dinsel,
asiretse!, kabilesel diisince ve baghliklar uluslasma 6niinde
engel olmakta wve yeni sosyal guclerin rollerini yeterince
oynayamamalarina yol agmaktadir. Bundan da 6teye Ust yapiya
egemen olan yabanci ideoloji ve politikaya karsi Kirdistan
toplumsal yapisini temsil etme durumunda olan giiglerin kendi
ideoloji ve politikalarini evrimci bir tarzda gelistirememeleri ve
devrimci yontemi de bir tirli kavrayip uygulamaya gecireme-
meleri nedeniyle bu alanda olumsuzluklar alabildigine yaygin



bir durum arzetmektedir.

Kurdistan'da ulusal ve toplumsal kurtulusun objektif
sartlari elverigli hale gelmesine karsin, ideolojik ve politik
egilimlerdeki bu netsizlik, berrak olamama ¢6zim yoluna
girmeyi engeller duruma gelmis bulunmaktadir. Ayrica, bir
yandan ulkenin parcalanmishidi ve bu temelde uluslasma ve
toplumsal yapida meydana gelen farkliliklar bunu engellerken,
diger yandan ulusal baskict glgcler, bu durumdan da
yararlanarak gelismeleri eski \6nlemlerle bastirmayi ve mevcut
statikoyu devam ettirmeyi hal& bir politika olarak sirdirmeye
calismaktadirlar. Cagimizla temelden celiski iginde olan bu
uygulamalarin ginumiz kosullar agisindan aslinda yasanma-
masi gerekir. Cagdisi ulusal \c toplumsal baski bicimlerinin,
dunyanin hemen timinde tasfiye edilmis olan klasik sémirgeci-
ligin Kdirdistan'da halad gucli bir bicimde yasamasinin en
6nemli nedenlerinden birisi, ulusal ve toplumsal kurtulusta tayin
edici rol oynamasi gereken guglerin bu rollerini h&la kendilerine
yakisir bir tarzda, gercek anlamda oynayamamalaridir.

Kurdistan'da yururlikte olan ideoloji ve politika, tim st
yapi c¢agla, halklarin bagimsizhk, demokrasi ve sosyalizm
dogrultusundaki gelisimiyle, diinyanin sosyalizm yanhsi tim
gucleriyle tam bir celiski halindedir. Ve bu ¢elisik durumun, bu
baski bicimlerinin sdrdurtlmesini, gerek kapitalist sistemin
geldigi bu noktadaki i¢ manti§i, gerekse sosyalizm dogrultusun-
daki gelismenin ozellikleri miimkin kilmamaktadir. Yasanilan
surecg, i¢ ve dis kosullardaki gelisme son derece hizlidir. Bu
hizlilik, daha ¢ok cagin akisindan kaynaklanmaktadir ve cagin
yogun savasan glcleri hizli bir gelisme temposu ortaya
citkarmislardir. Ve Ortado§u'nun geri yapisi da bu gelisme
karsisinda astlinca. Kiirdistan’daki gerici Ust yapinin dayanma-
si, ortacagdan kalma ulusal ve toplumsal baski bigimlerinin,
kurumlanil, anlayislarin varhgini sirdiirmesi artik olanaksizdir.
Bu anlamda belli bir maddi temeli olmakla birlikte, mevcut
gucler bu gelisme hiziyla celismektedirler. Kirdistan’da modern
olarak adlandirilmasi gereken sosyal gugler, boyle bir gelisme
karsisinda saskindirlar ve hazirliksiz bir bicimde yakalanmisa
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benzemektedirler. Kirdistan’in bu gicleri, gerek tarihin
olumsuz mirasi ve gerekse kendilerinin ¢arpik ve ciliz olusumu
yliziinden, diinyanin diger toplumlarindaki modern siniflarin,
burjuvazinin, emekgilerin ve aydinlarin oynamis olduklari rolii
gercek anlamda ve yeterince oynayamamadadirlar. Ortacag-
dan kalma ozelliklerle modern, giinimize 6zgi 6zellikleri bir
arada yasamakta, buna dayal bir ideoloji ve politika tretmeye
calismakta ve cagimizla celiski icinde olan bunlar, tilkemizde
istenilen olumlu sonucu yaratamamadadirlar. Ulusal kurtulus
probleminin ¢dzimi olgun objektif kosullara kavustugu ve
kendini dayatti§gi halde, ideolojik ve politik yetersizlikten 6tlr
adeta problem karmasiklia varabilmektedir. Mevcut siniflar
adina ideolojik ve politik temsilcilik yapmak isteyen gigler,
geriliklerini ve ilkelliklerini her tiirlii demagojiye ve ikiytzlilige
basvurarak Ortmeye, oynayamadiklari rolleri baska guglere
oynatmaya calismakta, bitiin bunlarla olmayinca ¢ok basit ve
sahte yollara sapmaktadirlar. Bu nedenle, ulusal kurtulus icin
gerekli modern ideolojik ve politik temsilcilik, 6nderlik bir turlu
gelisememektedir. Buradan da acik bir bicimde su gercek
ortaya c¢ikar ki, problemin objektif kosullari ne kadar olgun hale
gelmis olursa olsun, eder subjektif kosullardaki gelismeyle
yeterince tamamlanmazsa, problemin ¢6zimiu mumkin ola-
maz.

Buglin Kirdistan sathinda ortacagdan kalma ilkel uist yapi
ile ulusal baski sisteminden kaynaklanan st yapi, en olumsuz
bir .tarzda varligini siirdirmektedir. Ayni zamanda uzlasmis
olan bu iki yapi, her tirlti modern gelismeyi, yeni egilimi, ulusal
kurtuluscu nitelikte olmasi gereken modern egilimi yoketmek
icin en acimasiz imha yodntemleriyle birlikte en aldatici, en
sahtekar, en yalan yontemleri de kullanabilmektedir. Ortacag-
dan kalma egemen siniflarla, ulusal baski temelinde ve onlarla
cikar birligi icinde olusan sosyal giclerin hala toplumda etkin
bulunmasi, bu etkinin ulusal kurtulusgu alana da yansimasina
yol acmaktadir. Varliklari bu yapiyla tamamen celismesi
gereken sosyal glcler ise heniiz yeni, 6zellikle ideolojik ve politik
micadeledeki yerleri cok yeni oldugundan otiri, karsi tarafin



tarihsel ve hakim giciyle ¢atistiginda ¢ok dengesiz bir durum
ortaya ¢ikmaktadir. Bazilari ise, problemi tiim bu gergekligiyle
aciga cikarmak yerine sahtelige yonelmekte, gercegin sadece
teoride kabul edilmesiyle ¢oziimin saglanabilecedi gibi bir
yanilsama icine diismektedirler. Ozellikle kiiciik-burjuva
siyasetcilerin agirhkh bir kesimi bdyle bir yaniltici anlayis iginde
bulunmaktadir ve bir ¢cok aydin, problemin teorik ¢6zimiinin
pratik c¢o6zimiyle ayni oldugu gibi yanhs bir anlayisa
kapiimaktadir. Teorik ¢6zimiin pratik ¢céziime dénusmesi icin o
cok gerekli olan yogun c¢abasi sarfetmemekte, ve binbir tarli
bahaneyle pratik c¢ozime yaklasmamaktadir. Diger taraftan
emekei siniflarin — ozellikle proletarya ve yoksul kéylaligin —
sOzclsi durumunda olmasi gereken egilimler, bir yigin
yetersizligin yaninda yeni olmanin da getirdigi acemilikle
kendilerinden bekleneni tam olarak gerceklestirememekte, bu
konudaki geriliklerini bir turlt tzerlerinden alamamaktadirlar.
Tum bu hususlar birlesince, glinimiiz Kardistan’mda tam bir
karmasikhik ve celisik yapi ortaya c¢ikmakta; olumlu yanla
olumsuz yan, yani cikarlari birbirine tamamen zit olan
yaklasimlar birlikte; cagimizin her turla gelistirici etkileriyle
ortagagin gerici etkileri igice, modern ideolojik ve politik
egilimlerle cagdisi ideolojik ve politik egilimler bir arada, radikal
ulusal kurtuluscu egilimle teslimiyetci ve ishirlik¢i egilim
yanyana, modern 6rgitlenmelerle asiretci-feodai etkileri tasiyan
orgatlenmeler icice bulunmaktadir.

Bitin bu karmasikhida ragmen ayni zamanda hizli bir
ayrisma da sz konusudur. Ekonomik ve toplumsal yapidaki
ayrisma etkisini hizla Gst yapiya yansitmakta ve bu alandaki
ayrismanin da kosullarini yaratmaktadir. Bu nedenle eski (st
yap! artik dayanamamakta, catirdamakta, kirilmakta ve bunun
yerine yeni st yapi 6zellikle ideolojik ve politik alanda kendini
formile etmeye, programlastirmaya, érgitlemeye ve aktif bir
gic haline getirmeye calismaktadir. Problemin ¢6zimi icin
gerekli maddi sartlarin gelismesi sonucunda subjektif sartlarin
olusmasinin da adeta bir zorunluluk haline gelmesiyle birlikte,
bu alanda da ¢6zum vyollari ve giicleri giderek boy vermeye



16

baslamistir. Ve tim bunlar, bu karmasiklik iginde cereyan
etmektedir, ister sosyal, isterse bireysel konumda olsun bir yigin
glicin saghkli bir yapiya ulasmasini zorunlu kilmaktadir.
Mevcut karmasiklik, cikarlari ulusal kurtulusta yatan ve bu
saflarda olmasi gereken guclerin bir kisminin dismanin bir
yedek gict durumunda olmasina yol acarken, tersinden, yani
disman icinde olmasi gereken gugclerin dusman saflarinda
oynayabilecekleri rolii ulusal kurtulus adina oynayabilme
durumlarini da sik sik ortaya c¢ikarmaktadir. Sosyal gicler ve
bunlarin temsilciligini tstlenmesi gereken ideolojik ve politik
egilimler eger yerleri konusunda boylesine bir yanhshgi isliyor-
larsa, bunun nedeni temelde bu karmasiklikta aranmalidir.

Bu karmasiklik, ayni zamanda net ¢6zim yolunu ortaya
koymayi gerekli kilmakta ve bunu da icinde tasimaktadir.
Denilebilir ki. sosyal siniflarin yerlerini belirleme konusunda
giinimiz Kirdistam’nda varolan saskinlia baska bir yerde
rastlamak zordur. Mevcut toplumsal gucler, adeta kendilerini
degil, dismanin durumunu ve cikarlarini yasamaktadirlar. Ve
bu durumlariyla kendi 6z ulusal ve toplumsal cikarlarini
yasadiklarini sanmaktadirlar. Bu bakimdan onlar katmerli bir
yabancilasma iginde bulunmaktadirlar. Bu durum gene! olarak
netlesmeyi ve berraklasmay1 gerektirmekte ve her.seyden 6ncede
ideolojik, politik alanda ve bunun devami olarak pratik alanda
netlesmeyi ve berraklasmayi zorunlu kilmaktadir. Co6zim
kosullarinin olusmasi, bu zorunlulugu daha da ¢ok artirmakta-
dir.

Guniimize kadar Kirdistan’in ucuz emek-giicti, aydinm
entellektiiel glicti, siyasal gi¢ agirlikli olarak Ulkenin 6z
gereksinmeleri disinda ve dalia ¢ok bu tlkeyle celiski iginde olan
guclerin isine ve cikarina kullaniimistir.  Bunlarin tersine
dondstirilmesi sureci, ayni zamanda toplumun, ulusun, halkin
kendi cikarlarina sahip ¢ikma siirecidir. Bugiin gelinen nokta,
boyle bir kavsak noktasidir. Bu noktada, arkasina emperyalizmi
alan ve tarihin derinliklerinden gelme en baskici araclar
kullanan ulusal baskici egemen giiciin varligini tartismasiz kabul
eden ve bundan kurtulmanin en dogru yontemlerine sahip ¢ikan,
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bu kurtulusa 6nderlik etmesi gereken sinifi tesbit eden ve bu
sinifin  tarihi rolind uygun ve basarili oynayabilmesi igin
ozellikle ideolojik ve politik alanda ne yapmasi gerektigini
acikca belirleyen ¢cozimlemelere siddetle ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kirdistan’in parcalanmishgi, ulusal ve toplumsal yapidaki
farklilasma, cihiz gelisme ve carpiklik, ve bitin bunlardan kay-
naklanan karmasiklik, netsizlik ve berraksizlik, ulusal kurtulus
probleminin &zellikle ideolojik ve politik alanda berrakliga
kavusturulmasini, Glkenin kurtulusundan yana olmasi gereken
guclerin sinif ideoloji ve politikalarint formile etmelerinde
kendini gosteren berrak bir anlayisa ulasmalarini zorlastirmak-
tadir, Cesitli gugler, saglam bir tarih anlayisindan, sistemli ve
bilimsel bir ulusal ve toplumsal durum degerlendirmesinden
kaynaklanmayan ve ¢ogunlukla yanilgilarla dolu olan tesbit ve
tahlillerle Kurdistan ulusal kurtulus problemini ortaya
koymaya ve “c¢6zim yollar™ gelistirmeye calismaktadirlar.
Ama bu tir anlayislarin kendisi aslinda problemin ¢ézimu
onlinde bir engel olmaktadir. Tahlili béyle olan anlayislarin
ideolojik ve politik alanda berrak olamamalari kendilerini sahte
ve kolay bir ¢6zime inandirabilmeleri tehlikesini beraberinde
getirir ki, bu da, problemin daha da agirlastirilmasi ve ¢éziim{n
daha da =zorlastiriimasinda!! baska bir sonuca yol a¢maz.
Aslinda bu tehlike, hi¢ de kiglimsenecek bir tehlike degildir.
Ozellikle milli bir kapitalist gelismenin (iriinii olmayan ve daha
¢ok feodalizmin yabancit kapitalizm tarafindan kismen
¢ozilmesi temelinde ve boyle bir kapitalizmin sosyal, kultirel
her alandaki hakimiyeti altinda olusan burjuva ve kigik-
burjuva sinifin, problemin ¢6zimi igin Onerdigi yollar son
derece tehlike arzetmektedir. Klasik yapiyr temsil eden asiretgi-
fleodal gucler tarih sahnesini hizla terk ettiklerinden, onlarin
gunimizde problemin ¢6zima igin modern yaklasimlar
gelistirmeleri beklenemez. Yine bu glglerle de yakin baglari
olan, ama daha cok da yabanci kapitalizmle siki bag icinde
bulunan burjuva ve kiigcuk-burjuva gelismenin, problem igin
ciddi ve dogru bir ¢dziim yolu sunabilmesi, Kirdistan kosullan
ile tarihi, ulusal ve toplumsal gelisim 6zellikleriyle tam bir zithk



arzeder. Bu siifin olusum tarzina da bagh olarak sorun ele
alinirsa, gelistirmek istedigi ¢6ztimlerin, bllyik oranda sahte ve ¢6-
zimsiizligl daha da derinlestirmeye aday oldugu gériilmektedir.

Bizim bu belirlemelerimiz, bu sinifi hemen yermek veya
elestirmek icin takinilan bir tavir degildir. Kiirdistan’da burjuva
ve kilgcik-burjuva siniflarin olusum tarzi, ideolojik ve politik
¢oziimlerinin sahte olacagini agikga gosterir. Ne kadar israr ve
iddia edilirse edilsin asilan feodal-komprador ilkel milliyetciligi,
modern radikal bir devrimci milliyetcilige donlisemeyecektir.
Hizla asilan ilkel milliyetciligin yerine burjuva ve kiiciik-burjuva
milliyetciliginden kaynaklanan radikal bir ¢6ziim getirilemeye-
cektir. Bu durum, daha ¢ok bu sinifin o6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Herseyden once ¢agla celisen bir olaydir.
Zaten gunimuizde devrimci milliyetcilik, emperyalizmden
tamamen bagdimsiz ve ona sonuna kadar karsit bir temelde
gelisememektcdir. Hele hele emperyalizme bagimh bir tlkenin
klasik somirgesi olan Kuzey-batt Kuirdistan'da devrimci
milliyetgiligin sartlan daha baslangigta engellenmis bulunmak-
tadir ve Kirdistan in difer parcalarinda da asiretci-feodal
yapinin agir baskisi altinda bu kosullar fazla gelisme ortami
bulamamistir. Asya, Afrika ve Latin Amerika’da ortaya ¢ikan
devrimci milliyetcili§in, devrimci-demokrathigin bir benzerini
Kurdistan’da aramak ya da yaratmaya ¢alismak bosunadir. Ama
ne yazik ki dunyanin cesitli yerlerinde ortaya cikan bu tip
akimlarin Kirdistan’da da yaratilabilecegi dustnilmekte ve
bazi glcler boyle bir akim yaratmaya soyunmaktadirlar. Bu
gucler, diinya genelinde, belli sinirlar icinde devrimci ve dnder
bir rol oynayan bu tur akimlarin Kirdistan’da neden bdyle bir
rol oynayamayacagini, bdyle bir gelismenin olamayacagini ya
bilmemekte, ya da Kirdistan’in bugiin iginde bulundugu
kosullardan sorumlu olan glglerle iliskilerinden 6tlri gercegi
gérmek bu gulglerin isine gelmemekte, daha baslangictan
itibaren ¢dzlmsizIOgl icinde tastyan boyle bir ¢dziimlemeyi,
yani burjuva ulusculugunu Kirdistan icin bir gelisme yolu
olarak ortaya koymaya calisabilmektedirler. Yillardan beri
Kurdistan somutunda faaliyette olan bu guciln pratikte hala bir
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arpa boyu kadar yol alamamis olmasi, ne durumda oldugunu
aclk-secik ortaya serer. Ama gercek durum bu iken, hala bu
gliclin ¢6zim yaratabilecegini, 6nderlik yapabilecegini disin-
mek oldukga biyik bir yanilgr olacaktir. Bu durum, tarihin ve
cagin bilimsel bir tahliliyle gelistigi gibi. Kirdistan'daki objektif
gelismenin reddettigi ve bunun da &tesinde bu sinifin kendi
pratiginin de acikca ortaya cikardigi bir olgudur. Onun igin bu
siniftan kaynaklanan tahlil yanilgilarla, carpitmalarla doludur.
Ozellikle cok giriltii eden kiigiik-burjuvazi, sanki cesitli
demagojiler gelistirmekle, bukalemun gibi bir renkten baska bir
renge girmekle bu durumunu »izleyebilecekmis gibi bir yanilgi
icine de girebilmektedir. O. ulusal kurtulustaki yeteneksizligini
ve yetersizligini kirdistan kosullarina uygun olarak anlayacagi
ve olumlu olarak oynayabilecedi roliin ne olmasi gerektigini
akillica irdeleyip bulacagi yerde, oynayamayacagi rollere sahip
ctkmakta, s6ylememesi gereken sézleri soylemekte, 6zellikle 6z
baska goOruntsti baska konumlara girebilmekte, ortaya
cikartlan devrimci pratik karsisinda ikiylzli bir duruma
disiince ve bu durumun izahi kendisinden istenince, bu sefer
korkung bir demagojiyle ve yalanla gercedi degistirebilecegini
sanmaktadir.

Kirdistan'in geldigi bu noktada artik cagimizin en
devrimci sinifi olan isci sinifinin ideolojik ve politik yaklagimi
Kiirdistan’da glindeme girmek zorundadir. Baska bir deyisle,
dinya proletaryasini ve ezilen halklarini gergek Kkurtulusa
gotiren Marksiz.m-Leninizmin devrim yaratici etkisiyle Kurdis-
tan'a girmekten baska bir care yoktur. Kirdistan isci sinifi,
maddi planda diger toplumsal glglerle ayin olumsuzluklari
paylasmaktadir. Agir ulusal baski altinda ve ortagagdan kalma
toplum yapisi icinde ortaya ¢ikan bu sinif, gerek kendiliginden
gelme hareket konusunda ve gerekse bilingli hareketini formule
etmede heniliz yenidir ve bu yeniliginden dolay! birgok eksiklik
ve yetersizlikle dolu bir durumu yasamaktadir. Diinya ¢apinda
isci sinifi ideolojisi — Marksizm-Leninizm — ne kadar gelismis
ve yetkinlesmisse, tersine bunun Kdirdistan'a ulasmasi ve maddi
bir giice dénusmesi de heniiz o oranda sinirh bir dizeydedir.
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Ama boyle bir ideolojinin kilavuzlugu olmadan Kiirdistan ulusal
kurtulus probleminin ne dogru bir bicimde tahlil edilmesi ve ne
de ¢o6zimi mimkundir. Bu nedenle denilebilir ki, genel
olarak Kirdistan'da ve ozellikle de Tirkiye’nin egemenligi
altindaki Kirdistan’da son yirmi yihin biricik olumlu ve 6nemli
kazanci objektif olarak boyle bir sinifsal gelismeye tanik
olunmasidir. Eski toplumsal yapinin icinden cok olumsuz
kosullarda da olsa ortaya cikan bu yeni sosyal gulg, durumu ne
kadar elverissiz olursa olsun, en azindan kendi ideolojisine temel
olusturacak kadar bir gelismeye sahiptir. Ve Kirdistan'
modern bir gelisme yoluna sokacak olan da budur. Bu gelisme
durumu ulusal ve toplumsal kurtulusta onderlik edebilecek
gliciin ortaya ¢iktigini gosterir ki, bu, hi¢ de kiigiimsenecek bir
sonug degildir.

Kirdistan’da bdyle bir gicin — is¢i sinifinin — ortaya
cikistyla birlikte ve bu glciun cikarlari temelinde subjektif
alanda da bir gelisme baslamistir. Kirdistan’da bugin isci
sinifinin ¢ikarlari demek, tim ulusun gercek cikarlari demektir.
Proletaryanin ¢ikarlariyla ulusal ¢ikarlar o kadar icice ge¢cmistir
ki, birinden digerini ayirmak adeta olanaksiz hale gelmistir.
Denilebilir ki, Kirdistan’da proletaryanin katilmadigi bir ulusal
kurtulustan bahsetmek, onun ideolojik, politik ve orgitsel
onderligi olmadan gercek anlamda bir ulusal kurtulus hareketi
gelistirebilmek olanaksizdir. Bu nedenle, emperyalizm ve
ishirlikcisi somirgeci glglerin dayattigi ve yine ortacagdan
kalma guclerin yaratti§i karmasikhigi, alt yapidan ust yapiya
kadar her alanda var olan mevcut karmasikli§i ortadan
kaldirabilecek, burjuvaziden kaynaklanan ulusal ve toplumsal
yabancilasmanin karsisina dikilebilecek biricik gig, biricik
¢6zim yolu, isci sinifinin ¢ikarlarinin ifadesi olan ideolojik ve
politik bicimlenistir. Kurdistan ulusal kurtulus problemi igin
proletaryanin getirecegi ¢dziim tarzi, herhangi bir ¢ozim degil,
biricik ve zorunlu bir ¢6zimdur. Bu, alternatif ¢dzimlerden
herhangi birisi degil, tek ve onsuz gergek bir ¢oziimlemenin
olamayacagi bir alternatif ¢ézimddr.

Gunumiz Kirdistani’nda gesitli arayislar icinde bulunan
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‘toplumsal, ulusal gliclere gercek yerlerini gostermek en 6nemli,
acil ve hayati bir mesele haline gelmistir. Bu, sadece emekgi
sinifin cikarlari icin degil, ulusal kurtulustan g¢ikari olan tiim
sosyal gugler icin bdyledir. Ve biliyoruz ki, cithz olan milli
nitelikli burjuvazinin, kugik-burjuvazinin, hatta yurtsever
egilimli olan ortacag kalintilarinin bircogunun bile cikarlar
ulusal kurtulusgu bir ¢6zimden gececektir. Bugiin onlar,
ideolojik, politik formiilasyonlanyla ve pratikleriyle bdyle bir
¢6zUmun iginde olmasalar, hatta varliklariyla bizzat bu ¢6zimi
engelleseler ya da karsit olsalar bile, getirilecek dogru ¢6ziim
onlarin da bugunkid durumlarina karsin  kurtuluslarini
getirebilecektir.

Bu acidan, tarihinde en hizli ayrisma donemini yasiyan
giinimiz Kirdistatn'nda ortaya ¢ikan modern sosyal gugleri ve

bu giglerin ideolojik, politik temsilcilerini iginde bulunduklari
yanilgilardan kurtarabilmek, bunun yerine uzun vadeli pratik
gelisme icinde onlari da gercek konumlarina getirebilecek,
gercek ulusal ve toplumsal cikarlariyla butlinlestirebilecek
dogru c¢o6ziml dayatabilmek, hele hele ulusal kurtulus
probleminin dogru ¢6zimi igin zorunlu ve temel bir bicim olan
ulusal kurtulus cephesi meselesini aydinhga kavusturabilmek
gerekmektedir. Bunun icin de, problemi derin bir tarihsel
temelde ele almak ve bununla birlikte ulusal ve toplumsal
yapidaki olumsuz ve olumlu, farkli ve benzer égeleri, biraraya
gelmesi gerekenle birarada bulunmasi imkansiz olan gugleri
ortaya koymak, cesitli guglerin birbirleliyle uyum derecelerini
gostermek, hangi kosullarda, hangi diizeyde ve ne oranda
biraraya gelebileceklerini belirlemek gerekir. Daha da somutlas-
tirirsak, bilimsel bir teorik tahlilden kaynaklanan dogru ve
sistemli bir ulusal kurtulus programi 6nermek, bu programin
hayata gecirilmesi icin dogru stratejik ve taktik anlayislar
gelistirebilmek ve bununla da yetinmeyerek ¢oziimleyici pratik
oneriler getirmek, giinimiziin yaslanilan gercekligi karsisinda
ozellikle proletarya ve ulusal kurtulus devrimleri cagina
ulasabilmek icin ¢ok gecikmis olan ve bu yuzden de kendi
gercekligini 6nemli oranda vyitirmis bulunan Kirdistan ve
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Kirdistan halki igin dodru ¢oziimleri dayatmak vazgegilmez ve
ertelenmez bir gorevdir. Ve bu gorev, en ¢cok da glinimizde
yakici bir 6zellik kazanmis bulunmaktadir.

Oyle bir donemden gegmekteyiz ki, eger bugiin bilimsel ve
dogru tahlillerle, bundan kaynaklanan dogru program hedefle-
riyle, bu hedeflere uygun stratejik ve taktik yaklasimlarla ve
gunlik olarak atilan pratik adimlarla ilerleyemezsek ve tim bu
ogeleri birlestiremezsek, son derece hareketli bir yasam icgine
giren ve surekli ¢6ziim arzulardurumda olan Kirdistan halkinin
ve bu halkin ulusal kurtuluscu guglerinin ¢ok tehlikeli
maceralara suriiklenmeleri, 6ziinde kurtulus isteyen arzularini,
isteklerini ve bu ugurdaki enerjilerini bosa harcamalari, bunun
da 6tesinde kendi 6z gercekliklerine karsi kullanmalari tehlikesi
hic de kicimsenecek gibi degildir. Birazcik sadina-soluna
bakabilen her yurtsever, bunu hemen anlayabilecektir. Ve
gorecektir ki, ¢ozimsuzligl c¢oktan farkedilen en ilkel
anlayislar tekrardan piyasaya c¢ikarilmakta, sinirli bir kafa
yormakla isbirlik¢i karakteri hemen anlasilabilecek olan
yaklasimlar gesitli bicimlerde tekrar tekrar piyasaya surilmekte,
en bayag! kisisel, ailesel ¢ikarlar ulusal kurtulusguluk gérinimu
altinda kendini gizlemeye c¢alismakta, egemen ulusal baskici
gugclerle sinifsal ¢ikarlarini birlestirmeyi 6n plana alan gugler ve
bunlarin ideolojik, politik temsilcilikleri sahtekarliklarini
surdiirmektedir. Ve eger Kdirdistan halki gercekten c¢aga
ulasmak istiyorsa tim bu engelleri gérebilmesi ve bunlara karsl
dogru siyasal hedeflere sahip olmasi gerekir. Eger Kiirdistan
halki, bu siyasal ilkeler 1s1§inda, dogru stratejik ve taktik
yaklasimlarla tim giicini pratikte harekete gecirirse, yizyillar-
dan beri arzu edilen ve giinimizde dinya halklarinin yasadig
bir gercek olan bagimsizlik ve 6zgirliik ¢gagina, sosyalizm ¢agina
dogru hizli adimlarla ilerlemesi ve bunlara ulasmasi mimkin
olacaktir.

Boyle bir caga ulasma dogrultusunda ve ortaya c¢ikan
modern sosyal gicler temelinde Kirdistan’da 1970’li yillarda
bagimsizlik ve 6zgurlik micadelesinin basladigi bilinmektedir.
Bu miucadeleyi daha da ileriye gotirebilmek igin iginde
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bulundugumuz dénemde en acil ve 6nemli gorevin, Kirdistan’m
her pargasinda ulusal kurtulus micadelesine temel teskil
edebilecek cephelerin yaratilmasi ve parcalardaki ulusal
kurtuluscu gugler arasinda siki bir koordinasyonun olusturul-
masi oldugu, lafta ya da inanarak olmak izere herkesce kabul
edilmektedir. Ve bugiin herkes, birlik ya da cephe tzerine gesitli
tonda dusiinceler ileri sirmekte, aclk ya da gizli olarak
bu tir calismalarini yurttmektedirler.

Biz onlarin bu mucadeleye katilmalarini sevingle karsiliyo-
ruz ancak Lenin diyor ki;

“Tarihimizin ¢ok ©6nemli bir doneminden gecmekteyiz.
Rusya’daki hayatin genel gidisine bagh olarak isci sinifinin
uyanist, toplumun ¢esitli  kesimlerini harekete gegirmis
bulunuyor. Az c¢ok bilin¢li olarak, bu koéhne diizene Kkarsi
micadeleye su ya da bu yoldan katilmak amaciyla 6rgltlenmeye
calistyorlar. Onlara basarilar dileriz! Sosyal-demokratlar bdyle
bir micadeleye katilan herkesi ancak sevincle karsilarlar. Ama
Sosyal-demokratlar, bu gibi muttefiklerin sosval-demokrasiyi
ellerinde bir oyuncak haline getirmeleri icin, onu istibdada karsl
mucadeledeki dnder roliinden yoksun birakmamalari igin ve en
onemlisi, devrimci micadeleyi dogru yoldan saptirarak, onun
gelismesini  kosteklememeleri icin, uyanikliklarini titizlikle
korumak zorundadirlar. Devrimci micadelenin son yillardaki
gelismesinin dikkatle izlemis olan herkes, bu tehlikenin hayal
ariind olmadigini agikgca gorebilir.

Kirdistan gibi geri ve hakim siniflari bagimsiz bir ideoloji
ve siyaset retemeyecek kadar glicten distrildagi bir tlkede,
proletaryanin temsilcileri olarak bizler, somirgecilikten kay-
naklanan egilimlere, bunlarin temsilcilerinin Kiirdistan Bagim-
sizlik Hareketini yolundan saptirict ve hareketimizi bu
miicadelede 6nder roltinden alikoyucu ¢abalarina karsi yukarda
da belirtilen nedenlerden 6tirii cok daha titiz ve uyanik olmak
zorundayiz.

Kirdistanin Tirkiye egemenligindeki parcasinda bugiin
isci sinifinin ideolojik, politik ve 6rgtsel temsilcili§i olarak biz
— PKK — ulusal kurtulusun ancak en genis yurtsever glclerin
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icinde toplanacagi bir cephe temelinde gelisip zafere gidecegini
biliyoruz. Ve degisik guclerle ittifak yapamayanlarin kendine
guveni olmayan gucler olduklarini da biliyoruz. Ancak bu
noktada, “birlesmeden 6énce ve birlesebilmemiz igin, herseyden
once saglam ve kesin sinir gizgilerini cizmemiz gerekir” (Lenin)
diyoruz. Bu anlayisla, 6nceden kesin sinirlarini  ¢izmis
oldugumuz proletarya hareketinin ulusal kurtulustaki yerini ve
roliin  belirlemek igin ve bu dogrultuda Kirdistan ulusal
kurtulusculugunun teorik, stratejik ve taktik alandaki dogru ve
kesin sinir cizgilerini ¢izmek igin, burada Kirdistan ulusal
kurtulus probleminin tarihi ve toplumsal temellerini, problemin
boyutlarini, ¢6zim yolunu agiklayacagiz ve boyle bir
mucadelede yer almak isteyen gliclere bazi pratik 6nerilerde
bulunacagiz.

Biz, bu guclerin, ulusal kurtulus micadelemizin cephe
drgutlenmesi ve programi gibi ciddi ve gelismis araglara muhtag
oldugu bu dénemde, sorunu bulaniklastirici, sonug yaratmayan,
yizeysel yaklasimlardan kaginarak, bir program temelinde
ortaya citkmalari ve kendileri disindaki giclere de bu temelde
yaklasmalarinin en tutarli, en saglikli ve en gecerli yol oldugu
inancindayiz.

Bu nedenle daha once hazirlamis oldugumuz bu yaziyi,
Kirdistan Ulusal Program taslagimizi da ekleyerek, soruna
seviyeli, anlamli ve sonug alici bir yaklasim kazandirmak igin
ilgili tim cevrelere ve kitlelere sunuyoruz.



— Bir —
Problemin Tarihi ve
Toplumsal Temelleri

Sinifh toplum tarihi boyunca Kirdistan ve Kurt halki, cesitli
glclerin sayisiz isgal ve istilasina ugradi. Feodalizm caginda
Once Araplarin ve daha sonra da Kurdistan’i kendi aralarinda
paylasan Iran vc Osmanli imparatorluklarinin egemenligini
yasadil. Birinci emperyalist paylasim savasinda paylasiimak
istenen alanlarin basinda iran ve Osmanli imparatorluklari,
dolayisiyla Kirdistan geliyordu. Ve savas sonunda Osmanli
Imparatorlugu dagilinca, Kiirdistan icin de yeni bir parcalanma
dénemi basladi. Savas icinde Rusya’da zafere ulasan Ekim
Sosyalist Devrimi, yeni bir ¢ag, proletarya devrimleri ¢agini
baslatti. Bu, ayni zamanda dinyanin ezilen halklarinin ulusal
kurtulus devrimlerinin de baslamasi demekti. Bu temelde ve bu
cagda, emperyalizme ve somiirgecilije karsi ezilen halklarin
ulusal kurtulus miicadelelerinin doruga ulastigi bu dénemde,
Kurdistan ulusal yapisinin  durumunu ve ortaya cikan
gelismeleri toplumsal temellerine badl olarak kisaca inceleye-
lim.

Bu gelismeleri, birbirinden farkh 6zellikleri olan belli bash
uc dénemde ele alabiliriz.
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A. Birinci D6nem

Bu ddnem, birinci emperyalist paylasim savasiyla baslar ve
ikinci diunya savasi sonuna kadar sirer. Ddnemin belirgin
ozelligi, daha 6nce iki merkezi feodal imparatorluk arasinda
paylasiimis olan Kiirdistan’in, bu yillarda kapitalist-emperyalist
sistem i¢inde yeniden bir paylasima tabi tutulmasi, kapitalizme
dayali isgal, istila ve somurgelestirme hareketlerinin bagslatil-
masi, buna karsilik ortacagdan kalma toplumsal yapiya
dayanan klasik Kirt ayaklanmalarinin sonuncularinin ortaya
citkmasi ve basari kazanamayarak ezilmesidir.

Birinci emperyalist paylasim savasinda dagilan Osmanl
imparatorlugu’nun kahintilari tizerinde, kendi sinif egemenligini
kuran Tirk burjuvazisi, dista, ingiliz ve Fransiz emperyaliz-
miyle, Kurdistan’i yeniden paylasma savasimi verirken, icte de.
“misak-1 milli” sinirlari iginde kalan Kirdistan parcasi {izerinde,
Kirt egemen kesimleriyle biregemenlik savasimina giristi. Tlrk
burjuvazisi, Kirdistan tzerinde kendi egemenligini bagnaz bir
sekilde, aynen imparatorluk doéneminde oldugu gibi devam
ettirmek istiyordu. Ama o sirada dinyayr yeniden bir
paylastirmaya tabi tutan ingiliz ve Fransiz emperyalizminin,
egemenligini Kirdistan’in belli kesimleri tzerinde gelistirmis
olmasi, buna olanak tanimiyordu. Tirk burjuvazisi, her ne
kadar Yunanlilara karsi zafer kazandiysa da, bunu kalici bir
anti-emperyalist savasima donlstirme yerine, o dénemde,
emperyalizmin onderligini istlenen ingiliz ve Fransiz emperya-
lizmiyle uzlasmay tercih etti. Bu uzlasma, en ¢ok Kirdistan
tzerindeki mucadelede kendini gosterdi. Turk burjuvazisi, daha
1920’lerde Fransiz emperyalizmiyle anlasarak, tim Suriye
tzerinde, bununla birlikte Suriye sinirlari icinde kalan kii¢uk bir
Kirdistan parcasi Uzerinde egemenligini Fransiz emperyaliz-
mine birakti. Onemli petrol yataklarinin bulundugu Musul ve
Kerkik’ln de iginde oldugu 6nemli bir Kirdistan parcasini da,
baslangigta “misak-1 milli” sinirlari icine almis olmasina
karsilik, Kurdistan tzerinde kiyasiya bir miicadele veren ve bu
miicadeleden kolay kolay vazgegmeyen ingiliz emperyalizmine
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birakmak zorunda kaldi.

Tirk burjuvazisi, kendi egemenliginde kalan Kirdistan’in
en blylk pargasi tizerinde egemenligini gliclendirme savasimina
giristi. Siyasal egemenligini kuran wve guglendiren Tirk
burjuvazisi, en azgin sinif sémirasint gergeklestirme ve bir
ulusal yayillma alani olarak goérdugu Kirdistan’da, tamamen
kendi ¢ikarlari dogrultusunda bir ekonomik, sosyal, siyasal ve
ulusal yapr hakim kilmak istiyordu. Bundan ¢ikarlari timuyle
zarar goren, tim yasamlari, ulusal ve toplumsal varliklari tehdit
altina giren Kirt halki ve egemen siniflari, bu duruma bélgesel
diizeyde topyekdn direnmelerle karsilik verdiler. Kurdistan’in
toplumsal yapisi, ortacagdan kalma asiretgi-feodal bir yapi
oldugundan, ortaya ¢ikan ayaklanmalar klasik tirden ayaklan-
malardi. Bazi milliyet¢i aydinlar bu ayaklanmalar iginde
bulundularsa da, burjuva milliyetci etkilenmeler ¢cok sinirliydi.
Tirk milliyetgiligi, baska bir deyisle Kemalist hareket, dista
Ekim Devrimi temelinde gelisen Sovyetler Birligi ile ittifaka
yonelirken, Kirdistan'daki ayaklanmalarin onderligi, asiretci-
feodal sinif konumlarinin geregi olarak, giiclendikleri taktirde
emperyalizmle uzlasma ve o temelde bir hareket olma gibi bir
konumdaydi. Ve yine icte de asiretci-feodal ¢ikarlari asamama,
tim llke genelinde ulusal bir harekete ulasamama nedenleriyle
bu 6nderlik, ayaklanma hareketlerinin basarisi 6niinde daha
baslangigta 6nemli bir engel olma durumundaydi. Mevcut
onderlik, hareketi, klasik isyanlar olmaktan ¢ikarip, o ddnemde
diinyanin bircok wlkesinde gorilen modern ulusal kurtulus
hareketine doniustirme yeteneginde degildi. Gercek bir ulusal
kurtulus programini, modern drgit ve micadele yontemlerini
asiretci-feodal onderligin gelistirmesi mimkiin olmamaktaydi.
Ortacagdan kalma yontemlerle ve asiretgi-feodal baglarla
Kirdistan’daki ayaklanmalara onderlik edilmek istenmesine
karsilik, modern bir devleti ve ordusuyla icte ve dista daha ileri
bir konuma sahip olan Tirk burjuvazisi, bunlara dayanarak,
azgin saldir ve katliam uygulamalariyla mevcut direnmeleri
kirabilecek durumdaydi.

Tark burjuvazisinin, 1920’lerden 1940’lara kadar Kdrdis-
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tan Gzerinde devam eden isgal ve istila hareketleriyle, buna karsi
gelisen surekli ayaklanmalardan olusan catismali ortam, Turk
burjuvazisinin basarisiyla sonuclandi. Kirdistan’da ise tarihin
tanidigi en biyik yikimlardan birisi yasandi. Toplumun
ylizyillardan beridir sahip oldugu ulusal deger birikimi tahrip
edildi. Direnen feodal kesim ezilerek, yeni temelde uysal,
ishirlikci bir sinifa dontstirildi. Kirt ulusal degerleri tahrip
edilir ve Kirt ulusal bilinglenmesi durdurulup eritilirken, yerine
Tirk ulusal de@erleri tiim devlet olanaklariyla hakim kilinmaya
ve zoraki asimilasyonla Turk uluslasmasi yayginlastiriimaya
calisildi. Yine Tirk burjuvazisinin ekonomik ve toplumsal
gelismesi hizlandirilirken, Kirdistan'da feodal yapi zorla ayakta
tutulmak istendi. Feodal toplum yapisinin tamamen asilmamasi
icin, modern bir toplumsal yapiya donustirilmemesi icin zoraki
bir tecrit ve kapahlik politikasi uygulandi. Kurdistan, tarihinde
en kapali, en karanlik, diinyadan en cok tecrit edilmis bir
dénemi, Tirk burjuvazisinin egemenliginin yikseldigi bu
yillarda — 1920-40 doneminde — yasadi. Dlnya genelinde bu
yillar ulusal uyanma, bilinglenme, 6rgitlenme ve miicadeleye
kalkma donemi iken, tersine Kurdistan’da en karanlik ve en
.mhaci bir dénem yasandi.

Tirkiye’nin egemenligindeki Kirdistan pargasinda boyle
bir durum ortaya ¢ikarken, ingiliz emperyalizminin egemenligi
altinda kalan Giney Kirdistan, ingiliz emperyalizminin
oyunlarinin  kurbani oldu. Herseyden &nce bu parcanin
ingilizlere birakilmasi, Tirk burjuvazisiyle ingiliz emperyalizmi
arasindaki Kurdistan’i paylasma miicadelesinin bir sonucuydu.
Turk burjuvazisiyle ingiliz emperyalizmi arasinda, 1926’laida
varilan anlasmayla, ingiliz emperyalizminin Kuzey-bati Kirdis-
tan’daki ayaklanmalara karismamasi, bu ayaklanmalarin
bastiriimasinda Turkiye’yi desteklemesi, buna karsilik ise Musul
ve Kerkiik’iin de iginde oldugu Giiney Kiirdistan’in ingilizlere
birakilmasi  kararlastiriimisti. Ve o donemde, bu karar
uygulandi.

ingiliz emperyalizminin Irak ve Giiney Kiirdistan politikasi, daha
¢cok egemen Arap azinhda imtiyaz tanimak, Arap egemen
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kesimleriyle Kirt egemen kesimleri arasindaki catismali
durumdan her iki kesimden de taviz kopararak egemenligini
guclendirecek bicimde yararlanmakti. Ama daha ¢ok Arap
ishirlik¢i azinhiga dayandi ve onlara imtiyaz tanidi, ¢iink{ tim
Arap alemi (zerindeki iIngiliz ¢ikarlari igin de bu kesimin
konumu uygundu. Bundan cikarlari bozulan Kirt hakim
siniflari — aynen Kuzey-bati kiirdistan’da oldugu gibi — daha
1918’lerden itibaren ingiliz emperyalizmini de hedeflemek {izere
bir ayaklanmalar dénemi baglattilar. Seyh Mahmut Berzenci
onderliginde baslayan ve 1930’larda Barzani kardeslerin devreye
girmesiyle daha da gelisen bu ayaklanmalar. 1946'lara kadar
devam etti. Bun ayaklanmalar, her ne kadar asiretci-feodal
onderlikli hareketler olsalar da. Ingiliz emperyalizminin
somirgeciligine karsi olmalari itibariyla ilerici bir nitelige
sahiptirler. Boyle bir 6zlerinin bulunmasina karsin daha gigli
olan Ingiliz emperyalizmi ve dayanagdi Arap isbirlikgi kesimi,
(Kuzey-bati Kiirdistan’daki gibi olmasa da) bu ayaklanmalarin
gelismesini surekli engellemeyi ve sonunda dagitmayi basardi-
lar. Ama buna ragmen, sirekli bir ayaklanma ve catisma
durumu yasandii icin, gelisen isgal, istila ve sémirgelestirme
hareketleri, pek fazla kurumlasma saglayamadi. Kirt hareket-
leri de modernlesme yoniinde fazla bir gelisme gésteremedilerse
de. Kiirdistan’da surekli bir ayaklanma diriimu oldugu igin,
buradaki denetim her zaman bozulmaya ve zayiflatiimaya
yatkindi. Daha agik sdylemek gerekirse, ne ingiliz.emperyalizmi
ile isbirlik¢i Arap hakim siniflarinin tam bir egemenligi ve ne de
Kirt hakim siniflarinin tam biregemenligi s6z konusuydu, daha
cok catismali bir ddnem yasandi. Bu nedenle ve Irak’ta kapitalist
gelisme zayif oldugu icin Guney Kirdistan'da, Kuzey-Bati
Kirdistan’da oldugu gibi, asiret reislerinin, toprak agalarinin ve
din adamlarinin toplum uUzerindeki etkinlikleri tamamen
kinlamadi ve kapitalizme dayal sémirgeciligin fazla bir gelisme
ve kurumlasmasi olamadi. En son, 1946’larda M.Barzani
onderliginde girisilen ayaklanmanin ezilmesiyle ve Sovyetler
Birli§i’ne uzun yirlyusin yapiimasiyla. Giiney Kirdistan’da bu
donem kapandi. Burada sunu da belirtmekte yarar var. Giney
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Kirdistan'da kapitalist somirgeciligin fazla gelisememis ve
klasik direnme 6gelerinin tamamen ezilememis olmasi, kisa bir
durgunluk déneminden sonra ortaya ¢ikan ulusal harekette
klasik gticlerin varh@ini etkin olarak duyurmasina, klasik ve
modern 6gelerin birarada bulunmasina ve 1975’lere kadar klasik
direnme biciminin yasanmasina yol agmistir.

Gulney Kirdistan’da yasanan durumun bir benzeri, Fransiz
emperyalizminin egemenligi altindaki kiicik Kirdistan parca-
sinda da yasandi. Ancak Fransiz emperyalizminin Suriye’deki
Arap ulusal hareketini engellemek ve Turkiye ile olan celiskisini
buradan dengelemek istemesi, Kirt hakim siniflarina bazi
avantajlar vermesini gerektirdi. Ama Kirt hakim siniflarinin bir
ulusal hareket gelistirme guciinden yoksun bulunmalari ve
ayrica burasinin ¢ok kiiciik, Kirtlerin azinhginin yasadigi bir
alan olmasi nedeniyle fazla gelisme saglanamadi. Her ne kadar
Hoybun &rne§inde goruldugu gibi bazi Kirt érgitlenmeleri
burada kurulduysa ve Turkiye’ye yonelik hareketler buradan
yonetildiyse de, fazla basarili bir sonu¢ alinamadi. Emperya-
lizme bagimh bir Kirt hareketinin gelisme sansinin olmadigi bir
kez daha burada da gorildd. Suriye’de kapitalizmin fazla
gelismemesi nedeniyle, Kirt toplumunda da feodal etkinlik
ikinci diinya savasi sonuna kadar agirlikli olarak devam etti.

Bu dénemde, iran egemenligindeki Dogu Kiirdistan'da,
bazi yonleriyle Kuzey-bati Kurdistan’dakine benzer bir durum
yasandi. Savas sonunda dagilan feodal imparatorlugun yerine.
Riza Sah, 1925’lerde yari-feodal, yari-kapitalist bir temelde
merkezi bir devlet olusturdu. Bu nedenle feodal imparatorluk
déneminkine kiyasla merkezi otoritenin daha ¢ok guglenmesi.
Dogu Kirdistan’da tepkilere yol acti. Simko ayaklanmasinda
goruldigl gibi, 1920’lerden itibaren Dogu Kirdistan’da bir
ayaklanmalar dénemi bagladi. ikinci Diinya Savasi’nda Sahhgin
dadilmasi ve Kuzeyden Kizil Ordunun etkisinin artmasi
sonucunda, Dogu Kiirdistan’da yeni bir Kirt hareketi gelisti.
Burjuva milliyetgiliginden de esinlenen bu hareket, 1946 yilinda
bir cumhuriyet ilan ettiyse de, emperyalizmin iran Sahhigini
yeniden érgutlendirmesi karsisinda tutunamayarak, kisa surede
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kolayca ezildi. Dogu Kirdistan'da klasik direnme 6geleri
(asiretci-feodal hakim gugler), Kuzey-bati Kirdistan’daki kadar
ezilmediyse de, surekli egemen olan bir merkezi otoritenin
bulunmasi sonucunda Giiney Kiirdistan’dakinden daha fazla
darbe yediler.

Sonu¢ olarak, bu ddénemde Kurdistan hem daha c¢ok
parcaya bolinmis ve hem de her parca tzerinde farkh ulusal ve
toplumsal guclere dayanan baski sistemleri gelistirilmeye
baslanmistir. Bu, Kirdistan a¢isindan eski ddnemlerden daha
elverissiz bir durumu ifade eder. Bolgenin en gugli uluslari olan
Turk, Arap ve Fars uluslarinin. ingiliz ve Fransiz emperyaliz-
mine de dayanarak Kirdistan'da gelistirmeye basladiklar
kapitalist isgal ve istilalarin, daha onceki tarihsel ddéneme
nazaran daha c¢ok yikici sonuclar getirecegi agiktir. Daha Ustln
ekonomik, toplumsal wve siyasal olusumlari saglayan bu
uluslarin hakim siniflari, daha 6nceden isbirlik¢i bir temelde
kendilerine baglamis olduklari Kirt hakim siniflarinin direnen-
lerini ezerek ve digerlerini de biyiik oranda kendilerine usak
haline getirerek, bu dénemi, bovlece, en kotu bir bigimde
kapatmay! saglamislardir. Cografyasi dengesiz bir bicimde
parcalanan Kuidistan'in cesitli parcalari arasinda ulusal ve
toplumsal farklilasma, temellerini agirlikh olarak bu dénemden
alir. Dengesiz cografi pargalanmaya, dengesiz bir toplumsal ve
ulusal gelisme eslik eder. Kirt uluslasmasi zorla engellenerek ve
tahrip edilerek, yerine (¢ hakim ulusun uluslasma sureci
gelismeye baslar. Cesitli parcalara bélinen Kirt halk
kesimlerinde olusmasi gereken ulusal birlik, zorla engellenir.
ikinci Diinya Savasi sonrasinda baski altinda tutulan uluslar
dinya capinda hizli bir uyanis, bilinglenme ve ulusal kurtulus
miicadelesine ydnelirken, parcalanmislik, geri toplumsal yapi ve
farkl giclerin egemenligi gibi nedenlerle Kdirdistan’da bir
ulusal kurtulus hareketinin gelismesi engellenir. Ayrica bu
egemen devletlerin kendi aralarinda Kdirdistan zerinde
uzlasmalari, gizli olarak anlasmalari saglanmis durumdadir.
Kirt hareketlerinin bu devletler tarafindan ortaklasa ezilmesi
s6z konusudur. Elverissiz, toplumsal yapi, ¢ok parcalanmislik,



32

toplumsal ve ulusal farklilasma, egemen devletlerin ortaklasa
hareketleriyle de birlesince, bltin bunlarsavas sonrasi ddnemde
Kirt hareketlerinde neden hizli bir gelisme degil de, bir
durgunluk doéneminin ortaya ciktigini kolayca izah eder.

ikinci D6nem:

Bu donem, ikinci Diinya Savasi sonunda baslar ve her parcada
bu siire¢ ayri ayr islemekle birlikte, genel olarak 1970’li yillara
kadar stirer. D6nemin belirgin 6zelligi, klasik Kirt ayaklanma-
larinin sona ermesi ve bunun yerini agirhkh olarak sessizligin,
durgunlugun, karanligin almasidir. Toplumun egemen gl
olan asiret reisi, feodal bey ve din adamlari onderligi agirlikl
olarak yenilmis: bu glglerin direnenleri ezilmis ve digerleri de
ishirlikgi staty igine alinmistir. Bu nedenle, savas sonrasi
dénemde bunlarin kapitalist somirgecilie bagli olarak gelisen
ulusal baskiya karsi direnmeleri mimkin degildir. Daha ¢ok bu
ulusal baski sistemlerinin basit bir aracit, bir ajani durumuna
dontsmeleri, ¢ikarlarini egemen devletlerin varhgiyla biittinles-
tirmeleri, tim ekonomik, toplumsal ve ulusal alanda bu hakim
glclere baglanmalari ve onlarin Kirdistan'daki temsilcileri
haline gelmeleri, feodal toplumdan dénusumlerini egemen
uluslardaki kapitalist doniisime bagl kilmalari s6z konusudur.
Ote yandan Kirt toplumunun ezici gogunlugunu olusturan Kiirt
halki, heniz modern bir gelisimi yasamadigi icin, modern
siniflarin ortaya c¢ikis siirecinin heniiz baslangicinda oldugu ve
cok zayifca bu durumu yasadigi icin, egemen siniflarin bu
ihanetine karsilik kendi onderligini, sert ulusal baski sistemle-
rine karsi kendi direnmesini yaratamamaktadir. Bu nedenle,
diinya savasi sonrasi dénemde tam bir durgunluk hakimdir.
Kuzey-bati Kurdistan’da Dersim ayaklanmasinin ezilmesi,
Guney Kirdistan’da Mustafa Barzani onderligindeki ayaklan-
manin 1947’lerde yenilmesi ve Dodu Kirdistan’da Mahabat
Kirt Cumhuriyeti’nin yikilmasiyla baslayan bu dénem, bu genel
Ozellikleri yaninda her parcada ayri ayri gelisme gosterir.
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Turkiye’de ozellikle devletgilik temelinde ekonomik gelis-
mesini de belli oranda sa§lamis olan Kemalist burjuvazi, ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra disnrda emperyalizmle, 6zellikle bu
donemde dinya emperyalizminin jandarmasi durumuna gelen
ABD emperyalizmiyle ekonomik, siyasal ve askeri alanda
iliskilerini gelistirmeye koyuldu. Bu temelde Turkiye, daha hizh
bir kapitalist doniisimi ve gelismeyi yasadi, daha hizli bir
sermaye birikimi sagladi ve daha gicli bir askeri destek ve
siyasal ittifaklar saglamayi basardi. Eskiden Sovyetler Birlii ile
saglanan sinirli ittifakin ortadan kalkmasi ve yerini tam olarak
emperyalizmle ittifakin alinasi, emperyalist sisteme dayal birdis
politikay1 egemen kildi. Turkiye'deki bn kapitalist gelismeye
bagh olarak Kirdistan (zerinde 1925-40 yillari arasinda
gerceklestirilen yeniden askeri isgal ve siyasal egemenlik
temelinde ekonomik wve kiltirel bir hakimiyet gelistirildi.
Kirdistan. Tirk burjuvazisi tarafindan yogun olarak ekonomik
somirgecilige acikli ve asimilasyona tabi tutuldu. Ve bu dénem,
asagl yukarr 1945'lerden 1970’lere kadar devam etti.

Kuzey-hati Kirdistan icin bu donemin ana 0zelligi,
ekonomik, sosyal, siyasal wve wulusal her alanda Turk
burjuvazisinin c¢ikarlarinin sirekli gelismesi ve Tirk burjuva
egemenliginin her dizeyde giiclenmesidir. Bu gelisme temelinde
Kirt hakim siniflarinin. Kirt uluslasma siirecine sahip ¢ikmasi
degil, tam tersine, Tirk burjuvazisiyle her alanda bir kader
birligi icinde olarak, onlarin Kirdistan’daki bir masasi, bir aleti
durumuna getirilmesi, adeta onlari, Kirdistaii’da tamamlayan
bir ara¢ durumuna doéndstirilmesi séz konusudur. Kirdis-
tan'da gelistirilen uluslasma, Kirt uluslasmasi degil, Tirk
uluslasmasidir. Devlet kapitalizmi temelinde gelistirilen kapita-
lizm, Kirdistan icin milli olmayan Turk kapitalizmidir ve bu
gelismeyle olusan hakim sinif, Tirk burjuvazisinin bir uzantisi
durumundadir. Ortaya c¢ikan kentlesme, agirhkh olarak Tark
ulusunun etkilerini tasiyan ve bu etkilerle birlikte olusan
kentlesmedir.

Batin bunlara karsilik Kurt halki Gzerindeki azgin bir
askeri baski ve siyasi denetimin uygulanmasi, diliyle, kultiriyle
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her alanda Kirt ulusal degerlerinin zorla imha edilmesi,
eritilmesi, ulusal degerlerden toplumun soyutlanmasi, yeralti ve
yeriisti kaynaklarinin talary ile birlikte emek giicu izerinde de
gelistirilen azgin bir sémuru, Kardistan’in ucuz emek giiciiniin
Tirk toplumunun en tortu islerinde calistirilmasi, 1rgat
yapilmasi s6z konusudur. Ve Kirdistan’da iste bu temelde bir
kapitalist dénlstimiin saglanmasi olayr vardir. Bu doénisim,
disarda emperyalizmin sadik bir isbirlikgisi haline gelen Tirk
burjuvazisine, Kirt hakim siniflarinin teslim olmasi temelinde
saglanan bir donisimdir. Bu dénemde ve bu temelde Kuzey-
bati Kurdistan’in feodal toplum yapisi, yari-feodal toplumsal
yaplya dénlsir, giderek yabanci Tirk kapitalizmi agirhk
kazanir ve Kirdistan’da modern siniflar iste bu temelde
olusurlar.

Kuzey-bati Kdirdistan’da boyle karanlik bir ddnem
yasanirken, 1946’lardan 1958’lere kadar Gliney Kirdistan’da da
benzeri bir bicimde durgun bir dénem yasandi. Disarda ingiliz
emperyalizmine dayanan ve icerde ise yari-feodal, yari-
komprador Arap hakim siniflarinin c¢ikarlarini temsil eden
krallik rejimi, Kirt isbirlikcilerini de yedegine alarak Gliney
Kirdistan’da durgun, karanlik bir toplumsal yasami egemen
kildi. Farkh olarak bu rejim, Tirkiye’deki gibi gelisen bir
burjuva rejim degildi: Arap burjuvazisiyle de celiskileri olan,
hem Arap burjuvazisinin ve hem de Kirt burjuvazisinin
gelismesini engelleyen, emperyalizmin kuklasi bir rejimdi.
Dolayisiyla, celiskileri daha ¢ok ve daha agir olan bu rejimin,
nispeten kolay yikilmasi s6z konusuydu. 1918’lerde Osmanli
sultanlarinin yikilmasina benzer bir durum, J958’lerdc Irak’ta
gerceklesmekteydi. Gerileyen ingiliz emperyalizmine dayanan
ve diinya c¢apinda tutunamaz durumda olan bu tir rejimlerin,
Irak’ta da yikilabilecedi acikti ve 1958 devrimiyle bu gerceklesti.
Ama Kirt hakim siniflariyla Arap milli burjuvazisi arasinda
baslangictan bir ittifak saglanmis olmasina karsilik, denge daha
cok Arap burjuvazisinden yanaydi; devrimin gelismesinde etkin
rol oynayan ve hakim durumda olan Arap milli burjuvazisiydi.
Bu nedenle devrim sonrasinda egemenligi kendi tekeline alan
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Arap milli burjuvazisi, sinif karakterinden 6turd Irak’a ve
Kurdistan’a kendi otoritesini hakim kilmak istedi. Adeta, Tirk
burjuvazisinin 1925’lerden itibaren Kirdistan’da baslatti§i isgal
ve istila sureci, 1960’lardan itibaren Giney Kurdistan’da
yasanmaya baslandi. Bundan cikarlari zarar géren Kirt
toplumu, tim sinif ve tabakalariyla, bu isgal ve istila hareketine
karsi bir direnme gelistirmek zorunda kaldi.

Bu direnme, bazi farkliliklari da olsa, Kuzey-bati
Kurdistan’daki ayaklanmalara benzer ve onlarin gecikmeli
tekrari biciminde bir ayaklanmaydi. Her ne kadar ayaklanma
icinde burjuva milliyetciliginin etkisi daha fazla idiyse de, yine
ayaklanma asiretci-feodal onderlik altinda gelisti: onderligin
sinif konumundan dolayi ayaklanma yine kapitalist-emperyalist
sistem icinde soruna bir ¢6zim aradi ve yine Arap burjuva
rejiminin disarda iliskilerini daha cok sosyalist (lkelerle
gelistirmesine Kkarsilik, ayaklanmanin onderligi emperyalizmle
iliskiye yoneldi. Bu yuzden de ayaklanmanin zafere ulasma
olanaklari bdvlece tikandi. Gelisen Arap burjuva milliyetgi
iktidar, giderek otoritesini artirip daha ileri bir konuma
ulasirken, Kirt halkinin direnmesindeki énderlik giderek daha
da tutuculasti ve igerde anti-dcmokratik. disarda emperyalizm
yanhsi bir politikaya yoneldi. Bunun sonucunda, disarda
sosyalizmden ve ulusal kurtulus hareketlerinden tecrit olma,
icerde halkin cikarlarina karsi durma ve bdlgede S$Sahlik
gericiligine siginma gibi bir durum ortaya ¢ikti ki, bu nedenlerle
ayaklanma ezildi. Ayrica 6nderlik, dogru bir siyasal perspektif-
ten, gelismis bir siyasal program Onermekten. Irak icin
demokratik bir iktidar ve Kurdistan igin ulusal demokratik bir
hareket gelistirmeyi hedeflemekten uzakti. Bitin bunlar
birlesince, adeta tarihin 1925-40 yillari arasinda Kuzey-bati
Kirdistan’da isleyisi, 1960-75 déneminde Giney Kiurdistan’da,
daha degisik ozelliklerle ama benzer bir bicimde tekrarlandi. Ve
bu tarihte, klasik Kirt ayaklanmalarinin sonuncusu olan
Barzani hareketi, ezilmekten kendini kurtaramadi.

Giney Kurdistan’daki 1960-75 dénemi, her ne kadar klasik
Kirt ayaklanmalarinin sonuncusuna sahne olmussa da, bu
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hareket, icinde modern kurtulus guglerini de ihtiva etmektedir.
Zaman zaman hareketin icinde kicuk-burjuva milliyetcileri ve
hatta kominizme yakin unsurlar da bulunmustur. Bu nedenle.
Kuzey-bati Kirdistan’daki 1925-40 ayaklanmalarindan farkli
ozellikleri bunyesinde tasir. Adeta klasik ayaklanma 6geleriyle,
modern direnme &gelerini igice yasamistir. Ama modern egilimi
temsil eden glglerin, proleter degil, daha cok kiglik-burjuva
kokenli olmalari ve bunlarin da agirlikli olarak feodal yapidan
kaynaklanmalari ve etkilenmeleri sonucu, daha baslangigta
hastalikli dogmalari nedeniyle, modern egilim hareket iginde bir
tirld 6ne ¢ikamamistir. Buna bir de komunistlerin dogru bir
¢ozim getirememeleri eklenince, modern egilim, yani hem
koministlerin ve hem de kigik-burjuva milliyetgiliginin temsil
etme durumunda oldugu egilimler gelisememis, agirhkh olarak
onderligi elinde bulunduran klasik asiret¢i-feodal gugler, sinif
yapilari geregi hareketi yenilgiye gotirmuistir. Bu nedenle,
ozellikle 1960’1ardan itibaren modern Kirdistan ulusal kurtulus
hareketinin gelismesinde bir temel teskil edebilecek olan bu
alan, olumsuzlugun bir kaynagi haline gelmistir. Kirdistan’daki
ulusal demokratik baskaldirinin dayandidi bir alan degil, tersine
engellendigi, ilkellifin ve olumsuzlugun asilandigi bir alan
haline gelmistir.

Onemi bakimindan kisaca 6zetlersek, bu dénemde Giiney
Kurdistan, karanlik wve durgunluk yillariyla, buna Kkarsilik
gelisen bir uyanma ve bilinclenme yillarini birlikte yasamistir.
Irak’ta krallik gibi cagdisi ve ¢ok zayif bir rejimin bulunmasi,
bundan onceki donemde klasik Kiirt direnme 6gelerinin
tamamen ezilememis olmasi ve Arap milli burjuvazisi gibi
yonetime mubhalif etkin bir giiciin bulunmasi gibi nedenler, kisa
surede krallik rejiminin  yikilmasini ve bundan dolayi
Kirdistan’da da durgun, karanlik yillarin sona ermesini ve yeni
direnme yillarinin baslamasini getirmistir. Ancak bu direnme
hareketinde, modern giicler etkin olamamis, 6nderligi elde eden
klasik gugcler hareketi yenilgiye g6tiirmis, bu nedenle bu
direnme yillari, Kurdistan ulusal hareketinde yeni bir dénemin
baslangici olamamistir. Burada klasik ayaklanma &geleriyle
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modern direnme 0Ogeleri karmasik bir bicimde birarada
bulunmuslar ve ne tam bir durgunluk, ne de basariya giden bir
direnme donemi yasanmistir. 1946'lardan 1958'lere kadar suren
durgunluk dénemi, bu tarihten sonra, icinde yeni 6zelliklerde
tastyan eski tir bir direnmeye yerini birakmistir. Bu acidan
Guney Kirdistan’daki bu durum, durgunluk ddéneminden
modern direnme dénemine bir gegisi ihtiva etmektedir. 1960-75
yillarnt arasindaki dénem, bdylesiiie bir gecis evresi olarak da
adlandirilabilir.

Bu ikinci dénemde Suriye'deki gelismeler Irak’taki
gelismelerin bir benzeri oldugu gibi. Kirt toplumlarindaki
gelismeler de birbirine benzer. Fransiz emperyalizminin
ishirlikgisi olan rejim, Suriye Arap burjuva ve kiiguk-burjova
milliyetciligi tarafindan yikilinca, genel olarak bir hareketli
donem baglar. Ozellikle Giiney Kirdistan'da ortaya c¢ikan
direnme hareketinin de etkisiyle ve ona bagli olarak, Suriye
egemenligindeki Kiirt toplumu icinde 1960'h yillar boyunca bir
bilinglenme ve orgltlenme siireci gelisir. Ancak Suriye’deki
burjuva milliyetci yonetimin kapitalizmi gelistirmesi ¢abalariyla
ekonomik guclerini biyik odlcude yitiren Kirt hakim kesimleri,
1975°de Guney Kiirdistan harekelinin yenilgisiyle siyasal
giclerini de buylik oranda kaybederler. Daha 6nce hareket
icinde var olan modern gucler, bu dénemde harekette etkin
olmaya baslarlar.

Dogu Kiirdistan’da da 1946'dan 1978’lere kadar bdylesine
karanlik ve durgun bir donem vyasandi. Mahabat Kiirt
Cumbhuriyeti'ne dnderlik eden KDP agir darbeler alarak adeta
bir parti olmaktan ¢ikartildi. 1953'de Musaddik hareketinden ve
1958'de Irak devriminden yararlanilarak Dogu Kirdistan’da
bazi kipirdanmalar olduysa da, bunlar durgunlugu bozabilecek
hareketler olmaktan uzaktl. ABD emperyalizmine sirtini
dayayan Sahhk rejimi, iran’da oldugu gibi, Dogu Kiirdistan’da
da denetimini guclendirdi. Tarimda kapitalistlesme ile rejimi
glclendirmeyi amaclayan “Ak Devrim” -hareketiyle Dogu
Kirdistan da kapitalist gelisme igine alinmak istenildi. Boyle bir
gelisme icinde ulusal ve toplumsal yapiya egemen olan Fars
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hakim siniflariydi. Ekonomik ve toplumsal temellerinde bira/
farklhihklar bulunsa da, Tiurkiye’dekine benzer bir rejim
ylrirlikteydi. Ve Dogu Kirdistan’da egemen olan bdyle bir
rejim altinda ekonomik, sosyal, kilturel her alandaki gelisme
milli nitelikte degil, daha cok yabancilasmaya yol acacak
nitelikteydi.

Bu donemde Kirdistan’in tim parcalarindaki durum,
genel ozelligiyle soyle formiile edilebilir: Kirdistan’in klasik
feodal toplumsal yapisi degisim icine alinmistir. Ama bu, hakim
uluslarin sagladidi kapitalist gelismenin ulusal ve toplumsa! her
tirli baskisi altinda, kendi c¢ikarlari dogrultusunda, tepeden
inme ve distan gelme yontemlerle sadlanan ve fazla gicli
olmayan bir kapitalist dénisimdur. Boyle yabanci bir kapitalist
gelisme temelinde milli nitelikli bir burjuva sinifi gelismesi degil,
daha ¢ok isbirlik¢i kesimlerin olusmasi mumkin olmaktadir.
1940’lara kadar agirlikhi olarak tam bir feodal toplumu yasayan
Kurdistan, diinya savasindan sonra basta Kuzey-bati Kirdistan
olmak Uzere, en gerici, en ulusal inkarci ve en carpik bir tarzda
kapitalist donisiim igine alinmistir. Tabii, bu, ulusal degerler-
den soyutlanarak, adir bir sémiri ortaminda halk Kkitleleri
iliklerine kadar somirilerek saglanan bir donusimdir. Ve
agirhkh olarak tam bir kapitalist dénlsim degil, ancak yari-
feodal bir toplumsal yapiya ulasacak kadar gerceklestirilen bir
dénisumdur. Bu dénisumiin uluslasma sirecine, Turk, Fars ve
Arap uluslarinin gelisme surecleri hakimdir.

Yabanci kapitalizmin Kirdistan kaynaklarini sémuriiye
acmasl, talan ve gasp olay! bigimindedir. Ortaya cikan ucuz
emek gicu irgatlastirilmis ve 6zellikle hakim ulus alanlarinda
yogunlastirilmistir. Sanayilesme ¢ok cihizdir ve ticareti, agirlikl
olarak hakim ulus burjuvazisi ele gecirmistir. Hakim uluslarin
biinyesinde gelistirilen kapitalizmin ¢ok, cok gerisinde olan
bdylesine bir kapitalist dontsiim, Kirdistan halkinin ulusal ve
toplumsal cikarlarini gelistiren, ilerici nitelikte bir kapitalist
donisiim degildir. Genel olarak kapitalist doniistim, bircok tlke
ve ulus icin ilerici bir rol oynarken, Kirdistan’da daha
baslangictan beri adir bir ulusal imha ve geriye itme ozelli§i
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tasimaktadir. Kdurdistan’da milli bir kapitalistlesme yerine,
hakim uluslarin kapitalist gelismesi gecerli olmakta, gerek
sanayi ve gerekse ticari alanda, hakim uluslarin kapitalizmi
egemen kilinmaktadir. Kurdistan’in her pargasinda iste bu
temelde kapitalist somirgecilik gelistirilmis ve derinlestirilmis-
tir.

Kurdistan’da gerceklestirilmekte olunan boyle bir kapita-
list dondstim, milli nitelikli bir burjuvazi ve devrimci kigik
burjuvazinin olusmasina olanak tanimamakta, daha baslan-
gicta bu alanlar hakim uluslarin burjuvazisi tarafindan
doldurulmakta, kiigik burjuva/i ve aydinlar, agirlikli olarak,
hakim ulus egemen siniflarina dayali bir bicimde ortaya
ctkmaktadir. Kirt hakim siniflarinin en ufak istemleri zorla
kirlimakta ve teslimiyet, usaklik, ulusal degerleri inkar etme
temelinde, isbirlikci ve ajan bir tabaka hakim kilinmaktadir.
Modern sosyal siniflar, bdyle bir egemenlik temelinde ve agir bir
yabancilasma icinde, adeta hakim uluslarin toplumsal yapisinin
bir uzantisi biciminde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, sosyal
alanda gelistirilen sémirgeciligin derinligini gosterir.

Kirdistan’da bu ekonomik ve sosyal dénisiim, azgin bir
askeri isgal ve siyasi egemenlik altinda gergeklestirilmektedir.
Kurdistan’da ordusu ve birokrasisiyle hakim uluslarin siyasal
yapisi egemendir ve bu egemenlik, lstyapida ortagagdan kalma
degerleri itinayla yasatarak, onlarla uzlasmaktadir. Bu durum,
Kirt ulusunun ¢ikarlari dogrultusunda bir Gstyapinin olusumu-
nu engellemekte, bu dogrultudaki girisimler katliamlarla
bastiriimaktadir.

Kirdistan'da boylesi yabanci ekonomik, sosyal ve siyasal
gelisim temelinde Kirt uiusal degerleri timiyle tahrip edilirken,
hakim uluslarin ulusal degerleri zoraki asimilasyonla egemen
kilinmaktadir. Bu yapi altinda Kurdistan’da, uluslasma sureci
yerine, ulusal imha sureci isletilmektedir. Adeta Kirdistan’da
farkl G¢ ulusun gelisim olayi vardir. Giderek zayiflayan, eriyen
Kirt ulusal degerleri yaninda, giderek giclenen Tirk, Fars,
Arap burjuva uluslagsmalari soz konusudur. Bu durum, diinya
genelinde klasik sémirgecilik tasfiye edilirken, tersine Kdr-
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distan’da klasik sémirgeciligin ekonomik, sosyal, siyasal ve
ulusal her alanda, daha da derinlestirildigini gostermektedir. Ve
boylesi gelismelerin oldugu bu dénem, Kiirdistan tarihinde en
karanlik, en durgun ve en olumsuz evrelerden birisidir.

Klasik sémirgeciligin derinlestirildigi yillar olan bu ikinci
donemde, Kirdistan’in cesitli pargalari arasindaki ulusal ve
toplumsal farklilasma daha da c¢ok artmistir. Turkiye
egemenligindeki Kirdistan parcasi daha ileri diizeyde bir
kapitalist somirgeciligin icine alinirken, bu durum doguda ve
guneyde daha farkh dizeyde olmustur. Bu temelde, cesitli
parcalar arasindaki toplumsal farklilasma derinlesmis, ulusal
farklilasma yaninda, toplumsal farklilasma da, halkin birliginin
zayiflatilmasinda ve dagitilmasinda énemli bir etken olmustur.
Bir parca feodalizmin agir bastigi yari-feodalizmi yasarken,
diger bir parca kapitalizmin agir bastigi yari-feodalizmi yasar
duruma gelmistir. Butun bunlar, Kart halki arasindaki sosyal
baglarin zayiflamasi, birligin parcalanmasi ve farkl toplumsal
yapilarin olusmasini dogurmustur.

Cesitli pargalar arasindaki farklilasmanin en agir ve en
olumsuz oldugu alan ulusal yapidir. Birinci dénemde farkl
siyasal egemenlikler altina alinan Kirdistan parcalari arasinda,
bu dénemde ulusal farklilasma derinlestirilmis ve 6zellikle buna
ekonomik icerik de kazandirilmistir. Artik bu yillarda her
parcadaki Kurt halki, kendi dilinden zorla kopartilmaya,
kaltard imha edilmeye ve bunlarin yerine Turk, Arap, Fars
dilleri ve kalttrleri hakim kilinmaya calisiimistir. Kirdistan’in
her pargasinda boyle farkl ve yabanci ulusallasma gelistirilirken
Kirt uluslasmasi dumura ugratilmis, zaten zayif olan Kirt
uluslagsmasi daha da zayiflatilmistir. Ozellikle ortacagdan
kalma, feodal, asiretci ve dinsel degerlerin de baskisi altinda
hizlandirilan bu yabanci ulusal gelisme karsisinda, artik
Kirtligln birlestirici bir bag olma ozelligi iyice zayiflamistir.

Kirdistan’in cografya olarak pargalanmasi ve her parganin
farkli siyasal ve ulusal yapilarin egemenligi altina alinmasi,
aradaki birligin daha da zayiflamasina yol acmistir. Toprak
birliginin farkh siyasal yapilar arasinda parcalanmasi, giderek
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Kirdistan Glkesinin taninmamasi, dlke birliginin inkar edilmesi,
sadece dismanlan tarafindan degil, Kirdistan’m 6z toplumsal
gicleri tarafindan da 6nemli 6lgiide taninmamasi sonucunu
dogurmustur. Cok zengin olan Kiirt dilinin, ulusal bir dil olarak
gelismesi yerine bir yandan lehceler ¢cok gudik bir tarzda
birakilirken, 6te yandan hakim uluslarin dilleri neredeyse resmi
ulusal dil haline gelmekte, ve boylece kabul gormektedir.
Mevcut lehgelerden birinin ulusal bir dil haline gelemeyisi, dil
birliginin gelismesini engellemekte, bu da Kirt halki arasindaki
anlasmazhgi ve parcalanmishgr daha cok derinlestirmektedir.
Ayni sey, kiltlr icin de s6z konusudur. Hakim uluslarin kiiltirel
yapisi icinde sekillenen aydinlar, giderek bu temelde olusan
diger sosyal kesimler, kendi ulusal kilttrlerini gelistiremedikleri
icin, parcalar arasindaki kiltirel baglar iyice zayiflamakta ve
kiltar birligi 6nemli oranda darbe yemektedir. Bu da ayni
sekilde, halk Kitlelerinin birbirini anlayamamasi, ortak
cikarlarla gucli bir bigcimde birbirine baglanamamasi sonucunu
dogurmaktadir. Yine ekonomik birlik de zaten pargalanmistir.
Degisik parcalarda farkli egemen ulus burjuvazisinin ekonomik
cikarlart yurdrliktedir. Tdm Kirdistan toplumun ortak bir
pazar icinde birlesmesi engellendigi gibi, her parcada ulusal bir
pazar olay! da gelistirilmeyip, hakim uluslarin pazarlarina bagl,
onlarin uzantisi bicimindeki ekonomik iliskiler gelistirilmekte-
dir. Bu da Kirdistan’da pazar birliginin olusmasini degil,
tersine ekonomik parcalanmanin daha da derinlesmesine yol
acmaktadir. Bitun bunlar, Kirdistan’in parcalanmasinin ulusal
farklilasmay1 nasil derinlestirdigini, her pargada Kirt ulusal
degerleri tahrip edilirken yerine hakim uluslarin ulusal
degerlerinin nasil gelistirildigini gosterir.

iste tim bu alanlarda, bdylesine bir farklilasmayi ortaya
cikaran parcalanma, temellerini her ne kadar ortacagdan
almaktaysa da, daha ¢ok 1.Diinya Savasi’ndan sonra gelistirilmis
ve Il. Dlinya Savasi’ndan sonra, yani 1946’lardan 1975’lere kadar
olan donemde bu cografi parcalanmaya uygun olarak ekonomi,
dil, kilttr alanlarinda farklilasma derinlestirilmistir. S6murgeci
kapitalist gelisme sinirh bir doniisim sagladiginda, Kirdistan
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parcalarinin ulusal ve toplumsal yapilarinda bdylesine bir
farklilasma, kendini taniyamama, imha olma, katmerli bir
yabancilasmaya ugrama ortaya c¢ikmistir. Ye bu temelde ba/i
modern sosyal guclerin olusmasi séz konusudur. Bu modern
sosyal gucler olusurken, tiimiyle kendi ulusal ve toplumsal
gelismeleriyle ve kendi 6z kimlikleriyle ortaya cikma verine,
hakim uluslarin ekonomik, sosyal ve ulusal gelisme sirecleri
icinde ve bu sureglerin Kurdistan’daki bir uzantisi biciminde
ortaya ¢ikma gibi bir 6zellik s6z konusudur. Modern bir ¢ikis
deniliyor ama katmerli bir yabancilasmayla birlikle olan bir
cikistir bu. Diunya halklari bu yillarda ulusal kurtuluslarinin
zirvesine ulasirken, Kirdistan boylesine bir imha siireci iginde
bulunuyordu. Ve bdylesine ¢agdisi bir baski sistemi yery(iziin-
den silinirken, Kirdistan’da bu baski sisteminin en ¢ag disi
olani, en azgini ve en tahripkari yasaniyordu. 1970'lerin
ortalarindan itibaren Kiurdistan yeni bir doneme girerken,
bdylesine bir tarihsel ve toplumsal temeli miras olarak aldi.

Uclincu dénem:

Halen icinde bulundugumuz bu dénem, her parcada farkli
yillarda olmak Uzere genel olarak 1970’li yillarda baslamistir.
Donemin belirgin 6zelligi, genel olarak modern ulusal kurtulus
dénemi, modern ulusal kurtulusgu egilimlerin ilk uyandi§i ve
ortaya ¢iktigi donem olmasidir. Kiirdistan’in her pargasinda su
ya da bu oranda gelisen kapitalist smirgeciligin yarattigi kismi
donistim icinde ortaya ¢ikan modern glgler, sémirgecilige
karst modern bir direnme dénemi baslatmislardir. Bu dénem,
emperyalizmle de isbirligi kuran sémirgeci giglerin, kendi
tlkelerinde sa§ladiklar carpik kapitalist gelismeleri ciliz bir
bicimde de olsa Kirdistan’a da tasirmalari, bunun sonucunda
Kirdistan’daki direnmenin modern objektif temele kavusmasi,
bu direnme guiclerinin disarda sosyalizm ve ulusal kurtulus gugle-
riyle ayri ¢ikar baglari igine girmesi, icerde klasik direnme 6gele-
rinin yerine modern direnme 6gelerinin  hakim olmasi,
ulusal kurtulus probleminin modern bir ¢ozlime ulastirilmasi igin
objektif temellerin bulunmasi gibi 6zelliklere sahiptir. Bu genel
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ozellikler yaninda, hem direnmenin baslamasi ve hem de gelismesi
hususlarinda her parcanin kendine 6zgi farkl ézellikleri de vardir.

Kuzey-bati Kirdistun acisindan dgiincti dénem, yani
modern ulusal kurtulus slrecine girme dénemi 1970’lerden
itibaren baslamistir. Cografyasi ve nifusuyla en biyik, ve
kapitalist somirgecilik icine en erkenden alinmis bir parca
olmasi itibariyle (clnci dénem acisindan da Kuzey-bati
Kirdistan basat durumdadir. Nasil ki klasik ayaklanmalar
burada varhgini erkenden vitirmisse, yine nasil ki ikinci
donemde Tirk burjuvazisi burada somirgeciligi en fazla
gelistirmisse, buna bagli olarak modern ulusal kurtulus siirecine
girmede de Kuzey-bati Kirdistan oncelije sahiptir. Ve
1970'lerde baslayan bu sure¢, giinimuzde devam etmektedir.

Bu parcada direnmenin objektif kosullan daha 1940’lardan
itibaren hizli bir gelisme igine girmistir. Emperyalizme bagimli
Turk kapitalizmi gelistikce ve Kirdistan'a girdikce, Kurdis-
tan’da modern direnmenin objektif kosullari da gelismistir.
1950’lerden itibaren hizli bir gelisme icine giren Turk
kapitalizmi 1960’larda tekelcilige yoneldiginde etkisini Kirdis-
tan’da da gostermis ve kapitalist gelisme burada da hizlanmistir.
Ve bu objektif gelisme siirecine bir stibjektif gelisme sureci eslik
eder. Giiney ve Dogu Kiirdistan'da daha klasik ayaklanmalar
ve durgunluk dénemi ya da bunlar igice yasanirken Kuzey-bati
Kirdistan modern ulusal kurtulus siirecine girmistir. Kuzey-
bati Kirdistan pargasinda diger pargalardan 6nce olusan bu
modern ekonomik ve sosyal durum, kendisini modern ideolojik
ve politik egilimlerin ortaya c¢ikmasinda gosterir. Tlrk
burjuvazisi tarafindan, 6zellikle isyanlarin ezilmesiyle baslatilan
ve uzun stire devam ettirilen sert bir ulusal imha stireci sonunda
inaniimistt ki, Kdirdistan Ulke, ulusal ve toplumsal gerceklik
olarak artik tarihe gémaldii. iste tarihe gémuldii, bitti, tikendi
denildigi bir anda devrimci disiincenin devreye girmesi, yeni
sosyal guglerin ulkesine, toplumuna ve ulusuna sahip ¢ikma
temelinde tarihsel rollerini oynamaya baslamasi, ve boylece
Kurdistan tarihinde yeni bir evrenin boyle sosyal gucler
tarafindan ve bunlarin ¢ikarlarinin ifadesi olan ideolojik, politik
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egilimlerle gelistirilmesi ortaya ¢iktl. Kuzey-bati Kirdistan’daki
objektif gelismenin bu seviyesine boyle bir sibjektif gelismenin
eslik etmesi, bircok cevrelerde gorilmis de olsa gercek anlamda
sasirtici degildir.

Glney Kaurdistan acisindan bu yeni dénemin baslamasi,
daha oOnce de acikladigimiz gibi biraz daha karmasiktir.
1946’lardan itibaren baslayan durgunluk, sert baski déneminin
daha erkenden kirildigini ve yerini bir direnmeye terkettigini
belirtmistik. Ancak bu direnmenin, Kirdistan’daki objektif
gelismeler temelinde ve sistemli bir yolla hazirlanmis olarak
gelistirilen bir direnme degil, daha ¢cok Arap hakim siniflar
arasindaki celiskinin ¢ozilmesi, Arap milli burjuvazisinin
ishirlikci rejimi yikmasi sonucu olusan elverisli sartlardan
yararlanilarak ortaya ¢ikan bir direnme oldugunu iyi bilmek
gerekir. Irak’taki 1958 devrimi ardindan ortaya ¢ikan bu
direnme hareketinde agirlikli olarak klasik glcler yer almis ve
kendi onderliklerini sidrdirmusler, ancak cihz bir bigimde
modern direnme gicleri de harekete katilmislardir. Klasik
onderligin ic ve dis politikasinin, program, érgit ve micadele
anlayisinin bu direnmeyi yenilgiye gotlrecegi kesin iken, ve
1975’lerde bdyle bir yenilgi ortaya ¢iktiginda, hazirhksiz ve zayif
olan modern &geler direnmeyi sirekli kilamamislardir. Zaten
mevcut objektif konum, sibjektif alanda modern egilimlerin
tam hakim olmasina engel olmaktadir. Bu acidan, icinde
modern oOgeleri zayif ve sinirli bir bicimde bulundurmasi
itibariyle Giiney Kirdistan’da modern direnmenin ilk niivelen-
melerini  1960’lardan baslatmak mimkiinse de, bu giclerin
harekette fazla bir varhk gosterememesi, klasik 6gelerin tam
hakimiyeti altinda siirdtrilen direnmenin yenilgiye gotiralmesi
sonucunda 1975’lerden itibaren ortaya cikan evre, modern
ulusal kurtulus ddneminin gercek baslangici olarak kabul
edilebilir. Zaten 06zellikle Kuzey-bati Kiirdistan’daki gelisme-
lerin etkisiyle Giliney Kurdistan’da yeni evrenin ancak
1975’lerden sonra baslatilabilecegi de aciktir. Aslinda Giiney
Kirdistan’m bu konudaki karmasikhgi, Kirdistan’daki objektif
gelisme temelinde degil, ayriksi, istisna, Kirdistan’in timini
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temsil etmekten uzak bir bibimde ve daha c¢ok Irak'taki
gelismelere dayali bir direnmenin ortaya c¢ikmis olmasi,
yenilgiye gidecek kadar a§ir olumsuzluklari tasimasi, tlim
Kurdistan’t olumsuz y6nde etkilemistir.

Dogu Kirdistan’da dcuncti donem, agirhkh olarak
Sahligin yikilmasiyla baslamis ve hala devam etmektedir. Henliz
netlik kazanmamis, Klasik toplumsal yapinin temsilcileri
durumunda olan giglerle, iran ve Kirdistan genelindeki
gelismelerin zoi.adi§i modern giiglerin icige bulundugu ve klasik
egilim zayiflarken modern egilimin gelisme olanaklarinin gicla
oldugu bir durum yasanmaktadir. Diger parcalardan daha aktif
bir direnme Dogu Kirdistan'da sirmektedir, ama bu
direnmenin de olumsuzluklar ve talihsizlikleri vardir. Mevcut
surmekte olan direnme. Kirdistan’daki sosyal gii¢lerin cikarlar
dogrultusunda yogun bir ideolojik, politik ve drgitsel ¢alisma
temelinde ortaya c¢ikmamis, tersine ideolojik wve politik
egilimlerin en zayif, en daginik oldugu bir dénemde, gelisen iran
devriminin yarattigi avantajlardan yararlanilarak ortaya ¢ikan
bir direnme olmustur.

Ve ciddi bir faaliyet yuritmek bir yana, neredeyse kendi
varh§ini bile kaybetmis olan eski iran-KDP’nin, ortaya ¢ikan
elverisli durumdan yararlanarak kendi 6nderligini hakim kilma
gibi bir durumu vardir. Bu 6nderlik, baslangicda iran’daki
devrimci gelismelerden yararlanirken, daha sonra da iran-lrak
savasindan yararlanarak glg almaya calismistir. Bu konumuyla
da 6z durumundan kaynaklanan zayifliklarla doludur. Ortaya
cikan firsatlardan yararlanma temelinde ve 6nemli zaaflarda
olusan Dogu Kirdistan direnmesi, bu firsatlardan olumlu bir
bicimde yararlanma degil, giderek olumsuz bir y&nde
yararlanma gibi bir konuma girmektedir. Bu acidan, modern
ulusal kurtulus micadelesinin 6nemli bir alani olmaya aday
oldugu gibi, Kklasik 6gelerin firsatlari koti  kullanarak
olumsuzluga da yol acabilecegi, 6zellikle iran-lrak savaginin son
bulmasiyla olumsuz bir sonucun da dogabilecedi bir alandir.
Kismen Giney Kirdistan’da 1958 de ortaya cikan gelismeye
benzer bir gelismedir. Nasil ki Irak-KDP, 1958 devriminden
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yararlanarak kendisini odrgltlemis ve direnmeye oOnderlik
etmisse, benzer bir durumu 1978lerde iran-KDP elde etmeye
calismistir. Boylesine birbirine benzeyen, boylesine olumluluk
ogeleriyle olumsuzluk 6gelerini birarada bulunduran hareketler
olmaktadirlar bunlar. Ama Dogu Kirdistan direnmesinde
modern 6gelerin etkisinin daha fazla oldugunu da unutmamak
gerekir. Boylece Dogu Kiirdistan’da modern ulusal kurtulus
déneminin 1978’lerde basladigini sdyleyebiliriz.

Suriye egemenligindeki Kirt toplumunun durumu, genel-
deki bu gelismelerle siki baglilik igindedir. Ozellikle simdiye
kadar Giliney Kirdistan'daki gelismeyle baglantili bir durumu
yasamiglardir. Ama gunimuizde daha ¢ok Kuzey-bati Kirdis-
tan’ daki gelismelerle baglilik icinde yasamalari s6z konusu
olabilecektir.

Boylece her parcaya iliskin yeni donemin baslangi¢
bigimlerini acikladiktan sonra, bu G¢linci déonemde Kirdistan
genelindeki sosyal gucleri ve bunlarin ideolojik, politik
egilimlerini biraz daha yakindan ele alahm. Daha ¢ok Kuzey-
batt Kirdistan’in onderlik ettigi modern ulusal kurtulus
doénemi, eskinin bir yigin olumsuzluklarini da bagrinda tasiyan,
ama modern egilimlerin ilk 6ncllerinin de saglanmaya basladi§i
ilk evreyi yasamaktadir. Modern objektif gelismeler agir
olumsuzluklari iginde tasidijindan ve zayif oldujundan otird,
subjektif alandaki gelismeler de klasik ile moderni igice
bulundurmakta, ama modern 6gelerin giderek klasik 6gelere
karsi hizla dstinlik kazandiklari, modern ulusal kurtulus
akimlarinin ideolojik, politik, orgitsel ve eylemsel alanlarda
varliklarini giderek daha ¢ok duyurmaya basladiklari goril-
mektedir. Ve daha ¢ok bu dénemin bagslatici gicu Kuzey-bati
Kirdistan olmaktadir.

Oniuimizdeki dénemde, gerek genel olarak tiim Kirdistan™
da ve gerekse ayri ayri her parcada bu dénemin nasil sonuglar
doguracagini 6nceden kestirmek olanaksizdir. Her ne kadar
1958 Irak’mda ve 1978 iran’inda gorildiigii gibi bazi ani
gelismeler olabilir ve bunlar Kirdistan’! da etkileyebilirse de,
bunlar planh, programli hazirlanan ve istenilen sonucu veren
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gelismeler olamaz. Boylesi gelismelere umut baglamak, bunlarla
Kirdistan i¢in bir modern ulusal kurtulus sireci baslatmayi
beklemek beyhude ve anlamsizdir. Birgok drgit boyle birdurum
yasar ve bu temelde kendilerine gelisme alani tanirsa da, modern
egilimin gercgek sahipleri olmasi gereken proleter devrimcilerin,
planhi ve programli bir devrimciligin boyle bir yaklasimi kabul
etmesi distinilemez. Bu agidan, éniimizdeki ddnemde modern
ulusal kurtulus akimlarinin ne tir sonuclara yol acabilecekleri-
nin belirlenebilmesi icin Gzerinde durulmasi gereken sey,
ozellikle tim Kirdistan'daki sosyal glglerin bir degerlendiril-
mesi, bunlarin siyasal programlarinin netlestirilmesi ve bu
programlan hayata gegirecek olan yol ve yontemin incelenmesi-
dir. Burada bilimsel bir 6ngéride bulunabilinir, ama bunun igin
gunimiiz Kiirdistan'inda var olan sosyal guglerin ¢ikarlarini
ifade eden dogru programlarin, bu programlari hayata
gecirecek dogru strateji ve taktiklerin belirlenmesi gerekir.
Ancak boyle gelismeler olursa, gelecegin nasil olabilecegi
kestirilebilir.

Ginumiz Kiirdistan'inda herseyden Once eski toplumsal
yapinin — parcalanmislik ve farkh uluslarin egemenligi
temelinde de olsa — asiimis ve modern sosyal guclerin ortaya
¢ikmis oldugunu belirtebiliriz. Her ne kadar devrimci bir tarzda
ve bagimsiz ulusal yapi icinde ortaya ¢cikmamislar, sert birulusal
baski sistemi altinda olusmuslarsa da, bdyle bir objektif
gelismenin saglandi§i acik bir gercektir. Ama bu donisimin
tam olarak saglanmadi§i da bir o kadar agik gercekliktir ve hala
ortacag’dan kalina asiretci-feodal gicler her parcada su veya bu
oranda vardir. Bunun yaninda Kirdistan'da, bir yandan hakim
uluslarin burjuvazisiyle yakin baglar icinde olan, 6te yandan
asiretgi-feodal glclerin donlsimiyle ve onlara bagli bir bicimde
ortaya ¢ikan burjuva ve kigik burjuva siniflarin gelismesi olayi
vardir. Ayrica yabanci kapitalizmin Kirdistan’da gelismesi
temelinde, ortaya ¢ikan yerli burjuva ve kicik burjuva siniflar
disinda, agirlikli olarak bir isci sinifinin, yoksul kéyltligin ve
aydin tabakanin olusmasi s6z konusudur. Her parcada farkli
oranda da olsa, somirgeci kapitalist gelisme temelinde
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Kirdistan’da bdyle modern sinif ve tabakalarin ortaya ¢iktigi
aciktir. Bu durumuyla Kirdistan, bir yandan sirekli asinan ve
zayIf olan ortagagdan kalma sinif gercegiyle, dte yandan cesitli
kesimlerden olusan (kiglk, orta...) burjuva sinif gercegini
yasamakta ayrica basta is¢i sinifi olmak tzere, yoksul koylulik
ve diger emekei kesimlerin varligini tanimaktadir.

Boylece ginumiz Kirdistan’inda varolan sosyal giicler,
cesitli  Ozellikleriyle biribirine yakin olanlari bir araya
getirilerek, genel olarak (¢ ana gli¢ biciminde formile
edilebilinir. Birincisi, somirgeci kapitalist gelismeye bagh
olarak kismen doniisen ve yari-feodal, yari-burjuva o6zellik
gosteren feodal-komprador gigler. ikincisi, kentte ticaret
alaninda ve kirda da tarimda zayif bir gelismeye sahip olan orta
burjuvazi ile, kentte ve kirda agirhkh olarak bulunan ve
burjuvazi adina hareket etmek isteyen kiglik burjuvazi.
Ugtinciisii, gelisen sémiirgeci kapitalizm temelinde olusan isci
sinifl, yoksul koyluliik ve aydin-genclik kesimi. Elbetteki bu
sosyal ayrisma, Kirdistan’in her pargasinda degisik donemlerde
ve degisik dlzeyde bir gelisim arzeder. Diger pargalara gore
gelismenin en ¢ok oldudu alan Kuzey-bati Kirdistan’dir. Ama
yine de bdyle Ugcli bir sosyal gelismenin oldugu, ideolojik ve
politik gelismelerde daha ¢ok bu kesimlerin ¢aba harcadiklari
acitk bir gercektir. Kuirdistan ulusal kurtulus problemini
anlamaya ve bu problemi ¢dzmek icin ortaya cikan cesitli
ideolojik ve politik egilimleri kavramaya calisirken, bu sinif
gergegini simsiki olarak akilda tutmak gerekir.

Kurdistan’daki mevcut sibjektif gelismelerin temelinde
boylesine bir sosyal gelisim olayi vardir. Bu sosyal gelisme, her
parca icinde bir bitiinlige sahip oldudu gibi, yine her parcadaki
sosyal gelisme, bir yandan egemen ulusun sosyal gelismesine de
yakindan baghdir ve 6te yandan Kirdistan’in diger parcalarin-
daki sosyal gelismeyle bagliliklari ve etkilesimi vardir. Yani her
parcadaki sosyal gelismeyi, ne hakim ulustaki sosyal gelismeden
ayri olarak distinmek mamkindir, ne de Kirdistan’m diger
parcalarindaki sosyal gelismelerden ayri tutmak mumkindir.
Buradan da su sonug ¢ikar ki, Kirdistan'in bir pargasina iliskin
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olarak ulusal kurtulus problemi ele alinirken, ayni zamanda, bir
yandan hakim ulus icindeki devrimci-ilerici ideolojik ve politik
gelismeleri, 6te yandan Kaurdistan'in diger parcalarindaki
ideolojik ve politik egilimleri de diisinmek, incelemek gerekir.
Boylesine bir birbirine bagimhilik iginde bu giiclerin tim ic ve dis
baglantilarini gézoniine getirerek Kirdistan'daki sosyal gicleri
tanimak, tanindigi oranda da bunlarin temel yonelimlerini izah
etmek gerekecektir.

Kirdistan toplumunda, giinimdzde hizh bir bicimde suren
sinifsal ayrisma net bir sekilde saglanmis olmaktan uzaktir.
Uclar henliz boy vermistir. Bu siniflarin maddi plandaki
varliklar bir gergektir, ama c¢ogunlukla icice bulunmaktadir.
Ayni sosyal gerceklik icinde yari-feodal 6geleri bulabilecegimiz
gibi, kiiclik burjuvazinin ve is¢i sinifinin, yoksul kdyluligin
varhigini da bulabiliriz. Bitin bunlarin iginde bir asiretcilik
olgusu vardir. Yuzyillardan beri Kdirt toplumunda yasayan
asiretcilik  baglari, modern sosyal gelisme ©niinde engel
olmaktadir. Yine dinsel ideolojinin etkinligi modern gelismeyi
engellemektedir. Sosyal gelisme, ortacag’dan kalma bu
kurumlar taralindan engellendigi gibi, ayni zamanda sémirge-
ciler de sosyal gelismenin hizli olmamasi icin ellerinden geleni
yapmaktadirlar. Bu durumda, Kirdistan ulusal kurtulus
problemi incelenirken, bu problemi ¢6zme iddiasinda olan farkli
ideolojik ve politik egilimler degerlendirilirken sosyal giiclerin
bu tir ozelliklerini de dikkate almak gerekecektir. Sosyal
yapidaki ayrismanin bu sinirliliginin ulusal kurtulusa etkisini iyi
bir bicimde goérmek gerekecektir. Ayrisma hizlandigr ve
derinlestigi oranda ulusal kurtulustaki klasik, burjuva ve
proleter egilimlerin biribirinden ayrihdini gérmek mimkiin
olabilecektir. Yine bu egilimlerin icice gecmisliginin, sosyal
yapidaki bu icice gecmislige baglh oldugunu anlamak gerekir.
Eger feodal-komprador sinifin ideolojik ve politik egilimi icinde
kiigik burjuva ve proleter 6gelerin varhgi; kigiik burjuva
ideolojik-politik formasyon iginde yari-burjuva, yari-feodal
ogeler ile proleter 6genin varhgi; ve yine proleter ideolojik-
politik formasyon iginde feodal-komprador ve kigiik burjuva
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ogelerin etkisinin varligi ile karsilasildiginda sasirmamak,
Kurdistan’ daki sosyal yapinin bu ozelligini iyi kavrayarak,
cevabi burada aramak gerekir.

Ama gunimiz Kirdistan toplumsal yapisinda sinifsal
farkhiliklarin da inkéar edilemeyecegi, inkar etmek isteyen
anlayislarin maddi gergeklige ters disecegi oldukca agiktir. Bu
nedenle modern ulusal kurtulus hareketi ele alindiginda, bu
farkli sosyal guclerin etkisini gérmemek, bunlari agikca
belirtmemek mimkin degildir. O halde mevcut {i¢ temel sosyal
glcun, tarihsel miraslarina, hakim ulus sosyal yapisiyla ve
birbirleriyle iliskilerine dayanarak varliklari oraninda modern
ulusal kurtulus hareketi iginde etkilerini gdsterecekleri, kendi 6z
kimlikleriyle bu alana girmek zorunda kalacaklari ve idelojik-
politik-orgltsel bir gii¢ olarak kendilerini sinayacaklari agikca
ortadadir.

Kirdistan ulusal hareketini incelerken, daha 6nce belirtmis
oldugumuz sosyal yapiya uygun olarak mevcut ideolojik ve
politik e§ilimleri G¢li bir tasnife tabi tutmak; bu egilimleri, temel
noktalardaki birliklerine dayanarak (¢ ana guruba ayirmak
gerekecektir. Bir kere, yari-feodal, yari-burjuva nitelikte bir ilkel
milliyetcilik, degisik pargalarda su veya bu oranda etkisini
duyurmakta, yasamaktadir. ikinci olarak, kiiciik burjuvazinin
gelistirmeye calistigi ve cogunlukla ciliz olan burjuvazinin de
cikarlarini dile getiren bir milliyetcilik, kicuk burjuva
milliyetciligi s6z konusudur. Uciincii olarak, emekgi sinif ve
tabakalarin ¢ikarlarinin bir ifadesi olan proletaryanin ideolojik-
politik egilimi, proleter yurtseverligi ginimizde bir gergekliktir
ve hizla gelismektedir. Kardistan’in her parcasinda su veya bu
oranda bu tiir ideolojik-politik egilimler yasamaktadir. Parcalar
diizeyinde bu egilimleri ele alalim ve durumlarim kisaca gorelim.

Herseyden once, Kuzey-bati Kiirdistan’in sosyal ayrismay!i
daha erkenden, daha hizli ve daha gigcli yasadigini belirtmek
gerekir. Feodal toplum yapisi en ¢ok burada asiimis, kapitalizm
en cok burada gelismistir. Yine burada, asiretci-feodal giicler
¢oktan Tirk burjuvazisi icinde erimislerdir. Bu nedenle, yari-
feodal, yari-burjuva ideolojik-politik formasyon, Kuzey-bati
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Kirdistan’ da en zayif olanidir ve sosyal temelindeki tikenmeye
bagh olarak 1970°li yillarda iyice zayiflamistir. Her ne kadar
1960'l yillarda. Giliney Kurdistan'daki gelismenin etkilemesi
sonucu, ozellikle yari-feodal yapinin etkin oldudu alanlarda
yari-fcodal, vari-burjuva ideolojik-politik egilim kismi gelisme
gosterdiyse de, bu, Kuzey-bati Kirdistan’daki sosyal gelismeyi
temsil etmeyen bir olaydi ve 1970°li yillara geldigimizde hizla
zayifladi. Bundan bdyle Kdurdistan’in bu parcgasinda, her ne
kadar bazi unsurlar bu tip bir gelismeyi saglamak isteseler de,
mevcut toplumsal gelisim dizeyi ve bu gelismeyi temsil eden
akimlar karsisinda yari-feodal, >ari-burjuva egilimin gelisme
sansi bulmasi mimkin degildir.

Kuzey-bati Kirdistan’da, yari-feodal. vari-burjuva egili-
min bu zayifhgina karsin, kiglk burjuva egilim daha gugcli bir
konumda bulunmaktadir. Kardistan'in bu parcasindaki sosyal
statlide kiicik burjuvazinin yeri agirhktadir. Tirkiye’de gelisen
kapitalizmin Kirdistai’a yansimasi ve vari-feodal toplum
yapisinin hizla asinmasi ile birlikte, kentsel ve kirsal alanda
kiicik burjuvazi hizla c¢ogalmaktadir. Bu nedenle, kiigik
burjuvazinin ideolojik ve politik egilimi, mevcut akimlar iginde
daha gelismis bir sosyal temele sahiptir. Ama, bir yandan
donisumiyle olustugu feodal 6zellikleri bagrinda tasimasi ve
6te yandan somirgeci devlete bagimhlik temelinde olusmasi,
kiclik burjuvazinin g¢arpikhgini ve zayifligini gosterir. Bu
zayiflik ve carpiklik, bu sinifin ideolojik ve politik egilimlerinin
Ozellikle ulusal kurtulusa yodnelen bigimlerinde kendini agikca
ortaya koyar. Bu dogrultuda kiiciik burjuva egilimin ulusal
kurtulusa en reformist, en teslimiyet¢ci ve en sad bir cizgide
yaklasmasi s6z konusudur. Bir yandan Kirdistan’in diger
parcalarindaki yari-feodal, vari-burjuva ve burjuva cizgilerden
etkilenmesi, diger yandan Turkiye’deki sosyalist gelismenin
etkisini duymasi, onu, ideolojik carpikhga, politik kararsizliga
ve bagimsiz ideoloji ve politika formiile edemezlige gotiirmekte-
dir. Bunun sonucunda Kuzey-bati Kirdistan’in kiicuk burjuva-
zisi, Asya ve Afrika ulkelerinde gordigimiiz gibi bagimsiz bir
devrimci  milliyetcilik Uretememekte, ulusal kurtulus igin
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devrimci-demokrat bir akim yaratamamaktadir. Genel olarak,
en gerici burjuva milliyetciligiyle proletarya ideolojisini en
oportunistce, en eklektik bir bicimde birarava getirmesi ve
boylece kendini maskelemesi s6z konusudur. Bagimsiz bir
ideoloji ve politika Utretememesi, onu, cesitli glclere bel
baglamaya, surdan burdan medet ummaya itmektedir. Zaman
zaman saga veya “sol”a kaymasi, zaman zaman olumluluga
veya olumsuzluga gitmesi, zaman zaman radikal bir milliyetci-
lige wveya reformist-teslimiyetcilije yonelmesi bu sinifsal
ozelliklerinden 6tiriadir. Ulusal kurtulusa en yogun katilmasi
gereken giclerden birisi olan bu sinifin, mevcut ideolojik ve
politik akimlarinin, bir yandan ulusal kurtulus problemini
¢6zimleme iddiasinda bulunurken, 6te yandan bunu engelleyici
bir konuma dismeleri, yine bu 6zelliginden kaynaklanmaktadir.

Ote yandan, Kuzey-bati Kiirdistan’da giiclii bir bicimde
gelisen proleter egilim vardir. Ozellikle isci simifinin giicli bir
bicimde gelismesi  ve Tirkiye’deki sosyalist gelismenin
etkilemesi ile Kuzey-bati Kurdistan’da Marksist-Leninist
gelisme hizlanmistir. isci sinifinin maddi  gelisimi ideolojik-
politik gelisimini de hizlandirmis ve bu durum, isci sinifini
modern ulusal kurtulus hareketini yaratici bir sinif, Marksizm-
Leninizmi de Kirdistan’ da proleter yurtseverligini yaratan bir
ideoloji haline getirmistir. Ozellikle yari-feodal, yari-burjiiva
¢6zimin tikenmis olmasi ve kiguk burjuvazinin de devrimci
bir ¢6zim getirmekten uzak bulunmasi, ulusal kurtulus
probleminin ¢6zimiinde, isci sinifini ¢ézimleyici temel 6nder ve
vazgegilmez bir sosyal guc haline getirmekte, isci sinifini, boyle
bir devrimci gbrevi omuzlamaya zorlamakta, onun ideolojik,
politik ve orgitsel &nderliginin, problemin ¢dzimiinde
vazgecilmez oldugunu ortaya koymaktadir. Ve bu anlamda,
Ozellikle Kuzey-bati Kurdistan’daki ulusal kurtulus hareketi
icinde, ki¢lik burjuvazinin reformist-milliyetciligi ile proletar-
yanin devrimci-yurtsever cizgisi arasinda bir catisma s6z
konusudur. Henuz gelisiminin baslangicinda bulunan Kuzey-
batl Kirdistan ulusal kurtulus hareketinin ilerletilmesi igin
¢cozimlenmesi gereken problemlere, bir yandan kiglk burjuva-
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ca yaklasim, ote yandan proleterce yaklasim vardir. Ulusal
kurtulus probleminin ¢6ziimi igin, bir yanda kiicuk burjuvazi-
nin programi, strateji ve taktigi, 6te yanda proletaryanin
programi, stratejisi ve taktigi s6z konusudur. Ve yogun olarak
1975'lerden beri yasanan bu sirecte, farkl ideolojik, politik ve
pratik mucadele anlayislarinin yararlukte olmasi, hegemonya
kurma anlaminda birbirleriyle ¢atismasi s6z konusudur.

Diger parcalara kiyasla sosyal gelismenin ve modern
siniflarin olusumu bigimindeki sosyal ayrismanin en zayif
oldugu alan olan Giiney Kiirdistan'da. vari-feodal.yari-burjuva
onderligin 1975'de yenilmesiyle birlikte, burjuva, kiiglik burjuva
milliyetciligi kendisini ¢ok sanshi hissetti. Heniliz ¢ok zayif bir
sosyal konumda bulunan is¢i siifinin kendi ideolojik-politik
formilasyonuni dayatmasi da séz konusu degildi. Ve bdylece
dénem, tlimiyle bir kiglk burjuva milliyetciligi dénemi gibi
gbzikiyordu. Bu ortamda ve ¢ogunlukla KDP’nin dagiimasi
temelinde ortaya ¢ikan kiglk burjuva ideolojik, politik ve
orgutsel yapilar hizla sekillenmeye baslamisti. Ama 1975’lerden
itibaren, bir yandan Kuzey-bati Kirdistan'da ortaya cikan
proleter ideolojik-politik gelisimin etkisi, 6te yandan eski miras
Uzerinde fakat biraz daha farkli temelde yeniden ortaya ¢ikan
KDP hareketi, bu kugtk burjuva milliyetci gelismeye fazla soluk
aldirmadi. Bdylece. buradan kaynaklanan kigiik burjuva
milliyetciligi, 6zelde Giinev Kirdistan ve genelde ise tim
Kirdistan icin agmak istedigi milliyet¢ilik dénemi konusunda
fazla basarili olamadi.

Kendisini gesitli 6rgutlenmeler biciminde formiile eden bu
kicuk burjuva akim, her ne kadar Giiney Kirdistan’da en giclu
koklere sahipse de, simdilik karmasik bir durumu yasamaktadir.
Belli oranda bulunan burjuva-feodal 6gelerin yanisira sosyalist
ogeleri de icinde barindirmaktadir. Mevcut sosyal ayrismanin
zayifhd nedeniyle bunlarin igice bulunmasina ragmen,
Onimizdeki dénemde hem sosyal ayrismanin hizlanmasi ve
hem de Kuzey-bati Kirdistan’diiki proleter etkinin artmasi
sonucunda, farkli siniflarin ¢ikarlarini temsil eden ideolojik-
politik yapilarin ayrisacagi aciktir. Bugiin Giiney Kirdistan’da
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proleter 6gelerin zayif olmasina karsilik, kiglk burjuva ve
burjuva-feodal ideolojik-politik formilasyonlar daha hakim
durumdadir. Ama yari-fepdal. yari-burjuva &gelerle Kkiigik-
burjuva 6geler de net bir bigcimde birbirlerinden ayrismadiklari
gibi, birbirlerine karsi tstinlik kurmus olmaktan da uzaktirlar.

Glney Kirdistan'daki gelismelerin bir benzerini Dogu
Kurdistan’da gormek miamkindir. Ozellikle vari-feodal, yari-
burjuva 6gelerin burjuva, kiicik burjuva 6gelere dénismeleri
burada daha kolay olabilecege benzemektedir. Bugin Dogu
Kirdistan’da, burjuva ideolojik-politik dnderligin belli oranda
saglandigi gorilmektedir ve proleter egilimin zayif olmasi soz
konusudur. Sosyal yapidaki ayrisma, Kuzcy-bati Kirdistan’a
gore burada zayif oldugundan, ideolojik-politik yapida da vari-
feodal, yari-burjuva 6gelerle burjuva, kigik burjuva 6gelerin,
ve hatta zayif bir durumda da olsa proleter 6gelerin, burada bir
karisimi, buatinlesmesi s6z konusudur. Ancak glnimuzde
hizlanan sosyal ayrismaya bagh olarak, mevcut ideolojik-politik
yapidan da saga ve sola dogru pargalanmalarin oldugu
gorilmektedir.

Ve ayrica, Suriye’nin egemenliginde bulunan Kirt toplumu
icindeki ideolojik-politik sekillenmelerin, burada ayrisan sosyal
yaplya gore ve oOnemli olglide de Kirdistan’in diger
parcalarindaki ideolojik-politik yapilanmalara bagh olarak
gelistigini de belirtmek gerekir.

Burada belirtilmesi gereken diger dnemli bir husus da,
Kirdistan’daki bu belli bash sinif egilimlerinin, gerek ulusal
problemin ¢6ziminde ve gerekse toplumsal problemin
¢cozliminde heniiz netlikten ¢ok uzak olduklari gercegidir.

Kirdistan’da var olan ideolojik-politik egilimler, belirlemis
olduklarimizin disinda baska ogeleri de icermektedir. Cesitli
sinif eg@ilimlerini yansitan ve hakim uluslar adina konusan
ideolojik-politik formiilasyonlar da vardir. Ozellikle modern
ulusal kurtulusgu egilim gelismeden ©nce, Kirdistan’da
agirhikta olan hakim ulus ideolojik ve politik formilasyonla-
riydi.  Hakim uluslarin - milliyetgiliklerinden  kaynaklanan
partiler, drgutlenmeler s6z konusuydu. Modern ulusal kurtulus-
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cu egilimin gelismesiyle birlikte, daha incelmis ve maskelenmis
bir milliyetgilik olan sosyal sovenizme dogru bir dénisim séz
konusu oldu. Yine bundan da 6teye, hakim ulustan en devrimci
akimlarin bir kolunun da. bazi hastalik ve eksiklikleriyle
birlikte, Kirdistan’in degisik parcalarinin bazi alanlarinda
bulunmasi s6z konusudur. Yani Kirdistan’da ideolojik-politik
alan, sadece Kirdistan toplumsal gercekligi icindeki tic egilimle
sinirlanmiyor, bunlarla birlikte, hakim uluslarin azgin soven
milliyetciligi, maskelenmis bir milliyet¢ilik olan sosyal-
sovenizm, ve hakim ulus devrimciligini Gstlenen egilimler de,
Kirdistan’da degisik oranda bulunuyorlar. Ve Kirdistan’daki
agir ulusal ve toplumsal baski kosullari, tim bu egilimlerin bir
arada, yanyana, icice bulunmalarini olanakli kiliyor. Ve yine
tim bu egilimler, cesitli sorunlar karsisinda net olmaktan
oldukca uzaktirlar. Tum bu guclerin, Kirdistan gergekliginden
kaynaklandiklarini, buradaki ulusal ve toplumsal kosullara
gore sekillendiklerini sdylemek mimkin degildir.

Sonug¢ olarak, ulusal parcalanmislik, toplumsal gelismenin
carpikhgr ve zayifhgi etkisini ideolojik ve politik alanda da
gostermekte; cesitli sosyal guclerin ideolojik ve politik alanda
berrak olmalarim, 6z ¢ikarlari dogrultusunda program gelistir-
melerini zorlastirmaktadir. Objektif kosullardaki gerilik subjek-
tif alanda ilkellige yol agmakta ve bu durum da, ulusal kurtulus
probleminin ac¢ik bir bicimde ortaya konulamamasina, probleme
dogru ¢oziumler getirilememesine, bundan da &teye ulusal
kurtulus egiliminin gii¢li bir bicimde ortaya ¢ikarillamamasina
yol agmaktadir. Ve eger bugiin, Kirdistan ulusal kurtulus
problemi ge¢ kalmis olarak ve eksik bir bigcimde tartisihyor,
giclu bir ulusal kurtulus hareketi haline gelinemiyor ise, bunun
nedenlerini boyle bir tarihi, ulusal ve toplumsal gelisim
surecinde aramak gerekir. Bugunki idelojik, politik tstyapt,
sadece bu temeli yansitmaktadir. Buraya kadar belirlemeye
calistigimiz bu kisa tarihsel ve topjumsal bakis agisi, daha ilerde
ortaya koyaca§imiz Kirdistan ulusal kurtulus problemini ve
¢6zim yolunu dogru kavrayabilmek icin hem zorunlu, hem de
gerekli idi. Ve boyle bir tarihi yaklasimin isiginda problemi daha
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dogru bir bigimde ele alabilme ve ¢6ziim gelistirebilme mimkin
olacaktir.



— ki —
Problemin Ortaya Konulusu

A. Degisik Gucler Agisindan
Problemin Durumu

Kurdistan ulusal kurtulus problemi, her ne kadar gesitli ulusal
ve uluslararasi gugler tarafindan guinimuzde yeterince taninma-
missa da, Ortadogu'nun en ciddi ve 6nemli ulusal problemlerin-
den bir tanesidir. Degisik guclerin probleme bakis acilari
farklidir, ya da glnimizde heniiz sinif ¢ikarlarini yansittig
bicimiyle problem tam kavranmis degildir.
Kapitalist-emperyalist sistem acisindan Kirdistan problemi
ishirlikgilerin uygulayacadi katliamlardan zoraki asimilasyon
yontemlerine kadar, her tlrli gerici zor araciyla tasfiye edilmesi
gereken bir problemdir. Ozellikle devrimci miicadelenin
gelismemesi, problemin devrimci yontemlerle ¢ézilmemesi ve
emperyalizmin basina bela olacak bir olay haline gelmemesi igin
gereken herseyin yapilmasi ve isbirlikgilerinin yaptigi bitin
uygulamalarin emperyalizm tarafindan her tirli yardimla
desteklenmesi s6z konusudur. Kapitalist-emperyalist sistem,
sorunu kendi iginde ¢dzmeyi degil, onu zorla tasfiye etmeyi
istemektedir. Kirdistan’in bagimsiz kapitalist bir (lke haline
gelmesini de kabul etmemekte, kendi manti§i icinde bdyle bir
¢dzimin artik asindigini, sistemin geldigi buginkii noktada
boyle bir kapitalist tlkenin ortaya c¢ikmasinin zor oldugunu,
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ortaya ciksa bile ancak kendisiyle c¢eliski halinde ve kendisiyle
savas iginde dogacagini, bu temelde de kendisine blyik zararlar
verebilecegini ve kendisindeki kopabilecegini disiinmektedir. Bu
nedenle de, isbirlikgileri vasitasiyla her turli Kkarsi-devrimci
yontemi uygulayarak sorunu tasfiye etmeye calismaktadir.

Hakim uluslarin emperyalizme bagimli egemen siniflari
acisindan Kurdistan problemi, yine, katliamlardan en ince
aldatma yontemlerine kadar her tirli yontem kullanilarak,
zorla tasfiye edilmesi gereken bir problemdir. Ve bu gugcler,
gunimizde her tarli yontemi daha baskict bir bigimde
uygulayarak, bu tasfiye isini derinlestirmeye ve tamamlamaya
calismaktadirlar. Kirdistan’in ulusal ve toplumsal gergekligini
kendi ulusal wve toplumsal yapilari icinde imha etmeye
ugrasmakta, bu imhayr 6nemli oranda gerceklestirdiklerini ve
sonuca goturebileceklerini dustinmektedirler. Bu gucler de.
sorunun reformist bir mantikla bile ¢cézimunt kesinlikle kabul
etmemekte, bu konuda atiyormus gibi gdérindikleri bazi
adimlari ise, kesin imha icin bir tuzak olarak degerlendiril-
mekten Oteye gitmemektedirler.

Kurdistan hakim siniflari acisindan ise tlkedeki problem,
daha cok burjuvalasma, sermaye biriktirme, sémird yapma ve
hakim uluslarin ulusal ve toplumsal yapisi iginde, kendi
olanaklarini, ekonomik, sosyal, siyasal giiclerini arttirabilmeleri
problemidir. Ve Kirdistan ulusal degerlerini koruyarak ve
savunarak degil, agirhkl olarak bu degerleri inkar ederek ve
daha c¢ok sinif cikarlarint 6n plana cikararak bir gelisme
saflamak istemektedirler. Kirdistan’daki problemden kastet-
tikleri sey, problemi inkér temelinde ve ulusal 6zelliklerinden
soyutlanmis olarak, ulusal c¢ikarlardan soyutlanmis sinif
cikarlarini, aile cikarlarini gelistirmektir. Ulusal problemi
bunun igin bir aract kilmaktir. Ulusal problemi dogru bir tarzda
cozerek, sinifsal gelismelerini saglamak yerine, ulusal sorunu
kullanarak ekonomik, sosyal, siyasal gelismelerini saglamak
istemektedirler. Boyle bir mantikla probleme yaklasmakta ve
problemden yararlanmaya g¢alismaktadirlar.

Kurdistan’in gesitli orta kesimleri — isbirlik¢i kesimlerle
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isciler ve yoksul koyluler arasinda kalanlari — acisindan,
problemin durumu daha cok huzursuzluk vericidir. Bunlar,
ulusal kurtulustan kesin yana olmakla, kendi sinifsal ¢ikarlarini
One almak arasinda bocalamaktadirlar. Yani, hangi oranda
ulusal sorundan vyararlanacaklarini, sinifsal gelismelerinin
hangi oranda ulusal kurtulusa bagh oldudunu, hangi oranda
bagh olmadigini pek fazla kestirememektedirler. Sinifsal
gelismelerini saglayacaklari oranda ulusal soruna yaklasmakta,
bazen ulusal kurtulustan yana gézikmekte, bazen de olumsuz
bir bicimde yaklasarak vyerli egemen siniflar gibi ulusal
sorundan yararlanip burjuvalasmaya, daha da gelismeye caba
harcamaktadirlar.

Basta is¢i sinifi olmak (lzere Ulkenin emekci kesimleri
acisindan, sorun heniiz tum boyutlariyla anlasiimis, kavraniimis
degildir. Bunlar, kendi yoksulluklarinin, issizliklerinin, gii¢stiz-
liklerinin  temelinde ulusal problemin vyattigini  yeterince
kavrayamamaktadirlar. Sinirh olarak bu bilince ulassalar bile,
bunu gucli bir ulusal kurtulus siyaseti seviyesine ¢ikaramamak-
tadirlar. Ulusal Kkurtulus siyasetinin sinifsal kurtuluslarini ne
oranda gergeklestirecegini yeterince diisinememekte, heniiz
boyle gucli bir bilinglenme seviyesine ulasmis bulunmamakta-
dirlar.

Kurdistan'daki probleme, emekgi kesimlerin sozcisu
olduklari iddiasinda bulunan gucler de, degisik bigimlerde
bakmaktadirlar. Bazilari, sorunu bir demokratik anayasal
haklar sorunu olarak, yine bazilari sorunu bir otonomi —
Ozerklik — sorunu olarak, bazilar ise bir kulttrel sorun olarak
gormektedirler. Tum bunlar iyi niyetten de ileri gelse, gergekte
Kurdistan’daki problemin bir wulusal kurtulus problemi
oldugunu ve boyle ele alinmasi gerektigini kavrayamama
anlamina gelmektedir. Ve bunun sonucu olarak da, zaman
zaman egemen siniflarin ¢ikarlariyla ayni konuma diismektedir-
ler. Ayrica, cesitli nedenlerle de olsa bdlge ve diinya sosyalist,
devrimci, ilerici gicleri, Kirdistan’daki problemi ve Orta-
dogu’da emperyalizme karsi miicadelede Kiirdistan’in 6nemini
heniiz yeterince kavrayamamislardir ve bu nedenle soruna
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dogru ve yeterli yaklasimi heniiz gelistirememektedirler.

Gerek problemin olusmasi ve gelismesinden direkt sorumlu
olan kapitalist-emperyalist sistemin wve isbirlikcilerin gercek
durumlarinin agiga cikarilip, teshiri agisindan, gerekse soruna
sahip c¢ikmasi gereken dinya devrimci gigleriyle Ulkedeki
yurtsever gigcler acgisindan olsun, Kurdistan’daki problemin
ortaya dogru konulmasinda hayati bir 6nem vardir. Kirdistan
ulusal kurtulus hareketinin kapitalist-emperyalist sisteme ne gibi
zararlar verebileceginin ve dlinya devrimci sirecine neler
kazandirabileceginin yeterince anlasilmasi, ancak problemin
dogru bir tarzda ortaya konulmasiyla mimkiin olab'ilir. Sorunu
yalnizca "Kirdistan ve Kirt halk var midir yok mudur?”
biciminde ele almak, ¢ok geri, ilkel ve daha ¢ok da dismanin
istedigi bir yaklasimdir. Bugiin (lke ve halk gergekligini
tartismak, soruna ¢ok geriden bakmak ve bir yi§in tuzaklarla
dolu olan, dismanin ¢ekmek istedigi tartisma alani igine girmek
demektir. Yine 0Ote yandan sorunu, “otonomi sorunu”,
“demokratik anayasal haklar sorunu” bigiminde ele almak, bir
devrim sorunu olarak degil, bir reform sorunu olarak gérmek,
meseleyi giderek emperyalizmin de yedegine dusilebilecek
tehlikelerle dolu bir ortama itmek, dista kapitalist-emperyalist
sistemin, icte de egemen siniflarin oynuna dismek olur. Bu
durumlar, gergekte sorunu yaratanlarin istemleri dogrultusunda
soruna yaklasmak demektir ki, bitlin bunlar ister istemez
sorunun devrimci bir tarzda ortaya konulmasini ve ¢dzime
goturulmesini engelleyecektir.

Bunlarin yerine Kirdistan’daki sorunu, bir devrim sorunu
olarak ortaya koymak, yine yerli egemen siniflarin bir sorunu
olarak degil, daha cok ezilen kesimlerin bir sorunu olarak ortaya
koymak, kapitalist-emperyalist sistemin bir yedegi olarak degil,
diinya sosyalist devrim sirecinin bir parcasi olarak gérmek en
dogru yaklasimdir ve hayati 6nem tasir. Ve Kiirdistan’daki
problem, herhangi bir problem degil, kesinkes bir ulusal
kurtulus problemidir. Ulusal kurtulus problemi deyince de, bu,
bir devrim problemi, Kirdistan’da bagimsiz bir ulusal kurtulus
devrimi gelistirme problemi olarak kavranmalidir.
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Eger Kirdistan gercekligi, Ulkesiyle, {zerinde yasayan
halkiyla, ulusal ve toplumsal bigimlenisiyle gunumize kadar
dogru bir bicimde ortaya konulmamissa, bunun nedenlerini,
Kirdistan'la ilgili gticlerin belirlemis oldugumuz konumlarinda,
yani emekgilerin ulusal probleme yeterince sahip ¢cikamamalan
ve emekgiler disindaki kesimlerin ise, tarihten giiniimuize kadar,
cikarlarini, daha ¢ok Kirdistai'in ezilmesinde, siyasal gercekli-
ginden tasfiye edilmesinde gérmelerinde aramak gerekir. Ve bu
anlamda sunu agikca soyleyebiliriz ki, Kdurdistan’da ulusal
kurtulus probleminin ortaya cikisi bile, ezilen modern kesimlerin
ve bunlarin 6nderi olabilen isci sinifinin ortaya ¢ikmasina
yakindan baghdir. Eger problem, modern bir tarzda kendisini
gunimuizde ortaya c¢ikarmis ve gindemlcstirmisse, bu durumun,
proletaryanin ortaya cikisina yakindan bagh oldugunu belirt-
mek gerekir. Gecgmiste cesitli gucler — onderlik hep hakim
siniflarin damgasini tasir — problemi ¢6zmek amaciyla hareket
yaratabilecek kadar gelismelerine ragmen. Kiirdistan problemi-
ni. cagdas bir ulusal kurtulus problemi haline getirememislerse,
bu durumun da, egemen siniflarin bizzat problemin kaynagi
olmalarindan ileri geldigini bilmek gerekir. Onlar, problemin
cbzict guclerinden degil, agirlastirict  glglerinden birisi
olmuslardir. Bunun yaninda, modern bir sinif olarak proletar-
yanin ortaya c¢ikisi, problemin de modern bir tarzda ortaya
¢ctkmast ve ¢Ozumi icin de kosullarin gelismesi anlamina
gelmektedir. Gunlimuizde, Kirdistan’da bir ulusal kurtulus
probleminin var oldugunu, bunun ¢dziimlenmesinin gilincel bir
olay haline geldigi, gerek bdlgedeki ve gerekse Kirdistan’i
parcalayan ulkelerdeki siyasal gelismeler agisindan en 6nemli bir
sorun durumuna ulastigi, ¢6zim{ igin de kosullarin dnemli
oranda olgunlastigi rahathikla gorulebilmektedir.

Simdiye kadar genellikle tarihsel gelisim icinde bazi
olanaklarin tesadiifen ortaya c¢ikmasiyla baglantili olarak
problem kendisini hissettirmis, ve bazi glclerde bdylesi anlarda
devreye girmislerdir. Ozellikle uluslararasi tecrit duvari
yikildiginda, ulusal baskici gicler parcalandiginda ve sorunu
kolayca ortaya koyma zemini dogdugunda, egemen giicler,
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hazirliksiz bir bigcimde ve en ilkel yéntemlerle soruna sahip ¢ikip,
onu kendi sinifsal ¢ikarlari dogrultusunda ¢ozmek istemislerdir.
Ozellikle gecmisteki klasik ayaklanmalar doneminde, bu, hep
boyle olagelmistir. Sorunun kaynaklandigi egemen devletlerin
baskilari hafifler hafiflemez, ya da bu devletler pargalanir
parcalanmaz, topluma egemen bulunan hakim siniflarin
onderliginde, derhal bir ayaklanma déneminin gelistiji ama
onderlik eden giglerin belli bir hazirhgi, o6rgitlenmesi ve
netlesmis bir dogru siyasal ¢izgisi olmadi§indan 6turl, mevcut
ulusal baskici gugler kendilerini yeniden orgutler drgutlemez ve
sorunu zorla, imhayla tasfiye etmeye yonelir ydnelmez,
ayaklanmalarin yenilgiye ugradigi ve ulusal baskici giglerin
basari sagladi§i gorulmdstir. Boylece, tarihi firsatlar hep
Kirdistan’in aleyhine islemis, bu firsatlari kullanan asiretci-
feodal glclerin tavri ise hep boyle olmustur. Sinifsal zayifliklari
ve asilmishiklari, onlari, ulusal soruna hep bu bicimde
yaklasmaya itmistir. Bu, sadece Kuzey-bati Kirdistan'da degil.
Kirdistan’in tum pargalarinda simdiye kadar var olan bir
gercekliktir.

Ama, ne zamanki modern emekgci gucler ve bunlarin dnderi
proletarya ortaya ¢ikmis, iste o zaman, sorunun da, tarihsel
tesadiiflerle ele alinmasi yerine, daha baslangictan itibaren
problemin derin bir tahlili, bu tahlilden kaynaklanan somut bir
siyasal programi, bu programi hayata gegiren dogru devrimci
strateji ve taktikler gelistirilebilmistir. Ancak bu temeldedir ki,
tarihsel tesadiifler olsun ya da olmasin, ani gelismelerle
problemin ¢6ziimi kolaylassin ya da zorlagsin, tim bunlarin bir
ayrinti  oldugu, gelismeyi ancak yandan etkileyen tesadifi
etkenler oldugu aciga cikmis; ama proletaryanin énderliginde
problem ve ¢6ziimii, daha baslangigtan itibaren dogru ideolojik,
politik ve giderek pratik bir micadeleyle glindemlesmistir. Artik
Kurdistan’daki problem, gec¢miste Kurdistan’in tim parcala-
rinda gorildigi gibi tesadlife dayanilarak veya egemen devletin
cesitli bicimlerdeki ¢oziilmesine bagli olarak degil, proletarya
onderliginde ve halkin 6z giicline dayanilarak baslangictan
itibaren adim adim gelistirilmek istenilen bir ulusal kurtulus
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micadelesi sorunu haline gelmistir. E{er egemen devletin
cozlilmesi, proletarya onderligindeki ulusal kurtulus akimi
tarafindan olmuyor, ba/i i¢ ya da dis etkenler sonucu oluyorsa,
proletarya bundan ancak taktik olarak yararlanabilir; ama tim
programini, o6rgltlenmesini ve pratik ¢alismasini bu tip
¢Ozulmelere dayandiranla/. Problemin kavranisi gunimuzde
hizla bu noktaya dogru gelmektedir ve bu noktaya dogru geldigi
oranda da daha agirhkli olarak tahlile konu olmakta, bu
tahlilden c¢ikilarak ¢6zime goéturilmeye calisiimaktadir.
Gecmiste probleme sahip c¢ikan cesitli gulglerin tahlil
gelistirememeleri ve sorunu belli bir tahlil temelinde ele
alamamalari, onlarin sinifsal konumlarindan ileri gelmektedir.
Bilimsel 6ngodriden yoksun olan egemen siniflarin, problemi
bilimsel yontemlerle ele alip isleyememeleri. 1etlestirememeleri,
onlarin problem karsisindaki durumlarini da agiga kavusturur.
Eger bir sinif, problemi net bir sekilde ortaya koyamiyorsa,
bundan, bu sinifin problemi tamina yeteneginde ve ¢dzme
glicinde olmadi§i sonucu ¢ikar. Eder bir sinif, problemi tiim
ayrintilariyla giindeme koyma cesaretini gdsteriyorsa, problemi
en dogru bir bicimde taniyor ve ¢dzim yodntemleri ortaya
koyabiliyor ise, bundan da. bu simlin problemin c¢o6zicl
glclerinden biri olacagdi ve en net, en berrak tahlillere ve ¢6ziim
yollarina sahip olan sinifin da bizzat problemi ¢dzen sinif olacagi
sonucu ¢ikar. Ve eger giinimizde, Kiirdistan'daki problem, bir
ulusal kurtulus problemi olarak, daha cok proletarya egilimi
tarafindan net bir bicimde tahlile tabi tutulmussa ve bu temelde
¢ozim yontemleri gelistirilmisse, ayni zamanda bu, proletarya-
nin ulusal ve toplumsal kurtulusunun ayrilmaz bir bigimde
birbirine bagh oldudunu, herseyden 6nce bu kurtulusun kendi
eseri olmasi gerektigini ve kendisinden baska gicln bu
kurtulusla kendisi kadar ilgilenemeyecegini ortaya ¢ikarir.

B. Problemi Agirlastiran Objektif Etkenler

Kirdistan ulusal kurtulus probleminin agirlastiriimasinda,
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cografik, demografik, ulusal ve toplumsal kosullardan olusan
bazi temel objektif etkenler énemli rol oynamaktadir. Yine bu
objektif temel (zerinde yiikselen ideolojik, politik ve eylemsel
bazi faktorler de 6nemli etkiler yapmaktadir.

Sorunu incelerken. Kiirdistan'daki problemin cografik ve
demografik temelinin pargalanmis oldugunu, oncelikle belirt-
mek gerekir. Glnimuz dinyasinda her tirld ulusal wve
toplumsal problem, belli bir cografya ve nifus temelinde
cozime gotirulmektedir. Ama Kirdistan s6z konusu edilince
cografyasinin ve nifusunun dengesiz bir bicimde parcalandigi
ve pargalar arasinda 6nemli farkliliklarin dogdugu gorilecektir.
Kirdistan’in bu durumu cografya ve'nifusunun parcalanmis
olmasi, genel olarak ulusal kurtulus hareketinin program,
strateji ve taktigini etkiler. Herseyden once, hareketin temel
alaninin neresi olmasi gerektigi ve hangi nifus pargasinin
hareket icin temel alinacadi sorunu glindeme gelir ki, bu acidan,
ulusal kurtulus hareketinin gelisimi igin en elverisli cografya
alaninin neresi olacagi ve hangi nifus parcasinin toplumu
genelde temsil etme yetene@inde oldugu problemleri kendilerini
ortaya cikarir. Yine cografyasi ve nifusuna gore her parganin,
hareketin geneli icinde ne tip roller oynayabileceginin
belirlenmesi, dénemli bir sorun olarak karsimiza cikar. Eger
siyasal olarak pargalanmamis bir cografya ve niifustan yola
ciksaydik, bu tir sorunlar karsimiza ¢ikmayacakti: ama ¢ok
parcalanmis bir cografya ve nifusu temel aldigimiz icin, her
parcanin geneli etkileme ve genelg katki derecesinin belirlenme-
si onemli bir sorun olmaktadir. Bu durumu gérmezlikten gel-
mek, her parcanin bitin icindeki yerini ve roliinii dogru bir bigim-
de tesbit etmemek, ulusal kurtulus hareketinin program, strateji
ve taktik olarak daha baslangigta 6nemli yanhsliklarla
karsilagsmasina yol acgacaktir. Ayrica her parcanin kendi iginde
de ozellikleri vardir ve hem cografi 6zellikleri, hem de nifus
ozellikleri ile detayh bir bicimde dikkate alinmasi gerekir.

Butin bunlar yapilmadan, herhangi bir parga Uzerinde
rastgele bir hareket insa etmek, program, strateji ve taktik
alanlarinda belirlemeler yapmak, 6énemli sakincalari iginde
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tasiyacaktir. Genel icinde 6/elin yerini detayli bir tahlille
belirlemeden, sanki o parca yalniz basina bir bluttinmus gibi, ya
da butiinii temsil edebilme gli¢ ve yetenegindeymis gibi hareket
etmek, ilerde ortaya ¢ikacak yenilginin tohumlarini daha
baslangicta ekmek anlamina gelecektir. Gegmiste bu konudaki
disiincesizligin nelere yol actigini herkes acgikca gordi ve
tarafimizdan da ilerde izah edilecektir. Her parcanin 6zgil
agirligim ortaya koymadan, problemin geneli igindeki yerini
dogru kavrayip belirtmeden, bundan da 6teye her tirli pratik
davranista bunlari gb6zénune getirmeden atilacak adimlar,
gecmiste oldugu gibi éniimizdeki dénemde de karsimiza énemli
engeller dikebilecektir. Bu ac¢idan. Kirdistan ulusal kurtulus
problemi incelenir ve ¢6zim yollar ortaya konurken, parcalarin
ozelliklerini, kendi baslarina ne yapip, yapamayacaklarini,
problemin geneldeki ¢6zimine, hangi oranda katki sagla-
yabileceklerini mutlaka dogru bir bicimde belirlemek gere-
kecektir.

Cografya ve niifusun parcalanmis olmasiyla birlikte kendini
dayatan diger bir problem de. toplumsal yapinin farkl siyasal
egemenlikler tarafindan parcalanmis olmasidir. Kirdistan’in
her pargasinda ulusal baskis 1 uygulayan egemen sinifin ulusal ve
toplumsal yapisi egemenlik altinda tuttuju parcaya da
yansimakta, Kirdistan'in bu parcasini daha ¢ok kendi ulusal ve
toplumsal yapisina benzetmeye calismakta, ve uzun yillardan
beri bu politika uygulandigr i¢in Kirdistan'in ulusal ve
toplumsal yapisinda 6nemli oranda, bir farkhilik olusmus
bulunmaktadir. Kirdistan’in her parcasindaki Kirt toplumu,
zoraki bir asimilasyona ugratilarak hakim ulusun ulusal ve
toplumsal yapisi icinde bir sekillenmeye, eritilmeye, kendisinden
uzaklastirilmaya tabi tutulmus, bdyle bir uygulamayla kendi 6z
gercekligini belli oranda yitirmistir. Tlrk, Fars ve Arap ulusal ve
toplumsal yapilar Kiirdistan toplumsal yapisi Gizerine yansiyinca,
baslangigta biraz batinlik arzeden ulusal degerler giderek
farklilasmaya, dagilmaya, erimeye ve bircok konuda kendi 6z
gerceklerinden soyutlanmaya u@ramistir. Ve bu durum,
Kurdistan'daki problem icin bir toplumsal tahlil, bu tahlile
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dayanan parti ve cephe programlari, bu temelde stratejik ve
taktik anlayislar gelistirilmesini zorlastirmistir. Parcalanan
toplumsal ve ulusal yapida farklilasmanin gelismesi, Kirdistan
butinlaga icin bir program, strateji ve taktik gelistirilmesini, tek
parti ve tek cephenin olusturulmasini biyik oranda guclestir-
mistir. Bundan da 6teye pargalanan toplumsal birimlerin farkh
sureglere tabi tutulmasi, her pargadaki toplumsal sekillenme igin
hangi oranda bir siyasal program gelistirilebilecegini, bu
programa hangi tip orgltlenmelerin sahip cikabilecegini
saptamay! da zorlastirmistir. Kisaca, genelde tek parti ve cephe,
tek bir strateji ve taktik gelistirmeyi zorlastirdigi gibi, 6zelde her
parga igin de bagimsiz bir siyasal program, bagimsiz bir stratejik
ve taktik anlayis gelistirmeyi de glclestirmistir. Ulusal ve
toplumsal farklilasma tiim bu alanlarda 6nemli zaaflarin ve
eksikliklerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Bu durum, yalnizca Kirdistan parcalarinin dzelliklerinden
degil, bu parcalari egemenlik altinda tutan hakim ulusun
toplumsal yapisindan da kaynaklanmaktadir. Farkli siyasal,
ulusal ve toplumsal merkezlerin i¢ ve dis politikalari, egemenlik
altinda tutulan Kirdistan pargasini da etkilemekte, bu durum
ise, diger parcalarla olan farkhih@ini daha da arttirmaktadir.
Yine Kurdistan’m her parcasini egemenlik altinda tutan ulusal
baskici gucin i¢ ve dis politikasi, ekonomik, sosyal ve ulusal
politikasli, diger parcalan egemenlik altinda tutan guglerinkin-
den farkli oldugundan, problemin ¢6zimi igin her parcada
bunun dikkate alinmasi, program, strateji ve taktigin buna gore
ayarlanmasi zorunlulugu vardir. Ama, ayni zamanda tim bu
parcalar genelde bir Kirdistan toplumsal gergekliginin icinde
yer aldiklarindan otird bittinsellesmis bir programa, strateji ve
taktige de ihtiya¢ vardir. Ulusal ve toplumsal farklilasma her
parcanin kendi programini, &rgltlenmesini, stratejisini ve
taktigini yaratmasi gerektigini ©one cikarirken, ne kadar
parcalanmis olursa olsun, Kirdistan geneli de, genel bir
stratejinin ddsiindlmesini, genel bir hareket ve davranis
birliginin  gerekli adimlarinin atilmasini, genelde, ulusal
cikarlarin programlastirmasini zorunlu kilmaktadir.
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Ama goruldigu gibi bu alan, karmasik sorunlarla doludur.
Ulusal ve toplumsal parcalanmislik, bu par¢alanmishgi yaratan
hakim ulus otoriteleri, bunlarin i¢c ve dis politikalari, bu
sorunlari daha da karmasik hale getirmektedir. Ve Kirdistan
ulusal kurtulus hareketi icin, ice ve disa yonelik genel
programlarin gelistirilmesini giiclestirmektedir. Bunun bir
sonucu olarak da her parca, zaman zaman yalniz kendi
cikarlarini dusiinebilmekte, diger parcalarin kendisiyle olan
iliskisini yeterince kavrayamamakta, bazen kendisini butunin
yerine koyarak ve kendisini tim pargalarin temsilcisiymis gibi
gorerek sonugta Onemli zararlara sebep olabilmektedir. Bu
durum ulusal kurtulus problemini etkilemekte, ulusal ve
toplumsal parcalanmislik ortaminda, hangi parcanin butuni
temsil edebilecegi sorununu karsimiza ¢ikarmaktadir. Kirdis-
tan genelini hangi parcadaki ulusal ve toplumsal yapi temsil
edecektir? Acaba tim parcalar esit bir diizeyde geneli temsil
glicline ve yetenegine sahip midirler? Cografya ve niifus yapisina
uygun olarak, ulusal ve toplumsal bilesimleri esit degerde bir
temsil yetene§inde midir, yoksa iclerinden temsil etme gii¢ ve
yetene§inde olani mi vardir? Bitin bu sorularin agikliga
kavusturulmasi gerekmektedir. Bu bakimdan parcalar ara-
sindaki ulusal ve toplumsal farkliliklar gézoniine getirilerek,
parcalarin 6zelliginin hangi oranda hesaba katilacagi ve hangi
oranda katilmayacag! ya da hareketin genel ¢ikarlarinin hangi
anlamda 06zel cikarlara hakim kilinacagi ve hangi anlamda
kihinmayaca@! sorunlarinin agiga kavusturulmasi icin durumun
yerli yerince tahlile tabi tutulmasi gerekmektedir.

Gecmiste de parcalardaki farkli ulusal ve toplumsal
bicimlenisin, ulusal kurtulus problemine ve c¢oéziimiine etkisi
yeterince g6zonlne getirilmemis, geneli temsil etme yeteneginde
ve guciinde olmayan bir parcaya ulusal ve toplumsal bilesimi,
tim Kirdistan’t temsil etme yetkisi taninmistir. Kirdistan
ulusal kurtulusunu radikal bir tarzda ele almayan, kendi sinifsal
ve hatta ailesel ve asiretsel ¢ikarlarini 6n planda tutan bu gicler,
icinde yasadiklari parca cok ciliz ve yetersiz olmasina,
cografyasi, nifusu, ulusal ve toplumsal bicimlenisi ile geneli
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temsil etmekten uzak bulunmasina ragmen kendi cikarlari
ugruna tim parcalarin ve Kirdistan toplumunun cikarlarini
feda edebilmistir. Bu c¢luruni ise, problemin daha da
agirlasmasina ve icinden ¢ikilmaz bir hale gelmesine yol
acmistir.

Her parcanin, Kirdistan battinliga icinde belli bir konumu
oldugu gibi, egemen ulustaki ulusal ve toplumsal problemlerle
de icice yasadi§i ayri bir gercektir. Bu anlamda, her parcanin,
egemen ulusun devrimci sinif micadelesiyle yakin baglar iginde
bulundugu, bununla iliskisini dogru ayarlamak zorunda oldugu,
ve hatta bunun birincil derecede g6zdniine alinmasi gereken
kesin bir gercek haline geldigi kavranmalidir. Kiirdistan ulusal
kurtulus probleminde, bir yandan her parcanin diger parcalarla
olan iliskisi gézoniine getirilirken, ote yandan, ayni zamanda
her parcanin egemenligi altinda yasadigi ulusun emekgileriyle de
hangi oranda cikar birligi icinde oldugu goérilmelidir. Bitln
bunlarin, Kirdistan somutunda butin parca iliskisinin ve
egemenligi altinda yasanilan ulusun emekgileriyle, sosyal ve
ulusal yapisiyla iliskisinin siki bir irdelenmesi ve bu temelde her
parca icin olusturulacak program, strateji ve taktigin, yine tlke
geneliyle ve egemenliginde yasanilan ulusun sosyal kurtuluscu
gucleriyle iliskisi, ittifaki ve birligi sorunlarina aciklik
getirilmesi gerekmektedir.

C. Problemi Agirlastiran Subjektif Etkenler

Kirdistan’in pargalanmish§i, ulusal ve toplumsal yapidaki
siyasal parcalanmislik etkisini tstyapi kuramlarinda ve 6zellikle
ideolojik, politik gelisme (zerinde siddetle hissettirmektedir.
Herseyden once* bu durum, birlesik bir ideolojik-politik
egilimin gelisimini daha baslangicta zayif kilmakta, Kirdistan
geneli icin ideoloji ve politika Gretmeyi zor bir hale
getirmektedir. Parcalar arasindaki farklilik ve yine her parca
tzerinde hakim ulusun ideolojik-politik etkisi artik¢a, Kiir-
distan genelini tanima, tahlil etme, program Onerme, 6rgiit ve
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hareket gelistirme calismalari tla glglesmektedir. Bu dogrul-
tuda, ortaya cikan ideolojik-politik akimlarin, hangi oranda
uzerinde sekillendikleri parcay! temsil ettikleri, hangi oranda
tim Kdirdistan'i temsil ettikleri ve yine hangi oranda hakim ulus
icindeki gucleri temsil ettikleri, acik olmaktan uzaktir.

Bu parcalanmislik ortaminda, bazen bir parcada ortaya
cikan bir ideolojik egilim, o 6zel pargay bile temsil etmekten
uzak, daha c¢ok hakim ulusun toplumsal ve ulusal yapisinin
tahlili temelinde olusabilmekte ve daha baslangictan itibaren
ulusal inkarci bir akim olabilmektedir. Yine bir parcada ortaya
cikan bir ideolojik-politik egilim, parcanin genel icindeki
6zgulligini dogru ve tam olarak ortaya koymadan, hi¢ de
geneli temsil etme yeteneginde olmadigi halde kendisini genelin
temsilcisi durumunda gorebilmekte, bir ideolojik-politik akim
icin ¢cok onemli olan ulusal ve toplumsal farkhhklari gdzardi
ederek en siibjektif, en yanilsamali, en hayali sonuglara ve en
uygulanamaz c¢dziumlere varabilmekte, bdylece de problemin
cozimine ufak bir katki getirmedigi gibi, ulusal kurtulus
probleminin daha da agirlasmasina yol acabilmektedir.
Ozellikle gegmiste oldugu gibi giinimiizde de bu duruma gokga
dusulebilmekte. parcalarin roli yapay bir bicimde ya 6ne
cikarilmakta, ya da o©ne cikarilmasi gereken parca geriye
itilmektedir.

Kirdistan'in parcalanmishigindan dogan farklihgin etkisini
ideolojik politik egilimler, daha ortaya ¢ikarken bile en olumsuz
bir bicimde yasamaktadirlar. Hele hele bu egilimler egemen
siniftan ya da orta siniflardan kaynaklaniyorsa, bunlar bilimsel
bir ideolojik-politik yaklasima sahip olamadiklari icin, somut
durumu ve kendi konumlarini bir yigin siibjektif, hayali, dogru
olmayan tahlillerle 6rtbas etmeye calismakta, bu temelde
olusturduklari eylem ve hareketler agir yenilgilerle karsi karsiya
gelmekte ve o pargadaki halk kitleleri bundan buylk zarar
gormektedirler. Her parcadaki egemen sinif, kendi cikarlarini
on planda tutmak ve herkesi kendi ideolojik politik egilimine
hizmet ettirmek istediginde, sadece o pargadaki halkin
cikarlarina zarar vermekle kalmamakta, ayni zamanda o
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parcayl egemenlik altinda tutan ulusun emekgi siniflarinin
cikarlarina ve etkiledigi oranda, tim Kirdistan halkina zarar
vermektedir. Ozellikle egpmen giglerin sinifsal ve ailesel
cikarlari genel ulusal ¢ikarlara egemen kilindiginda bu zarar
daha da buyik ve yikici olmaktadir.

Bitlin bunlar gosteriyor ki, ideolojik-politik alanda da
onemli problemler vardir. Kurdistan'daki mevcut ideolojik ve
politik egilimler, nangi oranda Kirdistan genelini temsil
edebilirler? Bunlarin, 06zele (parcaya) ve genele iliskin
yaklasimlari nasil olmahdir? Hangi temel ideolojik-politik akim
Kirdistan genelini temsil edebilir ve diderlerinin katki derecesi
nedir? Bu ideolojik ve politik egilimler, birbirleriyle nasil bir
iliskiye girebilirler? Tek bir politik guce donusebilirler mi? Daha
somut bir deyisle butinlesmis bir parti daha baslangigta
yaratilabilinir mi? Ulke genelinde bir siyasal programa nasil
ulasilabilinir ve hangi parca bu konuda 6nci rolii oynayabilir?
Bltunlesmis bir strateji ve ortak davranis hangi oranda
gerceklestirilebilinir? Tek bir partinin, tek bir cephenin, tek bir
askeri stratejinin ortaya ¢ikarilmasi hangi oranda mumkundir?
Eger mimkiin degilse hangi kosullar bunu engellemektedir? Ne
zaman ya da hangi kosullarda mimkin hale gelebilecektir?
Ideolojik ve politik egilimler tilke genelinde ne tiir iliskileri hangi
oranda gelistirebilirler? En dogru iliski bigimleri, ittifaklar nasil
olmalidir? Hangi sinif, hangi siniflarla ve ne oranda iliski
gelistirebilmelidir? Hangi parca ulkenin nabzini elinde tutabilir
ve hangi parcada olusan dogru ideoloji ve politika genelin
problemini ¢dzmede belirleyici etki yapabilir? ideolojik ve
politik egilimler ortaya ¢iktiginda tim bu problemlerin agikliga
kavusturulmasi gerekir. Yine Kirdistan’in her parcasinda hakim
ulustan kaynaklanan cesitli ideolojik-politik egilimler vardir. Bu
egilimler, hakim ulusun soven milliyetciligini mi temsil
ediyorlar, yoksa ezilen sinifin temsilciligini mi yapiyorlar?
Kirdistan somutundan kaynaklanan ideolojik-politik egilim-
lerle hakim ulusun toplumsal yapisindan kaynaklanan, ideo-
lojik-politik egilimler birbirleriyle hangi oranda dost, hangi
oranda dusman olabilirler? Aralarindaki iliski dizeyi ne
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olmahdir? Yine tim bu hususlarin agikhga kavusturulmasi
gerekmektedir.

Gilnumizde Kurdistan problemi tim bu 6zellikleriyle, yani
cografyasi, nifusu, toplumsal ve ulusal yapisi ve bunlarin
tzerinde yukselen genelde tim Gstyapisi ve 6zelde de ideolojik-
politik bigimlenisiyle yeterli bir tahlile tabi tutulmadigi icin tam
bir karmasiklik hikiim surmektedir. Ulusal kurtulusun ¢éziime
gitmesindeki ve ulusal kurtulus hareketinin gelismesindeki
zayiflik, hatta ulusal kurtulus siyasetinin belirlenmesinde ve
glindemlesmesindeki zayiflik bu karmasikhgr daha da artirmak-
tadir. Dogrunun nerede oldugunu, gercegin nerede ve nasil
gelistigini gorebilmeyi zorlastirmaktadir. C6zimi saglayabile-
cek bir ulusal kurtulus hareketi diizenlenebilmis olsaydi, karma-
siklik 6nemli oranda tasfiye edilmis olacakti. Ama gunimuzde
bodyle bir durum olmadigr gibi, cok yanlis tahlillere dayanan ve
bazi firsatlardan vyararlanarak surda burda ortaya c¢ikan
hareketler, somut kosullarin tahlilinden uzak cesitli ideolojik ve
politik egilimler vardir. Bunlar, Kirdistan bitinligi iginde
parcalarin roliinu ortaya koymadan ve parcalar arasindaki iliski
bicimini belirlemeden bir hareket olduklarini, hem de en ileri,
onder bir hareket olduklarini iddia edebilmektedirler. Tabii ki,
bilimsel bir tahlilden yola ¢ikilarak sorunlar ¢6zime kavus-
turulmadigr icin de, tim bu gigler, agir yenilgilerle karsilas-
makta ve ne gariptir ki, bu vyenilgilerini bile dogru izah
edememektedirler.

Kisaca, giinumiz Kirdistan’inda ulusal kurtulus problemi
icin ¢ozumler gelistirilirken, problemin biinyesinde varolan bu
faktorler de ortaya konulmak zorundadir. Céziim daha c¢ok
problemin iyi ve dogru taninmasindan gececektir. Problemi
doguran tum etkenler dogru bir bicimde tahlil edilmedigi
zaman, ¢6zimi de daha baslangigta olanaksiz hale getirilmis
olacaktir. Bu agidan ¢6ziime gitmeden dnce problemi doguran
faktorlerin tahlilini yapmak gerekmektedir ve bizim de
yaptigimiz budur. Bu genel belirlemeler 1s1ginda her parcayi ayri
ayri ve daha yakindan ele alip incelersek, sorun daha iyi
aydinlanacaktir.
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1. Giiney KSrdistan: ,
Glney Kirdistan’daki hareket, gegmiste olumsuz yapisiyla
Kirdistan genelindeki problemin temelinde yeraldigi gibi,
gunimuzde de bu problemlerin derinleserek devam etmesinin
birinci derecede sorumlusu durumundadir. Gerek hareketin
gecmiste ortaya ¢ikis tarzi, gerek dayandigi cografya, nifus
yapisi, ulusal ve toplumsal temeller ve gerekse glinimuzdeki
ideolojik ve politik yapisiyla Giliney Kirdistan’daki hareketin
durumu ve iginde tasidigi problemler. Kirdistan genelindeki
problemlerin en ¢ok somutlastidi, kendisini en ¢ok hissettirdigi,
temel problemlerdir. Bu nedenle. Gilney Kirdistan’daki
problemlerin iyi bilinmesi, Kurdistan ulusal kurtulus hare-
ketinin 6niindeki problemlerin iyi anlasiimasina yol acacaktir.

Biraz yakindan incelendifinde. Giiney Kadrdistan'daki
problemlerin keyfi olarak ortaya cikarilmis ve bu temelde
gelismis problemler olmayip, yapisal problemler olduklari
gorulecektir. Herseyden once. Giney Kirdistan’in, Kirdistan
butinligu icindeki konumu ve 6zel durumu, Kirdistan ulusal
kurtulus hareketi icindeki yerinin sinirli olmasini gerektir-
mektedir. Kirdistan geneli iginde Giiney Kiirdistan’in cograf-
yas! ve nifusu %15 civarindadir. Ulusal ve toplumsal gelisim
diizeyi, Kdrdistan genelindeki ulusal ve toplumsal gelisim
duzeyinden geridir. Budurumuyla, Glney Kirdistan’in objektif
yapisinin Kirdistan genelini temsil etmesi mimki{n degildir.
Boyle sinirli bir temele dayanan ideolojik ve politik akimlar,
Kirdistan genelini temsil etme yeteneginden uzaktirlar. Bundan
da oOteye buglnki akimlarin ortaya ¢ikisina temel teskil eden
hareket, belli bir ideolojik ve politik gelisme temelinde degil,
1958 Irak Devriminin yaratti§i elverisli kosullardan yarar-
lanarak ortaya ¢ikmistir.

Guney Kirdistan hareketi, baslangi¢ta ideolojik, politik,
orgutsel yaprya dayanmayan, 1958 devriminin yarattigi firsattan
istifade ederek orgitlenen bir hareketti. Bu hareketin. Giliney
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Kurdistan’in toplumsal yapisi, Kirdistan’in geneli, Gliney
Kirdistan’in Kurdistan geneli igindeki yelri ve genele katkisi,
Kirdistan hareketinin bolge ve uluslararasi baglantilari, vb.
konularinda gelismis ve agik bir tahlili yoktu. Boyle bir tahlilden
cikacak olan dogru devrimci bir siyasal program gelistirmekten
uzakti. Sicak savasima donustiginde uzun vadeli bir stratejisi
yoktu ve bu stratejiye hizmet edecek taktikler gelistiremiyordu.
Ayrica tim Kirdistan parcalari acisindan gelistirilmis bir
stratejisi ve genelde davranis birligi yaratabilecek bir taktik hatti
yoktu.

Elbette butiin bunlarin temelinde yatan en énemli neden,
hareketin onderligini elinde iman toplumsal gigtli. Feodal
toplum vyapisi, en gerici bir tarzda henliz yeni yeni burjuva
topluma donismeye baslamisti. Asiretci-feodal unsurlarin
burjuvalagmasi biciminde bir siire¢ yasaniyordu. Boyle bir
toplumsal yapida harekete 6nderlik edenler, yari-feodal, yari-
burjuva kesimler (asiret reisleri, feodal beyler, din adamlari ve
bazi kuguk-burjuvalar) idi. Bunlar, kendi ¢ikarlarini, Kurdistan
ve Irak’ta devrimci bir hareketin gelistirilmesinde degil, bazi
sinirl reformlarla durumlarinin diizeltilmesinde goériyorlardi.
Bu dogrultuda sloganlastirdiklari otonomi perspektifi, kendi
sinifsal konumlarinin ifadesi olarak. Irak'ta devrimci-demok-
ratik bir hareket gelistirmek yerine bazi reformlarla kendi
burjuva dontstimlerini saglamayi hedefliyordu. Siyasal prog-
ramlar1 otonomiyle sinirhiydi ve stratejik, taktik anlayislari
boyle bir hedefe hizmet ediyordu. Ve bdyle bir hareket,
Kirdistan genelinde de ancak otonomi hastahgini bulasti-
rabilirdi. Otonomi hedefinin Kuirdistan ulusal kurtulus
problemini ¢6zime kavusturmasi bir yana, o tarihsel asamada
bu talebi bayraklastirmak ulusal kurtulus hareketini saptirmak
demekti. Ama buna ragmen, otonomi slogani, daha bu yillardan
itibaren Kirdistan genelinde hakim kilinmak istendi. Ayrica
Kurt hakim siniflari, otonomi talebini bile kendi 6z (gigleriyle
gerceklestirmek yerine Irak'taki devrimci gelismeye dayanarak,
devrimin yarattigi olanaklardan reformist amadlari igin
yararlanarak sa§lamak istiyorlardi. Bg durum, devrimci
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micadeleyi gelistirryie degil, onu daraltma bigiminde bir etki
yapiyordu. Ve giderek hareketin gelisim sireci iginde ilerici
ogeler tasfiye edili.p gerici pgeler hakim kilinarak problem
cozulmeye cahisiliyordu ki, bu da sorunun daha da agirlas-
masindan baska bir sonu¢ dogurmadi.

Giliney Kirdisitan'daki hareketin gelistigi 1958’lerde genel
olarak Kirdistan’da bir durgunluk, karanlhk, baski yillar sz
konusuydu. Modern Kaurdistan ulusal kurtulus hareketini
gelistirecek olan modern sosyal giicler fazla gelismemis, objektif
sartlar olgunlasmamisti. Boyle bir gelisme, diger pargalara
oranla Giiney Kiirdistan’da daha geriydi. Mevcut hareket iste
boyle bir temel Gzerinde ortaya cikti.

Kisaca, Kirdistan genelinde durgunlugun, karanhigin
hiikiim sirdagi, modern toplumsal giiclerin ortaya ¢ikmadigi
ve modern bir ulusal kurtulus hareketinin objektif sartlarinin
heniiz gelismedigi bir dénemde, Kirdistan genelini temsil
etmekten uzak kiguk bir parcada, gelismemis bir toplumsal yapi
tizerinde, mevcut krallik rejiminin yikilmasiyla dogan firsattan
yararlanarak ve hazirliksiz bir bicimde ortaya ¢ikan bu hareket,
butin bu 6zellikleriyle kendisini tim Kirdistan’in temsilcisi
olarak gorebilmis ve gosterebilmistir. Bu dogrultuda, Kir-
distan’in dige/r tim parcalarinda kendi anlayisini yerlestirmeye
calismistir. Vle mevcut énderlik Kirdistan’in bu parcalarindaki
farkli toplumsal biesimleri, kendi dar yari-feodal, yari-burjuva
cikarlarina nizmet eder hale getirmek istemistir. Ozellikle bu
parcgalarda hizla gelismekte olan modern sosyal gliclerle degil,
ayakta kalan yari-feodal, yari-burjuva 6gelerle iliski kurarak
bunlarin yeniden giiclenmelerine 6nem vermis, bu gicler
onderliginde ilkel Kirt ulusgulugunun bu parcalarda da
gelismesin® zemin hazirlamistir. Bu durum bile, Glney
Kurdistanfdaki hareketten kaynaklanan gelismelerin Kirdistan
genelindeki gelismelerle ne kadar ters oldugunu, diger
parcalardp gelismekte olan modern glclerin 6niinde nasil gerici
bir engel olusturdugunu acikca ortaya koyar.

Halbuki, o donemde, Kirdistan genelinde yari-feodal, yari-
burjuva onderligin miicadele gelistirme devri kapanmistir.
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Dogu Kiirdistan ve 6zellikle de Kuzey-bati Kirdistan'da yari-
feodal. yan-burjuva énderligin, burjuva ulusgulugu anlaminda
bile gelismesi artik ¢ok zordur. Ama firsatlardan yararlanarak
ortaya cikan Guney Kurdistan hareketi, her parcada KDP’ler
bigiminde bir kol olusturma ve boyle bir dnderligi gelistirme
cabasi icine girebilmis, yari-feodal. yan-burjuva sahte bir
ulusculuga destek saglayarak o yillarda ozellikle Kuzey-bati
Kirdistan’da c¢ikmasi muhtemel olan modern bir ulusal
hareketin onind tikamistir. Aslinda eger sartlar zorlansa idi
1960’ yillardan itibaren Kuzey-bati Kirdistan’da modern
ulusal kurtuluscu akimlar gelisebilir, o dénemlerde ortaya ¢ikan
Dr.Sivan dnderligindeki hareketin gelisme sansi olabilirdi. Eger
yari-feodal, yari-burjuva 6nderlik éniini ttkamamis olsaydi, ya
da bu onderlik asilabilseydi. kiguk-burjuva milliyetciligi
karakterinde de olsa bazi gelismeler icine girilebilir, devrimci bir
milliyet¢ilide ulasilabilirdi. Yine ayni yillarda, Dogu Kiir-
distan’da da KDP'den gelme bazi unsurlar daha da ilerleyerek
radikal bir milliyetciligi gelistirebilirlerdi, ama Giliney Kir-
distan’daki gerici onderlik buradaki radikallesmeyi de engel-
lemistir. Ve yine Guney Kirdistan'm kendisinde de 1964’lerden
itibaren kiglik-buijuva milliyetciligi gelismek istemis, ama yari-
feodal, yari-burjuva 6nderlik bunun da 6ntnd tikamistir. Ayni
durum Suriye egemenligindeki Kirt toplumu biinyesinde de sz
konusudur.

Batin bunlar sunu acgikca ortaya koyar ki, Giney
Kurdistan’daki bu hareket, gerek tizerinde olustugu cografya,
nifus, ulusal ve toplumsal bilesim ve gerekse baglatilis tarzi,
programi, stratejisi, taktigi, i¢ politikasi ve Kirdistan’m diger
parcalari ile uluslararasi guclere iliskin politikalari bakimindan,
Kurdistan geneli agisindan ulusal kurtulus problemini ¢6ziime
gotiirme degil, bizzat ¢cozimiini engelleme, giclestirme gibi bir
fonksiyona sahip olmustur. Herseyden once hareket, yari-
feodal, yari-burjuva énderligiyle asilmis klasik bir Kiirt hareketi
durumundadir. Cagla uyusmayan, modern bir ulusal kurtulus
hareketi yetene§inde olmayan, asiret ve dinsel baglarla bagli cok
ilkel bir milliyetcilik ideolojisi, gelismemis, dar, reformist bir
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siyasal program ve vyine gelismemis stratejik ve taktik
anlayislarla yuklidar. Butin bu 6zellikleriyle Glney Kurdis-
tan'in, Kirdistan geneli icinde” kendisini bdyle bir giic olarak
ortaya koymasi ve boyle bir eyleme gotirmesi bir talihsizlik,
Kirdistan ulusal kurtulus probleminin agirlasmasinda 6nemli
ve somut biretkendir. Halbuki bu ¢adda, diinya genelinde ulusal
kurtulus hareketleri, proleter sosyalist diinya devriminin etkin
bir parcasi olarak, en hizli gelisme dénemlerini yasamaktadirlar.
1960’ yillar, diinya genelinde klasik sémirgeciligin tasfiye
edildigi, bagimsiz ve 6zgir uluslarin hizla dogup gelistikleri
yillardir. Kiiba, Vietnam, Cezayir gibi bircok tlkede en sanli, en
modern, en devrimci ve ilerici ulusal kurtulus hareketleri, bu
yillarda gelismektedirler. Ama bu yillarda Kiirdistan’da ortaya
cikan yari-feodal, yari-burjuva c¢agdisi onderlik, Kdirdistan
ulusal hareketini, dinya modern ulusal kurtulus hareketlerinin
bir pargasi olarak gelistirmekten uzak oldugu gibi, onun yoninii
dogru belirlemekten ve onu cagla bitinlestirmekten de uzaktir.
Ve Kirdistan ulusal potansiyelini, igte ve dista en gerici siyasal
hedefler ve iliskiler icinde tlketerek, 1975’lerde en kotiu bir
sekilde yenilgiye ugratmistir. Diinya genelinde ulusal kurtulus
hareketlerinin hemen timiinin zafere gitti§i bu donemde,
Kurdistan ulusal hareketinin bdyle koti bir yenilgi almasi, onun
onderliginin bu yapisindan, dogru devrimci bir siyasal program,
dogru bir stratejik anlayis ve eylem hatti gelistirememesinden
oturudar. Ve 1975’lere gelindiginde ise bu hareketin yikintilari
icinde bile bir yigin problem ortaya c¢ikmistir. Bir yandan
Kirdistan genelinde ulusal kurtulusa inangsizlik ve bir yigin
ishirlikgi gliciin tiiremesine yol acarken, 6te yandan ideolojik ve
politik olarak gelismemis bir yigin gi¢ wve bunlardan
kaynaklanan bir yigin hastaligi miras olarak birakmistir.
Guney Kirdistan’da klasik yari-feodal, vyari-burjuva
onderligin yenilgisinden sonra gelisen ideolojik-politik akimlar,
heniiz ge¢misteki hastaliklardan kurtulmus degildirler. Onlar,
yine Giiney Kirdistan’in gerek cografya ve niifus olarak,
gerekse ulusal ve toplumsal bilesim olarak 6zgul konumunu ve
Kirdistan geneli igindeki yerini ve roliinii dogru ve tam olarak
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belirleyememislerdir.

1975’lerden sonraki dénem, irak ve Giiney Kiirdistan’da
devrimci-ilerici  gelismelerin sadlanabilecedi bir doénemdir.
Ozellikle 1978'de iran’da ortaya cikan devrimci gelismeden
sonra Giiney Kirdistan’da da devrimci gelisme icgin sartlar
elverislilik kazanmistir. Ama bu sefer de gecmisteki ile ayni tur
hatalar icine dustlmustir. Giiney Kurdistan'in problemli yapisi,
bu defa baska bir onderlik, kicik-burjiva yani agir basan
onderlik tarafindan devralinmistir. Ayni hastaliklari bu seferde
kiicik-burjuva yani agir basan onderlik tasimis ve o da ayni
hatalar1 islemistir. Hemen hemen vyari-feodal, yari-burjuva
onderligin sahip oldugu ayni siyasal programla ve ayni stratejik,
taktik anlayisla ¢alismis, daha ¢ok bazi firsatlardan yararla-
narak sonuca gitmek istemistir. Yine otonomi amacindan
vazgecilmemis ve Kirt hareketi, burjuva uluscu bir hareket
olarak bazi reformlarla sonuca ulastiriimak istenmistir.
Kirdistan'da devrimci bir ulusal kurtulus programini, lIrak'ta
devrimci-demokratik bir programin ¢6ziimlenmesinde temel bir
faktor olarak gelistirmek yerine, siyasal iktidarin 0ziine
dokunulmadan, hatta siyasal iktidarin kisilerini bile degis-
tirmeden sonuca gitmek, reformist otonomi programi gercek-
lestirilmek istenmistir.

Halbuki gecmisten alinmasi gereken dersler vardi. Hersey-
den 6nce uzun bir sure devam eden gegmis hareketin kendi
binyesinde bir yigin olumsuzluklari ve Kirdistan genelinde
gelistirmis oldugu onemli hastaliklar vardi. Bunlarin dogru bir
tahlili yapilmali, dogru devrimci bir program ortaya ¢ikarilmali
ve boylece hareket yeni temeller tizerinde gelistirilmeliydi. Ama,
feodal ogelerle birlikte calisabilen kiicliik-burjuva onderlik,
butun bu sorunlari gérmezlikten gelerek, ayni problemli yapiyla
sonuca gitmek istedi, ve tabii ki bu durumuyla, sorunlarin daha
da a§irlasmasindan baska bir sonuca ulasamadi.

Glney Kaurdistan hareketi, bu olumsuz, yapisini gini-
mizde hala sirdirmektedir. icinde farkh orgitleri tastyan
Glney Kurdistan hareketi ve bu érgutler, hald Kirdistan geneli
icinde Giiney Kirdistan’in yeri ve roliniin ne oldugunu
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saptamis olmaktan, Irak’taki devrimci-demokratik program
icinde Giney Kurdistan’in yeri ve rolunl belirlemekten, Giiney
Kirdistan’daki burjuva uluscp hareketi devrimci-yurtsever bir
hareket haline getirmekten, Kirdistan’in diger parcalariyla
saghkh bir ittifak gelistirmekten, uluslararasi devrimci ve ilerici
glclerle dogru ve saglam bir iliski ve ittifak gelistirmekten,
kapitalist-emperyalist sisteme nasil bakilmasi gerektigini dogru
bir tarzda ele almis olmaktan uzaktirlar. Tim eski kaliplari
oldugu gibi uygulamaya devam etmektedirler. Burada sekil-
lenen ideolojik ve politik egilimler, kendi programlarini,
stratejik ve taktik hatlarini Kirdistan geneline hakim kilmak,
geneli bu anlayislari icinde yoruma tabi tutmak istemektedirler.
Yine Irak’ta bir devrim programi gelistirmek yerinel en bayagi
reform talepleriyle sonuca gitmek istemektedirler. Bitin bu
hususlar dikkate alinirsa. Gluney Kirdistan’da, gelismis ulusal
kurtuluscu bir potansiyel olmasina ragmen, dayandidi ideolojik
yapl, cizmis oldugu siyasal perspektif ve stratejik anlayis
nedeniyle mevcut hareket miicadeleye olumlu katkilar getire-
bilmekten uzaktir. Uzun sireli bir eylem olmasina ragmen,
hareketin siyasal hedeflerindeki darlik, yetersizlik ve gerilik,
stratejik anlayisindaki hatalar, pratik iliskilerindeki akil almaz
olumsuzluklar, Guney Kirdistan giclerinin, modern ulusal
kurtulus hareketi icindeki yerlerine oturmalarini engellemek-
tedir. Guney Kirdistan’daki hareket, bugun Irak ve Kirdistan
genelinde devrimci hareketin gelismesinin 6nemli bir gucu
olmasi gerekirken, énemli oranda bu gelismeyi engelleyen bir
gic haline gelebilmektedir. Bu nedenle de, devrimci mucadele
acisindan problem teskil etmektedir.

Sonu¢ olarak. Giney Kirdistan’daki hareketin hata we
eksiklerini, problemli yapisini kisaca ¢zetlersek: Birimi olarak,
mevcut ideolojik ve politik egilimler, cografya ve niifus yapisiyla
‘Guney Kaurdistan’in geneli icindeki yeri ve rolunin ne
olabilecegini dogru belirleyememislerdir. ikinci olarak, gegmiste
yari-feodal, yari-burjuva énderligin yaptigi gibi, bugiin kiglk-
burjuva yani agir basan énderlik de, bu yapisiyla Kirdistan
geneline onderlik edemeyecegini hala kavrayamamaktadir.
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Uciincii olarak, mevcut onderligin ortaya koydugu siyasal
perspektif ve glindemlestirdigi otonomi amaci, hem Irak’taki
devrimci-demokratik déntstmler agisindan, hem de modern
Kurdistan ulusal kurtulus hareketi acisindan yetersizdir,
gericidir. Buna ragmen, mevcut ideolojik ve politik egilimler, bu
durumu dogru bir bicimde ele alamannakta, kavrayamamakta ve
asamamaktadirlar. Irak ve Kirdist.a.n batiinligi icin devrimci-
demokratik bir program ve bu pro gram icinde Kirdistan ulusal
kurtulus sorununun devrimci tarzda c¢6zumind formile
edememektedirler. Dérdinci olarak. mevcut ideolojik ve politik
egilimler érgutlenmelerini modern ulusal kurtuluscu bir bigime
dénastiurememislerdir. Klasik 6gelerle modern 06geleri, ko-
miinist 6gelerden ilkel milliyetci 6Jelere kadar batin glgleri
karmasik bir tarzda bir arada tutabilmektedirler, bu durum ise
modern odrgitlenmenin yaratiimas ini engellemektedir. Besinci
olarak, mevcut ideolojik wve politik egilimler (izerinde
yikseldikleri toplumsal yapi icin dogru bir strateji gelisti-
rememisler. Kurdistan geneli icindeki stratejik konumlarini,
yerlerini ve rollerini dogru belir leyememislerdir. Bu dogrul-
tuda. kendi iclerindeki cephe ilis kisini dogru ele alip pratikte
somutlastiramadiklari gibi. Kiirdiistan'in diger parcalariyla ve
irak devrimci-demokratik hareketiyle de iliski, ittifak ve cephe
sorununu dogru bir bigimde ele al amamakta ve eski anlayislarini
devam ettirmektedirler. Alimci olarak, Kirdistan ulusal
hareketinin uluslararasi dost ve dismanlarini dogru tesbit
edememekte, bu alanda da hat ali iliski gelistirebilmektedirler.
Mevcut politik egilimler, bdlge ve diinya devrimci glgleriyle,
basta sosyalist tlkeler olmak te.ere. ulusal kurtulus ve isgi sinifi
hareketleriyle dogru devrimci lbir temelde iliski kuramamislar.
Kurdistan ulusal kurtulus ha ceketini bu guclerin bir parcasi
haline getirememigslerdir. Emperyalist sistemin Kirdistan'daki
mevcut yapinin yaraticilarinda m oldugunu, ister ABD’nin basini
cektigi en gerici kanat olsur I, isterse avrupa sosyal-deokrat-
larinin  basini  cektigi liberail kanat olsun, bitin bunlarin
Kirdistan’daki problemin k aynagini teskil ettigini dogru bir
bicimde kavrayamamislard ir. Ge¢miste vyari-feodal, vyari-
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burjuva onderligin Amerikan emperyalizmine siginmasi gibi,
bugin de kigik-burjuva agirlikhi énderlik, Avrupa sosyal-de-
mokratlarinin basini ¢ektigi liberal kanattan medet ummakta ve
onlara dayall bir dis politika gelistirmeye calismaktadir.

Bitin bu ozellikleriyle Giney Kurdistan’daki hareketten
kaynaklanan problemler, gegmiste oldugu gibi, glinim{izde de.
modern Kirdistan ulusal kurtulus hareketinin gelisimine énemli
zararlar verebilmekte, bu yapisiyla Kirdistan genelindeki
problemin ¢6zumunu daha da uzatabilmektedir. Halbuki genis
olanaklara ve tecriibeye sahip olan bu hareket, eger dogru bir
anlayisa kavussaydi. hem kendi alaninda ve hem de Kirdistan
genelinde ulusal kurtulus hareketinin gelisiminde 6énemli roller
oynayabilir, degerli katkilar saglayabilirdi. Ancak bu konu-
muna hald ulasamamistir ve bu yiizden de, Kirdistan ulusal
kurtulus hareketinin karsi karsiya bulundudu problemlerin
cogunlugu bu hareketten ka ynaklanmaktadir.

2. Dogu Kiirdistan

Kirdistan ulusal kurtulus probleminde Dogu Kirdistan’daki
hareketten kaynaklanan sorunlar vardir. Dogu Kiirdistan, genel
olarak 1978'lere kadar bir (durgunluk dénemi yasamis, bu
nedenle, ulusal harekette dnemli problemlerin ortaya ¢iktigi bir
alan olmamistir. Mahabat deneyinin ezilmesinden sonra icine
girilen sire¢, zorunlu olarak yasanilmasi gereken bir sirectir.
Bu parcanin 6zgul konumu, o&zellikle toplumsal bilesimi,
1946'larla 1970’li yillar arasindaki dénemde modern bir ulusal
kurtulus hareketinin gelistirilmesi igin elverisli degildir.
Kapitalist gelismenin ¢ok yavas ve kapitalist dénisimin ¢ok
ciliz olmasi, modern bir ulusal kurtulus hareketinin objektif
kosullarini yetersiz kilmaktadir. Buna Sahlik rejiminin agir
baskilari da eklenince, Mahabat C umhuriyeti’ni gelistirmis olan
I-KDP’nin, bu yillarda dirilmesi, modern bir ulusal kurtulus
hareketine yénelmesi, buna 6ndenlik etmesi, mevcut toplumsal
kosullarda ¢ok zordur.
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Dogu Kiirdistan'da yeni bir hareketin gelismesi, ancak
1978‘lerde sahhigin yikilmasiyla mimkin olmustur. Bu olay,
yani sahlifin yikilmasi. Dogu kiirdistan’da ok elverisli bir
zeminin olusmasina yol agmistir. Ama bu zemin, ancak
Kiirdistan ve iran genelinde devrimci-demokratik bir prog-
ramin hayata gecirilmesi icin temel yapildi§i zaman, gergek
devrimci bir rol oynayabilir. Bu agidan, Dogu Kirdistan’daki
hareket, 1978'lerde hizla ortaya c¢iktiginda, kismi ayaklanma
durumundan giderek gerilla hareketine donistigunde, kendi-
sini, iran genelinde devrimci-demokratik programin temel-
lerinden biri olarak hazirlamali. Kirdistan geneli iginde,
modern ulusal kurtulus hareketinin dnemli bir parcasi haline
getirmeli ve uluslararasi alanda kendisini dinya devrimci
surecinin bir parcasi olarak gérebilmeliydi. Tim bu alanlarda
rolini dogru kavrayabilmeli ve bu temelde devrimci bir
programa, stratejiye ve davranis birligine ulasabilmeliydi. Ama,
Dogu Kirdistan’daki toplumsal yapinin geri olmasi, iran’daki
devrimci gelismenin giderek olumsuzlasmasi, devrimci gelis-
mede hegemonya kuran mollalarin 6nderliginin giderek
gericilesmesi, diger guclerin devrimci-demokratik bir program
ve buna dayali bir devrimci eylem gelistirmeyi basaramamalari
ve bundan uzak olmalari gibi etkenler. Dogu Kirdistan’m
oynamasi gereken rolii sinirlandirmis, iran genelindeki
devrimci-demokratik dondstimler icin bir kale olmasini
engellemis, Kirdistan genelinde modern ulusal kurtulus
hareketinin temel parcalarindan biri olmasi fonksiyonunu
zayiflatmis ve bitiin bunlarin sonucunda, dogu Kirdistan ve
buradaki hareket, zayif ve problemlere kaynaklik edebilecek bir
alan, bir hareket haline gelmistir.

iran'daki rejimin gericilesmesiyle birlikte, bu rejimin
devrim alternatifini giderek zayiflatmasi ve bdyle bir alternatifin
gelisememesinden sonra. Dogu Kirdistan’daki hareket, kendi-
sini yapay, belli bir sure sonra tasfiye edilebilecek bir celiskiye
dayandirarak gelisme yolunu tercih etmis, varhigini boyle bir
konumda surdurir hale gelmistir. Nasil ki Glney Kirdistan
hareketi gegmiste iran ve irak arasindaki celiskiye dayali olarak
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varhgini sirdirmis ve bir anlasma saglanmasiyla yikima
gitmisse, Dogu Kurdistan hareketinin bugiin icine girdigi rota
da buna benzer bir konumu ifade etmektedir. Bu konum,
hareketin hem talihsizligidir ve hem de ¢ok problemli bir siire¢
yasamasina yol agmustir. Irak rejimi ile icine girdigi, taktik
olmaktan ¢ok dteye uzanan ve stratejik bir 6zellife sahip olan
iliski tarzi, bu hareketin en zayif taraflarindan birisidir. Yine
uluslararasi alanda dinya devrimci gugcleriyle iliski gelistirmek
yerine, emperyalist sistem icinde sosyal-demokratlarin basini
cektigi liberal kanatla iliski gelistirebilmesi ve bu temelde
uluslararasi baglantilar aramasi, bu hareketin diger bir zayif
yanini olusturur. Igerde devrimci-demokratik bir program
temelinde iliski gelistirememesi, tersine liberal burjuva ve
kiicik-burjuva egilimlerle iliski halinde olmasi, bu hareketin
problemli diger bir yanini teskil eder. Ve Dogu Kirdistan
hareketi, bu baglantilariyla burjuva ulusgu bir hareket olmaktan
kurtulamaz.

Dogu Kirdistan’daki hareketin bdyle bir karakterde
olmasinin ve bu tir badlantilar kurmasinin temelinde, tizerinde
yukseldigi toplumsal yapinin geriligi ve zayifligi vardir. Burada
kapitalist doniisim ve modern sosyal gelisme sinirhdir. Modern
ulusal kurtulus hareketine dnderlik edebilecek sosyal gliclerin ve
ozellikle isci sinifinin  gelismesi yetersizdir. Bu yetersizlik,
hareketin kendi karakterini belirledigi gibi, ayni zamanda iran
genelindeki, Kirdistan’in diger parcalarindaki ve uluslararasi
alandaki guclerle olan iliskilerini de belirlemektedir.

Dogu Kiirdistan hareketinin buginki burjuva agirlikl
onderligi, sinif konumunun bir geregi olarak, Kirdistan
sorununa devrimci bir tarzda yaklagsmak yerine, otonomi
slogani etrafinda bazi reformist donisiimlerle, ulusal sorunu
¢bzme adi altinda, gercekte kendi sinifsal gelismesini saglamak
istemektedir. Ulusal problemi kendi sinifsal gelismesinin bir
aracli haline getirmek, kendi burjuvalasmasini, ulusal problemin
reformcu bir tarzda ¢6zimine dayandirmak istemektedir. Bu
durum mevcut &nderli§i, Kirdistan problemini uluslararasi
alanda, liberal egilimli burjuvazinin istemleri do§rultusunda
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coziime gotiirme zorunda birakmaktadir.istenilen Kirdistan,
daha ¢ok, burjuvazinin bazi reformlarla gelistigi bir Kirdis-
tan’dir ve Dogu Kurdistan temel alinarak, bu siyaset
gelistirilmektedir. Bdyle bir siyasetin, Kirdistan genelinde
ulusal problemi ¢6zmesi dusunulemez.

Dogu Kdrdistan hareketinin mevcut onderligi de, Gliney
Kirdistan’daki ideolojik ve politik egilimler gibi, genis bir
tahlile ve dogru devrimci bir programa sahip degildir. Kiirdistan
genelindeki durum hakkinda ve bu genel iginde Dogu
Kirdistan'in  yerinin ve roliiniin ne olacag konusunda agik
belirlemeleri yoktur. Dogu Kiirdistan icin dogru devrimci bir
programa, toplumsal yapiya uygun bir stratejiye ve dogru bir
taktik anlayisa sahip degildir. Bu dogrultuda. Dogu Kirdistan
hareketinin, Kurdistan ulusal kurtulus hareketi icindeki yerinin
ve katkisinin ne olacagini, diger parcalarla iliskisinin nasil
gelistirilecegini ve pargalardan ne bekleyece§ini tam olarak
belirleyememistir. Tim Kirdistan icin ne istemektedir? Dar
otonomi talebi disina hala ¢ikamamis ve bu dogrultuda diger
parcalarla bazi taktik iliskiler kurmaktan Gteye gegememistir.
Bu konumuyla da tim Kdrdistan’a onderlik etmek gibi bir
iddiadan hald vazge¢cmemis, Kurdistan'da gelistirilmek istenen
burjuva ulusgu hareketin yata§i haline gelmistir. Ozellikle
diunya devrimci sureci iginde yer almasi gereken, proleter
sosyalist diinya devriminin bir parcasi olmasi gereken Kirdistan
ulusal kurtulus hareketini, Avrupa emperyalizmiyle iliskiye
cekmeye ve bu konuda bir képri olmaya calismaktadir. Giiney
Kirdistan’daki kendi benzeri olan, yani kiigtik-burjuva yani agir
basan egilimle birleserek, ilerde daha hizla gelisecek olan
Kurdistan ulusal kurtulus hareketini Bati kapitalizmine
baglamaya ve Kirdistan ulusal problemini kapitalist-emperya-
list sistem icinde c¢o6zime go6tirmeye calismakla, gercekte
Kurdistan’daki problemin temel kaynaklarindan birisi olma
durumundadir.

Kisaca, bugiin Dogu Kirdistan’daki hareket, programiyla
ancak reformist burjuva donistimleri talep eden, stratejik
yapisiyla, yerelde burjuva liberal guclerle ittifak kuran ve
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uluslararasi alanda kapitalist-emperyalist sistemin disina
ctkmayan, taktik alanda disman olarak gorilmesi gereken iki
guc arasindaki catismadan yararlanmayi taktik calismalarinin
temeline alan, hatta giderek bu yararlanmay! stratejik diizeye
ctkaran bir hareket konumundadir. Bu programiyla, bu stratejik
ve taktik iliskileriyle Dogu Kirdistan’daki hareket, Kiirdistan
ulusal kurtulus probleminin ¢dzimuni yakinlastirict bir gic
olmak yerine, problemi daha da derinlestirici, 6zellikle bugunki
dayandidi savasin bitimiyle birlikte yikimi daha da gelistirici,
problemi daha da agirlastirici bir gi¢ gorinimundedir. Eger
mevcut ideolojik, politik, érgutsel yapisi bdyle surdiarilirse,
dogru devrimci temellerde degistirilmezse, bu hareketin
problemli yani daha da agirlasarak devam edecektir.

3. Kuzey-bati Kirdistan:

Kirdistan ulusal kurtulus probleminde, Kirdistan’in bu
parcasindaki reformist kigtik-burjuva milliyetciliginden kay-
naklanan sorunlar vardir. Kuzey-batt Kirdistan, gerek
cografya, gerek (zerinde yasayan nifus, gerekse ulusal ve
toplumsal gelisim diizeyi olarak Kirdistan genelinde, modern
ulusal kurtulus hareketinin gelisimi agisindan belirleyici bir
oneme sahiptir. Klasik ayaklanmalar déneminin daha 1925-40
yillar arasinda kapanmis olmasi ve 1940-70 déneminde modern
bir ulusal kurtulus hareketi icin gerekli olan objektif temelin
gelismis bulunmasi, elverisli cografya ve nifusla birlesince,
modern Kirdistan ulusal kurtulus hareketinin daha cok
Turkiye’nin egemenligindeki bu parcadan kaynaklanacagi, bu
parcanin bdyle bir énderlik konumunda olmasi gerektigi acikca
ortaya ¢ikar. Bu dnderligin de daha ¢ok bu parcada ortaya ¢ikan
modern sinifyapisindan kaynaklandigi, yani ezilenve sémiiriilen
kesimlerin en devrimci sinifi olan proletaryanin, en gelismis bir
bicimde burada ortaya c¢ikmis olmasinin, bu parcayi,
Kurdistan’daki problemlerin asilmasinda temel bir alan haline
getirdigi acik bir gercektir.
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Kuzey-bati Kirdistan’da klasik onderligin daha 1925-40
déneminde tasfiye edilmesi, 1940 lardan sonra yari-feodal, yan-
burjuva bir hareketin ortaya ¢ikamamasi ve sosyal gelismesi
zayIf oldugundan dolayi, proletarya onderliginde modern bir
ulusal kurtulus hareketinin gelisememesi sonucunda, klguk-
burjuvaziden kaynaklanan egilimler erkenden gelisme ortami
bulmuslardir. Bdyle bir ortamda kigcuk-burjuvazi, bazi
ideolojik ve politik egilimler icine girebilmis ise de, sinif olarak
olusum tarzi ve sahip oldugu 6zellikler, icine girdigi ideolojik ve
politik egilimlerin yanilgi ve sahteliklerle dolu olmasina yol
acmistir.  Kuzey-bati Kirdistan'da, kiclk-burjuvazi, milli
kapitalizmin gelismesi temelinde ortaya cikan bir sinif degil,
daha ¢ok Tirk somdirgeciliginin gelismesi temelinde olusma
ve eski feodal yapidan kaynaklanma gibi, ikili bir 6zellige sahip
olan bir siniftir. Yani klcuk-burjuvazi, sémirgeci kapitalizmin
gelismesi, eski feodal yapiyla ishirligine girmesi ve onu reformist
tarzda Ustten dénlstiirmesi temelinde ortaya ¢ikmistir. Bu temel
ozelligi, bu sinifin Kiirdistan somutunda ulusal kurtulusa
yonelmedeki olanaklarini son derece sinirlamistir.

Bir sinifi siyasal yonelime veya konumuz agisindan, ulusal
hareket iginde, su ya da bu roli oynamaya iten temel etken, o
sinifin - olusum  6zellikleridir. Olusum ozellikleri itibariyla
kicuk-burjuvazi, bu yillarda, Asya, Afrika ve Latin Ameri-
ka’nin bircok (lkesinde devrimci bir milliyetcilige yonelip,
ulusal kurtulus hareketlerinde onderligi istlenerek, bunlari
zafere bile gétirmustir. Ama bu tlkelerin konumu degisiktir ve
bu (lkelerde kugiik-burjuvazinin devrimci bir milliyetcilige
yonelebilmesinin tarihsel ve toplumsal nedenleri vardir. Bizde
kicuk-burjuvazinin tarihsel ve toplumsal olusum 6zellikleri, bu
benzerleriyle ayni karakterde olmasini engellemistir. Kiir-
distan’in parcalanmis olmasi, diger parcalarda feodal yapinin
agir basmasi, bu parcadaki kapitalist dénisimiin yetersizli§i ve
Ozellikle Ustyapida feodal kalintilarin gucli olmasi, Turk
somirgecili§inin azgin ulusal imhaci karakteri ve Kirtlik adina
ne varsa hepsini yok etme egilimi gibi nedenler, Kuzey-bati
Kurdistan’daki kigtk-burjuvazinin hareket olanaklarini daha
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da sinirlamistir. Kigik-burjuvazi, Kirdistan’in diger parca-
larinda eylem icinde degildir ve dzellikle Giiney Kirdistan’di
eylem halinde olan yari-feodal, yari-burjuva dnderlik, Kurdis-
tan genelinde kiicik-burjuva &nderligin gelismesini engel-
lemektedir. Kendi pargasinda, daha 1964’lerde kiguk-burjuva
egilim, vyari-feodal, vyari-burjuva 0Onderlie karsi ¢ikarak
onderligi ele gecirmek istediginde feci bir yenilgi ve en kétu
uzlasmalar icine girmekten kurtulamamistir. Daha bu 6rnek
canh bir bicimde yasanirken, Kuzey-bati Kirdistan’da, kiguk-
burjuvazinin kendi onderliginde bir hareket gelistirmesi iyice
zorlasmaktadir.

Kisaca, bir yandan azgin ulusal baski, 6te yandan diger
pargalarda agirlikli olan feodal yapi ve Glney Kiirdistan’daki
yari-feodal, yari-burjuva uluscu hareket, 1946-70 déneminde
Kuzey-bati Kurdistan’da, kigclk-burjuvazinin bir hareket
gelistirememesinin temel etkenleridir. Yine Kirdistan’in bu
parcasinda da feodal kalintilarin 6nemli oranda yasamasi ve
azgin yayilmaci ve 6ziimsemeci 6zellige ve giice sahip olan Tirk
burjuva ulusculugunun ozellikle kent kigik-burjuvazisi ve
kicluk-burjuva aydinlarina 6zimsenmis bir yasami kabul
ettirmis olmasi da, Kuzey-bati Kurdistan kigik-burjuvazisinin
radikal bir ulusal kurtulus akimi, devrimci milliyetci bir akim
gelistirmesini engelleyen, 6nemli objektif etmenlerdir. Bu
objektif kosullar dikkate alinirsa, Kuzey-bati Kirdistan’daki
kiicik-burjuvazinin agirlikh olarak, bir yandan hakim ulus
icindeki liberal reformist egilimlerle uzlasmayi arayacagi, ote
yandan Kurdistan genelinde de baslangigta Giiney Kirdis-
tan’daki yari-feodal, yari-burjuva onderlikli ve daha sonra da
Dogu Kirdistan’daki burjuva yani adir basan &nderlikle
ittifaklar arayacagi, bu temellere dayanarak gelisim kaydetmek
isteyece@i agtkca gorilir. Kendi temel dzellikleri, bagimsiz bir
eylem gelistirmesine olanak vermeyince, daha cok bu ittifaklara
dayanarak kendi reformist egilimini gelistirip guclendirmek
isteyecedi aciktir. Nitekim yaptigr da bu olmustur.

Daha 1960’larda Turkiye’de gelisen, reformist liberal
akimlar icinde dogan kiicik-burjuva egilim, 1965’lerden sonra
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Giney Kurdistan’daki yan-feodal, yari-burjuva énderlikle de
ittifaka girerek kendisini partilestirmeye ve olusan KDP icinde
hakim bir kanat olmaya, 6zellikle 1970’lerin basinda, Dr.Sivan
onderligindeki harekette goraldigi gibi, kendisini devrimci
milliyet¢i bir harekete donistirmeye calisti. Ama esas olarak
kendisinin bu dayanaklari (yani TIP gibi Tiirkiye’deki reformist
kicuk-burjuva hareketlerle, Guney Kurdistan’daki yan-feodal,
yari-burjuva o6nderlik) bdyle bir amaca ulasmasina engeldi.
Tirkiye’de reformist hareket. Tirk halkinin  demokrasi
miicadelesine dogru bir temelde yaklasamadidi gibi, Kirdistan
ulusal sorununa da dog@ru bir yaklasim getirmekten uzakti. Ayni
bicimde Giiney Kiirdistan’daki onderlik de, irak icin devrimci-
demokratik bir program gelistirmedigi gibi, Kirdistan geneli
icin de devrimci-yurtsever bir hareket yaratmaktan uzakti.
Boyle olunca da, bu niltteffiklere dayanarak kicuk-burjuva-
zinin, 1970’lerde, devrimci milliyetci bir 6nderlik haline gelmesi
son derece zordu. Ve bu durum, dayanmis oldugu glglerin
dayaniksizligi ve 12 Mart rejiminin azgin fasist darbeleri
sonucunda, bu akimin dnderlerinin imhasiyla songlandi.
Ozellikle burada belirtilmesi gereken en 6nemli husus,
bazilarinin iddia etti§i gibi bdyle bir sonuca gitmenin nedeni
basit bir suikast ya da komplo degil, Kiirdistan'daki ulusal
problem Karsisinda kuigik burjuvazinin c¢ikmazi ve sonug-
suzlugudur. Bu durum, Kdirdistan somutunda kii¢iik-burjuva
devrimciliginin ve dnderliginin dnind tikah oldugunu, kiigik-
burjuva 6nderlik yaratmaya calismanin anlamsizhigini ortaya
koyar. Bu bir tesadif degil, diipediiz Kirdistan’daki somut
pratigin dayattigi bir sonugtur. Kirdistan pratigi heniiz kiiguk-
burjuva o6nderlikli bir ulusal hareketin gelismesine elverisli
degildir. Her iki taraftan da 6ni tikahdir, yani hem Trkiye’deki
devrimci-demokratik déntsumler igin dogru devrimci énderlik
s6z konusu degildir (parantez iginde belirtelim ki, Tirkiye’nin
bugiun de devam eden o kosullarinda, boylesi donustimleri
gergeklestirmek isini ancak proletarya dnderligi saglayabilirdi,
kiicik-burjuva onderli§gi bunu yapamazdi ve bu durum onlann
dostlari olan bizim kugik-burjuvalar igin ikinci bir talihsizliktir)
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hem de o donemde Kirdistan’a énderlik etmeyi tstlenen Giine>
Kirdistan hareketi buna kapahdir. Bu durumu dogru tahlil
edememenin sonucu ise, bizde dogmaya calisan kiiciik-burjuva
onderligin sonu olmustur.

Tirkiye’de 12 Mart rejiminin yavas yavas sona ermesi ve
Gilney Kirdistan’daki yari-feodal, yari-burjuva onderligin
yenilmesi ile birlikte, 1975’lerden itibaren Kuzey-bati Kiirdistan
kiicik burjuvazisi, kendi onderligi icin tarihsel bir firsat
dogdugunu sanmistir. Bu yillar, sadece bu parcada degil, ayni
zamanda dogu ve Giiney Kirdistan'da da kiguk-burjuva
milliyetciligi icin, en elverisli gelisme vyillaridir. Hele hele
iran’daki devrimci gelismeyle birlikte, Kirdistan genelinde,
kiicik-burjuvazinin kendisini en sansh gordigi yillar dog-
mustur. Bu yillarda, yari-feodal, yari-burjuva onderligin en
olumsuz bir bicimde ihanete gitmesi ve henlz yeni yeni
dogmakta olan kominist egilimin zayif olmasi firsat bilinerek.
Kurdistan’in tim parcalarinda kicuk-burjuva nitelikli ideolojik
ve politik formasyonlar olusturulmustur. Daha gelismis bir
sosyal yaplya ve daha biyuk bir parcaya dayanmasi agisindan.
Kuzey-bati Kirdistan’daki cesitli guruplardan olusan bu egilim.
1975’lerde kendi onderligini hakim kildigini sanmistir. Giiney ve
Dogu Kirdistan’daki gelismelerin kendi ¢ikarlarina olmasi
yaninda, 0©zellikle Turkiye solunun da Kdirdistan ulusal
sorununa sosyal-soven ve reformist bakis agilari islerini daha da
kolaylastirinca, kugik burjuva egilim bu yillarda hizhi bir
gelisim icine girebilmistir. Ama butun bu elverigli kosullar bile,
daha 6nce belirttigimiz gibi objektif temeli zayif oldudu icin, bu
sinifin, devrimci  milliyetgilife y6nelmesini saglayamamis,
Reformist bir milliyetcilikte ¢akilip kalmasini dnleyememistir.

Reformist kiiciik burjuva milliyetciligi, herseyden &nce
modern ulusal kurtulus hareketinin, tarihin, cagin dogru bir
tahlilini ve Kirdistan’daki ulusal ve toplumsal yapinin, siyasal
durumun dogru bir de@erlendirmesini yapamamistir. O, tahlil
giictinden, yani teori Uretmekten yoksundur. Bunun sonucunda
yari-feodal, yari-burjuva dnderligin programi yerine bir ulusal
kurtulus programi gelistirememis, KDP’lerin 1965’lerden kalma
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programini, ulusal kurtulus problemini daha da agirlastiran
otonomili programi kendisine temel almistir. 1975’lerdeki
program, hald T-KDP programidir ve bundan bir milimetre bile
ileri gidilememistir.

Reformist kiglk-burjuva milliyetciligi Kuzey-bati Kiir-
distan'in, Kurdistan geneli icindeki yeri ve rollini, Turkiye
devrimi icindeki yerini. Ortadogu’daki devrimci gelismeler
icindeki konumunu dogru bir bicimde kavrayamamistir. Kisaca,
berrak bir stratejik hat belirlemek surada Kkalsin, strateji
sorununu ciddi bir bicimde ele bile alamamistir. Kirdistan
devriminde isci sinift mev/ilenmesini ve devrimin temel giicing,
Kurdistan devriminin Tirkiye devrimiyle iliskisini, Kuzey-bati
Kirdistan’in diger Kirdistan parcalariyla badini ve genel
icindeki konumunu. Kirdistan devriminin uluslararasi dost ve
dasmanlarini, dinya devrim sirecinin neresinde, ne zaman ve
nasil yer alacagini batiin bu sorulari dogru bir bigcimde ortaya
koyamamis ve acikhga kavusturamamistir. Kuzey-bati Kiirdis-
tan't diger parcalara tabi olarak gérme, burada bagimsiz bir
micadele gelistircmeyip o parcalara hizmet etme anlayisi bu
gicler tarafindan ginimize kadar strdarilmistir. Ozellikle
1975’lere kadar Giney Kirdistan'tii bir yedegi olarak gériilen
Kuzey-bati Kirdistan, 1978'lerden sonra Dogu Kirdistan’in bir
yedegi olarak gériilmeye baslanmistir.

Reformist kiguk-burjuva milliyetgileri, kapsamli  bir
stratejik anlayis gelistirme giiciinde olmadiklari gibi, dogru
devrimci bir taktik c¢izgi, eylem cizgisi gelistirmekten de
uzaktirlar. Kuzey-bati Kirdistan’daki modern ulusal kurtulus
hareketinin temel eylem cizgisi ne olacaktir ve kendileri hangi
temel micadele bicimiyle sonuca gidecektir: Parlamentoyla mi?
Ayaklanmayla m1? Halk savastyla mi? ... Ulusal bilinci, ulusal
uyanmayi ve giderek ulusal kurtulusu hangi temel micadele
araclariyla gelistireceklerdir? Bu konuda ciddi ve acik bir
belirleme yapamamislar, dusuncede bile olsa cevap vereme-
migslerdir. Pratikte ise ciddi bir hazirliklari ve c¢alismalar
olmamistir. Gergekte onlar, tim umutlarini, “Turkiye’de
burjuva demokrasisi gelisirse biz de otonomiyi glindeme
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getiririz, ya da gliney veya Dogu Kirdistan’da otonomi elde
edilirse buna dayanarak biz de Kuzey-bati Kirdistan’da
otonomiyi gundemlestiririz" bicimindeki safsataya bagla-
miglardir. Onlar dil ucuyla ulusal kurtulustan s6z etmelerine
ragmen, siyasal programlarina ve pratik davranislarina
bakildi§i zaman, yalinkat bir otonomici, yani reformist burjuva
uluscu bir hareket yaratma pesinde olduklari gorilecektir. Hem
de en eylemsiz bir bicimde, bir yandan Turkiye devrimci
hareketinin sirtina dayanarak, diger yandan dogu ve Giiney
Kirdistan’daki hareketlerin sirtina basarak ve en tehlikeisi de
Avrupa sosyal-demokratlarinin isbirlikciligine bel baglayarak,
kendilerini gelistirmeyi ve programlarini gerceklestirmeyi
siyasal ugraslarinin temeli haline getirmislerdir. Bu gugler,
kuzey-bati Kirdistan’in 6zgilligini kavrama, bu 6zgillikten
kaynaklanan bir siyasal program gelistirme, yine bu programa
uygun bir politik ve eylem hatti ¢izme giclinde olamamislar,
modern Kirdistan ulusal kurtulus hareketinde kendi yerlerini
dogru belirleyip, ona sahip ¢ikamamislar, Kirdistan’m diger
parcalariyla, Turkiye devrimci hareketiyle ve diinya devrimci
glgleriyle ittifaki dogru bir bicimde ele alip rayina oturta-
mamislar, ne parti, ne cephe ve ne de ordu konusunda dogru bir
orgutlenme anlayisi ve pratigi gelistirememisler, tim bu
sorunlarda suspus olmuglar ya da ¢ok ciliz disunce kirintilari
uretmekten oOteye gidememislerdir. Ama, butin bunlara
ragmen, elverisli bir zemin bulunmasindan 6tiirii en ¢ok gurilti
koparanlar, yine klcuk-burjuvazinin reformist-milliyetci tem-
silcileri olmustur. Kirdistan ulusal kurtulus problemini degil
¢cozme, problemi do@ru bir bicimde ortaya koyma giciinde bile
olmadiklari halde kendilerini ve temsil ettikleri sinif bdyle bir
gic yerine koymuslar ve baskalarina da boyle gostermislerdir.
Gelistiremedikleri ideolojik ve politik egilimi surdan burdan
kirintilarla, kopyelerle, aktarmalarla idare etmeye, kendileri
eylem gelistiremeyince sunun bunun sirtina dayanarak gelisme
saglamaya calismislardir.

Butun bunlar, kugik-burjuvazinin 6zelliklerinden kaynak-
landi§i gibi, ulusal kurtulus probleminin ¢6zimi konusunda
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onun yeteneksizligini, yetersizligini ve acizligini acikca ortaya
koymaktadir. Yine bitin bu yaklasim tarzlariyla, modern
Kurdistan ulusal kurtulus hareketi 6niinde bu sinifin problemli
bir yapi arzettigi, gelistirdigi mevcut ideolojik ve politik anlayis
ve davranislarla bir engel teskil ettigi, problemin agik bir
¢dzUimi yerine, en karmasik ydntemlerle ona yaklastigi, bu
yapisiyla da, problemi daha da agirlastirdi§i agikga goriilmek-
tedir.

Parcalara iliskin aciklamalarimizi genellestirir ve bir
sonuca baglarsak: Kirdistan ulusal problemine karsi, 1970’lerin
sonuna kadar, cesitli gurup ve orgitler biciminde de olsa
kendini agikga ortaya cikaran iki egilim gelismistir. Bunlardan
birincisi, daha ¢ok Giiney Kiirdistan'da somutlasan ve 1975’lere
kadar onderlik konumunda olan, yari-feodal, yari-burjuva
egilimdir. Bu egilim, ¢ad, Kirdistan’in tarihi ve toplumsal yapisi
konularinda dogru ve ciddi bir tahlil yapamamis, dogru bir
program, strateji ve taktik gelistirememis, Kirdistan ulusal
problemini dogru ve yeterli bir bicimde ortaya koyamamis,
gelistigi donemde diinya genelinde klasik sémirgecilik tasfiye
edilirken, kendisi bir ulusal kurtulus hareketi yaratamamis,
tersine bu tur gelismenin 6niinde, 6nemli bir engelleyici glg
olmustur. Yine bu egilim, Kirdistan’in tim parcalarinda
yarattigit KDP’ler bi¢imindeki &rgitlenmelerle, Kirdistan
genelinde devrimci bir egilimin gelismesini engellemis, bu
dénemde olusmaya ¢ahsan kicik-burjuva egilimin — Kuzey-
batt Kirdistan’da Dr. Sivan onderligindeki. Giiney Kirdis-
tan’da Celal Talabani onderligindeki ve Dogu Kiirdistan’da
Siileyman Muini onderligindeki hareketlerde oldugu gibi —
gelismesine ve radikal bir milliyetcilige yonelmesine olanak
vermemistir. Yarattigi ilkel bir milliyetcilikle Kirdistan’m yari-
feodal, yari-burjuva guglerini birlestirmeye calistnis, emper-
yalizm ve bélge gericiligiyle ishirligine yonelerek kendini ihanete
ve hareketi yenilgiye go6tirmis, Kdurdistan halkinin ulusal
kurtuluscu potansiyelini kendi ¢ikarlari dogrultusunda cargur
etmis ve butin bu yapisiyla Kirdistan ulusal sorununu
cozlimleyici bir giic degil, tersine varhgiyla sorunu daha da
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agirlastirici bir gic olmustur.

Yari-feodal, yari-burjuva egilimin 1975°de vyenilgisiyle
birlikte, kiglik-burjuva egilim igin gelisme ortami olusmustur.
Boyle bir ortamda, Kirdistan’in tim pargalarinda degisik gurup
ve orgltler biciminde ortaya ¢ikan bu egilim, teori, program,
strateji ve taktik konularinda ciddi bir galisma yapmamis,
Kirdistan ulusal kurtulus problemini dogru bir bicimde ortaya
koymamis ve genel olarak tim bu alanlarda yari-feodal, yari-
burjuva egilimin yarattigi anlayislari asamayarak, onlari kabul
etmis ve ayni hastaliklari devam ettirmistir. Kirdistan’da
kiclk-burjuvazinin olusum 6zelliklerinden dolayi, yani bir
yandan sert ulusal baskinin agir 6ziimseyici gliclinden ve Ote
yandan glg¢li olan asiretci-feodal yapinin agir etkisi altinda
olusmasindan 6tiiri, kiiclik-burjuva ideolojik ve politik egilim
de, kendisini bunlarin etkisinden kurtaramamis, bagimsiz bir
hareket gelistirememis, devrimci bir milliyetcilije yonelemeye-
rek Kurdistan icin devrimci-demokratik bir program ¢ikarama-
mis, genel olarak otonomi talebini asamamistir. Yine bu egilim,
devrimci bir stratejik ve taktik anlayis gelistirememis, reformist
bir burjuva ulusculugunda cakilip kalmis, genel olarak yari-
feodal, yari-burjuva egilimin ortaya ¢ikardiklarinin étesinde bir
gelisme saglayamamis, ve en dnemli olarak da, kendi taleplerini
gerceklestirmek icin bile, ciddi bir eylem gelistiremeyerek tam
bir eylemsiz yapi sergilemistir. Bltiun bu 6zellikleriyle kiicuk-
burjuva egilim de, yari-feodal, yari-burjuva egilimde oldugu
gibi, Kirdistan ulusal kurtulus probleminin ¢dzimleyici bir
glicli degil, tersine bu yapisiyla ve 6nderlik iddiasiyla problemin
¢6zuminld engelleyici, geciktirici ve problemi daha da
agirlastirict bir giic durumundadir.

Bu iki egilimin ¢oziimsizligine Kkarsilik, Kdirdistan
toplumsal pratigi, problemin c¢ozimleyici glicini de ortaya
cikarmis ve ¢Ozumi dayatmistir. Diger pargalarda zayif
olmasina ragmen, Kuzey-bati Kirdistan’da 6nemli bir glc
olarak gelisen is¢i sinifinin ideolojik wve politik egilimi,
1973’lerden itibaren hizla gelismeye baslamis, 1978’lerde bu
parcada somut bir gic haline gelmis ve 1980’lerin basindan
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itibaren tim Kirdistan’i etkilemeye, Kirdistan ulusal kurtulus
probleminin ¢dzimleyici bir guct haline gelmeye baslamistir.
Simdi de, bdyle bir sinifin, yani proletaryanin, kendi sinif
Ozelliklerine uygun olarak, Kurdistan ulusal kurtulus proble-
mine bakis agisini ve probleme getirecegi ¢6zimi inceleyelim.






Problemin ¢6zim yolu

Yari-feodal, yari-burjuva egilim ile kiglk-burjuva egilimin
Kirdistan ulusal kurtulus problemini, dogru bir bicimde ortaya
koyamayisi ve problemin ¢6ziim yolunu dogru bir bicimde
belirleyemeyisi, bu egilimlerin sosyal temellerinden kaynaklan-
maktadir. Ozellikle agdir ulusal baski kosullarinda ve eski feodal
yapinin Ustten donudsimu temelinde gelisen bu siniflar, bu
olusum o6zellikleri nedeniyle ulusal kurtulusa devrimci bir tarzda
yaklasamainaktadirlar. Ve zaten ulusal baskici giclerin elde
etmek istedikleri sonu¢ da budur. Onlarin tim cabalan ve ana
politikalari, modern ulusal kurtulus hareketine o6nderlik
edebilecek kesimleri gelistirmemek, ya da modern kesimler
ortaya c¢iktiginda, bunlari zorla ulusal asimilasyondan geci-
rerek, ulusal kimliklerini degistirmek olmustur.

Ama, her ulusal baskinin temel bir amaci olan ekonomik
somirgecilige ulasiimasiyla ve 6zellikle emegin somurilmesi
surecinin baglamasiyla birlikte, eski feodal sosyal yapi belli
oranda asllarak, modern sinif ve tabakalarin ortaya c¢ikmasi
kacinilmaz olmaktadir. Bu yeni sosyal temel, ayni zamanda,
ulusal kurtulus probleminin ortaya dogru konulmasi ve siyasal
¢coziime goturdlmesi icin, zorunlu olan sosyal temelin olusmasi
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anlamina da gelmektedir.

Egder 1960°h yillarda Kiirdistan’da kiiciik-burjuva ideolojik
ve politik egilim orta>a ¢ikmaya baslamis ve 1975’lerden sonra
ulusal harekete dnderligi elde etmek istemisse, ve yine eger gesitli
engelleme ve bastirmalara ragmen, 1970°li yillarda proleter
egitim ortaya cikip, kugik-burjuva egilimle 6nderlik miicadele
sine girismisse, batin bunlar, 1960’lardan itibaren, Kdrdis-
tan'da modern sosyal yapinin gelismeye baslamis olmasina
yakindan baghidir. Ve yine, gerek yari-feodal, yan-burjuva
cizginin ve gerekse kiiglik-burjuva cizginin elestirisi agirhkh
olarak, Kuzey-bati Kirdistan sartlarinda yapilmissa, bunun
nedeni de, bu parcadaki sosyal yapinin daha cok gelismis
olmasidir,

Kirdistan’da proletarya eg@iliminin, en énce, Tirk burjuva-
zisinin egemenli§i altindaki Kdirdistan parcasinda ortaya
ctkmasi ve bu alanda, bir yandan hakim ulusun, 6te yandan
ezilen ulusun kiglk-burjuva egilimleriyle, sert bir micadele
icinde gelismis olmasi, tesadufi degildir. Herseyden dnce, btl.
Kuzey-bati Kirdistan’in, Kirdistan genelindeki sosyal gelisme-
nin en ileri bir alani olmasi ve bu temelde modern Kurdistan
ulusal kurtulus hareketinin gelisebilecegi en elverisli zemini
teskil etmesinden ve proletarya egiliminin de, Kirdistan
kosullarinda, ulusal kurtulus problemini c¢oéziimleyecek tek
onder glg¢ olmasindan ileri gelmektedir.

Kirdistan'da proletarya egilimi, ise, herseyden énce, dogru
bir tarihsel yaklasimla baslamak zorundaydi. Cinku, gerek
yari-feodal, yari-burjuva egilimin ve gerekse kigiik-burjuva
agirlikli egilimin gegmiste bir tirli dogru degerlendiremedigi
Kirdistan tarihinin, dogru bir bicimde degerlendirilmesi,
Ozellikle olumsuz tarihsel zeminin nedenlerinin bulunup,
acitklanmasi gerekiyordu. Cunki tarihsel bil elestiri, Kurdis-
tan’in buginkd kétd durumunun, ulusal ve toplumsal yapidaki
geriligin izahini verecekti. Ozellikle, Kirdistan tarihindeki
olumsuzluklarin sosyal nedenlerini ortaya ¢ikaracakti. Ve bu
durumun, daha ¢ok Kurt hakim siniflarinin yapisindan ileri
geldigini, bu giglerin olumsuz mirasinin bir sonucu oldugunu
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gosterecekti. Proletarya egilimi, bdyle bir mirasin, modern
Kirdistan ulusal kurtulus hareketine tarihi temel yapilamaya-
cagim, ister eski donemlerden kalma olsun, isterse yakin tarihi
slirec iginde olsun, Kirdistan’du egemen sinif pratiginin agirlikli
olarak Kiirdistan halkina ve ulusal degerlerine, siirekli bir yikim
getirdigini gostermek durumundaydi. Ve proletarya egilimi,
diyalektik materyalist yontemle tarihi elestirdi§i oranda,
karanlikta kalmis olan bir y1gin gercegi aciga cikararak, ulusal
kurtulus probleminin tarihsel temellerini ortaya koydu. Tarihin,
dogru bir degerlendirilmesi gelistirildi§i oranda, Kirdistan’daki
gercek ulusal ve sosyal durum anlasilmaya baslandi. Boylece,
proletarya egilimi, o giune kadar Kirdistan’in sosyal ve ulusal
durumunun degerlendirilmesinin ne demek oldugunu bilmeyen
ya da bunlart aklina bile getirmek istemeyen gigclerin, yine
ulusal ve toplumsal yapinin sadece olumlu taraflarini ele alan,
hatta olumsuzluklari bile olumlu olarak gosteren sag milliyetci
anlayislarin, somut gerceklikten ne kadar kopuk ve sahte
oldugunu agiga ¢ikardi.

Proletarya egilimi, bdyle bir tarihsel degerlendirmeyi, siire¢
icinde, Kirdistan'in cografya, nlfus ve toplumsal olarak
parcalanmishgini  ve bunun sonuglarini irdelemeye kadar
gotlrdl ve bu irdelemeyi gelistirdigi oranda, modern Kiirdistan
ulusal kurtulus hareketinin zeminini ortaya ¢ikardi. Herseyden
once, Kirdistan'in cografi yapisinin nasil bir ulusal kurtulus
micadelesine zemin olabilecegini ve pargcalanmishigin etkilerini
incelemeye tabi tuttu. Bdyle bir yaklasimla, cografya ve niifus
yapisi, giinimiizdeki siyasal ¢alkalanmishgi gézoniine getirildi-
ginde, Giney ve Dogu Kirdistan pargalarinin ve bu
parcalardaki mevcut hareketlerin tim Kirdistan'l temsil etme
yeteneginde olmadigini, bu giclerin béyle iddiada bulunma-
larinin, aslinda, problemin agirlastiriimasinda énemli etkisinin
oldugunu, dolayisiyla, modern Kirdistan ulusal kurtulus
hareketinin temel gelisim alani olarak, bu parcgalarin alina-
mayacagini, buralarin roliniin, énder seviyede olamayacagini
acikca ortaya koydu. Bu parcalardaki yari-feodal, yari-burjuva
ve kicuk-burjuva akimlarin, olusturduklari parcayr temel ve
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onder olarak, diger pargalari ise, sadece kendileri icin calisacak
yedekler olarak goérme bicimindeki anlayislarinin  batin
olumsuzlugunu acikca sergiledi. Ve modern ulusal kurtulus
zemininin, hem cografyasiyla, hem nifusuyla ve hem de
toplumsal gelisim dlzeyiyle, tum Kirdistan’t temsil etme
yeteneginde olan kuzey-bati Kirdistan’da aranmasini, bu
zeminde bdyle bir akimin yaratihp gelistirilmesini zorunlu
gordu.

Proletarya egilimi, o doneme kadar, zaman zaman Giin:y
Kirdistan’a ve zaman zaman da Dogu Kirdistan’a verilen
Kirdistan ulusal hareketindeki onderligin Kuzey-bati Kiirdis-
tan’a verilmesi gerektigini, Kirdistan ulusal kurtulus problemi-
nin ¢6zimdinin kalbinin, Kuzey-bati Kirdistan’da attigini,
emperyalist sistem icinde stratejik bir yer tutan Turkiye’de ileri
diizeyde olan kapitalist gelismenin kendi egemenligindeki
Kurdistan pargasini da etkileyerek burada yeni bir sosyal yapi
ortaya cikardi§ini ve ayrica cografya ve niifus blyukligu olarak
da burasinin modern bir ulusal kurtulus hareketinin gelismesi
icin elverisli ve yeterli oldugunu, zafere gidebilme kosullarinin
agirhkh olarak burada bulundugunu belirterek, Kirdistan
ulusal kurtulusu 6nindeki problemlerin asiimasinda. Kuzey-
bati Kirdistan’m temel alinmasi gerektigini, ayni zamanda bu
parcada gelisecek harekete dayanarak, Giiney ve Dogu
Kirdistan’daki hareketlerin, icinde bulunduklari cikmazlari
asabileceklerini acik¢a ortaya koydu.

Ne var ki, yari-feodal, yari-burjuva egilim ile kiigik burjuva
egilim, eski konumlarini terk etmeyi ve gergek vyerlerine
oturmay1 ozellikle Giiney ve Dogu Kirdistan’da elde etmis
olduklari avantajlari  birakmak ve 6ncelifin Kuzey-bati
Kirdistan’a verilmesini kabul etmek istemiyorlardi. Kendi
alanlarini temel alan olarak gérme ve bu alanlarda gelistirmis
olduklari ideolojik, politik ve o&rgatsel yapilarini  tim
Kirdistan’a yayarak, tim parcalari kendi dnderliklerine tabi
kilma bigimindeki anlayislarinda israr ediyorlardi. Ama dogru
bir tarihsel vyaklasimla birlikte, cografyanin, niifusun ve
toplumsal yapinin dogru ve bilimsel bir degerlendirilmesi bu
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anlayislara agir bir darbe indirdi, Kuzey-bati Kirdistan
hakkindaki yanlis degerlendirmelerini biiylik oranda tasfiye etti,
onlarin ideolojik ve politik etkilemelerini 6nemli oranda
yikarak, ortami daha ¢ok proletarya egiliminin gelismesine ve
bu egilimin ulusal kurtulus akiminda onder bir giic olarak
ortaya ¢ikmasina birakti. Ozellikle Kuzey-bati Kiirdistan’daki
kiicik-burjuva egilimin, bir yandan Gliney ve Dogu Kirdis-
tan’daki kuglk-burjuva milliyetciligine, ote yandan Turki-
ye’deki kuglk-burjuva reformizmine dayanarak gelistirmek
istedi§i tim engelleme cabalarina ragmen, durumun bdyle
gelismesi durdurulamadi. Bitiin bu cabalar, ulusal kurtulusun,
tarihi, ulusal ve toplumsal temellerinin dogru devrimci bir teorik
yaklasimla ele alinmasini engelleyemedi.

1978’lere gelindiginde proletarya egilimi, diger teorik
belirlemeleriyle birlikte sunlari ortaya koyuyordu: Kirdistan’da
modern bir ulusal kurtulus hareketinin objektif kosullari
olusmustur. Bu objektif temelin en ¢ok gelismis oldugu alan
Kuzey-bati Kirdistan’dir. Kirdistan genelinde ulusal kurtulus
hareketinin 6nderligini, Kuzey-bati Kirdistan dstlenmelidir.
Guney Kairdistan’daki hareketin gecmiste agir hatalari
olmustur ve bunlar hala devam etmektedir. Ozellikle siyasal
programi, stratejik ve taktik cizgisi buyuk yanlishklarla
doludur. Bu yapisiyla, Kirdistan geneline hizmet etmesi bir
yana, Giiney Kiirdistan halkina bile verebilecegi olumlu birseyi
yoktur. Onlarca yildan beri, Kdirdistan halkinin, ¢ok kan
dokerek ve biyik acilar gekerek gelistirdigi miicadeleyi, agir bir
yenilgiye go6tlrmistir. Yari-feodal, yari-burjuva egilimin bu
yenilgisinden sonra, ayni parcada gelisme gosteren kugik-
burjuva egilim de, eski hatali ve yanls anlayislari blyik oranda
devam ettirmektedir. Bu vyapisiyla bu egilim de, Giiney
Kirdistan icin bile, modern bir egilim haline gelemez ve
hareketin ¢ikmazlarint daha da derinlestirmekten baska bir
sonuca ulasamaz. Ayni sekilde Dogu Kirdistan’da varolan
hareket de, énemli zaaflar tasimaktadir ve bu yapisiyla radikal
bir ulusal kurtulusculuga ulasamaz. Giiney ve Dogu Kiirdis-
tan’daki bu hareketlerin icinde bulunduklari c¢ikmazdan
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kurtulmalari, Kuzey-bati Kirdistan’da, modern bir ulusal
kurtulus hareketinin gelistirilmesine yakindan baghdir. Bu
bakimdan, Kirdistan’daki ,parca-batin iliskileri dogru bir
bicimde ele alinmali ve e§er parcalardan birisine o6ncelik
verilecekse, bu parcanin Kuzey-bati Kirdistan olmasi gerektigi
kavranmalidir.

Proletarya egilimi acik bir bicimde bu teshillere ulasirken,
kendisini modern bir gii¢ olarak géren kigik-burjuva egilimin,
tim bu konularda, belirledigi ciddi bir sey yoktu. Ozellikle,
Kuzey-bati Kirdistan’daki kiiciik-burjuva egilimi, bu parcanin
yerini ve rolind dogru kavramak bir yana, tumiyle bu
parcadaki glcli, ya Giney Kirdistan’daki ya da Dogu
Kirdistan’daki bu hatah cizgilerin yedegine verebiliyordu. Ya
da degisik yonden, Kuzey-bati Kiirdistan'in devrimci-yurtsever
potansiyelini, Turkiye’de “burjuva demokrasisi yaratma
savasiminin” bir wuzantisi olarak degerlendirme ciretini
gosterebiliyordu. Kuzey-bati Kirdistan’daki mevcut potansiyel
glicle, neler vyapilabilecegini bir turli kavramiyor, ya da
kavramak istemiyor, bu potansiyelin tarihsel rolinii dogru
koymaktan israrla kaginiyordu. Kiicik burjuva egilimin bu
durumuna karsilik proletarya egilimi, Kuzey-bati Kiirdistan’da
bagimsiz bir ulusal kurtulus hareketinin gelisebilecegini ve
zafere ulasabilecegini, Glney ve Dogu Kirdistan’daki ¢ikmaz-
larin asiimasinda belirleyici bir rol Ustlenebilecegini ve yine
Turkiye’deki devrimci-demokrasisorununun ¢ézimindednem
li bir rol oynayabilecegini daha 1975’lerde aciklayabiliyordu.
Kigik burjuva egilimin bu konulardaki bulanikhgr ve
tutarsizligina ragmen, cok geng olan ve yeni gelisen proleter
egilim, tim bu konularda son derece berrakti.

Isci sinifimin eylem klavuzu olan Marksizm-Leninizmin,
Kirdistan somutuna badimsiz olarak uygulanabilecegini, bu
dogrultuda Kirdistan proletaryasinin éncii orgitiiniin yaratila-
bilecegini ve bu 6rgit dnderliginde modern bir ulusal kurtulus
miicadelesi gelistirilebilecedini belirleyerek, proletarya egilimi
daha da ileri gitti. Yaptigi teorik calismalarla, bir yandan
proletarya hareketinin teorik temellerini gelistirirken, ote
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yandan ortaya cikardigi teorik sonuclari glgli bir ideolojik
miicadele araci haline getirerek ve bdyle bir micadele yuruterek,
yari-feodal, yari-burjuva egilim ile kigclk-burjuva egilimin
yanhs tesbitlerini. programlarini, érgutsel, stratejik ve taktik
anlayislarini elestiriye tabi tuttu ve bunlarin sahteliklerini
onemli dlclide agiga cikararak teshir etti.

Proletarya egilimi, Kirdistan'daki problemin bir ulusal
kurtulus problemi oldugunu, bu problemin ise devrimci bir ulusal
kurtulus hareketi yaratilarak c¢oziimlenebilecegini, bdyle bir
hareketin Kirdistan’daki sémirgeciligi yikarak, bagimsiz bir
tlke, geri feodal yapiy! tasfiye ederek de demokratik bir toplum
ve Ozglr bir halk yaratmayi amaclamasi gerektigini, acikca
ortaya koydu. Dinya halklarini zafere gotiren cagdas ulusal
kurtulus akiminin, Kirdistan halkini da icine alacagini ve
mutlaka zafere gotlrebilecegini, hicbir baski giiclinin, halkin
ulusal kurtulusa yonelmesini ve biunu zafere goétirmesini
engelleyemeyecegini belirtti.

Proletarya egilimi, bdyle bir calisma iginde partilesmesini,
yani devrimci programini ve érgitlenmesini gelistirerek, kiicuk-
burjuvazinin bu alanlardaki ¢dzimsizluguni ve yetersizligini
astl. Reformist program yerine devrimci parti programini, yine
orgutlenme adi altinda orglitstizligu tesvik eden ve gizlilik ya da
dernekgcilik adina tasfiyeciligi  gelistiren anlayislari  hizla
elestirerek, modern érgltlenmenin bicimlerini ortaya koydu. Ve
bu alanlarda gelisme saglandik¢a, yari-feodal, yari-burjuva
program ve drgitlenme ile kiicuk-burjuvazinin bu 6lcekleri pek
asmayan program ve drgltlenmesi hizla asilarak, Kirdistan’da
yeni bir dénem, proletaryanin ideolojik, politik ve odrgitsel
onderliginde yeni bir gelisme, ulusal kurtulusa yénelme, ulusal
kurtulus hareketi yaratma dénemi basladi. 1980’lere gelindigin-
de bir de goruldi ki, kiicuk-burjuvazinin kendi tarihsel gelisme
evresi olarak ilan ettigi bu yillar, proletaryanin ideolojik ve
politik énderliginin hizla gelistigi yillar haline gelmistir.

Kurdistan’da proletaryanin 6z grgutunin, yani partisinin
do@usu, ayni zamanda, ulusal kurtulus hareketinin baslamasi
anlamina da gelir. Zaten pratikte de, partilesme gelistikce



102

modern ulusal kurtulus akiminin da gelistigi ve hizla bir hareket
haline dénastuga goérilmustir. Kirdistan’da proletarya parti-
sinin bicimlenisi, katiksiz bir proletarya enternasyonalizmiyle
birlikte, proletarya yurtseverliginin dogusu olarak da anlasil-
malidir. Bu durum, partinin siyasetinin, baslangicta bir ulusal
kurtulus siyaseti olmasi gerektigini ortaya koyar. Nitekim
proletarya partisinin olusmasi, sadece yanlis ideolojik ve politik
egilimleri teshir etmekle kalmamis, bunlarin yerine dogru bir
siyaseti, ulusal kurtulus siyasetini de koyabilmistir.

Proletarya hareketi, gelisim strecinde, ulusal kurtulus
siyasetinin dayandi§i teori ve programi gelistirdigi gibi, onu
pratige donistiirecek stratejik ve taktik cizgiyi de belirledi ve
gelistirdi. Kurdistan’daki problemin bir ulusal kurtulus
problemi oldugunu ve esas meselenin modern bir ulusal kurtulus
hareketi yaratmakla ¢dziimlenebilecegini ortaya koyarak, yari-
feodal, vyari-burjuva hareket ile kiicuk-burjuva ¢izginin
Kirdistan sorununu dogru bir bicimde ortaya koyamamalari
sonucunda, yaratmis olduklari, diinya ve bdlge devrimci-ilerici
guclerinden tecrit olmusluk durumunu Inzla asip, Kurdistan
ulusal kurtulus devrimini, proleter sosyalist diinya devriminin
bir parcasi ve yine bolge ve dinya ulusal kurtulus hareketlerinin
bir parcasi olarak gorme, ulusal kurtulusu Kirdistan halkinin
kendi 6z sorunu olarak ele alma bigimindeki stratejik
yaklasimini gelistirdi.

Proletarya hareketi, Kirdistan ulusal kurtulus devriminin,
proletaryanin ideolojik, politik ve érgiitsel dnderligindeki isgi,
kodylu ve devrimci aydinlar temel bloku etrafinda birlesecek olan
tim yurtsever guclerin ulusal kurtulus cephesi temelinde gelisip
zafere gidecegini, bu cephenin, kendine en yakin mittefik olarak
Turkiye devrimci-demokratik hareketini almasi gerektigini,
Kirdistan ulusal kurtulus hareketi ile Tirkiye devrimci-
demokratik hareketi arasindaki ittifakin, stratejik duzeyde,
Tirkiye’deki devrimci-demokrasi sorunu ile Kirdistan’daki
ulusal sorunu c¢ozecek, her iki halkin iktidar sorununu
¢cdzumleyecek bir ittifak oldugunu dogru bir bicimde ortaya
koydu. Boylece, proletarya hareketi, Kuzey-bati Kiirdistan’daki
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kicuk-burjuva cizgilerin yetersizliklerini, ulusal kurtulus
siyasetine devrimci bir tarzda degil, reformist bir tarzda
yoneldiklerini, ulusal kurtulusun halkin 6z giciiyle saglanacagi
konusunda inanclarinin yetersiz oldugunu, ulusal kurtulusu, ya
Kirdistan’in difger parcalarinda goérme ya da Tirkiye’'de
"dogacak burjuva demokrasisinden” bekleme bigimindeki esas
anlayislarinin ve siyasetlerinin yanlishgini ortaya koymus, teshir
etmis, bunun yerine kalici ¢6zim olarak, kendi dogru gizgisini
koymus oluyordu. Yine, olusum 6zelliklerinden dolayi
onderlige yukselme giiciinden yoksun olan, isbirlikgilikle ulusal
kurtulusculuk arasinda strekli bocalayan, kosullara gére bazan
ishirlikgilige yonelirken, bazan da ulusal kurtulusguluga
yaklasan kicik-burjuva egilimlere karsi dikkatli hareket
ederek, etkin ideolojik elestiri temelinde, surekli, tabani
kazanmaya calisip, zikzaklar cizen 6nderligi teshiretti. Ozellikle
ishirlikcilige yoneldiginde amansiz, bir elestiriyle onderligin
maskesini dustrdu ve ulusal kurtulus siyasetini ¢arpitmasini her
zaman engelleyebildi. Ve esas olarak, bu guclere karsi ideolojik
elestiri temelinde esnek bir politika izlenmesini, ulusal kurtulus
hareketinin saghikli gelisimi agisindan gerekli gordd.
Devrimin temel alaninda, boyle bir stratejik anlayis
gelistiren proletarya hareketi, Kurdistan ulusal kurtulusunda
diger parcalarin roliinii de dogru bir bicimde ortaya koydu. Bu
parcalarin cografya wve nlfus durumlarini ve toplumsal
yapilarini dikkate alarak, Kirdistan geneli icin bu parcalarda
bir ulusal kurtulus hareketi gelistirilemeyecegini, bu tir
anlayislarin gergekte kendileri icin bir ¢ikmaz olusturdugunu,
bu ¢ikmazdan kurtulabilmeleri igin Kuzey-bati Kirdistan’da
yiikselecek olan modern ulusal kurtulus hareketiyle ittifaklarini
gelistirmeleri gerektigini belirtti. Bu pargalarda sekillenmis olan
hareketlerin daha ©Once gelistirmis olduklari yanhs teorik
belirlemelerin yerine dogru teorik belirlemeleri, reformist
programlari yerine devrimci ulusal kurtulus programi, hatali
stratejik ve taktik anlayislart yerine dogru anlayislari
gelistirmeleri gerektigini belirterek, dogru bir ideolojik elestiri
ve esnek politik yaklasimla, bunlarin, ulusal kurtulus
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micadelesi icinde zararh olmalarini engellemeye ve dogru bir
temelde c¢itkmazdan kurtulmalarina yardimci olmaya calisti.
Ancak boyle bir anlayis/ temelinde kendi ¢ikmazlarini
asabileceklerini, modern Kirdistan ulusal kurtulus hareketi
icinde kendi gercek yerlerini belirleyebileceklerini ve micade-
leye hizmet edebileceklerini ortaya koydu. Mevcut ortamda bu
tir olumsuzluklarin varoldugunu go6z6niine getirerek, bu
parcalardaki hareketlere karsi her alanda ciddi elestiriler
gelistirmeden, ulusal kurtulusgulugun kesin sinif cizgilerini
belirlemeden, onlarla alelacele bir ittifak olusturma yerine,
ulusal kurtulus devriminin teorisi, programi, stratejisi ve taktigi
konularinda acik belirlemeler, ciddi ve kapsamli elestiriler
yaparak ve bu temelde onlari yanlishklarindan arindirarak
ittifak olusturma anlayisini gelistirmeye ve bu tir gelisme
saglandi§i oranda da ittifak yaratmaya ¢aba harcadi. Bundan da
Oteye, bu parcalardaki hareketlere kendilerini tecrite gétlren
otonomi programi yerine, devrimci ulusal kurtulus programi
gelistirmelerini, bu programlarini sémurgeci llkeler halklarinin
devrimci-demokratik programlariyla stratejik duzeyde birles-
tirmelerini ve ittifak olusturmalarini, bu dlkelerde devrimci-
demokratik bir halk diktatorligu programina ve bu program
temelinde ulusal sorunun devrimci bir ¢éziimune ulasmalarini,
eski yetersiz, teorik, programsal ve orgitsel yaklasimlarini bu
temelde degistirmelerini salik verdi. Boyle bir yapi igine
girdikleri oranda, devrimci yurtseverlige yonelebileceklerini ve
¢tkmazdan kurtulabileceklerini belirtti.

Devrimci proletarya hareketi, Kirdistan ulusal kurtulus
sorununun uluslararasi kamuoyunda taninmamasini, gegmis-
teki yari-feodal, yari-burjuva cizgiyle kuclk-burjuva gizgiye
baglayarak, bunlarin politikasinin Kardistan't diinyada tanin-
maz hale getirdigini ve tecrite goturdigini, dogal muttefikle-
rinden kopardigini agikladi. Bu durumun, bunlarin, ulusal
kurtulus problemini kapitalist-emperyalist sistem icinde ¢6zme
anlayislarindan ileri geldigini, gercekte ise Kiiro .tan ulusal
kurtulus devriminin, proleter sosyalist dL.lya devriminin
ayrilmaz bir pargasi oldugunu, modern ulusal kurtulus
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hareketleri icinde yer almasi gerektigini, Ortadogu’daki ulusal
kurtulus hareketleri icinde en belirgin bir yere sahip oldugunu
belirterek, bu stratejik yaklasimiyla Kirdistan ulusal kurtulus
probleminin, kapitaiist-emperyalist sistem iginde degil, sosyalist
sistem ve ulusal kurtulus hareketleri icinde ¢6ziime gidecegini
ortaya koydu, ve bu ugurda, yanhs anlayislarla kiyasiya bir
micadele verdi. Ve teoride gelistirdigi bu dogru belirlemeleri,
giderek pratikte de adim adini gerceklestirmeye basladi.

Boyle bir stratejik anlayisa sahip olan proletarya hareketi,
bu anlayisini hayata gecirmek icin, dncelikle ulusal sorunu ve
Tirkiye'deki devrimci-demokrasi sorununu dogru biryaklasim-
la ele alarak, bu temelde Turkiye’nin devrimci-demokratik
gucleriyle ittifak gelistirmeye, yanlis anlayislarindan siyrilmaya
basladiklari oranda, Kurdistan somutundaki hareketlerle iliski
kurmaya ve basta Filistin Kurtulus Hareketi olmak U(zere,
bélgenin devrimci-ilerici gucleriyle iliski gelistirmeye, bu
temelde Kirdistan ulusal kurtulus micadelesini modernize
etmeye, caga ve muttefiklerine tanitmaya calismaktadir. Yine
sosyalist ve ilerici Ulkelerle iliski kurmaya cahisarak ve 6zellikle
Avrupa isci sinifi hareketiyle bu temelde iliski kurarak, modern
Kurdistan ulusal kurtulus hareketinin gelistirilmesinde bu
alandan da elverisli bir bicimde yararlanmak istemektedir.
Pratikteki Orglitlenme ve micadele, bu stratejinin hayata
gecirilmesine yakindan bagh olmakta, ve ¢alismalar gelistikce
cesitli duzeylerde ittifaklar, birlikler ve cephelesmeler olusmaya
baslamaktadir.

Devrimci proletarya hareketi, boyle bir stratejiye bagl
olarak, dogru bir taktik cizgi de gelistirerek, pratikte
uygulamaktadir. Daha micadelesinin baslangicindan beri,
ulusal kurtulus siyasetinin, belli bir gelisme sagladiktan sonra,
ulusal kurtulus savasina yol agacagdini belirtmistir. Kiirdistan’in
tarihi ve toplumsal 6zelliklerinin her yoniyle tahlil edilmesi ve
cagimizdaki ulusal kurtulus pratiklerinin incelenmesi, prole-
tarya hareketini, teredditstiz olarak bu sonuca gétirmastr.
Boylece, Kirdistan ulusal kurtulus probleminin ¢6zimiinde
askeri strateji ve taktiklerin gelistirilmesi de zorunlu olmustur.
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Kuzey-bati Kirdistan gibi elverisli bir cografyaya, veterli bir
nufusa ve gelismis bir toplumsal temele sahip olan bir alanda,
kiguk-burjuvazinin, vebadan kacar gibi, strekli evlemder
kactigi ve bu yondeki yer adimi “maceraciliktir. provok.is-
yondur” diyerek tecrit etmeye ¢alistigi bir ortamda. Dogu ve
Guney Kirdistan’da tarihsel tesadiflerden yararlanarak ortaya
cikmanin adeta bir aliskanhk haline getirildigi bir donemde.
Kuzey-bati Kurdistan’da sekillenen proletarya hareketi, bas-
langictan itibaren sistemli bir bicimde yapilan ideolojik, politik
ve pratik calismayla gucli bir ulusal kurtulus micadelesi
yaratabilecegini ortaya koymustur. Ve Kuzey-bati Kirdistan
temelinde, ulusal kurtulus igin halk eylemi gelistirilmesinin
imkansiz olmadigini, en ilkel donatimla bile yola cikildiginda,
kucuimsenemeyecek basarinin saglanabilecegini, 1980'lere ka-
darki pratigiyle dosta ve diismana gostermistir.

Kuzey-bati Kirdistan’daki kicuk-burjuva akimlar, kendi
eylemsizliklerini 6rtbas etmek igin, “tarih katliamlarla doludur,
cok zayif bir konumda olan halk yeniden eyleme yoneldiginde
timuyle imhasi kaginilmazdir” gibi teslimiyet¢i ve boyun
egmeci anlayislar gelistirerek, fakat bunun yerine hig bir ¢zim
yolu getirmeyerek, 6zellikle ulusal kurtulus devriminin temel
mucadele biciminin ne olacagi sorunundan israrla kagindilar.
Giiney ve Dogu Kirdistan’daki benzerlerinin tarihsel tesadif-
lere ve kendi c¢alismalari olmadan ortaya cikan firsatlara
dayanarak ve plansiz da olsa bir hareket gelistirebilmelerine
karsilik, boyle tesadiflerin Tudrkiye’de gelismesi mumkin
olmadi§i i¢in, Kuzey-bati Kirdistan kigik-burjuvazisi, rast-
lanttya bagh bir eyleme de kendisini dayandiramayarak,
timuoyle eylemsiz bir yapi icinde kaldi. Béylece bu gugler,
timiyle umutlarini, ya diger pargalarda elde edilecek burjuva
kazanimlara, ya da, Turkiye’de elde edilecek “burjuva
demokratik” kazanimlara dayayarak bir gig¢ haline gelmeye
calistilar.

Kugik-burjuvazi bu ¢ikmaz icinde kivranirken, devrimci
ulusal kurtulus siyasetini ve kendi partilesmesini gelistiren
proletarya egilimi, ulusal kurtulus siyasetinin belli bir pratik
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calisma sonunda, ulusal kurtulus savasina doniisecegini, diinya
halklarint zafere go6tiren ulusal kurtulus savaslarinin bir
benzerinin de, ¢ok gii¢ll bir potansiyele sahip olan Kirdistan’da
gelistirilebilecegini, hi¢ de tarihsel tesadiiflere bel baglamadan,
sistemli ve planh bir ideolojik, politik ve pratik calismayla boyle
bir micadele seviyesine ulasilabilecegini, Kirdistan'daki sosyal
yapinin, cografya ve nifus yapisinin buna uygun oldugunu
acitkca belirtti. Ve bununla da yetinmeyerek, bdyle bir
micadelenin ilk Orneklerini en ilkel bir donatimla kendi
kadrolari temelinde sergiledi. Ayrica modern Kurdistan ulusal
kurtulus savasinin daha ¢ok Kuzey-bati Kirdistan’da sekillene-
bilecegim, bdyle bir miicadele gelistirmek icin, dis kosullarin da
elverisli oldugunu, yani Lenin'in, daha 1916’larda, ulusal
kurtulus savaslarinin zafere gidebilmesi icin gerekli gérdigi
kosullardan, ¢ok daha elverisli kosullarin bulundugunu,
sosyalist sistem wve ulusal kurtulus hareketlerinin kapitalist-
emperyalist sisteme karsi yarattigi dengenin gicli oldugunu,
dunyanin buyutk bir béliminde sosyalist insanin gerceklestiril-
digini, klasik somirgecilik sisteminin diinya capinda tasfiye
edilmis oldugunu belirterek, adeta isgal, istila ve Kklasik
somdirgecilik altinda kalan sayili Ulkelerden birisi olan
Kirdistan’in, bu cagdisi statilyli, bdyle devrimci bir savasla
asmasinin hi¢ de imkansiz olmadigini agikca ortaya koydu.
Proletarya hareketi kiguk-burjuva akimlarin yaymak
istedikleri reformist, teslimiyetci ve boyun egmeci anlayislarin
maddi ve teorik gecerliliklerinin olmadigini, halk Kkitlelerinin
ulusal kurtulusa duyduklari gucli  arzu ve istekleriyle
uluslararasi  kosullarin, bu eylemsizligi reddettigini kendi
pratigiyle acikca gostererek, Kirdistan ulusal kurtulus savasinin
stratejik ve taktik cizgisine ulasabilmistir. Temel micadele
bicimi konusunda gelistirilen tim 0&rtbas etme cabalarina
ragmen, genel olarak Kirdistan ulusal kurtulus devrimine ve
Ozel olarak da bunun Kuzey-bati Kirdistan’daki somutlas-
masina iliskin askeri ¢izgi, giderek netlestirilebilmistir. Bununla
da yetinilmeyerek, bu cizginin pratige aktariimasinin sanildigi
gibi uzun bir evreye tekabiil etmeyece§i, pratik hazirhiklarin
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yapilmasi, i¢ ve dis ba§lantilarin kurulmasi, 6zellikle ulusal
kurtulus siyasetinin kitlesellesmesi, yani i¢ ve dis baglantilariyla
cephelesmesinin saglanmasi ile birlikte, bu siyasetin hizla bir
ulusal kurtulus savasina donusebilecedi, askeri hazirliklarin da
belli bir oranda yapilmasiyla birlikte, Kdurdistan’da icine
girilecek sirecin bir ulusal kurtulus savasi siireci oldugu acikca
gOsterilmistir. Ve bitlin bunlar, sadece tahlil dizeyinde degil,
pratik micadelenin planlanmasi ve bu planin pratikte
uygulanmasi olarak ele alinmis, ve bdylece kigiik-burjuvazinin
bir de bu alandaki korkunc derecedeki yeteneksizligi, yetersizligi
ve acizligi agida cikarilarak asilabilmistir.

Sonug olarak, Kurdistan’da modern bir ulusal kurtulus
hareketinin, objektif sartlarinin gelisim dogrultusuna bagh
olarak olusan subjektif sartlar ve Ozellikle bunun en basta
partilesme biciminde somutlasmasi, Kdirdistan'da yeni bir
dénemi baslatmis ve onu modern bir gelisme ddnemi icine
itmistir. Kdirdistan’da is¢i sinifinin éncti devrimci partisinin
dogusu, yeni ve tarihi bir evreyi olusturur. Kigik-burjuva
milliyetgiliginin bir tirli baslatamadi§i modern ulusal kurtulus
evresi, toplumsal ve siyasal bir gii¢c olarak proletaryanin tarih
sahnesine c¢ikmasiyla acilmistir. Proletaryanin ideolojik ve
politik 6nderligi, Kirdistan ulusal kurtulus probleminin dogru
bir bicimde ortaya konulmasini saglayabildigi gibi, bunun
dogru c¢oziime gotlrilmesinin temel araglarini da yaratabilme
ozelligine sahiptir. Ve bu onderlik, Kirdistan’in tarihi ve
toplumsal tahlilinin, yani somut sartlarinin somut tahlilinin
dogru yapilmasini, bu temelde dogru devrimci bir siyasal
program, stratejik cizgi ve taktik anlayisin siyasi ve askeri
alanda gelistirilmesini gerceklestirebilmistir. Kdurdistan'daki
problemin teoride bdyle dogru ¢6zimlenmesinin yapilabilmis
olmasl, onun pratik ¢c6zimu icin de temel bir baslangig, zorunlu
bir kosul ve saglam bir glivence olarak, bu teorik yaklasimin
kabul gbrmesi oraninda, pratik ¢ozimin de saglanabilecegini
acikca gostermistir. Bu teorik belirlemeler kabul edildigi, bu
elestiriler ve ortaya konan dogru ¢éziimler yerli yerine oturdugu
oranda, yani, bugin konumlarina uygun olmayan iddialarda
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bulunan giclerin, bu elestiri ve onerilerden dogru sonuclar
cikararak kendi gercek yerlerine oturup, yapabilecekleri seylere
sahip ciktiklari ve esas olarak goreviomuzlayacak militanlarin
ise. bu belirlemeleri dogru kavrayip, pratie basariyla
uyguladiklari oranda problemin pratik ¢6zimi gerceklesecek-
tir.

Eger Kirdistan ulusal kurtulus probleminin teorik
¢6zumlenisi bu bicimde basariimissa, bu durum, artik pratik
cozumlerin de yavas yavas ve uygun adimlarla gercgeklesebilece-
gi anlamina gelir. Ve boyle bir teorik ¢ozim gelistirebilen
proletarya hareketi, glinimiize kadar yurittigi ideolojik ve
politik micadele icinde sagladigi yetkinlesme ile, basta Kuzey-
bati Kirdistan olmak tizere. Kirdistan genelindeki devrimci
micadelede ve bu micadelenin direkt olarak ilgilendirdigi
ulkeler halklarinin kurtulus micadeleleri karsisinda, Uzerine
disen devrimci gorevi pratikte de yerine getirebilecek guci ve
giveni kendinde gorebilmektedir. Bu gigle, bundan sonraki
bélimde, modern Kirdistan ulusal kurtulus micadelesinin
gelismeye en ¢ok aday oldugu Kuzey -bati Kiirdistan somutu igin
pratik onerilerini sunacak, ve bu temelde, stratejik anlayisina
uygun olarak. Kirdistan’m diger parcalariyla, hakim uluslar
icindeki devrimei-demokratik hareketlerle, bdlge ve diinya
devrimci-ilerici glicleriyle dogru devrimci iliski bigimi icin pratik
Onerilerini sunacaktir. Proletarya hareketi bunu, hem vyurt-
severlik ve hem de enternasyonalizm anlayisinin bir geregi
saymaktadir. Bu inancla pratik O©nerilerini sunarken, bu
Onerilerin hayata gegirilmesi icin, bitin giciyle micadele
edecegini, burada bir kez daha belirtir.






-Dort-
Birlik-Cephe Konusunda
Pratik Gelismeler ve Oneriler

Cagimizda, yani modern toplumlarda tiim ittifaklar, birlikler,
anlasmalar ve cepheler, devlet ya da gesitli 6rgitler diizeyinde,
en genel bicimiyle ekonomik wve siyasal Orgutler arasinda
yaptlirlar, ve belli bir anlayisin Griini olarak ortaya cikarlar.
ittifak, boyle bir anlayisa dayali olarak degisik giiclerin, ortak
amaclarini gerceklestirmek icgin, ortak hareket etme olayidir.
Ancak, Kirdistan toplumu gibi ilkel asiret ve kabile anlayisinin
agir etkisini yasayan toplumlardadir ki. bu konuya, belli bir
teorik anlayistan yoksun olarak ve ilkesiz bir bicimde yaklasilir.
Birlikler, ahbap-cavus birlikleri, asiretvari birlikler olmaktan
oteye gegemez. Bu tip yaklasimlarin, ¢cagimizin ittifak ve birlik
anlayisiyla tepeden tirnaga kadar zit oldugunu, birlik adi altinda
bu bicimde olusturulan seylerin ise ayrihigi daha da
yayginlastirdigini ve ilkel asiret baglasmalarinin, siyasi bir
maske ile mesrulastirilmasi c¢abasinin bir Griini oldugunu
burada acikca belirtmek gerekir. Kirdistan somutunda,
gecmiste ve glnimuzde birlik konusunda bir¢cok adimlar
atilmistir, ama bunlar ¢cogunlukla daha biyik bir daginikligin
olusmasina, hatta birlik adi altinda bir yi§in komplonun ve
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entrikanin ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Biz, Kirdistan
somutunda cokca ortaya ¢ikan ve hald giunimizde de devam
eden bu olumsuz durumlara diismemek igin, birlik, ittifak, cephe
konularini, daha baslangigtan itibaren saglam temellerde ele
almak ve bu konularda ¢i§irtkanlik yapan gesitli gliglerin gercek
durumlarini agiklamak zorundayiz.

Birlik, ittifak, cephe bunlar gergekten buytk kavramlardir.
Cagimizda, ulusal ve toplumsal gelismenin saglanmasi, hele hele
devrim gibi yiice bir davanin basariya ulasmasi icin vazgegil-
mezdirler. Ama, ekonomik birlik adi altinda en soyguncu
tekellerin ortaya cikarildigi, ulusal birlik adi altinda en imhaci
ulusal baski sistemlerinin kuruldugu, siyasal birlik adi altinda en
azgin somirgeci imparatorluklarin olusturuldugu da bir
gercektir. Yine Kirdistan gibi tlkelerde, birlik adi altinda en
soysuz gldualerin doyurulmak istendigi, en igren¢ Kkisisel ve
ailesel cikarlarin gelistirilmek istendigi ve en caddisi asiretsel
varhgin yasatilmaya calisiidigi da bilenen bir gercektir.

Cagimizin, ulusal ve toplumsal kurtulus micadeleleri
pratii konularinda biraz bilgisi olanlar, degisik sinif ve
tabakalar arasinda, cesitli dizeylerde ittifaklar, birlikler,
cepheler olusturulmadan, fazla ilerleme kaydedilemedigini cok
iyi bilirler. Ayrica bu konularda, dogru bir perspektife
dayanmamanin ve ilke yoksunlugunun sonucu olarak, blyik
emeklerin heba edildigini, 6nemli yanilgilara disuldagind,
biyiik kayiplar verildigini de belirtmek gerekir. Ozellikle isci
sinifinin az gelistigi, ulusal ve toplumsal yapisinda ortacagdan
kalma guglerin agir etkisinin yasandigi, dayanilmaz, ulusal baski
ortaminda her boydan ideolojik ve politik egilimin kol gezdigi
Kirdistan gibi Ulkelerde, proletarya hareketinin ve diger sinif
egilimlerinin, esnek bir ittifak anlayisina bagh kalmadan gelisme
saglamalari, son derece zordur. Kirdistan’in somut kosullari, en
cok bu alanda duyarli olunmasi gerektigini, tim glglere
hatirlatmaktadir. Gerek gecmisin olumsuz pratikleri ve gerekse
ginimiz somut kosullarinin agik dayatmasi, bunu zorunlu
kilmaktadir.

Kirdistan’da sinif gucleri zayiftir, siniflarin olusumu eksik,
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igicc ve karmasiktir. Bu durum, ittifaklar meselesine buyuk bir
6zen ve dikkatle egilmeyi /orunlu kilmaktadir. Hele hele
kendisinden ¢ok sey beklenilen proletarya hareketinin, bu
konuda cok duyarli olmasi gerekmektedir. Proletarya, sinifsal
kurtulusunu ve bu temelde halkin ulusal kurtulusunu
gerceklestirmeye calisirken, ittifaksiz yol alamayacagini, i¢ ve
dis ittifaklarini, her diizeyde 06zenle hazirlamadan, teorik
cercevesini ¢izmeden, somut ilkelerini belirlemeden ve pratik
adimlarini  saglam temellerde atmadan gelisemeyecegini,
hareketi ileri boyutlara gétlrenleyecegini bilmek zorundadir.
Ayrica, dismanin, dinya gericiliginin tim olanaklarini ve
tarihten kalma tim gerici yapilanmalari yedegine alarak (izerine
geldigi bir ortamda, proletarya hareketi, bdyle bir diismanla
basedebilinek icin ittifaklar konusunda usta olmasi gerektigini
bilmelidir.

Bu disiinceyledir ki. burada Kirdistan’ni tiim parcalarina
iliskin olarak, mevcut hareketlerin geg¢mis pratiklerini ve
bugiinkd durumlarini, bu konuyla baglantili olarak ayri ayri ele
alacagiz, onlar icin ba/i yaklasimlar ortaya koyaca§iz ve
Kiirdistan btanligd icin bazi somut onerilerde bulunacagiz.
Ozellikle bunu, PKK hareketinin "ittifak tanimayan, kendisin-
den baska guclerin varhgini kabul etmeyen, yalniz ve yalniz
kendinden bahseden, ama kendi disinda baska kimseye olanak
tanimak istemeyen, sol sekter ve tehlikeli bir akim™ olarak lanse
edilmek istenmesi karsisinda, bazi pratik hatirlatmalarda
bulunmak icin yapmak gerekmektedir. Reformist kugik-
burjuva milliyetgilerinin ve sosyal-soven egilimlerin, gecmiste
bir bardak suda kopardiklari firtinanin i¢ yizini agiklamak
icin, yine bu konuda kendilerinin ne durumda olduklarini net bir
bicimde ortaya koymak igin, bazi hatirlatmalar yapmak zorunlu
olmustur. Yaratilmak istenen bu durum karsisinda, PKK
hareketinin bu konularda, gecmiste ve gelecek igin ne tur bir
anlayis icinde oldugunu berrak bir bicimde agiklamak gerekli
olmustur. Biz, burada, bitin bu konulari agikliyoruz ve yargiyi
devrimcilere ve halk Kitlelerine birakiyoruz.
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A. Kuzey-bati Kirdistan’daki durum:

Somut ifadesini PKK hareketifide bulan proletaryanin ideolojik
ve politik 6nderligi, birlik, ittifak ve cephe konularina, daha bir
egilim olarak ortaya ciktigi dénemden beri kendi teorik
perspektifleri dogrultusunda bakmis ve pratik adimlarini bu
dogrultuda atmistir. PKK hareketinin teorik gelismesi ve bunun
bir sonucu olarak 1977°de hazirladi§i siyasal programi, bu
programin bir agiklamasi olan Kirdistan Devriminin Yolu adli
brosir, partinin ilanini yapan Kurulus Bildirisi, ve dider cesitli
yayinlarinda dile getirilen teorik gorisler, PKK hareketinin bu
konularda hangi ilkelerden hareket ettigini acik secik ortaya
koymaktadir. PKK hareketi, daha olusumunun ilk dénemlerin-
den gunumize kadar, teorik goruslerini, siyasal programini,
stratejik ve taktik anlayisini acik bir bigimde ve yazili olarak
ortaya koymustur. Bunlarda dile getirdigi somut belirlemeleriy-
le birlik, ittifak konusuna hep ilkesel dizeyde yaklasmis, kendi
ilkelerini agikca ortaya koymus ve bu konularda ilkesizlige karsi
ctkmistir. Bu anlayisinin bir sonucu olarak, somut bir Ulusal
Kurtulus Cephesi Program Taslagi hazirlamis ve ilk adimlarin bu
temelde atilabilecegini gerekli gérmustir. PKK hareketinin bu
anlayisi, onun pratik faaliyetlerine de yol gostermistir.

PKK hareketi, Turk sémirgeciliginin Kuzey-bati Kirdis-
tan’da gelismesinin yarattiyi modern objektif temel Uzerinde
dogan bir gic olarak, neden Tirkiye’nin blyik kentlerinde, ve
Tirkiye’deki komunist ve devrimci-dcmokratik gelisme icinde
bir ideolojik egilim olarak dogdugunun bilimsel izahini daha
once yapmistir. PKK hareketi, ideolojik bir egilim olarak
sekillendigi daha 1974’lerde, kendisini Tirkiye devrimci-
demokratik hareketinin en siki bir ittifak giicu olarak ortaya
koymustur. Gengligin en genis anti-fasist orglitlenmesi olan
ADYOD’nin olusumunda en aktif bir sekilde yeralarak, tizerine
disen gorevi yapmistir. Ortaya cikisinin bu ilk yillarinda,
Tirkiye devrimci hareketiyle bagdasikligi nasil anladigini, bu
pratigiyle de acik¢a kanitlamistir. Bu olay, devrimci genclik
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hareketi diizeyinde de olsa, iki halkin devrimci-demokratik
gucleri arasindaki somut bir ittifaktir. Boyle bir olusum iginde,
daha ideolojik bir egilim olan PKK hareketi, Tirkiye’nin
devrimci-demokratik guglerine, Kurdistan halkinin temel
sorunu olan ulusal kurtulus sorununun dogru agiklanmasi
temelinde her trli birlik meselesinin tartisilabilecegini belirtmis
ve bunun yapilmasini istemistir. Daha sonraki yillarda da, iliski
kurabildigi oranda cesitli gurup ya da 6rgitlere, bu sorunun
tartisilarak, iki halkin yararina olan sonuglara varilmasini
onermis, imkan buldugu olglde, tartisma ve birlikte hareket
etme egiliminde olmustur. Ancak, iliski kurdugu gtclerden,
ulusal soruna dogru devrimci yaklasim bulamama, onlarin
sorunu Ortbas etme ve bu yonli faaliyetleri, pratikte strekli
islemez hale getirme dogrultusundaki cabalariyla karsilagsmasi
sonucunda. PKK hareketi. Marksizm-Leninizme, Kirdistan
proletaryasina ve halkina baghhgin bir geregi olarak, kendi 6z
glclyle bagimsiz bir ideolojik ve politik gii¢ biciminde
gelismesini strdirmdastir.

Ayni yillarda, PKK hareketinin ilk ¢cekirdeginin sekillendigi
1975’lerde. hareketin bugiinki onderligi tarafindan, o zaman da
Kuzey-bati Kurdistan’da varolan cesitli kiicik-burjuva akim-
lara dostluk iliskileri 6nerilmis, cesitli konularda tartisip belli
sonuclara varilarak, ulusal kurtulusculuk temelinde ortak
hareket edilmesi istenmistir. En basta, bugln kendilerine
“Devrimci Demokratlar” denilen ve o zaman Dr. Sivan
onderligindeki hareketten kalma olan unsurlara, bir konferans-
ta biraraya gelinmesi, burada, Kurdistan’in tarihi ve toplumsal
Ozellikleri, devrim ve érgutlenme sorunlari, birlik, vb. gibi cesitli
konularda tartisiimasi, kararlastirilacak dogru belirlemeler
etrafinda ortak calisilmasi onerilmistir. PKK egiliminin bu
dogru énerisine karsi onlarin cevabi, “gelin bizim partiye girin”
olmustur. PKK'nin o zamanki kadrolari, boyle bir yaklasimin
yanlis oldugunu belirterek, orgltlenmenin nasil olusmasi
gerektigini, ortada bir partinin varolup olmadigini, varsa bu
partinin nasil kurulmus oldugunu, programinin ve tiziginin
ne oldugunu, vb konularini dncelikle bir konferansta tartismayi



116

istemislerdir. Ama, bu hareketin simdi de énderligini yapan o
zamanki 6nderlik, béyle bir tartismadan israrla kaginarak,
olumsuzlugun temellerini daha, o yillarda bdylece atmistir. Bu
egilim, daha sonra olumsuzlugunu alabildigine gelistirirken bu
noktayr hatirlamak, dogru bir anlayis temelinde yapilan bu
dostluk cagrisini neden reddettigini, kendi Kkitlesine ve halka
aciklamak zorundadir. Yine ayni yil, bugiin kendine parti adini
takmis olan Ozgiirliik Yolu’na da gidilmis, bugiin de devam
eden onderligine, yine ayni konularda tartisiimasi ve dostluk
iliskilerinin gelistirilmesi énerilmistir. Ama bu egilim de, boyle
bir sorununun ve yaklasiminin olmadigini, ilgisizligiyle ortaya
koyabilmistir. Diger bir pratik gercek de, gelismesinin
zirvesinde olan KDP hareketinin sorumlu bir unsuruyla 1975'de
yapilan bir konusmada, bu unsur, “proletarya onderligi olarak
yola cikmanin Kurdistan’a yapilabilecek en buyuk kotiluk
oldugunu, bdyle bir edilimin Kirdistan’in tizerinde sallanan bir
‘Demoklesin kilic' olacagini, sosyal farklilasmanin ¢ok zayif
oldugu Kiirdistan’a sinifsal temelde girmenin verilebilecek en
biyik zarar olacagini” sdyleyerek, bu konudaki olumsuzlugunu
daha baslangicta sergilemistir. (Eger kendileri isterlerse, yer,
zaman ve kisileri aciklayabilecegimizi belirtelim).

Daha sonralari bir kasik suda firtina koparan bitiin bu
glgler, eder kendi ideolojik ve politik hatlarinin dogruluguna
glivenselerdi, PKK’nin ¢ok sinirli bir c¢ekirdek oldugu bu
dénemde, yaptigi bu dogru onerilere dirist bir sekilde
yaklasirlar, ideolojik ve politik temelde yapilacak tartismalarla
olgulart agiklifa kavustururlar ve bu temelde cesitli ittifaklar,
birlikler gelistirmeye 06zen g0sterirlerdi. Ama, kendilerine
glvensizligin bir rind olarak onlar, higbir zaman bdyle bir
yaklasim icine girme cesaretini kendilerinde gérememislerdir.
Ancak bu tur cabalari sonugsuz kaldiktan sonradir ki, PKK
hareketi, kendi adimlarim 06z glcine dayanarak atmasi
gerektigini daha iyi kavramis ve bu temelde ideolojik-politik bir
glc olarak bagimsiz gelismesini strdirmdstir.

Tirkiye’deki devrimci egilimler ile Kirdistan’da gesitli
guruplar biciminde ortaya ¢ikan kiicik-burjuva milliyetciligin-
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den ittifak iliskileri konusunda olumlu bir yaklasim bulamayan
proletarya egilimi, teorik anlayisini strekli gelistirerek, ve bu
temelde kendi programini ortaya cikarip 1977°de ilan ederek,
Kiirdistan somutunda proleter devrimci bir partinin gergeklesti-
rilmesi faaliyetine girismistir. Bu dénemde, daha 1965’lerde
olusturulmus olan, KDP’nit otonomici programi disinda,
Tirkiye devrimcilerinin ve Kirdistan'da devrimcilik iddia-
siyla ortaya c¢ikan guclerin  Kirdistan somutuna iliskin
herhangi bir programlari yoktur. Bundan da O&teye, bu
glcler Kirdistan’in adini bile agizlarina almaktan korkmak-
taydilar.

iste boyle bir ortamda, proletarya egiliminin 1977°de ilan
ettigi Program Taslagi, Kirdistan'daki devrimci program
eksikligini giderici bir olay oldugu gibi, ayni zamanda ittifaklara
bilimsel ve ilkeli yaklasmanin da ¢ok agik bir érnegidir. Gergek
anlamda, kalici ve saglam ittifaklar, ancak program temelinde
gerceklestirilen ittifaklardir. Bu anlamda, PKK’nin ilan ettigi
program, ulusal demokratik devrim asamasi icin hazirlanmis,
Kirdistan proletaryasinin asgari programi olarak, ugruna
iscilerin, koylulerin, devrimci kiglk-burjuvazinin, aydm-
gencligin ve genel olarak tim yurtsever giglerin savasabilecegi
bir programdir; ayni zamanda tim bu guclerin ittifak, cephe
yapabilecegi ilkeler bltunligidir. Bdyle bir program ortaya
ctkarmakla PKK Hareketi, ittifak ve cephe meselesini reddetme-
digini, tersine Kirdistan'da ulusal kurtulustan cikari olan tim
sinif ve tabakalarin cephesi meselesinde en dogru ve tutarli
yaklasimi benimsedigini ortaya koymustur.

Ayrica PKK Hareketi, sadece program ilaniyla da
yetinmemis, bir yandan kendi 6rgitlenmesini gelistirirken, ote
yandan 1978-79-80 yillarinda isci, koyll, genglik ve Kkuglk-
burjuvazi iginde surdirdiigu yogun pratik ¢alismayla, progra-
mini bu sinif ve tabakalara maledebilmistir. Yalniz teorik
formillerle ve siyasal ilkelerin belirlenmesiyle yetinmemis,
bunlari topluma tasirmayr ve. maddi bir gerceklik haline
getirmeyi basarmistir. Daha bu yillarda, programinda belirle-
digi ilkeler temelinde isci sinifinin, kdyltligin, aydin-gerigligin
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ve kugik-burjuvazinin en ileri kesimlerinin ittifakini sagla-
yabilmistir. PKK Hareketinin tim 6zellikleri, teorik ve pratik
gelisimi incelenirse, baslangictan beri ittifak anlayisiyla yola
ciktigr, kendisinin, ideolojik, politik ve 6rgltsel diizeyde
komunist bir cekirdegin etrafinda birlesmis tim devrimci-
yurtsever gugclerin bir ittifaki, cephesi oldugu, bdyle bir ittifak
yaratmada goz kamastirici gelismeler sagladigi acikca gortile-
cektir. Orgiit yapisini ve etrafinda birlestirmis oldugu yiizbinleri
bir yana birakirsak, buna en acik bir érnek olarak, bugin
cezaevlerinde yargilanan besbin’in Gzerindeki Uye ve taraftar-
larinin isci, koyld, genclik, esnaf, vb. yurtsever kesimlerden
oldugunu gosterebiliriz. Bu durum, devrimci bir temelde,
somurgecilige ve i¢ gericilie karsi direnme temelinde, toplumun
devrimci ve yurtsever kesimlerinin somut bir ittifaki degil midir?
Ve PKK Hareketi, bdyle bir gelismeyi daha ilk olustugu
donemlerde bile ortaya cikarabilmistir.

iste boylesi gelismeler karsisinda ve PKK Hareketinin
toplumsal temellerine oturmasindan sonradir ki, 1965*lerden
beri ideolojik ve politik bir edilim olan reformist kiicuk-burjuva
milliyetgileri, bir tirli saglayamadiklari bu gelismelerin,
kendileri disinda saglandigini gérerek ve bunu bir tirli
hazmedemeyerek, 1979’larda “UDG” (OY, KUK, DDKD) adi
altinda birlesip, PKK’ye cesitli bicimlerde saldirabilmislerdir.
Yine Turkiye sol hareketi icindeki sosyal-soven egilimler, elli
yildan beridir. Kirdistan halkina, adini bile belletmedikleri,
varhgini bile tanitmadiklari halde, bu halkin iginde somut bir
guc olan PKK Hareketine karsi, 1978’lerden itibaren, en igrenc
saldirilar dizenleyebilmislerdir. Burada, bazi sorular sormak
gerekiyor: Kokenleri bu kadar ge¢cmise uzanan bu hareketler,
eder Kirdistan halkinin gercekten sahibi olduklarini iddia
ediyorlarsa, gecmiste bu halkin 6z drgutlenmesi icin neden caba
harcamadilar? Onbes yildan beri bir egilim olarak varolan
kicuk burjuva milliyetciligi “UDG” ler bigcimdeki glc
birliklerini neden daha énce somutlastiramadi? Yoksa kosullar
mi uygun degildi? Gergekte bu orgitler en giicli donemlerini
1970 ve 1975 yillarinda yasamadilar mi? Ozellikle bizim “UDG”
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hakkindaki dogru belirlemelerimize, kendi i¢ yuzlerini agiga
¢itkardigi icin bugun siddetle saldiriyorlar. O zaman sunu
sOyliyoruz: Madem ki bu birlik dismana karsi olusturulmustu,
0 halde hangi siyasal gelismelere yol acti? Madem ki bu birlik
dismana karsi olusturulmustu, o halde fasist sémurgecilerin en
cok saldiriya gectikleri 1981 Merde neden daha da gelistirilip bir
eylem birligi haline getirilemedi de, dagitildi? Yoksa, diismanin
en c¢ok saldirdigi doénemler, halk giglerinin birliginin
yaratilmasinin en ¢ok gerekli ve zorunlu oldugu dénemler degil
midir? Yine Turkiye sol harekeli i¢indeki sosyal-sovenegilimler,
uzun bir gegmise sahip olmalarina ragmen, neden daha dnceleri
Kurdistan gercegini agizlarina almadilar da. PKK Hareketinin
gelismesiyle birlikte, her tirll yéntemi kullanarak Kirdistan’a
ve Kirdistan halkinin ulusal kurtulus gercegine, PKK~nm
sahsinda saldirma guctinu kendilerinde gorebildiler?

Her iki egilim de, bitun bunlar yaparken, "yavuz hirsiz”
misali, kendi gercek durumlarini gizleyebilmek icin, biytk bir
cigirtkanlikla siirekli PKK'yi suglayip durdu. 1978-1979’larda
en ¢ok suclanan ve Uzerine saldirilan olgudur PKK. Bir yandan
fasist somirgeciler en azgin saldirilarini PKK’ye yoneltirken,
Ote yandan bu gugler de cesitli bicimlerde PKK'ye saldirmiglar-
dir. Disman saldirilarinin anlami aciktir: peki ya bu iki egilimin
saldirilar ittifak askina mi yapilmistir? Her iki egilimin, yani
Tirkiye devrimci hareketi igindeki sosyal-soven egilim ile
reformist-milliyetci egilimin o dénemde, Kuirdistan halkinin
kurtulusu icin énerdikleri ciddi bir programlari, gercekanlamda
bir ittifak programlari ve anlayislari, belirgin bir eylem cizgileri
var midir? Eger gercek anlamda bir ittifak anlayislari olsaydi,
daha o donemde bile halkla 6nemli 6lglide baglantilarini
kurabilmis olan PKK Hareketiyle de ittifak kurma yolunu
arastirmazlar miydi? Ya da gercekten ittifakci olmanin bir yolu
da, boyle bir hareketle ittifak kurmaktan ge¢cmiyor muydu? En
azgin saldirilar karsisinda bile, gelisme kaydedebilmis olan PKK
gercegine saygili olmak ve bu gergeklikle ittifak aramak tek
dogru devrimci tutum degil miyai? Ozellikle Tirkiye devrim-
ciligi icinde olan gugler, eger gercekten Kirdistan halkiyla ve
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/fonun ulusal kurtulus gergegiyle ittifak yapmak istiyorlardiysa,
en azindan PKK Hareketinin gergek durumunu degerlendir-
meleri ve dogru bir anlayisla/elestiri gelistirmeleri gerekmez
miydi? Meseleyi “ajandir, ¢etedir” diye ele alip gecistirmek, en
basit seviyesiz ve olumsuz bir yaklasim degil miydi? Yine
reformist kiiciik-burjuva milliyetciligi, eger gercekten yurtse-
verlik temelinde ittifaklardan yanaydiysa, neden PKK hareke-
tinin bilimsel bir degerlendirmesini yapmadi da, her tarla
yontemi kullanarak ulke icinde ve disinda sirekli saldirdi? Bu
durum, ittifaktan yana olan bir giicin yaklasimi olabilir mi?
Halbuki PKK hareketi, Kuzey-bati Kirdistan kosullarinda,
halkin direnme umutlarinin en ¢ok kiriimis oldugu bu dénemde,
buyuk guclikler ve zorluklar altinda, en ilkel donanimla, bir
avuc genc insana dayanarak, en gicli bir direnisin destansi
orneklerini verebiliyordu. Neden boyle bir gercege saygili
olunmadi ve dogru bir degerlendirmesi yapilmadi? Gegmis
pratikte PKK'i sekterlikte suclayan bu guglerin, tim bu
sorularin cevabini vermeleri gerekir. PKK’ye karsi gecmiste
takinmis olduklari tavirlarinin  dogru ya da yalnishgimni
actklamalari, ayni tavirlarini bugiin neden siirdiiremediklerinin
izahini yapmalari gerekir.

iste boyle yodun bir saldiri ortaminda, PKK Hareketi,
batin bu saldirilart bosa gikararak teorik ve pratik gelismesini
surdiirmis, 1980’lere gelindiginde kendisini (lke icinde ve
disinda dosta-diismana kabul ettiren bir devrim giict haline
gelmistir. PKK Hareketi sarsilmaz bir devrimci direnis ruhuyla
strdirdiigc  micadelesinde, teorik alanda do§ru bir c¢ag
anlayisini kavrayip, Kirdistan’m tarihi ve toplumsal ozellik-
lerini dogru ve kapsamli bir bigcimde agiklayarak Kirdistan
devriminin oOzelliklerini, hedeflerini, goérevlerini, stratejisini ve
taktigini dogru bir tarzda belirlemis, halkimizi parti ve cephe
dizeyinde siyasal programlarina kavusturarak; érgitlenme ve
onderlik konularinda da dogru bir anlayis benimseyip
proletarya ve halkin drgutlenmesini, asgari dizeyde gelistir-
mistir. Pratik alanda, isci, koyld, genclik, esnaf, kadin, memur,
v.b. kesimler icinde yapti§i c¢alismalarla, yizbinleri, hatta
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6nemli bir giict bir araya geiirerek, Turk sémurgecilerinin ve
yerli gericilerin temellerini sarsti§i miicadelesi icinde (¢ yiiziin
Uzerinde sehit, bes yuzin tzerinde idamhik tutuklu, besbin’in
uzerinde tutuklu ve onbinlerce, hatta yizbinlerce iskenceden
gecirilmis sempatizan vererek; dis alanda Kirdistan ulusal
kurtulus hareketini bolge ve diinya devrimci giiclerine, sosyalist
ulkeler, isci sinifi ve ulusal kurtulus hareketlerine tanitip énemli
baglantilarini  kurarak ve bu temelde ilkel-milliyetci ve
reformist-milliyetci akimlarin ge¢miste yaratmis olduklari
olumsuzluklari bu alanda 6nemli dlciide ortadan kaldirarak;
Turkiye ve Kirdistan’daki sisusal gelismeyi en 6nde etkileyen
bir akim yaratarak; bunlar gibi daha birgok gelismelere, agir
acilar pahasina da olsa yol acarak. Kuzey-bati Kirdistan’da
devrimci bir ulusal kurtulus hareketi yaratmis, bu hareket igcinde
proletarya onderligini saglamis ve kendisinin de proletaryanin
oncli mifrezesi olabildigini kanitlamistir. Burada yeri gelmis-
ken. reformist kiglk burjuva milliyetcilerinin “PKK kendisini
onder sayiyor, PKK kendisinden bagska yurtsever bir glc
gérmiyor” bigimindeki iddialarini da cevaplayalim. En 6nce,
“PKK kendinden baska yurtsever gi¢ goérmuiyor” bigimin-
deki iddianin dogru olmadigini ve bu konuyu daha sonra ele
alacagimizi belirtelim. Ama PKK'nin kendisini 6nder bir glgc
olarak go6rdigi belirlemesi do§rudur. Evet, PKK kendisini,
yukarda belirtmis oldugumuz bir micadele ile ortaya ¢ikarmis
bir glic olarak, proletarya ve halk dnderliginin gereklerini yerine
getiren bir glg¢ biciminde tanimlamaktadir ve bu hakki da
kazanmistir. Ancak, bu tur sizlanmalarda bulunan cevrelere
sesleniyor ve diyoruz ki: sizlerin de kendinizi dnder bir glc
olarak goérdugunizi, kendinize “sosyalist parti”, “proleter
devrimci®”, “ulusal kurtuluscu”, “devrimci demokratlar”
biciminde adlar taktiginizi, bu tir sifatlar yakistirdiginizi
biliyoruz. Ama, Kurdistan kosullarinda bu tir sifatlara sahip
olmanin, kisiye ya da orgite ne tir gorevler yikledigini
aciklayabilir misiniz? Proletaryanin éncii hareketi ya da halkin
onderi oldugunuzu, hangi teorik ve pratik ¢alismalariniza
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dayandirdiginizi, simdiye kadar hangi ideolojik, politik ve
pratik gelismeye yol actiginizi, Kirdistan proletaryasinin ve
halkinin ulusal ve toplumsal kurtulus micadelesinde ne kadar
mesafe katettiginizi, hangi micadelenize dayanarak bdyle bir
iddiada bulunabildiginizi ve bodyle soylu ve sorumlu bir yere
yukselmeyi nasil hakettiginizi, halk kitlelerine agiklar misiniz?
Biz, micadele pratigimizi boyle aciklayarak hakettigiiniz yeri
belirliyoruz ve sizleri de boyle bir agiklamaya davet ediyoruz!

Devam edelim. PKK hareketinin 1980'den sonraki teorik ve
pratik gelismesine gecmeden dnce, micadelede yeni kosullarin
ortaya ciktigi ve ozellikle de ittifaklar konusunda acik
dayatmalarin olustugu bu doneme kadar, reformist kiicik
burjuva milliyetciliginin ittifak ve cephe konusundaki yaklasi-
mini ve pratigini kisaca gorelim.

Kuzey-bati Kirdistan'da gesitli guruplar biciminde karsi-
miza cikiyor olsalar da ortak bir egilim olan reformist kigik
burjuva milliyetciliginin tarihi, 196Q’h yillarin ortalarina kadar
uzanir. 1970’lere gelindiginde kicuk burjuva milliyetciliginin
seckin temsilcileri, bir yandan Tirkiye’deki yasal sol (TiP)
icinde, ote yandan Giiney Kurdistan’daki yari-feodal, yari-
burjuva hareketin yaninda gorulirler. Bunlarin buralarda
bulunmalari, belli bir ittifak anlayisinin drind degil, tersine
kendi gelismelerini ancak bu giiclere dayanarak saglayabilmele-
rinin badimsiz eylem gelistirme gucinden yoksunluklarinin
zorunlu bir sonucudur. Ama bu dostlari, gercekte, gelistir-
memis, tersine daha da ¢ok ¢okertmistir.

Agirhikh yani kariyerizmden kaynaklanmak (izere, 1975’
lerde bir ¢ok gurup biciminde ortaya cikan kigcuk-burjuva
egilimi, diger konularda oldugu gibi, ittifaklar konusunda da
ilkeli olamamis, ya ilke olarak belirlenemeyecek kadar genel
olan sloganlara dayanarak, ya da cogunlukla ilkeyi bile
distinmeyerek cesitli ¢ikarlar karsiliginda, isbirlikleri gelistir-
mistir. Ozellikle Giiney Kiirdistan da yari-feodal, yari-burjuva
onderligin yenilgisiyle, biraz nefes almaya baslayan bu egilim
icindeki cesitli guruplar, 1978’lere kadar bir yandan Gilney
Kirdistan’daki kiguk-burjuva agirlikli hareketle, 6te yandan
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Turkiye’nin  reformist ve c¢ogunlukla sosyal-soven olan
hareketleriyle, ittifak ya da birlik i¢inde yasamislardir. Bunlar
icinden en énemlileri olarak DDKD-KYB, DDKD-TKP, QY-
TiP, OY-TSIP arasindaki iligkileri anmak gerekir. Ancak
surasini ¢ok iyi bilelim ki, ister Giney Kdurdistan’daki hareket
olsun, isterse Turkiye’deki hareketler olsun, genel egilim olarak
bunlarin hepsi, bizim kugik-burjuva milliyetgilerimizi strekli
kendilerinin bir uzantilari haline getirmeye calismislar ve bu
dogrultuda bunlardan yararlanmiglardir. 1978'lerde iran’da
ortaya cikan devrimci gelismelerden sonra, reformist-milliyetgi
akimlarin yeni bir ittifak gucii olarak. Dogu Kirdistan’daki
burjuva agirlikli hareket gelisme gdstermistir.

1979 yilinda hikumette olan Ecevit. secimdeki basari
oranini arttirmak icin, bir yandan devlet gugleriyle PKK
hareketi (zerine azgin bir bigimde saldirirken, 6te yandan da
kendi hiukumet ve parlamento ortaklarini (ya da usaklarini
demek daha dogru olur) ¢esitli oyunlar tezgahlamalari igin
Kurdistan'a géndermistir. Bu giglerin de tegviki ve katilimiyla,
esas olarak Ecevit hikiimetinin yarattiji ortama dayanarak OY,
DDKD ve KUK onderleri “UDG™ ad1 altinda bir araya gelmis,
kendi gercek yiizlerini agida cikaran proleterya egilimini, yani
PKK hareketini tecrit etmek amaciyla, bir yandan Turkiye’nin
devrimci-demokratik gugclerinin Kurdistan’da sadece kendi
varliklarini kabul etmeleri icin onlarla iliski gelistirmeye, 6te
yandan propaganda ve pratikle PKK hareketine saldirmaya
calismistir. Bu dogrultuda ve planh bir bicimde PKK'ye
yoneltilen saldirilar, eger bosa ¢ikarilabilmisse, Kirdistan halki
icin hic bir ciddi kazanim amaglamayan bu saldirgan blok, eger
dag@itilabilmisse, bunda, Ecevit hikiimetinin yikilmis olmasi ile,
Tirkiye’nin devrimci-demokratik giclerinin bunlari ciddiye
almamasinin  6nemli etkisi ve esas olarak da, PKK'nin
sanildigindan daha ¢ok kitle temeline ve devrimci direnis gliciine
sahip olmasinin temel roli vardir. Ozellikle bizim bu
degerlendirmemizin dogru olmadigi iddialarina karsi, okura ve
tim yurtseverlere sunu éneriyoruz: ‘UDG” bloku dagitildiktan
sonra ortaklarin biribirlerini elestiren yazilarini (¢cok can sikici
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da olsa) lutfen okuyunuz. O yazilarda, bizim belirledigimiz
gerceklerin nasil itiraf edildigini bulacaksiniz. Ozellikle
DDKD’nin OY’na Karsi yazdigi “Ozgirluk Yolu mu.
oportlinizmin yolu mu” bashkli yazida, aralarindaki esas elestiri
konusunun nasil “anti-Apocu” ilkeye yeterli sadakat gosterilip
gosterilememesi oldugunu, OY’nun bu ilkeyi pratikte kararli bir
bicimde uygulayamamis olmasindan dolayi nasil suglanarak
yerden yere vuruldugunu goreceksiniz. Ve bitiin bunlarin
sonucunda yargiyi sizler veriniz.

Devam edelim. 1980 yilinda, 12 Eylil’den dnce ve 6zellikle
de, fasist askeri bir darbeyle ordunun yonetimi elegecirdigi, tim
devrimci hareketleri ve yurtsever halk glglerini ezmek igin azgin
bir saldir baslattigi, her yéniyle yeni kosullarin ortaya ¢iktigi 12
Eylul’den sonra, PKK hareketi, durumlarin kapsaml bir
degerlendirmesini yaparak, acil bir dayatma olarak ortaya ¢ikan
ittifak ve cephe sorunlarini belirli bir ¢c6zime kavusturabilmek
icin bu yonlld yogun bir caba igine girmistir. SozIli ve yazili
basvurularla Turkiye’nin devrimci-demokratik hareketleriyle
iliski aramis, ittifak sorunlarinin goériismelerle ¢6ézilmesini
istemistir. (Bu konuda, s6zli bagvurulan kisiler bellidir ve yazih
basvurularin birer nishasi elimizde mevcuttur). Ancak Turkiye
devrimci guclerinin 6nemli darbeler yemeleri ve daginikhk
icinde olmalari, bu ¢abalarimizin kisa siirede sonug¢ dogurmasini
engellemistir.  Ayni bicimde, Kirdistan’daki c¢alismali ve
olumsuz ortama son vermek ve ittifak, cephe sorunlarini
tartisarak c¢oziime goétirmek icin, kicuk burjuva milliyetci
akimlara 6nerilerde bulunulmustur. 1980’in sonbahar aylarinda,
bu guclerle ve Ortadogu ile Kirdistan’in diger parcalarinin
ilerici-yurtsever hareketlerinden bazilarinin da katildigi bir kag
toplanti yapilmistir. Bu toplantilarda, PKK temsilciligi, 6zet
olarak, “halkimizin mucadelesinin cikarlari agisindan bir araya
gelmenin gerekli oldugunu, bunun igin tartisilip ortaya
cikartilacak siyasal ilkeler temelinde cephe ya da ittifaklarin
yaratilmasi gerektigini, bu konuda gecmis olumsuzluklar igin
hi¢ bir engelleyici sart 6ne siirilmedigi gibi, bunlarin da ancak
boyle bir yaklasimla asilip ortadan kaldirilabilecegini” agik bir
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bicimde dile getirmistir. Yine ayni toplantilarda, kiigiik burjuva
milliyetcileri, 6zellikle yabanci 6rgutlerin guclerini kendilerine
siper ederek, hep bir adizdan su beyanda bulunmuslar ya da
bunu onaylamislardir: “dncelikle gegmisi ele almak gerekir:
PKK geg¢mis pratigini elestirmeli, mevcut miicadele gizgisinden
vazgecmeli ve bize 6zelestiri vermelidir; bunu yapmadan PKK
ile konusacak hicbir seyimiz yoktur ve bu toplantilari biz PKK
olmadan kendimiz sirdirecegiz, sonuca ulastiracagiz”. (Kati-
lan tim gigler ve kanitlar, bunun bodyle oldugunu acikca
bilirler).

Her seyden once, herhangi bir gicin, istedigi kisi ya da
guruplarla, istedigi kadar toplanti yapmaya (eger basarabilirse)
hakki oldugunu belirterek, sunu séyleyelim ki, “PKK bize
Ozelestiri vermelidir ve devrimci direnis ¢izgisinden vazgecmeli-
dir" istemi, ¢ok seviyesiz ve ¢irkin ve ayrica icinde koyu bir
cehalet tasiyan, olumsuz bir yaklasimdir. Hi¢ bir siyasal
hareketin, baska bir siyasal hareketten bdyle bir istemi olamaz.
Onlarin bu yaklasimi, agalarin ve asiret reislerinin, halktan
istedikleri “gel oniimde diz ¢Ok" feodal anlayisina tipa tip
benzemiyor mu? Modern siyasal drgitler, kendi dzelestirilerini
orgatlerine ve kitlelerine karsi yapmazlar mi? Bu konuda
Lenin'in: Bir partinin darastliga, tutarhhgr ve giclalaga,
orgatiine ve proletaryaya karsi acik olmasindan ve hatalari
karsisinda ozelestiri yapabilmesinden gecer, bicimindeki dogru
belirlemesi oldukca acik dedil mi? Yoksa bu giglerin, boyle bir
gercegi bilemeyecek kadar bilincleri karisik midir? Eger
biliyorlardiysa, bdyle bir istemde neden bulundular? Yoksa
onlar, 6zellikle bazi glglere dayanarak, bu zor donemde PKKyi
“dize getirmeyi mi" umut ve hesap ettiler?

Boyle anlamsiz, ilkesiz ve sonugsuz toplantilari onlara
birakarak, PKK agir baski dénemlerine iliskin Leninist tahliller
isiginda ve somut kosullari irdeleyerek, devrimci calismasini
surdirmaistir. 1981 Temmuzunda 1. Konferansini yapmayi
basararak, fasist Turk somirgecilerinin devrimci micadeleyi
ezmek icin tum giclyle calistigi bir ortamda toparlanmis ve
devrim gdclnd, dismanin karsisina dikmistir. PKK Merkez
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Komitesi, Konferansa sundugu (ve kabul edilen) Politik
Rapor’unda, daha dogusundan itibaren PKK hareketinin
gecmis pratigini ele almis, devrimci elestiri slizgecinden
gecirmis, hata ve eksikliklerini belirleyerek, 6zelestirisini 6nce
orglte ve daha sonra da bunu yayinlayarak proletarya ve halk
kitlelerine karsi yapmistir. Politik Rapor’da, icinde bulunan agir
baski doneminin o6zelliklerini ve dnimiizdeki déneme iliskin
devrimci gorevleri acik bir bicimde belirleyerek, bdyle bir
donemden devrimci cikisi, kendi kadrolarina gosterdigi gibi,
teoride ve pratikte tikenme noktasinda olan Tirkiye devrimci-
lifine de ana hatlariyla gosterebilmistir.  Ayni  bigimde,
Kirdistan ulusal kurtulus cephesi ile Tirkiye devrimci-
demokratik hareketiyle ittifak ve cephe sorunlarini kapsaml
olarak ele almis ve ilkesel diizeyde acikliklar getirmistir.

Konferans’tan sonra gegen yaklasik on ay gibi bir sire
icinde yaptigi calismalarinda PKK hareketi, devrimci direnisgi-
ligin pratik gereklerini 6nemli o&lcide yerine getirmistir,
Kirdistan ulusal kurtulus mucadelesinde devrimci savas ve
devrimci 6rgt cizgilerine aciklik getirmeye calismis (bu konuda
calismalar sdrdurdliyor), basta Filistin Kurtulus Hareketi
olmak (izere Ortadogu’nun devrimci-ilerici, diinyanin sosyalist
ve ulusal kurtuluscu gicleriyle Kirdistan ulusal kurtulus
hareketinin  dnemli baglantilarini  kurmada ileri adimlar
atmistir. En dnemli olarak da, Kirdistan ve Turkiye’de cephe
sorununu kapsamli bir bicimde ele almis, bu konuda agiklamali
iki cephe programi hazirlamis, ilgili glglere ve tim Kitlelere
sunmustur ve sunmaktadir.

PKK hareketi, sorumlu devrimciligin bir geregi olarak, en
basta Tirkiye devrimci hareketiyle ittifak sorununa, dogru bir
teorik cerceveden kaynaklanan kapsamli bir siyasal programla
yaklasmistir. Tirkiye devrimciliginin tarihinde gelistiremedigini
demokratik halk devrimi meselesini en gucli bir teorik
yaklasimla ele almis, tarihin ve guniimizin sistemli bilimsel bir
degerlendirmesini yaparak, acik bir siyasal program &nermistir.
Onerilen agiklamali anti-fasist birlesik direnis cephesi program
taslagl somuttur ve Serxwebiri say1:2-3’de yayinlanmistir. Eger
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PKK hareketi, Turkiye devrimci gucleri tarafindan elestirilmek
isteniyor ise, bu gorusleri elestirilmeli ve elestirileri dostca
cevaplanmazsa o zaman sorumlu tutulmali ve yine eger ittifak
yapilmak isleniyor ise. bdyle kapsaml ortak siyasal ilkeler
etrafinda yapiimalidir. Bu dogrultuda, tim Tirkiye devrimci
gucleri goruslerini aciklamali, ilkeler etrafinda ve devrimci
yaklasim temelinde tartisma olmahdir. Tim bu tartismalar ise,
s0z olsun diye degil. Tirkiye halkiyla Kirdistan halkinin
devrimci mucadelede ilkeli, siirekli dayanismasini, enternasvo-
nafist birligini yaratmak igin yapilmahdir. iki halkin kurtulus
micadelesinde zafer icin kalici birlik ancak boyle mimkin
olacaktir. Ve bu konuda PKK {izerine diiseni yapmis en dogru
yontemi 6nermistir. Tum Turkiyeli devrimcilerin de zaman
gecirmeden goruslerini agiklamalari gerekmektedir. Ancak
burada sunu da belirtelim ki. boyle bir yaklasim temelinde
bugiin 6nemli pratik adimlar atilmis. Turkiye devrimci
giclerinin  agirlikli  kesimi  bdyle olumlu bir yaklasimi
benimsemis, bu kesimlerde sosyal-sovenizmin etkisi 6nemli
oranda kirnllmis ve bu gicler Kirdistan gercegini tanimaya
baslamislardir. Cahismalar bu dogrultuda gelistirildikce (ki
tarafimizdan gelistirilecektir) Turkiye ve Kirdistan devrimci
glgleri en saghkh ¢ikis yolunu bulacaklar ve devrimci miicadele
hizla atihm yapacaktir.

Yine PKK hareketi, Kirdistan proletaryasina ve halkina
karsi sorumlulugunun bir geregi olarak. Konferanssan sonraki
calismalari icinde, kendi asgari programi isiginda, Kuzey-bati
Kirdistan icin bir ulusal kurtulus cephesi program taslagi
hazirlamis ve bu cephenin, Turkiye devrimci-demokratik
hareketiyle, Kirdistan'in diger parcalarindaki yurtsever hare-
ketler ve dinya devrim gucleriyle ittifak iliskisini agik olarak
belirlemistir. Taslak, sistemli bir tarihi ve toplumsal tahlil ile
birlikte, Kirdistan halkinin birliginin, hangi amaclar etrafinda
yaratilabilece@ini agikca ortaya koymaktadir. PKK hareketi,
hazirladi§i  program taslagindan reformist kigiik burjuva
milliyetcilerini haberdar etmesine ragmen, onlardan olumlu bir
yaklasim goéremedigi icin, program temelinde bir tartisma

q
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ortami icine girememistir. Gecerken sunu da belirtelim ki,
Kirdistan'da bir ulusal kurtulus cephesi yaratma sorunu,
bazilarinin sandigi gibi, PKK hareketinin birka¢ kiigik burjuva
gurupla olusturacag! ittifakla' tamamlanmis olmayacaktir.
Boyle bir ittifak, meselesinin bir parcasi olsa da, esas olarak
ulusal kurtulus cephesi sorunu, isci-koyli ittifaki temelinde ve
bu ittifak etrafinda aydin-gencligin, kiigik burjuvazinin ve diger
yurtsever giclerin siyasal ve drgitsel birliginin yaratiimasidir.
Sorunu bdyle gercekgi bir bigcimde ele alan PKK hareketi, bu
birligin ugrunda savasacagi program taslagini, burada ek olarak
yayinlayip, tum ilgili halk guclerine sunmaktadir. Ne kadar
engellenmeye calisilirsa calisilsin, bitin bunlari altederek ve
program amaclarina uygun olarak tim halkin ulusal kurtulus
cephesini yaratmak icin gereken pratik adimlari basariyla
atmakta kararhdir. PKK boyle kapsamli ve devrimci bir
program taslagi ortaya cikarmisken, geg¢misi bu kadar eskiye
uzanan kicik-burjuva milliyetciligi, simdiye kadar Kirdistan
halkinin amaclarini dile getiren hangi ilkeleri ortaya ¢ikarmis ve
hangi programi 6nerebilmistir? ilkesiz, sekilsiz, ve amag
yoksunlugu iginde, sadece bir takim basit, kisisel ¢ikarlar ugruna
biraraya toplanma disinda, hangi pratik adimlari atabilmistir?
Gerek Kuzey-bati Kirdistan halkinin siyasal birligi icin ve
gerekse bu birligin Tarkiye devrimci-demokratik hareketiyle,
Kirdistan’in diger parcgalarindaki yurtsever giclerle ve diinya
devrimci gucleriyle iliski ve ittifaki icin hangi ilkeleri ortaya
cikarabilmis ve simdiye kadar dogru temellerde ne gelistirmistir?
Gercek durum bu iken, kendilerinin birlikten yana ve PKK’nin
ise ittifaka karsi oldugu biciminde asilsiz seyler yayabilmekte ve
seviyesiz cighklar atabilmektedirler. Simdi okurun, su soru
etrafinda durumu degerlendirmesini istiyoruz: Buraya kadar
acikladigimiz gibi, hem Kirdistan halkinin Ulusal Kurtulus
Cephesi igin ve hem de bu halkin Turkiye halkiyla ortak cephesi
icin iki tane kapsamli program hazirlaylp yayinlamis ve bu
dogrultuda Turkiye’nin devrimci-demokratik guclerinin agir-
likh bir kesimiyle pratik iligki igine girmis olan PKK hareketinin,
ittifaka karsi oldugunu sdylemenin, gercekle hicbir iliskisi var
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midir ve bu iddiada bulunanlarin kendi ikiytzltliikleri agik degil
midir?

Devam edelim. 1980'den sonra PKK hareketinin devrimci
calismalart ve gelisimi kisaca boyle iken, simdi de reformist
kiglk-burjuva milliyetciliginin durumunu gérelim. Bu egilim
icindeki ¢esitli guruplarin 6nderleri, degisik dizeylerde ve ittifak
yaratma adi altinda sohbet toplantilarini devam ettirmisler,
1979'daki ortaklarindan birim de kendinden uzaklastiran ikili,
bu sefer de varli§i bile tartismali bir baskasini yanlarina alarak
ve sayisi belli olmayan kolluk degneklerine dayanarak bir
“prensip Oc¢lisd” icat etmislerdir. Gelisme gdstermelerini bir
yana birakalim, sirekli bir dagilma ve pargalanma iginde
yasamislardir, eskiden bazi se> ler yazip cizerken, simdi nefesleri
tikenmisgesine. suspus olmuslardir. Hicbir ciddi aciklama
getirmeyen ve sadece dayatmalarinin PKK'ya ulasmasi icin
zorlamalar temelinde olusturulan "KIJK" toplantisi disinda,
digerleri biraraya bile gelememis, ve kendi gecmislerini
agizlarina bile alamamislardir. Peki, o halde simdi biz sorahm:
PKK hareketinden biylk bir guraltiyle istediginiz “gecmisi
degerlendirme” isini sizler ne yaptiniz? PKK hareketinin yapmis
oldugu wve her sorumlu Orgitiin yapmasi gereken, kendi
gecmisini bir toplantiyla degerlendirerek 6rgitiine ve halkina
acitklamada bulunma gorevini yapabildiniz mi? Halk karsisinda
aclk olma sorumlulugunu goésterebildiniz mi? Teorik ve pratik
her alanda gelisim surecinizi, ortaya cikardiginiz gelismeleri ve
hatalarinizi tim kadrolariniz ve halk karsisinda izah edebilir
misiniz? Eger hi¢ hataniz olmadi ise, o basari dolu (1) yasaminizi,
olusturdugunuz ittifaklarin sagladigi politik zaferleri halka
neden aciklamiyorsunuz? Yeni olusturmak istediginiz birlik ve
yalniz bir bildiriyle aciklanarak diinyada en biyik sorumsuzluk
ornegi verilen “prensipcilik” hangi siyasal amaclari gliindemine
koymustur ve hangi koltuk degneklerine tutunmustur? Bitin
bunlari izah etmelisiniz ve amaclarinizi agikca ortaya
koymalisiniz. Bunu yapmalisiniz ki, ne olup olmadiginizi halk
tanisin ve bir yargilama yapsin. Ozellikle.en ¢ok séziinii ettiginiz
birsey de, “halk yargilasin”dir. Evet, biz de bundan yanayiz ve
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bunu istiyoruz. Ve pratikte halkin yargilama yaptigini agikca
goriyoruz. Bunun igin, simdiye kadar ne yaptigimizi ve bundan
sonra da ne yapmak istedigimizi acik bir bicimde halka sunduk
ve sunuyoruz. Ama halk sizi neyinizle taniyabilecek ki, bir
yargilama yapabilsin? Neyinizi halka aciklayabildiniz ki, halk
sizi gergcek kimliginizle taniyabilsin? Ve bu nedenlerle nereden
baslayip nereye geldiginizi ve ne yapmak istediginizi halka
acitklamak zorundasiniz diyoruz.

Evet, kiicuk burjuvazinin bu eylemsiz temsilcilerine sunlari
sOyllyoruz: Baskalarindan istediginiz ozelestiriyi biz sizden
istemiyoruz: ancak yukardaki sorularin agik cevabini kendinize
ve halka agiklamak zorundasiniz. Eger ittifak giici olmak
istiyorsaniz, herseyden énce kendi gecmisinizin bir degerlendir-
mesini yapmalisiniz. Teorik goruslerinizi acikca ortaya koymal
ve Kirdistan halkinin  birligi icin  6ngoérdiginiz siyasal
programinizi ilan etmelisiniz. Tirkiye devrimci-demokratik
hareketiyle ve Kirdistan’m diger parcalariyla nasil bir iliski
bicimi disundigiiniizi aciklamalisiniz. Bunlarin pratige akta-
rilmasinin yolu olan stratejik ve taktik hattinizi agiklamali ve bu
dogrultuda manevradan uzak, dirist pratik adimlar atmahsiniz!

Gecerken bu egilimle ilgili baska bazi seylerden de so6z
etmek gerekiyor. Ozellikle 1978’lerden itibaren hizlanan bu
kiciik burjuva hareketlerden ayrilmalar sonucu, ortaya bir de
“Bagimsizlar” ucubesi ¢ikariimistir. Yillardan beridir sozde
siyaset yaptigini soyleyen bu gigcler, pratik ve orgiitsel alanda
hicbir sey yapmamislar ve sirekli érgiitlenmelerin dagiimasini
koriklemislerdir. Bu egilimin temsilcilerinin de gercek yiizli ve
nasil bir tasfiyeci olduklari artik agikca ortaya ¢ikmistir. Esas
olarak kisisel kazang¢ pesinde kostuklari, siyasetciligi ise gercek
yizlerini gizlemek igin bir maske olarak kullandiklari artik
hemen hemen herkes igin su yiiziine ¢ikmistir. Yine agir baski
kosullarini yasadigimiz bu dénemde, reformist kiiciik-burjuva
hareketlerden ayrilmalar cogalmaktadir. Bu hareketlerin teorik
ve pratik hattinin yanhshgini gorerek gergeklesen ayriliklari
olumlu buluyoruz; yanlisi terketmeler e§er dogruya yonelmeyle
birlesirse olumludur. Ama biz, bu ayrilmalar giderek miicadele
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kackinhg halini aldiginda, bunun tasfiyecilik oldugunu
aciklayarak, siddetle karsi oldugumuzu burada da belirtmek
isteriz. Devam edelim. PKK hareketi anti-fasisl birlesik
direnis cephesi hakkmdaki yazisini yayinladiktan ve 6zellikle de
birkac orgutle birlikte, diger tum orgtlere, ortak bir platform
etrafinda cephe kurma cagrisini resmen yaptiktan bir hafta
sonra, Orgit sorumlularinin  bulunmadi§i bir alanda ve
sorumlularin  biribirinden c¢ok uzaklarda olduklari kesin
bilindigi bir zamanda TKSP, KUK. Ala Rizgari imzali ve halka
dagitilmak {zere hazirlanmis bir bildiri bize resmen verildi.
Kendi aralarinda prensip olarak glghirligi yaptiklarini agikla-
diklari bu bildirideki, ittifak \e birlige yaklasim mantiklarini
acikca gorebilmek icin, su aktarmay! almak zorunda kaldik:
“Daginikhgin son bulmasi, emekei halk Kitlelerinin sarsilan
glvenlerinin yeniden sa§lanmasi, devrimci hareketin daha da
glclendirilerek, somiirgeci-lasist diktatorligin alasagi edile-
bilmesi igin, zaman yitirilmeksizin harekete gecilmelidir.
(Burada hemen sunu soralim: iki yildan beri hala bir tek siyasal
ilke belirleyememis olarak gercekte zamani siz yitirmiyor
musunuz? — Biz ekledik). Planhi-programh ve kararli bir
mucadelenin orgitlendirilmesi icin, varolan sorunlarin asilarak,
hem Kiirdistan’da, hem de Tirkiye genelinde en genis glg¢
birliklerinin, giderek cephelerin olusturulmasi zorunludur...
Turkiye ve Kurdistan’da yasanan bugiinkii nesnel kosullara
gore, ideolojik-politik hatlari birbirine yakin olan guglerin
birligi gibi, sallani daraltan politikalarin yanhs oldugu
gorusiindeyiz. Buinm icin, en genis guchbirlikleri icin caba
gosterece§iz ve var olanlara gic katacagiz". (Bu bildiri
29.1.1982 tarihli bildiridir). Yazilanlar béyle iken, ayni gugler,
bizim anli-fasist cephe igin program onerili ¢cagrimiza, yaklasik
¢ ay sonra, “cepheye yaklasim yéntemimiz farkli oldugu igin”,
v.b. gerekcelerle olumsuz cevap verdiler. Peki ya burada
sOylenen ile yapilan birbirine taban tabana zit degil midir? Bu
baylara soruyoruz; cephe icin var olan pratik ¢abalara sizler
boyle mi gl¢ katacaksiniz? Planli-programli hareket edilme-
sinden dem vuruyorsunuz, ama hani sizlerin plan ve programi?
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Birakalim programi, yaptiginiz “birlikte” bir tek ilke bile var
midir? Neden bizim hem anti-fasist cephe ve hem de ulusal
kurtulus cephesi icin iki program 6nerimizi ve bu temelde ittifak
ve cephe yaratmak icin biraraya gelme cagrimizi olumsuz
karsiliyorsunuz? Yoksa ilkeler Uzerinde tartisma glcund ve
cesaretini kendinizde gdremiyor musunuz? Peki ya bu acik
celiskili tavrinizla tabaninizin bile sizlere olan guvenini
yitirmekte oldugunuzu disiinmiyor musunuz? Evet, cephe ve
ittifaka yaklasim ve yontem farkimiz oldugu dogru ve agiktir.
Gunkid biz, ilkeler Uzerinde tartismak, meseleyi program
temelinde ele almak ve ortak amaclar dogrultusunda pratik
adimlar atmak Onerisinde bulunuyoruz. Ve sizler, ilke denen
seyleri adiziniza bile almadan, programi ise cok sonralari, ileri
asamalarda belirlenecek bir olgu olarak geriye birakip, deyim
yerinde ise gecmisteki gibi “gucbirtkgcilik™ oynuyorsunuz. Biz,
sizlere, boyle bir yaklasimin sorumsuzluk ve batakliga batmak
oldugunu sdyliyor, kendimiz boyle bir yere gelmeyecegimiz
gibi, dogruyu dayatarak sizlerin de orada bogulmasini
engellemek istiyoruz. Ama fazla israr ederseniz, sizleri
bataklikta bogulmaya terketmekten baska caremiz kalmaya-
cagini, agikca belirtmek isteriz.

Ayni sirecte, ayni giclerin sorumlulari, hem  bizzat
kendileri ve hem de diger Kirdistan parcalarindaki dayanaklari
aracilifiyla PKK’ya sdyle bir beyanda bulundular: “PKK bizi
dost ve yurtsever gormeli ve bunu ilan etmelidir.” Cok seviyesiz
ve sorumuz bir beyan degil midir bu? Bir hareket, baska bir
hareketin adlandiriimasiyla yurtsever olabilir mi hi¢? E@er bu
gicler kendi yurtseverliklerine inaniyorlarsa ve kendilerine
guveniyorlarsa, PKK’dan daha ne i¢in medet umuyorlar? Eger
kendilerine gliveniyor ve inaniyorlar ise, Lenin’in belirttigi gibi,
“en glivenilmez dostlarla bile” ittifaklara neden girmiyorlar? Ve
eger PKK ile tartismaya girmek icin kendilerini “yurtsever” ilan
etmesini istiyorlarsa, bu PKK icin blyk bir Gstinlik olacaktir.
Ama kendileri icgin ise bu ¢ok acinacak bir durumdur. Biz, size
yurtsever olabileceginizi ancak su temelde belirtebiliriz. Tim
teorik belirlemelerinizi acik olarak ortaya koymali, Kirdistan



halkinin siyasal birligi icin 6ngdrduginiz programinizi
acitklamali, Kirdistan ulusal kurtulus devriminin o6zellikleri,
gorevleri, ic ve dis ittifaklari, temel micadele bigimi
konularindaki goérislerinizi agik olarak belirtmeli, ayrica
gecmisinize iliskin teorik ve pratik gelismenizi kapsamli bir
degerlendirmeye tabi tutmah ve tim bu konulari 6nce kendi
kendinize, yani 6rgitiiniize ve daha sonra da halka aciklamalisi-
niz. Ayni zamanda biyik bir azim ve ¢abayla, blyik zorluklar
ve kayiplar pahasina ortaya cikarilan gelismelere, cezaevinde,
kentte, kirda, ovada, dagda, (lke disinda gosterilen ylce
devrimci direnis micadelesine saygih olmahisiniz. E@er biitin
bunlara iliskin olarak halk nezdinde dogru ve doyurucu
actklama yaparsaniz ve olumlu pratik davranis gosterirseniz,
elbetteki PKK’mn bu gelismelere saygili olacagini, boylesi
gelismelerinizi acik bir bicimde gordiikten sonra, PKK’nin,
sizleri yurtsever ilan etmeye ve dostluk iliskilerini ileri
seviyelerde gelistirmeye hazir oldugunu bildiririz. Bu yapilmaz
ise, yani, sizler kendi kendinize ve halka karsi acik olamazsaniz,
PKK'nin sizlere “yurtsever” demesi, hicbir sey ifade etmez.
Belirlenen bu dogru seyleri yapmadik¢a bugiin yaptiginiz
gibi sagda solda “PKK kimseyi dost gormiyor, kimseyle iliski
kurmuyor, dostluk anlayisini degistirmelidir” bigimindeki
sizlanmalarinizin ciddiye alinmasi miamkiin degildir. PKK’nin
gecmis micadelesi iginde kurmus oldugu iliskilere ve ortaya
cikardigr gelismelere soyle bir bakarak, soylediklerinizde biraz
gercekgei olabilmelisiniz. PKK, bugline kadar stirdirmis oldugu
devrimci mucadelesi boyunca, ulke icinde milyonlari uyarmis,
yizbinleri etkilemis ve degisik sinif ve tabakalardan onbinleri
biraraya getirerek devrimci micadele temelinde en saglam
ittifaki yaratmistir. Basta Filistin olmak (izere Ortadogu’nun
tim devrimci-ilerici gugleriyle saglam dostluk iliskileri kurmus
ve bunu dinya g¢apinda 6nemli oranda gelistirmistir. Turkiye
devrimci-demokratik giclerinin agirlikh  kesimiyle siyasal
ilkeler temelinde guclu iliskiler kurmus ve bunu en ileri
dizeylere dogru gotirmektedir: Kirdistan halkinin ulusal
kurtuluscu birligi icin en kapsamli programi hazirlamis ve bu
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dogrultuda pratik calismalarini siirdiirmektedir. Gergek durum
bu iken, PKK bu kadar dostluk iliskisi ve ittifak yaratmis iken.
sizin o asllsiz sizlanmalarinizin ciddi bir anlami ve sonucu
olabilir mi? Artik o tur beyanlarinizla, distinebilen ve gergegi
gorebilen gigleri etkileyebilir misiniz? E§er bu kadar iliski ve
ittifak yaratmis olan bir guc ile dostluk iliskisi kuramiyor iseniz,
buradan, sizlerin kendi durumunuzu ve anlayisinizi yeniden
gbzden gecirmenizin gerektigi dogru sonucu ¢ikmaz mi?

Bundan da ote'.e, bizim reformist-milliyetgilerimiz “yurt-
sever bir birlik o'usturmak istediklerini” séylemektedirler. Ama
boyle bir birligin ilk adimlar, dirist pratik cabalar iginde
tartisarak, kapsamli bir teorik cerceve ve saglam bir siyasal
program ortaya ¢ikarmak olmaz mi? Ve boyle bir yaklasimin en
somut Ornegi de, her yoniyle acik olan bir Ulusal Kurtulus
Cephesi Program Taslagim hazirlayip sizlere sunarak. PKK
vermemis midir? PKK’nin ortaya ¢ikarmis oldugu program
taslagi kapsamli ve aciktir. Kirdistan’da bir ulusal kurtulus
cephesi ancak boyle bir program temelinde olusabilir ve bunun
pratik adimlarni ancak bdyle bir program isiginda atilabilir.
Ayrica biz, sadece bir program o6nermekle yetinmiyoruz;
reformist-milliyetcilerimizin acik bir teorik anlayistan yoksun
olarak ve sadece bazi ¢ikarlar karsihginda Avrupa, iran, Irak,
v.b. yerlerde kurmus olduklari iliskilerini teshir ederek;
Kurdistan ulusal kurtulus hareketinin diinya sosyalist, devrimci
ve ilerici glgleri ile kalici baglarini kurarak, ve dlke icinde en
genis yurtsever birli§i yaratmaya ¢ahisarak; boyle bir programin
hangi stratejik anlayisla pratige aktarilabilecegini acikliyoruz, ve
gosteriyoruz. Yine ayrica, ulusal kurtulus programinin pratige
aktarilmasinin ancak ulusal kurtulus micadelesi ile mumkin
olacagini, bdyle bir miicadelenin en temel bigiminin bir ulusal
kurtulus savasi oldugunu sdyliiyoruz, ve bu savasin stratejisini
ve taktiklerini en genis bicimde acikliyor ve gerektirdigi pratik
calismalari yapiyoruz. Ve ulusal kurtulus cephesinin yaratilmasi
icin her turlu pratik cahsmayi mutlaka yapacagimizi agikca ilan
ediyoruz.

Ayni bicimde, reformist-milliyetcilerimizin de meseleleri
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saglam temellerde ele almalarini istiyor ve onlara sunu
soyliyoruz: Acik bir teorik cerceveniz ve sistemli bir
programiniz olmadan, temel olarak kendi guciiniize dayanma-
dan. Tirkiye'de ve Kirdistan’m diger parcalarindaki gelisme-
lere, ya da Avrupa’nin cgesitli burjuva liberal cevrelerine
dayanarak Kurdistan’a bir otonomi oturtmaniz mumkin
degildir. Herseyden once, buna, Kiidistan’daki devrimci
gelisme izin vermeyecektir. Bunun i¢in, kiciuk burjuva
darkafalihgina son vererek, meselelere kapsamli ve gercekgi
yaklasmalisiniz. Sorunu, belli bir teorik yaklasim ve agik bir
siyasal program temelinde ele almahisiniz ve Kirdistan halkinin
ozglciine guvenmelisiniz. Programinizi pratije aktaracaginiz,
aclk ve dogru bir stratejik anlayisa sahip olmalisiniz. Bu
dogrultuda Kurdistan halkinin siyasal birliginin, yani, cephesi-
nin yaratiimasi icin dogru bir yaklasim icinde olmali ve zaman
gecirmeden, engelleme yapmadan, dirust, pratik adimlar
atmalisiniz. Boyle bir cephenin, Tirkiye devrimci-demokratik
hareketiyle ittifakini dogru ele almah ve gerekli pratik adimlari
atmalisiniz. Bu anlamda, Turkiye’nin burjuva liberalleriyle
otonomi temelinde uzlasma egilimleriniz, Kirdistan halkina
oldugu kadar Tirkiye devrimine de bilyik zarar vermektedir,
bunu terketmelisiniz. Yine Kurdistan'in diger pargalariyla iligki
ve ittifak meselesini dogru ele almal, tim ile onlarin eylemine
dayanma anlayisinizdan vazgegmelisiniz. Higbir acik degerlen-
dirme ve elestiri yapmadan, diger pargalardaki yari-feodal, yari-
hurjuva ve kigik burjuva hareketlerle kurdugunuz iliskiler,
basit cikarlara dayanan gerici iliskilerdir, bdyle bir tarzi,
otonomicilikle teslimiyet temelinde uzlasma bicimini terketme-
lisiniz. Bunun yerine, Kirdistan’m kapsamli bir tahlilini
yaparak, diger parcalarla, gercek ulusal kurtulusgulugun
¢ikarlari ve Kirdistan halkinin yararlan dogrultusunda iligki
kurma anlayisini benimsemelisiniz. Ortadogu’daki iliskilerinizi
belli bir siyasal anlayis ve siyasal ¢ikar temeline oturtmalisiniz.
Kirdistan ulusal kurtulus hareketinin dinya devrimci gucleriy-
le, sosyalist ulkeler isci sinifi ve ulusal kurtulus hareketleriyle
ittifakini dogru ele almalisiniz. Bu dogrultuda, emperyalizmin



Avrupali sosyal-demokrat kanadiyla kurdugunuz iliskiler ¢ok
tehlikeli ve halkimiz acisindan zararli sonuclar getirici
iliskilerdir; bu tar iliskileri terketmeli ve bu giclere dayanarak
sonu¢ alma anlayisinizdan vazgegmelisiniz. Yine ayni bigimde
programinizin  pratige aktarilabilmesi icin dogru pratik
miicadele bicimleri benimsemelisiniz. Kirdistan ulusal kurtulus
devrimini zafere ulastiracak olan, temel micadele bigiminin ne
olacagini acgiklamalisiniz. Gegmiste yaptiginiz gibi, dernekgilik,
secim ve parlamento oyunlarinin devrimi zafere gotirecek
miicadele bicimleri olamayacaklari apagik ortadir, bu anlayislar-
dan vazgecmelisiniz. Ve ulusal kurtulus siyasetini zafere
gotiirecek tek dogru miicadele bigimi olan ulusal kurtulus savasi
konusunda, tavrimzi agiklamahisiniz. Eger gercekten ulusal
kurtulusgu olmak istiyorsaniz, ulusal kurtulus savasini kabul
etmek ve bunun gerektirdigi pratik calismalari yapmak
zorundasiniz.

Batiin bunlari, boyle dogru yaklasimlar iginde ele almak,
halka karsi sorumlu olmanin ve halkin ¢ikarlarini savunup
gelistirmenin tek dogru yolu degil midir? Ve sizler, bdyle
yaklasimlar icine girdikge sahteliklerden uzaklasacak, yurtsever-
lige ilerleyeceksiniz. iste o zaman, bizim sizlerle iliskilerimiz
siklasacak ve devrimci-yurtsever dogrultuda en saglam birlikler
kurabilecegiz. Bu konuda bizim sizlere 6nerimiz acik ve
somuttur, boyle birlikler kurmayr amaglamaktadir. Eger
gercekten yurtsever birlikler olusturmayi istiyorsaniz, neden
bunlar (zerinde tartismaktan ve boyle bir yaklasim igine
girmekten israrla kagiyorsunuz? Eg§er biz dogru Olcutler
gelistiremiyorsak, buyurun sizler gelistirin ve bize sunun,
Uzerinde tartisarak dogruyu bulup kabul edelim. Ve olusturdu-
gumuz birlige de hep birlikte “yurtsever birlik” diyelim. En
dogru yaklasim, halk karsi sorumlu olmanin en dogru bigimi bu
degil midir ve bunu yapmak zorunda degil miyiz? Ama sizlerin
bitin bunlarr yapmadiginiz ve dogru bir yaklasimla gelmedigi-
niz kosullarda, elestirinizi ve teshirinizi yapmakta haksiz miyiz?
O zaman neden ¢igliklar kopariyor, dayanaklariniza sikayet-
lerde bulunuyor ve baskalarindan medet umuyorsunuz? Sizler
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bu durumda kaldik¢a, biz, teorisiz ve programsiz hareket
edisinizi, stratejik ve taktik anlayistan yoksunlugunuzu,
orgltstzliginizi ve gesitli oyunlar ceviren pratik davranisinizi
sonuna kadar elestirecegi/. Halkimizin yararina olumlu
sonuclarin ve tiim engellemelere ragmen yurtseverlerin birligi-
nin ancak bu temelde saglanabilecegine inaniyoruz: ve
cabalarimizla bu gorevleri basaracadiz da. Ama sizler de, bu
elestiriler karsisinda olumlu tavir takinmali, kifur etmeyi,
diismanhik yapmayi bir tarafa birakmalisiniz. Eger anlayisiniza
ve gucunuze guveniyorsaniz ayni bicimde bizi elestirin.
ideolojik elestiriler siddete doniismesin ve diismana hizmet
edecek durumlar ortaya cikmasin. Eger siyasal program
etrafinda birlescmezsek. cesitli duzeylerde gucbirlikleri yapariz.
Olumlu yaklasimlar icine girmeniz, ideolojik-politik cizgide
bagimsiz olunmak kaydiyla, ulusal kurtulusta saglam birliklerin
olusmasi sonucunu doguracaktir. Ve PKK hareketi, boyle bir
anlayisin geregi olarak, Kirdistan’daki tim yurtsever sinif ve
tabakalarin birlesmelerine zemin olabilecek bir program 6nerip,
dogru ve olumlu bir baslangi¢ yapmistir.

Sonug olarak, ittifak ve birliklerin sistemli bir program
temelinde gelistirilmesi ve cephe meselesinin bu temelde
kadrolara ve halka goturiilmesi gerektigini israrla belirtiyoruz.
Baska bir bicimle ve gegmisteki “UDG" yontemiyle hicbir yere
vartlamayacagini agik¢a sdylilyoruz. Yeniden eski durumlara
distilmemesini ve yurtseverlik sorumlulugu tasityan giclerin
birbirlerine olumlu yaklasmalarini salik veriyoruz. Ve tim
devrimci-yurtsever gucleri biraraya getirebilecek, onlari halkla
birlestirebilecek tek dogru yontem budur, bundan baska bir yol
da disiiniilemez.
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8. Kiirdistan’in diger pargalarindaki durum

Proleter devrimci anlayisimizin bir gere§i olarak halkimizin
miicadelesini dunya proletaryasi ve ezilen halklarinin kurtulus
micadelesinden ayri tutmadigimiz gibi, Kirdistan yurtsever-
liginin bir geregi olarak da, kendi micadelemizi, Kirdistan’in
diger parcalarindaki gticlerin micadelesinden ayri tutmuyoruz.
Bu acidan Dogu ve Giiney Kiirdistan’daki hareketlerle degisik
bicimlerde iliski gelistirmemiz ve bunu giclendirmemiz,
gerekmektedir. Ozellikle bu hareketlerin gecmisteki problemli
yapilari, kendileriyle iliski gelistirmemizi engellemistir. Bundan
onceki bolimlerde de agiklamis oldugumuz gibi, gelismemis bir
sosyal temelden kaynaklanan bu ideolojik ve politik egilimlerin,
gecmiste 6nemli hata ve yanhshklari olmustur ve bugiin de bu
hatalarini belli bigimlerde devam ettirmektedirler. Saglikli iliski
gelistirebilmek icin, diger parcalardaki durumu sirasiyla ele
alalim ve kisaca mevcut hareketlerin durumuna bakalim.

Guney Kaurdistan’daki ideolojik ve politik egilimler,
gecmisteki  hareketin  durumunu, 06zelliklerini, yenilginin
nedenlerini, sosyal ve siyasal temellerine bagh olarak
degerlendirmek ve aciklamak durumundadirlar. Boyle bir
durumun sorumlulugu bir-iki kisiye yiklenerek, degerlendirme
yapilmis olunamaz. Bu sorun ¢ok dnemlidir, ¢cinki ortaya ¢ikan
sonug, sadece giiney Kiirdistan igin degil, diger parcalar ve irak
icin de o6nemli tahribat yaratmistir. Bu parcadaki mevcut
egilimler, boyle bir de@erlendirme yapmadan, fazla gelisme
sajlayamayacaklari gibi, bizim de kendileriyle ciddi iliskiler
gelistirebilmemiz olduk¢a zor olacaktir. Biz, daha 6nceki
bolumlerde bu konudaki de@erlendirmemizi yapmistik, ancak
bazi 6zelliklerine yeniden de§inmekte yarar vardir.

Guney Kirdistan’da 1958’lerden sonra gelisen hareket,
firsatgl bir temelde ve Arap burjuvazisinin Irak’ta sagladigi
gelismelere dayanarak ortaya c¢ikmis, baslangigtan itibaren
otonomi anlayistyla hareket etmis, buna gore strateji ve taktik
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gelistirmis ve bitiin bu olumsuzluklar, &nderligin sinifsal
konumuyla da birlesince. yenilgiye gitmekten kurtulamamistir.
Burada su gercedi acikca belirtelim ki, genel olarak silahli
miicadele ve 6/elde ayaklanma ya da uzun sireli savas bigimleri,
ulusal bagimsizlik amacina uygun olan micadele bigimleridir;
onine siyasal amac¢ olarak otonomiyi koyan hareketler, ne
kadar silahli miicadeleyi uygulamak isteseler de sonucta
yenilgiden kurtulamazlar. Bu gercek, gegmiste Giney Kurdis-
tan'da yasanmistir ve bir daha tekrarlanmasi ¢ok ahmakca
olacaktir. Yoksa ge¢mis micadele icinde ¢ok sayida yurtseverin
soylu cabalar harcamis oldugu inkar edilemeyecek kadar agik
bir gercektir. Hareketin 6nderi olan Mustafa Barzani’nin
ge¢misinde, daha 1946’lardan itibaren “Mahabat Kirt
Cumhuriyeti” deneyinde, giiney Kirdistan'daki ayaklanma-
larda, Sovyetler Birligi'ne yiriiyiste kiicimsenemeyecek olumlu
roli ve direnmeci adimlari vardir. Yine 1958°de hareketin basina
gectiginde, direnme dogrultusunda 6nemli adimlar atabilmistir.
Ama dayandigi sinifsal temel, yani yari-feodal, yari-burjuva
yapl, bu énderligin, giderek gericilesmesini getirmis, emperya-
lizm ve Sahlikla uzlasmistir. Ve bu uzlasma onun sonunu
getirmis, bazi olumluluklarina ragmen, sonu bdyle olumsuz bir
bicimde noktalanabilmistir.  Ayni  bicimde KDP’nin de
baslangi¢ta olumlu bazi yanlari ve yurtseverligi gelistirme gibi
Ozellikleri de vardir; ama dayandi§i sosyal temelin geriligi
nedeniyle giderek gericilesmis ve onderlik, yenilgiye neden
olmustur.

Guney Kirdistan’daki 1964 ayrismasinda ortaya ¢ikan
kicik burjuva egilim, yari-feodal, yari-burjuva 6nderligin
baskisi altinda fazla gelisme gdsterememis, iran ve Irak
yonetimleriyle en koti iliskiler icine girmis ve o da kendi
zayifhigini, bdylece ortaya koymustur.

1975’lerden sonraki gelismeler agikca gosteriyor ki, gerek
kiicik-burjuva egilim olan KYB ve gerekse, KDP’nin yeniden
orgutlenmesi olan “Gegici Komite”, tarafindan, gec¢misin
dersleri yeterince dziimsenmemistir. Her ne kadar gecmisten
ders cikardiklarini séylemekteyseler de, ayni tarihsel ve sosyal
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tahlil ve otonomiciligi ile meshur olan ayni program ile yola
¢tkmis, eski bigimlerde, yani yine, firsatlardan yararlanarak, iki
somurgeci devlet arasindaki ‘celiskilere dayanarak eylem
gelistirmeye calismislardir. Dogru bir ideolojik ve politik
miicadele temelinde eylem gelistirmemekle, firsatlari olumlu bir
tarzda degerlendirememekle ve eski tarihsel hatalarini tekrar-
lama gibi bir duruma dismektedirler. Bugtn sahip olduklari
iran-lrak arasindaki celiskiye dayanarak programlarini uygu-
lama anlayislari, e§er gerekli tedbirler alinmazsa, tim bu
hareketlerin sonunu da getirebilir.

Glney Kirdistan'daki mevcut ideolojik ve politik akimlar.
Irak ve Kirdistan i¢in devrimci-demokratik bir program ve yine
Kurdistan igin de devrimci-yurtsever bir program gelistirmek
yerine, eski yanlis siyasal hedeflerine bagl olarak hareket
etmektedirler. Boylesi programlarin olusturulamamasinin
sonucu olarak cephe meselesi, bugiin énemli bir ¢ikmaz ve
daginiklik igindedir. Kisisel ve ailesel ¢ikarlar, asiretcilik ve
bolgecilik, hala bu akimlarin icini kemirmektedir. Hala
aralarinda sayisiz ¢catismalar yapabilmekte ve bu nedenle 6nemli
kayiplara ugramaktadirlar. Bundan da 6teye, kendi catismala-
rina Dogu ve Kuzeybati Kirdistan’daki hareketleri de alet
etmeye, katmaya calismaktadirlar. Giney Kurdistan'daki bu
hareketler, Kirdistan’in diger par¢alarinda bir uzantilarini
yaratma ve diger parcalan kendilerine bagli hale getirme
bicimindeki eski anlayis ve ¢alismalarini, giinimiizde de hala
surdirmektedirler. Ancak bu hareketlerin, ¢ok yanlis ve hatali
olan bu anlayis ve davraniglarindan, mutlaka vazgecmeleri
gerekir. Kirdistan bitunlagu icinde kendi yerlerini dogru
belirlemeleri, Kiirdistan’in diger parcalariyla ve (lke disindaki
Kirtlerle dogru iliski bicimini, pratikte uygulamalari gerekir.
Bu konuda gecmiste yapilmis olan hatalar tekrarlanmamalidir.

Bugun Guney Kurdistan’da sosyal ve siyasal gelismeler
hizlidir. Feodal-sosyal yapi hizla doniisime ugramaktadir,
boyle bir sosyal gelisme temelinde, mevcut egilimler, daha sola
ve devrimcilige dogru bir atilim yapabilirler. Dogu Kiirdistan’da
oldugu gibi burada da, uygun kosullarda komunist egilimler
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ortaya ¢ikabilir ve asgari bir Marksist-Leninist ¢ekirdek, dogru
bir cephe anlayisi gelistirip uygulayarak, hem yurtsever
gelismeyi olumlu bicimlerine kavusturabilir ve hem de kendi
gelismesini daha elverigli bir ortam iginde surdirebilir. Ayrica
diger hareketler, reformist otonomi sloganim asip, daha
devrimci sloganlara ulasabilirler ve bu temelde devrimci
orgitlenme ve pratik gelistirebilirler. Ozellikle iran-lrak
savasindan dolayi, sartlar daha elverisli hale gelmistir. E§er
guney Kurdistan’daki ideolojik wve politik akimlar kendi
gecmislerini dogru bir elestiri siizgecinden gegirirlerse ve bu
temelde hem Gulney Kirdisuin'da, hem de Irak devrimci-
demokratik gucleriyle birlikte dogru bir siyasal programa
dayanan miicadeleci bir cephe gelistirebilirlerse, sadece Giiney
Kiirdistan icin degil, Kirdistan geneli i¢in biyik bir tarihi rol ve
gorev yerine getirebileceklerdir.

Boyle olumlu gelismeler saglandi§i oranda Giiney Kirdis-.
tan'daki hareketin, diger devrimci-yurtsever giglerle iliskileri
saghkh gelisebilecek, bdlge ve diinya devrimci giclerinden tecrit
olma durumu buyuk 6l¢iide astlabilecektir. Eski olumsuzluklar
olumluluga doéndstirilebilecek ve eski kisilikler, olumlu bir
gbrev yerine getirebileceklerdir. E§er devrimci gelisme
dogrultusunda hizli adimlar atilirsa, en eski dismanliklar bile
sona erdirilebilir ve dzellikle KDP ve KYB arasindaki dismanlik
ve bunlarin diger guclerle olan diismanliklari asilabilir. Zaten bu
dismanliklarin gecmiste (zerinde dogdugu sosyal temelin bu-
glin hizli bir degisim iginde oldugu ve siyasal ortamin da boyle
dismanliklar icin uygun olmadigi acik bir gergektir. Bu
dismanliklara taraf olan gugler de bu tir davranislarinin tim
glglere zarar verdigini anlamali ve buna son vermelidirler. Bu
guclerin, daha olumlu bir zeminde, en azindan birbirlerine zarar
vermeme temelinde. Guney Kirdistan’da yurtsever bir
micadele gelistirmeleri ve Irak’in devrimci-demokratik gugcle-
riyle dogru siyasal talepler etrafinda ve devrimci temellerde
ittifak gelistirmeleri gerekir. Bdyle bir anlayisla harekelettikleri
takdirde, zengin bir tecribeye sahip olan bu gicler, sadece
gecmisten kalan olumsuzluklari gidermekle kalmayacaklar,
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ayni zamanda Kdrdistan halkinin ulusal kurtulus miucadele-
sinde, kendilerinden beklenen rolii oynayabileceklerdir. Boyle
bir yaklasim temelinde, biz Kuzey-bati Kirdistan’in devrimci-
yurtsever gicleri olarak onlarla saglam iliskiler gelistirebilecek
ve slire¢ iginde bunu daha kalici, ileri birliklere dénusturebilece-
giz. Biz bu dogrultuda ¢aba harcamaya hazir ve kararliyiz.

Bu onerilerimizin benzerleri Dogu Kirdistan hareketi icin
de gecerlidir. Buradaki hareket, gecmiste gerek kendisi igin,
gerekse Kurdistan geneli icin fazla olumsuzluklar tasimamistir.
Cesitli yanhsliklar ve zaafliklar da olsa, Mahabat Cumhuriyeti
deneyi, Kirdistan icin olumlu bir olaydir. Ama bdyle bir
deneyin nasil ortaya ¢iktiginin, eksikliklerinin neler oldugunu ve
neden devam ettirilemediginin dogru bir degerlendirilmesi
yapiimalidir.  Bu pargadaki ideolojik ve politik egilimler
tarafindan, 6zellikle 1978'lerden 6nce buradaki hareketin giiney
Kirdistan’a bagimh hale getirilmesinin yanlishidi, bu durumun
yol actifi Onemli zararlar, acik bir bicimde gorilerek,
elestirilmelidir.

1978'de Iran’da ortaya c¢ikan devrimci gelismeden
yararlanilarak i-KDP’nin etkinliginde bir direnme igine girilmis
olmasi en dogru tutumdur. Ama bu tutum daha sonra da, dogru
bir temelde gelistirilebilmen, iran geneli icin devrimci-demokrat
bir program 6nerilebilmeli ve i-KDP bdyle bir yaklagim iginde,
bu gorevi yapabilmeliydi. Yine Dogu Kirdistan icin de,
yiritilmezligi coktan anlasiimis olan ve halkin ¢ikarlarini degil,
dar burjuva-feodal ¢ikarlari yansitan otonomi talebi asiimali ve
devrimci-yurtsever bir program ortaya cikariimaliydi. Dogu
Kirdistan igin, cesitli guclerle uzlasma ve onlarda medet umma
anlayisi degil, timiiyle, Iran’da devrimi gelistirmeye hizmet
eden biranlayi gelistirilmeli ve bdyle bir program dnerilmeliydi.
Ve bu programi pratie uygulamak igin, iran’daki devrimci-
demokratik gugclerden ve dinya devrimci gugclerinden tecrit
edilmis bir politika degil, tersine bu glclerle miicadeleyi
birlestiren bir politika gelistirilmeliydi. Herseyden dnce,
iran'daki devrimci-ilerici giiclerle ittifak iginde, bu program
uygulamaya calisiimaliydi.
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Ama mevcut onderlik, bunu yapmadigi gibi, programini,
ozellikle iran-lrak arasindaki celiskiye dayanarak ve Kiirt
halkinin azgin bir katliamcisi olan bugunki Irak yonetimiyle
iliski icinde uygulamak istemis, bugunki direnmeyi daha ¢ok
boyle bir iliskiye dayali olarak sirdiirme durumuna dasmdastir.
Halbuki bugtnki Irak yonetimi, halk dismani ve bdlgenin en
gerici mihraklarindan birisidir, ve bununla iliski icinde ilerici bir
hareket gelistirmek c¢ok zordur. Bu durum, gecmiste Gliney
Kiirdistan hareketinin iran Sahina dayandiriimasina benzemek-
tedir ki, yarinin yikintilarla dolu olabilecek geleceginin
tohumlarinin, simdiden atikliini ortaya koyar. Boyle bir
anlayis ve ittifaktan vazgecilmeli, hi¢ olmazsa bu iliski, 6rglte ve
halka bilyik felaketler getirmeyecek basit taktik bir dizeye
donustirilmelidir. ittifaklar politikasi ise temel olarak,
iran'daki deviinici-demokratik giiclere dayandiriimahdir. Yine
I-KDP’nin Avrupa sosyal-demokrallariyla gelistirmek istedigi
iliski, cok tehlikeli ve zararlidir: bundan vazgegilmelidir. Dogu
Kurdistan halkinin ulusal kurtulusu icin devrimci mucadelesini
diunya sosyalist ve ulusal kurtulus hareketlerinin bir pargasi
olarak gelistirmek ve uluslararasi alanda bu giclere dayandir-
mak zorunludur.

Boyle bir yaklasim igine girildigi ve bunlar gerceklestirildigi
oranda, giicli bir potansiyele sahip olan dogu Kirdistan'daki
devrimci micadele vyalniz buradaki halkin kurtulusunu
saglamakla kalmayacak, ayni zamanda iran devriminin temel
odak ve kalelerinden birisi ve Kurdistan genelindeki devrimci
gelismenin de saglam bir Gssii olabilecektir. Buradaki mevcut
akimlar, boyle bir sonuca ulasabilmek i¢in ¢gaba harcamalidirlar.
Bu temelde dogru teorik tahliller ve politik programlar
gelistirilmeli, pratik adimlarini buna gore atmali, gegmiste ve
ginimizdeki olumsuzluklarini dogru bir degerlendirme ile
asarak, kendilerinden beklenileni yerine getirmelidirler. Boyle
bir anlayis temelinde biz, Dogu Kirdistan hareketiyle ve bu
hareket icindeki cesitli giclerle olumlu iliski gelistirmeye ve
destek saglamaya haziriz. Ama bu giclerin de, Kiirdistan geneli
icindeki yerlerini dogru belirlemeleri, bu temelde diger
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parcalarla dogru bir iliski anlayisi icine girmeleri, buralardaki
tim yurtsever egilimlerle dostluk icinde olmalari ve 6zellikle
Kuzey-bati Kirdistan’daki, kendi hatali tezlerine benzer seyleri
savunan gucleri palazlandirarak, kendi programlarinin bir
benzerini de, bunlarla, bu par¢ada uygulatma gibi bir
yaklasimdan kacginmalidirlar. Bunlarin yapilmast ve olumlu
gelismelerin saglanmasi temelinde, bu hareketle iliskilerimizin
gelismesi ve giderek daha kalict ve ilkeli birliklere ulasmasi
mumkundar.

Burada sunu da belirtelim ki. Dogu ve Glney Kirdis-
tan’daki yurtsever giiclerin iran ve Irak’in devrimci-demokratik
gucleriyle simdi kuracaklari iliskiler, ileride halklar arasindaki
devrimci ve enternasyonalist temelde kurulacak birliklerin
baslangici olacaktir. Ancak bdylelikle, esitsizlije ve baskiya
dayanan iliskiler yerine, esitlie ve gonillilige dayanan iliskiler
gecirilebilecek ve demokratik ortam ancak bdyle yaratilabi-
lecektir. Boyle bir ortamin yaratilmasinda ise mevcut ideolojik
ve politik akimlara, énemli goérevler dismektedir. Bu akimlar,
gorevlerini dogru bir bigimde kavrayarak, bdyle soylu adimlari
atabilmek igin vc gelecedi daha iyi hazirlayabilmek icin, caba
harcamalidirlar. Bdyle bir anlayis temelinde, birlik ve
dayanisma dogrultusunda istenilecek her tirli iliskiye hazir
olduumuzu bir kez daha belirtelim.

Konuyu bitirmeden, Suriye egemenligindeki kii¢iik Kirdis-
tan parcasi hakkinda da bazi agiklamalar yapmakta yarar
vardir. Bu parcanin konumu, bugiin, Kirdistan genelindeki
miicadele acisindan énemlidir. Bu parcadaki glcler, gecmiste
genellikle Giiney Kirdistan’daki hareketin etkisi altinda kalmis
oradaki olumsuzluklar bu parcaya da yansimis, buradan da
Kuzey-bati Kirdistan’i etkilemistir. Herseyden 6nce, buradaki
giclerinde, Guney Kirdistan’dan kaynaklanmis olan olumsuz-
luklarini  gormeleri, elestirmeleri, ve bu temelde kendi
gecmislerini de@erlendirmeleri gerekmektedir. Yine Kuzey-bati
Kirdistan’daki micadeleye karsi dogru bir yaklasim igine
girmeleri, buradaki mevcut sinif iliskilerini ve gesitli guclerin
durumunu dogru kavramalari, ve bu temelde dogru tavir ve
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iliski gelistirmeleri gerekmektedir.

Buglinki Suriye yonetiminin sinirh da olsa, onlarla varolan
celiskilerinden otliri emperyalizme, siyonizme ve Arap gericili-
gine karsi bir direnme icinde oldudu bir gergektir. Ve bu
durumun, tim bélge halklari igin 6nemi oldugu gibi, Kiirdistan
halkinin ulusal kurtulus miicadelesi agisindan da énemi vardir.
Suriye yo6netiminin buginkii konumu, daha c¢ok Giney
Kirdistan'l ilgilendirmesine ragmen, Kuzey-bati Kirdistan’da-
ki micadeleyi de ilgilendirmekledir. Kirdistan’daki miicadeleci
glclerin bu yoénetimi olumlu deg@erlendirmeleri ve 6zellikle
emperyalizme ve bélge gericiligine karsi direnme dogrultusun-
daki adimlarini desteklemeleri gerekmektedir. Bu parcadaki
Kirt toplumu. Kiirdistan'in diger parcalarindaki ve 6zellikle de
Kuzey-batt Kirdistan'daki micadeleyle, bugiin Suriye’de
varolan emperyalizme ve bdlge gericilijine karsi direnme
arasinda, bir koépru roli oynamalidir.

Butin bunlar Suriye'deki devletin burjuva niteliginin
gbzden Kkacirilmasini ve onun Kirt toplumunun ulusal
demokratik haklarini drtbas etme tutumunu goézardi etmeyi
gerekli kilmaz. Elbetteki bugun, burada da Kiirt halkinin gergek
haklari elde edilmis degildir. Ancak bu konuda sik sik
spekilasyonu yapilan bir mesele vardir: Kurdistan'in  bu
parcasinda nasil bir miicadele verilmelidir? Gergekte bu konu,
oldukc¢a aciktir. Hangi alanda olursa olsun, mevcut yénetimin
eger anti-emperyalist ilerici bir 6zelligi varsa, devrimci-ilerici
hareketler bunu mutlaka desteklemek, ama olumsuz yanlarini
da elestirmek ve karsi durmak zorundadirlar. Bugln Kirdis-
tan’in bu parcasindaki halkin da, esas olarak yapmasi gereken,
budur. Kendi ulusal demokratik haklari icin bilinglenme ve
orgutlenme faaliyeti icine girmesi en dogru yoldur ve bu
mutlaka yapiimalidir. Ancak bugiin bunu, yonetime karsi bir
savas i¢inde degil, dostluk esprisi icinde yapabilirler ve boyle
yapmalari gerekir. Kendi haklari igin bilinglenme ve érgitlenme
calismalari, yoénetimin desteklenmesiyle kaybedilmez, tersine,
eger arasindaki halkay! dogru yakalayabilirlerse, sadece kendi
micadelelerinin gelismesini saglamakla kalmayacaklar ayni
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zamanda Kaurdistan genelindeki ulusal kurtulus miicadelesinin
gelismesine de katkida bulunacaklardir. Ozellikle bolgedeki
devrimci-ilerici micadelelerin, birbirlerinin saglam destekleyici-
leri ve boyle gliclerin de birbirlerinin mittefiki olduklari gercegi
dogru kavranmalidir. Boyle bir ittifakin, Kirdistan ulusal
kurtulus hareketiyle, Arap ilerici-yurtsever hareketi arasinda da
saglanmasi gerektigi ve bu dogrultuda Filistin Kurtulus
Hareketi, bugtink(i Suriye ilerici gucleri ve diger ilerici Arap
hareketleriyle iliski kurmasi gerektigi, bolgede kalici anti-
emperyalist savasimlarin verilmesinin énemli oranda buna bagl
oldugu ve bu tavrin tim halklarin ¢ikarini yansittigi bilinerek,
buna uygun iliskiler gelistirilmelidir. Ve boyle bir iliski, sadece
taktik bazi cikarlar degil, halklarin emperyalizme, siyonizme ve
bolge gericiligine karsi uzun vadeli savasimlarinin ¢ikarlarina
tabi kihmmalidir. Ve herkesten o6nce de Kurdistan'in bu
parcasinda ulusal demokratik micadele yirittiigiini iddia eden
glcler bunu basarmali, boyle bir dogrultuya girmeli, basit ¢ikar
iliskilerinden vazge¢meli ve bdylesine soylu bir ittifakin kdpru
guclerinden birisi olmahdirlar.

Yine cesitli nedenlerle Kurdistan disina ¢ikmis olan
Kirtlere de, ulusal kurtulus micadelesinde, énemli gorevier
dusmektedir. Bugln basta Avrupa olmak (zere, hemen her
kitada calismakta olan, Kart isgileri vardir. Bunlar, Kiirt
toplumunun yurt disindaki temsilcileri olduklarini unutma-
mahdirlar. Bunlarin da, Kirdistan pargalari hakkinda gelis-
tirilen bu distinceler 1si§inda, birlik ve miicadele konularina
yaklasmalari, bir yandan kendi aralarindaki yurtsever birlik-
lerini gelistirirlerken, 6te yandan Kdrdistan zeminindeki dogru
anlayis ve micadeleleri inceleyerek, en dogru olanlariyla iliski
gelistirmelidirler. Bunlar, Kirdistan’daki yurtsever savasimla
yakindan ilgilenmek, bu savasimin 6zelliklerini kavramak,
kendilerini bu savasimin bir parcasi olarak gdrmek, elverisli
konumlarini iyi degerlendirerek miicadelenin en giclii destek-
leyicilerinden birisi olmak durumundadirlar. Kirdistan gercge-
gini ve ulusal kurtulus micadelesini, yurt disinda tanitip
benimsetmek icin, calismalari gerekmektedir. Kendi yurtsever
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kitlevi 6rgutlenmelerini gelistirirlerken, ayni zamanda Kdrdis-
tan'daki micadelenin, is¢ci sinifi hareketiyle ve ilerici-
demokratik diinya kamuoytiyla bagini saglamada koprii olma
rollerini de yerine getirmek zorundadirlar.

C. Kirdistan Ulusal Kongresi Toplanmahidir

Kirdistan geneli icin burasa kadar yapmis oldugumuz tim
belirlemeler, en somut ifadesini. Kirdistan'da micadele eden
tim giclerin ugrunda c¢ahsmasi gereken, Kirdistan ulusal
kongresinde bulabilir ve bulmalidir. Boyle bir kongre, bugiinki
olumsuzluklarin asiimasinda ve olumluluklarin hayata gegiril-
mesinde saglam bir zemin olabilir ve olmahdir. Kirdistan ulusal
kongresi, modern ulusal kurtulus hareketinin genel yasalarinin
ve ilkelerinin ortaya cikarildigi, hareketin genel c¢ikarlarinin
tartisilip sonuca baglandigi ve genel tedbirlerin gelistirildigi bir
zemin olabilir ve olmalidir. Kirdistan halkinin genel ¢ikarlari,
bugiin acgik bir bicimde bunu gerekli kilmaktadir.

Bugiin artik her parcanin kendisi icin gelistirdigi ve geneli
temsil eder dedi§i cephe ve birlikler, Kirdistan geneli igin
yetmemektedir. Ozellikle gecmisteki KDP pratiginin, Giiney
Kiirdistan' merkez, alarak diger parcalarda kendi kollarini
orgitleme cabalarinin, olumsuzlugu daha da gelistirip pekistir-
digi bilinmektedir. Yine kicuk-burjuva hareketin kendi
kollarint  her parcada dOrgitleme calismalarinin  biyuk
olumsuzluklara yol acti§i, micadelenin ilerlemesine degil
gerilemesine hizmet ettigi acikca bilinmektedir. Bitiin bu
olumsuz durumlar, giinimuzde mutlaka asiimalidir ve Kirdis-
tan ulusal kongresi ancak bunlarin asildifi zeminde olabilir.
Boyle bir kongre, Kurdistan’da devrimci-yurtsever miicadeleye
katilan tum guclerin kaynastigi bir alan olmalidir. Bu gigler,
kendi aralarindaki sorunlara bdyle bir yaklasiml temelinde
¢6zlm bulabilirler ve degisik diizeylerde de olsa bu tir iliskileri
gelistirmelidirler.

Artik tek bir par¢cadan Kurdistan yurtsever hareketini idare
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etmek ve ortaya ¢ikan olumsuzluklari giderip bunlarin yerine
olumluluklari gegirmek mimkin degildir ve ayrica modern
ulusal kurtulusculuk, bdyle bir anlayisa karsidir. Bdyle bir
anlayis yerine, genel icinde parcalarin roliind ve her parcadaki
hareketin ozelliklerini, perspektiflerini ve yasalarini dogru bir
bicimde belirleyecek olan ulusal kongrede birlesme anlayisi
gegcirilmelidir. Boyle bir kongre, Kirdistan halkinin ¢ikarlarini
yansitan degerlendirmeleri yapabilecek, bu degerlendirmeler
isiginda problemleri dogru bir bicimde ortaya koyabilecek,
bunlarin dayandigi tarihi ve toplumsal zemini dogru bir tahlile
tabi tutabilecek ve bu zeminden kaynaklanan olumsuzluklar
acik bir bicimde ortaya serebilecektir. Bu gercekler ortaya
ciktikca ideolojik ve politik egilimler daha iyi taninabilirler ve
birbirlerini daha iyi taniyabilirler. Ve tim bunlarin sonucunda
yurtsever bir hareketin igeriginin ve biciminin nasil olabilecegi
daha iyi belirlenebilir. Yine bu belirlemeler isiginda, her
parcadaki hareketin genel gelisimi, difer parcalardaki wve
bolgedeki devrimci micadelelerle uygun hale getirilebilir.
Butiin bunlarin hi¢ de kiicimsenecek kazanimlar olmayacagi,
ozellikle gecmisteki uyumsuz, ve gatismak ortamin yarattig
sonuglar g6zonine getirilirse, bu konudaki anlayisin agikhgi-
nin, berrakliginin ve esnekliginin tum Kirdistan’a 6nemli
hizmetler yapacadi agikga gorilebilir.

Yine boyle bir anlayis temelinde Kirdistan, hakim uluslar
devrimci micadelelerinin, saglam bir kalesi haline getirilebilir ve
bu temelde devrimci-demokratik ve sosyalist hareketler ileri
boyutlara firlayabilir. Dunya devrim gigcleri safinda yer almis
olan bir Kirdistan, herseyden o6nce Ortadogu halklarinin
emperyalizme, siyonizme ve gericilije karsi bagimsizlik,
demokrasi ve sosyalizm dogrultusundaki miicadelesinde,
tarihsel bir rol oynayabilir. Cografyasi, nifusu ve halkinin
direnme gictyle Kurdistan bu role uygun bir zemindir. Ve tim
bu noktalari bir halka haline getirebilme isi, Kurdistan ulusal
kongresinin gelistirilmesine yakindan baghdir. Bu kongre,
basarili calismalarini siirdirdigd oranda, giderek bir ulusal
yasama meclisi haline gelebilecektir.
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Biz, yapmis oldugumuz bu degerlendirmelerle ve gelistirmis
oldugumuz bu anlayislarla, béyle bir kongreye gidebilecegimiz
dustncesindeyiz. Ve ayrica, tarihi temele ve toplumsal yapiya
bagh olarak, her parcadaki hareketin gecmisini ve buginki
durumunu irdeleyerek, aciklasarak ve olumlu yanlariyla birlikte
olumsuz vyanlarint da ortaya koyarak, her parcanin genel
icindeki yerini ve roliini agikca belirterek, bdyle dolgun bir
siyasi icerigi gelistirip mevcut tim giclere sunarak, kongreye
karsi tutarl, ciddi ve dirist olmanin en iyi érnegini verdigimiz,
gorevimizi yerine getirebildigimiz ve kongre igin énemli bir
katki yaptigimiz inancindayiz. Bu inang¢la yapmis oldugumuz
belirlemeleri tartismaya sunuyoruz. Burada, sadece tek tek
parcalar ve buna iliskin cephe sorunlari ele alinmamis, ayni
zamanda Kiirdistan geneli igin bir yaklasim ortaya ¢ikarilmistir.
Bu aciklamalarda. Kirdistan geneli icin bir siyasal ilkeler
batinligu, stratejik ve taktik anlayis mevcuttur. Ve tim bu
konular, kendisini Kiirdistan zeminine bagh hisseden giclerin
huzurunda tartisihirsa, bugin bizim gelistirip tartismaya
sunmus oldugumuz bu yaklasimlar, daha da zenginlesebilecek-
tir. Hatali ve eksik yanlari aciga cikarilabilecek ve bunlarin
yerine dogrn  bicimler konulabilecektir. Ve bitin bunlar
yapildiginda hi¢c de kiglimsenmeyecek sonuglara ulasilacak,
Kirdistan butlinligu icin siyasi ilkeler sistematigi, uyumlu hale
getirilmis stratejik ve taktik ¢izgi ve davranis birligi ortaya
cikarilacaktir. Boylece Kirdistan'daki yurtsever hareketin,
Kurdistan halki, hakim uluslarin emekgi halklari, bolge ve
diinya halklari nezdindeki itibari son derece yiikselecektir. iste
bu temelde diinya halklarinin, sosyalist llkelerin ve ulusal
kurtulus hareketlerinin, boélgenin devrinici-ilerici guglerinin
Kurdistan ulusal kurtulus micadelesine yardim ve destekleri
artabilecektir. Ve halkimizin bugiinki yasantisi ve micade-
lemizin buginkid durumu, bu desteklere siddetle muhtactir.

iste boylesi olumlu gelismelere yol acabilecek bir zemin
olarak, Kirdistan ulusal kongresi mutlaka toplanmalidir. Ve
katilmak isteyen, sonuclarina katlanmayi goéze alabilen tim
glcler, bdyle bir kongreye cagrilmahdir. Ayrica burada sunu da
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belirtelim ki, bu isin yontemi dogru secilmeli ve uygulanmahdir.
Ozellikle bazi giiclerin bugiin yapmak istedikleri gibi ve bizim
olumlu karsilamamizin mimkiTn olamayacagdi bir yéntemle,
hersey bazi glclerin kendi istedikleri gibi yapip hazirlamasi ve
adeta ister kabul edin, isterseniz etmeyin dercesine, baska
orgutlere sunmasi biciminde degil, daha baslangigtan itibaren
ilkeleri bizim yaptigimiz gibi agiklanarak ve belgelendirilerek,
tim orgutlere goturtlmeli ve bu orgltlerin ortak katkisiyla
boyle bir cagn gerceklestirilmelidir. Mimkin oldugu o6lglde
tim gucler, daha baslangictan itibaren bdyle bir girisimden
haberdar edilmelidir. Ginimizde yapilmak istendigi gibi,
kiiciik burjuvazisinin bazi kesimlerinin bir tesebbisi biciminde
olmamali, Kirdistan toplumunun devrimci direnise katilabi-
lecek tim kesimleri, icinde yer almalidir. Geneli kapsayici
kongre ancak bdyle mimkin olabilir ve sadece bir sinifin ¢abasi
bu is icin yetmeyecektir. Kirdistan'daki toplumsal yapinin
karmasikli§i ve igicelifi gdzonlne getirilirse, kongrenin
baslangictan itibaren gok esnek hareket etmesi gerektigi ortaya
cikar. Kongrede vyalniz bir kesimin insiyatifinin olmasi,
digerlerinin de esneklikten yoksun olmalarina yol acabilir. Hele
hele diismanlastirici, bazilarini tecrit edici ve bélinme yaratici
tavirlar icine girilmemelidir. Kirdistan’da yasanan sire¢ bir
ulusal kurtulus strecidir ve bu nedenle direnmeden yana olan,
¢ikarlart ulusal kurtulus micadelesinin gelismesinden yarar
géren tim gucler, devrimci direnis temelinde bir ulusal
kongrede birlesebilirler ve bunun icin ise bir “hazirlik komitesi”
ile baslanabilir. Boyle bir komite ve bunun devami olarak
kongre, sadece Kirdistan geneli icin otonomi pesinde olan
giclerle olusturulmamahidir. Gegmiste gliney Kirdistan’in
merkeziliginde ve bdyle bir slogan etrafinda yapilmak istenen
sey, bugilin de ayni slogan, yani otonomi slogani etrafinda tim
Kurdistan icin bir kongre toplamak biciminde yapiimamali,
ayni durum tekrarlanmamalidir. Bdyle bir yaklasim son derece
sakincahdir ve daha baslangictan itibaren bdlinmeyi tesvik
etmekten baska bir sonuca ulasmayacaktir.

Eger boyle bir tavirda israr edilir ve devrimcilerin diirist,
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ilkeli birlik istekleri dikkate alinmazsa, bdyle bir durum
karsisinda devrimcilerin de yapabilecekleri tek dogru sey, kendi
anlayislari dogrultusunda, Kirdistan geneli igin bir ulusal
kongreyi, teorik ve pratik alanda hazirlamak olacaktir. Biz,
kendi payimiza simdiden bdyle bir tutum icine girmek, kendi
onderligimizde ve bizden baslatilarak bir kongre gelistirmek
istemiyoruz. Ama e§er otonom ici kiiciik burjuva egilim (KYB, 1-
KDP, TKSP ve Suriye Kiirt ilerici Demokrat Partisi ortakhg!
halinde) firsatci, diger hareketleri zayif disiirmek isteyici, dar
goruslu tavrini surdirdrse, ilkesiz, ve reformist otonomi talebi
ana ekseni etrafinda bir kongre gelistirme istegini devam
ettirirse, buna karsi duracagimizi, devrimci direnis temeliride ve
ulusal kurtulusta birlesebilecek tim glglerin katilacagi bir
kongre icin ¢alisma durumunda kalacagimizi agikca belirtiriz.
Bu dogrultuda buraya kadar yapmis oldugumuz tahlil ve
belirlemeler 1siginda, kongreye sunulmak dzere bir platform
hazirlayacagimizi, bunu diger orgltlere énererek kaplanlarla
birlikte ya da kendimiz bir kongre c¢agrisi yapacagimizi,
toplanacak kongrenin c¢alismalarina aktif olarak Kkatilip,
glindemine uygun olarak  distincelerimizi sunacagimizi,
kongrenin surekliliginin saglanabilmesi icin gerekli organ ve
yonetmeligin gelistirilmesinden yana olacagimizi, bitin bu
konularda Uzerimize disen pratik adimlari kararh bir bicimde
atarak, Kirdistan halkinin bu énemli gereksinimini devrimci
direnis temelinde karsilayacagimizi simdiden duyururuz. Ama
tasvip etmedigimiz, boyle ayri olusumlarin ortaya ¢ikmamasi ve
bu tir adimlar atmak zorunda kalmamak icin, Kurdistan
halkina karsi sorumluluk duyan tim gigleri, olumsuzluklara
karsi dikkatli, duyarl ve birlik olmaya, olumsuz durumlara izin
vermeyerek ve olumlu bir yaklasimi benimseyerek, boyle bir
kongrenin gerceklestirilebilmesi icin Uzerlerine dusen gorevleri
yapmaya ¢agiririz!






Sonug

Biz, PKK hareketi olarak, Kirdistan ulusal kurtulus problemi-
nin tarihi ve toplumsal temelleri, boyutlari, ¢6zim yolu
hakkindaki gorislerimizi ve bu konudaki pratik gelismeleri ve
Onerilerimizi, boyle kapsamli bir bicimde agiklayarak, proble-
min ¢6zimundn pratikte gelistirilmesi icin, Kirdistan halkinin
cikarlarinin bugin acil bir dayatmasi haline gelmis olan, siyasal
birliginin gerceklesmesi yani, ulusal kurtuluscephesinin pratikte
yaratilmasi icin hazirlamis oldugumuz program taslagini, tim
ilgili glclere ve yurtsever halk kitlelerine sunuyoruz.

Program taslagimiz, esas olarak, Kuzey-bati Kiirdistan'da
bir ulusal kurtulus cephesi yaratilmasi icin, tim yurtsever halk
giclerinin cikarlarinin ifadesi olan ilkeleri icermektedir. Ve
ayrica, boyle bir cephenin, Turkiye devrimci-demokratik
hareketiyle, Kirdistan’m diger pargalarindaki yurtsever hare-
ketlerle, Ortadogu ve diinya devrimci-demokratik gcleriyle
kuracag ittifakin ilkelerini kapsamaktadir. Bdyle bir program
taslagi hazirlayip ilgili glclere sunmakla, PKK hareketi, iliski,
ittifak ve cephe meselelerini, hangi temellerde ve nasil bir
yaklasimla ele aldi§ini, bu konuda ne kadar ciddi, tutarli ve
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samimi oldugunu acikca gostermektedir. PKK hareketi, yaptigi
bu calismalariyla basta Kuzey-bati Kirdistan’daki cesitli 6rgat,
gurup ve kisiler olmak (izere, Turkiye ve Kirdistan’in diger
parcalarindaki devrimci-yurtsever hareketlerden gelecek olumlu
yaklasimlari, ittifak ve cephe kurma taleplerini, bu anlayisi
cercevesinde ele alarak ve bu tir istemleri kendi 06zgil
kosullarinda ve genelle baglilik icinde de§erlendirerek, ittifak ve
cepheler olusturmakta kararli, pratik adimlar atmaya hazir
oldugunu ittifak ve cephe meselelerinde ilkeli, sorumlu ve diiriist
yaklasimlari ve pratik adimlari devrimci samimiyetle destekle-
yecegini, acikca ilan etmektedir. Kirdistan ulusal kurtulus
cephesini yaratma, Tirkiye ve Kiirdistan’in diger parcalarindaki
devrimci-yurtsever giglerle ittifak gelistirme dogrultusunda
yapacagdl kararli pratik calismalarinda, her tirli 6zveride
bulunacadini ve hicbir engel tanimayacagini, bu alanlarda
gelisecek olan ittifak ve cephelerin engellenmesine kararlilikla
karsi ¢ikacagini bu faaliyetlerde bugiin var olan olumsuzluk-
larin sorumlusunun kendisi olmadigini, belirtmektedir.
Program taslaginda da acikca gosterilmis oldugu gibi, PKK
hareketi, bugiinki parcalanmishi§i ve ulusal kurtulus miicadele-
sinin zayifligi  kosullarinda, Kirdistan genelinde bir tek
cephenin kurulamayacagi, her parcanin kendi iginde devrimci-
yurtsever cephesini olusturmasi gerektigi ve ulusal kurtulus
hareketinin birliginin, ©6nerdigi, Kirdistan ulusal kongresi
tarafindan saglanabilecegi gorisindedir. Ayni bicimde, bazila-
rinin iddia ettigi gibi, Kirdistan genelinde merkezi bir komiinist
partisinin, ginimiz kosullarinda yaratilamayacagi ve islerlik
kazandirilmayacagl gorisiindedir. Kirdistan’in - buglnki
kosullari, cografya, niifus ve toplumsal yapi olarak degisik
yabanci egemenlikler tarafindan siyasal bolinmisliga ve ulusal
kurtulus micadelesinin henliz baslangi¢ asamasinda bulunmasi,
merkezi bir parti kurmayi olanaksiz kilmistir. Bunun yerine,
PKK hareketi, cesitli parcalardaki komunist parti ya da
guruplar arasinda, bir “irtibat blrosu” olusturabilecegi
gorusindedir. Kuirdistan’in en bilylk parcasinin komdnist
partisi olarak, bu konuda da Uzerine disen ddevi yapmaktadir
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ve yapacaktir. Ayrica sunu da belirtelim ki, merkezi bir parti
yaratma iddiasinda olanlarin, uzun gegmislerine ragmen, hala
bir parcanin, bir bdlgesinde, bir tek 6rgit bile yaratamamis
olmalari, PKK’mn gérisinin dogrulugunu gosterir.

PKK, ge¢mis miicadelesi icinde yaratmis oldugu engin
fedakarhik ve yuce devrimci direnis ruhuyla, ortaya cikarmis
oldugu soylu devrimci gelismeyle Kirdistan proletaryasina ve
halkina baglihgini acikca gosterdigi gibi, bugin de Kiirdistan
halkinin siyasal birligini yaratabilmenin tek dogru ve temel
bicimi olan, ulusal kurtulus cephesini 6rgitleyebilmek igin,
kapsamli bir program taslagi hazirlayip sunarak, Marksizm-
Leninizme, tarihe, Kdirdistan proletaryasinin ve halkinin
cikarlarina bagliligini bir kez daha kanitlamaktadir. Bu inangla,
Kuzey-bail Kirdistan’in tim yurtsever parti, 6rgit, gurup ve
kisilerini, degisik sinif ve tabakalardan tim yurtsever halk
kitlelerini, sunmus oldugu ulusal kurtulus cephesi program
taslagini tartismaya, bu temelde bir ulusal kurtulus cephesi
orglitlemeye ve boyle bir cephede birlesmeye cagirir!






— Ek —
Kurdistan Ulusal Kurtulus Cephesi —
Program Taslagi

Giris

Ulus, ayni dili konusan, ayni topraklar zerinde yasayan, ayni
ekonomik yasam iginde birlesen ve kendisini kiltir ortakhginda
gosteren ortak ruhi sekillenmesi olan, tarihsel olarak olusmus,
kararh bir insanlar toplulugudur.

Uluslar kapitalizmin safaginda dogdular. Feodalizmin
yikilmasi ve kapitalizmin gelismesi stirecinde insanlar, uluslar
biciminde 6rgitlendiler. Feodal bolinmisligu ortadan kaldi-
rarak Iktisadi yasam birligini yaratan kapitalizm, boylece
insanlarin, uluslar bigimindeki bir toplumsal yapiya sahip
olmalarini sagladi.

Kapitalizmin yiikselme caginda feodalizme karsi devrim-
lerini muzaffer kilan burjuvazi. Bati Avrupa halklarini bagimsiz
ulusal devletler halinde orgutleyerek, uluslarin 6nderi oldu.
Burada, blyik ¢ogunlukla uluslarin olusumu, giderek burjuva
ulusal devletlerin kurulmasiyla sonuglandi.

Batida durum bdyle olurken, doguda gelismeler farkli oldu.
Dogu imparatorluklari, egemen milliyetin hakim siniflarinin
yonetiminde, ¢ok uluslu devletler haline geldiler. XI1X. yizyilin
ikinci yarisinda, bu devletlerde kapitalist gelismenin hizlan-
masiyla ulusal sorunlar alevlendi. Kendi pazarina sahip gitkmak
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isteyen ezilen ulus burjuvazisi, pazarin hakimi olan yabanci
burjuvaziye karsi pazar savasimina giristi. Ezilen ulus
burjuvazisi, bu savasimda, kendi ¢ikarlarini tim ulusun cikarlar
imis gibi gostererek, halkin destegini almaya calist. Dogu
Avrupa’da ezen, ve ezilen ulus burjuvazisi arasinda bir pazar
savasimi olarak ortaya c¢ikan ulusal hareketlerde, halk
kitlelerinin destegini saglayabildigi (lkelerdeki ezilen ulus
burjuvazisi, savasimi zafere goéturerek burjuva ulusal kurtu-
lusunu gerceklestirdi.

Burjuva devrimleri ¢aginda, burjuvazinin bir ulusal pazar
yaratma veya kendi ulusal pazarina sahip ¢ikma savasimi olarak
ortaya ¢ikan ulusal sorun. Bati Avrupa’nin ulusal devletlerinin
kendi ulusal citlerini asarak ¢ok uluslu devletler haline
gelmesiyle, XX. ylzyilin baslarinda diinyanin bu devletler
arasinda paylasiminin tamamlanmasiyla ve kapitalizmin emper-
yalist asamaya ge¢mesiyle birlikte, diinyanin tim sémirge ve
bagimh dlkelerinin bir sorunu haline gelerek, alani genisledi.
Kapitalizmin c¢oklse gitmesi ve proletarya devrimlerinin
baslamasi demek olan emperyalizm altinda diinya, sémiiren ve
somuarulen siniflar olarak iki kampa bdllnlrken, ayni zamanda
ezen ve ezilen uluslar olarak da iki kampa bolundi.



Buyuk Ekim Devrimi ve
Somiurgelerin Kurtulusu

Soémiirge ve bagimli {lkelerin diinya 6lcusiinde yeniden
paylasimi icin girilen birinci emperyalist paylasim savasi i¢inde,
dunyanin ilk proleter devrimi gerceklesti. Rusya’da zafere ulasan
Ekim Sosyalist Devrimi, emperyalist sistemi yararak, diinyada
sosyalizmin yolunu agti.

Ekim Devrimi, yalnizca Rusya’da sosyalizmin kurulmasi
icin temel olusturmakla kalmadi, diinya ¢apinda bundan sonraki
devrimci gelismelere de temel teskil etti. Etkisi, yalnizca
Avrupa’yla ve gelismis uluslarin proletaryasiyla sinirli kalmadi,
diinyanin bitiin kitalarindaki sémirge ve bagimli tlkelere de
yayilarak tiim ezilen halklar kucakladi.

Ekim Devrimi: Yeni bir ¢ag, proletarya devrimleri ¢agini
actl. Devrim dalgasinin batidan doguya tasinmasinda kopri
rolti oynayarak, emperyalizmin ve isbirlikcilerinin karsi-devrim
cephesine karsi, diinya 6lcisiinde proletarya ve ezilen halklarin
devrim cephesini yaratti. Emperyalizmin merkezlerine vurdugu
gibi, etki alanlarina da vurarak, sémirgesel devrimler ve bu
devrimlerde proletarya dnderliginin kurulmasina yol acti. Ulusal
sorunu, salt ulusal baskiya karsi savas gibi 6zel ve yalitilmis bir
sorun olmaktan cikararak, sémirgelerin ve bagimh Glkelerin
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ezilen halklarin, emperyalist sémdiriden kurtulusu genel
sorunu, diinya 6lclsinde emperyalizme karsi devrim savasimi-
nin bir parcasi haline getirip, onupalanim genisletti. Somirge ve
bagimh (Glkelerde, yari-feodal, yari-burjuva giclerin olustur-
dugu isbirlik¢i cepheye Kkarsilik, proletarya, kdoylilik ve
aydinlarin gercek yurtsever cephesinin yaratilmasinda temel
etken oldu.

Ekim Devrimi, sémirge ve bagimh (lke halklarina sadece
kurtulus yolunu gostermekle kalmadi, emperyalist sistem
disinda yarattigi maddi gicle, onlar icin bir ¢ekim merkezi,
somut bir Us goérevini gorerek, ulusal kurtulus micadelelerinin
zafer kazanmasinda, belirleyici rol oynadi.

Ekim Devrimin acti§i yolda ve sagladigi temel tizerinde, iki
dinya savasl arasinda soémirge ve bagimli (lkelerin ulusal
kurtulus hareketleri hizlandi. Objektif sartlari stirekli olgunlasan
ulusal kurtulus devrimlerinin suibjektif kosullari da dinyanin
cesitli Glkelerinde gelismeye basladi. Bazi llkelerde, Sovyetler
Birligi ile dayanisma iginde, ulusal burjuva &nderlikli ulusal
kurtulus hareketleri gelisirken, Vietnam, Cin gibi Ulkelerde bu
hareketler, proletarya énderliginde ve daha saglam temellerde
gelisti.

ikinci dunya savasindan sonra, savastan, emperyalizmin daha
da zayiflayarak ¢tkmasinin ve sosyalist tlkelerin aktif destekleri-
nin artmasinin yarattigi elverisli ortamda, sémirge ve bagimli
Ulkelerdeki ulusal kurtulus hareketleri ¢i§ gibi buyudi. Cin,
Kuzey Vietnam ve Kuzey Kore’de proletarya onderligindeki
ulusal kurtulus devrimleri zaferle sonuclanarak, sosyalizmin
insasina gecildi. Diger somirgelerin biyik ¢ogunlugu, siyasal
bagimsizliklarini  kazanarak ulusal ve toplumsal kurtulus
mucadelelerini daha yeni temellerde surdirmeye devam ettiler.
1960’larda doruk noktasina varan ulusal kurtulus hareketleri,
emperyalizmin klasik sémirgecilik sistemini bazi kalintilar
disinda tasfiye etti.

Savastan sonra emperyalizmin basina gecen ABD, klasik
somirgeciligi yasatamayacagini anlayinca, yeni sémirgeciligi
gelistirdi. Siyasal bagimsizligina yeni kavusan dlkeleri, bu
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temelde kendine baglayarak, ekonomik sémdirisinid daha
gelismis bir bicimde surdirmeye c¢alisti. Ulusal kurtulus
hareketine burjuvazinin onderlik ettigi Glkelerde, bu yeni
kosullarda, burjuvazi emperyalizmle yeni-sémirgecilik iliski-
lerine yonelirken, ulusal kurtulusta proletarya onderligi daha
cok Onem ve belirginlik kazandi. Bu (lkeler proletaryasi,
ulusal kurtulus micadelesine, yeni-sémurgecilik kosullarin-
da oOnderlik etmeye basladi ve bunu gelistirmeye devam
etti.

Emperyalizmin yeni-soniiirgecilik sistemi, ona karsi da
ulusal kurtulus hareketlerinin gelismesiyle, 1960’lardan sonra
parcalanmaya basladi. Zafere ulasan Kiiba ve Giiney Vietnam
ulusal kurtulus devrimleri. ABD'nin yeni-sdmirgecilik siste-
minde ilk gedigi actilar. Bu miicadelenin Laos, Kambogya,
Nikaragua gibi Ulkelerde de pespese zafere varmasi, yeni-
soémirgecilik sisteminin ¢oklsinu hizlandirdi.

Gunumizde, kalintt halindeki klasik sémirgelerde ve
dinyanin her kdsesindeki yeni-somirge ulkelerde, emperya-
lizme ve usagi fasist diktatorliklere karsi, sicak savasim iginde
yikselen ulusal kurtulus hareketleri, diinya sosyalist devriminin
temel giclerinden biri olarak, devrimci rolini en etkin bir
bicimde surdirmektedir.



Ortadogu'da Uluslarin
Kurtulug Sorunu

Stratejik cografi konuma ve zengin petrol kaynaklarina sahip
olan Ortadogu’da, biyuk cogunlukla halklarin ulusal sorunu
¢ozllmediginden, ginimiizde énemli ulusal kurtulus sorunlari
vardir.

Ulusal kurtulus sorunlarinin ¢6zimuni geciktiren ve engelleyen
tarihi ve toplumsal etmenlerin baslicalari sunlardir:

Birincisi; feodalizmin burada ge¢ dogup yayilmasi, ve
emperyalizmle de uzlasarak, halklar Gzerindeki kati egemenli-
gini glnimiize kadar surdirmesidir. Feodalizmin egemenligi
altinda Ortadogu halklari gelisme gosterememis, diinyadaki
gelismelere kapali tutulmus, ve bu durum, halklarin ulusal
gelisimini ve kurtulusunu sirekli engellemistir.

ikincisi; zengin yeralti kaynaklari nedeniyle, sirekli
emperyalist paylasima ugramasi sonucu, halklarin ulusal
birliklerinin bélunmis olmasidir. Birinci emperyalist paylasim
savaginda Ortadogu’nun hemen tiimii, ingiliz ve Fransiz
emperyalistleri tarafindan isgal edilmis, savas sonunda devlet
sinirlari, tamamen emperyalistlerin ¢ikarina uygun olarak ve
halklarin ulusal birligini bolip gelismelerini engelleyecek
bicimde cizilmistir. Bolgede Arap, Kirt, Bel(ci gibi halklar,
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bircok devlet egemenligine bdlinerek birlikleri dagitilmak
istenmistir. Gunumuze kadar devam eden bu bdliinme, ulusal
gelismeyi engellemis ve ulusal kurtulus dniinde 6nemli bir engel
olusturmustur.

Ugtinetisti; Osmanli  feodal egemenliginin yerini alan
emperyalist egemenligin, cesitli bigcimler altinda ve en Kkati
uygulamalarla ginimiize kadar sirmesidir. iki savas arasinda
bolgede klasik ve yari-sémiirgeciligi birlikte uygulayan emper-
yalistler. ikinci dinya savasindan sonra ABD 6nderliginde
yoneldikleri yeni-sémigeciligi. en erken Ortadogu'da gelistir-
meye calismiglardir. Ayrica toplumsal yapinin ¢ok geri ve i¢
gericiligin gucli olmasi, ulusal yapinin birlikten ve gelismeden
u/ak bulunmasi da. yeni-somiirgeciligin gelismesini kolaylas-
tirmistir. Bélgede siyonizm. Kemalizm. iran Sahhigi ve Arap
gericiligine dayanilarak uygulanan yeni-somirgecilik. halklarin
ulusal ve sinifsal kurtulusunu zorla geciktirmistir.

Bitlin bu etmenler, i¢ feodal gericiligin ve emperyalist
egemenligin gucli olmasi ve ulusal birliklerin bélinmesi,
Ortadogu halklarinin ulusal ve toplumsal gelisimini engellemis-
tir.

1950’lerden 1970'lere kadar, cesitli ekonomik, politik ve
askeri kamplasmalarla gelistirilip, bélgeye egemen kilinan yeni-
somirgecilik. i¢ clrume ve derinlesen emperyalist bunalim
nedeniyle. 1970'lerden sonra pargcalanmaya basladi. Yeni-
soémirgecilik kosullarinda sosyal yapinin gelismesi, ulusal
kurtulusun muhtevasini genisleterek, ulusal kurtulusta prole-
tarya onderligini ve emekgi halk temelini ortaya c¢ikardi. Bu
temelde gelismeye baslayan ulusal kurtulus hareketleri,
Afganistan ve iran devrimlerinin basarisi, basta Filistin olmak
iizerc Arap alemindeki devrimci-ilerici guclerin artan direnmesi,
Ortadogu’da emperyalist c¢ikarlari iyice sarsti. Tlrkiye ve
Kirdistan’da bu ddnemde gelisen devrimci micadeleler,
emperyalizmi tehdit eder boyutlara ulasti.

Kendi c¢ikar sistemi parcalanan emperyalizm, yeni bir
sistem olusturmak wve cikarlarini guvence altina almak igin,
askeri miidahale hazirhiklari da icinde olmak lzere, glinimizde,



164

yogun bir caba sirdirmektedir. Daha ¢ok sert yontemlere
egilim duymakta, ishirlikci fasist diktatorliikler olusturarak,
halklarin ulusal ve toplumsal kvirtulus micadelelerini bastir-
maya calismaktadir.

Buna karsilik, Ortadogu halklarinin yillarca ertelenen
toplumsal sorunlari ile ¢6ziimi engellenen ulusal kurtulus ve
birlik sorunlari gunimuzde icice gegerek, halklarin ulusal
kurtulus hareketleri, gelisen yeni modern temel Uzerinde ve
derin bunalim kosullarinda, sosyalist ulkelerin ve ulusal
kurtulus hareketlerinin yakin etkisini duyarak, emperyalizme ve
ishirlikcilerine karsi hizla gelismektedir. Bu hareketlerin, dogru
onderlik ve saglam temellerde, birbirleriyle yakin dayanisma
icinde gelismeleri, onlara zafer yolunu acacak ve emperyalizme
Olumcul bir darbe vurabilecektir.

Ortadogu’da toplumsal ve ulusal sorunlarin ginimizde
ulastigi boyutlar, onlarin ¢ézimiini giindeme getirmistir. Bu
durum, bélgeyi, kapitalizm ve sosyalizm gugcleri arasindaki bir
savasim icine struklemis olup, bu savas giderek gelismektedir.
Bu savasimin sonuclari, bélgenin stratejik konumu ve zengin
kaynaklarindan dolayi, sistemler arasindaki dengeyi 6nemli
olclide degistirecektir.

Dunya oOlcusiunde, kapitalizm ve sosyalizm gucleri
arasindaki dengeyi degistirmede, Ortadogu’nun yeri ve rolii ne
ise, Ortadogu’da devrim ve karsi-devrim glgleri arasindaki
dengeyi degistirmede de, bdélinerek, yizyillarca ulusal ve
toplumsal baski altinda tutulan Kirdistan’m yeri ve roll de
odur.



Kurdistan Halkinin
Ulusal Sorunu

Kirdistan, koleci ve feodal dénemler boyunca, zaman zaman
beylikler biciminde serbest gelisme imkani bulmus olmasina
ragmen, genel olarak yabanci egemenligin isgal ve istilasina
maruz kaldi. Feodalizme Arap egemenlidi ile girilen Kirdis-
tan’da X. ylzyilda Arap egemenliginin zayiflamasindan, XVI.
yiizyilda Osmanli ve iran egemenliginin gelismesine kadar gegen
donemde, c¢esitli isgal ve catisma ortaminda feodalizm gelisti.

Feodalizme karsi kapitalizmin dogup gelisme ¢aginda,
Kurdistan’da, kati bir feodalizm ve yabanci feodal egemenlik
hiikim siirdi. Bati Avrupa’da kapitalizmin gelistigi dénemde
giiclenip, Ortadogu’da yayilmaya baslayan Osmanh ve iran
feodal imparatorluklari, Kirdistan’i aralarinda boluslp ege-
menlikleri altina alarak, bu topraklari, hem birbirlerine karsl
tampon bdlge olarak kullandilar, ve hem de kapitalizmin
etkisine kapali, durgun bir feodal yapi altinda tuttular.

XIX. yuzyihin ikinci yarisinda, yari-sémdirgeler haline gelen
bu iki imparatorluk, emperyalist savasa kadar, cesitli yollarla,
Kirdistan’a kapitalizmin girmesini engellediler. Dunyada
kapitalizmin gelisip, emperyalist asamaya varmasina ragmen,
Kirdistan, kapitalizmin etkisinden uzak, agir feodal yapi
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altinda tutuldu. Bu durum, Kirdistan'da, ulusal kurtulusgu bir
gelismeye olanak tanimadi.

Sémirge ve bagimhi Glkelerin yeniden paylasimi igin girilen
birinci emperyalist paylasim savasinda, Osmanli ve iran
imparatorluklari, dolayisiyla Kirdistan'da 6nemli bir paylasim
alani oldu.

iki Dinya Savasi Arasinda Kiurdistan

Emperyalist savas sonunda Osmanli imparatorlugu’nun yikil-
masi ve iran Sahhgfnin blyik sarsinti gegirmesi, savastan
emperyalizmin zayiflayarak ¢ikmasi ve Ekim Devrimi temelinde
sosyalist Sovyetler Birligi’nin dogmasi gibi 6nemli gelismeler,
Kirdistan Uzerindeki dis baskiyr iyice zayiflatarak, ulusal
kurtulus icin elverigli dis kosullar yaratti.

Ama Kirdistan’in i¢ kosullari, ulusal kurtulus icin hi¢ de
elverisli degildi. Toplum tam bir feodal gerilik ve durgunluk
icindeydi. Tumiuyle ulusal gelismeden uzak olan Kiirt hakim
siniflari, yzyillardir isbirlikgilige ahistiriimislardi. Egemen olan
feodal gericilik ve asiretcilik, ulusal duygularin gelismesini
engelliyor, toplum mezhep ve asiret catismalari icinde tutularak
ulusal gelisme bu yonden de zehirleniyordu. Boylece, ulusal
kurtulusu gerceklestirecek bir i¢ gelismeye olanak taninmiyor-
du.

Kirdistan’in bu durumuna Kkarsilik, Osmanli mirasina
dayanan ve belli bir gelismesi olan Tirk burjuvazisi, bu elverisli
dis kosullardan yararlanarak, icte de Kirt feodal ve asiret
reislerinin destegini saglayarak, gelisen Yunan isgaline karsi,
Tirk ulusal kurtulusunu zafere ulastirip, 1923’de bir devlet
kurmayi basardi.

Tirk burjuvazisi, belirledigi sinirlar igine Osmanli egemen-
ligindeki Kiirdistan’in da hemen hemen timin{ aliyordu. Oysa
giineyden ingiliz ve Fransizlar, Irak ve Suriye ile birlikte, Kiir-
distan’m da bazi bélimlerini isgal etmislerdi. Boylece Kiir-
distan Uzerinde Ingiliz ve Fransiz emperyalistleriyle Tiirk
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burjuvazisinin, bolisim savasimi ortaya cikti.

1921'de yaptigi anlasmayla Fransizlan miicadele dis
birakan Tirk burjuvazisi, ulusal kurtulus savasindan zaferle
ctkma wve Sovyetler Birligi'nin destedini alma gibi, elverisli
konumundan yararlanarak. 1923 ve 1926’larda da ingilizlerle
anlasip, Kurdistan’in énemli bir kesimini elinde tutmay1 basardi.
Boylece, Tiirk burjuvazisi ile Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri
arasindaki bu yeni bdlinmeyle, Kirdistan, énceki iki parcali
olma yerine, dort parcali hale geldi.

Her alanda drgitlenmesini gergeklestiren Turk burjuvazisi,
bir yandan devletcilik temelinde kendi kapitalist ekonomisini
gelistirmeye calisirken, diger yandan da Kuzey-bati Kirdis-
tan’da feodal ve asiret reislerinin guclerini kirip, yerine" kendi
egemenligini  gl¢lendirmeye calisti. Kirdistan {zerindeki
baskiyr bu dogrultuda alabildigine arttirdi.

Artan baski, bir yandan Kirt' feodal ve asiret reislerinin
otonom ¢ikarlarini tehdit ederken, Ote yandan Kirt halk
kitlelerini olduk¢a zor duruma diastrdu. Halkin gelisen
tepkisinin giderek ayaklanmalara donidstugini goren Kirt
hakim siniflari, bu durumdan kendi ¢ikarlarini korumak igin
yararlanmaya calistilar. Halkin, kendi ¢ikarlari icin bagimsiz
dovisebilecek bir gicte olmadigi, buna onderlik edebilecek
proleter bir sinifin bulunmadigi bu ortamdan yararlanan Kirt
hakim siniflari, ayaklanmalarin onderligini ele gegirdiler ve
bunlari kendi ¢ikarlarina kanalize ettiler.

1925-1940 yillari arasi, Kuzey-bati Kirdistan’da yogun
ayaklanmalar ve catismalar dénemi oldu. Sirasiyla Palu-Geng-
Hani, Agri ve Dersim isyanlari, genis boyutlara ulasmalarina
ragmen, geri ve ¢ag disi onderliklerin, modern Tirk burjuva
devleti karsisinda tutunamamasi sonucu, ¢ok agir bir bigcimde
ezildiler. Hakli bir temelde gelisen bu ayaklanmalar, énderligin
geriligi, ulusal yapidan ve birlikten uzakli§i, halkin gikarlari
yerine daha ¢ok hakim siniflarin aile ve asiret cikarlarini
korumaya yonelik olarak parcalanmishi§i, modern orgiit ve
micadele yontemlerinin kullanilamayisi gibi nedenlerden 6tird,
degisik zamanlarda parga parga gelistiler ve ulusal bir hareket
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duzeyine ulasamayarak kolayca yenildiler. Zaten bdyle bir
onderlige sahip olan ayaklanmalarin, modern ve érgitli Tirk
devleti karsisinda basari saglamasi pek mimkin de degildi.

Ayaklanmalarin  bu 6zelliklerinden yararlanan Tirk
burjuvazisi, kendi modern temeline dayanarak, 1925-1940 yillari
arasinda, Kuzey-bati Kdrdistan’t boydan boya isgal etti.
Ayaklanmalari en kanli yontemlerle bastirdi ve bunlari bahane
ederek halka karsi katliamlar uyguladi. Kirt feodal ve asiret
reislerinin yerel giclerini buytk 6lclde ezerek, kendi askeri ve
siyasal egemenligini kurdu.

Distan Tirk burjuva isgalinin gelisti§i bu dénemde. Kuzey-
bati Kirdistan’da, feodal toplum yapisi varhgini siirdiirdi. isgal
kosullarinda ekonomik yasam daha da kotllesirken, sosyal
yapida da bir gelisme olmadi. Siyasi gicleri biyiuk oranda
kirtlan Kurt hakim siniflar, Kurdistan pazarindan uzaklas-
tirthirken, yerine, Tirk kapitalizminin gelismesinin askeri ve
siyasal kosullar yaratildi. Biyuk capta ayaklanmalarin ortaya
cikmasina ragmen, ulusal kurtulusun objektif kosullar
gelismemis oldugundan, bu ayaklanmalar bdyle bir nitelige
déniisemediler.

iki savas arasinda Kuzey-bati Kiirdistan’da bu gelismeler
olurken, Guney Kirdistan’da durum daha farkl oldu.

Guney Kiurdistan’in  biyik bir kesimi, Irak Arap
toplumuyla birlikte ingiliz emperyalizminin egemenliginde
kaldi. ingiliz emperyalistleri, daha ¢ok Arap hakim siniflarina
dayanarak, Irak Arap toplumunu ve Gilney Kirdistan’i
egemenli@i altinda tuttu. Kirt hakim siniflariyla ikinci dereceden
bir iliski gelistirdi ve bu iliskiyi de daha cok, Arap hakim
siniflarindan daha fazla taviz koparmak igin, tehdit unsuru
olarak kullandi.

ingiliz emperyalizminin egemenligi altinda, kompradorluk
bigiminde olan kapitalist gelisme, Arap toplumuyla sinirh
kalarak, Giney Kirdistan’a yansimadi. Guney Kurdistan, geri
feodal toplum yapisi i¢inde kalmaya devam etti. Kirt feodal ve
asiret reisleri, eski guclerini korudular, hatta zaman zaman
ingiliz emperyalistleriyle, Arap hakim siniflarinin ortaklasa
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yarattukleri  baski ve saldirilarini, direnmelerle geri pus-
kirttuklerinden, guclerini daha da gelistirdiler. Bu donemde,
Guney Kairdistan’da feodal toplum vyapisi varligini aynen
surdirdiaginden, ulusal kurtulus icin objektif kosullar gelisme-
di.

Fransiz egemenligi altimla kalan Kirt toplumunda da, bu
donemde Guney Kirdistan'in biyik parcasindakine benzer
gelismeler oldu.

Birinci emperyalist paylasim savasindan buyuk bir sarsinti
gecirerek cikan iran Sahligi, belli bir siire sonra ingilizlerle
ishirligini ve Sovyetler Birligi nin destedini saglayarak kendini
toparlayip, 1925’lerde merkezi bir devlet olmayi basardi. iran’da
gliclenen merkezi otoriteye karsi. Dogu Kirdistan’da tepkiler
dogduysa da. feodal toplum yapisinin varhigini siirdirmesi ve
hakim siniflarin ylzyillardir Sahhga isbirlikgilige alistiriimis
olmasi nedeniyle, bu feodal dnderlikli tepkiler kolayca ezildiler.

Iki savas arasinda, iran’da gelisen komprador nitelikli
kapitalizm. Dogu Kirdistan'a yansimadi. Feodal-komprador
sosyal temele dayanan Sahlik, Kirdistan Uzerinde merkezi
otoritesini kurduysa da, sinif temeli nedeniyle Kiirt feodal ve
asiret reisleriyle fazla catismaya girmedi ve onlari da kendisine
ishirlikci ve sosyal dayanak olarak kullandi. Sahliga isbirlikgilik
temelinde, hakim siniflarin giglerini korudugu Dogu Kiirdis-
tan’da, feodal toplum yapisi varhgini siirdiirdiigtinden, modern
ulusal kurtulusun objektif kosullari gelismedi.

Kisaca, iki savas arasinda doérde boliinen Kurdistan’in her
parcasinda, feodal toplum yapisi varhgini strdirdi. Kuzey-bati
Kirdistan’da feodal ve asiret reislerinin gicleri énemli dlcide
ezilip, yerine Tirk burjuvazisinin askeri ve siyasi egemenligi
kurulurken. Dogu ve Giiney Kiirdistan’da Kiirt hakim siniflari
eski gugclerini korudular. Cok ciliz olarak ticaret burjuvazisinin
dogmaya baslamasina ragmen, sosyal yapida modern gelismeler
olmadi§indan; ulusal kurtulusun objektif kosullari gelismedi; ve
bunun sonucunda, Kirdistan’in her parcasinda ortaya ¢ikan
ayaklanmalar, ulusal kurtulus hareketine doénusemeyerek
ezildiler.
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ikinci Dinya Savasindan Sonra
Kdrdistan

Ikinci diinya savasindan, sosyalizm ve demokrasi giiclerinin
buyuk zaferler kazanarak c¢ikmasi ve fasizmin yenilgisiyle
emperyalist sistemin daha da zayiflamasi, diinya 6lcisunde,
devrim hareketinin gelismesi i¢in oldukca elverisli kosullar
yarattl. Ulusal kurtulus hareketleri bir ¢i§g gibi biylyerek,
emperyalizmin klasik somdirgecilik sistemine tasfiye edici
darbeler vurdular, ve diinyada dnemli gelismelere yol agtilar. Bu
gelismelere paralel olarak Kirdistan'da da, giderek eski
toplumsal yapilar belli 6l¢iide asildi ve Kurdistan toplumu icin,
tarihi énemde degisiklikler ortaya cikti.

Klasik sémirgecilik sisteminin 6limcil darbeler yedigi
kosullarda emperyalizmin basina gecen ABD, ayni sémirge-
ciligini yasatamayacagini anlayinca, diinya 6lcusiinde yeni
somirgeciligini gelistirmeye basladi. Bu yeni-sémiirgeciligin ilk
uygulandigi alanlardan birisi Ortadogu ve ilk gelistirildigi
tlkelerden birisi de Turkiye oldu.

Devletcilik uygulamalari temelinde belli bir gelisme
kateden ve savas doneminde iyice palazlanan Turk kapitalizmi,
biylyebilmek icin emperyalizmle isbirligini gelistirmesi gere-
kiyordu. Bu durum, emperyalizmin yeni-sémirgeciligi gelis-
tirme politikasiyla c¢akisinca, Truman Doktrini ile ABD'ye
baglanan Tirkiye’de, 1950’lerden sonra yeni-sémirgecilik hizla
gelisti. DP iktidart ddneminde biylyen Tirk kapitalizmi
1960’lardan sonra tekelleserek tekelci kapitalizmin egemenligi
gerceklesti.

Turkiye’de yeni-sémurgeci kapitalizmin gelismesi, etkisini
Kirdistan’a tasirmaktan geri duramazdi. Daha 6nce askeri ve
siyasi egemenligini kurmus olan Tirk burjuvazisi, gelisen
kapitalizminin ihtiya¢c duydugu pazar, hammadde ve ucuz emek
glicuni saglayabilmek icin Kuzey-bati Kiirdistan’i kapitalizme
acmak zorunda kaldi. Emperyalizmin, elindeki pazarlar
derinligine islemek istemesi ve bu dogrultuda gelistirilen Tlrk
kapitalizminin, Kirdistan’a ihtiya¢c duymasi, gicten dusuralmus
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Kirt feodallerinin, kompradorlarsma istegiyle birlesince,
Ozellikle 1960’lardan sonra Kirdistan’da sémirgeci Tirk
kapitalizminin gelismesi hizlandi.

Kirdistan’da gelistirilen kapitalizm, tamamen yabanci
karakterli Tirk devlet kapitalizmi olup, timiyle Kirdistan’in
yeraltl ve yeristi zenginlik kaynaklarini, emekgucini ve her
tarld deger birikimini talana yoneliktir.

Boyle bir somirgeci kapitalist gelisme, Kirdistan’in eski
feodal toplum yapisini Gstten donusumlerle ¢ozerek, yari-feoda!
bir yapiya getirdi. Eski sosyal gucler, bu yeni yapiya uygun
olarak dénlsime ugrarken, yeni sosyal gliclerde dogup gelisti.

Somiirgeci Turk kapitalizmi, bu 6zellikleriyle Kiirdistan’da
gelisirken, Kirt feodal ve asiret reislerinin dénlsiimuyle ortaya
¢tkan, tumiyle ulusal hain ve isbirlik¢i bir feodal-komprador
kesim yaratti. Kirdistan pazari tzerinde kendi denetimini iyice
kurarak, ulusal bir kapitalizmin ve dolayisiyla ulusal burjuva-
zinin gelismesine imkan tanimadi. Kof bir yapida sisirdigi biyiik
kent merkezlerinde, kendi ekonomik ve siyasi kurumlarinda,
bunlari koruma ve hizmet ihtiyacini gidermek temelinde, genis
bir kiicuk-burjuva kesim gelistirdi. Gelisen sémirgeci kapita-
lizmin kira da yansimasiyla birlikte, kirdaki feodal iliskiler
cozilmeye ve koyluluk farklilasmaya basladi. Topraktan kopan
koylulerin kentlere ve cogunlukla oradan da is bulamayarak
Turkiye’ye akmasi sonucunda, gé¢cmen biciminde, Turk devlet
isletmelerinde ve Tirk burjuvazisi ile geliski icinde bir Kurt isci
sinift dogup gelisti. Kirda kdyluligun yoksul, orta ve zengin
koylulik olarak farklilasmasi hizlandi. Asimilasyon amaciyla
Kirdistan’da yayginlastirilan egitim kurumlarinda, énemli bir
aydin-genclik kesimi olustu. Ayrica, kapitalist gelismenin
zayifligi nedeniyle, muazzam bir issizler kitlesi ortaya ¢iktl.

Somiirgeci Turk kapitalizminin gelismesiyle Kirdistan’da,
ortaya ¢ikan bu yeni ekonomik ve sosyal yapi, ulusal kurtulus
hareketi igin elverisli bir objektif temel olusturdu. Bu yeni
kosullarda Kurt feodal wve asiretci' gucleri, halk Kkitleleri
uzerindeki denetimlerini sirdiremez ve yeni dinamikleri kontrol
altinda tutamaz hale geldiler. Kendi i¢ dengesizligi ve derinlesen
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emperyalist bunalimin etkisiyle 1970’lerden sonra ¢iriime ve
dagilma sureci hizlanan Tirk kapitalizmi, ulusal kurtulusun
objektif kosullarini sirekli olgunlastirarak, bunun sibjektif
plana yansimasina yol actl. Bunun sonucunda, Kirdistan’da
ortaya c¢ikan yeni sosyal gicler, cikarlari dogrultusunda
micadele etmeye basladilar.

Cikarlarini ancak Tirk sémirgecilerine bagimhilik icinde
koruyabilen feodal-komprodorlar, daha ¢ok Tirk burjuva
siyasal yapisi i¢inde 6rgitlenirken, sdmurgeci baskilardan zarar
goren kuclUk-burjuvazi, cesitli reformlarla bu baskilarin
hafifletilmesi icin micadeleye basladi. Turk somirgeciliginden
kopmay! asla giindeme getirmeyen, ancak bu durumlarini
milliyetci bir maskeyle gizlemeye calisan kicik-burjuva
akimlar, ortaya c¢ikan yeni fasist baski kosullarinda iyice
sikismakta ve varliklarini korumak icin calismaktadirlar.

Bunlara karsin, Tlrk sémirgeciliginden en ¢ok zarar goren
Kirdistan proletaryasi, kdyliltgi ve aydin-gencligi, ¢ikarlarim
ifade eden ve tek kurtulus yollari olan modern ulusal kurtulus
miicadelesini baglattilar. Proletaryanin ideolojik, politik ve
orgutsel onderliginde gelisen Kirdistan ulusal kurtulus hareketi,
1970’li yillarin ortalarindan gliniimize kadar énemli politik ve
pratik kazanimlar elde etmistir.

Kuzey-bati Kirdistan’daki bu gelismeler, bir yandan eski
feodal yapinin asilarak ulusal kurtulus icin objektif kosullarin
gelistigini, diger yandan Kirdistan ulusal kurtulus hareketini
¢ctkmazlar icinde tutan gerici onderliklerin asilarak, proletar-
yanin devrimci onderliginin ortaya ciktigini, acgikga goster-
mektedir.

ikinci diinya savasindan sonra, Kuzey-bati Kiirdistan’da
boyle tarihi gelismeler olurken, Kiirdistan’in diger parca-
larindaki gelismeler, daha gecikmeli oldu.

Savagtan gerileyerek ¢ikan ingiliz emperyalizmi, lrak’ta
yonetimi isbirlikgisi Krallik rejimine birakarak ¢ekildi. Arap ve
Kirt hakim siniflari arasindaki bu dengeci glciin ¢ekilmesiyle ve
dinyadaki elverisli gelismelerin etkisiyle Giney Kirdistan
hakim siniflar;, 1946’da KDP icinde orgutlenerek, krallik
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rejimine karsi micadeleye giristiler. Ayni dénemde, BAAS
Partisi icinde oOrglitlenen Arap orta ve kigculk-burjuvazisi de,
hakim siniflara karsi muhalefetini gelistirdi. Bu iki muhalif
glicin ylrattagu micadeleyle, isbirlikgi krallik rejimi 1958'de
yikild.

Krallik rejiminin yikilmasindan sonra, bu sefer de Arap orta
ve kiicuk-burjuvazisi ile Kirt hakim siniflari arasinda, geliski ve
catisma basladi. Yonetimi ele gegiren Arap burjuvazisi,
devletcilik temelinde, kendi kapitalizmini gelistirmek, bunu
oldugu gibi Giiney Kiirdistan'a tasirarak. Kirdistan pazarinin
da egemeni olmak istiyordu. Kemalist burjuvazi gibi Arap
burjuvazisi de, son derece soven ve Irak sinirlari icinde, pazar
hakimiyetini saglamada tavizsiz davraniyordu. Buna karsilik,
kompradorlasmaya egilimli Kirt hakim siniflari, otonomi teme-
linde Kirdistan pazarina sahip olmak ve bdylece burjuvalasmak
istiyordu. Bu dogrultuda, ilkel milliyetciligin yol gosterdigi KDP
icinde, Kirt feodal ve asiret reisleri ile fazla gucli olmayan Kiirt
kiigiik-burjuvazisi birlesmisti. iste bu celiskili durum, 1961'ler-
den 1974°¢ kadarsiiren,catismalara yol acti. Bu gelismeler icinde
IKP’de bulunduysa da. cesitli hatalari yiiziinden, bagimsiz bir
devrimci cephe gelistiremediginden fazla varlik gosteremedi.

Arap milli burjuvazisinin, dis iliskileri ve Araplar igindeki
konumu, devlete hakim olmasi, drgutlemek istedigi kapitaliz-
min, gelismesi icin tarihi ve maddi agidan elverisli kosullarin
bulunmasi gibi 6zelliklerinden 6tirt daha gucli bir durumda
olmasi; buna karsilik, feodal-koniprador yapinin tarihi agidan
astlmis olmasi, maddi acidan geri bir durumda bulunmasi,
strateji olarak benimsenen otonominin, Irak’ta devrimci bir
anlam tasimamasi ve Kirdistan halk kitlelerinin ¢ikarlarini ifade
etmemesi gibi dzellikleriyle, Kiirt feodal-kompradorlarinin daha
zayIf bir durumda olmasi, girilen ¢atismada, hakim siniflarin
onderlik ettigi Kirt hareketini yenilgiye gotirerek, KDP’nin
iflasini getirdi. Kendi ¢ikarlarini ifade eden siyasi gizgilerinin
yanhshdr nedeniyle, icte tutarsiz ve- dista da giderek Iran
sahligina ve emperyalizme dayanan feodal-komprador 6nderlik,
Arap burjuvazisine karsi yuarittigi micadelede 1974'de
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tizerinde, irak Arap burjuvazisinin askeri ve siyasi Gstiinligii
gelisti. '

Devletcilik temelinde geliserek biiyiimek isteyen irak
burjuvazisi, 1975’lerden itibaren emperyalizmle yeni-sémirgeci-
lik iligkilerine yoneldi. Bu temelde gelismesi hizlanan kapitaliz-
min Guney Kirdistan’i etkilemesi sonucunda, eski feodal yapi
dagilmaya ve yeni bir ekonomik ve sosyal yapi gelismeye basladi.
Yogun bir kii¢lik burjuvazi ile ciliz olarak da ticaret burjuvazisi
ve proletarya yeni sosyal gelismenin Griini olarak ortaya cikti.
Guney Kirdistan’da, bu sosyal-ekonomik gelismeler temelinde
yeni bir ulusal kurtulus hareketi gelistirmek icin glinimiizde bu
giclerin 6rgitlenme ve miicadele ¢abalari gorulmektedir.

Giderek daha cok saga kayan irak yonetiminin, icerde sert
fasist yontemlere basvurmasi, kendine karsi daha genis bir
muhalefetin olusmasina yol a¢cmaktadir. Giney Kirdistan’da
suren micadele, her ne kadar askeri bir yenilgi alinissa da henlz
sonuclanmamistir. Glglu bir kapitalist gelisme kaydedememis
olan Irak burjuvazisi, Guney Kirdistan’da ekonomik hakimiye-
tini sa§layamamistir. irak rejiminin iran’la girdigi savastan
dolay! da zayiflamis olmasi, Giiney Kurdistan’da ulusal kurtulus
mucadelesinin gelistirilmesi icin elverisli kosullar yaratmis
bulunmaktadir.

. Dunya Savasi’ndan sonra Giiney Kurdistan’in biyuk
pargasinda bu gelismeler olurken, Fransiz emperyalizminin
egemenligindeki kiglk béliminde de buna bagh ve benzer
gelismeler oldu.

Bu savastan gerileyerek c¢ikan Fransiz emperyalizmi,
Suriye'de, yonetimi isbirlikcisi Arap hakim siniflarina birakarak
cekildi. Bu yeni yonetime karsi gelisen Kuart hakim siniflarinin ve
Arap orta ve kiicuk burjuvazisinin muhalefeti, isbirlikci rejimi
yikmay! basardi. Bundan sonra, lrak’taki gelismelere bagh
olarak KDP iginde 6rgutlenen Kirt hakim siniflarinin, Arap
burjuvazisine karsi muhalefeti basladi ve 1970’lerin ortalarina
kadar surdi. Bu yillarda Kdrt halki icinde ulusal bilinglenme
yayilarak blylik boyutlara ulast.
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Suriye'de gelisen kapitalizmin. Kirdistan’in bu kiglk
parcasini da etkilemesi sonucunda, yeni ekonomik ve sosyal
gelismeler ortaya ¢iktl. 1970’lerin ortalarina kadar ekonomik
gicleri iyice zayiflayan Kiirt feodal ve asiret reisleri. Irak-
KDP’nin yenilgisiyle kemli orgiitleri de pargalandigindan,
siyasal guclerini de kaybettiler. Bu yillarda yayginlasan kiguk-
burjuvalasma temelinde, cesitli yurtsever drgutler olustu. Bu
orgutleri icinde toplayan Kirt ulusal hareketi, giniimiizde
gelismesini  strdirmektedir. Bu hareket, buglnk( Suriye
yoOnetiminin bdlgedeki ilerici konumundan dolayr onunla
calismamakta ve daha c¢ok iyi iliskiler icinde bulunarak
Kirdistan'in diger parcalarindaki micadeleleri desteklemek-
ledir.

ikinci dinya savagindan sonra Dogu Kiirdistan'da da
onemli gelismeler oldu. Savas icinde daha ¢ok Hitler yanlisi bir
tutum takinan iran sahh@inin merkezi otoritesi dagildi. Savas
sonunda Kizil Ordu'nun da destegiyle. Dogu Kiirdistan’da
“Mehabat Kurt Cumhuriyeti” kuruldu. Kendi i¢ 6rgutlenmesini
gelistiremeyen ve daha ¢ok dis deste§e dayanan bu Cumhuriyet,
Kizil Ordu’nun cekilmesiyle ve ingiliz destegini saglayan
Sahligin merkezi otoritesini gliglendirmesiyle kisa siirede yikildi.

Feodal-komprador siniflara dayanarak egemenligini gelis-
tiren Sahhiga karsi. Fars milli burjuvazisinin muhalefeti gelisti.
1953'de yonetimi ele geciren bu sinif, ekonomik ve sosyal
glctndn zayifh@ nedeniyle iktidarini fazla koruyamadi. Bu sefer
C1A destegini saglayan Sah, darbe ile yeniden yénetime geldi.
1950'lerin sonuna kadar, bazi Kirt feodal ve asiret reislerinin
sahlifa karsi muhalefetleri olduysa da. bunlar fazla gelisme
gosteremeyerek ezildiler. Boylece Dogu Kiirdistan’da Sahligin
askeri ve siyasi egemenligi pekisti.

iran'da, Sahlik monarsisi altinda ABD’nin yeni-soiniirgeci-
ligi gelisti. Ancak bu yeni-somiirgecilik, gelisen milli kapitaliz-
min biylmesi biciminde degil, hakim olan feodal-komprador
yapinin, dstten donustirilmesiyle egemen kilinmaya calisildi.
Bu sartlarda gelisen kapitalizm, her alanda bir kapitalist
gelismeye yol a¢madi; daha c¢ok petroliin ¢ikarilmasi ve
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emperyalistlerin mallarinin iran’da pazarlanmasi biciminde bir
kapitalistlesme oldu. Bu ise, petrol alaninda ve kompradorluk
iligkileri icinde bir isbirlik¢i iran biyik burjuvazisini gelistirdi.
“Ak Devrim”iyle feodalizmi de belli 6l¢iide tasfiye eden Sahlik,
bdylece zayif bir isbirlik¢i buyuk burjuva temel tUzerinde kaldi.

iran’da bu bigimde gelisen kapitalizm. Dogu Kiirdistan'a
da bdyle yansidi. Guglu bir sanayi kapitalizminin gelismemesi,
hammadde ve isgiicii gereksinimi ortaya cikarmadigindan.
Kirdistan’in  her yonilyle kapitalizme acilmasina ihtiyac
duyulmadi. Daha ¢ok kompradorluk bigciminde gelisen
kapitalizm. Dogu Kirdistan'a da ikinci elden bir kompradorluk
olarak girdi ve sémurgeci kapitalizm fazla gelismedi.

Dogu Kirdistan’da cihz olarak gelisen komprador
kapitalizmi, eski feodal yapiy! belli 6lciide asarak, zayif da olsa
yeni sosyal gucler ortaya cikardi. Sahliktan biraz daha fazla
kisisel otonomi koparmak isteyen Kiirt feodal, asiret reisi ve din
adamlari. Sahliga isbirlikgilik yaparak giglerini sinirh da olsa
korudular ve bu isbirligi icinde belli oranda kompradorlastilar.
Kirt kompradorlari, iran hakim siniflarinin emperyalizme
kompradorluklarini Kurdistan’a tasirarak olustugundan. Kiir-
distan pazari, daha cok, Kurt feodal-kompradorlari, biraz
gelisme kateden ticaret burjuvazisi ve din adamlari tarafindan
kontrol edildi. Bu iliskiler icinde ve bu pazara hizmet temelinde
kiglik-burjuvazi dogup gelisti. Kompradorluk iliskileriyle sinirl
kalan kapitalizm, kira fazla etki yapmadigindan, koyluliik fazla
cozilmeye ugramadi ve dolayisiyla isci sinifi sinirhi bir gelisme
gosterdi. Bu sosyal giicler, daha ¢ok toplumun i¢ 6rgitlenmesin-
de ortaya ciktilar.

Sahligin egemenligi altindaki halklarin muhalefeti, gucli
olan Fars orta siniflarinin micadelesi ve tarih boyunca 6rgutli
bir guc olan Sif din adamlarinin Sahlhiga karsi miicadelesi ile
birlesip, kitlevi bir miicadeleye dénisiince, sosyal dayanagi zayif
olan Sahlik, bunlar karsisinda tutunamayarak, 1978’in sonlarin-
da yikildi. Baski altinda tutulan halklarin mucadelelerinin ve
proletarya hareketinin zayif olmasi nedeniyle, y6netimi Fars
orta siniflari ve din adamlari ele gecirdiler.
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Bu kesimler, zayif olan ekonomik temelleri ve sovence
tutumlari nedeniyle, icerde demokrasiyi gelistiremedikleri gibi,
saglam bir yonetim de olusturamayarak kendi aralarinda geliski
ve catisma icine girdiler. Buna, ezilen halklarin ve Fars
proletaryasinin miicadelesi de eklendiginden, iran’daki bu
siyasal celiski ve catismalar surecektir.

Sahhigin yikilmasiyla ortaya cikan elverisli durum. Dogu
Kirdistan’a da yansimis, belli bir ekonomik butinlik iginde
bulunan Kiirt hakim siniflari) la, kiigiik burjuvazisi ayaklanarak,
Kirdistan (zerinde genis bir 6zerklie dayali bir hakimiyet
programi ortaya koymuslardir. Bu dogrultuda iran-KDP icinde
\e cesitli guruplar halinde 6rgitlenerek miicadele igine
girmislerdir.

Ginimiizde iran ve irak rejimlerinin kendi aralarinda
gerici bir savasa tutusmus olmalari ve zayif dusmeleri, objektif
kosullarin  belli 6lcide gelismis oldugu Dogu ve Giney
Kirdistan’da ulusal kurtulus igin oldukca elverisli bir durum
yaratmistir. Her iki parcada da dogru devrimci onderligin
olmayisi, bu elverisli kosullardan, ulusal kurtulus hareketinin
gerektigi gibi yararlanamamasi ve ¢gikmaz iginde tutulmasi gibi
bir sonu¢ dogurmaktadir.

Kisaca, ikinci diinya savasindan gunumize kadarki
gelismeler sonucunda, Kirdistan genelinde asiretci-feodal
baglardan sinirli da olsa kurtulmus proletarya ve aydin-
gencligin, koylulik ve sehir kiictik-burjuvazisinin ortaya ¢ikmis
olmasi,yeni ve tarihi bir olaydir. Bu guclerin tarihi rollerine sahip
¢tkmalari, ulusal durgunlugun astimasini ve ulusal hareketlerin
ctkmazdan kurtulmalarini saglayacaktir. Bu konuda, durumu en
elverisli olan parca, Kuz.ey-bati Kirdistan’dir.

Kurdistan Ulusal Kurtulusu,
Ancak Devrimle Miumkundur

Buraya kadar kisaca belirledigimiz. Kirdistan’in tarihi ve
toplumsal o6zellikleri, Kurdistan ulusal kurtulus wve birlik
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sorununun ancak bir dizi devrimle ¢oziilebilecegini gostermek-
tedir. Ydzyillardir hakimiyetini sdrdiren gucli yabanci
egemenliklerin, toplumsal gelismeyi adeta durduran cagd disi
asiretci-feodal yapinin  ve Kirdistan’in  bélinmisliginin
ortadan kaldirilmasi; bir takim reformlarla, otonomi ve 6zerklik
gibi, halka fazla birsey kazandirmayacak olan bazi haklarin elde
edilmesiyle mimkin degildir. Toplumsal gelismeyi engelleyen
buginki geri yapilarin tasfiye edilip, gelisme yolunun agiimasi,
ancak koklu devrimci dontstmlerle mimkin olabilecektir.

Cesitli parcalarinda degisik toplumsal gelisme dizeyleri
bulunsa da, genel olarak Kirdistan’da, yabanci egemenlik ve
asiretci-feodal-komprador guiglerin hakimiyeti vardir. Kirdis-
tan’da burjuva demokratik devriminin hicbir gorevi gergeklesti-
rilmemistir. Yabanci kapitalist egemenlik, durgun feodal yapiyi
kismen ¢6zip yari-feodal bir bicime getirmisse de, bunu timuyle
ortadan kaldiramamakta, yerine gecirdigi kendi egemenligi ise,
ulusal ve toplumsal dinamikleri timiyle tahrip etme sonucunu
dogurmaktadir. Ulusal ve toplumsal gelismeyi frenleyen bu
gerici yapilari yikip, toplumsal gelismeyi hizlandiracak olan
devrim, Kirdistan’in degisik pargalarinda farkli zamanlarda da
gerceklesse, yeni tlrden bir burjuva demokratik devrim, bir
ulusal kurtulus devrimi olacaktir. Bu devrimin temel dzellikleri
kisaca sunlardir:

a) Devrimin, ulusal ve demokratik olmak Uzere iki
vardir. Ulusal yani, sémirgeciligin askeri, siyasi, ekonomik ve
kiltarel alandaki her turli hakimiyetini yikmayr ve ulusal
bagimsizligi saglamayi hedefler. Devrimin birinci asamasi ulusal
devrim olmak zorundadir. Her parcada amansiz bir ulusal baski
sisteminin kurulmus olmasi, ulusal celiskiyi bas celiski yapmakta
ve bu celiskinin ¢dzilmesi, diger celiskilerin ¢oziilmesinde tayin
edici bir konumda bulunmaktadir. Ulusal geliski ¢6zilmeden,
Kirdistan’in her parcasindaki diger celiskilerin kendi baslarina
cozilmeleri miimkiin degildir. Kirdistan’da devrim icin atilacak
ilk adimlar bu 6zellikte olmak ve ulusal kurtulusu amaglamak
zorundadir.

Demokratik yani yuzyillardir ulusal ve toplumsal gelismeyi

yani
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frenleyen ortacag kalintilarini temizlemeyi ve demokratik bir
toplum kurmayi hedefler. Kiirdistan'm her parcasinda varligim
surdiren bu celiskiler, feodal-komprador baski ve sémir(,
asiretcilik. mezhepgilik, kadinin koleligi gibi celiskilerdir. Bu
celiskilerin yabanci egemenlik altinda kendi baslarina ¢ézimi
imkansizdir. Ulusal devrimin gelismesine bagli olarak bu
celiskiler ¢ozlldikce, toplum demokratik bir yapi kazanir.

Devrimin bu iki yani arasinda ¢ok siki bir bag vardir: adeta
bunlar icice gecmislerdir. Demokratik yanin gelismesi, ulusal
devrimin gelismesine bagl olup, ancak onun gelismesiyle ¢6zim
ortami bulabilir. Ulusal devrim ise. toplumdaki demokrasinin
gelistirilmesiyle gi¢ kazanabilir ve zafere gidebilir.

b) Kiirdistan'm her parcasindaki ulusal kurtulus hareketi.
Kirdistan'in birligini hedefler. Her par¢adaki ulusal kurtulus
devriminin basariya goturilmesi, ancak dider parcalardaki
ulusal kurtulus hareketleriyle \e sémirgeci llkenin devrimei-
demokratik hareketiyle en siki ittifakin kurulmasiyla mimkiin
olacaktir. Her parcadaki micadeleyi, diger parcalarin da
yardimiyla, esas olarak o parcanin halki ydratecektir.
Kiirdistan'm birligi, bagimsizhgini ve 6zgurligini kazanmis
Kiiidistan halkinin 6zgur iradesiyle gerceklesecektir.

e) Devrimin Gglincl bir 6zelligi, her parcada en genis halk
glglerinin katildigi, halk savasi temelinde uzun sareli bir ulusal
kurtulus miicadelesiyle ancak basariya ulasacagidir. Her parca
da ¢ok giiclii olan yabanci egemenlige, ancak bdyle bir miicadele
stratejisiyle karsi yikilabilir. Bunun disindaki yollar, ulusal
kurtulusta ciddi mesafe aldirmaz. Kiirdistan'm her pargasinda
uygulanma imkani olan bdyle bir miicadele stratejisi icinde,
temelinde siddet bulunan her tirli kitlesel micadele yontemi
kullanilabilir.

d) Devrimin diger 6nemli bir 6zelligi, énderlik sorunudur.
Kiiidistan ulusal kurtulus devriminde onderlik kendini iki
bicimde ortaya koymaktadir. Birincisi, sosyal ayrismadan dogan
bir simifin 6nderligi. ikincisi ise parcalanmisliktan dogan bir
parcanin onderligi.

Kirdistan’da ylizyillarca suren yabanci egemenlik, feodal
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asiret reisi ve komprador Kirt hakim siniflarini, kendine siki bir
ishirlikci haline getirdiginden, gogunlukla Kirdistan pazarina
hakim olarak milli devrimci burjuva bir sinifin gelismesine
olanak tanimadigindan ve ticaret burjuvazisi biciminde ortaya
¢ctkan bu sinifin gok ciliz olmasindan, milli bir kapitalizme
hizmet temelinde degil, yabanci kapitalizme ve feodal-
komprador yapiya hizmet temelinde olusan sehir kigcuk-
burjuvazisinin zayif ve reformist nitelikte bulunmasindan dolay!,
Kirdistan ulusal kurtulus devriminin temel glcundn isci ve
koylu ittifakindan olusacadi agikca ortaya ¢ikmaktadir. Boyle
bir temel ittifaki ise, ancak proletaryanin ideolojik, politik ve
orgutsel onderligi gerceklestirebilir.

Nitekim Kirdistan’in tim parcalarinda ortaya ¢ikan hakim
siniflarin énderligi, onlarca yildir tim toplumsal glgcleri kendi
cikarlari dogrultusunda ve kendi onderliklerinde savastirmis
olmalarina ragmen, tarihi olarak asilmishklari, geri ve zayif
maddi temelleri, yanhs ¢izgilerinden dolayi, icerde halkin ulusal
demokratik birligini ve disarda devrim ve demokrasi glcleriyle
dogru bir ittifak gelistirememeleri nedenleriyle, direnis hareket-
lerini sirekli yenilgiye gotiirmis ve artik iflas etmistir. Cetin
micadeleleri gerektiren, Kirdistan ulusal kurtulus devrimine,
ancak reformist yontemleri uygulayabilen kicik-burjuva
milliyetciligi onderlik etmeye bir turli yanasamamaktadir. Ve
onderlik etmesi de mimkin degildir. Bu onderliklerin bitiin
olumsuzluklarini olumluluga cevirebilecek, amaclari, orgiit ve
mucadele bigimleriyle tum yurtsever halk glgclerini birlestirebile-
cek ve bagimsizlik ve demokrasi savasimini zafere gotirebilecek
tek dogru onderlik, proletarya onderligidir. Proletarya dnderligi,
Kirdistan ulusal kurtulus devriminin zafer kazanmasinin biricik
garantisidir.

Geri toplumsal yapida bulunan Dogu ve Giiney Kirdis-
tan’da, proletaryanin zayif olmasindan dolayi, ulusal harekette
henliz proletarya oOnderligi ortaya cikmamistir. Daha ileri
toplumsal dizeyde bulunan Kuzey-bati Kirdistan'da, diger
onderlikler timuyle iflas etmis, proletaryanin ideolojik, politik
ve Orgltsel onderliginde, modern bir ulusal kurtulus hareketi
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bagslatiimis ve 6nemli pratik gelismeler katedilmistir.

Geri toplumsal yapiya, kiigiik cografya ve niifusa sahip
olmalarindan dolayi. Dodu ve Giney Kirdistan’in, Kirdistan
ulusal kurtulusuna onderlik edebilmeleri mimkin degildir.
Nitekim onlarca yildir, Kirdistan'in tim degerlerini toplayip
savastirmis olmasina ragmen, Giliney Kirdistan hareketi,
Kirdistan ulusal kurtulusunu gelistiremedigi gibi, yenilmekten
de kurtulamamistir. Daha gelismis toplumsal yapiya, Kirdis-
tan'in cogunlugunu olusturan cografya ve nifusa sahip olan
Kuzey-bati Kdirdistan, tum Kirdistan’i temsil etme glcine
sahiptir.

Kirdistan’i temsil edebilen parca olmasi ve proletaryanin
devrimci onderligine kavusmus bulunmasindan o6tiiri Kuzey-
bati Kirdistan ulusal kurtulus hareketi, tim Kirdistan’in ulusal
kurtulus sorununun ¢6éziimlenme yolunu agabilecek tek dnder
guctdr.



Kuzey-Bati Kirdistan
Ulusal Kurtulug Mucadelesi

Kiirdistan’in bu parcasini Osmanli imparatorlugu’ndan miras
alan Turk burjuvazisi, uzun sire kapal feodal yapi icinde
tutarak her tirlu baski ve katliam uygulamalariyla burasini
askeri isgal ve siyasi egemenlik altina almis, daha sonra
emperyalizmle girdigi yeni-somirgecilik iliskileri icinde tekel-
lesen kapitalizminin ihtiyagc duymasiyla, 1960’lardan sonra,
burada kapitalist gelismeyi hizlandirmistir. Ekonomik wve
kulttirel somiirgeciligini birlikte gelistirerek, Kirdistan tizerinde
ekonomik, sosyal, siyasal ve kultiirel her alanda somirgeci
egemenligini gergeklestirmistir.

Turk Somirgeciliginin Genel Ozellikleri

Kuzey-bati Kirdistan (zerindeki egemenligini her alanda
orgltlid bir duruma kavusturan Tirk sémirgeciliginin genel
oOzelliklerini, kisaca soyle agiklamak mumkindur:

i) Kirdistan’da gelistirilen kapitalizm, milli nitelikte
olmayip, tamamen yabanci karakterli sémirgeci Turk kapita-
lizmidir. Ekonomi {zerinde egemenligini kuran bu kapitalizmin
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islevi, Kdrdistan’t  Turkiye pazari iginde &rgutlemektir.
Kapitalist isletmelerin bilylk ¢ogunlugu Tirk devletine aittir.
Kirdistan'in i¢ pazarina blylk oranda Turk burjuvazisi
hakimdir. Bu o&zellikleriyle somurgeci Tirk kapitalizminin
amacl. Kirdistan’da dretim guclerini gelistirmek olmayip.
Kirdistan’in yeralti ve yerlstu zenginlik kaynaklari, ucuz isgucu
ve her tlrll artik dederi Gzerinde, talana dayali bir sémiri
uygulamaktir. Kdirdistan tarihinde, sémirgeci kapitalizmin
egemen oldugu dénem, her tirli bagimsiz gelisme olanaklarinin
ortadan kalktigi ve ekonominin herseyiyle disa bagimli hale
geldigi bir donemdir.

b) Gelistirilen somurgeci kapitalizm. Kirdistaii’daki feo-
dal yapryr tamamen tasfiye etme 6zelligine sahip olmayip, ancak
yart-feodal yapiya donistirerek onunla uzlagmaktadir. Bu
ozelligiyle. Kirdistan'in feodal ve asiret reislerini komprador-
lastirarak kendine gobekten bagimh isbirlikciler durumuna
getirirken, koylilagin durgun yapisini kismen ¢ozlp, kendi
isletmelerinde ve kendisi) le celiski icinde gé¢men bir proleter ve
yari-proleter sinif gelistirmektedir. Ayrica kendisine hizmet
temelinde yay gin bir kii¢iik-hurjuvazi ile yogun bir issizler kitlesi
ortaya cikarmaktadir.

c) Gelistirilen Tirk somirgeciligi altinda, saglik gibi sosyal
hizmetler, adeta hi/metsizhigi andirip halk icinde biylk
felaketlere yol acgarken, bu alanlarda olusturulan paravan
kurumlar, halk kitleleri uzerinde blylk bir sémuri uygulamak-
ladirlar.

d) Somirgeci siyasi egemenlik, bliyuk katliamlarla gergekles-
tirilen askeri isgal temeli Gzerinde kurulmus surekli kullanilan
sert baski yontemleri, olusturulan karmasik kurumlarla
maskelenmeye calisiimistir, 1'lrk sémargecileri, uzun bir sire
Kirdistau't siyasi partiler, secimler, mahkemeler, egitim
kurumlan, kentte polis ve kirda jandarma teskilatlari gibi
kurumlarla yonetiyor gériinmus, 6zde ise asker ve sivil idari
amirlerin (komutanlar, vali, kaymakam gibi) sert yénetimlerini
uygulamistir. Bltin bu sivil ve askeri kurumlar, asil gorevleri
yaninda bir de yodun bir asimile kurumlan olarak islev
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gormuslerdir. Kirdistan’in butun stratejik noktalari, Tirk
ordusu tarafindan isgal edilmis; ki;da jandarma baskisi koyluy
yogun bir korku wve zulim altinda tutmustur. Hain Kdrt
kesimlerinden gizli bir érgiit kuran MIT, halk icinde her tirlii
yikici faaliyeti koriiklemis, olusturdugu “Kontr-gerilla" gibi
orgutlerle, ulusal kurtulusgu egilimler tizerinde, amansiz takip ve
komplolar uygulamistir. Tirk sémirgeciligine karsi, 1970’lerin
sonlarinda gelisen modern ulusal kurtulus hareketinin 6nemli
basarilar kazanmasiyla, paravan siyasi kurumlar biranda tuzb iz
olmus, sémirgeciligin gercek yiizii aciga ¢ikarak, ciplak fasist
diktatorlik oturtulmustur. Tuark sémirgeci siyasal yapisinin
fasist diktatorlige varmasi, Kirdistan halkina karsi agilmis, agik
bir savas ilanidir.

e) Tirk somirgeciliginin en 6nemli 6zelligi, Kirdistan'i,
Tark uluslasmasinin bir yayilma alani olarak gérmesidir. Turk
burjuvazisinin ideolojik ve politik sekillenmesi olan Kemalizm,
Kirdistan’in da iginde yer aldigi “Misak-1 Milli" iginde bir Tirk
ulusu yaratmayi, en temel amac¢ olarak 6ngérmustir. Ulusal
yayilmaci olan Tirk sémirgeciliginin, ekonomik, siyasi, sosyal,
kiltarel ve askeri alanlarda olusturdugu tim kurumlar,
Kirdistan halkini asimile etme gorevini de tstlenmislerdir.
Disinceyi bagimlilastirici ve asimile edici nitelikte bir egitim
politikasi uygulanmis, bu amagla kurulan egitim kurumlan, her
alana yayginlastirilmistir. Bu kurumlar icinde, ulusal degerlerine
yabancilastiriimis, giderek Turklestirilmis yogun bir aydin-
genclik kesimi yetistirilmistir. Kurt dili ve kaltird Gzerinde
amansiz bir baski uygulanmis, bunlar Tirk uluslasmasinda
hammadde olarak kullaniimaya calisiimistir.

Butiin bu ozellikleriyle Tirk somirgeciligi Kirdistan'da
gelistirildikce, Kurdistan’in ulusal ve toplumsal yapisi strekli
tahrip edilerek, yerine Tirk uluslasmasi oturtulmak istenecektir.

Kirt uluslasmasi ve Kirdistan’in ulusal kurtulusu ise, Tlrk
somirgeciligine karsi her alanda verilecek getin bir miicadeleyle
mimkin olacaktir.
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Fasist Turk Sémurgeciligi ve
Kdrdistan Halkinin Ulusal Kurtulusu

1923-1940 yillari arasinda devletcilik temelinde gelisen, daha
sonra emperyalizmle girdigi yeni-somirgecilik iliskileri icinde
buytyen ve giderek tekellesen Tirk kapitalizminin, 1970’lerden
sonra ¢irlime ve dagilma sireci hizlandi. Bu yillarda, bir yandan
kendi i¢ dengesizligi ve diger yandan derinlesen emperyalist
bunalimin etkisiyle isbirlik¢i-tekelci Tirk kapitalizmi, kendisini
yeniden (retemez hale geldi. Artik her tirl( zor uygulamasiyla
nu kapitalizmin yasatiimasi gerekiyordu.

Kapitalizmin gelisimine paralel olarak, Tuirk burjuva
siyasal yapisi da evrimleserek doénisiime ugradi. Kemalist
diktatorluk, kapitalizmin tekellesmesine bagli olarak yeni bir
bicime doniismeye basladi. isbirlikgi-tekelci Tirk burjuvazisi,
stirekli fasizme egilim duydu ve onu gelistirmeye calisti. 1970’li
yillarda c¢lriime wve dagilma sireci hizlanan kapitalizmin
sorunlarini, Tirk burjuvazisinin sivil yonetimleri ¢dzemez hale
geldi. Bitin yollan denemesine ragmen bunalimlarini ¢ézeme-
yen Tuark burjuvazisinin, 1979'lardan itibaren reformlarla
yasama donemi sona erdi. Artik c¢urimis burjuva dizeni, her
turld zor ydntemini en acik bir bicimde uygulayan askeri-fasist
yonetimlerle yasatilabildi.

Tirk kapitalizminin cirime ve dagilma donemi, ayni
zamanda bu kapitalizmin egemen oldugu Tirkiye ve Kiirdis-
taTda devrimin objektif kosullarinin olgunlastigi  dénem
demektir. Kapitalizmin sorunlarina ¢6zim bulamayan sivil
siyasal yonetimlerin giderek yonetimsizlik haline gelmesi, bu
kosullan daha da olgunlastirdi. Gelisen objektif kosullar,
subjektif plana vyansiyarak, 1970'li yillarda Turkiye ve
Kirdistan’da devrimci hareketler dogup, hizla gelistiler. Gurup-
sal gelisimlerini 1978’lere kadar tamamlayan bu hareketlerin,
yogun pratik devrimci micadeleye atilmalariyla, Tirk burjuva
dizeni, yikilmakla tehdit edilir hale geldi. Burjuvazinin sivil
yonetimleri devrimci hareketlerle basa ¢ikamayinca, bu
hareketlerle acik savasabilecek baskici bir yonetime ihtiyag
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duyuldu.

Ayni zamanda 1970’li yillar, emperyalizmin Ortadogu’daki
cikarlarimin iyice sarsildi§i yillardi.  Afganistan ve iran
devrimleri, Araplar icin de, Turkiye ve Kirdistan'da gelisen
devrimci ilerici hareketler, bélgedeki emperyalist cikarlar
timayle tehdit etmeye basladi. Basini ABD'nin ¢ektigi
emperyalizm, bu devrimci gelismeleri etkisizlestirebilmek ve
kendi cikarlarini givence altina alabilmek icin, bdlgede daha
baskici igbirlikci yonetimlere ihtiya¢ duydu.

Iste bir yandan emperyalizmin Ortadogu'daki ¢ikarlarinin
bir geregi ve diger yandan kendini yeniden (retemeyen tekelci
Tirk kapitalizminin  bir dayatmasi olarak, g¢urimus ve
yikilmakla tehdit edilen burjuva diizenini zorla yasatmak icin 12
Eylul askeri fasist yonetimi iktidara getirildi.

Fasist yonetim, Turk kapitalizminin sorunlarini ¢ozebilmek
igin, bir yandan ABD’ye bagimliligi daha ¢ok gelistirirken, diger
yandan emekgi halklar ve 6zellikle de Kirdistan halki (izerindeki
sOmirlyl alabildigine arttirdi. Yine fasist y6netim, dagilan
burjuva diizenini zorla yasatabilmek icin. Turkiye devrilci-
demokratik hareketiyle, Kirdistan ulusal kurtulus hareketine
karsi azgin bir karsi-devrimci terdr uygularken Kirdistan
halkina karsi ulusal imhaci acik, stmiirgeci-fasist bir savas
baslatti.

a) Fasizm, Kurdistan Halkina Savas Ac¢mistir

Tirk kapitalizmi. Tarkiye ve Kirdistan icin oynayacagi rolleri
oynamis, 1970’lerden itibaren devrimle yikilmasi gereken bir
yapi haline gelmistir. Emperyalizmle ishirligi icinde. Kirdistan
kaynaklarini sémirerek tekellesen Tirk kapitalizmi, ¢okus
déneminde, ancak Kirdistan halkina savas acarak kendisini
yasatabilirdi. Bu gorevi ustlenen fasist yonetim, Kirdistan
halkina karsi baslattigi savasi bugiin her alanda agik bir bicimde
surdirmektedir.

Soindrgeci-fagist yonetim, bir hurda haline gelen Turk
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kapitalizminin  bunalimini.  Kirdistan halkina yiiklemeye
calismaktadir. Isbirlikgi-tokclci Tiirk burjuvazisinin cikarlari
dogrultusunda Kdrdistan'in yeralti ve yeristli kaynaklart,
isglcl ve her tirli artik de@eri Gzerindeki somarlyl katbekat
arttirmaktadir. Kardistan'iii zenginlik kaynaklarina karsi yogun
bir ekonomik s6murld savast acmistir. Tirk burjuvazisi,
Kirdistan’t somirerek sagladigi tekelci yapisinin yarattigi
bunalimi da, yine Kirdistan’i daha fazla sémirerek asmak
istemektedir.

Fasist yonetim altinda. Kdrdistan’daki orta ve kiguk
sermaye cevreleri hizla iflasa siriklenmektedir. Soygunu ve
talani  hizlandiran Turk burjuvazisi, koylulik Gzerindeki
somiriyi daha cok yogunlastirarak kirda yasam kosullarini
dayanilmaz hale getirerek, daha genis koylu kesimlerini isinden
kopartmakta, bunlara yeterli is alani yaratmadigindan, issizlik
alabildigine artmakta ve bu ucuz isgiicii deposunu, metropol-
lerine ve emperyalist Ulkelere aktararak kullanmaktadir. Ciplak
bir fasist yonetim. Kirdistan'da daha az isbirlikgiye ihtiyac
duymakta ve bunun sonucunda daha genis kesimler ekonomik
ve siyasal alandaki eski yerlerinden nzaklastiriimaktadirlar.

Fasist yonetim, Kirt dili ve kultird Gzerindeki baskiyi daha
cok arttirmakta, her turli yontemle asimilasyonu daha da
yogunlastirmakta, Kirdistan’daki ulusal imhayi hizlandirmak-
tadir. Kurdistan kentleri ve kdylerinde halk toplatilarak Turklik
egitimi yaptirilmakta, bunu kabul etmeyenlere yasam hakki
taninmamaktadir.

Sonilrgeci-fasist yonelimin tim bu uygulamalari, ordu
eliyle ydratulen bir savas icinde yapiimaktadir. Tirk ordusunun
biylk cogunlugu Kirdistan'da bulundurulmakta ve bu ordu,
kirda ve kentte surekli savas halinde tutulmaktadir. Kurdis-
tan’daki Tirk sémdirge yonetiminin, cesitli siyasal kuruinlarla
icra edildigi bu dénem arlik ge¢mis, bu yonetimin yikilma
dénemi gelmistir. Bu donemde her tirli yonetim isi bizzat ordu
birliklerince yurutiilmekte ve Kirdistan’da, Tirk subaylarinin
emirleri uygulanmaktadir.

Ekonomik zorlama sonucunda olusan, toplumsal yigiima-
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lara ve ulusal devrimci guglere karsi her turlt saldirt yontemleri,
savas kurallarina bile bagli kalinmadan en vahsi bicimlerde
uygulanmaktadir. Insanlar kentte ve kirda sorgusu/ kursunlan-
makta, cezaevleri tikabasa doldurulmakta ve en amansiz iskence
yontemleri uygulanarak devrimci ve yurtseverler katledilmekte-
dir. Her turli gdvde gosterisiyle halka gézdagi verilmekte, derin
bir korku ve pasifikasyon ortami yaratilmaya ¢alisiimaktadir.
Bunlarla da yetinmeyen sémirgeci-fagist yonetim, kentte ve
kirda buyuk kitle katliamlarina hazirlanmakta ve halkin gozi
onlinde bunlarin provasini yapmaktadir. Kirdistan’in stratejik
yerlerine bulyuk giglerle yerlesen isgalci fasist ordu, gelisecek
olan ulusal kurtulus mucadelesini ve halk ayaklanmalarini
ezebilmek icin, kendisini yeniden egitmekte ve 6rgitlemektedir.

Ishiriikgi-tekelci Turk burjuvazisi, sémiirgeci-fasist yone-
timiyle, Kurdistan halkina karsi tam bir savas yirutmektedir.
Bununla, kendi tikenmis émrini, gereksiz hale gelmis asalak
yasamini sirdiirmeye calismaktadir. Kirdistan'i igneden iplige
kadar sémiirmek, Kirt ulusal varhigini bitirmek, toplumu teslim
olmus, sekilsizlesmis ve tilkenmis bir hale getirmek istemekledir.

b) Kirdistan Yurtseverlerinin Tavri Teslimiyet Olamaz

Soémurgeci-fasist Turk yonetiminin, Kirdistan halkinin ulusal
varligini yoketmeyi amaclayan bu saldirilari karsisinda, gergek
Kirdistan insaninin tavri ne olmalidir? Kdirdistan halki igin
ulusal kurtulus ve toplumsal gelisme yolu hangisi olacaktir?
Teslimiyet mi, direnme mi?

Kirdistan tarihi, bu sorunun agik yanitini vermektedir.
Tarih boyunca, yabanci egemenlere boyun egildigi, teslimiyet
yolunun secildigi doénemler, yabanci egemenligin gelisip
glglendigi, Kirdistan halkinin degerlerinin tahrip edildigi,
ulusal ve toplumsal durgunlugun ve gerilemenin ortaya ciktig
dénemler olmustur. Bu, Pers, Arap, Osmanli ve Sahlk
egemenligi dénemlerinde agik¢a gorilebilir. Buna karsi, yabanci
egemenlere karsi direnmeye girildigi dénemler, halkimizin
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olustugu ve gelisme gosterdi§i donemler olmustur. Bu durum,
Asur'a karsi direnme iginde bir halk olarak sekillenildigi. Turk
akutlarina karsi direnmeyle milli degerlerin korunup gelistirildi-
gi donemlerde barizce gorilebilir. Ve ancak Kirdistan halki,
fasist Turk somirgeciligine karsi yuritecegi ulusal direnis
micadelesi icinde cafdas bir ulus olarak kurulacak, ulusal
kurtulusa ulasacak ve 6zglr gelismesini saglayacaktir.

Yukaridaki soruya verilecek cevabin ne olacagini diinya
halklarinin tarihi agikga gosterir. Halklar, direnmenin zayif
oldugu donemlerde kolelestirilmis, somurgelestirilmislerdir.
Kararli bir direnme icine giremedikleri donemlerde biyuk
felaketlerle ve imhalarla karstlasmislardir. Ama buna karsin
halklar, zayifliklarina ve kuglkliklerine bakmadan, topvekin
kararli bir direnmeye giristikleri donemlerde gelisme goster-
misler ve dismanlarini mutlaka yenerek kurtuluslarini gercek-
lestirmislerdir.

Halkimizin gegmisinde ve dinya halklarinin tarihinde
aclkca dogrulanan bu durum, Kirdistan halkinin geleceginin
belirlenmesinde, bugiin de karsisina ¢ikmistir. Gergek bir kez
daha Kirdistan’da dogrulanacaklir. Fasist Tirk sémurgecileri
karsisinda teslimiyet ulusal yok olmayi gelistirecek, devrimci
direnis ise halkimizin ulusal ve toplumsal kurtulusunu zafere
gotirecektir.

Kirdistan'in yurtsever halki, kdlece yasam iginde direnme-
siz yok olmaktansa, ulusal kurtulus icin direnme yolunu
kurtulusun tek dogru yolunu, muzaffer dinya halklarinin
yolunu sececektir. Ulusal kurtulus icin tim giclni ortaya
koymak, bugun Kdirdistan yurtseverleri icin tek gdrev haline
gelmistir.

c) Ulusal Kurtulus, Halkimizin Durdurulmaz Bir Arzusu Haline
Gelmistir

Kirt halki, tarihin cesitli donemlerinde, zaman zaman ileri
boyutlara varan direnisler yapmistir. Kolecilikten bu yana
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stirekli yabanci isgal ve istilaya ugramasina ragmen, bir halk
olarak varhgini surdiirebilmis olmasi bile, bir direnistir. Bugiine
kadar giristigi sayisiz direnislerde, onderligi ele alan hakim
siniflarin kendi aralarinda birlesememeleri veya isbirlikgiligi
secmeleri nedenleriyle, fazla basari saglayamamistir.

Kirdistan halki, en son gelisen Turk burjuvazisinin isgal ve
somirgeciligini de, direnmesiz ve sessizce kabul etmemistir.
Onbes yili askin slre boyunca, her tirli katliama karsi yigitce
direnmis olmasina ragmen, yine ayni nedenlerden dolayi basarili
olamamistir. Daha sonra gecen otuz yillik suskunluk dénemin-
de, diinyada ve Kiirdistan'da énemli ekonomik, sosyal ve siyasal
gelismeler olmus, Kurdistan'daki bu yeni gelismeler temelinde.
1970’li yillarda modern anlamda bir ulusal kurtulus hareketi,
dogup gelismistir.

Kirdistan ulusal kurtulus hareketi, emperyalist bunalimin
derinlestigi, isbirlikgi-tekelci Tirk kapitalizminin ¢iriime ve
da§ilma siirecinin hizlandigi, bunu durdurabilmek icin Tark
devletinin fasistlestigi, somirgeci Tirk kapitalizminin Kirdis-
tan’daki ulusal baski ve sinif somiristnin dozunu son derece
arttirdidi, ulusal ve uluslararasi maddi ortamda dogmustur. Yine
diinya 6lcusiinde sosyalizm ve devrim glglerinin strekli gelistigi,
klasik somirgecilik sisteminin parcalandigi ve yeni-sémirgeci-
life karsi da basarihi halk kurtulus micadelelerinin verildigi,
basta Filistin Kurtulus Hareketi olmak (izere, tim Ortadogu
halklarinin  kurtulus micadelelerinde 6nemli gelismelerin
oldugu, Tirkiye devrimci hareketinin yikselme gosterdigi bir
ortamda yesermistir.

Kirdistan’da ulusal kurtuluscu ideoloji, Turkiye’de tim
toplumsal sinif ve tabakalarin ortak ideolojisi olarak gosterilme-
ye c¢alisilan ve soven burjuva milliyetciligi olan Kemalizmin
yavas yavas asilip, sinifsal ¢ikarlara uygun ideolojik akimlarin
gelismeye basladi§i, buna karsin sovenizmin agir etkisinde olan
Turkiye solunun sosyal-soveniz.minin Kirdistan solu lizerinde
egemen bulundugu, Kirdistan’da gerici ilkel milliyetciligin
yenilgiye ugradigi ve bundan kaynaklanan reformist kicik-
burjuva milliyetciliginin, ulusal kurtuluscu maskeyle gelismeye
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cahstigi bir ideolojik ortamda ve bunlarla amansiz bir miicadele
icinde dogup sekillenmistir.

iste boyle bir maddi ve ideolojik ortamda, 1975'lerden
itibaren, Kirdistan'da ideolojik bir egilim olarak beliren ulusal
kurtulusculuk, 1978’lerden sonra. Tirk somirgecilijine ve
usaklarina karsi pratik bir micadeleye doéniserek, ulusal
kurtulus hareketi halini almistir.

Proletaryanin ideolojik, politik ve drgutsel dnderliginde,
halkimizi  kurtulusa goturecek tek dogru onderlik altinda
baslatilan Kirdistan ulusal kurtulus micadelesi, kisa sirede
halk kitlelerinin  6nemli bir kesimini kucaklamis, ve bu
konumuyla pratik olarak isgi, kdyli ve aydin-gcnglik ittifakini
yaratmaya baslamistir.

Mevcut dnderlikte, kendi cikarlarinin dogru ve tam bir
ifadesini ve kararli bir savunulmasini bulan Kurdistan halk
kitleleri (iscileri, koylileri, aydin-gencligi, kii¢iik Greticileri ve
kadinlar), kisa surede ve bilylik bir coskuyla bu &6nderlik
etrafinda birlesmis ve ulusal kurtulus micadelesine atilmislardir.
Boylece micadele, bir halk hareketi, ulusal kurtulus miicadelesi
halini almistir.

Kurdistan’da gelisen ulusal kurtulus mucadelesinin, kendi
temellerini kisa slirede tehdit ettigini goren Tirk sémirgecileri,
derhal fasist .ordularini devreye koymuslar ve giderek tim
yonetimi ona devretmislerdir. Fasist Tirk ordusu, halkimiza ve
onun ulusal kurtulus micadelesindeki dncilisiine karsi amansiz
bir savas agmis, en kanli ve en vahsi ydntemlerle bu savasi
surdurmektedir.

Fasist Tirk sdmirgecilerinin tim insanhik disi baskilarina
karsi, halkimiz, ¢ yildir yigitce direnmis, her tiirli baski, iskence
ve katliamlara gogis germis, en yigit evlatlarini bdyle soylu bir
davada, ulusal kurtulus mucadelesinde sehit vermistir. Bugiinde
ayni kararlilikla direnen Kdirdistan halki, ulusal ve toplumsal
kurtulusunu saglayana kadar, direnis micadelesini stirdirmekte
kesin kararhdir. Gec¢mis yillarin en zor kosullarinda ortaya
koydugu direnis, bunun acik kanitidir. Ulusal kurtulus, artik
halkimizin tek arzusu haline gelmistir. Bu arzuyu, ne Tirk
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soémdrgecilerinin fasist baski ve katliamlari, ne de her tirden
usagin caydirici ¢ahismalari durdunabilir, bunu durdurmaya hig
kimsenin giici yetmez.

Somirgeci Turk burjuvazisi, bugiin Kurdistan halkina
karsi tam bir savas agmissa, halkimizin da kurtulusu igin kendi
savasini dayatmaktan, kendisini zafere gotirecek olan ulusal
kurtulus savasini gelistirmekten baska yolu kalmamistir.
Halkimiz {izerinde yoQunlasan baskilar, acilar, katliamlar,
agirlasan somurd, ancak tumiyle bir ulusal kurtulus savasini
ylkseltmekten baska yolla ¢6ziimlenemez. S6mirgeci savas.
Tirk somirgecileri icin tek yasama yolu olarak gorilmiusse,
ulusal kurtulus miicadelesinin en temel bigimi olan halk savasi da
halkimizin biricik kurtulus yontemidir.

d) Zafer igin, Tim Halkin Cephe Birligi Temeldir

Halkimizin, yabanci egemenlere karsi tarihte sayisiz defalar
giristigi  direnislerde basartya ulasamamasinin en onemli
nedenlerinden birisi, halk guglerinin birliginin yaratilamamis
olmasidir. Bu direnislerde birlik yaratamamanin temel nedeni
ise, onderligin hakim stniflarin elinde bulunmasidir.

Eski direnislerdeki hakim siniflarin dnderligine karsin,
ginimuzdeki ulusal kurtulus direnisinde, hakim siniflarin hicbir
rolii yoktur ve bu direnis, proletarya onderliginde, sémiirgeci-
lerle isbirligi yapan hakim siniflara karsi da gelismektedir.
Ginumizde tim halk kitlelerini kucaklayarak gelisen modern
Krdistan ulusal kurtulus micadelesinde, proletaryanin ideolo-
jik, politik ve oOrgitsel onderligi gerceklestirilmistir ve bu
onderlik, mucadelenin dogru ¢izgide, ¢agdas Orgiit ve eylem
yontemleriyle gelisip zafere gitmesinin, micadelede tim halk
kitlelerinin en genis birliginin yaratilmasinin tek giivencesidir.
Isci-koyli temel ittifakini ve bu ittifak etrafinda tim yurtsever
glclerin ulusal kurtulus cephesini yaratma yeteneginde ve
glicinde olan tek &nderlik, proletarya onderligidir. Bunu, ne
somdirgecilerin isbirlikgileri durumunda olan feodal-kompra-
dorlar ve ne de ortaya ¢ikis kosullarindan dolayi reformist ¢izgiyi
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dorlar ve ne de ortaya c¢ikis kosullarindan dolayi reformist ¢izgiyi
asla asamayan kiicuk-burjuvazi gerceklestirebilir.

Proletarya 6nderliginde ve dogru bir ¢izgide gelisen Kuzey-
bati Kurdistan ulusal kurtulus micadelesinde, bugiin devrimci-
lerin ve yurtseverlerin dniindeki en dnemli gérev ve en basta
gelen sorun, tim yurtsever gugleri icinde toplayan bir ulusal
kurtulus cephesi yaratmaktir. Boyle bir cephe, ulusal kurtulus
miicadelesini yirutmenin, tim yurtsever halk kesimlerini bu
micadele icinde 6rglitlemenin, egitmenin, birlestirip miicadeleye
seferber etmenin temel bigcimidir. Olusturacagi cesitli drgitlerle,
halki topyekin orgutleyip birlestirebilecek olan cephe, halk
savasinin dayanacagi temel siyasal glg, ve halkin kendini
yonetmesinin temel araci olacaktir.

Ulusal kurtulus cephesinde birlesmek, her halkin micade-
lesinde oldugu gibi, halkimizin ulusal kurtulus miicadelesini de
zafere gotirecektir. Parca parca kaldikca ve halkin tim gucinin
birlesik eylemini yaratmadikca, mucadelenin zafer kazanmasi
olanaksizdir. Ulusal kurtulus cephesi, halkin ulusal degerlerini
koruyup gelistirecek, her tiirlt asiretsel ve mezhepsel bélinmus-
gl yok edip ulusal birligi sa§layacak, halkin her alanda
ekonomik, sosyal, siyasal ve kultirel yasamini drgitleyecek ve
halkin tim gucind ulusal kurtulus eyleminde birlestirecek tek
bigimdir. Cephe, Kiirdistan tarihinde tim halkin birligini ilk
defa yaratabilen bir gii¢c olarak tarihi bir rol oynayacaktir.

Kurdistan ulusal kurtulus cephesi, halkin devrimci
potansiyelini  birlestirip, Tirk burjuva yonetimine Kkarsi
miicadeleye seferber edeceginden, Tirkiye devriminin gelismesi
acisindan da rolu tarihi olacaktir. Tirk devletine Kkarsl
Kurdistan’da gelistirilecek devrimci savas cephesi, Turkiye
devriminin yiriyecegi ilk basamak olacak, wve burjuva
egemenliginin temellerine vurdukca, Tirkiye devrimini gelisti-
recektir. Kdirdistan’da sikistirilan Tirk burjuva yonetimini,
Tirkiye’de devrim ile yikmak muimkin olabilecektir. Boylece
ulusal kurtulus cephesi, Kurdistan devrimini gelistirmenin temel
orgitsel bicimi oldugu gibi, Tilrkiye devriminin de en énemli
giclerinden birisi olacaktir.
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Kurdistan ulusal kurtulus cephesi, Kirdistan’in en blyiik
pargasinda, tum halki birlestirip Ulusal kurtulus micadelesini
gelistirerek, tiim Kirdistan’da ulusal kurtulusun yolunu
acacaktir. Halkin ulusal birliginin yaratilmasinda diger
parcalara 6rnek olacak ve Kirdistan’m tiim parcalari arasinda
dogru bir iliski bicimi gelistirerek, tim devrimci halk
potansiyelini, Kurdistan halkinin diismanlarina karsi birlestir-
mede 6nemli bir rol oynayacaktir.

Ortadogu’da devrim ile karsi-devrim gucleri arasindaki
micadelelerin giderek keskinlestigi glinimiizde, bdlgenin en
stratejik yerinde bulunan Kirdistan'da olusturulacak ulusal
kurtulus cephesi, emperyalizme ve bdolge gericiligine karsi
acilmis bir savas cephesi olarak, Ortadogu halklarinin kurtulus
micadelelerine yeni bir atithm yaptiracaktir. Ortadogu’da
emperyalizmin geriletilmesi ve sosyalizm wve ulusal kurtulus
glclerinin gelismesinde oynayacadi cok etkin rol, diinya
proletarya ve ulusal kurtulus devrimlerine yapacadi Kkatki
olacaktir. Kiirdistan halkinin bagimsizlik ve 6zgrliik temelinde
birligini yaratip, onu temsil ederek, diinyanin bagimsiz ve ézgir
halklarinin bir tyesi haline gelmesini saglayacaktir.

Dinyada emperyalizm ile devrim gucleri arasindaki
micadelenin iyice sertlestigi, bu sertligin daha keskin bir bicimde
Ortadogu’ya yansidi§i, cesitli odaklarinda halk kurtulus
glgleriyle emperyalizm ve bolge gericiliginin sicak bir savas
icinde bulundugu Ortadogu’da, bu savasin daha da siddetlene-
rek tim bolgeyi kucaklamaya dogru gittigi, bélgenin 6nemli bir
noktasinda bulunan Kurdistan’in tim parcalarinda ulusal
kurtuluscu bir micadelenin gelistigi, fasist Tirk sémirgecile-
rinin Kuzey-bati Kirdistan halkina karsi sémdirgeci bir savas
ylrattigd ve buna karst halkimizin  direnis gosterdigi
ginimizde, tim bu kosullarin geregi olarak, agilan sémirgeci
savasl halkimiz, ulusal kurtulus savasiyla karsilamak igin, bu
savasta tim yurtsever halk guclerini birlestirmek icin, Kuzey-
bati Kirdistan’da bir ulusal kurtulus cephesi olusturmak, acil bir
gorev haline gelmistir. Cephe disinda hicbir birlik ve ittifak,
gunimiz kosullarinda halkimizin micadelesini gelistirecek ve
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saldirgan diismanin karsisina dikecek temel bir ara¢ olamaz.

Fasist Tlrk sémdirgecilerinin dayatmis oldugu sémiirgeci
savasa karsl, halkin devrimci savasini ¢ikarmak igin, yokedilmek
istenen Kirt ulusal varhigini koruyup gelistirmek igin, b&liiniip
parcalanmis  Kirdistan halkinin, ulusal devrimci birligini
yaratmak icin, bugin Kuzey-batt Kdirdistan’in komdnist,
devrimci, yurtsever orgut ve Kisilerinin, tim halk guglerinin,
butin olanaklarint ve giclerini ulusal kurtulus miicadelesine
vermek, ve bunun igin ulusal kurtulus cephesi icinde birlesmek,
en 6nemli ve ertelenmez gérevidir.



Siyasal Ilke ve Hedefler

A. Kuzey-bati Kirdistan toplumunun, ulusal badimsiz ve
demokratik bir toplum haline getirilmesi igin:

I Kurtulusun saglanabilmesi icin, halkin en genis siyasal
birligi ve bu temelde en gelismis askeri ve siyasi gliciniin
yaratilmasi. Bu nedenle:

1 Halkin siyasal birligini gerceklestirme araclari olarak
koyli, genclik, kadin, is¢i, esnaf vs. ulusal kurtulus birliklerinin
olusturulmasi, ve bunlarin merkezi ve bdlgesel diizeydeki Ulusal
Kurtulus Komitelerinde birlestirilmesi. Halkin topyekin 6rgiit-
lenmesinin saglanmasi igin bu drgltlerin her alanda yayginlasti-
riimasi.

2. Halkin kendini koruma ve milis teskilatinin olusturul-
masl, gerilla 6rgutlenmesinin gelistirilmesi ve halk ordusunun
yaratilmasi.

3. Eylem alaninda: Halkin temel gereksinimlerinden yola
cikarak ve kendiliginden gelisme durumundaki kin, 6fke ve
protesto hareketlerinden miting, ylriyus gibi daha ileri siyasal
eylemlerin gelistirilmesi. Silahli propaganda. Genel ve kismi
ayaklanmalar. Halk savasinin, basit gerilla bicimlerinden en
gelismis bigimlerine kadar uygulanmasi.
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Il. Tark somirgeciliginin ve gerisindeki emperyalizmin
Kirdistan (zerindeki her tirli egemenligine son verilmesi.
Bunun icin:

4. Fasist Tirk ordusunun isgalci varliginin. NATO ve ABD
slerinin ortadan kaldiriimasi.

5. Tirk somdirgeci yo6netiminin tim sivil aygitlarinin
tasfiye edilmesi.

6. Ekonomik s6mirgeciligin sona erdirilmesi, somirgeci
devlet tekellerinin tim isletmelerinin kamulastiriimasi.

7. Kart dili ve kaltart Gzerindeki zorla asimilasyona son
verilmesi, sémirgeci egitim sisteminin tasfiye edilmesi.

8. Isbirlikgi ve hain feodal-komprador kesimlerin ekono-
mik ve sosyal glclerinin ortadan kaldiriimasi, mal varliklarinin
kamulastirilmasi, toplumdaki tim ortacag kalintilarinin tasfiye
edilmesi.

I1l. Demokratik halk yonetiminde, ulusal bagimsiz ve
demokratik bir toplum kurulmasi. Bunun igin:

9. Demokratik halk iktidarinin kurulmasi yolunda bir
ulusal meclis ve bu meclise dayali bir halk hiikiimetinin teskil
edilmesi.

10. Sémirgeci devlet egemenligindeki topraklarla hain
toprak agalarinin elindeki topraklarin millilestirilmesi. Bu
topraklarin, topraksiz ve az toprakli koylilere mulkiyeti
kamunun olmak Uzere bedava dagitiimasi. Bagimsiz bir ulusal
ekonominin kurulmasi.

11 Ulusal dil, kaltiir ve egitimin gelistirilmesi icin uygun
tedbir ve kurumlasmanin saglanmasi.

12. Halkin cikarina dayal bir yargi sisteminin gelistiril-
mesi. Halk sagliginin korunmasi.

13. Sekiz saatlik isglnin kabul edilmesi.

14. Halkin temel haklarinin uygulanmasi: insan haklan,
milk edinme hakki, medeni haklar (genel se¢im, demokratik
Ozgurlikler, kadinin 6zgirlestirilmesi ve kadinla erkek arasinda
esitlik, vs.).

15. Milli azinliklarin 6zgir gelisme haklarinin taninmasi.

B. Turkiye icin: KUKC. sémuirgeci-fasist yonetime Kkarsi
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strdirdigld ulusal kurtulus micadelesini, asagidaki ilkeler
dogrultusunda bir Tilrkiye yaratmak igin savasan, devrimci ve
demokrat giiclerle — cesitli gticbirliklerinden anti-fasist birlesik
direnis cephesine kadar — en siki bir dayanisma icinde
gerceklestirmekten yana olup, bunun, halklarin ¢ikarina en
uygun yol oldugu inancindadir.

1 Askeri-fagist yonetime karsi olunmasi. Bu yodnetimin
devrimle yikilmasi.

2. Tekellerin, ekonomik ve siyasal alandaki hakimiyetleri-
nin ortadan kaldiriimasi.

3. NATO ve ABD ile olan antlasmalarin iptal edilmesi.

4. Devrimci-demokratik bir halk iktidarinin kurulmasi.

5. Uluslarin  kendi kaderlerini tayin hakkinin kabul
edilmesi ve bunun icin dzgir kosullarin saglanmasi.

C. Kirdistan’in batanlagi ve diger kisimlar igin:

1. Kirdistan’in her parcasinda ulusal kurtulus micadelesi-
ni, o parcadaki halkin 6z giicine dayali olarak gelistirmek.

2. Kurdistan ulusal kurtulus hareketleri arasinda, her
parcadaki hareketin genel icindeki yeri ve roliiniin dogru
belirlenmesi temelinde en siki dayanismadan yana olmak, bunun
icin aktif caba harcamak.

3. Kirdistan ulusal kurtulus hareketlerinin, egemenliginde
bulunduklari tlkenin devrimci-demokratik halk gugcleriyle —
uluslarin bagimsizhk, ézgirliik ve her alanda hak esitligi ilkesine
bagh olarak — emperyalizme ve yerli gericilije karsi ortak bir
mucadele cephesi i¢cinde bulunmalarindan yana olmak.

4. Kirdistan ulusal sorununun ¢6ziimi, egemenligi altinda
yasanilan Ulkelerde devrimci-demokratik bir halk iktidarinin
kurulmasi stratejisine yakindan bagh oldugundan bdyle bir
¢cO6zumin gerceklesmesi icin 6zel caba harcamak.

5. Bagimsiz, birlesmis ve demokratik Kirdistan Devleti
sorunu, Kirdistan ve bolge halklarinin devrimci miicadeleleri-
nin ¢ikarlarina yakindan bagh oldugundan sorunu bu temelde
¢6zmeye calismak.

6. Baslica gorevi, ulusal sorunun ¢ézimi igin gerekli yasa
ve ilkeler belirlemek olan ve sire¢ iginde KUYM rolini
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oynayacak olan Kirdistan Ulusal Kongresi’ni toplamak,
gunumuz kosullarinda atilacak somut bir adim olup, bdyle bir
kongrenin Kirdistan’in tum yurtsever giclerini kapsayacak
bicimde toplanmasi ve sirekli kilinmasi igin Uzerine diseni
yapmaya c¢alismak.

D. Ortadogu ve uluslararasi iliskiler igin:

I. Emperyalizm ve bolge gericiliginin Ortadogu’da yeniden
kurup gelistirdigi karsi-devrinici bloka karsi, ulusal demokratik
halk giiclerinin devrimci-ilerici blokundan yana olmak. Bunun
icin:

1 Kirdistan ulusal kurtulus devrimini, Ortadogu halk
devrimlerinin temel bir pargasi olarak gdérmek ve bu roliine
uygun bir konuma getirmek.

2. Basta Filistin devrimi olmak {zere, tim Arap ve diger
Ortadogu lkelerinin ulusal demokratik,giicleriyle — halklarin
bagimsizlik, 6zgirlik ve ulusal esitligi temelinde — birlikten
yana olmak, bu amacla tim guclerle aktif devrimci caba
harcamak.

Il. Kurdistan ulusal kurtulus devrimi, diinya sosyalist ve
ulusal kurtulus devrimlerinin bir parcasi olup, sosyalist tlkeler,
isci sinifi ve demokratik guclerle ulusal kurtulus guclerinin
bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm ve baris dogrultusundaki
micadeleleriyle aktif dayanisma ve ittifak icinde olmak.
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