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IKINCI BASKIYA .ONSOZ

Bu kitapta yer alan yazilar, 1975 yii Haziramunda ya-
ywmn hayatina bagliyan Ozgiirlik Yolu dergisinin 2. sayisindan
itibaren bolim bdliim yayinlandi, sonra da kitap halinde ba-
sildi. Okuyucunun kolaylkla farkedecegi gibi yazilarda yer
yer, "'ezop dili" diye nitelenen anlatim tarzina bagvurulmus-
tur. Omegin Kiirdistan terimi yerine "'Dogu’’, Kiirt halki te-
rimi yerine de ""bolge halki'' gibi sozler kullanilmigtir. Dergi-
yi, yaymn hayatinin baglannda gogiisliyemiyecegi agir baski-
lardan korumak icin yapild: bu.

Simdi, kitabin 2. baskist yapilirken, onu yeniden goz-
den gecirmek, gerekli terim diizeltmelerini yapmak miim-
kiindii. Ama bu hem birhayli zaman alir, hem de kitabin ye-
niden dizilmesini gerektirirdi. Diger yandan kitabin orijinal
bigimine dokunmak da istemedim. Oyle santyorum ki, oku-
yucu, simdiye kadar s6zkonusu "ezop dili''ni anlamakta
gicliik cekmedi, bundan sonra da gekmiyecektir.

Yalmzca kitabin kapagindaki ''Dogu' sozciigii yerine
Kiirdistan adini1 kullanmakla yetindik.

C.ALADAG



_1 BOLUM

MILLI MESELENIN EVRIMIi '
ve
SOMURGELER SORUNU

Uluslar kapitalizmle birlikte olustuklan igin milli
mesele de insan toplumlarinin tarihinde kapitalist dé6-
nemde ortaya c¢ikt: ve kapitalizmin evrimiyle birlikte
milli mesele konusundaki tezlerde de gelismeler oldu.

Bati Avrupa’'da burjuvazi, aristokrasi ve kiliseye
kars), koylii ve isgi kitlelerinin de destegini saglayarak
micadele etti. Bat1 Avrupa'da bir dizi burjuva dev-
rimleri basgosterdi. <Ulus»un ve «vatan»1n birligi sag-
landr. Burjuva hukuku, kiltird, sanati feodal huku-
kun, kiiltir ve sanatin yerini aldi ve ekorfomi ile bir-
likte ulusal dil, kultiir ve sanat da hizla gelisti. Ancak
burjuvazinin ulusal hayattaki bu devrimci atilimy, ik-
tidara geldikten, ya da ona ortak olduktan sonra son-
meye basladi. Bundan béyle burjuvazi sinif gikarlarini
korumak, genisletmek igin bir yandan icerde isci smif1
ve koyliler tizerinde baskilar1 yogunlastirirken, diger
yandan yeni somiiri alanlar, yeni pazarlar bulmak
icin baska ilkeleri ilhak etmege, soémiirgelestirmeye,
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baska uluslan kélelestirmeye giristi. Boylece o, bir za-
manlar sampiyonlugunu ettigi esitlik, 6zgurlik, adalet
sloganlarin: ¢igneyip gecti. Bir yandan da, uluslasma
doneminde ilerici bir nitelik tasiyan «vatans» ve <ulus»
la ilgili sloganlar sinif micadelesini donlemek, kitleleri
burjuvazinin kuyruguna takmak, ulusal egoizm, bas-
ki ve saldirinin aracglar haline geldiler.

Dogu Avrupa'da gelisim farkli oldu. Burada geli-
sen kapitalizm tek uluslu devletler yaratmadi; burada
uluslasma eski imparatorluk devlietlerinin iginde olus-
tu. Bu «cok uluslu devletler-de uluslardan ekonomik
ve askeri bakimdan en glglii olan1, bu nedenle de dev-
lete hakim olam, <egemen ulus» olarak digerlerini
kendine bagimli kihyor, digerlerinin aynhp bagimsiz
. devletler kurmalarini engelliyor; onlarin ekonomik,
kultiirel, politik gelisimini frenliyor; 6zetle soylersek,
digerlerine ulusal baski yontemlerini uyguluyordu. Bu
devletlere 6rmek olarak baglica Avusturya - Macaris-
tan ve Carlhik Rusyasi gosterilmektedir. Bunlar eski
imparatorluklardi. Osmanh Devleti'nin de bu tip ¢ok
uluslu, ¢ok milliyetli bir devlet oldugu agiktir.

Cok uluslu devletlerde milli mesele, bagimh ulus-
larin egemen ulusa kars: yuriuttikleri bagimsiziik mii-
cadelesi bigiminde ortaya ¢ikiyordu. 19. Yizyil boyun-
ca ve 20. Yuzyl baslarinda siregelen bu miicadeleler
milli meselenin baslica tartisma konular: idiler. Bu
ulusal hareketlerin basini, ezilen uluslarin burjuvazisi’
cekivordu.

Bu dénemde milli mesele konusunda konan prole-
ter tezde temel ilkeler, her ulustan isc¢ilerin birligi ve
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakk: idi. Lenin, her
ulusun ayrilip kendi bagimsiz devletini kurma hakki-
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m kayitsiz sartsiz olarak savunmak gerektigini, ayril-
mayl isteyip istememenin, buna karar vermenin ise
ezilen ulusun kendisi tarafindan tayin edilecegini séy-
liyordu. Ezilen ulusun iscileri, marksistleri ise bu ko-
nuda isci hareketinin gikarlarin: én plana almal, 6zel-
likle eger avrnlmak is¢i hareketine zarar veriyor, drne-
‘&in ayr:ian ulus igteki daha gerici hakim smiflarn y6-
netimine geciyorsa ayrilmaya kars: cikmahdrrlar, di-
yordu.

Bu donemde milli mesele hentz dinya 6élgilistinde
bir sorun degil, daha ¢ok. egemen ulusla ezilen ulus
arasinda bir «i¢ mesele- olarak goruliiyordu. Oysa
Ekim Devrimiyle Sovvetler Birligi nin dogusu ve bunu
izleyen ulusal kurtulus savaslari dénemi milli mesele-
ye veni bovutlar getirdi.

Ekim Devrimi milli meseleve sosyalist toplum icgin-
de gercek bir ¢ozum getirdi ve boylece ona Sovyet si1-
nirlar! icinde son verdi. Aciktir ki milli mesele ulusal
baski ve somurunin oldugu verde vardir, Milli mese-
leyi varatan milli baskidir. Bu baskiyi yariaten gtigler
baslica hakim uluslarin burjuvalar, buyik toprak sa-
hiplericlir. Ve ulusal basknnn temeli, itici glicii sinifsal
somuradir. Burjuvazi. cant 6vle istedigi igin, san ve
seref ugruna, kendi ulusunu ylceltmek amaciyla bas-
kiya basvurmaz; baskl onun elinde kar etmenin, ser-
maye birikiminin, bunun icin de baska ulkeleri elde
tutmanin, talan etmenin, sémtirmenin bir aracidir. S6-
muru olmadan kapitalizm olmaz ve baski olmadan so6-
murd yuritiillemez. Bunun icindir ki burjuvazi kendi
«ulusal» isci simifin1 ve emekgi halk yiginlarini da elin-
den geldigince sémirmekten ve bask: altinda tutmak-
tan geri duramaz. Bu nedenle milli baskinin yaraticis:
kapitalist diizendir ve kapitalist diizenin son buldugu
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bir iilkede milli baskinin varotmas: déstinilemez. Is-
¢i simfinin iktidar: aldig1 ve sosyalizmi insa ettigi bir
toplumda milli bask: surdiiriilemez. Sosyalist bir top-
lum her tiirlt baskiya, esitsizlige son vermek duru-
mundadir. Nasil bask: kapitalizminin ka¢inilmaz, zo-
runlu bir sonucu ise, baskilara son vermek de sosya-
lizmin 6ylesine kacgmilmaz, zorunlu bir sonucudur.
Eger bir iilkede sosyalizm varsa milli bask: olamaz;
eger milli baski varsa, o llkede varolan diizen sosya-
lizmden baska birseydir veya en azindan kapitalizm-
den devralinan bazi kétiliklerin hentiz birakilmadi-
gin1 gosterir.

Sosyalist Ekim Devrimi, Carlik. Rusyasi'nin milli-
yetler icin «bir hapishane» olan statiisiine ve «Biyuk
Rus» ulusunun diger irili-ufakh pek ¢ok ulus tzerinde-
ki imtiyazlarnna son verdi, bagiml uluslar 6zgur kildi.

Sosyalist devrim, eskiden Carhk Rusyasina bagim-
I1 olan uluslarda ve milliyetlerde de egemen oldu.
Ekim Devrimi sonrasinda tiim bagimli uluslarda ve
milliyetlepde yerel burjuvazi ile is¢i simift ve oteki
emekgiler arasinda kiyasiya bir iktidar savagt belirdi.
Ukrayna, Ermenistan, Gircistan, Turkistan v.b. ulus-
larnn burjuvazisi ve toprak sahipleri, kendi baslarina
bir devlet olusturup igerde iktidar: elde tutmak ve sos-
yalist devrimi engellemek icin gabaladilar. Isci sinifi
ise sekli kurulusla yetinmedi, icerde egemenligi burju-
va hiikiimetlere birakmadi; devrimi ileri go6tirmek,
ulusu gergek kurulusa ulastirmak igin savasti ve ba-
sard1, Boylece tim bagimli uluslar ve milliyetler ulu-
sa] kurtulusu sosyalist devrimle tamamiladilar, sosya-
list uluslar olusturdular.

Bu sosyalist uluslar 1922'de serbest rizalari ile bir-
leserek Sovyetler Birligi'ni olusturdular. Boylece tarih
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sureci, sosyalizm biliminin belirttigi sekilde gelisiyor-
du. Sovyetler Birligi'nde milli baski ortadan kaldirl-
mig, her ulus kendi bélgesinde ayn bir cumhuriyet
halinde 6rgatlenmisti. Burjuva ulustan sosyalist ulusa
gecgilmisgti. Uluslar lizerindeki ekonomik somiiri, dil
ve kiiltir Gzerindeki bask: son bulmus, ulusal dil ve
kiiltir gelisip serpilmis, bircok halde adeta yeniden
dogmustu. Ve uluslarin serbest rizalarnyla onlar giig-
la kilan bir birlik olusturuimustu. Bu birlik icinde, es-
kiden baska uluslara bask: yapan, onlarn sdmiren Rus
Ulusu, simdi onlara yardim ediyor, gelismelerine des-
tek oluyordu.

Ekim Devrimi sonras: Sovyetler Birligi'ndeki pra-
tik, sosyalist bir iilkede milli meselenin ¢ézliminin so-
mut bir érnegidir. Stiphesiz bu olumlu ¢dziimde, soru-
na, is¢i simfinin diinya gorisiine uygun, dogru bir
yaklastmin buyik pay: vardir. Gerek devrim éncesin-
de milli meselenin ele alimis tarzinda ve onun ¢ézu-
mi. i¢cin dénerilen programda, gerek devrim sonrasinda
programm hayata gecirilmesinde Lenin’in ve Stalin’in
yanlislara, sapmalara karsi verdikleri surekli ve ka-
rarli miicadelenin 6nemi buyuktir. Besbelli ki gerek
teoride, gerek pratikte proleter tavrimin kendiliginden
olusacagt gibi bir diistince kaderci bir dislincedir ve
yanhstir. Sosyalizmin insasi sirasinda bir baska llkede
hatalar yapilabilir, yanhs ¢6ziimler denenebilir. Bu ne-
denle diger 6nemli sorunlarda oldugu gibi milli mese-
lede de devrimci ¢6ziimiin gecerli kilinmast igin ciddi
bir micadele gerekir.

Ekim Devriminin milli mesele konusunda getirdi-
gi, elbette bundan, Sovyetler Birligi'nde milli mesele-
nin en olumlu ve nihai ¢é6zimini basarmaktan, iba-



ret degildir. Ekim Devrimi milli meseleye diinya 6l¢i-
sinde genis boyutlar getirdi.

Birinci bluylk savas sonrasinda Sovyetler Birligi'-
nin dogusu ve boylece bir dizi halkin ——dlinyanin bes-
te birinin— sémuriiden ve milli baskidan kurtulusu,
somurge ve bagiml ilkelerin halklar: uzerinde biliyik
yankilar vapti, onlarin kurtulusa olan ¢zlemlerini art-
tirdi, savasma arzularini biledi. Ustelik bu sémiirge ve
bagimli Ulkeler artik emperyalizme, ulusal baskiya
karst mucadelelerinde yalniz da degildiler, Ekonemik,
politik, askeri ve kiiltiirel bakimdan giderek gli¢clenen
Sovyetler Birligi onlar1 emperyalizme kars: savasla-
rinda destekliyordu. Emperyalistler yalniz bu ulkeleri
somurmekle, bask: altinda tutmakla kalmiyor, Sovyet-
ler Biriigini, kendileri i¢in bir kabus olan bu ilk sos-
yalist devleti cde ortadan kaldirmak icin herseyi deni-
yor, ona saldirmak i¢in firsat arniyorlardi. Bu nedenle
Emperyalizm, hem Sovyetlerin, hem somiurge ve ba-
gimli halklarin misterek dismani idi. Sovyetler Bir-
ligi'nin kendilerine sagladig: destege karsilik ulusal
kurtulus savaslari da’ emperyalist cephede gedikler
acarak, emperyalizmin yasama alanini1 daraltarak,
guclerini zayiflatarak Sovyetler Birligi'ne destek olu-
yordu. Bu nedenle artik emperyalist bir donemde ve
sosyalizmin o6nce bir, giderek birkag llkede muzaffer
oldugu bir déonemde milli mesele, yalnizca ¢ok uluslu
devletlerin bir i¢c meselesi olmaktan ¢ikmig, diinya 6l-
¢listunde bir uluslar ve sémiirgeler genel sorunu hali-
ne gelmisti. Milli meseleyle ilgili tezlerde de buna uy-
gun gelismeler oldu: «Bitiin tlkelerin is¢ileri birlesi-
niz» sloganinin yerini, «Biitlin Ulkelerin isgileri ve ezi-
len halklar birlesiniz» slogani ald.

Lenin, 26 Temmuz 1920’de, Uluslar ve Somurgeler
Komisyonu Raporunda soyle diyordu:
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«Birincisi, bizim tezlerimizin temel, esas fikri nedir?
Ezilen halklarla ezsn halklar arasinda ayirimin yapilmasi.
Biz, Tkinci Enternasyonalill ve burjuva demokrasisinin ter-
sine. bu ayinimi 6zellikle belirtiyoruz. Emperyalizm done-
minde, uluslar ve somurgeler meselesinin ¢6ziime baglan-
masinda somut iktisadi gergekleri gozontinde bulundur-
mak, soyut kavramlardan degil de somut gerg¢eklerden
hareket etmek, proletarya icin ve Uclincii Enternasyonal
icin ozellikle onemlidir.

EBmperyalizmin Kkarakteristik vasfi, biitlin dinyanin,
cordtiglimiiz gibi su anda. buyilik sayida ezilen halklarla
muazzam servetleri ve biiviik bir askeri giicli elinde bu-
lunduran kii¢iik sayvida e’en halklara béliinmis olmasidir.

«Tezlerimize ikinci van veriei fikir, bugiinin uluslar-
aras) durumunda. Empervalist Savastan sonraki durumda,
halklar arasindaki karsihikh jliskilerin ve biittin diinya si-
yasi sisteminin., kiiclik si:vida emperyalist uluslarnin, ba-
sinda Sovyet Pusya'nin bulundugu Sovvet devletlerinin
Sovvetik hareketine kars: miicadelesiyle belirlendigidir.
seer bunu gozonilinde tut:vmazsak. diinyanin en tlicra nok-
tasinda olsa bile, hicbir ulus ya da somurge Imeselesini
deira olarak koyamaxiz. Ancak bu noktadan hareket ede-
rektir ki, uygar lilkeierin olsun, geri kalmis ililkelerin ol-
sun devrimei partileri. sivasi meseleleri dogru olarak ko-
vabilivler ve hunlart degru  sekilde coziiine baglayabilir-
ler.~ (M

Empervaiizmin ve sosyalizmin bmrer dlunya siste-

mi olarak varolduklarm ve kacinilmaz olarak birbirle-
riyle kivasiva mucadele ettikleri cagimizda, besbelli
ki her millli mesele dunya dlgisunde bir sorun olustu-
rur. O. artik su veya bu ulkedeki bir egemen ulusla bir
ezilen ulusun i¢ catismasindan ibaret olan, dteki ulus-
larin, halklarnn disardan bir seyirci gibi izleyecekleri
bir sorun degildir. Dinyamin neresinde olursa olsun

(1) Lenin. Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, sol yayinlari,

s. 159.

11



her ulusal sorun, bir zincirin halklan gibi, 6teki ulus-
larin sorunlarnna baghdir; onlarn etkiler ve onlardan
etkilenir.

Omegin Vietnam'da, fiilen savasanlar Vietnamh-
lar ve Amerikalilar oldugu halde, aslinda bu savasg
diinya capmnda. ulusal kurtulus glgleri ve sosyalizm
ile emperyalizm ve gericilik'arasmdaydl. Vietnam hal-
ki Fransizlara, Japonlara, Amerikalilara, onlarin yerli
ve yabanc: kuklalarina, destek gli¢lerine karsi savasti.
Diger tiim sosyalist tlkeler, ezilen dinya halklan,
uluslararasi devrimci is¢i hareketi ve ilerici, demokra-
tik, bansgsever giicler,ise bu savasta Vietnam Halki-
nin yvaninda yer aldilar, ona silah, arag-gereg, yiyecek,
giyecek, ila¢ yardimi yaptilar. Uluslararas: politik mu-
cadele ile, yer yer silahl direnislerle, mitinglerle, her-
tirlii aragtan yararlanarak Vietnam halkina destek
sagladilar.

Kore'de emperyalist gligler ve uydular:, Kore hal-
kina kars: diinya olgisinde bir Hagh seferi diizenledi-
ler. Ama Kore halk: da buna karsihik tim sosyalist tl-
kelerin, ezilen halklann, ilerici ve banssever gliglerin
destegini sagladi.

* Bugiin érnegin, Akdeniz'de kii¢iik bir ada olan
Kibrs, tiim tilkeleri ilgilendiren, diinya 6lgiistinde tu-
tucu giclerle devrimci gugclerin catistigy bir yere do-
niusmiis bulunuyor.

Bu nedenle de milli meseleyi diinya ol¢usiinde ele
almak kacginilmaz oluyor. Kuskusuz bununla o, ayni
zamanda bir i¢c mesele, yahut, igerde de bir miesele,
olmaktan qikmaz, Ornegin Beéngal olay: Pakistan’in
bir i¢ meselesi olarak basladi, ama kisa zamanda tiim
danyay ilgilendiren, biyiikk devletlerin ise karigtig
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bir mesele haline dénistd. Bir sorunun i¢ veya dis so-
run olmasimin énemi suradadir: Bir sorun eger ulus-
lararas1 diuzeyde bir etkinlige sahipse, o zaman, dev-
rimci glgler bunu gézdénune alarak, uluslararasi dev-
rimci hareketin c¢ikarlar neyi gerektiriyorsa o yonde
bir politika, guderler. Boyle durumlarda onlarin bakis
acilart ulusal dizeyi asip uluslararasi bir gergeveye
ulasmak zorundadir. Lenin bu konuda séyle diyor:

«Proleter enternasyonalizmi, 1) bir ililkedeki proleter
miieadelenin ¢ikarlarinin diinya olcilisiindeki milcadelenin
cikarlarina tabi kihnmasinl: 2) burjuvaziyi yenmekte olan
uluslarin, uluslararas) sermayenin devrilmesi i¢cin ulusal
planda en biiyiik fedakarhklara katlanmaya hazir olmala-
rin1 gerektirir.» (2)

MiILLI KURTULUS DEVRIMI VE SOSYALIST DEVRIM

Cagimizda diinya sosyalist sisteminin, kapitalist
ulkeler is¢i smifinin ve ezilen somiirge ve bagimh
halklann birligi ve dayanmismasi, devrimci guglerin tu-
tucu glicler karsisindaki zaferinin baslica geregidir.

Kapitalizmin sémiirni alanindan c¢ikan ve surekli
gelisen sosyalist lilkelerin devrimci gici ile sOmiirge
ve bagiml llkelerde emperyalizme ve gericilige agir
darbeler indiren milli kurtulus giigleri birbirlerini kar-
silikl1 destekliyor ve birbirlerinin zaferine yardimci
oluyorlar. Iste bu durumdur ki milli kurtulus gagleri-
ni diinya devrimci slirecinin —kapitalizmmden® sosyaliz-
me gecis surecinin— bir unsuru yapmistir. Ancak el-
bette milli kurtulus devrimi ile sosyalist devrim bir ve

(2) Lenin Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, sol yayinlari,
8. 156.
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ayni sey degildir. Nasil ki bir seyin unsuru o seyin
kendisi degilse.

Lenin, «Hi¢ siiphe yok ki her milli hareket, ancak
burjuva demokratik bir hareket olabilir, ¢lnku geri
kalmis tlkelerin nifusunun biiytk kitlesi, kapitalist
iliskileri temsil eden koylilerden meydana gelmekte-
dir,» diyordu. !

Milli kurtulus hareketlerine katilan cesitli sinif ve
tabakalarin tzerinde birlestikleri hedef, vani bir ba-
kima milli kurtulus cephesinin temel amaci, yabanac
boyundurugunu atmak, ulusal birligi saglamaktir. Hig
siphesiz bunun ekonomik, sosyal, kiilturel alanlarda
6nemli etkileri olacaktir. Ama bu ortak hedef, besbel-
li ki sosyalizm degildir. Ancak is¢i sinifinin milli kur-
tulus savasi sirasinda daha ileri atilimlara, ideolojik
ve orgiitsel bakimdan hazirlikli olmasi, milli kurtulus
guglerinin basimi ¢cekmesi halinde milli kurtulus dev-
riminin sosyalist devrimle tamamlanmasi, onu izleme-
si mimkiin olmaktadir. Vietnam ve Cin devrimleri bu-
nun somut érnekleridir. '

Elbette halklarn gergek kurtulusu ancak sosya-
lizme gecisle mimkiindir. Ancak sosyalizm insanmn
insan listundeki somiirisiine, o, hergesit baskinin te-
mel tas1 olan sémiiriiye son verir. Sosyalizme gecemi-
yen bir toplum, i¢ sdmurici siniflarin  baskisindan
kurtulamiyacag: gibi su veya bu sekilde dinya kapi-
talizminin, emperyalizmin baski ve sémiuriisinden bu-
tin bitine kurtulamaz. Bu boyledir, ancak, ¢agimiz-
da her milli kurtulus hareketinin sosyalizme yénel-
medigi de bir baska gercektir. Ciinki milli kurtulus
devriminin sosyalizme yo6nelmesi i¢ ve dis sartlarn
bunun i¢in uygun bulunmasina baghdir ki her llke
icin tim sartlar her zaman buna uygun diismemekte-
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dir. Cagimizda diinya sosyalist sisteminin varhgi, ulu-
sal kurtulus savaslarin1 basariyla vermis olup hala
emperyalizmle cekismekte olan bircok Asya, Afrika
ulkesi, milli kurtulus savaslan icin uygun bir ortam
yvaratmaktadiriar. Yine hizla gelisen, sorunlanni: ko-
laylikla ¢6zen sosyalist tilkeler ornegi ve onlarin deste-
gi, kurtulus savasi veren ulkelerdeki genis emekgi kit-
lelere, sosyalizm yénunde gug¢li bir 6érnek ve destek
teskil etmektedir. Ancak bu destek. kurtulus savasla-
rinl basariyla yiruten ulkelerde sosyalizme gegis igin
tek basina yetmez. O ulkenin i¢ yapisi, sinif gugleri
de buna uygun dusmelidir. Oysa geri biraktinlmis, sa-
nayilesememis bu iilkelerde, ¢ogu kez is¢i simifi, nite-
lik ve nicelikce, devrimin basina gegecek kadar glglu
degildir.

Kig¢uk burjuvazinin, milli burjuvazinin milli kur-
tulus savaslarinda agir bastigl, énculik goérevini yap-
tigr, son ¢eyrek vuizyilda pelcok Asya, Afrika tulkesin-
de goruldi. Bu ilkelerde bagimsizhk kazanudiktan
sonra simf miucadelesinin keskinlestigi géruliyor. Bir
yandan is¢i simifi ve onunla butinlesen yoksul kéyla
kesimleri ve sosyalist aydinlar sosyalizm ig¢in ¢aba
gosterip iktidar: bu yolda ele gecirmeye, en azindan
etkilemeye calisirken, diger vandan feodal ve isbirlik-
¢i burjuva unsurlar, emperyalizmle btlitinlesmeye, ul-
keyi yeniden emperyalist sistemin ekonomik, politik,
askeri yorliingesine sokmaya ¢ahisiyorlar. Ama bu ul-
kelerde genis halk kitleleri emperyalizmden, ulusal
bask: ve sémiriden ¢ok g¢ekmislerdir, sdmirgecilerin
¢irkin ylzlerini iyi tanimaktadirlar. Bu nedenle llkeyi
tekrar bu yoriingeye sokmak kolay olmuyor. Diger
yandan sosyalist tilkelerin dost¢ca yardimlan bu tlke-
lerin kalkinmasinda, sosyal, kiltlirel gelisiminde
onemli bir etken oluyor. Bu nedenle, «Uctinci Diinya
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Ulkeleri» dive nitelenen ve ¢esitli alanlardaki dayams-
malanyla diinya 6lgisiinde onemli bir etkinlik kaza-
nan ve bu tilkeler bugiin, anti-emperyalist tavirlany-
la; diinya devrimci slrecine olumlu katkida bulun-
maktadiriar,

Ancak bu tlilkelerde simif muicadelesi de devam edi-
yor. Kimi zaman, sosyalist adini tagiyan, aslinda pro-
letarya partisinden ¢ok ulusal nitelikte olan partilerin,
iktidara geldikleri, toprak reformu yaptiklan ve ka-
mulastirmalara giristikleri goértliyor. Bu tir partiler
yaptiklan reformlara «sosyalizm» adini da veriyorlar.
Son dénemde Cezayir'de, Misir'da, Irak ve Suriye'de,
Gana’da buna benzer yo6netimler goérildy, bazilar de-
vam ediyor. Ornegin «Cezayir sosyalizmi», «Nasir sos-
yalizmi», <Baas sosyalizmi», «Nkrumah sosyalizmi» de-
nen bu girisimler, aslinda burjuva reformculugunu,
onun dar gercevesini asan girisimler olmakla birlikte,
gercek anlamda sosyalizmin insasi, bilimsel sosyaliz-
min uygulamasi niteliginde degildir. Onlarnn hakim
niteligi devrimci demokrat olarak kabul edilmektedir.
Suphesiz, burjuva reformculugunun gercgevesini bir 6l-
cude asan bu atilimlar sosyalizm olarak adlandirmak
yanhstir. Toplumun dosyalizme gecisini, 6rgutli, bi-
lingli iggi sinif1 ve onunla kader birligi yapan diger
emek¢i yiginlar basarabilir. Ve sosyalist adum tasiyan
herhangi bir parti degil, is¢i sinifinin gergekten dev-
rimci partisi olmadan, parti bu gérevleri bagsaracak bir
oOrgitlenme diizeyine varmadan, bunun yanisira i¢ ve
dis objektif sartlar devrim igin geregince olgunlasma-
dan bir tulkede sosyalist devrim beklenemez; sosyaliz-
min ciddi, kararlh insasina girisilemez.

Milli kurtulus devrimleri ile sosyalist devrimleri
birbirine kanstirmamak son derece o6nemlidir. Cagi-
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mizda yanyana, ve bazi hallerde ayni toplumda pes-
pese gorilen bu devrimler, hi¢c kuskusuz, dinya dev=
rimci surecini ve birbirlerini olumlu yonde karsilikli
etkilerler. Ancak bir ve ayni sey degildirler. Milli kur-
tulus devrimi, ¢agdas kosullai altinda, burjuva reform-
cu cergeveyi agsa da dziundc bir burjuva demokratik
devrimdir. Proletarya énclluglinde sosyalist devrime
yonetildigi zaman ise zat.n yeni bir asama, ye-
ni bir devrim siireci sorvkonusu demektir. Elbet-
te olaylar ve siiregler ara-indaki diyalektik bagin-
tiyr gozden kagirmamali. Bi baginti  vardir ve birin-
den digerine gegilen boyles 1e iki asamanin sdzkonu-
su oldugu durumlarda, ikis. 'n arasinda kesin ¢izgiler,
duvarlar, baslama ve bitis nirlarnn koymakta glgctir.

Millt kurtulus devrimi ile sosyalist devrimi birbiri-
ne karnistirmak - ¢unkd avri ayrt adint  sOyleseler de
birbirine karistiranlar ¢ok¢a gorulliyor— Kkigiyi ideo-
lojik kanmsikliga, yanlis tezlere ve pratikte hatali tak-
tikler benimsemeye goéturur. Boyle kisiler, bazan milli
kurtulus devrimlerinde sosyalist devrimin niteliklerini
aramaya kalkarlar, bulamayinca da onu bir devrim
saymaz, kicimser veya gericilikle suclarlar. Bazan da
milli kurtulus devrimlerinin ilerici atihmlarim sosya-
lizm sanip, oyle niteleyip devrimci kangikliga diser,
sosyalist devrimin objektif sartlarini ve mucadele yon-
temlerini kavrayamaz, bu nedenle de kendilerine di-
sen gorevi yapamazlar. Lenin bu konuda goyle diyor:

«Gerl kalmis ilkelerde burjuva demokratik kurtulus
akimlann: komiinist olarak nitelendirme yolundaki egili-
me kars: en kesin sekilde milcadele zorunlulugu; Uctincii
Enternasyonal, somiirgelerdeki ve geri kalmis filkelerdeki
burjuva demokratik milli hareketleri, ancak gelecegin pro-
leter partilerinin unsurlarini, biltin gerit kalmis tlkelerde
gruplar tegkil etmeleri zihniyetiyle ve kendi ozel gérevleri,
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kendi uluslarimin burjuva demokratik hareketlerine kars:
miicadele gorevleri zihniyetiyle egitebilmeleri sartina bag-
h olarak desteklemelidir; Uclincii Enternasyonal, somilr-
gelerin ve geri kalmis iilkelerin burjuva demokratlariyla
gecici bir ittifak kurmalidir, ama onlarla kaynasmamali,
ve en ilkel bicimde de olsa proleter hareketin bagimsizli-
g1m bagnazhkla korumahdu;.» )

Lenin bu egilimi gérmis ve onunla ciddi sekilde
mucadeleyi gerekli bulmustur. Lenin, somiirgelerdeki
ve geri kalmis tlkelerdeki <burjuva demokratik milli
hareketleri» desteklemeyi de sarthh olarak onermekte-
dir. Bu sart onlann sosyalist olmasi degildir. Agiktir ki,
burjuva demokratik kurtulus hareketlerinin hedefi
sosyalizm degil, ulusal kurtulustur. “Ulusal kurtulus
hareketleri emperyalizme ve gericilige darbeler indir-
digi icin desteklenmelidir Ama ayni zamanda kendi
icinde «gelecegin proleter partilerinin unsurlarinin-
olusmasina da engel koymamalidir. Yani bu kurtulus
hareketlerinde is¢i simifinin diinya goriisi baski altina
alinmamal, isgilerin orgitlenmesine sayg1 gosterilme-
li, «proleter hareketinin bagimsizligi bagnazlikla ko-
runmahdir.»

METROPOL - SOMURGE ILIiSKILERI

Milli mesele, emperyalist bir donemde, 6zellikle de
Ekim Devriminden sonra, uluslar ve somiirgeler genel
sorunu bigimmine dontistii. Burada su hususa dikkat et-
mekte yarar var: Yalnizca sOmiirgeler sorunu degil,
uluslar ve somiirgeler genel sorunu... Bu su demektir
ki, eskiden yalnizca Avrupa’nin ¢ok uluslu devletleri-
ne 0zgl bir problem sayilan milli meselenin agirhik

(3) Lenin. Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Sol Yayinlari,
s. 157.
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noktas1 somirgelere kayds; ama Avrupa'da bu sorun
timiiyle silinmedi. Ornegin Birinci Diinya Savasindan
sonra Sovyetler Birliginde ve Ikinci Diinya Savasin-
dan sonra Merkezi Avrupa’da bu sorun, uluslarnn 6z-
girlesmesi sonucu, bir sorun olmaktan ¢gikmis olsa da,
bugilin hala Avrupa'da, érnegin irlanda sorunu, Ispan-
ya'da Bask sorunu, Belgika'da Volanlar-Flamanlar so-
runu biciminde henuz ¢éziime ulasmamig milli sorun-
lara rastlanmaktadir.

Sémurge halklariyla milli baskiya ugrayan diger
halklar arasindaki ayirim nedir? Yasadigimiz dénem-
de bu soru sik sik akla gelmekte, bunun Uzerinde tar-
tisiimaktadir. Bu nedenle sémiirge konusunu acmakta
yarar vardir.

Daha 6nce de soylemistik : Cagimizda sémurinin
temel kaynag kapitalizmdir. Uluslar 1izerinde milli
baskiy1 yaratan da, sémiurgelerdeki somiri ve bask
mekanizmasint olusturan da kapitalistlerin kar hirsi-
dir. Bu nedenle, ulusal baskiya ugrayan bir halk, ayni
zamanda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan ha-
kim ulusun burjuvazisi ve toprak sahipleri tarafindan
somurildiagl gibi, herhangi bir somurge de, yalniz
ekonomik bakimdan somiirilmekle kalmaz, agir milli
baski altinda da tutulur. Bu nedenle bagimlh uluslar ve
somirgeler arasindaki fark samldig: kadar keskin de-
gildir.

Ancak kapitalist toplumlarda somurgecilik, diger
adiyla kolonyalizm terimf, Bati Avrupa’'nmin gelisen
uluslannin Asya, Afrika ve Amerika tlkelerine yayilis-
lar1 sirasinda agik sekilde kullamlir oldu ve bu kita-
larda boyundurugs vurulan ilkeler i¢in kullanildi.
Ama sémiirgecilik kapitalizmden once de varolmustu.
Ornegin koleci Roma imparatorlugunun Asya'da, Af-
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rika’da, Avrupa’'da béylesine, insanlarni kolelestirdi-
gi, zorla galistirdigy, iiriinlerini ve servetlerini talan
ettigi birgcok kolcnisi vardi. Bu koloniler elbette Ro-
ma’'nin suygar vatandaslarisna, kole sahipleri sinifi-
na hizmet ediyorlardi. Kapitalist donemde ise s6mur-
gecilik ¢ok daha genis boyutlarda, kapitalist kar ve
sermaye birikimi durtlisiiyle, diinyanin eskiden bili-
nen ve yeni kesfedilen tlkelerine hizla yayildi.

20, Yiuzyilda somirgeci ulkeler genellikle emper-
yalist bir nitelik kazandiklarindan, baz: kisiler, somur-
geciligi emperyalist doneme 6zgi bir olgu sanmakta-
dirlar. Ve bundan hareketle, ancak emperyalist bir l-
kenin sémurgeleri olabilecegini sanmaktadirlar. Oysa
kapitalizmin sémirgeciligi daha ilkel sermaye biriki-
mi déneminde basladig1 gibi, emperyalist bir donem-
de, kendisi emperyalist olmayan bazi nisbeten az ge-
lismis kapitalist {ilkelerin bile somiirgeci iliskiler ku-
rup yasatabildikleri gériilmektedir. Ornegin son yila
kadar Portekiz, bir emperyalist (ilke olmaktan ¢ok bir
sémiirgeci Ulke olarak nitelenmekte idi.

Ilk sémiirge imparatorluklarini, <kapitalizmin sa-
fak vaktinde» Ispanya ve Portekiz kurdular. Portekiz-
liler somurgelerini Afrika'da, Giiney Arabistan'da,
Hindistan'da olusturdular. ispanyollar ise Orta ve Gii-
ney Amerika'ya ciktilar. Her iki lilke de somirge im-
paratorluklarini 15. ve 16. yuzyillarda olusturdu. 17.
ve 18. yiizyillarda Hollanda, ingiitere, Fransa, daha
sonra da Almanya ve Rusya sémiirge edinme yansina
katildilar ve somiirge imparatorluklan kurdular.

Sémirgeciler ¢gogu kez savasarak baska ulkelere
girdiler ve yerli halka =zorla boyun egdirdiler. Kimi
yerde, érnegin Kuzey Amerika'da yerli halki kilictan
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gecirerek hemen hemen yokettiler. Once ticaret ve hile
yoluyla, misyoner kiliginda girdikleri ve sémiirdikleri
yerlerde de yerlilerin topraklarni ele gegirmek, onlarn
zorla caligtirmak, lrinlerini talan etmek ve direnme-
lerini kirmak icin en vahsi siddet hareketlerine bas-
vurmaktan c¢ekinmediler. Somurgeciligin bu birinci
agsamasinda ona damgasini vuran, somirgelerin ser-
vetlerini talan ve yerli halki zorla c¢alistirma idi. Bu
sekilde Bat1 Avrupa ilkelerinde sermaye birikimi son
derece hizland: ve bilyiiven ticari sermaye hizla sana-
yiye kaydi, 18. Yiizyilda baslayip 19. Yizyil ortalarin-
da olgunlasan sanayi devrimi, somurgelerle iliskilerde
nitelik degisimleri yaratt:. Bu, Avrupa’'da serbest reka-
bet¢i dénemdi. Uretilen fazla sanayi mallan igin si-
rim pazarlar gerekti ve sdmiirgeler bu iste kullanil-
dilar. Sanayi Urunleri yuksek fiyatla satip yerli iriin-
leri ok ucuza kapatarak yspriem soemimrd bicimi, so-
miirgelerle olan hakim ekonomik iliski haline geldi.

Avrupa ve Kuzey Amerika'da kapitalizm, 1870’ler-
den itibaren bir asama daha yaparak tekelci doneme
gecti. Bu siralarda zaten yeryiiziinde el konmamis yer
kalmamis, Diinya somiirgeci devletler arasinda payla-
silmisti. Tekeller igin somurgeler ucuz hammadde de-
polan olarak, meta ve Ozellikle sermaye ihrag pazan
olarak hayati 6neme sahiptiler. Daha tekel dncesi dé-
nemde kapitalist lilkeler, sdmiirgeler tizerinde Kkiyasi-
ya savasmiglardi. Tekelci donemde bu ¢ekisme daha
da keskinlesti ve Diinyanin yeniden paylasilmasi igin
1. ve 2. emperyalist savaslar dogurdu.

Emperyalist dénemde somiirgeler, metropollere
ucuz hammaddeler saglayarak, dengesiz alig-veris yo-
luyla, yani meta ihrag alanlar: olarak sémirilmeye de-
vam ettiler. Ama bu doneme damgasim vuran ser-
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maye ihracidir. Kapitalistler, hammadde kaynaklanna
yakinlik ve ucuz isgucu saglama bakimindan birkisim
isletmeleri bizzat somirgelerde kurdular.

Bu donemde de somirgeciler, somtirge halklarinin
direnislerini en barbarca yontemlerle kirdilar, onlan
yitirmemek igin savastilar,

Somlrgeciler, boyunduruga vurduklar: tlkeleri,
cogu kez kendi komutanlan, valileri vasitasiyla yonet-
tiler. Kimi zaman da kendilerine bagli, yerli kukla y6-
netimleri kullandilar, Somirgelerde, direnisleri kirma-
ya hazir bir surekli ordu bulundurdular ve savas ha-
linde onu yeni ordularla takviye ettiler.

Soémiirgeci toplumlar, hemen her yerde, yerli top-
lumdaki Ust kastlarla uzlastilar; onlara mevki ve so-
miruden pay verdiler ve onlarin yerli halk uzerindeki
somirisiine yardimc: oldular. Buna karsilik bu gerici
unsurlar da sémirgeciligin i¢ dayanagini olusturdular.

Sdomiirgeciler yerli halkin sanatim, kaltirini hor
gorduler; gelismesini engellediler; onlara kendi sanat
ve kultirlerini empoze ettiler. Ozellikle yerli halkin
ust siniflarindan gelen ¢ocuklari kendi okullarinda sé-
murgeciligin ideolojisiyle egittiler. Boylece hemen tim
somlrgelerde Fransizca, Ispanyolca, Ingilizce konu-
san, Avrupali beyazlar gibi giyinen, herseyde onlan
taklit eden, boylece «efendilesme» ¢abasinda olan bir
yerliler tabakasi olustu. Bu tabaka kendi halkinin di-
lini, givimini, sanatini, herbir seyini hor gériyordu. Ve
bu tabaka kendi halkinin sdmiurtlisine ¢ogu kez yar-
dimc: oluyor, her bakimdan somiirgeci efendilerine
hizmet ediyordu. Asagihik kompleksiyle yukli bu ta-
baka hemen her somiirgede goériilmektedir.

Aslinda sémurgeciler kendi kiiltir ve sanatlan-
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nin, sosyal yasantilarinin en kokmus bigimlerini s¢-
murgelere ihra¢ ediyorlardi. Ornegin Cin'de afyon igil-
mesini vargugleriyle tesvik ettiler. Boylece hemn Cin’e
afyon satis1 gibi karl: bir isg yapiyorlar hem de Cin hal-
kini uyusturuyorlar, onun direnme gucini kirniyorlar-
di. Onlar yerli halklara alkol, fuhus, kovboyculuk vb.
seyler goturiyorlardi. Yerli halkin gerici, ayakbag! ni-
teligindeki birkisim térelerini korumaya ise 6zel bir
onem gosteriyorlard:. Birara Urdiin ordusunu giiya
egiten Ingiliz asilli Gallop Pasa’nin, Urdiin yerlileri gi-
bi uzun bir entari giydigi, onlar gibi uzun bir titin
¢ubugu kullandig1 ve onun da yerli halk gibi, bit kasin-
tisina karsi bu ¢ubukla sirtint kasimaktan hoslandi-
g1 (1); boylece yerli halka sayg1 duydugu (1) ve onlar-
la cok iyi kaynastig: (!) unli bir hikayedir...

Somiirgecilerin yerli halkin dil ve kultirt Gzerine
yaptiklann baskilar sebepsiz degildir. Boéylece on-
lar, séomurdikleri halklarin uluslasma stirecini en-
gellemek; kitleleri kisiliksiz, umutsuz, direngsiz ha-
le getirmek isterler.

Fransiz emperyalistleri Cezayir'de bu politikayi,
bir yandan Cezayir'e Fransizlar1 yerlestirerek, diger
yandan Cezayirlileri Fransizlastirarak ylriitmeye ca-
hstilar. Bir dénem icin bu politikada basarili da gérun-
diler. Cezayir'e birhayli Fransiz yerlesmis ve bunlar
ticaret, sanayi ve tarimda kilit noktalarin ele gegir-
mislerdi. Cezayir'de Fransizca okutuluyordu. Arapca
yaz1 dili olarak kullanilmadig gibi genellikle sehirli
yerli halk tarafindan konusulmuyordu da. Cezayir
Fransa'min bir eyaleti, anavatandan bir parca sayili-
yordu. Hatta bunu ispat i¢in Cezayirliler giiya kendi
mebuslarini Fransiz parlamentosuna segiyorlardl. O
dénemde, Cezayir'in kurtulusundan soézedildiginde,
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Cezayir'in burjuva liderlerinden Ferhat Abbas’in soy-
ledikleri tinludar: Ferhat Abbas, «Bir Cezayir ulusu
yok ki bir Cezayir vatani olsun. Her yere bakiyorum,
mezar taslarnna bile bakiyorum, bdyle bir ulus gore-
miyorum,» diyordu. Fransiz frakini pek iyi takinan,
Fransizcayr pek iyi konugan Ferhat Abbas iste boyle
dusinliyordu. Ama ne gariptir ki, daha sonralar ge-
lisen olaylar onu bile Cezayir milli kurtulus hareketi-
nin saflarnna itti ve o, yok saydig1 ulusu igin oldukga
yararh isler yapt:, onun kurtulusuna tanik oldu. Ceza-
yir ozgurligine kavustugu zaman Fransiz parlamen-
tosunda, hala Cezayir'i temsil ettiklerini iddia eden 80
kadar mebus vardi!.

Bitian somiirgeciler benzer yéntemleri kullaniyor-
lar. Portekiz, bu «anayurt» politikasini kendi somurge-
lerine uygulamaktan, fasist rejimin devrildigi gecen
yila kadar vazgecmedi. Mozambik Kurtulug Cephesi’-
nin eski lideri Edvardo Mondlane séyle diyor :

«Ayni1 seyleri goren ve ayni sartlarda yasayan toplu-
luklar arasinda baglanti sinirli idi. Hertlirli baglant: so-
miirge yonetimi aracilifiyla oluyordu. Dogal olarak bu
durum, biitlin boélgede tek bir bilincin olusmasini yavas-
latiyordu. Mozambik'i Portekiz'in bir <eyaleti>» ve halkim
da Portekiz'li kabul eden <¢Bilylik Portekiz»> politikasi, du-
rumu daha da agirlastinyordu. Radyo, gazete aracihifiyla
ve okullarda devaml olarak <Portekizsden bahsediliyor,
Mozambik sozll pek az geciyordu. Bu propaganda kdyli-
ler arasinda ¢<Mozambik» kavraminin dogusuna btyik 61-
ciide engel olmustur. Portekiz ise birlestirici faktdr olmak-
tan cok uzaktir. Bu durum, halkin icinde bulundugu sos-
yal birimin o6tesini gormemesine yol agiyor, Kkabilecilik
duygulanni da gliclendiriyordu.» (4)

(4) Edvardo Mondlane, Mozombik Kurtulus Micadeles],
Yontem Yayinlan.
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Portekiz Gine'si devrimci hareketinin lideri A. Cab-

ral da Gine i¢in sunlan diyor :
<«Portekiz somfirgeclleri, dinyayi, hicbir somitirgeye
sahibolmadiklarina ve bizim Afrika iilkelerimizin, <Por-

tekiz'in eyaletleri» olduklarina bosuna inandirmaya cali-
siyorlar.s (5)

Somirgeci devletlerin bu politikalarinin temel
amacl elbette ekonomik somiiriyt sirdiirmektir. Bu
nedenle de somiirgeciligin tahribat1 en bagta da so6-
murgenin ekonomisinde goérilir. Somiurgeciler, s6-
mirge ulkenin hammadde kaynaklarini, urinlerini
talan eder, ya da ucuza kapatirlar Yerli isgicunu ki-
mi zaman angarya biciminde, kimin zaman karin tok-
luguna, ya da kendi iilkelerine oranla ¢cok dusik bir
Ucretle kullamir; sémiirgenin gen¢ nifusunu emperya-
ystler aras) savasta, ya da ezilen baska halklarin di-
renmelerini bastirma yolunda heder ederler. S6miirge
pazarinl kendi metalariyla doldurarak yerli sanayinin
gelismesini engeledikleri gibi mevcut el sanatlarnnin
da yikintisina yolacarlar. Boylece somiirge ulkenin
ulusal ekonomisinin gelismesini 6nler, onu herbakim-
dan metropole bagimli, sémiirgeci anayurdu besleyen
bir bicime sokarlar.

Sémiirgeci yontemler, bigimler son derece cgesitli
ve karmagsiktir. Tarih boyunca somirgecilikte yontem-
ler degistigi gibi, somiru bicimleri, su veya bu tilkede,
su veya bu zamanda farklar gostermektedir. Kusku-
suz sémiirge iliskilerini belirleyen birtakim temel un-
surlar, ortak yonler vardir; ancak ayrintilara kadar
inerek bir somirgeyi digeri ile kiyaslamak, timunu
belli bir kaliba sokmaya kalkismak yanlgtir. S6mur-

(5) Amilcar Cabral. Gine'de Devrim, Koral yaymlan s. 13.
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ge iligkilerinde su durumlar, kanimizca, tim sémurge
alkeler icin vardir ve sémirge statisini belirleyen
bashca ozellikler bunlardir:

1. Sémurgeci-somiirilen ilke iligkisi zora daya-
nir. Yani somiirgeci ulke, somurgeyi ¢ogu kez silah zo-
ru ile isgal etmistir, ya da bagka yollarla girmis olsa
bile orada zorla durur. Cikarlan tehlikeye dustiagu,
herhangi bir direnmeyle karsilastigt zaman savasma-
yva hazirdir ve savasir,

2. Somiirgeci ulke sémiirgeyi kendisine bagh va-
liler, askeri sefler, yargiglar yoluyla yonetir.

3. Somiirgeci lilke, sémirgenin yeraltl, yeriisti
zenginliklerini, isglicini sémirlr, yerel ekonomiyi
tahribeder, gelismesini engeller ve onu kendi ekono-
misine bagimh kilar.

4. Yerel dile, sanata, kilture baski yapar, kendi
ulusal ve somirgeci kultirini empoze eder. Bu an-
lamda yerli halkin ulusal degerlerini, tarihini, dilini
sanatim Oldirerek onlan koélelestirmeye galisir.

5. Somurgeciler, sOmiirdiikleri tilkenin en gerici
ve somurici geleneksel sefleri, feodal unsurlan ile
(agiret reisi, aga, seyh gibi...) isbirligi yapar ve ayrica
verli halktan kendi ideolojileriyle egittikleri, kendile-
rine bagh kisiliksiz bir aydin kusag:1 yetistirirler El-
bette bu tiim sémiirge aydinlarinin kendi halklanna
ihanet ettikleri ve somiirge yoénetiminin ideolojisini
benimsedikleri anlamina gelmez. Tersine, sdmurgeci-
lige ve milli baskiya kars: ilk biling¢li direnislerin ay-
din kesimlerden geldigi de unutulmamalidir.

Yan somiirge denen tlkeler bu bakimdan baz
farklar gosterirler. Ormegin bu iilkelerde yerli halk,
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goérinuste de olsa ulusal, ya da yerel bir yonetime sa-
hiptir; cogu kez kendi krali, hatta bazan meclisi tara-
findan yonetilir, somirgecilerin valileri tarafindan de-
gil. Yani lilke sekli bir bagimsizliga sahiptir. Ancak
ekonomik, kiltiirel somiiri vargiciyle devam eder.
Ekonomi ve kiltur kurumlanyla birlikte ¢ogu zaman
ordu bile somiirgecilerin denetimindedir ve onlarin ¢i-
karina her an kullanilmaya hazirdir.

Somiurgecilerin dogrudan yoénetiminin yerli halki
daha acik sekilde rahatsiz ettigini géren sémiirgeciler,
ozellikle 20. Yizyilin baslanndan itibaren gittikce ar-
tan direnmeler ve ulusal kurtulus hareketleri karsi-
sinda, daha az godze batici, yumusak ve aldatict bigim-
ler buldular. Bu da gorinuste somiirgelere bagimsiz-
Ik tanimakti. Kendi valilerini ¢ekip onlann yerine,
6ziinde kendilerine bagh olmakta devam eden, yerli
baskanlar, hiikiimetleri gecirdiler. Ozellikle ingilizler
bu yontemde oldukcga basarili oldular ve buna <somir-
gelerin tasfiyesi» adim1 verdiler. Ingilizlerin yaptig:,
sémurgelerdeki direnisler daha ileri boyutlara varma-
dan bagimsizhk hareketini saptirmak ve yerel yoéne-
timi isbirlik¢i unsurlara terkederek daha radikal, dev-
rimci ¢ézumleri onlemekti. Yeni séomiirgecilik olarak
nitelenen bu yodntemi 6teki sdmurgeci tilkeler de yer
yer denediler. Ancak butiin bunlara ragmen Asya,
Afrika ve Latin Amerika tilkelerinin kurtulus hareket--
leri birgok yverde emperyalist, sémurgeci boyunduru-
gunu, yeni somiurgecilik oyunlarm: asarak ¢ok daha
ileri boyutlara ulasti. Baz: iilkelerde devrim sosyaliz-
me yonelip tim soémiri bicimlerine kesinkes son ve-
rirken diger bircok tilkede de gercekten anti-emperya-
list, yurtsever, barisqi yonetimler igshasina geldi.

Suphesiz her sémiirge meselesi ayn1 zamanda bir
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milli mesele demektir. Ancak her milli meselenin de
—nmilli baskinin iginde sOmirii unsuru varolmasina
ragmen— bir sémiirge meselesi sayilamiyacag: agik-
tir. Bu anlamda salt milli mesele daha ¢ok Avrupa’'da
asgari kapitalist iliskiler igine girmis ama buna rag-
men daha gicli bir hakim ulus tarafindan milli bas-
kiya ugratilan uluslarla ilgili olarak kullamilmakta-
dir.

Tekel 6ncesi dénemde, sémiirgelerde kapitalist
iliskilerin gelismemis olmasina bakilarak bu ilkeler
halklarinin bir ulus sayilamiyacaklan gibisinden tez-
ler ortaya atilmakta ve bu nedenle ulusal mesele, ade-
ta Avrupsa ulkelerine 6zgu bir sorun sayilmakta idi.
Lenin, bu iddialarin yanhshigin1 sergilemistir :

¢<Eskiden somiirgelerle Avrupa halklarit —hi¢ degilse
bunlann cogunlugu— arasinda ekonomik bir ayirim vard::
sdmilrgeler meta miibadelesi iligkileri i¢cine sokulmuslar.
fakat kapitalist iiretim iligkileri icerisine sokulmamislard:.

Emperyalizm bunu degistirmistir. Emperyalizm, baska

seyler arasinda, bir de sermaye ihraci demektir.

«Kapitalist dretim, gittikce artan bir oranda sémiir-
gelere gotiirlilfiyor.» (%)

«Tezlerimizde, sOmiirgelerin 6zgiirliife kavusmalari-
nin milletlerin kendi kaderlerini tayinleri demek oldugu-
nu belirtmistik. Avrupalilar ¢cok kere sémiirge halklarinin
da milletler olduklaninmi unutuyorlar; gelgelelim, bu unut-
kanhga gdz yummak, sévenlife g6z yummakla birdir.» (7)
Avrupa’'nin bagimli uluslarn ile somiirgeler ara-

sindaki farklardan biri, belki de baslicasi, ekonomi-
nin gelisme diizeyi ve onun, hakim ulusun ekonomi-
siyle iligkisidir. Milli bakimdan bagimli Avrupa ulus-

(6) Lenin. Dogu’'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, ANT ya-
yinlarl, s. 235.
(7) Lenin, ayn eser, s. 247.
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larinda ekonomi onemli bir oranda gelismis yerli ser-
maye birikimi ve bunun sonucu bir ulusal kapitalist-
ler simif1 olugsmustur. Siyasi bakimdan bagmh ulusun
pazar1 belli bir 6l¢ide bagumsiz olusmakta ve hakim
ulusun pazanyla rekabet etmektedir. Bu bagimsiz eko-
nomik gelisme, toplumun sosyal ve kiiltiirel yapisini
da etkilemektedir. Bu nedenle Avrupa'mn siyasi ba-
kimdan bagmbh uluslan, sémirgelere oranla ekono-
mik, sosyal ve kiltirel bakimdan oldukga ileri bir
dizeydedirler. Lenin, o donemde, diinyadaki duruma
bakarak sdyle diyor :

<Hi¢ siiphe yok ki, kapitalizm uretim giclerini polon-
ya'da, Finlandiyada, Ukrayna'da, Alsace'da; Hindistan'da,
Tirkistan'da, Misir'da ve diger dogrudan dogruya somiir-
go illkelerde oldugundan daha esasl, daha hizli ve daha
bagimsiz olarak gelistirmektedir. Meta iireten bir toplum-
da sermaye olmaksizin bagimsiz gelisme, hattd hic¢ bir ge-
lisme s6z konusu olamaz. Avrupa'da bagiml milletlerin
hem kendi sermayeleri vardir, hem de degisik sartlarda
sermaye bulma imkanlar1 vardir. Somirgelerin kendi ser-
mayeleri ya hi¢c yoktur, yada sozli edilmeye degmeyecek
kadar azdir ve finans-kapital kosullarinda hicbir somitr-
ge siyasi bagimlilik sartina uymaksizin Ssermaye bula-
maz.> (3

O dénemde, bu ekonomik gelisme dizeyi farkina
bakilarak, érnegin Carlik Rusya'simin Dogu'da ilhak
ettigi topraklar (Turkistan, Mogolistan v.s.) acikga
sdmurge olarak nitelenirken, Bati'da ilhak ettigi Po-
lonya, Finlandiya, Ukrayna v.s., sémiirge olarak de-
gil, salt bagimh tilke, bagiml ulus olarak nitelenmek-
te idiler. Sozkonusu Dogu tlkelerinin ekonomik, sos-
yal kiltiirel bakimdan son derece geri, kapitalizin
6ncesi bir diizeyde olmalarina karsilik, Rusya'nin Ba-

(8) Lenin Ayni eser, s. 236.
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ti'da ilhak ettigi tilkelerin bir kesimi kapitalist asa-
maya ulasmis, hatta bazilan bir¢ok bakimdan (eko-
nomik, kiiltiirel) Carlik Rusyasi’'ndan daha ilerde idi-
ler. Bunun gibi, Ingiliz sémirgeciligi agisindan, deniz
asir1 somirgeler ile Irlande arasinda belli bir fark
goruliyordu.

Ancak, Avrupa ilkelerinin gelisme dizeylerinin
yarattign bu farkhliklar: ve bundan dogan durumlar
¢ok blyutmek ve sdmilrgelerle salt milli bakimdan
bagimli uluslar arasinda asilmaz duvarlar bulundu-
gunu sanmak da yanlistir. Bircok halde bu ikisinin
icice gectigi, bagimhh ulusun ayni zamanda somurge
oldugu gorilmektedir. Lenin, Carhk Rusyasi’'nin ba-
guml uluslar i¢in bile béyle bir ayrimin gug, hatta
«sa¢ma» oldugunu soéylemektedir :

«Bat1 Avrupa illkelerinin c¢ogu icin tipik milli bask:
bi¢cimi somiirgeler iizerinde baskidir; ikincisi, Bat1 Avrupa
llkeleri icin <«somilrge» teriminin dzellikle acik ve secik,
kesin, canli bir anlami vardir.

«Peki ya Rusya’'nin ozelligi, dogrudan dogruya, <bi-
zims» «somiirgelerimizsle <bizim» baski altindaki milletle-
rimiz arasindaki ayirimin ag¢ik ve secik, somut ve canlh
olmamasindan ileri gelmektedir!

«Rusya bakimindan ezilen milletlerle somiirgeler ara-
sinda ciddi bir ayirim bulmaya calismak sacmaligin dika-
lasidir.> (°)

Sémirge iligkisinin temel 6zelliklerini yukarda
saydik. Sémiirge sorunu g¢agimizin bir sorunudur ve
bu konu tartisiirken kaba kiyaslamalar, basit goz-
lemler sonucu yanhsglar yapildigil, bundan yanlhs so.
nuglara, tezlere varildign goriilmektedir.

(9) Lenin Ayni eser, s: 254,

30



Bir kisim kisiler, sémurgeyi, hep deniz asir1 bir
iilke olarak diisiiniirler. Avrupali beyazin kolonyal
sapkasiyla dolastigi, renkli irklarin yasadigi, hindis-
tan cevizi, kahve, sekerkamisi ve vahsi hayvanlaria
dolu deniz agin1 bir tilke... Bu dusiince tarzi filimlere
ve romanlara da uygundur. Kegifler, uzak diyarlara
bilinmeyen tlkelere yapilan seriuven gezileri (6ziinde
ticaret ve talan seferleri) Bati Avrupa somirgeciligi-
nin baslangi¢c adimlar1 oldu. Somiirgeciligin bu tip
baslayisi, Bati Avrupa ulkelerinin metropol olmalar:
ve somiirgelerin de genellikle hudutlar otesinde, de-
niz asmn ilkelerde bulunusu, bu yargiya kolaylikla
gotirir kisiyi. Oysa bu hudutlar ve denizler 6tesi ol-
ma durumu sémurgeciligin bir sart1 degildir. Bu olsa
olsa, Bati1 Avrupa ulkeleri i¢in sémiirgeci iliskileri
«acik-secik, kesin ve canli» kilan bir seydir. Somiirge
pekala metropole bitisik de olabilir. Nitekim Carlik
Rusya’st hep bdylesine somiirgeler edindi. O, hudut-
larin1 genisleterek, hudutlarimin o6tesindeki tlkeleri
(Ukrayna, Kazakistan, Kafkasya, Turkistan, Mogolis-
tan v.s.) ilhak ederek bir somurge imparatorlugu kur-
du. Hatta oyle ki bu ilhaklarin bir kismi daha Rusya
kapitalistlesmeden, ilk c¢arlar zamaninda yapilmisti.

Carlik Rusya'sy 6rnegi bize sunu da gosteriyor :
Cok uluslu ya da cok milliyetli devletlerde yalnizca
milli bakimdan ezilen ezen ulus iliskisi degil, aynm za-
manda metropol-somiirge iliskisi de ortaya cikabilir;
eger sOmurge iliskilerine dair temel ozellikler orada
ortaya gilkmigsa... Zaten milli bakimdan bagimli olma
hali ile somiirge statiisii arasinda Cin sedleri yoktur.
Her milli baski bir somitrid demektir. Hakim ulusun
gelismis ekonomisi, kendisine oranla geri kalmis, co-
gu kez prekapitalist, feodal iligskilerin agir bastig: ba-
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gumh ulusun ekonomisi tizerinde somurge iliskileri
yaratabilir ve yaratmaktadir.

Soémirgeciligi yalmz emperyalist uilkelere 6zgu ve
onlar tarafindan uygulanan bir sémiru bi¢imi san-
mak da bir bagka yamlgidir. Ger¢i Ingiltere, Fransa,
Hollanda, Amerika Birlesik’ Devletleri, Almanya, hat-
ta Carlik Rusya's: gibi somirgeci devletler, 1870'ler-
den itibaren tekelci kapitalizm asamasina, yani em-
peryalizme gectiler; ancak buna karsihik Portekiz gibi
ilk ve en blylik somiirge imparatorluklarindan birini
kurmus bir devletin tekelci kapitalizm alaninda goéze
carpan bir gelisme gosteremedigini, bu devletin daha
¢ok, emperyalist lilkelerin yedeginde, nisbeten geri
kalmis kapitalist bir iilke olarak, somiurgeciligi sir-
durdagiini goérdik. Afrikah devrimciler Portekiz'i hep
sémiurgeci bir devlet olarak nitelediler. Gine devrimi-
nin lideri Cabral, Portekiz’e emperyalist denemiyece-
gini, onun geri kalmis ekonomisiyle ancak emperya-
lizme yataklik ettigini, emperyalist tilkelerin destegiy-
le ayakta duran somiirgeci bir devlet oldugunu soyla-
yordu.

Emperyalist bir donemde, elbette, sosyalist tilkeler
hari¢, tim dinya ekonomisine damgasini vuran tekel-
ci kapitalizmdir. Sémiirgeci lkelerin ezici ¢ogunlugu-
gunu emperyalist tulkeler olusturuyorlar. Yani emper-
yvalizm ve sdmiirgecilik bu donemde icice girmistir.
Ancak bu genel durum, her somiurgeci tilkenin mutla-
ka emperyalist olmas1 gerektigi gibi bir yanhsa bizi
gotirmemelidir. Gorliiyoruz ki, emperyalist olmadig
halde somiirgeci olan ililkelere de, bu tir 6rneklere de
¢agimizda rastlaniyor.

Emperyalizm kapitalizmin en son ve en yiksek
agamasidir. Bir iilkede sermaye yogunlugu artarak oy-
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le bir diizeye varir ki, kaginilmaz olarak tekelciligi do-
gurur. Tekelci kapitalizmin 6zelliklerinden biri de sé-
murgelere sermaye ihracidir. Bir ilkede kapitalizm bu
dizeyde gelismemis olabilir; ama buna ragmen o ka-
pitalist ulkenin somiirgeleri olabilir. Goériyoruz ki
dinyada bunun oérnekleri vardir.

Kald ki, gelisim de geri kalmishik ta nisbidir, mut-
lak degildir. Bir tlilke, bir baska illkeye gore geri kal-
mastir, bir baskasina goére de ilerdedir. Yine, dogadaki
ve hersey gibi, bir toplumun ekonomik yapis1 da dura-
gan degildir, onu stlirekli bir degisim iginde disiinmek
gerekir. Diinyanin ilk somirge imparatorluklarim
bundan 4-5 asir 6nce kuran Ispanya ve Portekiz birer
emperyalist devlete donusemediler, ama 20. Yiizyilin
basinda sanayi devrimini basaran Japonya, diinyanin
sayill1 emperyalist llkeleri arasina yilikseldi.

Carhk Rusyasi baska uluslar1 milli bask: altinda
tutuyordu ve onlan somiirgelestirmisti. Carlik Rusya-
si aynt zamanda emperyalisti de Ve diger yandan
Fransiz, Ingiliz emperyalistlerinin sermayeleri bu il-
keye akivordu. Carlik Rusyas: Batili zengin burjuva
iilkelere girtlagina kadar bor¢lanmisti. Bu sermaye ve
kredilerin Carin tilkesini somirmek igin geldigi kusku-
suzdu. Lenin, Rosa Luxemburg'u elestirirken, «Sadece
kigik devletler degil, ornegin Rusya bile, «<zengin»
burjuva iilkelerin emperyalist mali sermayesinin gu-
cline iktisadi bakimdan tam bagimh durumdadir,» di-
yordu. (*°).

«Rusya'ya bor¢c veren Fransa, 1917'ye kadar ylirlirlik-

te kalacak bazi imtiyazlar kopardigt 16 Eyliil 1905 tarihli
ticaret andlasmasinda, bu devleti iyice cmkxst;rmﬁtu. ()

(10) Lenin. Uluslarin Kaderlerni Tayin Hakki, Sol Yayinlar:
s. 57. .
(11) Lenin. Emperyalizm, Sol Yayinlari, s. 82.
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Bitan bunlar gosteriyor ki emperyalist bir do-
nemde somirlyl ve ulusal baskiy1 ¢ok yoénli iligkiler
icinde disiinmek gerekiyor. Somiurlyi en gugliden,
bir bakime en zengin emperyalistten dinyanin en
yoksu!l halklarina uzanan bir zincirin halkalarn gibi
dusinmek gerekiyor. Gli¢gli ABD emperyalizminin sé-
muni aglar:, sosyalist ililkeler disinda, tim dinyaya
uzanir. Hi¢ kusku yok ki, Avrupa'daki Amerikan ser-
mayesi de, Amerika'ya, Avrupa is¢ci sinifimin urettigi
bir miktar art1 degeri ve Avrupali kapitalistlerin i¢ ve
dis somiiriden elde ettiklerinden bir pay: ulastinr. in-
giliz emperyalizminin sémuri aglan, érnegin Portekiz
sé6miirgelerine kadar uzanir ve buralar ayrica Porte-
kiz burjuvazisi ve toprak sahipleri de sdmurir. Por-
tekiz sOmiirgelerinde ise yerli emekgiler, biitiin bunla-
rn yanisira yerli ticaret erbabi, geleneksel sefler ve
feodal unsurlar tarafindan sémurilurler.

Bitlin bunlar sunu da gésteriyor : Ulkesi emper-
yalistler tarafindan sdmiirilen bir ulus ta, baz1 haller-
de, baska bir ulusu milli baski altinda tutabilir ve
onun ilkesini sémiirgelestirebilir. Carlik Rusyas: bu-
nun ilging bi1 6rmegiydi, Pakistan-Benglades 6rnegi ise
¢ok daha tipik, cagdas bir érnektir. Kuskusuz baska
ornekler de verilebilir.

Milli mesele tartismalarinda, sdzkonusu tlke, so-
miirge mi, degil mi diye kafa yorarken, kafamizdaki
tezlere, taktiklere degil,. objektif gercege bakmaliyiz.
Ulusal baski altindaki halkin icinde bulundugu durum
bir somurge statilisii mudiir, degil midir? Eger o halk
ve onun llkesi, herhangi bir somiirgede oldugu gibi
bask: goriiyor ve zorla elde tutuluyorsa; hammadde
kaynaklar somiiriiliiyor ve yerel ekonominin geligme-
si engellenerek, o, hakim ulusun ekonomisine tabi ki-
liniyorsa; ulusal dil, kultar ve sanat agir bask: altinda
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tutuluyorsa, hi¢ kuskusuz, orasi bir sémiirgedir. Ora-
da milli baski ve somiirge iliskisi birarada vardir.

Objektif gercek budur. Onu kafamizdaki teze, isi-
mize gelen bir 6rnege goére degistiremeyiz. Kaldiki mil-
Ii mesele konusundaki ¢6ziim, s6zkonusu ulkenin s6-
mirge olup olmamasina gore degil, her tilkenin objek-
tif i¢ ve dis sartlarina gore degisir. Milli meselenin ¢o-
zimu igin tutulacak yol, bu objektif sartlarin dogru
tahliline dayandinlmalidir. Bunun igin devrimci ilke
tektir, bellidir, dinden bugiine degismemistir. Bu,
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkidir. Bagiml
uluslar icin de somiirgeler icin de ilke budur. Ama mil-
li meselenin ¢6zumu bir lilkeden digerine ¢ok degisik
ozellikler gosterebilir ve bu konuda ithal edilecek ha-
zir bir regete olamaz.

Somurgenin tamimyla ve somirge iligkileriyle il-
gili bu bolimu kaparken sunu soyliyelim ki, sdmirge-
nin dogru taniminin 6nemi sirf akademik bilgiyle si-
nirh degildir. Burjuvazi diinyanin her yerinde, sémiur-
gelerle iligkisini, sémiruye, baskiya dayanmayan,.esit
sartlarda bir iliski, hatta bir medenilestirme, yerli hal-
ka bir sosyal ve kiiltirel yardim gibi gostermeye ¢ali-
sir. Somurgeyi kendi eyaletlerinden biri gibi goéster-
meye, o hale getirmeye calisir. Yerli halk: assimile icin
caba gosterir. Bu nedenle sémiirgeciligin gergek ytizi-
ni agiga vurmakta, onu, oldugu gibi tanimada biyik
énem vardir. Halk kitlelerinin uyarilmasinda, milli
baskiya, zulme, somuriye kars: kitlelerin devrimci mii-
cadelesinin hizlandinlmasinda sdmiirgeciligin ¢irkin
yuzunilin ac¢iga vurulmasinin herzaman Onemli pay:
vardir. Devrimciler bunu kig¢iimseyemezler. Bunu k-
¢imsemek, bu gérevi yapmamak, burjuvazinin para-
leline diismek, milli meseleyi onun koydugu bi¢imde
benimsemek olacaktir. Devrimciler kendilerini. burju-
va sartlanmalardan arindirmak zorundadirlar.
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II. BOLUM

ULUSLARIN KENDI{
KADERLERINI TAYIN HAKKI

Milli meselenin ¢éziimiinde, ulusiarin kendi ka-
derlerini tayin hakki bi¢iminde formaiile edilen devrim-
ci ilke, ilk kez 1. Enternasyonalin 1896 Londra Kongre-
sinde kabul edilmistir. Daha sonralarn gerek Lenin'in,
gerek Stalin’in, bu ilkenin hayata gegirilmesi i¢in ver-
dikleri kararli ve getin miicadele herkesge bilinen bir-
seydir.

Bu ilkenin 6zi, her ulusun, dilerse ayrilip bagim-
s1z bir devlet kurabilmesi anlamindadir.

Cesitli uluslardan iscilerin ve diger emekgilerin
cikari, elbette uluslarin ayrilmasi degil, birlesmesidir.
Ancak birlesme zora dayandinlamaz. Uluslann birles-
mesi ancak esit, 6zgir kosullarda ve onlarn serbest
rizalanyle saglanirsa bu birlik gticli ve kalic: olabilir.
Yoksa bir bagka ulusun zorla boyunduruk altinda tu-
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tulmasma, bu anlamda bir birlige, agiktir ki biriesme
denemez ve boylesine birlikler emekgilerin yararina
degil, zararinadir. Ornegin Isvicre’de ftalyanca, Al-
manca Fransizca konusan topluluklarin olusturdukla-
r1 demokratik ve zora dayanmayan birlige birsey de-
nemez. Bu klasik bir ornektir. Sovyetler Birligini olus-
turan 16 demokratik cumhuriyet ise sosyalist ulusla-
rn olusturduklar: ¢cagdas bir érnektir. Alti cumhuri-
yetin olusturdugu Yugoslavyva bir baska ¢agdas érnek-
tir. Bu demokratik birliklerde milli mesele yoktur; ¢liin-
ki milli bask: ve esitsizlik voktur. Boylesine birlikler
toplumsal gelisim i¢in tek uluslu ve kucuk devletler-
den elbette Ustundur; genis kaynaklarin, insan gici-
nun, kaltGrdin biraraya getirilmesini saglar ve bu da
toplumsal gelisimi hizlandirue,

Buna karsilik somiurgeci bir (lkenin sémiurgele-
riyle; ezen bir ulusun baski altinda tuttugu ulusla ilis-
kileri aciktir ki olumsuz iligkilerdir ve boylesine zora
dayanan «birlikler» savunulamaz. Soémiirilen, bask:
goéren bir ulusun ekonomik, sosyal. kiiltliirel bakimdan
gelismesi frenleniyor demektir ve ulusal baskiya, ya-
banci boyunduruguna son vermek bdyle bir ulus igin
hayati derecede onemlidir. Ulusa! baskiya ve sémurui-
ye karsi mucadele, en basta da o ulusun isgilerinin, bi-
lingli emekcilerinin goérevidir. Besbelli iscilerin savun-
duklart birlikler demokratik birliklerdir. Uluslarin
esit, O0zglr sartlarda karar verdikleri, birinin digerine
baskt yapmadig: birlikler. Yoksa emperyalist huku-
metlerin; fasist, irk¢t gerici glglerin zora dayanarak
yarattiklar: birlikler degil.

Uluslarin ayrilma hakki, ilerde saglam ve kalic
temeller lizerinde birlesebilmeye bir temel teskil ede-
cektir. Bu nedenle de konu, «birlesmek i¢in ayrilmak»
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olarak nitlenmistir. Uluslararasinda serbest nzaya da-
yanan bir birligi olusturmak icin 6ncelikle zora daya-
nan iliskilere son verilmelidir. Ancak ayrnilma ve bir-
lesmeyi bir cirpida gercgeklestirilecek mekanik bir olay
olarak da diisiinmemeli. Tarihi sartlar, gelismeler bu-
na ¢ok degisik bigimler kazandirabilir. Is¢i simifinin
onciiliigiinde ulusian 6zgiirliige kavusturan bir dev-
rim hareketinde, birlesme kisa surede basarilabilecegi
gibi, aynhp bagimsiz bir devlet kuran ulusun bu duru-
mu uzun yillar da slrebilir. Ekonomik, politik yakin-
lasma, sinirlann kaldirilmasi, bu yénde olumlu tarihi
gelismelerin varolmasina baghdir.

Ornegin, Balkanlarda daha 1910’larda isgi simifl
partileri, bir Balkan Federasyonu olusturulmasi igin
kendi aralarinda goérusbirligine varmiglardt. O dénem-
de gen¢ Balkan uluslar, kapitalist yonetim altinda idi-
ler ve bu federasyonun gergeklesmesi besbelli ki im-
kéansizdi. Ama bu cabalar, burjuva hiikiimetlerin milli
egoizmine, savas kiskirticiliklarina, imtiyaz hirslarnna
karsi, bu uluslarnn isgi ve diger emekgilerinin 6zlemle-
rini dile getirivordu. Ancak Balkan iilkelerinin (Yu-
nanistan harig) sosyalizme gecislerinden sonra da, ara-
dan yillar ge¢gmesine ragmen bu federasyon gercgekles-
mis degil, istelik so6zii de pek edilmemekte. Besbelli ki
sosyalizme gecen llkeler arasinda bile sinirlann kal-
dinnlmasi her zaman 6yle kolay gerceklesebilen birsey
degildir. Ama bu, sinirlann ebedi oldugu anlamina da
gelmez, Tarihi gelisimin sosyalist toplumlan daha da
birbirine yaklastirmasi, onlan giderek butinlegtir-
mesi kacimilmazdir.

Lenin, pedersahi ve kapitalizm oOncesi iligkilerin
agr bastig toplumlarda, milli bask:l ve sémirinuin Kkit-
lelerde hakim ulusa kars: yarattigi olumsuz duygular
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nedeniyle ayr yasama isteginin daha uzun surebilece-
gine isaret eder. Kaldiki birlesmeden s6z edildigi za-
man, bunu, gercek oézgurligu ve esitligi saglayan, her
tiurli somiiriye ve baskiya, ulusal ¢eliskiye son veren
sosyalist bir duizen iginde dusinmek gerekir. Cagimiz-
da uluslann kendi kaderlerini tayin edislerinin ¢ok ce-
sitli bigimlerini goriyoruz. Ornegin Vietnam, Kam-
bocya gibi halklar emperyalizme kars: kurtulus sava.-
sim@ basar ile verdikten sonra sosyalizm yoluna gir-
miglerdir. Vietnam halkinin emperyalist Amerika veya
Fransa ile, Cezayir'in Fransa ile boylesine bir birlik
olusturmasint dusinmek besbelli ki sagma olur. Aynl-
ma ve birlesme yonundeki degerlendirmelerde somut
tarihi sartlarn goézéniinde tutmak zorunludur.

Uluslann kendi kaderlerini tayin ilkesinin karsisi-
na ¢itkan goruslerden biri Rosa Liixemburg ve ta-
raftarlarinca konan gorastur. R. Liixemburg, emperya-
list dénemde bu ilkeyi, yani uluslann ayrihp bagimsiz
devletler kurma haklarini savunmanin pratik degeri
olmadiginy; ¢liinki gliclii emperyalist devletlerin, kii-
¢uk devletleri ekonomik bakimdan kendilerine bagim-
i kilarak onlann politik bagimsizligin hice indirdigini
savunmustur. Lenin bu iddiaya cevap verirken soyle
diyordu:

«Rosa Liixemburg, burjuva toplumda, uluslarin siyasi
kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri ve devletlerin ba-
gumsizig! meselesinin yerine, bunlarin iktisadi bagimhhg
meselesini koymustur.

e«Sadece kiiciik devletler degil, ornegin Rusya bile,
czengin» burjuva Ulkelerin emperyalist mali sermayesinin
glicline iktisadi bakimdan tam bagimh durumdadir. Sade-
ce kilclclik Balkan devletleri degil, Marx'in Kapital'de
isaret ettigi gibi, 19. Yiizyil icinde, Amerika bile, iktisadi
bakimdan, Avrupa'nin bir sémiirgesiydi. ...ama bunlarin,
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ulusal hareketler ve ulusal devlet meselesiyle bir ilgisi
yoktur.» (1)

Rosa Liixemburg, her ulustan isgilerin birligi adi-
na bu ilkeye karsi ¢ikiyordu. Lenin bu tezi ¢iritmus-
tir. O, uluslann kendi kaderlerini tayin hakk: ilkesini
parti programina koyup savunmay1 is¢i sinifl igin go-
rev saymis ve ancak bu tavrin ezilen uluslarin isgileri-
ne guven verecegini, her ulustan isgilerin birligini ve
kaynasmasinl saglayacagini vurgulamustir. Tarih Le-
nin'in tezini dogrularken R. Liixemburg'un tezinin ¢i-
rikliigiinti de ispatlamistir. Cagimizda, uluslarnn ken-
di kaderlerini tayin hakkinin hi¢ de temelsiz ve hayali
bir ilke olmadig, emperyalizme, somlirgecilige, ulusal
baskiya karsi mucadele verip bagimsizligina kavusan
pek cok ulkenin koydugu orneklerle ispatlanmistir.

Ekim Devrimi oncesinde bu ilkeye karsi ¢ikanlarin
biiyik bir kesimi (Avusturya sosyal-demokratlari,
Bundgular v.s.), ulusal meselenin ¢6ziminu, <ulusal,
kiiltiirel 6zerklik» cercevesinde gdrmuslerdir. Bunlara
gore ¢ok uluslu devletlerde wulusal sorunun ¢dzimu
icin her ulusa kultiirel 6zerkligin taninmasi gerekli ve
veterliydi. Buna goére her ulus, kendi ulusal kurumla-
rini (okullar, hastaneler, sendikalar, kullipler v.s.) ku-
racaktl. Carlik Rusyasinda sosyal-demokrat nitelikteki
yvahudi politik hareketini temsil eden Bund, bu teze
ozellikle sahip c¢ikti. Lenin, bu tezin de hurjuva niteli-
gini, yanhshgin sergilemistir.

Bir kere bu yontem, degisik ulustan isgileri birbi-
rinden ayiniyor ve onlar1 kendi uluslannin burjuvazi-
siyle bitlnlestiriyordu. Diyelim ki ayni kentte oturan
yahudi isciler, kendi burjuvalariyla aym okulda, has-

(1) Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakk:, Sol Yayinlari, s. 57.
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tanede, dernekte biraraya gelirken, Pmlonyali iscilerin
de salt Polonyalilara ait kurumlarda kandi burjuvala-
nyla biraraya gelmeleri gerekiyordu.

Bu tezin pratikte uygulanmasi da mumkin degil-
di. Clinki bir kentte bazan ¢ok ¢esitli uluslardan sayi-
ca az azinliklar vard: ve vardir. Bazan bir duzineyi bi-
le asmayan bu azinliklar i¢in ulusal kurumlar olustu-
rulmasi mimkuin olamaz.

Lenin, bu yontemin uluslan baski altinda kurtara-
miyacagini, ¢unkii uluslarin ayrihip bagimsiz devletler
kurabilme hakkini reddettigini ve sorunu salt kiiltirel
dizeye indirgedigini belirtti. Ulusal kiltlir denen sey
ise hem hakim simiflarin hem de ezilen siniflarin kil-
tiirinia iceriyordu. Bu konuda Stalin soyle diyor:

cAvusturyahlar emilliyetlerin ozgirliigiinis kiigilk re-
formlar ile, yavas adimla gergeklestirmeyi diislinuyorlar.
Ulusal ozerkligi, pratik bir tedbir olarak kabul eden bu
adamlar, kdkten bir degismeye inanmamaktadirlar ve bun-
larin perspektifinde bir demokratik kurtulus hareketi yok-
tur. Rus marksistleri ise, reformlara gilivenmek i¢in bir
sebep bulunmadigindan, emilliyetlerin 6zgiirliigiis mesele-
sini muhtemel bir kokten degismeye, demokratik kurtulus
hareketine baglamaktadirlar. Bu da Rusya'daki uluslarin
muhtemel kaderi konusunda herseyi esastan degistirmek-
tedir.» (2)

Ulusal kiltirel ézerklik tezinin her bakimdan bir
burjuva tezi oldugu ve soruna ¢ézim getirmeyecegi
agiktl. Lenin ve Stalin bunun yverine bélgesel dzerkligi,
yani, cografi temele dayanan ¢zerklik onerilerini getir-
diler. Bolgesel o6zerklik uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki ilkesine de uygun dusiiyordu. Boylece, di-

(2) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, Sol Yayinlari, s. 34. °
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yelim ki belli bir boélgede, Gilrcistan'da, gogunlugu
olusturan Girci ulusunun veya Ukrayna'min, Finlan-
diya'min oOzerkligi.. Bu uluslann, dilerlerse ayrilip ba-
gims1z devletler kurmalan, dilerlerse ayni devlet gatisi
altinda, ama egit ve 6zgur uluslar olarak, digerleriyle
birarada yasamalan..

Bundgu parti, bolgesel 6zerklige karsi ¢ikiyor ve
ulusal kiltirel 6zerkligi savunuyordu. Bu da sebepsiz
degildi. Cuinki Yahudilerin belli bir bolgeleri yoktu ve
onlar azmhk halinde iilkenin dért bir yanina dagilmis-
lardr. Yahudi milliyet¢iliginden siyrlamiyan Bundgu-
lar, bu nedenle bu burjuva tezde israr ediyorlardi.

Ekim Devrimi sonrasinda Sovyetler Birliginde mil-
li mesele, bolgesel 6zerklik temeli tizerinde uluslarn
demokratik cumhuriyetler kurmalar1 ve bu cumhuri-
yetlerin, uluslarin serbest rzalariyla birlesip Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri Birligini olusturmasiyla ¢o-
zlime ulasti.

PAZAR SORUNU VE IKTisADi YASANTI BIRLIGI :

Milli mesele, uzun siire, sanki Avrupa uluslanna
o6zgu bir sorunmus gibi, tartismalar da bu cergevede
tutulmustur. Uluslarnn kendi kaderlerini tayin hakk
ilkesini sémiirge uluslar i¢inde diisiinmek ¢ogu kisinin
akhna gelmemistir. Yine birgok kisi eulussun, tarihi
bir kategori olarak kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikisi-
na bakarak, kapitalist tiretim glclerinin gelismedigi,
dolayisiyle burjuvazi ve is¢i smnift gibi modern smifla-
rin belirgin gekilde, ya da bahse deger sekilde olusma-
difn somirge halklarim1 ulustan saymamiglardir.

Bu tezler, soruna diyalektik bir yaklasim saglaya-
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mayan statik gorislerdir. Emperyalist bir donemde ve
hele sosyalist diinya sisteminin olustugu bir dénemde
igin i¢ine kargan diger pekcok etkeni gbrmezlikten
gelmekte, sorunu, bagimsiz  kapitalist pazar cerceve-
sine indirmektedir. Bir halkin kendine yeten bagimsiz
pazan olusmamig mudir, o halde o halk heniz bir ulus
degildir ve onun igin kendi kaderini tayin hakk: dasi-
nillemez. Besbelli bu her bakimdan yanlis bir tezdir.

Bilimsel sosyalizmde, tarihi olarak olusan istikrarh
bir topluluk sayilan «uluss, dort temel unsuru icermek-
tedir: 1. Toprak birligi, 2. dil birligi, 3. ulusal karakter
veya ruhi sekillenme birligi, 4. iktisadi yasant: birligi
(ekonomik unsur)

Uluslarda, yukarda sayilan ilk i¢ unsurun daha
kapitalizmden once varoldugu kabul edilmektedir. An-
cak 4. unsuru, yani iktisadi yasant birligini kapitalizm
getirmistir. Bati Avrupa'da ilk uluslar, burjuvazinin,
ulusa] pazan olusturma, biitiinlestirme temel ¢abasiy-
la beliren (feodal sinirlan yikma, gimrik duvarlarini
kaldirma, ulusal birligi saglama v.b.) burjuva devrim-
leriyle olusgtular. Ve yine Avrupa'da ulusal ¢ekisme-
ler, pazar cekismeleri, degisik ulustan burjuvalann ce-
kismeleri bigiminde ortaya ¢ikti.

Boyle olunca, heniliz kapitalist Uretim gliglerini
geligtirmemis, modern anlamda burjuvazi ve isgi sini-
finm1 olusturmamis sémiirge ve bagimli halklar bir ulus
sayilabilirler mi ve onlar i¢in milli mesele sézkonusu
olur mu? Olur ve tarih bunun olacagini gostermistir.

Bir kere, emperyalist bir donemde, dinyamn kapi-
talizme kapali kdse-bucagl kalmamistir. Kapitalizm,
en ucra somiirgeyi de meta degisimi iligkileri igine
sokmus ve oraya sermaye gotiirmuistir. Gergi emper-
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yalizm, s6miirgelerde kapitalizmin gelismesini basla-
t1p hizlandirsa da, ulusal ekonominin saghkl gelisimi-
ni engellemekte, hatta yerel liretim giglerini tahrip et-
mekte ve yerel ekonomiyi kendi metropol ekonomisine
bagimli kilmaktadir. Bu nedenle de ¢agimzda, bagim-
hh veya somiirge iilkelerde bagimsiz, kendi kendine ye-
ten ulusal ekonomiler aramak hayaldir. Ama biutiin
bunlar o somiiriilen ve baski géren halklarin bir iktisa-
di yasant1 birliginin olmadigin1 gdstermez. Sé6miuirgeci-
lik bunu yokedemez veya olusmasini engelliyemez.
Tersine, sdmiirgeci baski ve sdmuri, somurilen halk-
lann iktisadi yasant1 birligini daha da hizla olusturur,
belirgin hale getirir. Yeralt1 ve yerusti kaynaklar ta-
lan edilen, kélece calistirilan, geri biraktirilan; diline,
sanatina, kiltiirine baski yapilan; horlanan ve turla
bigimlerde ezilen bir halk, dogal olarak biitiin bunlara
tepki gosterir, birbirine kenetlenir ve bu olumsuz duru-
ma son vermek, tilkesini sémiirtiden, feodal boliinmiis-
liikten ve her turlii gerilikten kurtarmak icin elinden
geleni yapar.

Ustelik, ezilen halklarin gézii 6niinde, ulusal ba-
gimsizhigini kazanan ve gelisme yoluna giren halkla-
rin canli 6rnegi vardir. 1789'da Fransa'da patlak veren
glcli burjuva devriminin, zincirleme, o6teki Avrupa
uluslarna sirayet etmesi gibi, ulusal kurtulus savasla-
rn Kkivilcim da bir ulkeden 6tekine gegiyor, halklara
6rnek oluyor, onlarin kurtulus ve ilerleme yolundaki
azimlerini biliyor,

Yine ¢agimizda dinya sosyalist sistemi ve ulusla-
raras) devrimci is¢i hareketi, geri biraktirilmig, somu-
ritlen, bask: altindaki halklara kurtulus ¢agrisini goétu-
ruayor, onlara yol gosteriyor ve bliyiik destek saghyor.
Bitin bunlar cagimizda hesaba katilmasi gereken
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oénemli etkenlerdir ve milli mesele tartigmalarinda
mutlaka gézéniinde tutulmalidir.

Yine bitin bu etkenler ¢agimizda ulusal devrimin
—burjuva demokratik devrimin— sinifsal guglerinde
de 6nemli degismeler yapmistir. Burjuva demokratik
devriminin 6ncililigu, artik klasik orneklerde gorildi-
gu gibi, salt burjuvazi degildir; bir¢ok Uilkede Onculik
is¢i sinif1 veya onun zayif oldugu yerlerde kiglk bur-
juvazi tarafindan yuritilmektedir.

Diger yandan, akademik lafazanliklarla, somiirge-
ler i¢in uluslann kendi kaderlerini tayin hakkini red-
detmek devrimci bir tavir degil, emperyalizme, sOmir-
gecilige yarayan bir tavirdir ve ulusal kurtulus savasg-
larinin mimkun olmadigl. reddi anlamina gelir. Lenin,
ulusal kurtulus savaslarinin henlz bir ¢i1g gibi basla-
yip gelismedigi bir dénemde, gelecegi dahice sezinleye-
rek séyle diyor:

«Somiirgelerin kurtulusu, ancak «bir dizi devrim ol-
maksizin gerceklésemez» anlaminda, «gerceklesemeyeceks

birseydir. Avrupa'da bir sosyalist devrimle birlikte bdyle
birseyin pekala gerceklesebilir oldugu...» (3)

Nitekim Carlik Rusyasinda devrimin basansi, Le-
nin'in bahsettigi bu kurtulus savaslannin gergekles-
mesi donemini baslatmistir. Yine bununla ilgili olarak
Lenin soyle diyor:

«<Tezlerimizde, somiirgelerin oOzgirliige kavusmalari-
nin milletlerin kendi kaderlerini tayinleri demek oldugu-
nu belirtmistik. Avrupahlar ¢cok kere sémiirge halklarinin
da milletler olduklarini unutuyorlar; gelgelelim, bu unut-
kanhga gbéz yummak, sovenlige goz yummakla birdir.

«P. Kievski'nin bir «itirazs1 var :

(3) Lenin, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, ANT yayinlari,
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«Saf somiirgelerde <kelimenin dogru anlaminda bir
proletarys yokturs (Boélim II). <Kimin i¢in, o halde, ‘ken-
dl kaderini tayin' siar1 ortaya atilmaktadir? Somirgeler
burjuvazisi icin mi? Koylitler icin mi? Fellahlar i¢in mi?
Muhakkak ki hayir. Sosyalistlerin somiirgeler icin kendi
kaderlerinl tayin hakki istemeleri sacmadir. Cinkd ig¢ile-
rin olmadig: {ilkelerde bir ig¢l sinifa partisi siarlari atmak
genel olarak sacmadir.»

«P. Kievski'nin ofkesine ve bizim goérisimfilzit <sag-
mashkla suclamasina ragmen, bize kalirsa asil onun iddia-
lan yanhstir. Sadece ardlarindan kimsenin gdzyast dok-
medigi mtteveffa Ekonomistler, yalmz isciler i¢in «<bir isci
partisi slarlari— atildigina inanirlardi. Hayir, bu siarlar
biitin ¢calisan niifus icin, biitin halk i¢cin atilmaktadir.
Bizim programimizin demokratik kismi —Kievski onun
egenel olarak» anlami {izerinde hi¢ dilsinmemistir— dog-
rudan dogruya halkin timilne hitap eder; orda <halk»tan
56z etmemizin nedeni budur.

«Somfirge ve yari-somiirge milletlerin niifusu bir mil-
yan bulmaktadir demigtik... Bu bir milyar insanmin yedi-
ylizmilyonu asan bir kismi, iscilerin var oldugu yerlerde
(Cin, Hindistan, fran, Misir) yasamaktadir. Fakat iscileri
olmayan, sadece kole-sahipleriyle koleleri olan somiirge
illkelerinde, v.s. ¢kendi kaderini tayin hakki>ni istemek,
sacma olmak soyle dursun, her Marksist i¢in bir zeraunlu-
Iuktur, Bu sorun tizerinde biraz fazla kafa yorsayd: Kievs-
ki bunun farkina varird: herhalde. Bunun gibl, <kendi
kaderini tayinsin her zaman iki millet <i¢in», ezilen mil-
letle hakim millet icin ileri siiriildiilinii de anlardi» (%)

ULUSLARIN KENDiIi KADERLERINI TAYIN EDISLERININ
DEGISIK BICIMLERI:

Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin pratik-

te aldig bicim, ya da milli meselenin (ulusal sorunun)

(4) Lenin, aynl eser, s. 247-248.
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¢Ozimd, bir llkeden digerine degisebilir. Cézam yolu
her tlkede birbirinin tipkisi oclamaz. Bunu tarihi somut
sartiar belirler. Stalin soyle diyor:

«Ulusal meselenin ¢6zimi, ancak gelismesi icinde ele
alinan tarihi sartlan goéz éniinde tutmakla miimkiindiir.
Ulusun belirli bir zaman icinde bulundugu iktisadi siyasi
ve kQltlirel sartlar, su ya da bu ulusun nasil érgilitlenece-
g1, anayasasinin hangi bi¢cimlere biirtinecegi meselesini
halletmek icin biricik anahtardir. Her ulus i¢cin ayn bir
¢bzlm yolunun bulunmas: milmkindiir. Meseleyl diyalek-
tik olarak koymak, ve o6zellikle bunu ulusal meselenin ¢6-
ziminQ ararken yapmak, iste bu ytzden zorunludur.

«<Durum boyle olduguna gore, ulusal meseleye, cok
yaygin olan ve kolay ve basit <¢6ziilm» arayan bir yola
karst oldugumuzu kesin olarak belirtmeliyiz.» (%)

Bu konuda, hayatin 6nimize koydugu cesitlilige
ragmen, temelde, baglica iki ¢oziim bi¢cimi oldugunu
soyleyebiliriz.

Bunlardan birincisi Sovyet 6rnegidir. Yani gok
uluslu bir tlkede igci smnifinin  basimi ¢ektigi devrim
hareketi sosyalizme varmis, sbmuriiye ve milli baskiya
son vermistir. Yugoslavya'daki durum da, bu tilkede
sosyalizmin garpitilmasina ragmen, ayni nitelikte bir
ornektir. Sovyetler Birliginde, devrimci isci hareketi,
uluslann kendi kaderlerini tayin hakk ilkesini progra-
mina koymus, kararli sekilde savunmus ve is¢i hare-
keti ile tiim ulusal giicleri ayn1 devrim dalgas: icinde
birlestirmeyi, tim demokraiik ve devrimci glgleri yo-
netmeyi basarmistir. Boylece Sovyetler Birligi'nde, ba-
gimh ve sdmirge uluslar yalniz ulusal 6zgiirliklerini
kazanmamislar, ayni zamanda ig¢i smifi 6ncaliginde
sosyalizme de ulagsmiglardir. Yani uluslann politik kur-

(6) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 31.
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tulusu, ekonomik ve sosyal kurtulusla tamamlanmis-
tir.

Carhk Rusyasinda olgunlasan devrimin objektif ve
slibjektik sartlan bu ¢ézimu getirmistir. Yani bir yan-
dan emperyalizmin igine distiigi derin bunalim, kes-
kinlesen simif miicadeleleri, Carlik Rusyasinda gelisen
devrimci yigin hareketi, hakim siniflarin savastan bit-
kin dismesi ve boylece bu lilkede olusan «en zayif hal-
ka»; diger yandan son derece iyi Orgitli, savasgi, yi-
ginlara onciliik edebilen, yol gosterebilen bir parti...

1917 Ekim Devriminden sonra gozler Bati Avrupa -
ya, ozellikle Almanya'ya ¢evrilmis ve o dénemde dev-
rimin bu bélgeye sigrayarak gelismis kapitalist tilkele-
ri sosyalizine gotiirecegi, bunun da diger sémurge ve
bagmmli halklara ozgurlik getirecegi umulmustur.
Ama tarihi gelisim boéyle umuldugu gibi olmadi, bu
ileri sanayi ililkelerinde devrim patlak vermedi Ancak.
Sovyet devriminden sonra Asya, giderek —2. Diinya
Savasindan sonra— Afrika’da pekgok ulus sdmirgeci-
lige baskaldirarak bir dizi milli ve demokratik nitelik-
te devrimler baslattilar ve bagariya ulastirdilar. Boyle-
ce pek c¢ok iilke politik bagimsizhigina kavustu ve din-
ya somirge sistemi ¢oktl. Bazi tlkelerde ise ulusal
kurtulus, elverisli kosullarda, sosyalist devrimle ta-
mamlanda.

Uluslann bu tiir bagimsizliga kavusmalar, diger
bir deyisle kendi kaderlerini tayin edisleri, pratikte
gordiigiimiz diger yoldur. Bu sekliyle, bagimli ulusun
politik bagimsizliga kavusmasi, egemen ulusun isci si1-
nifinin devrimi sonucu degil, ezilen ulusun dogrudan
bagimsizlik savasinin sonucu olmustur. Kuskusuz, Bi-
rinci Dunya Savasindan sonra ulusal kurtulus savasla-
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r1 i¢in uygun bir ortam dogmustur. Bir yandan Sovyet
érnegi ve onun genis politik, ekonomik, askeri destegi,
diger yandan somirgeci tlkelerin emperyalist savas-
larda yorgun dusmeleri, kurtulan tlkelerin birbirleri-
ne sagladiklar destek ve genel olarak tim dinyada,
ozel olarak da ileri kapitalist ulkelerde gelisen isci si-
nift hareketi ve tim banssever, demokratik kitle hare-
ketleri...

Aciktir ki bu yollardan birini veya digerini se¢gmek
keyfi, istege bagh birsey degildir. Herhangi bir sémur-
ge veya bagimh ulusun kurtulusuna hangi yoldan
—hakim ulusun ig¢i stmfinin basim c¢ekecegi bir dev-
rimle mi; yoksa bagimli ulusun kurtulus gti¢lerinin yu-
riitecekleri bir savasgla mi— vanlacagini somut tarihi
sartlar belirler. Cok uluslu bir tlke icin de, metropol-
den uzak herhangi bir somiurge icin de bu béyledir.

Ornegin sémiirgeci bir tulkede devrim sartlann ol-
gunlagmissa ve bu arada is¢i simifi da devrimi bagara-
cak bir biling ve 6rglitlenme diizeyinde ise, ezilen ulus
acisimndan da devrim hareketinin motoru hakim ulusun
isci sitmifi olacak ve o, lilkedeki tim devrimci, demokra-
tik gugleri ve bu arada ezilen ulusun kurtulus gtgle-
rini devrimci komutas: altinda ayni cephede birlestire-
rek zaferi saghyabilir ve milli meselenin ¢6zamunu
mimkun kilar. Ancak sartlar boyle olmayabilir. Ya-
ni lilkede hakim ulusurn is¢i simifi agisindan devrim
sartlarn olgunlasmamis, is¢i sinifi, dnemli buhranlara
ragmen, devrimi basaracak, tiim devrimci guacleri su-
rikleyecek bir biling ve érgiitlenme diizeyine varma-
mig olabilir. Tam tersine ezilen halk Gzerindeki ulusal
baski o diizeye varr ki bu halkin ulusal kurtulus yo-
lundaki miicadelesi ¢cok daha 6ncelik kazanabilir; ulu-
sal kurtulus savasi baslayip basanya ulasabilir.

49



Ornegin eger Fransiz isci simfi daha énce kokli
bir devrimi basarabilseydi, Cezayir'in somiirge duru-
muna, Cezayir halkinin bir silahli kurtulus savasi ver-
mesine luzum kalmadan son verilebilirdi. Suphesiz bu
durumda dahi Cezayir halki devrime destek olacakt.
Ama tarihi sartlar buna elvermedi; Cezayir halki ulu-
sal kurtulus savasini baslatti ve Fransiz is¢i sinif1 ona
destek oldu.

Portekiz i¢cin durum daha da farklidir. Angola,
Mozambik, Gine gibi Portekiz sémiirgelerinde kurtu-
lus miucadelesi ¢ok daha once silahli savasa dontst.
Ulusal kurtulus gugleri, Portekiz sOmirgecilerine agir
darbeler indirdiler ve llkelerinde kitlelerle glicli bag-
lar kurdular. Portekiz somurgecileri bu umutsuz, zor-
ba savasi strdiirmeye cabalarken 1974 yilinda fasis{
rejim devrildi ve yoénetim devrimci guglerin eline gec-
ti. Yeni yonetim somiurgelerdeki kurtulus gugcleriyle
anlasarak onlara bagimsizlik tanidi. Bu olayda somur-
gelere bagimsizlik taninmasinda tayin edici gi¢ han-
gisidir? Sémirgelerdeki kurtulus savaslari mi, yoksa
Portekiz'deki i¢c devrim mi? Kuskusuz her iki hareket
de birbirini karsilikli etkilemistir. Somirgelerdeki
kurtulus savaslart olmasaydi, fasist yonetim buralarda
agir darbeler yiyip bir bunalima, ¢ikmaza sirtiklen-
meseydi belki daha uzun sire devrilmiyecekti. Ama
bizzat Portekiz halkinin, en basta Portekiz isgi sinifi-
nin icteki kararl, bilingli, 6rgiitli mucadelesi olmasay
d1 Portekiz'de devrim, tim bunalimlara ragmen vine
de olmayacakti. Somirgelerdeki kurtulus hareketleri
bu bunalimi arttirarak, fasist giigleri yipratip gézden
diistirerek Portekiz devrimine buyik ¢apta yardimac
olmustur. Bunun gibi, Portekiz devrimi olmadan da,
Portekiz fasist yonetimi, Amerika'nin Vietnam'da yap-
tig1 gibi, ergec teslim bayragini ¢ekip sémiurgelerden
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cekilmek zorunda kalacakti. Ama devrim, bu ¢ekilme-
yi cabuklastirmis; yani o da kurtulus savaslarinin ba-
sarisina yardimci olmustur.

Ulusal kurtulus savas) ile, metropolde basini isci
sumfimin gektigi bir devrimin ayn: ana rastlamasi, ya
da ayni slire¢ i¢cinde yer almasi, hem ulusal kurtulus
savasinin, hem de sosyalist devrimin bagarisi yénin-
den en istenir, en elverisli durumdur. Cinkd bodyle bir
durumda hem metropoldeki emekg¢i halkin, hem de s6-
miirge halkinin misterek disman: sémurgeci kapita-
listlerin guicii dagilir, yenilgileri kolaylasir. Zaten bu
nedenle de hakim ulusun iscileri ile ezilen ulusun kur-
tulus glgcleri arasinda en sika ittifakin, davanigsmanin
saglanmasi zorunludur; bu, uyulmas: gereken devrim-
ci bir ilkedir.

DEGISIK ULUSTAN ISCILERIN ITTIFAKI :

Ezen ve ezilen uluslarin isci simiflari, demokratik
ve devrimci giigleri arasinda gergeklestirilmesi gere-
ken ittifak bicimleri de tilkeden llkeye degisen objek-
tif sartlara, somut duruma goére degisik bi¢imler gos-
terir. Lenin, proletarya partilerinin gérevini iki yonla
koyuyor: 1. uluslarin kendi kaderlerini tayin hakk i¢in
ciddi miicadele, 2. ayni devlet icindeki biitiin milletle-
rin proleterlerinin simif mucadelesinde simsiki, ¢6zil-
mez ittifaki.

<Dogu Avrupa ve Asya’da burjuva-demokratik devrim-
lerin baslamis oldugu bir sirada. milli hareketlerin ortaya
cikip siddetlenmesi ve bagimsiz proletarya partilerinin
kurulmasi: déneminde, bu partilerin milli siyaset konusun-
daki gorevleri ¢ifte olmalidir: Burjuva-demokratik reform
heniiz tamamlanmadigl ve isci sinift demokrasisi milletle-
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rin esit haklar1 ugrunda tutarli, ciddi ve icten (Kokoskin
tarzi liberal degil) bir savas slirdirdidgii icin, bitin mil-
letlerin kendi kaderlerini tayin haklarimn tanmnmas:;
sonra da, belli bir devlet icinde, o devletin tarihinaeki hii-
tiin degisiklikler boyunca, tek tek devletlerin siniriarinn
burjuvazi tarafindan su ya da bu bigcimde nasil degistiril-
digine bakmadan, o devlet i¢gindeki biitin milletlerin prole-
terlerinin sinif micadeiesinde simsiki, ¢ozillmez bir itti-
fak.» (%)

Isci sicmfinin ve demokratik gii¢lerin dayamsmasi,
ayni devlet icinde olmasa da yine gerekli ve zorunlu-
dur. Ornegin Vietnam savasi sirasinda, burjuva sart-
lanmalar ve sari-sendika hareketiyle blylik ¢apta dev-
rimci goérevlerinden saptirilmis olmasina ragmen,
Amerikan is¢i hareketindeki tutarh sosyalist unsurlar
ve ilerici, barigsever ¢evreler, bizzat ABD’de savas
aleyhtan kampanyalarla, goésterilerle, savasa gitmeyi
reddetmekle, Vietnam halkina ila¢ yardumi saglamak-
la bu halkin ulusal kurtulus hareketini desteklediler.
Vietnam halk: ise bizzat yurittiga cetin savagla em-
peryalizmin burnunu kirdi, onu geriletti. Vietnam hal-
kinin bu basansinin, tim dinya halklan icin oldugu
kadar, bizzat —onlann bir¢ogu bunun bilincinde ol-
masa da— Amerikan emekgilerinin yararina oldugu,
onlarin gelecekteki gergek kurtuluslarina bir adim
teskil ettigi kuskusuzdur.

Vietnam devrimcileri, tim halklarla oldugu gibi
bizzat Amerikan halkiyla enternasyonal dayamgma-
y1, onlara kardesge seslenmeyi bir giin dahi ihmal et-
mediler. Ho Si Minh, tim bildirilerinde, bizim disma-
nimiz Amerikan emperyalistleridir, Amerikan halki
ise bizim dostumuzdur, diyordu.

(6) Lenin, Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 119.
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Cok uluslu devletlerde ise hakim ulusun is¢i sini-
finin, 6zel olarak ezilen ulusun iscileriyle ve genel ola-
rak ulusal kurtulus giicleriyle iligkileri eélbette daha
ileri diizeyde ve farkl: olacaktir. Boyle durumlarda Le-
nin'in, proleter partilerinin énine koydugu «Cifte gé-
revs> daha da onem kazanir: Bir yandan ulusal esitsiz-
lige, milli baskiya karsi ve uluslann kendi kaderlerini
tayin hakki yolunda ciddi miicadele; diger yandan ce-
sitli ulustan isciler arasinda simsiki, ¢ozilmez bir itti-
fak.

Bir tilkede devrimin bagarnsi, tim toplumun sémiu-
riden kurtulusu ve 6zel olarak da ulusal baskinin son
bulmasi igin bir bakima zorunlu bir sart olan bu gore-
vin basanlmas) pratikte kolay olmamaktadir; kolay
olmadigim tarihi deneyler bize gésteriyor. Bunun ger-
ceklesmesini engelleyen nedenlerden biri, hatta bash-
casy, hakim ulusun is¢i simifinin kendi gorevini gere-
gince kdvramamasi, onu iistlenememesidir.

Isci sumify, 6teki simf ve tabakalar gibi, burjuva
bir toplumda burjuvazinin ideolojisiyle, propaganda
ve beyin yitkama makinasiyla ylzylzedir. Ondan si-
rekli etkilenir. Burjuvazi kendi ¢ikarlarini tiim toplu-
mun cikarlan gibi géstermeye calisir. Isci simifin pa-
sifist goriglerie besler, devrimden uzaklastirmaya ¢a-
hgir, birtakim tavizlerle oyalar. Ornegin sémiirgelerin
elde tutulmasini, baska halklara yapilan baskiy1 ttim
toplumun c¢ikarna, gerekli ve zorunlu islemler gibi
gostermek icin elinden geleni yapar. Oysa aciktir ki
burjuvazinin cgikarlarnyla iscilerin c¢ikarlan birbirine
terstir. Ama iscilerin bunu kavramalann bu konuda
ciddi bilingli, érguthi cabalara baghdir. Is¢i stifimin
bunu bagaramadig:, kendi bagimsiz politikasim koyup
yiritemedigi, kendisi icin bir simf olarak drgiitlene-
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medigi durumlarda isci hareketi burjuvazinin diimen
suyuna girer ve ne kendisini kurtarmak icin, ne de
kendisiyle birlikte tiim toplumu kurtarmak icin gere-
keni yapamaz. Bu olumsuz durum, is¢ci smifini, ulus-
lararas: iligkilerde enternasyonalizme degil, sosyal s6-
venizme gétiiriir. Birgok ulkede ve 6zellikle Ingiltere.
Almanya gibi Bati Avrupa Ulkelerinde daha énce ve
hala goritlen bu durumun, siphesiz maddi temelleri
vardir. Yazimizin ilerdeki bélimlerinde sosyal-séve-
nizme ve onun maddi temellerine daha genis sekilde
dokunacagiz.

Burjuva séven sartlanmalardan kendisini kurtara-
mami$ bir is¢i sinifinin ve onun politik o6rgltinin,
milli meselede kendisine disen goérevleri yapamiyaca-
g1, hatta, bu gorevleri benimsemiyecegi agiktir, Gere-
gince bilinglenememis, ya da ters yonde sartlandirii-
mis hakim ulus iscileri, uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin hakki ilkesine sahip ¢gikmadiklar: gibi, buna tepki
gosterir ve burjuvazinin «vatanin savunmasi», «ulu-
sun birligi» gibi sloganlar altinda heyecanl savaglar
vermeye, uluslarin 6zgilirlik miicadelelerini bile bog-
maga rahatca kosabilirler; yani yapmalan gerekenin
tam tersini yaparlar.

Sosyalizm tarihi bize, sosyal-sovenizme batmis,
¢ok 6nemli, bizzat is¢i sinifinin  kaderini ilgilendiren
konularda gorevini yapamamis is¢i simifi partilerinin
pek cok 6rnegini sunmaktadir. Bunlar elbette gergek
devrimci partiler degillerdir; ama bdyle olmasi, is¢i si1-
nifi adina yola ¢ikmis birkisim partilerin zamanla bur-
juvalastig:r, ya da higbir zaman gergek is¢i simifi par-
tisi olmadig1 gercgegini degistirmez.

Hakim ulusun is¢i hareketinde ortaya ¢ikabilen
béylesine olumsuz bir durum, ister istemez ezilen ulu-
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sun isci hareketini ve tim ulusal kurtulus gti¢lerini de
olumsuz yonde etkileyeceltir.

Ezilen ulusa mensup genis halk yiginlarinda zaten
hakim ulusa karsi, ugranilan agir baski ve somuriu-
nun yarattigl olumsuz duygular, kinler, dismanlik-
lar vardir. Hakim siniflar, ulusal baski politikasini uy-
gulayarak halklart kars: karsiya getirirler. Ezilen, bas-
ki1 géren Kkitleler, baskinin asil kaynagini, hakim ulu-
sun kapitalistlerini, buyltik toprak sahiplerini kolayca
goremez, baskl ve sOmurlinin sinifsal niteligini agik-
¢a teshis edemezler. Zaten baski ve somurliyl uygula-
yan hakim siniflar bunu bizzat kendi elleriyle vapmaz-
lar; bu iste koca bir devlet orgtitli, onbasisindan gene-
raline dek bir ordu; polisi, tahsildari, idarecisi, yargici
ile genis kadrolar ve hatta sévenizmle sartlandirdikla-
11 sivil halk: kullamirlar. Bu nedenle ezilen ulusun ge-
nis yiginlar, baski ve sémurinin sorumlulugunu ha-
kim ulusun tim bireylerine maletmeye yatkindirlar.
Ustelik bizzat ezilen ulusa mensup hakim siniflar da,
bir baska yonden, sinifsal 6zi gizlemek, kendilerini de
temize ¢ikarmak igin. olaylar: boyle gdstermeye ¢al-
sirlar. Nasil ki ezen ulusun Dburjuvazisi —yani ulusal
baskinin yaraticisi— kendisini gizlemek igin, blitin bir
ulusu baski araci yapip, one sliriyorsa veya buna c¢a-
hisiyorsa, ezilen ulusun buylk toprak sahipleri ve di-
ger feodal. gerici unsurlari da halklarin birbirlerini
diisman bilmelerinden yararlanirlar. Nasil ki ezen ulu-
sun burjuvazisi, «sosyal baris», ~ulusal birlik» terane-
siyle kendi emekg¢i halk kitlelerini kuyruguna takmak
istivorsa, ezilen ulusun hakim siniflar1 da, ayn1 sos-
yal-baris ve birlik teranesiyle kendi emek¢i y1&1nlari-
nin géziunin agilmasini engellemeye c¢ahsirlar. Emek-
¢i halk y1ginlan asil diismam tamdiklar zaman bu
oyun bitecektir.
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Ezilen ulusun emek¢i yigmmlarindaki ve aydin ke-
simindeki bu yanlis sartlanmalar da, her iki ulusun isg-
cilerinin birligini, ittifakim: zay:flatan diger bir engel-
dir. Bununla miicadele etmede ezilen ulusun sosyalist-
lerine biyiik gorevler diiser. Dismanin, hakim ulusa
ait emek¢i halk olmayip, burjuvazi ve biylk toprak
sahipleri oldugu kitlelere 1srarla anlatilmahdir. O bur-
juvazi ve biiyuk toprak sahipleri ki, ayn1 zamanda
kendi uluslarinin is¢i ve koyluleri, demokrat aydinlari
tuzerinde de her tirli baski ve zulmi yapmaktan ka-
cinmazlar.

Halklar arasinda suni olarak yaratilan diisman-
hiklann giderilmesinde ve iscgilerin ittifakinin saglan-
masinda en bluylk gorev, hi¢ kuskusuz hakim ulusun
is¢i hareketine diser Diismanhklari gidermek, ezilen
ulusun iscilerine ve diger emekci halk yiginlarina gu-
ven vermek, ancak onun ciddi, kararl, yigit cabalary-
la mimkiindiir.

Cok uluslu bir tlkede isgilerin birliginin gercek-
lesmesi, dayanmismanin bigimi ve derecesi, 6zel birta-
kim kosullarnn yanisira, baslica, yukardan beri sozinu
ettigimiz is¢i hareketinin niteligine bagl bulunmakta-
dir. Sosyal-gévenizmden kurtulamayan bir is¢i hare-
keti besbelli ki bu gorevi bagsaramaz. Somirge ve ba-
gmmh halklann iscileri, kéyliileri, aydinlar Gzerinde
ylritiilen ulusal baskiya, zulme acikga karst ¢ikma-
yan veya bu baskilan sessizlikle onaylayan, hatta acik-
c¢a destekleyen bir is¢i hareketi nasil iki ulusun isgileri
arasinda ittifak saglayabilir?

Aciktir ki sorun, ayni zamanda bir program mese-
lesidir. Ve sorun yalnizca ezilen ulusun iscileriyle en
sika ittifak: kurmak degildir. Ezilen ulusun, ulusal bas-
ki ve sOmiiriiye kars: olan tiim ulusal ve demokratik

56



giicleriyle de ittifak ve dayamisma sorunudur. Oyle
olunca da is¢i smnifinin sunacagl program ve bu prog-
rami gergeklestirmek icin yunitecegi micadele biyik
6nem tagiyor. Hi¢ kuskusuz her tllkede is¢i sinifinin
demokratik calisma ortami ayni degildir. Burjuva de-
mokrasisinin genis boyutlanyla var oldugu ulkelerle,
isci stmfi orgiitleri tistliinde Demokles’in kilicinin her
an sallandig iilkelerin sartlarimi g6z 6nlinde tutmal
elbette. Ancak bir programa inanip inanmamak, onu
benimseyip benimsememek vardir, bir de bu ugurda
sartlara uygun, gercek¢i micadele.. Onemli olan, 6zde,
isci stmfimin veya onun politik 6rglitiinin tavrinin ger-
cekte ne oldugudur. Bir iilkede is¢i sinifinin mucadele-
si éninde yasal engeller varsa, besbelli yalniz bu ko-
nuda degil, genel olarak vardir.

Cesitli uluslarin is¢i hareketlerinin érgiitlenisini
ve bunlar arasindaki birligin, dayanigmanin bi¢imini
somut tarihi sartlar; cografi konum, ekonomik yap;
isci hareketinin niteligi, geliskinlik derecesi v.s. belirs
ler. Ve bu dayanisma, en basit politik destekten eylem
ve orgiit birligine kadar cesitli bicimler alabilir.

Bu konuda cografi konum 6nemlidir, Birbirinden
ayn simrlara sahip metropol ve sémurge isgilerinin
iligkileri ile (6rnegin Portekiz-Mozambik) aym iilkede
yasayan halklarin (érnegin Ispanyol-Bask) iscilerinin
iliskileri, ilke ayn: olsa da, bigimde oldukga farkl: ola-
caktir. ‘

Uluslarin ekonomik, sosyal yapilar1 énemlidir. Or-
negin tekelci kapitalizm asamasindaki Fransiz is¢i si-
nifim somutta ugrastiran sorunlarla, bir Cinhindi s6-
miirge halkimn proletaryasini ugrastiran sorunlar ol-
dukca farklhidir. Gelismis metropol ulkeleri iscilerinin
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sorunlan sosyalist devrim hedefi Uzerinde yogunlasir.
Oysa bagimh ve sémurge bir llkede sorun, oncelikle
dis boyunduruga son vermede ve feodal gericiligin tas-
fiyesinde, yani milli demokratik devrim tzerinde yo-
gunlasir. Slmf‘ konumlari, orgiitlenme ve cephe bicim-
leri, taktikler, ister istemez farklar gosterecektir.

Isci hareketinin niteligi énemlidir. Sosyal-gévenist
partiler ile devrimci partilerin is¢i hareketinde sagli-
yacaklan ittifak ayni olamaz. Gergekten devrimci pro-
leter partileri gesitli uluslarin is¢i hareketini birbirine
yaklastinrken oportinist partiler uzaklastinr.

Gine devrimci hareketinin lideri Cabralin su de-
gerlendirmesi bu bakimdan ilgingtir:

«Halklarimiz Portekiz fagist-somiirgeci hilkitmetiyle,
Portekiz halkl arasinda bir ayirim yapmaktadir : Onlar
Portekiz halkina karsi savagsmiyorlar. Ote yandan egemen
siniflart tarafindan somirilen Portekiz halk kitlelerinin
nesnel durumu, kendilerine, Afrika halklarinin Portekiz
somiirgeciligi tzerindeki zaferiyle elde edecekleri bilyitk
avantajlar1 gostermelidir. Portekiz halkina somiirgeciligin
zehirli artiklarin1 yoketmekte yardimec: olmak ve kendile-
rinin de, Afrika halklarinin hakli miicadelelerine kars: ge-
nellikle olumsuz bir tutum takinmalarina yolacan koleles-
tiriei ideolojiye karsi koymak, Portekiz okumuslarinin ve
ozellikle demokratlarinin gérevidir. Bunu yapmak icin, bu
okumus c¢evreler, Afrika halklarinin gercek yetenekleri ve
degerlerine kars1 onyarg: ve temeli bozuk bir kinden olu-
san kendi emperyalist diislince yapilarini da alt etmek zo-
rundadirlar. «<Kendi kendini yonetmek olgunluguna eris-
memis» teorisinin bir safsata oldugunu ve baskinin hig¢ bir
zaman bir erdem ve yetenek olmadiginl kavrayana dek
Portekiz demokratlari, halklarimizin hakl isteklerini anla-
maktan her zaman geri kalacaklardir.

«Sunu acgikca bir kez daha belirtmellyiz ki, Uzerinde
fasizmin olancasinmin uygulandigl halklarimiz Portekiz fa-
sizmiyle savasmiyor : biz Portekiz sdomirgeciligiyle sava-
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styoruz. Portekiz'deki fasizmin yikimi Portekiz halkinin isi
olmalidir : Portekiz somtirgecilig§inin yikimi ise bizim halk-
larimizin isi olacaktir. Portekiz'de fasizmin yikilis1 Porte-
kiz somiirgeciliginin yikimina yol agmayabllir ve bu goriis
baz1 Portekiz muhalefet liderlerince one siirdlmistir, fa-
kat bizim, Portekiz somiirgeciliginin temizlenmesinin Por-
tekiz'de fasizmin yrkimina yol acacagimdan kugskumuz yok.
Kurtulus miicadelemizle Portekiz fasizminin yikimna ey-
lemle katilirken Portekiz halkina kardesce dayanismami-
zin olast en iyi kanitini da sunmaktayiz. Bu unsur, fasiz-
me kars: savasy gliclendirme yolunda Portekiz halkindan
ayn1 dayanismay: bekleyen bizim halkimiz ig¢in bir onur
nedenidir.

«sEEer Portekiz muhalefeti —baz1 kesimlerin coktan
yaptigr gibi— kendi icinde bir biitiin olabilseydi, bizim
halklarimizin kendi kaderlerini tayin ve bagumsizlif: ilke-
lerini kabullenebilseydi ve Portekiz halkina, fasizme karsi
dogrudan bir savasta kilavuz olabilseydi, Portekiz somilr-
geciliginin ve fagslzminin ayni1 zamanda ortadan kalkmas:
adina Portekiz'in ilerici ve demokratik giicleriyle bir bag-
lasiklik kurmaya hazir olacaktik. Ortak diiymana kars: or-
tak miicadele halklarimzin ve Portekiz halkinin ¢ikarlari-
na hizmet edecek, gelecekteki dostluk ve dayanismamizin
da temelini olusturacakti» (7)

Cagimizda, bir yandan ileri kapitalist (ilkelerde

tekellerin hakimiyetine son vermek, emekgi kitlelere
dayanan gergekten demokratik yénetimler kurmak ve
sosyalizmi gerceklestirmek savasi is¢i sinifinin énct-
liglnde devam ediyor. Diger yandan, politik bagimsiz-
hgina kavusmus «lglinci diinyas lilkelerinde yeni so-
miirgecilige, emperyalizmin kalintilarina karst ve eko-
nomik bagimsizlik igin ilerici bir savas veriliyor. Bu-
nun yamnsira, heniiz bagimhi ve somiirge olan ilke
halklan ulusal kurtulus yolunda miicadele ediyorlar.
Bu iilkelerin her birinde iggi sinifi tilkenin somut sart-

(7) Amilcar Cabral, Gine'de Devrim, Koral yaymla.rl. s. 21-22,
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lanna goére orgiitlenmistir veya orgitlenmektedir.

Bugun isgi hareketinin diinya o6lglusiinde <enter-
nasyonal» tipinde bir merkez orglitii yoktur (Sosyalist
ve Trogkist enternasyonalleri saymiyoruz; besbelli ki
bunlar devrimci is¢i hareketini temsil etmezler). Ama
is¢i simfinin ve ezilen halklarin dayanismas: dinya
olcustinde konferanslar, uluslararas: kuruluslar yo-
luyla pratikte gok cesitli bicimler altinda devam edi-
yor. Bitun sorun, herbiri kendi iilkesinde, kendi itilke-
sinin somut sartlarina gore devrimci miicadele yuri-
ten isci sinify partileri arasinda ve genel olarak is¢i s1-
nif1 ile tiim demokratik giigler arasinda uluslararasi
dayanismayl saglam ilkeler {izerinde yliriitmektir. Bu
dayanismanin gelismesi, bilimsel sosyalizmin ilkeleri-
ne siki sikiya bir baghhk ve sévenizme, ulusal dargo-
rusliilige, hergesit oportiinizme karsi ciddi bir miica-
dele ile mimkindir.

Degisik uluslardan iscilerin ittifakini veya hakim
ulusun iscileri ile ezilen ulusun devrimci guglerinin
dayanismasini soyut, iceriksiz, ilkesiz birlikler olarak
disiinmemeli, Kuskusuz, birden fazla ulusun yasadigi
bir Ulkede tiim uluslarin isgileri arasinda siki bir itti-
fak gerekir. Ama saglam ilkeler uizerinde. Ornegin gii-
niimuizde goriliyor ki tek bir tulkede ve tek bir ulu-
sun is¢i hareketinde bile pek ¢ok béliinmeler vardir.
Ideolojik boliinmeler érgiitsel béliinmeler yaratiyor.
Isci kitlelerini sosyal-demokrat, uzlasmaci veya sol
sekter, maceract gorisler etkiliyor. Besbelli ki bu du-
rumda birlik saglamak, herkesi ilkesiz biraraya topla-
makla degil, yanhs goriislere kars: ciddi ideolojik mii-
cadele vererek, is¢ileri uyararak, devrimci ilkeleri on-
lara ma) ederek saglanabilir. Bunun gibi gesitli ulus-
lardan isgilerin birligi de ancak dogru ilkeler ve buna
dayali ortak bir program cercevesinde saglanabilir.
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m. BOLUM

SOSYAL SOVENIZM VE MILLIYETCILIK

SOSYAL SOVENIZMIN MADDI TEMELLERi

"1sci hareketinde sosyal sévenizm belirtileri 6zetle
sunlardir:

Sosyal s6venizmin etkisinde bir isg¢i hareketi,
«kendi> hakim ulusu tarafindan ezilen ulusun kurtu-
lus mucadelesine kars: kayitsiz kalir. Milli baskiya
karst mucadele etmez. Bu baskiy1 sessizlikle onaylar,
hatta cogu kez, «<kendi» burjuvazisinin saflarinda, mil-
li kurtulus hareketine kars: tavir alir,

Boyle bir is¢i hareketi iceride de pasifist-reformist
bir nitelik kazamr, devrimci simif micadelesinden
uzaklasir.

Sosyal sbvenizmin etkisinde bir ig¢i hareketi, bans
ve savas konusunda devrimci goriigslerden uzaklasir. O,
genel olarak barlsi savunurken, kapitalist tlkeler ara-
sinda her an savasa yol ac¢abilen ¢eligkileri grmezlik-
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ten gelir ve onun baris anlayis1 ezen uluslarla ezilen
uluslar, is¢i sinifiyla burjuvazi arasindaki celigkilerin
yumusak, reformcu yoéntemlerle egaziilmesini hayal
eden, bir «sosyal baris bi¢iminde agaga cikar. Béylece
sosyal sovenlerin milli mesele konusundaki tavirlari
burjuvazininkinden farksxz hale gelir ve «sosyal em-
peryalizme» varir.

Sosyal s6venizm, maddi sartlarin sonucu olarak,
genellikle emperyalist ilkelerin, bir baska ulusu baski
altinda tutan uluslarin is¢i hareketlerinde gérilmekle
birlikte, onun karsiti, ezilen uluslarin isci hareketlerin-
de milli dargériisliilliik biciminde ortaya g¢ikar. Ulusal
kinden, baskidan kaynaklanan bu akim, ezen ulusun
is¢ilerine karsi bile olumsuz bir tavir tasir ve degisik
ulustan isgilerin birligini, demokratik giiclerin daya-
nigmasinl zedeler.

Sosyal sovenizm, isgi hareketinde bir bozulma, en-
ternasyonalizmden uzaklasma demektir. Boyle bir isci
hareketi uluslararas: devrimci goérevlerini yerine geti-
remez ve bu durum tim tlkelerin isgilerinin ve ezilen
halklarnnin birlesmesini ve dayanismasini zayiflatir.

Lenin, sosyal sovenizmin maddi temellerini arastir-
milg ve onun, emperyalist donemde kapitalizmin asalak-
11g1 ve giriimesinden kaynaklandigini belirtmistir:

«Isci hareketinin biititnitnde gorillen uluslararasi bbliinme,
bugiinlerde iyice belirmis durumdadir (II. ve III. Enternasyonal)
Bu olay, iki akim arasindaki silahli bir mlicadelenin ve i¢ sava-
sin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir: Kolgak'in ve Denikin'in
Rusya'da mensevikler ve cdevrimci-sosyalistler» tarafindan,
bolseviklere karsi desteklenmesi; Almanya'da Scheidemann'in,
Noske'nin ve takiminin spartakistlere karsi burjuvaziyle birlikte
hareket etmesi, Ayni seye Finlandiya’da, Pplonya’da Macaris-
tan'da vb. rastlaniyor. Oyleyse bu tarihi ve evrensel olaymn ikti-
sadi temeli neye dayaniyor?
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«Bu kokler, hi¢c kuskusuz kapitalizmin en yliksek tarihi asa-
masinda, yani emperyalizme 6zgili asalaklk ve clirimededir. Bu
kitapta belirtilecegi gibi, kapitalizm, bugiin basit bir «kupon
kesmes» islemiyle biitiin dinyay: soyup sogana ceviren, ozellikle
zengin ve giiclit bir avug (diinya niifusunun da ondan birinden
azim barindiran ve yiizolgiimleri en <genis» ve en abartilmig 6l-
cilye gore bile dinyanin beste birinden daha az olan) devleti
ilerlye gecirmis bulunmaktadir. Sozgelimi, savag-oncesi fiyatla-
ra ve burjuva istatistiklerine gore, sermaye ihraci, yilda 8-10
milyar frank gelir getirmekteydi. Bugiin bu miktar, elbette daha
fazladir.

cAnlasiliyor ki saglanan bu muazzam asir1 kar (¢inki kapi-
talistler, <kendis iilkelerinin iscilerini terleterek daha fazla kar
elde etmistir) is¢i seflerini ve isci aristokrasisinin meydana ge-
tirdigi bu yiiksek tabakay: bozabilmektedir. «ileris iilkelerin ka-
pitalistleri de, dolay1 yada dolavsiz, acik ya da maskeli, bin trlit
careye basvurarak, onu bozmaktan geri kalmamaktadir.

«Hayat tarzlaniyla, licretleriyle, diinya goriisleriyle tama-
men kilciik-burjuva niteligi tasiyan bu burjuvalasmis is¢i taba-
kasl yada «iggi aristokrasisis, II. Enternasyonalin bashca deste-
gi olmustur; gitniitmiizde de burjuvazinin sosyal destekligini (as-
keri degil): yapmaktadir. Ciinkil bunlar, isci hareketi icinde,
burjuvazinin gercek ajanlar, kapitalist sinifin is¢i usaklar: (la-
bour lieutenants of the capitalist class), reformizmin ve séveniz-
min gergcek yayicilaridir. Proletarya ile burjuvazi arasindaki i¢
savasta, bunlar, kacimlmaz olarak ve olduk¢a onemli bir sayida,
burjuvazinin yaninda yer aliriar; <komfincii'lere kars: ¢Versail-
les» cilarla birlesirler. *

«Bu olayin ekonomik kokleri kavranmadikca, siyasi ve top-
lumsal portresi degerlendirilmedik¢e, toplumsal devrimin pra-
tik cabalarini tamamlama yoniinde tek adim atmaya imkan yok-
turs (1).

Marx ve Engels, proletarya devriminin once en ¢ok
gelismis kapitalist iilkelerde patlak verecegini disin-
miislerdi. Ancak emperyalizm asamasina ulasan kapi-

(1) Lenin, Emperyalizm, s. 16-17, Sosyal Yayinlari. )
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talizm, Bat1 Avrupa tilkelerinde c¢ok seyler degigtirdi.
Burjuvazi, deniz asin tlkelerin somiirilmesi sonucu
Avrupa'ya akan biylk servetlerin bir kismim isgi aris-
tokrasisi yaratmakta kulland1 ve onlara sus-pay1 ola-
rak verdi. Boylece hayat sartlan yiikselen, «bir burju-
va gibi yasiyans, isciler arasindaki bu Ust kesim, bu
somut yasama sartlarinin ve burjuva propaganda car-
kinin da etkisiyle devrimci ig¢i hareketinden uzaklasti.
Bat1 Avrupa tilkelerinde reformist isgi hareketi giig
kazand); bu hareket II. Enternasyonali dogurdu. Diger
vandan, devrimci hareketin merkezi, Engels’'in de son
dénemde gorip isaret ettigi gibi, Rusya’ya kaydi ve
emperyalist-kapitalist sistem ilk kez bu tlkede, en za-
yif halkasindan koptu. Devrim sorunu ve sosyal §6-
venlikle ilgili olarak Lenin sunlarn séyliyor:

«Miilk sahibi olmamakla birlikte is¢i de olmayan bir smf,
somfiriiciileri alasag1 edemez. Blitiin toplumu ayakta tutan pro-.
letarya sinifi ancak sosyal devrimi gerceklestirebilir. Bununla
birlikte, yaygin somiirge siyasetinin bir sonucu olarak Avrupa
proletaryas) bugiin kxsmen oyle bir duruma gelmigtir. ki, blitiin
toplumu gecindiren onun emegi degll, sémiirgelerde hemen he-
men esaret altina alinmis olan yerli halkin emegidir. Mesela
Ingiliz burjuvazisi Hindistan ve diger somiirgelerin milyonlar-
ca halkindan, Ingiliz iscilerinden elde ettigi karm ¢ok #stiinde
bir kir elde etmektedir. Baz1 {ilkelerde bu durum, proletaryayi
somfiirgeci séven milliyete¢ilik duygularyla zehirlemek i¢in gerek-
i maddi ve ekonomik temeli saglamaktadir. Muhakkak ki bu
gecici bir olgudur; ama biitiin {llkelerin proletaryasmm: bu gibi
oportiinistce tutumlara kars: micadelede biraraya topliyabllmek
icin kotliliglin ne oldugu iyice kavranmali ve nedenleri anla-
siimalhdir. Bu mficadele eninden sonunda mutlaka zafere ula-
sacaktir; clinkll cimtiyazli» milletler, kapitalist milletlerin sayisi
gitgide azalan bir kligidir» (?).

(2) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayinlari,
s. 30.
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Lenin'in ¢ok acgik sekilde belirttigi gibi, sosyal $6-
venizmin maddi temeli «asalaklasm:s ve clirimus» ka-
pitalizm, yani emperyalizmdir. Bu maddi temel, burju-
vazinin, dinya Jlgusinde beyin yikama makinasiyla
birlesince, is¢i sinifi hareketi icin énemli tehlikeler ya-
ratmakta, onu bozmakta, devrimci amaglardan uzak-
lastirmaktadir,

ileri kapitalist tilkelerin burjuvazisi, somirge halk-
larina uyguladig: agir soygun ve somuriden sagladigl
karin bir bélimini kendi is¢i simifina, en azindan
onun bir kesimine sus pavt olarak veriyor. Diger yan-
dan burjuvazi, is¢i simifinin devrimci micadelesi kar-
sisinda, ona, onemli ekonomik, demokratik haklar ta-
nimak zorunda kalmistir. Ulusal gelirin artmasiyla is-
cilerin Ucretlerinde de artislar oldu; calisma sartlar: ve
sosyal givenlik alaninda (issizlik ve is kazasi sigorta-
s1, emeklilik vs...} iscilerden yana gelismeler saglandi.
Batin bunlar, gelismis kapitalist ilkelerin isgilerini,
diger tlkelerin isci ve emekc¢ilerine oranla daha iyi ya-
sama sartlarina ulastirdi. Ve burjuvazi bu durumu de-
gerlendirmeyi, is¢i simifina verilen tavizlerle onu pa-
sifize etmek i¢in elinden geleni yapmay: ihmal etmedi.

Burjuva ideologlari, artik kapitalizmin sinif ¢elis-
kilerinin yumusadigim; burjuva toplumundaki gelis-
menin, «sosyal refah» in yoksullugu ortadan kaldirdi-
gin1, simf geliskilerinin nerdeyse silindigini, bu neden-
le de devrime hacet kalmadigini iddia ediyorlar. Bu
iddialann gercgeklerle bir iliskisi yoktur. Clinki is¢i si1-
nifinin hayat sartlarinda eskiye oranla énemli diizel-
meler olsa da, isciler hi¢ bir zaman ulusal gelirin artis
oranina uygun bir licret artis1 saghiyamiyorlar. Bu ne-
denle de, kapitalist lilkelerde milli gelirin artisina rag-
men, is¢i simifi nisbi olarak yoksullasiyor Ancak bur-
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juva propagandas: iscileri etkilemekten de geri kalmi-
yor. lleri kapitalist tilkelerde isgiler asgari tiketim im-
kanlarina kavusmuslardir. Buz dolabi, camasir maki-
nasi, otomobil, televizyon gibi eskiden yalniz burjuva-
larin sabih olduklarn tiikketim mallarindan edinebiliyor-
lar. Aksamlan yorgun argui evine dénen isci, televiz-
yon ekran karsisinda, radyoda, sinemada surekli ola-
rak burjuva reklaminin etkisi altindadir. Bol miktarda
resimli dergi, polisiye kitap, gangster ve kovboy filim-
leri onu, dlizeni elestirici konulardan, kendi sinif so-
runlarindan uzaklastiniyor; oteki ezilen halklara ya-
bancilagtinyor. Ve is¢ilerin onemli bir bélimu, bu be-
yin yikama carki i¢cinde burjuvazinin oyununa geliyor-
lar: «Benim neyim eksik? Iste otomobilim, kanm, tele-
vizyonum var; iyi giyiniyorum ve a¢ degilim!»

Diger yandan burjuvazi, bu hayat sartlarinin, «re-
fahs1n siirebilmesinin, somurgelerin elde tutulmasina
bagh oldugunu ustaca iscgilerin kulagina fisildiyor.
Kendi sinifinin ideolojisine, diger ezilen halklara, diger
uluslarin emekgilerine yabancilasan bir emekgi rahat-
likla bu propagandaya kanabilir ve sémiirgeci, irkq,
baskici burjuva ideolojisinin yéringesine girer.

Bunun yanisira burjuvazi, birkisim is¢i liderlerini,
sendikacilan politik diizeyde de avlamanin yollarini
bulmustur. Devrimci geleneklerden c¢oktan beri kop-
mus sosyal demokrat partilerinin ist kademeleri bu
tip sendikacilara, iggi liderlerine agiktir. Bugtiin 6rne-
gin Ingiliz Is¢i Partisi'nde, Alman Sosyal Demokrat
Partisi'nde ve benzerlerinde bu tip sendikacilar ve is¢i
liderleri 6nemli yerler tutuyorlar ve kapitalist diizenin
sirdiirilmesinde, yonetiminde, herhangi bir burjuva
liderinden farki olmayan bir gorev yapiyorlar.

Sosyal sévenist bir is¢i hareketinin, uluslarin ken-
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di kaderlerini tayin hakki konusunda kendisine diiseni
yapamiyacagl aciktir. Boyle hareketier giderek burju-
vaziyle builinlesmeye ve proleter davasina ihanete va-
nr. Lenin, 1920 tarihli Uluslar ve Sémurgeler Komisyo-
nu Raporu’'nda bu konuyla ilgili sunlan soyluiyor:

«Quelch yoldas, Britanya Sosyalist Partisi'nin adina
komisyonumuzda bu konuya degindi. Basit bir Ingiliz is¢i-
sinin, koéle haline getirilmis halklara, ingiliz boyundurugu-
na karsit ayaklanmalarinda yardimei olmayl, ihanet say-
digint soyledi. Bliylik Britanya'nin ve Amerika’'nin isci aris-
tokrasisinin dargoriislii sovenizminin sosyalizm i¢in en
bilyilkk tehlikeyi teskil ettigi, bunlanin ikinci Enternasyo-
nalin en saglam dayanaklar: oldugu ve burada sdzkonusu
olan seyin bu burjuva enternasyonaline baglh olan is¢i li-
derlerinin en biyiik ihaneti oldugu dogrudur. Ikinci Enter-
nasyonal de milli meseleyi tartigsmistir. Basel Manifestosu
bu meseleden apacik terimlerle stz etmektedir. ikinci En-
ternasyonal partileri, devrimeilere layik tarzda hareket
edeceklerine s6z de vermislerdi; ama ikinel Enternasyona-
lin ve oyle samyorum ki Ikinei Enternasyonal'den
Uctinclt Enternasyonale katilmak niyetiyle ayrilan par-
tilerin g¢ogunlugunun. somiirge ve bagimli halklara
kendilerini ezen uluslara karsi ayaklanmalarinda yardim-
da bulunarak gercekten devrimeci bir calismada bulun-
duklanna heniiz tanik olamamaktayiz. Bunu yUksek sesle
ilan etmeliyiz ve bu inkar edilmez bir gerc¢ektir. Sdyledik-
lerimizin yalanlanmas: yolunda bir davranisin olup olma-
digin1 goérecegiz (3).

Lenin, «Emperyalizm» de, Marx ve Engels’in Ingi-
liz isci hareketindeki oportinizmle ilgili goriislerine
de atifta bulunur:

«Marx ve Engels, isci hareketi icinde beliren oportii-

nizm ile ingiliz kapitalizminin emperyalist dzellikleri ara-
sindaki bu bagintiy:1 onar yillik donemler i¢cinde yéntemli

(3) Lenin, Uluslann Kendi Kadgrlerinl Tayin _Hakkl. Sol
Yayinlar, s. 165.
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bir bicimde yakindan gézlemlemislerdi. Nitekim Engels, 7
Ekim 1858'de, Marx'a soyle yazmisti:

«Gergekte ‘Ingiliz proletaryasi gitgide daha fazla bur-
juvalasgmaktadir; oyle goériinilyor ki, bagka uluslara goére
daha burjuva olan bu ulus, kendi burjuvazisinin yanisira
bir burjuva aristokrasisi ve bir burjuva proletaryas: yarat-
maya yonelmekte. Biitiin dinyayr sémirmekte olan bir
ulus icin bu, elbette, bir dereceye kadar mantiki bir sey-
dir.»

¢Asagl yukari ceyrek ylzyil sonra, 11 Agustos 1881'de
yazdig1 bir mektupta da, <burjuvazi tarafindan satin
alinmis, hic degilse beslenmis adamlarin yoneticiligine ses
cikarmayan berbat Ingiliz is¢i sendikalarisndan soéz eder.

«Engels, Kautsky'ye yazdig1 (12 Eyliil 1882 tarihli) bir
- mektubunda da soOyle diyordu:

<ingiliz iscilerinin sémiirge politikas1 konusunda ne
diisiindiiklerini mi soruyorsunuz bana? Genel olarak poli-
tika konusunda ne diisiinliyorlarsa, onu diisiinliyorlar...
isci Partisi yok burda; sadece muhafazakar radikaller ve
liberaller var; iscilere gelince onlar da ingiltere'nin s6-
miurgeler ve diinya pazar listiinde kurdugu tekele rahatca
katiliyorlars (4).

SAVAS VE BARIS SORUNU

Reformcu burjuva g¢izgisine kayan, giderek II. En-
ternasyonal’i olusturan oportiinist is¢i liderleri ve par-
tileri, savas ve baris sorununu da devrimci 6zinden
bosalttilar ve\saptlrdllar.

Onlar, burjuvazinin tezi olan siniflararasi1 sosyal
baris ¢izgisini benimsediler ve bir devrime hacet kal-
maksizin, toplumun, is¢i sinifinin istekleri yéniinde de-
gisebilecegini, sosyal baris havas: i¢inde kapitalizmin
kotuliaklerinin ortadan kaldirlabilecegini savundular.

(4) Lenin, Emperyalizm, Sol Yayinlan, s. 133.
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Bu, is¢i simifinin, kendisini ve tim toplumu, kapitaliz-
min somuri ve tahakkiimunden kurtarmak icin, bur-
juvaziye kars! ylurltmesi gereken amansiz sinif savasi-
n1 reddetmek demekti.

Sosyal sovenler, uluslar arasinda barisi savunur-
ken, onu, burjuvazinin isine yarayacak bir bi¢imde di-
le getirdiler. Onlar kapitalist tlilkeler arasindaki uz-
lasmaz celiskileri ve bu geliskilerin surekli savas ocak-
larn yaratmasinin kaginilmaz oldugunu gormezlikten
gelerek soyut bars cagrilarinda bulundular Aslinda
bu bans cagrilari, somutta, emperyalist tlkelerin, so6-
miirgeleri bolisme sorununu kendi aralarinda iyilikle
¢Ozmelerini istemeye varivordu. Cinka sosyal sdéven-
ler, somirgelestirilmis Asva, Afrika ve Latin Amerika
ulkelerinin kurtulus sorunlan ile mesgul degildiler. 1.
Emperyalist Savas basladiktan sonra da Sosyalist En-
ternasyonal’in 1912'de Bale Kongresi'nde aldig kararla-
11 unutup her biri kendi burjuvazisinin arkasindan
kostuktan sonra da, getirdikleri 6neri «adil ve demok-
ratik bang» gagnsi oldu. Yani onlar, emperyalist sava-
s1 i¢ savasa donistirmeyi digsiinmediler, bu ugurda ¢a-
ba harcamadilar. Yine onlar, somirgeler ve eskiden
ilhak edilmis tim tlkeler terkedilmeden, dinya ulus-
lart arasinda adil ve demokratik bir baris olamiyacagi-
n1 hesaba katmadilar.

Yine II. Enternasyonal’in sosyal sovenleri, emper-
yalist savas: da yanlis tamimladilar ve onun gercek ni-
teligini kitlelerin gézinden sakladilar. 1. ve 2. emper-
yalist savaslar, emperyalist llkeler, dinyay: yeniden
paylasmaya calisan dev tekeller arasindaki geligkiler-
den, cikar catismalarindan dogmustu. Sosyal sovenle-
rin her biri bu savasta kendi burjuvazisinin arkasin-
dan gitmekte bir sakinca gérmedi. Buna uygun ideo-
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lojik kihflar da uydurdular. Ornegin Alman sosyal s6-
venleri, aynen Alman papazlan gibi <Alman ulusunun
yuksek ¢ikarlar ugrunda- savaga katilmalan igin isci-
lere nutuk cekmekten kaginmadilar. Oteki uluslarin
sosyal sovenleri de (elbette burada sozkonusu ettikle-
rimiz ig¢i hareketindeki oportiinist unsurlardir ve bes-
belli ki her ulusun is¢i hareketinde devrimci ilkeleri
elden birakmayan parti ve liderler degildir) ulkeleri-
nin saldinya ugradigin: iddia ederek, «vatanin savun-
masl» n1 «tim ulus» i¢in ve bu arada is¢iler igin de bir
gorev sayiyorlardi. Sosyal sovenler, bdylece, savasin
hangi amagla giktigin1 ve ylritildiglini gérmezlikten
geliyor, kaba bir, saldiran saldiriya ugriyan ayrimiyla,
onu kendi uluslarn agisindan hakli géstermeye calisi-
yorlardi.

Oysa devrimciler savas: siyasetin bir devami ola-
rak tanimlarlar ve herhangi bir savasta hakliy1 veya
haksi1z1 ayirirken, savasin hangi siyasetin uzantisi ol-
dugunu dusiniir, ona gore degerlendirirler. Devrimci-
lerin kistas: budur. Iki emperyalist ilke arasindaki sa-
vasta, ilk saldiran kim olursa olsun, her iki tarafin da
haksiz bir savas yilirittigu aciktir. Cinkiu her iki
emperyalist tilke de s6miirgeleri, nliifuz alanlarini pay-
lasma kavgas: verirler. Bu nedenle emekg¢i halkin go-
revi, bu tlir savaglarda taraflardan birini desteklemek
degildir.

¢100 kolesi olan bir kéle-sahibinin, koleleri daha
e¢hakkaniyetle» paylasmak icin, 200 kélesi olan bir bagka
kole-sahibiyle savastifimi  diisiintin. Bdyle bir durumda
esavunmas sava§l ya da <vatanin savunmasl i¢in» savas
teriminin kullanilmas: tarihi bakimdan acik¢a yanls,
pratikte de halkin, kakavanlarin ve cahillerin kurnaz ko-
le-sahipleri tarafindan aldatilmas: olurdu. Su anda kdle-
lik dzenini pekistirmek ugrunda kéle-sahipleri arasinds
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siirllp giden savagta halklar, giiniimiiziin emperyalist bur-
juvezisi tarafindan, emilli» ideoloji ve <¢vatan savunmasis
teritniyle iste boyle aldatiliyorlars (3).

1. Dinya Savasi basladiktan sonra Lenin, prole-
tarya partilerinin gorevinin i¢i bog bans ¢agirilan yap-
mak olmadigini, emperyalist savasi bir i¢ savasa, sinif
savasina cevirmek ve iktidar1 almak i¢in miicadele ol-
dugunu belirtti.

Burada, bir yanlis yoruma yer birakmamak baki-
mindan sunu belirtelim ki, Lenin'in temelini attig1 ve
cagimizda is¢i simifi partilerinin kararli bigimde sur-
diirdikleri <bans icinde birarada yasama» politikasi,
savas ve barisla ilgili yukardan beri s6zinu ettigimiz
devrimci tavirla gelismez. Bans iginde birarada yasa-
ma politikas), emperyalistlerin savas ocagl agmalanni
engellemek, emperyalist saldirganlig1 frenlemek, so-
guk savas: bosa gikarmak, silahlanma yansini gerilet-
mek amaclarnnm tasir. Ancak elbette bu politika, kapi-
talist tlkelerdeki sinif micadelesinin herhangi bir bi-
¢imini yasaklamak, bu miicadeleyi pasifize etmek; ya-
da ulusal kurtulus savaslarinin durdurulmasi anlamai-
na gelmez. Bunlar hakli savaglardir ve elbette isci si-
nifinin ve tim ezilen insanligin kurtulusu i¢in verilen
mucadeleler sonuna kadar desteklenmelidir.

Milli mesele, is¢i sinifi biliminin kilit sorunlarin-
dan biridir. O kadar ki Marx, milli mesele karsisindaki
tavr devrimciligin bir ayiraci saymistir. Lenin de bu-
nu ¢ok kez vurgulamistir. Ciinka milli mesele karsi-
sindaki dogru tavir, yalmzca sosyalistlerin burjuva
sartlanmalardan kurtulup kurtulmadiklanni, sosyaliz-

(5) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayin-
lari, s. 136-1317.
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min insancil ideolojisini iglerine sindirip sindirmedik-
lerini gostermesi bakimindan bir 6l¢i degildir; ayni
zamanda is¢i stmfinin ve tim toplumun baski ve so6-
miuriden kurtulusu yolunda pekc¢ok engelin asilmasi-
n, is¢i stmfinin birligini, devrimc¢i mucadele kararli-
hgini, dostlar edinmesini saglar; dzetle séylersek, onun
zaferinin asgari bir sartint olusturur. Lenin, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakki ugrunda mitcadeleyi ka-
pitalizme karsy miicadele olarak degerlendiriyor ve
sbyle diyordu:

<Biz emperyalizme, yani kapitalizme kargt devrimei
bir miicadeleden yanayiz. Emperyalizm, bagka milletleri
ezen milletlerin bu baskilyl yayma ve arttirma ve somur-
geleri aralarinda yeniden pay etme c¢abasidir. Bu ylizden-
dir ki, buglin milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkl
sorunu hakim milletlerin sosyalistlerinin davranisina bag-
hdir. Hakim milietlerden herhangi birinden (ingiltere,
Fransa, Almanya, Japonya Rusya ve Amerika Birlesik
Devletlerinden) hangi sosyalist eger ezilen milletlerin ken-
di- kaderlerini tayin hakkimn (ayrilma hakkini) tanimiyor,
o ugurda savasmiyorsa, gercekte o bir sosyalist degil, bir
sovendir.

<Emperyalizme kars! icten ve tutarli bir milcadeleye,
milli soruna (bugiin) kakavanca degil, proleterce bir yak-
lasima yalniz bu goriis gotlirebilir bizi. Yalniz bu goris,
milletler iizerinde her tiirlii baskiya karsi savasma ilkesi-
ni tutarh bir yolda uygulamaya gotiurebilir bizi; ezen ve
ezilen milletlerin proletaryast arasinda giivensizligi orta-
dan kaldirir; biitiln kiicilkk milletlerin .kapitalist duzen
icinde oOzgiirligii dtopyasindan ayri olarak sosyalist dev-
rim icin (yani tam milli esitli8in gerceklesmesine elveren
yegane rejim icin) milletleraras), birlikte milcadeleyi
miimkiin kilar.

<Bger biltiin c¢biiyilks devletlerin, yani biiyilk soygun-
cu devletlerin sosyalistleri somiirgelere bu hakki tanimi-
yorlarsa, bunun tek nedeni onlarin sosyalist degil, ashn-
da emperyalist olmalaridir. Kendileri hakim - milletler-
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den olduklari halde ezilen milletlerin <kendi kaderlerini
tayin hakki» i¢in savasmayan Kimselerin sosyalist siya-
setler uygulayabileceklerini hayal etmek giliinctir.

¢Burjuva siyaset adamlarinin milletlerin 6zgurliigiin-
den dem vurarak halk: aldatmalarnina géz yummaktansa .
sosyalistler diger milletlerin ezilmesine yardim ettikleri
siirece ve o milletlerin kendi kaderlerini tayin hakkim,
yvani ayrilma ozgilrligiinii taniyip savunmadiklar: siirece,
kendilerinin kurtulma umutlarinin sifir oldugunu hakim
milletlerin yi1ginlarina anlatmahdirlar. Barig sorunu ve
nilli meselede biitiin llkclere uygulanmasi gereken ve em-
peryalist siyasetten ayrilan sosyalist siyaset budurs (§).
Lenin burada, sémurgelere ayrilma hakkini tani-
mayan sosyalistlerin 6zinde emperyalist olduklarinmi
belirtmekte ve boylece sosval govenleri agir bir dille
suglamaktadir. Lenin, bir baska yerde sosyal sovenleri
acikca «sosyal emperyalistler» olarak nitelemektedir:
«Milletler arasinda kapitalist dlizende esitlik ve baris
disi goéren kuglik burjuva Utopyacilann yerini sos-

val emperyalistler almiglardir» (%). .

~

Burada Lenin, savas ve baris konularinda burjuva
kuyrukgulugu yapan, uiuslarin kendi kaderlerini ta-
yin hakkindan yana ¢ikmayan Il. Enternasyonal parti-
lerini kastediyor ve onlarin bu politikasinin emperya-
list politikaya uygun distiguna belirtiyor. Agiktir ki
bugilin bazi ¢evrelerin, gliinimiizin ideolojik tartigsma
ortamina soktuklar: ve birkisim sosyalist tlkelere kar-
s1 bir suclama olarak kullandiklar: «sosyal emperya-
listler» teriminin Lenin'in kullandig: bu kavramla bir
iliskisi yoktur. Lenin onu, kapitalist tilkelerin proletar-
ya yolundan sasan, burjuvalasan, bu nedenle de ulu-

(6) Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, Ant Yayin-
lar. s. 131-133.
(7) Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 135.
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sal baskiya ve somiirgecilige destek olan sdzde sosya-
list partileri i¢in kullanmistir. Oysa gliniimizde bu te-
rimi sosyalist tilkelere kars: kullananlar, onu igerigin-
den bosaltarak yanlis ve haksiz bir su¢glama araci yap-
mislardir.

Lenin, sosyal sovenlerin bir 6zelligi olarak, onla-
rn, uluslann kendi kaderferini tayin hakkim sozde ta-
nidiklann zaman da, bunu, baska uluslann ezdikleri
uluslar i¢in ortaya attiklarini, ama sira kendi burjuva-
zileri tarafindan ezilen uluslara gelince apisip kaldik-
larini belirtir :

<Milli meselede sosyal sovenlerin programi nedir?
Ya... kendl kaderlerini tayin hakkini inkar etmektedirler,
va da o hakki acik¢a iki ylzli bir bicimde, yani kendi
milletleri tarafindan ya da onun askeri miittefikleri tara-
findan baski altinda tutulan milletlere uygulamaksizin
tanimaktadirlars (8).

«Alman sovenlerinin bu sahtekarhginin kokil, savasta
diismanlarl olan Ingiltere’nin ezdigi halklarin bagimsizli-
g1na duyduklar: yakin ilgiyi bagira ¢agira dile getirdikleri
halde, kendi milletlerinin ezdigi halklarin bagimsizlii
konusunda alabildigince kizarip bozararak sessiz kalmala-
rindadirs (%).

ULUSLARIN KENDi KADERINI TAYIN HAKKI
UGRUNDA MUCADELE «SOSYALIiST DEVRIM»
SONRASINA BIRAKILAMAZ

Milli mesele konusunda sosyalistler arasinda rast-
lanan ve uluslarin kaderlerini tayin hakki ugrunda
miucadeleyi pratikte reddeden bir baska yanlis goris
daha var. Birgok kisi, milli baski ve sOmuriye karst

(8) Lenin, Dogu’da Ulusal Kurtulus Hareketleri, s. 155.
(9) Lenin, Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketlerd, s. 166.
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oldugunu séylemekle birlikte, milli meselenin ¢6zi-
munin kapitalist bir toplumde mumkin olmadigin:
gerekge gostererek milli meselenin ¢6zdma ugrunda
¢abalann devrim sonuna ertelenmesini, bu yondeki
tartismalann devrim oncesinde yarar getirmeyecegini,
aksine, is¢i sinifinm1 ve onun birkisim miuttefiklerini Gr-
kiitecegini vs. ileri siirmektedirler.

Meselenin bu sekilde konulmas: birgok bakimdan
sakattir. Bir kere isci sinifi1 ve diger emekg¢i, aydin kit-
leler arasindaki sartlanmalarla miicadeleyi goze alma-
makta, onlan en dogru sekilde proleter gorisiyle egit-
meyi ertelemektedir. Oysa aciktir ki is¢i simif1 ve diger
emekgi kitleler, devrimci bir diinya goériisiiyle donatil-
madike¢a, burjuva sartlanmalardan kurtariimadikca
proletaryanin mucadelesi dogrultusunda yiriyemez-
ler. Burjuvazi her an onlar: diledigi yonde sunikleye-
bilir; kendi karsi-devrimci, sévenist amagclan igin kul-
lanabilir. Milli mesele konusundaki biling, proletar-
yanin sinif bilincinin, enternasyonal gérev bilincinin
ayrilmaz, temel bir parcasidir.

<Bzen Ulkelerde iscilerin enternasyonalist egitiminin
agirlik merkezini, zorunlu olarak, ezilen tllkelerin ayrilma
ve bagimsiz devlet olarak mevcut olma hirriyetinin propa-
gandas1 ve savunmast tegkil etmelidir. Bu propagan-
day: yapmayan, ezen ulusun sosyal-demokratim (o do-
nemde c¢sosyal-demokrat> terimi isci sinift sosyalistleri
icin kullanilmakta idi, C.A.) emperyalist ve sarlatan diye
nitelendirmek hakkimiz, ddevimizdir. Bu istek mutlak bir
istektir, hatta sosyalizm kurulmadan once bdyle bir iste-
gin gerceklesmesi ihtimali binde bir bile olsa» (1°).

Bu konuda Stalin de sunlar: sdylemektedir :

(10) Lenin, Stalin’'in Marksizm ve Milli Mesele adhi eserin-
den naklen, Sol Yayinlari, s. 139.
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«Boyle bir miicadele olmadan hakim uluslarin isci si-
nifinin, tabi illkelerin ve somilirgelerin emekel kitleleriyle
yakinlasma ruhunda, proletarya devrimine gercekten ha-
zirlanma ruhunda terbiyesini tasavvur etmek imkansizdir.
Eger Rus proletaryasl, eski Rus imparatorlugunun ezilen
halklarinin sevgi ve destegine mazhar olmasaydi. Rusya'-
da devrim basar1 kazanamazdi ve Kolecak'la Denikin ma'g-‘
lup edilemezdi. Fakat bu halklarin sevgl ve destegini ka-
zanmak icin Rus proletaryasinin, Rus emperyalizminin
zincirlerini kirmas1 ve bu halklar: milli baskidan kurtar-
mas: lazim geldi. Bu yapilmasaydi. Sovyet iktidarini kuv-
vetlendirmek ve halklarin gelecekteki birliginin canli bir
ornegi olan isbirligi orgiltinii kurmak mimki{in olamaz-
dis ('D).

Yine meselenin bu sekilde konulmasi, aslinda, bur-
juva dinya goérisinden, onun millet anlayisindan siy-
rilamamis kisilerin kendilerini gizlemelerine yaramak-
tadir. Boylece onlar milli meseleyi baslarindan sav-
maktadirlar. Ayrica bu, burjuvazinin yildinmlarini
¢ekmemek icin de yapimaktadir. Oysa agiktir ki bur-
juvazinin higm: sosyalistler tuzerinde her an, baska
bahanelerle de kendini godsterebilir ve ondan tama-
men kurtulmanin tekyolu, ya burjuvaziyi yenilgiye ug-
ratmaktan, ya da devrimci miicadeleyi birakip burju-
vazinin safina gecmekten ibarettir!

Milli mesele, demokratik programin bir parcasidir
ve bizzat sosyalist devriminin basansi ic¢in is¢i sinifi-
mn programina alinmasinda, ugrunda micadele edil-
mesinde hayati 6nem vardir. Ig¢i siif1 yalniz milli me-
sele icin degil, Kitlelerin diger tiim demokratik sorun-
larn ugrunda da savasirken sosyalist devrime dogru
guglerini yogunlastirir, toparlar ve mesafe alir. Lenin
bu konuda sunlan soyliyor :

(11) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, Sol Yayinlari, s. 137.
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«...Kendisi sosyalist devrim adina, demokrasi alanin-
da tutarli bir devrimci program: kiiclimseyerek reddet-
mektedir. Ama boyle yapmakla yanlis hareket ediyor. Pro-
letarya ancak demokrasi sayesinde, yanl demokrasiyi tas-
tamam uygulayarak ve milcadelesinin her adimini en ka-
rarll bir bicimde dile getirilen demokratik isteklere uydu-
rarak zafere ulasabilir. Sosyalist devrimi ve kapitalizme
karst devrimei milcadeleyi bir tek demokratjk soruna, me-
sela su anda milli meseleye karsit koymak sacmalktir.
Kapitalizme karst devrimci miicadeleyi biitiin. demokra-
tik istekleri —cumhuriye{, milis, memurlarin halk tara-
findan secilmesi, kadinlara esit haklar, milletlerin kendi
kaderlerini tayin hakki, vs.— iceren devrimeci bir program
ve taktiklerle birlestirmeliyiz. Kapitalizm var oldukca bu
istekler —hepsi— sadece bir istisna olarak, o da eksik ve
carpik bir bicimde gerceklesebilir» ('2).

Lenin’'in sosyal sovenizmle, hatta sosyal emperya-
lizmle sucladigr partilerin birgogu, gercekten, bu yol-
da oOylesine hizli adimlarla yariudiler ki sonunda, is¢i
siifi adina takindiklar: maskeleri ¢ikartip agikga bur-
juvazinin, hatta tekelci burjuvazinin ac¢ik partileri ha-
line doniistiiler. onlarin bir¢cogu simdi Bati Avrupa ul-
kelerinde iktidardirlar. Ama diinyanin surasinda bu-
rasinda. sosyalizm adina yolé, ¢tkip onlarin rolinu oy-
namaya kalkisan veya kalkisacak partilere de her za-
man rastlanabilir. Lenin, sosyal sovenizmin is¢i hare-
ketindeki etkinliginin «gecici bir olgu» oldugunu; ¢in-
ki «imtiyvazli milletlerins kapitalist milletlerin gitgide
azalan bir kligi oldugunu belirtiyordu, Gergekten bu
partilerin maskesi bizzat hayatin kendisi tarafindan,
devrimci pratik icinde dusuruldu. 1. ve 2. emperyalist
savaslarda dostun ve ditsmanin yeri agik¢a belli oldu.
Bunun yanisira, sosyal sOvenizmi yaratan maddi te-
mel de, sosyalist diinya sisteminin dogusu ve pespese

(12)Lenin, Dogu’'da Ulusal Kurtulus Hareketlerd, s. 151.



basanya ulasan ulusal kurtulus savaglariyla giderek
daraldi. Bat1i Avrupa’da is¢i sinifinin gergekten dev-
rimci partileri olustu ve onlar simdi kapitalizme karst
simif savasini dogru bir ¢izgide sirdiriyorlar.

Ancak sosyal sovenizm, ¢cagimizda tiimiyle yenil-
giyve ugratims degil. Emperyalizm, sémiirgecilik ve
milli baski var oldukcga sosyal sovenizm de var ola-
caktir. Ve din oldugu gibi bugiin de, ona kars! ciddi
bir miicadele verilmesi gerekmektedir.

EZILEN ULUSUN isci" HAREKETLERINDE MiLLi
DARGORUSLULUK

Sosyal sovenizm genellikle hakim uluslann isci
hareketinde ortaya ¢ikabilen bir hastalik olmakla bir-
likte, bir yandan bunun, bir yandan da ytuzyillar stiren
baski ve zulmiin yarattig1 tepkiyle, ezilen ulusun is¢i
hareketinde de, is¢i hareketinin birligine zarar veren,
sekter egilimler ortaya c¢ikabilir. Bu egilimler, genel-
likle dar gorisli bir milliyetgilikten kaynaklanir.

Yiizyillarin yarattig eziklik, yapilan baski ve zu-
lim, hakim ulusa kars: 6fke, nefret ve kin yaratir. Ezi-
len ulusun emekgilerinin bu duygulardan siyrnilmalar,
ezen ulusun emekgileriyle kardesce dayanisma igine
girmeleri elbette kolay degildir. Ama bu basarilmas:
gereken bir gorevdir. Agiktir ki milli baskiyi, somuri-
yil yaratanlar ve slirdirenler hakim ulusun egemen
simiflan; burjuvalar: ve biliylik toprak sahipleridir. Ve
bunlar, baski ve somiiriiyd, ¢ogu kez ezilen ulusun en
gerici unsurlanyla (feodallerle, geleneksel seflerle)
elele vererek yuriitiirler. Bu nedenle milli baskinin son
bulmasi da, sosyalist bir topluma ulasilmasi da bu ege-
men siniflarin yenilgisine baghdir. Ezen ve ezilen ulu-
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sun is¢ileri, tim emekgileri bunun igin elele vermek
zorundadirlar.

Bu amagla, ezilen ulusun emekgi kitlelerinde, ha-
kim ulus emekcilerine karsi1 varolan kirginliklann,
kinlerin, kisacas: olumsuz sartlanmalarin giderilmesi
icin ciddi gaba gosterilmelidir, Lenin, ezilen ve ezen
uluslarin sosyalistleri igin bu karsiikh goérevi géyle

belirliyor:

sHakim milletlerin sosyal-demokratlari o hak ugrun-
da, onun ictenlikle tanminmasini saglama yolunda miica-
dele vererek, ezilen milletlerin ayriima hakkina sahip ol-
malann istemelidirler; cunki aksi takdirde, milletlerin
esit haklarinin ve milletleraras) is¢ci sinifi dayamsmasi-
nin taninmas: bosuna lafazanhktan baska bir sey olmaz,
ve ikiyizltldgin daniskasidir. Obtir yandan, ezilen millet-
lerin sosyal-demokratlari da biitin ezilen milletlerin isci-
lerinin hakim milletler iscileriyle birlesip kaynasmasina
en biiyfik onemi vermelidirler: yoksa bu sosyal-demokrat-
lar ister istemez. her zaman halkin ve demokrasinin ¢1-
karlarina ithanet eden, ve her zaman toprak ilhak edip
baska milletleri ezmeye hazir olan kendi milll burjuvazile-
rinin mittefikleri olacaklardir» (13),

Ezen ulusun is¢i sinifinin, proletaryaya yakisir
devrimci bir miicadele yiiriitebilmesi, nasil onun sos-
yal s6venizmden kurtulmasini gerekli kihyorsa, ezilen
ulusun iscilerinin de devrimci bir dogrultuda ylriye-
bilmeleri, onlarin milli dargérislilikten kurtulmala-
rm1, isci sinifinin  enternasyonalci dunya goérusune
simstki sahip cackmalarim gerektiriyor. Elbette bu, on-
lann milli kurtulus gérevlerini yapmalarna bir engel
degildir. Aksine ancak boylesine devrimei bir tutum,
milli kurtulus gérevlerinin de en emin ve dogru bir
yolda bagarilmasini saglar. Stalin, ezilen lkelerin
kurtulus hareketini, <hakim tilkelerin» proletarya ha-
reketine baglayan bagi soyle dile getiriyor:

(13) Lenin. Dogu'da Ulusal Kurtulus Hareketlerl s. 153.
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«Kendi milli ¢can kulelerinden daha uzagu girmek
istemeyen ve kendi iilkelerinin kurtulus hareketini, hakim
iillkelerin proletarya hareketine baglayan bag anlamayan
ezilen iilkelerin sosyalistlerinin milli ¢erceve i¢ine kapan-
ma, dar goriiglilliik, partikilarizm temayiili ile milcadele
zoruniulugu bundan oétiiriidir.

<BoOyle bir miicadele olrhadan, ne ezilen uluslarin pro-
letaryasinin takip edecegi bagimsiz politikayl savunmak.
ne de emperyalizmin devrilmesi i¢cin milcadelede, hakim
iilkelerin proletaryasi ile sinif dayanismasinl savunmak
miimkiin olmazdi» ().

Sosyal soOvenlerden s6z ederken zorunlu olarak
madalyonun bu yoni lGzerinde durduk; bu da asla, Av-
rupa’'da isci sinifi hareketinin devrimci yoninu ku-
cumsedigimiz gibi yanlis bir yoruma yer vermeme-
lidir. Elbette boyle bir sey s6z konusu degil. Is¢i hare-
ketini burjuvazinin kuyruguna takmak isteyen opor-
tinist bir kesimin yanisira, Bat1 Avrupa is¢i sinifinin
gucli devrimci bir gelenegi vardir. 1848 isgi devrimle-
rinde, Paris Komiini doneminde ve fagizme karsi Av-
rupa isci sinifi pekgok evladini kurban verdi. Is¢i sini-
finin diinya olgiisiinde kazandig: pek ¢ok ekonomik,
demokratik, politik mevzide, is¢i sinifi biliminin dogup
gelismesinde Bat1 Avrupa is¢i stmfinin verdigi yurek-
li, bilin¢li miicadelenin pay1 biyiktir.

Sosyal gévenizmin maddi temelini diinya él¢iistin-
de emperyalizmin olusturmasina ragmen, agiktir ki o,
emperyalist olmayan herhangi nisbeten geri kalmig
bir kapitalist lilkenin is¢i hareketinde de goértilebilir
ve goriilmektedir. Onu yaratan temel, 6ziinde, somu-
ranun ve milli baskinin varhgidir. Cagimizda, her ulu-

(14) Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 138.
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sun burjuvazisinin, kendi ¢ikarn igin ulusal bencilligi
kiskirtmasi, isci sinifi hareketini bozmaya c¢alismasi
dogaldir. Emperyalist dénem, ‘burjuvazinin bu c¢aba-
larina daha elverisli maddi olanaklar saglamistir. Isci
stmfinin devrimei geleneginin, biling ve orglitlenme
diuzeyinin zayif oldugu birgok nisbeten geri kalmisg
kapitalist llkede de burjuvazi, iggileri ve diger emek-
¢i kitleleri kendi séven bayrag: altina toplayabilmek-
te ve komsu uluslara, ulusal azinhklara kars: gerici
nitelikte savaslar yunitebilmektedir. Bu nedenle sos-
yal sovenizme karsi micadele, onun isgi hareketinde
etkisiz kilinmas: igin ciddi ¢abalar, hemen tam tlke-
lerde sosyalistlerin karsisina ¢ikan bir goérevdir.

Ornegin Tiirkiye is¢i sinif1 icin de, sévenizmin y1-
kicy, is¢i hareketini yozlastiric etkilerinin ciddi olarak
gozden uzak tutulmamas: gerekir. Turkiye'de, yarim
yuzyil slireyle, is¢i sinift son derece agir baskilar al-
tinda tutuldu. Onun biling ve o6rgitienme duzeyinin
gelismemesi; is¢i sitmfimin diinya gorisiinin isciler ve
tim emekgiler, aydinlar arasinda yayilmamasi igin el-
den gelen yapildi. Bu nedenle de sosyalist hareketin
Tirkiye'de emekgi kitleler arasinda saglam, kokli bir
gelenegi yoktur. Buna karsihk bu elli yil boyunca bur-
juva dinya gorisi, ¢ok sistemli ve yogun bir sekilde
kitlelere sinnga edildi, Bir yandan burjuvazinin irk-
¢1-soven, bireyci dinya gorisi; diger yandan feodal
dénemden miras kalan ve geri bir kapitalizinde canli-
higm siirduren, burjuvazinin de isine geldikge tahrik
ettigi ve sémiirdiigti mistik dinya gérisi kitleler Uze-
rinde oldukca etkindir. Bu durumda genis emekgi kit-
lelerinin, karmasik toplum olaylar1 karsisinda kendi
cikarlanna uygun, dogru tavir takinmalarn, isci sinifi-
nin bagimsiz politikast yonlinde yirtimeleri kolay ol-
muyor.
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Burjuvazi, ipligi pazara gikmis birkisim hurda slo-
ganlari, 1s1t1p 151t1p yeniden pazara surebiliyor; kitle-
lerdeki séven sartlanmalari, mistisizmi somuruyor;
kitleleri yalanlarla aldatiyor, sasirtiyor, pesinden si-
ruklayor. Burjuvazi, kitlelerin biling dizeyinin digik-
liginden yararlanarak en girkef yontemlere, kaba de-
magojiye basvurmakta sakinca goérmuyor. Kitlelerin
giderek gelisen biling dazeyi, elbette, ikiylizla burjuva
politikacilarinin maskelerini disurecektir.

~ Son donemlerde, is¢i simifinin ekonomik ve politik
miicadelesinin oldukg¢a canlandigl, gelistigi bir zaman-
da, onu burjuva-reformcu, pasifist bir sosval demok-
rat gizgiye kanalize etmek i¢cin yogun c¢abalar harcan-
makta. Isci hareketini CHP cizgisinde tutma c¢abasidir
bu. TURK-IS, yillar yili, Amerikan tipi sendikaciigin
tipik érnegini verdi ve is¢i simifin1 politikanin disinda
tutmaya cgalisti. Ashinda bu, is¢i sinifin:, bilingsiz bir
kitle olarak burjuvazinin somiri ve baskisina terket-
mekten baska bir sey degildi. Buna karsi bir tepki ola-
rak dogan ve is¢i smifinin politik hedeflerine paralel
bir sendikacilik anlayisim oldukga iyi bicimde belirle-
yen Devrimci Isci Sendikalan (DISK) iginde ise, son
donemlerde ekonomizme ve sosyal demokrasiye yat-
kin egilimler goériilmektedir. isci simfi hareketine bu
donemde kazandinlacak yon, kuskusuz ¢ok onemlidir.
Yanlis egilimlerle ciddi sekilde miicadele edilmelidir.

Isci stmifinin fasizme karsi, demokrasi ve sosya-
lizm icin verecegi miicadelenin basarisi, ona saglam
ideolojik oOnciiliik saglamaya baghdir. Ve hi¢ kusku-
suz sosyal sbvenizmin, bu bir burjuva c¢irimusligy,
bencilligi olan hastaligin isg¢i sinifi igindeki kotilikle-
rini 6nlemek, kitleleri is¢i sinifinin devrimci diinya go-
riisiityle donatmak, sosyalist miicadelenin temel hedef-
lerinden biri olmahdir.
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Isci simif1 tim ezilenlerin, baski gorenlerin yanin-
da olmali; yalniz kendisi igin degil, tim eczilen simif ve
tabakalar, kitleler, halklar i¢in demokrasi istemelidir
ki tim ezilenler de ona dostluk ellerini uzatsinlar; fa-
sizme ve sOmiriye kars: onunla kenetlensinler.

MILLIYETCILIK VE TARIHI KONUMU

Her toplumsal diizen kendi ideolojisini, diger bir
deyisle, kendi gorisler sistemini yaratir. Sinifh bir top-
lumda ideoloji de sinifsal bir éze sahiptir. Ezen ve ezi-
len simiflarin ideolojileri birbirinden farkhdir.

Kapitalist bir toplumda temel simflardan biri tire-
tim araglarmni elinde tutan sinif, yani burjuvazi ise, di-
ger temel sinif ta lretim araglarindan yoksun ve isgu-
clinl satarak yasayan is¢i sinifidir Siniflan belirleyen
sey ise temelde Uretim iliskileridir. Uretim araglarinin
muilkiyetini elinde tutan burjuvazi, bu yoldan is¢i sii-
fini, diger emekgi y1g8ilan ve birgok halde baska halk-
lar soémiren bir simiftir. Onun varhg) bu sOmuird du-
zeninin varhgmna baghdir ve bu. nedenle de burjuva
ideolojisi, mevcut toplum diizeninin pekistirilmesine
ve stirdiiriilmesine uygun bir degerler sistemi (felsefe,
hukuk, din, politika, tarih, sanat vb.) ile kendini savu-
nur, 6teki temel sinif —iggi sinifi— ile mucadele eder.

Is¢i simfinin cikan ise, elbette, mevcut uretim ilis-
kilerini degistirmek ve sosyalist bir toplum kurmak-
tir. Isci stmfinin bilimi sanati, tiim degerler sistemi,
yani ideolojisi bu dogrultuda olusmustur.

Kapitalizm, ekonomik alanda 6zel girisimi savun-
du ve insanin insanla iligkilerinde bireyci dinya géru-
sana gelistirdi. Ozel milkiyetin dokunulmazhgm sa-
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vundu ve bu anlamd4d kisiye kayitlar koyan, sermaye
birikimini agirlastiran feodal hukuka kars: ¢iktr. Onun
«O0zgirlik, esitlik, adalet» sloganlar: kiginin, yani bir
bakima <burjuvasnin onundeki engellerin temizlen-
mesi anlamina geliyordu. O, dini de bu yodnuyle eles-
tirdi.

Burjuvazi, ulusal pazarn olusturmak igin feodal
boliinmiigliige son vermek, bazi hallerde de, tlkeye
egemen olan «yabanci» krallam kovmak zorundayd.
Bu nedenle millet (ulus) kavram: 6nem kazandi. Ulu-
sal kiltir, daha kapitalizmin gelisiminden ve zaferin-
den once belli bir varliga sahiptir. Elbette uzun sure
aym topraklar uzerinde yasiyan, ayni dili konusan ki-
siler arasinda ortak kiltiirel baglar, téreler, davranis
benzerlikleri; ulusal onur duygusunun kaynagim olus-
turan, toplumun san ve serefiyle ilgili degerler olu-
sur. Iste, o zamana kadar zaten bir élgiide var olan
ulusal unsurlar, degerleri, burjuvazi daha da vurgu-
ladi, gelistirdi ve milliyet¢i akimlar dogarak etkinlik
kazandilar. Ulusal zaferlerin yarattigr san ve seref
duygulan toplumun tim bireylerini oksuyor; yenilgi-
ler, <kara giinler» ise tiimiine yas veriyordu.

Boylece «Milliyetgiliks tarihin belli bir dénemin-
de, burjuva uluslann ortaya cikis ¢aginda boy goster-
mektedir.

Milliyetgilik akim1 ve onunla birlikte ulusal mese-
le, baslangicindan giinimiize dek, bir dizi degisik dé-
nemlerden gecti ve her donemde de, degisen sartlara
gore farkli nitelikler gésterdi. Bu nedenle onu deger-
lendirirken tarihin degisik doémemlerini, toplumun
farklh asamalarin géz énlinde tutmalyiz.

Bat1 Avrupa toplumlarinda kapitalistlesmeyle bir-
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likte ortaya cikan milliyetgilik akimlar: uluslasma si-
recine olumlu katkida bulundular. Milliyet¢ilik bu do-
nemde, ulusal birligin olusturulmasi, ulusal onurun
yuceltilmesi, ulusal dil, kiltiar ve sanatin gelistirilmesi
yoninde olumlu ideolojik bir aract:; kisacast o, burju-
va devrimleri doneminde ilerici bir rol oynadai.

Avrupa'da «aydinlanma-» dénemi kapitalist tre-
tim iliskilerinin dogup gelistikleri bir dénemdir. Tim
diisiin ve sanat hayatinda eski feodal diinya goérisine,
kiliseye karst yogun, sert, yirekli bir miicadele veril-
di. Sanat ve diisiin adamlannin verdikleri bu ilerici
kavga, elbette, o déonemin yeni devrimci sinmifi burju-
vazinin diinya goristinu dile getirmektedir. Ayni do-
nem Jan Dark, Garibaldi gibi ulusal kahramanlar: da
yetistirdi.

Acgiktir ki burjuva devrimleri doneminde <milli-
yetcilik=-e damgasini vuran burjuvazi idi. O, milli de-
gerleri, milli sloganlar:i kendi ideolojisinin bir pargasi
haline donustiirmiisti. Diger bir deyisle milliyetgilik
burjuva bir 6z tasiyordu.

Ama Bati Avrupa'da burjuvazinin devrimciligi
belli bir donem boyunca siirdi ve sona erdi. Burjuva-
zi iktidara geldikten, toplum dizenini kurduktan son-
ra sartlar degisti. Devletin sahibi burjuvalar bir yan-
dan icerde is¢i simifin1 ve diger emek¢i yiginlar sé6-
muiridp boyunduruk altinda tutmaga c¢alisirken, diger
yandan diinyay: somirgelestirmeye giristiler. Yeni top-
lumun devrimci siifi artik burjuvazi degil, is¢i sini-
fiydi. Burjuvazi ise is¢i simifi devrimlerini 1848’lerde,
1870'lerde kanla bogan bir kars: devrimci sinif olmus-
tu artik. O, milliyet¢iligi de yeni sartlara, kendi kars:
devrimci amaclarina uydurdu. Artik milliyetgilik bur-

85



juvazinin elinde, icerde is¢i simifinin ve diger emekgi
kitlelerin imiicadelesini engellemek, disarda, diger dev-
letlere karsi yagma ve talan savaslar i¢in bir ara¢ ni-
teligine donusta.

Buna karsilik, heniiz burjuva devrimini basara-
mamis, ulusal bagimsizliga kavusmamis uluslar i¢in
miliyetgilik ilerici, devrimci bir 6z tasimalcta devam et-
ti. Sémirge ve bagiml halklarin emperyalizme, somur-
gecilige ve ulusal boyunduruga kars: ylruittikleri ulu-
sal kurtulus savaslarinda milli ideoloji etkin bir rol oy-
nadi ve ovnamakta devam ediyor. Bu nedenle milliyet.-
¢iligi zaman ve mekan sartlarini hesaba katmadan bir
tek kaliba indirgemek, onun igin iyi va da kéti diye tek
vonli bir genelleme yapmak yanhigtir,

Dayandigi maddi temel nedeniyle burjuva ideolo-
jisinin bashca o6zelliklerinden biri icerde bireycilik ve
uluslararasi diizeyde de ulusal bencillik ise, is¢i sinifi-
nin ideolojisi de igerde toplumcu ya da kollektivist,
uluslararas: dizeyde de enternasyonalisttir. Yani isci
sinift kisisel bencilligi ve ulusal bencilligi reddeder. O
insanlar ve halklar arasinda gercek bir esitlik kurul-
masindan yanadir.

Su varki, bir toplumun belli tarihi dénemlerinde
birden fazla simif ve tabakanin istekleri, belli olciler-
de de olsa, ¢akisabilir. Ornegin burjuva devrimleri dé-
neminde burjuvazinin, is¢i simfimin ve Kkoylalagin,
feodaliteye kars: birlikte ylrtimeleri, onlarn istekleri-
nin bu dogrultuda cakistigini goésterir. Toplumun de-
mokratiklesmesi (topraklarin feodallerden ve kilise-
den koyliilere gegmesi, genel oy hakk); basin, diisin-
ce, toplanma ozgurliikleri vb.) burjuvazinin yararina
oldugu kadar, is¢i sinifimin ve diger emekg¢i kitlelerin
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de yararinadir. Ama bu durum, is¢i sinifinin «<burjuva
demokrat~hig1 benimsedigi ve sosyalizmden vazgegti-
gi anlamina gelmez. Isci sinifi1 bu tavnyla ulusal birli-
gin saglanmasina da yardimac olur; ama bununla en-
ternasyonalizmi terkedip burjuva milliyetgisi olmaz.
Bunun gibi gagimiz milli kurtulus savaslarinda da is-
¢i sinifi, feodalitenin tasfiyesi, yabanct boyunduruga
son verilmesi icin miicadele ederken, ¢ogu zaman mil-
il burjuvazivle, kiuciik burjuvaziyle birlikte hareket
eder. Bircok halde is¢i sinifi, eger sartlar varsa bizzat
devrimin basina da gecger ve gecmelidir. Ama o, 6ziinde
bir burjuva devrimi olan milli kurtulus devriminin ba-
sina gecerken elbette kendi ideolojisini degistirmez. Isci
sinifinin vaptig: ulusal kurtulus gérevi onun isteklerine
uygundur; dinya o6lclisiinde emperyalizmi yani kapita-
lizmi geriletir ve ayni zamanda sosyalizime giden yolda
is¢i stimifinin mesafe almasinit saglar. Nitekim is¢i sini-
finin basim c¢ektigi Vietnam, Kambogya gibi halklarnn
milli kurtulus devrimleri sosyalist devrimle tamamlan-
mastir.

Isci siufi nasil politikada, sanatta, felsefede ve
toplum havatinin her alaninda: kendi degerler sistemi-
ni koyuyorsa, milli mesele konusunda da kendi tavri-
m, dunva gorisini burjuvaziden farkli olarak belir-
ler. O da milli meseleyi kendi ideolojisinin bir parcasi
haline getirir, onun proleter yorumunu yapar, ona pro-
leter bir 6z kazandinr.

Isci simfimin milli hareketlere kars: tavrim bdyle-
ce somut tarihi sartlar belirler. Isciler diinyanin her
yerinde, nihayi amag olarak sosyalist bir toplum kur-
mayi dislintirler, Ama sémurge ve bagimh bir ulusun
iscileri, sbmiirge boyundurugunu kirmak ve ulusal
bagimsizhik igin toplumdaki o6teki demokratik-yurtse-
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ver gliclerle dayanisma icinde olmayi, sartlar gerekli
kildiginda bir «ulusal kurtulus cephesi» olusturmay1
da ihmal edemezler. Aciktir ki sOmirge bir toplumda
milliyet¢ilik akiminin emperyalist veya sémurgeci bo-
yunduruguna kars: oynadig: rol devrimci bir roldur ve
bunu soémiirgecilerin milliyetgilik anlayisindan kesin-
kes ayirmak gerekir.
Stalin, milli meselenin tarih boyunca degisen bu
«ybnelimi ve karakterini» acik-secik sekilde belirtiyor:
«Yanilgilarinizdan biri, milli meseleyi, toplumun top-
lumsal-siyasi evriminin genel meselesinin bir parcasi ola-
rak ve bu genel meseleye bagimh olarak ele almamaniz,
bunu kendi kendine yeten, yonelimi ve karakteri bir bii-
tiln olarak tarih boyunca degismeyen bir sey gibi dlisin-
menizdir. Onun ic¢in siz, her marksistin gordiigli seyi, mil-
i meselenin her zaman ayni karakteri tasimadigim ve
ulusal hareketin karakter ve gorevlerinin devrimin degi-
sik gelisme donemlerine gore degistifini goremiyorsu-
nuz» (1%).

Demek ki ideolojinin hangi ¢ikarlarn1 savundugu,
hangi amaglarn gergeklestirmeye yonelik oldugu son
derece onemlidir. Savas ve baris konusunda oldugu
gibi, milli hareketlerde de, sonugta amaglanan seye
bakmaliyiz: hareket, baski ve sOmiuriye mi karsidir,
yoksa baski ve sOmiirliyii sirdirmeye mi yaramakta-
dir?

EZEN VE EZILEN ULUS MILLIYETCILIGI :

Cagimizda iki tir milliyetgilik akimina tanik olu-
yoruz: Bunlardan biri daha 6énce de belirttigimiz gibi,
emperyalist, sémiurgeci tlkenin burjuvazisinin elinde
gerici (rkci, baskici, sémiri araci)) bir silah haline
gelen milliyetgilik akimidir. Ornegin Alman ve Italyan

(15) Stalin. Marksizm ve Milli Mesele, s. 155.
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fasistleri bu tur milliyetciligi kendi saldirt ve zorbalik
planlari i¢in en yogun sekilde kuliandilar. Diger em-
peryalist ve somiirgeci tlkeler de onu yeterince kul-
landilar ve hala da kullaniyorlar. Digeri ise ezilen so-
miirge ve bagiml: uluslarda, ulusal baskiya ve sOmur-
gecilige kars: olusan milliyetgilik hareketidir. Kusku-
suz bu ikisi birbirinden son derece farkli amaclara
yonelmistir. Tarihi bakimdan birincisi ne kadar hak-
s1zsa, ikincisi de o kadar hakhdir.

«Bircok Asya ve Afrika iilkesinde kurtulus icin savas.
milliyetcilik bayrag: altinda siirdiiriilmektedir. Somiirge
boyundurugunun acisint cekinis iilkelerde milliyet¢iligin
gelismesi, dogal bir tarihi olgudur. Anti-emperyalist ve
karsi-somiirgeci egilimlerden kaynaklanan ve ezilen ulu-
sun duygularin oksayan milliyetcilik, yabanci egemenli-
gine kars: ¢pkmakta. bagimsizlik ozlemini dile getirmekte
ve ulusal onurun geri gelmesini istemektedir. Bu neden-
1e, Uciineli Diinya icinde, ozellikle ulusal bagimsizhik sa-
vagl asamasinda, milliyetcilik, toplumun farkli tabakala-
rini, bagh bulunduklan siyasal ve sinifsal temelden uzak-
lastirarak emperyalizme karsi savasta biraraya getiren
ilerici bir ideolojinin boyutlarini tasir» (¢).

«Cagimzda Ulusal Kurtulus Savaslan ve Ugilinci
Diinya» adh eserde E. Jukov ve A. Iskenderov boyle di-
yorlar. Gergi milliyetcilik ideolojisinin «toplumun fark-
I tabakalarini, bagh bulunduklar1 siyasal ve sinifsal
temelden uzaklastirarak» emperyalizme kars: bir ara-
yva getirdigi tarzindaki degerlendirme tartistlabilir. Ka-
nimizca sézkonusu olan, cesitli smif ve tabakalarn
ulusal kurtulus savasinda biraraya gelmeleridir; bu
da, ulusal kurtulus, bu sinif ve tabakalann timiniin
cikarina uygun diistligl icindir. Yoksa q sinif ve taba-
kalarin «siyasal ve sinifsal temelden» uzaklasmalan

(16) E. Jukov, A. iskenderov. Cagimizda Ulusal Kurtulus
Savaslarn ve Ugilncil Diinya Konuk yayinlari, s. 273. -
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icin ne gibi bir sebep var? Diyelim ki, bir somiirge top-
lumda isci sinifi ulusal kurtulus savasina katilirken
ideoloji alarak «milliyetgiligi- mi benimser? Aciktir ki,
bilingli is¢iler ve onlarin devrimci orgitlerinin ideolo-
jisi sosyalizmdir ve milli mesele de, is¢i sinif1 agisindan
sosyalist diinya goérisinin tamamlayic1 bir parcasidir.
Bu nedenle iscilerin ulusal kurtulus goérevlerini yerine
getirirken sinifsal temelden kopmalart veya sosyalist
dlinya goriisi verine milliyetciligi koymalan séz ko-
nusu degildir.

Elbette isgiler, en azindan bunlarin bir kesimi, e-
ger is¢i sinifinin dinya goriisini heniliz benimseme-
mislerse. yani politik bilirice varmamislarsa, devrimin
daha ileri amaglarini hesaplamaksizin, salt ulusal bir
heyecanila, yani salt «milliyet¢i» olarak, kurtulus sava-
sina katilabilirler; cogu 1lkelerde de bdyle olmustur.
Ancak 1s¢i sinifinin kendi orgutint  olusturabildigi,
kendi bagimsiz politikasini koyabildigi yerlerde, kusku
vok ki ¢. stnifsal temelinden hi¢ de kopmaksizin kurtu-
lus hareketine katihr, Kurtulus savasina katilan oteki
simif ve tabakalarin da tavirlarinda sinifsal konumla-
rinin pay! buyuktir.

Saymn Jukov'la Iskenderov sdyle diyorlar:

«Bzilmis halklarin milliyetciligi bambaska bir seydir.
Ulusguluk hareketinin ilerlemesinin ve genc ulusal dev-
letlerin kurulmasinin, burjuvazinin muazzam biiyiimesi-
ne parale! olarak ortaya ciktigy Kuzey Amerika ve Bati
Avrupa’dan farkh olarak, eski somiirge ve yari-somilrge-
lerin bircogunda, bu sfireg¢, kapitalizmin goreli gii¢stiz ge-
lisme kosullan icinde gerceklesti. Bu {ilkelerde, Bat1 Av-
rupa ve Kuzey Amerika’da goriildizti gibi, milliyet¢iligin
her zaman agikca burjuva bir 6zl yokturs (7).

(17) Jukov, iskenderov, Ayni Eser, s. 275.
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<Ne var ki bu arada, ulusal kurtulus devrimlerinin
sosyal ve smnifsal gorevleri, ¢cogu zaman ulusal istemlerin
icinde kaybolup gider ve izlenecek kalkinma yolunun se-
cimi. bircok miicadele ve c¢esitli ulusal «sosyalizm» ornegi
ortava cikanr. Ne var ki biitin bunlar, yanl ezilen ulus-
larin milliyetgilik anlavisinin icerdigi genel demokratik
egilimler. ulusal demokratik giiclerin bilimsel sosyalizmi
benimsemelerine engel teskil etmez ve hatta belli baz or-
tamlarda. bilimsel sosyalizme gecisin  zorunlu Kkosullar:
haline gelir> (&),

-Milll burjuvazinin durumunun ve politik hayat fiis-
tiindeki etkisinin giicsiiz oldugu geri kalmis iilkelerde. or-
negin tropikal Afrikamin bircok llkesinde. milliyetgilik,
oziinde burjuva bir niielik degil. demokratik devrimci bir
nitelik itasir. Kurtulusun sadece ulusal hedeflerini degil.
fakat ayni zamanda emckei kitlelerin sosyal hedeflerini
de gozetir~ (19,

Saymin Jukov'la Iskenderov, ezilen ulus milliyetgili-
ginin farkl niteligini belirtmekle kuskusuz, dogru ve
olumlu bir degerlendirme yapivorlar. Milli mesele ko-
nusundaki sekter gorislerden biri, yer ve zaman sart-
larim gozonine almadan tim milliyetgilik hareketle-
rini reddeden. kiigiimseyen, gericilikle su¢clayan gérus-
tur. Besbelli ki ezen ulusun milliyetciligi ile ezilen ulu-
sun milliveiciligi ayn1 torbaya konamaz. Ezilen ulus
icinde ortava cikan milliyetci ideoloji. ulusal baskiya,
somiirgecilige, feodal bolinmiuslige karsi genis kitle-
leri etkiler, onlari miicadeleye sokar; ulusal bagimsiz-
hgin kazanilmasim, ulusal birligi saglar, dil ve kaltirua
gelistirir; bévlece o. toplum hayaunda devrimci bir rol
oynar.

Ezilen uluslarin kurtulus milicadelesi, ¢agimizda

(18) Jukov, iskenderov, Aym Eser. s. 278.
(19) Jukov, iskenderov. Aym Eser. s. 279.
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diinya devrimci siirecinin :(kapitalizmden sdsyalizme
gegis stirecinin) bir parcasidir ve uluslararfsi isci ha-
reketinin en biiyiik yandagidir. Bu nedenle de sosyalist-
ler, ezilen uluslarnin yalmz iscileriyle, sosyalistleriyle
degil, ayni zamanda diger tim yurtsever gigleriyle de
siki dayanigsma kurmaldiriar,

Ancak, saymn Jukov'la Iskenderov'un tahlilierinde
gbziimuze carpan, onlarin, ulusal kurtulus hareketle-
rinde milliyetciligi, hemen hemen tek ideoloji olarak
gostermeleridir. Nitekim, «ideolojik ifadesi milliyetgi-
lik olan devrimci kurtulus hareketlerinin...» diverek
bunu agike¢a belirtiyorlar. ! .

Milliyetgilik, ulusal kurtulus hareketlerinde agir
basan ideoloji olabilir; ama bu, onun, tim sinif ve ta-
bakalarca benimsenmis tek ideoloji oldugunu mu gos-
terir; ya da ulusal kurtulus hareketlerinin «<ideolojik
ifadesi» milliyetgilikten mi ibaret olur? Ornegin 1789
Fransiz burjuva devriminde de isciler burjuvaziyi des-
teklediler ve aristokrasiye hiicum ettiler; ama her iki
sinif icin de ideoloji ayni sey miydi? Eger isci kitleleri
politik bilince varmamislarsa, burjuvazinin, klguk
-burjuvazinin arkasindan giderken onlarin ideolojisini
de benimseyebilirler. Ama bilingli is¢i hareketi, nicel
olarak zayif da olsa, her tirli micadele jcinde kendi
baglm51z pohtlkasml korur,_ve korumahdlr Bu agidan,
ulusal kurfulus hareketlerinde kitlelere yol goésteren
tek ideolojinin milliyetcilik oldugunu sdylemek. hele
bunu genellestirmek, miimkin degildir. Bunun yani-
sira, milliyetciligin ulusal kurtulus devrimlerinde 6z
ve niteligi ne olursa olsun, o, is¢i simfinin ideolojisinin
yerine gegemez. e

Milliyetgiligin uiusél kﬁrtulus . aévrimlerinde tek
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yol gosterici ideoloji sayilmasi, devrim boyunca ve dzel-
likle devrimi izleyen donemde, devrimde onciillik, he-
gemonya ve iktidar sorunlarinin izahini da giiglestir-
mektedir.

Ulusal kurtulus devrimine katilan guglerin sinif-
sal nitelikleri, hareket iginde etkinlikleri, hatta herbiri- -
nin farkh ideolojisi hesaba katilmadik¢a devrimin sag
veya sola yonlenmesinin, yalpalamasinin izahi yapila-
maz. Nigin ulusal kurtulus devriminin «sosyal ve si-
mfsal gorevleri» ~ulusal istemlerin icinde» kaybolup
gidiyor? Nicin ortaya cgesitd ulusal ~sosyalizm» érnek-
leri ¢ikiyor ve pratikte goérildigu gibi, bunlarin bir-
gogunun sosyalizmle ilgisi yoktur? Ve nasi oluyor da
«ezilen uluslarin milliyetgilik anlayisimin igerdigi ge-
nel demokratik egilimler, ulusal demokratik gigleri»
bilimsel sosyalizmi benimsemeye goétirtyor?

Aslinda tum ulusal kurtulus savaslannda, bu sa-
vasa katilan sinif ve tabakalarnn timi de, 6ziinde, bu
savasa katilmak onlarin da ¢ikamna oldugu igin bir-
araya gelirler. Ve oyle isbirlik¢i tabakalar vardir ki
onlann ¢ikar da tersine oldugu i¢in, onlar savaga kar-
sl cephe alir, diismanla isbirligi yaparlar. Yine bunun
gibi, ulusal kurtulus savasina katilan tim simf ve ta-
bakalar, daha savas iginde bile, i¢cten ige ve sessizce de
olsa, kendi aralarinda bir mucadeleyi surdirirler. Bu,
devrimde onculik yapma, etkin olma, devrimi su ve-
ya bu kertede tutma, su veya bu ydne ¢evirme miica-
delesidir. Ornegin koyliiler, daha kurtulus savas: yil-
larinda bir toprak devriminden yanadirlar. Oysa kur-
tulus savasina katilmig olan biiyik toprak sahipleri
buna karsidirlar. Burjuvazi is¢ilerin oérgutlenmesini
daha savas yilarinda énlemeye c¢alhisir. Bu. nedenle,
érnegin Cin'de Can Kay Sek, Japonlara karsi komi-
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nistlerle ittifak yapildiktan sonra da, zaman zaman Ja-
ponlara kars: savas) keserek kominist katliamlarina
giristi. Hele kurtulus savas: sona erip bagimsizhik ka-
zanildiktan sonra simif miicadeleleri ¢cok daha keskin-
lesir.

Ulusal kurtulus hareketleri anti-emperyalist, an-
ti-somurgeci ve anti-feodal yénleriyle kuskusuz, dev-
rimci bir nitelige sahiptirler. Ulusal bagimsizlik sag-
landiktan sonra da bu ilkelerin emperyalizmle celis-
kileri son bulmuyor ve igerde ¢ogu kez, feodal gericili-
ge kars: micadele strdliriliiyor. Ama bltin bunlar,
sosyalist Ulkelerin sagladig: buyik destege ragmen, o
ulkelerin sosyalizm yoluna girmelerine yetmiyor. Ulu-
sa]l kurtulus devriminin sosyalizme dogru yonlenmesi,
ancak isci sinifi partilerinin devrimin basini ¢ekme-
sine veya en azindan savas i¢cinde bu etkinligi kazan-
masina baglhidir. Bir¢ok tilkede is¢i sinifinin, devrimin
basim gekecek kadar glicli olmamast, onun, ulusal
kurtulus devrimine, politik ve orglitsel bagimsizligini
koruyarak girmesine de engel degil. Ornegin buglin
Filistin, Dofar, Angola, Mozambik kurtulus hareketle-
rinde gordiigiimaz, is¢i sinifi ideolojisinin hareket
icinde kendini giicli sekilde duyurdugudur. Oyle ki bu
kurtulus hareketlerine katilan birgok o6rgit —nitelik-
leri tartisma konusu da olsa— Marksist-Leninist olduk-
larint belirtiyor ve sosyalist bir toplum kurmay: amacg-
lad:iklarinm séyliyorlar. Bu tlkelerde is¢i sinift sayica
zay:f da olsa, bir yandan sosyalistlerin istiin 6nculik
ve drgiltleme yetenegi, diger yandan, uluslararas: du-
zevde elverisli kosullar, sosyalist ideolojiyi hareket
icinde etkin kiliyor.

Sosyalistler elbette ulusal kurtulug gérevlerini ki-
ciimseyemezler. Tersine, ezilen bir ulusun sosyalistleri,
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sOmurgecilige ve feodal gericilige karsi ulusal kurtu-
lus hareketinin 6n saflarinda yer alacaklardir. Ancak,
ulusal kurtulus devrimine Kkatilmak ne kadar zorun-
luysa, is¢i simifinin ideolojik, politik, orgitsel bagim-
sizligin1 korumak da o kadar énemlidir. Ve 1s¢i smifi-
nin, kurtulus devrimine kendi 6z 6rgutuyle katilmas,
devrimin basarisi ve gelistirilmesi acisitndan buyuk
onem tasir. Harekete katilan burjuva ve kigiuk burju-
va unsurlar, ulusal bagimsizlik ve asgari bazi demok-
ratik girisimlerle —o6rnegin ytizeysel bir toprak refor-
mu, stmirhh millilestirmeler— yetinirler. Oysa, is¢i sini-
finin ve yoksul kdylilugun cikar: devrimin devam et-
tirilmesindedir. Nitekim Sayin Jukov ve Iskenderov,:
bunu su sekilde izah edivorlar :

<Ulusal kurtulus devrimlerinin derinlik kazanmasi ve
illkenin sosyal donisiimiiniin ivedilikle yerine getirilmesi
gereken bir gorev halini almasiyla birlikte, milliyetc¢iligin
gelisimindeki iki ana egilim agikca ortaya cikar. Milli-
yet¢illk artik sadece demokratik ilerici giclerin bir silaim
olmaktan cikip. yerli tutucu guiclerin de silah1 olmaya bas-
ladi. Bunun nedenini. ilerici ve dinamik gticler kadar. tu-
tucu ve olumsuz giicleri de biunyesinde toplayan milliyet-
ciligin i¢c diyalektik celiskisinde aramalidirs (2°).

«Fakat, demokratik egilime paralel. olarak. miiliyetci-
lik, tutucu bir egilimi de kapsar. Bu egilimi temsil eden
giicler, milliyet¢iligin genel demokratik kapsamin! ortadan
kaldirmaya ve onu, kalkinma yolundaki ilkelerin sosyal
ve ekonomik vapisinda koklii degigiklikleri gerceklestir-
mek isteyen giiclere karst miicadele halindeki siyasal grup-
larin ve siniflarin ¢ikan dogrultusunda kullanmaya caligir-
lar. Onlar i¢cin nihai hedef. devletin bagimsizhk kazan-
masidir. Bu giicler, milliyel¢i sloganlara sarilarak ve ulus-
larin kinini alevlendirerek halkin dikkatini i¢c sorunlarin
¢ozilmilnden uzak tutmaya cabalarlar. Emperyalizm. ulu-
sal kurtulus devrimlerinin kutsal gelisimini kosteklemek

(20) Jukov, Iskenderov, Aym Eser, s. 278.



arzusunu, ozellikle bu gliclere dayanarak' gerceklestirmek
pesindedirs (2!).

Saymn Jukov’'la Iskenderov, ulusal kurtulus devri-
mindeki demokratik ve tutucu egilimlerin timiint de
milliyetgilik kapsamina sokmaktadirlar. Béylece mil-
liyetcilik tim egilimleri kapsayan birgey oluyor. Oysa
agiktir ki tutucu ve ilerici egilimler degisik siniflardan,
dinya gonislerinden kaynak alirlar. Bu dinya goriis-
lerinin timu ise «milliyetcilik» olamaz. Milliyetgcilik,
ezilen bir halkin kurtulus hareketinde ne denli ilerici
bir nitelik kazansa da o ilericilik nisbidir. Burada mil-
- liyetgiligin kapsami son derece genis tutulmustur. Oy-
sa milli mesele ile ilgili gorligler, milli degerler, burju-
vazi agisindan olsun, isci sinift agisindan olsun, diger
sinif ve tabakalar acisindan olsun, ideolojinin timunt
degil, sadece bir béliminu kapsar. O, burjuva 6ziyle
de, proleter 6ziyle de ideolojinin yalnizca bir yuzini
olusturur. Ulusal hareket i¢cinde beliren tutucu ve dev-
rimci egilimler de, baslica, degisik sinif ve tabakalarin
sinifsal konumundan, onlarin ideolojisinden kaynak-
lanir. Jukov’la Iskenderov’un su izahlan da dedikle-
rimizi kanitlamiyor mu:

<Bugiin ulusal bagimsizlik zaferine bagl olarak, yurt-
sever duygularin hizla arttig1 bir donemde milliyetgiligin
zaten karmasik bir yap: gosteren islevi, cok daha endise
verici bir durum almistir; ¢iinkil iktidardak{ burjuva un-
surlar, onu sirf egemenliklerini pekistirmek icin kullanma-
va calismaktadirlar.

«Milliyetet akim icinde gorillen iki egilim arasindaki
miicadele, bagimsizligin1 kazanmig (lkelerdeki temel so-
runlar karsisinda, siniflarin aldiklari tavri yansitir. iler-
deki evrimin yoniinit belirlemek basglica temel sorundur.
Milliyetciligin sosyal bir fenomen oldugunu biliyoruz. Su

(21) Jukov, iskenderov, Aym Eser,s. 279.
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veya bu llkede icerdigi iki egilimden birinin zaferi, sifza-
sal ve sinifsal gil¢lerin somut iliskilerine, sinif miicadele-
sinin kararhhgina ve halk tarafindan kabul edilen kalkin-
ma yolunun niteligine baglidir. Ulusal egemenligin kaza-
nmilmasindan sonra, iilkenin i¢inde bulundugu siyasal ko-
numun, bir ideolojik kavram olan milliyetciligin etkisinin,
proleter olmayan genis viginlarda oOyle hemen ve tama-
men kaybolmasina elverecegini ummak hayaleilik olur.
Milliyetciligin objektif temeli her zaman var olacaktir. Bu,
emperyalizmin cirkin bir oyunudurs (*2).

«Markscilar, ezilen uluslarin milliyetgiliklerinde goéz-
lenen anti-emperyalist egilimleri desteklerler. Fakat ayni
zainanda. milliyet¢iligin vaygin hale gelmesini ve olum-
suz yonlerinin gelismesini elestirerek, enternasyonalei fi-
kirlerini yaymaktan da geri durmazlar. Markscilik, enter-
nasyonaleiligin yerine konmak istenen milliyetcilikle bag-
dasmaz. Markscilarin temel ilkesi, feodalizm tarafindan
ezilen emekci kitlelerde bilinglenmeyl uyandirmak ve mil-
i mesele tartismalarinda. demokratik bir tutumu bilingli
bir sekilde savunarak. her tiirlil ulusal baskiya kars: ulu-
sal egemenlik adina verilen savaslari sonuna kadar des-
teklemektedirs (%),

(22) Jukov, Iskenderov, Ayni Eser, s. 282. -
(23) Jukov, 1skenderov, Ayni Eser, s. 288.
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IV..BOLUM

ULUSAL HAREKETTE iKi SAPMA

Ezilen ulusun is¢i simfi hareketinde, ulusal kurtu-
lus gorevleriyle ilgili olarak, sag ve sol nitelikte iki
tir sapmaya rastlanabilir.

Bunlardan sol sapma, ulusal kurtulus gugclerinin
kugimsenmesi ve sivri sosyalistlik bigiminde ortaya
gikar. Bu tir kisiler, ulusal baskiyr ve somiiriyt, bu-
nun genis halk kitleleri lizerinde yarattig: tepkiyi ge-
regi gibi degerlendirmezler. Soruna salt is¢i sinifinin
sémurilmesi agisindan bakar ve kurtulusun is¢i sumifi
iktidanyla, sosyalizmle mumkiin olacagin sik stk ve
bilgicce tekrarhiyarak, toplumdaki genis kitlelerin ulu-
sal baski ve somiurilye kars:i mucadelelerinin 6rglitlen-
mesi ve desteklenmesi gorevini kiug¢umserler. Toplum-
daki diger demokratik guglerin rolini kavramayan
bu anlayis, «dar sosyalizm» diye nitelenebilecek bir an-
layistir.

Kuskusuz her toplumun gercek kurtulusu, yani in-
sanin insan tarafindan sémurilmesinin son bulmasi,
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kisinin gelismesinin dntindeki tim engellerin kalkma-
st ancak sosyalizmle muimkiindir. Ancak toplumun
sosyalizme varmasi, ¢ogu kez, bir dizi asamadan ge-
cerek miimkiindiir. Bu asamalart hesaba katmadan
tim basamaklan bir sigravista ge¢meye ¢alisan kisi
ancak acemi biridir., Devrimci kisi, toplumun iginde
bulundugu somut tarihi sartlar ve toplumun gelisme
yasalarnn iyi tanir ve bundan hareketle, ivedi amacg-
larla nihai amaglari, yakin goérevlerle uzak gérevleri
birbirinden ayirir. Boylece o, karmasik toohirn'olgyla-
n karsisinda sasirmadan, ne zaman ne y&dmas: gerek-
tigini dogru bigimde saptar.

Bagimh ve sémurge uluslarda is¢i sinifuiirf! takti]
leriyle, sémurgeci ulkeler iscilerinin taktikleri, devrim
stratejileri ayni1 olamaz. Bunun nedeni de her iki top-
lumun objektif sartlarinin ¢ogu kcz son derece farkl
olusudur. Omegin feodalizmin blyvik dlclide tasfiye
edildigi bir tlkede anti-feodal muicadele artik gtindem
maddesi olmaktan ¢ikar. Sivasi bagimsizligini kazan-
mis bir ezilen ulus icin de, «siyasi bagimsizhiks kavra-
mi1, yerini <ekonomik bagimsizhga» birakir. Ama ba-
gimlt ve sdmirge bir ulus icin, besbelli ki, ulusal kur-
tulus, siyasi bagimsizhgin kazanilmasi Uzerinde
somutlanir. Ve yine boyle tulkelerde ulusal birligin
saglanmasi, feodalizmin tasfiyesi, stratejinin anahat-
larim olusturur.

Ezilen ulus tizerindeki ulusal bask: ve sémurg, is-
¢i siifinin ve yoksul koyliligin yamisira, uiusun ge-
nis kitlelerini kapsar. Hemen tiim koylu kitlesi, kliguk
burjuvazi, aydinlar bu baski ve sdmuirtiinin hedefi
olurlar; hatta burjuva ve feodal kesimler bile, zaman
zaman ve daha az ol¢lide de olsa, bundan nasiplerini
alirlar. -
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Ornegin sémiirge ve bagimh bir ulusun ekonomi-
si baltalanir; toplumsal gerilik —fabrika, elektrik, yol,
okul, hastahane gibi isyeri ve altyap: tesislerinin yok-
lugu, azhigi— miilk sahibi siniflarin bile tepkilerini do-
gurur. Ger¢i birkisim geleneksel sefler, seyhler, biyi-
culer, feodal agalar, kc’)ylﬁ,lerin g6zlinin agilmamasi
ve statikonun bozulmamasi igin yola, okula, doktora,
gazete, kitap, radyo gibi haberlesme ve bilgi araglari-
na kars: gikabilirler. Ama bu tir gericiler her toplum-
da, sayilan giderek azalan bir kesimi olustururlar. Ti-
caret burjuvazisi, emlak sahipleri, ulkelerinin kalkin-
masindan ¢ogukez yarar beklerier. Koylerin kente bag-
lanmasinda, fabrikalar acilmasinda ticaret burjuvazi-
sinin bliyik c¢ikar1 vardir; boylece ticaret gelisecektir.
Iyi bir yol sebekesinde, sulama tesislerinin yapiminda,
kredi saglanmasinda toprak sahiplerinin de ¢ikar var-
chir. Boylece lUretim seviyesi ylikselecek, lriinlerin pa-
zarlanmas: kolaylasacaktir. O halde kalkinma sorunu
bu kesimlerin de sorunudur ve bu nedenle de onlarin,
somirgecilerin kalkinmay: engelleyen ayinmct politi-
kasina tepki duymalan dogaldir.

Diger yandan, ulusal kurtulus hareketinin icerdi-
gi daha ilerici, devrimci 6z, bu kesimleri tlrkiitir. Her
kurtulus hareketi 6ziinde anti-feodaldir ve 6yle olmak
zorundadir. Bu da feodallerin tavrinin genellikle olum-
suz, isbirlik¢i olmast sonucunu dogurur. Hakim ulus
pazan ile yogun iliskileri olan, yani gébeginden disa
bagli ticaret burjuvazisi, bu iliskilerin kopmasindan
korkar. Ve miilk sahibi siniflar kurtulus savas: karga-
sasindan tUrkerler, ticaretin, 6zel mulklerinin tehlike-
ve girmesinden endise ederler. Hele kurtulus savasi:
icerisinde is¢i sinifinin, yoksul koylilerin daha ileriyi
gozeten devrimci miicadeleleri onlar: urkiitiir. Bu ne-
denle ezilen ulusun burjuvalan, biyik toprak sahip-
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leri, rantiyerieri: tbhemlikira ‘gelifi'ola¥i ' niitk sahip-
leri) daima kar-zarar hesab: yapdrlar’ Bir yandan da-
ha ¢ok kar, daha iyi geli ricin kalkinmadan yanadir-
lar ve aymmcx somuru  politikasina karsldlr]ar, ona
karsl elestirici bir tavir taklmrlar diger yandan kar-
gasaliktan, daha da artacak baskidan ve muikiyetle-
rini tehdit edecek devrimei gelismelerden korkarlar.
Bu nedenle de onlarin t,avrl ikilidir, hararsxzdxr Sart-
lara goére kurtulus savasma destek saghyabﬂecek]erz,
°‘lbl ona ka,rsx cephe de alablhrler

Ekonomik geri birakilmisligiri en biiyiik acisint ise
emekcr halk kitleieri ¢eker. Yoksulluk, issizlik, aghk,
egmm ve. saglik hizmetlerinden yoksunluktan en bi-
yik pay1 onlar aliriar. Ezilen ulusun iscileri, kdylileri
metropol igin ucuz isglicii ve aske:r deposunu olustu-
rurlar. El sanatlari metropolden gelen urtnler karsi-
sinda rekabet edemez ve ¢oker; bu islerle ugrasanlar
yoksulluga, igsizlige itilir.

Koylileri ulusal kurtulus miicadelesinde etkin rol
alrpa.ya. sliirikleyen nedenlerin basinda toprak sorunu
- gelir. Asgari bir anti-feodal programa sahip olmasi zo-
runlu olan kurtulus hareketinin hedefleri, kéylilerin
toprak istekleriyle birlesir. Agalarmn derebeylerinin
hakimiyetine, baskisina son vermek, toprak edinmek;
bu anlamda 6zgiirlesmek kéylaligin en biyidk soru-
nudur. Béylece kéyliiler, toprak icin mucadele:ederken
feodal duvarlarin yikimina; ulusal blrhgln olusumuna
yardimci olurlar.

- Feodal, -ya da yari-feodal bir lilkede genis emekgi
yiginlar cifte sémiirii ve bask: altindadirlar: Hakim
ulusun veya sémiirgecilerin ve yerli feodal sinifin bas-.
ki ve sémiiriisii cogukez igige gecer, birlesir, birbirini
ayakta tutar Toplumu geri birakiiran, bir yandan.sé-
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murgecilerir: irkgi-somiurticti politikalan ise, diger yan-
dan feodal Uretim iliskileridir.

Ezilen ulusun emekg¢i halk yiginlar, genis kitleler,
turld yollarla (yeralt1 ve yerustii servetlerinin talani,.
dengesiz alig-veris, ucuza, calistirma, agir vergiler,
pahali hizmet arz: vb.) hakim ulus tarafindan, daha
dogrusu hakim ulusun egemen smiflann tarafindan,
iligine kadar somirulirken, diger yandan feodaller de
kimi zaman feodal cebir, kimi zaman da en az cebir
kadar etkin olan dinsel-geleneksel iligkiler, téreler yo-
luyla emekgi halki soyarlar.

Somirgeciler ve feodaller bask: ve somiriinin yu-
ritilmesinde birbirlerine destek olurlar, otoriteyi kar-
silikll paylasirlar. Feodallere karsi bir bagkaldin ha-
linde onlann yardimina sémiirgecilerin polisi, jandar-
mas1, mahkemesi, valisi kogar. Somiirgecilere kars
bir baskaldir1 halinde de, basta feodaller olmak tizere
verli isbirlikci unsurlar, onlarin yardimina ispiyonla-
riyla, gelenek-tore silahlanyla, hatta ozel askerleriy-
le kosarlar.

Feodalin karsisinda bir usak gibi karsilanan koy-
14, hakim ulusun devleti tarafindan da aynen Oyle kar-
silanir. Yerli feodallerle yiyip igen, kolkola gezen bii-
rokratlar, emekc¢i halk: asag: gorirler, horlarlar, so-
yarlar, ezerler. Yerli halkin kisiligini 6ldarmek, onu
kolelestirmek icin ne lazimsa yaparlar. Bu efendiler
yerli halki, fazla ileri gittiginde kellesi ugurulacak se-
vimsiz, diisman bir kitle olarak goérirler. Ve ezilen halk
kitleleri bunu yasar, bilirler. Bir yandan c¢aresizlik on-
lan1 zulme ve soyguna kars: basegmeye zorlarken, di-
ger yandan zaman zaman, bigagin kemige degdigi do-
nemlerde, baskaldinr ve dévistirler. Boylece bagsegme
duygulanyla isyan duygulan i¢lerinde birlikte olpsur.
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Ama mutlaka, sOmuriciilere kars: kin ve nefretle do-
ludurlar.

Somiirgeciler, ekonomik sémiiriiye uygun bir ide-
oloji gelistirerek somurtlilerini maskelemeye, hakh
gostermeye calisirlar. Ezilen ulusun miicadelesini pa-
sifize etmek i¢in onun tarihini, dilini, sanatini, ileric¢i
bir deger tasiyan tim kulturel varligin: kiigimser, giz-
lemeye, yok etmeye calisirlar. Ulusal dilin, kuiltir ve
sanatin gelisimini engellerler. Bu da, giderek sosyal
iligkilerin gelisimini, toplumsal ilerlemeyi kdstekler.

Dil ve kultiur tzerindeki baski, ulusal degerlerin
kli¢cimsenmesi, eziien ulusun genis Kkitleleri ve dzel-
likle aydinlar tizerinde tepkiler dogurur Bunlar ulu-
sal onura sahip gikarlar ve somirgecilere kars: dire-
nirler.

Sémuriyli baski olmadan sirdirmek mimkin
degildir. Kapitalist toplumda baski somiiriden kay-
naklanir. Ezilen ulusun direnmesini kirmak igin sé-
mluirgeciler genis askeri birlikleri, jandarma ve polisi,
adli ve idari mekanizmay:1 kullanirlar. Ezilen ulustan
gelen direnmeleri hapisle, iskenceyle, siurginle ceza-
landinrlar. Bluiytk capta direnmelere katliamlarla kar-
silik verirler. Blitiin bu yasaklar, zuliim'er, cezalar ezi-
len ulusun genis kitlelerini sémurgecilerle, ulusal bas-
ki yapanlarla karsi karsiya getirir.

Sosyalistlerin biitiin bunlar1 g6z 6nlinde tutmala-
n gerekir. Ulusal boyunduruk altinda olan bir ulusun
oénindeki tarihi adim, ulusal kurtulus adimidir. Genis
kitleler ancak ulusal kurtulus amaci etrafinda topar-
lanabilir. Bunu gérmezlikten gelip sorunu salt sosya-
lizm i¢in micadele diye géstermek ulusal gugleri da-
gitir ve sosyalistleri de tecrite géturur.
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Sosyalistlerin ulusal celiski ile Emek-sermaye ce-
liskisini birbirine kanstirmamalar: gerekir. Bastan be-
ri sOyledigimiz gibi, ulusal ¢eligki, ezilen ulusun genis
kitleleriyle hakim ulusun, ulusal bask: ve sOmuriyu
temsil eden egemen siniflan ve onlarn yerli isbirlikgi-
leri arasindadir. Ulusal miicadele genis kesimieri- kap-
sar. Oysa boyle bir ezilen ve Ulkesi somtirgelestirilmis
ulus iginde, dogrudan sosyalizm igin miicadele edecek
gugler, ¢ok daha kiigik bir kesimi (salt iscileri, yok-
sul kdéyllleri ve aydinlarin kigik bir kesimini) kapsar.
Ulusal boyunduruk altindaki bir ulus ustelik de heniiz
geregince sanayilesememisse, feodal iliskiler gugliy-
se, bdyle bir toplumda, is¢i sinift da sayica azdir, emek
-sermaye ¢eliskisi temel c¢eliski haline gelmemistir.

Bdyle bir toplumda, tarihi ulusal kurtulus adimini
gérmeyen, toplumun genis kesimlerini ulusal kurtulus
amacl etrafinda toparlama gérevini kavramayan ve
toplumun 6niindeki yakin adim: sosyalist bir iktidarin
gerceklestirilmesi gibi gosteren sosyalistler sol sekter
bir ¢izgiyi temsil ederler. Bunlarnn tavri toplumlarin
gelisme yasalarina uygun duiasmeyen, anti-diyalektik
bir tavirdir. Onlar belli asamalarin Ustiinden atlamak
istemektedirler, Ve soyledikleri ne kadar sivri, ileriye
ait geyler olursa olsun, ayaklar: yere basmayan Kkigi-
lerdir boyleleri.

Sal sekterler, toplumun dnuindeki tarihi adimi kav-
ramadiklan i¢in, sozkonusu adimda etkin rol alabile-
cek demokratik ve yurtsever kesimlerin guciini de k-
cumser, onlarn harekete kazanmak icin ¢aba goster-
mezler.

Oysa tim ulusal kurtulus hareketleri, sosyalistle-
rin yanisira genis yurtsever, demokratik kesimleri kap-
sar. Agiktir ki, ulusal baskiya kars! olan herkesin mut-
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laka sosyalist olmas1 beklenemez. Aksine, ulusal kur-
tulus micadelesinde asgari musterek ulusal 6zglrlik
ve ulusal birlik distincesidir.

Ancak tim yurtsever ve demokratik guglerin éne-
mini geregi gibi kavrayan sosyalistler ulusal kurtu-
lus hareketinde dogru bir politika izleyebilirler. Boéy-
lece gtigli bir ulusal cephe olusturmak ve devrimi ba-
sanya gotirmek kolaylas:r. Ulusal boyunduruga son
verecek ve toplumu demokratiklestirecek yoéntem de
budur. Yine ancak bdéylesine bir politika toplumu sos-
valist devrimin esigine yaklastirr.

Japon fasistlerine karsi miticadele déneminde Ho
Si Minh, demokratik ulusal cephe konusunda. partinin
onune su goérevleri koyuyordu:

«1. Bugiin icin Parti ¢ok fazla Dbir istekie (milli ba-
gimsizlik, parlamento v.b. gibi) bulunamaz. Bdxrle fasist
japonlarin tertiplerine diismiis olur. Parti sadece demok-
ratik haklari, orgiitlenme ozgirltigdi, toplanma ozgurlii-
gd, basin ve s6z oOzglirliigi, politik tutuklular icin genel af
istemeli ve Partinin yasa icine alinmas! icin rniiicadele et-
melidir.

«2. Bu amaca ulasmak icin Parti genis bir Demokra-
tik Ulusal Cephe kurulmasina calismalidir. Bu cepne yal-
niz Hindicini halkin1 degil. Hindicini'de oturan ilerici
Fransizlarln da, emek¢i halkt degil. ulusal burjuvaziyi de
icine almahdir.

«3. Parti. burjuvaziye karst akillica ve esnek bijr tu-
tum takinmal:, onu Cephe'ye ¢ekmeye, kazantlacak un-
surlarl kazanmaya, tarafsizlastirilacak olanlar: tarafsiz-
lastirmaga calisimahdir., Bunlar1 cephe disinda birakmak-
tan kesinlikle kacinmaliyiz; birakirsak bunlar devrimin
diismanlarinin eline dilger ve gericilerin giiclini-arttirmis
olurlar.

«4, Trockist grupla ittifak kurulmiyacagi gihi. bunla-
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ra taviz de verilemez. Bunlarin, fasistlerin ugaklar1 oldu-
gunu ortaya cikartmak? politik etkilerini sifira indirmek
icin her gareye bagvurulmalidir.

<5. Kuvvetlerini arttirmak ve pekistirmek, etki alani-
m genisletmek ve yeterli sekilde c¢alismak i¢in Hindigini
Demokratik Cephesi, Fransa Halk Cephesi ile yakin tema-
s1 devam ettirmelidir. Clinkdli bu cephe de Ozgiirliik, de-
mokrasi icin miicadele etmektedir ve bize biiyilk yararla-
r1 dokunabilir.

«6. Parti. Cephenin kendi liderligini tanimasim isti-
yemez. Bunun yerine, en biiyiikk fedakarhklan yapan, en
faal ve bagh organ oldugunu gostermelidir. Ancak giinliik
miicadele ve calisma yoluyla halk kitleleri Partinin dogru
politikasini ve Oncii imkanlarini gériir ve bodylece oncii
duruma gecebilir.» (!)

Bu ilkeler, 6zel sartlar ve ayrintilar bir yana, he-
men tum ulusal kurtulus hareketlerinde uygulanabi-
lir. Cagimizda pekcok tilkede devrimci partiler, ulusal
kurtulus hareketlerinde benzer taktikleri benimsemis
ve uygulamistir. (?)

(1) Ho Si Minh, Milli Kurtulus Savasimiz, s. 58, Toplum
Yaymlan.

(2) Burada gozden kacgirilmamas! gereken ¢ok onemli bir
taraf ta, taktiklerin somut sartlara gére konmasi, onlara uygun
diismesi geregidir. Ornegin Ho Si Minh, giincel gérevleri belir-
lerken son derece gercekcidir; Parti'nin ve ulusal hareketin o
donemde gliclinil asan onerilerde bulunmamakta, ¢<fasist Japon-
larin tertiplerine» dusmemektedir. Demokratik haklar, orgiit-
lenme ozgurliigil, politik tutuklular i¢cin genel af ve Partinin ya-
sa i¢cine alinmasi ugrunda cabalarl glincel gorevler olarak koy-
maktadir. Demokratik haklar ugrunda cabalart ve yasal mica-
deleyi kiiciimseyen, bdyle seylerl revizyonizm diye niteleyip def-
terlerinden silen bazi bilylik devrimeilerin (!) kulaklar ¢inlasin..
Bu baylar diinyaya biraz gec gelmeselerdl belki Ho $i Minh'e
de devrimciligi 6gretirlerdi! *
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ULUSAL CELiSKi DIiGER i¢ VE DIS CELISKILERLE
BAGLANTISI iCINDE DUSUNULMELIDIR :

Ulusal ¢eliskinin ¢6ziimunde —tim ¢eligkilerin
¢6zimu igin de s6z konusu olacagl gibi— ele alinan
birimi ve o birimin diger birimlerle baglantisini —bir
bakima «parcasnin «<biitiin»le baglantisini— goéz énin-
de tutmali. Agiktir ki her toplum, degisik donemde, top-
lumsal geligsme ilizerindeki etkileri farkhh olan, pekc¢ok
sayida geligkiler yumagini bagrinda tasir. Ornegin ka-
pitalist bir llkede, emek-sermaye celigkisinin yanisira,
topraksiz kéylulerle biyuk toprak sahipleri arasindaki
geliski; kiglk esnaf ve zenaatkarlarla bliyik sermaye
arasindaki geliski, kadin-erkek esitsizliginden dogan
geligki, ¢esitli sermaye sektdrleri ve gruplan arasinda-
ki g¢eliski... Fasist bir ulkede, sermaye diktatorlagu-
nin fasist bigcimiyle genis halk kitleleri arasindaki ge-
ligki... Cok uluslu bir tlkede hakim ve ezilen ulus ¢e-
liskisi...

Bunlardan, o6rnegin, topraksiz ve az toprakli koy-
lilerle biiyiik toprak sahipleri arasindaki geliskiyi ele
alalim. Koylulerle buyuk toprak sahipleri arasindaki
zitlasma, ancak kéylillerin topraga kavusmas: ve bi-
ylik toprak sahipliginin son bulmasi ile ¢dzilebilir.
Ama bu celiskinin salt kendi basina ¢ézamii, ¢cogukez
mimkun degildir. O, toplumdaki diger baska geliski-
lerle baginti halindedir ve bir¢cok halde onun ¢ézimi,
diger bazi celiskilerin ¢éziimine baghdir. Ornegin Tir-
kiye'de, burjuva iktidarlar, bugtine dek blylk toprak
sahiplerini korudular ve koylilerin toprak mucadele-
sini engellediler. Oyleyse koylilerin toprak igin, salt
toprak agalariyla miicadelesi yetmiyor; tiim bir burju-
vea iktidanyla da miicadele etmeleri gerekiyor Ancak
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isci ve koylilerin birligi ve tam demokratik gliglerin
destegiyle basanlacak bir demokratik halk iktidar,
toprak devr.mini basarabilir ve bu celiskiyi ¢cozer. Oy-
leyse onun ¢dzimii, bliyik sermaye diktatorligu ile
devrimci-demokratik gigler arasindaki c¢eliskinin ¢6-
ziimline bagli. Bliylik sermaye diktatoérligine kars:
miicadele, zorunlu olarak, ‘emperyalizme karsi miica-
deleyi de igeriyor; ¢inki 6érnegin MC iktidar:t ve ben-
zerleri emperyalizmin isbirlikgisidirler ve onun deste-
gi ile ayakta duruyorlar. Bu nedenle koyliler, bizim
sorunumuz salt toprak sorunudur, biz yalnizca toprak
agalarn ile miicadele ederiz, biiyiik sermaye diktatorlii-
gi ve emperyalizm bizi ilgilendirmez, diyemezler. On-
larin ¢ikari, emperyalizme, fasizme, biliyiik sermaye
diktatérliigiine karsi miicadeleyi zorunlu kiliyor. Ama
bu boyledir dive, is¢i sinifi da koylilik sorununu
onemsiz saymaz; koéylilerle toprak agalari arasindaki
celiskinin ¢6zimu nasil olsa demokratik halk iktidan-
na bagh deyip bu celigskiyi kulak ard1 etmez. Aksine
onu énemle gézoéniine alir, c6zim seklini programina
kovar ve koylulidgi toprak sorununa daha aktif bicim-
de sahip cikarmak icin 6zel caba gosterir. Cinkil an-
cak bu sekilde genis koylu kitleleri ¢ikarlarimin bilin-
cine varir, ¢6ziim yollarini kavrar ve isci sinifiyla giic-
birligi yaparlar.

Bunun gibi ulusal geliskinin ¢ézilimiingle de, onu
bir basina soyutlayarak ele almamak, topfumdaki di-
ger celigkilerle kacunlmaz baglantisini géz onilinde
tutmak gerekir.

Ulusal c¢eliski, ozetle, ezilen ulusun kendi kaderini
serbest iradesiyle tayin etmesi bi¢giminde c¢o6ziimlenir.
Ancak besbelli ki bu serbest iradenin kullanilabilmesi
sartlarin buna elverigli olmasina baghdir.
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Cok uluslu bir ilkede, ezilen ulusun geals kitleleri,
ulusal bask: ve sémiirtiye son vermek igin, hakim ulu-
sun devlete egemen olan siniflarina ve onlarn yerli
isbirlikcilerine karsi mucadele ederler. Am: onlar bu
miucadelede yalniz degildirler. Hakim ulusun isgileri,
genis koyhi kitleleri ve diger demokratik gigl ri de ay-
ni1 egemen siniflara karsi, demokrasi ve sosyalizm igin
miicadeie ederler. Bu nedenle, hakim ulusun isgi ve
diger emekcilerinin micadelesi ile ezilen ulusun, ulu-
sal demokratik gigclerinin miicadelesi birbirine dost-
tur. Ulkenin demokratiklesmesi ve bu anlamda demok-
ratik halk iktidar:, ayn1 zamanda ezilen ulusun ulusal
demokratik gugclerinin de sorunudur. Yani geliskilerin
¢6ziimu ¢ogukez Oylesine birbirine baghdir ki, koylii-
ler gibi. ezilen ulusun kurtulus gilgcleri de emperyaliz-
me, fasizme karsi, demokratik bir halk iktidan ugrun-
daki genel miicadeleyi reddedemezler, salt kendi «dar-
goérushu milli kulelerine» kapanamazlar. Hakim ulusla
ezilen ulusun devrimci miicadeleleri birbirine yaban-
¢1, ilgisiz sevler degildir.

Ho Si Minh, Hindigini Demokratik Cephesinin
Fransa Halk Cephesi ile dayanismasini énerirken,
«clinki bu cephe de oézgirlik ve demokrasi igin mu-
cadele etmektedir,» diyor, Fransa ve Vietnam gibi bir-
birinden uzak iki tilke i¢in s6zkonusu olan sey, besbel-
li ki, ¢ok uluslu tilkeler i¢in daha da 6nem tasir ve boy-
lesine ulkelerde dayanisma big¢imleri daha ileri dizey-
de olacaktir.

Ancak hakim ulusun olsun, ezilen ulusun olsun
sosyalistleri de ulusal celiskinin niteligini iyi kavra-
mak zorundedirlar. isci sinifi milli meselenin ¢dziimu-
ni programina koyarken, ezilen ulusun yalniz emek-
cileriyle degil, tim ulusal demokratik gt¢leriyle da-
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yanisma kurma politikasini izlemelidir. Zaten bu ko-
nudaki devrimci ilkede, «butiin tlkelerin iscileri ve
ezilen halklar birlesiniz» denirken boylesine bir daya-
nisma kastedilmistir. «ezilen halklars terimi, genis
ulusal demokratik giigler cephesini icermektedir. Yine
ezilen ulusun sosyalistleri de ulusal demokratik cephe
politikasim1 basar: ile glttiiklerinde, ezilen ulusun en
genis kesimlerinin devrimci harekete kazanilmasi
mumkin olacaktir.

Carlik Rusyasi'min ulkelerini somurgelestirdigi
uluslarin kurtulusu bu bakimdan ilgingtir. Ornegin
Mogolistan Carlik Rusyasi'nin bir somiirgesiydi ve ta-
rihi bakimdan Mogol halkinin oniindeki devrimci
adim, ulusal demokratik bir devrimd;i. Yani Carlik bo-
yundurugunun yikilmasi, feodal —asiretgi toplum ya
pisinin demokratiklestirilmesi. Ancak gugli Carhik
despotizmi karsisinda ne Mogolistan ne de oteki ba-
gimh uluslar bunu basarabilecek giligte degildiler. On
larin kurtulus ¢abasi ancak Carliga karsi. basim isci
sinifinin ¢ektigi demokratik devrim hareketiyle birles-
tigi zaman olumlu sonuc¢ verdi. Tum halklar gibi Mo-
gol halk: da i¢ savasta etkin rol oynadi. Beyazlar (Car
yanlilar), Mogol asiretleri icinde cevirdikleri turlua fi-
rnldaklarla, onlar1 kendi gerici cephelerine ¢ekmege
ve devrime kars: kullanmaga c¢ahstilar. Ama Mogol
asiretleri, kendilerine siirekli zuliim yapnus olan Ca-
rin adamlarina givenmediler ve halklara 6zgurlik ge-
tirecegine inandiklari devrimci hareketle birlestiler.
Mogollarnn i¢ savastaki bu kitle desteginin, ulusal kur-
tulus isteginden dogdugunu soylemeye lizum yoktur.
Ama Mogolistan, Rus is¢i simifinin buyuk destegiyle,
ulusal kurtulusunu sosyalist devrimle de tamamla-
mistir.

Cagimizda ulusal geliskinin tek ¢ézim yolu bu de-

110



gildir elbette. Ulusal sorunun ¢ozumda, sik sik tekrar-
land1g gibi, somut tarihi sartlara baghdir ve ulkeden
ulkeye degisebilir. Ulusal sorunun degisik ¢ézum bi-
cimlerine yazimizin 2, boliminde ornekler vererek
deginmistik. Cagimizda pek¢ok ulke de ulusal kurtu-
lus mucadelesini basariya ulastirarak somaurgecileri
kovmakta ve ulusal devrimmi basarmaktadir Degisik
orneklerden stz edisimizin nedeni, ulusal ¢eliskiye,
mekanik degil, diyalektik birr yaklasim saglamaktir.
Miicadele yéntemleri somut sartlara dayandirumali-
dir. Ve miicadele sanati, bir yandan ulusal dlzeyde
demokratik-yurtsever gugcle:in en genis birligini, di-
ger yvandan c¢esitli uluslann devrimci gtigleri arasinda
en siki dayanmismayi saglamavi gerektirir,

SAG SEKTERLIK

Ulusal gorevlerin 6nemini kavrama. demokratik
guglere gereken degeri verme ve ulusal demokratik
cephe konusundaki odevler, ezilen ulus sosyalistleri-
ne, sosyalist propaganda ve orgltlenme gorevlerini
unutturmamalidir. Bu ikisi Rirbiriyle gelisir seyler de-
gildir. Pratikie, sosyalistlik adina vola ¢ikip ulusal go-
revleri tek basina alan, sif mucadelesinin gereklerini
ithmal eden ve miicadelenin ileri hedeflenni hesaba
katmayan egilimler, bir sag sapma olarak ortaya ¢ik-
maktadir.

Bu tiur sag sekterler, bask: altindaki bir ulusun
oniindeki tarihi adimin ulusal kurtulus oldugundan
hareketle, bu donemde, sosyalizme iliskin olarak va-
pacak bir gorev bulunmadigini soylerler; sosyalist or-
giitlenme ve propaganda goérevlerini yerine getirmez-
ler. Hatta bu yondeki ¢caligmalarnn, simif ¢atismalan
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yaratarak ulusal gugleri boldigiini ileri siirerler. Top-
lumu ulusal kurtulus ugrunda bir bitin olarak gor-
mek, gostermek isterler. Bu nedenle de toplumdaki en
gerici unsurlara bile «milli» bir rol yakistinr ve kim-
seye toz kondurtmazlar.

Bu tir sapma, ulusal 'kurtulus hareketinde baz
taktiklerin, o6zellikle cephe sorununun abartilmasinin
tek yonli yorumundan dogar ve isgi simifinin ideolo-
jik. politik ve orgutsel bagimsizhginin, <ulusal hareket
adina» feda edilmesini istemekle sonuclanir. Aslinda
bu sapmanin kaynag: toplumdaki miilk sahibi sinifla-
rin anti-sosyalist ideolojisidir, burjuva milliyetgiligi-
dir. Ve sag sekterler giderek sosyalizmden uzaklasir,
burjuva milliyetgiligi icinde erirler.

Sosvalistler ulusal kurtulus goérevlerini benimser-
ler; ancak onlarnn miicadelesi bununla bitmez. S6mur-
geci boyunduruvguna son verilmesi, ulusal birligin sag-
lanmasi, toplumun bir 6l¢glide de olsa demokratiklesti-
rilmesi. is¢i simift agisindan asgari programi olusturur.
.Sosyalistler icin miicadelenin ileri amaclari, yani aza-
mi program. sosyalist devrimin basarilmasi ve sosya-
lizmin insasidir. Oysa milli harekete katilan milk sa-
hibi simiflar icin program, ulusal bagimsizligin kaza-
nilmasi ve ulusal birligin saglanmas: ile sinirhdir, Top-
lumun demokratiklestirilmesi konusunda da burjuva-
zinin, kigiik burjuvazinin istekleri, igci sinifinin istek-
lerinin ¢ok gerisinde kalir. .

Bashca istegi ulusal bagimsizliktan O6teye gitme-
yen ulusal burjuvazi, kurtulus hareketini kendi prog-
ramiyla ve kendi ideolojisiyle sinirlamak ister. Simif
celiskilerini gizlemeye, is¢i sinifi ideolojisinin emekci
kitleler ve avdinlar Uzerinde etkinligini onlemeye ¢a-
hsir.. Kitlelerin 6niine salt burjuva anlamda milliyetci-
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ligi sunar. Miilk sahibi siniflarin bu c¢abalarn hemen
tim ulusal kurtulus hareketleri boyunca goériilmekte
ve ulusal bagimsizlik kazanildiktan sonra da devam
etmektedir. Burjuvazi, kendi ideolojisini «milli go6-
rus» olarak sunar ve onun «yabancis» ideolojiler-
le bir ilgisi olmadigini 1israrla belirtir; emekgi
kitleleri bu «orijinals, <kurtarici» «milli géris»e sart-
landirmaya calisir.

Ornegin <kemalizm», Tirk burjuvazisinin Kurtu-
lus Savas1 sonrasinda kitlelere sundugu bu tiir bir
<ulusal» goérustii. Bugiin de hala pekcok prof. unvanh
kisi, Turk toplumunun kendine 6zgu bir ideolojiye, ke-
malizme sahip oldugunu, adeta biytk bir sans eseri
olarak sahip olunan bu orijinal yolun, dinyada goéru-
len sag ve sol «yabanci» ideolojilerle bir iligkisi bulun.
madigim soylemektedirler. Boyleleri, kemalizm durur-
ken, gencligin ve baskalarnin ne diye baska ideoloji-
lerin pesinden kosarak toplumu kamplara béldiklerini
«<anlamamakta» ve kemalizmi diger geri kalmis tlke-
lere de kurtanca bir drnek olarak tavsiye etmektedii-
ler. Bu kisiler, hem saga, hem sola kars: olduklarim
sOylerlerken «sag»1 da yanhs tarif etmektedirler. On-
lara gore, sag halifeligi carsafi, Arap yazisini dinci
egitimi ve geriat hukukunu geri getirmek isteyen
akimdir. Oysa bu anlatilan feodal ideolojidir ve toplu-
mu bu tir geriye c¢evirmek artik mumkiin degildir.
Glintmiz Tirkiyesinde sag artik bu degil; o, kapitaliz-
me dayali burjuva ideolojisidir. Sol ise onun karsisin-
deki is¢i simifi ideolojisidir. Dolayisiyle asil sagcilar
mollalar ve mistisizmden kurtulamamis yoksul-dindar
insanlar degil —onlar saga destek olsalar bile—, para
babelandir. Boylece hem saga, hem sola kars: olduk-
larin sdyleyen burjuva, kiicik burjuva ideologlan, as-
linda yalnizca sola karsidirlar ve zaten baska turlisi
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de mimkiin degil. Tam sinif ve tabakalar igin icat edi-
len bu tir yerli mal ideolojiler, sonugta sumf celiskile-
rini 6rtbas etmeye ve kitleleri uyusturmaya yaramak-
tadir. Benzer durumlar basgka tlkelerde de goéruliiyor.

Ornegin Libya'nin Albay Kaddafi'si, alti kaval iis-
ti sishane tipinden garip bir yol ¢izmektedir. Libya
halkinin oniine. Bir yandan anti-emperyalisttir, diger
yandan koyu bir «seriatc¢is. Toplumun kurtulusunu is-
lami ilkelere simsiki sanlista buluyor. Ilerici kitapla-
r1 bile yasakhiyor. Bilimsel sosyalizmin Libya halkina
uygun dismedigini séyluayor...

Irak Kirdistani ulusal hareketinde de sag-sol gibi
dustnce ayriliklarinin gereksizligini belirtmek, son doé-
nemde moda haline gelmisti. Hareketin basindakiler
sadece «milliyetgi» olmay1 yeterli bulmus, sag-sol go-
ris aynliklarinin ulusal kurtulus déneminde saflari
karistiran «liks» ve gereksiz seyler oldugunu islemis-
lerdi. Bunun sonucu solun frenlenmesi, hatta tasfive-
si olmustu. Boylece hareketin ilk déneminde Kirdis-
tan Demokrat Partisi icinde varolan ilerici-solcu kanat
etkisiz kilinmis, inatg solculara karsy zora basvurul-
mus ve «dikensiz giil bahgesi» kurulmustu. Partide
tartisma ortami kapanmis, kitleler bastakilerin, o6zel-
likle de lider Barzani'nin agzindan c¢ikan her sozia ke-
ramet sayan bir havaya sokulmuslard:. Bu tutumun
temelinde mulk sahibi simiflarin tavn yatar. Irak Kur-
distandaki feodal ve burjuva unsurlar, sinif ¢ikarlari
geregi, sol ideolojiye karsi cephe aldilar, sola ambargo
koydular. Kitlelerin devrimci egitimini ustlenmediler,
bunu yapabilecekleri ise engellediler. Bu tutum, kur-
tulus hareketi icinde sinif miicadelesinin ne 6lgiilere
varabilecegini ve harekette agir basan ‘'miilk sahibi si-
niflarin, kurtulus hareketini nasil bir ¢ikmaza sirik-
liyebilecegini gostermesi bakimindan ilgingtir.
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O halde sosyalistlerin, milli kurtulus adina sosya-
lizm yoniindeki goérevlerini ihmal etmeleri, feodal ve
burjuva unsurlarnn oyununa gelmeleri demektir. Sos-
yalistler ulusal kurtulus gorevlerini kiciumsemezler;
milli baskiya, irk ayirimina ve sémiiriiye 8n yigit ve
kararh bicimde karsi koyarlar; ama <cosyalist propa-
ganda ve orgilitleme gorevini de ihmal etmezler. isci
stmifinin ideolojik ve orgiitsel bagimsizhg lizerinde ti-
tizlikle dururlar. Milli baskiya, somiirgecilige kars
koyan tiim yurtsever giiglerle dayanisma halinde hare-
ket eder ve ulusal demokratik cephenin olusturulma-
sinda etkin ro! oynarlar, Ama hareketin daha ileri
amaglarimi da bir an dahi gézden uzak tutmazlar. Bu
amacla, sosyalist diinya gérusiini siirekli olarak isci-
ler, koyliitler ve tiim simf ve tabakalar icinde yayarlar,
onlarin sosyalist orgiitinii olustururlar,

Elbette ezilen bir ulusun onundeki ilk biyiuk asa-
ma, ulusal demokratik devrim asamasidir. Bu amagla
ilk asamada, kitlelerin devrimci micadelesi ulusal ve
feodal boyundurugu kirma hedefine yoneltilir. Bu asa-
mada sdzkonusu olan, is¢i simfinin asgari programi-
n (ki bu bir bakima ulusal demokratik cephenin aza-
mi programi demektir) gerceklestirmektir. Ancak isci
sinift ve diger emekgi kesimler, eger simifsal ¢ikarlar:
dogrultusunda orgttli ve bilingli iseler, demokratik
devrimin yarim kalmamasi ve sosyalist devrime gecile-
bilmesi igin agirliklarimt koyabilirler. Aksi halde ulu-
sal demokratik devrimin bile besarilmasi tehlikeye gi-
recelk, emperyalizmle tim baglarin koparilmasi, kok-
i bir toprak devrimi yapilmasi, tlkeye, emekgi smnif-
larn da rahatca orgitlenebilecekleri demokratik bir
ortam getirilmesi zorlasacak, ¢ogu zaman da mumkun
olmayacaktir.

Sosyalistler, mulk sahibi simflarin, sosyalist pro-
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paganda ve oOrgltlenme c¢abalarina karsi, bunun sira-
s1 olmadig, milli siniflan drklitmemek gerektigi tar-
zindaki gighklarnna aldirmazlar. Sosyalizm ugrunda-
ki bu cabalar, harekete zarar vermek soyle dursun,
ulusal hareketin devrimct bir dogrultu kazanmasin,
dolayisiyle de basarisini kolaylastiracaktir. Bilingli, ka-
rarli emekgi kitlelerin destekledigi, icinde etkin olarak
yer aldig: ulusal kurtulus hareketlerinin basan sansi
¢ok daha buyuktur. Sosyalist dusiince emekg¢i kit-
lelerin en biyuk silahidir; bu silahla donanmig isci
ve koyluler ne icin savastiklarim g¢ok iyi bilirler ve
onlar: yenilgiye ugratmak giigtur.

Sosyalizm igin micadeleyi ulusal kurtulus mica-
delesinin bir karsit1 ya da yabancis1 gostermek ancak
dar kafalilarin yada sosyalizm dlismanlarnnin yapa-
bilecekleri bir istir. Ancak her iki miticadelenin diya-
lektik bagin1 gérmeyenler bodyle sa¢gmahyabilirler.

Su bir gercektir ki sosyalizm dusmanlari, sosya-
listlerin toplum iginde ve ulusal harekette etkinlik ka-
zanmalar igin ellerinden geleni yaparlar. Sosyalistler
hakkinda bin tarli yalan ve iftira uydururlar. Onlari,
«sosyalistlik yaparak» ulusal kurtulus mucadelesini
kiiciimsemekle veya ona sirt ¢evirmekle suglarlar,

Sosyalistlerin, «sosyalist olmakla» ulusal harekete
sirt ¢evirdiklerini iddia etmek, sosyalizmi yabanc bir
ideoloji sayan burjuva diisiincesinden kaynaklamr. Oy-
sa ¢ocuklar da artik bilir ki sosyalizm is¢i simfinin
dinya gorusudiar. O, is¢i simfinin duinyaya ba-
kis acis;; onu yorumlayis;; onu ileriye dogru de-
gistirme, somurusiz, insanca bir toplum Kkurma
yolundaki caba ve yéntemlerin sosyal pratigin butinu-
dur. Nerede isci sinmif1 varsa orada sosyalist hareket te,
sosyalistler de olacaktir. Burjuvalarin, sosyalizmi ken-
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di toplumlanndan uzak tutma, sosyalizme karsi sinir-
lar1 kapama ¢abalari bosuna ve giling bir gabadir. Hig
kimse baska uluslardaki sosyalist hareketlerin hatir:
icin sosyalist olmaz. Sosyalizm tim dinya is¢ilerinin
ortak davasidir. Nasil ki feodalizm de tiim sdh ve padi-
sahlarn, kral, prens ve seyhlerin ve kapitalizm de
«yetmisiki buguk- milletin patronlarinin ortak dizeni
ise...

Bir sosyalist, bir burjuva bir kii¢iik burjuva milli-
yetcisinden kat kat daha fazla milli baskiya karsidir,
6zgurlikten yanadir. Bir burjuva eger ulusal 6zgurlik
istiyorsa, onun istegi oziinde, llkenin tek efendisi ol-
mak, yabanci efendinin, bazan kendisine de dokunan
kistahhklarina son vermektir. Ama o, ¢ogu kez milli’
baskidan rahatsizlik bile duymaz. O, yabanc: efendi-
lerle bir siri iliskiyve de girmistir. isleri tikirindadir,
hatir1 sayihr; hakim ulusun okullarinda okur, dilini
benimser v.s. Ve onun icin de miilk sahipleri ulusal ha-
rekette tutarsizdirlar, kararsizdirlar, sik sik ihanet
ederler. Oysa bir isci, koylu igin ulusal baski ¢arkinin
kirilmasi buyik 6nem tasir. Onun icindir ki emekgile-
rin en bilingli 6ncilileri sosyalistler, ayn:1 zamanda da
en onurlu Kisilerdir ve ulusal Rélelige herkesten énce
ve herkesten daha kararli sekilde bagkaldirirlar. Ha-
yatin kendisi de, ulusal kurtulus devrimlerinin en yigit_
savaggillarmn sosyalistler oldugunu gosteriyor. Iste
Cin, Vietnam, Kambogya, Laos, Kiiba, Mozambik, An-
gola ve daha baskalar...

KURTULUSA GOTUREN YOL, BiLiMiN ONCULUOGU VE
DEVRIMCi MUCADELE YOLUDUR

Uzun siire bask: altinda kalan bir ulusun bireyle-
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rinin, uiusal baski, zulim ve sémiurliye kars: kin duy-
malan dogaldir. Ama bu kin, ulusal baskinin gergek
yaraticisina, hakim ulusun egemen siniflarina Grkg
burjuvaziye ve bliylik toprak sahiplerine) ve onlarla
ishirligi yapan yerel gerici unsurlara yoéneltilmelidir
Eger bu kin, aym zamanda hakim ulusun emekgi yi-
ginlarina kars: da duyuluyorsa, besbelli ki bu yanlhs
bir sartlanmadir ve devrimcilerin bu sartlanmay: kir-
malari lazimdir. Clinki hakim ulusun emekgi y1§inlan
da ayn egemen siniflara kars: cetin bir micadele yu-
ritmekte ve onlar tarafindan ezilmektedirler. Her
iki halkin emekgi yiginlarimin, devrimci-demokratik
glglerinin dismani aynidir; kurtuluslar: ayni diismani
yenmeye baghdir. O halde devrimcilere dusen goérev,
her iki halkin emekgi Kitleleri, devrimci ve demokra-
tik gicleri arasinda en siki birlik ve dayanigmayi sag-
lamaktir, En basit mantik bile bunu emreder.
Somuri ve baskiva kars: salt kin ve 6fke duymak
vetmez. Duygular tek basina, kisileri ve toplumlan ba-
sariya gotiremezler. Bagsarinin yolu bilingli, yoéntemli
miucadeleden gecer. Her harekette dostu-diisman: iyi
tanimak, kendimizin ve diismanin guciinu iyi hesapla-
mak, mucadelenin izleyecegi yolu ve mucadele yéntem-
lerini iyi belirlemek gerekir. Bu da tum olgulara su-
reclere bilimsel bir bakis agisiyla yaklasimi gerektirir.
Devrimcilerin klavuzu bilimdir., Devrimciler micade-
leierini dusler, ézlemler, kin ve 6fke Gstiine kurmazlar;
somut sartlara dayatirlar. Klicik burjuva devrimcileri
ile isci simifi devrimcilerini ayiran bir 6l¢i de budur.
Kicitk burjuva devrimcisini, kafasindaki tutkular
dusler stiriikler ve o, somut sartlara aldirmadan, 6l¢lip
bicmeden, tutkulart dogrultusunda yiirir. Sabirsizdir,
bu nedenle de isleri aceleye getirir. Belli bir bilimsel
yéntem izlemedigi icin gogu kez yapacaklarini kansti-
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rir, ayaklan birbirine dolanir. Bir anda merdivenin son
basamagmna ¢gikmak ister, bu yuzden ilk basamaga da
ulasamaz. Kigldk burjuva devrimcilerinin sik sik dis
kirkhklarina ugramalari kagimilmazdir. Bu da onlari
vilginhga, umutsuzluga surikler, Kiuglik burjuva dev-
rimcilerinin micadelede kararlhh olmayislar, yaryol-
da bitisleri ve devrimci miicadeleye, cogu kez ilk genc-
lik heyecanindan sonra yuz gevirmeleri bundandir.

Sosyalisiler, hi¢ kuskusuz, giucli devrimei bir inan-
ca sahiptirler ve somurticiilerden nefret ederler. Onlar,
insanhigm kurtulusunu tutku derecesipde isterler.
Ama onlar tiim tutku ve inanglarnn bilimse] dusun-
cevle, is¢i simifinin diinya goriisii ve micadele yéontem-
leriyle takvive ederler. Tet tck uluslart ve tiim insanli-
&1 kurtulusa goétiirecek vol budur.

Elbette ulusal harekette, ulusal bask: ve sdmiuriye
karsi olan tiim kisi ve kitlelerin sosyalist clmalan
beklenemez; bu mumkin degildir. Aksine sosyalistler,
sosyalist devrim sirasinda bile nicel olarak gogunlugu
olusturmezlar. Ulusal harekete katilan kitlelerin bi-
yiuk kesimi, sosyalist olmayan, -ama tarihi bakimdan
ilerici, demokratik bir rol oynayan kisilerden olusur.
Ancak sosyalist olmamak, sosyalizme kars: olmaya,
dismanca tavir takinmay1 da gerektirmez. Sosyalist
olsun olmasin, tim yurtsever-demokratik -giligler ara-
sinda dostga iligkiler olusturulmalidir. Ulusal hareket
icinde sosyalizm dismanligina varan egilimler gerici
bir nitelik tasir ve ulusal kurtulusa da, demokratik
miicadeleye de buytik zararlar verir.

Diger uluslarin emekgilerine, sosyalistlerine duyu-
lan guvensizlik, giderek genel olarak sosyalizme kars!
giivensizlige, hatta diismanhga déntisebilir. Bu ise top-
lumdaki gerici simiflara, en basta da ulusal baskiy: uy-
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gulayan giglere yarar. Anti-sosyalizm, kigiyi, kitlele-
rin devrimci micadelesi yolunda bir ayak bag: haline
getirir. En azindan ilerici, demokrat bir kisi olmak ve
dyle kalmak isteyenler, bu onmaz hastalifa digsmeme-
ye 6zen goéstermeli; kendilérini gerici simflarmn ideolo-
jisinden ve ulusat baskimin yarattign kin ve 6fkenin
dar ¢cemberinden korumalidirlar.

ULUSAL HAREKET ANTI-FEODAL OLMAK ZORUNDADIR

Ulusal kurtulus miicadelesi, baglica iki engeli orta-
dan kaldirmak zorundadir; Bunlardan biri hakim ulu-
sun boyundurugu, digeri ise feodal boyunduruktur.

Feodal bolinmiislik uluslasma siirecinin ve ulusal
birligin 6éniindeki iki blyilik engelden biridir. Uluslas-
manin yond birlik ise, feodalitenin niteligi parcalan-
madir, Bolinme, feodal tretim iliskilerinin zorunlu
sonucudur. Her biri belli bir bolgeyi kontrol eden, ge-
nis topraklara sahip olan, kendi basina buyruk beyler,
dogal olarak bu durumlarin siirdiirmek isterler.

Uluslasma stireci karsisinda feodal beylerin tavri
genellikle olumsuz olmustur. Ornegin Bat1 Avrupa'da
ilk ulusal devletlerin dogusunda pek¢ok prensin, kon-
tun satolarim krallik toplarnyla yikmak gerekmistir. Bu
dénemde ulusal hareketin basini ¢geken tinli feodallere
de rastlanir; ama bunlar, Glkenin tiimiine egemen ol-
mak, kral olmak isteyen kisilerdir ve bunlarn tavr,
ulusal birligin olusturulmas: yonindeki siirece uygun
diiser. Ve agiktir ki, ulusal birlik yoéniinde miicadele
.edenlerin tavn, feodalitenin bir sinif olarak tavrina
ters dliser. Feodal beyler kisisel otoritelerini, bolgesel
egemenliklerini yitirmemek igin direnirler, savagirlar.
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Merkezi otoriteyle feodallerin bolgesel otoritesi stlirekli
olarak birbirleriyle celisir. Ornegin Osmanlilar, kendi
niifuzlannm genisletmek i¢cin Anadolu’da bir dizi Sel-
cuklu beyligini ortadan kaldirmisiardir. Osmanlilar,
Kirt beyliklerinin birgoguyla uzlasmay: uygun bul-
muslar ve onlann bolgesel egemenliklerini tanimislar-
dir. Bu iki tiir egemenligin ¢atigsmasi ve niifuz alanlar-
nin belirlenmesi zorunlulugu, Osmanhlarnn son do-
nemlerinde iinli Sened-i ittifak'in yapilmasina yol ag-
mistir. Bu, feodal egemenligin, en blyluk feodalle, di-
ger kugiik feodaller arasinda bolislilmesine dair bir
sozlesmedir.

Feodalite uluslasma siirecine ideolojik alanda da
dini, hukuki ve egitim kurumlariyla kars: koyar. Hirs-
tivanlarda kilise, miislimanlarda seyhlik, seyitlik, mol-
lalhk kurumlan, eski diinya goérisinu savunarak de-
gisme, yenilesmeye kars: koyarlar. Zaten dini feodalite,
genellikle topraktaki miilkiyet bicimine uygun bir or-
giitlenme olusturur. Onun da hiyerarsik bir yapisi, ni-
fuz bolgeleri, hatta birgcok halde topraklarn vardir.
Seyhler ve nifuzlu seyitler de beyler gibi, somiiri bol-
gelerini aralarinda boliglrler. Feodal yasalar onlarin,
birbirlerinin niifuz bdlgelerine miidahalesini yasaklar.

Feodal simifin egemenliginin stirmesi, bu boélisim
diizeninin siirmesine baghdir  Bu nedenle nasil beyler,
beylik hudutlarini ve haklarini herkese kars, sirasinda
silahla koruyorlarsa; dini feodaller de feodal nizami,
vasalari, téreleri, tim deger yargilarini 6ylesine ylrek-
ten savunurlar. Feodal sinirlar1 yikacak uluslasma si-
recine, yeni diinya gériisiine siddetle kars: ¢ikarlar.

Feodal toplumun birimi diinyevi ve dini prenslikse
(beylik ve seyhlik gibi) ideoloji de bu sinirlarla gevri-
lidir. Bey igin ilke kendi beylik simirlandwr. O sinirlar
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icinde yasayan insanlarin hakimi, efendisidir. San ve
serefle ilgili duygular ulusal renkte degil, aristokrat
renktedirler. Yani onurlu, sanly, serefli olan ulus de-
gil, hangi milliyetten olursa olsun, soylulardir. Halk
ise degersiz, hor gorilen bir kitledir. Dini feodaller
kitlelerin kafasini mistik bir diinya gorisi ile doldu-
rurlar. Onlan, bu dinyada kurulu dizene kolece bag
egmeye ve Oteki dunyada mutlu olmak igin «efendile-
rinin» soézlerini dinlemeye, onlara daha fazla bagista
bulunmaya razi ederler. Kéylilerin koleligi tizerine ku-
rulu bu diizen onlara basgka ttrli bir biling veremez.
Yeni ve ileri diinya gorisleri prenslik sinirlarini asar
ve onlann diinya gérusuyle ¢atisir. Ulusal ve demokra-
tik hareket te feodal ideoloji ile catisir, catismak zo-
rundadir.

Ulusal hareketin basarisi, onun anti-feodal bir ni-
telik tasimasina baglidir. Ancak bu sekilde feodal par-
¢alanma yokedilebilir, topraklar kéylilere dagitilir, ve
boylece kéyliiler lizerindeki kolelik zincirleri kinlabi-
lir. Ve bitiin bunlar yapilmadan genis kdylu kitleleri-
nin etkin sekilde ulusal harekete kazanilmalan disua-
niillemez. Feodal gericiligi karsisina almayan bir ulu-
sal hareket demokratik olamaz.

Hig stiiphesiz ulusal harekete, ¢okintiiye giden feo-
dal sinmiftan da katilanlar olacaktir. Bu tip yurtsever
kisiler, elbette, sirf feodal kokenli olduklan i¢in sugla-
namazlar. Ve ulusal harekete toplumun tim simf ve
tabakalarindan genis destek saglamak ihmal edilmez
bir gérevdir. Ama harekete katilanlar, onun, anti-em-
peryalist ve anti-feodal c¢izgisini benimsemis olmalidir-
lar. Simif olarak feodaliteye karsi takinilmasi gereken
tavirla, bu simiftan ulusal demokratik saflara katilan
tek tek yurtseverlere karsi tavri birbirine kanstir-
mamak gerekir.
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Anti-feodal olmak demokratik gtgler igin bir ol¢u-
dir. Feodal gericilikle mucadele etmeyen Kkisiler de-
mokrat sayilamazlar. Hele ulusal hareket adina feoda-
liteyi karsiya almaktan kacinmak, feodal sinifin, geri-
ciligin oyununa gelmek demektir. Ulusal kurtulus ha-
reketlerinde bu tirden tezler bizzat gerici smiflardan
kaynaklamr. Milli hareket adina sinif ¢eligkilerini giz-
lemek, feodal unsurlar1 bir bitiin olarak milli goster-
mek, bu simfin gikarlarinmt savunmaktan, onun kuy-
rukculugunu yapmaktan, gericilikten baska birsey de-
gildir. Bu, tamamen karsi-devrimci bir tavirdir ve bu
tavra dikkat etmek gerekir. Toplumun kurtulusunu
isteyenler boéyle bir ¢tkmaz sokaga diismekten kendi-
lerini korumahdirlar.

CAGIMIZDA HER ULUSAL HAREKET ANTi-EMPERYA-
LIST OLMAK ZORUNDADIR

17-19 yuzyillar burjuva devrimleri ¢ag: idi. Oysa
20. yuzyihn temel devrimci streci, belirleyici 6zelligi,
‘kapitalizmden sosyalizme gecistir. Cagimiz ayn: za-
manda ulusal kurtulus savaslar: ¢cagidir. Ulusal kurtu-
lus savaslarinin bir kesimi sosyalist devrimle tamam-
lamiyor; diger bir kesimi ise, sosyalist devrime ulas-
masa bile, emperyalist kampta énemli gedikler agiyor
ve onun vasama alanini daraltiyorlar. Bu nedenle ulu-
sal kurtulus savaslar: diinya devrimci silirecinin bir
pargasinli olusturuyorlar.

Ulusal kurtulus savaslarinin genel niteliklerinden
biri, onlarin emperyalizme karsi oluslaridir. Bu neden-
le, en basta emperyalist {ilkeler bu savaslan énlemek,
bogmak icin ellerinden geleni yaparlar. Diinya sosya-
list sisteminin ulusal kurtulus savaslarina sagladig
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biytk destege karsilik, emperyalist sistem de onlara
ditsmanca davranir, onlar1 <atom bombasindan daha
tehlikeli» sayar SOmuri ve zulim ustine oturmus,
baska uluslan kolelestirerek yasamini sirdiren em-
peryalizmden bagka tirlisi de beklenemez. Ancak te-
melde béyle olmas:, emperyalistlerin ulusal kurtulug
savaslarnin yoniini g¢evirmek, onlarn sirasinda kendi
gerici emelleri ugrunda kullanmak icin manevralar
yapmasina da engel degildir. Uluslar aras: son derece
karmasik celiskiler ortaminda, baz1 ulusal hareketle-
rin hatalar yapmalar ve temel devrimci sirece ters
dusmeleri de miimkindir. Bir ulusal hareketin, ulus-
lararas: is¢i hareketinin ¢ikarlarnna ters yonde bir po-
litika izlemesi, ¢ok seyrek te olsa, zaman zaman rastla-
nabilir bir durumdur.

Ulusal hareketin anti-emperyalist niteliginin ko-
runmasl, ulusal kurtulus gii¢lerinin goézden uzak tut-
mamalan gereken bir gorevdir. Bu demek degildir ki
her ulusal kurtulus savast mutlaka emperyalist bir
tilkeye kars! verilir. Emperyalist olmayan ama bir bas-
ka ulusu boyunduruk altinda tutan herhangi bir ha-
kim ulusun egemen giiglerine kars: da ulusal kurtulus
miicadelesi verilmesi dogaldir. Ulusal kurtulus miica-
delesi, ezeni emperyalist olsun olmasin, hi¢ bir ulusa
yasaklanamaz. Ancak yine de ulusal kurtulus hareke-
ti, uluslararasi1 devrimci harekete ters diigmemelidir.
Anti-emperyalist olmanin sarti, mutlaka emperyalizm-
le dogrudan bir sicak savas degildir. Ulusal hareket,
diunya sosyalist sistemi ile, uluslararas: is¢i simifi hare-
ketiyle ve ulusal kurtulus savas: vermis ya da vermek-
te olan ve anti-emperyalist bir politika giden {igiincu
diinya iilkeleri ile dostga iliskiler kurmali ve ulusal
hareketin dogrultusu, dinya Ol¢ilisiinde emperyalizme
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karg1 verilen miicadeleye uygun dismeli, boyle bir po-
litika izlenmelidir.

Irak Kiirdistaninda yasayan Kiirt halkinin ulusal
kurtulus savasi bu bakimdan ilging bir 6rnektir. Bes-
belli ki Irak'ta yasayan Kiirt Halkr da milli boyundu-
‘ruk altindadir. Bu halkin ulusal 6zgirlik ugrunda mii-
cadelesi dogaldir. Irak’ta iktidarda olan Baas Partisi-
nin niteligi de Kirt hallkumn ulusal haklann ugrunda
mucadelesini haksiz kilamaz. Cunka bir dlgtide anti
emperyalist ve anti-feodal olmasina karsilik bu parti,
Kurt halkina kars: irkgi-soven bir zultim politikas: iz-
lemekte, onlara ulusal haklarnni tanimamaktadir. Za-
ten Kiirt halkinin silahli direnisi de bu zulmin sonucu
oldu. Kirt halk:, 1961 yilindan bu yana yirittigi ulu-
sal kurtulus savasinda hakh idi.

Ancak Kurt Ulusu, bu hakh direnisini, uluslarara-
s1 dlizeyde devrimci hareketin dogrultusuyla birlestir-
meliydi, Bu, en basta da, Irak'ta Arap halkinin demok-
rasi ugrunda verdigi miicadele ile en siki baglan kur-
may1 ve dinya Olglistinde anti-emperyalist bir politika
izlemeyi gerektirirdi. Nitekim Kirt ulusal hareketi, sa-
vasin ilk yillannda bu politikayr oldukca iyi sekilde
“izlemisti. Kirt savascilan, Kirdistan igin otonominin
yanisira, Irak’in tiimu icin de demokrasi istiyorlardi.
Yalmz Kiirt halk i¢in degil, Tirkmen, Asuri gibi diger
azinhklar uzerindeki milli baskiya da son verilmesini
istiyorlardi. Kurdistan Demokrat Partisi'nin Bagdat'ta
yayinlanan El Taki (Kardeslik) adh glinlik gazetesi,
Bagdat hiikiimetinin anti-demokratik uygulamalanm
sert sekilde elestiriyor ve tiim halk kitleleri icin de-
mokrasi miicadelesi veriyordu. Bu nedenle gazetenin
Araplar arasindaki okurlan ve sempatizanlan Kiirt-
lerden daha goktu. KDP, uluslararasi diizeyde de em-
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peryalizme ve siyonizme kars: ilerici bir politika izli-
yordu. Iste bu dogru politika yiiziinden, 1970'lere ge-
linceye kadar, hareketin igerde ve disarda pek¢ok dost-
lan vardi. Bir kesimi zaman zaman yalpalasa ve opor-
tiinistge davransa da, Irak Arap halk: i¢indeki sosya-
list ve gergekten demokratik giicler Kirt savasina des-
tek saghyor, ona sempati duyuyorlardi. Ayni sempa-
ti Nasir yonetimindeki Misir'da ve Cezayir gibi ilerici
Arap ulkelerinde de gésterilivordu. Asya-Afrika ulke-
lerinin gogu, bu savas! yeni bir devrim ocagi olarak se-
lamhyorlardi. Ve en 6nemlisi 1970'lere kadar, sosya-
list tilkeler, bu savasi sempati ile karsiladilar, maddi
ve manevi destek sagladilar. Sosyalist Ulkeler basinin-
da, radyo ve televizyonunda «Kiurt Partizanlannas ge-
nis yer aynlyor, ¢rnegin Erivan radyosu, «Serok Bar-
zani» (Lider Barzani) marsimi sik sik galiyordu. Irak
ve Suriye'deki ylizlerce Kirt 6grencisine sosyalist l-
kelerde burslar verilmisti. Sovyetler Birligi basta ol-
mak tzere, sosyalist ulkeler, Irak’'taki i¢ savagin, Kurt
halkina ulusal haklarini taniyan demokratik bir an-
lasma ile son bulmasi igin ¢gaba gosteriyorlardi. An-
cak 1970’ten sonra isler tersine dondi, ve Kurt hareke-
tinin leyhindeki hava bir anda silinerek dinya él¢u-
siinde devrimci ve ilerici gili¢lerin olumsuz tavir takin-
malarina yol act.

Irak’taki Kiirt ulusal savasint ilerici ve devrimci
guclerden tam bir soyutlamaya (tecrite) goétiren bu
gelismenin en buyuk sorumlulugu, hi¢ kuskusuz, Kuir-
distan Demokrat Partisine son dénemde iyice hakim
olan sagc liderlere aittir. Onlar, 1970’lerden itibaren,
bir yandan Parti’de sola kars: tavir ahp Irak'taki de-
mokratik gugclerle baglarim zayiflatirken, diger yan-
dan, iran Sahhg gibi diinyanin en gerici ve zalim yo6-
netimlerinden biriyle kusku verici iligkiler icine girdi-
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ler. Iran'in, CIA ile igice gecmis kanh gizli teskilat1 SA-
VAK, Irak Kiirdistanindaki harekete rahat¢a sokuldu.
1970 sonrasinda Barzani'nin, tam da Irak hikiimetinin
kuzeydeki birkisim petrolleri millilestirdigi sirada,
«Amerika bize yardim ederse petrolleri ona islettiri-
riz,» tarzinda, batili gazetelere verdigi demecg, bu ba-
kimdan son derece anlamlidir. Bagdat hukimeti de,
bir baskasit da yapsa, petrolerin millilestirilmesi ilerici
bir harekettir, emperyalist sirketlere de 6nemli bir dar-
bedir. Gergi Irak hukimeti Kirt bolgesindeki petrolle-
ri millilestirip Sovyetlere isletmek isterken Kirtlerle
Sovyetleri bir bakima kars: karsitya getirmek istemis-
tir. Kurt ulusunun, kendi topraginda cikan yeralt1 ser-
vetlerinin, oncelikle Kiirdistan yararina isletilmesini
istemesi dogaldir. Bu, bir sémirge durumuna sokul-
mus, geri biraktirilmis, ekonomisi ve tiim sosyal gelis-
mesi baltalanmis Kirt ulusu igin hakli bir istektir.
Ama bunun yolu millilestirmeye karsi koyma ve Ame-
rikan emperyalizmine davetiye cikarma degildir. Iste
bu noktada ulusal hareketin uluslararas: devrimci ha-
reketin cikarlarina ters distigli ve anti-emperyalist
niteliginin giderek kayboldugu gériiluyor. Olaylarin
gelisimi, KDP liderlerinin bu sapmasini daha da agiga
cikard:. Diinyadaki ilerici, devrimci gugclerin tavir de-
gisikliginin nedeni bunda aranmalidir.

KDP liderlerini bu politik yalpalamalara stiriikle-
yen zor sartlar —ornegin Bagdat hikiumetinin uzlas-
maz, iKi yiizlii ve zorba tutumu; disanyla tek iligkinin
iran iizerinden saglanmas! v.s.— tartisilabilir. Ancak
sartlar ne denli giic olursa olsun, ¢agimizda bir ulusal
kurtulus hareketi emperyalist, gerici gliclerden des-
tek saghyarak basariya ulasamaz. Emperyalizm 6z-
gurliigin diismanmdir; o, somiiri ve zorbaligin temsil-
cisidir. Ulusal kurtulus hareketlerinin gercek dostlar:
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sosyalist, ulkeler, diinya isc¢i sinifit ve tiim barigsever,
demokratik, anti-emperyalist giclerdir.

Tum uluslarnn sosyalistlerine, demokrat ve bans-
sever kisilerine diisen, emperyalizme karsi agik tavir
koymak, onun halk diisrthani yuziini kitlelere kavrat-
mak, bu bilinci canh tutmaktir. Cinku bu gérev, salt
diunya olgusiinde dostlar edinmek igin degil; bizzat
halklann o6zgurlik ve sosyalizm yolunda verdikleri
miicadelenin diinya 6él¢lstinde en bliylik diismanin ta-
nimak, ona kars: kararli bir miicadele vermek igin de
yerine getirilmelidir. Antj-emperyalist biling, anti-feo-
dal biling gibi, kitlelerin devrimci miicadele bilincinin
bir parcasidir, Kitleler, diinya 0Olgisiinde bashica so-
miruci ve zorba gii¢c olan emperyalizmle diinyanin en
Ucra yerindeki gericilik, zorbalik, irk ayrimi, milli bas-
k1 ve sOmuri arasindaki binbir bag: goéonip anlamal:-
dirlar. Diinya élgusiinde devrimci mucadele nasil bir-
birine kopmaz baglarla bagliysa, sdmurud ve zulim de
6ylesine birbirinden ayn disinilmemesi gereken bir
ag olusturur.

Emperyalizmin ekonomik sOmiruisi, sosyalist tl-
keler disinda, diinyanin en icra yerlerine ulasir. Geri
biraktinnilmis Asya, Afrika, Latin Amerika tilkelerinin
yeraltt ve yerusti Urinleri, emperyalizm tarafindan
turla yollarla somuruilir. Bu, dogrudan dogruya el koy-
ma, talan bi¢ciminde olabilecegi gibi, teknolojik ustiin-
lige dayanarak igletme, oransiz alis-veris, pahali kre-

“diler v.s. bigimlerde olur. Somiru ag: dylesine karma-
siktir ki, kitleler emperyalistlerin ylizunl bile gogukez
goéremezler; bu isler bir yerli aracilar sebekesiyle yiirii-
tiliir. Buna bakarak somiirticileri salt yerli aracilar-
dan ibaret sanmak, koylhilerin somirticiyit salt gergi
ya da kasaba esnafi sanmas1 kadar yanhstir.
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Insanligin ilerlemesi 6ntndeki en biyuk engel, in-
sanligin ¢ektigi acilarin en bayik sorumlusu emperya-
lizmdir. Dinyanin surasinda burasinda sturekli savag
ocag Kiskirtanlar, yaratanlar ve bdylece kalkinma ¢a-
bas1 icindeki geng, geri biraktirilmis tlkeleri stirekli
silahlanmaya zorlayanlar emperyalistlerdir. Béylece
halklarin gunliik hayatlarinda acisimi cektikleri paha-
hhgin, issizligin, aglhigin en biyik sorumlulan onlar-
dir.

Ulusal kurtulus hareketlerini énleyemiyen emper-
yalizm. gerek hareket aninda, gerek ulusal 6zgurlik
kazanildiktan sonra, onun yonini degistirmek, dev-
rimci niteligini ¢arpitmak ister. Harekete pasifist, uz-
lasmaci unsurlart egemen kilmaya, burjuva ve feodal
unsurlar, devrimci kesime karsi guclendirmeye-cah-
sir. Bagimsizhigina yeni kavusmus tulkeleri kapitalist
kampta tutmak icin elinden geleni yapar. Bu tulkele-
rin i¢ islerine miidahale eder, en kirli isleri gevirir ve
gucu yettiginde darbeler dizenleyerek diktatorleri,
gericileri basa gegirir.

Biittin bu nedenlerle kitlelerin emperyalizm hak-
kinda dogru bir bilince sahibolmalarn, devrimci hare-
ketin basaris1 ve gelecegi acisindan biiyiik énem tasir.
Ancak diismani iyi tamyan kitleler, onun ve yerli isbir-
likcilerinin gevirdikleri oyuhlar: bosa cikarabilir, dev-
rim yolunda kararh bicimde ylriiyebilirler.
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DOBU'DA FEODAL YAPI VE ASIRET






.I BOLUM .

DOGU'DA FEODAL YAPI VE ASIRET

Dogu ve Glneydogu illerini kapsayan «Dogu Bél-
gesi» hakkindaki bu yaz1 genis bir arastirma niteli-
ginde degildir. Dogu'da uretim iligkilerinin durumu
nedir? Agalik-geyhlik gibi feodal kurumlar, asiret ya-
pist bugiin ne durumdadir; bu kurumlar toplum haya-
tinda ne gibi etkiler yapmaktadirlar? Toplumun ile-
riye dogru gelisiminde devrimci gigleri ne gibi gérev-
ler bekliyor? Bu yazinin amact bu konulara agikhk
getirmektir.

Elbette Dogu Bolgesi tek basina, soyutlanmis bir
bolge olarak ele almmamaz. Bugiin dunyada higbir yer
cevresinden soyutlanmis degildir; her ulke her bélge
yakin ve uzak cevresiyle ekonomik, sosyal, kilturel
ahs-verig, karsihkh etkilesim i¢indedir. Bunu da goz
oniinde tutacagiz.

Bu konuda, saymn Ismail Besik¢i’nin «Dogu Ana-
dolu'nun Duzeni» adlt genis incelemesine de yeri gel-
dik¢ce dokunacagiz .
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DOGUDA FEODAL URETIM iLISKiLERi EGEMENDIR

Turkiye'nin butinini géz 6nune aldigimizda ka-
pitalist lretim iligkilerinin ¢oktan beri hakim duruma
geldigini goriiyoruz. Gergi, ozellikle 1970 odncesinde
Tarkiye'yi yan feodal olarak niteleyen gortisler yay-
gindl. Biz buna katilmiyoruz.

Feodal iretim bicim!i tlkeden ulkeye farkhihklar
gostermekle birlikte birtakim ortak nitelikler tasir.
Feodal toplumda temel lretim araci topraktir ve top-
lum baslica iki temel simiftan olusur. Bu smiflardan
biri topragin sahibi olan feodal beyler, digeri de top-
rakta ¢alisan serflerdir. Uretim araglarimin sahibi
feodal beylerdir. Serfler (toprak kélesi durumundaki
koyliiler) ise toprag isleyen insanlardir.

Serfin rettiginin yalniz kendisinin ve ailesinin
gecimine yeten bir miktar1 kendisinde kalir, art1 urin
feodal bey tarafindan alinir. Feodal tretim iligkisinde
beyin aldig bu art1 tiriine rant denir. Rant, tiriin ola-
rak alindig gibi para olarak da alinabilir. Yani koy-
i, beye ait olan belli bir toprak pargasini isler ve bu-
na karsihik teamiule uygun belli bir miktar para diye-
lim ki «bir toprak» i¢in 3000 lira 6der. Buna para rant
denir. Yine koyli, feodal beyin bizzat kendisine ayir-
dig1 toprakta veya onun diger 6zel islerinde de c¢alis-
mak zorunda olabilir ki buna angarya (emek rant)
denir.

Feodal toplumda, feodal iliskileri dizenleyen, hu-
kKuku kontrol edenler feodal beylerdir. Koyl topraga
baghdir; onunla birlikte alinir, satilir; diledigi zaman
topragn birakip gidemez. Sug islediginde bey tarafin-
dan cezalandirilir; ancak, koleci toplumda oldugu gibi
efendisi onu oOldiiremez, tek basina satamaz.

Feodal tretim bi¢ciminde baslica liretim arac: top-
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raktir. Is aleti olarak toprakta karasaban kullanilir.
Insan emeginin yamsira okiiz, at gibi hayvan gicin-
den yararlanilir.

Feodal donemde tarimda hayvancilik-tarla tanmi
isbolimunun yamsira el sanatlann da —daha kéleci
dénemden beri— bir tiretim dali olarak vardir. Zena-
atcilar kent ve kasabalarda toplanmiglar ve loncalar
bigiminde orgutlenmislerdir. Feodal toplum tarihi ge-
lisim iginde degismelere ugrar. Yan feodal dendigi
zaman, 6nemli degisikliklere ugramis, artik ¢oézilme
slirecine girmis, bagrinda kapitalist iliskilerin dogup
gelismekte oldugu bir feodal bigim kastedilir. Orne-
gin bugiin Dogu'da goruldiiga gibi, bey artik yarg
yetkisini vitirmistir, koylu toprag: birakip baska yere
gidebilmektedir; toprakta, genellikle feodalizmin son
asamalarinda ortaya ¢itkan para rant bir¢ok yerde
gorilmektedir, v.b. .

Turkiye bir bitiin olarak go:zonine alindiginda
feodal iliskilerin yalnizca Dogu Boélgesinde yogun ola-
rak sirdigia ve diger bolgelerde silindigi veya silin-
meye yuz tuttugu gorular. Cukurova, Ege, Marmara
ve I¢ Anadolu'da buyiik toprak sahipligi artik feodal
degil, kapitalist niteliktedir. Buradaki bliylik toprak-
larda tucretli is¢i emegi kullanmihyor. «Ciftlik»lere trak-
tor, bicer-déger gibi modern tarim aracglarn girmistir;
suni giibre kullanilmakta, ilaglama yapilmaktadir; su-
lama sistemleri olusturulmustur; kisacast modern
yontemlerle iiretim yapilmaktadir.

Yine Tirkiye'de toprak burjuvazisinin yanisira
ticaret burjuvazisi gelismis, sanayi burjuvazisi olus-
mus ve burjuvazi son donemde tekelci bir asamaya
girmistir. Iktidar burjuvazisinin elindedir. Foplumun
ekonomik, sosyal hayatina damgasini vuran odur. Bu
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nedenle Dogu bolgesindeki feodal iliskilere bakip Tiir-
kiye'nin yan feodal oldugunu sdylemek yanlstir.

Gerg¢i Turkiye'de kapitalizm, batida girdugimiuz
orneklerine gore ¢ok ger'idir, emperyalist somtird ne-
deniyle ¢arpik bir gelisim icindedir. Genis halk kitle
leri, Ortagagdan kalma deger yargilarindan btyik
capta kurtulamamislardir. Ama bu. sézkonusu duru
mu degistirmez. ‘

Tirkiye'de bat1 bolgelerinde de kuguk koyll is-
letmeciligi yaygin sekilde goérulmektedir. Bu kicguk
koylu isletmelerinin 6nemli bir kisminda hala kara
saban kullanilmaktadir. Ancak tek basina bu. {eodal
uretimin isareti degildir. Ciinka feodal Uretim necsey-
den 6nce aga-koylii iligkisini kapsar. Kiugik koylu is-
letmeciligi feodal donemde varoldugu gibi ondan once
de sonra da varolmustur.

Yine Tiirkiye toplumunda bugin de canh sekilde
gorilen Ortagag diizeyindeki seriat¢t deger yargilan,
tarikat hareketleri v.s. toplumun feodal bir diizeyde
oldugunun o6lgiisii olamazlar. Bu hareketler burjuva
zi ve is¢i kesiminden ¢ok kuituk burjuva kitielerde
gorilmektedir. Gelismis kapitalist uilkelerde kilisenin
durumu bu bakimdan ilgingtir. Kilise Amerika'da ve
Bati1 Avrupa iilkelerinde buglin de son derece etkindir.
16 - 19. yuzyillarda, yani gelisme déneminin baglarin-
da, kilise ile sert bir gekilde gatisan burjuvazi simdi
onunla uzlagmistir. Kilisenin yaydig Ortacag misii-
sizmi simdi kapitalizmin emrindedir. O kadar ki, Mol-
yer'e cenaze toreni yapmay: reddeden kilise, simdi de
sosyalistlere oy vermeyin diye ¢agnlar yapmaktadii.
Hitler fasizminin saldirt dénemlerinde muhterem pe-
derler, «Tanr1 Almanlarla beraberdir!s diye nutuk
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cektiler. Bizde de yobaz taifesinin simdi boyle bir yola
kanalize edildigini gormek pek guc¢ olmasa gerek.

Filin ne sadece uzun bir hortum, ne genis bir ku-
lak, ne de koca bir bacak olmamasi gibi, feodalizm
de ne yalnmizca karasaban, ne biiylk toprak sahipligi
ve Ortacag mistisizmidir. Feodalizm exonomlk sosyal,
kiltirel iligkileriyle bir butindur.

Buna karsihk Dogu Anadolu’'da, bolgesel olarak
feodal tretim iliskilerinin buylk o¢l¢ide devam etii-
‘gini goriyoruz. Kapitalizm bu bélgeye de sizmis. an-
cak hentiz hakim uretim bi¢imi haline gelememistir.
Gerci bu bolge kapali ekonomi dénemini dnemli olcii-
de asmistir. Zaten emperyalist bir donemds, Afrika’-
nm derinliklerinden Kkutuplara kadar, dunyanin hig-
bir yeri kapitalizme kapalh degildir artik. Tarkive'nin
bat1 bolgesinde liretilen veya Turkiye'ye ithal edilen
mallar Dogu Anadolu'nun kent ve kasabalarina, kéy-
lerine ulasmaktadir. Yine bu bélgede tiretilen irun-
ler de Turkiye'nin diger bolgelerine ve dig tulkelere
dagitilmaktadir. Ancak bu durum boélge ekonomisinin
ilkel yapisim1 degistirmemis, modern uretim gugleri
gelismemistir.

Dogu'da bugtin de basglica liretim alan tarla tari-
mi1 ve hayvanciliktir. Toprakta buyik toprak sahipli-
gi yaygindir. Ve zaten Turkiye'de agaliktan sozedildi-
gi zaman akla ilk olarak bu bolge gelmektedir. Koy
Isleri Bakanhginca yapilan Koy Envanter Etitleri'ne
gére Dogu’daki ciftgi ailelerinin % 38'i topraksizdir.
Ucretli tarim isgiligi bu bélgede heniiz yayginlasma-
mistir. Bu nedenle, bu topraksiz ailelerin bliyik kesi-
mi aga topraklarinda yarici-kiraci gibi usullerle gali-
sanlardan olusmaktadir. Sayin Besik¢i'nin de incele-
mesine esas aldig1 18 Dogu ilinde (Erzincan, Erzurum,
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Kars, Agn, Tunceli, Bingél, Mus, Bitlis, Van, Adiya-
man, Malatya, Elazig, Gaziantep, Urfa, Diyarbakir,
Mardin, Hekkari, Siirt) topraklar: olan ailelerin %
34,6's1 ancak 1-10 dénim arasinda topraga sahiptirler
ki bu tiim topraklarnn % 4,7'sidir. Toplam toprak sa-
hibi ailelerin %54,4'G 1-25 d6niim arasinda topraga sa-
hiptirler. Bu miktarda arazinin gegime elverisli olma-
dig1 agiktir. 10 doniim veya 15 dénimlik bir topraga
sahip bir ailenin ayrica baska ge¢im kaynaklar: bul-
mas1 zorunludur. Bu ailelerin 6nemli bir kesiminin de
aynca blyik toprak sahiplerinin topraklarnni feodal
usullerle isledikleri kuskusuzdur.

Buna karsihk 200 déonimden fazla toprak sahibi
olan aileler toprakl cift¢i ailelerinin ancak % 4'Gnu
olusturmakta ve toplam arazinin % 33'liine sahip bu-
lunmaktadirlar. Bunlar tim cift¢i ailelerinin ise ¢
2,4’Unl olusturuyorlar. Bu rakamlar Dogu’'da toprak
temerkizini agik sekilde gésteriyor.

Bu 18 ilde tarimda kullanilan makina ve is aletle-
rinin durumu ise soyledir :

Karasaban Kagm 4 tekerlekli araba Pulluk

399.000 112.605 35.555 48484
Traktor Mibzer Bicer-dover
2014 799 363

Bu rakamlar Dogu'da tarimin hentiz ilkel yontem-
lerle yapildigini acikga gostermektedir. Gerci bu ra-
kamlar 1984'e aittir. O tarihten bu yana traktor, bi
cer-dover gibi modern tarim araclarinin sayisinda ar-
t1s olmustur. Bunun yanisira sulama ve suni gubre
kullanim1 da yer yer goriiliiyor. Son yillarda Guney-
dogu'da pamuk, piring, tiatlin Uretiminde gelismeler
var. Bu gelismeler {icretli isgiligi de birlikte getiriyor.
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Ancak bu gelismeler henuz bolge tanminda 6nemli
degismeler sagliyamamistir; ilkel tarim ydntemlerinin
agirhgy devam etmektedir. Bu nedenle, aga toprakla-
rimin bir kesiminde kapitalist iliskiler ortaya ¢iksa da,
biyik kesimde feodal iliskiler suriiyor. Yani koyli,
yarncl, ortakgr veya kiraci bigiminde aga topraklarini
islemektedir. Bunun i¢in kullandig ara¢ ise karasa-
bandir.

Bolgenin diger bir énemli Uretim dali olan hay-
vancihik ise tarnmdan daha da geri durumdadir. Hay-
vancilikta koyun beslenmesi agir basmaktadir. Gerek
koyun, gerek sigir yetistirilimesi ilkel yontemlerle ya-
pumaktadir. Hayvanlann beslenmesi, barinaklan,
hayvan tlrinlerinin islenmesi atalardan kaldigi gibi-
dir.

Hayvan yetistiricileri ya gogebe, yan gé¢ebe asi-
retler, ya da yerlesik koylilerdir. Hayvan yetistiricisi
bu isle genellikle kendisi ugrasir. Bliyik siri sahip-
leri, ya da fazla hayvan: olanlar goban tutarlar. Bu
¢obanlarin tiretim iliskisinde niteligi isci degildir. Aga-
¢oban iliskileri genellikle térelerde saptandign gibidir,
feodal niteliktedir. Baslica hayvan yemi ot veya sa-
mandir. Modern besleyicilik varolmadigi ve meralar
bilimsel sekilde degerlendirilmedigi i¢in Dogu'da he-
men her kis hayvan yemi sikintist basgosterir ve yuz-
binlerce hayvan achktan o6liir. Havvan hastaliklarina
kars1 tedbir ve tedavi usulleri de ayni diizeydedir; ve-
teriner teskilatinin yaptigi fazla is yoktur.

Hayvan ftrinlerinin degerlendirilmesi i¢cin Kars
¢evresinde, kismen, Diyarbakir dolaylarinda bazi ge-
lismeler olmaktadir. Ancak cagimizdaki modern hay-
vanhihkla kiyaslandigi zaman bugiin Dogu’daki hay-
vancilik son derece ilkel diizeydedir. Kald1 ki hayvan-
ciik genel olarak Tilrkiye'de de bu- diizeydedir.
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DOGU ANADOLU'DA FEODALITENIN TARIHi
KAYNAKLARI

Dogu Anadolu’da giinimiizde goriilen feodal, ya da
yan feodal tiretim big¢iminin kaynaklari Osmanhlar
doneminden de ¢ok eskilere uzamr. Serefname (1),
yazildign doneme ve ondan ¢ok oncesine ait Kirt bey-
likleri hakkinda genis bilgiler vermektedir.

Osmanlilar Dogu Anadolu'yu kendi nifuzlan al-
tina alirlarken bu beylikleri kaldirma yoluna degil.
onlarla uzlasma yoluna gittiler. Iran sahlariyla siirek-
li savas iginde olan Osmanh padisahlarimin bu tavrn-
n1, bolgedeki sartlarin da zorunlu kild:g1 anlasiliyor.
Beylikleri ortadan kaldirma yoluna gidilseydi bu bol-
gedeki giic dengesi Osmanhlarin aleyhine gevrilebi-
lirdi. O donemde Kirt beyliklerinin idari, askeri ve
mali bakimdan oldukga gugcli ve orgiitli olduklar an-
lasihiyor.

Osmanlilar'in Kirt beylikleriyle ittifak politikasi-
nin temeli Yavuz Sultan Selim déneminde atildi. Ya-
vuz, Caldiran seferi sirasinda Kiirt beylerinden Id-
ris-i Bitlisi'yi Kiirt beylerini Osmanlilardan yana ka-
zanma igiyle gorevlendirdi. Idris-i Bitlisi biiyik bir us-
talikla bu isi basardi. Zaten bolgedeki Sinni-Sii ca-
tismalar, Kiirt beylerinin bluylk kesiminin Stnni olu-
su, buna karsiik Iran sahmin Sii’ligi bu birlesmeyi ko-
laylastirdi Yavuz Sultan Selim, Dogu seferinden do-
niste, kendisine yardimcl olan Kiirt beylerine Idris-i
Bitlisi vasitasiyla hediyeler génderdi ve bu arada biz-
zat Idris'e de bol miktarda altin armagan etmeyi
unutmad:. Yavuz, Kirt beylerinin mevcut statiisiinu

(1) Serefname, Mehmet Emin Bozarslanin Cevirisl.
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de tandi; niifuz bolgelerinin, eskiden oldugu gibi ken-
dilerinin olacagina dair <beraatsler génderdi.

Osmanlilarn timar sisteminin Dogu'nun’ pek az
yerinde uygulandigi, buna karsiik Osmanhlar déne-
minde de Dogu Anadolu'da feodal yapinin devam e\-
tigi.iyi bilinmektedir. Evliva Celebi, Seyahatname'sin-
de, bu konuda su bilgileri veriyor:

«Diyarbakir Eyaleti 19 sancaktir, 5 hukime:-
tir. Bu sancaklarin onbiri Osmanlh mal: oluyg, Os-
manhlarin 6teki kent ve memleketleri gibi yb-
netilir. Sekizini Kurt heyetleri ellerinde tutarlar
ki, Yavuz Sultan Selim buralan feth ve zapteyle-
digi zaman yurtluk ve ocaklik olarak bagisla-
mastir, Azilleri, tayinleri hep kendilerine aittir.
Olurlerse sancaklar. eyalet valisinin emriyle go-
cuklarina verilir. Baskasina verilmez... Amga lhiG-
kiumet diye yazih sancaklar icinde timar ve zea-
met yoktur. Beyieri kim ise mulk sahibi olarak
da hikilim siurer. Evlere, arazi ve urinlere bun-
lar sahiptir. Yazilmaktan ve gezilmekten uzak
birakilmis yerlerdir.®

«Osmanli Sancaklar1 sunlardir: Harput, Er-
gani, Siverek, Hasankeyf. Meyyafarkin (Silvan),
Akcakale, Habur, Sugman, Kulp, Mihrasi, Tercil.
Atak, Pertek. Capakcur, Cermik. Bu yazilmaktan
ve gezilmekten uzak birakilmis sancaklarin bey-
lerine Istanbul’dan bir emir génderilirse yazimin
basina Cenap denir. Hikumetler sunlardir : Ce-
zire Hitkiimeti, Egin Hukiimeti, Gen¢ Hiikiimeti,
Palu Hikiimeti, Hazro Hiitkimeti. Bu Kurdistan
sanceklar1 bliyuk eyaletler kadar genistir.

«Van Eyaleti : 13 sancaktir. Sancaklar1 Adil-
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cevaz, Ercis, Mus, Barkiri, Karkar, Kisani, Zey-
kiri, Siirt, Hani, Agakisi, Ekrad, Beni Kotur, Be:
yazit Kalesi, Berdu, Ahlat. Bu eyalete bagh Ab-
basogullarindan Belkis Hani, Hakkari Hakimi,
Mahmudi Hakimi, Pinyanis Hakimi eyaletlerinde
timar ve zeamet yoktur. Haraglarin tiimi Van
kuluna yazih olarak baglanmistir. Oteki uriinle-
rin gelirlerini kendileri alirlar. Azil ve tayinler:
kabul etmezler. Oldiikleri zaman eyaletleri ogul-
larina bagislanir.

«Sehrizur Eyaleti : 20 sancaktir. Sancaklar
Burg, Erbil, Kisnan, Sehir, Cankule, Cebeli Ha-
zer, Hezarad, Diilhoran, Merkede, Hazir, Kodin,
Niltan, Siyeh Zincir, Acur Ebruman, Dudan, Pak,
Osti, Gazikale'dir. Pasa Sancag Sehrizur'dur. Bu
eyalette baz1 asiretler vardir. Sancak beyi huk-
minde olmayip sancak ve davul sahibi degildir-
ler. Yuizden ¢ok asiret beyleridir. Zeamet sahiple-
ri ritbeleri gibi hiikkGm stirerler ve sancak bey-
leriyle savasa giderler. Oldiikleri zaman mutasar-
nh olduklan timar ogluna gecer. Evlad:i yoksa
akrabasina verilir. Sulalesi tiikenirse timar, zea-
met tarzinda disanya baskasina verilir.

«Bunlarn otesinde Bagdat Eyaleti 18 Sanca-
gindan yedisi Osmanli sancag olup onbiri Kuart
ve Oteki kavimlere ait sancaklardir. Yine Bagdat
eyaletinde Imadiye ve Osti olmak tizere iki Kurt
hiktmeti vardir. Halep’te ikisi Kiirtlere ve 6teki
kavimlere, 3'i Osmanlh imparatorluguna, Sam'da
7'si Osmanl Imparatorluguna, t¢i Kirtlere ve
oteki kavimlere ait olan sancaklar vardir.» (2)

(2) Evliya Celebi Seyahatnamesi, Cilt 1, (Besik¢i'nin Do&u
Anadolu’'nun Dfizeni adh eserinden, naklen)

142



Prof. Serafettin Turan ise 17. Yizyll baglarnnda,
Osmanh imparatorlugu'nun idari béliinmesiyle ilgili
yaptign aragtirmada, <hikimet» niteliginde olan yer-
leri goyle siraliyor : (3)

Hiikiimetin ad: Bagh oldugu yer

Hazro Diyarbalkir
Cizre Diyarbakir
Egil Diyarbakir
Tercil Diyarbakir
Palu Diyarbakir
Kih Diyarbakir
Geng Diyarbakir
Bitlis Van

Hizan Van
Hakkari Van
Mahmudi Van

Ekrad Van
Mihriban Sehrizur
Mihrivana Sehrizur
tmadiye Bagdat
Osti - -Bagdat

Kiirt beyleriyle Osmanlhlar arasindaki iliskiler bir
ittifak anlayisi icinde siliregelmistir. Beyler Osmanh
nifuz ve himayesini tanimiglar, askerleriyle padisah
yaninda savasa katilmislar; Osmanli idaresi de onla-
rin icislerine pek karismamistir. Beyler kendi nitifuz
alanlarinda asayisi bizzat korumus, art: Grtine el koy-
mus, yargl yetkRisini kullanmiglardir. Buna karsiik
beylerin birbirleriyle, Osmanh ve Iran idareleriyle

(3) Serafettin Turan, 17. Yiizyilda Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Idari Taksimati. (Besikei’nin aym: eserinden naklen)
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surtusmeleri, ¢atigmalar: da tarih boyunca sik sik go-
rulmustir. Zaman, beylerin aleyhine islemis, gugleri-
ni, otoritelerini zamanla yitirmisler, dagilmislardir.

Dogu Anadolu'da, bu eski bey ailelerinin bugiine
ulasmis kahntilart vardir. I. Besikgi, arastirmasinda.
bu <hanedan aileler»-den sézetmektedir. Bunlarin bLir
kesimi hala genis toprak sahibidirler, bu nedenle de
niufuzludurlar. Bunlarin yanisira, asiretler iginde siv-
rilmis, zenginlesmis, asiret veya kabile reisligi rolleri-
ni oynamis bazi aileler de «bey»lik itnvam kazanmis-
lardir. Bu bir soyluluk Unvanidir. Dogu'da «bey»,
«mir», «asilzade» gibi Gnvanlar bugin bile kullanil-
maktadir. «Soylu» aileler, kisiler, kendilerini genis
halk kitlelerinden iistiin gorirler, soylariyla évunur-
ler. Bu durum, Batt Avrupa'da, feodal dénemde goru-
len aristokrat sinifin bir benzerinin Dogu Anadolu'da
var oldugunu: uzun yuzyillar toplumun en gtcli ha-
kim smifi oldugunu agikga goéstermektedir.

Bunun yanisira Dogu'da, seylik, seyitlik gibi ku-
rumlar, tarikatlar da, feodal toplum yapisinda, onun
dini kurumlan olarak dogup gelismislerdir. Seyhlerin
ve seyitlerin niifuz alanlan birbirinden ayndir. Yani
dini niifuz da topraktaki béliinmeye uygun bir bigim
kazanmistir. Seyhlerin ve seyitlerin halktan aldiklari
seyler zamanla kurumlasarak adeta, zorunlu olarak
odenmesi gereken vergiler halini almistir. Bu konuda,
¢ok sika kontrol edilen gelenekler olusmustur. Murit-
lerin dini feodallere verdikleri g¢ok g¢esitli Grinler
(yag, peynir, koyun, sigir, bugday, hal, kilim v.b.)
olabilecegi gibi para da olabilir. Miritler dini feodal-
lerin gesitli angaryalarin1 da yaparlar. Seyhlerin bir-
cogu 0Ozel hizmetlerini miiritlerine goérdiririer. Sey-
hin evinin insaatinda galismak kutsal bir goérev, bi-
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yik bir «sevap» sayilir. Simdi, bu édenmesi gereken
seyler arasina bir de segimlerde kullamlan «oy» katil-
magtir.

Cumhuriyet déoneminde, ilk zamanlarda merkezi
hikiimetle feodaller arasinda ¢ikan ve etnik unsurla-
rnn énemli oranda ise karigtig1 surtisme ve catigma-
lar zamanla degisik bir bigim kazandi. Bu catismalar
sonucunda bir yandan toprak ve din feodalitesi geri-
ledi; diger yandan da, yeni bir diizeyde uzlagsma yolu-
na gidildi. Catisma temelde degildi. Yani merkezi hi-
kiimet beylerin, seyh we seyitlerin ekonomik sémuru
carkina el atmadi. Bir toprak devrimi yapmadi. Za-
man zaman toprak reformundan soéz edilse de bu hep
lafta kalda ve bu konuda ciddi bir uygulamaya gidil-
medi. Catisma daha ¢ok politik diizeyde egemenligin
paylasiimasi konusunda oldu. Ve siirtiismeler zaman-
la kalkarak yeni ¢céziimlere ulasildi.

Feodal unsurlar simdi hiikimetin askerlik, vergi
ve benzer islerinde higbir giicliik ¢ikarmiyorlar. Buna
karsihk topraklarini tasarruf gtmeye devam ediyorlar.
Kéyluler tarafindan toprak miilkiyetine el uzatildig
veya somiriye karsi cikildigt zaman hemen jandar-
ma ve polis imdatlarina yetisiyor. Seyhler, nifuzlu se-
yitler, mistik dinya goriislerini yaymaya ve miuritle-
rinden gayriresmi vergilerini toplamaya devam edi-
yorlar.

Politik ve ekonomik diizeyde, burjuvazi ile Dogu--
lu feodaller arasinda yeni iliskiler gelisiyor. Parla-
mento kirsiileri, belediye baskanhklar1 gibi makam-
lar simdi feodal unsurlara acilmistir. Banka, kredileri
bu bodlgede rahatlikla onlarin cebine akiyor. Devletle
halk arasindaki aractliktan o©nemli karlar saghyer-
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lar. Bir yandan da daha karh oldugunu anladiklan
kapitalist girisimlerde bulunuyorlar. Buyuk toprak
sahiplerinin bir kesimi topraklarinda motorize tarima
geciyor; sehirlerde otelciljk, lokantacilik ve diger tica-
ret iglerivle ugrasiyorlar. Bunun yam sira onlar da
isbirligi taptiklarn burjuva partilerine dnemli oy de-
polarim teslim ediyorlar. Halkin devrimci uyaniginin
karsisinda, gerici glgclerin istedigi her seyi génullu
olarak yapiyorlar. Seyhler kitleleri uyusturmaga, be
yinleri sartlandirmaya devam ediyorlar.

ASIRET YAPISI

Dogu Anadolu asiret yapisinin da hala canlh oldu-
gu bir bélgedir. Bu canlilik tim kesimlerde ayni oran-
da degil. Bliylik kentlerin dolaylarinda, tarla tarimi-
nin nisbeten gelistigi ovalik kesimlerde daglmaga, .
silinmeye ytz tutmustur. Buna karsihk dagitk kesim-
lerde, biylik c¢apta hayvancilikla ugrasilan boigeler-
de hentiz olduk¢a guglidir.

Asiret yapisi nasil izah edilebilir? Agiretin feodal
Uretim bicimi ile iliskisi nedir?

/

Feodal donemden daha éncelere ait bir sosyal or-
ganizasyon olan asiret, bircok yerde feodal yapinin
yanisira yasamasinl surdiurmius ve c¢agimiza kadar
gelmistir. Bugilin Arap iilkelerinde &zellikle «bedevi»
hayati yasanan ¢ol kesimlerinde; Suriye, Irak, Ur-
din ve oteki Arap iilkelerinde asiret bigimindeki sos-
yal yapmn sird{ginii goériiyoruz. Yine Anadolu'da
yakin tarihlere kadar Turkmen, Avgar, Yoruk adlar
altinda gbcebe Tiirk asiretlerinin varlizi, bunlarin
Osmanlilarnin son dc"men}lerinde' topragsa yerlestikleri
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ve asiret yapisimin daha sonra silinip ortadan kalktig
bilinmektedir. Asya, Afrika, Amerika toplumlarinda,
Avustralya ve Okyanus adalarinda, birbirlerinden
farkh gelisme diizeylerinde de olsa, asiretin giinimu-

ze dek surdugu gorilmektedir.

.Asiretin goécebe hayvancilikla yakin iligkisi var-
dir. Gégebe hayvancilik, insan toplumunun ilk dénem-
lerinde, komiinal toplum bicimine damgasimi vuran
bir tretim dalidir. Daha sonralar: tarla tarimm gelis-
tikce hayvancilikla tarla tarnmi arasinda is bolimu
baglamis ve yerlesik hayat dogmustur. Ancak topra-
ga yerlesmek asiretin ortadan kalkmasi igin tek basi-
na yeterli bir unsur degildir. Tarla tarimiyla ugrasan
yerlesik toplumlarda da komiinal hayat uzun siire ya-
samistir. Nitekim Kirtlerde yerlesik hayat gok eski-
dir. Ve yerlesik koéy hayatinda da asiret bigimindeki
sosyal yapr surip gelmigtir.

Saymn Ismail Besik¢i, Dogu Anadolu’'nun Dizeni .
adll arastirmasinda asireti feodalitenin st kurumu,
onun siyasi, sosyal organizasyonu olarak niteliyor.
Asiretin feodaliteye 6zgii bir kurum olmadig kanisin-
day1z. Diger bir deyisle feodalite zorunlu ola,ra.k'asi-
ret organizasyonunu yaratmaz; tersine feodalite bu
organizasyonla celisir. Ama asiret feodal bir.toplum-
da da siirebilir, feodal toplumu etkileyebilir ve onun
tarafindan etkilenir.

Kanimizca asiretin kaynag komtunal toplumdur.
Komiinal toplumun iki temel ozelliginden biri tretim
araclarinin ortak olusu, digeri ise klan (kabile), tribi
(agiret) ferdleri arasinda gigli kan baglan, soy-sop
birligidir. Komiinal topluma bicim veren iiretim giig-
leri diizeyi son derece distiktiir. Insanlar tiretimde he-
miz cok ilkel araglar kullanmaktadirlar. Baslica lre-

147



tim alam toplumun ilk asamasinda toplu avcihik ve
toplayicilik, ileri asamalarda gocebe hayvancilik ve
ilkel tarla tarnmidir. Bu nedenle turetim simirhdir; an-
cak komiin uyelerinin yasamlarini siirdiirmelerine
yetmektedir. Art1 iiriin olugsmamistir. Uretim ancak
miisterek cabalarla sirdirilir ve tuketim ortaklasa
bi¢imde yapiir.

Komunal toplumda kullanilan is araclan gelistik-
ce uretim giiclerinin dizeyi de yukselmistir. Ornegin
Karasabamin bulunusu, ékiiziin, atin ehlilestirilip ise
kosulmasi genis alanlann tarnma a¢mis ve art: urin
olusmaya baslamistir. Diger yandan hayvanlarin eh-
lilestirilip beslenmesi hayvan sayisinda giderek tiike-
timi asan fazlalar yaratmistir. Iste 6zel miilkiyetin
ortaya c¢ikisy, bu art1 liriiniin ortaya ¢ikisiyla baslar.
Artik komiinal toplumun tarnmda, hayvan yetistiril-
mesinde ustalasan bireyleri 6zel milk edinmeyi ¢ikar-
larina uygun bulmuslardir. Béylece ortaya 6zel mul--
kiyet, aile ve giderek siniflar ve devlet cikmistir.

Toplumun gelisiminde komiinal toplumu kéleci
toplumun, onu da feodal toplumun izledigini goriyo-
ruz. Ancak bu elusum diinyanin her yerinde ayni an-
da, aym tempoda olmamistir. Komiinal toplum insan-
Ik tarihinde onbinlerce yil sirmiistiir. Is aletlerinin
gelismesi, 6nce tarla tarnmi-hayvancilik, daha sonra
el sanatlar-tarim bigiminde is bolimuniin, 6zel mul-
kiyetin ve siniflarin ortaya ¢ikisi, uzun bir stireg igin-
de asama asama olusmustur.

Koleci toplumdaki temel iki simiftan biri kole sa-
hipleri yani efendiler, digeri ise efendilerin mal1 sayi-
lan ¢alisan insanlar, yani kélelerdir. Kdleci toplumun
basglica siyasi-sosyal organizasyonu artik asiret degil,
devlettir. Devlet, yoneticileri ,askerleri, vergi topla-
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yanlari, kanunlari uygulayanlari, filozoflariyla genis,
guicli, organize bir teskilattir.

Nitekim sozkonusu Kiirt feodalitesinin tarihine bak-
t1i;imizda feodal siyasi-sosyal kurumlarin hi¢ de agi-
ret olarak nitelenemiyeceklerini goririuz. Kirt dev-
letleri, hiikiimetleri, beylikleri hi¢ de bir asiret crga-
nizasyonu degildirler. Osmanli Devleti i¢in bile «<«bir
agiretten dogdu,» denir. Osmanh Devleli’'nin kurucu-
su Osman Bey gercekten de bir asiret reisi idi. Osman-
I1 Devleti'nin uzun dénemlerinde Anadolu'da Tirkmen
yoriik asiretleri eksik olmadi. Ama besbelli ki Osman-
h toplumunda sozkonusu siyasi-sosyal organizasyon
agiret degil, devlettir Osmanlilar donemindeki Kirt
<hukiimetsleri, igislerinde ozgur Kiurt Beylikleri, asi-
retten o6te, tist diizeyde ayrn kurumlara sahiptirler.
Asiret, toplumda egemen unsurlari, yani beyleri de-
gil, kéyhiler arasindaki iligkileri kapsayan bir sosyal
organizasyon plarak siurmiustir ve feodal toplumun
siyasi kurumu sayilamaz. '

Feodal bey-koyli iliskileri ile asiret reisi-agiret
mensuplan arasindaki iliskiler birbirinden ¢ok farkli-
dir. Asiret reisi de tim Oteki asiret mensuplar gibi
agirete kan bag ile baghdir. Oysa feodal bey «soylu»
bir kisidir, serfleriyle arasinda bdylesine bir kan bagi
s6zkonusu olamaz.

Agiret reisi, asiretin 6teki mensuplarina orarla
zengin bir kisi, ya da daha fazla liretim aract sahibi
olabilir; ama reislik igin zenginlik tek oOlgi degildir.
©Onun becerikli, yigit, asiretin ¢ikarlarim iyi koruyan
biri olmas1 gibi olgiiler de agir basar. Yani asiret rei-
si bu toplulugun yararna bir kisim goérevleri ylirttir;
onun bashca fonksiyvonu budur. Opysa feodal beyin
serflerle, ya da aganin yaric1 ve ortakgilaniyla iligkile-
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ri bagka tirlidir. Gergi bey disanya karsi, nifuz
alanindaki koylulerin, serflerinin glivenligini koru-
makla yiikimlidur; ama onun kéylilerle iliskisinde
ortak gikarlar degil, kars)hkh cikarlar agir basar.

. Buglinki Kiirt agiretlerinde gérdigimiiz gibi, asi-
ret reisinin yanisira agiretin o6teki Uyelerinin de 6zei
miilkleri vardir. Hatta agiretin bir kisim tyeleri asiret
reisi kadar veya ondan daha fazla uretim aracina sa-
hibolabilir. Oysa feodal beyle koyli iliskisi, tretim
aracina sahibolanlarla olmayanlarin iligkisidir.

Ayni gey insani iligkiler alaminda da gérilur. Asi-
ret reisi agiret mensuplarindan sayg: goérur, ancak on-
lara bir efendi gibi davranamaz. Onlar izerinde ceb-
re bagsvuramaz. Asirette ihtilaflann ¢é6zimu <cemaat»
denen bir asiret kurulu tarafindan ve yerlesmis tore-
lere gore yapilir. Asiret reisligi babadan ogula gecen
bir hak degildir, o, pratik hayatin gerekleri ve asiret
mensuplarmin onay: ile bu sifati kazanir. Buna kar-
sihik feodal beyin serflerle, ya da aganin yanci ve or-
takeilarla iliskisi bir efendi-kole iliskisidir. Feodal bey
yargl yetkisini elinde tutar; serflere karsi cebre, sid-
dete basvurabilir.

Bu ve benzer sebeplerle asiret reisi ile feodal bey
bir ve aym sey olarak diigitniilemez.

Feodal bir toplumda asiret yapisindaki siniflas-
manin Yyer yer feodal iligkilere doénlismesi elbette
mimkiindir. Asiretin iginde genis topraklara sahib-
olanlar, bu topraklarda bagkalarini yarici veya kiraci
olarak galigtirabilirler. Béyle durumlarda toprak sa-
hipleri ile toprag: isleyenler arasinda feodal iliskiler
sozkonusudur. Yine sirii sahibi-coban iliskisi de bu
nitelikte bir iliskidir. Bu anlamda bir asiret reisinin
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de feodal bey haline gelmesi mumkindiir, béyle du-
rumlar sik sik da gonilmektedir. Bu durumdaki Kkisi
ikili bir fonksiyon yiiriitmektedir: Bir yandan asiret
mensuplarn ile asiret reisligi iliskisi, diger yanda top-
raginda calisanlarla feodal iliski. Ancak bu durum ge-
lismemis bir feodaliteyi ifade eder. Gigli bir feodalite
toplumun baslica toprak sahipleri-topraktan yoksun
olanlar, yani efendi-kole tarzinda bir kutuplasmasinl
ifade eder. Boyle bir olusum asiret yapisinda 6nemli
bir simiflagma yaratir ve bunun sonucu kan bag, asi-
ret dayanismasi yikilir; bunun yerini ¢atisan smif ¢i-
karlarinin kole-efendi miucadelesinin aldigi yeni bir
toplumsal yap1 alir. Diger bir deyisle feodalite asiret
yapising uygun diismemektedir. Feodalite guglendigi
oranda asiret organizasyonunu parc¢alar, onun yerine
toprak sahiplerinin siyasi-sosyal kurumlarini, devleti
Koyar.

Elbette bugiinkii Kurt asiretlerinin i¢inde bulun-
dugu tretim diizeyi komiinal toplumun uretim dizeyi
degildir. Bu agiretlerde 6zel miilkiyet ytzlerce, belki
binlerce y1l 6nce dogmus ve kominal toplum pargalan-
mistir. Yine bu bdlge, bilindigi kadariyla, 7-8 yiaz yil-
dir feodal uretim bicimini yasamaktadir. Feodal dé-
nemden 6nce kdéleci bir ddnemin yasanmig olmasi da
gichii bir ihtimaldir. Ozellikle Yunan, Roma, Arap isga-
li dénemlerinde.. Bu bir arastirma konusu olabilir. Ke-
sinlikle yasanmistir, demiyoruz; c¢iinkia toplumlarin
normal gelisme durumlarinda komiinal toplumu koéle-
ciligin izlemesine ragmen, dis etkenlerle bu gelisim
sureci bozulabilir, Ornegin V. Kerov, Cermenlerde ve
Slavlarda, Roma imparatorlugunun etkisiyle, komi-

(4) llkel Toplum, Kileci Toplum, Feodal Toplum, Sol Ya-
yinlan, s. 164. <.
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nal toplumdan dogruca feodal iliskilere gegildigini
soylemektedir (*). Cermenler Roma'yr isgal ettikleri
zaman imparatorlukta koleci iligskiler ¢oziilme igin-
deydiler ve feodal iligkiler biiyik ¢apta ortaya Gik-
misti. F. Engels, Roma imparatorluk topraklanni is-
gal ettikleri zaman heniiz kominal dizeyde olan Cer-
men'lerde devletin ortaya cikisimi soyle izah ediyor:

«Genig imparatorluk alan: eski gentilice érgiitlen-
me araglariyla yonetilemiyordu; sefler konseyi, hatta
goktan beri wyiirirhikten kalkmadign yerlerde bile,
toplanamiyordu ve kisa zamanda yerini kralin sirek-
li gevresine birakt:; eski halk meclisi bigimsel olarak
varhgim sirdirdi, ama o da, gitgide sadece ordunun
ast sefleriyle dogmakta, bulunan soylulugun meclisi
haline geldi (°).

Sunu sodyleyebiliriz ki Kurtlerde komiinal toplum
parcalandiktan sonra da asiret yapisi1 tiimiyle ¢oziil-
- memig, daha ileri liretim bi¢imlerinin yamisira yasa-
masin sirdirmiis ve ¢aguniza kadar gelmistir. Ayni
durum baska Asya, Afrika iulkelerinde de gériiluyor.

Sayin Besikg¢i, arastirmasinda, asgireti, <Dogu Ana-
dolu’da feodalizmin siyasi {ist kurumu- olarak nite-
liyor. Diger yandan, <Asiret aynm1 zamanda gidcebe
hayvanciliga dayanan bir lretim iliskisini ifade eder.
Bu iretim iligkisi feodal tliretim bi¢iminden daha da
agsag dizeydedir. Feodalizmin siyasi list yapt kuru-
mu olan agiretle gogebe hayvanciliga dayanan tretim
iligkisini ifade eden asireti birbirine karistirmamak
gerekir,» diyor (%).

Bu degerlendirmede, kanimizca, oldukca karisik-

(5) F. Engels. Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokent,
Sol Yaymlan. 8. 212,
(6) ismail Besik¢i, Dogu Anadolu’'nun duzenl. s. 31.
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LK ve celiski vardir. Dogu'da gégebe asgiretlerin yani-
sira yerlesik (belki de yuzlerce yildan beri) agiretler
de pek c¢oktur. Ustelik bu agiretlerden bir¢ogu kendi
topraklarinda ¢ahsan kugik miulk sahibi koylilerden
olusmaktadir. Yani feodalizmin «ust siyasi kurumla-
rns olmalarini gerektirecek 6nemli birr feodal tabaka-
lasmanmin olmadig durumlarda.

Saymn Besikci Diyarbakir, Urfa, Mardin ve Gazi-
antep’in, diger Dogu illerinden baz1 farklann: tespit
etmigtir. Bu illere «feodal vapinin kuvvetli oldugu yer-
ler» diyor. <Hakkari'de rastlanan asiret sistemi bu
dort ilde zayiflamistir. Bu bakimdan, feodal yapi bazi
yerlerde agiret orgitu ile uyusmamaktadir,» diyor,
ama arkasindan hemen ilave ediyor: «Fakat bu duru-
ma aldanmamak gerekir. Aslinda feodal Gretim bigi-
mi, asiret denen toplumsal ve siyasal oOrgiltlesme ile
¢ok iyi uyusma halindedir.» () Sayin Besik¢i, bazi
dogru gézlemlerden sonra yine aym noktaya geliyor.

ASIRET, SiYASET VE DEVLET

Asireti bir siyasi st kurum olarak goéstermenin
6lclisti nedir? Komiunal toplumda yénetim islerini top-
luluk birlikte, <klan demokrasisi» iginde vuruatur. Sef-
ler, yigitlik, beceriklilik gibi niteliklerine gdére segilir
ve sirasinda degistirilir. Sinifh toplumlara gegcildikten
sonra ise egemenligi elinde tutan sinif devlet bigi-
minde 6rgitlenir. Toplumun ust yapr kurumlan (din,
ahlak, hukuk, sanat, politika) egemen simifin ¢ikarla-
rnna uygun bigimler kazanmir ve kurumlasr.

Simifhh toplumda siyaset, simif ¢ikariarindan ayri

(7) Aynieser,s. 119.
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dastiniilemez:. Feodal bir toplumda toprak sahiplerinin
«siyaseti» ile toprak koélelerinin «siyaseti» aym degil-
dir. Toprak sahipleri, topraklarim korumak, arttir-
mak, daha fazla art: jirin saglamak, koylilerin
direnislerine meydan vermemek igin buna uysgun
sekilde orgiitlenir ve hareket ederler. Boylece si-
yaset, gikarlann, simifli toplumda sinifsal gikarlarin
korunmasina yarayan bir kurumdur, smiflarin hare-
ket tarzinin temel esaslarni olugturur. Egemenligi
elinde tutan gtigler tarafindan tespit edilir ve yuruta-
lir. Devlet cihazi, hukuku, dini, idareyi askerlik isle-
rini, siyaseti v.b, timiini yliritecek sekilde organize
edilir.

Ornek olarak Osmanlilar doneminde Dogu'daki
feodal yapiyx gozéniine alahm. Feodal Kirt beylerini,
hatta <hiikiimetslerini tek baslarnna diisiinemeyiz. En
basta Osmanli Devleti vardir. Egemenligin bir bolima
padisah tarafindan temsil edilmekte ve merkezi ku-
rumlar vasitasiyla (askeri, milki, dini erkan) yuri-
tiilmekte. Egemenligin bir bolimiine ise bizzat mahal-
li olarak orgiitlenmis (devletlesmis) beyler sahip du-
rumda (vergileri toplamak, asker beslemek, asayisi
korumak v.b.) Genel olarak Osmanli Devleti'nin yi-
rittaga i¢ ve dis siyvasetin yanisira bir de beylerin
kendi i¢ ve dis siyasetleri var. Feodal toplum, merkezi
olmayan, yani egemenligin béltindigl, birden fazla
birimin elinde oldugu bir toplumdur. Kurumlar da bu-
na uygun bigimde padisahin ve beylerin cevresinde
olusur.

Bu 6rgitlenmede asiretin yeri nedir? Besbelli ki
feodal toplumun egemenlik gergevesinde degildir bu
yer. Asiret ¢ok daha alt diizeyde, kendi gilivenligini
bizzat saglayan, dayanisma iginde bir topluluktur ve
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onun yeri feodal toplumun egemen siniflan arasinda
degildir.

Asiret, devletin heniiz bulunmadig, ya da devlet
gucuniin erismedigi zamanda ve yerde olusmus bir
toplumsal organizasyondur. Asiret Uretim, tulesim,
toplulugun savunmasi, devami gibi isleri yapmaya
yaramistir. Zamanla gelismisg, sosyal yapist farklilas-
mig ve onu ¢Ozecek sartlarin tim olarak olusmadigl
zamana, yere kadar varligim surddrmiustdr.

Engels, gens’ten devlet biciminde orgiitlenmeye ge-
¢isi sOyle izah etmektedir: (%)

«Gentilice orgiitlenme, i¢sel gelismeler bulunma-
yan bir toplumdan dogmustu ve sadece bu nitelikteki
bir topluma uygundu. Bu toplum, kamuoyu harig, hig
bir zorlama aracina sahip degildi. Ama iste, ekonomik
varhk sartlan biitlinii geregince, 6zgir insanlar ve
koleler, zengin somiriciiler ve voksul sémirilenler
bi¢giminde bélinmek zorunda kalan bir toplum dog-
mugstu; Oyle bir toplum ki, bu uzlasmaz karsithklan
artik yeni bastan uzlastiramamakla kalmiyor, tersine
onlann sonuna kadar gelistirmek zorunda bulunuyor-
du. Boyle bir toplum, ancak, ya bu simniflanin kendi
aralarindaki slirekli ve agik bir micadelesi i¢inde, ya
da goérinuste, uzlasmaz karsit siniflarin ustinde yer
alan, onlarin agik ¢atismasini 6nleyen ve smflar mi-
cadelesine, olsa olsa, ekonomik alanda, yasal (legale)
denilen bir bi¢im altinda varligin1 surdirebilirdi:
gentilice orglitlenmenin émru dolmustu. Gentilice or-

(8) Engels, Gens'i soyle tanimliyor: <Uygarlifa girene, hat-
t4 daha da sonrasina kadar biitiiln barbarlarda ortak bir ku-
rum... Devletin kurulmasindan 6énce ilkel zamanlardaki toplum-
sal rejim...> Devletin Kékeni, 119.
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gutlenme, isboéliimu (ve bunun sonucu, toplumun si-
niflara boliinmesi) ile paramparc¢a olmustu. Yerine
devlet gegti» (°)

4
ASIRETTE EKONOMIK - SOSYAL YAPI

Asiret biciminde giliniimiize kadar yasiyan tcplu-
luklar, turetim gugleri seviyesinin distik oldugu, is
aletlerinin gelismedigi topluluklardir. Uretim usulieri
yuzlerce yil boyunca pek az degisiklige ugramstir.
Okiiz ve karasabanla tarla tarimi ve ilkel hayvanci-
lik nedeniyle, buiylik servetleri olusturacak arti arin
birikimi az olmustur. Zamanla asiret biinvesinde o&zel
milkiyet dogmus ve sosyal bir tabakalasma, zengin-
yoksul ayrnimi meydana gelmis olsa da, sinif ayrimlar
fazla keskinlesmedigi i¢in asiret tiimiyle dagilmamis-
fir.

Asiretin ekonomisi kapali ekonomidir. Her biri
kiiciik miktarda bir topraga sahibolan, bunu ilkel
usullerle isleyen, ya da bir miktar hayvan besleyen
agiret bireyleri, daha cok kisisel tuketimleri icin ure-
timde bulunurlar. Koylu tikettigi bugday, arga, mer-
cimek gibi tahillari; sebze ve meyvesini; ev insaatin-
da kullandign malzemeyi kendisi tretir. Hatta son vil-
lara kadar, Dogu’'da, giyim esyalarini bile, kendi lirst-
tigi pamuk ve ketenden bizzat kendisi dokurdu. Koy-
14 is aletlerini de bir 6l¢lide kendisi yapar. Kapali eko-
nomide koéylinuin kent ve kasaba ile alis verisi son
derece simirhdir. Oradan, ¢gogu demir ve bakirdan va-
pilma is ve ev araglarini; gaz, tuz, seker,, basma gibki si-

(9) F. Engels; Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
Sol Yayinlari s. 233.
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nirhh mallar alir ve kendi uriinlerinin de kigik bir Rus-
min1 bu amacla satar.

Ancak bu durum, 30-40 yildan bu yana hizla de-
gismektedir. Bugiin koy toplumu bir disa agima icin-
dedir. Bélgenin ekonomik hayatinda genel olarak
meydana gelen gelisme ve degigmeler, kapali ekono-
miyi giderek pargalamakta, yeni iliskiler yaratmakta-
dr.

Asiret toplulugunda gelenek ve toreler son derece
etkindir. Sosyal iliskileri diizenleyenler, yazil yasalar,
devlet fermanlan degil, torelerdir. Suphesiz bu toreler,
ylizvillar boyunca asiretin temas ettigi dis gevreden
etkilenmis, buna uygun bicimler kazanmstir. Ihtilaf-
lan, asiret kendi iginde ¢ézer. Bunu, genellikle yash
ve etkin kisilerden olusan «cemaat» yapar. Adam o6l-
diirme hallerinde, 6lii sahibine mal veya para olarak
bir «kan hedeli» takdir edilir. Diismanliklar, kimi za-
man aileler arasinda kiz alinip verilerek, yani evlilik
yoluyla; Alevilerde «12 kurus» verilerek (kirve oluna-
rak) giderilir. Elbette bu tdreler bdlgeler arasinda
farklar gosterir. Ancak, tdplamun ekonomik, sosyal
hayatindaki degismelerle, asiret toplumunun disa
acgilmasiyla birlikte bu toéreler de zamanla ©Onemini
yitirmekte, va da silinmektedir.

Asiretin disa karst guvenliginin korunmasi, asi-
ret dayamismasim yaratan etkenlerin basinda gelir.
Ozellikle merkezi bir otoriteden yoksun olundugu dé-
nemlerde bu husus 6nem kazanir. Asiret mensuplari-
n diger asiretlerin, beylerin, zorbalarin saldirilarina
kars: korumak i¢in asiret birbirine kenetli olmak zo-
rundadir. Bu dayanisma, zaten asiret iginde varolan
kan bagyla daha da pekisir. Asiret mensuplarindan
herhangi biri kavga aninda, yabancilarla micadelede
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yalmiz birakilamaz. Bir asiret onuru soézkonusudur.

Agiret, iginde varhgm strdardigi feodal toplum-
dan da buyiik gapta etkilenmistir. Simdi nasil kapita-
list toplumdan etkileniyorsa. Daha once de belirttigi-
miz gibi, zamanle asgiretin iginde feodal unsurlar da
tiuremistir. Bu unsurlar, érnegin agiret beyleri, bu ku-
rumlarla aralarinda, islerine yarayacak baglar koru-
mus ya da gelistirmisglerdir. Bu nedenle agiretin ideo-
lojisi, asiret toplulugunun dayamsmasina uygun, dini,
toresel ve feodal bir bilesimdir. Ornegin bir asiret
adami, kendisi igin, asireti, dini, mezhebi, beyi igin,
bitin bunlar igin dévigir. Ama asiret adaminda he-
niz ulus kavrami yoktur.

Ancak asiret toplulugunun iginde bulundugu or-
tam degistikge, asiret de degisir, sosyal farklilasma
hizlanir ve ideolojide de degismeler olur. Bu nedenle
bugiin asiret toplulugu iginde burjuva dinya gériisu-
nin yamsira, sosyalist diinya goriisiiniin de etkinlik
kazanmasinin mimkiin oldugunu gosteren pek cok
ornek var. Bir yandan agiretin kendi i¢ degisimi, daha
¢ok da dis etkenlerle, asirette geleneksel deger yargi-
lannin yerine gagdas deger yargiar1 dogup gelisebi-
lir, agiret insanin politik tavrina yén verebilir.

Bir yandan asiret dis gelismelerden etkilenirken,
saym Besik¢i'nin de isaret ettigi gibi, diger yandan da
disardan aldigina yeni bigimler vermektedir. Ornegin
cagdas demokratik kurumlarin isleyisi asiret iliskile-
rinin canh oldugu yoérelerde bambaska olmaktadir.
Secgimler, birgok yerde asgiret rekabetleri bigiminde
yiuriimektedir. Agiret, kendi adayinin kazanmasi igin
seferber olmakta ve gogu zaman agirete ait koylerde
baska partilere veya adaylara tek oy dahi verilme-
mektedir. Agiret iligkilerinin giigli oldugu kiiglik kent-
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lerde ve kasabalarda, esnaf kefalet kooperatifi, so-
forler dernegi gibi kurumlarnn segimleri bile birer agi-
ret ¢ekismesine donlismektedir.

Bu cekismeler, aslinda asiretin aga, bey, tliccar
takimi, yani ast tabakasi tarafindan, kendi ¢ikarlan
icin yaratilmaktadir. Bunlar, misterileri paylasmak,
oylann bolasmek, asiret mensuplarni rakiplerine kar-
§1 bir vurucu gig¢ olarak kullanmak icin, agiret tore
ve geleneklerini kiskirtiyor, canli tutuyorlar.

ASIRETIN COZULMESI

Asiretin ¢ozililmesi, onu ayakta tutan geri ekono-
mik yapinin degismesine ve toplumda agiretin fonksi-
yonlarmm yerine getirecek daha modern kurumlarin
“olugsmasina baghdir,

Uretim guglerinin gelismesi, asireti ¢ozecek te-
mel etkendir. Yol, okul, elektrik gibi alt yap tesisleri-
nin yaygimlasmas); ticaretin, tarnmin gelismesi, top-
lumda yeni sosyal simiflar (burjuvazi-is¢i sinif1) ya-
ratiyor ve asiretin yapisindaki simif cgeliskilerini kes-
kinlestiriyor. Bunlarle birlikte yeni ve daha ileri diin-
ya gorisleri asiret toplumunun geleneksel degerler
sistemini sarsiyor, alt-uiist ediyor. Politik ¢ekismeler,
bizzat asiret igindeki farkll sosyal tabakalar arasinda
goruluyor. Belli bir gelismeden sonra ayni asirete
mensup biliyiik toprak sahipleri, ticcar, miteahhit ta-
kimi ile yoksul koylu ve is¢i kesimlerini, eskisi gibi
dayanisma icinde tutmak zorlagiyor.

Yine asiretin yapmakta oldugu geleneksel goérev-
ler de artik eski onemini yitirmektedir. Bu gorevlerin
bir kesimini artik merkezi hiikiimet organlarn ustlen-
migler. Ihtilaflarin ¢ézumi, bir dereceye kadar giiven-
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ligin saglanmasi.. Araya maddi ¢ikarlar, sémiru ilis-
kileri girdikge kan bagi da eskisi gibi baglayict bir
moral unsur olamyor. Kapitalizmin olusturdugu yeni
deger yargilarl artik sanla, serefle, soze vefa ile, dost-
lukla, yigitlikle degil, parayla ilgilidir. Para, dinden
ve imandan da ¢ok daha guc¢la olarak herseyi alip sat
makta, her yerde roliinii oynamaktadir artik.

Bugin artik asireti ¢ozmeye yoénelen devrimci
gluglerle, onu ayakta tutmaya c¢alisan tutucu gulgler
belli bir ¢atisma halindedir. Bir yanda ekonomik gug-
lerin nisbi gelismesi, sosyal tabakalasma, toplumun
disa acilmasi ve biitiin bunlarin getirdigi yeni dinya
goriisleri; diger yanda geleneksel kurumlar, deger
yargilan ve buna eklenen aga, tiiccar gibi unsurlarnn
oynadig gerici rol.

Aslinda bu bolgedeki ekonomik gelisimin igretil-
digi bu ¢ézilmeyi agirlagtinyor. Tuirkiye'de, emperya-
list sémuri ¢arki altinda, gébeginden diga bagh, gar-
pik bir sekilde gelisen kapitalizm, bu bélgede daha
da carpik bir hal aliyor. Burjuva hiuklumetleri bolge-
nin ekonomik gelisimi i¢in ciddi bir girisimde bulun-
muyorlar. Tersine burjuvazi, bu boélgedeki aga, seyh,
agiret reisi takimiyla olusturdugu ittifak yoluyla, on-
lara destek saglayarak, gerici kurumlarnn ayakta dur-
malarim saghyor.

Buna ragmen, kendi kendine, kér-topal bir sekil-
de de olsa, agiretin ¢oziilme, stireci devam ediyor. Bii-
yik kentlerde, bunlarnn g¢evresinde, tarimin gelistigi
alanlarda asiret artik silinrnis, boélgenin bazi kesimle-
rinde de silinmeye yiz tutmustur. Halen canh gérin-
digu daghk kesimlerde ise bir ¢dziilme siirecine gir-
mis bulunuyor.

Asireti ¢ozecek geyler, temelde, toplumdaki objek-
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tif degigsmeler olacaktir. Yani o, emirlerle veya pro-
paganda. giciiyle ¢ozillemez. Ancak bu ¢oziliis siire-
cine bilingli katkida bulunmak mumkutndir. Tim feo-
dal gugclere, gericilige kars: bilingli devrimci mucade-
lenin ytinitilmesi nasil gerekliyse, gerici agiret iligki-
lerine kars: da 6ylesine devrimci miicadele yuratmek
zorunludur. Bu konuya ilerde dokunacagiz.
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1. BOLUM

FEOD.ALI:I‘E — BURJUVAZI,
KUCUK BURJUVAZI

Bugiin Dogu’da sosyal-politik iliskileri biyik g¢ap-
ta kontrol edenler feodal unsurlardir. Onlara bu glici
temelde toprak miilkiyeti ve onun 1izerine bina edil-
mis geleneksel tist yap1 saglamaktadir.

Genis topraklara sahip olan kisi, gig¢li kisidir. Bu
genis topraklar ona cevrede genis niifuz saglar. Elinin
altinda daima birkag¢ fedai vardir ve gevresinde, ken-
disine destek olan, bundan yarar uman ¢ok kisi bulu-
nabilir. Onun niifuzu kendi topraklarinin simirini asar,
genis bir koyli kitlesini etkiler.

Niifuzlu seyh ve dedelerin giiciini, bu kurumlarn
kitle tizerindeki geleneksel etkinligi olusturur. Toreler
ve gelenekler insanlar {izerinde bazen silahtan, maddi
cebirden de gugli bir etkinlige sahiptirler. Torelsre
karsi ¢ikan kisi toplumun disina itilebilir; yalmz kala-
bilir, agir manevi baski altina alinabilir. Bunu da kisi
kolay kolay goéze alamaz. Ornegin Alevilerde, Hiristi-
yanhktaki afaroz. miessesesine benzeyen bir cezajan-
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dirma usuli son zamanlara kadar gorilmekte idi. Piri-
nin buyruklarina kars: ¢ikan kisi, piri tarafindan kapi-
sinin dnune tas dikilmek suretiyle afaroz edildi mi artik
cehennemlik bir kisi sayilir; komsulan onunla merha-
bay: keser, kimse evine gidip gelmez, davan giidiilmez
vb... Bunlar koylik yerde kisinin katlanamiyacag: sey-
lerdir. Afaroz edilen «talip», boynuna kara bir urgan
takip, yanina bir keci, koyun veya benzer birsey alip
pirinin kapisina gider, af dilenir. O zaman piri tas:
kaldirirsa talip te tekrar toplum igine dodner. Son yil-
larda bu uygulamaya artik pek rastlanmamaktadir.
Siuiphesiz bu, toplumdaki gelisimle ilgilidir; birkisim
toreler artik guglerini yitiriyor.

Dini feodalite gliciini gelenekten, tdreden, dini
kurallardan almakla birlikte, bu gliciin, temelde, lire-
tim iligkileriyle .sik1 bag1 vardir. Dini feodaliteyi yara-
tan feodal toprak sahipligidir. Feodal toprak sahipleri
ve dini feodaller birbirlerini korur, desteklerler Onlar
toplumda bir st sinif, bir kasttirlar, yoksul halk kitle-
leriyle kendi aralarinda bir mesafe bulundururlar.
Feodal toprak sahipligi zayiflayip ortadan kalktikga,
yani feodalitenin maddi temelleri yikildikga, dini feo-
dalite de glicunu yitirecek ve zamanla silinecektir. An-
cak gelenekte, térede, dinde bir degisim, alt yapidaki
degisimle birlikte hemen, otomatiik olarak gergekles-
mez; st yapi kurumlarn insan diisiince ve davranigin-
da 6nemli sartlanmalar yaratmislardir; bu nedenle de
iist yapidaki degisimler daha da uzun bir zaman alabi-
lir.

Zaten dini feodaller de zamanla miilkiyet edinmis,
zenginlesmislerdir. Birkisim seyhler genis arazi ve
yaylalar edindikleri gibi, birkissm Alevi dedeleri de
genis topraklar edinmislerdir. Zaten Alevi dedeleri
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icinde niifuzlu olanlar genellikle bdylesine zengin ola-
bilenlerdir. Bunun disinda g¢ok sayidaki Alevi dedesi
niifuz sahibi olmayip ¢ogu topraksiz, yoksul kisilerdir:
dedelik adim geleneksel bir unvan olarak tasirlar. Bu
yoksul ¢ogunluk feodal-sayilamazlar ve bu anlamda
somiurici degildirler.

FEODAL UNSURLAR DOGUDA POLITIK
HAYATA HAKIMDIRLER

Tek partili déonemde Dogu illerini temsil eden mil-
letvekilleri, genellikle hikimetin hosuna giden, mer-
kezle siirtlismeyen bu bélgedeki feodal ailelerden olur-
du ve =secim» diye nitelenmesine ragmen tepeden ta-
yin edilirlerdi... Cok partili hayata gecildikten sonra
ise, «gizli oy, acik sayim» denen se¢im sistemi, temel-
de, 6nemli bir degisim getirmedi. Gergi halk oyunu kul-
laniyordu; ama bunun, genis halk kitlelerinin yasanti-
s1 bakimindan pek te bir anlam yoktu. Baglica iki bi-
ylik burjuva partisi arasinda bir se¢cim yapmaktan,
arasira, da bir lglinci burjuva partisine oy verebilme
hakkindan baska bir sey degildi bu. Dogu’'da ise he-
men tim partilerin listeleri ya bizzat toprak agalar,
seyhler, nufuzlu dedeler, asiret reisleri tarafindan; ya
da ¢ogu feodal kokenli olan, en azindan feodal ¢evre-
lerin onayim1 almis ve onlardan yana bir politika gi-
den doktor, avukat, miihendis, 6gretmen gibi aydin-
lardan olusuyordu. Halktan bir kisinin, ya da emekgi
kitlelerin ¢ikarlarnnni savunan birinin bu listelere gire-
bilmesi mumkiin degildi. Son yillardaki bazi gelisme-
lere ve tek tiik istisnalara ragmen bugiin de durum bu-
dur.

Partilerin mahalli teskilatlarini gugli aileler, feo-
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dal unsurlar kontrol ediyorlar. Burjuva partileri de za-
ten boylesine giiglli, kendilerine genis oy depolari sag-
layacak unsurlarla isbirligi yapiyorlar. Ozellikle ¢ok
partili hayate gecildikten sonra, partiler arasindaki
rekabet, bu unsurlarnn énemini daha da arttird;; bu

politik rol onlara taze kan verdi, giliglerini gogaltt:,

Feodal unsurlar, kitleleri politik bakimdan kontrol
etmekte tirli yontemler kullaniyorlar. Birkere onlann
kitle Uizerinde ekonomik ve gelenekse] nufuziar: var.
Koyliler oylarimi  kullanirken adeta beylerine, din
adamlarna bir bagista bulunuyor, onlara baghliklari-
n1 1spat ediyorlar! Aga topraklarinda calisan kéyliler,
aganin diledigi partiye oy vermezierse topraktan ko-
vulacaklarini bilirler. Aga, direnen kisiye karsi cebir
yontemlerine de basvurabilir. Cinkli bu agaligin onu-
ruyla, varhk ve yokluguyla ilgilidir! Kurulu diizende
herhangi bir gedik acilmamaldir... Aga kdylinin oy-
lan da aganin milkiyetinden bir parga sayihr.

Siyasi partilerdeki rolleri, diger yandan onlarin
genis koyli kitleleri ve sehir kiigik burjuvazisi lze-
rindeki etkinliklerini arttirmaktadir. Koylere yol, okul,
su gotiuriilmesi secimlerde saglanan destege baghdir.
Memur tayin ve nakillerinde, devlet isyerierine isci
alinmasinda, kredi dagitiminda ve genis halk kitleleri-
nin yasantisimi ilgilendiren bunun gibi pek ¢ok iste ye-
rel politikacilarin biliyik etkinlikleri vardir. Boylece
yerel politik orgtitleri ellerinde tutan feodal unsurlar,
«devlet nimetleri» nin dagitiminda da baslica roli oy-
nayarak orgutsiz, bilingsiz kitleler Gizerinde daha da
bir agirhik kazanirlar. Batili egemen siniflarla yapilan
bu isbirligi iki tarafin da isine yarar; bir yanda genig
halk kitleleri egemen simiflarin istedigi uysalhik diize-
yinde, yani «kuzu gibi» bir halk.olarak kalmakta de-
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vam ederken, diger yandan feodal unsurlar toplumun
efendileri olmakta devam ederler.

Bunlarnn yan1 sira, Kkitlelerin politik bakimdan
kontrol edilmesinde asirét, mezhep iligkileri, dini de-
ger yargilari, toresel, geleneksel tiim baglar, iligkiler
kullamir.

Agsiretin politik hayattaki etkinligine yazimzin bi-
rinci bélimiinde deginmistik. Egemen simftan kisile-
rin, partilerin politik rekabetleri, asiretgiligi kigkirtan,
onu canl tutan, béylece emekg¢i halk kitlelerini, feodal
ve burjuva smiflar yararina suni olarak bdélen bir un-
surdur.

Mezhep sitirtiismelerinin politik amaglarla kiskir-
trldig1 da gokga goérilmektedir: Ozellikle Alevi ve Siin-
ni halkin yanyana yasadig: yorelerde egemen sinifla-
rin yarattiklar1 mezhep rekabetleri ve catismalar, yi-
ne emekci halk kitlelerini suni sekilde bélayor, kitle-
lerin politik davranmislarimi buyik ¢apta etkiliyor.

FEODAL UNSURLARIN ARACILIK ROLLERI

Feodal unsurlar, bitiin bunlarin yanisira, bir de
devletle - halk arasinda aracilik islevini yUrttirler,
Ekonomik ve politik gilicii elde tutma, kendiliginden
bu imkam da onlara vermistir. Biirokrasi, biitiin hisim-
I gérinisiine, «devlet benim, efendi benim» tavrina
ragmen agalara, dini feodallere karsi olduk¢ca saygih
ve uysaldir, Aslinda onlar tist diizeyde de devletin po-
litikasim etkilerler. Ama bu boélgede, devlet mekaniz-
mas1 ustindeki denetimleri ¢ok daha belirgindir. Kent-
lerde, kasabalarda onlar1 daima vali, kaymakam, mi-
dir odalarinda, <savc: bey» in yaninda, <hakim bey=-in
masasinda gériirsiinliz. Yine vali, kaymakam, mudur
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v.s. leri de onlarin evlerinde konuk olarak sikca goére-
bilirsiniz. Kent ve kasabalarin birinci simif lokallerinin
migsterilerinin nitelikleri bu bakimdan basit bir olgi-
diir. Bu lokallerde biraraya gelen, ayni masalarda <ka-
fay1 ceken» ve kumar oynayan insanlar, genellikle o
kent veya kasabadaki biuirokratlar, tiiccarlar, serbest
meslek sahipleri, agalar, parti . yoneticileri, belediye
bagkanlan filandiriar. Genis halk kitleleri, biirokrasi-
nin gozinde pek adamdan sayilmayan, haslanan, ko-
vulan bir vigin sayilmalarina ragmen; agalar, beyler,
«efendiler»; tuccar, miiteahhit, doktor, avukat, mihen-
dis takimiyla birlikte, bilirokratlarin sayg: duyduklan
bir ziimredirler.

Bus karsihkll sayg: ve iliskiler icinde kdylilerin,
kiiglik esnaf ve zanaatkar tabakasinin, kiiglik memur-
larin sorunlam konusulur, ¢ozilir veya gitkmaza soku-
lur! Blurokratlarn karsisina, bdylesine «saygl uyandi-
ran» bir kisiyle gitmeden ve bu arada birgeylerle git-
meden, hichir meselenin ¢dzlilemiyecegi halkin kafa-
sinda yeretmistir...

Bu aracilik islevinin (fonksiyonunun) de feodal
unsurlara maddi yararlar sagladig: ve onlarn kitleler
uzerindeki etkinligini daha da arttirdigt agiktir.

Boylece, bugiin Dogu'da varhgim siirdiiren feodal
sinif, ekonomik ve politik giiciiyle, asiret mezhep stir-
tiismelerini; tutucu gelenek ve toreleri, devlet deste-
gini kullanarak emekci halk kitleleri iizerinde genis
bir baski mekanizmasi, halkin cevresinde bir gember
kurmustur. O, halkin sémiiriiye, baskiya kargy; demok-
rasi, .6zgiirliik ve sosyalizm yolundaki miicadelesinin
karsisinda baslhica bélgesel engeldir. ’

Kuskusuz, halkin demokratik ve devrimci miica-
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delesinin karsisindaki tek engel degildir bu. Feodal un-
surlarin 6tesinde, Tirkiye'de, egemenligi asil elinde
tutan ve bugiin irkcihign, seriatcilign bir arag olarak
kullanan; kitleler tizerinde hertiirlii baskiya, zor yon-
temine basvuran; fasizme egilimli biiyik sermaye ke-
simi, demokrasi, 6zgiirliikk ve sosyalizm yolundaki mii-
cadelenin karsisindaki en biiylik engeldir. Bir yandan
feodal unsurlan etkili bir i¢c dayanak olarak kullanan
bu bu cevreler, diger yandan diinya emperyalizmi ile
ekonomik, politik, askeri alanlarda siki ittifaklar kur-
mustur. Boylece feoda] gericilik, emperyalist mihrak-
lara kadar olusturulan bu bask:i ve sémiirii zincirinin
bolgesel halkasim olusturur. Bu halka koparnlmadan
kitlelerin soluk almas giictiir.

BOLGESEL BURJUVAZININ ROLU VE ETKINLIGI

Dogu'da toprak burjuvazisi, tarimda tlretim guig-
lerinin gelisme diizeyine uygun bir olusum igindedir.
Tarimda kapitalist tretim iliskileri giinden gine gelis-
me gosteriyor ve bir toprak burjuvazisi de yer yer or-
taya cikiyor. Ancak bu burjuvazi heniz oldukca zayif-
tir ve toplum hayatinda etkin bir gic¢ degildir.

Bolgede, sanayi burjuvazisi diye nitelenebilecek
bir burjuva kesimi olusmamistir. Daha ¢ok biyik
kentlerde gonilen baz: sanayi kollarmmin (fugla imalat-
haneleri, un fabrikalari, kiicik capli ‘maden ocaklar:
ve dokumacihk gibi...) modern anlamda sanayi sek-
téra sayilamiyacag: aciktir. Bu boélgedeki bashica fab-
rikalar ve nisbeten modern sanayi isletmeleri ise dev-
let tarafindan isletilmektedir.

Bolgedeki burjuvazinin gelisen kesimi ticaret bur-
juvazisidir. Tarla tarmminda, hayvancilikta veya sehir
kucik burjuvazinin isyerinde olusan art: iirun ticaret
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burjuvazisinin elinde toplanmakta, onun sermaye bi-
rikimini arttirmakta ve 6nemli bir kesimi de batiya ak-
maktadir.

Dogu’da kentlerin niifusu hizla artiyor. Daha sim-
diden alt1 il merkezinin nifusu yuz binin dstiinde. Bu
kentlerde fabrika bacalari pek goriulmuyor; ama cad-
delerin iki yani oteller, bankalar ve magazalarla kap-
h. Bolgedeki ticaret burjuvazisi, burada uretilen malla-
r1 Batiya ve kismen llke dis1 pazarlara ulastirdig gibi
Batr'da tretilen ve lilke disindan gelen mallar da bél-
gedeki tiketiciye ulastirmaktadir. Otomobilden buz-
dolabina, Good Yeer lastiklerine, Koka Kola'ya kadar
her turlu ithal malh veya montaj sanayi urtnleri, ya-
banci sermaye ve kredilerin paydas bulundugu urun-
ler bu magazalarda satilir. Zaten birgoklari, yabanci
ya da Bati1 menseli mallarnn acentasi, bayii durumun-
dadirlar. Istanbul, bélge tiiccarlarinin iliski kurdukla-
r1 baslica merkezdir.

Bolgesel planda burjuvazinin politik etkinligi,
feodal unsurlar kadar olmamakla birlikte giderek art-
maktadir. Ancak bu etkinlik, geri kalms, geri birakti-
rilmis 1tlkelerin bir¢ogunda da gorildigi bigimiyle,
demokratik bir nitelik tasimiyor. Emperyalizmin s6-
miuri alam igindeki bir tlkede, liretim gugleri baki-
mindan daha da disik dizeydeki bir bolgede olusan,
baslica islevi aldigini satmaktan ibaret olan ticaret
burjuvazisinden demokratik bir tavir da pek beklene-
mez. Ger¢i pazarin gelismesi, ahsverisin canlanmasi
icin, bu burjuvazinin, 6érnegin toprak reformundan
yana tavir takinmas: geregi akla gelebilir, Ancgik geri
biraktinniimis iilkelerde burjuvazinin demokratik ha-
reketten korkusu ¢ok daha blyiktir. O, zayif ve is-
birlikci haliyle, emekgi kitleler karsisinda kendine pek
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guvenemez; is¢i ve kaoylileri, diger demokratik gligle-
ri feodal gericilige karst destekliyemez. Miilkiyetini
given .altina alma, somiiri dizenini herhangi bir ta-
salluttan koruma kaygisiyla feodal gericilikle uzlasir.
Yalniz sosyalizm yénuntleki gelismelerden degil, de-
mokratik nitelikteki hareketlerden de ¢ogu zaman ra-
hatsiz clur. Giuriltiisiiz, patirtisiz bir ortam tercih
eder.

Bu nedenle bélgesel burjuvazi, yalniz feodal geri-
cilige kars: pasif olmakla kalmaz, dlizenin korunmasi,
emekci kitlelerin demokrasi ve sosyalizm yoéntndeki
mucadelelerinin 6nlenmesi, bastirilmasi i¢in bir yan-
dan Turkiye biyik burjuvazisiyle, diger yandan da
bolgedeki en tutucu etkin gli¢ olan feodal sinifla elbir-
ligi eder. Burjuva partilerinin mahalli tesgkilatlarim
feodal unsurlarla birlikte olusturur. Bédylece, bugun
Dogu’'da politik hayat, salt feodal unsurlar tarafindan
degil, bir 6l¢ide de yerel burjuvazi tarafindan kontrol
edilir.

Bolgesel burjuvazinin gunimiizdeki bu genel tutu-
cu egilimi, onun, hi¢ degilse bir kesiminin, zaman za-
man demokratik nitelikte bir tavir alamiyacag) anla-
mina gelmez. Tirkiye'de burjuva sinifl icindeki taba-
kalasma, c¢esitli burjuva guruplar:1 arasindaki geliski-
ler, bunun dogurdugu tavir farklar: elbette bu bolge-
de de yansir. Ornegin giiniimiizde biiyiik burjuva ke-
simleri ve lulkedeki en gerici, anti-demokratik gigcler,
CHP'nin disindaki AP, MSP, CGP, MHP ve DP gibi po-
litik orgutler tarafindan temsil edilirken, 6ziinde bir
burjuva partisi olan CHP, anti-fasist ve nisbeten de-
mokratik tutumuyla genis emeke¢i yi1ginlarin destegi-
ni saglamaktadir. CHP'nin programi burjuva reform-
cu bir programdir. Blyiik buriuva kesimlerinin anti-
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demokratik, baskic, giderek fasist bir yénetim olustur- _
ma c¢abalarina karsilik CHP, burjuva demokrasisi igin-

de dlzeni 1slah etmeyi, isgilerin, kigilk burjuva yigin-

larin hayat sartlarini nisbeten diizeltmeyi; somiriayi

ve bunun sonucu smif miicadelesini yumusatmayi

amachyor. CHP'nin Dogu'da da burjuvazinin bir bo-

liminiun destegini saglamast mimkindir ve bu des-

tegi kismen saglamistir.

Avrica, anti-demokratik, sévenist baskilar, fasizan
uygulamalar. .bu bélgede kimi zaman burjuva kesim-
leri, hatta feodal unsurlar bile rahatsiz edecek bir di-
zeye varmaktadir. Tarkive egemen siniflarinin baskr
mekanizmasi, zaman zaman onlari da huzursuz ede-
cek kadar ileri gitmekte, yani bir bakima, sévenist uy-
gulamanin dozu kacirilarak ittifaklar ¢ignenmektedir.
Bir yerde sovenizm siirekli bir uygulamaya sahipse bu
da kac¢milmazdir. Yine yerel burjuvazinin. toprak sa-
hiplerinin de bolgesel talepleri olacaktir: Bu bkolgeye
alt yapr hizmetlerinin getirilmesi; yol, okul, elektrik
saglanmasy: sulama sistemleri ve fabrikalar insaasi,
belediyecilik hizmetleri v.b.. Bu istekler bir yerde is¢i
ve koylulerin, sehir kiiciik burjuvazinin istekleriyle
birlesmektedir. Iste fasizan uygulamalar, sévenist bas-
kilar, bélgesel istekler, ticaret burjuvazisi, hatta giin-
den glne ¢oziilmeye, yikima dogru giden feodal un-
surlar arasinda, oranca az da olsa, demokratik hare-
kete yvandaslar olusturmaktadir. Dogu’'da toplumsal
yapinin tahlilinde biitiin bu etkenleri gbézéniinde bu-
lundurmak zorunludur.

Sunu bir daha belirtmekte yarar var: Bu bolgede-
ki feodal sinif olsun, burjuvazi olsun —ki biyik ¢o-
gunlugu ticaret burjuvazisidir— toplumdaki gerici, tu-
tucu simiflardir; kitlelerin demokrasi ve sosyalizm mii-
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cadelesinin karsisinda engeldirler. Bunu boéyle bilmeli,
ancak biiyiik sermayenin fasist diktatorligine, sove-
nizme, 1rkgiliga, hatta feodal renkli seriatgihga karsi.
bu smniflar iginde bile, oranca az da olsa, tepkiler ola-
bilecegini gormezlikten gelmemeliyiz. Fasizme, irkgi-
hga, feodal gericilige ve bunlarin bas destegi emper-
yalizme kars:, demokratik saflara katkida bulunabile-
cek herkese demokratik saflar1 agik tutmahyiz.

KUCUK BURJUVAZININ TAVRI

Kicuk burjuvazi az da olsa miilk sahibidir; bu ne-
denle is¢i simifina kars: miilkiyetini koruma kaygisini
tasir. Bir yandan da miulkiyetini arttirmak, burjuva-
lasmak igin hirshdir. Bu durum, onun politik tavirlari-
n1 burjuvaziye yaklastirir. Diger yandan, kir ve sehir
kiciik burjuvazisi, kapitalizmin gelismesiyle yikima
giden bir simiftir. Tarimda ve el sanatlarinda kuglik
isletmeler, biylik sermaye karsisinda rekabet edemez-
ler ve onlar tarafindan yutulurlar. Bu nedenle esnaf
ve zenaatkar tabakas, kii¢lik milk sahibi koyliler ka-
pitalizme tepki gosterirler. Yine kapitalizmin getirdigi
yeni dinya gorisi, yeni yasama bi¢imi de, feodal do-
nemin deger yargilari ve yasama bicimiyle sartlanmis
bu kucuk uretici kitlelere ters gelir; onlar bu tir de-
gisime de kars: cikarlar. Boylece dogal olarak, feodal
dénemden miras kalan kiiciik esnaf ve zanaatkar zam-
relerinin, kiicik miilk sahibi kéylilerin tepkisi tretim
guclerinin gelisme dogrultusuna ve buna uygun yasa-
ma bicimine ters diismekle gerici bir nitelik gosterir.
Kicik burjuvazi, bu egilimiyle toplumda tutuculugu.
besler ve burjuvazi ve feodal unsurlar tarafindan kul-
lanilabilir.

Diger yandan, milksiizlesen kii¢iik burjuvazi pro-
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letaryanin saflarini zenginlestirir. Proletaryanin, bur-
juvazinin sémiri ve zulmine karsy yonelttigi eles-
tiri ve énerdigi yeni toplum bi¢imi kiiglik burjuva ke-
simleri de etkiler. Toplumun gelisme dogrultusunu
kavrayan, yani bir bakima bilinglenen kigik tretici-
ler, kurtulusun geriye donuste degil, daha ileriye, de-
mokratik ve sosyalist bir topluma varmakta oldugunu
kavrar ve isci sinifinin devrimci miicadelesine katilir-
lar, En azindan, buylk sermaye ¢evrelerinin ve toprak
agalannin somurusini hafifletmek, baskisina kars:
koyabilmek icin demokratik saflara destek olurlar.
Boylece kiciik burjuvazi, bu politik tavnyla ilerici bir
rol oynar.

Kgcﬁk burjuvazi igin, kararsiz ve kaypaktir, de-
nir. Onun kararsizlig:, zigzakh politikasi, lretim ilig-
kilerindeki bu ¢ok yénli yapisindan gelir.

Turkiye'de kapitalizmin gelismesi, Bat1 Avrupa'da
goriuldigi bigimde (lretim gugclerinin hizh bir gelisi-
mi ve buna uygun olarak toplum yapisinin baslica bu
i¢ dinamigin etkisiyle degismesi) olusmadig: icin, top-
lumsal gelismeler, simf catismalai1 da farkhh bigimde
oldu. )

Ornegin Tirkiye'de, kabugunu zorlayan giigli bir
burjuvalasma, bu siirecin baslangicinda goéralmedi.
Burjuvazi, Kurtulug Savast'yla iktidan aldiginda kapi-
talist dretim gaglerinin dizeyi olduk¢a duasiikta. O,
feodalizmden ele gegirdigi gigli devlet mekanizmasi-
n1 kendi yararina kullanarak bir yandan kapitalist
uretim gucglerini gelistirmeye, diger yandan, Ust yapi-
daki girigimlerle, burjuva toplumsal yasama bigimini
biran once gergeklestirmeye c¢alist1 (Kihk kiyafet de-
gisimi, kadin haklan, Latin harflerinin ahnmas, laik-
lik, madeni kanun v.s.). Devlet eliyle yapilan ve «kisi-

173



nin yapamadigini devletin yapmasi» bigiminde ifade
edilen, 6zliinde, devlet eliyle kisiyi zengin etmeye yo-
nelmis ekonomi politikasi, klasik anlamda bir serbest
rekabet sisteminden; baskalarimi ezerek, yutarak se-
miren serbest rekabet¢i kapitalistler bogusmasindan,
oldukca farkliyd:. Bu nedenle, burjuvazi ve kti¢lik bur-
juvazi arasmndaki simif miicadelesi, baslangicta, ekono-
mik dlizeyde pek etkin degildi. Catisma, daha ¢ok st
yapida girisilen degisiklik cabalarnnda kendini goster-
di. Feodal tust yapr kurumlarim degistirmeye yonelen
girisimler nedeniyle, feodal sinifla burjuvazi arasin-
da ylritilen catismada, feodal dunya gorisiyle sart-
lanmis kicuk burjuva kesimleri, feodallerden yana bir
tavir takinmaya son derece uygun dusmekteydiler.
Feodal unsurlarin tepkisi, elbette, bilingli bir tepkiydi.
Onlar tehlikeyi anlamislardl. Ornegin feodal toplumun,
medreseden yetisme ulema sinifi, laik 6grenimin ken-
di sonlan olacagini ¢ok iyi biliyordu. Sank ve carsaf
bu diizenin sembolliydiler. Bu nedenle onlar, «dtizen
elden gidiyor,» ya da «biz gidiyoruz,» demediler; her-
kesin anhyacag: ve etkilenecegi sekilde, ~din elden gi-
diyor,» dediler. Bu slogan, mistisizmle sartlanmis ge-
nis esnaf ve zenaatkar kesimini, kir kiigik burjuvazi-
sini rahatca etkiliyordu. Ancak burjuvazi, kendisine
yoénelen tepkileri, deviet cihazini kullanarak sert sekil-
de bastirmakta tereddiit etmedi. Burjuva iktidarn icin
tehlikeli dénemler béyle asildi; durum degisti. Bugin
«din elden gidiyor,» slogani, artik feodalitenin elinde
burjuvaziye kars: bir silah degil, burjuvazinin ve feo-
dal kahntilarin elinde, is¢i sinifina ve 6teki demokra-
tik, devrimci gliclere kars: bir silahtir.

Baslangigta, daha ¢ok tist yap:da belirgin olan si-
nifsal catisma, zamanla ekonomik duzeyde agir bas-
maya basladi. 50 yil boyunca Tirkiye'de feodal tretim
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iliskileri gerileyip hemen hemen Dogu Anadolu ile si-
nirll kalmisken, kapitalist Gretim iligkileri toplumda
egemen duruma geldi. Bu arada kentlerde ve kirsal
alanda kiic¢iik nretici sistemi 6nemli darbeler yedi. Pek-
¢ok koyli, artan nifusun da etkisiyle, topraksizlasti,
kentlere go¢ etti. Bazi el sanatlar ¢okti, baz: meslek-
ler hemen hemen ortadan kalktilar. Bu arada, uretim
guglerinin yeni dizeyinde. yeni meslekler (érnegin oto
tamirciligi, elektrikgilik) ortaya ¢ikti.

Dogu Anadolu kentlerinde kigiik burjuvazinin
yapisinda son elli yilda énemli degismeier goruldi.
Bu kent ve kasabalarda daha 30 y1l éncesine kadar el
sanatlar: olduk¢a canhydi. Yerel pazar i¢in bashca
uretim, oradaki esnaf ve zenaatkar zlumresi tarafin-
dan yapihyordu. Yemenicilik, bakircilik, demircilik,
sarachk, kuyumculuk v.b. meslekler, kendilerine 6zgi
garsilariyla, kentlerin ve kasabalarin hayatinda belir-
gin ve etkindiler Bugilin bunlardan birgogu, érnegin
yemenicilik, saracglik, silinmeye yiliz tutmuslardir. De-
‘mircilik, bakircilik da buna benzer durumdadir. Koy-
lilere kazma, kirek, tirpan, orak saglayan «demirci-
ler carsisi», ya da bakirdan kazanlar, bakraglar ve
turlii avadanhklarla renkli <«bakircilar garsisi», sata-
fatlarini yitirmis olup can g¢ekisen bir bigimde, kentle-
rin kéhne koselerinde yitmislerdir. Bugtin kuyumculuk
da, bizzat altin ve gliimis isleyen usta kuyumcularin
isi olmaktan ¢ikmis, kuyumcu dikkanlan goguyerde,
parasi olan ve yalnizca bu mallar alip satanlann yap-
tiklar: bir meslek haline gelmistir. Terzilik, berberlik
gibi meslekler oldukca sarsilmislardir. Bugin kent ve
kasabalarin pazarlarini ithal mallarn, Bati’daki sanayi
isyerlerinde ftiretilen mallar kaplamigtir. Yerli esnaf
ve zenaatkarin biliyik ¢apta Ulretimle rekabet etmesi
miimkiin degildir. Bu nedenle, bu ziimrenin hayat sart-
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larn gin gegtikge bozulmakta, bircogu yikima ugra-
makta ve proleter veya yar proleter olmaktadir.

Son 20-30 yildan beri Dogu'da kirsal kesim de
onemli degismeler icindedir. Yollar, kent ve kasabala-
r1 ve koéylerin bir kismini birbirine baglamistir. Artan
nifusun ve Turkiye toplumundaki genel ekonomik ge-
lismenin itici giciyle biylik ¢apta nifus hareketliligi
dogmustur. Biryandan kirsal kesim kapali ekonomi
¢emberini kirmis, diger yandan ulasim ve haberlesme
araclannin, okullann, radyo ve basinin etkisiyle bol-
ge insani dis diinyaya ac¢ilmis; toplumu yeni deger yar-
gilar, yeni gorusler sarmistir.

Kirsa] kesimde Uretim guglerinin gelismesi, niifus
artisina oranla ¢ok daha yavas gitmektedir. Bu durum
sehirlere ve Bati'ya surekli go¢ yaratiyor. Ayrnca ca-
hsma ¢agindaki erkeklerin birgogu, kendilerini ve aile-
lerini gecindirmek i¢in Bati'ya calismaya gidiyorlar.
Simdi yabanci llkeler, is pazarini1 daha da genigletmis
bulunuyor. Yine traktérin aga topraklarina girdigi
yerlerde de koylluler toprag terkedip gégetmek zorun-
da kaliyorlar.

Ekonomik ve toplumsal degismenin kii¢clik burju-
va kesimlerin politik tavirlan luzerinde yarattig: etki-
leri, dogal olarak, bu bélgede de gérmek mumkindur.
Ornegin kiigik esnaf ve zenaatkar, yerel pazarin fab-
rika iriind malarla dolmasina, az toprakh veya yarici
koyli de traktére tepki duyacaktir. Degisim, klicik
lreticinin durgun, alisiilmig, kendi kendine yeten ya-
santisini alt-list eder. Eskiden oldugu gibi yasamak
guglesir. Yarina guven duyulmaz. Cinkiu yarin hersey
yitirilebilir. Yiksek faizle bankalardan ve tefecilerden
alinan krediler ve paralar da onu daha da borglandir-
maktan, bataga siniklemekten bagka ise yaramaz.
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Eski «aile babasi,» <bes vakit namazindaki», gelenek-
¢i, kendi halindeki adam, sosyal hayattaki hizli1 degis-
meler karsisinda da sasirir, ayak uyduramaz, 6fkele-
nir. Dinyanin bozuldugunu sdyler, tepki gosterir. Cln-
ki o, ahstig1 ortamdan kopmaktadir.. Ekonomik buna-
limi, sosyal-psikolojik bunalimla birlesir ve tepkileri,
daha ¢ok ust diizeydeki degismelere karst ylize vurur.

Ornegin, yeni gorislerin koétulikler getirdigine,
«ahlak: bozduguna» akh rahat yatar. Cocugunu kuran
kursuna gondermeyi tercih eder. Kiz gocuklarin oku-
masina daha bir karsi ¢ikar. Burjuva giyim kusami-
nin, hele kadinlann «agik sagik- gezmelerinin «dinsiz-
lik+ yarattigina dair propagandalara kolaycacik ina-
nabilir. Onun istedigi eski hayattir. Sade, ama gurul-
tusiz, patirtisiz, giivenli, gelenek Ustiine kurulmus es-
ki hayat.. Oysa ge¢mis olsun artik!.. O eski hayat, <bir
daha donmemek lizere» gitmistir ve gitmektedir; onu
«Bediuzzaman» veya Erbakan bile kurtaramaz, geri
getirecmez!.

Yikintiya giden kiicuk burjuva kesimlerin bu bu-
nalimini, egemen siniflar tarli bicimlerde sémdrir,
kendi gikarlarina kanalize ederler.

Ulema taifesi, kurtulusun eskiye dénmekte oldu-
gunu soyler, «Halife-i Rasidun» (dort halife) devrine
dénmeyi sahk verir! Bu «dine dontis» kampanyasi ile
amagclanan, besbelli, biraz daha itibar saglamak, fitre
ve zekat tahsil etmektir.. Yoksul halk tabakalarnin
samimi dindarhigina karsilik, bu ulema taifesi, neyi ni-
¢in istedigini ¢ok iyi bilir elbette. Kent ve kasabalarin,
kirsal kesimlerle iyi baglar kurmak isteyen tiiccarlari,
lokanta, otel sahipleri de bu isleri iyi bilirler. Bunlar,
genellikle hacca giderek adlarinin bagina hacit unvam
eklemeyi, tesbih sakirdatmay: ve sik sik ytliksek sesle
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besmele ¢ekmeyi, «tovbe estagfurullah!>» demeyi pek
severler. Cogukez, din koruyuculugunda birbirleriyle
yaris ederler. Biitiin bu «dinibiitiin» goriinme numara-
lar, misteri cekmekte son derece ise yaramaktadir.
Ve elbette bu tipler, aksamlan evlerinin yolunu tutar-
ken, ceplerindeki para demetini soyle bir oksayip, <Al-
laha ¢ok siikiir!s demeyi de ihmal etmezler..

Feodal unsurlar igin ise, kéy ve kent emekgileri-
ni bu mistik atmosfer icinde tutmak hayati bir 6nem
tasir. Onlar, bu nedenle, halk ¢ocuklannin okumasina
kars: gikar, ilerici fikirlere ve kisilere siddetli tepki
gosterirler. Kitleler yeni seyler o6grendikleri zaman, on-
lar1 eskisi gibi yénetmek kolay olmayacaktir. Uyanan
kitleler, en basta, feodal sémiiriye kars: ¢ikacaklardir.
Bu nedenle onlar, kitleleri gerici, tutucu politik orgiit-
lere kanalize eder; devrimci, demokratik nitelikte 6r-
gutleri yasatmamak i¢in ellerinden geleni yaparlar,

Burjuvazi, Tirkiye olgiisiinde daha ust duzeyde,
kiguk burjuva kesimlerin bunalimini kontrol etmek
i¢in; bu bunalimin, burjuva diizenine kars: bir ¢ikis bi-
cimine donlismemesi igin, daha ustalikh yontemler
kullanmir. Kitlelerdeki geriye déniis 6zlemi, burjuvazi-
nin egemenligi i¢in ciddi bir tehlike yaratmadik¢a —ki
artik yaratamaz— burjuvazinin isine gelir de. Yeter
ki kitleler ileriye yénelmesin, toplumu ileriye dogru
degistirmek igin ¢abalamasin.. Bunun igin ve dindar
halk kitlelerinin oylarini toparlamak igin burjuva par-
tileri birbirleriyle yansa girer, kitlelerin dini duygula-
rnm kamgilar, bu ugurda akla gelmedik numaralara
basvururlar. Bu yolda, burjuva liderleri, 6glen gizli sof-
ralarda rak: yudumlayip aksam kalabalik salonlarda
iftara oturduklan gibi, bes vakit namazi on bese de ¢i-
karabilirler! Burjuva politikacilar, kendi c¢ocuklarint
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Amerikan, Fransiz kolejlerinde okutmak ic¢in yarisir-
ken yoksul halk ¢ocuklar: icin de habire kuran kursla-
r, imam hatip okullar1 acar ve bununla éviinirler. Us-
telik bu okullarda mistik bir diinya gorusu ile sartlan-
dirdiklan insanlan, ilerici ve uyanik guglere, halkin
demokrasi ve sosyalizm miucadelesine kars: bir militan
gli¢ olarak kullanirlar.

Iirkgilar, kiigik burjuva kitlelerin hayal kiriklikla-
rini sovenizm yoéniinde sémirurler. Ezilmis, yikilmis,
ofkeli, kararsiz gevrelerin, genclerine, onlarin asil soy-
larindan, ge¢misteki emsalsiz kahramanliklarindan
s0z eder; kurtulus yolunu milli egoizme sarilmakta
gosterir; baska halklara, uluslara kars: onlara disman-
hk ve kin duygulan asilar ve onlar yigitlik, soyluluk
adi altinda vurup kirmaya yoéneltirler. «Milliyetgilik»
adi altinda rkcihkla sartlandirilan ve bir kismi ger-
¢ekten de ulusun kurtulusunun bu yonde olacagini
sanan bu gengler, ¢cok ge¢cmeden, halka kars: glgclerin
emperyalizmin, buyik sermayenin vurucu gugcleri ha-
line geliyorlar. Yaptikian is, ulusal bir is olmayip ge-
rici giiglerin usaklig oluyor.

Irkcilar, kitleleri etkilemek ‘i¢in yalnmizca séveniz-
mi yetersiz bulduklarindan, dini duygulari, gelenekle-
ri, mezhep siirtiismelerini de kullaniyorlar. Dogu’'da
wirkcilar, kitleye sovenizm yoluyla sokulamiyorlar. Bu
nedenle orada dini sartlanmalara, asiret ve mezhep
strtiismelerine, feodal unsurlara dayanmaya calisiyor-
lar. Bugiin Tirkiye'de irkq: fasistler, fasistlerin ftalya
ve Almanya’da bir zamanlar kullandiklan en igreng
yontemleri; yalani, iftirayi, terérii kulanarak iktidara
gelmeyi deniyorlar.

Dogu'da feodal simifin heniiz ¢okmemis olmas;,
agiret yapisinin yer yer canhhigini korumasi, bu bél-
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gede hala, Batiya oranla, feodal diinya gériisiinlin giic-
lii kalmasinin nedenidir. Bu diinya goriisii, kii¢lik bur-
juva kitlelerin bunalimiyla birleserek gerici burjuva
partilerine elverisli bir ortam olusturur.

Bu madalyonun bir yiuziddir. Yalmz madalyonun
bu ylzini goérmek insam karamsarhga, yilginhga go-
tiirebilir. Oysa tim Turkiye’de oldugu gibi Dogu’da da
toplum yerinde saymiyor; o, hareket halindedir ve tuim
tutucu guclere, olumsuz etkenlere ragmen gelisim dog-
rultusu ileriyedir. Kiiciik burjuva kitlelerde, geriye do-
niis 6zlemlerinin yanisira, diizenin olumlu bir elestiri-
si; yani ileriye dogru demokrasi, 6zgiirliik ve sosyalizm
yoniinde o6zlemler ve cabalar da madalyonun oteki
yiiziinii olusturuyor.

Bu bolgede kucgik burjuvalarin, hatta isgilerin,
egemen siniflarin  olusturdugu baski c¢emberinden,
feodal sartlanmalardan siyrilmalari elbette kolay de-
gildir. Ama daha simdiden bu ¢emberde énemli gedik-
lerin agildigy; uyanik kéy ve kent emekgilerinin, aydin-
larin, demokrasi ve sosyalizm dogrultusunda kitlelerin
devrimci mucadelesinin basin1 ¢tktigi goriliiyor.

Kiicik burjuva saflardaki geriye doniis 6zlemleri,
tarihi bakamdan bir yanilgi, bir ¢ikmazdir. Tarihin ¢ar-
ki geriye dogru c¢evirmek mimkiin degildir. Kuglk
burjuvanin o «<kendi halindeki» gelenekgi, nisbeten du-
ragan yasantis: geri gelemez. Kitielere bunu vadeden-
ler, bu yolu gésterenler, onlar sadece aldatiyorlar. Or-
negin bir MSP, kitlelere sdylediklerini yapamaz, yapa-
miyacaginl kendisi de bilir. MSP'nin basindakiler, kit-
lelere comertge vadettikleri birgok seyi yapmay: ger-
cekte kendileri de diisiinmiiyorlar. Buitin yaptiklan
kitleleri aldatmaktan ibarettir. Ama kitlelerin bu alda-
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mst da gegicidir. Onlarin miicadelesi, kaginilmaz ola-
rak yanilgilardan kurtulacak, ileriye yonelecektir.

Bu bilgede kitleler iizerinde katmerli bir baski ve
somiirit vardir. SOvenizm uygulamas: ve 1irk ayrim po-
litikasi, yerel dile kiiltiire yapilan bask: elbette gor-
mezlikten gelinemez. Ornegin 1968'lerden sonra yuri-
tilen <komando hareketleris, her tiirli insan hak ve
ézgiirliiklerini ayaklar altina alan bir uygulama idi.
Biirokrasi ise burada ¢ogu zaman, kendisini baglamasi
gereken mevcut yasalart da hice sayarak, Ozalp'da,
Viransehir'de gorildiigu gibi, katliamlara varan bask:
ve siddet yontemlerini uygulamaktadir. Biitiin bunlar
kitlelerde demokratik hak ve ozgiirliiklerin gercekles-
mesini acil bir istek olarak giindeme getiriyor. CHP’-
nin son dénemde bu bélgede sagladig1 destek nedensiz
degildir, Demokratik bir ortama gegis icin, af icin CHP’
nin gosterdigi ¢cabalar; komando hareketlerine, boélge-
de sikiydnetim ilanina karsi CHP yoneticilerinin takin-
dig1 tavir, partilerinin bu bélgede genis sempati topla-
masina neden olmustur. Ecevit'in toprak reformu ko-
nusunda agalara karsi takindigi tavir da olumlu bir
gelisme sayilmahdir. Gergi CHF, demokrasi yolunda
belli bir yere kadar gidebilir; kararsiz, tutarsiz davra-
nabilir ve dyledir de. Baz! konularda ise CHP demok-
ratik olmayan gorisler tasimaktadir; onun, bblgedekiA
sovenist uygulamalara, irk ayrimi politikasina tiimden
son verecegini sanmak saflik olur. Ustelik CHP’'nin
bélgesel orglitii cogu yerde, onun buginkii ¢izgisinin
daha da gerisindedir. Ancak bitin bu olumsuzluklara
ragmen CHP'nin su donemdeki antifasist ve nisbeten
demokratik tavri, Dogu'da da anti-demokratik, feodal
fasizan guclere kars: kitlelerin demokratik hareketi-
nin gelismesinde onemli bir etkendir. Kitleleri cevre-
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leyen gerici ¢emberde gedikler acilmasinda CHP'nin
de roli olacaktir.

BOLGEDE DEMOKRATIKLESME NE ANLAMA GELIR?

Gorildiigu lizere Dogu'da, kitlelerin demokratik
miicadelesinin oniindeki baslica yerel engel feodal ya-
p1, asiret yapisi ve bu geri yapinin tistliine oturtulmus
feodal, gelenekci ideolojidir. Feoda] tiretim iliskileri
degismeden, ssiret yapis1 coziilmeden, yine feodal
ideolojinin genis halk kitleleri tizerindeki etkinligi ye-
nilgiye ugratilmadan toplumun ileriye dogru énemli
adimlar atmas: giigtiir.

Dolayisiyle bélgede demokratiklesme, bir yoniiyle
toprak sorununa baghdir. Kokli bir toprak devrimi
feodal unsurlarin ekonomik giicliyle birlikte politik
glcini de kiracak baslica yoldur. Toprak devrimi dini
feodalitenin de temel dayanagini yokedecektir Ken-
di topraginda calisma, toprak kdlesi durumundaki
koylilerin 6zglriesmesinde en 6énemli adim oldugu gi-
bi, feodal unsurlann, bunlarla birlikte diger kugtk top-
rak sahibi koyliler tzerindeki nifuzunu da kiracak-
tir.

Feodal yap: toplumda anarsik bir bolinme demek-
tir. Toplum, beyler, dini feodaller, mezhep ve tarikatlar
tarafindan parcalara, nufuz alanlarina ayrilmistir. Bir
de buna asiretlerin, asiret reislerinin yarattig1 béliin-
meyi ekleyelim. Bu anarsik durum toplumda ekono-
mik, politik, kultiirel iliskilerin gelismesinde baslica
engeldir. Toplumun ileriye dogru gelismesi, yeni dii-
siincelerin etkinlik kazanmas, kiiltiiriin gelismesi; top-
lumu bélen bu tiir citlerin, duvarlarnn temizlenmesine
baghdir,
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Dolay:siyle kim ki genis halk kitlelerinin 6zgirlii-
glinden, demokratik haklardan yana ise feodal gericili-
ge karst qakmak zorundadir, Hemn demokrasiden ve
ozgurliiklerden yana gorinmek hem de feodaliteye
karsi tavir almaktan kagimmak tutarsizliktir., Bazi gev-
reler, bolge halkina yoénelik irk ayrim politikasini, s6-
venist baski ve zullimleri ileri siirerek, feodal unsurla-
rin da kimi zaman tepki gosterdiklerini, bu nedenle on-
larin da karsitya alinmamas: gerektigini soOyliyorlar,
onlann 6nemli giiciinden sézediyorlar..

Bu disince tarz: yanhstir ve tarihi gelisimi, simif-
larin niteligini anlamamanin uriniudir; ya da gerici
feodal unsurlann, kendilerini korumak i¢in ihrag ettik-
leri bir goriistar.

Feodal unsurlarin Tirkiye egemen siniflan ile tu-
tucu ittifakimin esas oldugunu unutmamahyiz. Feodal
unsurlar bu bélgede, burjuvazinin en gerici, en tutucu
kesimlerinin, érgiitlerinin dayanagim teskil ediyorlar.
Ornegin Adalet Partisi Dogu Mitingleri'ne kars: en
sert tavn takindi. Bu mitingler, is¢i ve koéylilerin so-
miiriye kars: tepkilerinin yanisira, bask: ve sévenizm
uygulamalarina kars: tepkileri ve boélgenin kalkinma-
sina yonelik istekleri iceriyordu. Ama feodal unsurlar
bu mitingleri sabote igin ellerinden geleni yaptilar;
6nleyemeyince de yonuni degistirmeye kalktilar. Do-
gu'nun biiyik toprak agalan, onlarin parlamentodaki
temsilcileri AP flamasi altinda Dogu'da karsi mitingler
diizenleyerek demokratik nitelikteki mitinglerin etki-
sini kirmaya cahstilar. AP, Dogu'yu bastanbasa kasip
kavuran tnli komando hareketlerine ragmen, Dogu'-
da yine de feodal unsurlara dayanarak ayakta dur-
maktadir. Dogu’'nun bir kisim toprak agalari, tam da
bu dénemde, sola acilan ve nisbeten demokratik bir
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tavir i¢ine giren CHP'yi terkederek sikiyOnetim dé-
nemlerinin renkli kisisi Feyzioglu'nun yanina veya
AP'ye gectiler. CGP bu bélgede parti olarak yalnizca
toprak agalannn giciline dayanmaktadir ve zaten bu
nedenle mebuslarnnin ¢ogunu bu bélgeden agalar olus-
turuyorlar. Eger AP ve CHF disina diismiis bu agalann
tercihi olmasayd: CGP g¢oktan bir parti olarak siyaset
sahnesinden silinmis olacakti.

Emekgci kitlelerin gerici burjuva partilerinden kop-
tugu ve sola agilisin hizlandigr su dénemde, ozellikle
Dogu’lu dini feodaller, kitleleri bu kez de bir baska ¢ik-
maza, MSP'nin gerici ¢izgisine itiyorlar. O MSP ki su
anda, «milliyetgi» denen cephe icinde, irk¢ilarla yanya-
na, fasizan bir yonetim yolunda hizla yurimektedir.
Ve simdi MSP kadrolan, irkgilarla birlikte sokak saldi-
rilarn dizenliyor, uluma sesleri arasina tekbir sesleri
kanstirarak demokratik gliclere kars: teroér estiriyor-
lar.

Dogulu feodallerin, asiret reislerinin, gikarlar igin
yapmayacaklan sey yoktur. Onlar, kendi gerici amac-
lan icin yer yer MHP ocaklarim: bile aciyor, onlan acik-
ca desteklemekten cekinmiyorlar,

Feodal unsurlar, sinif olarak halkimizin demokra-
tik miicadelesinin karsisindadirlar ve ayakta kaldiklar:
siirece bu rolleri devam edecektir. Feodal sinifin bu gii-
ciinii demokratik hareket yararina, sévenist baskilara
kars1 kullanacaklarimi sananlar, eger salt kitleleri al-
datmak icin béyle konusan usta gericiler degillerse,
kendilerini aldatan saf kisilerdir.

Tersine, demokratik halk hareketinin gelismesi
icin, her turli baskiya karsi genis yiginlarin birligini,
dayanismasin1 saglamak i¢cin feodal sinifin bu gilici
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mutlaka kinlmalidir. Bu gii¢ kirilmal: ki halkimiz, ken-
disine zulmedenlerle birlik olan toprak agalarinin,
seyhlerin, niifuzlu dedelerin, asiret reislerinin ardin-
dan gitmesin. (Burada, su hususu belirtmekte 6zellik-
le yarar var: Biz emek¢i halkimizin saf, samimi inang-
larindan dolay:1 onlar: hor gérmeyiz; ¢iinku biz halk:-
miza sayg! duyanz. Herkes kendi dini inancinda 6z-
gur olmalidir. Kimseye, inancindan dolay: baski yapil-
mamalhdir. Ama biz, halka din-iman satmaya kalkisan;
miisteri toplamak, halki soymak, onun uyanisini en-
gellemek igin binbir turlu firildag: ¢eviren, yalanc, iki
ylzli, agalarnn ve sermavenin usag: din ticcarlarina
da karsiyiz. Bizim tartisma konumuz dini inanglar de-
gildir. Bizim tzerinde asil durdugumuz, halkimizin s6-
muri ve baskidan kurtulusudur. Halkimizin is ve ek-
mek bulmasidir, topraga kavusmasidir. Insanca bir di-
zen igin mucadele ediyoruz. Inanclan ne olursa olsun,
baskalarimi sémirenlere karsiyiz. Sémiiriye ve baski-
yva kars) miicadele edenler de, inanglar1 ne olursa ol-
sun, birbirlerinin dostlardirlar.)

Kitlelerin aga, seyh, nifuzlu dede ve asiret reisi
gibi unsurlarin pesinden gitmeleri, bilingsiz ve érgt-
siiz olmalarindandir. Boylece, kendi c¢ikarlarina ters
bir destegi onlara ve tim gerici, baskic: gliclere sagl-
yorlar. Feodal unsurlarin etkinligi ekonomik gugle-
rinin yanisira, iste bu, kitlelere yaptiklarn gerici yén-
deki onculik islevinden gelmektedir. Kitleler bilinglen-
dikge, orgiitlendikge onlarin bu islevi de bitecek, glig-
leri tiikenecektir. O halde devrimci, demokratik nite-
likteki gugler igin goérev, etkinligini kitlelerin bilingsiz-
liginden alan feodal simifi demokratik saflara kazan-
mak —bu olmayacak seyi yapmak— degil, Kitleleri bi-
linclendirip orgilitleyerek feodal simifin altindan gek-
mektir, '
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Daha onceki bolimlerde séylemistik: Yikintiya gi-
den feodal unsurlar iginde de kitlelerin demokratik
miucadelesine yaklasan Kisiler her zaman olabilir. Her
siniftan boyle kisiler, hatta sosyalistler bile gikabilir.
Béylelerine elbette devrimcilerin saflan agiktir. Biz de-
mokrasj ve sosyalizm yénilindeki aydinlatma, dost ka-
zanma cabamzi, toplumdaki tim simif ve tabakalara
yoneltiriz. Ust simf ve tabakalardan da miicadelemizi
destekleyen, bizimle birlesen tim kisilere kars: tavri-
miz olumludur. Onlar, artik micadelemizin yabancila-
r1 degil, dostlari sayilirlar. Ama oérnegin, bu dost olduk-
larim sdyleyenler, ilerici harekete katilirken, bu hare-
kete ters diigen kendi sinif politikalarini terketmek zo-
rundadirlar. Ornegin bir toprak sahibi, hem toprak re-
formuna karsi ¢ikip, yani feodal baskiy1 savunup, hem
de demokratik bir kisi oldugunu iddia edemez. Bir
seyh, hem kitleleri uyusturmakta devam edip hem de
sOvenist baskilara kars: ciktigini soyleyemez. Halki-
miza zulmeden burjuva partilerini destekleyenler, ayni
zamanda halkimizin dostlann olamazlar. Bir aga, bir
seyh, bir dede veya bir asiret reisi, eger halkin demok-
ratik mucadelesine gergekten yandas ¢ikiyor, toprak
devrimini savunuyor, fasizme ve emperyalizme karsi
acik tavir koyuyor ve ilerici politik orgttleri bu yonde
destekliyorsa mesele yoktur; o, gergekten demokratik
bir kisidir. O, bunun igin feodal gericilige, yani kendi
sinifina -benimsemedigi sinifina- karsi da miucadele et-
mek zorundadir. Besbelli boyle kisilere ender rastlanir.
Yoksa, feodal siniftan bir kisi, demokratik hareketimi-
ze katilmak i¢in, eger «agaliga, seyhlige catmayin» di-
yor ve bizden boyle bir sey bekliyorsa, besbelli o, bizi
budala sanan biridir; ya da miucadelemizi anlamamis-
tir ve bizim yanimiza gelmemekte, bizi kendi yanina
cagirmaktadir.
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DEMOKRATIKLESMENIN iKI YONU

Saphesiz, bolgenin demokratiklesmesi, salt kendi
icinde dusiintilemez. Kitlelere kars: irk ayrimi politi-
kasi, sovenist baskilar ve sulumler bélge acisindan dis-
sal bir olaydir. Bu baskilar Tilrkiye'de baslica egemen
sinif —burjuvazi— tarafindan uygulanmaktadir. Ve
bu baskilann dozu, daha once de soyledigimiz gibi, ba-
zen feodal] unsurian ve yerel burjuvaziyi bile huzursuz
edecek kadar ileri gitmektedir.

Yine bu sbévenist bask iar, bu vondeki politika, te-
melde, burjuvazinin bu bo redeki ekonomi politikasin-
dan, c¢karlarindan kaynaklanmaktadir Tuarkiye'de
burjuvazi bu bolgeye ve bolge halkina hep farkh bir
gdzle bakmis, bolge kalkinmasi icin ciddi ¢aba goster-
memis; tersine, bolge ekonomisini korelten, bolgede
Uretim gugclerinin gelismesini engelleyen bir politikay:
surekli uygulamstir.

Dolayisiyle bélgenin demokratiklesmesi demek,
yalnmizca bolgesel feodal somiiri ve baskinin son bul-
mast demek degildir. Tiirkiye'de egemen siniflarin bal-
ge halkina uyguladiklart 1rk ayrim politikasmin, §6-
venist baskilarin da son bulmasi demektir. Bu durum,
temelde, bélgeye kars yiiriitiilen ayirnmeci ekonomi po-
litikasinin da birakilmasimi ve bélgenin kalkindinlma-
s1 icin 6zel cabalarin gosterilmesini gerektirir.

Ancak bunun gergeklesmesi ayni zamanda Tirki-
ye'nin demokratiklesmesine bagi bir sorundur. Besbel-
li ki irk ayrim: politikasini, sévenist baskilarn kaldira-
cak olan burjuvazi degildir. Burjuvazi dinyanin her
verinde varlifim soémiird, ayinm, esitsizlik ve baski
tizerinde strdurur. O kendi is¢i simifini, tim emekci
halk kitlelerini somurdugi, onlar lzerinde bir bask:
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mekanizmasi kurdugu gibi, bagka halklar, ulkeler
uzerinde de, elinden geldigince, somiru ve bask: me-
kanizmasi kurar.

Dolayisiyle Tiirkiye'de,r Dogu halkina kars: irk ay-
rim1 politikasinin son bulmasi, sémuriunin kalkmasi,
bolgenin ekonomik sosyal, kiltirel bakimdan gelisme-
si, ayn: zamanda Turkiye'de gergekten demokratik bir
diizenin kurulmasina baghdir. Béylesine bir demokra-
tik yonetim, ancak is¢i sinifi 6nciliginde, isci-kéylu
ittifaki temelinde, diger demokratik gliglerin destegin-
de, bir demokratik halk iktidan tarafindan basarilabi-
lir. Bu demokratik iktidar, emperyalizmin ve isbirlikci
burjuvazinin genis halk Kkitleleri tizerindeki ekonomik,
politik baskisina son vermekle yetinemez; kokli bir
toprak devrimiyle ve her tirli irk ayrimi ve baskiya
son vererek iilkede tiim olarak demokratiklesmeyi sag-
lamahdir.

Cagimizda, hangi Glkede olursa olsun, tiim sému-
rilenlerin, baski gorenlerin; isgilerin, kéylilerin, sehir
kiliciik burjuvazisinin, dinsel ve etnik gruplarm, kadin
ve cocuklarin somiruden, baskidan -_kurtuluslar, de-
mokratik hak ve oOzgilirliklere kavusmalari birbirine
baghdir, birbirinden soyutlanamaz.

Tiirkiye'de emperyalizme kars1 miicadele ile de-
mokrasi icin miicadele, ozgiirliik icin miicadele, gide-
rek sosyalizm icin miicadele, bir zincirin halkalan gibi
birbirine baghdir. Bu nedenle de, érnegin, Dogu bolge-
sinde kitlelerin hak ve dzgirliikleri icin miicadele, yal-
mz feodalizme kars: miicadele degil, ayni zamanda, ge-
nel olarak Tirkiye'de fasizme, emperyalizme kars: de-
mokratik bir Tirkiye icin, demokratik halk iktidan
icin micadele demektir.
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DEVRIMCI MUCADELE ORGUTLU OLARAK VERILIR

Besbelli ki, her turli ilerici ve devrimci miucadele
de 6n sart devrimci giglerin drgitli olmasidir. Orgiit-
suiz insanlar ne kadar ¢ok olurlarsa olsunlar biiyiik bir
guc olusturamazlar. «<Bir araya gelen on kisi ytizlerce
dagimik insam strikler.» Bunun gibi, érglitstiz ¢caba
gosteren kisi de, ne kadar biyilik cevherler tagirsa ta-
sisin, yapabilecegi is fazla degildir.

Ulkemizde demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin
basarnsi da, basta is¢i sinifi olmak tizere, genis emekgi
yiginlann ve diger demokratik unsurlarin oérguitla, bi-
lingli gabalaring baghdir,

Dogu’da, bolgesel diizeyde feodal gericilige, futucu
glclere, soven baskilara kars: yurltilecek miicadele-
de de kitlelerin 6rgiitli olmasi sorunu ayni derecede
oénem tasir. Ornegin gectigimiz dénemde Tirkiye Isci
Partisi'nin olusturdugu bélgesel kadrolar, kitlelerin
uyariimasinda, devrimci kitle hareketinin gelismesin-
de klictimsenmiyecek roller oynadilar.

Orgiitlenmenin odak noktas: sosyalist orgiitlenme-
dir. Ancak sosyalist bir orgiit, tiim ilerici demokratik
giiclere dogru bir cizgide énciiliik edebilir; kitleleri, ka-
rarli bir sekilde hedefe dogru gotiirebilir.

Bolgesel diizeyde de, hig suphesiz, en devrimci s1-
nif, isci stmfidir. Bunun yamsira yoksul kéyld kesimi,
bu bolgede oranca biyik bir kitle olusturmaktadir ve
isci sismfinin en énemli yandasidir. Kir ve sehir kigtik
burjuvazisi, uyarildig1 ve érgiitlendigi oranda,.- demok-
ratik harektte 6nemli bir giigtiir. Sosyalist orgiitlenme,
bolgesel diizeyde, baslica isgilere ve yoksul kdyhilere
dayanacak, bunun yamsira, toplumun 6teki kesimlerin-
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den gelen sosyalistlerin de katkilar: olacaktir. Ozellik-
le devrimci goéruslerin tasiyicilan olan aydinlann roli
bu bakimdan kiigimsenemez. Ancak aydinlarnn basa-
ris1 emekei kitlelerle kaynasmaya baghdir. Geri bir
sosyal yapinin aydin batagi oldugu unutulmamahdir.
Cok biiylik iddialarla biiylik kentlerden tagraya gelen
¢ogu aydinlarn, bir siire sonra buralarda eriyip silin-
dikleri sikga gorilir. Dogu'da bu «<degisim» daha agik-
secik sekilde izlenebilmektedir. Universite yilannda
«pek hizli» olan bircok kisi, doktor, avukat, miithendis
veya miidir olarak kendi gevresine dondiukten sonra,
sOmiri agmin icine dismekten, burjuva politikacisi,
taccarlar kuliibii midavimi olmaktan kendini kurtara-
maz. Asiretgilik de yaparlar béyleleri, MSP’ye de girer-
ler. Aydinlarin bu ¢arktan kendilerini korumalari, dev-
rimci oérgiitsel cahisma icinde emekgi yiginlarla kaynas-
malarnna baglidir. Hi¢ siiphesiz, devrimci miucadelede
en giivenilir, en kararl unsurlar, sinif bilincine varmis
emekcilerdir. Devrimci miicadelenin temel dayanag:
emekgci kitlelerdir.

Dogu’'da feodalite olsun, asiret yapisi olsun, son
demlerine gelip dayanmislardir Bu kurumlar ¢irimauis,
Koca bir agaci andirmaktadirlar. Bugiin hala hasmetli
goriinseler de biiylik catirtilarla yikilip gitmeleri yakin-
lagsmistir. Genis halk kitleleri gerek feodal yapt ile, ge-
rek asiret baglar ile catisma halindedir. Ama kitleler,
¢ogu kez, sorunlarini nasi] gézeceklerinin bilincinde de-
gildirler. Onlara ¢6ziim yolunu devrimciler gotirecek-
tir. Orgiitlii devrimci galisma, ¢cok gecmeden Kitlelerin
gonliind, givenini kazanir ve kitleyi saran gerici ¢em-
berin c¢atirdadig:, pargalandigl gorilir. Dogu'daki de-
mokratik olusum, bir nitelik sigramas: yapmaya aday-
dir. Biitin sorun bunu iyi kavramak, kitlelere, agalik,
seyhlik, nifuzlu dedelik, asiret reisligi ve gerici yerel
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burjuve unsurlarin olusturdugu ve genel olarak Tirki-
ye'de egemen burjuvazi tarafindan desteklenen bu geri-
ci cembere kars: gikma cesaretini verecek tutamagi,
devrimci orgutii verebilmektir.

Yiginlar devrimci harekete kazaniimadan, onlarmn
yaratici gici seferber edilmeden, halklann s6miiriden
ve her tarli baskidan kurtulusu mimkiin degildir.
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