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ONSOZ

Tiirkiye Isci Partisi, Kiirtleri hedef alan ret ve inkir politikasina kars1 ¢ikan
Kiirt kiigiik burjuva aydinlariin 6nciiliik ettikleri bugtinki modern ulu-
sal demokratik hareketin gelismesinde, bilingli ve 6rgiitlii bir gii¢ haline
gelmesinde onciilitk etmis 6nemli bir siyasal kurulustur.

TIP iginde Kiirt sorunu igin yiiriitiilen miicadelenin ve Kiirt aydinla-
rinin bu miicadele i¢inde kazandiklar1 deneyimlerin hem 6znesi, hem de
tamigryim. Bu miicadelenin evrelerini ve olusturdugu birikimi belgelere
dayanarak yazmayi, hareketin i¢inde sorumluluk alanlardan biri olmanin
bana yiikledigi bir gorev saytyorum. Bu gorevi yerine getirmek i¢in bu
miitevazi derlemeyi yapmaya giristim. Salt TIP’teki ve TIP sonrast déne-
mi kapsayan bu gahsmada, Kiirt siyasal hareketinin TIP éncesi seyrine yer
verilmemistir. Bugiinkii modern Kiirt hareketinin tam olarak anlasilabil-
mesi igin, hareketin TIP 6ncesi evrelerine de, 6zetle de olsa, burada de-
ginmeyi gerekli gordim.

Mustafa Kemal, kurtulus hareketini baglatmak i¢in Erzurum Kongre-
si’ni yaptiktan sonra ilk is olarak Kiirt feodallerini kazanma girisimini bas-
latt1. Onde gelen Kiirt liderlerine telgraflar gekerek, onlart Hilafeti, Salta-
nati ve mukaddes vatan topraklarini ecnebilerin tasallutundan kurtarmak
i¢in birlikte miicadele etmeye ¢agirdi. Osmanh devlet diizeninde gorece
Ozerk yasayan Kiirt agiret ve Beylikleri bu daveti olumlu kargsiladilar. Kur-
tulustan sonra Saltanatin ve hilafet makaminin yeniden kurulacag diisiin-
cesi onlara cazip gelmisti. Bu, Kiirt feodalleri i¢in eski diizenin devam
edecegi anlamina geliyordu. Keza, iilkenin isgalden kurtulmasi da Itilaf
devletleriyle isbirligi yapan Ermenilerin doniistinii ve Kiirt bolgesindeki
hak taleplerini 6nleyecekti. Ciinkii Kiirt feodalleri Ermeni tenkil hareke-
tinde aktif rol oynamis ve Ermeni mallarina el koymuslardi. Bu nedenle
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Kiirt feodalleri, Kiirt Teali Cemiyeti’ni yoneten aydinlarin bagimsiz bir
Kiirdistan kurma girisimine karsi ¢ikarak, Mustafa Kemal’in baglattigr kur-
tulus hareketini desteklemeyi kendi ¢ikarlarina uygun gordiiler. Aym ge-
rekgeyle Kiirt Teali Cemiyeti adina Paris Konferansi’na katilan Kiirt Serif
Pasa’y1 protesto ederek istifasini istediler ve Cemiyetin bagimsizhik yoniin-
deki onerilerini reddettiler.

Ne var ki, Kurtulus Savasi basariya ulastiktan sonra Saltanatin ilgasi,
Cumbhuriyetin kurulmasi, Hilafetin kaldirilmasi, medreselerin yerine devlet
okullarinin ikamesi ve baskict bir rejimin kurulmasi, Kiirt feodalleri igin
ozerklik diisiincesinin sonu olmustu. Yeni burjuva devletinin baskilarindan
kurtulmak ve eski diizeni geri getirmek i¢in Dogu bolgesinde birbirini iz-
leyen feodal tepki hareketleri olustu. Bu hareketlerin olusmasinda, tiirdes
bir ulus olusturmayr amaglayan devletin Kiirt sorununu kokten ¢ozmek
i¢in yaptig1 provokasyonlar da etkili oldu. 1925’te boyle bir kigkirtmanin
drtinii olan Seyh Said Ayaklanmasi yakmalar, yikmalar, yerinde infazlar ve
yiginsal siirgiinlerle kisa zamanda bastirildi. Isyandan sonra ¢ikarilan Tak-
rir-i Sitkin Kanunu ile Mecburi Iskin Kanunlarinin olusturdugu agir bas-
ki ortaminda 1936’da Agn Direnis Hareketi ve 1938°de Dersim Tenkil ve
Tedip olaylar1 yasandi. Bu olaylar da Seyh Said ayaklanmasi gibi yakmalar,
yikmalar, yerinde infazlar ve yiginsal siirgiinlerle bastirildi. Ornegin, 100
civarinda ugagin ve 100 bine yakin askerin katildigi Agr1 Direnis olayinda
yalniz Zilan Deresi’nde 2000 cesedin iist iiste yigili oldugu gozlemcilerin
naklettikleri acili bir manzaradir. 1938 Dersim Direnis Hareketi de biiyiik
katliamlar ve kadin, ¢oluk, ¢ocuk demeden 100 binlerce insanin yerinden
yurdundan edilerek siirgiin edilmesiyle sonuglandi.

Tek parti doneminde Dogu’da Sark Islahat Plani, Takrir-i Siiktin Ka-
nunu ve Mecburi Iskin Kanunlari ile yiginsal siirgiinler yapildi. Ve jandar-
ma marifetiyle yillarca siiren bir devlet terorii uygulandi. Boylece Kiirt
feodal kalkismalart donemi kapandi. 1938°den baglayarak 1950’ye kadar
Dogu’da tam bir mezar sessizligi hikim oldu. Eski Bagbakanlardan Ferit
Melen o yillar1 su sozlerle tanimhiyor: “... Devietin séylenmeyen politikasi
(Kiirtler) zenginlesmesinler, okumasmnlar seklindeydi. Ornegin, yiiksek
riitbelere pek ¢ikamazlar, deviet dairelerinde belli bir diizeyin tistiine ka-
tiven ulasamazlard. (...) 1950’lere kadar btiyiik bir baski dénemi yasan-
di. Jandarma kimseye goziiniti actirmazdi. Onlarin her seyi jandarma on-
bagisiydi. Zaten Giineydogu Anadolu ‘memnu bolge’ durumuna getiril-
musti. Kimseler gitmez, kimseler ge¢mezdi.”
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1950°de DP’nin iktidara gelmesi ve ¢ok partili sistemin islerlik kazan-
mastyla birlikte, Mecburi Iskin Kanunu kaldirildi ve siirgiinler son buldu.
Kiirt feodalleri eski topraklarina kavustular. Artik eski 6zerk statiilerinin
geri gelmesinin miimkiin olmadigimni anlamiglardi. Bu tarihten itibaren
Kiirt feodalleriyle devlet arasinda ortiilii bir ittifak kuruldu. Kiirt beyleri
siyasal partilerde gorev alacak ve arzuladiklari makamlara segilebilecekler-
di. Keza devletten her tiirli tarimsal destek kredisi alabilecek ve tarimda
kapitalist tiretime gegebileceklerdi. Bunun karsihginda ise Kiirt koylii y1-
ginlarini denetleyecek ve bolgede devlet otoritesinin devamini saglayacak-
lardi. Baslangigta bu ittifak CHP’de gergeklesti. Siirgiinden donen Kiirt
beyleri CHP’ye katildi. Sonra da DP’ye transfer oldular.

Tarimda kapitalizmin gelismesine paralel olarak tiretim artti, ticari ya-
sam canlandi ve tarim burjuvazisine ek olarak bir Kiirt ticaret burjuvazisi
de olustu. Egitimin 6nemini idrak eden yeni Kiirt burjuvazisi ¢ocuklarini
okutmaya basladi. Kisa zamanda sayisal bakimdan azimsanmayacak bir
Kiirt aydin katman yetisti. Bat1 illerinde tiniversite egitimi géren bu geng-
ler Kiirt olmanin bilinciyle ge¢misteki haksizliklara tepki gosteriyor, ken-
di aralarinda Kiirt¢e konusuyor ve kiiltiirel etkinlikler diizenleyerek fark-
hiliklarint sergiliyorlardi. Boylece 1950’ye kadar yasanan sessizlik donemi
son buldu. Kiirt aydinlan ile 6grenci gengligin basim ¢ektikleri yeni bir
tepki hareketi basladu.

Kiirt feodal kalkigmalarin son bulmasini izleyen uzun sessizlik yillarin-
dan sonra tarih sahnesine ¢ikan bu kiigiik burjuva hareketi baglangicta
Kiirt sorununa ¢oziim tiretmede yetersiz ve deneysizdi. O yillarda Tiirki-
ye genelinde bile orgiitlenme gelenegi ve demokratik miicadele bilinci
olusmamuisti. Tek parti iktidarinin agir baski ortaminda tilkenin fikir haya-
t1 donmus, ¢oraklagmisti. Tiirkiye diinyadaki gelismelere kapaliydi. Reji-
min dayattig1 diisiinceler disinda diisiince tiretmek ve toplum sorunlarin
tartismak yasakti. Basin kontrol altindaydi. Demokrasi bilinci olusmanmis-
t1. Kiirt aydinlarinin rejime kars: tepkileri bireyci ve duygusal planda kali-
yordu. Gelisen Kiirt aydin hareketinin ilk miitevaz: belirtileri 1950°1i yil-
larda Istanbul’daki Dicle Talebe Yurdu’nda ug verdi. Giigsiizliigii nede-
niyle bu hareketin toplumda bir yansimasi olmadi. Kamuoyunda yanki ya-
ratan ikinci adim 1959°da disa varan 49’lular hareketidir. Bu olay Milli Is-
tihbarat Hizmet Reisligi’nin mali zorluklar i¢indeki hiikiimete bir ¢ikis
yolu bulmak amaciyla birbiriyle baglantis1 olmayan 50 Kiirt aydinim Kiirt-
¢ii-Komuinistlikle suglayarak tutuklamasiyla patlak verdi.
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1961 Anayasasi’yla olusan gorece demokratik ortamda Tiirkiye’de sol
diistinceler tartismaya agildi. Basta cezaevindeki 49’lular olmak iizere,
Kiirt genglerinin tiimt basindaki sol ve sosyalist yayinlar1 izlemeye ve ken-
di aralarinda tartismaya basladilar. Y6n Dergis/nin basi ¢ektigi bu ya-
yinlar Kiirt genglerine yeni bir bakis agist kazandirdi. Bu siiregte yasal sos-
yalist bir parti olan Tiirkiye Isci Partisi (TTP) kuruldu. .

Sosyalist bir programla siyasal yagama katilan TTP, Kiirt genglerinin il-
gi odag haline geldi. Parti 6rgiitii 6nce, sola yatkin Kiirt aydinlan tarafin-
dan Diyarbakir’da kuruldu. Artik sosyalizm, 49’lular da dahil olmak tize-
re Kiirt aydinlan arasinda ilgiyle izlenen bir ideolojiydi. Kimi Kiirt aydin-
larinin TTP’e katilmalar ve partinin 6n saflarinda gorev almalarryla birlik-
te Kiirt aydin hareketi 49’lularin temsil ettigi romantik milliyetgilikten da-
ha gergekgi bir evreye giriyordu. Bu, sosyalist miicadele evresiydi. De-
mokratik yoldan sosyalizm igin miicadele eden tek yasal parti Tiirkiye Is-
¢i Partisi oldugu igin kurtulusu sosyalizmde goren Kiirt aydinlart TTP’te
toplandilar. Béylece TIP Kiirt kiigiik burjuva aydin hareketinin gelisme ve
olgunlasma siirecinde énemli bir odak haline geldi. Kiirt aydinlar TTP’te
aktit siyaset yaparken 6grenci genglik de onunla ayni paraleldeki FKF’de
(Fikir Kuliipleri Federasyonu) ¢alistyordu. Bu siiregte TIP’in gelismesine
kosut big¢imde Kiirt sorunu da Parti i¢inde sosyal, ekonomik ve siyasal
yonleriyle tartisiliyor ve ¢6ztim onerileri gelistiriliyordu.

TIP Genel Baskan1 Aybar ilk defa 1963°te Gaziantep’te yapilan Genel
Yonetim Kurulu toplantisini agis konusmasinda Kiirt sorunu adini koya-
rak dile getirdi. Bundan sonra Partinin biitiin ¢alismalarinda Kiirt sorunu
o giinkii yasak¢t ortamda ‘Dogu Sorunu’ olarak stirekli Parti giindemin-
de kaldi. Artik sorun, Parti sozciileri tarafindan, halka agik toplantilarda,
se¢im konusmalarinda, parlamento ¢alismalarinda ¢esitli yonleriyle ve gii-
niin kosullarina uygun bi¢imde anlatiliyor ve ¢6ziim yollart 6neriliyordu.

Elinizdeki kitapta Birinci TIP déneminde Dogu sorununa iliskin ¢alis-
malar, Meclis konusmalar1 ve Dogu Uyams Mitingleri ile birlikte Kiirt so-
rununa iliskin kongre kararlarina yer verilmistir. Ozellikle 4. Biiyiik Kon-
grede alan kararla Kiirt sorunu en genis bicimde kamuoyuna yansitilmus,
hiikiimetin ve devlet makamlarinin soruna dikkatleri ¢ekilmistir. Ne var ki,
alinan kararin gerekleri yapilacak yerde, bu karar 1971°de 1. TIP’in kapa-
tilmasina ve yoneticilerinin tutuklanarak yargilanmalarina neden oldu.

1975’te kurulan 2. TIP’te de Kiirt sorunu ‘Dogu Sorunu’ olarak her
zaman Parti giindeminde kald1. Bu dénemde de Kiirt sorunu Tiirkiye’de-
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ki sosyal ve siyasal gelismelere paralel olarak degisik bigcimlerde ele almiyor
ve gelistirilen ¢6ziim onerileri kamuoyuna agiklaniyordu. 12 Eylil 1980
darbesinden sonra yurtdisinda yasadisi kosullarda ¢alismak zorunda kalan
TIP yoneticileri sorunu Marksist-Leninist ilkeler ¢ergevesinde yeniden de-
gerlendirmek suretiyle daha 6zgiin ¢oziim onerileri gelistirdiler. TIP’in 20
yilik yasami boyunca Kiirt sorunu igin her asamada birbiriyle baglantili
ama sosyalist ilkelerden kopmadan daha yeni ve daha ileri 6neriler gelisti-
rildi. Biitiin bu gelismeler, kitapta kronolojik olarak yer almustir.

1. TTP kapatildiktan sonra TIP iiyesi ya da TIP’e yakin duran sosyalist
Kiirt aydinlar1 2. TTP’e katilmadilar. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu Marksist
ideolojiyi esas alarak olusturduklar1 bagimsiz Kiirt partilerinde 6rgiitlen-
diler. Bir boliimii de, 1970°1i yillarin ikinci yarisinda yeni bir atithm yapa-
rak tilkede etkin bir ¢alisma baslatan Tiirkiye Komiinist Partisi’ne (TKP)
katildi. TKP’nin Sovyetlere yakin durmasi ve sosyalist sistem igindeki ikti-
dar partilerinde itibar sahibi olmasi soldaki Kiirt aydinlan i¢in TKP?yi da-
ha cazip hale getiriyordu. TKP’nin etkinligi ve gosterdigi gelisme potan-
siyeli karsisinda 2. TIP gelisemedi ve icindeki Kiirt hareketi de soniimlen-
di. Bu kosullarda TTP yéneticileri solda birlik stratejisine yoneldiler. On-
ce ‘Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistan1 Sol Birlik’ adiyla 6 partinin katildig: bir
cephe hareketi olusturuldu. Daha sonra TIP’in onerisiyle tiim Marksist
solun tek parti i¢inde toplanmasi i¢in ¢alismalar baslatildi. Ne var ki, bir-
lesme yalniz TKP ile TIP arasinda gergeklesebildi. Yeni kurulan Tiirkiye
Birlesik Komiinist Partisi (TBKP) iilkeye dondiikten ve kisa bir 6rgiitlen-
me doneminden sonra Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi.
1990’larda Sovyet sisteminin ¢okmiis olmasinin da etkisiyle TBKP’nin ar-
dindan kurulan sol partiler varhik gosteremediler. Dolayisiyla da bu parti-
lerin Kiirt sorununa iliskin ¢alismalari kamuoyuna yansimadi. Sosyalist sis-
temin dagilmasi diinyada ve Tiirkiye’de sosyalizmin gerilemesine yol agt1.
Buna paralel olarak bir dénemin Marksist Kiirt partileri de saga agildilar.

Bugiin artik bu orgiitler, salt Kiirt ulusal demokratik haklar: i¢in mii-
cadele eden miniiskiil bolge partilerine doniismiislerdir. Bunlar arasinda
en gli¢lii konumda olup TBMM’de temsil edilen Baris ve Demokrasi Par-
tisi’nin (BDP) bile Tiirkiye genelindeki oy orani yiizde 6’y1 asmiyor. Di-
ger Kiirt siyasal partilerinin durumu daha da vahimdir. Bugiinkii Kiirt si-
yasi hareketlerinin Tiirkiye devletini ve devlete bagimh diizen partilerini
etkileyerek Kiirt sorununu ¢6zmek igin daha ileri bir demokrasinin kurul-
masini saglayacak giigleri yoktur.



10 Onsdz

Kiirt aydin kiigiik burjuvazisinin 6nciiliik ettigi Kiirt siyaseti bugiin ar-
tik ttkanmus ve ¢oziim tiretme potansiyelini kaybetmistir. Bu tikanikhigin
astlmasi i¢in degisen yurt ve diinya kosullarinin yeniden degerlendirilme-
si ve evrensel Ol¢iitlere uygun yeni ¢oziim yontemlerinin gelistirmesi bir
zorunluluk olmustur.

Bugiinkii nesnel kosullarda Kiirt sorununu ¢6zmenin, ancak, esit hak-
I1 vatandashk temelinde insan haklarina saygili, 6zgiirliik¢ii, hukukun is-
tiinliigiine bagh ve devleti bir hizmet 6rgiitii olarak algilayan ileri bir de-
mokrasinin kurulmasiyla miimkiin oldugu agiktir. Ne var ki, Kiirtler, tek
baslarina, 6zgiin ve bagimsiz bir siyaset izleyerek Tiirkiye’de boyle bir de-
mokrasinin kurulmasini saglayamazlar. Tiirkiye genelinde ise militarizmin
onciiliik ettigi devlet biirokrasisi ile diizen partileri de diinyadaki degisi-
me karsi ¢ikarak statitkoyu koruduklan i¢in demokratiklesme miimkiin
olamiyor. Bunun dogal sonucu olarak Kiirt sorununun ¢6ziimiinii sagla-
yacak ileri bir demokrasinin kurulmasi fiilen imkansizlagmstir.

Boylece Kiirt siyasal hareketiyle devlet ve diizen partileri arasinda asil-
masi gli¢ uzlasmaz bir ¢eliski olusmustur. Bu ¢eliski asilmadan Tiirkiye’de
ne demokrasi kurulur ne de Kiirt sorunu ¢oziiltir. Sorun ancak statiikocu
gii¢ler karsisinda ileri demokrasiden yana giiglii ve yiginsal bir siyasal ha-
reketin olusturularak iktidara gelmesiyle agilabilir. Tiirkiye’de bunun bi-
lincinde olan siyasal gii¢ler vardir. Ne var ki, Kiirt sorununu ¢6zecek ileri
bir demokrasiden yana olan bu gii¢lerin miicadeleleri daginik ve bireysel-
dir. Bu nedenle de sonu¢ almada yetersiz kalmaktadirlar.

Tiirkiye’de Kiirt siyasal hareketi de dahil olmak tizere demokrasi giig-
lerinin tiimtinii kapsayan degisimden ve ilerlemeden yana sol nitelikte bir
kitle partisini olusturmanin kosullar1 vardir. Ancak boyle giiglii bir hare-
ketin tilke siyasetine yon verecek bir etkinlige kavusmasi ya da iktidara gel-
mesiyle ¢agdas bir demokrasi kurulur ve basta Kiirt sorunu olmak tizere
Tiirkiye’nin biitiin sorunlar1 ¢6ziim yoluna girer. Ve Tiirkiye siiratle hem
ekonomik, hem sosyal, hem de kiiltiirel bir atilm yaparak diinyanin lider
tilkeleri arasinda hak ettigi yeri alir.

Teorik olarak ger¢eklesmesi miimkiin goriilen Tiirkiye demokratik sol
hareketinin yetismis insan malzemesi bakimdan saglam bir altyapisi vardir.
Boyle bir siyasal hareketin olusmasi igin 6rgiitlii Kiirt hareketi 6nciiliik ya-
pabilir ve de yapmalidir. Ciinkii iilkemizde kurulacak ger¢ek bir demok-
rasiye en ¢ok ihtiyaci olan Kiirtlerdir. Ote yandan Tiirkiye’de ileriye dog-
ru degisimin temel dinamigi de Kiirt sorunudur. Kiirt sorunu ¢oziilme-
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den demokrasi kurulamaz ve Tiirkiye arzulanan kalkinma trendini yakala-
yamaz. Tarih Tiirkiye’yi i¢ine girdigi bugiinkii agmazdan kurtarma gore-
vini demokrasiden yana Tiirk ve Kiirt aydin ve emekgilerinin omuzlarina
yiiklemistir.

Emekten yana Tiirk ve Kiirt siyasetgilerinin TIP’te dayanisma iginde
yiriittiikleri ortak miicadelenin sagladigi demokratik birikimi sergileyen
bu miitevazi ¢alismanin bugtinkii siyasal kadrolarimizin yeni ve ¢agdas bir
atilim yapmalar igin yol gosterici olmasi dilegiyle...

Dr. Tarik Ziya Ekinci
01 Agustos 2010






TURKIYE ISCI PARTISI VE KURTLER

TIP, 47 yil 6nce 13 Subat 1961°de 12 sendikaci is¢i tarafindan kuruldu.
Bir yil sonra Mehmet Ali Aybar Genel Baskanhga getirildi. Aybar’in ve
onun ¢agrisi lizerine partiye katilan sosyalist aydinlarin katkilariyla yeni bir
tliziik ve program hazirlanarak partinin sosyalist nitelikte bir sinif partisi-
ne doniismesi saglandi.

TIP vyeni hiiviyetini kazandig1 andan itibaren, varlik nedeni saydig
1961 Anayasasini savunmayi ve onun 6ngordiigii demokratik bir rejimin
kurulmasi igin miicadele etmeyi temel bir gorev olarak iistlendi. Bu Ana-
yasay1 savunmak ve topluma benimsetmek TIP iiyelerinin 6éncelikli gore-
viydi. TIP’ten 6nce, anayasa diisiincesi toplumu ilgilendiren ve tartigtlan
bir konu degildi. Anayasa kavram, ilk defa TTP sayesinde kamuoyunun il-
gi alanina giriyordu. Anayasal haklar1 6grenmek, tanitmak ve bu haklara
sahip ¢tkmak TIP iiyeliginin ayirict bir 6zelligiydi. TIP’in Anayasaya ge-
tirdigi nesnel yorumlar diizen partilerini rahatsiz etmekteydi. Dénemin
Basbakan: Siilleyman Demirel, “bu anayasayla memleketi idare etmek
miimkiin degildir” diyerek TIP’in Anayasaya iliskin yorumlarindan hos-
nutsuzlugunu sikga dile getiriyordu. Nitekim, Demirel’in baginda bulun-
dugu Adalet Partisi, 12 Mart’ta darbecilerle isbirligi yaparak 1961 Anaya-
sastnin demokratik 6ziinii yok edecek degisikliklere onciiliik etti.

TiP’in Kurulusunda ve Etkinlik Yillarinda
Yurt ve Diinya Kosullari

TIP, tek parti ddneminde olusan ve ¢ok partili dénemde de devam eden
otoriter ve baskici bir devlet anlayisinin egemen oldugu siyasal bir ortam-
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da kuruldu. Gorece demokratik bir 6z tasiyan 1961 Anayasasina ragmen,
Tiirkiye’de, devletin ve rejimin ¢ikarlarimi 6n planda tutan, bireyin ve top-
lumun haklarin1 6nemsemeyen bir siyasal sistem egemendi. Yonetimdeki
kadrolar sosyalizme ve sosyalist sisteme karg1 diismanca bir sartlanma igin-
deydi. Toplum da bu dogrultuda sartlandirimist1. Ulkede diisiince ve or-
giitlenme Ozgiirliigii yok denecek kadar siirhiydi. Her tiirlii demokratik
hak talebi ya komiinistlik ya da boliictiliikle (Kurtgiiliik) suglaniyordu.
Yiiriirlikteki TCK’nin 141 ve 142. maddeleri her tiirlii diisiinceyi kolay-
ca suglamaya elverigli bir icerik tastyordu. Isci ve emekgilerin ekonomik ve
sosyal haklar ile orgiitlenme taleplerini savunmak agir cezalik bir sugtu.
Bu diisiinceler, TCK’nin 141 ve 142. maddeleri kapsaminda degerlendi-
riliyor ve 15 yila kadar varan cezalarla cezalandiriliyordu. Demokratik hak
ve Ozgiirliiklere iliskin siireli ve siiresiz yayinlar ayni yasaklara tabiydi. Tiir-
kiye’de diisiince yasami son derece ¢orakti. Sosyalist diisiinceye ve sosya-
list teoriye iliskin kitap bulmak miimkiin degildi. Yasadis1 etkinlik goste-
ren sinurl sayidaki sol 6rgiitlerin ¢alismalari ise toplumda higbir yanki bul-
muyordu. Iste TIP béyle bir ortamda, hem varligini siirdiirmek hem de
demokrasi ve sosyalizm diistincelerini topluma yayarak sosyalizmin mes-
ruiyetini saglamakla yiikiimli bir Parti olarak siyaset arenasina ¢ikmusti.
Yiiklendigi tarihsel misyon agisindan son derece nazik bir konumda bulu-
nuyordu. Stirekli saldirilara maruzdu. Diizeni temsil eden siyasi partiler ve
devletin sorumlu organlart TIP’e kars1 tertipler diizenliyor ve tuzaklar ku-
ruyorlardi. TIP, tiim bu olumsuz kosullar1 asarak yiiklendigi tarihsel go-
revi yerine getirebilmek i¢in son derece dikkatli ve titiz bir ¢alisma siirdiir-
mek zorundaydi. Uyelerini de ayni titizlikle segiyor ve partiye her hangi
bir zarar gelmemesine biiyiik 6zen gosteriyordu. Buna karsin, fiili saldiri-
lar yaninda, iktidarlarnn tertipledigi yonetsel ve hukuksal sorunlardan 6tii-
rii de basi dertten kurtulmuyordu.

Diinya kosullan1 da TIP’in 6zgiirce ¢alismasina elverigli degildi. Diinya
karsit iki kampa ayrilmisti. Bunlar arasindaki Soguk Savas biitiin siddetiy-
le devam ediyordu. Tiirkiye, NATO iiyesiydi.Emperyalist kampa angaje
olmus ve bu kampin bagini ¢eken ABD’nin gelistirdigi politikalar1 uygu-
lamay1 bir devlet politikasi olarak benimsemisti. ABD, sosyalist sisteme
karg1 yiiriittiigii miicadelede, komiinizm karsithgini her tiirli sola kars: bir
diismanhk politikas1 bigiminde siirdiiriirityordu. Sovyetler Birligi’ni ve
onun safinda yer alan sosyalist tilkeleri soyutlamak igin, kimi Miisliiman
Asya iilkeleriyle Ortadogu’da radikal Islami diisiincenin egemenligine da-
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yanan yonetimlerin yayginlastirilmasi ve desteklenmesi, ABD’nin 6nciilitk
ettigi emperyalist politikanin temel ara¢larindan biriydi. Sovyetler Birligi-
nin yegil kugak diye anilan radikal Islami tilkelerle ¢evrilmesi ABD’nin So-
guk Savas stratejisinde belirleyici bir faktordii. Tiirkiye bu politikanin te-
mel taglarindan birisi olarak gorevlendirilmisti. Ulkemizde irticai diisiin-
celerin yayginlastirilmasi ve imam hatip okullarinin ¢agdas egitim kurum-
larim sollayacak bi¢imde gelistirilmesi bu déneme rastlamaktadur.

NATO’nun sol diismanhigi baglaminda gelistirdigi bir diger strateji de,
iiye iilkelerde komiinist ve sol nitelikli bagimsizlik hareketlerinin 6ncii
kadrolarimi tasfiye etme amaci iizerine kurulmustu. Bu ¢er¢evede, NATO
tiyesi her iilkede, Amerikan iisleri ve istihbarat orgiitleriyle askeri tesisler
yaninda, sol orgiit ve bireyleri pasifize etmekle gorevli gizli orgiitler ku-
rulmustu. Gladio ya da Ozel Harp orgiitleri olarak amilan, NATO’yla
baglantili bu yasadist 6rgiitler, tehdit, kundaklama, sabotaj, adam ka¢irma
ve cinayet islemek suretiyle sol orgiitleri budayarak ¢alisamaz bir duruma
getirmekteydiler.

Iste TIP, i¢ ve dis kosullarin son derece elverissiz oldugu boyle bir or-
tamda, hem emperyalizme karsi, hem de onun isbirlik¢isi yerli miittefik-
lerine ve uyguladiklari sémiirii politikasina karsi, tilkenin bagimsizligr ve
demokratik hukuk devleti i¢in miicadele ediyordu.

TIP, Tiirkive’de demokrasiyi ve sosyalist diisiinceyi yayginlastirarak
topluma mal etmek i¢in ikili bir gorev yapmakla yiikiimliiydii. Bir yandan
emperyalizmin Tiirkiye’deki egemenligine kars1 miicadele ederken, diger
yandan da, onunla isbirligi i¢indeki somiirticii diizen partilerini demaske
ederek onlar etkisizlestirmek zorundaydi. Emperyalizmin denetiminden
kurtulmus, tam bagimsiz ve her tiirlii somiiriiniin son buldugu bir Tiir-
kiye ideali, TIP’in izledigi siyasetin 6zii ve onun varlik nedeniydi. Bunun
i¢in TIP, emperyalizmin Tiirkiye’de oldugu kadar diinyadaki egemenligi-
ne karsi da ideolojik bir miicadele veriyordu. Ulkedeki diizen partilerinin
izledikleri dis politika ile ekonomik sosyal ve kiiltiirel politikalarin, basta
emekgiler olmak tizere genis halk yiginlarinin somiiriisiine dayandigini ve
bu politikalarin tilkenin ¢ikarlartyla bagdasmadigini gostermek igin ¢aba
harciyordu.

TIP’ten 6nce de kimi yasal sosyalist partiler kurulmus, fakat kisa siire-
de kapatildiklar i¢in etkinlik gosterememis ve iz birakmamuslardi. Yasadi-
s1 konumdaki 6rgiit ya da orgiitlerin etkileri ise, ¢alismalar1 topluma yan-
simadig i¢in, son derece cilizdi. Tiirkiye tarihinde, saptadig ger¢ekgi bir
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strateji ile hem uzun siire varligini koruyabilen hem de Tiirkiye’nin siya-
sal yasaminda etkili, hatta belirleyici bir islev goren gorece uzun 6miirlii
ilk sosyalist partisi, Ttirkiye Isgi Partisi oldu.

TIP Kurulusta Kiirt Sorununa Nasil Yaklast1?

Aybar’in TIP’e girdikten sonra, gerekli 6rgiitsel diizenlemeleri yapmasi ve
partiyi sosyalist aydinlara agmast bir yihini almisti. TIP, ancak, 1963’ten
itibaren disa agilmis ve Anadolu’da orgiitlenme ¢alismalarinmi baglatmisti.
Bu arada, ordu iginde olusacak bir kadro ile ‘devrim’ yapmay: planlayan
YON hareketi ve onunla baglantil olarak gelisen ‘Calisanlar Partisi’ giri-
simine ve Sosyalist Kiilttir Dernegi’ne karsi ideolojik bir miicadele verme-
si de gerekiyordu. Soldaki baz1 etkin aydinlarla Tiirk-Ts Konfederasyonu-
nun onciiliik ettigi Calisanlar Partisi hareketi, TIP’in mesrulugunu golge-
leyerek halka agilmasimi énleyecek suglayict gabalar i¢indeydi. TTP’in bu
olumsuzluklar1 asmasi ve solda tek yasal parti olarak varligini koruma mii-
cadelesi ¢ok zorlu ge¢ti. Ancak bu miicadelenin basarilmasindan sonra
Aybar etkin bi¢imde orgiitlenme gezilerini baglatt1.

Diyarbakir’daki sol egilimli Kiirt aydinlart TIP’in kurulus miicadelesi-
ni yakindan izliyorlardi. 1963 yilinin Mart ayinda 3-4 Kiirt aydini az sayi-
da is¢i ve esnafi da yanlarina alarak Diyarbakir’da TIP il 6rgiitiinii kurdu-
lar. Daha 6nce kurucu sendikalarin olusturduklari Istanbul, Ankara, Izmir
Adana, Gaziantep gibi birkag il 6rgiitiinden sonra kurulan ilk il orgiitle-
rinden biriydi. Aybar’in deyimiyle “agalik kurumunun en giiglii oldugu ve
merkezi konumdaki Diyarbakir gibi bir ilde TIP’in kurulmasi, hareketin
gelismesi agisindan 6nemli bir adimdi”. Aybar, Kiirt aydinlarinin TTP’i
kurarken Kiirtlerin ulusal demokratik taleplerine sahip ¢ikma arzularinin
belirleyici oldugunu biliyor ya da sezinliyordu. Ama Kiirt sorunu heniiz
parti programinda yerini bulmamisti. O giinkii nesnel kosullarda Kiirtler-
den s6z etmek miimkiin degildi. Boyle bir girisimin partinin kapanmasi-
na ve agiklama yapan yoneticinin agir bicimde cezalandirilmasina neden
olmasi kaginilmazd.

Buna karsin, ilk biiyiik kongreye sunulacak program taslaginin hazir-
lanmasinda Kiirt sorunu ele alinmis ve DOGU Sorunu bashg altinda, yii-
riirlitkteki mevzuatla gelismeyecek bigimde formiile etme ¢alismalar bas-
lamist1. Tartigmalarda egemen olan goriis agisindan konu iki eksende ele
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almiyordu. Birincisi, Dogu’daki egemen agalik diizenini sonlandiracak ve
Kiirt koylii yiginlarinin 6zgiirlesmesini saglayacak kokli bir toprak ve ta-
rm reformunun yapilmast diisiincesiydi. Ikincisi de devletin Dogu’daki
yurttaslar hedef alan boliicti uygulamalaria son vermek, din, dil, irk, si-
nif ve ziimre ayirimcihgini ortadan kaldirmakti. Bilim kurulunda program
taslaginin hazirlanmasi zaman alacak ve taslagin parti belgesine doniisme-
si ancak 10-12 Subat 1964’te Izmir’de yapilacak Birinci Biiyiik Kon-
gre’de miimkiin olacakti. Ama sorunun beklemeye tahammiuilii yoktu. Di-
yarbakur il 6rgiitti kurulduktan sonra, Dogu’daki ¢rgiitlenmeyi hizlandir-
mak gerekiyordu. Bunun igin de TTP’in Kiirt sorununa yaklagimi bir an
evvel agiklik kazanmaliydi.

Diyarbakir il 6rgiitiintin kurulmasindan yaklagik iki ay sonra Aybar, 12
Mayis 1963’te Gaziantep’te yapilan Genel Yonetim Kurulu’nun halka
acik toplantisinda TIP’in Kiirt sorununa iliskin diisiincelerini kamuoyuna
agikladi. Kiirt sozciigiinii kullanmanin biiytik bir cesaret isi oldugu bir or-
tamda Aybar Kiirtlere doniik boliicii ve ayirimer uygulamalar elestiren su
konusmay: yapti:

“Bir biiyiik meselemiz daha var: Dogu ve Giineydogu illerimizde da-
ha ¢ok Kiirt¢e ve Arap¢a konugsan ve Alevi mezhebinden milyonlarca va-
tandasimiz yasiyor. Bunun dogurdugu ¢etin meselelerle karsi karsiyayiz.
Ulusal menfaatlerimize en uygun, en insanca ¢dziim yollarini bulmak, ih-
mal edilmeyecek bir yurt vazifesidir.

Meselenin bir ¢ok yonti var; tarihi yonti var, etnolojik yonti var, huku-
ki yonii var ve bunlarin hepsinin tstiinde insanligin ve Tiirkiye’nin yiik-
sek menfaatlerinin emrettigi yonii var. Bu yurttaslarimiz bugiine kadar,
genel olarak devlete vergisini 6demis, yurt savunmasinda kanini akitmis ve
emegini esirgememistir. Ama buna karsiik hak ettikleri yurttashk nimet-
lerinden gerektigi kadar yararlanduimanuslardir. Bu ger¢ekleri oldugu
gibi kabul etmek meselenin yurt yararina ¢6ziimii i¢in, yurttas yararina
¢Oziimii i¢in ilk sarttir.

Meseleyi gercek¢i bir gozle ele almak gerekmektedir: Bir kere bu yurt-
taslarimiza esit yurttas muamelesi yapimalidir. Anayasada herkese taninan
hak ve hiirriyetler tastamam bu yurttaglarimiza da taninmalidir. Daha
dogrusu taninmis olan bu hak ve hiirriyetlerden yararlanmalar saglanma-
Iidir. Anayasamiz 12. maddesinde yurttaglar arasinda din, dil, irk, sinif ve
ziimre ayuimu gozetilmeyecegini yazar. Anayasanin bu emri harfi harfine
yerine getirilmelidir.
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Ikincisi Dogu ve Giineydogu illeri bir mahrumiyet bélgesi olmaktan
kurtaridmalidir. Simdiye kadar thmal edildiklerini de g6z éntinde bulun-
durarak okulun, fabrikanin, hastanenin, kiittiphanenin, tivatronun, yolun
en ¢ogu bu illerde a¢ilmalidir. Memurun en iyisi, en insancil ve yurtseve-
ri bu illere gonderilmelidir. Ta ki, bu vatandaslarimiz anayurdun 6z eviat-
lar1 olduklarini kalplerinde duysunlar ve i¢ ve dis diismanlarin kiskirtmasi-
na kapimasinlar. Bu meselenin baska bir ¢6ziim yolu yoktur.”

Aybar, ¢ok partili yasama gectigimiz tarihten itibaren gegen 20 yil igin-
de Kiirt sozciigiinii ilk defa kullanan ve Kiirtleri hedet alan boliicti, ayi-
rimci ve baskicr devlet politikalarinm elestiren ilk siyasi parti lideriydi. Ay-
bar’in bu konusmas1 Dogu’da ¢ok olumlu yanki yapti. Demokrat Kiirt ay-
dinlar1 ile yurtdisindaki medreselerde yetisen aydin mollalan etkilemis ve
TIP’e sempati duymalarimi saglamisti. Aybar’in konusmasini sosyalizmin
temel ilkeleri i¢inde degerlendirmek suretiyle Kiirt sorununa sempati du-
yan gengler ve aydinlar arasinda yayarak TIP’ Kiirt halk énderlerine ta-
nitmada 6énemli mesafeler alindi. Kisa siirede il kongresini yapma asama-
sina gelindi. Ve kurulustan 4 ay sonra, gorkemli bir toplant: ile Diyarba-
kir I Kongresi yapildi. Bu gelismelerden aldigimiz giigle izl bir érgiit-
lenme i¢ine girdik. Bu arada, Genel Merkez, orgiitlii oldugumuz 9 ilde,
1963’te yapilacak yerel segimlere katilma karar1 aldi. Diyarbakir il orgiitii
de hem belediye se¢imlerine hem de il genel meclisi se¢imlerine katilma
hazirliklarina giristi. Cok etkin bir ¢alisma igine girdik. Diyarbakir il 6rgii-
tii Partinin en aktit 6rgiitlerinden biri olmustu. Yeni se¢im kanunu siyasi
partilere radyoda propaganda imkain1 sagliyordu. TIP’in merkez yonetici-
leri bu firsattan yararlanarak partiyi tilke ¢apinda tanitmaya karar vermis-
lerdi. O yillarin en etkin sol goriislii aydinlar, ya tye sifatiyla ya da disar-
dan TIP’e diisiinsel katki sunmada yaris igindeydiler. Segim kampanyast
boyunca, Ankara’da, yapilacak radyo konusmalarini olgunlastirmak igin
sosyalist aydinlardan olusan bir ekip kurulmustu. Heniiz kongre yapilma-
digr i¢in kurucular kurulunun se¢tigi Merkez Yonetim Kurulu’nun
(MYK)) belirledigi radyo konusmacilar arasinda bana da yer verildi. Diyar-
bakir’daydim; Kiirt sorununa bir agihm getirmek i¢in bu olanag iyi de-
gerlendirmeliydim. Aybar, Kiirtlerin varhigini dile getirmis, devletin Kiirt-
lere doniik inkérci, boliicti ve ayirimer politikalarini elestirmisti. Ben de,
agalik kurumunu tasfiye etmeyi amaglayan ve Kiirt koyli yiginlarinin 6z-

1. Sosyal Adalet Dergisi, 14 Mayis 1963, yil.1, say1. 9, 5. 9
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giirleserek bagimsiz iireticiler konumuna gelmelerini saglayacak politika-
lar1 dile getirmeliydim. Boylece, 1960°h yillarda, sosyalist agidan Kiirt so-
rununa iliskin siyasetin temelleri atilmis olacakti. Yaptigim hazirhgi, An-
kara’daki kurulda gorevli, tarnm uzmani arkadasim Yahya Kanbolat’in kat-
kistyla olgunlastirdiktan sonra 10 Kasim 1963 giinii Tiirkiye Radyolarin-
dan se¢im konusmasi olarak okudum.

1963 Yerel Secimlerinde Kiirt Sorununa
lliskin Radyo Konusmasi

TIP’in Kiirt politikasinin ikinci ayagini olusturan ve ilerde hazirlanacak
olan programinin “Toprak ve Tarim Reformu” boliimiine dayanak olacak
bu konusmanin Dogu sorununa iliskin boliimi soyleydi:

“Dogulu Kardeslerim,

1946°dan bu yana miting meydanlarmin en hararetli hatipleri sizleri
Dogu kalkinmasi edebiyatiyla avatmaya calistilar. Doguda bankalarin da-
gittigr zirai krediler ve devlet eliyle yapian sulama tesisleri sizin kalkinma-
niz i¢in yapdmis hizmetler olarak gosterildi. Aslinda bu hizmetler basiniz-
da bulunan agalara yapildi ve onlarin ekonomik ve siyasal yonlerden gtig-
lenmelerine yaradi.

Dogulu koylii kardes, sense hayatin boyunca yoksulluk ve aclikla bogus-
maya mahkum kaldin. Magara misali barinaklarda hayatin ¢ilesini doldura-
rak, yiyecegin ekmegin miktarindan, gelinlik kizinin evlenmesine ve oy ve-
recegin partinin tayinine kadar her seyinle, daima tabii oldugun aganin ira-
desine bagh kaldin. Dogu kalkinmasi denemeleri agani daha ¢ok zenginles-
tirirken sen daha ¢ok sefalete ve daha ¢ok bagimli duruma diistiin.

Bagl oldugun aganin emuri veya seni gegindiremeyen bir karis toprak
i¢in fakir komsunun canina kiyarak onu ebediyete génderirken sen hapis-
haneye diistiin veya daga ¢iktin. Dagda, aganin emri altinda, onun niifuz
ve hiakimiyetine hizmet ederken, maceralarin biiytik tirajli gazeteler i¢in
sansasyonel basliklar sagladl. Tuzagina diistiigiin agalarin isledigi su¢larin
faili olarak gosterildin.

Senin dertlerini gormek istemeyen bugiinkii politikaciar, somiirticii
agalar1 kendi saflarina almak ve onlar1 en yiiksek mevkilere getirmek i¢in
birbirleriyle yarisa girdiler. Bu agalar Doguyu kalkindirma edebiyatinin en
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veciz Ornekleriyle senin sozde koruyucun kesilirken, ger¢ekte kendi
kamplarini gii¢clendirmekten ve seni daha ¢ok ezmekten baska hi¢cbir miis-
pet icraat yapmadilar.

Dogulu kardes,

Dogu ancak derebeylik diizenini simgeleyen agalik miiessesesinin bas-
kisindan kurtularak, Dogulu kardeslerimizin ekonomik ve siyasal bakim-
dan tam bir hiirriyete kavusmalari ile kalkinma yoluna girebilir. Bu da an-
cak, biitiin vatandaglarin her bakimdan kalkinip yiikselmesini amag¢ edi-
nen, insan emegini toplumun en ytice degeri sayan Ttirkiye Is¢i Partisinin
iktidara gelmesiyle gerceklesebilir.

Biiytik Atattirk ‘koylii efendimizdir’ demisti. Topraksiz koyliiyti toprak
sahibi yapmak istemisti. Fakat agalar birakmadilar. Hele Ata’nin 6liimiin-
den sonra iktidara sokularak iyi vurgun vurdular. Tarim kredilerini, trak-
torleri, bicer-doverleri, tohumluklar aralarinda boliistip topraklarina top-
rak, servetlerine servet kattilar. Sen ise traktoriin girdigi yerden kovuldun.
Otlagindan yoksun kaldin. Kendini ya gecekondularda ya da ¢orak ya-
maglarda buldun. Agalar barlari kapatirken, sen karni ag, yalin ayak ve
yorgan sirtinda baska diyarlarda rizkini aramaya basladin. Iste buna tarim
reformu diyorlar.

Halbuki Tiirkiye Is¢i Partisi, Ata’nin istedigi sekilde ve 27 Mays’la ka-
zandigimiz Anayasamizin emrettigi gibi, koyliiyti toprak sahibi yapmak
i¢in koklii bir toprak reformunu savunuyor. Toprak reformu demek s6-
miirticti toprak agaligr miilkiyetinin smirlandirdmasr ve kamulastirilan
topraklarin, tizerinde fiilen yasayan topraksiz ya da az toprakli ¢ift¢iye da-
gitilmast demektir. Boylece biiyiik koylii kitleleri kendi isledikleri toprak-
lara sahip olacaklar ve ytizyillardan beri emirleri altinda ezildikleri somii-
riicii toprak agalarinin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel baskilarindan kurtu-
lacaklardir. Hiir ve demokratik bir diizen i¢inde, isledikleri topraklardan
faydalanacak ve istedikleri siyasi partiyi destekleyeceklerdir.

Topraksiz koyliiler,

Toprag: yetmeyen koyliiler,

Kiracilar, Ortak¢ilar, Marabalar, Tarim is¢ileri, Azaplar, Irgatlar!
Ormanlik ve sarp daglarda yasayan koylii kardeslerim!

Senin toprak istemenden huzursuz olan agalar, Tiirkiye Is¢i Partisinin
ongordiigii koklii toprak reformunun karsisina tarim reformu sloganiyla
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¢tkiyorlar. Bunlarin tarim reformuyla istedikleri bugiine kadar oldugu gi-
bi, ‘deviet agalara kredi versin, traktor versin, agalarin topraklarini sulasin,
onlara giibre ve tohum versin, tirtinlerini ytiksek fiyatla satin alsin...” Yani
agalar devlet eliyle daha da zenginlessinler. Bunlar, tarim reformu soyle-
miyle sana her tiirlii vaatte bulunuyorlar. Fakat vermekten dikkatle ve ti-
tizlikle kagindiklar sey var, o da topraktir. Iste senin miilkiin olarak isle-
yecegin bu topragi sana vermekten kaginiyorlar. Ciinkii agalar topraga sa-
hip olduk¢a senin alin terini sémiirebileceklerini ve ellerinden bu toprak-
Iar alininca sémiirmenin son bulacagini biliyorlar. Bundan dolayi, toprak-
lar1 ellerinde tutmakta ve devlet kasasini soymak icin her vasitaya basvu-
ruyorlar. Iste bunun igin tarim reformunu savunuyorlar. Halbuki toprak
reformu yapilinca ne aga kalir, ne de somiirme.

Bunun i¢in goziinti dort a¢ koylii kardes! Aldanma yine bu sefer de.
Oyunu vermeden sor: Topraklar kimin olacak, aganin mi yoksa yoksul
koyliiniin mii? Iste bu soru, senden oy isteyen siyasi kisinin agadan yana
mu, yoksa yoksul koyliiden yana mi oldugunu ortaya koyacaktir. Oyunu
senden yana olana, toprak reformunu isteyene, yani ‘topraklar yoksul koy-
Iiintin olacaktir’ diyene vereceksin.

Tiirkiye Is¢i Partisi, topraksiz ya da az toprakli koylii ailelerinin hemen
topraklandirimasi icin koklii bir toprak reformunu savunuyor. Yoksul
koyliilere, Anayasaya gore, aganin topragi verilsin, otlak verilsin ve koylii
ormandan insanca istifade etsin diyor. Tiirkiye Is¢i Partisi yoksul kéyliiye
kredi verilsin, tirtinii ytiksek fiyatla satilsin, tefecilerin ve araclarnn elinden
kurtulsun diyor. Tiirkiye Is¢i Partisi, devlet yoksul koyliiye traktér ve bi-
¢er-dover yardiminda bulunsun, topragina su getirsin, tohum ve giibre
versin, topragi tizerinde tarimsal miicadele yapsin diyor. Iste toprak refor-
mu budur.

Halbuki agalar ve onlanin sozciileri toprak reformunu degil, agiz birli-
givle tarim reformunu savunuyorlar. Biiyiik miilklere dokunmayacagiz.
Koyliiyii, yani agalari, krediyle, traktorle, bicer-doverle donatacagiz. Boy-
lece tiretim ¢ogalacak ve koyliintin geliri artacak!. . diyorlar. Ama sen de
iyi bilirsin ki, agalar kendi kendilerinden s6z ederken hi¢bir zaman ‘aga’
demezler. Koylii derler. Agaliklarini senin masum ‘koylii’ adin altinda giz-
lerler. Gene iyi bilirsin ki, topraga kim sahipse tirtinti de o alir.

Su halde tiretim artarsa, topraga sahip olanin yani aganin geliri artar.
Senin ise ekmekligin gene az, ¢ocuklarin gene ag, ¢orak topragin gene be-
reketsiz kalacaktir. Gene iyi bilirsin ki, agalarin krediyle, traktorle, bicer-
doverle donatilmast demek senin topragindan kovulman, otlagindan yok-
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sun kalman demektir. Solugu schirlerin gecekondularinda alman, yahut
daglara ya da ormanlarin ¢orak topraklarina siginman demektir.

Tiirkiye Is¢i Partisi bu nedenlerle toprak reformu yapacak, topraksiz ve
topragr yetmeyen yoksul koyliiyili topraklandiracaktir. Pamuk agaligina,
piring agaligina, findik agaligina, portakal agaligina, siirti agaligina son ve-
recektir. Tarim is¢ilerinin, sanayi is¢ilerinin haklari taninacaktir. Aracila-
rin, elgilerin, dayilarin hdkimiyetine son verilecektir. Tarim is¢ilerinin tic-
retleri diizenlenecek ve tarlada ¢camurlu su icmeleri 6nlenecektir. Orman-
Iik ve sarp daglarda yasayan milyonlarca koyliiniin yoksullugu son bula-
caktir. Bu yoksul koyliiler toprak reformundan yararlanacaklar ve tiretim-
lerini arttirmalan icin devletten yardun goreceklerdir. Yoksul kéyliintin
yakit ve konut ihtiyact karsilanacaktir.

Topraksiz koyliiler,

Toprag: yetmeyen koyliiler,

Kiracilar, ortak¢ilar, tarim is¢ileri, marabalar, irgatlar, azaplar
Ormanlarda ve sarp daglarda yasayan koylii kardeslerim,

Biitiin bunlar1 yapabilmek igin Tiirkiye Is¢i Partisi saflarinda toplanalim.

Tiirkiye Is¢i Partisi muhalefette dahi senin istediklerini dile getirecek
ve aga partilerinin karsisina dikilecek senin yararina isler yapilmasini sag-
layacak.

Dogulu, emek¢i ve aydin kardesim;

Dogunun degismez sandigin kaderinin degismesi, her tiirlii maddi ve
manevi sémiirtiniin son bulmasi ve 6zlemini duydugun Dogu kalkinma-
sin gerceklesmesi icin oyunu Tiirkiye Is¢i Partisi’ne ver.

Radyo Konusmasinin Yankilar
1963 Yerel Segimlerinde Diyarbakir’da TIP’in Belediye Bagkani adayry-

dim. Radyodan yaptigim se¢im konusmasi, Diyarbakir basta olmak iizere,
Dogu ve Giineydogu illerinin genis koylii yiginlari ile demokrat aydinlar

2. 1963 Yerel Segimlerde TIP Sézciilerinin Radyo Konusmalari. Yurt Sorunlart ve Co-
ziim Yolu, TIP Ankara Il Arastirma ve Yaym Birosu Yaymnlar1 2, Kardes Matbaas,
1964, s. 47-51.
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tizerinde olumlu bir etki yapti. Kiirt sorunu ilk defa, simf temelinde ve
gergekgi bir yaklasimla ortaya konmus ve ¢6ziim yolu gosterilmisti. Artik
Dogu (Kiirt) sorunu kapali meclislerde yakinma konusu olmaktan ve aga-
larin se¢im araci olarak kullanilmaktan ¢ikmis, koyliiniin ve emekginin
glindemine taginmisti.

Aybar’in Gaziantep konusmasim biitiinleyen bu konusmadan sonra,
Dogu (Kiirt) sorunu Tiirkiye solunun giindeminde hak ettigi yeri ald1 ve
giderek 6nemi artan toplumsal bir sorun haline geldi.

Se¢im kampanyast boyunca TIP Diyarbakir il merkezi Kiirt aydin ve
emekgileriyle dolup tasti. Her giin onlarca kisi tiyelik i¢in bagvuruyordu.
TIP Diyarbakir’da verel segimlerin favorisi olarak gosteriliyordu. Basta
CHP olmak iizere diizen partilerinin bas hedefi olmustu. Sinsice yaptik-
lar1 komiinistlik ve dinsizlik su¢lamalaria karsin, Belediye Bagkani adayi-
nin oy orani yillanmig partilerin oylarina yaklastyordu. CHP, YTP ve AP
arasinda TIP iigiincii parti olmustu. Belediye meclisi oylar1 baskanlik oy-
larindan daha az oldugu halde TIP’ten dort iiye segildi.

Yerel Secimlerden Sonra Aydin Kiirt Mollalarin
TIP’e Yonelmesi

Yerel se¢imlerden sonra kimi is¢i, emekgi ve aydinlarin partiye katilmis ol-
malarina karsin, TIP’te asil canlilig1 yaratan ve onu Kiirt ulusal demokra-
tik hareketinin ¢ekim merkezi konumuna getiren, aydin Kiirt mollalarin
ilgisi oldu. Daha 6nce de belirttigim gibi yerel segimlerden sonra TIP’e
ilk olarak Silvan’dan tanmmus aydin mollalarla esnattan kimseler iiyelik
i¢in bagvuruda bulundular. Geng mollalarin il¢ede sevilen esnaf arkadagla-
riyla birlikte TIP’e ilgi gostermeleri énemli bir olaydi. Bu ilgi, toprak aga-
larinin TIP’in etrafinda olusturduklar gemberin kirilmasi ve partinin koy-
lii yiginlarina agilmast anlamina gelmekteydi. 11 érgiitiimiiz bu bagvuruyu
olumlu kargilamisti. Silvan’dan Molla Abdiilkerim Ceyhan, Molla Mah-
mut Okutucu partiye katilmuglardi. Onlarla birlikte hareket eden baska
mollalar da partiye iiye olmadiklar1 halde TIP yararina tanitici konusma-
lar yapriyorlardi.

Daha sonra Bismil ilgesinden bu arkadaglanmizla dayanisma iginde
olan bir bagka molla iiyelik i¢in bagvurdu. Ayni giinlerde Cinar yoresinde
taninan Molla Hikmet isminde bir bagka din adamu parti iiyesi oldu.
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Bu sahislarin kendi 6zgiir iradeleriyle partiye iiye olmalart bizi 6nemli
bir soruyla kars1 karstya getiriyordu. Acaba bu gen¢ mollalarin, is¢i sinifi
hareketinin olmadig, sinirl sayidaki aydinin da aga kokenli oldugu, kiiltii-
rel ve sanatsal birikimi olmayan bu ilgelerde TIP’i kurma girisimlerinin ne-
deni ne olabilirdi? Ustelik agalar tarafindan dinsizlikle suglanan bir partinin
medrese egitimi gormiis din adamlar tarafindan desteklenmesi nasil agik-
lanacaktr? Bu sorularin yanitlarini bulmakta gecikmedik. Bu arkadaslarimiz
agalik diizeniyle topraksiz koyliler arasindaki geliskiyi yasayarak 6grenen
Kiirt koylit yiginlarinin acih yasamum bilingle algilamis kisilerdi. Dahasi,
agalik kuarumunun devletle biitiinlestigini ve Kiirtlere doniik 1rk¢1 baskila-
rn destekgisi oldugunu da biliyorlardi. Okumay: seven bu arkadaglarimiz
medrese egitimi alirken Suriye’de yasayan biiytik Kiirt sairi Cigerxwin’in si-
irlerinden etkilenmislerdi. Devrimci siirlerden, yasadiklar1 deneyimlerden
ve gozlemledikleri olaylardan etkilenen bu mollalarda milliyet¢i duygular
gelismis ve sinifsal bir biling sigramasi olusmustu. Devrimci Kiirt sairi Ci-
gerxwin, siirlerini ve hiciv yazilarim Kiirt¢e yaziyordu. Toplumsal sorunla-
n sif agisindan ¢oziimleyen siirleri, koy medreselerinde 6rnek edebi ya-
pitlar olarak okutuluyor ve gen¢ mollalar tarafindan ezberleniyordu. Bize
tiyelik i¢in bagvuran arkadaglarimiz da bu siirlerin pek ¢ogunu ezberlemis-
lerdi. Ogrendikleri siirlerden giincel olaylara denk diisenleri sohbet ettik-
leri koyliilere okuyarak onlan etkilemeyi biliyorlardi.

Suriye medreselerinde egitim géren mollalar: etkileyen bir diger sahsi-
yet de Kiirt kokenli Suriye Komiinist Partisi Genel Sekreteri Halit Bek-
tas’t1. Partisi, Suriyeli Kiirtler arasinda kok salmusti. Bektas, illegalite do-
nemlerinde ya Suriye’nin Kiirt bolgesinde ya da Sam’in Kiirt mahallele-
rinde giivenlik i¢inde saklanabiliyordu. Legalite yillarinda ise iilke sorun-
larim sosyalist agidan degerlendirirken Kiirtlerin ulusal demokratik talep-
lerini de dile getirmeyi ihmal etmiyordu. Zaman zaman Baas Partisi’yle
iktidar ortaklig1 yapan Suriye Komiinist Partisi adina mecliste yaptig1 ko-
nusmalar ve hiitkiimetteki ¢alismalan geng Kiirt mollalarinin sinif bilinci
kazanmalarina ve Kiirt sorununa smifsal agidan bakma alhiskanhig: kazan-
malaria yardimcr olmustu.

Suriye’deki ilerici hareketin ve Kiirt aydinlarinin etkisiyle TIP’e katilan
bir diger iiyemiz de Derikli terzi Davut Ozcan’d1. Bu arkadas kendiligin-
den partive gelerek Derik’te TIP orgiitiinii kurmak istedigini bildirdi.
Kendisiyle uzun bir goriisme yaptim. Derik’te agalik kurumunun ¢ok
gii¢li oldugunu ve kiigiik bir esnaf olarak agir baski gorecegini anlattim.
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Terzilik meslegini eskisi gibi yapamayacagini, maddi zarara ugrayacagini,
iistelik giivenlik gii¢lerinin de agir baskis1 altinda kalacagini belirttim. Bu
aciklamalarima karsin, Davut Ozcan ne olursa olsun her tiirlii olumsuzlu-
ga gogiis germeye hazir oldugunu ve 1srarla TIP’i kurmak istedigini be-
lirtti. Bizden yetki alamadig: taktirde genel merkezle temasa gegerek ora-
dan yetki alacagini sdyledi. Bu durumda yapacak bir sey yoktu. Kendisine
merkezden aldigim yetkiye dayanarak istedigi belgeyi verdim. Kurulus ha-
zirhiklarini tamamladiktan sonra da ilge 6rgiitiiniin agilis torenine katilaca-
gimuza iliskin s6z verdim. Bir hafta sonra, TIP ilge 6rgiitiiniin kurulus ha-
zirhginin tamamlandig belirtilerek agilis toreni i¢in Derik’e ¢agrildik. Agi-
lis toreni gorkemli oldu. Torene biiyiik bir kalabalik katilmisti. Ben ve ar-
kadaslarim partiyi tamitict konusmalar yaparak emek¢i halkin kurtulusu
icin TIP’e destek vermelerini istedik. TIP Derik il¢e 6rgiitii 1963’te ku-
rulduktan sonra kapanincaya kadar TIP’in en canl érgiitlerinden biri ola-
rak varhigini siirdiirdii. Bu arada Davut Ozcan’in 1srarla TIP’i kurmak is-
teyisinin nedenlerini de grendim. Davut Ozcan’in agabeyi 6gretmen ko-
kenli Kadire Cano, Seyh Sayit Isyani’ndan sonra yurtdisina ¢ikarak Suri-
ye’ye yerlesen Kiirt aydinlarindan biriydi. Kiirtge kitaplar1 ve yayinlar1 olan
ogretmen Kadire Cano ayni zamanda Suriye Komiinist Partisi’ne yakin
goriiste oldugu icin Davut’u etkileyerek TIP’i kurmasini tavsiye etmisti.

Daha sonra Diyarbakir ve gevresinden baska aydin mollalar da TIP’e
katilarak orgiitlenmede 6nemli hizmetler yaptilar. Bu din adamlarimin,
ozellikle, partinin dinsizlikle suglanarak halktan soyutlanma ¢abalarini 6n-
lemede biiyiik hizmetleri oldu.

Kiirt mollalarin bir bélimii de, hentiz Tiirkiye Kiirdistan1 Demokrat
Partisi (T-KDP) kurulmamis olmasina karsin Molla Mustafa Barzani’nin
liderligindeki Irak Kiirdistan1 Demokrat Partisi (I-KDP) ¢izgisine yakin
duruyorlardi. Ancak, T-KDP kuruluncaya kadar bize kars1 bir tutum igi-
ne girmediler. Aksine, TTP’e sempatiyle yaklagtyorlardi. T-KDP kurulduk-
tan sonra, aga milliyetgilerinin tuttuklart diizen partilerini desteklemeyi
yegleyerek TIP’e karst diismanca bir tutum igine girdiler.

TIP Programinda Kiirt Sorunu

Birinci Biiyiikk Kongrede yapilan en 6nemli gorev, 1964’ten baglayarak
TIP’in kapandigr 1971’e kadar viiriirliikte kalan Parti Programinin kabul
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edilmesiydi. Aylarca partinin Bilim ve Arastirma Biirosunda tartisilarak
hazirlanan program tasaris1 Biiyiitk Kongrenin ilgili komisyonunda gorii-
stildiikten sonra Genel Kurulda oylanarak, ayakta, alkislarla kabul edildi.
Yillarca Parti iiyelerinin elinden diismeyen, Partinin tanitilmasi ve tiyeleri-
mizin egitilmesi i¢in kullanilan bu program, TTP kapatilincaya kadar Par-
tinin tartismasiz temel belgesi olarak kaldi. TIP programinin igerdigi ilke
ve Oneriler, bugiin de, Tiirkiye’nin temel sorunlarinin ¢6ziimiinde ve top-
lumsal gelismenin 6niindeki engellerin asilmasinda islevselligini koruyan
diistinceler olmakta devam etmektedir.

Parti programinin Kiirt kokenli Diyarbakir delegasyonu i¢in de 6nemi
biiyiiktii. Bizim i¢in programda yer alan ti¢ konu, Kiirt ulusal demokratik
hareketinin 6niindeki engelleri geriletecek nitelikteydi. Bunlar sirasiyla;

e Partinin demokrasi miicadelesini 6n planda tutmasi ve parti i¢i de-
mokrasinin isletilmesi,

e Tanm politikasinda koklii bir toprak reformunu 6ngoren, tarim ve
toprak reformuna 6ncelik taninmast,

* Dogu sorununun (Kiirt sorunu) tanimlanmasi ve ¢oziimiine iliskin
demokratik bir yaklasimin benimsenmesiydi.

Bu konularin o giinkii nesnel kosullara uygun bi¢imde programda yer
almast ve Parti tarafindan benimsenerek uygulanmaya konmasi Tiirki-
ye’nin demokratiklesmesinde ve Kiirt aydinlanma hareketinin ivme kazan-
masinda yasamsal bir énem tastyordu.

Toplumun demokratiklesmesi, Kiirt koyli yiginlarinin bireysel tiretici
konumuna gelmeleri ve Kiirt aydinlanma hareketinin toplumsal bir teme-
le oturmasi bakimindan programin Toprak ve Tarim Reformu boliimii bi-
zim igin ¢ok 6nemliydi. Bu konular Aybar’in Gaziantep konusmast ile be-
nin 1963 yerel se¢imlerinde yaptigim Radyo Konusmasinin 6ziint olus-
turuyordu.

Biiyiik Kongrede benimsenen ve biiyiik 6nem atfetti§imiz programin
Toprak ve Tarim Reformu boélimiinii oldugu gibi aktartyorum.

“Toprak ve Tarim Reformundan Ne Anliyoruz?

Genellikle kalkinma bakimindan ve 6zellikle tarimin kalkinmasi baki-
mindan, hem toprak reformu, hem de tarim reformu ayni derecede
onemlidir. Tarimsal kalkinma, dolayisiyla de memleketin tiim kalkinmast,
her iki reform bir arada ve birbirine bagli olarak ele alinmazsa basartlamaz.



Tirkiye Isci Partisi ve Kirtler 27

Yalniz surasi muhakkaktir ki, koklii bir toprak reformu yapilmadan, hal-
kin yararina tarim reformu gergeklegtirilemez. Yani tarimsal tiretim ve ge-
Iir, gerektigi derecede ve bicimde arttirilamaz. Dava tarimin simdiki sevi-
yesinden her hangi bir derecede kalkinmasi, tiim tarimsal gelirin her han-
gi bir derecede artmast degildir. Dava kalkinmanin biittinliigii daima géz
ontinde bulundurularak, tarimin en biiyiik hizla gelismesidir. Ikinci sart,
bu tarimsal kalkinmanin yoksul koylii yararina gerceklesmesidir. Derebey-
lik diizeni artig1 toprak agalarin bir boltimiiniin kapitalist isletmeciler
haline gelmesi tiim tarimsal gelirde belirli bir artisa sebep olabilir. Ama
bu, tarimda zenginle fakir arasindaki kutuplasmayi, ucurumu daha da de-
rinlestirir, vahim ekonomik-sosyal meseleler yaratir ve ahenkli bir kalkin-
ma, saglam bir ekonomi diizeni saglamaz. Memleketi miimkiin olan en
biiytik hizla sosyal adalet i¢inde, saglam, uyumlu bir ekonomi ile kalkin-
dirmayr hedef bilen ve bu kalkinma yolunun kapitalist bir yol olmadigina
inanan Tiirkiye Is¢i Partisi, biiyiik toprak sahipleri yararina isleyecek bir
tarimsal gelismeyi ger¢ek bir kalkinma olarak kabul etmez. Ancak koklii
bir toprak reformuna bagl tarim reformunun kitlelerin menfaatine uygun
bir kalkinma saglayacagina inanir.

Tiirkiye Is¢i Partisi toprak reformunu, topraksiz ya da yeteri kadar top-
ragi1 olmayan koyltiyii toprak sahibi yapmak ve sémiirticti toprak miilkiye-
tini sinirlamak anlanminda kabul eder. Nitekim, 1961 tarihli anayasamizin
37. maddesinde ‘Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini ger¢eklestir-
mek ve topraksiz olan veya yeteri kadar topragr bulunmayan cift¢iye top-
rak saglamak amaclariyla gereken tedbirleri alir. Kanun, bu amaglarla de-
Sisik tarim bolgelerine ve ¢esitlerine gore topragin genisligini gosterebi-
lir. Devlet cift¢inin isletme araglarina sahip olmasini kolaylastirir’ denil-
mektedir. Kamulastirilan topraklar i¢in 6denecek tazminat miktari ve 6de-
me bicimi kanunla gosterilecektir. Anayasa uyarinca kamulastirilan top-
raklar, 6ncelikle tizerinde ¢alisan topraksiz veya yeteri kadar topragi olma-
yan koyliiye dagitilacaktir. Dagitilacak topraklarin, tarim bolgelerine gore
bir ailenin gec¢imini saglamasi, K6y Kurullaninca gézetilecektir. Topraklar
koyliiye parasiz olarak dagitilacaktir. Dagitilan topraklara miilkiyet ve mi-
ras haklar1 tanmacaktir. Ancak bu toprakiar, dagitumdan faydalanan koy-
Iiintin oltimiine kadar satilamayacak, borcu icin haciz edilemeyecek ve
ipotek gésterilemeyecektir. Irtifak ve intifa hakki ve gayrimenkul miikel-
lefiveti de yiikletilemeyecektir. Dagitilan topraklar bizzat sahipleri tarafin-
dan igletilecek, kiraya veya ortak¢iya verilmeyecektir.”
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“Toprak Reformu Nasil Uygulanacak?

Toprak reformu demokratik yoldan gerceklestirilecektir. Soyle ki:
Toprak reformu merkezi teknik bir teskilatin plinlanmasi ve onctiliigii al-
tinda ilgili koylii kitlelerinin aktif istirakiyle demokratik bir sekilde gercek-
lestirilecektir. Toprak reformunun bilgi ve uzmanliga dayanan teknik ya-
n1 ve biitiin memleketi i¢cine alan genel cephesi, merkezi bir teskilati ge-
rektirir.

Meselenin bir de sosyal-politik yonii vardir: Simdiye kadar yapilan top-
rak dagitimlarinda oldugu gibi, toprak reformunun ytizeyde ve bicimde
kalmamasi i¢in, bu reformun mutlaka topraksiz veya yeteri kadar topragi
olmayan koyliintin toprak ihtiyacini kesinlikle karsilayacak nicelik ve nite-
likte olmast sarttir. Yukaridan asagr bir mekanizma ile girisilen toprak da-
giiminda, merkezi idareyi temsil edenlerin mahalli niifuzlarla birleserek
fakir koyliiyti magdur etmeleri, reformu temel amacindan saptirmalari
tehlikesi vardir. Bunu énlemek ve toprak reformunu ger¢ekten demokra-
tik bir usulle gerceklestirmek amaciyla koyliiler, toprak reformunun uygu-
lamasina istirak ettirileceklerdir. Bu maksatla Koy Kurullart kurulacaktir.
Koy Kurullarini topraksiz, kii¢iik ve orta toprak sahibi koyliiler kendi ara-
larindan serbest se¢imle se¢eceklerdir.

Merkezdeki uzmanlardan kurulu teskilat ile Koy Kurullan, ¢esitli bol-
gelerde, topragin niteligine ve yapimakta olan veya yapimasi miimkiin
tarim sekline gore, kamulastirilacak biiyiik miilkleri, bu miilklerden her
birinde en fazla ne kadar topragin miilk sahibine birakilacagini ve bir ai-
leyi ge¢indirmeye yetecek toprak ytiz 6l¢timiintin ne olacagini tespit ede-
ceklerdir. Ancak topragi kamulastirilan toprak sahibine birakilacak azami
miktar 500 déniimden yukart olamaz.

Dagtilacak topraklar baslica su kaynaklardan elde edilecektir: Tavan si-
nir1 asan biiyiik 6zel miilk topraklari, devletin hiikiim ve tasarrufu altinda
olup da islenmeyen veya biiyiik miilk sahipleri tarafindan islenmekte olan
topraklar, kamu tiizel kisilerinin miilkiyetinde olup 6zel miilkiyete kirala-
digi topraklar. Devlet tiretme ¢iftliklerinin topraklart dagitilmayacak, or-
nek isletmeler haline getirilerek gelistirilecektir. Ancak devletin Uretme
Ciftliklerinin rasyonel isletme bakimindan fazla olan topraklari da toprak-
s1z veya yeteri kadar topragi olmayan koyliiniin ihtiyacini karsilamak tize-
re dagitilacaktr.

Toprak reformunun stirtincemede kalmamasi, bir an once gergekles-
mesi i¢in asagidaki tedbirler alinacaktir:
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* Reform bolge bolge degil, memleket genisliginde ayn: zamanda gi-
risilecek ve reformun tamamlanmasi i¢cin en uzun miiddet kanunla
tespit edilecektir.

e Kadastro islerinin bir an 6nce tamamlanmasi i¢in modern ve stirat-
Ii sonug veren usul ve araglardan ve ilgili bolgenin Koy Kurullarin-
dan yararlanilacaktir.

* Reformun uygulanmasina gegilinceye kadar biiytik toprak sahipleri-
nin hileli ve danisikll yollara bagvurmalarini 6nlemek itizere biitiin
tedbirler alinacaktir.”

Tiirkiye Is¢i Partisi toprak ve tarim reformu programinin, tarimsal ge-
lismeyi ve ekonomik kalkinmay1 géz 6ntinde bulundurmakla birlikte, asil
amacinin feodal kalintilan tasfiye etmek, 6zellikle de Dogu ve Giineydo-
gu’da yasayan Kiirt koyli yiginlarini toprak sahibi yapmak ve bunu tarim-
sal reformla destekleyerek bireysel 6zgiirliige kavusturmak oldugu agiktir.
Bu program, agalik diizeninin baskisindan kurtulan Kiirt koyliilerinin 6z-
giir ve bagimsiz iiretici vatandaslar konumuna gelmelerini saglamay:
amaglayan devrimci bir igerik tasgimaktadir. TIP’in asil amacinin, burjuva
devrimlerinin yapilamadig: bir toplumda onun tarihsel islevini tistlenerek
koylii yiginlarini hurafelerin, dinsel bagnazligin ve merkezi otoriteyle bii-
tiinlesen agalik kurumunun tahakkiimiinden kurtarmak oldugu ag¢iktir.
Kiirtlerin ekonomik ve ulusal demokratik haklarina sahip ¢ikmalari bu sii-
recin islemesi ve koylii yiginlarinin 6zgiir iireticiler konumuna gelmeleriy-
le gergeklesebilir. Kiirt koylileri bugtin hala asiret lideri, bey, aga, seyh ve
tarikat ustalarinin denetimi ve somiiriisii alindadir. Bu bagimlilik, Kiirt
koylii yiginlaninin siyasal bakimdan 6zgiir davranmalarimi ve demokrasi
siirecine katilmalarin1 da engellemektedir. Bu nedenle, TTP’teki Kiirt ay-
dinlariin diin yiirittikleri aydinlanmaci ¢abalarin bugiin de yiiriitiilmesi
gerektigi izahtan varestedir.

Programda Dogu Kalkinmasi (Kiirt Sorunu)

Birinci Kongrede Kiirt delegelerinin yakindan ilgilendikleri bir diger ko-
nu da Dogu Kalkinmasi (Kiirt sorunu) konusuydu. Cumhuriyetin kuru-

3. Tirkiye Isci Partisi Programi, 10 Subat 1964, 5.87-91.
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lusundan beri uygulanmakta olan inkarci ve éztimsemeci politika kargisin-
da, sol ve demokratik kamuoyundan baslayarak adim adim Tiirkiye kamu-
oyuna benimsetilecek alternatif bir politikanin olusturulmast TTP’li Kiirt
aydinlar i¢in 6nemli bir gorevdi.

1960’1 yillarin nesnel kosullarinda Kiirt sorunu, Dogu bélgesinin eko-
nomik ve sosyal bakimdan geri kalmislik sorunu olarak tanimlanmaktay-
di. Bu gerilige kars1 gelistirilen, Dogu Kalkinmasi soylemi, diizeni temsil
eden siyasal partilerin iktidar yarisinda oy avciligi araci olarak kullanilmak-
taydi. Her tiirlii diisiincenin yasaklandigi, o giinkii agir baski ortaminda
Kiirt aydinlarina diisen gorev, ekonomik kalkinmayla es anlamh olarak
kullamilan ‘Dogu Kalkinmasr” deyimine ulusal demokratik haklar da kap-
sayan yeni bir igerik kazandirmakti. Programdaki ‘Dogu Kalkinmast® de-
yimine yeni bir igerik kazandirmak i¢in yararlanilmas: gereken iki kaynak
vardr. Biri Aybar’in Gaziantep konusmasi, digeri de Ekinci’nin 1963’teki
yerel se¢cimler miinasebetiyle yaptig1 Radyo Konusmasiydi. Program tasla-
g1 da 6ztinde bu iki konusmayr mezceden bir espriyle hazirlanmisti. Kiirt
delegelerinin gérevi bu metnin degistirilmeden ge¢mesini saglamakti. Ni-
tekim, programin ‘Dogu Kalkinmasi” boliimii tartisilmadan oybirligiyle
onayland.

TIP’in ilk biiyiik kongresinde onaylanan parti programinda, diizen
partilerinin farkh bir amagla kullandiklan ‘Dogu Kalkinmasi” deyimine ye-
ni bir i¢erik kazandinlarak istismar konusu olmaktan kurtarildi.

TIP programinda ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel bir igerik kaza-
nan ‘Dogu Kalkinmasr’ boliimii Kiirt aydinlanma hareketinin temel tagla-
rindan biridir. Bu boélimii oldugu gibi aktariyorum:

“Dogu Kalkinmasi

Dogu kalkinmasi Tiirkiye Is¢i Partisinin memleket kalkinmasini ger-
ceklestirirken hemen ve titizlikle gérecegi hizmetlerden birisi olacaktir.
Bugtin Dogu ve Giineydogu illerimiz biiytik vatandas ve memur kitlesi
goziinde bir mahrumiyet bolgesidir. Kamu hizmetleri bu bolgede yok de-
necek kadar azdir. Bolgenin ekonomik geriligine paralel olarak buradaki
vatandaglar sosyal ve kiiltiirel bakimdan geri durumdadirlar. Ustelik bu
vatandaglarimizdan Kiirt¢e ve Arap¢a konugsanlar veya Alevi mezhebinden
olanlar bu durumlari sebebiyle ayirima ugramaktadirlar. Bunun dogurdu-
gu ¢etin meselelerle karsi karsiyayiz. Ulusal menfaatlerimize en uygun, en
insanca ¢oziim yollarini bulmak ithmal edilmeyecek bir yurt vazifesidir.
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Bu yurttaglarimiz bugiine kadar genel olarak devlete vergisini 6demis,
yurt savunmasinda kanini akitmis ve emegini esirgememistir. Buna karst-
Iik hak ettikleri yurttaghk nimetlerinden tam olarak yararlandirilamamis-
lardir. Bu gergekleri oldugu gibi kabul etmek meselenin yurt yararina ve
yurttag yararina ¢ozimii i¢in ilk sarttir.

Meseleyi bu gercekgi yoldan ele alan Tiirkiye Is¢i Partisi bu yurttagla-
rimiza tam bir yurttas muamelesi yapacaktir. Anayasada tanman hak ve
hiirriyetlerden bu yurttaslarimizin da yararlanmalari saglanacaktir. Anaya-
samizin 12. maddesinde yurttaslar arasinda din, dil, irk, sinif ve ziimre ayi-
rimi gozetilmeyecegi yazilidir; anayasamizin bu emri harfi harfine yerine
getirilecektir.

Tiirkiye Is¢i Partisi Dogu ve Giineydogu illerimizi bir mahrumiyet
bolgesi olmaktan kurtaracaktir. Simdiye kadar ihmal edildikleri de goéz
ontinde bulundurularak ilk agizda okulun, fabrikanin, hastanenin, kiitiip-
hanenin, tiyatronun, yolun ¢ogu bu illerde a¢ilacaktir.”

Programda, ‘Dogu Kalkinmasr’ bashg: altinda gelistirilen diisiinceler,
daha 6nce alintiladigimiz Toprak ve Tarim Reformu ile bir biitiin olus-
turmaktadir. TTP’in Kiirt sorununa getirdigi ¢cagdas, aydinlanmaci ve de-
mokratik yaklagim ancak bu iki boliimiin birlikte degerlendirilmesiyle
aciklik kazanir. Programin esprisi bu bitiinliik i¢inde degerlendirildigi
taktirde TIP’in Kiirt sorununa bakis1 ve getirdigi ¢oziim onerileri su bi-
¢imde agimlanabilir:

¢ Dogu ve Giineydogu’da yasayan ve anadilleri Kiirt¢e olan vatandas-

lar sosyal ve kiiltiirel bakimdan geri kalmiglardir.

* Bu vatandaglarimiz dillerinden ve mezheplerinden dolayr ayirima

ugramaktadirlar.

e Tiirkiye bu ayirmmin dogurdugu ¢etin meselelerle karsi karstyadir.

e Kiirtler yurttashk haklarindan esit sekilde yararlandirdmamuislardir.

» TIP, topraksiz ya da toprag: yetmeyen koyliilere, onlarin olustura-

caklar1 koy kurullar eliyle toprak dagitacaktir.

¢ Tanmda kullanilan kredi, yardim ve siibvansiyonlar, agalarin yerine,

dogrudan dogruya koyliiye verilecek ve toprak reformu tarim refor-
muyla desteklenecektir.

4. Tirkiye Isci Partisi Programi, 10 Subat 1964, 5.110-111.
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e Toprak ve tarim reformu ile agalik diizeni tasfiye edilecek ve Kiirt
koylii yiginlar: bagimsiz tireticiler olarak sosyal ve siyasal yasama 6z-
giirce katilacaklardir.

» TIP, Kiirtlerin her tiirlii yurttashk haklarindan tam ve esit olarak ya-
rarlanmalari igin gerekli her tiirlii 6nlemi alacaktir.

* TIP, Dogu ve Giineydogu illerini kalkindiracak ve bir mahrumiyet
bolgesi olmaktan kurtaracaktir.

TIP’in, daha kurulus asamasindayken Kiirt sorununa iliskin olarak ge-
listirdigi bu distince ve 6neriler partinin, 29-30 Ekim 1970 tarihinde ya-
pilan Dordiincii Biiyiik Kongresi’nde daha da netlestirildi.

TiP’li Kiirt Aydinlarinin Parti Cizgisinde Yayimladiklar YENI
AKIS Dergisi

Tiirkiye’de sosyalist miicadelenin yiikseldigi, sol yayinlarin yayginlagsmaya
basladig1 ve sola yatkin orgiitlii genglik hareketinin etkinlik kazandig:
1966 yilinda Ankara’da Kiirt sorununun sosyalist bir yaklasimla ele alina-
rak ¢o6ziim onerilerinin tartislmast amaciyla YENI AKIS adinda aylik bir
dergi yaymna girdi. Derginin sahibi, yoneticisi ve sorumlusu TIP MYK
tiyesi ve sonradan Genel Baskan1t Av. Mehmet Ali Aslan’d1. Dergideki ya-
zilarin biiyiik ¢ogunlugu ya dogrudan dogruya Mehmet Ali Aslan imza-
styla ya da onun takma isimleriyle ¢ikiyordu. Derginin ikinci 6nemli yaza-
r1 da TIP Tunceli Il Bagkani, daha sonra merkez yoneticisi olan Av. Ke-
mal Burkay’di. Derginin ilk sayist Agustos 1966 tarihlidir. Ancak 4 say1 ¢1-
kabilen dergi, Kasim 1966 sayis1 ¢iktiktan sonra Aslan ve Burkay’in tutuk-
lanmalaniyla kapandi. Dergide ayrica Kiirt kokenli vatandaslardan gelen
okuyucu mektuplar da ¢ikiyordu. Az da olsa Kiirt¢e yazi ve siirlere de yer
verilmekteydi.

Yeni Akis’in 4 sayisinda ¢ikan yazilan iki grupta degerlendirmek miim-
kiindiir. Birinci gruptaki uzun inceleme yazilarinda, millet (ulus) sorunu
sosyalist a¢idan inceleniyor ve ¢agdas ulusun nitelikleri sergilendikten
sonra Tiirkiye’deki Kiirtlerin konumu degerlendiriliyordu. Cumhuriyetin
kurulusundan beri Kiirtlerin varligmn inkér edildigi, dil ve kiiltiirlerinin
yasaklandig agiklaniyor, bu uygulamanin ¢agdas diinyada yerinin olmadi-
g1 belirtiliyordu. Ozellikle, sosyalist agidan her ulusun kendi kaderini ta-
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yin etmesi ilkesi isleniyor ve sosyalist diinyadaki uygulamalar 6rnek goste-
riliyordu. Artik Tiirkiye’de de Kiirt sorununun taninmasi, Kiirtlerin ev-
rensel nitelikteki insan haklarina kavusmasi, dil ve kiiltiirlerini 6zgiirce
kullanmalarinin zamani geldigi anlatiliyordu. Tkinci gruptaki yazilar ise
Tiirk basininda ¢ikan 1rk¢i, soven-milliyet¢i nitelikteki yazilara ayrlmisti.
Nihal Adsiz, Ismet Tiimtiirk vb., irk¢1 yazarlardan alintilar yapilarak bun-
larin 6zgiirce kgihk propagandalar1 yapmalar elestirilmekteydi. Ornegin,
birinci sayida, “Milli Yol Dergisi” yazan irk¢i-Turanci Ismet Tiimtiirk’iin
“Dogunun Derdine Care” baghkli yazisindan bir alinti yapilmistir. Bu
alintida yazar “Dogu, jandarma ve devletin kontrol edemedigi sahipsiz bir
toprak, bir yol gecen hani gibidir. Orada yalniz devlet nizamu degil, Ttirk-
liik de egretidir, daha dogrusu yok gibidir. (...) Oralara bosuna para aki-
tdigint” yazmaktadir. “Halbuki biitiin bu durumun ¢aresi vardir. Keskin
kili¢ gibi miiessir, Kristof Kolomb’un yumurtas: kadar agik ve kolay bir ¢a-
re... Oraya Kazak-Kirgiz go¢menlerini, silahlariyla ve asiret teskilatlariyla,
oldugu gibi yerlestirmek tek ¢6ziimdir.” diye ekliyor. Yazar, yazisina
“sert iklimde yasamaya aligik, ¢elik disiplinli ve savas¢r Kazak Ttirklerinin
ancak Kiirtleri s6kiip atabilecegini” eklemeyi de unutmamistir.

Ay sayida bir diger rk¢i-Turanc1 yazar Nihal Adsiz’in Otiiken Der-
gisinde ¢ikan “Kiirtler ve Komtinistler” bashikh yazisindan “Bugiin Tir-
kiye’de Tiirkliige ve dolayistyla Tiirk Bayragi’na diisman {i¢ ziimre vardir:
Moskofcular, Kiirtgiiler ve siyasi timmetg¢iler” diyerek baslayan boliim
alintilanmis ve yazinin devaminda Malatya’nin bir koyiinde Atatiirk’iin
biistiine saldirida bulunan kisi hakkinda yazarin yaptigi su degerlendirme-
ye yer verilmistir. “...Bu kisinin bir Kiirt¢ii olma ihtimali tizerinde 1srarla
durmak ve ciddi tedbirler almak lizimdir. Unutmamalidir ki, Kiirt¢iiler,
Biiytik Millet Meclisi’ne girmis, o ahim sahim Kiirt¢e ile dergiler yayinla-
maya baslamiglardir. Kiirt¢iiler, Kiirtliiklerini Ttirkliik aleyhine bir eda ile
soylemekten ¢ekinmeyecek duruma gelmislerdir. Bazi Kiirtler, dgrenci
derneklerinde 6nemli yerlere ge¢miglerdir.” Nihal Adsiz anilan yazisinda
Seyh Said Ayaklanmas’ni ve Said-i Kiirdi hareketlerini dile getirdikten
sonra devletin uyanik olmasim “Kiirt asllilarin kritik noktalara getirilme-
“...Kiirtler, mevcut nispetindeki akillarini baslarina
derlemeyerek yabanci kiskirticilara oyuncak olmakta devam ederler ve
Kiirt devleti hayali ardinda kosarlarsa nasipleri yer yiiziinden kazinmak
olacaktir. Tiirk irki oluk gibi kani ve sayisiz emegi pahasina yurt edindigi
Ttirkiye’ye g6z dikenleri ne yapacagini gostermis... 1915’te Ermenileri,

mesini” istemekte ve
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1922°de Rumlant bu tilkede yok etmistir” diyerek Kiirtlere gozdag ver-
mektedir. Yeni Akis dergisinde alintilanan 1rk¢i soylemler elestirilmekte ve
irk¢iligin bir insanlik sugu oldugu agiklanarak hiikiimet bu yayinlara karst
goreve ¢agrilmaktadir.

Yeni Akig’ta alintillanan 1rk¢ yayinlara karsilik, seyrek de olsa, o giinkii
kosullarda yayimlanan liberal goriislii dergilerden de bazi ahntilara yer ve-
rilmistir. Ornegin, Baris Diinyast Dergisinde ¢tkan Ahmet Hamdi Ba-
sar’in Kiirtler konusunda resmi gortise ters diisen yazisindan da bazi ak-
tarmalar yapilmistir. Dergide ayrica kimi ilerici, demokrat yazarlarin insan
haklar ¢er¢evesinde ele aldiklari Kiirt sorununa iliskin yazilarina da yer ve-
rilmisgtir.

Keza Dogu’daki jandarma baskisi ele alinmakta ve Dogu’nun kalkin-
mast konusunda ciddi hi¢bir yatirnm yapilmadigr gibi konular da islen-
mektedir.

Ayrica yayma girdigi tarihten itibaren Yeni Akis Dergisi aleyhine ¢ikan
yazilardan 6rnekler verilmekte ve simif ¢ikarlar1 agisindan yapilan bu saldi-
rlara ‘hak’ verilmektedir. Oregin Yeni Gazete’de Hikmet Bil “Kiirtler
Irak’ta da boyle baslamiglardr” diye yazdigl yazida Yeni Akis Dergisi'ni
boliiciiliikle sugluyor. Yeni Istanbul gazetesinde ¢ikan “Kiirt¢tiliik ve ko-
miinizm” bashkli yazida MIT’in Kiirtgiilik konusundaki raporlarindan
alman alintilara yer verilmis ve bunlarn kigkirtict amaglarla yayimlandig:
aciklanmustir.

Yeni Ak, Kiirt sorununun ¢6ziimii igin de Kiirt halkina ve aydinlari-
na soyle sesleniyor: “Kiirt halki ve aydinlar elbette ki sosyalist parti ve ku-
rumlarda yer alacaklardir. Fakat Dogu meselesinin dar anlamda sadece bir
partinin kaderine baglanamayacagi, parti disinda da yapimasi gerekli ¢a-
lIsmalarin bulundugu bilinmelidir. Bir 6rnek verelim: Bugiin Anayasa
Kiirt¢e yaymn hakkini tanmmugstir. Kanunlarimizda yasaklayicr bir hiikiim
yoktur. Fakat siyasi ve sosyal baskidarla bu mesru hakkin kullaniimas: bu-
gline kadar 6nlenmistir. Bunu kullanmak parti kanaliyla olmayacag: gibi
sosyalist bir diizenin kurulmasini beklemenin de geregi yoktur.”

Derginin milliyetgilik anlayist Kemal Burkay’in “Her Sey A¢ik¢a” bas-
likh yazisinda 6zetlenmistir. Yazinin girisinde Kiirt gerceginin Tiirkiye
i¢in tehlike olusturmadig vurgulandiktan sonra yazi sdyle devam etmek-
tedir: “..Bir kere Tiirkiye Devleti bir grubun, belli bir iktan gelmis bir
boliik insanin devleti demek degildir. Biz milliyet¢iligimizi wk¢iik tizeri-
ne kurmadik; hi¢ kimse de Tiirk milliyet¢iliginin rk¢ilik tizerine kuruldu-
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gunu iddia edemez. Tiirkiye devleti, Atatiirk’tin ¢izdigi milli misak hu-
dutlart icinde yasayan, Kurtulus savasimizi yapmis olan, bu yurda bagli,
bu yurdun kalkinmasina, ilerlemesine goniil vermis ve bu yurdun insanla-
rin1 seven herkesin devletidir. Tiirkiye hepimizindir. Ister Doguda, ister
Batida yasayalim, ister Tiirkge, ister Kiirt¢e, ister baska bir dil konusalim,
bu, bizim Tiirkive Cumhuriyeti’nin iyi bir tiyesi olmamiza engel degildir.
Bu yurt hepimizin yurdudur. (...) milliyet¢ilik anlayisimiz cumhuriyetin
ilk yilarinda yoniinti bulmustu. Bu Anadolu’daki biitiin halklarin birligi-
ni, kardesligini kabul eden bir anlayist1. Kader birligi etmis Anadolu halki
Istikll Savasi’n1 yapmus ve yeni Tiirkiye Devleti’ne bi¢im vermisti. Sonra-
dan bu milliyet¢ilik anlayist dejenere edilmis ve bir ¢esit wk¢iik gibi gos-
terilmek istenmigtir.”

Yeni Akis Dergis’nin dordiincii sayist ¢iktiktan hemen sonra derginin
Kurucusu, Yonetici ve Yazar1 Av. Mehmet Ali Aslan, ikinci 6nemli yazar-
larindan Av. Kemal Burkay ve dordiincii sayinin Yazi Isleri Sorumlusu
Abbas Izol Ankara Basin Savciligi’min istegi iizerine tutuklanmiglards.
Ucgii de TIP iiyesi olan bu arkadaglarimiz 6 ay siireyle mahkemeye ¢ikma-
dan tutuklu kaldilar. Yaptiklan biitiin itirazlar reddedilmis ve yasal olma-
yan bir bi¢imde uzunca bir siire cezaevinde kalmiglardi. Cezaevinde bu-
lunduklan siire iginde TIP’li gengler ve Ankara’da bulunan Kiirt kokenli
tiniversite 6grencileri bu arkadaglarimizla yakindan ilgilenmis, hemen her
hafta ziyaretlerine gitmis ve ihtiyaglarini karsilamaya ¢alismislardi. Ben de
yillardan beri dost oldugum bu arkadaslarimi yalniz birakmamis, onlan
diizenli sekilde ziyaret etmis ve isteklerini yerine getirmeye ¢alismistim.
Av. Mehmet Ali Aslan aranmaktayken partinin Malatya’da yapilan 2. Bii-
yiik Kongresine katilan ve GYK iiyeligine segilen bir TIP yoneticisiydi.
Av. Kemal Burkay ise Tunceli Il Bagkan1, 1965°te Bingol milletvekili ada-
y1 ve Ikinci Biiyiik Kongrede, Bagkan Vekilligi yapan aktif bir tiyemizdi.
Abbas Izol da Kiirt kokenli 6grenci genglerden bir parti iiyesiydi. Tutuk-
lanmalan parti iist yonetiminde de yanki yapmust1.

Genel Bagkan Aybar, bana, bu arkadaslarimizi cezaevinde ziyaret ede-
rek onlarla dayanigma i¢inde oldugumuzu gostermek, onlar yiireklendir-
mek ve gecmis olsun dileklerini iletmek istedigini bildirdi. Genel Baska-
nin cezaevi ziyareti tel kafesin arkasindan yapilamazdi. Bu ziyaret, ancak,
kapali bir mekianda bir masa etrafinda oturarak karsilikli bir sohbet hava-
sinda yapilabilirdi. Bunun i¢in de benim savcilikla temasa ge¢gmem ve izin
almam gerekiyordu. Cezaevi sorumlusu savcr yardimasiyla goriistiim. Ge-
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nel Baskanimiz M. Ali Aybar’in tutuklu arkadaslarimizla oturup yiiz ytize
goriismek istedigini anlattim ve cezaevi midurliigiine gerekli direktifi
vermesini istedim. Once itiraz etti, istedigim kosullarda ziyarete izin ve-
remeyecegini bildirdi. Ben kendisine “biliyorsunuz, TIP Genel Baskan
Aybar Istanbul milletvekili ve eski iiniversite hocasi bir avukattir. Ister-
sem, size haber vermeden, Aybar adina bir vekaletname diizenler ve ceza-
evinin avukat biirosunda bu gortismeyi saglayabilirim. Ama, nezaket ica-
br sizden izin almayr uygun buldum” diyerek ayaga kalktim. Yaptigim bu
dolayll uyar1 karsisinda, sava hemen cezaevi miidiiriine telefon ederek
Aybar’in arkadaglarimizi avukatlar odasinda ziyaret edebilmesi igin yar-
dimar olmasini istedi. Ben de cezaevi miidiiriine telefon ederek ertesi gii-
nii saat 11°de ziyarete gelecegimizi bildirdim. Ertesi giinii belirttigim sa-
atte Meclis Grup odasinda bulustuk ve bir arabayla cezaevinin yolunu tut-
tuk. Aybar, arkadaslara vermek igin bir kutu kestane sekeri aldi ve cezaevi-
nin avukatlar odasinda her ti¢ arkadasla goriistiik. Bu goriismede Aybar,
tutuklu arkadaslarimiza hitaben 6viicii ve moral verici bir konusma yapa-
rak goniillerini aldi. Ziyaretin asil amac1 TIP’in Yeni Akis Dergisini be-
nimsedigini ve yazarlariyla dayanisma i¢inde oldugumuzu gostermekti.
Bu arada Behice Boran arkadasimiz YENT AKIS dergisindeki yazilart
incelemek istedigini, bana, ¢ikan sayilarin tiimiinti bulup bulamayacagim
sordu. Olumlu yanit verdim ve kendisine istedigi 4 sayiy1 bulup ilettim. Bir-
kag giin sonra Ozel olarak bana “dergideki yazilart okuyup inceledigini ve
arkadaslarin ac¢ik¢a burjuva milliyetciligi yaptiklarini, bunun Marksist ide-
olojiyle ve parti programiyla bagdasmadigint” soyledi. Oysa, Boran yanihi-
yordu. Yukarida kisaca 6zetledigim yazilarda ‘burjuva milliyetciligini’ ¢ag-
nistiracak tek bir satir yoktu. Anayasa i¢inde kalinarak demokratik hak ve
ozgiirliiklere oncelik veren talepler dile getirilmisti. Irk¢i, soven-milliyetgi-
lik lanetlenmis ve Kiirtleri hedef alan boliicii uygulamalar elestirilmisti.
Aradan alt1 ay gibi uzun bir tutukluluk dénemi gegtikten sonra arka-
daslarimizin ilk durusmasi yapildi. Saniklari Partili avukatlardan Halit Ce-
lenk ve Minnettullah Haydaroglu arkadaslarimiz temsil ediyorlardi. Mah-
kemede kalabalik bir dinleyici toplulugu vardi. TIP iiyeleri ogunluktay-
d1. Izleyiciler arasinda Parti tiyesi olmayan Kiirt kokenli aydinlar ve 6gren-
ciler de az degildi. 11k konusmayr saniklardan Av. Mehmet Ali Aslan yap-
t1. Aslan bir saatten fazla siiren uzun bir savunma yapti. Dergideki diisiin-
celerin tiimiine sahip ¢ikti. Kiirtlerin varhgina vurgu yaparak dil ve kiiltiir
haklarinin taninmasini savandu. Anayasada ve temel yasalarimizda bu
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haklarin taninmasini yasaklayan higbir hiikiim olmadigi gibi, aksine, buna
imkan veren hiikiimler oldugunu anlatti. Iddianamenin hukuk dis1 olup
yiriirliikteki mevzuata da aykir1 oldugunu belirtti ve aklanarak saliveril-
melerini istedi. Daha sonra Kemal Burkay aymi dogrultuda 6zet bir savun-
ma yaptt. Avukatlarin da aym dogrultudaki savunmalarindan sonra arka-
daglarimuizin iigii de tahliye edildi. Boylece, 49’lular davasindan sonra,
Kiirt sorununu konu alan ve igerdigi cesurca yazilariyla 6nemli bir islev
goren YENI AKIS Dergisi davast da tarihteki yerini ald.

TiP’in Parlamentoda Kiirt Sorununa Yaklasimi

Tiirkiye Isci Partisi Kiirt sorununu Parlamentoda da Parti programi ger-
¢evesinde ve iki eksende ele aldi. Dogu’nun (Kiirt bolgesi) ekonomik ve
sosyal bakimdan geri kaldig1 ve bolgesel kalkinma programlar gergevesin-
de kalkinmasinin saglanmasi igin 6nlem alinmasi isteniyor ve oneriler ya-
piliyordu. Ayni baglamda Dogulu vatandaslarin, 6zellikle genis koylii y1-
ginlarinin devlet-aga ittifakinin baskisi altinda zuliim gordiigii anlatiliyor,
agalik diizeninin tasfiyesi i¢in kokli bir toprak ve tarim reformu yapilma-
sinin gerekliligine vurgu yapiliyordu. Bolgedeki asayissizlik sorunundan
da devlet-aga ittifakinin sorumlu oldugu somut olaylar vesilesiyle Meclis
kiirstisiinden dile getiriliyordu. Kiirt halkinin yasadigi acih yasamin igin-
den gelen, ¢ektikleri sefaleti yakindan bilen ve devlet-aga ittiftakinin kur-
dugu somiirti ¢arkinin halki nasil ezdigini en iyi kavrayan kisi olarak bu
konular1 Meclise yansitmak, ilgili bakanliklar1 elestirmek ve ¢6ziim 6neri-
lerinde bulunmak gorevi biiyiik 6l¢tide bana diisiiyordu. Ama, gerek hii-
kiimet programu tizerinde ve gerekse her yil yapilan biit¢e miizakerelerin-
de Genel Bagkan Aybar’in ve partinin ekonomi uzmam Sadun Aren’in
yaptiklan elestirel konusmalarda da Dogu sorunu hak ettigi bi¢cimde dile
getiriliyor ve hiikiimet goreve ¢agriliyordu.

Partinin tek Kiirt milletvekili olarak yaptigim konusmalar her zaman
TIP grubu adina yapilmis ve parti goriisii olarak Meclis tutanaklarina geg-
mistir. 1960°h yillarin agir siyasal kosullarinda Dogu Sorununa (Kiirt So-
runu) iligkin olarak TIP adina yapilan parlamento igi etkinlikleri tutanak-
lardan aktaracagim kimi 6rneklerle agiklamaya ¢alisacagim.
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icigleri Bakam Faruk Siikan’la Agalik
Diizeni Uzerinde Tartisma

Grubumuza mensup iiyelerin Meclis i¢i etkinlikleri arasinda iktidarin de-
netlenmesi konusu énemli bir yer tutuyordu. Hemen her vesileyle Gen-
soru, Meclis Arastirmasi, sozlii ve yazili soru 6nergeleri vermek suretiyle
iktidarin icraatim1 denetliyor, hiikiimeti anayasa i¢inde kalmaya ve anaya-
say1 uygulamaya ¢agirtyorduk. Ben, kisi olarak, daha ¢ok Dogu ve Giiney-
dogu sorunlarini tartisma konusu yapryordum. Ozellikle segmenlerden ve
orgiitlerimizden gelen sikayetleri giindeme getirmek suretiyle ilgili hiikii-
met iiyelerinin hukuk dis icraatlarini elestiriyordum. Bu nedenle de en
cok Icisleri Bakan1 Faruk Siikan’la kars: karsiya geliyorduk. O giinkii ko-
sullarda DOGU SORUNU olarak adlandirilan Kiirt sorununu agalik ku-
rumu ¢er¢evesinde ele aliyor ve aga-devlet ittifakinin Kiirt koyli yiginlar
tizerindeki olumsuz etkilerini, bu ittifakin olusturdugu sémiirti ¢arkinin
kirilmast i¢in alinmasi gereken 6nlemleri tartisma konusu yapiyordum. Bu
¢ercevedeki girisimlerime 6rnek olmak iizere, Diyarbakir’in Silvan ilgesin-
de halki sokaga doken bir olay miinasebetiyle Igisleri Bakani ile Adalet Ba-
kanina yonelttigim sozlii soru dnergesinin goriisiilmesi sirasinda Igisleri
Bakani ile aramizda gegen tartigmayr sunmak istiyorum.

Dogu’da Agalik Diizeni icinde Memur ve Halk Miinasebetleri
(Silvan Olaylarinin Ortaya Koydugu Gergekler)

Diyarbakir Milletvekili Tartk Ziya Ekinci

“Sayin Milletvekilleri,

29 Kasim 1965 Carsamba giinti Silvan’da kottii mahalli idareye karst
binlerce kisinin katildig bir protesto gosterisi yapildi. Bu olaylar iki yildir
devam edegelen haksiz ve kanunsuz uygulamalarla bozulan asayisin ve
bunun halkta yarattign huzursuzlugun sonucunda patlak verdi. Tki yildir
Silvan’da katili bulunmayan cinayet olaylari, hirsizlik, baskin, kiz kagirma
ve 1rza gegme suglan halki geleceginden endiseye diisiirecek tarzda tedir-
gin etmistir. Bu durum idari icraattaki yolsuzluk ve partizanca davranislar
ile de ¢ekilmez bir hal almistir. Olay adalete intikal ettigi i¢in konunun ce-
zai ve adli yonii tizerinde fikir beyan etmekten imtina ediyorum. Ancak,
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bu, Dogu ve Giineydogu illerimizin ezeli bir derdi olan idare ve halk mii-
nasebetlerindeki yolsuzluklarin sergilenmesine ve bunlara ¢are aranmasi-
na engel degildir. Bu dava, dogrudan dogruya bolgede yasayan yurttasla-
rimizin vatandaghk haklartyla ilgili bir konudur.

Silvan olaylar1 maalesef sanildig1 gibi tekil ve yerel bir olay degildir. Bu,
Dogu ve Giineydogu’da devamh olarak yasanan devlet dairelerinin gesit-
li kademelerindeki yolsuzluk, baski, vatandasa kotii muamele ve benzeri
olaylarin su yiiziine ¢ikan yeni bir érnegidir. Idare ve halk miinasebetle-
rinde yasanan bu elem verici uygulamalarin nedeni, toplum yapisindaki
bozukluklarin, insanlik dist ve adaletsiz uygulamalarin devlet yonetimin-
deki bir inikasidir.

Sayin Milletvekilleri

Feodal iliskilerin en koyu bir sekilde yiiriirliikkte oldugu Dogu ve Gii-
neydogu illerimizde agalar her seye hakimdir. Bunlar ekonomik ve sosyal
hakimiyetlerini parti orgiitlerinden destek alarak siyasal niifuzla takviye et-
mektedirler. Siyasal niifuzlarini, halk tizerindeki hakimiyetlerini stirdiirme-
de ve kendi i¢ ¢atismalarini ¢6zmede bir vasita olarak kullanmaktadirlar.
Toprak agalarinin yaygin olarak kullandiklari bu iligkilerin neden oldugu
olumsuzluklar Silvan olaylarinda en belirgin bicimde ortaya ¢ikmuistir.

Karakter itibariyle zayif, giiniinii giin etmek ve siyasi yonden de maka-
mint giivence altina almaktan bagka amaci olmayan bazi memurlar kolay-
likla giiglii agalarin emrine girmektedirler. Artik bu memurlarin gorev ala-
nina giren idari ve adli meseleler aganin buyruguna gore yonlendirilmek-
te ve ¢oziilmektedir. S6ziinii ettigim zayif karakterli memurlar giderek ye-
ni olaylarla agalara daha ¢ok baglanmakta, aga ve devlet memuru birbiri-
ni tamamlayan organize bir gii¢ haline gelmektedir. Bu organize giiciin
zulmiini ve baskisim fakir halk ¢ekiyor. Bu durumda fukara halk, Devlet
kapisindaki isi i¢in aganin araciigina bagvurmaya mahkimdur. Aga bu
aracthktan hem kendisine hem de iligki kurdugu zayif karakterli memur-
lara menfaat saglar ve fukara halk, i¢ine diistiigii bu fasit daireden (kisir
dongii) kurtulmak i¢in bir ¢ikis yolu bulamadigindan siiriip giden bu ka-
nunsuz durumu yasamin dogal bir geregi saymaktadir. Bu mekanizma sa-
yesinde somiiriicii agalar sadece kendilerine maddi kazan¢ saglamakla kal-
mazlar, ayn1 zamanda korkuttuklar ve siyasi niifuzla kendilerine bagladik-
lar1 halkin oylarini da alarak onlarin 6zgiir iradesine hitkmederler.

Siyasal partiler ig¢inde oOrgiitlenen agalar, kanunsuz isteklerini yaptira-
bilmek igin iktidar mensuplarim da kanun dis1 tavizler vermeye zorlarlar.
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Ve giderek en koyu partizanca bir yap1 olusur. Silvan olaylarinin bize aa
bir sekilde yeniden hatirlattig gibi Dogu ve Giineydogu illerimizde siiriip
giden bu yasam bi¢imi, insan haklarina ve Anayasamizin 6ngordiigii va-
tandaglik haklarina agik¢a aykiridir. Nitekim, Anayasamizin 10. maddesi
“devlet kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve
hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasi, iktisadi
ve sosyal biitiin engelleri kaldirir; insanin maddi ve manevi varliginin ge-
lismesi i¢in gerekli sartlart hazirlar” demektedir. Hiikiimeti Anayasanin bu
acik hiikmiinii Dogu ve Giineydogu illerimizde de yasama gegirmeye da-
vet ediyoruz.

Halk Nasd Kurtulur?

Gorildigii gibi, yukarida belirttigimiz agaligin zararh niifuz ve héki-
miyetini ortadan kaldiracak koklii tedbirleri almak Anayasamizin devlete
yiikledigi temel gorevlerden biridir. Bu da ancak koklii bir toprak ve ta-
rim reformunun yapilmasiyla miimkiindiir. Toprak reformu, sosyal adalet
ve hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmayan bugiinkii siyasi, iktisadi ve sos-
yal biitiin engelleri kaldirmanin da tek ve temel sartidir.

Toprak reformu, topraksiz koyliyii topraga kavusturmak suretiyle ay-
rica ezilen halkin iktisadi durumunu da diizenleyici bir rol oynar.

Adalet Partisi iktidarindan bu kokli tedbirlerin gergeklestirilmesini
beklemek hayaline kapilmiyoruz. Ancak, Anayasa ve kanunlara aykir1 ha-
reketlerin daima karsisinda duracak ve yolsuzluklarin takipgisi olacagiz.
Bu yolsuzluklarin siki bir sekilde takibi ve 6nlenmesi igin biitiin giicii-
miizle miicadele edecegiz. Tktidar partisi kotii yoldaki memurlarin vatan-
daslarla miinasebetlerini de Anayasa ¢er¢evesinde diizenlemeye mecbur-
dur. Anayasamizin 119. maddesi “Memurlar gérevlerini yerine getirirler-
ken, vatandaglar arasinda siyasi kanaatlerinden dolayr herhangi bir ayirim
yapamazlar” demektedir.

Silvan olaylarinin ortaya koydugu bir diger gercek de Dogu ve Giiney-
dogu’da yasayan vatandaglarimiza siyasi kanaatlerinden o6tiirii reva gorii-
len ayinmer muamelelerdir. Hukuk dist bu uygulamalara biran 6nce son
verilmesini talep ediyoruz.

Dogu’nun Gergekleri Gizleniyor
Sayin milletvekilleri; bu kiirsiide Dogu’nun geri kalmishgini ve kalkin-
mada Dogu’ya oncelik taninmasi gerektigini sdyleyen milletvekillerine ce-
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vap veren bakan arkadaslarimiz “Memleketin dogusu batisi yoktur; ancak
geri kalmis bolgeleri vardir” derken Dogu’nun sosyal yapisindaki bozuk-
luklar1 gérmezden gelmektedirler. Anadolu’nun baska boélgelerinde Do-
gu’daki sosyal miinasebetler ve agalik diizeninin yikic1 etkileri yoktur. Do-
gu’nun ¢ilesi bununla da bitmiyor.

Silvan olaylarinda canh 6rnegini gordiigtimiiz gibi Dogulu vatandasla-
ra dillerinden, wrklarindan 6tiirii de en agir muameleler reva goriilmekte-
dir. Bu vatandaslarimiz devlet dairelerinde hor goriiliir ve hakarete maruz
kalirlar. Halbuki, Anayasamizin 12. maddesi “herkes dil, irk, cinsiyet, si-
yasi diistince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmesizin kanun
oniinde esittir” der. Hiikiimet, Anayasanin bu hiitkmiinii g6z 6niine ala-
rak Dogu’daki vatandaglarimiza da maddenin 6ziine ve soziine uygun bir
sekilde davramlmasini saglamakla miikelleftir.

Saygilarimla.

Sayin Milletvekilleri,

Sayin Igisleri Bakani yeniden s6z alarak bazi hususlara temas ettiler, bu
seferki konusmalarinda beni tam anlamiyla dogrulayict beyanda bulundu-
lar. Dogu’daki asayisi bozucu olaylarin yalniz zabita tedbirleriyle diizele-
meyecegini, bunlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sebeplere bagh oldu-
gunu, bu temel sebepler giderilmeden ve gergek¢i tedbirler alinmadan
Dogu’da zabita vakalarinin devam edecegini samimiyetle itiraf ettiler. Bu
samimi beyanlarindan otiirii kendilerine tesekkiir ederim.

Neden Dogu Sorunu Bir Tabu Haline Getirilmistir?

Saymn Bakan konusmasinda “zihinleri bulandirict tarzda beyanda bu-
Iundugumu” ifade ettiler. Boyle bir gayretim olmadi. Zihinleri bulandir-
mak asla hatinmizdan ge¢medigi gibi her seyi de agik¢a ifade ederiz.
Unutmamak gerekir ki, milletvekili olarak memleketin dertlerine dokun-
mak ve bunlan teshir etmek bizim asli vazifemizdir. Baz1 konulan tabu
haline getirerek bunlara dokunmadan memleket meselelerinin halledilebi-
lecegine ve bunlara ¢are bulunabilecegine inanmiyoruz. Ve bu tarz goriis-
lere de katilmiyoruz.

Yillar yili Dogu ile ilgili meselelerin bir tabu halinde tutulmasi ve bu
meselelere dokunulmamasi, bundan 30-40 yil 6nce dile getirilen sikayet-
lerin bugiin de ayniyle tekrarina sebebiyet vermektedir. Eger zamaninda,
yani 30-40 yil 6ncesinden baslayarak bugtine kadar Dogu ile Bat1 arasin-
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daki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel farklihklar giderici tedbirler ahnmis ol-
saydi, Dogu-Bat1 farki ortadan kalkar ve eski sikayetlerin tekrar1 mahiye-
tindeki bugiinkii sikayetlerimizin anlami kalmazdi.

Aziz arkadaglarim, Birinci Bes Yillik Planda geri kalmus bolgelerin kal-
kindirilmasi igin yatinmlarin 6ncelikle bu bolgelere yapilmasi 6ngoriildii-
gii halde, bugiin tespit edilen kesin rakamlar sunu gostermektedir: Istan-
bul, Izmir vb., Bat1 illerinde fert bagina yapilan 100 birimlik yatirima kar-
siik Dogu’da ancak 77 birim yatirim yapiliyor. Bu da Dogu ile Bati ara-
sindaki ekonomik ve sosyal farkliliklarin gittik¢e derinlestigini ve bu ko-
nuda ciddi tedbirler ahnmadigini gostermektedir. Peki ne zaman bu fark-
hiliklar ortadan kalkacak ve Dogu illerimiz de kalkinacaktir? Ne zaman
Dogu ve Bati arasindaki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel tarkliliklar son bu-
lacaktir? Ne zaman Dogu’daki vatandas da kendi basina buyruk, kendi
distincesini, kendi kanaatlerini rahatlikla savunabilecek, kimsenin etkisi
altinda kalmadan ve kimseye bagh olmadan 6zgiirce ve rahathkla yasaya-
bilecektir? Bu memleketin biitiin yasalarindan ve Anayasanin sagladig bii-
tiin haklardan yurttas olarak istifade etmenin seviyesini ve itibarini ne za-
man kazanacaktir? Bunu sormak lazimdir; ve bunu sormak bizim hem
hakkimiz hem de gorevimizdir. Bu haklarin taninmasini saglamaya ¢alis-
mak da oncelikli vazifemizdir. Dogu’nun bir ilinin temsilcisi olarak Mil-
let Meclisinde bulunuyorum; bu itibarla zikrettigim sorular1 sormak ve

bunlar1 parlamentoya getirmek benim asli vazifem oldugu kanisindayim.
Bakanin “zihinleri bulandirmak” yolundaki ithamini siddetle reddederim.

Milli Vahdet Nasi Saglanir?

Muhterem arkadaslar, Bakanin iddia ettigi gibi “milli vahdeti bozucu
tarzdaki beyanlarim” da olmamustir. Beyanlarim agiktir ve zabitlardadir.
Boyle bir itham altinda tutulmus olmay1 da esefle karsiliyorum.

Biz, bilakis, mevcut olan bir tefrikay1 kaldirmak ve milli vahdeti sagla-
mak yolunda miicadele ediyoruz. Perisanlik i¢inde, sefalet i¢inde, aglik
iginde ve hukukunu korumaktan aciz birakilan, yasalarin kendilerine tani-
dig1 haklarin ne oldugunu bilmedikleri i¢in agalara, beylere ve seyhlere ta-
bii olmak mecburiyetinde kalan Dogulu vatandaslarin milli hudutlar igin-
de yasayan diger vatandaslarla esit insanlik haklarina kavusmalari i¢in sa-
vagtyoruz. Bu, milli vahdeti bozmak midir? Yoksa, milli vahdeti tarsin
ederek gii¢lendirmek midir? Sorarim size arkadaslarim. Bakanin bu tarz-
daki beyanini da iiziintiiyle karsiladim. Dogu’daki vatandaslarimizin so-
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runlarini tabu olarak tutmaya ¢alismanin bosuna oldugunu, bu sorunlar
her vesileyle tahlil ve teshir edecegimizi hatirlatmak isterim. Dogu bolge-
sinde yasayan vatandaglarin hukukunu koruyacak ve yasalarin onlara tani-
dig1 biitiin haklardan istifade etmelerini temin yolundaki mtcadelemizi
devam ettirecegiz. Bu bizim hem asli vazifemiz, hem de ahlaki ve vatani
borcumuzdur.

Idare Tohmet Altinda nudir?

Sayin Bakan “idareyi tohmet altinda tutma gayretlerinden” bahsettiler.
Arkadaglar, ben idareyi ve memlekette namusu ve serefi ile ¢alisan deger-
li memurlan tohmet altinda tutmadim. Sadece baz1 memurlar kaydini 1s-
rarla ve basgindan sonuna kadar kullandim. Ve bundan kastim da baz1 za-
yif karakterli memurlarin ¢esitli miilahazalarla Dogu’da yasayan fakir hal-
kin aleyhine, idareye aracilik yapan kisilerin emrine girmis olduklarini be-
lirtmek olmustur. Bu bir vakadir ve buna dair delillerimizi siras1 geldikce
sayin Bakana arz edecegiz. Esasen sayin Bakan Igisleri Bakanlig gibi bir
kurumun baginda bulunmakla bunlan tahkik etmek, tetkik etmek ve ko-
valamakla gorevlidir. Ama ben de bir milletvekili olarak tespit edecegim
delilleri ve vakalar1 kendisine firsat bulduk¢a arz edecegim.

Miiesses nizam anayasa diizenidir.

Sayin Bakan “Bu memlekette miiesses nizama karst tahripkar hareket-
lerin daima kargsisinda olacagim” dediler. Miiesses nizam agalik diizeni
degil, anayasal diizendir. Sayet saymn Bakan miiesses nizamdan anayasa
diizenini kastediyorsa elbette bu diizeni tahrip edenlere karst olmak onun
gorevidir. Esasen anayasa diizenini bozucu ve anayasanin koydugu esasla-
rin digina ¢ikan her davranisin karsisinda olmalarini kendilerinden istemek
de bizim vazitemizdir. Bu husustaki ihmallerini 1srarla takip edecegiz ve
anayasa ihlalleri karsisindaki ihmalkar tutumlariyla biitiin giiciimtizle sa-
vagacagiz. Onlari, dogru yolda olmaya ve anayasa nizamini korumak i¢in
gayret gostermeye davet edecek ve ikaz edecegiz.

Maruzatim bundan ibarettir, hepinizi saygiyla selamlarim.”5

5. Tarik Ziya Ekinci, 12 Ocak 1966 giinti Millet Meclisinde yaptg: konusma.
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Dogu’da Jandarma Baskisi
(Egil Bucagindaki Olay Miinasebetiyle)

Diyarbakir milletvekili Tarik Ziyva Ekinci

“Sayin milletvekilleri,

Diyarbakir’in Egil bucagina bagli Askol koyiinde vuku bulan bir cina-
yet olaymin failini yakalamak i¢in, jandarma tarafindan yapilan takibatta
ortaya ¢ikan bir seri olaylar vesilesiyle, Dogu ve Giineydogu illerimizin
ezeli ve elem verici meselelerinden birini daha huzurunuza getirmis bulu-
nuyorum.

Bu da bilhassa Dogulu milletvekillerinin gayet iyi bildigi ‘jandarma ve
halk miinasebetleridir.’

Bu konunun sosyal ve ekonomik tahlilini yapmadan 6nce sozlii soru-
muza dayanak olan olay1, kamuoyuna mal olmus, bazisina da sahsen tanik
oldugum, sadece Diyarbakir iline ait birka¢ somut 6rnekle birlikte size
sunmak istiyorum.

Sayin Igisleri Bakaninin belirttigi gibi 1965 yili Agustos ay1 i¢inde Di-
yarbakir Merkez il¢esine bagh Egil bucaginin Askol kodyiinde bir cinayet
islenmistir. Firari katil zanlisin1 yakalamak i¢in gorevli jandarma ekibi gir-
digi Askol koytinde, koy halkina baski ve iskence yaparak firarinin teslimi-
ni istemistir. Jandarmanin baskisindan ka¢an koyliillerden biri jandarma
tarafindan vurulmus, bir digeri de yedigi dayaktan otiirii hastanelik ol-
mustur. Bazi komsu koylerin tizerine de yiizlerce mermi bosaltilarak yo-
rede bir ter6r havasi estirilmistir. Baskiya maruz kalan koyliiler toplu hal-
de Diyarbakir’a gelerek vilayete ve Igisleri Bakanligi’na miiracaat etmisler-
dir. Bu toplu sikayet vesilesiyle Diyarbakir kamuoyu jandarmanin yaptigi
baskidan ve estirdigi terér havasindan teferruatiyla haberdardir.

1963 yilinda da Diyarbakir’in Cermik il¢esinde yine bir cinayet olay1
sebebiyle jandarmanin giristigi takibatta haftalarca erkek, kadin, ¢oluk,
cocuk ve yash demeden yiizlerce insanin maruz kaldig: iskenceler biiyiik
gazetelerimizde roportaj konusu olmus ve donemin hiikiimeti olaya mii-
dahale ederck durdurmak zorunda kalmustir.

Yine 1964 Haziran ve Temmuz aylarinda Diyarbakir’in Lice ilgesi Sise
koyiinde vuku bulan bir cinayet olaymn faillerini takibe ¢ikan jandarma
birligi olayin gectigi koylerdeki kadin ve ¢ocuklar toplayarak birlikte dag-
larda firari takibine ¢ikarmustir. Kéyden koye dag, bayir dolastinlan kadin-
larin feryadi ve ¢ektikleri acilar katiller yakalanincaya kadar devam etmistir.
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1964 Agustosunda Diyarbakir’in Dicle ilgesinde bir hirsizhik olayini
tahkik etmek ve faillerini yakalamakla gorevli jandarma ekibi ilge merke-
zinde bir teror havasi estirmis, pek ¢ok kimse hakarete ve fiili saldiriya ug-
ramustir. Olayla ilgisi oldugu sanmilan birkag¢ kadin ve erkek ilge merkezin-
den 20 kilometre mesafeye gotiiriilerek sabaha kadar doéviilmiislerdir.

Dogu’da Jandarma Idareden ve Adliyeden Bagimsiz Hareket Etmek-
tedir

Sayin milletvekilleri,

Yukarida saydigimiz cinayet olaylarinin, hirsizhik vb., suglarn faillerini
yakalamakla gorevlendirilen jandarma ekibi ¢ogu kez TIM diye isimlendi-
rilen basina buyruk 6zel bir ekiptir. Bu 6zel ekibin kanunsuz davraniglart
hakkinda yapilan sikayetler mahalli, adli ve idari mercilerde yanki bulmu-
yor. Hatta bazi vazifesinas gorevlilerin miidahale arzularinin ekip amirle-
ri tarafindan sert tepkiler gordiigii ve tehditlere maruz kaldiklar rivayet-
leri yaygindir.

Jandarmanin halka yaptig1 baski ve iskenceleri gosteren olaylara Do-
gu’da sik sik rastlanmaktadir. Yukarida anlattiklarimiza ilaveten son giinler-
de Siverek’te vukua gelen bir olay1 da nakletmek isterim. Sayin Igisleri Ba-
kaninin yakindan bildigi ve olayla ilgilenen arkadasimiza imzasi altinda ver-
digi bir yazida zimnen itiraf ettigi gibi, Siverek’in Daglarbas1 bucagina bag-
I1 Gebos koyiinde jandarmaya intikal etmis bir olay dolayisiyla ti¢ koyli
yurttas doviilmiis ve hiikiimet tabipliginden doviildiiklerini belgeleyen ra-
porlar alarak adalete intikal ettirmiglerdir. Bu olayda da jandarma diizenle-
digi asilsiz tutanaklarla dayak yiyen ve hakarete ugrayan vatandaslari suglu
gostermek suretiyle isledigi kanunsuz eylemleri ortbas etmeye ¢alismustir.

Jandarmanin Halka Yaptigr Baski Anayasa Disidir

Biitiin bu gergeklere ragmen sayin Igisleri Bakan1 “suglularin takibin-
de anayasa ve kanundisi bir muamele yapimamustir ve yapimayacaktir”
demekte hi¢bir mahsur gérmemektedir. Bakanin inkir etme gayretlerine
karsin, bir¢ok parlamento tiyesi arkadaglarimin miisahede ettikleri gibi be-
nim de sahit oldugum somut olaylar vardir. Eger boyle olaylar yoksa, jan-
darma ve zabita kuvvetlerinin halka hakaret etmesi, dayak atmasi gibi
olaylar yasanmiyorsa, sayin Bagsbakan neden biitiin idare teskilatina tamim
gondererek “vatandaglara karsi daha miistik davranilmasini ve hi¢ kimse-
ye, hi¢bir suretle hakaret edilmemesi ve dayak atilmamasr” liizaumunu ih-
tar etmek zorunda kalmigtir?
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Anayasamizin 14. maddesi “kimseye eziyet ve iskence yapilamaz. Insan
haysiyetiyle bagdasmayan ceza konulamaz” der. Ayrica 33. maddesi de
“kimse kendisini veya kanunun gosterdigi yakinlarini su¢landirma sonucu
doguracak beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gostermeye zorlanamaz.
Ceza sorumlulugu sahsidir” der. Anayasanin bu agik hiikiimlerine ragmen
arz ettigimiz olaylar olmus ve benzerleri olmaya devam etmektedir.

Dogu’da Devlet Kavramu Jandarma Icraatiyla Esanlamlidir

Sayin milletvekilleri,

Jandarma ve halk miinasebetlerini yansitan bu olaylar mevzii degildir.
Bunlar Dogu ve Giineydogu illerimizde yaygin olan olaylardir. Bu elem
verici olaylar, meselelerin derinliginde yatan sebepleri gormeden, sosyal
davalari sadece giivenlik tedbirleriyle ¢6zmeye ¢alisan iktidarlarin yillardan
beri devam edegelen hatalarinin sonucudur. Bu sakat ve yanlhs davranis-
tan otiirti, halk devlet kavramini jandarmanin icraatiyla bir tutmustur. Yil-
lar yili devlet nimetlerinden yoksun birakilmis Dogulu vatandaglarin, dev-
letle iligkileri yalniz jandarma icraatindan ibaret oldugu i¢in vatandasin in-
dinde devlet kavrami hakl olarak jandarma icraati olarak degerlendiril-
mektedir.

Halkin Horlanmast Toplumdaki Diizen Bozuklugu ile gilidir

Sayin milletvekilleri,

Dogu ve Giineydogu illerimizde halki tedirgin eden jandarma basksi,
yetkilerin kullamilmasindaki mekanik bir hatada degil, toplum yapisindaki
bozuklukta aranmalidir. Insan haklarina aykir olan bu uygulamalar bire-
yin temel hak ve hiirriyetliyle bagdasmayan sosyal yapidaki bozuklugun
bir sonucudur.

Dogu’da yaygin olan feodal diizeni temsil eden agalik miiessesesi bu-
rada da karsimiza ¢akmaktadir. Kan giitme, silahli soygun ve arazi ihtilat-
larindan dogma cesitli sebeplerle islenen cinayet olaylari, agalik kurumu-
nun 6ziindeki somiirii ve agalar arasindaki rekabetten kaynaklanmaktadir.

Bu olaylann failleri de bagh olduklar1 agalarin kuvvet oranlariyla ilgili
olarak takibe ugrarlar. Siyasi ve ekonomik bakimdan gti¢lii ve sirtini siya-
si iktidara dayayan kuvvetli agalarin himayesindeki firariler, yillar yih yaka-
lanmaz ve 6zgiirce dolagirlar. Buna karsihk, zayif agalarin himayesinde
bulunan ya da kimsesiz firariler ise gii¢lii agalarin miidahalesiyle bolge
asayisini tehdit eden kisiler olarak gosterilir ve jandarma TIM’lerinin ya-
rattig1 teror havasi iginde kolayca yakalanirlar. Agalar arasindaki bu catis-
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malarda fakir halk ya yataklik sugundan jandarmanin gazabina ugrar ya da
muhbir sifatiyla firarinin ve yakinlarinin zulmiine maruz kalir. Her iki hal-
de de zarar goren kimsesiz fukara koyliilerdir.

Firarilerin yakalanmasindaki zorluklar ve basarisizliklarla birlikte, takip-
teki kanunsuz ve usulsiiz hareketlerde de sorumlu olan agalik diizenidir.

Halk Horlanmaktan Nasd Kurtulur?

Sayin milletvekilleri,

Dogu’da yasayan yurttaglarin maddi ve manevi bakimdan gelismeleri-
ni engelleyen tutucu agalik kurumuna karst kokli tedbirler alinmadikga,
jandarmanin baskisini bertaraf’ etmek ve halkin sikayetlerini 6nlemek
miimkiin degildir.

Dogu, Bati farki yoktur diyen efendilere bu ger¢ekleri hatirlatirken
agalik diizenini “miiesses nizam” olarak niteleyenlere de Anayasay1 iyice
Ogrenmelerini tavsiye ederiz. Nitekim, Anayasamizin 10. maddesi “Dev-
let kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk
devleti ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasi, iktisadi ve sosyal
biitiin engelleri kaldirir, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi icin
gerekli sartlart hazirlar” der.

O halde, Dogu’da asayisi bozucu sebeplerin ortadan kalkmas, fertlerin
temel hak ve hiirriyetlerini rahathkla kullanabilecek bir ekonomik ve sosyal
diizeye ulasmalarinin biricik yolu agalarin zararh niifuz ve hakimiyetini or-
tadan kaldiracak tedbirleri almak olmalidir. Bu da kokli bir toprak refor-
munun yapilmasi, ekonomik ve kiiltiirel kalkinmay1 saglayacak halktan ya-
na ve halkla birlikte bir seferberligin i¢ine girmekle mimkiindiir.

Adalet Partisi Iktidar1 Dogu’da Halkin Ezilmesine Karsi Koklii Onlem
Almaz

Sayin milletvekilleri,

Anayasamizin 6ngordiigii kokli tedbirlerin alinmasinin bir siyasi ter-
cih meselesi olmasi nedeniyle bugiinkii iktidarin bunlan gerg¢eklestirece-
gine inanmiyoruz. Ama suglu ve firarilerin takibinde mastim yurttaslarin
magdur edilmelerini 6nlemek, Anayasa dist davranislara son vermek ve va-
tandaslara insanca muamele edilmesini saglamak iktidarin ihmal kabul et-
mez asli gorevlerindendir. Bu gorevlerin eksiksiz, tastamam yapilmasi i¢in
biitiin giiciimiizle miicadele edecek ve iktidar uyaracagiz. Bu konudaki
ihmal ve ilgisizliklere asla miisamaha etmeyecegimizin bilinmesini isterim.
Saygilarimla.
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Jandarma Dayag: Yiyen Yurttaglar Sikayete Kalkisinca Suglu Duruma
Sokulur

Sayin milletvekilleri,

Sayin Bakan bana verdigi cevapta her zamanki suglamalarini tekrarh-
yor. Iddialarimin miisahhas ve hukuki nitelikte olmadigini, muhayyel ve
mevhum hadiseler iizerinde kosustugumu iddia ediyor. Beyan ettigim
toprak reformu ve aga-devlet ittifaki gibi goriislerin tamamen doktriner
mabhiyette goriislerin tekrar1 oldugunu belirtiyor. Halbuki ben olaylar
zikrederek, tarih vererek ve olaylarin cereyan ettigi mahalleri gostererek
miisahhas zabita olaylarini arz etmis bulunuyorum. Yine Sayin Bakan, Si-
verek’te vuku bulan ve sikayet konusu olan hadise bana yazili olarak bil-
dirildigi halde, o bilginin bir kismini neden ag¢iklamadigimi soruyor ve
“Jandarma karakolunu basan insanlara karsi devlet otoritesini, nizamini
elbette jandarma tesis edecektir. Jandarma karakolu basiliyor, ondan hi¢
bahsedilmiyor. Jandarmaya tecaviiz oluyor; ondan sonra da Jandarma
dovdii diyor” ifadesiyle beni ger¢ek dis1 beyanda bulunmakla sugluyor.

Sayin milletvekilleri,

Sayin Igisleri Bakani ¢ok iyi bilirler ki; jandarma veya polis karakoluna
intikal etmis olaylarda hakarete maruz kalan veya dayak yiyen yurttaslar
delil bulmak ve olay1 tevsik etmek imkinindan yoksundurlar. Umumiyet-
le, yapilan kanunsuz islemler gizli tutulur. Delil birakmadan vatandas da-
yak yer ve hakaret goriir. Yapilan hakaret ve iskencenin delilleri mevcut
oldugu ahvalde ise, karakola baskin yapilmis, devlet otoritesini zedeleyici
davranislarda bulunulmus veya devleti temsil eden karakol kumandanina
hakaret edilmis olduguna dair zabitlar tanzim edilir ve hakaret goren
yurttas su¢lu durumuna diisiiriilerek sanik sandalyesine oturtulur.

Bu vakialar gayet iyi bilen, bunlar1 gayet iyi degerlendiren ve meslek
hayatinda, ¢alismis oldugu Dogu bolgesinde bu konuda bir hayli bilgiye
sahip olan sayin Igigleri Bakaninin iktidar koltuguna oturduktan sonra
meseleleri ters yonde ortaya koymasini tiziintii verici ve elem verici bul-
dugumu arz ederim. Saygilarimla.6

6. Tarik Ziya Ekinci, 9 Subat 1966 giinii Millet Meclisinde yaptig1 konusma.
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Geri Kalmis Bolgelerin Kalkinmasina
lliskin Plan Ilkelerinin Elestirisi

TIP Grubu adina Tark Ziya Ekinci

“Sayin Milletvekilleri,

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planmin geri kalmis bolgelerin kalkinmas
icin getirdigi ilkelerle, bunlarin gergeklesme olanaklarini Tiirkiye Is¢i Par-
tisi Meclis Grubu adina elestirecek ve dengeli kalkinma sorunu tizerinde-
ki gortislerimi arz edecegim.

Plan belgesinde degisik toplumsal sorunlarimiz igin getirilen ilkelerin
gerceklesebilmesi ancak bu ilkelerin planin biitiini ve temel ekonomik
goriisii ile tutarli olmalart ol¢iisiinde miimkiindiir. Aksi halde, kalkinma
ilkeleri, hayata ge¢me sanst olmayan giizel fikirler olarak kalmaya mah-
kiimdur.

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planinin “ekonomik hedefleri, genel denge-
leri ve temel politikast” boliimiiniin tetkikinden anlasildig iizere, bu plan
ozel sektore oncelik tantyan, kamu yatirimlarr igin de kirlihik ve verimlilik
ilkelerine dayanan piyasa mekanizmasinin gereklerine gore isleyecek bir
temel ekonomik felsefeyi benimsemistir.

Plan tasarisinda geri kalmus bolgelerin kalkinmasi igin tespit edilen ilke-
lerin uygulanabilmesi ve beklenen hedeflere ulasilmasi, bu ilkelerin planin
karhilik ve verimlilik esasina dayanan temel ekonomik felsefesiyle bagdasir
bir nitelikte olmalarina baglhdir. Bu sebeple, planin dengeli gelismeyi sag-
lamak amaciyla vazettigi ilkeleri ve 6ngordiigt tedbirler manzumesini bu
temel ekonomik goriis agisindan degerlendirmek suretiyle geri kalmis bol-
gelerin kalkinma sorunu tizerindeki Parti gortslerini agiklayacagim.

Geri Kalnus Bolgelerin Tanimlanmasi

Boyle bir degerlendirmeye girmeden 6nce, geri kalmis bolgeler kavra-
mui tizerinde bir agikliga varmak ve bu deyimden ne kastedildigini kesin-
likle belirtmek gerekir. Ciinkii Ttiirkiye’de geri kalmis bolge deyimi degi-
sik anlamlarda kullanilmaktadir.

Bilindigi gibi Tiirkiye genellikle geri kalmus, fakat gelisme potansiyeli
olan bir iilkedir. Ama bu geri kalmus iilkenin bazi bolgeleri Tiirkiye orta-
lamasina gore sosyal ve ekonomik bakimdan ¢ok daha geri kalmis durum-
dadirlar. Buna karsilik gelismis bolgelerde de yer yer geri kalmis mahaller,
hatta kimi biiytik sehirlerde gelismis semtlerle, gelismemis gecekondu
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semtleri vardir. Bu dengesiz gelismeden otiirii, bazi ¢evreler Tiirkiye’nin
her tarafinda gelisen yerlerle, gelismemis mihraklarin varligini goz oniine
alarak geri kalmis bolge deyimini mahdut bolgeler i¢in kullanmanin 6zel
bir ayim yapma anlamina gelecegini ifade etmektedirler. Nitekim Tkinci
Bes Yillik Kalkinma Planinda da bu goriisiin benimsendigi gozden kagma-
maktadir. Plin tasarisinda Tirkiye’nin gelismis bolgeleri olarak sadece
Ege Bolgesiyle, Marmara Bolgesinin gosterilmis olmast diger bolgelerin
gelismemis veya geri kalmis bolgeler olarak kabul edildigi anlamina geli-
yor. Oysa, geri kalmighk sorununu sosyal ve ekonomik agidan degerlen-
dirdigimiz zaman bu goriisiin temelden hatali oldugu ortaya ¢ikar.

Bir bolgenin gelismisligi o bolgede bulunan ‘sanayilesmis stratejik se-
hirlesme merkezlerinin’ bulunmasina baglhdir. Clinki sanayilesmis strate-
jik sehirlesme merkezlerinin biiyiik bir gelisme potansiyeli vardir ve bu
merkezler ¢evrelerini de olumlu bir yonde etkileyerek ¢evrenin gelismesi-
ni saglarlar. Bu goriis plan tasarisinda, gelismis bolgeler konusunda yapi-
lan degerlendirme ile ¢elisme halinde olmasina ragmen, “bdlgesel gelis-
me, sehirlesme ve yerlesme sorunu” boliimiinde de benimsenmistir. O
halde Tiirkiye sartlarina gore gelismis bir bolgede geri kalmis bazi mih-
raklarin bulunmasi bu bolgeler igin, geri kalmis bolge deyimini kullanma-
y1 gerektirmez. Bu deyim ancak sanayilesmis stratejik sehirlesme merkez-
leri bulunmayan, belirgin feodal kalintili sosyal miinasebetlerin hikim ol-
dugu ve yalniz tarima dayanan bir ekonomik biinyeye sahip genis cografi
bolgeler i¢in kullanilabilir. Bu tanimlamaya gore, Dogu ve Giineydogu il-
lerimizi kapsayan genis cografi bolgeyi Tiirkiye’de geri kalmis bir bolge
olarak gosterebiliriz. Bunun disinda Dogu Karadeniz ve kismen de Bati
Trakya bolgelerini az gelismis bolge olarak saymak miimkiindiir. Isgal et-
tigi cografi alamin buyiikliigii, barindirdigy niifusun ¢oklugu ve sosyoeko-
nomik yapmin geri kalmishk derecesi gbz oniine alindigr takdirde tilke-
mizde Dogu ve Giineydogu illerimizi kapsayan bolgenin Oncelikle geri
kalmis bolge olarak nitelenmesi gerekir.

Doguda kirsal hayatta hila ortagag miinasebetleri yiiriirliiktedir. Tarim
sektoriinde sanayilesmeden bagimsiz olarak makineli tarimin gelismesi ve
topragin mahdut ellerde toplanmasi sonucu koylii niifusu durmadan se-
hirlere dogru itilmektedir. Bu bolgede hizli sehirlesme hareketine paralel
olarak bir sanayi girisimi olmadigy igin gizli igsizlikle birlikte agik issizligin
yarattigi. 6nemli bir istihdam problemi vardir. Egitim ve Kiiltiir alanlarin-
da da durum Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altindadir.
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Dogu Bolgesinin Kalkinmas I¢in Plinin Getirdigi Tedbirler

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani geri kalmis bolgelerin kalkinmasini
saglamak amaciyla “bélgesel gelisme, schirlesme ve yerlesme sorunu” bo-
liimiinde birbiriyle iliskili iki ilke getirmistir. (Plan tasarisi sayfa: 209)

a) ‘Bolgelerarast dengeli gelismeyi gerceklestirmek i¢in hizmet yatirim-
lar1 bu hizmetlerden yeter oOlgtide yararlanamayan kiitlelere yoneltilerek
bu yatirimlarin bolgeler arast dengeli dagiimi saglanacaktir. Az gelismis
bolgelerin iktisadi faaliyetlerini arttiracak yatirnmlar bu bélgelerde biiyti-
me potansiyeli ytiksek stratejik sehirlesme merkezlerinde yogunlastirilarak
kendi kendine gelisme giicti kazanan ve ¢evresini etkileyen gelisme nok-
talar elde edilecektir’.

b) ‘Iktisadi faaliyetleri az gelismis bolgelere yoneltmek i¢in kamu yati-
rimlarina birden fazla kurulus tizerinde durulacak, iktisadi olma niteligini
kaybetmeden geri kalmis bolgelerdeki gelisme merkezlerinde yapimalari
tercih edilecek, bu bolgelerin kaynaklarini gelistirici ve 6zel sektoriin ya-
tirimlarini bu bolgelere yoneltici bir politika izlenecektir.’

Planda bunlardan bagka, gelisme olayini niteleyen ve politik kararlarda
goz oniinde bulundurulmasi zorunlu, birbiriyle baglantih ve karsilikl et-
ki halinde olan ii¢ unsurlu genel bir ilke getirilmistir. Sanayilesme, tarim-
da modernlesme ve diizenli bir tarzda sehirlesme unsurlarini kapsayan bu
ilke tasarida su sekilde ifade olunmustur:

‘Sanayilesme, tarimda modernlesme ve sehirlesme, gelisme olayinin
birbirinden ayri diistintilemez ii¢ unsurudur. Bu ti¢ unsur politika karar-
larinda birlikte ele alinacak, bunlardan herhangi birinin bagimsiz olarak
gelistirilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi kaynak israfina yol actigindan bundan
kaginilacaktir.” (Plan tasarisi sayfa: 209, “£” bendi) .

Geri kalmis Dogu Bolgesinin kalkinmasi bu tedbirlerin ger¢eklesmesi-
ne baghdir. Simdi, planin 6ngordiigii bu hususlarin, 6zellikle sanayiles-
me, tarimda modernlesme ve sehirlesme sorunlarinin Doguda, birlikte
yiriitiilerek ger¢eklestirilmesinin miimkiin olup olmadigin arastiralim :

1 - Dogunun Sanayilesme Sorunu

Bilindigi gibi geri kalmis bolgelerin kalkinmasi i¢in 6n planda gelen en
onemli unsur sanayilesme sorunudur. Ikinci Bes Yillik Plinin temel eko-
nomik felsefesine gore, kamu yatirimlar1 da 6zel sektor yatinmlar gibi
karhlik ve verimlilik prensiplerine gore yapilacaktir. Altyaps tesisleri kurul-
mamuis, bagka sanayi kuruluglarinin bulunmayist sebebiyle yeni yatirimlar
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igin igbirligi imkanlarinin olmadigr ve kalifiye is¢i bulmanin gii¢ oldugu
bir bélgede kamu yatinmlarinin yapilmasi kir motifine dayanan piyasa
mekanizmasinin kurallarina aykin diisecektir. Esasen 6zel sektorcii bir ik-
tidarin yonetiminde, kamu sektorii de 6zel sektoriin hakimiyeti altinda ve
onun kontroliine tabi oldugu i¢in, kamu sektoriiniin sanayi yatirimlar
Ozel sektoriin tercihlerine gore yapilir.

Ozel sektor icin plin emredici olmayip sadece yol gosterici oldugun-
dan bu sektoriin geri kalmis Dogu Bolgesinde yatinm yapmasi ise higbir
zaman diigtiniilemez. Plin tasarisinin ‘bélgesel gelisme, sehirlesme, yer-
lesme sorunu’ bolimiinde 6zel sektor yatinmlarinin geri kalmis bolgele-
re yoneltilmesi amaciyla uygulanacak politikanin ana hatlar su sekilde tes-
pit edilmistir:

‘Ozel sektoriin sanayi yatirimlarr geri kalmis bolgelerde yapmalar igin
tesvik unsurlart arttirlacaktir. Bu amagla 6zel kredi imkdnlari, vergi indi-
rimleri, biittin altyapinin hazirlandig: diizenli sanayi bolgeleri ve buralar-
da ucuz enerji imkdnlarr saglanacak, bu bolgenin gelistirme giicti olan
kaynaklari tespit edilip tanitilacak ve bu boélgelerde yatirnm yapacaklara
rehberlik yapilacaktir.” (Plan tasarisi sayfa: 214)

Teorik plinda giizel goriinen bu tedbirler, 6zel sektoriin azami kér
saglama amaci, emniyetli ve rasyonel ¢alisma arzusuyla asla bagdasmaz.
Altyap1 yatirimlari, bol ve ucuz enerji kaynag, kalitiye iscisi ve sanayi ge-
lenegi olmayan Dogu Bolgesinde alinacak ‘tesvik tedbirleri’ ne olursa ol-
sun, bu bolgeye sanayi yatirnmi yapmak igin 6zel sektorden tek bir kurus
gitmeyecektir. Kald1 ki, bizdeki 6zel sektor kisa zamanda, az sermaye ile
¢ok para kazanma egilimine sahip oldugu i¢in yatirnmlarini gelismis iller-
de arsa spekiilasyonu, liiks konut ingaati1 ve yabancilarla ortaklasa yapilan
montaj sanayiine yatirmaktadir. Birinci Bes Yillik Planda da ayni tedbirle-
rin ongoriilmesine ragmen 6zel sektor geri kalmis Dogu illerinde higbir
yatinm yapmanustir. Esasen 6zel sektoriin gelismis illerde bile sanayi ya-
tirrmlar1 yapmasi ancak 6zel tesvik tedbirleriyle miimkiindiir.

O halde mevcut kosullar icinde Ikinci Bes Yillik Plin déneminde geri
kalmis Dogu Bolgesinde, ne kamu sektorii, ne de 6zel sektor tarafindan
yatirim yapilacak ve dénem sonunda yurt 6lgiisiinde yapilmasi 6ngoriilen
111,5 milyar liralik yatinmin ger¢eklesmesinden sonra bolgeler arast den-
gesizlik daha ¢ok artacaktir.

Plan tasarisinda geri kalmis Dogu Bolgesinin sanayilesmesi i¢in getiri-
len bu tedbirler yaninda, altyapr yatinmlarinin da 6ncelikle geri kalmis
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bolgelere gotiiriilmesi teorik olarak 6ngoriilmiistiir. Bu amagla plinin
bolgesel gelisme bolimiinde su ilke getirilmistir: ‘ Geri kalmis bolgelerde-
ki stratejik sehirlesme merkezleri altyapr yatinmlarinin yogunlastirimasiy-
Ia ozellikle desteklenecek ve geri kalmis bolgelerde iktisadi olma niteligi-
ni kaybetmeden yapilabilecek sanayi yatinmlar bu merkezlerde toplana-
rak kendi kendine gelisme giicii kazanan ve ¢evresini etkileyen gelisme
noktalar1 elde edilecektir.’

Ik bakista geri kalmis bolgelerin kalkinmasi igin isabetli ve tutarl gibi
goriinen bu tedbirler manzumesi, planin temel ekonomik felsefesiyle ¢a-
tisma halinde oldugu igin higbir zaman uygulanamayacak ve Dogu Bol-
gesi igin tespit edilen altyapr yatinmlari ile sanayilesme hedefleri gergekle-
semeyecektir.

Ozel sektorcii kalkinma felsefesini benimsemis, kamu yatimmlarinda da
piyasa mekanizmasinin kiarhilik ve verimlilik kurallarina baglh kalmay: te-
mel ilke olarak kabul eden bir iktidarin altyapr yatirimlari i¢in yapacagt
harcamalar1 6zel sektoriin tercihlerine gére yapmasi zorunludur. Ciinkii,
gelismis bolgelerin sanayi sehirlerine yapilacak 6zel sektor ve kamu yati-
rimlart yeni altyapr ihtiyaglar1 doguracaktir. Yeni sanayi yatirimlar1 daha
fazla enerji, daha tazla su; yeni yol ve limanlar talep edecek ve bunlarin ya-
pilmasim zorunlu kilacaktir. Yapilmis olan yatirnmlarin basarist ve iktisadi
olma niteligini koruyabilmek i¢in yeni altyap: talepleri mutlaka kargilana-
caktir. Esasen bu talepleri ger¢eklestirmek planin ekonomik temel manti-
ginin bir geregidir. Kaldi ki, altyap: yatinmlarinda da genellikle, hizmetin
niteligine gore, karlihik ve verimlilik prensibi aranmaktadir. O halde geri
kalmus bolgelere altyapr hizmetlerinin 6ncelikle gotiiriilerek sanayilesme-
ye miisait bir ortam hazirlanacagr yolundaki plin ilkesi uygulama kabili-
yeti olmayan bir temenni olarak kalmaya mahktimdur.

Sanayilesmis ve hizla gelismekte olan bolgelerin yeni altyap: taleplerin-
den artakalan mahdut imkinlarin Dogu Bolgesine gidecegi kabul edilse
bile, bu yatinmlar idari hizmetleri yiiriitmek i¢in gerekli olan asgari hiz-
met alanlarina yonelecek fakat sanayilesmeye ortam hazirlayacak bir nite-
likte olmayacaktir.

Sermeye Dogu Illerinden Gelismis Bélgelere Dogru Gidiyor

Ikinci Bes Yillik Plin déneminde yalmz sanayilesme olanaklarinin Do-
gu Bolgesine kapali tutulmasi bu bolgenin geri kalmas igin tek etken de-
gildir. Bunun yaninda geri kalmis bolgelerin aleyhine tecelli eden serma-
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ye hareketlerinin de biiyiik ¢apta etkisi vardir. Kir motifine dayanan 6zel
sektorcti kalkinma felsefesini benimseyen bir planin uygulama dénemin-
de elbette ki sermaye en iyi, en kirl ve en emniyetli is alanlarini se¢ecek
ve bu is alanlarinin bulundugu bolgelerde toplanacaktir. Doguda biriken
sermaye de ayni kurala uyarak Bati illerine akacaktir. Biitiin sozde ‘tegvik
tedbirlerine’ ragmen bunun aksi higbir zaman ger¢eklesmeyecektir. Nite-
kim gerek plansiz donemlerde, gerekse geri kalmis bolgelerin kalkinmasi
i¢in ayni ilkeleri ihtiva eden Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani déneminde
Doguya hicbir 6zel sermaye gitmedigi halde aksine 6zel sermayenin bu
bolgeden gelismis illerimize dogru aktigini gérmekteyiz. Sermayenin ku-
tuplagma egilimi, Tkinci Bes Yillik Plinda da tesvik edildiginden, bu plin
doneminde de geri kalmis Dogu illerimize 6zel sermaye gitmeyecek fakat
Dogudan gelismis Bat1 illerimize biiyiik oranda sermaye akimi olacaktir.

Doguda Yapiacak Kamu Yatirnmlarinin Niteligi

Ozel sektorcii bir sosyo-ekonomik diizende kamu yatirimlarinin yonii-
nii ve niteligini 6zel sektoriin tercihleri tayin eder. Doguda sanayi olma-
dig1 igin 6zel sektoriin temsilcileri bityiik toprak agalariyla biiyiik siirii sa-
hipleridir. Bu sebeple Ikinci Bes Yillik Plin déneminde Dogu’da yapila-
cak kamu yatirnmlar1 tarim sektoriine yonelecek, toprak islahi, sulama,
giibreleme ve benzeri islere miinhasir kalacaktir. Bugiinkii sosyal denge-
sizligi biisbiitiin artiracak olan bu yatirimlar biiyiik toprak agalarinin da-
ha ¢ok gii¢lenmesine ve topraklarinin degerlenmesine yol agacaktir. Bu da
sosyal adaleti ve tarimda modernlesmeyi gergeklestirecek olan toprak re-
formunu biisbiitiin zorlastiracaktir.

Planl dénemde Doguda yapilan kamu yatinmlarinin niteligini belirt-
mek bakimindan 1966 yili Icra Programina gore, yapilmasi éngoriilen ya-
tinmlarin mukayeseli bir tahlili yararh olacaktir. 1966 yilinda Tiirkiye’de ta-
rim ve sanayi sektorlerine yatirilmasi 6ngoriilen 2 milyar 48 milyon 113 bin
liranin %530 tarnim sektoriine, %47’si ise imalat ve sanayi sektoriine ayril-
digr halde, 17 Dogu ilinde 217 milyon 95 bin liray1 bulan yatirimlarin
%731 tarim sektoriine, ancak% 277si imalat ve sanayi sektoriine ayrilmustir.

Goriildiigii gibi Dogu illerimizde yapilan kamu yatinmlart Tiirkiye’de-
ki genel yatinmlarin yoniinden ayr1 bir dogrultudadir. Yani daha biiyiik
oranda tarim alanina yapilmaktadir. Birinci Bes Yillik Plinin bu 6zelligi,
Ikinci Bes Yillik Plinda daha net bir sekilde ortaya konduguna gore, Do-
guda yapilacak yatinmlar tarimsal karakterini koruyacaktir.
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Planli donemde biit¢e agigim kapamak i¢in yillik programlarda kisinti-
lar yapilmas: bir gelenek haline gelmistir. Uziintii ile isaret etmek isteriz
ki, bu kisintilar genellikle Dogu illerinde 6ngoriilen yatirimlara isabet et-
mektedir. Ayrica Doguda yillik programlarin ger¢eklesmesi de daima Tiir-
kiye ortalamasinin altinda kalmaktadir. Doguda yapilan kamu yatirimlari-
nin gerceklesme orani hakkinda Bagbakanlhik kanaliyla Planlama Tegkilati-
na yonelttigimiz sorularin cevabini alamadik. Fakat gozlemler bunu agik-
ca gostermektedir. Ornek olmak iizere, Birinci Bes Yillik Plinda yer alan
Diyarbakir Tip Fakiiltesi, Kulp Yatih Bolge Okulu ile Ergani ilgesinin
elektrifikasyon projesi ve benzeri kuruluslarin bu plan déneminde gergek-
lestirilemedigini zikredebiliriz.

2 - Tarimda Modernlesme:

Sanayilesmeden sonra, gelisme olayinin ikinci énemli unsuru tarimda
modernlesmedir. Tarimda modernlesme konusunda Ikinci Bes Yilhk
Planda 6ngoriilen tedbirler Tiirkiye ger¢eklerinden uzak ve bilimsel olma
niteliginden yoksundur. Ustelik bu tedbirlerin, plinin temel ekonomik
felsefesiyle catisma halinde olmasindan ger¢eklesme olanaklari da yoktur.
Tarimda modernlesmenin ilk unsuru toprak reformu ve ikinci unsuru da
tarimda modern teknolojinin uygulanmasidir. Plinda toprak reformun-
dan agiklikla bahsedilmedigine gore, gelismenin temel unsuru olan tarim-
da modernlesme sorunu da yiiziistii kalacaktir.

Geri kalmis Dogu bolgesinde sanayilesmeye ortam hazirlayacak ve dii-
zenli bir sehirlesmeyi ger¢eklestirmede etkili bir rol oynayacak olan top-
rak reformunun Ikinci Bes Yillik Plinda kasith olarak ihmal edilmesi Do-
gu bolgesini geri kalmighga mahkim eden zihniyetin bir tescilidir.

Biitiin Tiirkiye’de oldugu gibi, 6zellikle Dogu bolgesinde toprak re-
formunu zorunlu kilan ¢ 6nemli neden vardir.

a) Toprak Reformunu Zorunlu Kilan, Ekonomik ve Teknik Sebepler

Tarimda modernlesme, tarim sektoriine yapilacak girdilerin en rasyo-
nel bir sekilde kullanilmasi ve tarimda verimliligin arttirlmasiyla gergekle-
sebilir. Devlet Planlama Teskilatimn 1963 yili gelir dagilimi tahminleri
konusunda yapilan aragtirma gostermektedir ki, Tiirkiye’de tarimsal islet-
me boyutlar: biiyiidiik¢e hektar basina toprak triinleri geliri diismektedir.
Bir iinite toprak triint elde etmek i¢in kullanilan belli bash girdi endeks-
leri devlet ciftlikleri igin 1 iken, aile tipi ¢iftliklerde 1,5 - 2, biiyiik isletme-
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lerde ise 3-10 arasinda degismektedir. Su halde biiyiik miilk sahipleri top-
rak faktoriint ve sermaye faktoriinii koyli aile isletmelerine nazaran ¢ok
diisiik seviyede kullanmaktadirlar. Diger bir deyimle, koylii aile isletmele-
ri biiytik miilk sahiplerine nazaran emegi daha verimli bir sekilde deger-
lendirmekte ve kit bir faktor olan sermayenin rasyonel bir sekilde kullanil-
masini saglamaktadirlar. Demek oluyor ki, bugiinkii sartlarda biiyiik ara-
zi miilkiyeti tarimin gelismesinde bir engel teskil etmektedir. Burada ta-
rimda modernlesmenin ger¢eklesmesi igin toprak reformunun ekonomik
ve teknik zorunlulugu ortaya ¢tkmaktadir.

b) Toprak Reformunu Zorunlu Kilan Sosyal Sebepler

Geri kalmis bolgelerin kalkinmasi igin toprak reformu yapilmasinda ta-
rimda verimliligin artmasiyla birlikte biiyiik sosyal zorunluluklar da vardir.
Bilindigi gibi Doguda agalik diizeninin ekonomik dayanag biiyiik toprak
miilkiyetidir. Biiyiik toprak sahipleriyle, topraksiz ve az toprakl koyliile-
rin iligkilerinde serbest iradeyi asan ortacag miinasebetleri hakimdir. Do-
guda koyliilerin hiir ve bagimsiz olarak davranmalari, politik alanda irade-
lerini serbest¢e kullanabilmeleri bu bagh durumdan kurtulmalarina, yani
toprak reformunun yapilmasina baghdir. Aksi halde agalik ve seyhlik ilis-
kileri sosyal uyanmay1 ve toplumsal gelismeyi engellemekte devam ede-
cek, Doguda sikayet konusu olan asayissizlik ve daglarda kol gezen eski-
yalik siiriip gidecektir.

c) Adaletli Bir Gelir Dagilimi I¢in Toprak Reformunu Zorunludur

Toprak reformunu zorunlu kilan bir diger énemli faktor de Ikinci Bes
Yillik Planin gesitli boliimlerinde yer alan gelir dagihsindaki adaletsizligin
diizeltilmesi geregidir. Gergekten Tiirkiye’de, 6zellikle Dogu illerimizde
gelir dagilimindaki adaletsizligi yaratan 6nemli faktor toprak dagiliminda-
ki dengesizliktir. Dogu illerinde toprak miilkiyetinin dagilisindaki denge-
sizligi gostermek icin Koy Isleri Bakanhginca hazirlanan “Agr, Kars, Er-
zurum, Mardin, Mus ve Diyarbakir” illerine ait koy envanter etiitlerine
bir gbz atmak yeterlidir. Bu alt1 ilin koylerinin ortalama 14’ tek kisinin,
20’si bir ailenin ve 7’si de bir siilalenindir. Bu alt ilin ift¢i aile yekinu
380.980dir. Hig topragi olmayan gift¢i ailesi 130.027 olup, bu illerde or-
talama topraksiz ciftci ailesi oran1 %35,5’tur. Bu topraksiz koylii aileleri

biiyiik toprak sahiplerinin arazilerinde tarim is¢isi, ortakg, kiraci ve mara-
ba olarak ¢alismaktadirlar.
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1963 yili gelir dagilimi tahminleri konusunda yapilan arastirmaya go-
re, Tiirkiye’de iist gelir dilimine giren biiylik miilk sahipleri tarimsal top-
raklarin %61,5’una sahiptir ve tarim sektoriindeki yillik gelirin %46’sin1 al-
maktadirlar. Bu veriler goz 6niine alinarak yapilan degerlendirmede; ‘Bu
gozlemlere dayanarak redistribiitif uygulamalara (toprak reformu-TZE)
gidilmedigi takdirde, gelecek on yillik devrede Tiirkiye’de gelir dagilimi-
nin simdikinden daha gayri adil bir sekil alacagi sonucuna varabiliriz.”
hitkmii ¢ikarilmistir.

Bu itibarla ger¢ekten gelir dagilisinda adaletli ve dengeli bir diizen kur-
ma tasavvuru samimiyetle benimsenmigse, bu takdirde yapilacak ilk is
koklii bir toprak reformunu gergeklestirmektir. Kald1 ki, toprak reformu
bir anayasa emridir. Anayasamizin 37’nci maddesinde “Devlet, topraksiz
olan veya yeter toprag: bulunmayan ciftciye toprak saglamak amaciyla ge-
reken tedbirleri alir.” denmektedir. Anayasanin bu a¢ik hitkkmii ile birlik-
te, yukarida belirttigimiz sosyal ve ekonomik zorunluluklara ragmen,
Ikinci Bes Yillik Plinda toprak reformunun agik bir sekilde benimsenme-
mis olmasi geri kalmis Dogu Bolgesinin kalkinmasi igin iktidarin higbir ar-
zu beslemedigini gostermektedir.

3 - Dengeli Sehirlesme:

Geri kalmus bolgelerin gelismesini saglayacak tigiincti dnemli faktor de
dengeli bir sehirlesme hareketinin ger¢eklesmesidir.

Tiirkiye’de ve geri kalmis Dogu illerimizde sehirlesme hareketinin
ozelligini belirtmek bakimindan, bizdeki hizli sehirlesme stirecini ileri sa-
nayi tilkelerinin sehirlesme stireci ile karsilastirmak gerekir.

Tirkiye’de sehirlesme hareketi genellikle Bat1 Avrupa iilkelerinden fark-
I bir sekilde gelismektedir. Bati iilkelerinde sehirlesmenin temel nedeni
hizli bir sanayilesme olmustur. Hizli sanayilesme sonucu biiyiik sanayi
merkezleri haline gelen sehirler tarim sektoriinde yasayan niifusu kendile-
rine ¢ekmek suretiyle siiratle gelismislerdir. Sanayilesmeye paralel olarak ta-
rnm alaninda da teknik ilerleme olmus ve makineli tarima gegilmistir. Ta-
rimdaki, teknik ilerleme ise az emek giiciiyle daha biiyiik istihsale imkan
verdiginden sanayilesmenin ¢ekici etkisine paralel olarak tarim sektoriinde
yoksullasan niifusun sehirlere akmasina sebep olmustur. Boylece Batu tilke-
lerinde sanayilesmenin ¢ekici etkisi yaninda, makineli tarimin da itici etki-
siyle birbirini tamamlayan cift etkenli bir sehirlesme hareketi gérmekteyiz.
Ama, Bat1 Avrupa tilkelerinde sehirlesme hareketinin belirleyici nedeni sa-
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nayilesme olmustur. Bundan 6tiirii Batidaki sehirlesme siiratli bir sekilde
gelisen sanayilesmenin etkisi altinda gegici sosyal ¢oziilme sathalarindan
gecerek modern ve diizenli sehirlerin gelismesini saglamistir.

Halbuki Tiirkiye’de sehirlesme hareketi sanayilesmeden bagimsiz ola-
rak tarim sektoriiniin itici ve kovalayici etkisi altinda gelismektedir. Gelis-
mis Bati illerimizde bile sanayilesme hareketi sehirlesmeye nazaran ¢ok ya-
vas bir tempo takip ettiginden Tiirkiye’deki sehirlesme hareketi Bati iilke-
lerinden farkh olarak devamh sosyal ¢oziilme bolgeleri arz eden diizensiz
ve dengesiz bir tarzda gelismektedir.

Geri kalmis Dogu illerinde ise, sanayilesme hi¢ olmadigindan, bagim-
s1z olarak baglayan makineli tarimla birlikte kredi ve teknik imkansizlikla-
rin kiigtik isletmeler i¢in yarattig1 zorluklar sebebiyle, topragin mahdut el-
lerde birikmesi sonucu giderek yoksullasan koylii niifus durmadan sehir-
lere akmaktadir. Dogudaki sehirlesme orani gelismis Bati illerimize naza-
ran daha yiiksektir. 1960 - 1965 déneminde Marmara Bolgesinde sehir-
lesme oranindaki artis %8 iken, ayn1 donemde Dogu illerimizde bu oran
%25 olmustur. Geri kalmis Dogu illerinde goriilen bu siiratli sehirlesme
hareketi bu bolgedeki biiyiik sehirlerin etratinda devamh ¢6ziilme alanla-
r1 yaratmakta ve tarim sektoriindeki gizli igsizlik yaninda sehirlerde de git-
tike artan bir agik igsizlige sebep olmaktadir. Ikinci Bes Yilhik Plan geri
kalmis Dogu illerine, sanayilesme ve toprak reformuna dayanan tarimda
modernlesme olanaklarini kapali tuttugu i¢in planin uygulama dénemin-
de hizla gelisecek sehirler bu bolgede son derece 6nemli sosyal problem-
lerin kaynag olacaktir. Bu dénemde istihdam sorunu ile birlikte, devam-
I1 ¢6ziilme alanlan bi¢iminde olusan gecekondu bolgeleri ve gittik¢e yo-
gunlasan barinma problemi geri kalmis Dogu boélgesinin 6nemli sorunla-
r1 olarak ortaya ¢ikacaklardir.

Goriildiigii gibi, geri kalmis Dogu bolgesinin gelismesi igin gerekli sa-
nayilesme, tarimda modernlesme ve diizenli sehirlesme hareketini sagla-
yacak nitelikte olmayan Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Dogu bolgesinin
dengeli bir sekilde kalkinma isteklerine biitiin kapilar kapali tutmustur.
Plinin uygulama déneminde Dogu ile gelismis bolgeler arasindaki ugu-
rum daha da derinlesecek ve bu bolgenin kalkinma sorunu biisbiitiin ¢ik-
maza girecektir. Plainin son yillarinda kamu yatirimlar: tamamen kisilacak,
buna karsilik devlet imkanlar1 6zel sektore transfer edilmek suretiyle sana-
yilesme sorunumuz 6zel sektoriin himmetine birakilacaktir. 1970 - 1972
yillarinda bu amagla devlet hazinesinden 2 milyar 800 milyon liranin 6zel
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sektore aktarilmast ongoriilmiistiir. Ozel sektore hikimiyet tanryan bu
politika planda su sekilde ifade edilmistir:

‘Ikinci Bes Yillik Plin déneminde imalat sektorii gelisiminin uzun
vadede esas olarak 6zel sektore birakilmasini saglayict bir politika izlene-
cektir.”

Bu perspektif, geri kalmis Dogu bolgesini giderek yoksullasmaya ve bir
mahrumiyet bolgesi olarak degismez kaderini yasamaya mahkam etmeyi
ongormektedir.

Dengesiz Gelismenin Nedenleri ve Dogu Sorununun Coziimii I¢in
Onerilerimiz

Bolgeler aras1 dengesiz gelisme 6zel sektorle kalkinma sisteminin zo-
runlu bir sonucudur. Kér faktoriiniin diizenleyici rol oynadigi bir toplum-
da dengesiz gelismeyi ortadan kaldirmak ve diizenli bir gelisme saglamak
miimkiin degildir. Ozel sektorle kalkinmayr éngoren bir toplum diizenin-
de dengesiz gelismenin geregi olarak, tarihi siireg iginde yurdun bir bol-
gesi geri kalmaya mahkiimdur. Bu mekanizma ile birlikte bir bolgenin ge-
ri kalmasinda gesitli sosyolojik ve ideolojik etkenlerin de rolii vardir. Ka-
pitalist yoldan kalkinma ilkesine bagh biitiin tilkelerde, ortalama gelisme
diizeyinin gerisinde kalan, geri kalmis bolgelerin mevcudiyetine rastlan-
maktadir. Ornegin, Italya’min giineyi, Fransa’nmin Massif santralleri ve
Amerika’nin Giiney eyaletleri bu iilkelerin geri kalmis bolgeleridir.

Tiirkiye’de Dogu geri kalmis bir bolge olarak Osmanli derebeylik dii-
zeninden intikal etmis ve 6zel sektorle kalkinma yontemlerinin etkisi ile
dengesiz bir gelisme sonucu cgesitli tarihi donemlerden gegerek bugiinkii
sathaya gelmistir.

Cumbhuriyet doneminde tek parti iktidar1 yillarinda uygulanan politika
dengeli kalkinmay saglayacak nitelikte olmadig gibi, tistelik Dogu’da ya-
sayan yurttaglarimiza etnik 6zelliklerinden dolay1 yapilan ayirict muamele-
ler ve haksiz baskilar bolgenin sosyo ekonomik bakimdan daha da geri bir
duruma diismesine sebep olmustur.

Cok partili hayata girdigimiz ilk yillarda, Halk Partisi iktidart Dogu’da
yasayan vatandaglarin kirginhiklarini bertaraf etmek i¢in Dogu’nun geri
kalmus bir bolge oldugunu ve bu bolgenin kalkinmasi igin 6zel tedbirler
almanin gerektigini kabul etmistir. Bu nedenle Dogu kalkinmasi adi altin-
da biit¢eye 6zel fonlar konulmak suretiyle bu bolgenin kalkinmasi ve
mahrumiyet bolgesi olmaktan kurtulmasinin ¢areleri aranmustir. Fakat dii-
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stiniilen tedbirlerin ve biit¢eye konulan tahsisatin yetersizligi bu davrani-
sin samimiyetsizligini ortaya koymakta gecikmemistir.

Demokrat Partinin on yillik iktidar1 boyunca da, daha ¢ok politik ne-
denlerle Dogu’nun geri kaldig temasi islenmekle beraber ger¢ek anlam-
da Dogu kalkinmasi igin olumlu higbir icraat yapilmamustir. Ustelik DP
iktidarinin dayanag olan biiyiik toprak agalarmin gii¢lenmesi igin alinan
tedbirler Dogu’daki sosyal dengesizligi biisbiitiin arttirmistir. Bu donem-
de de resmi dilde bir mahrumiyet bolgesi olarak tescil edilen Dogu, dev-
let memurlarinin bir siire i¢in ¢ile doldurma yeri veya begenilmeyen me-
murlarin bir siirgiin diyan olarak muamele gormiistiir.

Uzun yillar s6z konusu edilmeyen Dogu kalkinmasi, ¢ok partili hayata
girdigimizden bu yana, dengeli gelisme problemi olarak ele alinmakta, po-
litik ¢evrelerde oldugu gibi, bilim ¢evrelerinde de tartisma konusu olmak-
tadir. Geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinma sorunu tizerinde yapilan tar-
tismalar bu konuda degisik fikirlerin ortaya ¢ikmasina imkéan saglamustir.

Bugiin gittik¢e bilinglenen halk kitleleri, Dogu kalkinmasi konusunda
politikacilart siirekli bir sekilde baski altinda tutarak dengeli bir gelismeyi
saglamak i¢in gayret sarf etmelerini istemektedirler. Bu nedenle, genellik-
le mensup olduklar1 hikim siniflarin ¢ikarlar icabi 6zel sektoreti olan Do-
gulu politikacilar dengeli kalkinmanin bir sistem meselesi oldugunu dii-
stiinmeden 6zel sektorcii siyasal iktidarlart Dogu bolgesini ihmal etmekle
suclamaktadirlar. Boylece hem 6zel sektorcii olmak, hem de 6zel sektor-
cii iktidarlarin kendi temel ekonomik goriislerine uygun icraatlarin yer-
mek gibi bir ¢elisi igine diismektedirler.

Plan miuizakerelerinde de 6zel sektorcii kalkinma ilkesine bagh bazi ko-
nusmacilarin dengeli kalkinma konusunda yaptiklar tenkitler kendi temel
ekonomik mantiklariyla tutarli olmamustir. Ciinkii Ikinci Bes Yillik Kal-
kinma Planimnin dengeli kalkinmay1 gergeklestirecek nitelikte olmamasi,
Adalet Partisi’nin ekonomik goriisii ile ¢elisme halinde degildir.

Ancak, dengeli gelisme konusunda planin geri kalmis bolgeler igin, po-
littk maksatlarla getirdigi kalkinma ilkelerinin Adalet Partisi iktidarinin 6zel
sektorcii ekonomik gortisii ile tutarl olmayisi bir elestiri konusu olabilir.
Aksi halde, plinn niteligine bakmadan ve dengeli gelismenin temel kural-
larin1 gézetmeden, politik nedenlerle, soyut bir kavram olarak Dogu kalkin-
masindan bahsetmek samimiyetten uzak bir davranis olmaya mahkimdur.

Geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasi konusunda, 6zel sektorcii di-
ger bazi politikacilar da siyasi iktidarlarin Dogu’da devletgi ve gelismis Ba-
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t1 illerimizde 6zel sektorcii olmasi gerektigini savunmaktadirlar. Politik
amaglarla ortaya atilan bu goriisler de toplum gergeklerine ve bilim kural-
larmna aykinn diismektedir. Ciinkii bir siyasi iktidar sosyal ve ekonomik go-
rislerini biitiin yurt 6lgiisiinde ger¢eklestirmekle yiikiimliidiir. Bu zorun-
luluk siyasi iktidarlarin dayanagini teskil eden sosyal gii¢lerin temayiilleri ve
tercihleri icabidir. Bir siyasi iktidarin bir bolgede 6zel sektorcii, bir diger
bolgede devletgi olmasini istemek, eger bir bilgisizlik eseri degilse, mutla-
ka Dogu bolgesinin fakir halkini avatmayr 6ngoren bir politik oyundur.

Ozel sektorcii iktidarlarin sosyal ihtiyaglara dncelik vermesi ve dengeli
bir gelismenin olanaklarini saglamasi beklenemez. Ancak giintimiizde git-
tik¢e bilinglenen emekgi sinif ve tabakalarla onlann siyasal 6rgiitlerinin et-
kisi altinda bu iktidarlar da sosyal ihtiyaglara gore bazi tercihler yapmak
zorundadirlar. Bu sebeple Ozel sektorcii ileri Bati iilkelerinde, dengesiz
gelisme sonucu ortalama kalkinma diizeyinin gerisinde kalan gelismemis
bolgelerin kalkinmasi i¢in bazi gabalar sarf edildigini gormekteyiz. Ital-
ya’nin geri kalmus giiney bolgesi igin yapilan 6zel kalkinma planlari, Fran-
sa ve Amerika’da geri kalmis bolgelerin kalkinmasi amaciyla yetersiz de ol-
sa alan tedbirleri, bu ¢abalar igin birer 6rnek olarak gosterebiliriz.

Halbuki ITkinci Bes Yillik Plamin hazirlanmasinda, piyasa ekonomisinin
kurallar1 disinda sosyal ihtiyaglara bir tercih taninmamustir. Ozellikle Do-
gu bolgesinin kalkinmasi igin bu kurallarnin disinda 6zel hi¢bir tedbir 6n-
gorilmemistir. Planin temel mantigs ile bir ¢elismeye diismeden ve onun
ozel sektoreti niteligini bozmadan Dogu bolgesinin kalkinmasindaki sos-
yal zorunluluklar g6z 6niinde tutularak Dogu’da kamu sektoriintin sana-
yi yatirimlart i¢in uzun bir siire kirlhilik ve verimlilik sartinin aranmayaca-
g1 ilkesini plana koymak miimkiindiir. Bunun yapilmamis olmasi1 AP ikti-
darinin heniiz, sosyal ihtiyaglara 6ncelik vermesini gerekli kilacak yeterli
bir toplumsal baski altinda olmadiginin bir belirtisidir.

Geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasi bagh bagina bir hedef oldugu
gibi, uzun vadede sosyal ve ekonomik hayatimiz iizerinde de olumlu bir
etki yapacak ve Tiirkiye’nin genel kalkinmasinda miispet rol oynayacaktir.
Dogu kalkinmasi ekonomik kaynaklarimizin harekete geg¢mesini, sosyal
adaletin ve toplumumuzun sosyal yapisinda ileriye dogru biinyesel bir
degisikligin ger¢eklesmesini de saglayacak ve bugiin giderek azginlasan
irk¢1, Turanci, fagist akimlarin toplum hayatimizda yer etmesine engel
olacaktir.
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Ger¢ek Bir Dengeli Kalkinma ve Ger¢ek Bir Dogu Kalkinmasi Nasil
Gergeklesir?

Sosyal ihtiyaglara éncelik veren kalkinma planinin hazirlanmasi bir iyi
niyet isi degil, toplum yonetimiyle ilgili bir sistem meselesidir.

Bu sebeple bolgeler aras1 dengesiz gelismenin son bulmasi, geri kalmuis
Dogu bolgesinin gelismesi, Tiirkiye’nin Dogusu ve Batisi ile kalkinmuis bir
iilke haline gelmesi, ancak insana deger veren ve halk yararina isleyen, sos-
yal ihtiyaglara 6ncelik taniyan toplumcu bir iktidarin yonetimi ile miim-
kiindiir. Anayasamizin 6ngordiigii sosyal ve ekonomik haklarin yasama
geemesi, dengeli, adaletli, stiratli bir kalkinmanin ger¢eklesmesini saglaya-
cak bir kalkinma plani da ancak bu nitelikte bir iktidar tarafindan gercek-
lestirilebilir.

Dogu’nun kalkinmasi ancak, halktan yana toplumcu bir diizende, top-
rak reformu yapilarak halkin bizzat isleyecegi topraga kavusmasi, tarimsal
teknik ve kredi ile donatilmasi ile birlikte devlet eliyle ve 6ncelikle bu bol-
geye altyap1 yatinmlarinin gotiiriilmesi, stiratli bir sanayilesmenin gergekles-
tirilmesi ve halk yararna isleyen bir egitim ve kiiltiir seferberligi ile miim-
kiindiir. Esasen Dogu kalkinmasinin bilime dayanan tek yolu da budur.

Dogu Bolgesinin Geri Birakilmasin1 Hakli Gésteren Ideolojik Akimlar

Bilindigi gibi toplum hayatinda her sosyo-ekonomik altyapinin bir de
ideolojik tistyapist vardir. Bu iistyapr temel ekonomik yapiya dayanmakla
beraber miitekabilen altyapiyr etkiler hatta bagimsiz bir akim olarak top-
lum hayatinda etkili bir rol oynamaya baslar. Bugiin Tiirkiye’de Dogu
bolgesinin geri kalmis oldugundan bahsetmek ve bunu gidermek i¢in ted-
bir istemek adeta bir sug sayilmakta, talep sahiplerine de siipheli gozlerle
bakilmaktadir. Nitekim Tkinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 igin Sayin Basba-
kan Demirel biit¢e ve plan komisyonunda yaptigr takdim konusmasinda
‘geri kalmus bolgelerin kalkinmasi bir tefrik yapma anlaminda kullanila-
maz’ diyerek bu hususa 6zellikle parmak basmak ihtiyacin1 duymustur.

Halbuki geri kalmis bolgelerin 6zellikle Dogu bolgesinin kalkinmasim
istemek bir farklilik yapmak degil, aksine tarihi gelisim i¢inde meydana
gelen farkli bir gelismenin ortadan kalkmasini istemektir. Dengesiz gelis-
meye karst ¢ikmak, Tirkiye’nin topyekin Dogusu ve Batisiyla gelismis bir
iilke haline gelmesini istemek, tam aksine iilke ve millet biitiinliigiine olan
baghligin en samimi bir ifadesidir.

Hal boyle iken geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasini istemek ne-
den tefrik yaratict bir davranis olarak nitelendirilir? Bunun anlami, tehdit
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yoluyla, 6zel sektorcii kalkinma felsefesinin basarisizligini 6rtbas etmek ve
meselenin tartisma konusu yapilmasini 6nlemektir. Geri kalmishgr hakli
gostermek ve bu bozuk diizenin siirgit devamini saglamak amaciyla orta-
ya atilan fikirler, ashinda 6zel sektorcii sosyoekonomik diizenin dayanagy
olan ideolojik araglardir.

Asil Dogu bolgesinin kalkinmasina karsi ¢tkmak ve statitkonun muha-
tazasina yardimai olmak bir tefrika yaratmaktir. Hele Dogu’da yasayan va-
tandaslarimizin etnik 6zelliklerinden 6tiirii bu bolgenin mahrumiyet bol-
gesi olarak kalmasini hakli gostermeye ¢alismak millet biitiinltigiine yone-
len fagist emellerin en haince 6rnekleridir.

Dogu Bolgesinin geri kalmighgini hakli gosteren, Anayasaya kars1 ve
millet biitiinltigiinii bozucu ideolojik akimlar son zamanlarda daha da per-
vasizca yayllmak istenmektedir. Bunlardan bazi 6rnekler vermek isterim:

Aylik Otiiken dergisinin 1967 Nisan sayisinda bir yazar Dogu’da yasa-
yan vatandaslarimiz i¢in; “Kiirtler Ttirk Milletinin bagini belaya sokma-
dan, kendileri de yok olmadan ¢ekilip gitsinler. Nereye mi? Gozleri nere-
yi gortir, goniilleri nereye ¢ekerse oraya gitsinler. Iran’a, Pakistan’a, Hin-
distan’a, Barzani’ye gitsinler. Birlesmis Milletler’e bagvurup Afrika’da,
yurtluk istesinler. Ttirk irkinin agsirt sabri oldugunu, fakat ayrani kabardi-
&1 zaman kagan arslan gibi éntinde durulmadigini, irkdaglar1 Ermenilere
sorarak ogrensinler de akillart baglarina gelsin” diye yazmaktadir.

Yine ayn1 yazar ayni yazinin bagka bir boliimiinde; ‘Cingene vatandas-
larimizin 1slahi’ ve ‘insan giizeli vatandaglar yetistirmek i¢cin’ onlar1 Hak-
kari’de yasayan 50 bin Kiirt’in igine siirmeyi tavsiye etmektedir.

Baska bir yazar, Milli Yol dergisinin 13’iincii sayisinda; ‘Kazak ve Kir-
gizlarin topluca ve eski asiret disiplini ve gé¢ebe hayat sartlar icinde ve ta-
bii daima alistiklar1 gibi silahli olarak Dogu illerimizin sinir boylarina ya-
kin bolgelerine yerlestirilmeleri, o bolgelerin meselelerinin biiyiik bir kis-
muni kokiinden halleder.

Hem de devlete simdiki ardi-arkast kesilmeyen ve ¢ogu bosa giden
masraflanin yerine 10 para masrafa mal olmadan.” diye pervasizca yazabil-
mektedir.

Doguda yasayan vatandaslarimizin etnik 6zelliklerini paravan yaparak
ortaya atilan bu fasist fikirler aslinda 6zel sektorcii sosyoe konomik diize-
nin dengesiz ve adaletsiz gelisme olanaklarini dogrulayan ve Dogu bolge-
sinin geri kalmishigint hakli gostermeye ¢alisan ideolojik akimlardir.

Anayasamuzin 54’tincti maddesi kan esasina dayanan millet anlayisim
reddetmektedir. Yine Anayasamizin 12’inci maddesi ‘herkes, dil, irk, cin-
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siyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin
kanun ontinde egittir.” ilkesini getirmek suretiyle vatandaslar arasinda et-
nik ozelliklerinden dolay1 ayirim yapmayi kesinlikle yasaklamugtir.

Anayasamuzin 3.maddesi de ‘Ttiirkiye devieti tilkesi ve milletiyle boliin-
mez bir biittindiir’ dedigi halde, Anayasamizin bu hiikiimlerini pervasiz-
ca ¢igneyerek, kan esasina dayanan bir millet kurma 6zlemi i¢inde olan bu
sapik fikirlerin, toplumumuzda miisamaha ile karsilanmas: tehlikeli bir ge-
lismenin isareti sayilmasi gerekir.

Dogu’nun geri kalmis bir bolge oldugunu ifade ederek Dogu kalkin-
mast i¢in hiikiimetleri goreve ¢agiran yurtsever aydinlarimiz boliiciilitk
yaptiklan gerekgesiyle Adalet Bakaninin direktifiyle tutuklanirken millet
biitiinliigiinii bozan, kanunlarimizin sug saydigi bu ayirici fikirlerin sahip-
leri ise hi¢bir takibata ugramamakta, adeta tesvik gormektedirler.

Dogu’da yasayan ¢ilekes halkimizin i¢inde bulunduklar feci hayat sart-
larim diizeltmek igin ciddi bir ¢aba sarf edilmedigi halde, onlarin en agir
hakaretlere maruz kalmalari, kendi 6z vatanlarindan kovulmak ve toptan
imha edilmek tehdidiyle kars1 karstya birakilmalar insanlik tarihinin kay-
dettigi en yeni bir diskriminasyon politikasidir.

Hiikiimeti, Anayasaya kars1 olan bu ayiric, fasist akimlar tizerinde dik-
katle durmaya ve gerekli tedbirleri almaya davet etmeyi bir gorev sayariz.

Biitiin bu nedenlerle, Dogu bolgesinin kalkinmast igin Tkinci Bes Yillik
Kalkinma Planina, kamu sektoriiniin sanayi yatirnmlariyla altyap: yatirnmla-
rinin uzun bir siire karlihg distiniilmeden 6ncelikle bu bolgede yapilaca-
g belirten, bir ilkenin konulmasi gerekmektedir. Planin bitinligiine ve
ekonomik mantigina aykinn diismeyen bu teklifimi bir 6nerge ile huzuru-
nuza getirecegim. Onergemin tasviplerinize mazhar olacagl temennisiyle
yiice Meclisi Tiirkiye Isci Partisi Grubu adima saygiyla selamlarim.”

Geri Kalmis Bolgelerin Kalkinmast Ilkeleri Uzerinde Degisiklik Onergesi
Ikinci Besyillik Plan tasarisinin ‘Geri Kalmis Bolgelerin Kalkinmasi 1-
keleri’ tizerinde yaptigim konusma bittikten sonra Dogu’nun sanayiles-
mesi igin bir degisiklik onergesi hazirladim. Meclis Baskanlhigina sundu-
gum Onergeyi Behice Boran, Sadun Aren, Cemal Hakki Selek, Yahya

7. Tarik Ziya Ekinci Millet Meclisi Tutanak Dergisi Cilt: 19, Birlesim 121-128,
27,/06/1967, S: 393-402.
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Kanbolat ve Adil Kurtel arkadaglarim da imzaladilar. Onerge okunduktan
sonra, Komisyon Bagkani ve Hiikiimet temsilcisi 6nergeye katilmadiklari-
n1 bildirdiler. Genel Kurulu ikna etmek ve 6nergenin Meclis tarafindan
benimsenmesini saglamak i¢in s6z aldim ve gerekgelerimi yeniden detay-
I1 bigimde ag¢ikladim. S6z konusu 6nerge ve a¢iklamak igin yaptigim ko-
nusma metni asagidadir.

“Millet Meclisi Bagkanhgina

Plan tasarisinda, yatinm projelerinin se¢iminde iktisadi olma niteligi
esas prensip olarak alinmistir. Bu prensip, geri kalmis bolgelere, 6zellikle
Dogu bolgesine, iktisadi faaliyetlerin gotiiriilmesini fiilen engellemektedir.

Bu engeli bir 6l¢tide ortadan kaldirmak i¢in asagidaki hususlarin plinin
‘bolgesel gelisme’ boliimiine konulmasini rica ederiz.

Saygilarimizla. 30.06.1967

Diyarbakir: Tarik Ziya Ekinci, Urfa: Behice Boran, Istanbul: Sadun
Aren, Izmir: Cemal Hakki Selek, Hatay: Yahya Kanbolat, Kars: Adil Kurtel.

Degisiklik Onerisi

“Tktisadi faaliyetleri, geri kalmis bolgelere yoneltmek amaciyla altyap:
yatirimlar iktisadi olma niteligi gozetilmeden 6ncelikle bu bolgelerde ya-
pilacaktir.

Sanayi ve imalat alanlarinda yapilacak kamu yatirnmlarinda geri kalmus
bolgelere 6ncelik taninacak ve bu bolgelerde yapilacak kamu yatirimlar
icin 20 yil siireyle iktisadi olma niteligi aranmayacaktir. ”

TIP Grubu adina Tark Ziya Ekinci

“Sayin Bagkan, Sayin Milletvekilleri,

Geri kalmis bolgelerin kalkinmast igin Tkinci Bes Yillik Plinin getirdigi
ilkeler ve tedbirler manzumesi planin temel ekonomik felsefesi ile bagdasir
nitelikte olmadiklan i¢in gerc¢eklesme olanaklar yoktur. Plandaki bu eksik-
ligi karsilamak amaciyla bu 6nergeyi huzurunuza getirmis bulunuyoruz.

Planin tiimii tizerinde Grubumuz adina yaptigim konusmada agik¢a
belirttigim gibi dengeli kalkinmayi saglamak ve geri kalmis bolgelerin kal-
kinmasini gergeklestirmek bir iyi niyet isi olmaktan ¢ok bir sistem mesele-
sidir. Buna ragmen planin bagh oldugu sistemi bozmadan iyi niyetli ¢a-
balara imkan verecek bir ilkeyi plina koymak miimkiindiir. Iste 6nerge-
miz bu amagla hazirlanmistir.
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Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 6zel sektore oncelik tantyan, kirlihik ve
verimlilik esasina dayanan piyasa ekonomisinin kurallarma gore isleyecek
bir temel ekonomik felsefeyi benimsemistir. Bu temel kural geregince, alt-
yap1 kuruluslar1 bulunmayan, sanayi gelenegi olmadig igin isbirligi imka-
n1 olmayan ve kalifiye is¢i bulmanin miimkiin olmadigi geri kalmis Dogu
bolgesinde kamu yatinnmlarinin yapilmast mimkiin olmayacaktir. Velev ki
Sayin Komisyon Baskani Ismet Sezgin Bey’in anladig sekilde iktisadi ol-
ma niteligi kir yapmadan sadece dengi dengine bir yatinm yapma seklin-
de miitalaa edilse bile, bu eksiklikler sebebiyle Dogu bolgesinde yapilacak
yatinmlarin iktisadilik niteligi olmayacaktir.

Projelerin segilmesinde iktisadi olma niteligi esas prensip olarak kabul
edildigine gore, bu sartlar icinde Dogu bolgesinde sanayi alaninda higbir
kamu yatirimi yapilamayacaktir.

Ozel sektor icin alinacak tesvik tedbirleri ne olursa olsun, bugiinkii ko-
sullarda Dogu bolgesinde yatirim yapmasi diistiniilemez.

Geri kalmis bolgelerin kalkinmasi i¢in ayni ilkeleri ihtiva eden Birinci
Bes Yillik Planmn uygulama doneminde biitiin iyi niyetlere ragmen, Do-
gu’da gelismeyi saglayacak sanayi merkezlerinin kurulmasi miimkiin ol-
mamustir. Ayni1 nedenlerle Tkinci Bes Yillik PlAn déneminde de geri kalmus
Dogu bolgesinin kalkinmasi miimkiin olmayacaktir.

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plininda Birinci Bes Yillik Plindan farkl
olarak geri kalmis bolgelerin kalkinmasini engelleyen bir baska kural daha
vardir. Yatirim harcamalarinda takip edilecek politikay1 gosteren bu kural
planda su sekilde ifade edilmistir:

“Toplam yatirimlarin 6zel ve kamu kesimleri arasindaki dagiimi zorla-
yict bir nitelik tasimamaktadir. Uzun vadede ekonomik kalkinma baki-
mundan énemli olan yatiimlarin toplam seviyesi ve ¢esitli sektorler arasin-
daki dagilimidir. Goniillti tasarruflar tahminlerden hizli arttig: takdirde
kamu yatinm geregi azalabilecek veya 6zel tasarruflarda aksi yonde bir
egilim belirmesi halinde kamu yatirnmlarini éngoriilen seviyelerin tizerine
¢tkarmak gerekecektir.” (Plan tasarisi s.52)

Ozel sektoriin liiks ingaat gibi yurt kalkinmasinda etkili olmayan alan-
larda yapacagr yatinmlarla bu sektor i¢in 6ngoriilen yatiim seviyesinin
tizerine ¢ikildigy takdirde toplam yatirnm hacmini sabit tutmak i¢in kamu
yatirimlar kisilacaktir.

Birinci Bes Yillik Plan uygulamasinda goriildiigii gibi, biit¢e agig1 vb.,
miilahazalarla kamu yatirnmlarindan kisint1 yapilmasi veya bu yatirimlarin
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ertelenmesi gerektigi zaman genellikle Dogu illerinde yapilmasi 6ngorii-
len yatinmlar kisilmus veya ertelenmistir. Planda yatinm harcamalarina ilig-
kin bu kuralin yer almasi Dogu illerimizde 6ngoriilen yatinmlarin kisilma-
sindaki uygulamaya mesruiyet verecektir.

Geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasini engelleyen bu agik hiikiim-
ler karsisinda, kalkinmayr basarmak igin iyi niyetin hi¢bir fonksiyonu ol-
mayacaktir. Bu sebeplerle, planin kendi mantigiyla ¢elismeye diismeden
geri kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasina imkan verecek bir agiklik ka-
zanmasi zorunludur. Onergemiz plinin biitiinliigiinii bozmadan bu ihti-
yact karsilayacak niteliktedir. Bu 6nerge iki boliimden miitesekkildir.

Birinci boliimde, Dogu’da sanayilesmeye ortam hazirlayacak altyap:
kuruluslan igin yatirnmlarin iktisadi olma niteligine bakilmadan bu yati-
rimlarmn 6ncelikle geri kalmis Dogu bolgesinde yapilmas: 6ngoriilmiisttir.

Sayin Komisyon Bagkani Ismet Sezgin Bey buyurdular ki, alt yap1 ya-
tirmlarinin yapilmasinda hi¢bir zaman iktisadi olma keyfiyeti gozetilme-
mektedir. Halbuki tatbikat boyle degildir. Bir yol yapilirken ya da baska
bir altyapi tesisi yapilirken bunun verimliligi ve iktisadi olmasi goz 6niine
alinmaktadir.

Ikinci boliimde ise, Dogu’da kalkinmay1 saglayacak stratejik sanayiles-
me merkezlerinin kurulmasi amaciyla kamu sektoriintin sanayi yatirimlari
igin 20 yil stireyle karhilik ve verimlilik sartinin aranmamasi prensibi geti-
rilmistir. Planin temel mantig icinde Dogu kalkinmasini gergeklestirecek
bundan baska bir yol yoktur. Aksi halde biitiin iyi niyetlere ragmen geri
kalmis Dogu bolgesinin kalkinmasi ger¢eklesmeyecek ve Ikinci Bes Yillik
Plin donemi sonunda bolgeler aras1 dengesizlik daha ¢ok artacaktr.

Sayin milletvekilleri,

Ikinci Bes Yillik Plindaki biiyiik bir boslugu dolduracak nitelikte olan
bu 6nergemizin lehinde oy kullanmanizi rica eder, Yiice Meclisi saygiyla
selamlarim.

BASKAN - Onergeye komisyon ve hiikiimet katilmamaktadir. Oner-
geyi oylariniza arz ediyorum; kabul edenler... Etmeyenler.... Kabul edil-
memigtir.”8

8. Tarik Ziya Ekinci Millet Meclisi Tutanak Dergisi Cilt: 20, Birlesim 129-138,
02/07/1967, S: 273-274
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Dogu Uyanis Mitingleri ve TiP

1967 yili yaz aylarinda baslayan, bir yil boyunca Dogu ve Giineydo-
gu’nun cesitli il ve ilgelerde stirdiiriilen uyar ve protesto mitingleri Kiirt
ulusal demokratik hareketinin énemli bir evresidir. Dogu’da yapilan bu
yiginsal protesto eylemleri Dogu Uyanis Mitingleri olarak anmilmaktadir.
IIki Silvan’da yapilan bu mitingler iki boliimden olusuyordu. Birinci
gruptakiler TIP yerel yoneticileriyle demokrat Kiirt aydinlarinin ortak ka-
tihmiyla yapilan mitinglerdi. Tkinci gruptakiler ise TIP genel merkezinde
planlanan ve Genel Bagkan Aybar’in bagskanhigindaki Dogu gezisi boyun-
ca diizenlenen mitinglerdi.

Dogu Mitingleri, 1961 Anayasasi’nin sagladigi demokratik ortamda
Dogu’da yapilan ilk yigmsal eylemlerdir. Daha 6nce de belirttigim gibi
TIP, etkinlik kazandig1 1963’ten itibaren, 27 Mayis Anayasast’nin tanidi-
g1 demokratik hak ve o6zgiirliikklere sahip ¢ikarak yurt sathinda etkin bir
demokrasi miicadelesi baglatmusti. 1965’te 15 milletvekiliyle parlamento-
ya girdikten sonra bu miicadeleyi daha da yiikseltti. Dogu ve Giineydo-
gu’daki orgiitlerimiz de Kiirt halkinin aydinlanmasi, temel hak ve 6zgiir-
liiklerine sahip ¢ikmast igin etkin bir ¢alisma igine girmislerdi. TIPlilerin
baslattig1 ¢alismalar Kiirtler tizerindeki baski rejiminin yarattigy korku at-
mosferini dagitmistr. Halk TIP o6rgiitlerinin ¢alismasi sayesinde esitsizli-
gin, baski, zuliim ve iskencenin, ret ve inkdrin, aglik ve sefaletin bir kader
olmadigini anlamaya baglamisti. Giderek haksizliklara karsi ¢tkmanin, bas-
ki, kiyim ve esitsizlikleri protesto etmenin bir hak hatta bir gorev oldugu-
nun bilincine vartyordu.

1967 yilinin Haziran ayinda Millet Meclisinde Tkinci Bes Yillik Kalkin-
ma Plani iizerinde TTP adina yaptigim ve bu metinde yer alan konusma-
larimda Dogu’nun geri kaldigini, yatinmlarin daha ¢ok Bati illerinde yo-
gunlastigini ve esitsiz gelisme karsisinda iktidarlarin hi¢bir 6nlem almadi-
gin1, Dogululara ikinci simif vatandas muamelesi yapildigini anlatmus ve
bastirdigim konusma metnini il ve ilge 6rgiitlerine gondermistim. Bu me-
tin Dogu’daki ¢rgiitlerin siyasal miicadelesinde yol gosterici bir belgeydi.

Mecliste de vurguladigim gibi hiikiimetin Doguya kars: ilgisizligi ve
Soguk Savas yillarnin sol diismanhigiyla birlikte yiikselen 1rk¢i milliyetgi
akimlara destek olmasi, Kiirtleri hedet alan kiskirtici saldirilara g6z yum-
mast, Kiirt halkinin sabrini tagirtyordu.

Dogu’daki yollarin kisin ¢amur iginde, yazin da toz ve duman iginde
olmasina karsin, Batman’da tiretilen asfaltin tankerlerle Bati’ya tasinmasi,
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goz gore gore yapilan kiskirticr bir haksizhikti. Hiikimet agikga, Kiirtleri
insan yerine koymayan bir davrans sergiliyordu. Issizligin had diizeyde
olmasi, tistelik s6zde asayisi temin amaciyla koylere yapilan komando bas-
kinlar1 halkta haksizliklara kars1 biriken 6tkeyi tasma noktasina getirmisti.
Halkin diizene kars1 gittikce artan sikayetlerine tanik olan Silvan TIP ilge
orgiitiimiiz bu sikayetleri dile getirmek ve yapilan haksizliklar1 protesto
etmek i¢in il¢e meydaninda bir agik hava toplantist yapmaya karar verdi.
Bu girisim, Dogu’daki ayaklanmalardan sonra yapilan toplu kirimlar, koy-
lerin yakilmasi ve bolgenin yasak mintika haline getirilerek diinyaya kapa-
tilmasi ile olusturulan korku atmosferini dagitmak ve halktaki ¢ekingenli-
gi gidermek suretiyle yiginsal protesto mitinglerinin yapilmasini tetikleyen
ilk eylem oldu. Daha sonra yerel girisimlerle, art arda, ¢esitli il ve il¢eler-
de bir seri miting yapildi. Bolge milletvekili olarak bunlarin tiimiine katil-
dim; uyarici ve yol gosterici konusmalar yaptim.

Silvan Mitingi

1967 yili yaz tatilinde Genel Sekreter Nihat Sargin’la Dogu illerinde
bir gezi planladik. Geziye baglamadan énce Silvan Ilge Baskan1 Mehdi Bi-
lici’den (Zana) yapacaklar1 bir mitinge katilmak iizere ¢agr almistim. Ge-
nel Sekretere bildirdim. Silvan mitingine katilmay1 programa aldik. Ara-
bayla basladigimiz gezinin ilk duragr Malatya’ydi. Daha sonra Diyarba-
kir’a ugradik ve 13 Agustos 1967 giinii Silvan mitingine katldik.

Silvan mitingi Dogu ve Gilineydogu’da bir yil boyunca devam eden
DOGU UYANIS MITINGLERI nin ilkiydi. Ilge yoneticilerimizden
Mehdi Zana, Niyazi Tatlic1 ve Ismet Ozcan’in bagvurusuyla izin alinmis ve
toplant1 diizenlenmisti. Yapilan miting, TIP’lilerle birlikte T-KDP yandas-
lar ile demokrat Kiirt politikacilarin katildiklart yiginsal bir protesto hare-
ketiydi. Mitingin yonlendiricileri arasinda daha sonra TIP Genel Bagkani
olan Av. Mehmet Ali Aslan da vardi. Tertip heyeti parlamentodaki Dogu-
lu milletvekillerinin tiimiini ¢agirmisti. Bu ¢agriya milletvekili olarak yal-
niz ben olumlu yanit vermis ve Genel Sekreterimiz Nihat Sargin’la birlik-
te mitinge katilmistik. Miting baslamadan 6nce T-KDP’liler Kiirt olma-
yanlarin konusmasmna itiraz etmisler. Kast ettikleri Nihat Sargindi. Meh-
met Ali Aslan, ‘sorunlarimizi en az bizim duyarliligimizla savunacak olan
bir misafirin konusmasina engel olmayr kabul edemem’ demisti. Av. As-
lan, T-KDP’lilere karst ¢ikarken “arkasindan gittiginiz milletvekili agalari-
mizin higbirisi ¢agriniza olumlu yanit vermedi. Sadece TIP milletvekili Ta-
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rik Ziya Ekinci arkadasimizia Partinin Genel Sekreteri ¢agriyr olumlu kar-
stlamis ve mitinge katilmuglardir. Bunu saygiyla karsilamaniz [izimdir” di-
yerek toplantinin yonetimini ele almis ve ikimizi de artirda konusturmus-
tu. Kald1 ki, miting igin bagvuruda bulunan TIP yoneticileriydi. TIP’liler-
den kendi Genel Sekreterlerinin konusturulmamasini istemek son derece
¢irkin ve mantiksizdi. T-KDP’lilerin mitinge sahip ¢ikarak onu yonlendir-
mek istemeleri akil almaz bir aymazlikti. Ama Mehmet Ali Aslan’in yerin-
de miidahalesiyle bu akil dis1 davrams engellenmisti. Mitingde o giiniin
kosullart i¢inde Kiirt deyimi kullanilmamakla birlikte Dogu’daki halkin
cektigi ac1 ve sefalet anlatildi. Devletin Dogu halkina ikinci sinif vatandas
muamelesi yaptig1, bolgenin geri birakildigi, bolge insanina egitimde, yo-
netimde ve ekonomik yasamda firsat esitligi taninmadigr dile getirildi.
Ben, Nihat Sargin ve M. Ali Aslan Dogu’nun geri kalmasini ve Dogulula-
ra insanlik dist muamelelerin reva goriilmesini sinif agisindan degerlendir-
dik. Bunlarin sorumlusunun yalniz hiikiimetler ve Tiirk egemen siniflart
olmadigini, Dogu’daki agalik diizeninin ve aga-devlet ittifakinin da aym
oranda sorumlu oldugunu vurguladik. Koklii bir toprak ve tarim reformu
yapilmadan ve agalik diizeni tasfiye edilmeden Dogu’nun kalkinamayaca-
g1 ve bugiinkii geri durumun devam edecegini anlattik. Diger konusma-
cilar da bolge halkinin ‘Kiirt” oldugu i¢in geri birakildigini dolayl bigim-
de anlatan konusmalar yaptilar. Ayrica, cezai ehliyeti olmadigr halde, 10
yaslarindaki bir ¢ocuga Kiirtge siir okutarak tatmin olmaya ¢alismuglardi.

Silvan mitingi siyasi iktidan ve giivenlik gii¢lerini ¢ok rahatsiz etmisti.
Yaratilan korku atmosferi i¢inde yillarca kaderine boyun egen, her tiirlii
haksizlig1 sineye ¢eken halk cesaretlenmis ve demokratik baskaldin hakki-
n1 kullanmaya baglamisti. Bunun siiriip gitmesinin 6ntinii almak lazimdh.
Bolgede en ¢ok goze batan arkadaslarimizdan Silvan il¢e baskami Mehdi
Bilici (Zana) mitinge ¢agr1 metnini hazirlayip dagitmaktan tutuksuz yar-
gilanarak mahkam edildi. Mus il baskanimiz Tahsin Avcr ise yazar ve ba-
sildig1 yer bilindigi halde bu bildiriyi dagitirken gozaltina alinarak tutuk-
land1. Yaptigimuz tiim hukuksal girisimlere karsin tutuklu olarak yargilan-
di1 ve yiiriirliikteki yasalara aykir1 olarak mahkam edildi. Bu, agik¢a, daha
sonraki girisimcileri korkutmak ve Kiirt halkinin mitinglere katilmalasini
onlemek amaciyla yapiliyordu. Ama, artik cin siseden ¢ikmusti. Birbirini
izleyen Dogu mitinglerini 6nlemek miimkiin degildi.

Silvan mitinginden sonra, TIP Genel Merkezinin inisiyatifi disinda, ye-
rel orgiitlerdeki tiyelerimizle demokrat egilimli Kiirt aydinlarin ortaklasa
diizenledikleri mitingler devam etti.
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Bu mitinglerin ikincisi 3 Eyliil 1967’de Diyarbakir’ da yapildi. Buna da
konusmact milletvekili olarak yalniz ben katildim. Tunceli il baskanimiz
Kemal Burkay ile Mus il sekreteri Yahya Bozkurt da katilmus, birer konus-
ma yapmiglardi. Konusmacilardan Edip Karahan hakkinda Cumhurbagka-
nr’na hakaret ettigi iddiasiyla giyabi tutuklama karari verildi.

Aynu nitelikteki digiincti miting 24 Eyliil 1967°de Siverek’te yapildi. Si-
verek mitingine milletvekili olarak Behice Boran birlikte katildik. Tunceli
il bagkanimiz Av. Kemal Burkay’in da hazir bulundugu Siverek agik hava
toplantisinda, ti¢iimiiz de birer konusma yaptik.

Dérdiincii miting 8 Ekim 1967’de Batman’ da yapildi. Batman mitin-
gine de milletvekili olarak yine ben ve Behice Boran katilarak birer konus-
ma yaptik. Batman mitingine TIP GYK iiyesi Av. Mehmet Ali Aslan, Di-
yarbakir il baskan1 Av. Tahsin Ekinci ve Derik ilge baskaniniz Davut Oz-
can da katilmislardi.

Begsinci miting 15 Ekim 1967°de Tunceli’de yapildi. Bu miting Tun-
celi il bagkanimiz Av. Kemal Burkay’in énciiliigiinde ve yalniz TIP iiyele-
ri tarafindan orgiitlenmisti. Bu da cesitli il ve ilgelerden gelen TIP iiyele-
riyle demokrat Kiirt aydinlarinin katildiklar1 yiginsal bir toplantiydi. Tun-
celi mitingine benimle birlikte TIP Malatya milletvekili Saban Erik ile
Adana milletvekili Ali Karar da katilmiglardi.

Aluncisi, 22 Ekim 1967°de Agri’da yapildi. Agri mitingi TIP il bagka-
n1 Dr. Naci Kutlay ve GYK tiyesi Av. Mehmet Ali Aslan tarafindan diizen-
lenmisti. Ama Dogu ve Giineydogu’daki orgiitlerimizle birlikte bolgenin
demokrat aydinlart da ¢agriliydi. Yiiksek katihmh yiginsal bir toplanti ol-
du. TIP’in Dogu gezisine denk getirildigi igin Aybar ve Boran’la birlikte
mitinge katilmis, birer konusma yapmistik. Hazir bulunanlardan TIP
Tunceli il baskan1 Kemal Burkay, Agri il bagkani Naci Kutlay ve GYK iiye-
si Av. Mehmet Ali Aslan da parti programu ¢ergevesinde Dogu sorunu ve
¢oztim onerilerine iliskin konusmalar yapmuslardi.

Yedinci miting de digerleriyle ayni nitelikteydi. 5 Kasim 1967°de Li-
ce’de yapildi. Bunun hazirlanmasinda, 24 Subat 1994’te Ankara Golbagi
mevkiinde devlet i¢i ¢eteler tarafindan katledilen sevgili kardesim Av. Yu-
suf Ekinci onciiliik etmisti. Mitinge Liceli gengleri kirmamak i¢in katilmis
ve elestirel bir konusma yapmistim. Ciinkii, birbirini izleyen bu mitingle-
re katilanlann biyiik ¢ogunlugu daha onceki mitinglere katilan kisilerdi.
Mitingler il ve ilgeler arasinda bir yarisa dontismiistii. Koylii, is¢i ve esnaf
ve yeni genglerin katthmi igin bir ¢aba gosterilmiyordu. 3-5 kisi bir araya
gelip bagvuru yapryor ve hi¢bir emek sarf etmeden 6nceki hazir kitalarin
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katimiyla gérev tamamlaniyordu. Isin ciddiyeti kalmamusti. Bu nedenle,
aym seriden olan Ankara, Suru¢ ve Hilvan mitinglerine katilmadim.

TIP Genel Merkezi’nin Diizenledigi Dogu Gezisi

Birinden digerine kostugum Dogu Uyanis Mitingleri devam ederken Ge-
nel Baskan Mehmet Ali Aybar’in 6nerisiyle 1967 yilinin Ekim sonu Kasim
ay1 baginda 10 giin siirecek bir Dogu Gezisi planlandi. Hazirlanan prog-
ram izlenecek giizergihtaki il ve il¢e orgiitlerine gonderildi. Aybar’in bas-
kanlik ettigi gezi heyetinde Partili milletvekillerinden Behice Boran, Tarik
Ziya Ekinci ve Adil Kurtel gorevliydi. Genel Merkez heyetine bolgedeki
parti yoneticileri de eslik ediyordu. Diyarbakar, Siirt ve Van’da kapali salon
toplantilari, Hakkari, Agn, Igdir, Kars, Ardahan, Posof’*ta agik hava mi-
tingleri, Bagkale, Ercig, Patnos, Sartkamis ve Tatvan ilcelerinde de kahve
sohbetleri yapildi. Aybar ve beraberindeki milletvekilleri konusmalarinda,
Dogu’daki vatandaslarin sosyal ve kiiltiirel haklarinin taninmadigini, halkin
ekonomik gerilik, egitimsizlik, issizlik, yokluk, yoksulluk, topraksizlik ve
sefalet iginde kendi kaderiyle bas basa birakildigini, bunlarin nedeni olarak
da toprak agalaryla ittifak igindeki sermaye diizeni oldugunu anlatiyorlar-
dr. Kurtulusun, birbirinin benzeri olan hakim sinif partilerinin yer degistir-
melerinde degil, bugiinkii sermaye diizeninin son bulmasinda ve emekgi
siniflarin, yani TIP’in iktidara gelmesinde oldugunu anlatiyorlardi,

Dogu Mitinglerinin Yankilar

TIP’lilerin Kiirt demokrat aydinlartyla ortaklasa diizenledikleri Dogu
Uyanis Mitingleriyle TIP Genel Merkezince planlanan Dogu mitingleri
Kiirt halki iizerinde olumlu etki yapti. Bu mitingler her seyden 6nce dev-
letin ve diizen partilerinin Kiirtlere ikinci sinif vatandas muamelesi yapti-
g1, Dogu kalkinmas1 konusundaki soylemlerinin igtensiz oldugunu or-
taya koymustu. Mitingler, halkin sorunlarina sahip ¢ikmasina katki yap-
mis, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel taleplerini ytikseltmisti.

Bu calismalar, ayrica, TIP’e olan ilgiyi arttirmis ve partinin yeni iiyeler
kazanarak orgiitsel eksikliklerini gidermesine yardimcr olmustu.

Tim bu gelismeler egemen ¢evrelerde ve diizen partilerinde kaygi ya-
ratmistt. Dogu mitinglerini etkisizlestirmek igin karsi mitingler diizenle-
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me girisimleri de basarisizlikla sonug¢lanmisti. Buna karsilik, 6zellikle AP
yandagi basinda TIP’i ve sahsimi hedef alan yogun bir suglama kampan-
yas1 baglatldi. Kimi kose yazarlart ortiilii bigimde benim boliiciiliik ve
Kiirt¢iilik yaptigimi iddia ediyor, kimisi de agik¢a ihbarcilik yapiyordu.
Mubhalefet partisinin lideri Ismet Inonii ise, suret-i haktan gériinerek (ig-
tenlikli goriinerek), TIP’in Dogu sorununa gosterdigi asir ilginin Partiyi
zor duruma sokacag uyarisinda bulunma ihtiyacim1 duymustu. Yaptig
uyari agik bir tehdit havasi tagtyordu. Dolayli yoldan gelen uyarinin hika-
yesi soyleydi: Dogu Uyams Mitinglerinin birinden yeni donmiis, Genel
Merkezde ¢alistyordum. Tabii senatorlerden Suphi Karaman ile Sami Kii-
itk Aybar’1 ziyarete geldiler. Goriisme devam ederken Aybar beni de ¢a-
girtt. “Arkadaglarimiz, kendileriyle 6zel olarak goriisen Ismet Inonii’niin
Dogu mitinglerinin Parti aleyhine istismar edilebileceginden endise etti-
gini soyliiyorlar, sen ne diistiniiyorsun?” diye sordu. Ben de mealen “Do-
gu mitinglerinin, izin alinarak yasal ¢ercevede yapilan toplantiar oldugu,
yapilan konusmalarda, Dogu’nun geri kaldigi, halkin devlet-aga ittifaki-
nin baskist altinda oldugu, Anayasanin 6ngordiigii ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel haklardan yararlandirlmadigr belirtilmis, toprak ve tarim refor-
muna dncelik tanmarak Dogu’nun kalkinmas: i¢in koklii onlemler alin-
mast dile getirilmistir. Ozellikle Dogu’da da egsit hakli vatandagslik konsep-
tinin yasama gegirilmesi ve Anayasanin 12. maddesinde ifadesini bulan
her tiirlii 1rk, dil, din ve mezhep ayirimina son verimesi istenmistir.” de-
dikten sonra “Bu mitingler, Anayasanin tanidigr hak ve 6zgtirliiklerin Ba-
tr’da oldugu gibi Dogu’da da uygulanmasmi amaglayan eylemlerdir.
Oziinde, Anayasaya ve demokrasiye sahip ¢ikma ¢abasidir. Buna kusku ile
yaklasmak anayasal haklara ve demokrasiye kargi ictensizlik olur” diye ek-
ledim. Aybar, kendisinin de bir boliimiine sahsen katldig bu ¢alismalan
benim gibi degerlendirdigini agikladiktan sonra “TIP adina yapilan tim
calismalarin her zaman oldugu gibi Dogu mitinglerinde de hukuk i¢cinde
yapildigini ve Partimizin ¢alismalarindan kusku duymaya mahal olmadigi-
n1” belirttikten sonra uyari ziyareti son bulmustu.

Parti ici ihtilafta Kiirt Sorunu Tartismasi

1968°de TIP MYK’ya sunulan Begli Takrir’in goriismeye agilmasindan iti-
baren Parti i¢inde ideolojik tartismalara yol agan bir ihtilaf olustu. Thtila-
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fin bir tarafinda 5’li Takriri savunanlar ¢biir tarafinda da Genel Bagkan
Aybar vardi. Giderek derinlesen bu ihtilafta Aybar’a kars yiiriitillen mii-
cadelenin baglangicinda fiili 6nciiliigii Sadun Aren yapiyordu. Ihtilifin bi-
¢imsel ve yonetimsel zeminden diisiinsel alana kaymasindan sonra, miica-
delenin ideolojik onciiltigii Behice Boran’a gecti. Tartismalarda derinle-
sen goriis ayrihigi giderek Aybar’la Boran arasindaki ideolojik miicadeleye
dontistii. Bu ¢ekismede Kiirtler, topluca, Partinin demokrasi miicadele-
sindeki islevini 6ne ¢ikaran Aybar’in yaninda yer aldilar. Bu destegin kat-
kistyla Aybar art arda yapilan 3. Biiyiik Kongre ile Olaganiistii Kongreden
basaniyla ¢ikti. Boylece Kiirt sorunu, tartismalarda, énemli bir unsur ola-
rak one ciktr.

Demokrasinin sosyalizmde muhteva oldugunu ve bir tistyap: konusu
olan demokrasiye sik¢a vurgu yapmanin bir sapma oldugunu iddia eden
Boran ve arkadaglarina karsi, Aybar, 50 yillik ge¢misine ragmen Sovyetler
Birligi’nde hala demokrasiye gecilemedigini 6ne stiriiyor ve sosyalist mii-
cadele ile demokrasi miicadelesinin birlikte yiirtitiilmesi gerektigini savu-
nuyordu.

Kiirtler, kimi 6zgiil tarihsel kosullarda bir toplumdaki ikincil ¢eliskinin,
emek-sermaye ¢eliskisinin 6niine gecerek bas ¢eliski konumuna geldigini
ve bu geligki agilmadan temel ¢eliskinin ¢6ziillemeyecegini, diger bir de-
yimle sosyalist miicadelenin bagarili olamayacagi diistintiyorlard:. Tiirki-
ye’nin o giinkii nesnel tarihsel kogullarinda Kiirt sorununun ¢6ztimii igin
demokrasi miicadelesine 6ncelik taninmasina 6énem veriyorlardi. Bu ne-
denle de sol cenahta yayginlik kazanan, darbeci akimlara (MDD vb.) da
siddetle kars1 ¢ikiyorlardi. Oysa Boran ve arkadaslar toplumun demokra-
tiklesmesini ve Kiirt sorunun ¢o6ziimiini sosyalist devrime endekslemisler-
di. Devrimden sonraki sinifsiz toplumda hem demokrasinin kurulacagini,
hem de Kiirt sorununun kendiliginden ¢oziilecegini 6ne siiriiyorlarda.
Onlara gore isci siufi iktidarinda emegin somiiriisii yaninda, sinifsal so-
miiriiniin payandasi olan etnik ve dinsel somdirii ile antidemokratik baski-
lar da son bulur. Ciinkii, dogas1 geregi is¢i stmfi maddi, manevi her tiirlii
sOmiirii ve baskiya karsidir.

Parti i¢i ihtilafin temelindeki ideolojik sorunlar tartisilirken muhalefet
grubu a¢isindan Kiirt meselesi bir iistyap1 sorunu oldugu i¢in giindemde
yeri yoktu. Ancak Kiirt delegelerin Kongrelerdeki tepkili davranislart ve
oylartyla muhalefet grubunun karsisinda yer almalar1 Boran ve Aren’in ko-
nuya iligkin diistincelerini agitklamalarini zorunlu kiliyordu.
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Behice Boran 1968’de Kiirt Sorununa Nasu Yaklasiyordu?

Behice Boran, Olaganiistii Biiyiik Kongrede Dogu sorununu da ele al-
di. Ve konuya iliskin uzun bir agiklama yapti. Bu soruna 6zel bir 6nem
vermesinin nedeni Dogulu delegelerin bir biitiin olarak Aybar’in yaninda
yer almis olmalariydi. Boran’in Kongredeki agiklamasi soyleydi:

“Dogu meselesine gelince... Dogrusu sabah olan hadiseye ¢ok tiziil-
diim. Ben bu Partide Dogu illerinden olan arkadaglarimiza karst bir vazi-
yet oldugunu, o meselenin kii¢iimsendigini, énemsenmedigini hi¢ gor-
medim. Programimizda bu mesele yer alnugstir. Kongre kararlarimizda bu
mesele yer almustir. Biitiin biit¢e konusmalarinda Dogu, Giineydogu ille-
rinin meseleleri tizerinde durulmustur. Oralarda yapilan mitinglerin hep-
sine Partimizden istirakler olmustur. Ben sahsen ti¢iine istirak etmisimdir.

Dogulu arkadaslarimiz, kardeglerimiz, Partinin, bu bolgenin meselele-
rine dikkat ¢cekmislerdir; yararl vazife gormiislerdir. Ctinkii bizim iktidar-
lar ve bizim burjuvazi o meselenin goriistilmesini istemezler. Halbuki Do-
gu ve Guineydogu ilerinin sorunu bugiin Tiirkiye’nin hakikaten en 6nem-
Ii meselelerinden biridir ve bu mesele sadece bir bolgesel gerilik, kalkin-
mada gerilik meselesi degildir. Sosyo-psikolojik tarafi vardir. Dogrudur.
Bunlara dikkati ¢cekmekte halkidirlar. Kendileri o bolgeden olarak bilhassa
o meseleyle mesgul olmakta haklidirlar. Ama sosyalistler, ben bir Ttirk sos-
yalisti olarak, Dogu’nun gerek ekonomik, gerek sosyal, psikolojik prob-
lemlerini ancak Tiirkiye’nin biittiniine samil bir sosyalizm anlayist ve hare-
keti i¢inde miitalda ederim. Ustyapiya ait meseleler 6nemlidir; fakat tistya-
piya ait meseleler gayet sistemli ve bilingli olarak altyapr meseleleriyle ilis-
kili sekilde, o agidan ele alinmazsa ¢ok yanlis ve tehlikeli yonlere gotiire-
bilirler. Bence boyle bir ayiim oldugu meselesini daha ziyade o illerden
olan arkadaglarimiz, mesela bu sabahki davranislariyla gosterdiler.

Dedigim gibi, Dogu meselesini ger¢ek perspektifine oturtarak, gercek
agirliginda miitalda etmek lazim; Tirkiye’nin tiimiiniin sosyalizm mesele-
si olarak miitalda etmek Iizim. Bu perspektiften ¢ikarip da daha fazla agir-
Iik verirsek o zaman ters sonuglar aliriz. Sade Tiirkiye sosyalizmi bakimin-
dan degil, bu illerin kendi meseleleri bakimindan da ters sonuglar aliriz.
Benim gortisiim, sosyalizm ve sosyalistler her tiirlii sémiirtiye karsidir. Ya-
ni sinif somiiriisiine karsidir, milletlerin milletleri sémtirmesi demek olan
emperyalizme karsidir, toplumlar icindeki bolgesel farklilasmalardan do-
gan somiiriilere, etnik farkliiklardan dogan somiiriilere, baski, siddet ha-
reketlerine karsidir.
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Ama sosyalistler —ben boyleyim, ister begenin, ister begenmeyin— sos-
yalist hareket i¢inde emekg¢i siniflanin giiciinti bolecek, ayirimli ideolojile-
re ve egilimlere de karsidir. Bu hem sorunlarini hal etmek, miidafaa etmek
istedigimiz bolgelerin davasina hizmet etmek olmaz, hem sosyalizme hiz-
met etmek olmaz. Ciinkii Ttirkiye’nin biitiin emekgileri, etnik farklar bir
yana, dil farklar1 bir yana, mezhep farklar bir yana, biitiin emekgileri gii¢-
lerini birlestirerek egemen simiflara karst bizim progranumiz dahilinde 6r-
gtitlenip harekete gegirilirlerse ancak hareket basariya ulasir. Yoksa iistya-
p! farklarindan dolayr emek¢i siniflar arasinda bir farklilasmaya dogru gi-
dilecek olursa, yanlis taktik kullanilirsa, bu, egemen siniflarin isine yarar.
Ciinkii egemen siniflar karsisinda emekgi ve is¢i siiflarin birligi ve biitiin-
ligii ve giicii boltinmiis ve azalmis olur. Benim gortisiim budur.

(...) Sayin Mehmet Ali Aslan benim tiimden bir ciimlemi aldi ve be-
nim tepeden inmeci oldugumu 6ne stirdii. O ciimle bizim partinin kuru-
lusundaki bir zaafa ait. Bu partinin bir zaafi var. Temelden kurulmus bir
parti, ama sosyalist niteligi Aybar’in baskanliga gelmesi ve ondan sonra
birtakim aydinlarin gelip bir program ve tiiziik yapmasiyla olmustur. Ya-
ni sosyalist nitelik kazanmasi isi, yukaridan asagiya dogru olmustur, ki bu
bir zaaftir. Ve bu zaaf da bunun kurulusundan gelmektedir. Bu zaafi be-
lirtmek i¢in s6yledim. Egitim bahsi kitabimda da var. Artik bizi biirokra-
tik, tepeden inmeci diye suglamak, yeni bir bolmecilik, yeni bir Partiyi
bolme tesebbiistintin ifadesinden baska bir sey degildir. Bu su¢lama bro-
stirde de yer aliyor.”

Sadun Aren ve Dogu Sorunu

Parti i¢i muhalefetin 6nde gelen sozciilerinden Sadun Aren de Dogu
sorununa iligkin diisiincelerini dile getirdi. Ve sunlan soyledi: ‘Dogulu ar-
kadaglarimizin, hakikaten tiztinti verici olan sézleri ve bu muhalefetin
Dogu’ya karst bir yani oldugunu soylemeleri ayiptir. Tiirkiye’de etnik
gruplar vardir. Kiirt vardir, Tiirk vardir, Laz vardir vs. Bunlann tiimiintin
meseleleri vardwr. Bunda da hi¢ stiphe yoktur. Ama bu meseleler ancak
sosyalist bir ortamda ¢6ziiliir ve bu ¢6ziim Tiirkiye’nin toprak biitiinliigt
cergevesi i¢cinde, fakat bu azinliklarin 6zlemlerini gerceklestirecek sekilde
yapilir. Ve bu ancak sosyalist bir ortam i¢inde gerceklesir. Sosyalizm i¢in
miicadele el birligiyle yapimak Iizim gelir. Dogulusu-Batilist yoktur. Fa-
kat yalniz sosyalist miicadeleyle etnik mesele halledilmez elbette... Ama
ortamini hazirlar. Halledilme sartlarini hazirlar ve bu sartlar, tekrar ediyo-
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rum, Ttirkiye’nin toprak buitiinliigii sartlari icinde, sosyalizmle birlikte ¢6-
ziiltir. Irk¢iik bizim Partiye sizamaz. Sizarsa herkesten evvel bizler atariz
kulagindan onlari. Nasil girer? Biirokrat solcular filan gibi tabirler uydur-
masyon tabirlerdir. Sosyalizm esas yaniyla insancildir.’

DDKO'lar ve Bagimsiz Kiirt Orgiitlerinin Kurulmasi

FKF icinde Tiirkiye Isci Partisiyle ayn1 dogrultuda miicadele eden sosyalist
genglik 1967°den itibaren, ‘ilerici’ bir askeri darbeye bel baglayan ‘milli de-
mokratik devrim’ ¢izgisindeki DEV-GENC i¢inde orgiitlenince Kiirt
gengleri ayrilmak zorunda kalmislardi. 1968 yili baslarinda Kiirt 6grencile-
rinin DEV-GENC’ten bagimsiz olarak ¢rgiitlenmeleri gerektigine birlikte
karar verdik. Benimle istisare etmeye gelen arkadaglara TIP hareketiyle dir-
sek temasi iginde kalarak, aydinlanmaci ve antifeodal bir gizgide orgiitlen-
melerini 6nerdim. Kendi aralarindaki goriismelerden sonra 21 Mayis
1969°da Ankara’da ve 27 Mayis 1969°da da Istanbul’da iki ayr1 Devrimci
Dogu Kiiltiir Ocag1 (DDKO) kuruldu. Aktif bir ¢alisma igine girmislerdi.
Dernekte konferanslar diizenliyor, yayimladiklan bildiriler, yazilar ve y1gin-
sal eylemlerle Kiirtlere yapilan baskilar ve haksizliklar1 protesto ediyorlar-
di. Kiirt sorunu tizerinde tartisiyor ¢oziim Onerileri gelistiriyorlardi. Hare-
keti Dogu ve Gilineydogu’daki illere tasima evresine gelinmemisti.

1969 segimlerinde TIP’in Meclis disinda kalmasi ve parti i¢indeki ide-
olojik ayrismadan sonra Diyarbakir’a dénmek ve yeniden hekim olarak ¢a-
lismak zorundaydim. Diyarbakir’da hentiz tiniversite agilmamisti. Egitim
Enstitiisii disinda yiiksek okul yoktu. Enstitiide dis illerden gelen sag egi-
limli 6grenciler ¢ogunluktaydi. Ildeki sagc1 ve milliyetgi 6gretmenler gok
aktifti. Giivenlik gti¢lerinin korumasi alinda Komtinizmle Miicadele Der-
neginde ve Ulkii Ocaklarinda érgiitlenmiglerdi. lde terér estiriyorlardi.
Kiirt genglerini hedet alan 1rk¢1 kigkirtmalar yapiyor, sokaklarda “Ttirkiye
Ttirklerindir!, Tiirk olmayanlarin bu tilkede yeri yoktur, def olup gitsinler!”
gibi provokatif sloganlar atarak gerginlik yaratiyorlardi. Demokrat Kiirt
genglerini tek tek kistirarak dayak atiyor, yurtsever aydinlarin isyerlerine sal-
dirilar planhyor, Kiirt genglerini korkutarak sindirmek istiyorlardi. Ne var
ki, bu kiskirtic1 olaylar giivenlik giigleri taratindan da engellenmiyordu.

1970 yilt Subat ayinda sahsima ve isyerime yonelik bir saldir1 planlan-
digin1 6grendim. Konuyu Valiye intikal ettirdim ve giivenlik gii¢lerinin bu
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provokasyonlar karsisinda ilgisiz kaldiklarini hatta, desteklediklerini eles-
tirdim. Kisi olarak sahsima yapilacak bir saldirinin karsiliksiz kalmayacag-
n1 ve ¢ikacak vahim olaylar karsisinda basta kendisi olmak tizere idarenin
zor durumda kalacagini anlattim. Beni yanitlarken “séziinii ettiginiz olay-
larda giivenlik gti¢lerinin rolii ve katkist oldugunu kabul etmiyorum. Size
yonelik saldirt olasiligina gelince; yorede kan davasi gelenegi vardir. Aile-
nizle davali olan sahislarin saldirisina ugramaniz durumunda devleti so-
rumlu tutamazsiniz” deyince, her sey agiklik kazanmisti. S6ziini ettigim
kigkirtmalarin arkasinda devlet giiglerinin oldugu kuskuya yer birakmaya-
cak kadar agikti. Beni hedet alacak saldirlar cinayetle sonuglanirsa, olay
“kan davas1” ile agiklanacak ve oOrtbas edilecekti. “Baris¢r kisiligimden
otiirti Diyarbakir’da hi¢ kimsenin bana diismanlik beslemedigini; idarenin
‘mani zabita tedbiri almak’ gibi yasal bir sorumlulugu oldugunu” hatir-
latuktan sonra “bir saldiriya ugradigim taktirde bunun sorumlusunun
kendisi olacagi” uyarisinda bulunarak vilayetten ayrildim.

Ancak, Valiye yaptigim bu uyari ile yetinilemezdi. Provokasyonlar bo-
sa cikaracak onlemler almak ve fasizmi geriletmek gerekiyordu. Kiirt
gengliginin kendisini savunmas: ve orgiitlii saldirilara kars1 koyabilmesi
i¢in orgiitlenmesi kaginilmaz olmustu. Saldirtya ugrayan ya da provokatif
gosterilere tanik olan 6grenci, is¢i ve esnaftan gengler sik sik Partiye ug-
rayarak yasadiklari olaylar1 naklediyor ve nasil bir 6nlem alinmas: gerekti-
gini soruyorlardi. Gengler bagimsiz érgiitlenmeden yanaydi. TTP’in para-
lelinde bir orgiitlenmeyi ¢ekici bulmuyorlardi. Ciinkii saldir1 ve kigkirtma-
lar daha ¢ok Kiirt gengligini hedef aliyordu. Bu nedenle de Kiirt gengle-
rini, yiginsal olarak, ancak, irk¢ihga kars1 ve antifasist bir ¢izgide orgiitle-
mek miimkiindii. Nitekim, Ankara ve Istanbul’daki 6grenci genglik de
DDKO’larda ayni amag etrafinda orgiitlenmislerdi. Yaptigimiz goriisme-
ler sonunda TIP’li olsun olmasin devrimci, ilerici ve demokrat olan her-
kese agik antifasist, demokratik bir yigin 6rgiitii kurulmasina karar verildi.
Kurdugumuz orgiitiin programi ve amag¢ maddesi degisik oldugu halde,
ogrenci genglikle baglarimizi korumak ve iliskilerimizi siirdtirmek igin
dernegimize Diyarbakir Devrimci Dogu Kiiltiir Ocagr (DDKO) adim
vermeyi uygun gordiik.

Diyarbakir DDKO 6 Ekim 1970 tarihinde TIP iiyelerinden Dr. Naci
Kutlay, Dr. Tarik Ziya Ekinci, Mehdi Bilici (Zana), Nazim Sonmez ile
Av. Yusuf Ekinci ve kimi demokrat Kiirt aydinlarinin 6nciiliigtinde kurul-
du. Dernegimiz kisa zamanda il merkezindeki ve ¢evreden gelen Kiirt
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genglerinin bir ugrak yeri olmustu. Gengligin irk¢iliga ve fasizme kars1 du-
yarlilik kazanmas i¢in yogun bir ¢alisma igine girdik. Diizenledigimiz hat-
talik konferanslar kalabalik topluluklar tarafindan ilgiyle izleniyordu. Ar-
tik, Diyarbakir DDKO fasist orgiitlerin ¢ekindigi yiginsal bir giice kavus-
mustu. Fagistlerin kigkirtici sokak gosterileri ve Kiirt genglerini hedef alan
saldirilar son buldu.

Diyarbakir’daki olumlu hava ¢evremizdeki Kiirt gengligini de etkile-
misti. Her tarattan DDKO kurulmasi igin ¢agr ahyorduk. Diyarbakir 6r-
giitiinde goérev alan arkadaslarin yénlendirmesi ve yerel TIP iiyelerinin
onciligiinde 13 Ekim 1970’te Ergani, 9 Kasum 1970t Silvan, 18 Ka-
sim 1970°de Batman ve 28 Ocak 1970’te Kozluk DDKO’lan1 kuruldu.
Calismalarimiz ancak 5-6 ay kadar devam edebildi. 12 Mart askeri darbe-
siyle birlikte bolgede kurulan Sikiyénetim Komutaninin karartyla dernek-
lerimiz kapatildi ve basta ben olmak iizere kurucu, yonetici ve yol goste-
rici konumunda olan arkadaglarimizin tiimii tutuklandi.

TiP’in 4. Biiyiik Kongresi ve Kiirtler

29-31 Ekim 1970’de Ankara’da yapilan TIP’in 4. Biiyiik Kongresi Tiir-
kiye’de Kiirt sorununun yeni bir asamaya gelmesinde 6nemli bir donemeg¢
oldu. Kongre 6ncesinde parti iginde aylarca devam eden ideolojik miica-
deleler sonunda Aybar Partiden ayrilmuisti. Kurulusundan itibaren TIP’in
genel bagkanligini yapan, Tiirkiye demokrasi hareketine ivme kazandiran
ve Kiirt sorununda giiven verici agilimlar yapan Mehmet Ali Aybar, Kiirt-
ler taratindan her zaman desteklendi. Aybar’in ayrilmasindan sonra
TIP’in birligi bozulmus ve parti ii¢ ayr1 gruptan olusan bir 6rgiit konu-
muna girmisti. Yonetimde egemen konuma gelen Emek grubu, basini
Behice Boran’in ¢ektigi bilimsel sosyalist (Marksist-Leninist) aydinlardan
olusuyordu. Bu grup Partiyi homojen bir 6rgiit haline getirmek istiyordu.
Kurucu tyelerin onciiliik ettikleri Sendikacilar grubu Aybar’a baghlikla-
rindan &tiirti Kongre galismalarina mesafeli duruyordu. Ugiincii grubu ise
Kiirt delegeler olusturmaktaydi. Uzun yillar partide gorev yapan dene-
yimli Kiirt delegeler Emek grubunun (bilimsel sosyalistler) homojenles-
tirme programini engelsiz bigimde uygulayabilmesi i¢in yonetimde gorev
almayarak pasif’ kalmaya karar vermislerdi. Buna karsihk, DDKO iiyesi
geng delegeler, Kiirt sorununa yeni ve ger¢ek¢i bir agihm getirecek bir
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Kongre karan ¢ikarmak i¢in aktif bir ¢aba i¢indeydiler. Temel toplumsal
sorunlarin ¢oztimiinii ‘sosyalist devrime’ endeksleyen ‘bilimsel sosyalist-
ler’ agisindan ise Kiirt sorunu ancak devrimden sonra ¢oziilebilecek so-
runlardandi. Daha 6nceki kongrelerde oldugu gibi konuya genel bir fo-
miilasyonla deginmenin yeterli olacagim diistiniiyorlardi.

Bagin1 Mus delegesi Av. Rusen Aslan’in ¢ektigi DDKO’lu gengler ken-
di aralarinda hazirladiklan bir 6nergeyi Kongrenin onayina sunmak isti-
yorlardi. O giiniin somut siyasal kosullarinda agir1 talepler i¢eren boyle bir
onergenin benimsenmesi miimkiin degildi. Kemal Burkay’la birlikte Kon-
gre Baskanligina sunulmasina kars1 ¢iktik. Ancak, bu 6nergenin karar ta-
sartlarint inceleme komisyonunda goriisiilebilmesi diistintilebilirdi. Nite-
kim, geng¢lerin 6nergesi MYK’nin hazirladigi karar tasarisi ile birlikte de-
gerlendirilmek tizere ilgili komisyona sunuldu. Kiirt genglerinin sunduk-
lar1 6nerge taslagi Komisyonda belli bir ¢izgiden geri adim atmaya olanak
vermeyecek kadar etkiliydi. Bunun yok sayillarak MYK’nin tasarsiyla ye-
tinmek miimkiin degildi. Komisyonda orta yol sayilabilecek yeni bir me-
tin hazirlanarak Genel Kurula getirildi. Yeni metin kabul edilebilir nitelik-
teydi. Genel Kurulda itiraza ugramadi ve tek bir muhalif oya kars1 ezici bir
¢ogunlukla kabul edildi.

Ancak, burada, tarihe taniklik etmek agisindan, 4. Biiyiikk Kongrede
TIP’in Kiirt sorunu karaninin ¢ikmasinda DDKO’lu genglerin belirleyici
olduklarini ifade etmenin bir degerbilirlik olduguna inaniyorum.

4. Biiyiik Kongre Kararlaninin Kiirt sorununa iligkin 6. NO’lu bendi
sOyledir:

“Tiirkiye Is¢i Partisi 4. Biiyiik Kongresi

e Tiirkiye’nin Dogusunda Kiirt halkinin yasamakta oldugunu,

e Kiirt halki tiizerinde, bastan beri, hikim siniflarin fagist iktidarlari-
nin, zaman zaman kanli zuliim hareketleri niteligine biiriinen, bas-
ki, teror ve asimilasyon politikasini uyguladiklarini,

e Kiirt halkinin yasadigi bolgenin, Tiirkiye’nin oteki bolgelerine
oranla, geri kalmis olmasmnin temel nedenlerinden birinin, kapita-
lizmin esitsiz gelisme kanununa ek olarak, bu bolgede Kiirt halki-
nin yasadig gercegini goz oniine alan hakim smif iktidarlarinin giit-
tiikleri ekonomik ve sosyal politikanin bir sonucu oldugunu,

® Bu nedenle, “Dogu sorununu” bir bolgesel kalkinma sorunu ola-
rak ele almanin, hikim sinif iktidarlarinin soven-milliyet¢i gortisle-
rinin ve tutumunun bir uzantisindan baska bir sey olmadigni,
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e Kiirt halkinin Anayasal vatandaghk haklarini kullanmak ve diger
tiim demokratik 6zlem ve isteklerini ger¢eklestirmek yolundaki mii-
cadelesinin, biitiin anti-demokratik, fasist, baskici, soven-milliyet¢i
akimlarin amansiz diismani olan Partimiz tarafindan desteklenmesi-
nin olagan ve zorunlu bir devrimci gorev oldugunu,

e Kiirt halkinin gelisen demokratik 6zlem ve isteklerini ifade ve ger-
¢eklestirme miicadelesi ile, is¢i sinifinin ve onun oncti orgtitii Par-
timizin onciiliigtinde yiirtitiilen sosyalist devrim muiicadelesini tek
bir devrimci dalga halinde biitiinlestirmek icin, Kiirt ve Ttirk sosya-
listlerinin Parti icinde omuz omuza ¢alismalari gerektigini,

e Kiirt halkina karst uygulanan irk¢i-milliyet¢i soven burjuva ideoloji-
sinin, Partililer, sosyalistler ve biitiin is¢i ve diger emek¢i yiginlar
arasinda yerle bir edilmesini saglamanin, Partinin ideolojik miicade-
lesinin ve gelismesinin temel ve devamli bir davast oldugunu,

e Partinin, Kiirt sorununa, is¢i sinifinin sosyalist devrim miicadelesi-
nin gerekleri agisindan baktigini kabul ve ilin eder.”™

12 Mart Askeri Darbesi ve TiP’in Kapatilmasi

12 Mart askeri darbesinden sonra sikiyonetim ilin edildi. TP merkez yo-
neticileri Ankara’da, DDKO ve TIP iiyeleri de Diyarbakir’da tutuklanip
yargilandilar. Ayrica TIP’in 4. Biiyiik Kongresinde Kiirt sorununa iliskin
olarak alinan 6 NO’lu karar bendi aleyhine Anayasa Mahkemesi’nde ka-
patma davasi a¢ildi. Anayasa Mahkemesi’nde yapilan yargilama siirecinde
Genel Bagkan Behice Boran Ankara’da tutuklu bulunuyordu. Partinin is-
tegi tizerine Boran’in hazirladigi yazili savunma mahkemeye sunuldu. Ar-
kasindan da Boran’mn Anayasa Mahkemesi’nde sozlii savunma yapmasi
i¢in Sikiyonetim Komutanligi’ndan izin alindi. Boran yazili olarak hazir-
ladig1 savunma gergevesinde mahkemeye gotiiriilerek genel baskan vekil-
leriyle birlikte mahkemede sézlii savunmayr da yapti. Oziinde 6zdes olan
bu iki savunma da Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi’'nde 6zetlenerek
yayimlanmistir. Mahkemece 6zetlenen yazili savunma metni soyledir:

9. Sadun Aren, TIP OLAYT (1961-1971), 5.290-291.



82 Turkiye isci Partisi ve Kirtler

“Behice Boran’in TIP’in Kapatiima Davasinda Kiirt Sorununa Iliskin
Savunmasi

1. Sug¢lama Partinin 4. Biiytik Kongresince verilen kararlarin 6. bolii-
miine dayandirildigina goére bu kararin kanunlar karsisindaki tartis-
masinn yapilip bundan sonug¢larin ¢ikarilmast yerine Parti ile hi¢bir
iliskisi olmayan ve iddianamede gizli yapidigi ileri stiriilen bir takim
toplantilardan s6z ag¢imasi ve partinin bunlardan sorumlu gosteril-
meye ¢aligilmas: hukuka aykindir. Iddianamede yer alan sahifeler
dolusu parti disi konusmalar ve toplantiarda Parti ve 4. Biiyiik
Kongre karari arasinda hicbir nesnellik bagi olamayacagi agiktir.
Ciinkii iddianamede anilan kisiler 648 sayili Sivasi Partiler Kanu-
nu’nun 111,/2. maddesinde gosterilmis organlarda gorevli olma-
diklar1 gibi onlardan bir ¢ogunun Parti ile hi¢cbir iliskisi de yoktur.
Suglamanin hukuka, yasaya ve mantiga uygun olabilmesi i¢cin Parti
kararinin kendi biitiinliigii icinde ele alinmasi, eger bununla yetini-
lemiyorsa, o zaman, Siyasi Partiler Kanunu’nun 111 /2. maddesin-
de sayilan organlanin karar ve geleneklerine bagvurulmasi ve Kongre
kararinin bunlann 1siginda degerlendirilerek yorumlanmasi gerekli-
dir. Iddianamede ise Kongre kararlarinin 648 sayili yasanin 111,72,
maddesinde sayilan organlarla ilgisi bulunmayan ve bir ¢ogu parti
tiyesi bile olmayan kisilerin s6yledikleri ileri stirtiilen s6zlere gore yo-
rumlanmast yolu se¢ilmistir. Oysa bir partinin tiyelerinin eylemle-
rinden otiirti bu partinin kapatilmast ayr1 bir isleme baglannmustir ve
bu islemler 648 sayili yasamn 111,/2. degil 111,/3. maddesinde
gosterilmistir. Bagsavcilik¢a 111 /3. maddeye dayanan bir istem ile-
ri stirtilmedigi gibi anilan maddede gosterilen bicimde her hangi bir
isleme basvurulmamus, Partiden anian madde geregince herhangi
bir istekte bulunulmus degildir. Bundan otiirti iddianamede anilan
ve Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar ¢evresinde gectigi ileri stirtilen
evlemlerden Partimiz sorumlu tutulamaz. Iddianamede Siyasi Par-
tiler Kanunu’nun 111/3. maddesinin uygulanmasini gerektiren bir
olaya, gerekli yasal Ogeler gerceklesmis bulunmamakla birlikte,
111,/2. madde uygulanmak istenmektedir. Béylece kapatma istegi
yasal temelden yoksundur.

2. Iddianamede 4. Biiyiik Kongre kararlarinda (Kiirt halki) deyiminin
kullaniimas: bash basina hukuka aykirt bir eylem sayilmis degildir.
Iddianamenin hukuka aykirt saydig eylem kararlardaki yazilarin al-
tinda varsayilan gizli anlam, amag ve niyetlerdir.
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Iddianamede Tiirkiye Is¢i Partisi Programu, 3. Biiyiik Kongrede
Dogu bolgesinde yasayan yurttaslar tizerinde ortaya atilan sorun ve
bunun ¢6ziim yollar ile bu sorunun 4. Biiyiik Kongrede ele alinma
bicimi ve gosterilen ¢6ziim yollar1 arasinda btiyiik bir degisiklik ol-
dugu iddiast 6ne stirtilmekte ve bu degisikligin son iki yilin olaylar
acisindan ele alindiginin Behice Boran’in kongre konusmalarindan
anlasidigr bildirilmektedir. Oysa bu konuda parti gortis ve ¢alisma-
lar1 arasinda hichir baskalik yoktur. Gergekten Tiirkiye Is¢i Partisi
kurulugsundan bu yana Dogu sorununu tutarlr bir bicimde ele almis
ve bu ele alis 3. Biiyiik Kongrenin dogrultusunda olmugtur. Iddia-
namede bu konuda partiyi baglayabilecek hukuki kanit sayilabilecek
belgelere yer vermekten kacinilmis DDKO ve Emek Dergisi’nin ya-
zilari tizerinde durulmakla yetinilmistir.

4. Biiytik Kongreden énce, 6 Temmuz 1970 giinii o zamanki
Genel Baskan Saban Yildiz’ca Cumhurbagkani Sunay’a sunulan
muhtira ‘Cumhurbaskanina bazi uygulamalar nedeniyle muhtira
verilmis olmasi, kitle muhtariyeti ile sonug¢lanacak bir faaliyette bu-
Iunmanin hakli sebebini teskil etmez’ sézleri ile geg¢istirilmistir. Oy-
sa bu muhtirada Dogu béolgesi ve Kiirt halki sorunu tizerinde Ana-
yasa ger¢evesi i¢cinde ve Tiirkiye’nin nesnel sosyoloji kosullar1 ve
¢agdas hukuk anlayisi 1s1ginda agik se¢ik durulmus, Devlet biitiinlii-
gtintin anlamu ve gerceklestirilmesi yonleri belirtilmis, baski ve ey-
lem gozeten yontemlerden vazgegilmesi istenmistir.

Dogu’daki Komando eylemleri tizerinde bilgi edinilir edinilmez
konu Kocaeli Senato tiyemiz F. Hikmet Ismen’in yazili soru soru-
masi yoluyla 20,/4/1970°te C. Senatosuna da ulasturilmistir.

Behice Boran’in Parti Genel Sekreteri olarak Antalya il kongre-
sinde yaptig1 konusmada dahi komando eylemleri iizerinde durul-
mus ve Cumhurbagkanina sunulan muhtiradaki a¢idan durum ince-
lenmistir. Yani biitiin bu davraniglarin Devletin ve tilkenin biitiin-
liigiinii zedeleyen ¢ok ters bir politika oldugu belirtilmistir.

4. Biiyiik Kongreden sonra 16,/12/1970 giinii toplanan TIP
Merkez Yiirtitme Kurulunun o giin yayinladig bildiride belli basli
sorular ve demokrasiye aykir1 uygulamalar tizerinde durulmus ve
orda da “...diger bir sorun bir sosyolojik ger¢ek olarak Devletin res-
mi istatistiklerinde de ifadesini bulan ve etnik bir grup olarak Kiirt
halkini olusturan vatandaglarimiza bu niteliklerinden otiirti baski
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yapilmamasi ve bu konuda Anayasamizin 2., 3. ve 12. maddelerinin
titizlikle uygulanmasidir. Ulusal biitiinltigiimiiz, anayasal diizenin
ve haklarin uygulanmasiyla saglanip korunabilecegi ve bu konuda
yapilacak politik amag¢h tahrik ve abartmalarin bir taraftan Anayasa-
muza aykur diiserken diger yandan da biitiinltigiin korunmasi baki-
mundan tersine sonuglar verecegi agiktir...” denilmistir. TIP Ocak
1971 ayinda a¢tigr ‘Fasizme Hayir’ kampanyasinda da konuyu ayni
dogrultuda islemistir.

Gortiliiyor ki biittin bu belgelerde Dogu bolgesi ve Kiirt halki so-
runu direngle ve tutarli olarak Anayasa ¢ercevesi i¢inde ortaya kon-
mus, biittinliik ve birlik sorunu tizerinde 6zellikle durulmus, Anaya-
sanmn buyurucu kurallarinin eksiksizce uygulanmasi istenmistir.

4. Kongrede benimsenen anlatma biciminin nedeni etnik 6zellik-
lerinden dolay1 insan toplulugu tizerinde Anayasa dist baskilarin uy-
gulandigr olayini acikliga kavusturma geregidir. Gerg¢ekten son yil
i¢inde Anayasaya aykirt uygulamalar sik ve belirgin bir duruma gir-
mustir, daha agik¢ast yeni olaylar dogdugu, yeni baskilar uygulandi-
&1 ve bunlarin yanlis ve zararl gortisleri gelistirmesi ithtimali kuvvet-
lendigi icin TIP eski goriis ve tutumunu éziinde ayni, ama bigim
olarak daha vurgulu bir sekilde belirtmeyi bir gorev saymistir. S6ziin
kisasi, Parti progranminda da, tiim kararlarinda da sorunun 6ziinde
bir degisiklik yapmus degildir. Biitiin belgelerde ‘Gerek soruna, ge-
rekse ¢oziim yollarina, teorik bir ara¢ olarak dahi bilimsel sosyalizm
acisindan bir yaklasim yapilmaya ¢alisnugstir.” Program ile 3. ve 4.
Kongre kararlari karsilastirilirsa su sonuca vardir: “TIP Dogu soru-
nunu ele alirken, bu bélgenin ekonomik geri kalnugliginin yani sira,
bu bélgede yasayan halkin, ayrica, etnik 6zelliklerinden dolayr da
baski altinda bulundurulduklarini agik ve se¢ik olarak ifade etmis,
¢6ziim yolu olarak da ekonomik geri kalnughktan kurtulmanin yani
sira, her tiirlti Anayasa dist baski ve zorlamalara son verilmesini, dev-
let birlik ve biitiinliigiiniin objektif ve siibjektif sartlarinin ancak bu
sekilde olusabilecegi ger¢egini 6nermistir’

3. Iddianamede dayanilan konusma ve yazilar partiyi baglamadig1 gibi
iistelik yanls bicimde yorumlanmistir.

Gerg¢ekten Kongredeki delegelerin konusmalart partiyi baglaya-
cak nitelikte sayllamaz. Yine Partinin yayin aract olmayan dergide
¢tkmus olan yaziar dahi Partiyi baglamaz. Yukarida belirtildigi tize-
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re tyelerinin eylemlerinden Partinin sorumlu tutulabilmesi Siyasi
Partiler Kanununun 111,/3. maddesi geregince islem yapimis ol-
masina baghdir ki boyle bir islem yapilmis degildir.

Bundan baska Kongre kararlarinin 6 sayil boliimii Emek Dergi-
si’nde ¢ikan yazilarla konusma 6zetlerine dayanilarak yorumlanma-
ya ¢alisilmakta, bu sirada da ii¢ gortintii yaratilmaya ¢aba gosteril-
mektedir. Birinci goriintii sorunun ‘milliyetler meselesi’ agisindan
ele alindigy; ikinci goriintii, milliyetler meselesinin bir tek ¢6ziim
yolu bulundugu ve bunun da ‘milliyetler prensibi’, baska bir deyim-
le ‘milletlerin alin yazianni belirleme hakkt’ oldugu; tigiincii go-
riintii de ‘halk’ séziintin ‘millet” anlamuina kullanildigidir.

Iikin belirtelim ki, Emek Dergisi Is¢i Partisi’nin yayin aract de-
gildir. Bir gazetenin parti yayin aract olabilmesi i¢in parti yetkili or-
ganimin onu ¢tkarmaya karar vermis olmasi, yine bu organin dergi
sahibini ve yazi kurulunu belirlemesi, dergi veya gazetenin yayin
politikasini saptamast ve yayinlarin partinin goris ve savlarina uy-
gun olup olmadigini denetlemesi ve gerektiginde mali kaynagina
katkida bulunmasi gibi kogullar aranir. Emek Dergisi icin bunlardan
hic¢birisi ger¢eklesmis degildir. Bundan baska Kongre karar tiim
olarak degil, yalnizca bir boliimii alinarak yorumlanmak yoluna gi-
dilmektedir ki bu da bir metnin yorumunda tiimiiniin goz ontinde
tutulmasi gerektigi kuralina aykiridir. Emek Dergisi’nde yayinlanan
4. Biiytik Kongre konusma 6zetleri ise dergi muhabirinin notlarina
gore diizenlenmigstir. Bundan otiirti herhangi bir degerlendirmede
bu yéniin dahi géz éniinde tutulmas: zorunludur. Iddianamede
TIP Genel Sekreterlerinden Sait Ciltas’n 19,/05,/1970 giinlii
Emek Dergisi’nde yaymnlanan (sosyalizm ve etnik mesele) bashkl
yazisi tizerinde durulmaktadir. Bu yazida herhangi bir ulusu igilen-
diren bir diistince ileri stiriilmiis olmadig: gibi genellikle uluslagma
kavramu tizerinde durulmustur. Yine Emek Dergisi’nin Mart 1971
ginlii sayisinda yayinlanan ‘Milli mesele konusunda’ baslikli yaziya
gore yapian yorum iddianamenin kendisini ¢tirtitecek niteliktedir.
Bu yorumda burjuva hukuk¢ularinin ve kuramcilarinin ileri siirdiik-
leri tanimlama ve goriisler temel tutularak sosyalist kuram ve goriis-
ler tizerinde sonuglar ¢ikarimaktadir ve boylelikle Kongre kararin-
daki (halk) s6ziiniin (ulus) anlamimna geldigi anlatiimak istenmekte-
dir. Nitekim burjuva hukuk kuraminda yer alan halk-milliyet-millet
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Ozdesligine ve ‘her millete bir devlet’ ilkesine dayanilarak millet-
milliyet dzdesligi kanitlanmaya ¢alisiimaktadir. Burjuva kuramcilar
ve hukuk¢ulan (milliyet) ve (millet) kavramlart arasinda ayirim yap-
mamaktadirlar. Oysa, sosyalist yazilarda (milliyet) ve (millet) kav-
ramlari es anlamda olmayip baska baska durumlarr anlatmaktadirlar.
Sosyalist kavramlarla yazilan bir yazidan milliyetin milletle esanlam-
da kullanddigr sonucunu ¢ikarmak, belirli kavramlara bagka bir an-
lam ytiklemektedir. Dergideki yazida (millet) kavarami ile (milliyet)
kavraminin birbirlerinden nitelik a¢isindan baska kavramlar olduk-
lar1 agik¢a anlatilmaktadir. Bu yaziya gore milliyet; dil, ruhsal sekil-
lenme ve toprak birliginden olusur ve eger bu ii¢ 6geye bir yenisi
yani ‘iktisadi yasanti birligi’ eklenirse ancak o zaman (millet) ortaya
¢tkmus olur. Dolayistyla insan topluluklart, millet olmadan 6nce mil-
livet halindedirler. Her milliyetin millet olmasi da zorunlu degildir.
Milliyet halindeki insan topluluklart kendi milli pazarlari ¢evresinde
‘iktisadi yasant: birligi’ kuramazlarsa baska bir millet i¢inde eriye-
rek, onunla biitiinleserek tarih sahnesinden ¢ekilirler. Demek ki bu
yazi halkin millet anlamina gelmedigini gbzler 6niine sermektedir.

Iddianamede ‘milliyetler meselesi’ ile ‘milliyetler prensibi’ de ka-
rstirimaktadir. Iddianamede dayanilan ‘milli mesele konusunda’
baghkli yazida agik¢a belirtildigi gibi ‘milliyetler prensibi’ bilimsel
sosyalizmin benimsedigi bir ilke degildir, bir burjuva ilkesidir ve bi-
Iimsel sosyalizmin milli mesele kurami, (milliyetler ilkesi) ni agtk¢a
ve kesinlikle reddetmektedir. Iddianamede bir yandan TIP’in bilim-
sel sosyalizme bagl bir parti oldugunu sdylerken 6te yandan kav-
ramlar1 birbirine karistirarak bu partiye bir burjuva ilkesi olan ‘mil-
liyetler prensibi’ni mal etmeye kalkismakta ve kendi i¢inde dahi ¢e-
liskive diismektedir.

‘Milliyetler meselesi’nin somut duruma bagh olarak ¢esitli ¢6-
ztim yollar1 oldugu bilinen bir gercektir. Nitekim, iddianamede Le-
nin ve Stalin’den aktarilan 6rnekler bu meseleye bagka baska iki ¢6-
ztim yolunun 6nerildigini gostermektedir. (Milliyetler meselesi) nin
bircok ¢6ziim yolu arasinda ‘kiiltiirel 6zerklik’, ‘federasyon’, ‘azin-
Ik’ statiisii ve benzeri bulundugu gibi bu tiirlii haklar taninmaksi-
zin bir orgiitlenmeye gidilmesi de olabilir. Yukaridaki agiklamalar-
dan anlagiliyor ki (millet) kavranmu tarihsel bir kategoridir. Ancak,
toplum diizeninin sermayeci diizene dontismesi sonucunda, ulus
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birimleri, ulusal devietler belirmistir. Ondan énceki binlerce yilik
insanlik tarihinde kavimler, halklar var olmus, tiirlii bicimde top-
Iumsal érgiitlenmeler, diizenler ortaya ¢iknustir ama bunlar ulus ol-
manuglardir. Baska deyimle, eski ¢aglarda din baglarina gore iim-
meti, irk baglarina gore halki olusturan insan topluluklari, sermaye-
cI diizenin dogup derebeyligini ytkmak yoluyla halk: iktisadi bir bir-
lik ¢ercevesinde biittinlestirmesi sonucunda ulus niteligini kazan-
mustir. Sermayeciligin gelismesi tizerine Osmanli Imparatorlugu
halklari, birer ikiser baskaldirnuglardir. Sonug¢ta Kurtulus Savasi’nin
kazanilmasiyla Tiirkiye’nin uluslagmast da tamamlannugstir. ‘Ulusal
Kurtulus Savagt, Misaki Milli sinirlart icindeki biitiin Anadolu halki-
nin elbirligi ile basarilip modern Tiirkive Cumhuriyeti kuruldugu
zaman Titrk halki uluslasma siirecini tamamlamis, bir tek milli pa-
zar ¢evresinde birligin ve ulus bilincini pekistirme yoluna girmis bu-
Iunuyordu’; oysa o sirada Ttirk halk: ile birlikte emperyalizme karst
savastigr Ismet Inonii tarafindan belirtilen Kiirt halki, heniiz dere-
beylikler ve asiretler halinde yasamaktaydi. O giinden bu yana iilke-
mizin kapitalistlesme stireci i¢cinde Kiirt halki ayr1 bir milli pazar
¢evresinde birleserek bir uluslasma siirecine girmemis, tersine, Tiirk
milli pazari ¢evresinde Tiirk milletiyle birlesip kaynasma siirecine
girmistir. Bu durumu Devlet istatistikleri de gostermektedir. “‘Sayi-
larin kargilagtirdmasindan ¢ikan sonug, hizli olsun, yavas olsun, Do-
gu Anadolu’da bir sermayecilik durumunun olusmakta bulundugu
ve Kiirt halkinin tek bir Ttirkiye pazari ¢evresi icinde biittinlestigi-
dir. Iste Kiirt halks ile Ttirk milleti arasindaki iliskiler bakimindan
tarthsel gelismenin ortaya ¢ikardig: genel egilim budur. Ancak Par-
tiye gore iktidarlar yanls tutum ve davraniglariyla bu biittinlesmeyi
baltalamaktadirlar. Ger¢cekten Dogu’nun ekonomik gerilikten biran
once kurtulmasi i¢in biitiin olanaklarin seferber edilmesi ve tistelik
baski ve yildirma siyasast uygulanmasi biiytik bir yanilgidir. Egemen
siniflarin ve iktidarlarin anayasanin millet tanim ve anlayisina aykari
bagnaz, irk¢i milliyetcilige sapmast ayrilik¢r unsurlara, 6zellikle Kiirt
soven milliyet¢iligine kullanacak malzeme hazirlamaktadur.” Dor-
diincti Biiyiik Kongrede Dogu sorununa iligkin karar bu goriiglere
dayanmaktadir. TIP ‘sadece yasalar emrettigi i¢in degil, ayni za-
manda ayrilik¢ilik bilime ve gerceklere aykur diistiigti, genel egilime
yahut tabii akisa uymadigz i¢in de ayrilik¢r” olamaz.
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Bugtin ¢agdas uluslarin biiyiik cogunlugu, ¢esitli halklardan, ik
topluluklarindan, dinsel topluluklardan, érnegin Ingiliz ulusu, In-
gilizce, Iskogca, Velsce (Gal dili) konusan ti¢ halktan olusmaktadir.
4. Biiyiik Kongreye sunulan Genel Yonetim Kurulu raporunda bu
gercege deginilmistir. Boyle bir ger¢egin soylenmesi hi¢bir zaman
boliiciiliik saylmaz.

Iddianamede ileri stiriildiigii gibi TIP Kiirt sorununa ‘milliyetler
meselesi” agisindan baksa bile, ister sosyalist, ister burjuva ¢6ziim
yontemlerine goére diisiinmiis olsun, bu durum onun, 6zerklikten
yana oldugu anlamina gelmez. Kaldi ki TIP ‘halk’ séziinii siyasal
anlamda degil, sosyolojik bir ger¢ek olarak kullanmakta ve kongre
kararinda ¢6ziim yolu olarak da yalnizca yurttashk baginin kuvvet-
lendirilmesini, bunun i¢in de, anayasa disi baskilarin kaldirdmasini
istedigini agik¢a sOylemektedir.

4. Iddianamede DDKO iginden veya bu ocaklarla ilgili olarak yapilan
konusmalarin Partimizle iligkisi kurulmak istenilmekte ise de, bunla-
rin Partimizle hi¢bir ilgisi yoktur ve iddianamede adlar1 anilan bir ta-
kim kimselerle Parti arasinda, anlasma bir yana bir¢ok uyusmazliklar
vardir. Parti tiyesi olmayan kigilerin eylemleri de hicbir zaman Parti-
yi ilgilendirmez. Ornegin Mehmet Demir 13,/09,1970 giinii, Bii-
yiik Kongreden bir buguk ay énce Parti Genel Merkezini basarak es-
yalar alip gétiirenler arasinda olup bu eylemi yiiziinden de Partiden
¢tkarilmis ve basvurmamiz sonucunda C. Savcliginca kendisine kar-
st kamu davast aglnugstir. Iddianamede adi gecenlerden Nezir Semi-
kanli, Yiimrii Budak, Nusret Kilicaslan, Musa Anter ve Emin Bozas-
Ian Parti tiyesi degillerdir, Parti ile de hi¢bir iliskileri yoktur.

5. Kongre kararindaki ‘anayasal vatandashk haklar’ deyimi iddianame-
de ‘vatandaslarin anayasal haklar1’ olarak gosterilmis ve ters bir so-
nuca vardnugstir. Anayasa metninin incelenmesinden anlasilacag: gi-
bi ‘anayasal vatandaslik haklar1’ deyimi Anayasamizin yalnizca 54-
63. maddelerindeki haklari ‘vatandaslarin anayasal haklari’ deyimi
Anayasamizdaki biitiin haklar1 kapsamaktadir. “Iddianamede ibare-
nin boylece ters yiiz edilerek ele alinmasi, Kongre kararinin tiimii-
niin mahiyetini bile degistirecek vahamettedir’. Kongre kararinda
‘anayasal vatandaslik haklar’ deyiminin ayrica kullandmasinin nede-
ni, ozellikle, Anayasanin 54. maddesini bir kez daha gozler ontine
sermektir.
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Iddianamede ‘anayasal vatandaslik haklar” deyimi ters yiiz edilip
vatandagin anayasal haklari haline getirildikten sonra diger demokra-
tik 6zlem ve isteklerinin neler oldugunun sorulmasi ve buna (Emek)
dergisinde yazilmus bir yazidan alinan bir parga ile cevap verilmesi ise
biitiin hukuk él¢iilerinin ve insaf duygularinin 6tesinde haksiz bir
davramstir. Mart 1971 giinlii (Emek) dergisindeki ‘milli mesele ko-
nusunda’ baslikli yazi bu konuda cesitli goriisleri gbzlem yoluyla in-
celeyen sag ya da sol biitiin ¢6ziim yollarindan s6z eden genel bir
yazi olup tek bir satir1 bile Ttirkiye ile ilgili olmadig: gibi 4. Biiyiik
Kongre kararini agiklayan hi¢bir yani da yoktur. Bu durum karsisin-
da ‘diger demokratik 6zlem ve istekler’ deyimini aciklarken bu yazi-
nin kaynak gosterilmesi hukuka ve sagduyuya da aykiridir.

. Ismet Inonii’niin Lozan’da (Kiirt halki) deyini kullanmis olmast da
bu sézde bir boliictiliik bulunmadigini gostermektedir.

Gergekten Prof. Seha Meray’ca derlenen ‘Lozan Konferansi, tu-
tanaklar, belgeler’ baglikli kitabin 344-350 sayfalarinda Inénii, Kiirt
halkinin varligindan ve ayr diller konusmakla birlikte inang ve go-
renek bakimindan tek bir biitiinti olusturduklarindan, hiikiimete ve
TBMM de Tiirklerle ayni ol¢tide etkili bulunduklarindan, Kiirt hal-
kinin ve temsilcilerinin Musul vilayetinde oturan kardeglerinin ana-
yurttan ayrimalarina razi olmadiklarindan, Diinya Savasina ve Ba-
Simsizlik Savasina katinug Tiirk ordusunun biitiin komutanlarinin
yurdun kurtulusu i¢in Kiirt halkinin gordiigii isleri ve katlandigi 6z-
verileri saygi ile belirttiklerinden s6z ederek Tiirklerle Kiirtlerin bii-
tiinkigiinii belirtmek igin Kiirt halki deyimini kullanmaktadir. Iddi-
anamede Inonii’niin bu sozlerinin Genel Bagkan Behice Boran’ca
Cumbhuriyet Bagsavciligi’nda dinlendigi sirada baska anlamda yo-
rumlannus oldugu anlatiimaktadir ki bu dogru degildir. Genel Bag-
kanca Inénii’niin Anadolu’da Kiirtlerin varligini kabul ederek ko-
nustuguna ve boyle bir varligr reddetmedigine deyinmek istenmis
ve boylece Kiirt halkindan s6z etmenin hi¢bir zaman béliictiliik ol-
madigr kanitlanmugtir.

Iddianamenin 19. sayfasinda Doguda ‘etnik ézellik sahibi bir ki-
sim vatandaslar’ bulundugu kabul edilmektedir. Devletin resmi is-
tatistiklerinde de ana dili Kiirt¢e olanlarin durumu gosterilmekte-
dir. Bundan bagka Milli Egitim Bakanliginca yayinlanan Islam An-
siklopedisi’nin 68. Fasikiiltinde (Kiirtler) maddesi bulundugu gibi
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Prof. Ibrahim Yasa’nin Ortadogu Amme Idaresi Enstitiistince ya-
yinlanmus “Ttirkiye’nin Toplumsal Yapist ve Temel Sorunlart’ (An-
kara, 1970) adli kitabinin bircok sayfalarinda, S. Ongor’in Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 arasinda ¢ikmis Ortadogu Iktisadi Cog-
rafyast adli kitabinin 63. sayfasinda Kiirtlerden uzun uzun s6z edil-
digi gibi yerli ve yabanci ansiklopedilerde (Kiirtler) baslikli boliim-
ler de yer almakta ve Kiirtlerden bir boliigiiniin yurdumuzda yasa-
digr yazili bulunmaktadir.

Cumbhuriyetin Kurucusu Atatiirk dahi 15,/09,1919 tarihli, Ha-
c1 Kaya ve Sehzade Mustafa Agalar’a cektigi tel yazisinda ‘Sizler gi-
bi din ve namus biiytikleri oldukg¢a Tiirk ve Kiirdiin yekdigerinden
ayrimaz iki 6z kardes olarak yasamakta devam eyleyecegi ve Ma-
kami Hilafet etrafinda sarsimaz bir viicut halinde dihil ve hari¢
diismanlarimiza karst demirden bir kale halinde kalacagr stiphesiz-
dir’ dedigi ve yine Atatiirk’iin General Harbord’a verilen muhtira-
sinda ‘Imparatorlugu bélmek ve Tiirklerle Kiirtler arasinda bir kar-
des harbine sebebiyet vermek igin Kiirtleri Ingiliz himayesi altinda
miistakil bir Kiirdistan kurma plinna istirak etmek iizere tahrik et-
tiler... Fakat bizim Kiirt vatandaslarimiz hazirlanan komplonun far-
kina vararak, onu ve vicdanlarini para ile satan diger bir grup haini
o muhitten kovdular’ demektedir.

Atatiirk’iin buyrugu tizerine TBMM nin tanimnmus hocalarindan
Antalya Mebusu Rasih, Mus mebusu Ilyas Sami, Siirt mebusu Ha-
lil Hulki Efendilerin yazdiklar1 ‘Hakimiyeti Milliye ve Hilafeti Isla-
miye’ adli bir karst risalenin onséziinde ‘Hakimiyeti milliyemiz,
ser’i enverden, hakki inkilaptan... dogmusg; kan dékiilerek alinmis
ve fisebilillah Tiirk ve Kiirt milleti muvahhidesinin miicahedesi ile
iktisabr zafer ve galibiyet etmistir’ s6zleri bulunmaktadir.

Sevket Stireyya Aydemir’in 6 Kasim 1967 giinlii Akis dergisinde
yayinlanan bir yazisinda bu risaleden s6z edilmekte ve Kiirtler ko-
nusunda da ‘Atattirk’in 6ltimiine kadar hikim olan resmi cereyan
Tiirkiye’de Kiirt yoktur. Tiirk vardir merkezinde idi... Ama su bir
gercektir ki bizim Kiirt¢e konusan vatandaslarimiz vardir ve bunlar
tistiin bir zeka ve uyandirilmaya, sevilmeye, korunmaya layik tstiin
bir ¢alisma gticti teskil ederler’ denilmekte ve az 6nce anilan risale-
deki sozler aktarimaktadir.

‘Bugtin, iilkemizde Kiirtlerden s6z etmenin derhal boliiciiliik it-
hamina yol a¢tigr diistintiltirse bugiine kadar giidiilen politikanin
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sorunu koklii bir ¢6ziime ulastirmaktan uzak kaldigr ortaya ¢ikar.
Bu nedenle Partimiz boliiciiliik ithamini siddetle reddetmekle bera-
ber bu ithamdan ¢ekinerek sorunu ele almaktan ve bu konudaki go-
rigtinti belirtmekten’ geri kalmamustir.

TIP’in Kiirt sorunu tizerindeki bilimsel arastirmalara dayanan

gortistintin yetkili bir bilim adaminin bilimsel degerlendirilmesi ile
de pekistirdigi goriilmektedir. Yukarida anilan “Ttirkiye’nin Top-
Iumsal Yapist ve Temel Sorunlar’ adli kitabinda (Kiirt sorunu) bas-
Iig1 altinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Profesérii Ibrahim Yasa, TIP’in
savundugu ilkeler dogrultusunda diistinceler ytirtitmektedir.
. Tiirkiye Is¢i Partisi’nin azinlik yaratma istedigi yollu suglama geger-
sizdir. Ilkin sunu belirtelim ki iddianamede dahi bu diistince ile ¢e-
lisen sozler yer almustir. Isin 6zii sudur ki Parti Kiirt kékenli yurt-
taslar i¢cin hi¢bir azinlik hakki veya durumu istemis olmadigr gibi
yalnizca yurttaslarimiza uygulanan Anayasa dist baskilarin kaldiril-
mast isteginde bulunmustur. Kaldi ki Kongre karar tasarisini yazan
komisyonun tiyeleri Hiiseyin Ergiin ve Necati Erer Yazicioglu’nun
Bagsavcilikta dinlenmeleri sirasinda Kiirtlerin azinlik hakkina sahip
kilinmalari yollu bir diistinceyi ileri stirmedikleri de aciktir. ‘Her iki
liye de tabii asimilasyona taraftar olduklanini, ... Partinin ve kendi-
lerinin degil ayrilma hakkina, azinlik stattisiine dahi karst olduklari-
n1 belirtmislerdir.’

4. Biiyiik Kongrede temsilcilerinin Merkez Yiiriitme Kurulu ra-
poru tizerindeki elestirilerine karsilik olarak yaptigr konusmada Be-
hice Boran’a ‘dil farklilig: yaratmak diisiincesi’ ytikletiimektedir; oy-
sa; ne bir kisinin ne de orgiit veya kurumun ‘dil fark: yaratmak’ gii-
cti yoktur. Bu ayirim, nesnel olarak ya vardir, ya yoktur; bu, insan-
lann istekleri disinda bir olaydir. Bu farki séylemek Anayasaya ayki-
1, biittinliigii bozucu bir davranis saylmaz. Kaldi ki nesnel gercek-
leri reddetmekle, basini kuma gommiis devekusu gibi bir siyasa giit-
mekle hi¢chir sorun ¢éziilmez. TIP Kiirt halkindan ve bu halkin bas-
ka bir dil konustugundan s6z ederken Kiirt dil veya kiiltiiriinti ko-
rumak veya yaymak ve bu yollardan azinlik yaratmak davranis ve
onerilerinde bulunmus degildir. Yalnizca dil baskaligindan otiirt
zorlama yontemlerinin uygulanarak ayuim gozeten durumlarin ya-
ratilmamasini ileri stirmtis ve ‘Anayasanin resmi islem ve iliskiler ala-
n1 disinda, Tiirk dilini kullanmayr sart kosmadigi vatandaglar1 bu
hususta serbest biraktigini belirtmistir.”
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8. Siyasi Partiler Kanununun 89. maddesinin her iki fikrast da Anaya-
sanmn 57. maddesine aykiridir.

Ger¢ekten Anayasanin 57. maddesinde bir takim konularin yasa
ile diizenlenecegi belirtilirken partilerin hangi nedenlerle kapatila-
cagimnin diizenlenmesi bu konular arasinda anilmis degildir. Anaya-
sanmn 57. maddesinin birinci fikrast konuyu dogrudan dogruya
Anayasanin kendisinin diizenlemis oldugunu gostermektedir. Bun-
dan baska, Anayasanin 57. maddesinin gerek¢esinden de partilerin
kapatiimasi nedenlerinin yasa ile diizenlenecek konular disinda bi-
rakiddigr anlagilmaktadir. Anayasanin kendisinin diizenlemis bulun-
dugu konularda yasalarin Anayasanin koyduklarindan bagka ve hele
daha genis yasaklar koyamayacaklart agciktir ve sayet koyarlarsa bu
genis yasaklamalar Anayasaya aykiri diiser.

Siyasi Partiler Kanununun 89. maddesinin ilk fikrasina gore Tiir-
kiye’de azinlik bulundugunu ileri stiren partiler kapatilacaktir; oysa
Anayasanin 57. maddesi ancak devletin tilkesi ve milletiyle béliin-
mezIigi temel ilkesine uymayan partilerin kapatiimasini buyurmus-
tur. Nitekim Anayasa Mahkemesi’nin 15/5/1963 giinlii,
1963,/50-111 sayili karart ile 11,/3,/193 giinlii 1963,/37-54 sayili
karar1 da bu gortisii dogrulamaktadir.

Siyasi Partiler Kanununun gortistilmesi sirasinda Edirne Millet-
vekili Fahir Giritlioglu, dil ve din baskaligindan otiirti azinlklarin
bulundugunu belirterek, 89. maddenin birinci fikrasinin ¢ikarilma-
sini Onermigse de onergesi reddolunmustur. Bundan otiirii Anaya-
sa Mahkemesince bu fikranin iptaline karar verilmesi gereklidir.”10

Anayasa Mahkemesi’nin Karar

C. Bas Savaihigr’nin Anayasa Mahkemesi’nde TIP’in kapatilmast igin ag-
11 davada hazirladigr iddianame, TIP yoneticilerinin yazih ve sozlii savun-
malartyla, Bag Savcihigin esasa iligkin iddianamesi incelendikten sonra Ana-
yasa Mahkemesi karar evresine ge¢mistir. Bu asamada Bas Savaligin kapat-
maya gerekge teskil edecek delillerden ne Emek Dergis’nde ¢ikan yazilar
ne de DDKO’da basta ben (Tarik Ziya Ekinci) olmak tizere diger TTP’li
arkadaslarin yaptiklan iddia edilen konusmalarin hi¢birisi kale alinmamuis ve

10. Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, Say1: 9, Ankara 1991, s. 87-97.
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delil olarak kabul edilmemistir. Sadece 4. Biiyiikk Kongrede alinan kararin
Kiirt sorununa iliskin 6. bendi ¢o6ziimlenerek nihai karara varilmistir.

Inceleme islemleri ii¢ asamada yapilmustir. Birinci asamada 4. Biiyiik
Kongrenin kararinin 6. bendinin anlamu tartisilmus, ikinci asamada savun-
mada one stirtilen goriisler tartistlmis ve tigiincti asgamada da inceleme so-
nunda ortaya ¢ikan duruma gore verilen karar belirlenmistir. Ugiincii aga-
may1 oldugu gibi asagiya aliyoruz:

“Yukarida aynntilariyla gosterilen gerek¢elere ve incelenen belgelerde
partice ileri stirtilen goriis ve benimsenen tutumlara gore davalr Tiirkiye
Is¢i Partisi, Anayasa’nin 57. maddesinin birinci fikrasinin ilk ciimlesinin
(siyasi partierin... faaliyetleri, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezIigi
temel hitkmiine uygun olmak zorundadir.), 648 sayili Siyasi Partiler Ka-
nunu’nun 4. kisminda yer alan 89. maddesinin (Siyasi Partiler, Tiirkiye
Cumbhuriyeti iilkesi iizerinde milli veya dini kiiltiir farkliliklarina yahut dil
farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ieri stiremezler. Siyasi parti-
ler Tiirk dilinden ve kiiltiirtinden gayri dil ve kiiltiirleri korumak veya ge-
listirmek veyahut yaymak yoluyla Tiirkive Cumhuriyeti tilkesi tizerinde
azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin bozulmasi amacini giidemez-
ler.), kurallarina aykir1 davranmis bulunmaktadir. Bu ilkelere aykirt davra-
nan bir partinin ise, Anayasa’nin 57. maddesinin birinci fikrasinin son
ctimlesinin (bunlara uymayan partiler temelli kapatilir.), kurali ile 648 sa-
yilr Sivasi Partiler Kanunu’nun 111. maddesinin 2 sayili bendinin, (Parti
Genel Kongresince veya Merkez Karar Organi veya Merkez Yonetim Or-
ganinca... bu kanunun 4. kisminda yer alan maddelerin hiikiimlerine ay-
kirt karar alinmasi ya da genelge veya bildiriler yaymlanmas: durumunda
Anayasa Mahkemesince siyasi partinin kapatilmasina karar verilecegini)
bildiren karar1 uyarinca temelli kapatimasi gerektiginden, davali parti
temsilcilerinin savunmalarinin reddi ile Tiirkiye Is¢i Partisi’nin temelli ka-
patimasina, 648 sayii Kanunun 115. maddesinin gerekleri yerine getiril-
mek tizere kararin 6rneklerinin Basbakanhga, Icisleri ve Maliye Bakanlik-
Iar1 ile Cumhuriyet Bassavciigi’na gonderilmesine karar verilmelidir.”

Sonug¢

Anayasa’ya aykir1 davrandigr anlagilan Tiirkiye Isci Partisi’nin Anaya-
sa’nin 57. maddesi, Siyasi Partiler Kanunu’nun 89. maddesiyle 111. mad-
desinin 2 sayil bendi uyarinca temelli kapatilmasina, karar 6rneklerinin
648 sayill Kanunun 115. maddesinin gerekleri yerine getirilmek tizere
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Basbakanhga, Igisleri ve Maliye Bakanliklar1 ile Cumhuriyet Bagsavcili-
gr’na gonderilmesine oybirligiyle 20,/7 /1971 giiniinde karar verildi.

Bagkan: Muhittin Taylan, Bagkan Vekili: Avni Givda, Uye: Fazil Uluo-
cak, Uye: Sait Kogak, Uye: Sahap Arig, Uye: Thsan Ecemis, Uye: Reca-
i Seckin, Uye: Ahmet Akar, Uye: Halit Zarbun, Uye: Ziya Onel, Uye: Ka-
ni Vrana, Uye: Mubhittin Giiriin, Uye: Liitfi Omerbas, Uye: Sevket Miif-
tiigil, Uye: Ahmet H. Boyacioglu.!1

12 Mart’tan Sonra Kiirt Aydinlarimin Orgiitlenme Girisimleri

DDKO’larda 6rgiitlenen Kiirt 6grenci gengligi miicadelesini sol bir ¢izgi-
de ve TIP ile dayanigma icinde siirdiiriirken cezaevlerinde aralarinda stra-
tejik bir ayrisma basladi. Sol goriiste kalmalarina ragmen farkli 6rgiitlen-
me ve miicadele yontemleri gelistirdiler. Cezaevi donemi bittikten sonra
daha da netlesen bu ayrismaya bagli olarak hem a¢ik hem de gizli ¢alisan
ayr1 Kiirt orgiitleri kuruldu. Bu orgiitlerin tiimii, Kiirt sorununun ancak
ayr1 bir orgiitlenmeyle ¢oziilebilecegi noktasinda birlesiyorlardi. Kurduk-
lar1 parti ve derneklerde sol bir perspektif icinde miicadele etmenin gerek-
ligini kabul etmelerine karsilik, Marksizmi yorumlamada ve orgiitlenme
bi¢iminde farkh yol ve yontemler gelistirmislerdi. Aralarindaki tek ortak
ozellik bagimsiz orgiitlenmeydi.

Artik, solcu Kiirt siyasetgileri, bagimsiz 6rgiitlenmenin Marksist bili-
min bir geregi oldugunu bekinerek savunuyor ve Tiirkiye sosyalist parti-
lerinde ¢alismayr siddetle reddediyorlardi. Cikardiklar: yayin organlarinda
Tiirkiye sosyalist ve komiinist partilerinin ulusal soruna yaklasgimlarinin
Marksizme aykir1 oldugunu belirtiyor ve bu partilerin Kiirt sorununa ilis-
kin yorumlarinda, gelistirdikleri ¢6ziim onerilerinde Tiirk burjuvazisiyle
kosut hareket ettiklerini iddia ediyorlardi. Bu nedenle de Tiirk solunun
yasal orgiitleri olan ikinci TIP, TSIP ve Emekgi Partisi’nden uzak duru-
yorlardi. TKP i¢inde ¢alisan sinirli sayidaki Kiirt aydin ve emekgilerini de
hasim olarak goriiyorlardi.

12 Mart’tan sonra bu ilkeler ¢er¢evesinde kurulan sol nitelikteki Kiirt
siyasi partileri arasinda DDKD (Devrimci Dogu Kiiltiir Dernegi), Tiirki-

11. Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, Say1: 9, Ankara 1991, 5.130-131.
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ye Kiirdistan1 Sosyalist Partisi (TKSP), Rizgari , ondan ayrilan Ala Rizga-
ri vb. orgiitleri sayabiliriz. DDKD yasal bir dernek olmasina karsin bir si-
yasi parti gibi ¢alistyordu. DHKD (Devrimci Halk Kiiltiir Dernegi) ise ya-
sadist TKSP’nin (Tirkiye Komiinist Emek Partisi) yasal bir orgiitlenme-
siydi. Bu orgiitler 12 Eyliil 1980 askeri darbesine kadar ¢ikardiklar1 yayin
organlar araciligl ile hem Kiirt sorununa iliskin degerlendirmeler yaparak
¢oziim Onerileri gelistiriyor, hem de kendi aralarinda oldugu gibi Mark-
sist soldaki Tiirk orgiitleriyle de ideolojik miicadele yiirtitiiyorlardi.

12 Eyliil 1980 darbesini takiben yasal dernekler kapatildi. Yurtdisina
¢tkmak zorunda kalan siyasi partilerin yonetici kadrolar1 Avrupa’nin gesit-
li tilkelerindeki Kiirt diasporasi iginde orgiitlenerek solda siyaset yapmayi
siirdiirdiiler. Bunlardan TKSP ile DDKD, TIP, TSIP ve TKP aralarinda
gii¢ birligi (solda gii¢birligi) olusturmak suretiyle bir siire daha sol ¢izgi-
de miicadeleye devam ettiler. Tiirkiye’de de etkinligini siirdiiren BIRLIK
hareketi, TKP ile TIP’in birleserek TBKP’yi kurmalarinin ardindan son
buldu. Bu asamadan itibaren de Kiirt siyasal hareketleri adim adim soldan
uzaklagmaya bagladilar.

1991°den itibaren Tiirkiye’de yasal orgiitlenme kosullarinin olugma-
styla birlikte bunlarin bir boliimii mahcup bir sol anlayis iginde yeniden
orgiitlendiler. Tlk olarak TKSP’nin (sonradan KSP) Tiirkiye’deki yasal 6r-
giitlenmesi olan Demokratik Degisim Partisi (DDP) kuruldu.

Daha sonra Paris Kiirt Konferansina katildiklar i¢in CHP’den ¢ikari-
lan Kiirt kokenli milletvekilleriyle dayanisma i¢indeki kimi CHP’li aydin
ve sendikaci milletvekillerinin istifa ederek olusturduklart Halkin Emek
Partisi (HEP) kuruldu. HEP kurulurken 18 milletvekili vardi. Kiirt aydin-
larinin da destekledikleri gorece sol egilimli (sosyal demokrat) yiginsal bir
hareket oldugu igin biiyiik ilgi gordii. Soldaki eski Kiirt orgiitlerinin tiye-
leri de biiyiik ol¢iide bu partiye katilmiglardi. TKSP yandaslarinin kurduk-
lar1 Demokrasi ve Degisim Partisi’nin (DDP) yoneticileri de bu yeni par-
tiyle ilgilenmeye basladilar. Ancak, HEP’te egemen olma istekleri sonug
vermeyince bagimsiz sol bir orgiit olarak kalmay1 yeglediler.

HEP kapatilinca izlemekte oldugu siyasal program biri digerinin ardin-
dan kapatilan DEP, HADEP ve DEHAP’ta da izlendi. Son olarak kurulan
DTP ve onu izleyen BDP’de ayni gizgide siyaset yapmaktadir. Kiirtlerin y1-
gisal olarak destekledikleri BDP en giiglii Kiirt partisidir. Devletin ¢esitli
engellemelerine karsin Kiirt halk: igindeki giiciinti korumaktadir. Evrensel
hukukla bagdasmayan kanunlar ve se¢im hileleriyle parlamentoya girmesi-
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nin onlenmesine karsin, bu siyasal hareket, bagimsiz olarak sectirdigi 20’yi
askin milletvekili ile bugiin TBMM’de temsil edilen tek Kiirt partisidir.

Demokratik ve Degisim Partisi ise kapatilinca yerine Demokrasi ve Ba-
ris Partisi (DDB) partisi kuruldu. Kiirt halks i¢inde taban tutturmada ba-
sartll olamadig i¢in saga agilma siirecini hizlandirdi ve giderek sol siyaset-
le ilgisi kalmayan buglinkii HAK-PAR’a dontstii.

Sag goriisteki Kiirt siyasetgiler bagindan beri Irak Kiirdistan1 Demok-
rat Partisi’ni (IKDP) 6rnek alan bir siyasal perspektife bagh kaldi. Bu an-
lay1s gergevesinde sagcilar, toprak agalar ile asiret ve tarikat kalintilarin-
dan gii¢ almay: hayal ettikleri T-KDP i¢inde orgiitlenmeyi yeglediler. Sol-
da siyaset yapan Kiirt aydinlariyla miicadele etmeyi ayirici bir 6zellik sayi-
yorlardi. Oysa, Tiirkiye Kiirtlerinin sosyal ve siyasal konumu ile Irak Kiirt-
lerinin konumu arasinda Kiirt olmalarindan 6te hi¢bir benzerlik olmadig:
agiktir. I-KDP Molla Mustafa Berzani’nin énderliginde kurulan giiglii bir
asiret partisidir. Tiirkiye’de ise Berzani asireti gibi Kiirt davasina sahip ¢1-
kan bir agiret yoktur. Bu nedenle, T-KDP’nin I-KDP ¢izgisinde siyaset
yapma girisimi ger¢ekei degildi. Nitekim 1965°te yasa dis1 olarak kurulan
T-KDP bugiine kadar ciddi sayilabilecek bir varlik gosteremedi. Dr. Sait
Kirmizitoprak ve arkadaslarinin farkli bir programla partiyi modernlestir-
me girisimleri ise i¢ ¢atismalar nedeniyle sonugsuz kaldi. Uzun siire kimi
mubhafazakar Kiirt aydinlar ile din adamlarinin destekledigi pasif bir 6r-
giit olarak varligini koruyan T-KDP sonugta dagilma siirecine girdi. Bu si-
yasal hareketin kalintisi tizerinde muhatazakar demokrat agirlikli bir prog-
ramla Demokratik Kitle Partisi (DKP)kuruldu. DKP kapatilinca aymi
programla bugiin etkinligini siirdiirmekte olan Katihmec1 Demokrasi Par-
tisi (KADEP) olusturuldu.

Sosyalist bir programla siyaset sahnesine ¢itkan Kiirt partilerinin muha-
fazakar sag partilere dontismelerinin en somut 6rnegi olarak, KSP’nin le-
gal bir kurulusu olan Demokrasi ve Barig Partisi’nin (DBP) HAK-PAR’a
doniistiikten sonra aralarinda ideolojik ve programatik hi¢bir fark kalma-
dig1 gerekgesiyle basindan beri muhafazakar bir ¢izgi izleyen KADEP ile
birlesme girisimi gosterilebilir.

Kiirt Siyasetcilerinin Coziim Onerileri ve Ttirkiye’nin Gergekleri

Yasal Kiirt partilerinde oldugu gibi, yasadis1 orgiitlerde ya da bagimsiz
derneklerde ¢ahsan azimsanmayacak sayida kiigiik burjuva kokenli Kiirt si-
yaset¢i vardir. Bunlarin Kiirt sorununu algilama bi¢imleri ve 6nerdikleri
¢oziim yontemleri birbirinden farkhidir. Tiirkiye Kiirtlerinin somiirge sta-
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tiisiinde oldugunu diisiinenlerin bir boliimii i¢in Kiirt sorununda tek ¢6-
ziim yolu bagimsizliktir. Sémiirge statiisiinii benimsemekle birlikte yurt
ve diinya kosullarini farkli bi¢imde algilayanlar ise ¢6ziim i¢in federasyon
onermektedirler. Bu siyaset¢ilerin bir diger boliimii, 6zerk yerinden yo6-
netim iginde dil, kiltiir ve anadilde egitim hakki istemektedir. Bir bagka
boliimt de Kiirtlerin, Tiirklerle esit haklara sahip, ayr1 dil ve kiiltiirleri
olan kurucu bir halk olarak taninmasini ve bunun anayasada tescil edilme-
sini istemektedirler.

Bu farkli yaklagimlar olabilirlilik ve ger¢ekgilik agisindan degerlendire-
cek ve somut kosullarla bagdasir gerg¢ekgei bir ¢6ziimiin nasil olmasi gerek-
tigini tartismaya ¢alisacagim.

Kiirt Sorununun Céziimii I¢in Bagimsiziik Talebi Gergekei midir?

Siyasal temsil baglaminda Tiirkiye Kiirtlerinin, ayrihp bagimsiz bir dev-
let kurma talebinin ger¢eklerle ilgisi olmayan bir fantezi oldugunu diisti-
niiyorum. Kuskusuz, insanlarin fanteziler gelistirme ve bunlari agiklama
haklari vardir. Kiirtlerin Tiirkiye’den ayrilip bagimsiz bir devlet kurma dii-
stincesini savunmak da demokratik bir haktir. Siddete bagvurmadan diisii-
niilmesi ve ifade edilmesi dogal sayilmalidir. Ancak, boyle bir diisiincenin
ne olgiide ger¢ekgi oldugunu, uygulama sansinin olup olmadigini da sor-
gulamak gerekir. Toplumsal taleplerin gergekgiligi, ancak, nesnel ekono-
mik, sosyal ve siyasal kosullarla uluslararasi konjonktiir ¢ergevesinde de-
gerlendirilerek belirlenebilir. Boyle bir degerlendirme yapilmadan, uluor-
ta one stiriilecek 6znel bir talebin ciddiye alinmast miimkiin degildir.

Bu kriterlere gore, Tiirkiye Kiirtlerinin ayrlip bagimsiz bir devlet kur-

ma diistincesinin ger¢eke¢i olmadigr kolayca anlagihir. Soyle ki;

¢ Tarm ve ticaret burjuvazisinden olusan Kiirt burjuva siufi ekono-
mik bakimdan devlete ve Tiirkiye tekelci burjuvazisine bagimhidir.
Tiirkiye burjuvazisinin olusturdugu biiyiik Ttrkiye pazarinda kal-
may1 yeglemekte, ayn ve kiigiik bir Kiirt ulusal pazarina kapanmay:
reddetmektedir.

e Tiirkiye Kiirtleri ayrilinca, etraflan diismanlarla ¢evrili, karaya kilit-
lenmis ve ¢ikis kapist olmayan bir konuma diisecek... Boyle bir olu-
sumun varhigim siirdiirme sansi yoktur.

¢ Kiirtlerin yiizde 90”1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligine girmesinden ya-
nadir. Sinirlarin degismezligi kuralini savunan AB’den yana olan bir
halkin, Tiirkiye’den kopma isteginin olmadigr agiktir.
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e Kiirt bolgesi Tiirkiye’nin en geri bolgesidir. Sanayisi yoktur; ekono-
mik yasam tarima dayanmiyor. Son yirmi yildir stiren ¢atismalar nede-
niyle bolgede hayvancilik 6lmiis ve tarim fel¢ olmustur. Bati ile Do-
gu arasindaki kalkinmighk diizeyi Belgika ile Banglades arasindaki
ucuruma esdeger bir diizeye inmistir. A¢hk yaygindir, yokluk ve
yoksulluk dogal yasam bi¢imidir. Bu kadar geri bir toplumun ba-
gimsiz olarak yasayabilecegini diisiinmek bir diisttir.

e Kiirt bolgesinde yetismis insan giicii son derece yetersizdir. Onde
gelen Kiirt aydin ve isadamlarinin 6nemli bir boliimt faili meghul
cinayetlerle yok edilmistir. Yonetici katmanlardan yoksun hale ge-
len Tirkiye’deki Kiirt toplumunun devlet olarak orgiitlenme ve
varhigimi stirdiirme kosullan kalmamistir.

e Kiirtler, Tiirkiye’den ayrilinca yasam kosullarinin ¢ok daha kotii
olacaginin bilincindedir... Higbir insan toplulugu daha kotii kosul-
lar i¢in, stirdiirmekte oldugu diizeni bozmak istemeyecegine gore,
Kiirtlerin bagimsiz bir devlet kurmak amaciyla Tiirkiye’den ayrila-
cagini diistinmek onlarin insani sag duyusuna yapilacak bir haksiz-
liktur.

e Tiirklerle Kiirtler arasindaki tarihsel, dinsel, sosyal, kiiltiirel ve eko-
nomik iliskiler agisindan boyle bir ayrilmanin kosullar1 yoktur.

¢ Uluslararas: konjonktiir ve Ortadogu’daki dengeler Tiirkiye Kiirtle-
rinin Tiirkiye’den ayrilmasina elverisli degildir.

Tim bu somut veriler karsisinda Kiirtlerin Tiirkiye’den ayrilmasi dii-

stincesi gercekei olmadigr gibi, bunun gergeklesme sansi da yoktur.

Siyasi Temsil A¢isindan Federasyon Diistincesi Ger¢ek¢i midir?

Tiirkiye Kiirtleri i¢in federasyon diisiincesi de ger¢ekei degildir. Ciinkd;

¢ Kiirtlerin biiyiik boliimii Tiirkiye’nin her tarafina dagilmistir. 1984-
1995 arasinda sadece Istanbul’a go¢ eden Kiirtlerin sayisi
1.400.000°dir.12 Keza, gogler nedeniyle, Kiirt bolgesi, miinhasir bir
cografya olma vastini kaybetmistir. Kiirtlerin biiyiik bir boliimiinii
disarida birakarak asimilasyona terk eden, azinhgin azinlig konu-
mundaki bir topluluk i¢in federasyon talebi, toplumsal ve siyasal ya-
rart olmayan bir fantezidir.

12. Ali Riza Kardtz, Sabah Gazetesi, 23.11.1995.
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* Federasyon tarzindaki bir ayrisma birlikte yasayacak toplumlarin
mutabakat ile miimkiindiir. Once Kiirtlerin boyle bir talebe sahip
¢tkmasi, sonra da Tiirkiye toplumunun onay: gerekir. Kaldi ki, eko-
nomik 6zerkligi sart kosan federatit bir yapida Kiirt burjuvazisi her
tiirlii ekonomik destekten yoksun kalacags i¢in boyle bir 6neriyi be-
nimsemesi asla miimkiin degildir.

* Yiizyillar boyunca Tirklerle Kiirtler arasinda olusan sosyal ve eko-
nomik iliskiler ve evlenmeler yoluyla kurulan akrabaliklar nedeniyle
ne bagimsizlik ne de federasyon tipi ayrismalarin Kiirtler tarafindan
genel kabul gormesi miimkiindiir.

Kiirtlere ragmen, bagimsizlik ya da federasyon talebiyle ortaya ¢ikmak
gercekei olmaktan ¢ok, diissel fantezilerdir. Bagimsizlik gibi, federasyon
tezi de, Kiirt sorununda tutarh ve saglikli bir siyasal ¢6ziim programi ol-
mayan kimi kii¢iik burjuva unsurlarin bireysel tatmin sadedinde ortaya at-
tiklar1 6nerilerdir. Toplumsal destek bulma sanslar1 yoktur.

Siyasi Temsil Konusunda Kiirtler I¢cin Ger¢ekgi Talep Ne Olmalidir?

Tiirkiye’de Kiirt sorunu, ancak, ozgiirltik¢ii, temel insan haklan ile sos-
yal haklara saygih, ¢ogulcu, katihma, laik, ¢ok kiiltiirki, hukukun istiinlii-
giine bagh ve eyalet meclisleriyle yonetilen adem-i merkeziyetgi (yerinden
yonetim) ¢agdas bir demokrasinin kurulup isletilmesiyle ¢oziiliir. Ne var
ki, Tirkiye Kiirtlerinin salt kendi siyasal orgiitlerine dayanarak boyle bir
demokrasiyi kurmalar1 mtmkiin degildir. Bu, ancak, Kiirt sorununun ¢6-
zimiinii demokratiklesmenin 6n kosulu sayan demokrasi giiglerinin olus-
turacaklar1 ortak bir Tirkiye partisinin miicadelesiyle ger¢eklesebilir.

Neden Eyalet Sistemi?

Tiirkiye, 770 bin kilometrekare alanmi kaplayan biiyiik bir tilkedir. Nii-
fusu 80 milyona dayaniyor ve birkag yil iginde 100 milyona ulasacak. Boy-
le bir iilkeyi, siirgit, merkezden ve ‘merkeziyetgi bir devlet’ anlayisi ile yo-
netmek gii¢, hatta imkansizdir. Merkezden beklenecek bir emirle bir oda-
cinin, bir tahsildarin tayinini yapmak, en ufak bir mubayaa isinde bile
merkezi hiikiimetin onayini almak suretiyle Tiirkiye’yi basarih bi¢imde
yonetmek artik miimkiin degildir. Eger Tiirkiye ¢agdas anlamda demok-
ratik bir hukuk devleti olacaksa, eger Tiirkiye Avrupa Birligi’ne iiye ola-
caksa mutlaka ‘eyalet sistemine’ ge¢mesi gerekir. Bu, sadece belli bir et-
nik toplulugun ihtiyaglarini karsilayacak bigimde bir eyalet sistemi olma-
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mali... Bitiin Turkiye’nin ihtiyacimi karsilayacak bir eyalet sistemi bigi-
minde olmahdir. Tllerin biiyiikliigii g6z 6niine alinarak Tiirkiye 10 — 15
eyalete aynilabilir. Ornegin bir Istanbul Eyaleti, [zmir Eyaleti yaninda bir-
kag ili kapsayan bir Amasya, bir Diyarbakir ya da bir Erzurum Eyaleti vb.
olusturulabilir. Eyaletler 6znel bir yaklasimla degil, iilkenin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarini karsilayacak en uygun bigimde olusturulma-
lidir. Sorunun, ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel yonleri gozetilerek,
diinyadaki deneylerden ve isin uzmanlarindan yararlamlarak Tirkiye’ye
Ozgii bir ‘eyalet sistemi’ kurulmasi miimkiindiir. Bu, ayn1 zamanda, de-
mokrasinin temel ilkelerinden biri olan katilimcihigin saglanmasina da kat-
ki yapar. Aksi halde, Tiirkiye’de, vatandaslarin yonetime katilmasi, yani
katihmeailik ilkesinin gegerlilik kazanmasi miimkiin degildir. Prensip ola-
rak her eyaletin bir meclisi olmali ve eyaletler kendi meclisleri taratindan
yonetilmelidir. Ozerk ve yerinden yonetim ilkesine gore yonetilecek eya-
letlerin meclisleri ve yonetim organlar1 ayni zamanda kimi anayasal yetki-
lerle de donatilmalidir. Eyalet meclisleri, anayasal olarak, mali ve idari
ozerklik yaninda belli konularda yasama yetkisine de sahip olmali ve mer-
kezi hiikiimetle uyumlu kararlar alabilmelidir. Ornegin, ilkégretim okul-
larinin agilmasi, sayilarinin ve yerlerinin belirlenmesi, hocalarnin tayini,
merkezi hiikiimetin onay1 ile egitim programlarinin hazirlanmasi, yerel
polis teskilatinin yonetilmesi, bolgesel kalkinma planlarinin yapilmasi vb.,
yetkiler eyalet meclislerine birakilabilir. Bu sistem, yiiriitme yetkisinin da-
gilimini, tlkenin daha kolay ve rasyonel bi¢imde yonetilmesini, vatanda-
sin yonetime daha genis bigimde katilmini ve idareyi daha etkin bigimde
denetlemesini saglayacaktir. Ozel olarak da Tiirkiye’nin yasamsal 6nem-
deki Kiirt sorununun ¢6ziimii igin eyalet sisteminin uygulanmasi tek ¢ikis
yoludur. Nifusun ozelliklerine gore dil, kiiltiir ve egitim sorunlari eyalet
meclislerinin yetkileri ¢ergevesinde kolayca asilarak Tiirkiye bekledigi ba-
risa ve huzura kavusur.

Bu uygulama ile Kiirtlerin ¢cogunlukta olduklar eyaletler disinda yasa-
yan Kiirtlerin taleplerini de ger¢eklestirmek miimkiindiir. Eyalet meclisle-
rinin karari ile Kiirtlerin azinhkta olduklan yerlerde de, ulusal demokratik
haklarin1 kullanmalar1 saglanabilir. Ister azinlikta, isterse ¢ogunlukta ol-
sunlar ve nerede yasarlarsa yasasinlar Kiirtler dislanmadiklan igin eyalet
sistemi, federasyona goére daha demokratik ve daha gergekgidir. Ornegin,
eyalet meclisi karartyla Istanbul’da yasayan 500 bin Kiirt ailesinin taleple-
ri gdz Oniine alarak il sinirlan i¢inde bazi ilk 6gretim okullarinda ve li-
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selerde Kiirt ¢ocuklarinin Kiirtge egitim gormeleri, kiiltiirlerini ve tarihle-
rini 6grenmeleri saglanabilir.

Kuskusuz bazi tiniversitelerde Kiirt dili ve kiiltiirti alaninda yiiksek lisans
ve lisans tisti egitim yapma imkanimin saglanmasi gibi hizmetler de unutul-
mamah, merkezi devlete ait gorevler arasinda bunlar da yer almalidir.

Tim bu diizenlemeler yeni bir anayasa yapilmasini ve koklii bir diizen
degisikligini gerektirir. Bu da giiglii bir siyasal iradenin ortaya ¢ikmasina
baghdir.

ikinci TIP Déoneminde Kiirt Sorunu

1975°te kurulan 2. TIP’te, 1. TIP’in 4. Biiyiik Kongresinde alnan karar-
larin partinin kapatilmasma neden olmasi nedeniyle Kiirt sorununa itidalli
olarak yaklagildig: dikkat ¢ekmektedir. Artik ne Parti toplantilarinda ne de
Parti adina yapilan agiklamalarda Kiirt deyimi kullanilmiyor, gerek goriil-
diigiinde de Kiirt sorunu yerine Dogu sorunu deyimi kullaniliyordu. Do-
gu sorunu 6zgiin bigimde 2. TIP’in Birinci Biiyiik Kongresinde de yapilan
konusmalarda ve alinan kararlarda dile getirildi. Daha sonra sorun Istan-
bul’da yapilan bir haftalik parti i¢i egitim ¢alismalarinda ele alindi. Egitim
sekreterligi taratindan bu gorev bana verildigi i¢in hazirladigim bir saatlik
seminer konusmasinda millet ve milliyetgilik sorunlarini anlattiktan sonra
ayni ger¢evede Kiirt sorununu da Dogu sorunu olarak anlatmaya ¢alistim.

2. TIP’in 1. Biiyiik Kongresinde Dogu Sorununa Deginen Konusmam

“Tiirkiye Is¢i Partisi biiyiik kongresine sunulan ¢alisma raporu ile ra-
pordan once Genel Baskan Boran’mn yaptigr konusmalar her yontiyle do-
yurucu ve bilimsel muhtevali ¢calismalardir. Ikinci TIP kurulusunun ikinci
yiinda Tiirkiye is¢i sinifi hareketini ve Tiirkiye’de onun miittefiki tiim
emekgilerin siyasal hareketi olma giictinii ve kabiliyetini ortaya koymus,
bu yondeki bagsarisini kanitlanustir. Calisma raporu ve Genel Baskanimi-
zin konugmasi is¢i sinifinin daima ger¢eklerden yana oldugunu ve bilimin
tek savunucu smifi oldugunu agiklikla ortaya koymustur. Bu bilimsel ice-
rikli ¢alismalar ig¢i sinufinin riya ve yalanla hi¢cbir iliskisinin olmadigini her
zaman yalana karst oldugunu, buna karsin somitiriicti smniflarin yalani ve ri-
yay1 kendilerine meslek edinmis olduklarint kanitlayan belgelerdir. Tiirki-
ye’nin ve diinyanin sorunlarina bakista en saglam, en gecerli ve en dogru
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tahliller yapinustir. Diin bir konusmact arkadasim burada “sosyalistler
daima dogruyu soylemigler ve dogruyu soylerler” dedi. Boyle bir ifadeyi
kullanmak hi¢bir zaman bir abart: degildir. Ya da bundan bir iftihar payi
¢tkarmak gibi bir amag¢ olamaz. Ciinkii bu gercegin bir ifadesidir.

Bilimsel sosyalistler sorunlara smnif agisindan bakarlar. Siyasal miicade-
lede sinifli toplum i¢inde yasadiklarini bilerek siniflarin konumunu ve ilig-
kilerini degerlendirerek sorunlari ele alirlar. Bu nedenledir ki, yaptiklar:
¢oziimlemeler uzun vadede her tiirlii ¢alismaya isik tutar niteliktedir. Bu
diistinceler giiniimiizde ge¢erli oldugu gibi gelecekte de yapiacak deger-
lendirmelere 151k tutucu niteliktedir. Genel Gaskanimizin konusmasinda
degindigi 6nemli konulardan birisi Dogu’daki k¢t soven baskilar ve uy-
gulamalardir. Bu konuyu anlatirken 6zellikle Dogu’da irk¢1 ve soven bas-
kilarin neden yapildigina da yanit vermektedir. Ozellikle, bu baskilarin
hangi sinifin yararina olduguna a¢iklik getirdi. Irk¢t soven baskilarin ama-
¢l somiiriyt stirdiirmek, toprak agalarinin ve miittefiki hakim siniflarin
egemenligini siirdiirmek ve dogruluguna hakliik kazandirmak icin yapil-
digr agiktir. Demek ki bugtin stirdtiriilen ayirict ve boliicti politikalarin uy-
gulanmasinda ¢ikarr olan egemen simiflar ve onlann siyasal iktidarlaridir.
Irkgi politikalarin amaci, emekgi siniflant birbirine diisman yaparak somii-
riiyii stirdiirmektir.

Irkgi, Soven Baskilar Gibi Her Sorunun Mutlaka Sinifsal Bir Dayanagi
Vardir

Gergek bir is¢i sinifi partisi olan TIP, is¢i ve emek¢i siniflarin britiinlii-
gtinti, birligini 6neren ve bu amag¢la miicadele etmemiz i¢in bize yol ve
yéntem gésteren bir siyasal orgiittiir. Is¢i sinifi hareketine yoneltilen ayi-
ricilik ve boliictilitk propagandast ashinda burjuvazinin bugiine kadar uy-
gulayageldigi irk¢i ve boliicti politikalart 6rtbas etmek amaciyla ortaya ati-
Ian yalan ve iftiralardir. Bu yalanlarin maskesini diistirerek altindaki gerce-
gi ortaya ¢ikarmak biz sosyalistlere, yani Tiirkiye Is¢i Partisi mensuplarina
diisen bir gorevdir. Bize yoneltilen bu iftiralarin, 6zellikle irk¢t soven bas-
kilarin agurlikll bicimde yapildigi Dogu ve Giineydogu’da teshir edilerek
gercegin ortaya konulmasini saglamak Tiirkiye Is¢i Partililere diisen énce-
likli gorevdir.

Arkadaslar, sinifli toplumlarda her sorunun mutlaka bir sinifsal dayana-
&1 vardir. Bu nedenle de her sorun toplumu olusturan temel siniflar agi-
sindan degisik bir anlam ifade eder ve bunlara iliskin degerlendirmeler de
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kargit niteliktedir. Bugtin Dogu’daki k¢t soven baskilarin ulastigr boyut-
lar1 ve yaptig1 tahribati yakindan biliyoruz. Ornegin, silah arama bahane-
siyle koylere toplu baskinlar yapilmakta, insanlar bir araya toplanarak ¢iril-
¢iplak soyulmakta, tistleri ve evleri en kaba sekilde aranmak suretiyle yasa-
dis1 baskilar yapimaktadir. Keza, firarilerin ve kag¢akg¢ilarin aranmasi i¢in
de ayni yontem uygulanmaktadir. Kagak¢iigr 6nleme bahanesiyle de agir
baskilar yapidigini gézlemekteyiz. Tiirkiye’de giivenlik sorununa iliskin
yasalar Dogu’da ve Batr’da ayri bicimde uygulanmaktadir. Anayasanin ta-
midigr haklarin uygulanmasinda da farkliiklar vardir. Dogu’da bir demok-
ratik kitle eylemi i¢in yapilan girisime kuskuyla bakdir. Oysa, demokratik
haklarin savunulmasi i¢in yapilan toplanti ve gosteriler anayasal bir haktir.
Irk¢1 soven baskiart protesto etme girisimi boliictiliikle su¢lanmakta ve ta-
kibat konusu yapimaktadir. Koyliilerin is¢i ve emekgilerin sorunlarni di-
le getirmek i¢in eylem yapmak amaciyla yapian bagvurular, anayasal bir
hak olmasmna karsin ¢esitli manevralar ¢evrilerek engellenmektedir. Simdi
burada bir soru sormak gerekiyor. Acaba soziinti ettigimiz hukuk dist uy-
gulamalar Dogu’daki tiim yurttaglara ayni bicimde, yani esit sekilde mi
uygulanmaktadir? Bu soruyu sordugumuzda karsimiza ¢ikan olgu sudur:
Toprak agalar, ticaret burjuvazisi ve Dogu’daki diger egemen siniflar
olusturan katmanlarin tiimii gerek ekonomik plinda, gerek siyasal ve sos-
yal plinda Dogulu koylii ve emekgilere yapian ayirima tabi degildir. On-
lara irkgi ve soven baskilar yapilmaz. Yasal ve anayasal haklarin kullanidma-
sinda ¢ikarilan zorluklar ve yapilan irk¢r uygulamalar miinhasiran is¢i ve
emekgileri hedef almaktadir. Amag¢ emekgi sinif ve tabakalarin birligini bii-
tiinkigiinti bozmak, aralarina nifak sokmak, Tiirkiye Is¢i Partisi hareketiy-
le biittinlesmelerini 6nlemektir.

Egemen siniflarin siyasi partileri basta AP ve onu takip eden diger par-
tiler Dogu’da egemen siniflarin destegini gormekte ve karsuikli olarak bir-
birlerinden yararlandiklarini gormekteyiz. Bunlar, Dogu ve Giineydo-
gu’nun en licra késelerine kadar agalar ve tiiccarlar eliyle orgiitlenmigler-
dir. Bu partilerin dayandig: Ttirk burjuvazisiyle Dogu’nun egemen sinifla-
r1 arasinda hi¢cbir ¢eliski yoktur. Etnik farkliliklarina ragmen aralarindaki bu
biittinliigii ve karsilikli dayanisma gercegini ortaya koyan Tiirkiye Is¢i Par-
tisi olmugtur. O halde Dogu’daki irk¢t — soven baskilara karst verilmesi ge-
reken demokratik miicadelenin ger¢ek hedefi Tiirkiye’deki tiim egemen si-
niflar koalisyonu olmalidir. Nasil ki, egemen gti¢ler bir biitiinliik ve bir si-
yasal birlik saglamuslarsa, Dogu’da ve Bati’da ezilmekte olan tiim is¢i ve
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emekgiler de somiiriiden, irk¢r baskilardan kurtulmak i¢in ayni bi¢cimde bir
birlik ve biitiinliik olusturmaldirlar. Dogulu ve Batili is¢i ve emekgilerin
birlik ve biitiinliigii ancak Tiirkiye Is¢i Partisi siyasi hareketinin ekseni et-
rafinda olusturulmak suretiyle ger¢eklestirilebilir. Bu nesnel ve sosyolojik
bir zorunluluktur. Bu a¢ik zorunluluga karsi gelistirilen degisik goriis ve
¢6ziim onerileri dogrudan dogruya burjuvazinin siyasal giiciinti arttirmak-
ta ve egemen smuflarin sémiirti diizenini stirdiirmelerine yardim etmekte-
dir. Bu agik ger¢ek karsisinda Dogulu ve Batili emekgilerin biitiinliigiine
kars1 ¢ikan acik ya da dolaylt her goriis ashinda burjuvazinin ve hakim sinif-
larin egemenligini pekistirmeye yarayan siyasal tutumdur.

Zaman zaman bazi sorularla karsilasmaktayiz: “Acaba Tiirkiye is¢i sini-
finin biricik érgiitii TIP’in miicadelesi basariya ulasarak iktidara geldigin-
de Dogu’daki irk¢t soven baskilar kalkacak mi?” diye sorulmaktadir. Bu ve
benzeri nitelikteki sorularla Dogu’da ve parti ici egitim ¢alismalarinda sik-
¢a karsilagmaktayiz. Simdi boyle bir sorunun sorulmasinda iki durum séz
konusu olabilir. Bu soruyu soranlar ya is¢i sinifi siyasi miicadelesinin nite-
ligi, yani sosyalizm hakkinda hi¢bir bilgi sahibi degildirler ya da kasitli ola-
rak egemen smiflara hizmet etmek amaciyla boyle bir davranis icine gir-
mektedirler. Sonug¢ olarak her iki durumda da izlenen politikalar k¢ so-
ven baskilarin ve uygulamalarin devam etmesine yardimci olmaktadir. Bu
sorularin dayanagi ister bilgisizlik, isterse kasitll olsun sonu¢ burjuvazinin
egemenligine yarayan diistincelerin yansumast olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Arkadaslar, Genel Bagkanimizin konusmasinda belirttigi gibi, bir sos-
yal sinifin iktidar olabilmesi ve iktidarini stirdiirebilmesi i¢in elbette diger
smnif ve katmanlarla ittifaklar saglamast zorunlulugu vardir. Dogaldir ki,
tarih boyunca ¢iirtiyen sosyal siniflarin yerine gelmeye aday olan ve gelen
her sosyal sinif kendi egemenligini kurmak i¢in is¢ileri ve diger emekgi ta-
bakalar1 harekete gegirmekte, iktidarini pekistirmek i¢cin onlardan yarar-
lanmaktadir. Ornegin, hep bildigimiz konudur, burjuvazi feodaliteyle
miicadelesinde biitiin koylii kesimini is¢i ve emekgileri harekete ge¢irmis
ve onlarla ittifak kurmak i¢cin “6zgiirliik, kardeglik, adalet ve esitlik” tema-
sini islemistir. Uzun yilar koylii ve emekgilerin destegini saglamak i¢in bu
sloganlar yayginlastiriinugs ve toplumun ezilen tabakalarina mal edilmistir.
Ama burjuvazi feodaliteye karsi zafer kazanarak iktidara geldigi andan iti-
baren yeni bir sémiirticii sinif olarak is¢i ve emekgilerin karsisina ¢ikmig-
tr. Artik sémiirii diizenini siirdiirmek i¢in esitlik, 6zgtirliik kardeslik ve
adalet sloganlar1 bir tarafa itilmis ve is¢iler tizerinde agir bir so6miirti ve



Tarkiye Isci Partisi ve Kirtler 105

baski kurulmustur. Burjuvazinin bu iki yiizlii politikalarinin etkisinde ka-
larak ve bundan kaynaklanan aligkanlikla “is¢i simifi siyasal iktidarinda da
k¢t soven baskiar olur mu” gibi sorular sorulabiliyor. Bu yanls bir sart-
lanmanin sonucudur. Ozellikle, Dogu’daki irk¢r soven baskilara karst mii-
cadele edenlerin boyle bir sartlanmadan kurtulmalar i¢in ¢aba gostermek
ve dogrular1 gérmek igin onlari ikna etmek herkesten once Tiirkiye Is¢i
Partililere diisen bir gorevdir. Ciinkii, tarihte ilk defa bir sosyal siif (is¢i
sinifi), tiim somiiriilere ve toplumdaki her tiirlii insanlik disi irk¢t ve ben-
zeri uygulamalara karst miicadele etmek ve bunlara son vermek kararlili-
giyla ortaya ¢tknustir. Is¢i sinifi ekonomik somiiriiye karst oldugu gibi di-
ger tiim maddi ve manevi somiiriilere de karsidir. Irk¢r baskilari, soven
milliyet¢iligi ve huzursuzluk yaratan her tiirlti sosyal pisligi ortadan kaldir-
mayi kendisi i¢in tarihi bir gérev olarak benimsemistir. Bu ger¢ekler orta-
dayken, is¢i sinifi gibi tarih sahnesine yeni ¢ikmis ve biitiin sémiirtilere
son verecek olan bir sosyal sinifin siyasal iktidarinda da irk¢iligin ve soven
baskilarin devam edebilecegini diisiinmek akd dis1 oldugu kadar ¢iginca
bir davranistir.

Ttirkiye’de burjuvazinin ve miittefiki toprak agalarinin biittinlestikleri-
ni, politik, ekonomik ve sosyal alanlardaki ortak davranisini her giinkii ol-
gularda agik¢a gérmekteyiz. Ornegin, bundan bir stire énce kisith da olsa
gostermelik bicimde ¢ikarilmis olan toprak reformu kanununu ortadan
kaldirmak i¢cin Dogu ve Giineydogu’daki toprak agalarinin nasil amansiz
bir miicadele actiklarini ve kendi siyasal partileri araciligiyla sorunu nasi
dejenere ettiklerini yakindan goérdiik. Bu agalarin bir boltiimii Cumhur-
bagkanina, Basbakana dilek¢elerle basvurmak suretiyle “yapilacak toprak
reformunun sonucunda, topraklarimiz tizerine getirilip yerlestirilmesi dii-
stiniilen gogebe agiretler, toprak sahibi olduktan sonra boliicti akimlar sid-
detlenecek ve bununla bas etmek miimkiin olmayacaktir (...) Tiirkiye’de
bugtinkii diizenin stirdiirtilebilmesinin tek giivencesi biziz” diye ihbarda
bulunmuglardir. Genellikle burjuvazinin is¢i sinifi miicadelesine karsi kul-
landigr boliiciiliik su¢lamast bu kez agalar tarafindan Dogulu emekgilere
karst kullanilmaktadir. Toprak agalari bu bagvuruyla ‘bizler topraklarimi-
zin basinda bulundukg¢a fukara Dogulu koyliiler tizerindeki baski ve ege-
menligimiz stirdiik¢e Ttirkiye’de hi¢ kimse aymmciiga cesaret edemeye-
cek ve siyasi iktidarlarin ek énlem almalari gerekmeyecek’ diye kendi ikti-
darlarina giivence vermektedirler. Bu somut olay, egemen siniflarin ne 61-
¢iide biitiinleserek kaynastigini ve Tiirkiye’de emekgi sinif ve tabakalarin
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birligini, biittinliigiinti engellemede nasil bir ortak ¢aba i¢cinde olduklarini
gosteren canli rnektir. Bugitin agalik kurumunun en gii¢li oldugu Urfa
yoresinde toprak agalari burjuvazinin en gerici, en irk¢1 soven siyasi 6rgii-
tii olan MHP’de miicadele etmekte ve adamlariyla bu 6rgiitiin vurucu gii-
cti olarak islev gormektedirler. MHP’ye yapian milyonlarca liralik bagis-
lar yaninda Ulkii Ocaklarinin kurulmasinda da agalarin ¢ocuklart bast ¢ek-
mekte ve hiikmettikleri koyliileri vurucu gii¢ olarak kullanmaktadirlar.
Partimizin ¢ok dogru bi¢imde saptadigi gibi Dogulu toprak agalar burju-
vazinin irk¢t soven uygulamalari ile bolticti politikalarinin bir aract olarak
gorev yapmaktaduirlar. Irk¢r soven baskilara karst miicadeleyi Ttirkiye is¢i
sinifi siyasi partisinin demokrasi, sosyalizm ve bagimsizlik miicadelesinden
kopardigimiz zaman, emekg¢i sinif ve tabakalarin birligini ve biitiinltigiinti
bozmus oluruz. Bu da dogrudan dogruya toprak agalariyla onlarin dogal
miittefiki olan burjuvazinin isine yaramakta ve egemen smniflarin kurduk-
lar1 sémiirti diizeninin uzun 6miirlii olmasini saglayacaktir. Bu nedenle,
k¢t soven baskilara kargt ytirtitiilen tiim demokratik hareketler mutlaka
Tiirkiye is¢i sinifinin biricik partisi oldugunu tescil ettiren TIP’in bagim-
sizlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesi ekseni etrafinda toplanarak mii-
cadele etmelidirler. Irk¢t soven baskilara karsi ytiriitiilen miicadeleler an-
cak TIP’in belirledigi bu uzun vadeli stratejik kararlar géz éntinde bulun-
durularak ve onunla siirekli temas i¢inde bulunmak suretiyle basarili ola-
bilir. Bunun disindaki bir yol ve yontem hatalidir ve sonucu mutlaka hiis-
randir. Bu yontem, demokratik hak ve ozgiirliikler i¢in miicadele eden
biitiin demokratik kitle orgiitleri i¢in gegerli olan bir kuraldir.

Bugtin demokratik kitle hareketleri tilkede demokratiklesmenin ve de-
mokrasinin boyutlarini genisletme miicadelesinde etkin bir rol oynamak-
tadirlar. Konumlar: bunu gerektiriyor. Temsil ettikleri toplum kesiminin
ekonomik ve demokratik haklari i¢cin miicadele etmektedirler. Ama ¢ok iyi
bilmeleri gerekir ki, demokrasinin tek 6diinstiz savunucusu is¢i sinifidir.
Hele tarihin bugiinkii asamasinda diinyanin hi¢cbir yerinde artik demok-
rasi miicadelesi is¢i sinifi siyasi hareketi disinda yiiriitiilemez ve bagsariya
ulasamaz. Demokrasinin savunucusu ve demokrasiyi her giin yeni kaza-
mimlarla daha biiyiik boyutlara kavusturacak ve genisletecek olan sinif is-
¢I sinifi ve onun siyasal orgiitiidiir. O halde, Dogu’daki yurttaslarimizin
demokratik haklar i¢in, yani irk¢1 soven baskilara ve ayirimct politikalara
karst anayasanin ve yasalarin uygulanmasinda gozetilen farkll tutumliara
kargsi yiiriittiikleri demokrasi miicadelesinin mutlaka is¢i sinifinin ytrtttii-
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gt bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesiyle biitiinlesmesi gere-
kir. Diger demokratik kitle orgiitlerinin de bu temel ilkeye riayet etmele-
ri zorunludur. Bu hareketler karsisinda, elbette TIP’e de gorevier diis-
mektedir. TIP nicel bakimdan biiyiidiikge, giiciinii arttirdik¢a biitiin de-
mokratik kitle hareketlerini kendi tiyeleri ve yandaglariyla kontrol edebilir
bir diizeye geldikten sonra elbette bu orgiitlerin bagibos bir sekilde mii-
cadele etmelerine engel olacak, bunlarin dogru bir ¢izgide kendisinin be-
lirledigi stratejiye, kisa ve uzun stireli taktiklere uygun bicimde, neyin, ne-
rede, ne kadar yapimast Iizim geldigini plinlayarak uygulanmasina yar-
dimcr olacaktir. Ama bu asamada tiim demokratik kitle orgtitlerine diisen
bir gorev vardir. O da is¢i sinifinin, demokrasinin 6diinstiz savunucusu
tek sosyal siif oldugunu algilayarak onun siyasal orgiitii dirsek temasi
i¢inde olmalari, onun karar ve stratejilerini adim adun takip etmeleridir.
Bu orgiitlerin icinde tek bir TIP’li olmasa bile, hareketlerinin saghkli ve
basarili olmasi, kazanimlarmin kalcr olmast bakimindan mutlaka is¢i sini-
finin biricik partisi olan TIP’in ¢alismalarini gézetmeleri ve onunla dirsek
temasi icinde olmalart bu oOrgiitlerin basarili olmalarinin bir geregidir.

Is¢i sinifi partisini yok sayarak, dernekleri ve dernek niteligindeki kuru-
luglart birer partiymis gibi goéren davranislar son derece yanhstir. Bunlar,
demokratik kitle orgiitlerine ve iilkedeki demokratiklesme hareketine za-
rar veren davranslardir. Ciinkii, bir demokratik kitle Orgiitiiniin ya da
belli bir politik amag¢la ¢alisan dernekler toplumun ve diinyanin i¢inde bu-
Iundugu biitiin kosullar1 degerlendirebilecek konumda degildirler. Keza,
gtincel olarak neyin nasil yapimasi gerektigini de saptayabilecek olanakla-
ra sahip olmalart miimkiin degildir. Ama is¢i sinifi siyasi partisi, diinya is-
¢I sintfinr miicadelesinin deneylerinden ve kendi iilkesinin is¢i sinifi hare-
ketinin tarihinden ¢ikardigr derslerden yararlanarak, degerlendirmeler
yapmakta iilkenin ve diinyanin kosullarini gbz éntinde bulundurarak ne-
yin, ne kadar ve nasil yapimasi gerektigini en isabetli sekilde ortaya koya-
bilir. O halde, demokratik kitle orgiitlerinin saghkli ve dogru yapilanma-
st ve verdikleri miicadelenin kalici sonug¢lar vermesi i¢in is¢i sinifi siyasi
partisiyle dirsek temasi i¢inde olmalar1 zorunludur. Kuskusuz Tiirkiye Is-
¢I Partisi de nicel giiciintin elverdigi oranda tiim bu hareketleri kontrol
ederek yiiriittiikleri miicadelenin basarili olmasi i¢in kendisine diisen go-
revi yerine getirecektir.

Sonug¢ olarak sunu séylemek istivorum: TIP, Dogu’da uygulanmakta
olan aymimcr ve béliicti politikalara, bu politikayr stirdiirmenin bir araci
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olarak kullanilan soven baskilara, anayasanin ve yasalarin Dogu’da ve Ba-
tr’da farkli bicimde uygulamalarina karst nasid bir miicadele ytirtitiilmesi
Iizim geldigini ortaya koymustur. Bakmasint bilen gozler bu gercegi ko-
layca gorebilirler. Iyi niyetli ve demokrasi miicadelesini ictenlikle ytirtiten
tiim birey ve orgiitlerin TIP etrafinda toplanacaklarindan kusku duymu-
yorum. Buna inancim tamdir. Yagasin Partimiz. Yasasin Partimizin bagim-
sizlik, demokrasi ve sosyalizm miicadelesi.”13

Bu Konusmanin Mesaji

1960°Ii yillarda TIP’in kurulusundan baslayarak gelismekte olan sol
miicadelenin 6nemli bilesenlerinden birisi Kiirt ulusal demokratik hareke-
tiydi. Kiirt aydin ve aktivistlerinin biiyiik gogunlugu ya TIP’te iiye olarak
calistyor ya da TIP’in paralelinde sosyalist bir gizgide miicadele ediyorlar-
di. 12 Mart Askeri Darbesi’nden sonra Kiirt gengleri ve aydinlar arasinda
sosyalizme iligkin koklii degisiklikler oldu. Biiyiik ¢ogunlugunda ayr 6r-
giitlenme diisiincesi birinci plinda yer aliyordu. Bununla birlikte diinya-
da ve Tiirkiye’de yaygin olarak tartisilan farkli sol stratejilere gore davran-
ma diisiincesi de agirhikli olarak giindeme gelmisti. Demokratik yoldan
miicadele eden TIP gibi sosyalist bir partinin saflarinda Kiirtlerin demok-
ratik talepleri i¢in miicadele etme diisiincesine ilgi duyan kalmamusti.
Ikinci TIP kurulmadan énce Marksist ¢izgide miicadele eden degisik ya-
sadig1 Kiirt siyasi partileri ile yasal ¢alisan dernekler olusmus ve kendi ara-
larinda nasil bir sosyalist yontem izlemenin dogru oldugu konusunda tar-
tismaya baglamuslardi. Bu orgiitlerin tiimti Marksist bir politika izledikle-
rini iddia etmelerine karsin aralarinda derin goriis ayriliklari vardi. Sovyet-
ler Birligi Komiinist Partisi ile Cin Komitinist Partisi vb., sosyalist strateji-
ler benimsedikleri, ¢ikardiklart yaymlardan anlagihyordu. Higbirinin etkin
ve belirleyici olmasi, yiginsal destek bulmasi olanagr yoktu. Bu nedenle
sosyalist miicadele veren bir Tiirkiye partisinde yer almanin tarihsel ve
sosyal bakimdan zorunlu oldugunu gostermek igin bu konusmay: yap-
mam gerekiyordu. Bununla eski TIP’li Kiirt arkadaglarima mesaj vermek
ve izledikleri yolun ger¢ek¢i olmadigim belirtmek istedim. Ne var ki,
TIP’te etkin bir konuma sahip olamadigim igin kongrede yaptigim bu ko-
nusma dayanaksiz kald1 ve islevini yerine getiremedi. Sonugta TIP de, yo-
netici kadronun izledigi dogmatik politikalar nedeniyle soniimlenerek da-

13. Tiirkiye Is¢i Partisi 1. Biiyiik Kongre Tutanagi, 26-28 Subat 1977, s. 168-175.
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gildig1 i¢in islevini yerine getiremedi. Bugiin sosyalist ¢izgide miicadele
eden TIP vb., partilerden higbir eser kalmadi. Ayn1 dogrultuda miicadele
eden yeni sosyalist partiler ise toplumda etkin olmaktan uzak bulunmak-
tadirlar. Kiirt ulusal demokratik hareketi de tek bagina halk yiginlarinin
Ozlemlerini yasama gegirecek bir etkinlige kavusamamustir. Kiirt hareketi
de er ya da ge¢ Tiirkiye demokrasi gii¢leriyle ortak bir hareket olusturmak
ve elbirligiyle Tiirkiye’nin demokratiklesmesinde iistiine diisen gorevi ye-
rine getirmek zorunda kalacaktir. Kiirtlerin esit haklh vatandaglar olarak
Tiirkiye’de kimlik, dil, kiiltiir ve anadilde egitim haklarina kavusmalari an-
cak Tiirk ve Kiirt demokratlarinin demokrasi igin yiiriitecekleri ortak bir
siyasal miicadeleyle ger¢eklesebilir.

ikinci TiP’in Birinci Biiyiik Kongresinde
Kiirt Sorununa Nasil Yaklagildi?

Birinci TIP’in 4. Biiyiik Kongresinde Kiirt sorununa degin ahinan karar
tizerine Anayasa Mahkemesi’nce Partinin kapatilmasimna karar verildigi i¢in
sorunun adi verilerek bir karar alinmasi gergekei degildi. Genel olarak so-
run Dogu sorunu adi altinda degerlendiriliyor ve gerekli agiklamalar yapi-
liyordu. Biiyiikk Kongrede de aynmi yontem uygulandi. Soruna iki agidan
deginildi. Bir yandan irk¢1 milliyetgi baskilara karsi ¢ikilarak, diger yandan
da Dogu’da yapilan ayirimcr uygulamalart elestirmek suretiyle Partinin
Kiirt sorununa iliskin diisiinceleri olusturulmaktaydi. Ikinci TIP’in Birin-
ci Kongresinde “politik 6zgiirliiklere iliskin” boliimde yer alan 7. madde
Kiirt sorunuyla iligkilidir. Bu madde soyledir:

“Anayasanin 2. maddesi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ‘milliyet¢i’ degil ‘mil-
I’ bir devlet olarak tanimlamaktadir. Burjuva iktidarlarinin soven milliyet-
¢I bir politika giiderek burjuvazinin ve biiyiik toprak sahiplerinin egemen-
ligini ve ¢ikarlarini korumak, bozuk diizenin stirekliligini saglamak ama-
ayla Dogu ve Giineydogu illerinde uygulayageldikleri ayrimcr ve baskici,
kg1 soven uygulamalara, kiskirtmalara ve saldirilara son verimelidir.”

Yine Kongrenin “partinin 6zgiin gorevlerine” iliskin boliimiinde yer
alan 7. maddenin tigiincii boliimiinde de Dogu sorununa iliskin olarak su
ciimleye yer verilmistir:

Biiyiik Kongre, “Dogu ve Giineydogu Anadolu’da stiregelen soven
politika ve uygulamalara kars1 demokratik miicadelenin bagariya ulasabil-
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mesinin, ancak is¢i sinifinin bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm miicade-
lesinin ayrilmaz bir parcast olarak stirdiirtilmesiyle miimkiin olabilecegini
belirtir.”

ikinci TiP’in Ikinci Biiyiik Kongresinde
Kiirt Sorununa Nasil Yaklagildi?

Karar tasanist agiklandiginda yine séz aldim. 1. TIP déneminde Parti Kiirt
sorunu nedeniyle kapatildig: icin, konu ¢ok dikkatli bigimde yazilmisti.
Ancak, TIP’in Marksist-Leninist bir parti oldugunu iddia eden yonetici-
lerin karar metninde bilimsel sosyalizmin belirleyici bir 6gesi olan ‘ulusla-
rin kendi kaderini tayin hakkina’ saygi gosterilecegi ilkesini ifade edecek
bir formiilasyona yer verilmemis olmasmin bir eksiklik oldugunu belirt-
tim. Yasal bir sorun ¢itkmamasi i¢in Kiirt sorununun ‘bilimsel sosyalizmin
temel ilkelerinden 6diin vermeksizin’ ¢oziileceginin not edilmesini oner-
dim. Onerim uygun goriildii. Boylece 2. Biiyiik Kongre kararlarinin 4.
bendinde yer alan Dogu sorununa iliskin Parti goriisiine son sekli verile-
rek kararlar onaylandi. Tarihsel degeri agisindan Kongre kararinin bu ben-
dini oldugu gibi asagiya aliyorum.

Tiirkiye Is¢i Partisi 2. Biiyiik Kongresi,

e “Politik demokratiklesme sorununun, baski ve kisitlamalarin daha
agir oldugu, etnik ayirima dayanan esitsizligin stirdiirtildiigii, son
zamanlarda kigkirtma ve tertiplerin yogunlastinldigi Dogu ve Gii-
neydogu bolgesi i¢in, daha da ivedi bir sorun oldugu gériistindedir.

* Dogu ve Giineydogu bolgesinin bir somiirge olmadigini, bu bolge-
nin 6zgiin ¢eliski ve sorunlarinin, Tiirkiye’nin biitiiniintin ¢eliski ve
sorunlariyla birlikte, ancak is¢i sinifi iktidarinda, sosyalist diizende
tam ve nihai olarak ¢éziilecegine olan inancini belirtir.

e Egemen siniflarin bolgesel ve etnik ayirimlar gézetmeksizin tilke ¢a-
pinda biitiinlesmis olmalart karsisinda is¢i ve emek¢i siniflarin mii-
cadele ve orgiitsel birligini korumanin ve gelistirmenin temel kosu-
Iu oldugunu, bu birligi ve hareketin tekligini esas almayan goriis ve
davranislarin hem bélge, hem de iilke emekgileri agisindan, baski ve
terorden, fasizan uygulamalara olanak vermekten, maceraciliga sti-
riiklenmek ve emperyalizmin oyununa gelmekten baska bir sonu¢
vermeyecegini énemle vurgular.
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 Oznel niyetleri ne olursa olsun emperyalizmin ve burjuvazinin ¢ikar
ve plinlarina olanak ve gerek¢e saglamaktan dteye gitmeyen gortis
ve hareketlere karst miicadele verirken, bilimsel sosyalizm ilkelerin-
den 6diin vermeksizin birlik ve biittinliigiin zora dayanarak degil,
ozglir irade ile gontilden secilip kabul edilerek, esitlige, kardeslige,
ozglirliige dayandiriarak gerceklestirilip pekistirilecegine olan inan-
cini belirtir ve Parti ¢alismalarini bu anlayss i¢inde ytirtitiir.”

12 Eyliil Darbesi’nden Sonra Behice Boran"in
TIP Adina Kiirt Sorununa Yaklagimi

12 Eyliil Darbesi’nden sonra Tiirkiye Is¢i Partisi, Behice Boran’in bagkan-
higinda yurtdisinda etkinligini yasadis1 olarak siirdiirdii. MYK karariyla par-
ti adina her tiirlii yetkiyi kullanma ve karar alma hakki Genel Bagkan Behi-
ce Boran’a verilmisti. Boran, yurtdist kosullarinda Kiirt sorununa iliskin
olarak daha 6nceki yaklasimlarindan farkh bir politika gelistirdi. Ttirkiye’de
legal calisma kogullarinda TIP adina yapilan biitiin agiklamalarda Kiirtlerin
ayr1 orgiitlenmesine karst olundugu dile getiriyordu. Ozellikle, 1. TIP’in
Ugiincii Biiyiik Kongresinde ve onu izleyen olaganiistii kongrede Boran’in
bu konudaki agiklamalar1 son derece nettir. Nitekim, daha 6nce naklettigi-
miz gibi Ugiincii Biiyiik Kongrede Dogu sorununa deginirken “ben bir
Ttirk sosyalisti olarak, Dogu’nun gerek ekonomik, gerek sosyal, psikolojik
problemlerini ancak Tiirkiye’nin biitiiniine samil bir sosyalizm anlayist ve
hareketi i¢inde miitalda ederim” demektedir. Buna karsin yurtdisinda ayr
orgiitlenmeyi tasvip eden bir tutum i¢ine girdigi, TKP ile birlikte sosyalist
Kiirt orgiitleriyle olusturdugu solda birlik orgiitlenmesi iginde yaptiklart
ortak ¢alismalarda ¢ok belirgin olarak anlagilmaktadir.

Daha once baglatilan Solda Birlik - Cephe c¢alismalart Avrupa’da
1984’te olumlu sonuglandi. Birlik i¢cinde TKP, TIP, TSIP, Tiirkiye Ko-
miinist Emek Partisi (TKEP), Tiirkiye Kiirdistani1 Sosyalist Partisi (TKSP)
ve Kiirdistan Oncii Is¢i Partisi (PPKK) olmak iizere alti partinin katildig
bir birlik kuruldu. Aralik 1984’te olusturulan gii¢ birliginin resmi adi
“Tirkiye ve Tiirkiye Kiirdistam Sol Birlik” olusumuydu. Kisa olarak da
“Sol Birlik” ad1 kullaniliyordu. Birinci TIP’in kongrelerinde Boran, Kiirt-
lere karst bir politika izledigi iddiasini reddediyor, ancak bu sorunun Tiir-
kiye’nin biitiinligi i¢inde ¢oziilmesi gerektigine vurgu yaparak ayri Or-
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giitlenme diisiincesine karsi ¢ikiyordu. Oysa, Avrupa’da Sol Birlik kuru-
lurken, ayr1 orgiitlenmeyi fiilen benimsemis oluyordu. Kurduklar birlik
olusumuna “Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistam Sol Birlik” adini vermek sure-
tiyle de bir politika degisikligi yaptigini yazili olarak tescil etmekteydi.
Boran, bu politika degisikligini Avrupa’nin ¢esitli tilkelerinde ¢agrih
oldugu Kiirt orgiitlerinin toplantilarinda yaptig1 konusmalarla da agik¢a
dile getiriyordu. Nitekim, bu toplantilardan birini izleyen TTP’in yurt di-
s1 tiyelerinden Ataman Akséyek 2009 baslarinda eski TIP’liler arasinda
olusturulan e-mail grubuna gonderdigi bir metinde Boran’mn bu konus-
malarma iliskin 6rnekler vermektedir. Ataman Aksoyek sunlar yaziyor:

Kiirt sorununda “Dogru tavrt belirlemek i¢in Boran’dan {i¢ alint1 yapmak

istiyorum; Tarih; 19 Mart 1983. Yer; Newroz Gecesi / Frankfurt. (Bu

toplantida Avrupa’daki belli baslt Kiirt orgiitlerinin temsilcilerinin de ha-
zir oldugunu vurgulamay: gereksiz saytyorum)

1. (...) Devrimden énce, ezen-ezilen ulus durumu, iliskisi devam ederken,
ezilen ulus is¢ilerine, ulusal esitlik konusunda giivence vermek gerekir.
(...) Ancak o zaman is¢ilerin ulus ayirum gézetmeksizin smif olarak da-
yamusma ve birlesmelerinin kosullart olusur (...) Ezilen ulus is¢ilerine
verilecek, verilmesi gerekli tek giivence isc, ‘uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkini, ayrilma ve ayr deviet kurma hakkini da igeren’, tanimak,
savunmaktir.

2. Tiirkiye ve Ttirkiye Kiirdistan: birbirinden denizler, kitalar boyu uzak-
ta degildir. Her iki halk cografi biitiinltigii olan topraklarda yiizyillar-
dir yan yana, son dénemde niifus hareketleriyle bir hayli karmasik, ay-
n1 merkezi devletin dogrudan yonetimi altinda yasamaktadirfar. Her iki
halkin birbirleriyle iliskili kilan sayisiz bag vardir.

3. (...) TIP, bu devrimci miicadele perspektifi icinde Kiirt ulusal sorunu-
nun ¢oziimini, Kirt ve Tiirk ulusal devietlerinin demokratik -veya
sosyalist- birligi olarak gérmektedir. Bu birlik devleti, burjuva devietle-
rinin olusturdugu federasyonlardan farkli nitelikte, gercekten demok-
ratik ilkelere, 6zgiir iradeye ve hak esitligine dayanan, en tst kademe-
den en alt kademe yénetim bicimine kadar demokratik bicimde orgiit-
lendirilmis bir federasyon olacaktir.

Kiirt halkinin kesin ayrima, kendi basina ayri devlet kurma istekleri karst-

sinda, Partimiz tutumunu ve politikasint o zamanin uluslararast ve iilke ici

kosullarina, diinya devrimci siirecinin gereklerine gore saptayacaktir.”
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Tiirkiye isci Partisi’nde Kiirt Sorununa
Yaklasimindaki Asamalar

Aybar’in TIP’te Genel Baskan olmasindan sonra Gaziantep’te yaptig ilk
agiklamay1 takiben Kiirt sorunu, 1964 tarihli Birinci Biiyiikk Kongrede ka-
bul edilen Parti Programinda Dogu Sorunu olarak yer aldi. Bu degerlen-
dirmede sorun genelde, feodal iliskilerin neden oldugu olaylar ¢er¢evesin-
de ele aliniyor ve meselesinin ¢6ziimiinde toprak ve tarim reformu 6n
planda tutuluyordu. Benim radyolarda ve Mecliste yaptigim konusmalar-
da da Kiirt sorunu, biiyiik 6lgiide feodal iligkilerin yol a¢tigr sorunlar ¢er-
¢evesinde ele alimiyor ve ¢6zlim olarak da Kiirt koyli yiginlarinin 6zgiir
iiretici bireyler haline gelmeleri dile getiriliyordu. Ozgiin adin1 kullanma-
dan Kiirt sorununun ‘Dogu sorunu’ olarak dillendirilmesi o giinkii siya-
sal kosullarin gerekli kildig1 bir zorunluluktu. Bu, Tiirkiye’nin gorece
uzun Omiirli ilk sosyalist partisinin bir kazaya ugramadan varhgim koru-
mak i¢in gosterilmesi gereken duyarliligin bir geregiydi.

Dogu Mitinglerinde kimi geng¢ arkadaslarin konusmalarim Kiirtge yap-
malart ya da Kiirtlerin kimi ulusal demokratik haklarindan s6z etmeleri bi-
le Boran tarafindan burjuva milliyetgiligi olarak damgalaniyor ve ortiilii
olarak MYK tarafindan da kars1 ¢ikilmasi isteniyordu. Ama hig¢bir zaman
bu istek dogrultusunda karar alinmadi. TIP GYK iiyesi Av. Mehmet Ali
Aslan ile Tunceli Il Bagkanm1 Av. Kemal Burkay’in YENI AKIS Dergisin-
deki yazilar1 da Boran tarafindan ayni suglamaya maruz kalmisti.

Kurulustan baglayarak Parti i¢i ideolojik ihtilaflarin bagladigi 1968 yili-
na kadar gegen 5 yil boyunca Kiirt sorunu Dogu sorunu olarak ifade edil-
digi i¢in bu donemi sorunun Parti i¢indeki birinci evresi olarak adlandiri-
yorum. Bu evrede Behice Boran Kiirt sorununu Partinin iktidarina, yani
sosyalist devrime endeksliyor ve demokratik bir a¢iim ¢ergevesinde ¢o-
zlim aramay1 tasvip etmeyen bir yaklasim sergiliyordu.

Parti igi ideolojik aynliklarin ug vermesiyle birlikte Kiirt delegelerin,
sosyalist miicadelede demokratiklesmeye ve Kiirt sorununa 6ncelik tanin-
mast yoniinde tavir almalari muhalefeti temsil eden Boran ve Aren’i Kiirt
deyimini kullanarak soruna iligkin diistincelerini biraz farkh bi¢imde agik-
lamaya mecbur etti. Bu asamadaki agiklamalarinda, Kiirt sorununun bir
tistyap1 sorunu oldugu, ancak sosyalist devrimden sonra ¢oziilebilecegini
belirtiyorlardi. Diger bir deyimle, muhalefet grubu, Kiirt sorununu sosya-
list devrime endeksli ikincil bir sorun olarak algiliyordu. Isci ve emekgile-
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rin butiinligilinii saglamak ve korumak bakimindan da Kiirt sosyalistleri-
nin kendi sorunlarini 6n plana ¢ikarmalarini ya da ayn orglitlenme diisiin-
celerini boliiciiliik hatta burjuva milliyetgiligi olarak algiladiklar igin tas-
vip etmiyorlardi. Bu gorece farkli yaklasimi da Kiirt sorununun Partideki
ikinci evresi saytyorum.

Parti i¢i ¢ekismelerin en st diizeye ¢iktig1 ve Aybar’in partiden ayrilmak
zorunda kalmasindan sonra yonetime egemen olan Marksist-Leninist kad-
ro karsisinda Kiirtler ‘bilimsel sosyalizmin’ geregi olan uluslarin kendi ka-
derini belirleme ilkesinin isletilmesini istediler. 4. Biiyiik Kongrede Dogu-
lu delegeler, zimni olarak, iddia edildigi gibi parti bilimsel sosyalist bir dog-
rultuya girmisse, kendisiyle tutarl olmak i¢in Kiirt sorununa ‘uluslarin ken-
di kaderini 6zgtirce belirleme hakkinin’ taninmasi ¢erg¢evesinde yaklasiima-
s1 gerektiginde 1srarct oldular. Boran ve arkadaslar, Partili Kiirt genglerinin
bu dogrultuda sunduklan 6énergeler karsisinda zor durumda kalmuslarda.
Bu nedenle 4. Biiyiik Kongrede, Partinin kapanmasina neden olan ve yu-
karida tam metnini yazdigimiz ve Kiirt sorununu biraz daha netlestiren 6z-
giin karar alindi. Béylece 1. TIP’in 4. Kongresinde sorunun ad1 verilerek
netlestirildigi igin alan karar ile Kiirt sorununda tgiincii evreye girildi.

12 Mart darbesi sonrasinda ise Kiirtler TTP disinda bagimsiz érgiitlen-
me yolunu segtikleri i¢in Ikinci TIP’te Kiirt sorunu agirhigini tamamen vi-
tirmisti. Keza 1. TIP’in 4.Biiyiik Kongresindeki karar partinin kapanma-
sina neden oldugu i¢in sorunun adlandirilmasinda da yeniden ‘Dogu So-
runu’ formiilasyonuna déniildii. 2. TIP’te Partinin Kiirt iiyesi yok dene-
cek kadar az oldugundan, Kiirt sorununun agirlikli olarak giindeme gel-
mesini zorlayacak i¢ dinamik yoktu. 12 Eylil 1980 darbesine kadar, soru-
na sadece burjuvazinin ve toprak agalarmin baski ve somiiriileri ¢er¢eve-
sinde deginildi.

Ancak Partinin yurt disinda yasadisi kosullardaki etkinliklerinde, Kiirt
sorunu, tek yetkili Behice Boran’in giindeminde ilk siraya yiikseldi. Once
sol nitelikli Kiirt partileriyle “Birlik’ olusturmak suretiyle Kiirt sosyalistle-
rinin bagimsiz Orgiitlenmesini fiilen benimsemis oldu. Sonra da yaptig
aciklamalarda Marksist-Leninist ilkeler ¢er¢evesinde Kiirtlerin ayrihp ba-
gimsiz bir devlet kurma hakki da dahil olmak tizere kendi kaderlerini ta-
yin etme hakkina saygili oldugunu savunmaya bagladi. Keza Boran, bu
asamada, Sovyetler Birligi biinyesinde yer alan cumhuriyetlere benzer bir
Kiirt devletinin Tiirkiye’de de kurulabilecegini savundu. Nitekim, Kiirt
sorununu anlatirken ¢oziimii “TIP%in Kiirt ve Ttirk ulusal devletlerinin
demokratik -veya sosyalist- birligi olarak gordiigiinii” belirtmekte ve sos-



Turkiye Isci Partisi ve Kirtler 115

yalist bir Tiirkiye’de Tiirk devletinin yaninda bir Kiirt devletinin olustu-
rulmast gerektigini anlatiyordu. Yurtdisinda yasadisi kosullarda TKD ile
birlesinceye kadar gecen siirecte TIP’in Kiirt sorunundaki bu yeni ve fark-
I1 yaklasimini da dordiincii ve son evre olarak degerlendiriyorum.

TiP Kiirt Sorununu Demokrasinin Bir Oznesi Olarak Goérmedi

Tiirkiye Isci Partisi yoneticileri, Kiirt sorununu demokratiklesmenin bir
oznesi oldugunu goremediler. Ozellikle hareketin ‘Bilimsel Sosyalist’ ka-
nadi Tirkiye’de burjuva demokratik devrimlerinin tamamlandigina, 6nii-
miizdeki devrimin kaginilmaz olarak sosyalist bir devrim olduguna inan-
diklar igin, Kiirt sorununun ¢6ziimiinii de sosyalist devrime endekslemis-
lerdi. Bu nedenle her tiirlii siyasal etkinlik sosyalist devrim amacina yone-
lik olarak yapiliyordu. Emek-sermaye ¢eliskisinin ¢oziilmesi siyasal miica-
delenin ana eksenini olusturuyordu. Tiirkiye’de Kiirt sorunu gibi énemli
bir sorunun demokratiklesmenin 6znesi olarak bas ¢eliski konumuna gel-
digine ihtimal bile verilmiyordu.

Oysa Kiirtler yasamin her alaninda varliklarini hissettirecek bir siyasal
ve sosyal etkinlik i¢ine girmislerdi. Kiirt sorunu toplumsal gelismenin
ontinde bir engel haline gelmis, bu sorun asilmadan demokratiklesmenin
ve toplumsal gelismeye ivme kazandirmanin miimkiin olmadig agik¢a go-
rilliiyordu. Smifsiz toplum perspektifini gergeklestirmek igin hayali ¢6-
ziimlemeler yapma toplumun 6niinii agamiyor ve ilerlemeyi saglamakta
yetersiz kaliyordu. Sovyetler Birligi ile ayni paralelde siyaset yapmanin da
¢oziim olmadig1 Gorbagav’la baslayan ve giderek sistemin ¢6kmesine yol
acan olaylar dizgesinin seyri i¢inde anlagilmisti. Buna kargin, bugiin hala
kapitalizmi asarak sosyalist devrim yolunda miicadele etmeye 6ncelik ve-
ren miniskiil hareketler ya da bireysel ¢abalar eksik degildir. Ustelik de-
mokratiklesme perspektifine bagh ger¢ekgi ¢abalar1 da ifsat edecek faali-
yetler dur durak bilmeden siirdiiriilmektedir. Kiirt sorununu esit hakl va-
tandashigin odak noktasina alan demokratiklesme amagh siyasal olusumla-
rin basarili olmalar1 ve Tiirkiye’nin oniinti agacak bir giice kavusmalar
i¢in, sol siyasetin sosyalist devrim diisiincesini her alana tasiyan Orgiitlerin
tasallutundan kurtulmasiyla miimkiin oldugu anlagilmistir. Toplumun so-
mut kosullarini algilamadan sosyalist devrim iitopyasi stirdiiren 6geler,
temel toplumsal siniftan bagimsiz olarak tirettikleri farkl stratejilerle kar-
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s1 karsiya gelmekte ve karsihikh suglamalarla ayrismalara ve boliinmelere
yol agtiklan i¢in toplumda sola kars1 bir giivensizlik yaratmaktadirlar. Bu
da dogru yoldaki hareketlerin yiginlasmasina engel olmaktadir.

Tiirkiye’de Kiirt Sorununu Cozecek Cagdas Bir Demokrasi
Nasil Kurulur?

Demokrasi kendiliginden olusan, statik bir yonetim big¢imi degildir. Keza,
siyasal iktidarlarin ahlaki nedenlerle, halkla biitiinlesmek ya da halka daha
iyi hizmet vermek i¢in kendi 6zgiir iradeleriyle olusturduklari bir yonetim
anlayis1 da degildir. Demokrasi, diizen yanlsi tutucu sosyal giiglerle, ge-
lismeden ve ilerlemeden yana olan sosyal gii¢ler arasindaki savasimla olu-
san bir degerler sistemidir. Bu a¢idan bakinca demokrasiyi emegin 6zgiir-
lesmesi dogrultusunda gelisen ve ilerleyen bir siire¢ olarak degerlendir-
mek gerekir. Cagdas demokrasi ise, bu miicadelenin giintimiiz kosullarin-
daki bir iirtiniidiir. Son tahlilde demokrasi, her asamada, sosyal giicler ara-
sinda olusan ekonomik, sosyal ve politik bir dengedir. Bu denge, bireyin,
emegin ve toplumun oOzgiirlesmesi dogrultusunda ve her tarihsel evrede
yeni bir 6z ve bi¢im kazanarak yeniden olusur.

Tiirkiye’deki egemen sosyal giiglerle onlar1 temsil eden diizen partile-
ri, degisime kars1 duran statiikocu gtiglerdir. Gelisimden ve degisimden
yana olan ilerlemeci giigler ise is¢i ve emekgi siniflarla demokrasiden yana
olan katmanlar ve varliklan yadsinarak asimilasyona zorlanan etnik, kiiltii-
rel, dilsel ve dinsel azinliklardir.

Emegin ozgiirlesmesi ve azinlik haklarina saygili ¢cagdas bir demokra-
sinin kurulmasi, ancak gelisimden ve degisimden yana olan ilerlemeci
giiglerin, gerici siyasal gii¢lere karst basar1 saglayarak iktidar olmalar1 ya da
iktidarlar etkileyecek bir gii¢ haline gelmeleriyle miimkiindiir. Bunun igin
de uzun erimli ortak bir demokrasi miicadelesi gerekir. Degisimden yana
olan demokrasi giigleri daginik ve kimi zaman da ideolojik olarak karsit
konumlarda olduklan i¢in tutucu giigleri geriletmede ve ileri bir demok-
rasiyi kurmada basarih olamamaktadirlar. Bu daginikhigin temel nedeni,
toplumdaki aydinlanma ve dayanigsma bilincinin yeterince gelismemis ol-
masidir. Coziim, yiginlar ortak bir siyasal hareket i¢inde orgiitleyerek ay-
dinlanma bilincini yiikseltmek ve statitkocu gii¢lere kars1 demokrasi mii-
cadelesine katilmalarini saglayabilmektir.
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Bugiinkii nesnel kosullarda ileri ve ¢agdas bir demokrasinin kurulup
gelismesinde ¢ikar1 olan sosyal gii¢lerin ortak bir siyasal miicadeleye ka-
tilmalarinda 6nciilitk gorevi toplumun en aktif kesimlerine diiser. Teorik
olarak degisimden yana olan temel toplumsal gii¢ is¢i sinifidir. Ne var ki,
Tiirkiye’de isci sinifi hem sayica yetersiz oldugu, hem de kendisi igin si-
nif konumuna gelmedigi i¢in bu gorevin tistesinden gelmesini beklemek
diisciiliik olur. Kaldi ki, tilke giindeminin basinda yer alan temel sorun
sosyalizm degil, demokrasidir. Bunun igin, is¢i siifinin sosyalizm pers-
pektifine bagl azami bir devrimci programa degil, demokrasi gii¢lerinin
mutabakatiyla olusacak ve Kiirt sorununun ¢oéziimiine 6éncelik taniyan or-
tak bir demokratik sol programa ihtiya¢ vardir. Demokratik devrimin,
salt, is¢i stmifinin fiili ve ideolojik hegemonyasi altinda yiirtitillecek bir
miicadele ile kazanilacagini 6ngoren Leninist tez Tiirkiye’nin bugiinkii
nesnel kosullarinda gerg¢ekgi degildir. Keza, degisimci giiclerin en aktif
kesimini olusturan Kiirt ulusal demokratik giiglerinin hegemonik 6ncii-
ligiindeki bir miicadele anlayis1 da gergekgi degildir. Ciinkii, yalniz
Tirkler, yalmz Kiirtler, yalmz Aleviler, yalniz is¢iler, yalmiz kadinlar ya da
yalniz gengler i¢in demokrasi olmaz. Demokrasi tecezzi (boliinme ) kabul
etmez bir biitiindtir. Bu nitelikteki sol muhtevali biitiinsel bir demokra-
siye varmak i¢in, her kesimin kendi 6zgiir iradesiyle destekleyecegi ortak
bir demokrasi programinin hazirlanmas: ve bunun basarisi igin tek bir si-
yasal hareketin olusmasi gerekir. Bu nedenle, girisimin ilk andan itibaren
ortak bi¢cimde baslatilmasi, yiirtitiilecek demokrasi miicadelesinin bagari-
s1 i¢in kagimilmaz bir zorunluluktur. Bir Kiirt siyasal hareketinin, diger
demokrasi giiglerine katilma ¢agrisi yapmasi ne kadar anlamsizsa, bir is¢i
sinifi partisinin de ayni ¢agriyr kendi saflan i¢in yapmasi o 6l¢iide anlam-
sizdir. Her iki kosulda da birlikteligin ve ortak bir siyasal hareketin olus-
masi miimkiin degildir.

Demokrasiden Yana Olan Sosyal Gii¢ler Hangileridir?

o Isci sinifi siyasal ve ekonomik 6rgiitleri (parti ve sendikal orgiitler),

e Kiirt ulusal demokratik hareketi ile diger azinhk haklan aktivistleri
ve onlarin siyasal orgiitleri,

e Memur ve benzeri emekgilerin dernek, vakif ve sendikal orgiitleri,

* Demokrat esnaf orgiitleri,

¢ Demokrat meslek orgiitleri (Barolar, Tabip Odalari, Mimar - Mii-
hendis Odalar1 vb.)
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¢ Demokrat Kadin hareketleri (dernekler, vakiflar ve kadin haklar ak-
tivistleri),

¢ Demokrat Genglik orgiitleri,

 Insan Haklar1 Aktivistleri (Dernek, vakif vb. kuruluslar)

¢ Demokrat Sivil Toplum Kuruluslari,

¢ AB’den ve ¢agdas demokrasiden yana olan ulusal burjuvazi ya da bu
nitelikteki burjuva aydinlari,

Toplumda gelisim, degisim ve demokratik doniisiimden yana olan
tiim bu siif ve katmanlari temsil eden 6rgiit ve hareketleri bir araya ge-
tirmek, ekonomik ve sosyal taleplerini kapsayacak miisterek bir program
tizerinde mutabakatlarini saglayarak ortak bir siyasal hareketi 6rgiitlemek
miimkindir. Cagdas demokrasiye yiirekten bagh Tirk ve Kiirt aydinlar-
dan girisimci bir kadronun yurt ¢apinda yapacaklar ¢aligmalarla bu hede-
te ulagilabilir. Bunun i¢in dayatmaci olmamak ve anilan sosyal gti¢ler ara-
sinda mutabakat aramak yeterli kosuldur. Ciinkii Tirkiye siyasal yasamin-
da bir bogluk vardir. Bu boslugu diizen yanlsi siyasetgilerin doldurmalar
olanaksizdir. Bu goreve sozde talip olan statiikocu yeni partilerin kurul-
masina ya da saf dis1 olanlarinin canlandirilmasi ¢abalarina karsin, bosluk
devam etmektedir. Ciinkii bu bosluk demokrasi sdylemleriyle doldurula-
maz. Bunu ancak, diizen karsit1 ilerlemeci sosyal gii¢lerin siyasal hareketi
doldurabilir.

Siyasal Yasamdaki Bosluga Karsin Neden Déniistiiriicii Bir
Demokrasi Partisi Kurulamiyor?

Tiirkiye’de azinlik sorunu basta olmak tizere, toplumun tiim sorunlarina
¢Oztim bulacak dontstiirticii, ¢cagdas bir demokrasinin kurulmasini engel-
leyen nedenlerin baginda, yiiz yila yakin bir zaman siirecinde olusan,
Tirklerle Kiirtler arasindaki karsihkl giivensizlik gelmektedir. Tiirkler,
Kiirtlerin Tiirkiye’den ayrilacagr 6nyargist ile Kiirtlere karsi derin bir gii-
vensizlik duymaktadirlar. Bu giivensizlik Cumhuriyetin kurulusundan be-
ri devam ediyor. Uzun yillar Firat’in dogusunun yasak bolge ilan edilme-
sinin nedeni bu giivensizlik olmustur. Keza bolgede egitim sorununun ve
ekonomik yatinmlarin ihmal edilmesi de ayni nedenlere dayaniyor.Eski
basbakanlardan Ferit Melen bu devlet politikasini su sozlerle agikliyor:
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“...Devletin s6ylenmeyen Kiirt politikast ‘zenginlesmesinler’, ‘okumasin-
lar’ seklindeydi.”* Doénemin Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak da Do-
guda okul agilmasi 6nerisi goriisiilirken “Ne okulu? Biz cahili ile basa ¢1-
kamiyoruz, okumusuyla hi¢ hallesemeyiz™5 diyordu. Cok partili doneme
girerken Cumhurbagkani Ismet Inénii muhalefet lideri Celal Bayar’la yap-
t1g1 Ozel bir goriismede Kiirtlere duydugu giivensizligi su sozlerle agikli-
yordu: “Doguda parti teskilatlart kurmayalim. Siz kurmazsaniz biz de bi-
zimkileri lagvedelim... Particiligin milli birligi bozmasindan endise ede-
rim™6 Bu, sadece devlet katinda degil, genis halk yiginlarina da yansitilan
yaygin bir giivensizliktir. Ornegin, “2007°de Konda’nin yaptig1 bir aras-
tirmada, ankete katilanlarin yiizde 74.53’i Kiirtlerin ulusal demokratik
taleplerini ayri bir devlet kurma istemi olarak algilamaktadir. Yiizde 87’si
de Kiirtlerin bu taleplerle ortaya ¢ikmalarini yabanct devletlerin kigskirtma-
sina baglamaktadir”17. Kiirtler de kendi 6z vatanlarinda ikinci simif vatan-
das muamelesi gormekten, kimliklerinin, dil ve kiiltiirlerinin yadsinmasin-
dan ve dislanmaktan muzdariptirler. Bu nedenle de Kiirtler yasadiklar
Tiirkiye toplumuna yabancilasmiglardir. Bu karsilikli giivensizligin nedeni
Cumbhuriyetin kurulusundan beri izlenen ret ve inkara dayali asimilasyon-
cu baski politikasidir. 80 yildir Kiirtlere reva goriilen hukuk dis1 uygula-
malar karsisinda Tiirk aydinlarindan higbir tepki gelmemis ve Kiirtlere d6-
niik boliiciiliitk su¢lamasiyla kamuoyunda bir Kiirt dissmanhgi olusmus-
tur. Diglanan ve diisman muamelesi goren Kiirtlerde de devlete ve toplu-
ma giiven duygusu kaybolmustur. Bu karsilikli giivensizligin asilmasinda
ilk adim1 atma gorevi yine de Kiirt aydinlarina diistiyor. Ciinkii demokra-
siye en ¢ok gereksinmesi olan Kiirtlerdir. Demokrat Kiirt aydin ve emek-
cilerinin ileri bir demokrasiyi i¢tenlikle savunduklarini ve bunun i¢in Tiirk
demokratlariyla birlikte miicadele etmeye hazir olduklarini kanitlamalar
gerekir.

Oncelikle, Kiirt ulusal demokratik hareketinin dogasi geregi ¢cagdas ve
ileri bir demokrasinin 6znesi oldugu somut verilerle ortaya konulmali ve
Kiirt sorunu ¢oziilmeden Tiirkiye’de demokrasiyi kurup yasatmanin
miimkiin olmadig1 sabirla ve 6zveriyle herkese anlatilmalhidir. Keza bu

14. Mehmet Ali Birand, Apo ve PKK, 4.Baski, 1992, 5.62.
15. Mehmet Ali Birand, age, s.62.

16. Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye.

17. Millivet Gazetesi, 24.03. 2007, 5.23.
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gercek, yasamin her alaninda ve her zeminde giindeme getirilmeli ve en
giicli bigimde savunulmalidir. Yillarin biriktirdigi ényargilar1 ve diisman-
liklar asarak tlkeyi selamete ¢ikarmanin, Tiirkiye’yi ozgiirliik¢ii bir de-
mokrasiye ve Kiirtleri de ulusal demokratik haklarina kavusturmanin bas-
ka bir yolu yoktur.

Yurtsever Tiirk ve Kiirt aydinlarinin ortak bir programda uzlasarak iz-
leyecekleri gergekgi politikalarla 6nyargilarin asilmasi ve demokrasi giigle-
rinin birligi saglanarak, yeni bir anayasa yapilmasi ve radikal bir doniisii-
miin ger¢eklesmesiyle ¢agdas bir demokrasinin kurulmasi mtimkiindiir.

Tarih bu gorevi demokrat Tiirk ve Kiirt aydinlarinin omuzlarina yiik-
lemistir. Ya bu gorevin geregini yapacak ya da statiikoyu temsil eden mi-
litarizmin egemenligine boyun egmeye devam edeceklerdir.
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