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1. BOLUM
TANITIM

GIRIS

Biz kimiz? Etnik kimlik sorusunu son elli yildir en ¢ok Kuzey
Kiirdistan Kiirdleri kendilerine sordular. Ciinkii var olan Kiird etnik
kimligi T.C. devleti tarafindan sistemli olarak yok edilmeye ¢aligildig1
gibi, hafizalardaki sakli tarihleri de belleklerden bir sekilde silmisti.
Aynca Islamiyet sonrasi tarih boyunca Kiirdler tarihsel siyasi seriiven-
lerinde kendi gergeklerine uymayan dini, etnik ve kiiltiirel kimliklere
uygun diigen farkl asimilasyonlara kanunlarla zorlanmigtilar. Haliyle
kendisi var, kimligi yok, ortaya koskoca bir bilinmez halk ¢ikmugt.
Diger yandan hayat dunnuyordu. Bilgi evrenseldi. Kiirdlerin tarihi ve
kiiltiirel dokusunu bilen kurumlar ve aydmlar hep bir yerlerde sakliy-
di. Binbir zorlukla bogusan aydinlar belli eserleri sunmusglardi.
Bilginin evrenselligini yasadigimiz cagda On Asya halklarinin tarihle-
rine dair bilgilere ulagsmanin kogullar1 olugsmustu. Bolgede atilim igin-
de bulunan Kiird 6zgiirliik miicadelesine katkida bulunacak tarih ¢alig-
masin1 yapmak artik bir ihtiyagti. Geriye sorulan koymak gerekiyor-
du. Zaten bir seyi bilmek igin 6nce soruyu dogru sormak gerekir. Soru
dogru sorulunca, dogru cevaplar aranir, cevaplar aranirken insanin
maddi ve manevi ihtiyaglannin toplaminin denetiminden su ya da bir
sekilde gegen cevaplar daha ¢ok segilerek tercih edilir. Yani tarih biraz
da kim oldugunu bilmek ile ihtiyacini bulma seyri arasinda bencil bir
aragtirma ve kurgudur.

Hafizamizda asili duran Kiird kimdir? Kiiltiirel kimlik sorusu,
yaptifimiz ¢aligmaya gore bizim tarihsel sorgulamamizda bir baglan-
gic olmaliydi. Kazin ayag hi¢ de istenilen yere basmamgti. Tarihte
yagananlar bize ragmen bir gergekliktir. On Asya’min topografyasi
kendince bir seyir izlemisti. Yazili tarihe gore; Kiird kimliginden bah-
setmek i¢in en azindan 2300 yillik bir tarihi tepelemek gerekiyordu.
MO 400’lerde Karduklar adi ile Kiirdleri tanimis oluyorduk. Oncesi
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Kiirdler, Kafkas kiiltiirlii oldugu sanilan Hurriler ve Dogu Aryan soylu
topluluklar ile birlikte aniliyor. Hurriler ve Dogu Aryanlar karma kiil-
tiirleri i¢cinde daha ¢ok baskim Dogu Aryan kiiltiirlii bir topluluk olarak
Kiirdler fran’in kuzey batisinda, Yukan Firat, Dicle, Zap, Diyala ve
Masala Nehirleri havzasi olan Yukar1 Mezopotamya’da yaklagik 1500
yil i¢inde olusuyor. Kiirdlerin atalar1 olan bu halklarin siyasal tarihle-
ri ne zaman bagliyor sorusuna yanitlar fazlasi ile var. III. Ur (Guti)
Siilalesi, Kassit-Kardunya, Hurri-Mitanni, Medo-Pers, Selevkos-Part
ve Roma-Saséni ve ayni zamanda Kiirdlerin atalarinin iginde yer
aldiklan biitiin kadim gériiniimler Hurri ve Dogu Aryan kabilelerin
kurucu devlet hanedanlanindaki soylan bakimindan da goriinmektedir.
Kiirdler soyca kendilerini Hurri, Mitanni, Med, Iskit/Saka, Pers, Part
hatta Ermenilerin tarihsel gegmisinden Hiristiyan dininin olusumuna
kadar birlikte gormek zorundadir. Ciinkii Dogu Aryan halklar inangsal
konumlan ile hep birlikte siyasal birliklerde olmuslardir. Fakat Roma
Medyasi ve Part-Sasani Medyas: siireci sonrasi ve Mecusilik dini yeri-
ne Hiristiyanlik ve daha sonra islami dine gegis ile Kiirdler, Ermeniler
ve Islamiyet ile birlikte Farslar Kiiciikk Asya’da kendi yeni etnik kim-
likleri ile ortaya ¢ikmig kavimlerdir.

Haliyle bu ¢alisma genelden 6zele bir metotla; diinyanin ve insan-
ligin, bolge kavimlerinin medeniyetleri ve siyasal tarihleri belli bir
kronoloji ile ele alinacaktir. Sonugta tarih ¢aligmasinda, tarihi bilgi ve
kaynaklar onun sahididirler. Uyduruk bir tarihin hi¢ bir seye yarama-
yacagim gérmek gerekir. Belki ihtiya¢ duydugumuz tarihi kaynaklar
fazla vurgulayip, onu 6ne ¢ikararak baskin gériiniimlii bir bakis koya-
rak, taraftar bir tarihgi gibi de goriinebiliriz. Oysa biz bencil bir tarih
caligmasi yerine daha realist bir tarih yazmaya 6zen gosterdik. Takdir
okuyucuya aittir. Birgok tarih caligmasinda gozlemledigim, ¢ogu
zaman bu sorgulamalarda kisisel diinya goriislerimizi igin igine karig-
tumis oldugumuzdur. Bazen de bilmeden yaptigimiz gelisigiizel aras-
tirmalar ile hem kendimizi hem de okuyucularimizi yaniltinz.
Dogrusu, bolgesel tanimlarin olugsumunun seyrini etimolojik metotla
sorgulamaliy1z. Sik kullandigimiz bélgenin bazi tarihsel tanimlamala-
rin1 daha yakindan tamimak gerekir. Ciinkii onlar tarihin kimliksel kiil-
tiirel geri planinin kavramlagmis bir ifadesidir. Aynca bu kavramlar,
karsilik bulduklar anlamu ile tarih i¢inde goreceli bir kapsama sahip
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olmuslardir. Tamimlamalar bir bolgenin temel taglan veya sembolleri
olarak da kabul edebiliriz. Nil deyince Misir, Firat deyince
Mezopotamya terimleri aklimizda éncelikle ¢cagnsir. On Asya’nin kiil-
tirel dokusu oOzellikle terimlerin -etimolojisinde saklidir. Onlarin
kokensel tespiti bizi medeni, demografik ve cografik gergekliklere
daha da yakinlagtinr.

Tarihi galigmalarin birgogunda sik kargilagtigimiz gibi bugiinkii
sozciiklerden hareketle ge¢miste kullanilan sézciikleri anlamlandirma-
ya ¢aligmak ya da sozciiklerin kokenine iligkin bir yargiya varmak eti-
molojinin konusu degildir. Bu yaklagim ele alinan tarihi terime, isime,
kelimeye, takiya vs. bu igin en basit gekli ile anlamlandirma kismdir.
Belki de bu yaklagim, diger metotlar kullanildiginda konuya gereksiz,
eksik bir yaklagim olarak goériiniir. Etimoloji, tarihin yardimcisi bir
bilim dali olarak anlamu bilinen eski sdzciiklerden hareketle giinii-
miizde onlarin karsihigi olarak kullamilan sozciiklerinin kokenini,
gecirdigi tarihi evrimleri, bu zaman i¢inde ugradig: degisiklikleri bir
kronolojiyi esas alarak incelemeyi ngériiyor. Aragtirmalarimizda ter-
sinden baglamak, daha agik belirtmek gerekirse, s6zciigiin giincel son
halinden hareketle onu incelemek, giinliik yagamda kullanilan s6zciik-
ler vasitasi ile ses uyumu gosteren sozciikler ile benzerlikler kurmak
hatal1 ve basit bir yaklagima tekabiil eder. Zaten butiirden girigimler
popiiler-etimoloji diye tanmimlanir. Hatalidir. Kronolojinin ve yazil
belgelerin goz ardi edilmesi, her seyi kendine maletme mantigi —mil-
liyetgi tarihgilik- etimolojinin son derece yanlig bir mecrada ilerleme-
sine neden olur. Bu galisma tarzi etimoloji alaninda Kiird aragtirmaci-
larda da hep ola gelmistir. Olmamasi da diisiiniilemezdi. Tutulan ¢alis-
ma tarzi sadece basit bir yanhs egitim olayinin sonucu olarak olugmus
bir tarihgilik degildir. “Tarihin inkdr tizerine” kurulu bir mantiga onlar
da bir yerde ihtiyag duydular. Ciinkii bagkalarinin mirasgilan oldukla-
n bir tarih arkalannda yatiyor. Bolgenin bir gergegidir, her topluluk
kiiciikk bir emperyalistti. Her halk bagkalarinin topraklan iizerine
kendi binalarim insa etmistir. Bilindigi gibi her milletin kendine vatan
yarattif1 bu cografyada tarih inkér iistiine kurulmaksizin “itibar da”
gomezdi! Bu yaklagimin kirilmasi gerekiyor. Kiird tarihgiligi de
heniiz gocuklugunu yasarken bu hastaliginin farkinda olmak zorunda.
Bilgi ¢aginda tarih, tarihi haksizliklar saklayamaz.

13



Bolgenin Aryan kékenli bir halki olan Kiirdler, yani tarihteki yeri
bakimindan kullandigi tanimlama ve isimlerin bélgesel konumu olan
diller ile olan ortakhiklarim1 ve paylasimin gézden uzak tutmamalidir.
Ozellikle tarihin karanhklarindan siiziilip gelmis bize miras kalmis
tanim, terim, adlarn vs. ele alimginda buna azami dikkat gosterilmeli-
dir. Etimolojik tanimlart yapilmig sozciiklere dair iddialara da hep
stiphe ile yaklagilmasim da ayrica 6neririm. Ciinkii yasadigimz bélge
tarihgiliginde herkes bir digerinin istiine kurulu digerinin varligim
inkar eden; dinci, hanedanci, kavmi, milliyetgi ekolden gelen bir resmi
tarihgilik geleneginden gida alarak yerellegmistir.

Elbette ki her halk yeni dogan gocuguna ad koyarken ve yasadig1
¢evreye yeni anlam katarken ayn1 mantikla gevresini hep adlandirmig
ve tanimlamugtir. Fakat biitiin adlandirmalar insanlarin iginde bulun-
duklan diigiince ve akil diinyasindan; inanglarindan, dillerinden,
degerlerinden vs. yani tarihin dehlizlerinden siiziilerek ortaya ¢ikmig-
tir. Herkesin bir Mehmet’i, bir Leyla’si, bir Arda’si, Ferhat’ vardir.
Her millet bu isimleri farkli agizlarda seslendirebilir. Bolgede her hal-
kin bir giines tannsi: Ra’si, Sems’i ve Mitra’s1 vardir. Insan ve emik
olarak farklihklarimiz hep gegici ve goreceli oldu ama yasadigimiz
cografyammz On Asya hep baki oldu.

ON ASYA

Biitiin bolge halklarinin tiim yurt sahiplenmelerinde bir ortak cog-
rafyas1 da vardir. iste bu cografya, bu kaynak On Asya’dir. Yani eti-
molojiyi bu zeminin tarihinden ve kiiltiiriinden kopuk ele alamayiz.
Buralar: Orta Asya veya Baltiklar degildir. Sonugta bulundugumuz
cografyanin bolgenin otokton halklannin kiiltiirii i¢inde sekillendigini
hig akildan gikarmamiz gerekir. Gegerken belirteyim benim igin otok-
ton olmak, bilinmez kadim tarihten beri ayn1 topraklar iistiinde mede-
niyetini siirdiirmek degildir. Yasadig1 topraklarda medeniyetini kur-
mus ve 1srarh bir bigimde medeniyetine sahip olmasi kararligini belli
bir zaman araliginda gostermis olmasi1 demektir. Diger yandan ortak-
liklarimiz olan; Itikatlarimiz, miiracaatlanmiz (referanslanmiz), kiiltii-
riimiiz, oyun ve halaylarimiz, halilannmiz, yemeklerimiz vs. bdlgenin
bu kiiltiirel ortaklifim ¢ok iyi sunar. Yine Ozgiinligii ile Zeytin
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Akdeniz’ de yetismistir. Ilk evler ve tapmaklar yukan Firat’ta insa edil-
migtir® Ters Lale Zagros’ludur. Tipki domatesin anavataninin Ame-
rika olmas: gibidir. Bélgenin tiim dilleri de bolge halklarinin, insanla-
nnun eserleridir.

Bolgenin ilkel toplum diizeninin egemen oldugu yazisiz ilkel
donem hakkinda bilgilerimiz ¢ok kisitlidir. Onlar ile kiiltiirel baglilik-
lar gorsel benzesimler ve geleneksel ortak goriiniimler iizerinden
kurulmaktadir. On Asya’da verimli topraklara yerlesen insanlann top-
rag1 islemesi, iiretimin artmasi, mal takasina baglanmas1 ve MO 4.
bininci y1l civaninda yaziy1 kesfetmeleri ¢ok seyi degistirdi. Yazili ile-
tisim bagladi, paray: buldular, ticaret ve kentler olusmaya bagladi ve
idari ve yonetim sistemleri kuruldu. Kiiltiirel metinler ortaya ¢ikti:
mitler, destanlar, methiyeler, duvar yazilan, yilliklar vs. yazldi.
Nitekim bu dénem sonrast MO 3000’lerden itibaren yasanan bolge ve
¢evre hakkinda tarihi bilgilerimiz olusmaya bagladi.

Cografya olarak On Asya, batida Akdeniz ve Ege kiyilanna, dogu-
da Horasan’a (Iran’a), kuzeyde Hazar Denizi, Karadeniz ve giineyde
Aden kérfezi ve Misir’a dayanan bolge cografyasidir. “On Asya” teri-
mini “Asya” seklinde ilk kullanan, MO V. Yiizyilda yagamus iinlii
Yunanal tarihgi Herodot oldu. Bu Grekge terim ilk kez bugiinkii K1y
Ege’de Antolia’da; Salihli Ovasi, sonralan da Gediz Havzasi’n1 nitele-
mek igin kullanilmist. Herodot, Ege kiyisinda Izmir’e yakin antik
Sardes sehrinin zenginliklerini anlatirken bu kenti “Asya’nmin baskenti”
olarak betimlemigti. Zamanla Asya terimi bu giinkii tanimlanan bolge
olarak 6nce Antolia yarimadas: i¢in sonralari ise Cin’e ve Mogolistan’a
kadar (talyan Kasif¢i Marko Polo‘nun MS XV. yiiz yildaki kesifleriy-
le) uzanmig olan topraklarin tamami i¢in kullanildi. Daha sonra
Antolia’nin bir kismi “Kiigiik Asya” olarak adlandmldi. Biz bu yapitta
“Kiigiik Asya” terimini, daha ¢ok “On Asya” seklinde kullandik.
Bizden 6nce bu terimi kullananlarin bolgenin diinya tarihindeki rolii-
niin 6nceliklerinden hareketle “On” takisim bu kiigiik Asya’ya ekle-
menin mantigimt dogru bulduk.

Aragtirma alanimiz On Asya 'dir. Ciinkii bélgenin en 6nemli 6zel-

1- Bkz. Gobeklitepe, Urfa il merkezinin yaklagik olarak 22 km. kuzeydousunda,
Orencik Kéyii yakinlannda yer alan diinyanin bilinen en eski kiilt yapilar toplulugudur.
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ligi; diinyadaki arkeolojik ¢aligmalarda aksi kanitlanana kadar yeryii-
zii medeniyetinin besiginin On Asya olmasidir. On Asya cografyasinin
icine aldig1 en biiyiik bolge Biiyiik iran Cografyasi’dir. Onun yam sira
en giineyde Yemen ve Misir, kuzey batida Antolia ve kuzeyde
Karadeniz ile gevrilidir. Biiyiik iran; doguda Bactira ve Sogdia’dan
baglar, batida yukan Mezopotamya’yi, modern kuzey Kiirdistan’1
icine alir. Giineyde Basra korfezine iner Kuzey batida Kafkaslar ve
Ermenistan ile kendini sinirlar.

Diinya medeniyetleri tarihi incelendiginde On Asya, Afiika’da
kalan Misir ve Orta Asya’nin giineyindeki Hindistan ve Cin ile birlik-
te diinya medeniyetlerinin besigi olmustur. On Asya’da medeniyetin
kronolojik sekillenisi aksi kanitlanana kadar Yukan Firat, Mezopo-
tamya ve Bereketli Hilal iizerinden Misir goriinir.

MO 15 ile 12 bin yillan arasina rastlayan son buzul ¢agindan bas-
layarak, diinyanin On Asya, Misir ve Hindistan bolgeleri yogun gég-
ler almustir. On Asya’ya gogler vasitas ile batidan, kuzeyden ve dogu-
dan Aryan (Hint-Avrupa ve Hint-Iran), Kafkas, Asyatik ve giineyden
Sami kabileleri gelmistir. Islamiyet 6ncesi On Asya’da soyca kimligi
tespit edilmeyen eski tarih ilk ¢ag kavimler; Siimer, Elam, Hate ve
Antik donem tarihi kavimleri Aryan, Sami, Kafkas Kkiiltiirli olan;
Hurri, Luvi, Hitit, Frig, Ermeni, Likya, Mitanni, Med, Iskit/Saka, Pers,
Karduk/Kiird, Makedon/Grek, Part, Galat, Roma ve Giircii halklandir.
Giineyden olusan veya bolgeye gelen Sami kabileler ise; Misir, Asur,
Akkad, Ardmi, Ibrani, Kenan/Fenike ve Ugarit medeniyetlerini
Milattan Once dért bin yillardan bininci yillarin sonlarma kadar belli
bir ardillik ile On Asya’nin gesitli kisimlarinda kurmuglardir.

On Asya’daki kadim yer adlarina 6mek verecek olursak
Mezopotamya medeniyetinin temellerini atan Siimerler zamaninda,
kendi memleketlerine “Kengi” diyorlardi. Mezopotamya’nin muhtelif
yoreleri, zaman igerisinde degisik cografi isimlerle anilmigtir.
Hakikaten, bugiin “Hor Dalma¢” denilen Basra Korfezi’nin kuzeyba-
tisindaki bataklik bolgeye, “Yeni Siimer Devleti” zamaninda (MO
2060-1960) “Siimer” dendi. I. Babil Siilalesi zamaninda (MO 1850-
1550) “Denizeli” ad1 verilmisti. Ayn1 yere MO 1. binyilda ise “Kalde”
denilmekte idi. Korfezin kuzey taraflarindan 34. enlem dairesine kadar
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olan bolgeye Siimerler zamaninda Agade sehrine izafeten “Akkad”
denildigi halde, Klasik yazarlar, o zamanki diinyanin en biiyiik sehri
olan Babil’den dolayi, s6z konusu bolgeye “Babilonya” demiglerdir.
Yeni Siimer Devleti de denilen IIL. Ur (Guti) Siilalesi zamaninda (MO
2060-1960), Akkad’in batisindaki memleketlere, Bati Memleketleri
anlamina gelen “(4)Martu Memleketleri”, dogusuna ise “Subartu”
denildigi, vesikalardan ogrenilmektedir. Dicle’nin dogusundaki
Kiigiikk Zap Suyu ile Diyala Nehri arasindaki sahanin giineyine
“Gutium”, Basra Korfezi’nin dogusundaki topraklara ise “Elam” deni-
liyordu. Dicle ve Firat nehirlerinin hayat verdigi Mezopotamya top-
raklar ¢ok verimli oldugu i¢in, sikga istildlara ugruyordu. Bu yiizden
etnik yapida birtakim degisiklikler meydana geliyor, bu da yer adlan-
na yansiyordu. Omegin Siimerler zamaninda “Subartu” denilen
Dicle’nin dogu kesimine, I. Babil Siilalesi zamanindan (MO 1850-
1550) itibaren “Asur” denilmeye baslanmisti. I. Babil Siilalesi’nin
yerini alan Kassitler/ Kaslar ise Babil’e “Kardu-nias” diyorlardu.

BEREKETLI HiLAL

On Asya’da medeniyetin dogus temelleri ise; bu bolgenin giineydo-
gusunda yer alan Bereketli Hilal ve Mezopotamya bolgesidir. Bereketli
Hilal, bir ucu Misir’dan baslayip, giineyden kuzeye Akdeniz kiyisi
boyunca uzanip, en kuzey Akdeniz dogusunda Amanos daglarindan ve
Anti Toroslardan doguya ve Zagroslardan giineye kivrilip, Firat ve Dicle
ile birlikte Basra korfezine inen Mezopotamya verimli cografyasidir. Bu
cografyamin diger adi “Bereketli Hilal’dir”. Bereketli Hilal’de MO
20.000’lerde dogup gelisen ve zamanla MO 5.000’lerde Mezopotam-
ya’da zenginlesen On Asya medeniyeti, daha sonralart MO 3.000’lerde
giineyde Misir medeniyetine ve MO 2.500’lerde doguda Hint medeniye-
tine aynca temel olmus ve katkida bulunmug goziikiir.

Arkeolojik buluntular simdiki hali ile bu havzada MO 12.000’ler
oncesi oOzellikle Neolitik ve Kalkolitik donemleri temsileden
Xirbéreg/Gobeklitepe/Urfa 6ren yeri kalintilarinda ve bolgedeki diger
oren yerlerinden de anlagilacag: gibi Siimer oncesi medeniyetin olu-

17



sum adresinin yukan Firat ve Dicle havzasi oldugu agiktir. Diinya
antik donem medeniyetinin Neolitik ve Kalkolitik Medeniyeti 6nce-
likli yasamig uygarligi Yukari Mezopotamya’dan bagka bir bolgede
tespit edilmemistir. Bereketli Hilal’in kuzey sirti yani yukari1 Firat
—veya Gobekli tepe/Urfa- simdilik medeniyetin baslangi¢ yeri gorii-
niir. Bélgenin kiiltiirel kaynaklan incelendiginde, Antik dénemde bdl-
geye yakin yerlerden kendi medeniyetine yeni bir kiiltiirel alig-veris
yaptig1 anlagilmsti. MO 2.500’lerde Kuzey Bat1 Hindistan’a kadar
sarkan bdlge insam Aryanlann, kendi hetoroks dini inanglarina onla-
rin dini inanglar1 olan metinlerinden-Veda’larindan etkilenerek; kendi
tanrilarma yeni tannlar, dini ayinler ve mitler katarak bu cografyalara
“déndiikleri” samlmaktadir. On Asya kavimlerinden Dogu Aryan kiil-
tiirel soylu Mitannilerden etkilesim sonucu Kafkas soylu Kassit-Guti-
Hurri kabilelerin pagan inang¢larinda ve Dogu Aryan Med soylu Magi
kabilesinin rahiplerinin 6nciiliigiinde olusan Mecusiligin/Zerdiist-
liigiin sembollerinde, ayinlerinde, metinlerinde, kurallarinda, mitlerin-
de ve kullanlan isimlerde bu Hint Aryan dini kiiltiirel ortak kullanim
agikea goriiliir. Antik dénemin son 1500 yilinda bu dini yapilar vasita-
st ile bolgede sonradan gelisen diger dinlerin; Ategperestlik, Manicilik,
Mazdacilik, Mithracilik, Yahudilik, Hiristiyanlik vs. daha ¢ok da
Islamiyet’in bu gegmis kiiltiirel birikiminden benzer égeleri tagidig
tespit edilir. Dogunun dini 6zelliklerinin bolgemizde olusmus dini ruh-
ban yapilar ve inanglardaki ortak dogmalar ve ayinler ile benzerligi
dini medeniyet seriiveninde yalniz olmadigimizi gosterir.

“Hintzm yaziya gegirilmesinden ¢ok daha once de mevcuttu.
“Harrappa, Pakistan Pencap eyaleti simrlart iginde yer alan, Indus
Vadisi Uygarhigi‘na ait antik bir yerlegimdir. Bugiin kurumugs bulu-
nan bir irmak kiyisinda yer alan yerlesim 1921 yilinda, arkeolog Sir
John Marshall tarafindan ortaya ¢ikarims ve ilk kazilar onun ekibi
tarafindan siirdiirilmiistiiv. Kazilarda ortaya ¢ikan buluntular, giinii-
miizden 5300 yil éncesine dayanmaktadi: Kugkusuz ki kentin kuru-
lusu ve ilk gelisme donemleri daha eski tarihlidir. Hintzm MO 3300
yillarinda Pre-Harappa ve Harappa donemlerinde Indus uygarligi-
nin dini idi. Bu dini Kast sistemi ile Brahmanlar temsil ediyordu.”®

2- httpy//indiancivilisation-Manda.blogspot.com.tr/2008_05_01_archive.html

18



Iste bu bolge kiiltiirii ile tiiccar ve gdgebe Aryan kavimlerin bir sekil-
de modern Pakistan ve Hindistan’a siir olan Gujarat bolgesinde
bulustugu ve burada kiiltiirel alig-veriste bulunduklan tespit edilmis
durumdadir. Nitekim bu dinin tann adlarim1 ve Hindu isimlerini
Hindistan’dan 8000 km uzakta On Asya’da Mezopotamya toprakla-
rinda milattan once bin alt1 yiiz yillan sonras1 yasamis olan Hurri,
Kassit, Mitanni/Maryannu ve Kizzuwatna kabilelerinin kurduklan
devletlerinin dini itikatlannda goériilmeye baslandi On Asya’da
Hint-Aryan kiiltiiriin ana tagiyict 6gesi olarak Dogu Aryan kiiltiirlii
Mitanni/Maryannu kavimi goriiliir. Mitanni kavmi bolgenin komsu
Kafkas kokenli Hurri kabileleri olan; Guti, Kassit, Subaru ve Lulubi
kabilelerini ve kiiltiirel kokenleri hakkinda heniiz kati olmadigimiz
Siimer, Elam, Alan ve bolgenin Sami kabilelerini kiiltiirel olarak kis-
men etkilemigstir. Bu kiiltiirel gegisler bolgede halklar arasinda kro-
nolojik olarak Mitannilerin MO Mezopotamya’ya 1600’lerde basla-
yan gogii sonrasi olustugu kabul edilir.

Tipki Hindu Brabman’larda oldugu gibi soyca babadan-ogula gecen
ve belli bir kabile ya da agiretin temsilettigi kastsal ruhban sinif gelenegi
On Asya’da Dogu Aryan kavimlerde ve onlardan etkilenmis oldugu sam-
lan bir Yahudi kabilesinde gériilii. MO VIII-VIL. yiiz yillarda cografya-
muzdaki Mitanniler/Maryannular ve MO X. yiiz yildan sonra Medlerde
Magi kabilesi ve Yahudilerde Lewi Sibutne kabilesi bu dini gelenegin tagi-
yic1 toplumlaniydilar. Soyca babadan-ogula gegen ruhbanlik gelenegi
Misir’da pagan dininin temsilcisi olan Rahiplik kurumunda kismen
Hiksoslar doneminde goriilmiistiir. Hala da bu tiirden rahiplik gelenegi
gliniimiizde bolgedeki birgok dini yapilanmalarda devam etmektedir.
Kiirdlerin inanglar1 olan; Yarsanilik, Ezidilik ve Alevilik dinlerinin ruh-
banlar1 da benzer bir konumdadirlar. Bu dini yapilarda; Dedelik kurumu
hala babadan-ogula geger. Bu soya dayal kastsal kurum Seyh gelenegi
olan Siinni Safii Islami Kiird tarikatlarinin bazilarinda da hala devam etti-
rilmektedir. Anlagilan Hintzm kiiltiirii de Kiigiik On Asya’nin Kuzey bati
ucundaki Mitanni topraklarma MO 1500’lere kadar tasinmst1. Bu gegis
tedrici olarak gelismis goriiniir. Ciinkii Tarihi kaynaklar biraz daha degil-
diginde Aryan kiiltiirel nakil Asagi Mezopotamya’da Gutili kabilelerin
Siimer’de MO 21. asirda siyasal egemenliklerini kurduklan III. Ur (Guti)
Siilalesi donemlerini kapsiyordu. Ciinkii Gutili kavimde Aryanik kiiltiirel
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goriiniimler kismen gelismisti. Bolgede Gutilerde, Akkadli Sami kiiltiirlii
lwral adlannda gbriiniir olmaya baglayan Aryan kiiltiirel gériiniim ve MO
15 yiizyila dogru dini ayinlerde ve tann adlannda Hint Aryanik kiiltiirel
goriiniimlere meyletmis goriiniir. Yani Hint Aryan inanglar Mezopotam-
ya’nin daha giineyine ya deniz agin yoldan Basra Korfezi iizeri ya da
karadan kervancilar vasitasi ile iran cografyasi iizerinden dogudan
Hindistan’dan bolgeye tasmmsti. Clinkii biitiin nakillerde Hint-Indus
kiiltiiriiniin tagtyicilar ne Siimerlerden bir kabileydi, ne de Samilerden bir
kabileydi. Siimer tanrilarinin arasinda Dogu Aryan Hint tanrilar yoktu.
Ama bu Hint Aryanik kiiltiiriin tastyicilann olarak bolgede karsimiza
Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ¢ikiyordu. On Asya’da Mitannilerden
etkilenmnis olan topluluklarin; frani topluluklar Alanlar ve Elamlar, Asag
Mezopotamya’da Hurri Kafkas kiiltiirlii Subarular, Gutiler, Lulular ve
Kassitler oldugu tespit ediliyordu. On Asya’da Dogu Aryan kiiltiirel
goriiniimde netlesme, Mitannilerin Maryannu yonetici, uzman ve aydin
tabakasmnin On Asya’ya yeni teknik bilgileri, askeri, siyasi, dini kiiltiirle-
ri tagimasi ve bu bilgileri yazili eserler ile tanitmasi sonucu baslar.
Bereketli Hilal devletleri ve halklar1 Mitannili Maryannulara “dogustan
dokunulmazilar” ayncaligim verir.® Bolgenin Kkiiltiir biitiinselliginde
Firat-Dicle; Siimer-Zagros; Iran ve Antolia yani Bereketli Hilal kiiltiirle-
ri ve diinya tarihi bakimindan daima énemsenen bir yerdedir. Simdiye
kadar var olan ve kesfedilen tarihi verilerin degerlendiriligi bakimindan
arkeologlarin, etimologlarin ve tarihgilerin sorulanna hala doyurucu
cevaplar bulamadig bu oOrgenlikte yine aragtirmalara devam edilmesi
gerektigi 6nemli bir-gercekliktir. Ozellikle Neolitik, Kalkolitik ve daha
sonra Antik donemde bolgenin disaridan gég alan niteligi gzden uzak
tutulmamalidir. Bolgeye yapilan goglerden: Antolia’ya ve Yukari
Mezopotamya’ya; batidan Hint-Avrupa, dogudan Hint-Iran/Aryan yani
kiiltiirel kokende bir olan Aryan halklarin ve Asagi Mezopotamya’ya,
giineyden gelen Sami halklarin (Yemen-Misir) gogleri daha gok dikkate
ele alimmalidir. Ayrica bu halklardan dilsel karakteri bakimindan ayri
duran, bolgenin kuzeyinde yer alan Kafkas topluluklarinin bolgesel kiil-
tiirel ve siyasi agirligi da gézden uzak tutulamaz. Fakat ilk gériinen sekli

3- Bkz. ilerde Ugarit Yazitlari. nndayer alan diinyanm bilinen en eski kiilt yapilar
toplulugudur.
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ile Antolia ve Siimer kiiltiirlerinin iistiine bu gogler ve istilalar ile gelen
kavimler yerlesmistir. Zamanla bélgenin kiiltiirel birikimini de kendileri-
ne katarak bélgenin medeniyetlerini bu halklar temsiletmistir. MO 3000
yillan 6ncesi gerek batidan gelen Hint Avrupali halklarin ya da dogudan
gelen Asyali Hint-iran halklann, gerekse giineyden gelen Sami halklarnn
bolgeye gelirken bélge kiiltiiriinden daha ileri bir medeniyeti temsilede-
cek kiiltiire dair tagidiklan herhangi bir buluntu yoktur. Giineyden gelen
Afrika kokenli Samilerin de zaten bolge kiiltiiriine kattiklan pek bir sey
oldugu tespit edilmemistir. Yine Siimer medeniyetinin sonlarinda dahi
Avrupa’da yasayip da batidan ve dogudan bu bolgeye gd¢ eden halklanin
o zamanlar Siimer ya da Mezopotamya halklarinca vahsi olarak tanim-
landiklan géz ard1 edilmemelidir. Anlagilan MO 3000 6ncesi bélgenin en
giiclii Siimer medeniyeti iizerine go¢ eden topluluklar kendi becerileri ile
bu medeniyeti daha sonraki donemlerde ileri tagimislardir.

On Asya’min eski halklan batidan aldigi Hint-Avrupah halklarin
bolgeye gogleri sirasinda siyasi yonden pasif konumdaydilar. Kiiltiirel
yonden ise olduk¢a onlardan giiglii idiler. Sonugta istilaci halklar bolge
kiiltiirii ile tamgtiktan sonra zengin bolge kiiltiirii ile asimile olduklar
goriilir. MO 2000 yillan sonrasi, bu gégerler siyasi otoriteyi ellerine
gecirdikten sonra agiret-gens-dini Orgiitlenmesinden daha iist diizey
siyasi olusum olan “deviefi” kurmayi basarirlar. Asimile olduklan yeni
kiiltiirel yapilan ile bolge medeniyetini temsiletmeye baglarlar. On
Asya Bereketli Hilal medeniyeti zamanla bolgeyi batidan gelip iggal
eden Roma Imparatorlugu sonrasi Akdeniz ve Antolia iizerinden
Avrupa’ya kayacaktir. Nitekim giiniimiizde medeniyetin temsilcisi Bat1
toplumlaridir. Hem tarihsel hem de etimolojik deginmeler de bu ger-
cekligi tarihsel ve mantiksal bulur.

Tarih arastirmalarimizda bu gerceklik iizerinden hareket ile On
Asya’daki medeniyet yaraticilari olan bdlge insanin yarattig1 ve tasi-
diklan biitiin kiiltiirel kavramlara hatta daha da 6nemsenen isimlerine
deginilecektir. Ozelde bolgenin 6nemli bir gergegi olan Kiird kavminin
atalan olan bazi Aryan kabilelerin tarihi donemlerdeki bolge medeni-
yetine katkis1 ve tarihsel geligsimi seyri iginde Kiird kavmi olugumun-
daki konumlan incelenecektir.
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ANTOLIA

Konulan sizlere sundugumuzda cografik hafizamiz giiniimiiz ter-
minolojisi ile ¢aligtifa i¢in bazi tarihi tenimleri gegmis hali iginde kul-
landigimizda kangikhk yaratiyor. Ustelik bolge tarihi anlatimi daha gok
terminoloji olarak Yunanca olugu tarih yaziminda adlandirmalarda belli
bir karmasaya neden olur. Isimler giincelliklerinde bélge insanlarmin
yeni dillerine gore degisime ugradig: igin bu karmasa derinlesir. Bu
terimlerden biri, “Anadolu/Antolia” teriminin tanimidir. Bu tanimin
tarihsel kullanimlarinda giiniimiize gore fakhi tanimlan olmustur.
“Antolia/Anatolé” eski Yunanea “Giin Dogumu”, yani “Dogu’” demek-
tir; -Bizans Rwmncasinda telaffuzu “Anatoli: Ana”- “yukar” anlaminda
edat, “Tell¢” ise “kalkmak, dogmak” seklindedir. Sonug olarak
“Giinesin dogdugu yer” ya da kisaca “Dogu” demektir. Antolia adna,
“Anatolikon” seklinde ilk Bizans’in bir idari birimi; bir eyalet ad1 ola-
rak MS 669 yilina ait kayitlarda rastlamyor. Bu tanimda belirtilen
Antolikan, Ege’nin dogu sahillerinden Halys (Kizilirmak) Nehrine
kadar olan kiigiik bir alam i¢ine alir.

Osmanli’da “Anadoli” Tiirkge telaffuzuna kavusan bolge eyaleti-
nin merkezi 16. yiizyilda Kiitahya’dir, Emirdag’a bir tas atimlik yer;
cografik kapsami da Balikesir’den Kastamonu ve Ankara’ya kadar
olan alan. 19. ylizyila gelindiginde ise bu vilayet artik yoktur. Buna
karsilik Firat simnna kadar tiim yarimada “Anadolu” diye bilinir.
Ahmet Vefik Pasa (1823-1891) sozliigiine gore “Anadolu-Antolia”;
“Marmara ve Akdeniz'den Firat’a kadar olan diyar,; kadimde “Kiigiik
Asya”dw. Kapsama alammn Firat'in dogusuna tagmasi Cumhuriyet
ddnemi terminolojisidir.”™® Antolia’ya asirlar boyu diinya halklannin
kendi biyolojik iklimine uygunlugu nedeniyle yonelimi ve yerlesimi
olmugstur. Haliyle bu yeni yerlesikler kendi kiiltiirlerine uygun adlan-
dirmalar1 da gevrelerini tanimlarken kullanmuglardir. Nitekim bu top-
raklan hem niifus olarak egemenligi altina alan ve kendi hinterlandi
altinda koruyan topluluklar, bu cografyanin adlandirmadaki karmagik
kiiltiirel goriiniimii yaratmalan da kagimilmaz olmustur. Ilk ¢ag ve
Antik donem diinyanin her yerinde bu kavmi kimliksel kiiltiirel bula-
niklig1 sunar. Ciinkii insanhigin bu evresi halklarin kavmi olusum ve
degisim siirecidir, aym1 zamanda.

4- Bkz. Ahmet Vefik Paga, “Lehcei Osmanl”

22



MEZOPOTAMYA

Tarihin belgesel anlatiminda Kiird kavminin siyasal varligim
daima Giineydogu Toroslar ve Zagros daglarindan beslendigi kiigiik
nehirler ile olugan Firat ve Dicle nehirlerinin yarattigi cografik konu-
mu ile buluruz. Bu cografyanin iki nehrin i¢ kisminda kalan bélgeye
Mezopotamya denmektedir. Mezopotamya iki bolgeye aynlir: Asag:
Mezopotamya, Yukari Mezopotamya. Asag1 Mezopotamya: Iran’m
Susa havzasi ve Basra korfezinden, bu giinkii Irak ortalarina kadar
olan ¢olliik bolgedir. Yukan Mezopotamya ise; bu giinkii Mandali
Nehri kuzeyinde kalan buradan Antolia’da Giineydogu Toros
Daglarinin giineyine kadar uzanan daglik bélgedir. Ozetle soyleyecek
olursak Mezopotamya, ii¢ tarafi daglarla gevrilmis, sadece giineyden
sonsuz gibi goriinen Suriye ve Arabistan ¢ollerine agik miikemmel bir
diizliiktiir.

Hurmri soylu Subarular, Gutiler ve Kassitler bu cografyanin daghk
ve yiiksek kuzeydogu ovalarinda yerlesik olmuslardir. Zaman iginde
bolgeye giineyden gelen Semitik Amarular, Ardmiler, Ibraniler ve
Fenikeliler basta olmak iizere pek¢ok sayida kavim giineydeki vadile-
re yerlesmistir. Sami kiiltiiriinii benimsemis Fenikelilerin soyca kim
olduklar1 tam tespit edilmese de, onlarin diger Sami halklardan farkl
olarak Asyatik pagan tanrlan olduklarini biliyoruz. Bélgeye tarih igin-
de Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler, Hiksoslar, Alanlar, Medler ve
Iskitler yerlesmisti. Ayrica Asurlular tarafindan zorunlu iskénlara
ugrayan ve her bolgede farkli kiiltiirel etkilesimlere ugramis ve
Fenikeliler ile karigan Yahudiler ve diger Dogu Aryan kiiltiirlii toplu-
luklar bu duruma sebep olabilir.

Bu bolgenin diger bir 6zelligi diinya insanlik medeniyetinin besi-
gi olarak goriinmiis olmasidir. Bu cografyanin kadim halki olan
Kiirdlerin bolgeye yerlesik Hurri kabileleri ve daha sonra MO 2000
sonrasi1 aym cografyaya yerlesen Dogu Aryan —irani- halklar ile olus-
tugunu biliyoruz. Bolgenin biitiin halklarim1 haliyle medeniyetin geli-
siminde oynadiklan rol ile bu ¢aliymada anmamiz gerekecektir.

Etimolojik bir sorgulama yapti§imizda, bugiin “Hor Dalmag¢” diye
anilan bolgenin Siimer donemindeki adi farklidir. I. Babil Siilalesi
zamaninda (MO 1850-1550 ) Dicle ve Firat gibi iki biiyiik nehir ara-
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sinda Basra Korfezi’nin kuzeybatisindaki bataklik bolgeye “Denizeli”
(Deniz Ili) denilmektedir. MO 1. Binyilda ise bu yerin adi “Kalde” idi.
Korfezin kuzey tarafindan 34. enlem dairesine kadar olan bolgeye
Siimerler zamaninda Agade sehrine dayanarak “Akkad” denilmistir.
Avrupal aragtirmacilar, bu bélgenin kuzey kesimine “Asur Ulkesi”,
giineydeki aliiviyonlu bolgeye sirasiyla “Babilonya” ve “Siimer”
(Sinear), Basra Korfezi’nin dogusundaki topraklara da “Elam” adim
vermislerdi. Yeni Siimer Devleti olarak da adlandirilan III. Ur (Guti)
Siilalesi dsneminde (MO 2060-1960) Akkad’in batisindaki memleket-
lere Bati memleketleri manasina gelen “Amartu/Martu Memleketleri”,
dogusuna ise, dogu manasinda “Subartw/Subary” denildigi belgeler-
den 6grenilmektedir. Dicle’nin dogusunda Kiigiik Zap suyu ile Diyala
nehri arasindaki bolgenin giiney kismina “Gutium” deniliyordu. Basra
Korfezinin dogusundaki topraklara ise Elam deniliyordu. Misir’hilar
da Mezopotamya’ya aym manaya gelen “Naharina” adim vermisler-
dir. Mesela, Siimerler zamaninda Subartu denilen Dicle’nin dogu kesi-
mine I Babil Siilalesi zamanindan itibaren “Asur” denilmeye baglan-
mistt. I Babil Siilalesi’nin yerini alan Kassitler/Kaslar ise Babil’e
Karduniag diyorlard.. islami devirlerde ise Firat ve Dicle nehirleri ara-
sinda kalan bu bolge “ada” anlamina gelen “Cezire” olarak adlandinl-
mustir. Araplar “Beynnennehr” derken, bu bolgenin adi Tevrat’ta da
“Sincar” olarak gegiyor. Anlagilan Sami ve Aryan goriiniimler i¢ ige-
dir. Goriildiigii gibi zaman i¢inde Mezopotamya’'nin hem sakinleri
hem de topraklarmin isimleri degismistir. Fakat bolgeyi dogal sinirlar
i¢cinde toparlayan Mezopotamya kelimesinin bolgenin kadim halkla-
rinca kullaniminda sozciigiin ilk sahipleri ve en muteber olan tanimimi
ilk Yunanlilar kullanmistir. Yunanhlanin bélge ile siki irtibatlagmasi
MO 450-300 yillar1 olmasina ragmen bodlge cografyasmi buranin
kadim halklanndan daha iyi tamimladiklar1 kullandiklar1 “Mezopo-
tamya” isminde de anlagilir. Bu terim bolge halkinin kullanima 20. yiiz
yilda yeniden girmistir, diyebiliriz.

Binlerce yil unutulan bu sbzciik, Ingilizlerin 19. yy’da bélgeyi
isgalleri ile birlikte yeniden amM.S.and1. “Mezopotamya” adi 19.
yy’da Sir Henry Layard’m kesifleri nedeniyle popiilerlesmis ve 1918
dolayinda bir siire Ingiltere’nin Irak’ta kurdugu yonetimin adi olarak
kullanilmistir. “Sark geleneginde Yukari Mezopotamya’mn adi;
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“Cezire”, Ardmice’de; “Béth nahrin” ‘dir. Unlii aragtirmaci Sevan
Nisanyan, "Sozlerin soy agaci” adl1 etimoloji ¢aligmasinda bu konuda
su bilgileri verir: “Mezopotamya” ismi;, “Mezopotamya” eski
Yunanca'da; “mesopotamia’/ “pecomoropio “= nehirler arast iilke-
si”, demektir; Eski Yunanca, “mésos”= “uéosoc”’= orta, ara +
“potamos” =motaudc= nehir — mezo+ “uécog” (arasinda) ve
“rnorapoc” (nehir). @

Kastedilen iki nehir Firat ile Dicle’dir, zira bolge bu iki nehrin ara-
sinda kalir. Medeniyetin ilk kuruldugu Mezopotamya’daki Dicle ve
Firat nehirlerinin adlarim bolgenin en eski kadim halklannmin vermis
olmasi daha yiiksek olasilik olarak goériilmektedir. Yukann Mezopotam-
ya halkinin kadim halklarin1 heniiz bilmedigimiz i¢in, bolgeye yerlesim
siralarina gore bolgenin kadim halklar; 6nce Asagi Mezopotamya’da
Siimerler, Yukar1 Mezopotamya’da Kaf-kasik Hurriler ve kismen
Hattilerdir. MO 2300’lerde bolge halklarina ayni dénemlerde katilan
Sami ve Aryan kiiltiirlii kavimlerdir. Aryan kiiltiirel gériiniimlii olan
Hurri soylu Guti, Lulubi, Subaru ve Kassit ve daha sonra MO 17. yiiz-
yilda Hitit, Luvi ve Mitanni Aryan kiiltiirlii kavimlerdir. MO 12 yiiz y1l
sonras Iran Aryan kavimleri ki, bunlar Asur ve Urartu déneminde
fran’a yerlesmis Dogu Aryan topluluklan (Med, Iskit, Alan, Pers, Part
vs.) olarak bolgede goriiliir. Aym cografyanin bu yeni Aryan sakinleri
Kiirdler de kullandiklar dil bakimindan bu 6begin Kuzey Bati boyla-
nndan oldugu anlagilmaktadir.

Nehirler iilkesinin iki dnemli nehrinden Dicle ve Firat’tan burada
bahsetmek gerekecek. Zaten onlarsiz bolge tanimlanamaz.

DICLE / DIiCLA

Dicle Nehri Kuzey Kiirdistan’da Toroslardan Maden Daglar1 kesi-
minde, Elazig Hazar Golii sularin1 dipten sizdirma ile anti Toros dagla-
rindan alir. Dicle, Hazarbaba Dagi‘nin giiney tarafinda, Yildizhan
yanindaki bir kaynaktan ¢ikar, Maden ve Diyarbakir iizerinden birgok
kollar1 olan Giiney Kiirdistan’da ve Irak topraklarina gegip orada
Firat‘la birleserek Sattiilarap’ta Basra Korfezi’ne dokiilen nehirdir.

5- Bkz. nisanyansozluk.com
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Toplam 1900 km uzunlugundadir. En 6nemli kollan Batman ile Gar-
zan, Botan, Habur, Biiyiik Zap ve Kii¢iik Zapt’tir. Dicle igin kullanil-
mug tarihi bolge adlar:: Siimerce: Idigina, Akkadca: Idiglat, Arami:
Diglath, Aryanca: Tigra; Grek/Yunanca: Tigrés, Modem Persge: Dijle,
Modem Kiirdge: Dicle ve Arapga: Deqglat

Cografik goriiniimii itibari ile Kuzey Mezopotamya topraklarinda
dogan bu nehir tarih igindeki siyasi goriiniimii ile Firat nehrine gore
batili olmaktan ¢ok doguludur. Nehrin her iki yakasinda da tarih
boyunca Aryan kabilelerinin yerlesikligi hep olagelmistir. Dicle Nehri
adina dair ilk tarihi agiklamalar iinlii Italyan antik yazar Gaius Plinius
Secundus'dan (M.S. 23-79) gelmistir. Pliny, “Naturalis Historia”
(Natural History) adli kitabinda Kiirtlerden bahsetmektedir. Pliny, ,
Kiirdistan’a; “Gordyei (Gord Yurdu)” demektedir. Yine Dicle (Tigris)
adli boliimde Pliny, “Dicle adimin Med dilinde “Ok” anlanina geldi-
gini ve nehrin adim ise; ok’un mzhligindan aldigim belirtiv. Dicle
Nehri’nin Gordyaei daglarindan gegtigini” ve”Dicle Nehri’nin
Ermenistan’dan baslayp “Kiirdistan daglarindan”, yine bir Kiirt bol-
gesi olan Adiabeneden, Apameadan ve Mesene kasabasindan gegtigi-
ni” ayrintili belirtmistir. "Eskiden Carduchi halla (Kardukhi) olarak
bilinen simdi ise Cordueni, cografya olarak Adiabeneyle birlesir ve
onlerinden Dicle nehri akar” diye ayrintilarda bulunmugtur. Kitap
bolge halki hakkinda da bilgi vermis. “Kafkas kapiarimn ardinda
Gordyaean (Kiirdistan) Daglarinda Valli ve Suarni diye barbar ve
gaddar kabilelerin halen bulundugunu fakat onlarin altin madenlerini
islettiklerini” dile getirmistir.® Pliny, anlagilan Kiirdgeye de vakif
olmus. Tespiti ise, kismen dogruydu. Giiniimiiz Kiird aragtirmacilarin
Pliny’i takip ettiklerini saniyorum. Popiiler etimolojik bir yaklagim ile
“Dicle” ismi bahsi agagida sunuldugu sekli ile Kiird aragtirmacilan
tarafindan ele almmustir ki, bu hatali ve eksik bir metot olur. Asagida
sunacagim degerlendirme buna 6mek teskil eder: “Dicle” ismi diinya
dillerine Yunanca dili vasitas: ile “Tigris” diye gecmistir. Oncesi eti-

6- Bkz. “Natural History” VI. XVIIL 46. Béliim, Gordyaei Kitap VI. 31, Kitap
VL 17 [14], Kitap V1. 12 The Natural History. Pliny the Elder. John Bostock,
M.D,, ERS. H.T. Riley, Esq., B.A. London. Taylor and Francis, Red Lion Court,
Fleet Street. 1855 - VI Kitap, bsliim. 31.
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molojik olarak sorgulanmamstir. Konu pek ¢ok bakimdan da ele alin-
mustir. Fakat ¢ok eksik ve hatah tespitler bulunmaktadir. Asagida vere-
cegimiz 6rmek bu hatah yaklagimlardan biridir:

“Yunanca'da isimlerin sonuna “is” eki gelir ve bu ek “Tigris” den
ctkanlinca geriye kok kelime “Tigr” kaliyor. Yunanca 'da (J) harfi yok-
tur. Kiirdge'de olan “J”, Yunancaya (G) olarak geger. “Tij-Tir-Tig-
Tigr-Tigris Tij-Dij-Dijle-Dicle”, her ikisi de Kiirdge'deki “Tij/Tir”
kelimelerinden tiiremistiv. Kiirdge “Tij” kelimesi Tiirkce kargsiligi
“sivri ve keskin” demektir. Kiirdge’de “Tir” kelimesinin Tiirkce karsi-
hg ise “ok” demektir. Dicle nehri de kendi dogal mecrasi olan
Kuzeydogu Toros daglarimin yiikseltilerinden dogup asagi
Mezopotamya ovasina yénelirken keskin ve sivri ¢ilantii vadilerden
bir ok gibi firlayan bir nehir olarak éniine gikan nesneleri devirir.
Onun bu hali Kiirdlerin ona “Tij” (keskin/yaran/kanyon) yakistirma-
sina sebep oldugu biiyiik bir olasiliktr.”

Ozetledigim bu degerlendirme belli bir tarihi arahikta Kiirtce dil
yapisina uygun mantikl bir agiklamay1 bize verse de, Dicle kelimesi-
nin etimolojik yapisim1 sunmada eksik ve hatalidir. Ciinkii tanimlama
mantiksaldir. Giincel Kiird¢e’de kullanilan Dicle adina benzer bir keli-
meden ya da ona mantiki yakinlig: olan bir kelimeden hareket ile ter-
sinden etimolojik bir sorgulamadir. Dogrusu su sekilde ele alinmalidir:

“Tigra”, o dénem Kiirdistan ve Iran platosunda yasayan Med ve
Parsa Aryan topluluklarinin kullandign bir sézciik. Genelde
Medce/Ariyaca eski dénem Kiirdgesi, Ahamenigce eski donem
Parsua/Farscasi olarak ayn dillermis gibi kabul ediliyor. Oysa bu yiiz-
yilda “Aryanam/Irani” olan bu topluluklarin dilleri lehge olarak birbi-
rinden kopuk bir dil oldugu diisiiniilityor. Her iki toplulugun ana dili
Ariyaca idi. Bu tespit sadece bir tarihsel yorum degildir, bu eserin ileri
sayfalarinda dénemin yazih kayitlarinda ve bu déneme yakin zamanda
tanik olan iinlii tarihgilerin tammlamalar1 da kamt olarak gésterilecek-
tir. Yine de bu konuya kisaca bir bilgi verelim. Pers Krali Dara
“Bihustun Yaziti’nda (Tiirkgesi: Duyun Yaziti) ve Yunanh tarihgi
Herodot yazdig: tarihi eserlerinde bu tespitin altim kalin gizgiler ile
gostermigtir. Fakat giiniimiiz d6nemin siyasal ¢atigmalari tarihi tersten
okumanin ya da siyasetin resmi tarih haline getirildigi bir siirecte olu-
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san “Milliyet¢i tarih” bakis agisi ile olugturulmus resmi yorumu insan-
lara benimsetmeye zorlamigtir. Gergek, Kiird¢e’nin ve Fars¢a’nin yasa-
nan Partlar 6ncesi donemde “Ariyaca” diye Hint-Iran dil ailesi dillerin-
den biri oldugudur. Aradan gecen 2500 yili agkin zaman siiresince dil-
lerin degisime ugramasi kaginilmaz.

“Giniimiiz Kiirdgesinde ve Farsgasinda ‘Tigra’ sézciigiinde “g”
diismiig. Sondaki ‘a’seslisi de kullamlmiyor. Tiirkgede “Ok” anlanun-
daki sézciik yani Kiirdge’'de ‘Tir’ geklinde ‘i’ dinliisiiniin sapkal sekli
ile telaffuz ediliyor. Farsga ve Kiirdge'de kelimenin yazimi ve telaffu-
zu aym. Sapkali ‘i’ vokali yayarak telaffuz etmeyi gerektiriyor. Sesin
yayilmas: kelimeden bir harfin eksildigine igarettiv. Uyumsuz ses veren
‘G’ konsonantimin uyum kurali geregince (ilk konsonant olmasi nede-
niyle) diismesiyle onun iizerini ortecek sekilde yaylarak okunuyor. -
Sadece Feyli Kiirdler “Tir” yerine “siham” diyorlar. Siham
Fars¢a’min bazi lehgelerinde de var. Kelimenin Almancas: “Shigjete”
seklindedir.

“Eski Dogu Ariyaca dilde (Medce-Ahamenigce) “ok” kelimesinde
bulunan T-G-R konsonantlann Bati dillerinin bu arada Grekgenin
“Kaplan” anlamina gelen sézciiklerinde var. Sadece konsonantlar
degil vokaller de benzer. Tigra ile Tiger'i karsilagtirimz. Bununla bit-
miyor. Kiirdge’de Kaplan anlamina gelen “Piling” kelimesinin ilk
hecesi ‘Pil’ Iskandinav dillerinde tam tersine “Ok” anlamina geliyor.
Ispanyolca “Secha” sézciigii yine “Ok” anlaminda. Akraba dillerde
karsiasimasi kagimimaz olan yalanlik bu dillerde “Ok ve Kaplan”
kelimelerinin aym kékten tiiretilmig olabileceklerini kuvvetli bir ihtimal
olarak diisiinmemiz gerektigini gosteriyor.”®

Tigra’nin “Ok” anlamina geldigini; “Tir’e doniistiigiind, “7Tir”in ise
Kiirdge ve Fars¢a’da hala yagayan bir sozciik oldugunu biliyoruz. Oysa
ne Kiirdler ne Farslar bugiin “Dicla’” ya da “Dijle” derken onu ‘Tir’ anla-
mu ile ifade etmiyorlar. Sozciigii “Tir” kok sozciigiinden indimmiyorlar.
“Ok” anlaminda bir mana yakigtirmiyorlar. O halde Kiirdlerin Dicle’yi
isimlendimmesi Eski Ariyaca dilinden gelen sézciikle ¢akigmiyor.
Kelimenin kendisinin tamkhk ettigi gergek budur.

7- Bkz. www. newroz.convtr/forum/332098
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Peki, Dicle’nin etimolojik gergegi nerede?

“Dicle ya da Dicla” iki heceli bilesik isimdir, “Dig” kelimesinin
Siimer’in farkhi donemlerinde ve sitelerinde “yiiksek”, anlaminda kul-
lamldigim biliyoruz. Siimerce ‘Idigna’ sdzciigii daha bir anlamh otu-
ruyor. Diger dillerde Dicle ismine Akkadca’da; Idiglat/Diglat gibi
benzer isimlendirmeler olmas1 formun dogrulugunu aynca teyit edi-
yor. O halde “Dicle” kelimesinin ilk hecesi “Dic” Stimerce’de “yiik-
sek” anlamindadir. Ikinci hecede yer alan “La” sozciigii herhangi bir
dilden bor¢ alinmis degil. Isimlendirmenin Ariyaca/-Kiirdgesi
Siimerce’den farkl ve dzgiindiir. “La” eski Ariyaca ve yeni Kiirdge’de
“akarsu” anlamna geliyor ve disi isimlendirmelerdeki “a” seslisi ile
ismin digiligini belirtiyor. Tipk1 Kiird cografyasinda akan nehirlerin
okunusu olan isimlerde oldugu gibi; Masalla, Diyala, Dicla ya da
Dijle nehirlerin isimlendirmelerinde “La” yer aliyor. Ariyacada “Dic”
seklinde yer alan kok sozciigiin diger dillerdeki isimlendirmelerde
(dig-tig-dig-dk) yer almasina ilaveten 6zdes denecek kadar yakin ben-
zerlik gosteriyor olusu da ortak bir sdzciikle kargi-karsiya oldugumuz
kanisimi giiglendiriyor. Ariyaca, Emmeni, Grek isimlendimmeleri ok ve
kaplandan hareketle sivri-hizli 6zelliklerine vurgu yapan bir anlami
esas alirken, Siimerce ve Ariyaca anlam itibariyla “yiiksege ve yiiceli-
ge” vurguda bulunuyor. Dogrusu etimolojik kronolojiye de uygunlugu
bakimindan Dicle= Yiiksek nehir anlamimi Siimerce+Dogu Ariyaca dil
ortakh iginde tasiyor. Aryanlarin bdlgeye yerlesimini MO 2300 son-
ras1 kabul edersek, gegmiste Dicle Nehri’nin dogdugu kaynaklara kadar
hakim olan Asag1 Mezopotamya toplumlarinin bu ismin isim babalar
olduklarim fazlasi ile hak ettiklerini goriiniz. Daha sonraki bdlgeye
Dogu Aryan yerlesimi ile telaffuzda Dicle adinin “dg” koékiine Ariya
diline uygun diisen “le-la” takis1 almus, ortak bir kelimeye doniigmiis
oldugu “Dicle” ad1 i¢in daha gergekgidir. Ayrica Siimerce’nin Dig keli-
mesinin Greklerce kabul edildigi daha sonra goriiliir. Grekler, Dicle
bolgesine “Yukarr”, Antolia’nin Batisma “Asagir” derlerdi. Bir Grekli
-"Yukandan geldik” derken, onun Dicle tarafindan geldigini anliyor-
dunuz. Yine donem eseri olan Yunanh Kesenefon’un “Anabasis” (On
binlerin Doniigii) adh eseri bu anlatimi bize gosterir.

Mantiksal bir yorumla bir an igin Siimerlerin goziinde Dicla’ya bak-
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mak gerekir. Dicle Siimer cografyasinda Firat’tan daha biiyiik bir nehir
haline gelir. Bahann baginda Dicle setler dinlemeyen taskin ve agagi
Mezopotamya’da saniyede 8.000 metrekiip su tastyan bir nehirdir. Tarth
boyunca Mezopotamya ovalarim sulamak igin yapilan setleri hep yilamig
ancak son yiizythmizda ona gem vurulabilmistir. Siimerler, bu nehrin
Gutili Hurrilerin yiiksek daglarindan geldigini biliyordular. Yoksa onun
bdylesi azgin bir giice sahip olmasi diigiinilemezdi. Bu nedenle ona
“Yukaridan gelen nehir” manasindaki bu ismi uygun bulmalar olduk¢a
akla yatkm goriinityor. Dicle adi, Arapga; Dicla, Emmenice; Dklat ve
Kiirdlerde Dicle seklinde telaffuz edilmistir.

Etimoloji, laronolojik siralamayr gozetmek zorundadir demistik.
Tarihin kurali da budur. Tarih 6nce yazili vesikalardir. En eski vesika-
lar Siimer’e ait. Asur, Babil, Ariyaca, Grek, Ermeni vesikalan Siimer’e
gore daha yeni. Bu laronolojik tasnif “Dic” sdzciigiiniin Siimerce’den
Ariyacaya /Kiirdgeye ya da diger dillere gectigini kamtlamiyor. Fakat
sOzciigiin yaziya ilk gectigi formu agikliyor ve diger yazimlarla ilgisi-
ni kanithyor. Dicle adinda Kiirdler ile ilgili olarak Kiird¢e ve Siimerce
arasinda bir iligkinin varligim1 kanithyor. Siimerce ve Ariyaca/Kiird
dilleri arasindaki ortak iliski sadece “Dicle-Dicla” sozciigiiyle sinirh
degil. Siimer diliyle iligkili birgok s6zciik giiniimiiz Kiirdgesinde hala
yasiyor. Isimlerin etimolojik tarihleri onlarn sahiplerinin tarihleridir.
Dicle ile Kiirdlerin iligkisi Siimer —Aryan bulusmasinin tarihi iizerine
kuruludur. “Dicla”, Dogu Aryanlarin kadim tarihlerinde On Asya’nin
bat1 ucundaki en eski Siimer-Aryan ortak tanimlamadir.

FIRAT

Mezopotamya’y1 olusturan diger nehir olan Firat Nehri’nin ismi-
nin etimolojisi hala tartigmalidir. Hem Akkadca hem Ariyaca ortak bir
ad oldugu iddialan var. Firat ismi Akkadca’da “boliinmek” anlamina
gelen “Purattu” kelimesine benzer. Nehrin Ardmiler ile Asurlular ara-
sinda sinir teskil etmesi sebebiyle “béliintii-sinr” anlaminda kullanil-
mis olmasi biiyiik bir olasidir. Fakat “Fwrar” igin kullanilan “Purattu”
kelimesinin béliinme manasina gelip gelmediginin kaynag belli degil.
Ciinkii Arami ve Asur dilleri Samice idi. Onlarda “P” harfi yoktu.
Biitiin isimlerde “P” ile baglayan disandan gelen isimleriie bu harfin
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yerine “F harfi ile ifadede yer degistirirdi. Omegin “Pers”e, Sami dil-
lerinde “Fars” denmesi gibiydi. O halde bu iddia da yerinde degil.
Firat ismi Ermenice’de “Phrat” diye geger. Kiirdge’deki Firat
sozciigiiniin bir benzeridir. Emmenilerin Kiirdistan cografyasinda Firat
Nehri’nin kolu olan Murat Nehri’nin kuzey kismma MO 1200’lerde
yerlestigi dikkate alinirsa Ermenilerin yerli bolge halkinin kullandig
sozciik olan “Firat” nehri adim onlardan edinerek, onun Ermeni-
ce’deki telaffuzu seklinde kullanmig olmalan biiyiik olasiliktr.

Yunanca’da Firat’a, “Euphrates” denir. Bilindigi gibi Yunan-
ca’da -es- eki isimlerin sonuna gelir, Euphrates’den -es- eki gikanlin-
ca geriye Euphrat kalir. Onde kullamlan “eu” seslileri Firat'm
Yunanca telafuzunda isimlerde sessiz harf 6niine bir seslinin gelmesi
zorunlulugunun eski Yunanca’da olmasi sebebiyledir. Bu sesliler ati-
linca haliyle Yunanhlarin da Phrat/Firat ismini yine bolge halkindan
alarak, bir telaffuz olarak kullanmis olduklar ortaya gikar. Bu kelime-

nin Yunanca karsilig1 da yoktur.

Firat Nehri’nin adi Arapga’da: “Al-firat”, Kuram Kerim’de “ferah”
anlaminda kullanildig iddia edilir. Hatta bazi yerlerde Firat adinn
Arapga’da “tatli su” manasina geldigi iddia edilmigtir. Ciinkii gerek tatls,
gerek su isimlerinin Arapga’daki karsihiklannin Firat kelime sozciigiin-
deki manalan ile hi¢ alakasi yoktur. Arapga’da; “ma/su’dur” ve “hulv/
tath 'dir’. Bu tanimlamalar da bir benzetme ve uydurmadir. Kelimenin
Arapga ve Kuran dili ile alakasinin olmadigim gésterir.

Kiird¢e'nin de ana kaynagi oldugu Aryan dillerinde; Firat’a;
“Ufratu”, Aveste’de; Ariyaca “Huperethuua”, giiniimiiz Kiird¢esinde;
“Feérat-Firar” olarak gecer. Giiniimiiz Kiird hafizalarinda Kiirdgeye
gore “Firat” anlamlandiginda asil kaynak Kiirdge’deki Firat adinin
neyi ¢agnstirdigidir. “Fire”, “Re” ve “Hat” = “Fwrat” adim olusu-
munda yer alan adlar ve fiildir. Kiird¢e’de: Fire “Genis”, Re “yol”,
Hat “gelen, “Fwe Re Hat = genig hattan geldi”’ manasindadur. Iki tane
“re” oldugu i¢in teki kullanilmiyor. Ferehat = Firat, sekline gelmesi
dilde biikiinlii kisaltma olmasi sonucu ihtimal dahilindedir. Firat Nehri
de kendi mecrasinda olduk¢a genis hatta akan bir nehirdir. Bu nehre
Kiirdler tarafindan Firat adinin verildigi mantiksal olarak nehrin bu
dogal ozelligi ile tammlama ilk goriniimde ¢ok iyi uyusmaktadir.

31



Lakin bu yaklagim da tersten bir benzetme ile “Firar” adim tamimla-
mak i¢in yapilmis mantiksal ve sozel bir yaklasimdir. Fakat etimolojik
degildir. Ciinkii Kiirdlerin Firat’1 hangi donem nasil algiladiklarim bil-
miyoruz. Diger bir husus Kiirdge’de ¢ogu nehir isimleri s6zsel olarak
hep disidir. Dicle/Dicla niye disi, Firat’in neden erkek oldugunu anla-
mis olamayiz! Bu bakimdan da Firat ismi Kiirdge dili mantifina
uymuyor. O halde Firat ad1 bagka halklarca verilmis bir tamim olsa
gerek.

Bu Kiird¢e adlandirmanin da komsu diger halklarca kullanilmig
oldugu pek gercek¢i gorilmemesine ragmen her ne sekilde olursa
olsun bdlgenin kadim halklar olan Kiirdler, Dicle ve Firat nehir adla-
rimt kendi dillendimmelerinde algilarken onlar1 anlamsal 6zelliklerin-
den bagimsizmanasiz bir sey olarak algilamiyorlar. Kendi ana dilsel
manalan i¢inde algiliyorlar. Lakin bu tespit dahi “Firat” adim Kiirdge
yapmaz. Aryanlarin heniiz bu cografyada yasamadigi zamanlarda
“Firat”, Stmerce’de “Buranun” olarak gegmektedir. Bir donem
Siimerlerin ona ‘Purato’ demeleri, Purato’nun; Siimerce “gok su tagi-
yan nehir” anlamina gelmesi bu sdzciikte nehir-akarsu anlamina gelen
“ato” sbzciigiinii tespit etmemize yartyor. “Ato” ile “Dicle 'nin” isim-
lendirilmesinde ‘7d’ anlamina gelen nehir sozciikleri yakmlik gosteri-
yorlar. ‘Id’ sézciigi, ilaveten Kiirdistan’daki /dil Irmagi’mn isimlen-
dimesinde de yer aliyor. Siimercesinin Alman Yahudi tarih¢i Barbara
Honigmann tarafindan dogru translripe edildigi ve anlamlandirildig:
boylece agiklik kazamyor. “Buranun” daha sonraki telaffuzu ile
“Buranun-Puranun-Purato-Purad-Firaf” seklindeki binlerce yil i¢in-
de gelisen telaffuzdaki degisim ve biikiiliim b6lgenin dilsel tarihine de
uygun diigmektedir. “Firar” ady; Siimerce olan “Buranun” ile baglayan
mecrasi bolgeye egemen olan yine Siimerler vasitasi ile belki de post-
Siimer déneminde “Purattu” ya, Asur ve Akkad dénemlerinde; “P”
harfini kullanamayan Sami Aramiler neticesinde “Furat”a, seklinde
degisime ugramstir. O halde Firat, Siimerce bir kelimedir. Nehrin
erkekligi de kelimenin Siimerce olusundan kaynaklaniyor.
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ARYAN VE ARYANAM

Aryan/Aryanam sozciigiinden bu ¢alismada oldukga sik deginece-
gimiz i¢in bu kelimeden 6zel olarak bahsetmekte fayda var. Aryan,
kelimesi kiiltiirel soydasi; Sanskritce “asil” veya “onurlu”
anlamindaki “4riya” kelimesinden tiiretilmistir. Modern dénemde ilk
olarak XVIIL yiiz yilda Ingilizce’de kullanilmaya baslandi. Oysa onun
2500 y11 6nceki kullanimi Zerdiistliigiin ana kaynak kitabi Avesta yazi-
limindaki benzeri “Airya’dir.” Iran Kiirdistan’s Hemedan’da
(Hamadan/Ecbatana/ Hagmatana/Akbatana) yer alan Bihistun
Kitabesi’nde (Duyun Kitabesi), Pers Ahamenis Kral Darius; halkinin
konugtugu “dili olan” “Airya/Ariya’ca” dili ile ilk defa bir kitabeyi
kaleme aldigini, yine bu Kitabe’de yazar. ®

Ulke anlamina Ariyaca kékenli dilleri olan insanlarin iilkesi anla-
minda gelen “Aryanam” adina en agik vurgu veren 6nemli kayit yine
buradadir. Bu kayitta Kral Dara Aryan tammina dilsel bir kimlik getir-
mektedir. Bihistun Yaziti’'nda bu duruma Kral I. Darius/Dara (MO
522-486) kendisinin bir Aryan oldugunu ve Aryanamlann Ulkesine
hiikmettigini gururla séylemektedir. Bihistun Yazitinda Ariyaca
yazdirdigy; “Adam Darayavahus...Vistaspahya putra... Parsa... Ariya
Ariya citra” ve bu ciimlenin Tiirkgesi: “Ben Dara! Vistaspa'min oglu,
bir Pers, Aryan soyundan bir Aryan”® sozleri, bizleri Aryan iilkesinin
neresi sorusuna yoneltir.

Sorunun bu cevabim Zerdiist’iin dini kitabi Avesta’da 6greniriz.
Avesta’da Aryan halkin yasadig: iilke ise “Aryana Vaejah” olarak ani-
lir. Aryanlarin ata iilkesi olarak bilinen Airyana Vaeja’yi, birgok tarih-
¢i Maveraiinnehir (Modem Seyhun ve Ceyhun Nehirleri arasindaki
bolge) modem Ozbekistan giineyi-Tacikistan topraklan olarak bilinen

8- Bkz. George G. Cameron, The Old Persian Text of the Bisitun Inscription,
Journal of Cuneiform Studies, vol. “(70) King Darius says: By the grace of
Ahuramazda this is the inscription which I have made. Besides, itwas in Aryan script,
and it was composed onclay tablets clay and on parchment. Besides, a sculptured
figure of myself I made. Besides, I made my linea.g.e.. And it was inscribed and was
read off before me. Afterwards this inscription I sent off everywhere among the pro-
vinces. The people unitedly worked upon it.”

9- Bkz. H. C. Tolman, “A Guide to the Old Persian Inscriptions”, American Book
Company, New York, 1893, 5.79.
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bolge olarak gostermistir.®” Tarihgi G Gnoli ve M. Witzel’e gore;
Airyana Vaeja bu giinkii Afganistan’dadir. W. Vogelsang, H. Humbach
ise Airyana Vaeja’y1 Orta Asya bolgesinde Amu Derya'nin kaynakla-
rma yerlestirmigdir. Grenet ise Airyana Vaeja’y1 Penc Derya
(Tacikistan) civanna yerlestimmigtir.*?

Sasani doneminde kaleme alindigi sanilan Aryan sehirlerinin
kurulug tarihini ve cografyasim anlatan Partlar doneminde Sasani
Pehlevicesi dili ile kaleme almmusg tinlii tarihi belge ‘Sahrestaniha
Eransahr’dir. Bu eserdeki kayitlarda, Aryanlar tarafindan kurulmug
olan sehirler dogudan batiya kronolojik kurulugu itibari ile gsterilir.
Bu tarihi metinde Aryanlarin dogudan batiya olan gdgiine uygun diigen
bir dizilis ve kronoloji sunulmustur. Orada, ”Kubdd’in oglu Kavus
tarafindan kurulan Semerkand'tan sonra Aryan tanri Ahura
Mazda’mn yaratagy ikinci tilke Sughda (Sogdiana), iigiincii iilke
Mouru (Merv), dordiincii iilke Baydi (Belh) beginci iilke Nisa altinci
tilke ise Haroyu (Herat) dur.”™ Yine aym eserde Dogu Aryanlarin
anayurtlarindan biri olan Sogdiana/ Sughda yedi ayr1 bélgedir ve bu
her yedi ayr1 bolge de kendine ait bir hiikiimdar yetistirmistir. Bu bol-
gelerden biri Yam (Cem/Cemsid) in, biri Dahag (Dehhak)’mn, biri
Fredon (Feridun) 'un, biri Maniucihr’in, biri Kavis ve Kay-Husraw
(Key Hiisrev)’in’, biri Lohrasp 'in, biri de Vistaspa 'mndir. Bunlardan,
“Keyani hiikiimdarlarindan. Vistaspa yashhginda, tahtim oglu
Gostasp (Vistaspa)'a birakarak Belh'teki Nevbehar manastirina
kapanmugtir:”® Sahrestantha 1 Eran3ahr belgesindeki Aryanlarmn kur-
dugu sehirler bilgisi dikkate alinirsa hemen hemen Aryanam devletle-
rin kurucular1 fran’in kuzey dogusundan, giiniimiizde Afganistan’in
kuzeyini kapsayan bolgeler olan; Horasan-Partia, Baktira-Sogdia-
Parapamisos bolgelerinden gelmedir. Bu tarihi belgeye ait ilk bilgiler

10- Bkz. Herzfeld, I'ran in the Ancient East, Oxford University Pres, London New
York, 1941, 5.190, (Zoroastrian Avesta, vendidad, Farg.1)

L1- Bkz. Frantz Grenet, An Archacologist’s Approach to Avestan Geography, Birth
of the Persian Empire, Ed. V.S. Curtis, S. Stewart, I. B. Tauris, London-New York,
2005, 5.29-51.

12- Bkz. Vendidad. 1/4-10.

13- *Bkz. Yildinm, Nimet, 2008, Fars Mitolojisi SozliZii, Kabalct Yaynlan,
Istanbul, a.g.e. 5.490.
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Bundahisn adl1 Zerdiisti derlemede I. Kawad (M.S. 488-531) emnyle,
fran cografyasindaki kentlerin ve iilkelerin sayildig1 Ayadgar i Sahrtha
(Sehirlerin Hatwralari) adh bir kitap yazildigindan bahsedilmektedir.
Bu eserler birer tarihi vesikadir. Lakin bu eserlerin giiniimiize tagin-
masinda bir aktarim s6z konusudur. Sahrestanihd 1 Eraniahr’nin
bugiinkii Iran sinirlar iginde higbir niishasina rastlanilmamsti. Eldeki
el yazmasi, 14. Asirda Iran’1 terk ederek Hindistan’a yerlesen Zerdiist
rahibi Mihriban Keyhiisrev’in yaninda getirdigi 163 folyoluk koleksi-
yon iginde yer alan bir belgeye dayanmaktadir. J. J. Modi’nin 1898°’de
yaymladig1 farkli bir versiyon el yazmasi bugiin kayip durumdadir.
“Mehraban Kay-Khosrow Kodeksi” olarak taninan koleksiyon iginde
“dyadgar i Zaréran, Husraw ud Rédag” gibi diger baz eserlerin yani
sira “Sahrestantha © Eransahr” metni de bulunmaktaydi.®® Tiim bu
eserler, Hindistan’daki Parsi rahibi Dén-Panah tarafindan kopyalanmis
ve saklanmigt1. Nitekim Part tarihi ve Pehlevice yazilmig metinler iizeri-
ne bilimsel incelemelerin baslamasiyla bu tarihi eser giin yiiziine ¢ikti.
Parsi toplulugunun {inlii bilim insanlarindan Mehraban Kay-Khosrow
Kodeksibu eseri 1913’te iki Cilt olarak “Jamasp Asana” adli dergide i¢in-
de bir belge olarak Bombay’da (Hindistan) yaymlamugtir. !

Sahrestaniha i Eransahr belgesi, Iran iilkesi ve ¢evresindeki kent-
lerin ne zaman ve kimler tarafindan kuruldugunu a ¢iklayan, giiniimii-
ze ulagmay1 bagarmis en kapsamli Partca (Pehlevice) tarihi-cografya
metnidir. Bu metne gore Semerkand sehri kurulusu ile baglatilan ve
tarih olarak Keyaniler Dénemine (MO 9. ve 7. yiizyil Aryan Hane-
danlar1 d6nemi) atfen mal edilmig bir tespit goriiliir.

“Bagiglayan ve esirgeyen Tanri’min adiyla Yaratict Ahura Mazda
ve iyi bahtin giicii ve dogrulugu adina...” Tann adina giris gelenegi ilk
dogu metinlerinde bu eserde ilk defa goriiliir. Bu baglangig tarzi daha
sonra diger dinsel argumanlarda yer almigtir. Daha yakindan bu eseri
sorgularsak: Eransahr iilkesinin kentleri farki zamanlarda kurulmus-

14- Bkz. Ulag Tére Sivrioglu, Balikesir Universitesi Akkademik Tarih ve Diigiince
Dergisi Academic Journal of History and Idea 2014 / Cilt: 1 / Say1:3 / Agustos 2014/
Volume: 1/ Number:3 / August.

15- Bkz. Jamasp-Asana, |. M. The Pahlavi Texts, Containing in the Codex MK
Copied in 1322, A.C. by the Scribe Mehr-Owlln Kall-khllsrl] vol I-1I, Bombay
1913.
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lardir, ne zaman ve hangi hiikiimdar zamaninda kuruldugu ise bu hati-
ratta yazihdir. Kubad veya Sehname’de bilindigi adiyla Keykubad,
Keyaniler adiyla amilan Iran’in mitsel hanedamnin ilk hiikiimdarlar-
dir. Avesta’da “Kawe Kawata” (Kawalarin Kawasi) adiyla gegmek-
tedir.®® Kavus veya Sehname’de bilindigi adiyla Keykavus Keyku-
bad’in oglu- baz kaynaklara gore torunu- ve Keyaniler adiyla anilan
fran’in mitsel hanedammin ikinci -bazi kaynaklara gore iigiincii
hiikiimdandir."” Ashinda bahsi gecen adlar mit haline sokulmugtur.
Yani zaman tanimim yapmak yerine yer tanimini esas almak gerekir.
Yani Aryanlann bilinen ilk yurt sehri Semerkand’dir. ismi de zaten
Ariyaca’dir. Semerkant sozii Ariyaca’da asmara: “tas”, “kaya” ve
Sogdca; kand: “kent”, “kale” birlesmesinden gelir.™®

Bu Onemli tespitlerden hareket ile antik Dogu Aryan uygarhg
yeniden tamimladik. Dil olarak: Airya/Ariyaca ve iilke olarak:
Aryan/Arayanam/fran tammlanm bu tarih ¢ahsmasinda, “Ariyaca/-
Aryanca” ve “Dogu Aryan” tamimlari ile kullandik. Ek-seri Pers son-
ras! tarihsel anlatim ile tarih terminolojisine giren yanhs tanimlamalar
ortadan kaldirmak istedik. Ciiakii ne donemin insanlar1 bizden farkl
hareket etmisti ne de her seyi “Perslestiren ya da Farsilestiren” tanim-
lar bolge tarihi gergekligine etimolojk olarak uygun diisiiyordu.
Islamiyete kadar Dogu Aryan toplumun baskin gériilen Aryanik kiiltii-
rii ile sekillenmis ve bu iklimde olugmus: Mitanni, Med-Pers-Part-
Sasani Aryanik kiiltiirel degisim-gegis-olus sonucu On Asya’da daha
ok Islamiyet sonrasi farkl1 yeni Aryan kavimler olarak kendini temsil-
eder. Modem donemin Aryan halklari; Kiirdlerin, Farslarin, Pestularin,
Bellucilerin, Talislilerin, Alanlarin ve Osetlerin vs. kiiltiirel ve siyasal
tarihleri bu tarihi antik dénem iginde birliktedir. Atina’da savagan bir
Persliyi Persiali olarak goremezsiniz. Aryanam cografyanin herhangi
bir Aryan ¢ocugudur onlar. Ya Persli, ya Sogdiali, ya Medyali, ya Saka
ya da Part vs. Ciinkii bu halklann Kiiltiirel olarak; dinleri, dilleri, adet
ve gelenekleri, yasadiklar cografyalan ve siyasi yapi olarak etrafinda

16~ Bkz. Nimet Yildirim, 2008, Fars Mitolojisi Sézliigii, Kabalci Yayinlari, Istanbul,
age. s.470-471.

17- Bkz. Daryaee, a.ge.,s. 29, Yildirim, a.ge. s. 468.
18- Bkz. World Gazetteer'de “Samarkand”.
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wsrarla kaldiklan devletler ortaktr. Zaten bir donem yazan olan ve
zamaninda Hemedan ve Persopolis’i ziyaret etmis Yunanl iinlii tarihgi
Herodot, Aryanlann benzerliklerini ve farkliliklarimi fazlasi ile iinlii
eseri “History 'sinde bizlere sunar.

Tekrar Bihistun Yaziti’'na donersek Kral Dara, “dirya”’canin MO
V. yiizyilda bu dilin On Asya’daki Hint-Aryan kendi kabilelerin dili
oldugunu ilan etmektedir. Fakat bu dil tanimi1 bolgenin Fars, Arap ve
Tiirk tarihgilerince kullanilmamugtir. “Airya/Ariya” dili demek yerine
onlar, modem Iran tarihgilerinin de bilingli ynlendirnesi ile “Persge -
Fars¢a” terimi dil tamiminda kullanilmugtir. Arap tarihgileri Aryaca/-
Airya dili demek yerine Persge’nin Arapga telaffuzu olan “Fars¢a 'yi”’
kullanmuglardir. Tiirk tarihgileri de kendilerine her iki Persce ve Farsca
dil tamimini kullanmay tercih etmiglerdir. Batili tarihgiler, Ahamenis-
lerin bagkenti Persis ve cografik bolgeleri Persia adindan hareket ile
Aryan kiiltiirlii topluma “Pers” dillerine “Persge” demislerdir. Bu
hatali kullanimlar gegmiste Med, Pers, Atropene Medyasi, Medya ve
Part hatta Sdsani donemlerinde heniiz ortak Aryan/Aryanam kiiltiirlii
bir kavim olup da yeni kavmi topluluklara ayrismamig Aryanam toplu-
mun tarihi modem Fars milletinin tarihi gibi gésterme yanilgisi fazlasi
ile yapilmustir. Oysa Ariya dilini konusan bu Aryan halkin kiiltiirel cog-
rafyasinin tarihsel Aryan kiiltiirii goriintimleri itibari ile dogu ucu
Tacikistan bati ucu Pers doneminde Ege kiyilar1 ve Kuzey dogusu
Ferqana Vadisi, Giineyi Basra Korfezi gibi genis bir On-Orta Asya top-
raklandir. Onlarca modem Aryan kiiltiirlii millet olusmugtur. Kald1 ki
Dogu Aryan milletlerin tarihi genelde Islamiyet’e kadar ortaktr.

Nitekim “Airya”nin kargilig1 eski Ahamenis/Pers donemindeki kulla-
nimu sekli ile bu “Aryan” sozciigiidiir. Biiyiik oranda bu adlandirma
Proto-Hint-Aryanlilanin etnik olarak kendilerini tammlama amaciyla kul-
lamlmak iizere tarihin bu déneminde var olmustur. Iran sézciigiiniin de
aym sekilde kokeni, Aryan sézciigiinden gelir. fran (\s_l\0) sdzciigii giinii-
miizdeki Farsgaya, Zerdiistliigiin kutsal kitabi Avesta‘da yer alan bir
Proto-rani terim olan Aryanam’dan bu dilin telaffuzundaki degisimle
girmigtir. Daha sonraki donemlerde kullanilan “Ariya ve Adiria” kelime-
leri aym zamanda Ahamenis/Pers Imparatorlugu yazitlarinda etnik bir atif
olarak yer almigtir. Yine aym sekilde bu kelimeyi Sasaniler doneminde
kullana gelen “Eran” terimi seklinde, Pehlevi dilinde ’yr’n, Naks-i
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Riistem*deki I. Ardesir‘in tag giyme torenini gosteren kabartmanin yanin-
daki yazitta bulunmugtur. Sasani krah I Ardesir’in zamaninda “Eran”
ifadesi “devletten” gok “insanlarm” kastederek bu anlamimi korumustur.
Aryan sézciigiin degismis siiriimii olan Eran, Sasaniler devrinde ilk
olarak I. Ardaxsir’in (224-240) Naks-i Riistem kaya yazitinda karsimiza
ctkar. Bu kabartmaya eslik eden Partca lehgesinde yazilmig yaztta iran,
Aryan olarak ifade edilirken, bu yaztta, kralin san1 Orta Ariyaca “‘éran”
kelimesini (Pehlevi dilinde,’ry ') icermektedir. Yazitin Partga olan kis-
minda ise eski fonetige uygun olarak “Aryan” sézciigii kullanilmigtir. Bu
yazitta I. Ardaxsir kendini Iranhlarn tek hakimi olarak ilan etmektedir.
Ariyaca; “Ardasir Sahan Saheran” demektedir. I Ardaxs$ir’in oglu L
Sapiir (240-270) ise kendisini hem iranlilann hem de Iranh olmayanlarm
(Ariyaca; Sahan §ah éranud anéran) hilkiimdan olarak gostermektedir.
Kral L. Sapiir’un —ii¢ dilli- Kdbe-yi-i Zerdiist yazitinda Eransahr soziigii
“krallik” anlaminda kullanmigtir. Ben bu krallign hiikiimdaryyim/ tan-
risyim”. Pehlevi Ariyacasi ile: “An éransahr xwaday hem.” (Tiirkgesi;
“Hali hazirda Erangehr ’in tanrisyyim!”)"

M.S. 3. yiizyilin sonlarinda yagamig olduk¢a niifuz sahibi Zerdiigti
Magi kokenli yiiksek rahip Kartir Hangirpe (diger soylenis segenekleri,
“Karder veya Kirdir") kendi “Kartir Kitabesi’nde, Anéran’in egemenli-
gi altindaki bolgeleri gosteren listede aym bolgeleri saymgtir. Airyanem
Vaejah kelimesi ve kavrami ashnda fran’in iilke isminde (Edebi olarak
“Aryan (larin) iilkesi” anlaminda), aynen Aryand kelimesinin giiniimiiz
Farsca kargilig1 olan fran (Eran) gibi korunmustur. -Bélgenin adi MO 6.
yiizyldan 1935’¢ kadar “Pers Imparatorlugu®, Araplar tarafindan
“Acemistan” gibi isimler ile anildi. Fakat Giiniimiiz Pers topraklannda
kurulan devletin adim Riza Sah Pehlevi 1935°te ashi “Aryan” olan keli-
menin giiniimiiz Farscas telaffuzu ile “fran” seklini resmen kulland1.

Kisacasi Aryan kelimesi modem bir tarihi kategorilestirme degildir.
Tamamen tarihidir. Nitekim Bihustun Yazitlarmda MO 522’de bu kate-
gorilestirme bizzat Pers Krali Kiros tarafindan yapilmigtir. Baz1 Kiird
tarihgileri Aryan kelimesinin Farisilesen bu seriiveninden 6tiirii onu kul-
lanmak istememektedirler. Oysa kelimeye Farslarin sahip ¢ikmasi kadar
gliniimiiz diger Aryan halklarin 6zelde Kiirdlerin onu kullanmaksizin

19- Bkz. Mac Kenzie, D. N. Eran, Eransahr, EL Vol VIII, Fasc 5 p.534.
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kendi tarihini tanimlamasi miimkiin degildir. Ayrica hala Aryan kékenli
buhalklar Aryani dilsel kiiltiirel iiretimlerini birbirlerine yaslanarak iiret-
mektedirler. Dogu Aryan halklar birbirlerinden dilsel ve kiiltiirel kopus-
lanmi tamamen bitirmis de degiller. Siyasal, dini ve ideolojik kaygilarla
tarihsel gercekligi inkdr etmeye, gergekligi karartmaya ¢alimak biiyiik
bir hatadir. Diger yandan ideolojik bir maksatla da ya da irk¢ilik yapma
maksadi ile de “Aryan” tanimim1 kullanmiyoruz. Tarihe irki yaklagim
yanlstir. Insanin kimligi kiiltiireldir. Insanin gensel yapisi fiziki olarak
tam bir karigimdir. Tarihe, kiiltiire veya insanliga irki yaklagim yanhgtir.
Gergekei de degildir. Insanm fiziki evriminde 1rki bir gériiniim daima
gegici bir aldatici goriiniimdiir. Insanlar antik gaglarda dahi aldatic1 bu
goriiniimii en fazla kullanan gens veya soy diiskiinii agiret yapilanmala-
rinda dahi bu yapilarinin safligini ii¢ asirdan daha ¢ok koruyamamugtir.
Bizim igin Aryan tanim kategorik olarak, tamamen kendine 6zgii siste-
matigi olan kiiltiirel bir goriiniin iginde iilkesel-dilsel-dinsel-iktisadi-
sanatsal-edebi ve tarihi topluluk olarak israrh birlikteliginde uzun yillar
icinde belirli bir alan iginde yaratilmigtir. Bu kiiltiirel yapida olan bolge
halklarimin dilsel, kiiltiirel, dini vs. yani kavmi medeniyetlerine dair olu-
sumlanni diger bolge kiiltiirlerinden Aryan kiiltiirii iizerinden ayrigtira-
rak ve sorgulayarak bulmaya galigiyoruz.

Dil esittir medeniyet, diisturu dogru degildir. Eger dyle olsayd diin-
yamizda aym dili konugtugu halde ¢ok farkli medeni kosullarda yasayan
toplumlar olmazdi. Dil’e ya da kiiltiir’e kutsiyet de vermiyoruz. Onlarin
ruhi yanlan olmasina ragmen daha gok iiretici fonksiyonlari insanligin
gelisimi i¢in onemlidir. “Aryanlik”, “Samilik”, “Kafkashk” vs. kisaca
biitiin kiiltiirler bizim i¢in diger kiiltiirler gibi bir sadece kiiltiirel kate-
goridir. Tarih ¢aligmasinda yaptigimiz kiiltiirel ayrigtirma sadece tarihi
sorgulamamizda bize daha ¢ok tarihin karanhiginda kalan, anlagilmayan
sorulara yanit bulmamiz igin kullanilmaktadir. Tarihsel ¢alijmada da
zaten “Sezar in hakk Sezar 'a” deyisinde oldugu gibi her kiiltiiriin baga-
nis1 takdir edilmis veya elegtirilmistir. Yeter ki insanliga hizmet edecek
medeniyetlerden faydalanmasini bilelim.
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BATI ARYAN-DOGU ARYAN- SANSKRITCE

Bilindigi iizere “Aryan” kelimesi sadece Hint-Iranhlar1 ifade
etmek i¢in degil aym1 zamanda Hint-Avrupa dil ailesinden olan dille-
ri konuganlar1 da ifade edecek sekilde bir yazim farki ile “Ariler”
terimi olarak 19. yiizyilin sonunda kullanilmaya baslandi. Aryan
tanim yerine “Ari” tammmi daha ¢ok kullamlmist. Ozellikle
Ingilizlerin Hindistan’daki sémiirgeci egemenligine denk gelen bir
dénemde bu terminolojinin onlar tarafindan kullamlmis olmasi
biiyiik bir talihsizlikti. Ciinkii “Ariler” tammi soyluluk ve tistiinliik
iceren k¢ bir tanima yiikseltilmisti. Bu donemde bolge kdkenli
aydinlar bu tespite uzak durdular. Blge aydmlarinin, Ingilizlerin bu
tespitinin onlarin emperyalist emellerine hizmet eder siyasi kaygila-
n yerinde idi. Nitekim bu kaygilar gerceklesti de. Lakin geride yeni
tespit edilmis bir ger¢eklik daha vardi Bati kiiltiiriinii yaratan
Cermen ve Latin toplumlarin da dilsel akrabalar1 bu cografyada yagi-
yordu. Tarih, bu gergekligin inkar iizerine kurulamazdi. Hi¢ olmaz-
sa Ariler seklindeki ki taniminin yerine, daha gergekgi kiiltiirel bir
tamim olan “Aryan” tamim ile yola devam edilmeliydi.

Alman Friedrich Schlegel’in (1772-1829) Latince’nin yerine
Sanskritge’yi organik bir dil (dillerin kaynagi) olarak Uber die
Sprache und Weisheit der Indier (Hintlilerin Dilleri ve Hikmetleri
Uzerine, 1807) isimli kitabinda ileri siirdii. Bes Avrupa (Almanca,
Fransizca, Latince, Yunanca ve Ingilizce) ve iki Asya (Sanskritge ve
Ariyaca) dilinde 150 isim ve fiilli kargilagtirmali olarak inceleyerek
bu diller arasindaki benzerligin tesadiif olmadigim ve kdken birligi-
ni gosterdigini, bu kékenin de bu diller arasinda en eskisi olan
Sanskritce oldugunu dile getirdi. Schlegel’in bu kitab1 tiim
Avrupa’da bir “Hint tutkusu” olusturdu. Sanskritge iizerinden geli-
sen Hindistan’in Aryan kiiltiirel kokenleri fikri daha sonra
Avrupa’nin kokenlerinin irka dayali bir bigimde agiklanan politik bir
dile temel olmustur. Diger taraftan Hindistan’a dayali bu “Ari
Modeli’; Avrupa’min kokenlerini Misir’a dayali olarak agiklayan
eskicag modelini yikarak Avrupa kiiltiiriinii Akdeniz kokenli sayil-
maktan kurtarmaya hizmet etmistir. Béylece Avrupa’nin miistakil bir
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gelisme seyrine ve 6zgiin bir uygarliga sahip oldugu tezleri ortaya
atilabilmistir. Bu dénemde Bati’min kokenlerinin agiklanmasinda
Aryanizm’e ek olarak Yunan kokenlerinin kesfi ile yeni gelismeler
yasanmistir. Avrupa’nin medeniyet kdkeni saydigi Yunanistan, yeni
bulgular sonucu Hint kdkenlere yonelir. Yeni tanimlanan dil ailesi
icin Alman Hindolog H.J. Klaproth 1823 yilinda Hint-Alman
(Indo- germanisch) ismini kullansa da Fransiz Bopp™un (1791-1867)
ilk kez 1816 yilinda Thomas Young tarafindan kullanilan “Hint-
Avrupa” terimini tercih eden bilimcilerden yana ¢ikmasi ile bu kav-
ram Aryan dilbilimcilerin diline artik yerlesmistir.?” Bu baglamda
terimin baslangicta Kafkaslarla ilintili olarak kurulmasi 6nemli-
dir. Bernal’in belirttigi gibi ilk kez 1795’te “Kafkas k" seklinde
Blumenbach tarafindan kullanilan terim daha sonra ‘Aryancilik’
temelinde Almanlarin saf irkla iligkisi baglaminda giindeme gelmis-
tir. Dini metinlerde yer alan &zellikle Avrupalilara yakin duran
Kafkasya mitolojileri devreye girmistir. “Zira Kafkasya Promete 'nin
hapsedildigi ve acimasizca cezalandirildig yerdir. Nuh’un iigiincii
oglu olan ve Avrupalilarin atasi saylan Yafes ile ozdeglegtirilen
lapedos’un oglu olan Promete’nin insanlar icin kahramanca ve
fedakdrca atesi ¢almasi, daha sonra Ari davranisimin simgesi olmus-
tur.” Avrupalilarin, kendi irksal kékenlerini tarihin baglaticisi olarak
gosterilen Promete’ye gotiirmeleri, Bati’'nin mahiyetini agiklamada
6nemli bir noktadir.®” Diger taraftan; “Ari miti 19. yiizyl sémiirge-
ciligine felsefi bir anlam kazandirmustir. Alman kimliginin wrk¢i bir
sekilde tamimlanmasinda kullanilan Ari miti aymi zamanda
Hindistan"in ge¢misini, Sanskritge konusan Hint-Aryan isgalcilerini
agiklamakta ve béylece Hindistan iizerinde bir hak iddiasin giinde-
me getirmekteydi.”® “Aryanizm, béylece Hindistan kokenle iliskili

20- Bkz. Ingiltere’de Aryan tezleri igin “Avrupa’nin Aryan kokenleri fikri” (Bernal,
M. (1998). Kara Atena: Eski Yunan uydurmacasi nasil imal edildi.1785-1985. O.
Buze (Cev.). Istanbul: Kaynak Yaymnlar1.1998, s. 326-327 ) Bkz. Trautmann, T. R.
(1997). “Aryans and British India” Berkeley: University of California Press.10-1997.

21- Bkz. Bernal, M. (1998). Kara Atena: Eski Yunan uydurmacasi nasil imal edildi
1785-1985. O. Buze (Cev.). Istanbul: Kaynak Yayinlan. S. 318-319. 1998.

22- Bkz. Murti, K P. (2001). India: The seductive and seduced “other” of German
orientalism. Westport, CT: Greenwood Press. s. 2-3, 2001.
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konumunu korusa da gittikce agilmig, insanligin evriminde Yunan
mucizesine dogru gelisen bu siiregte, Yunanistan’in on-Ari kokenleri
fikri cercevesinde Misir ve Mezopotamya etkisinden kurtarimgtir.
Boéylece tarihsel siire¢ icerisinde Bati uygarhgi biriciklestirilmig;
Avrupa’min Antik Yunan’dan bagslayan benzersiz soyagaci gikartil-
mus; nihayetinde “kapitalist mucize’’yi yaratacak olan ilerleme ¢iz-
gisinin baglangici olusturulmugtur. Daha sonra Marx ta ve Weber’'de
gorebilecegimiz gibi giiniimiiz toplumunun kendi bagina Avrupa tari-
hinin i¢sel gelismelerinin bir neticesi olarak ele alinabilmesinin onii
agilmigtir. ™ Yine “Ari” wk istiinliigii seklinde 6zetlenecek irkei
teoriler, 20. yiiz yiin baslarinda Avrupa’nin diinya egemenliginin
pekismesi ile Dogu’ya kars: bir iistiinliik séylemi olarak ortaya ¢ik-
mistir. Daha Once kismi hayranlikla sekillenen Dogu’ya bakisg, bu
sefer giderek bir degerlendirme ve yargilama tonuna sahip olmustur.
“Duragan Dogu toplumlan” karsisinda “Dinamik Avrupa’min”
farkliligi, 6zellikle cografi ve iklimsel farklar, hatta rkin istiinliigi
gibi faktdrlere dayanilarak agiklanmaya baglanmigtir.

Soylara asillik, iistiinliik vasiflan arkaik tarihin deger yargilan-
dir. Modem diinya bu yaklagimin insan varliginda toplumsalkiimeler
iizerinden yanlig bir tespit oldugunu bilimsel olarak kanitlamigtir.
Diinyann biitiin irklarmm bizim igin bir soylulugu ve asilligi vardir.
Bu hukuki ve ahlaki bir durustur. Ayrica insani davranig alaninda
kalan, bilimsel, etimolojik ve kiiltiirel kaygilar disinda olmas: gere-
kendir. Giinlimiiz bilimi insanlarin gensel ortakligin1 ve karmasasini
tanimlarken insanlann yakin akrabaliklarinin insanin yiizbinlerce yil
geriye giden tarihinde ii¢yiiz y1l i¢inde dahi kayboldugu yeni karma-
sik kdkenlere yoneldigini gosterir. Yani wrki olarak higbir topluluk
tammlanamaz. Ancak insan gruplan kiiltiirel, israrl: toprak birligi ve
siyasi kader birlikleri kurduklar adlan ile 6ne ¢ikarlar.

Kiirdler de boyle bir kiiltiirel, 1srarl toprak birligi ve siyasi kader
birligi olan tarihi bir gruplasmaya ugramis, gegmiste kavim giinii-
miizde millet olmug kiiltiirel gegmisi bakimindan Dogu Aryan bir
topluluktur. Aryan soylu bu topluluk kiiltiirel olarak Dogu Aryan

23- Bkz. Murti, ag.e. s. 2-3, 200.
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kimlige Hindistan ile ilintisi bakimindan tarihin belli bir déneminde
diger birgok frani topluluk ile kavusmustur. Cahismamizda Antik
¢agda kiiltiirel goriiniimleri nedeni ile Kiirdlerin Aryan atalan i¢in
“Dogu Aryan” terimini kullanacagiz. Bu terimi irk¢1 bir gruplama
olarak degil, biitiin Aryan halklann dilsel ve kiiltiirel tarihsel ortak-
liklanindan Gtiirii ve bélge insaninin kendini Antik dénemin kullani-
lagelen tarihi kiiltiirel bir tanimlamasi olarak ele alacagiz. Dogu
Aryan kiiltiiri de tanimlayarak Aryan toplumlarimin On Asya’daki
girisimlerini tespit etmeye ¢aligsacagiz. Diger yandan dilsel olarak
ayn1 kokenden gelen ve ortak tarihi kiiltiir kiiltlerine sahip oldugu
kanitlanmig ve artik biitiin diinya da bilim g¢evrelerince genel kabul
gormiis “Hint-Avrupa” dillerini “Bati Aryan” seklinde ve “Hint-
Aryan/iran” & halklan1 “Dogu Aryan” seklinde belirtecegiz. Ozel-
likle Dogu Aryan tanimi; bélge tarihinde MO 1550 sonrasi
Mitanniler igin ve daha sonra bélgeye yerlesmeye bagslayan diger
Dogu Aryan halklar; Med, Iskit, Pers ve Part vs. topluluklari igin kul-
lanacagiz. '

Aslen gecmislerinde bir olan Aryan kiiltiirlii halklarin Antik
Cagda On Asya ve Hindistan Indus bélgesinde ki kiiltiirel goriiniim-
leri nitelik olarak farklilagir. Kiiltiirel olarak farklilasan bu sosyal
kiimeleri Dogu Aryan ve Bati Aryan halklan seklinde adlandirdik.
Onlarin din ve dil kiiltiirel 6gelerindeki kendi kiimelerindeki ayrilik-
lan ve yakinliklar1 da bu siniflamaya gitmemize bir gerekge olmus-
tur. Her iki Aryan toplulugun dini ve dilsel farkliliklar1 6zellikle bas-
kin goriiniir. Bat1 Aryan halklar da, Dogu Aryan halklarin inandikla-
r1 Hint tanridari yoktur. Soyca aym kokenden olan iki Aryan topluluk
arasinda en belirgin 6zellik dini alanda buydu. Bat1 Aryan toplumla-
rin Dogu Aryan tanrilar1 MO XVI. yiizyil sonras1 Mitanniler ile bir-
likte bir kisim bélge halklar1 olan Hurrilere, Luvilere, Gagkalara ve
Hititlere kismen aktarilir. Antolia’da ozellikle ozellikle Mitanni
(Dogu Aryan Hint) inanci olan Mithraciligi, daha sonraki yiizyillar-
da Bati Aryan halklardan Ermenilerin, Galatlarin, Makedonlarin,
Yunanhlarin ve daha sonra da Romalilarin benimsedikleri goriiliir.,
Antolia’ya gogerlerden ilk Ermeni kabileler Dogu Aryan tanrilari
bolgede benimserler. Fakat Ermeni kabileler diger yandan kendi
pagan tanrilarina tapmaya da devam ederler. Bu kammagik dini kiiltii-
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rel goriiniimii Yukan Firat havzasinda Kommagene bolgesinde
(modem Adiyaman) en iyi ‘Nemrut Tapinagi’ sunar.

Aynca her iki Aryan kiimenin de siyasal kader ortakliklarinda
halklar kiimesel birlik iginde bir gériiniim sunarlar. Bir Romali, On
Asya’da daha ¢ok Yunanh, Galyali, Ermeni ve Selevkoslar ile birlik-
te olmugtur. Bir Parth ise daha ¢ok Medli, iskitli ve Persli olmustur.
Siyasal olaylar anlatildiginda kaderde ve kivangtaki olusan birlikler-
de bu alg1 gézlemlenecektir. Bu siniflama hem bdlgesel faklilik igin
hem de daha yakin ailesel kiiltiire] baglan gostermek icin zaten
gereklidir. Dogulu-Batil1 olmak ikileminde Kiirdler siirekli kalmigtir.
Fakat Kiirdlerin kavmi kiiltiirel dini Dogu Aryan kodlar1 Dogu Aryan
topluluklar ile birlikte yasama kategorisinde hareket etmeye onlar
meyilli birakmsgtir.

Kiiltiirel olarak kokenbilime bizlerin 6nem vermesi yine kendi
gercekligimizi bilmek ve onun 6zgiir gelisimini saglamak i¢gin elzem-
dir. Ornegin dini alanda Kiirdlerin Dogu Aryan kiiltiirel dini gegmi-
sinde Mithracilik, onu Bat1 Aryanlara yaklastirirken, Mecusilik,
Islamiyet onu daha gok Dogu Aryan havuzda birakmigtir. Dilsel alan-
da giiglii sozlii edebiyat gelenegini yazili edebiyata aktarmada dini
alan diginda basarili olmamistir. Ciinkii siyasal ana merkezi iistlerini
kaybettigi icin Islami Arap kiiltiiriiniin asimalasyonu siirecini yasa-
maya baglamigtir. Her dilin bir seriiveni, kurallar, ruhiyat1 ve diya-
lektik bir metodu yani sozsel-sessel-sentaks-ruhi bir diizenliligi ve
esnekligi vardir. Her dilin beyindeki algilarinda kendine 6zgii kodla-
r1 vardir. Biitlin bu yap1 onun kendine ait olani ile onu gelistirir. Her
toplumun ilerlemesi kendi kiiltiirel] formunun ana kaynaklar iistiine
kurulu olmasi onlarin kiiltiirel iiretimini de kendi kiiltiirleri iizerinde
gelistirmeleri gerektigini zorunlu kilar. Bu yaklasim da insanligin
gelisi igin diinya medeniyetine katki sunar. Aym seyleri 6zgiinliik
olarak dini alanda, edebiyatta, gelenekte vs. birgok unsurda bulabili-
riz. Dilsel ya da irksal farkliliklar kiiltiirel kimligi ve fiziki yapilan
ile hep yol almigtir. Bu farkhiliklarin kendisi insanlik igin her biri ayn
bir zenginliktir. Insanin 6zgiirlesmesinde ii¢ temel iiretimin; maddi
hayatin iiretiminde, insan neslinin iiretiminde iigiincii etmen olan
kiiltiirel hayatin tiretiminde; dil ve kiiltiir iiretimi belirleyici ana iire-
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tici 6gedir. Tarih kendi gercekliginin diginda, vahsi konumundan ¢ok
bu iiretici ve 6zgiir konumu ile yol alir. Tabii iginde bulundugu tari-
hi, siyasi, dini, edebi ve gevresel kosullar icinde! Islamiyeti kabul
eden Kiirdler, kendi Ozgiir gelisme zeminini kaybetmistir.
Asimilasyon kiiltiirii iginde kaldig siireg¢ onlarin esaretini daim kil-
mustir.

Bir kiiltiirel dagilim olarak dogulu Hint-Aryan topluluklarin On
Kiiciik Asya’daki cografyasini belirleyebiliriz. Her ne kadar bu cog-
rafyanin hudutlan tarihi donemler i¢inde degisimlere ugrasa da
genelde batida Firat Nehri, doguda Indus nehri-Hindistan, giineyde
iran kérfezi, Mandali, Afrin ve kuzey doguda Sogdiana, Baktriya,
kuzey batida Karadeniz, Dersim bolgeleri iginde kalan genis toprak
parcast Hint-Aryan kiiltiiriin egemen yasam alamidir. Bu bdlgenin
batisinda Orta Cag’a kadar Batih Hint-Avrupal halklar vardi. Hint-
Aryan topluluklann dagilimi bakimindan tarihsel siireg iginde bu
cografya bazen genislemis, bazen daralmistir. Firat’in batisi daha ¢ok
Batili Aryanlanin topragi iken bu bélgenin dogusunda kalan Dogu
Aryanlar On Asya’da hem batida hem de doguda MO 500-M.S. 600
yillar1 arasinda en genis kara topragina serpilmisler. Pers doneminde
Dogu Aryan kiiltiirii batida Ege Denizi ve Karadeniz kiyilarinda ege-
men bir kiiltiir olarak O6zellikle dini alanda gelismisti. Hint-
Aryanlann dini itikatlar1 olan Mitracilik ve Zerdiistliik dinlerinin
cgemenligi yine de bir hoggorii iginde bu bolgelerde yer almig gorii-
niiyor. Ciinkii yerel pagan inanglar farkli tanrilara tapimim ve farkli
dini ayin ve tapmak kiiltiirii bicimlerinde kendilerini korumuglard.
(zellikle batida Dogulu Hint-Aryan Kkiiltiiriin dini alanda egemen
bi¢ciminin Zerdiistliikkten ¢ok Mitracilik oldugu agiktir. Yine Hint-
Aryanlann bat1 sinirlarinda dini olarak Mitraciliktan ve Manicilikten
daha ¢ok etkilenmis Zerdiistlik ve sonrasi inanglann ardillari,
Greklerin Pavlikon (Ikonlar1 ret eden) dedikleri Hiirmiiz (Alevi),
Izidi, Yarsani vs. dini topluluklan1 bulunmaktadir. Semsur(Adiya-
man)-Kulik (Kahta) mintikasindaki Komagene medeniyeti bu dini ve
dilsel gegisi tamimlayan, Bati ve Dogu Aryanlarin kaynastig1 bir
medeniyettir. Unlii Nemrut Tapmagindaki uzun yazitta Komagene
Krali Antiochus/Antiokhos bizzat bu karisima 6zel olarak deginmis-
tir. Firat Nehri burada da Dogu Aryanlann sinirini gizmistir.
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Bu dagilimdan da anlagilacag: gibi, Dogulu Hint-Aryan toplu-
luklarn siyasal tesekkiilii olarak yasanan alanlarin tarih iginde en
uygun egemenligine yine Aryan kiiltiininii temsileden Med, Pers,
Part ve Sasani Devletleri sahip olmugstur. Dogu Aryan kiiltiiriiniin
cografik temsili hususunda birgok iinlii tarih¢i su degerlendirmelerde
bulunmustur. Richard Foltz, adli eserinde; “Biiyiik Iran” halklarin
iceren bolgelerin Mezopotamya’dan Kafkaslara uzanan, doguda;
Harezm, Maveraiinnehir, Baktriya ve Pamir Daglar1 bulundugu
Farslar, Medleri, Partlan ve Sogdlar: iceren Islam dncesi biitiin
Zerdiist bolgelerdir.” ® Mallory, J. P; Adams, D. Q. (1997), eserin-
de; “Biiyiik Iran, Yunan simrindan Indus Nehri kadar olan bélgedir.”
seklinde bir cografya gosterir.?® Biiyiik Timur Imparatorlugu tarihgi-
si Mir Khwand, Biiyiik Iran (Iranshahr); “Firat Nehri‘nden Amu
Derya arasinda olan bélge” olarak betimlemistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, bolgeye olan goglerle ilgili veri-
ler tarihin orta antik ¢agia MO 3000 yillarina dairdir. Tarihin milat-
tan 6nce Kalkolitik Cagda alt1 —ii¢ bin yillan 6ncesi ana dil gruplari-
mn olusum evresidir. Yani; Hint-Avrupa, Hint-Aryan/iran, Sami,
Ural Altay dil ailelerinin olusumu gibi. Milattan 6nce dort-iki bin yil-
larinda belirginlesen grupsal ana kimliklerin irki olarak bilindigi
fakat kabile kimliklerinin hala bir kavim olarak degerlenemedigi ya
da tanimlanamadig1 donemdir. Bu donemde ise 6megin Siimerlerden
Urartulara kadar bir¢ok uygarligin dilleri hem 6ldiigii ve bu giin
bilinmedigi i¢in hem de dénemin yaganan dillerinin gelisim ve ayri-
sim evresi nedeniyle dénemin insan gruplan kavimselolarak net
tamimlanamamigtir. Donemi tanimlamada 1rki tanimlamaya yakin, bu
wrklan dilsel bir aynistirmaya tabi tutarak kavimlerin tasnifi yapilir.

Kiirdler kavmi yapilarin1 her ne kadar soy yapilarina dayandirsa-
lar da gergek Oyle degildir. Kiirdler halk olarak kiiltiirel bir sosyal
yapidir. Baskin kiiltiirel kimlikleri ile de Kiirdler daha ¢gok Dogu
Aryan kabilelerin kangimi iginde olugmus bir kavimdir. Ayrica On

24- Bkaz. ”fpek Yolu Dinleri”: Antik Dénemden 15. yiizyla karayolu ticareti ve kiil-
tiirel etkilegim, Medrese Yaywnlari, 2006. pg. 27.”

25- Bkz. “Encyclopedia of Indo-European culture, London and Chicago: Fitzroy-
Dearborn, pg 307”
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Asya’da, giiniimiiz Kiirdistan cografyasinda ozellikle “Kafkas kiil-
tirlii oldugu” kabul edilen Hurrili kabileler ile kansmislar. Diger
yandan soydaslarmin ¢ogu Iran cografyasinda Alan, Elamlar ile kari-
san Dogu Aryan kabileler Fars kavmini olusturmustur. Tipk: Ingiliz
kavmini yaratan Anglo-Sakson halklar gibi, Antolia’da Dogu Aryan-
Hurri kabilelerinin karigimindan Kiirdler ana olusum siirecini yasa-
magtir. Fakat Kiirdlerin diger gensel ve kiiltiirel akrabaliklan kismen
bolgenin yerli halklan diginda On Asya’ya giineyden, batidan ve
dogudan gé¢ aldig1 Kafkas, Sami, Asyatik ve Bat1 Aryan halklar ile
vardir. Antropolojik tespitlerde, bu tarihsel gegmisi dogrulamistir.
Nitekim bolge tarihi iginde Kiirdlerin olusumu seyrinde yer alan
kabileler incelendiginde bu halklann gogler nedeni ile yasamig oldu-
gu cografya degistigi gibi bu yapilarda ¢ogu zaman gens davranisi
~I¢ evlilik- sergileseler de, bagka halklar ile iliskilerinde evlilik yolu
ile belli bir karigimi1 yasamiglardir. Giiniimiizde Kiirdlerin gen aras-
tirmalarinda % 80 Aryan kokenlilik yaninda % 20 bolgeye disaridan
yerlesmis Aryan olmayan diger bélge halklar ile karigimi tespit edil-
migtir. Tespitten de anlagilacagi gibi tarih i¢inde Aryan olmayan
bagka halklar ile gensel kangimlar mutlaktir.

Fakat Kiird kavminin temel kiiltiirel olusumunda bu bilesimler
belirleyici olmamustir. Kiird kategorisini bu tarih ¢aligmasinda Bati
Aryan kiiltiire yakin duran Yukan Firat havzas: Kiirdlerini bir yana
koyarsak, genelde onlar1 On Asya’da israrh ve baskin doguluw/Asyali
bir kiiltiirel topluluk olarak daha ¢ok taniriz. Bélge tarihi incelendi-
ginde de goriilecegi gibi Kiigiik On Asya siirekli istilalara ugrams,
bolgeye disaridan gelen goclerin kendine yasam alam buldugu ve
bolge halklarinin daima kendi aralarinda ittifaklarina ve karigimlari-
na sahne olmus bir cografyadir. Nitekim bu karisima ragmen bolge-
nin gii¢lii Aryan kiiltiirel kimliginin diger kiiltiirel kimliklere baskin
egemenligi iginde giinlimiiz Kiird toplumu olusmustur.

Ayrica Kiird kabileleri iizerinde egemenligini kuran Islamiyetin
farkl1 tonlar1 olusmusgtur. Mecusi ge¢misinde israrh olan Kiird kabi-
leleri bugiin daha ¢ok Bat1 Aryan halklarin Baticihgina yakin bir yer-
delerdir.

Kiirdge Hint —Avrupa dil ailesinin Irani grubunda Kiirdge, Farsga
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ve Pastu gibi baglica Dogu Aryan soylu diller bulunur. Bu diller aym
kokten dogmustur. Zamanla ayni gramer kurallarina sahip birer dil
olmuglardir. Kiirdge dili, Hindu- Avrupa dil 6beginin Kuzey Bati On
Aryan/Iran Dilleri kolu arasinda yer alir. Fakat Dogu Aryan halkla-
rin Hurri kabileleri ile karigum sonucu MO 500 sonrasi geligmistir.
Kiirdlerin gégebe ve yerlesik yasam tarzi, dini itikatlari, el sanatlan,
ziraat ve hayvancilik, folklor ve edebiyat1 diger bolge Dogu Aryan
kokenli halklar ile aymdir. Konuya biraz daha derinlik katarsak MO
1500 sonras1 bolgeye yerlesen Hint-iran/ Aryan irkina ait kabileler-
den bahsedilir. Yukar1 Mezopotamya ve Antolia’nin bir kisminda
yasayan Dogu Aryan Mitanni kabillerine MO 1100 yillar1 sonrasi
Zagroslan agarak dogudan Hint- Irani 6bekten Dogu Aryan/irani ve
kavimler olan: Med, Saka/Iskit, Pers vs. kavimleri karisir. MO 1700-
300 yillarina kadar Antolia’nin daha ¢ok kuzeybatisina gelen Hitiz,
Luvi, Mugki, MO 1200 sonrasi gelen Ermeni-Frig, Iyonya, Lidya ve
Galat vs. gibi halklar Antolia’ya gog¢ ederler. Bunlardan Hitit, Luvi,
Muski ve Frig-Ermeni kabileleri giiniimiiz Kuzeybati Kiirdistan cog-
rafyasinda yasayan “Kafkas kiltirli” Hurri kabileleri ve “Dogu
Aryan kiiltiirli” Mitanni ve Hurri Aryanik (Aryan kiiltiirel karigimli)
topluluklar olan Subaru, Guti ve Kassi kabilelerinin yasadiklan top-
raklara yerlesirler. Zamanla bu kabileler birbirleri ile karisirlar. MO
1200 yillar1 sonrasi iran iizerinden Dogu Aryan; Mada/Med, Persi,
Part vs. kabilelerin ve kuzeydogudan daha ¢ok Kafkaslardan yine
Dogu Aryan; Saka/Iskit, Kimmer, Alan ve Osset kabilelerin bolgeye
yerlestiklerini goriiriiz. Esas Kiird kavmi kimligi olusumu bu dénem-
de bolgeye yerlesen Dogu Aryarl kavimlerin yerlesmesi ve Dogu
Aryan kiiltiiriin diger kiiltiirlere baskin geldigi siyasal kogullarda olu-
sur. Nitekim Dogu Aryan kiiltiiriin baskinlig1 Med Devleti dénemi ile
baslayan On Asya’daki 150 yillik siyasal egemenlik sonrasi olugur.
Pers doneminde ise daha ¢ok Medlerin yerlesim cografyasi olan
Kiigiik Asya topraklan “Medyalasir-Kiirdistan-lagw: ” Kiirdlerin kiil-
tiiriinii, en baskin Med kiiltiirlii Dogu Aryanlar olarak tanimlayabili-
riz. Kiiltiirel olarak Med cografvasi Medya, Selevkoslar ve Partlar
doneminde genisler. Dogu Aryan Med kiiltiirel baskinhk Firat
Nehrini asar, Antolia i¢lerine uzanr.

MO 500 ve 400 yillan1 arasinda “Atlantik ¢éziilme” adh bir iklim
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degisikligi, Avrupa ¢apinda iklimde riizgar ve nem dagiliminda degi-
simlere ve sicaklik diigiislerine neden olarak kuzeyde Bronz Cagi’nin
sona ermesine ve iskandinavya’dan ¢ikarak Giineydogu Avrupa’y:
etkileyen iinlii Cermen istilalarina neden olmustur. MO 300’lerde
iklim diinya’nin her yamnda 1sindi. Bu géreceli 1smnma Italya’y1
Avrupa’nin geri kalan boliimiinden ayiran Alp Daglan gegitlerini de
actt. Bu durum 6zellikle Orta Avrupa’da uzun siireli dondurucu bir
kurakliga neden olmusg ve tarihgilere gore, “Barbar istilalari” olarak
da bilinen kalabalik goglerin baslangicina rastlamistir. Yine MO
300’lerde Greklerin ve birtakim ufak tefek Kafkas halklarinin
Kuzeyden Antolia’dan go¢ii bu donemde gériinmeye baslar. Bu
doénemin On Asya’daki en biiyiik siyasi istila ve fetih hareketi Biiyiik
iskender’in onciiliigiinde Makedon, Thrak ve Grek halklarinin On
Asya’y: fethidir.

Nitekim gdgle On Asya bolgesine gelen Bati Aryan topluluklarin
da yasam alan1 segenegi Mezopotamya’nin Sami topluluklarin yasa-
dig1 sicak ¢ol alanlar degildir. Onlarin yeni yerlesim alanlari, daha
onceki yasam kosullarina uygun; taruna ve hayvanciliga elverisli
verimli ovalar ve mera alanlaridir. Kiigiik On Asya’da bu yerleske
bugiinkii tammu ile Kiirdistan, Kuzey Bati1 Suriye ve Bat1 Antolia
cografyasi olmustur. Firat Nehri ve onu besleyen Murat Irmagi
Aryanlasan On Asya’da istilaci Bat1 ve Dogu Aryanlar igin bir sinir
olusturur. Istilac1 Aryan kabilelerin On Asya’daki siyasal ve sosyal
degisimlerinden hareketle yasanan birliktelik ve karnigtmdan On
Asya’da olusan yeni sosyal yapinin tamaminin degil ama birgogunun
Kiirdlerin kavmi olusumu oldugu tezi birgok tarihgi tarafindan isle-
nir. Diger yandan istilacilarin bir kisminin daha sonra Kiirdlerin
kavmi olusumunda yer alan bu Aryan kabileler oldugu belirtilir.

MO 3000’lerde bélgenin hemen yam basindaki Giiney-Batidan
da Ozellikle Asag1 Mezopotamya bélgesi Sami kokenli kabilelerin
gociine maruz kalir. Bu kabileler Akkad, Asur ve Babil Devletlerinin
yaratt1g1 medeniyetin temsilcileri olur, 6zellikle zamanla gelisip giic-
Ienen bir Sami dili olan Ardmice bolge devletlerinin dili haline gelir.
I'akat Sami kokenli halklardan ¢ok Yukar1 Mezopotamya’daki
Kafkas yerli kabileler daha gok bolgeye dogudan ve batidan gelen
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yeni Kafkas ve Aryan topluluklar ile karnigsmis oldugu gézlenir.
Kafkas Hurri, Kassit ve Guti kabileleri Sami kiiltirinii Babil ve
Siimer topraklarinda benimseyerek zamanla Samilesmislerdi. Fakat
aym sekilde Akkad ve Asur zamaninda Mitanni, Hum ve Guti top-
raklanina yerlesen veya yerlestirilen Sami koékenli niifus da
Mitannileserek, Hurrileserek, daha sonra bu bolgeye gelen Dogu
Aryan; Medler tarafindan Aryanlagmis ve Kiirdlesmistir. Bu toplu-
luklar MO VL. yiiz yil sonrasi zamanla yeni olusan Kiird kavmi olu-
sumun icinde kalmislardir. Ozellikle Geg Hitit Devletlerinin sehirle-
rine (Kargamig, Urfa, Semsur, Meleti, Sophene ve Amed bélgesine
vs.) yerlestirilen Asur kékenli “Basrali Samiler” bu topraklarda asi-
mile olup Kiirdlegmigtir. Kiirdlerin, bolgenin kadim halklari ile bél-
geye sonradan gelen diger Aryan kavimlerin kanigimi iginde giinii-
miiz Kiirdistan cografyasinda ortaya ¢ikmis bir kavim olmasi kiiltii-
rel olarak baskin Aryani bir sonugtur. Bu durumu en iyi tamimlayan
belirlenim konugulan dildir.

Kiirdge, tam da Kiird kavminin olugum seyrine uygun diigen dil-
sel ayriliklan hala ¢ok giiclii bir sekilde hem kendi i¢cinde hem de
komsusu olan diger Aryan halklar ile belli bir farklilikla tagimakta-
drr. Nasil ki Hurri-Mitanni topluluklarin cografyasina yerlesen Dogu
Aryan topluluklar bu bélgelerde Kiird kavmi olusumuna neden oldu,
fran’da é6zellikle Elam halki ile kaynastig: bélgelerde Parsi/Fars
kavmini ortaya gikardilar. Mugski, Murat Nehri ve Sevan G6lii hav-
zasma yerlesen Frig soylu Thrak kabilelerin de bolgedeki Hatti,
Hurri, Alan yerel topluluklar ile kaynagsmasi sonucu E#meniler olus-
tu diyebiliriz. Yani Kiird, Fars ve Ermeni gibi birgok bélge halki daha
cok On Asya’da ilk yerlestigi cografyalarda dogdular. Giiniimiiz
Kiird, Fars ve Ermeni topluluklannin kendi i¢lerinde dilsel lehge ve
agiz ayriliklarinda bu kéken karmagasi farkliligi oldukga net goriiliir.
Yine Kiird¢e’'nin zamanla komsu Aryan diller olan Farsga, Grekge ve
Ermenice ile ¢ok belirgin farklilig: olugmustur.
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KURD KAVMININ OLUSUMUNDA
DEVLET IDARESININ, DIN VE DILiN ROLU

Antik donemin On Asya’da sekillenen ve ortaya cikan devlet
yonetim bi¢imi Monarsi idi. Etimolojik anlamina bakilirsa monarsi bir
kiginin yonettigi bir devlet diizenidir. Gergekte ise bu terim, iktidarnn
ayni aileden soydan gegme yoluyla kalmasi bigiminde nitelendi-
rilebilecek bir yonetim bi¢imini tanimlar. Monarsi devlet bigimi bu
cografyada yiizlerce yil ayakta kalan bir devlet bi¢imi oldu. Donemin
Monarsi devletleri cogu zaman geleneksel tanima en yakin, tanrisal
hakka dayanan monarsilerdi: her eylemin bir ayin goriiniimiine biiriin-
diigii kahci bir dini ortam iginde yaganilan bir antik diinyada, Kral,
ancak tanrinin veya tannlarin segtigi bir kisi, sézde tanrinin kendisi de
olabilirdi. Antik donemin devletlerinde, baskalarina egemen olmanin
vekaleti sozde hep tanrlardan alinmistir. Bu vekaleti kullanan krallar
ya yar1 tann ya da tanrilarimin emirlerini yerine getiren onlarin sadik
bir dini halifesiydi. Aslinda kaba goriiniimii i¢inde bu tip monarsi
yonetim higbir zaman tam anlamiyla uygulanamadi. Gergekten, en
zorba hiikiimdarlar bile, uyruklarinin bazilarim1 (zengin ve giiglii soy-
lular, etkili din adamlan gibi) kollamak zorundaydilar. Ustelik yasanan
devirde ulagim ve haberlesme araglannin geriligi ile ortaya gikan ile-
tisim zayifligy, eksikligi de Monarsi krallar1 uzak bolgelerdeki toprak-
larin1 bagkalan eliyle yénetmeye zorluyordu. Bununla birlikte otorite,
kralin veya damigmanlarinin elinde toplanmist1 ve halk alinan kararla-
ra kangsamiyordu. Diger yandan egemenlik altma alnmaya ¢aligilan
halklar direniyorlardi. Egemenlik altina ahnan esir halklar da firsat
buldugunda bagkaldirtyordu. Egemenlik, despotik araglarla her zaman
saglanamiyordu. Cogu zaman bu yaklagimlarin tamamma istilaya
ugrayan topluluklar kargi durmustur.

istilac1 egemenler, direnisi kirmanm bir yolu olarak haliyle “hos-
gori” politikalarini iiretmislerdir. Egemen olunan topluluklara, devle-
l¢ vs. bir liitufmug gibi bazi tavirlar gelistirmislerdir. Esaret altina ah-
nan halklarin bazi haklarina dokunulmayacagi, inanglarina saygi gos-
lerilecegi seklindeki egemenlik politikalan sekillenmigtir. Bu geligim
holgedeki Monarsi devletin bigimini de degistirmistir. Kavimlerin
hoggorii politikalar ise tersinden sonuglar yaratmigtir. Urartu, Med ve
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Pers devletlerine dair aragtirmalarda bu hosgoérii politikasin bircok dev-
let yoneticisinin bir devlet gelenegi olarak yiirittiigiine tamk oluruz.
Hatta baz1 devlet yoneticileri hoggorii politikasim bagka halklara egemen
olmanin bir siyaseti olmamn 6tesinde bu politikalan ahlaki bir prensip
olarak benimsenmigler. Bazilari ise “hosg6rii” prensibini kanunlagtirarak,
devieti yonetme diisturu diizeyine -Pers Krali Darius- yiikseltmistir. On
Asya’nin devlet katinda imparatorluk diizeyine yiikselen koleci ve harag-
¢1 devletlerinden Pers imparatorlugu, bu hosgoriilii devlet tarzim olduk-
ca gelistimmisgtir.

Kiigiik On Asya’da halklarin tarih igindeki kavmi olusumlarinda
bolge inanglan belirleyici rol oynamistir. Din, halklan birbirine kaynagti-
ran ve ayrigtiran, dogal asimilasyon giiciinii saglayan 6nemli bir etmen-
dir. Halk topluluklar1 kavmi embriyonlari iginde yasadiklar1 dini inang
farkhiliklarini kullanarak dinlerini bir sekilde bagka halklar ile ayrilik
noktasinda bigimlendirmislerdir. Bu yaklagim 6zellikle birbiri ile savaga
stirtiklenmis halklarda ¢ok belirgindir. Diger yandan kiigiik devletlerin ve
Imparatorluk diizeyine yiikselen devletlerin baska sehirler, halklar ve
devletler iizerinde egemenlik kurmanin bir vasitasi olarak dinin kullanil-
diga goriilmektedir. Dinsel karigimlar, sonugta medeniyeti-iiretimi temsi-
leden ana kiiltiirel 6ge olan dili hep igsellestirmistir. Fakat ganimet, kole-
lestirme, vergilendirme vs. seklinde yapilan egemenlik savaglarinda siya-
sal gatigmalarini topluluklar dinsel bayraklar altinda yasarken hayati
araglan olan dilde bir savagimi donemin yine kurumsal, sosyo-ekonomik
yapilarin bir zorlamasi olarak yagsamamiglardir. Devlet erki dis yazigma-
larda diger devletler ile ortak yazim dilleri kullansalar da bu ortak dilsel
konumu kendi halklarina dayatma gereksinimini duymamglardir. Ciinkii
halkin kapali, kendi kendine yeten iiretim kogullarinda kendi dili diginda
bagka bir dile gereksinimi s6z konusu degildir. Ayrica yasanan ¢aglarda
insanlar “igitmeye” dayah kiiltiirel bir yasama sahipti. Bu nedenle tarih-
sel olarak insan gruplarim dini olarak ayrigtiran temel belirlenimin yine
din etmeni oldugu fakat din etmenini yiikseltme ve yaymanmn bir araci
olarak kendine belli bir ¢evre yaratan etmenin yine ortak dil oldugu goz-
den uzak tutulmamalidir. Kavimleri ortaya ¢ikaran da din ve inanglarda-
ki farklilik iizerine gekillenen iste bu dil etmenidir. Kiirt kavmi tarihsel
siire¢ i¢inde bu dini ¢atigmayi siirekli yagamigtir. Diger yandan igitmeye
dayali kiiltiirel aktarimlarda, dini temsillerdeki Medli Magi ruhban sinifi-
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na dayanan—giiglii ruhban gelenegi (kabilesel ve babadan ogula) ve tarih,
masal ve destan anlatimlarindaki Dengbej gelenegi 6zgiin hitap ve hifz
(bilgiyi ezberleme, hafizda tutma) giicii nedeni ile Kiirdler kavmi dilsel
giiciinii arttirarak farkli kavmi kimligine kavusmustur.

Bu halklarin bélgedeki kavmi kimlikleri ile gériinmeleri MO 15. yiiz
yillarmdan sonra baslayacaklardir. Sami olan; Asuriler, Ardmiler,
Ibraniler bolgede en dnce tespit edilen kavmi halklardir. Protohistorik ve
Kafkasik kavimler olan; Hurrili (Guti, Kassit, Subaru vs.) kabileler daha
sonra belirirler. Dogu Aryan kiiltiirlii olan; Mitannili, Medli, Persli,
Partly, Iskitli, Kimmerli vs. topluluklar MO 20 yiiz yil sonrasi ortaya
cikarlar. Bat1 Aryan kiiltiirlii olan; Luviler, Hititler, Gagkalar, Frigler,
Mougkiler, Ermeniler, Grekler, Galatlar bolgenin kavmi kimlikleri olarak
Kiigiik Asya’da birlikte yer almaya baslarlar. On Asya’min batisinda yer-
lesik kavimler olan; Hatti, Hitit, Luvi, Mitanni ve Hurri topluluklar MO
12. yiiz yildan itibaren kendilerine yabanci olmayan dilleri ve inanglan
sebebi ile batidan gelen Bati1 Aryan Ege Deniz Kavimleri ile kangirlar.
MO 8-7. yiiz yilda Hurri soylu Subaru, Guti, Kassit Kafkas halklan ile
yine MO 6. Yiiz yildan sonra daha ¢ok Mitanniler, Kimmer, Saka/Iskit,
Med, Pers, Part vs. Dogu Aryan kabileler ile tarihin gesitli evrelerinde
ayni cografya da i¢ ige yasarlar. Bu kangimin seyri iginde Kiird kavmi
unsuru ancak MO 4. yiiz yilda “Karduk/Kurd” adi altinda artik goriiniir.
Olusan kavmi toplulugun dini ve siyasi tercihleri neticesinde Kiird kavmi
olarak yurtlar1 da belirginlesmeye baslar.

Batida Hazar Denizi ve doguda Orta Asya daglarmin bati yiiziinde
kalan, giineyde iran ve Afganistan Daglariyla kuzeyinde kazak stepleri
arasinda kalan Aryanlann “Turan” olarak tammladig1 bolgeye MO 4.
Yiizyilda Tiirk soylu kabileler gelir. Tiirk kabileleri daha ¢ok arkalann-
daki Mogol, Cin zorlamalann sonucu, Orta Asya bozkirlarindan once
Horasan’a daha sonra Atropene Medya’sin-da/giiniimiiz Azerbaycan top-
raklarmda Dogu Aryan bir kavim olan Iskitler/Sakalar ile birlikte gorii-
liirler. Tiirklere dair higbir kiiltiirel gériiniim On Asya’da bu tarihten dnce
goriilmemistir. Bolgenin son gégmen yerlesigi olan Tiirk kabileleri Hun
topluluklar olarak MS 1. yiiz yildan itibaren énce giiniimiiz fran toprak-
larmin kuzeybatisinda eski Med yerlesimi olan Atropene Medya toprak-
larinda ve kuzey doguda Horasan bélgesinde daha sonra MS 750-800 y1l-
larnda Kafkasya, Antolia ve Ukrayna’da goriinmeye baslayacaktir.
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Tiirkler On Asya’nin ilk ve antik gaginda bélgede hi¢ olmadilar. O
halde bu dénemlerden éncesine dair, bolge halklarinin tarihinde “Tiirk
soylu” var olan Tiirk tarih tezleri ciddiye alinamaz. Milliyetgi Tiirk bazi
aydmnlarin Siimer, Kafkas Hurmi kékenli Guti, Subaru ve Aryan soylu
Saka/Iskitler gibi baz1 halklar1 “Tiirk soylu” gosterme gabalan ise
tamamen politik ve yanhs tarihi bir iddiadir. Unlii AnaBritannica ansik-
lopedisi “Iskitler” igin sunlan séyler: “Iskitler; Iran’'da Sakalar olarak
bilini MO 8-7. yiizyllarda Orta Asya’'dan Rusya’mn giineyine gé¢
eden Iran kékenli halkar. " Diger Kafkas kiiltiirlii Hurri soylu Guti,
Kassit vs. hata Irani yerel bir halk olan Alanlar ve Elamlar igin “onla-
nin da Triirk olduguna” dair iddialan da oldukga giiliingtiir. Ciinkii kiil-
tiirel olarak Tiirkliik ile bu halklan bulusturan ortak kiiltiirel bir 6mek
ve kayit yoktur.

Grupsal kimligi itibariyle Kiirdlerin Aryan kimligi -Hint-fran- onu
daha ¢ok Parsilere (Farslara), Partlara, Bellucilere, Dimilkilere,
Pestulara, Talilere, Osetlere akraba olarak yaknlastirir. “Irani diller
olan Kiirtge, Farsca, Belucice, Talisge, Tacikce, Osetce, Tatca, Part¢a,
Pestuca, Sogutga/Sogtca gibi dillerin hangi dilden tiiremis olduklar
kesin degildir. Aralanindaki dilsel yakinlik ve benzerliklerden dolay
Irani diller tabiri kullamlmistir. Iran sézciigii aym zamanda kiiltiirel ve
cografik ortakhgm da adidw.”® Iranh bazi dil uzmanlarna gore;
Kiirdge aslinda Kurmanci, Sorani ve Kelhurri gibi Aryan dillerden olu-
san, Bat1 Irani dillerde “Karman” alt garubunda iken, Dimilki (Zazaki),
Gorani, Belluci ve Sengseri gibi Aryan diller “Ciircan-Hirkani” alt
gurubundadir. Dogu Aryanlardan tiireyen Kiirdge, Farsca, Pagtuca dil-
leri biikiimlii dillerdir. Kiirdge kuzey bati, Fars¢a giineybat1 ve Pastuca
dogu dilleri grubundandir. Ciinkii bu halklar aym dil soyludurlar. Onlan
bolge halklarina komsu yapar. Ayni dil soylu olan bu Aryan halklar geg-
miste oldugu gibi hala dil bakimindan bir ayrigma ve birlesim siirecini
i¢ ice yastyorlar. Bu duruma bu Aryan halklarin ortak siyasi kosullari
ve dini kimlikleri oldugu gibi ortak topraklarda israrh birliktelikleri de
neden olmaktadir. Hatta bu durum giiniimiizde de birgok yerde dillen-

26- Bkz. AnnaBritannica, iskitler maddesi, Cilt. 12. s. 20.

27- Bka. Zana Farqini, http//www.ozgur-gundem.com/yazi/10973 3/farsca-iran-
dillerin-ana-dili- midir.
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dirilir. Birgok Dimulki (Zaza) kokenli Aryan kendini Kiird, birgok Feyli
Lori Aryan1 kendini Farisi kabul eder.®®

Bizler israrla, Kiird olusumuna cografya olan Medya’yr ve Orta
Cag’dan itibaren tanimlanan ad ile Kiirdistan’da antik ¢agdan giiniimii-
ze medeniyetin evrimi i¢inde Kiirdi/Dogu Aryan kiiltiire] goriiniimlii olu-
sumlan oncelikle temel alarak incelemeye devam edecegiz. Ciinkii kiil-
tiirel gorimiim toplumun en kiigiik drgenligi olan ailelerin ve bu ailelerin
olusturdugu klan, kabile ve kavimlerin temel birliksel goériiniimiidiir.
Insanlarin kendisini ve yasamsal ihtiyaglannin iiretiminde kiiltiirel iiretim
araglar1 temel bagdir. Mal, miilk bir sonugtur, meyvedir. Miilkiyetin
temeli tarihte kiiltiirel drgenliktedir.

Kiirdistan’da dénemin en biiyiik buluntusunu bizlere sunan o halde
on bin y1l 6nce Xirbéres/Gébeklitepe ve sekiz bin yil 6nce Cayonii’nde -
Ergani, Diyarbakir- yasayanlarn kiiltiirel hikayesini takip eden topluluk-
larin genetik etnik kodlarindan ¢ok bu giin aym cografyada yasayan
insanlar ile olan kiiltiirel bag1 olduk¢a 6nemlidir. Bu sosyal yapinin geg-
migte tagidig1 elbette bir etnik kimligi vardi. Bu topluluklar ile bolgeye
g6¢ yolu ile sonradan yerlesen kavimlerin belli bir karigimin sonucu ola-
rak yeni sosyal yapilarin olustugu ileri siiriilebilir. Nitekim olmustur da.
Bunu ileride gorecegiz. Yanitsiz kalan sorulara yeni tarihsel konumlar
kegfeden araglarla 6megin fiziksel gen tarihi ve kimliksel kiiltiire] tarihi
sorgulamalan ile de yanitlar bulunabilir. Bu dénemin insammn Kiird
olmasi ya da olmamasi o kadar da 6nemli degildir. Zaten olmasi da diigii-
nlllemez. Fakat bolgenin Cayénii medeniyeti, bazi Aryan kavimler bu
topraklara beg alt1 bin yi1l 6nce batidan veya dogudan geldiginde de yerli
bir medeniyet olabilir. Bu ise olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii insanlar1 ya da
toplumlar1 yasatan ve ilerleten, medeniyettir. Fakat medeniyet aymi
samanda kiiltiirel ve yasamsal bir birikimdir. Zengin kiiltiirel birikimler
{lzcrinde hayat iiretici kimligine kusaktan kusaga yeniden yeni bigemlere
kavusur. Yani misal olarak iinlii Cayonii kiiltiiriinii tagiyicilan olarak bu
glin Kiirdleri gérebilmek Kiirdler adina bir kiiltiirel zengunliktir. Bagka bir
yey degil. O halde Kiirdlerin genetik kodlan degil, kiiltiirel kodlar bizim
igin olduk¢a 6nemli. Bu birikimi tammlamak i¢in ise bolgedeki halklarin

IN- (}ﬁ;liimiizde Irak bélgesinde kalan Feyli Loriler kendilerini Soran Kiirdii olarak
prmeye baglamigtir. Bu topluluklarda dini-mezhebi aidiyet etnik aidiyetin éniinde-
i
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kiiltiirel kokenleri bizler igin smiflamada bir etiket olarak bir kolaylik
saglar. Eger giinliik yasamimizda kullandigimiz deviete, hukuka, hesaba,
ziraata, dine, mutfaga dair isimler Ariyaca ve Samice, tibbi isimler
Grekge ve Latince ise bu kodlamalann kimliksel adreslerini gostermek
ni¢in yanls olsun. Tarihsel hayati etimolojik mantiksal payandalara oturt-
madan anlayamayiz. Haliyle kategorilestimelere bagvururuz. Yani
kavimleri kendi adlari ile kategorize etmemizi yanlig yorumlamayiniz. Su
bir gergektir. Kiirdler diinya medeniyetinin ilk iiretim merkezlerinden biri
olan On Asya’da tarihsel olarak aym cografyada yasayan birgok halktan
ayakta kalam ve bu tarihin kiiltiire] miras¢ilarindan ve tagiyicilarindan
olan koklii halklarindan biridir. Yani tarihsel bulgulardan hareket edilir-
ken bulunan tarihi veriler kafalarimizdaki bilgilerin diginda ayn bir bilgi
olarak degerlendirilmelidir. O halde her seyi “Kiirdilestirme” mantig1
yerine, Kiirdlerin tarih igindeki siyasal duruslar1 ve gelenekleri, diinya
medeniyeti ile olan alig veriglerini ve varligmin olusum seyrini ve ona ait
olam dogru tahlil etmek bence daha 6nemli bir kazanim Kiirdlere sunar.

Kiirdlerin tarihteki yeri, bolgedeki medeniyet tarihindeki rolii ile sor-
gulanmalidir. Bu tespitler hem bolge insanina hem de Kiirdlere daha
dogru ve verimli fikirler sunar. Zaten bolgede bir Kiird milleti var. Bu
gergeklik 6yle suni olarak dahi yaratilamaz. Kiird olgusu on binlerce yilin
sosyal evrimi i¢inde olustu. -Cok zit bir 6mek olsa da bu giin yeniden
bigimlendirilen Israil milletine dahi suni bir millet diyemeyiz. Kisacasi
gergek olan; var olan sosyal yapinin medeniyet ile olan iligkisidir, kendi-
ni temsilidir, kendini olugturan birey, grup ya da toplulugun siyasal aidi-
yet duygusudur, etnik kiiltiirel aidiyetteki 1srandir ve kendisinin 6zgiir
siyasal kosullarda olup olmamasidir. Ciinkii milletlerin medeniyeti insan-
larinin siyasal 6zgiirliigii, zenginligi ve rahathg: iginde dogmustur. Bu
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ve siyasi alt kogullar saglaninca 6zgiir bir iist
yasam bi¢iminin zenginligi olan milli medeniyetler ortaya ¢ikar. O halde
Kiirdistan’da bélgenin kadim halki olan Kiirdler bir medeniyet tasiyicisi
ve diinya medeniyetine yaptigi katkilar1 ile aynca aragtinlmalidir.
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KURD DIiL YAPISI

Baz: dilbilimciler Kiirdge’nin, MO 850 yillarinda Bat: iran’da
Medlerin ortaya ¢ikmasi ile giiniimiiz Kiird topraklarinda o devirlerde
yasayan halkin konustugu Kafkasik oldugu diisiiniilen Hurrice dilinin
yerini aldigin1 belirtirler.

Biz bu belirtileri inceledigimizde Kiirdler dil olarak Ahamenis
Hanedanhigi-Pers doneminde Irani halklar ile birbirlerine yakin farkli
lehge ve diyalektiklerde ortak bir dili kullandiklarini tespit etmekteyiz.
Zaten tespitimizi, Kral Darius’'un Hemedan’da hala bulunmakta olan
Bihistun Yazin'nda yer alan “Bizim dilimiz Ariyaca’dir” belirlenimini
temel alarak yapmaktayiz. Milattan 6nce 3000 ve MS 100 yillan arasi
antik dénem giiniimiiz Kiirdlerin dil olarak da Aryan Pers ve Med
kabilelerin konustugu Ariyaca dilinden heniiz kopmadig1 bir donem
olarak degerlendirilir. Bu degerlendirme, bélge kadim tarihgilerin yap-
tiklar1 genel soyut tammsal tespitlerine de uygundur. Dogu Aryan
kavimlerde Sanskritce ve Avesta dilinden gelisip olgunlasan bélge dili,
doénemin Kuzeydogu Kiigiik On Asya’da konusulan dili olan
Ariyacadrr. Ilk Ariyaca Alfabe, MO 500’lerde Pers Krali Biiyiik Dara
(MO 552 — 485) tarafindan gelistirilir. Her ne kadar Aryan kabileler
arasinda lehgesel farkliliklar olsa da Ariyaca dili 6zellikle bolgenin
glclii Zerdiistliik inanc1 ve onu yaymakla gorevli olan Medli Magi
rahiplerinin kullanmig oldugu dildir. Ariyaca dilinin Medge lehgesi
ayni zamanda bolgenin yeni giigli devleti Medler vasitasi ile
Medya’da ve Kiigiik Asya’da bolgenin basat dili olmusgtur.

Fakat Ariyaca’nin yerelde Hurri, Alan ve Elam halklari ile yeniden
gelistigi ve yeni dilleri yarattig1 6nemli bir gergekliktir. Diger yandan
Ariyacay1 kullanan halk, topluluk ve kabilelerin dilsel farkliliklar en
uzindan agiz, lehge ve farkli kavmi diizeylerde devam etmigtir. Hatta
Ariyaca dilinde hetoroks yapinin bu dénemin milattan sonra birinci
yiizyilina kadar; Perslerden sonra Antolia’da varligini koruyan Aryan
devletler (Komagene, Kapadokya ve Pontus Anzelani devletleri) ve
doguda Atropene Medyasinda Roma Imparatorlugu dénemine kadar
devam ettigi soylenir. MO 500 - MS 100 yillan arasi Antolia’da

29- Bkz. Bianquis, CE Bosworth, E. van Donzel ve WP Heinrichs, Brill, 2009.
Brill, “The correlation Between Langua.g.e.s and Genes”: The Usko-Mediterranean
P’coples, Human Immunology, vol. 62, p.1057, 2001.
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hiikiim siirmiis, Kiirdlerin kuzey bati kolunu temsileden Pontus
Anzelani Devletinin yoneticisi olan ailelerin o devirde Helenliler veya
Romalilann tanimina gore, bunlarin “Pers” kokenli olduklan seklin-
dedir. Fakat bu halklar tarafindan Pers ile Med Ariyaca konusan bu
topluluklar arasinda bir ayrigtirma ve tanimlama da yapilamamaktadir.
Bu durum bolgedeki Med, Iskit, Pers ve Part Dogu Aryan toplulukla-
rin ortak Aryan dilleri, Mecusi dinleri ve benzer sosyal yasamlari
nedeniyledir. Yani On Asya’da ki Dogu Aryanlar tek bir kavim gorii-
niimliidiir. Diger yandan Yunanlarin Pers veya Med tanimlamasi, tipki
Araplarin Kiirdleri; Kiirdlerin, Bizanshlary; yine Kiirdlerin Antolia
Selguklularm ya da Osmanlilan birbirleri “Rom/Romi”’ olarak tanim-
lamasi gibidir. Ozellikle bélgeye sonradan atak yapan devletler bolge
halklar arasindaki ince ve narin etnik ve diger dini sosyal farkliliklari
gormeksizin, eski tanimlamalarini yenilemede uygun kosullarda olma-
diklar anlagilir. Bilgi ve tanimlama kirliligi vardir. Donem sartlan iti-
bari ile de bu gayet normaldir. O giiniin Bati diinyasi Anatolé’nin
(Antolia’nin) dogusunda yasayan halklar1 daha gok “Parsi” goriiyor-
dular. Mesala Herodot’a gore bir Persli ya da Medliyi birbirinden ayir-
mak i¢in tek belirlenim vardi; o da onlarin dogduklar yerdir. Ciinkii
onlarin kiiltiirel kimliginin tespiti miimkiin degildir; dilleri, giyimleri,
kullandiklar silahlar1 ve inanglar1 aym idi. Fizikleri de birbirlerine
benzerdi. Buradan su sonuglan ¢ikarmaliyiz; Med, Pers, Part ve Sasani
tarihi ayn1 zamanda giiniimiiz Kiird ve Fars milletlerinin ortak Dogu
Aryan kavmi tarihidir. Bu tarih i¢inde Ariyaca konusan bu halklara
tarihgiler “Aryanam veya Irani”’ kavim adlar1 kullanmustir. Bizler frani
tanimn giiniimiizde sadece fran Devleti adim ¢agristirdigy, Aryanam
tanimin da genelde tiim Aryan kiiltiirlii halklar1 kapsadig i¢in ve tanim
kammasasi olmamasi igin bolgedeki Bati Aryan kiiltiirlii halklar1 da
dikkate alarak bu galijmada daha ¢ok “Dogu Aryan kavmi” tanimini
kullandik.

Milattan 6nce erken dénemde Aryan kavimlerin i¢ ice gegislerine
ve ayrismalarina sebep olmug siyasal olaylarnn 6tesinde ayniinang bir-
ligi hep korunmusgtur. Fakat dini ve sosyal birliktelik ya da ortaklikla-
raragmen diger yandan bu kavimler, tarih boyunca siyasal nedenler ile
birbirlerini hep 6teki bir halk olarak tanimlamistir. Bu yiizden giinii-
miizde de hala geleneksel olarak devam edegelen adlandirmalarda dini
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ortak payda ve referans olarak kullanimin devam etmesi dikkat geki-
cidir.-Ozellikle antik dénemde de bu yaklasimin devam ettigi goriiliir.
Heniiz tarihin bu erken dénemlerinde halklarin kavmi ayrismasinda
One cikan ana kiiltiirel belirlenimlerin netlik kazanmadigx bilinmekte-
dir. Antik devirde Medli ve Persli Dogu Aryan topluluklann yasadik-
lar1 cografya olarak kusaklar arasi tagidiklar: farkh dil ve kiiltiirel ve
bolgesel kader birliktelikleri iginde olduk¢a hassas ve narin farklilik-
larin1 tasimig olduklanini bu giin tespit edebiliyoruz. Lakin bu Aryan
halklann antik donemdeki etnik ayriliklar1 daha bebeklik donemini
yasamaktadir.

Kiirdlerin soyca kiiltiirel baskinligin1 Ariyaca kokenli, Medce leh-
cesi icinde, Magi (Yunanca Maci) din adamlarinin gelistirdigi
Ariyaca’nin bir ¢esidi olan bir dile dayandirmak gerektigi aciktir.
Medler bolgenin Hati, Luvi, Hitit, Mitanni, Hurri (Guti, Subaru,
Lulubi, Kassi), Siimer, Akkad, Asur, Arami, Ibrani vs. kabileleri ile
karisirken kendi “Aryan Medli Magi” dilini bolgenin diger dillerine
baskin kilmigtir. Dogu Aryan dil Ariyaca binlerce yil iginde Kiird kav-
minin olusumunda dominant rol oynamustir. Ariyaca dili bdlgede
Onceleri 6zellikle Hurri soylu Subaru, Guti, Lulubi ve Kassit kabilele-
rin dilsel kiiltiirii ile de sekillenmistir. Kisacasi, K#ird kavram etnik bir
kavramdan ¢ok kiiltiirel bir kavramdir. Kiird kavram Yukan Firat,
Dicle, Zap, Masala Nehirleri ile Anti Toroslar ve Zagros Daglan ile
Mezopotamyaldir.

GORD/KARDU/KURD/KURD ADI

Tarihi kaynaklar Kiirdlerin kiiltiirel tarihini bolgede 5000 y1l geri-
ye gotiirmektedir. Kiirdler, Ortadogu’nun en eski halklarindan olup
‘Toros daglarindan Zagros daglarina kadar uzanan daghk cografyada
yasayan ve Hint-Avrupa dil grubuna ait ailenin dogu dbeginden Hint-
Aryan/Irani kolundan Kiirdge bir dil konusan Kuzeybat: Irani bir halk-
tir. Yapilan aragtirmalara gére Kurd/Kiirt terimi, kendi dilinde bir kar-
ytlik bulmamaktadir. Ses uyumuna gore yapilacak benzetmelerde dahi
Kiird s6zlii ve yazili edebiyatinda ve efsanelerinde bir benzetme ola-
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rak hi¢ bir kelime kullanllmamgtir. Omegin  Kiird-Kiirt-
Kwd/Gurd=Gur=Kurt (Tiirkge) gibi dag hayvaninin Kiirt edebiyatin-
da bir yakistima seklinde kullanimi olmamustir. “Yine “Kiird” keli-
mesi Fars¢a'da “Gurd” (Kahraman) kelimesi ile kargsilagtirimstir:
Gergekte bu kelimedeki “g” Pehlevi dilinde mevcuttur ve “var”
manasina (himaye etmek, korumak geklinde) gelmektedir.”® Tipki
diger halklarda oldugu gibi “Kurd” ad1 da Kiirdlere disaridan baska
halklarca tammlanmis bir addir. Unlii tarih¢i Rus Dogu Bilimci ¥
Minorsky’e gore; “.yazili tarihte ilk defa Siimerlere ait iki tablette
“Kardaka” adl bir iilkeye rastlanmistw: (Bize gore, “-G-ardaka” “g”
Harfi “k” de olabilir.)*® Yaklagik bin yil sonra Asur Krali (MO III5-
1076) Tiglath Plesar; “Kurtie” halkiyla “Azu Daglarinda” savasir.
Aragtirmaci Driver’a gore, bu daglarn giiniimiizde “Hazro Daglar”
olabilecegi diisiincesindedir.®® “Bununla beraber Kur-ti-e’nin okunu-
su kesinlik kazanmanugstir.”® “Kurti” kelimesinin tarihsel onceligi
bakimindan temelinde “Kur” kelimesi yatmakta olup, bu kelime
Siimer kokenlidir. Siimerce’de “Kur ve Ur” kelimeleri “Dag/ Tepe”
demektir. “7i” eki ise aidiyeti ifade eder. Boylelikle “Kur-Ti ” kelime-
si dagin halki anlamina gelmektedir. Bu ismin gegmisi MO 3000’lere
kadar dayanmaktadir. Bu kelimeyi iilke ad1 olarak Siimerlerin kullanip
kullanmadig belli degildir. Akkadlar ile Kiirdlerin yasadig1 cografya
bilindigi gibi daglik bir bolgedir. O ¢aglarda insan topluluklarina cog-
rafyalariyla veya yasam tarzlariyla baglantili olarak daha gok adlar
verilirdi. Siimerler yiiksek tepelerde olan sehirlere ve devletlere de
“Ur = Tepe” tammma o6ncelik vererek kullanmuslardir. Omegin:
Urartu, Urfa, Uruk, Urbil, Urmiye ve Ur gibi yer adlar1 hepsi
Siimerlere aittir. Kiirdlerin de igte bu daglik cografyada binlerce yildir
yasamasindan dolay1 bu adi almig olduklan 6zellikle uzmanlarca ileri
stiriilmektedir. Bu hususta Rus Dogu Bilimci Minorsky’nin yaptigi
caligmalar yerinde dogru tespitlere sahiptir. Ona gore; “Siimerce 'deki
“Kur-ti-e” adi, zamanla Kiird olmayan bélgenin diger halklari iginde

30- Bkz. Hora, Neu Pers. Etymol. S. 200/ Aktaran Minorsky “Kiirdler” S.14.
31- Bkz. Trureeau-Dangin, Revue r’ Assyiologie, V, 99, VI, 5.67.

32- Bkz. Driver, G. R. “Journal of the Royal (1943), s. 400.

33- Bkz. Kiirdler ve Kiirdistan S. 42.
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onlan tammlamada ad olmugtur. ”®®

Kur-ti-e adinin telaffuz edilmesi ise zaman periyodu bakimindan
Mitannilerden ¢ok 6ncedir. Anlagilan bu terim bolgesel anlamda bir
adlandirmadir. Kurtie terimi kavmi bir ada doniismemistir. Ciinkii bol-
gede goriiniir olan sadece Kafkas soylu kavimlerde ve Akkad kralla-
rinda goriinen Dogu Aryan isimlerdir. Kurtie’nin Kiird kelimesine olan
ses benzerligi ve ortak cografya goriiniimleri yamlticidir. Ustelik bol-
gede heniiz sosyal olarak Kiird kavminin atalan olan Dogu Aryan top-
luluklarin kiiltiirel olarak dilini, inanglarim ve edebi sosyal yapisim
temsiledecek bir goriiniim yoktur. Onlarin sonradan gériiniir hale gel-
digi bu topraklarda Kafkas kiiltiirlii Hurrili; Subartu, Lulubi, Guti,
Kassit topluluklari vardir. On Asya’ya MO 17. yiiz yilda Mitanni gégii
sonrasi ve Babillilerin “Garda/Karda” bolge tanimlar1 Dogu Aryan
kiltiirel bir karsilik bulabilmektedir. Mitanni Gncesi onlara en yakin
Kafkas kiiltiirlii topluluklar goriiniir. Nitekim Kiirdlerin bélgede olu-
sumunda rol oynamis Yukart Mezopotamya’da ilk goriinen Dogu
Aryan Mitannilerin ilk etapta birlikte hareket ettikleri ve kiiltiirel etki-
lesimlere girdikleri bolge insanlar1 Kafkas kiiltiirlii yerli topluluklardir.
Kiird kiiltiirel alt yapisini olugturan Dogu Aryan kiiltiirlii halklar1 tem-
silen siyasal goriiniimler bolgede ilk defa Mitanniler ile MO 15. yiiz
yilda kesinlik kazanmustir. MO 17. yiiz yil sonrasi Kafkas kokenli
1urrili; Subartu, Lulubi, Guti, Kassit ve Irani yerel Alan ve Elam top-
luluklarinda goériinen Dogu Aryan kiiltiir bu nedenle olugmugtur. Fakat
Kiird ad1 tarihte yerini almas1 MO 9 yiizyil sonrasi On Asya’ya ikinci
Dogu Aryan gogii sonrasidir. iran’a ve daha sonra Yukan
Mezoptamya’da goriilen Med, Pers ve Part Dogu Aryan kavmi toplu-
luklan Kiird kavmi. olusum siirecini hizlandirir. Garzan Nehri’nin
dogusunda Van golii ile Masala Nehri arasinda kalan cografyada yaga-
yan insanlar ozellikle Garzan bolgesinde MO 5. yiiz yil sonrasi
“Karduh” ad ile ortaya ¢ikan diger Bolge halklarinin dilinde zaman-
la Karduhlular ile aym dili bolgede konusanlara “Kiird ” denilmesi ile
Kiird kavmi ad1 sdylenmeye baslar. Kiird diline de Kiirdge denmesi
olusur. Bu siire¢ bélgenin Sami Araplarin islami Kuvvetler ile bolge-
yi fethi sonrasi tamamlanmir. “Kiird” isminin diger bélge halklarinca

31- Bkz. Minorsky, Kiird’ler. Koral Yay: S. 5-12.
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cagristirilan sekli ile kronolojik bir siralama yaparsak su benzer isim-
lerinin kullanimini siralanz:

Kiirdlere, Siimerler ve Akkadlar “Qutu / Qurtu, Kur-ti-e”, Babiller
“Garda ve Karda”, Akkadlar “Qutu”, Aramiler “Bes-Kardii”, Grekler
(Greks) “Kuwrdienne, Kardukh ve Gordukh”, Ermeniler (Arsaklar)
“Korduh ve Gortaikh”, Persler “Gurd veya Kurd”, Siiryaniler “Kardu
ve Kurdaye”, ibraniler ve Keldaniler “Kurdaye” demigler. Kiirdlere
yakin donem Aramiler ve Nesturiler “Kardu”, Arap yazarlan,
“Bakarda, Karday, Kurd” (Cogul= Akrad) ve Tiirkler “Kiirt”, demis-

lerdir. Vs.

Tekrar edersek, Antik dénemde Kiigiik On Asya’da tarih sahnesi-
ne ¢ikmis Hint-Iran dili olan Ariyaca konusan birgok kavmin Kiird
kavminin olusumunda yer aldig1 yapilan aragtirmalar ortaya gikar-
maktadir. Yine bir bolge halki olarak Sami ve Kafkasya halklarinin bu
olusuma kiiltiirel katkis1 goz ardi edilmemelidir. Mesela isimleri antik
tarihte amilan; Siimer, Akkad, Asur, Arémi, Elami, Hurri, Giircii vs.
halklan kiiltiirel olarak Kiird olusumuna katkida bulunmugtur. Kurti-
Cyrtii, Guti, Kassit, Subaru, Lulubi, Hatti, Hitit, Luvi, Mitanni,
Mannai, Mugski, Ermeni, Med, Saka, Kimmer, Pers, Selefkos, Grek,
Karduk, Part ve Sasdni vs. halklan ise tarihsel kimlik sorgulamasina
tabi tutuldugunda bu halklarin kékende en yakin Kiirdlerin Aryan kiil-
tiirel ve soy alarabalari olduklar kabul edilir. Bu halklardan Hurri
halklar (Guti, Kassit, Subaru, Lulubi), Dogu Aryan: Mitanniler,
Saka/Iskit, Medlerin, Persler, Belluciler, Partlar ve Sdsaniler ilk gen-
sel soy atalann oldugu anlagilmaktadir. Dogu Hint-Aryanlan olan;
Iskitler, Persler, Partlar, Sasaniler aym1 zamanda Kiirdlerin dil ve soy
kuzenleridir.

“Kiird” kelimesi On Asya’lidir. Siimerce “Kur” kelimesi ile ala-
kaldir. Bolge igin c¢agnstirilan “kurti, guti, kirti” adlar zamanla
“Kardu ve Kiird” adinin dogmasina yol agmustir. Kiird kelimesinin
tarih i¢inde Kiirdler igin diger kullanilan bu tamimlara baskin gelip
yazili olarak kullaniimaya baglanmasi ise Kii¢iik Asya’da Pers- Grek
dénemi (MO 400) sonras: baslar. Unlii Yunanli yazar ve kumandan
Kesenefon’'un “Karduk” tamimlamasi iinlii eseri “Anabasiste” (On
binlerin domiigii) yerini alir. Onun yaptig1 tanimin batidi. ve bolgede
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yerlesik oldugu diger yazarlarin tammlamalarinda yer bulur.
Amasya’da dogmus, Yunanl tarihgi, cografyaci ve filozof Unlii Strabo
(MO 64-M.S. 24) MS 1. yiizyilda “Cografya” (Geograp-hika) adh
cserinde Kiirtlerden bahseder. Kiirdlerin miikemmel mimar olduklari-
m resmen “Kiird” kelimesini kullanarak yazmistir.®® Onun gibi birgok
Yunanli ve Romali yazar bizzat “Kiird” ismini kullanarak onlan
tammlar. MS 23-79 yillar1 arasinda yagamig iinlii Romali dénem yaza-
n ve filozof Pliny, Kiirdlerin yasadiklar1 giiniimiiz cografyasi
Kiirdistan’1 “Gordyaei” ve Kiirtleri “Gord ”diye tanimlar.®®

Sasdni doneminde “Kiird” tanimi tiim bolge halklannca pekisir.
Bolge halklan yakin telaffuzlan ile “Kiird” ismini kullamir. Su sonuca
varabiliriz. Kiirdlerin kavmi tarihi Partlarm son donemlerinde ve
Sasaniler ile baglar, daha 6ncesi Kiirdlerin kiiltiirel goriiniimii bolge-
deki diger Dogu Aryan halklar ile ortaklasa yasadig kiiltiirel ortaklig
olan bir Dogu Aryan tarihtir. Aryan tarihte Hitit, Ermeni, Grek vs. gibi
Batili Aryanlar bir kenara birakilsa dahi 6zellikle bu halklar ile dahi
ortak bir tarihsellik Ge¢ Hitit Devletleri (MO 1200-650) déneminde
bir Aryan kaynagma Urfa-Semsur-Malatya-Adana bolgelerinde gorii-
nir. Erken Antolia’daki Hitit, Kizzuwatna, Mitanni, Urartu,
Komagene, Sophene, Kapadokya ve Pontos Anzelani vb. birgok sehir
devlet¢igi de bu hususta 6mek olarak alinabilir.

Baz: tarihgiler Kiird olusumu hakkinda birgok tezler ileri siirmiis-
tiir. Bu tezlerin gogunun tarihsel dogrular ile degil milliyetgi politik
kaygilar ile iiretilmis oldugunu goriiriiz. Politik kaygilan bir kenara
birakip, tarihsel aragtirmalarin gosterdigi dogrular dikkate aldigimiz-
da Kiirdlerin yasadig1 cografyada Kiird olusumlarinin; daha ¢ok dini
ayriliklarindan, boélgeye yapilan istilalar ile meydana gelen niifus kari-
simindan ortaya giktigimi goriiriiz. Dini yapinin Kiirdlerde 6zellikle
¢ok istisnai bir kurumla temsiledilmesi sonucu ozellikle Kiird din
adamlarinn elinde geligir; Kiirdge dini metinlerinin gerek yazili
gerekse sozlii ezbere dayanan tasiyicihigl yapan Mitannili rahipler ve
Mecusi din adamlar1 Magiler ve miizik ve edebiyat ustalar1 olan

35- Bkz. Geography Of Strabo, 14. Kitap, s. 161-62.

36- Bkz. “The Natural History. Pliny the Elder.” Kitap VL. 31, Kitap VI. 17 [14],
Kitap VL. 12
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Dengbéjler tarafindan Kiird¢e’nin olduk¢a gii¢lendirilmis oldugu
goriiliir. Yine Kiird olusumunda dini alanda uzmanlagmig ve sadece
dini ruhban smnifi temsileden ve. siyasal olarak Medler ve
Mazdai/Zerdiistliik dini adina Medlerin Perslerden kopusunun temel-
lerini atms dini sosyal yapilar1 da vardir. Bu sosyal orgiitlenis aslinda
Hindistan’dan bélgeye uzanan biitiin kavimlerde goriilmektedir. Medli
Magi ruhban siufi dini ve dilsel alanda bélgenin yeni asimilatérleri-
dir. Bu yapi, kapali iiretim yapan dogu toplumu iginde en agik iilkesel
edebi ve dini kiiltiirel 6rgenligin ve iliskilerin tasiyicisi olan gezgin
kimligi ile ayakh kitap’lanidir. Bunlara Med kiiltiiriiniin tagiyicilan
olan Dengbejleri de (Ozanlar) katmak gerekir. Bu iki kiiltiirel ve sos-
yal yapmin da kastsal konumlan vardir. Ikisi de Kiirdlerin ana kiiltii-
rel atardamar 6geleridir. Kiirdlerin kavmi soyaga¢larinin kiiltiirel kod-
lar1 onlarda saklidir. Sonugta Kiirdliigii 6ne ¢ikaran temel belirlenimin
Kiirdge’nin igitmeye dayali bu sozlii dini ve dilsel edebi giicii oldugu
sezilir. En 6nemlisi Kiird¢e’nin temeli olan Dogu Ariyaca’nin bélge-
deki sekillenisi ile olusan Kiirdgeyi konusan topluluklarin kendiligin-
den olugturdugu kiiltiirel bir sosyal iist yap: olarak onlar ayrica ince-
ledik. Tespitlerimizde su sonuca vardik: Dogu Ariyaca dili en giiglii
sekilde dini alaninda geligmisti. Bu dilin temsilini de Kiirdlerin atala-
n olan Mitannili rahipler ve Mada/Med halkmin Magi asireti rahiple-
rinin On Asya’da yaklagik 3.500 yil temsilettikleri gézleniyordu. Kiird
dini rahipleri Magiler, Kiird kavminin olusumunda onlarin kiiltiirel
“ana kraligeleridir” desek yerinde olur.

Kiird kimliginin olusumunda yer alan bolgenin Dogu Aryan ilk
baskin kavimleri olan Mitanni ve Med soylu kabilelerin gegmis yapi-
lan aragtinnldiginda sosyal yapilarinda kastsal bir is boliimii goriinii-
yordu. Genelde asiretlerin bir kismi1 gégebe ve hayvancilik yapiyor, bir
kismi ziraat ve din ile ugrasiyordu. Fakat antik donemde idari ve dini
alanda bolgede Mitanni ve Med soylu kabilelerin agirhgi fazlasi ile
hissediliyordu. Bu dénemlerde giiniimiiz Kuzey Bat1 Kiirdistan’inda
adi1 6ne ¢ikan Mitanni soylu siyasi ve sosyal yapilar, dini inang ve ede-
biyatlarim1 daha batilarinda Hititlere, Likyalilara ve Giineyde
Misirlilara egemen kiliyordu. Hatta daha sonraki yiizyillarda istilaci
Medlere, Perslere, Greklere ve sonralar1 Romalilara dahi dinleri
Mitraciligi benimsetiyorlardi. Mitracilik, Aryan Mitanniler vasitasi ile
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yukar1 Firat bolgesi halkinin dini haline gelen topluluklar iizerinden
Romalilar vasitasi ile Batida Londra’ya kadar tagan bir diinya dini olu-
yordu.

Biirokrasinin ilk goriinen merkezleri Siimer, Akkad ve Asur iken,
zamanla tiim Kiirdistan’a yayilan, Medo-Pers devletlerinin biirokratla-
r1 olan Medli Asagartiyan asireti bolgedeki tiim yerli ve istilac1 dev-
letlerin sadece biirokratik alandaki iglerine bakmugtir. Devlet kurumla-
rmin degismez katipleridir. Hala dogulu devlet dilinde idari, askeri ve
hukuki Ariyaca kokenli terminoloji onlann eserleridir. Kurumsal hiye-
rarsi, yazim, tanimlama ve yerlesim tarzi onlara aittir. Onlar da baba-
dan ogula gecen konumlarim siirekli korumuglardir. Akkoyunlu ve
Osmanh Imparatorluguna kadar memurluk yapmis en tammnam Kiird
[dris-i Bitlisi ile burada onlar1 anarsak ne soyledigimiz daha iyi anla-
silir. Kiird Magiler Islamiyet’e gecerken bu dini alanda da din adamm
olarak olduk¢a muteber ve 6nemli yerler edinirler. Fakat “Magi” adla-
rin1 kaybederler, Ciinkii artik ezberlerine giren Arapga Islami metin-
lerdir. Yagsamalarinin ilk sarti, dini gorevlerde kalmalarnnin kogulu
artik kendilerine ait olmayan Islamiyet dini metinlerini ezberlemektir.
Sanki Kiird kavmi dogarken 6liimii bir aradadir. Ciinkii Magiler, haki-
katen Kiirdlerin kusaklar arasi kavmi kiiltiirel kopriisii olan ana krali-
gesidir.

Sonug olarak Tann Mitra Kiirdler i¢in énemli bir 6lgiittiir. On
Asya’da Mitra’nin ilk goriindiigii tarih Kiirdlerin ilk gériiniimleridir.
Kiirdlerin atalan Dogu Aryanlar Hint tanrilar1 basta Mitra ve Anahita
tanrilan ile bu topraklara gelmislerdir. On Asya’da MO 1550-1450
arasindaki istilalar ile ortaya ¢ikan Mitanniler, giinlimiiz Kiirdlerinin
holgedeki ilk kiiltiirel ve soy atalar1 olarak goriiniir. Hurrili kabileler
ve MO 10. yiiz y1l sonrasi Yukar Mezopotamya’ya gelen Dogu Aryan
kavim Kiird kavmi olusumunun ana bélgesel unsurlaridir. Kiird kavmi
kiiltiirel kimliginde Dogu Aryan —Hint kiiltiirel 6geler baskindir.

65



KURMANC/ KURMANC

En eski Kiird yazili tarihi Serefname’de bizzat Seref Han MS 16.
Yiizyilda Kiird topluluk ve asiretleri dil, gelenek, sosyal konumlar
bakimindan dort biiyiik kisma ayinr. Bu Kiird lehgeleri “Kurmang, Lor;
Kelhur ve Goran” seklindedir.®” Kelhur ve Goran subesinde, bugiinkii
adiile “Zazalari” o zamanlar “Diimelli ve Kizilbag” adlan anar.®

Kadim Kiird olusumunda gézlemlenen bir gelisme MO 15. yiizyil
sonrasi Dogu Aryan topluluklann giiniimiiz Kiird Kurmanglarin olug-
tugu topraklarinda Humi soylu Subartular, Lulular ve Gutiler ile kans-
tiklan gozlemlenir. Kiigiik Zap Nehri’nin daha giineyinde ise
Hurrilerin Kassit boyu ile kangirlar. Bu karigimin bir sonucu olarak
Kiird lehgelerinin gekillenmis olmasi biiyiik bir olasiliktir. Subartular
ve Guti Hurrileri ile karigan Dogu Aryan topluluklardan Kurmanci ve
Zazaki konusan topluluklar, giiniimiizde Bahtini konusan Barzan bol-
gesi Kiirdlerin agizlarim da gegmiste Subartu ve Lulubilerin sekillen-
dimmis olacagi 6ngoriilebilir. Kassitlerin Soranlari, Elamhlarin Lorlar
sekillendirmis oldugunu 6n goériyorum. Bu yaklagimin tamamen cog-
rafik oldugu, aynca somut ve etnografik veriler ile desteklenmesi
gerektigi agiktir.

Kiirdlerin Kurman¢ tammi, Islam tarihinde Masiidi (takriben
H.332 / MS 943) ve Istakhri (H.340 / MS 951) “Kurmang/ Kwrmang”
tabirini aym tanimla Kiirdlerin yagadigi cografya adi olarak kullan-
muslardir. “Murucu-z Zeheb adl1 yapitinda Masidi, Kiird kabilelerini
sayarken “Kwmang” baghg altinda bélgedeki agiretleri sayar. Kiird
tarihi yazili kaynaklarinda Seref Han tarafindan “Serefname’de ve
Ahmedé Xani tarafindan “Mem u Zin’de” 17. yiiz yilda kullanilmagtir.
Ayrnica Kuzey Bati Kiirdistan’da 6zellikle Dersim bolgesinde yasayan
Aryan kokenli “Dimilkiler (Zazalar)”, kendilerini “Kirmanc” dilleri-
ni “Kirmancki” diye tammlar. “Kurmang” terimini iinlii Kiird divan
edebiyatgisi Ehmedé Xani 1650-1707) 17. yvizyilda kaleme aldigi

37- Bkz. Seref Han, Serefname, Cevr: M. Emin Bozarslan, s.20.

38- “Zaza” adi Evliya Celebi’nin seyahat notlarina gére daha sonra Diimelki konu-
san topluluklar iginde bir agiret ad1 iken Tiirkler tarafindan biitiin Diimelkiler igin
kullanilan bir ad olarak gelismigtir. Bkz. Bu kitap, “Zaza” maddesi.
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“Mem 1 Zin” adli eserinde “Kurdmang” olarak yazar. Soyle ki;
Ez mame di hikmeta Xwedé da / Tannnin hikmetine sagiyorum.
Kurdmanc di devieta diné da/ Bu diinyada biitiin Kiirdler
Aya bi ¢i wechi mane mehriim/ Neden haklarindan mahrum
Bilcimle ji bo ¢i biitne mehkiim/ Neden hepsi ele mahlkmn? ¢

Eger yazimda hata yoksa “Kurdmang”’in daha mantikh bir gorii-
niimde oldugu kabul edilebilir. Diger yandan Kurmang tabirinin yerle-
sik tamm oldugu, zamane Kiirdlerinin kendilerini bu sekilde tanimla-
diklan da katidir. Giiniimiiz Kiirdlerin de ise bir kismi1 kendilerine
“Kurmanc/ Kurmanc/ Kurmang / Kirmang/Karman” seklinde tanim-
larlar. “Kurmang” kelimesinin giiniimiiz Kuzey Bati Kurmanci’deki
(Malatya-Dersim havalisi) Tiirkge karsihigy, “Kur=Kafa, Man=Kal-
mis” seklinde bir tanimdir. “man” eki mevki aitligi ve yer bildiren bir
ektir. Kelime, Tiirkge “Kendi kafasina gore hareket eden” anlamina
da gelir. Bu tanimlama, Kiird kisiliginin tabiatina da uygun diisen bir
tamimdir. —-Kelimedeki “Kur” kelimesi sadece Dersim-Malatya bolge-
sinde “kafa” manasinda kullanilir. Fakat bu tiirden kelime iizerinden
benzetmeler oldukga tiretilmistir. Higbiri tarihsel kayitlarda gorinmez.
Bu manalar iginde bilgi dilsel benzetmelere yaslanir, tipki tersten
“Tiirkmen” tammu gibi okunur, bilimsel de degildir.

Diger yandan Asiret federasyonuna dayali siyasal bir siireci
Kiirdler yasadiginda Islamiyet sonrasi1 Kiird Beyliklerinde yasanan
agiret federasyonu diginda kalan Kiirdler i¢in bu “Kurmang” tanimi
kullanilirdi. Ciftgilikle ugrasan manasinda ve siiriisii olan goban mana-
sinda farsga “Ferhanga Mu'in” de “Kurd” sdzciigiiniin tanimina bagh
kalinarak yapilir.“®

Unlii Kiirt sairi ve diisiiniiri Ehmedé Xani de, 17. yiizyihn sonlarin-
da yazdig1 Mem 4 Zin destaninda “Kurmanc” ve “Kiwrmanc” terimlerini
ayr1 yerlerde ama aym “Kiird olmak” anlaminda kullanmaktadir. Bu tani-
ma yakin ve benzer olamm “Karman/Kwman” tammm aynca iran

39- BkzEhmede xani, h.,s.717 Emir celadet Bedirxan&Roger Lescot “Kiirdge
(/rameri” s. 348.

40- Bkz. Parviz Cihani, “Kurmang ki ne?” Suwe(Govar) Urmiye no:16 s.96.
hitp;//en.calameo.comy/read/001695923509c0f9c7096. Aktaran M. Malmisanij.
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Farslarinin yine Kiirdler i¢in kullandig1 bilinmektedir. Bu tanimin giinii-
miiz Iran’m giineydogusunda yer alan Kirman Eyaleti’ne ad olan Kirman
sehrinden mi ileri geldigi pek bilinmemektedir. Kimman bélgesinin tarih
icinde Kiirdlere mesken oldugu bilinmektedir. Giiniimiizde de Kiird cog-
rafyasmin olduk¢a uzaginda kalan bu bélge niifusunun giineydogu kis-
minda giiniimiiz Iran’in Pakistan sininna yakin bélgelerinin bir kismi
Kiird ve Belluci niifusa sahiptir. Bolgenin kuzeydogusunda Kiirdlere soy
yakinligi olan Belluciler bulunmaktadir. Diger yandan bu tanim hala en
biiyiik Kiird sehri olan Kirmangsah in, eski Kiirdge ad1 ile “Kirmasan”dan
tiiretilmis olacagina dair iddiadir. Bu iddiasim J.C. Clarke “Kirmangsah™
incelemelerinde dil bilimci Lochart’a bagvurarak ileri siirer. “Kirmanc”
sozcugtiniin “Kurmanc” sozciigii ile alakali oldugunu,; “Kwmanc” soz-
cligiindeki, “an” ¢ogul eki ve kelimenin sonundaki aidiyeti bildiren “c”
son ekini kaldwdigimzda burada agiktir ki biitiin bu tammlamalar
“Kiwrd/Kurd” ya da “Kwdki” ile aym kelimelerdir.” der.

Kurmang’larnn giiniimiizde hala kendilerini tamimlarken “Ez Kurd
im” demesi yerine, “Kurmanc im” demesi dikkat gekicidir. Biz bu
vurgunun lehgesel camia (topluluk) farkliligin belirtilmesi i¢in kulla-
nildigini diigiinmekteyiz. Dersim Dimilkilerinin (Zazalarinin) kendile-
rine “Kirmang” ve dillerine “Kirmancki’ (Kir-manciki) dedikleri
genel kabul goren bir durumdur. “Kwrmang” terimi, etnik bir tanimla-
madir. “Kwmancki” ise dilsel kimligi ifade etmektedir. Oysa “Ez
Kurmanc 1im” diyen Kumanglara, Kiird kavminin bir lehgesini konu-
surlar seklindeki yaklagim tamamen genel kabul gérmiis bir yaklagim-
dir. Kurmanglar, Soranlar ve Goranlar giiniimiizde Kiirdlerin boylar1
ve dilsel olarak Kiirdge'nin lehgeleri kabul edilir. Fakat geligimleri
sonucu bu Kiird leh¢e gruplar artik birbirlerini anlamayacak ayr dil-
ler seviyesine ulagsmiglardir. Kiirdge’nin birgok agzi olup gesitli arag-
tirma ve incelemelere ragmen bu agizlarin yapisi ve birbiriyle iligkisi
konusunda kesin sonuca varilamamustir. Uzmanlar Kiirdge’nin bu leh-
celerini Kurmanci ve giiney grubu Sorani olarak ikiye ayirmmiglardir.
Kurmanci lehgesi grubu da dogu kolu (Siileyméniye ve Sineh bolge-
sinde) ve bati kolu (Malatya, Diyarbakir, Rizaiye, Erivan, Suriye’nin
ve Horasan’1n kuzey bélgelerinde) olmak iizere ikiye ayribr. Bati kolu
Kurmanci lehgesinde dilsel farkli agizlar: Ayiti, Bayezidi, Boti (Botani)
Hekiri, Maragi, Mihemedi, Semdinani, Sikaki, Silivi, Urimi ve Bahtini
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vs. seklinde vardir. Giiney grubu ise; Revanduz, Hewler (Erbil),
Stilaymaniye, Sakiz, Mahabad, Sanandaj, Kirmasan (Kirmangsah),
Hekmedan (Hemedan), Halepge, Mandali ve Bahtiydri bolgelerinde
(Dogu Kiirdistan, Kirmasan’in giiney dogusu) konusulmaktadir.

SOHRAN/SORAN

MO 2200’lerde Giiney Mezopotamya’da Kafkas halklar olan
Hurrilerin, Kassitlerin ve Gutilerin yiikselisi ile beraberinde MO 15.
yiizyili sonrasi biitiin On Asya’da ézellikle Yukari Mezopotamya’da
kuzey Suriye’de Mitannilerin yiikseligsine tanik olunur. Kisacasi tarihi
kaynaklara gore Mitannilerin MO 1550 sonrasi igin egemen oldugu
giiniimiiz Kuzeybat1 Kiirdistan ya da o zamanki tanim ile “Kuzey
Suriye” Mitannilerin yasadiklari topraklardir. Bu yerlesim giineyde
Sam’a ve batida Kilikya’ya sarkar.

Daha dnce Mezopotamya’nin giineyinde kalan Siimer ve Akkad bél-
gelerinden tanidigimiz dil olarak “Aryanik/Hint” dini kiiltiirel goriiniim
Yukar1 Mezopotamya’da (MO 16. yy. sonrast) Mitanniler olarak karsi-
miza gikmaktadir. Mitanniler Dogu Aryan —Hint kiiltiirleri olan bir
kavimdir. Biiyiik Zap Nehri’nin giineyinde giiniimiiz Giiney Kiirdistan
bolgesinde ise aslinda Kafkas kiiltiirlii olan fakat Aryanik gériiniimlii
kiiltiirleri de edinmis olan Hurri soylu Kassit ve Guti vs. kabileler ile
buralarda yine Dogu Aryan Hint kiiltiirlii Mitanniler gibi topluluklar ile
birlikte yasadiklari goriiliir. Mitannili topluluklar bolgede Hurrili
Kasitler ile daha Onceden karigmigs Zagros halki olarak amilir.
Kassitlerdeki kendi Hurri kiiltiirlerinin yamisira Dogu Aryan kiiltiirel
goriiniimleri- bu nedenledir. Bu hetoroks kiiltiirli Kassitler MO 1680-
1160 yillar1 arasinda Xana Prensligi ve daha sonra Kassit Devleti done-
minde giiniimiiz Soran Kiirdlerinin yasadig1 cografyada karsimiza ¢ika-
caktir. Dogu Aryan kiiltiirlii topluluklarn ise bu siirece katilimi MO 10.
yiizyll sonrasidir. Dogu Aryan topluluklarin daha sonra Kuzey bati
Mezopotamya’da gériinmeleri ve varligt MO 750 sonrasidir. Dogu
Aryan topluluklar daha gok Med kabileleri bu bakimdan her iki alanda
da olduklar igin kiiltiirel etkilesim olarak es konumdadir. Farklilig yara-
tan alandaki yerel topluluklar ile olusan etkilesim ve kangimdir. Nitekim
Medler, Kurmang bolgesinde; Mitanni ve Hurri Subartu ve Lulubi kiiltii-
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rii ile kiiltiirel etkilesimi yasarmis ve kaynasmus, giineyde Soran Kiirdleri
belgesinde ise; sadece Kassitler ve Dogu Aryan topluluklar ile karigmis-
tilar. Yani Medlerin bolgelerdeki kangimda bulunduklan ve kiiltiirel ola-
rak egemen olduklar topluluklar farkhdir. Hatta bu konum Kiirdlerin
hem cografya olarak hem de sosyal bilesim olarak olugan parcalanmiglik
doneminin sosyal tarihi siyasal sekillenisi iizerine kuruludur.

Zaman olarak bolgelerdeki halk topluluklarin karigimi Selevkos-
Roma Medyas: ve Part-Sasani Medyasi dénemlerini de kapsar. Bu
siire yaklagik olarak 900 yildir. Bu par¢alanmuslik, Kiirdge’nin dilsel
lehgesel farkliliklar aragtirilirken goz ardiedilemez. Ayrica Mitanniler
ve Medler Soran mintikasinda Siimer, Elam ve Akkad halklar1 ve daha
sonra Babil ve Asur halklan ile kaynagmis ya da kiiltiirel etkilegimi
yasamugtilar. Hatta Sami soylu Orta ve Yeni Asur Devleti igin Subartu
ve Dogu Aryan halklar ile kanisimindan 6tiirii hibrid-melez devletler
tanimi yapilmigtir.“?

Acaba Zap Nehri’nin giineyinde MO 20. yiiz yilda gériilen heto-
roks kiiltiirel goriiniimlii Kassitler, giiniimiiz Kiird Soranilerin olusu-
munda baskin bir oyuncu olabilir miydi? Yine Biiyiik Zap Nehri’nin
daha sonra kuzeyine yerlesen ve bolgedeki Kafkas kiiltiirlii Subaru
Hurrileri ile kaynagan Mitanniler ve daha sonra diger Dogu Aryan top-
luluklar giiniimiiz Kiird Kurmancilerin atalart miydi? Ya da Kurmang
ve Soranlar arasinda kalan Hurri Subariler ve Kassitler gegmiste bu iki
halkin dillerindeki ortaklik ve birliktelik kopriisiinii mii saglamisti?
Ciinkii ileride de detayl gosterilecegi gibi Hurrilerin gegmiste hem
Soran hem Kurmang cografyalannda yer aldiklar goriiliir. Sadece Soran
cografyasinda kalmig olan Hwr soylu Kassitler, Kunmang cografyasinda
hi¢ olmamiglardir. Simdilik bu Aryan Kiird yapilarin “yerlesim konum-
larina” gore bu sonuglar olduk¢a mantikh ve gercekgidir. Ciinkii bu
etnik olusumlan dilsel farklihigi bakimindan da determinize eden bir
tarihsel arka plan ve konumlanig var.

Soranca lehgesinde konusan Kiirdler kendilerini “Kwrd” ve dillerini
“Kurdi” olarak tamimlarlar. fran ve Irak Kiirdistan’inda yasamakta olan
Soran Kiirdlerinin 6nemlice bir kesimi bakimindan da durum béyledir.
Kuzeybatida yasayan Kiird Kummanglarin kendilerine “Kurmanc” der-

41- Bkz. Hayati Ulkii, Islam tarihi, s. 24. 1977. [st.
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ken, dillerine de “Kurmanci’”’ demektedirler. Iki grup Kiird lehgesel iiye-
lerden Kurmanglar biiyiik ihtimalle Soran tanimimi Soranlar i¢in kullan-
maktadir. Soran kelimesi Tiirk¢e olarak “Kirmizilar” demektir. Soran
kelimesinin yapisal diizenliligi; Kurmanci lehgesine géredir. Kurman-
ciye gore; “Sor = Kirmiz1”, “an” eki; “ler, lar” ¢ogul takisidir. Bize keli-
menin Kurmanci lehgesine gore oldugunu kanitlayan kelimenin sonunda
yer alan ¢ogul takist “an” takisidir. Ciinkii Soranca’da gogul takist
“kan” seklindedir. Kurmanci; Hewalan, Soranca; Hewalakan gibi. Eger
kelime Soranca koklii olsaydi, “Sorakan” olmasi gerekirdi. Bu nedenle
“Soran” isminin Kurmang Kiirdlerince onlara yakistinldig1 daba gok
mantikidir. “Sohran” topluluklarin adi, Kirmizilar (Kizillar) anlamina
gelmektedir. Sohran beyleri Revanduz (Rewan, Ewan/Awan-Giiney
Kiirdistan) merkezli bir beylik kurmus, Safeviler’den Musul, Erbil ve
Kerkiik ydrelerinin kontroliinii de aldifi olmustur. Bir iddia Soran
Kiirdlerinin “kirmiz1 yanak suratl” tipolojik goriiniimleri nedeni ile
onlara bu adin verilmis oldugu sdylentisi, Soran halki arasinda vardir. Bu
tipolojik tanimsal yakigtirma hemen komsulari olan Kurmanci konusan
Bahdinani Kiirdlerinde yaygin bir kanidir. Yazili tarihte Seref Xan, tinlii
eseri Serfname’de Soran Kiirdleri igin “Sohran Hiikiimdarlar:” tammini
yapmus. Sohran sehrinden (Soran, giiniimiiz Irak’in Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi’'ne bagli Hewlér (Erbil) ilinin kazasidir.) 6tiirii bu yer tanimin
cserinde bolge hiikiimdarlarim tanitirken kullanmigtir. “Sohran isminin
holgedeki Ewan Kalesi'ni feth etmeye giden insanlara verilen,
Kiirdce'de “larmizi kayalarin adamlar” anlamina gelen “Seng surhi”
admin Farsca’daki “surhi” yerine Soranca telefuzu ile “sohr” diyen
Kiirdlerde degistirilerek “sohri” sekline sokuldu, béylece bunlar ¢cogul
olan “Sohran” adh ile tamndilar.” seklinde Soranlan tanimlamigtir.“?

Soranca da giiniimiizde farkli gelisimin bir sonucu olarak yeni bir dil
olarak gelismistir. Bu dil kurmang dili ile konusanlar tarafindan anlagil-
maz hale gelmigtir. Fakat Kiirdge’nin diger lehgelerine gore daha disip-
linli ve merkezi bir Kiird lisan1 igin ¢aba sarf etmektedir.*® Konusulan
bolgelerin yerel tamimlar1 Soranca agizlari da gostermektedir. Erbili,

42- Bkz. Seref Han, Serefname, Cevr: M. Emin Bozrslan, s.345-346.

13- Bu konum son yillarda “Hewler dili merkezli”, Irak-Herema Kiirdistan
Devletinin siyasi gabalan ile sekillenmektedir.
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Pigdari, Kerkiiki, Hanakini, Kusnavi, Mukri, Siileymani, Bingirdi,
Garrusi, Ardalani, Sanandaji, Varmava, Garmiyani, Cafi adlarindaki
bolgeler nitekim ayn1 zamanda Soranca konusulan giiniimiizdeki bolge
Kiirdge/Soranca agizlanidir. Oteki gruplar Hewrami ve Kirmasani Kiird
dilinin standart yerinde o kadar giiglii goriiniimlere sahip olmamstir. Bir
sonuca varmis degiliz, bu verilerin tamamu hala tartigmahdir.

ZAZALAR
Kadim tarih

Giinlimiizdeki adi ile Zazaki konusan topluluklar kadim kokenleri
bakimindan Dogu Aryan (Hint dini inangh) dilli ve kiiltiirlii bir halktur.
Dogu Aryan halklar, On Asya’ya MO 2000’lerden itibaren peyder pey
uzun zaman araliklan iginde Ural Daglari’nin giiney batisindaki toprak-
larmdan, dogudan Iran iizerinden On Asya’ya gog ettiler. Bu halklara
cesitli tarihi kaynaklara gore ata yurdu olarak iran’in dogusunda kalan
eski Aryan cografya Semerkand, Buhara, Baktira, Sogdia, Aria,
Belucistan ve Horasan gosterilir. “Sahrestaniha T éransahr” adh eser
Abbasiler devrinde MS 8. ve 9. Yiizyillar1 arasinda hazirlanmus,
Pehlevice yazilmistir. Eserde Dogu Aryan halklarin On Asya’daki sehir-
leri ve bolge yonetimlerini kurma tarihi ele almir. Bu tarihi gegmisi
Semerkand’dan baglatir.* O zamanlar bélge insan1 Dogu Aryan toplu-
luklardan olusmaktaydi. Dogu Aryan Hind inangh topluluklarda Avesta
dini kitabinda da Dogu Aryan sehirlerin veya yonetimlerinin tarihi dogu-
dan batiya dogru kronolojik olarak ele alinir. Avesta’da Dogu Aryanlann
ilk kurdugu sehir veya bolge yonetimi adi Meveraiinnehir bolgesinde
bulunan “Airyana Veja’dir. Tann Ahura-Mazda’nin yarattig ikinci iilke
Sogdia’dir. Aragtirmaci G Gnoli’ye gore; “Airyana Vaeja” bolgesi
Afganistan’dadir. Arastirmaci H. Hum-bach’a gore ise; “Airyana Vaeja”
Asya bolgesinde “Amu Derya’mn” kaynaklarindadir. Diger bir aragtir-

44- Kadim tarihi bilgiler Orta Asya tarihini tam bilmeyenler icin garip gelebilir.
Ciinkii Tiirkiye’de kadim tarihte Semerkand, Buhara gibi sehirlerin Tiirkmen ve
Ozbek sehirleri oldugu samilir. Oysa gergek 6yle degildir. Tiirk soylu topluluklarin bu
bolgelere yerlegimi Hun (Ariyaca: Xiyon) topluluklarin MO 4. Yiizyldaki akinlani
sonunda geligir.
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mac1 Grenet ise: “Airyana Vaeja’y1” “Peng Derya” (Tacikistan) civari-
na yerlestirmigtir.“

Geldikleri ve yeni yerlestikleri bolgelerde Ariyaca konugan bu
halklar, daha sonraki yiizyillar iginde gelenler arasinda kugsak farklan
itibariyle dillerinde de farklilagmalar olugmugtur. Go¢ yolu oldukca
uzun bir seriivendir. Dogu Aryan kabilelerin uzun yillar Iran seriiveni
var. Yaklagik bin yi1l. Daha sonra Zagroslardan Mezopotamya’ya ve
Anatolia’nin dogusuna sarkma ve iskin edinme var. Dogu Aryan
Mitannilerin batida Klikya’ya kadar uzanmalarinin 6ykiisii hala karan-
likta. Fakat Urartu ve Asur’un; Med, Pers ve Part kabilelerini Yukan
Mezopotamya’ya zorla iskdn etmesinin kayitlani bulunuyor. Ayrica
yeni yerlesim yerlerinde de bu halklar bolge halklan ile din, dil ve
diger kiiltiirde birgok etkilesimi ve baskaligi yasamuglardir. Dogu
Aryan topluluklarin en batida yerlestigi ve goriildiikleri Kilikya,
Luvilerin ve Hititlerin daha yogun olarak tespit edildikleri Yukar1 Firat
ve Dicle topraklan eski Kafkas kiiltiirlii Hurri halkin cografyasiydi. Bu
halklari giineylerinde Sami Arami topluluklar vardi. Batida komsula-
r1 Hitit ve Hatti halklartydi. Dogu’da Urartu Hurrileri ve yine kendile-
ri gibi Mitanni-soylu Dogu Aryan topluluklar oldugunu bu giin tespit
cdebiliyoruz. MO 12. yiiz yil sonrasi aymi bolgeye ‘Ege Deniz
Kavimleri’'nden Thrak-Frig soylu ozellikle Mugki (Palu-Elazig) ve
Yukar1 Murat Nehri hattinin kuzeyinde Azzi bolgesine yerlesen
*Ermeni’ kabileler var. Dogu Aryan halklardan Mitannilerin MO 15.
yiizy1lda Yukar Firat ve Dicle Nehri havzasindaki ilk goriiniimii son-
rast MO 9. Yiiz yil itibari ile ikinci dalga olarak dogudan baglayan yeni
Dogu Aryan; Med, Iskit, Pers ve Part kabilelerinin Firat boylarina yer-
lesimi MO 300’lerde tamamlanmug goriiniir. Bélgenin ilk yerlesik
halki Kafkas kiiltiirlii Hurriler ise Dogu Aryan topluluklarin ve Thrak
kubilelerin bolgeye egemen olusu sonras: kiiltiirel olarak da zamanla
yok oldular. Mitannilerin Kilikya ve Kapadokya bolgelerinde kalan
topluluklarn da MO 12. Yiizyil sonrasi batidan gelen Ege Deniz kavim-
leri olan Grek ve Yunan Bati Aryan topluluklar tarafindan asimile edil-

45- Bkz. Herzfeld, ” Iran inthe Ancient East, Oxford University Pres, London New
York, 1941, 5.190”, G. Gnoli Frantz Grenet, An Archaeologist’s Approach to
Avestan Geography, Birth of the Persian Empire, Ed. V.S. Curtis, S. Stewart, I. B.
'lauris, London-New York, 2005, 5.29-51.
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dikleri goriiliir. Bu durum Firat ve Dicle havzasinda tersi bir konum-
dadir. Firat Nehri havzasi bu tarihten beri Dogu Aryan kiiltiirlii halkla-
rin yagam sinir1 olmustur.

Mitanniler ile bolgeye ilk yerlesen Dogu Aryan topluluklar biiyiik
olasilikla Kurmanglar gibi Zazalarin da atalan olarak goriiliiyor. Yine
de kesin bir tez ileri siiremiyoruz. Ciinkii aym bdlgeye MO 10. yiiz y1l
sonrasi Urartu tarafindan yerlestirilen gesitli boylardan Dogu Aryan
kabileler oldugu gibi, MO 7. Yiizy1l sonrasi 6zellikle bélgeye yerlesen
Kimmer ve Iskit Dogu Aryankiiltiirlii halklar da bulunmaktadir. Fakat
Mitannilerin Mithraci dini inanglarin1 6ne ¢ikarmalanmi bu goriinii-
miin MO 100’lerde Kommagene (Adiyaman) tarihi ve bolgedeki
kadim dinler tapinag: olan Diiliik’teki goriiniimii ile devam ettirdigi,
konuyu sorgulamamizda bizi Mitanniler ile bag kurmaya itiyor. Ciinkii
Med-Pers-Part ve Sasani dénemlerinde Iran, Irak ve Zagros Daglar
tizeri gelen yeni Dogu Aryan topluluklarin tamam ile Mithraci1 ve
daha az Mecusi olduklar1 kesindir. Fakat bu siire¢ Biiyiik Iskender
(MO 312) sonras1 durmustur. Yeni gelenlerin de Mecusilikten uzakla-
sip Mithracilig1 daha ¢ok benimsemis gériiniirler.

On Asya halklarinda yeni kavimlesmelerde dini unsur énemli rol
oynamistir. Yukar1 Firat ve Dicle Nehri havzasina ilk yerlesen Dogu
Aryan Hindu dini inangh topluluklar 6zellikle bélgelerine sonradan
gelen (Med Imparatorlugu sonrasi) Dogu Aryan dini kiiltiirii
Mecusiligi kismen benimsemis goriiniir. Ayrica bolgede Dogu Aryan
Hindui tannilanna tapan Mitannilerden sonra yerlesen Kimmer, Iskit
ve Thrak-Ermeni kabileleri kendi tannlarinin yam sira bélgenin
Mithraci daha doguda 6zellikle Sevan Golii bolgesinde Mecusiligi
benimsemiglerdir. Ayrica bolge Dogu Aryanlan dogudaki soydaslarina
gore daha ¢ok Hindui tanrilar olan Mithraciliga bagimh kalmig gorii-
niirler. Ciinkii bolgede Mecusiligin énemli dini goériiniimleri olan
“Sessizlik Kuleleri” ve Newrozlar i¢in hazirlanan iinlii ‘son déniisiim-
ler’ i¢cin Newroz meydanlar goriilmez. Bolgede goriilen Mithra hey-
kellerinin oldugu atesgdh magaralar, ziyaretgahlar ve kurban kesim
yerleridir. Oliiler ise les yiyen akbabalara verilmemis ve daha gok
yakilmigtir. Fakat Mitanni soylu Dogu Aryanlann, Med-Pers sonrasi
gelen yeni Dogu Aryanlann inanci olan Mecusilik ile de ¢atigma halin-
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de olmadiklan goriiliir. En azindan herhangi bir ¢atigsmaya dair Mecusi
goriniimlii boylesi bir tarihi kayit simdilik yoktur.

Bolge Mithraci Dogu Aryan topluluklan bu konumlarim
Selevkoslar ve Roma-Bizans “Sophene” siirecinde [slami devre kadar
korurlar, Part ve Sésini donemlerinde gelisen Manicilik ve
Mazdekgiligin bolgedeki Mitrac1 Dogu Aryan topluluklar ile giiclii
inang baglan bulunmaktadir. Fakat bu inanglann fiili konumu ve bol-
gedeki gelisimine dair elimizde bir kayit yoktur. Sadece Bizans-Part
ve Sasani ¢ekigmelerinde her devletin kendi muhalif inangh topluluk-
lanna sirt verdigine dair baa kayitlar bulunmaktadur.

Bolge halki Ermeniler ve Ardmiler hari¢ Bizans’m Hiristiyanhg
benimsemesi (M.S. 4. Yiizy1l) sonras1 higbir gekilde dini konumlarin terk
etmezler. Zaten Dogu Aryan topluluklar islamiyet’e kadar hicbir dine
egilim duymamushr. Oldukga kati toplumlardir. Ustelik Dogu Aryan
Hindui Mithrac1 topluluklar yasadigi bolgelerdeki Hiristiyan olmus
Ermeni ve Arami topluluklarindan ayrigmaya baglarlar. Bilindigi gibi o
dénem Ardmi topluluklar; Bohtan, Amed, Urfa ve Ermeni topluluklar;
Dersim ve Palu civarinda yerlesik#. Islami Kuvvetlerin bolgeyi fethinde
stirekli Hiristiyan Bizans tarafindan diglanan Dogu Aryan Mithraci top-
luluklar, daha gok tarafsiz kaldiklan goriiliir. Fakat Islami kuvvetlerin ve
mevali Islam olmus diger bélge halklanmn zorlamalar neticesinde din
depistirmeler yasamr. Mecusi din adamlan olan Magiler ve arkalanndaki
gruplar yiiksek daglik bolgelere sigimr. Dikkat edilirse Zazalar tam da
hdylesi bir coprafyada dini inanglanna gore yayilmislardir. Zaza niifusun
Kizilbas olanlar1 Dersim daglarina siginmistir. Islamiyet’i benimseyenler
hala kendi yerlerindedir. Bolgedeki dilde Kurmanci ve Zazaki goriinii-
miin nasil geligtifine dair ise elde herhangi bir veri yoktur. Ciinkii bu
konumlama Zazalarin Siinni inangh alanlarinda da aynidir. Fakat dini
inang alanindaki olusurnun Islamiyet sonras1 gelismis oldugu gergegini
biliyoruz. Ciinkii Bizans doneminde onlar icin kistas sadece
I hristiyanhkti. Islamiyet ise Rae Haq (Alevi, Ezidi, Yarsani, Ehli Haq
vs.) inancini Mithraci Yukari Firat bélgesinde bir bigimde onlan bulugtu-
rurak saglamig goriiniir.

Zazaki dili ve toplulugu ne zaman olugmustur sorusuna tam yanit
veremiyoruz. On Asya’ya dogudan gelip yerlesen halklanin bélgele-
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rinde yeni kavmi kimlikleri ile goriinmeleri daha ¢ok Hiristiyanhk ve
Islamiyet donemlerinde olusmus goriniir. Yani Zaza kavmi de daha
¢ok giiniimiizde yagadigi cografyalarda isim olarak degisik adlar
(Dimilki/Diimelli, Kirdki, Kirmancki, Yaza, Zona ma, So-be ve Zaza)
ile bizlere takdim olmugtur. Zazalar diger Kurmanglar ile daha ¢ok
Mitracihiga inanan Yukan Firat ve Dicle boyuna ilk yerlesen Dogu
Aryan soylu topluluklarn ¢ocuklan olarak gériiniir. Suriye’de yasayan
bir kabile olarak giiniimiizdeki adi ile Zazalan ge¢cmiste Arapga “ed —
Denabile/Dunbili” ad1 ile kendilerinden ilk defa MS 10 yiizyilda
Mesudi (6liim tarihi MS 956) bahseder. Daha sonra benzer adla donem
tarih kitaplarinda yer alirlar.“®

Modern Dimilki, Kirdki, Kirmancki,
Yaza, Zona ma, So-be ve Zaza adlan

Dil ve Kkiiltiirel olarak soyca Dogu Aryan-Irani kokenli
olan Zazalar ve Kiirdler kiiltiirel olarak aymi ailenin iiyeleri olarak
Hint-Avrupa dil ailesinin rani diller gurubunun Kuzey-Bat1 Ariyaca
kolunda yer alirlar. Zazaki’nin diger yakin akraba oldugu diller ara-
sinda aym aile kolunda yer alan iran cografyasmin kuzey batisinda
yasayan Taligi, Mazenderani, Semnani, Gileki, Tati ve Gorani
(Hewramani) topluluklan oldugu ileri siiriiliir. Dogu Ariyaca ailesinin
diger bir biiyiik aile kavmi dili olan Farsga ise giineybat: Irani diller-
dendir. Gramer ve kimi onemli sOzciikler agisindan Kiird lehgeleri
(Kurmanci ve Sorani) Zazaki’ye yakin olup, Kuzey-iran’da Hazar
Denizi kiyisinda konusulan diller ile de belli bir yakinlik mevcuttur.#?

Kusak farki kavmi yapilarina ragmen karanlikta kalan kadim
Irani-Zagros ge¢misin tesinde Zazalar ve Kiird Kurmanglan dil ve
kiiltiirel kavmi goriiniimlerini daha ¢ok Yukan Firat ve Dicle havza-
sinda sunmuglardir. iki halkin tarihsel birlikteliklerinin bir sonucu
olarak dilde ve kiiltiirel yasamda pekgok ortakliklar gelistirmislerdir.

46- Bkz. Akataran: M. Malmisanij,
http.//en.calameo.com/read/001695923509c09c7096. Argak Poladyan VII. Ve X.
Yiizyillarda Kiirdler, Ceviri: Mehmet Demir, Ozgiir Gelecek Yay. 1991 s. 92.

47- Bkz. G.S. Asatrian / F. Vahman (1987-95), Joyce Blau (1989).
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Iki topluluk 6nceden var olan kiiltiirel farkliliklarim da énemli 8lgii-
de korumuglardir. Ciinkii her halk kendi dilini modem milli seviyeye
¢ikarabilmenin egitimine ve Ogretimine heniiz kavusmamustir. Bu
nedenle okuyucunun yapilan kavmi tasniflerin tanimina dikkat etme-
leri gerekir. Burada Zazalar hakkinda bilgi sunarken maksadimiz kiil-
tlirel olarak onlar1 daha iyi tanimaktir.

Giiniimiizde daha ¢ok Kuzey Kiirdistan’in kuzeybati ucundaki
Zazalar seklinde adlandirilan bu topluluklar, yoreden yoreye kendile-
rini ve dillerini farkli gekillerde isimlendirmigler. Kiirdge yazim sekli
ile “Kirmanci, Dimili/Dumili, Kirdt, Zoné Ma, So-be, Yaza vs.” ¢esitli
adlar ile yerelde taninmiglardir. Cografyada yayilim alanlarma goére
Diyarbakir (Hani, Dicle, Lice, Egil), Bing6l ve Elazig (Palu, Ancak)
gibi il ve ilgelerde yasayan Zazalar gogunlugu kendilerine
“Kird/Kwrdki”, yasadiklan yoreye de “Kirdane” derler. Ik Zazaki
kitap olarak kabul edilen Liceli Ahmedi Hasi nin yazdig “Mevlid-un
Nebiyy'il Kureysiyyi” de mevlidi i¢in “Mewhdé Kirdi” ifadesi kulla-
nilmistir.®® Diger yandan Dersim ve Varto’ya uzanan Bingdl (Kigy,
Yayladere) gibi il ve ilgelerde yasayan daha ¢ok Kizilbag Zazalar,
yasadiklann mintikaya da “Kwrmanciye” kendi dillerine Kiwrmancki’
derler.®” Ayni toplulugun Varto kisminda yasayanlarin bir kismi, kendi
dillerine “Zona Ma” derler. En giineyde Cermik, Ciingiis, Siverek,
Gerger ve Mutki ilgelerindeki Zazaki’yi kullanan topluluklara
"Diimelli/Dinmilki/Diinbili veya Dimulli” adim1 bolgedeki Kiird
Kurmanglar kullanir. Dersim Zazalari, Palu Zazalarima “Yaza” der.
Diimelli/Dimilki ismin k6keninin tarihsel olarak Dimuli (agiret) ismiyle
baglantili oldugu cesitli yazarlarca belirtilmistir.*® Dimuli isminin Iran
"Deylemleri” ile de baglantili oldugunu sdyleyenler de vardir.®”

Genelde “Kirdki, Kirmancki, Diimelli/Dimilki, Zona ma, Yaza, So-

18- Bkz. Ehmedé Xasi, Mewlidé Nebi, Litogratya Matbaasi, Diyarbekir Vilaycti, 1899, 5. 28.
19- Bkz. Ehmedé Xasf, Mewlidé Kirdj, Zeynelabidin Amed; el yazmasi, Diyarbakar 1982.

50- Bkz. Murat Alanoglu-Muhammet Yiicel, “Dimli-Zaza ad1 ve tarihsel geligimi”,
I Uluslararast Zaza Dili Sempozyumu (13-14 Mayis 2011), Bmgol tiniversitesi
Yaymlars, Ankara 2011, r. 323. Dimli isminin iran “Deylemleri” ile de baglantily
nlllugunu soyleyenler de vardar.

51- Bkz. Garnik Asatrian. “Dimli” Encyclopedia Iranica.
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be” konusan topluluklann tamarm i¢in séylenen “Zaza” ad ise, vakti
zamaninda “Elazig-Bingél civarinda bir agsiret adi iken” zamanla
Tiirkler tarafindan kullamlmugtir. Yazili tarihte bu yonde “Zaza™ ismi-
nin Eviiya Celebi gibi 17. Yiizyll Osmanh aydinlarinin da eserlerinde
kullandigina dair bilgiler mevcuttur. Bu konuda Eviiya Celebi, Capak-
cur Beyinin (Bingél) topladig ‘Kdprii Gegis Ogiir Vergisi’ iizerine ver-
digi bilgilere dair ilgili anlatinda Zazalar, asiret ad1 olarak yer alr.
“Ahali-yi Bingoli beyan eder: Evela Ekrad-1 Zaza ve Lolii ve Izoli ve
Yezidi ve Halti ve Cekvani ve Sigaqi ve Kiki ve Pisyani ve Mudki...” ve
“Bu sehre Palu kalasindan sekiz saadde gelirken Nehr-i Murad iizre
Cabakgur cisr-i aziminden ubur ederken Bingol yaylasina ¢ikan asiret-
i Halti ve agiret-i Cekvani ve agiret-i Yezidi ve agiret-i Zaza ve Zebari
ve Lolo ve agiret-i Izoli ve Sigaqi ve Kiki agiretleri ki ciimle iki yiiz bin
ddem-i Ekrad ve on kere yiiz bin giisfendi devabat olup bu cisr iizre
Capakgur Beginin ddemleri kus ucurmayp ogiir alwlar.”(Giiniimiiz
sadelegtirilmis Tiirkgesi: “Bu sehre Palu kalesinden sekiz saatte gelip
Murat nehri iizerindeki biiyiik Capakgur kopriisiinden gegen ve Bingol
yaylasina ¢ikmak isteyen Halti, Cekvani, Ezidi, Zaza, Zebari, Lolu,
IEzoli, Sekaki ve Kiki agiretlerinden iki yiiz bin Kiird ile bir milyon koyun
ve diger hayvanlardan, bu kiprii tizerinde bekleyen Capakgur Beyinin
adamlan kus ugurmayip, ogiir vergisi alirlar. )*?

Giinlimiizde Zaza ismi, diger yorelerde de benzer dili konusan
topluluklarca gittikge daha ¢ok benimsenmektedir. Modern déne-
min linlii “Zaza” kdkenli sosyologu Ziya Gékalp bu konuda soyle
der: “. Kiirt kavimleri gerek kendilerine gerek birbirlerine baska
isimler verirler. Mesela Kurmanglar kendilerine “Kiirt” namim
vermezler, “biz Kurmanciz” derler. Bunlar Zazalar’a “Diinbiili”
derler. (Diimiili”, “Dumili”, “Dimili” sekillerinde de séylenilmek-
tedir.) Tiirklerin “Baban Kiirtleri” tesmiye ettikleri (ad verdikleri)
Cenubi (Giineyli) Kiirtlere de “Soran” namini verirler.
Kendilerinin konustuklari lisana “Kurmanci” derler.

Zazalara gelince: Bunlar kendilerine -Arabi kifin kesriyle-
“Kird” derler, Kurmanglara da “Kirdas” adm verirler. (Konustuklar

52- Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname, Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Bagdat Kitaph,
305 n.yazma, 3. Kitap, vrk. 85-b
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lehgeye de “Kirdasi” derler,) Tiirkler ise “Kiirt” namim Kurmanglara
tahsis etmiglerdir. “Filan adam Kiirt miidiir, yoksa Zaza mudir?” denil-
digi zaman Kiirtten maksat “Kurmang "tw. Diimbiililere “Zaza” ismi-
ni veren yine Tiirklerdir. “Zaza” ismini ne bizzat Zazalar, ne de
Kurmanglar kullanmazlar.”™ “Zaza” adinda giiniimiizde herhangi bir
agiret var m1? Su anda yok. Anlagilan 17. yiiz yilda Evliya Celebi
zamaninda vardi,

Kiirtler ve Kiirtge iizerine yaptig1 ¢alismalarla bilinen Parlamenter
ve Avukat Kemal Badilli, Kurmanglarin “Zazalara nadiren Zaza,
fakat genel olarak Diimeli” dediklerini yazar. Aym konuda Kiird aras-
tirmaci Seyidxan Kuryj, “Zazalar ve Zazaki Yazim ' makalesinde sun-
lan soylityor. “Hemen hemen son yillara kadar hi¢hir yerde halk ken-
disine Zaza ve konustugu dile de Zazaki demiyordu. Son yillarda en
¢ok Palu ve Elazig "da ki halk arasinda Zazaki isimlendirmesi sik ola-
rak kullamliyor. Bence bunun onemli nedenlerinden biri Palu merke-
zidir. Bilindigi gibi Palu, Osmanlilar déneminde bir yonetim merkezi
idi. Dolayisiyla Osmanly buraya yoneticiler tayin ederdi. Bundan
dolay1 Palu merkezde kendisini Tiirk kabul eden bir kesim hep olagel-
migtiv. Bunlar kendilerini Tiirk kabul ederler ve Tiirkge konugurlar.
Her ne kadar bazi arastirmacilar, bunlarin asimile olmus Kiirtler ola-
rak kabul etse de, onlar kendilerini hep Tiirk olarak gérmiigler. Iste
Palu"'da ki bu kesim ve Elazig “da ki Tiirkler, Zazaki ve Zaza isimlen-
dirmesini bu bolgede yayginlastirdilar. Boylece ézelikle sehirde yasa-
yan kesimler arasinda Zaza kavrami yayginlasti. Bizim kéy Bingol,
Palu ve Karakogan tiggenindedir, bundan 30 yil énce bile kéylerde
Zaza kavrami yoktu. Ben Elazig“da Zaza kavramu ile karsiagtim.
Elazighiarin meshur bir laflari vards, “Zaza, Allah kékiinii kaza, mali-
n miilkiinii bana yaza” derlerdi. Anlasilan son yiizyilda “Zaza” ad1 bol-
gede Tiirkler tarafindan yeniden kullanima baglanmigt1.®® Zazalarn
birlikte yasadiklar1 Kurmanglann tamimlamasi da dikkat gekicidir.
Zazaki konusan halkin biiyitkk bir kesimi Kurmanci konusanlan
“Kwdas”, dillerini de “Kwdasi” (Kiirdiimsii) olarak isimlendiriyorlar.
Kendilerini “Kwrd/Kiird”, diger Kiirdleri ise “biraz asagilayarak”,

53 Bkz. Ziya Gokalp, Kiirt Agiretleri Uzerine Sosyolojik Tetkikler, 5.27.
54- Bkz. http,//www.zazaki.net/file/zazalar_v...pdf.
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sanki Kirtliige yeni bulasmis, “Kwdasi/Kiirdiimsi” olarak tanimlama-
larma ragmen Zazalar, kendilerine “Zaza’yiz demiyorlar.®® Fakat
diger yandan “Zaza” admun giiniimiizde Kwdki, Diimeli ve Kirmancki
vs. topluluklarca benimsendigi gézden kagmiyor. Aynca Zazalann ken-
dilerine “Kwdki, Kirmanc” Kiird Kummanglara ise “Kwdasi” tammla-
mas en orijin ve yerel adlandimma olarak Zazalann, Kiirdler ile daima
mesafeli olan kiiltiirel ge¢misini gosteriyor. Giintimiizde bu mesafenin
kiiltiirel boyutuna dair bilgileri ilerde sunacagiz.

Diimeli/Dumili/Diimbeli/Dinbili ve Dimilki

Zazaki konusan topluluklar, 17. yiizyilda ve giiniimiizde verilen
isimlerden biri olan “Diimeli/Dumili/Diimbeli ve Dinulki” ad1 ¢eviri-
lerde farkl geger. Oyle ki iinlii Kiird tarihi Serefname’nin farkli gevi-
ri ve baskilarinda bile bu sézciigiin degisik bi¢cimlerde gectigini gorii-
riz. Omegin Islim Ansiklopedisi’nde Serefname’den “Dumbuli”
bigiminde aktarilan aym sozciik, Serefname’nin Tiirkce cevirisinde
“Dinbuli”, Kiirtce cevirisinde ise “Dumbuli” bigimindedir. Bu degisik
bigimlerin, kelimenin daha ¢ok Arap harflerinin okunugsundaki degi-
siklik ve yanlighklardan kaynaklandigi anlasiliyor. Ciinkii Diimeli
veya Domboli sdzciigii, Arap alfabesinde kelimenin kokii “DMBL”
sessiz harfleriyle yazilir. Bilindigi lizere Arapga yazimda sesli harfler
yazimda belirtilmez. Sozciigii 6nceden tanimayanlar ¢ogu kez bunu
yanlis okumus ve yazmislardir® Unlii Kiirt tarihi “Serefname”*de
(M.S. 1571) Seref Xan Kiirt lehgelerini sayarken “Zaza” adim kul-
lanmaz. Fakat bolge insam olarak Dimuli degil, “Dimeli” (Tiirkge
yazimi: Dinbili) adim1 kullanir. Serefname, baslangigta “Ezidi
dini”nden olan “Diimeli” Beyleri ve agiretlerinin bir béliimiiniin son-
ralar1 “Ehl-i siinnet mezhebine” dondiiklerini, geri kalanlarinin ise
kendi zamaninda hala orijinal dinleri “Ezidilikte” 1srar ettiklerini
kayit eder. Dini bir tasnif yaparak “Diimeli agiretleri” kavramim kul-
lanan Seref Xan, bununla bir grup asireti veya bir agiret konfedéras-
yonunu kast eder gibi goriinlirse de, bunlarin adlarin1 vermez.
Dumeliler’in orijinal yurdunun bi: rivayete gore Botan (Botan) oldu-

55- Bkz. Kemal Badilli, Tiirkge fzahli Kiirtge Gramer - Kurmancf Lehgesi. S. 6.
56- Bu hatay: ilk defa M. Malmisanij dillendirmigtir.
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guna isaret eden Seref Han, bu nedenle Kiirdler arasinda onlara
“Daimeli Bohti” dendigini, bir kasmmnin “Ezidilik” mezhebine bagh
oldugunu soyler. Bu arada belirtmekte fayda var. Ezidilerin ana mer-
kezleri olan Sengal ve Lales bdlgesi o zamanlar Bohtan Emiri
Hiikiimetinin topraklan i¢inde kalirdi. Anlagilan Ezidilik dini o sira-
lar Bohtan’da yasayan Zazaki konusan Diimeliler arasinda da etkin-
di. Boylece Diimeliler, Serefname’de bir Bohtan menseli Zazaki
konugan, Ezidi bir asiret olarak goriiliir. Seref Han, Dimeliler igin
“Ama ¢egitli sebeplerle buradan Hakkdri, Mugs, Van, Hoy,
Selananabad, Nahgivan, Ardahan ve bagska yerlere genisce dagims-
lardir.” der.®” Anlasilan giiniimiizdeki Dimulkiler ge¢cmisteki Bohtan
bolgesinde yagsayan bu Diimeliler 'dir. Diimelilerin kuzey hattinda
Dersim’e de yoneldigi tespit edilebilir.

Unlii tarihgi Minorsky, “Dinbili” kelimesini “Dumbuli” diye
yazar. Dogrusunun “Diimeli” seklinde oldugunu belirttik. Zain al-
Abidin Sirwani’nin “Bustan al-Siyahat” adh kitabindaki bilgilere
bagvurarak “19’uncu yiizyidan baglayarak tiim Dinbililerin Sii
olduklari ve hatta bir kisrumn artik Tiirkge konugstuklar:” iddiasinin
yer aldifina isaret etmektedir.®® Kaynaklar Dimbili s6zciigiin anlarm
ve kokeni ile ilgili degisik yorumlarda da bulunurlar. Bunlardan bazi-
lan1 s6yledir: Diyarbakw;, Geng, Kulp, Capakgur, Siverek civan halki
ve Dersimliler kdmilen Zaza’dirlar. Zazalara, Kurmanglar Diimbeli
derler. Yani Kurmanci agziyla; ‘Dii-meli yani Meli’nin (Mella’nin,
bozulmus telaffuzu) “Dii yani arka,” “Mella’mn arkasindan gelen”
yahut “Meli’nin kuyrugu” gibi bir mana ile tefsir ederler. Eger keli-
me Zazaki olsaydi: “Peymelki/Pémelki” (Mella’min arkasi) olurdu.
Ezid? Dimilkiler igin Kurmanglarin onlari tanimladigi “Diimeli” adi
mantikli yakigtirmadir. Gergekten de Ezidiler dini torenlerde
Mellalarin arkasindan yiiriidiikleri hep gozlenir. Anlagilan telaffuzda
Diimeli adi zamanla Dimilki’ye doniismiistiir. Dilsel yakigtirnalardan
bir digeri de “Dumlli” adlandirmasina gore “Iki boylu (bash, toplu-
luk)” demektir. Kelimeye bu yaklagimda da Dumellilerin, iki dinli
inangl goriiniimiinii sunusundandir. Seref Xan’in onlar hakkindaki

57- Bkz. Seref Han, Serefname, Ceviri: M. Emin Bozarslan, s.21.
58- Bkz. Minorsky, EI, Kiirtler.
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bilgilerine ve giiniimiizdeki Zazalarn ¢ift dini (giiniimiizde mezhebi;
Alevi ve Siinni) inangh goriiniimiine uygun diigen bir yorum.

Yabanci yazarlar Basile Nikitine’in Fars¢a bir el yazmasindan
aktardig: bir boliimde, Dimelilerin adlarim “Dunbul” (Donbol) kale-
sinden aldiklanm belirtir. Bu kaleden ise bazen Diyarbakir’in daghk
kesiminde, bazen Firat Nehri kiyisinda, bazen ‘“Karacahisar
(Qerecehisar) denilen Koggiri-Imranli bélgesindeki Dunbul (Donbol)
Kalesi olarak iinlii olan” bir kale, bazen de “Kiirdistan’in ortasindaki’
bir kale diye sz edilir. Arap ve Fars kaynaklannda farkli kullanilr.
Ornegin; “Domboli/Dwuli” adiyla anilanlar; “Donboli Kalesinde
yagswyorlardi” gibi. -Ancak bu kalenin tam yeri bilinmemektedir. Anla-
silan ‘Diimbeli veya Dimbililer’ son yiizyilda daha ¢ok Tiirkler tara-
findan “Zaza” denen toplulugun yakin ¢agdaki Kiird tarihindeki adi-
dir. Genelde giiniimiizde “Zaza” adinin “Dumbuli, Dimili” adlan yeri-
ne de kullanildigim1 g6z ardi edemeyiz.

Tarihte bir karsihigi olmadig halde, giiniimiizde Diimeli halkin
kendisini tamimlamada kullandig1 Zaza adim1 anmak istemesek de, kis-
men devam edecegiz. Ciinkii giiniimiizde “Zaza” ad1 Dimelilerin
onemli bir kesimince benimsenmistir. Biz insan gruplannin kendileri-
ni tamimlamalarina saygil olmak durumundayiz. Diger taraftan Zaza
adinn giinliik dile yerlesimi igin 6zel bir aba sarf edilmistir. On Asya
tarihinde ve bolge dini eserlerinde Zaza adina benzer ne kadar “Zaza”
adi varsa bu adin giinliik yasamda yer edinmesi igin kullanilmigtir.
Bunlardan en 6nem atfedilen bir benzetmeye burada yer vererek bu
konuyu kapatmak istiyorum. Bazi Tiirk ve Dimilki aydinlar
Dimuilkilere, “Zaza” ad yakigtirmasinin farkli konumlarda giiglendir-
mek i¢in Pers Krali Dara’nin Bihustun Yaziti’ndaki “Zazan” bolgesi
adim giiniimiiz Dimilkilerinin (Zazalarnnin) yasadig: topraklar olarak
ileri siinniiglerdir. Oysa bu yaklagim yanlstir. Eksik bir tarihi sorgula-
madir. Kral Darius, yazitinda Babil bolgesine yakin Firat Nehri
kenarindaki “Zdzana” bolgesinden bahsediyor. Yaganan ¢cagda Zazana
bolgesinde daha gok Keyani (Arami) Sami soylu insanlar yasardi. Bu
yerin giiniimiiz Kuzey Kiirdistan Zazalarin Yukar: Firat ve Dicle cog-
rafyasi ile hi¢ alakasi yoktur. Ustelik Babil bolgesindeki Zazana ile
giiniimiiz Dimuilkileri (Zazalar) arasinda tarihsel kiiltiirel bir bag da

82



kurulamamaktadir. Ciinki boyle bir tanimhi halk yoktur. Sadece Zaza
adl bu kelimeye benzer bir yer adi goriiniiyor.*” Kisacasi, Zazalan
(Kirdi, Kimnanc veya Diimelileri), yaniltmaya ¢alismak, bilgi ¢aginda
miimkiin miidiir? Zannetmem. Iste yillardir sdylenen yanhs bir tespit:
Kral Darius’un bahsettigi “Zazan” bélgesinin giiniimiiz Dimilkileri
Zazalan ile hig alakas1 yoktur. Bu durumu Bihistun Kitabeleri ana kay-
nak metininden gosterebiliriz. Orada §Oyle yaziyor: “Ben Kral
1.Darius derim ki; Babil’i fethinden sonra bélgede isyanlar ikt
Ainaira’min oglu Nidinta-Bel adinda biri, Yeni Babil’in son krall
Nabonidus 'un oglu oldugunu iddia ederek Babil krali IlI. Nebukad-
nezar olarak isyana bagladi. Firat Nehri kenarinda Zazana yakiminda
bir muharebe yapildy, ben (1. Darius) bu kral III. Nebukadnezar 1 yen-
dim. Onlar nehir yolu ile (sandallarla) kagtilar. Ahura-Mazda bana
yardim etti, beg giin sonra Anamaka ayinda (MO 13 Aralik 522 tari-
hinde) onu tekrar yendim.”® Goriildiigii iizere Zazana, Firat nehri
iizerinde Babil yakinlarinda bir sehirdir. Behistun Yazitlar’na gore,
LDarius, Iran’m giineyindeki bugiinkii Huzistan Eyaleti’nde Basra
korfezine yakmn bir yerde bulunan Susa sehrinden Babil e dogru gider-
ken Zazana sehrinden bahsediliyor. Zazana, Babil’in giineydogusunda
olmakla birlikte, tam yeri bilinmemektedir.

Gergekte Evliya Celebi’nin verdigi bilgilere “Zaza” adi gegmiste
bir agiret adi olmasina ragmen, giiniimiizde suni yakigtirmalar ile
Dimilld, Kirdki, Kirmancki, Yaza, Zona ma, So-be konusan biitiin top-
lulugun adi haline gelmistir. Benimsenmistir.

59- Bkz. “Zazana, city on the Euphrates, near Babylon. Pers: Zazina, Col. L 92.
(Babil and Sus. The sculptures and inscription of Darius the Great on the Rock of
Behist(in in Persia: a new collation of the Persian, Susian and Babylonian texts.

Oxford University Press, Amen Corner, London 1907.)”

60- Bkz. G. P. Goold, Harvard Studies in Classical Philology, 1 Ocak 1972,
Harvard University Pres. “King Darius says: After that I marched against Babylon.
But before I reached Babylon, that Nidintu-Bél, who called himself Nebuchadnezzar,
came with a host and offered battle at a city called Zazina, on the Euphrates. Then
we joined battle. Ahuramazda brought me help; by the grace of Ahuramazda did I
utterly overthrow the host of Nidintu-Bél. The enemy fledinto the water; the water
carried them away. On the second day of the month Animaka {18 December 522]
we joined battle.” www. Livius. org,/Be-bnybehistun.
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Zazalarin tarihsel ge¢misine 6rnek sunumlar

Dersim bolgesinde Zaza halk konustugu dile “Kuwrdki” kendisine de
“Kwd diyor. Kird onlar igin Kiirdii tammhyor. “Kird” kavramuna tarih-
te de rastlamhyor. Omegin, Yunanh yazar Latince ifade ile Polybe
(Polibio) MO 200’lerde “Cyrti/Kirti’lerden, Strabon “Kirti’lerden,
Romal tarihgi Tito Livio “Cirtei/Kirtei’lerden soz ediyor.®” Fakat bahs-
edilen Kw#i’lerin modern Dimilki “Kird”lar kelimesi ile sadece ses
uyumu ve benzerligi yoktur. Kirdikilerin dogrudan Romali yazarlarca
tammudir. Bilindigi gibi daha 6nce Yunanh Ksenefon da Botan ¢aymin
giiney dogusunda MO 400’lerde Karduklardan (Kiirdlerden) bahsetmis-
ti. Batili aydinlar bolgeyi tantyordular.

Oysa Yukari Firat ve Dicle’de daha sonraki donemlerde sadece bol-
gede Zaza Kirdilere kiiltiirel bag olarak ilk goriiniim MO 17. yiizyil
sonrast Dogu Aryan kiiltiirlii Mitannilerin kiiltiirel ve siyasi varligidir.
Giiniimiizde Kirdki veya Dimilki (Zazaki) konusanlarin, gegmiste antik
tarihte Mitanniler ile alakalarini gii¢lendiren ve ayristiran gok az da olsa
bazi verileri elimizde bulunmaktadir. Fakat eldeki bu veriler Kirdki
veya Dumilki (Zazaki) dili hakkinda bir kanata varmak i¢in yeterli
degildir. Nitekim birkag¢ kelime 6megi verirsek; Mitannilerin Bagkent
ad1 Wag-su-kani (Giizel pinar), sahis adlar1 olan Kiluxhapa, Arisarruma
(Isuwa), Peduhapa, Taduhapa (Mitanni) tamam ile Dumilki veya
Kirdki, (Zazaki) kelimeler goériiniimiindedir. Kuzey batidaki Mitanni
kabileleri de Dumilki (Zazaki) olusumunda yer almis olabilirler.
Nitekim giiniimiiz Zazakilerin hala yerlesik oldugu Isuwa, Mugki,
Sopene, Mitanni (Subaru, Urfa, Siverek, Semsur, Bohtan) cografyasi
Mitannilerin de yerlesim yerleri idi. Mitannilerin o dénem Kilikya,
Hitit ve giiniimiiz Kiirdistan cografyasinin tamaminda yasadiklar1 gorii-
liir. Eldeki dilsel verilerden hareket ile Mitanni dili Ariyaca’dir.»

61- Bkz. Malmisanij, “Kird, Kirmanc, Dimili veya Zaza Kiird'leri,” Deng Yaynlar:,
Kasim 1996, [stanbul.

62- Bkz. Giiniimiiz yabanci dilbilimci aragtirmacilar bu dilin Sanskritce olabilece gi-
ni ileri siirmiigtiir. Sanskritge’nin Ariyaca dil ile ortak kékenli olugu dikkatlerden kag-
mamalidir. Ariyaca’min uzantisi kolonlar1 olan Dimulkiyi/Kirdkiyi veya Kurmanciyi
bilmeyen yabanci dil bilimcilerin tanidiklar1 bagka yakin bir Aryan-Sanskritge dil ile
Zazaki’yi tammlamada bulunmas: yerindedir.
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Avesta’nin da birgok yerli aragtinnaci tarafindan Dimilki veya
Kirdki, (Zazaki) dili ile yazildig ileri siiriilmiigtiir. Fakat Antik donemde
Dogu Aryan halklarin dilinin Ariyaca diye tammlarsak daha dogru bir
yaklagim olacagim zannediyorum. Kadim tarihe gidildiginde Zazaki’nin
korunmus olmasin1 Mitanni, Isuwa-Mugki ve Sophene Devleti’nin uzun
yillar ayakta kaligi ile dogrudan alakal olacag kesindir. Biiyiik olasilik-
la Zazalarm en kadim atalan bolgeye ilk yerlesen Dogu Aryan kiiltiirlii
Mitanniler oldugudur. Mitannilerin egemen oldugu Zaza ve Ermeni kabi-
lelerinin birlikte yogun yasadigi Dersim-Bingol hatti iizerinde yer alan
Mugki krali ve kralige isimleri dikkatle incelenmelidir. Urartu Gncesi
Mitanni-Muski déneminde, MO 11 yiizyilda bélgeye yerlesen Emmeniler
bélgedeki Zaza-Mitanni kabileleri ile birlikte MO 6. Yiizyil sonras1 Med,
Pers, Selevkos ve Roma dénemlerinde ve sonrasi Bizans Sophenesi ola-
rak hep Ozgiinliigiinii korumus goriiniirler. Dogu Aryan Mitanni ve
Kafkas Hurri kabileleri, MO 10 yiizyil sonras1 Dogu Aryan; Med, Pers,
Part Ariyaca konusan topluluklar ve yine bolgede baskin bir Dogu Aryan
kabile olan Mitanniler ve Ermeniler ile birlikte goriiliirler. Roma
Sophenesi olarak adlandirilmasina ragmen, Yukan Firat ve Dicle bolge-
sine Med ve Pers kabilelerin buralara yerlestigini Urartu ve Asur kayitla-
rindan biliyoruz. Bu topluluklar ile Zazalar aym dini itikatlar1 olan ates-
perestligi birlikte yasarlar. Benzer dini ve siyasi ortakliklar iizerine bol-
gede yerlesik olan halklar yeni kiiltiirel etkilesimleri ve sosyal birlikte-
likleri yasadiklari muhakkaktir. Lakin Isuva/Sophene bolgesindeki MO
8. Yiizyil Urartu kayitlarindaki yer adlanmn ¢ogu Mitannice’dir. Bu keli-
meler Zazaki diline yakindir. Omegin Harput kalesi ad1 bélge dili koken-
de bu dile uzak degildir. Harput adinin mensei tartigmalidir. “4masyal:
Strabon’un bahsettigi Sophene bolgesindeki Karkathiokerta ve
Arsamosata adl sehirlerden ilkinin Harput oldugu, hatta isminin de buna
dayandigh ileri siiriilmiistiir. Ayrica IV, yiizydda Iranhlar tarafindan ele
gegirildiginde buradan “Ziata Castellum” seklinde séz edildigi, bunun
da Arap¢a’ya “Hisn—iziydd” seklinde gectigi bilinmektedir. Arap cog-
rafyacilan Harput'a “Hisn Ziydd Hartebirt” denildigini soylemektedir-
ler. Bunlarin yaminda ismin Ermenice aracilgiyla Urartu ve Hurri dille-
rine kadar gittigi ve ¢ivi yazili Asur tabletlerinde rastlanan “Karpata”
adi ile buramin kastedildigi de digiimilmiistiiv. Bizans kaynaklarinda
“Kharpote” ve Frank tarihgilerinin eserlerinde “Quartapiert” seklinde

85



yazilan isim Osmanly devrine ait kaynaklarda ve belgelerde “Harta-
berd”, daha yaygin olarak da “Harpurt” veya “Harpurd” imldsiyla
goriiliiv. Ancak XLX. yiizyildan itibaren resmi yazigmalarda halk arasin-
daki “Harput” telaffuzu benimsenmigtir. "

Urartu ve Arsak (Ermeniler) déneminde “perd/berd/bert”son isim
takilar1 ile biten kent adlan vardir. “Harberd, Alaskerd, Baghaberd,
Adamekerd, Verdanekerd, Thkrakert, Tigranakert vs. Kadim kent adlarinin
sonuna gelen taki “berd-kert-kerd” dikkat ¢ekicidir. Bu takinn Urartu
Hurricesi, Zazaca veya Ermenice dillerindeki yeri nedir bilemiyoruz.
Fakat MO 8. ve 1. Yiizyillarda kent adlan kok olarak kadimligini korur-
ken “berd-kert-kerd” ekleri ile telaffuz edildigi goze carpar. Omegin
“Harberd’in” Tiirkge; “sicak tas” seklinde Ariyaca dilde anlamlar1 var-
dir. Iiging olan “Harberd” kelimesinin ortak kiiltiirel goriiniimiidir.
“Har” kelimesi Ariyaca’da sicak-ates, Berd kelimesi Kiird¢e’nin
Soranca lehgesinde “tas” demektir. Dil alaninda bu kargilagtirmalar yapi-
labilir. Urartu ve Arsak déneminde kent adlan ile birlikte telafuzda yer
alan “berd-kert-kerd” takilan sorgulanmalidir. Bu bakimdan Zazaki dilde
oldugunu bildigim birgok kelimeyi Kiirdge’nin Kunmanci lehgesinden
daha fazla Soranca lehgesinin Gorani bi¢imine yalanliklarim birgok keli-
mede bizzat gozlemledim.® Bu Aryanca yakinliklari, Zazaki dilbilim-
cileri muhakkak sorgulamalidir.

Zazakiler gegmiste komsular1 olan Ermeniler ile yakinlklarina
dair bir sorgulama yaptigimizda dilde Zazalarin baz1 yerlerde i¢ ice
yasadiklant Ermenilerin dilinden kismen etkilenmis olduklar: anlagilir.
Ozellikle kuzey bolgesi; Dersim ve Palu Zazalar1 bu konumdadir.
Zazaki konusan bolge insan1 Ermenice’den de birgok kelime ve taki
almistir. Ayn1 durum Bati ve Serhat Kunmmancisinde de goriiliir. Yoksa
Zazaki’'nin, Emmeni dili ile ailesel olarak bir bag1 yakindan yoktur.
Bazi Ermeni milliyetgilerin Zazaki’yi Ermenice’nin bir subesi olarak
gosterme gabalar1 tamamen politiktir. Bilimsel degildir. Ermenice’nin
bolge dilleri ile Hint-Avrupa dili ana ailesel ortaklig1 disinda akrabali-
g1zaten yoktur. Fakat tarihin belli bir doneminde Zazalar, Kurmanglar

63- Bkz. Islam Ansiklopedisi, Mehmet Ali Unal, Harput, yil: 1997, Cilt: 16,
sayfa: 232-235.

64- érnegin: “be, esta. kerden, asan vs.” burada sayamayacafim kadar birgok ortak
kelime bulunuyor.)
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ile Ermeniler i ige yasamstir. Onceleri Dogu Aryan Hindui tanrilan
veya inanglar1 goriilmeyen Emmenilerin bélgede kismen Zazalarnn
Mithraci dinini benimsedikten sonra Ermeniler ile Zaza topluluklar
arasinda ortak yagam Murat Suyu havzasinda ve zamanla biitiin Bati
Medya’da baslamustir. Ozellikle kiiltiirel ve inang ortakhigi, siyasal
alanda bolgesel dayanismalar1 ve beraberinde halklar arasinda belli
sosyal bir kaynagsmay1 yaratmistir. Bu bakimdan Medler sonras1 hem
pagan hem ategperest olan Ermeniler bolgedeki Zazalar ile aym siire-
ci yasadiklarim Mugki, Sophene ve Roma- Bizans ve doguda Sasani
siirecinde Mithraci dénemde daha ¢ok dini birlikteligi ve sosyal
yasamda ortakhig1 yasadig goriiliir. islami Dénemde ise din degigtir-
meyen, Hwistiyan kalan Ermenilerin Emevi, Abbasi, B.Selcuki, Sadi,
Mervani, A Selguk, Mogol, Karakoyun. Akkoyun, Sefai ve Osmanli-
Cemisgezek Hiikiimdarlig: siireclerinde “esaretlik” altinda kaldigim
gosteren iki bin yilhik Zazalar ve Kiirdler ile birliktelikleri var. Haliyle
kiiltiirel ortakbklar dinde, dilde ve sosyal hayatta olusmustur. Bu
gecisler; dilde tanimlamalar ve kelimeler seklinde her dilde goriilen
cinstendir. Bu ortakliklarin da olmamasi diigiiniilemez.

Medli Magilerin, Avesta, Yarsani, Alevi ve Diimeli dili:

Zazalarin ge¢misine dair bagka bir tez, dilbilimci Prof. Dr. Jost
Gippert’e gore, Zazaki dili, sézciik dargacig1 ve gramer olarak Part¢a
ve Avesta diline yakindir. Zazaki hakkinda farkli bir goriis ileri siiren
bir bagka giiniimiiz dilbilimcilerinden Prof. Dr. Joyce Blau ile Kiird
aragtirmaci Seidxan Kurij ile yaptig1 sdyleside onun sorusuna verdigi
cevap ilgi ¢ekmisti.

“Seidxan Kurij: -Gorani ve Kirdlki (Zazalki) hakkindaki diigtince-
lerinizi alabilir miyiz? Iki diyalekt arasinda ne gibi ortaklik ve farkh-
liklar mevcuttur?

Prof- Dr. Joyce Blau: -Gorani ve Zazaki’nin aym kokenden geldik-
lerini biliyoruz. Muhtemelen bu diller Kiirtceden dnce bélgede konugu-
luyordu. Bélge birgok Iran ve Tirk saldinsina ugradi. Iranlilar
Antolia’ya dalgalar halinde geldiler. Muhtemelen Gorani ve Zazaki’nin
mazisi Kiirtgeninkinden daha eskidir. Kiirtler, Zazalarin ve Goranlann
cogunu asimile ettiler, fakat hepsini edemediler. Bugiin Gorani nin, faz-
lasiyla Sorani’nin ethisinde oldugunu biliyoruz ve Goranlarin ¢ogu
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Sorani konuguyor. Gorani Iran’in giiney kesiminde, Kirmansah i kuze-
yinde konusuluyor. Zazalar gog ettirildiler ve simdi Antolia’min ortasin-
da bir iiggende yagiyorlar.”® Bu tespitlerin bolge disindan ve aragtir-
macilar tarafindan yapildig1 gz ardi edilmemelidir. Ayrica her dilbilim-
ci, tarihgi degildir. Konuya donersek, her Dogu Aryan topluluk
Avesta’da kendi ge¢misini dilsel olarak bulur. Eldeki belgeler de bulgu-
lar da daha derin bir aragtirma yapilip dogru sonuglar gikarmaya yetme-
mektedir. Fakat Prof. Dr. Joyce Blau nun degerlendirmelerini siyasal
temelli olugu bakimindan dikkate almaliyiz.

Dogu Aryan topluluklan dil ve kiiltiirel alanda bir araya getiren
bagi daha ¢ok din adamlan Magiler ve destan anlatan Dengbejler isit-
me yoluyla saglardi. Ozellikle Atesperestlik doneminden beri Hindui
inanglar1 olan Dogu Aryan topluluklari, Mitanni Mitaramuva din
adamlan sonrasi bélgede daha gok Medli bir agiretin din adamlan olan
Magiler kastsal konumu ile temsilederdi. Med, Pers, Part ve Sasani
Mecusi (Magicilik) devletlerin tamaminda Magi din adamlannin dini
ruhban sinifi temsilettigi goriiliir. Diger yandan dini alanda Magilerin
dili gesitli donemlerde yine Magilerin basi Mobedlere yazdirilan dini
kitap Avesta’da da bellidir. Giiniimiiz dilbilimcilerinin aragtumalarinda
Zazaki, Avesta dilinin Dogu Aryan kavim dilleri iginde en yakin oldu-
gu dil olarak gosterilir. Bu tespiti dogrulayan diger bir olgu ozellikle
Zazaki diline yakinlig ile bilinen Goranice, Hewramani, Talig vs. dili-
ni konusan topluluklarin ortak yanlanndan biri de onlanin dini inangla-
ndir. Ehl-i Haq ve Yaresani (Kakei) ve bu inang sistemleri Dersim Rae
Hagq (Kizilbashgina) inancina gok yakindir®® Bilindigi iizere islamiyet
sonrasi Iran’da Sia yénetimleri Batida Siinni idareler Islam dis1 her dini
yapiya din degistirmeleri i¢in baski kurmuglardi. Bu baskilardan kur-
tulmak isteyenler din degistirmisti. Diineliler, Kardiler ve Gorani konu-

65- Bkz. Roja Teze Gazetesinde, YIL: 1- Sayi: 28, 14 Ocak 2000 tarihinde yayin-
landi. Prof. Dr. Joyce Blau Dogu Medeniyetleri ve Dilleri Aragtirmalan Fransiz
(INALCO) Enstitiisii profesorii. Arapga, Fars¢a, Kiirtge ve Soranice iizerine degisik
kitap ve bilimsel ¢aligmalarin yazan ve dilbilimci.

66- Sonradan din degigtiren Ezidi ve Rae Haq -Kizilbag Zazalan saymazsak. Ayrica
Zazaca’min Avesta diline yakinh@ gegmisteki Zazalarin atalan olarak gérdigiimiiz
Mitannilerin Mithraci dini goriiniimlii baskinlizirs arkalamaz. Var olan sey sadece dil
ortakligidir.
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san topluluklarda din degistirmeye fazlasi ile 6mek verilebilir. En
onemlisi tarihsel yeri bakimindan oldukga giiglii Goranice dilini konu-
san Erdalan Beyligi*nin iran’daki Sii Hanedanlik ydnetimlerinin bas-
kst kargisinda Sii olmasiydi. Dimeliler de 6nce £zidi inancindaydilar.
Bu inanglar eski Magi din olan Mithraciligin devam olan dinlerdir.
Anlagilan Mithraci topluluklar, Islamiyet sonrasi baskilar karsisinda
ovalardan, sehirlerden kagip, iicra daglara siginan Mecusi Magi din
adamlaruinin gocuklar olarak goriiniir. Hatta din adamlann Magiler kor-
kudan “Magi” adlarini da giivenlikleri i¢in terk ederler, kagar daglara
sigirlar. Yagamlanni daglarda kurarlar. Bilindigi iizere bu halklar hala
ana vatanlar1 yalgin, yiiksek daglardir. Kirdiler, Kirmancikiler,
Hewramanlar, kapali ve korunakli daglarinda kendilerine ait olan din-
lerini sakl tutarak dillerini giiniimiize kadar tasimiglardir. Bu durum
iran coprafyasinda da benzerdir. Kizilbas Zazalar diiz ovada yasayan
soydaslan diger Dogu Aryan soydan olan ve zamanla Kiird kavmini
yaratan Kurmanci ve Sorani lehgelerini konusan Kiirdler ile dil ve kiil-
tiirel farkliliklarini derinlestirmislerdir.

Tarih boyunca dinler, sehir kiiltiirii olarak dogmustur. Sehir yasa-
mindan kopmamustir. Biitiin dinler kiiltiirel olarak toplumlarda iist kiil-
tiirel yapt kurumudur. Aynica Rae Haq Zazalan iizerine yapilan etno-
grafik ve sosyolojik aragtirmalarda daghk cografyada yasayan bu top-
luluklarda goriinen, sehirli olma ve din kiiltiirii dikkat cekicidir.
Kiirdlerin ekserisi gocebe kokenli iken Zazaki konusan topluluklarin
Rae Haq inancinda olanlari en iicra daglarda yerlesik konumdadirlar.
Ziya Gokalp’in yazdigina gore Zaza asiretleri iginde bir tek “Zikté”
agireti gocebedir.®” Yerlesik Zazalar iistelik mutfak kiiltiirleri, sosyal
yasam sehir yasamimin benzer émeklerine sahiplerdir. Bu kiiltiiriin
Magi sehir yasamu kiiltiirii oldugu kesindir. Hala bu Zazalar Mithra-
ciligin ve Mecusiligin en baki ayinlerine sahiplerdir. Etnografik aras-
tirmalar bu yaklagimimizi daha da aydinlatir. Zazalarin olugumunda
dini rahipler olan Zaza Magilerin 6zel bir konumunu gosteren 6nemli
bir ayrint1 onlann bu yerlesik yasam 1srarlandir. Magiciligin Islamiyet
ile yerin altna sokamadig iste bu sehirli kiiltiiriidiir.

Dilbilimciler, Kirdiki’nin (Zazaki’nin) Kiird dilinin geg diyalekti-

67- Bkz. Ziya Gokalp, “Kiird asiretleri hakkinda sosyolojik tetkikler”, 1992.Ist.

89



2i oldugunu ileri siirdiller. Aslinda bu tespit de Magi dili ile alakalidir.
(inkii giniimiizde yapilan ayrintili dilbilimsel incelemelerde
Kirdiki’de var olan dil gelisiminin dogrudan Kiirdge’ye baglanamaya-
cag goriildii. iki dilin koken olarak aymi kaynaktan gelmekle birlikte,
gelisimleri sirasinda farkli yonler izledikleri ortaya ¢ilamigtir. Bunun
nedeni her toplulugun birbirine kiiltiirel olarak mesafeli konumudur.
Yaganan siyasal olaylar nedeniyle bu dillerin proto-Aryan kéklerine su
ya da bu sekilde bagh oldugu gibi zaman i¢inde ayristig1 da kabul edil-
melidir. Ciinkii Dogu Aryan halklarin Yukar Firat ve Dicle havzasina
yerlesimleri 2000 yillik zaman araliginda ve farkh zamanlarda ger-
¢eklesmigsti. Dogu Aryan her yeni iskdnci eski iskancilar ile aym soy-
dan olsa bile kendi aralarinda dilsel farklibklar olugsmustu. Mitanni,
Med, Pers donemlerindeki Dogu Aryan yerlesimler, en genis On Asya
cografyasin1 kapsamina alirken, Part ve Sasani dénemlerinde bu alan
batida Dicle ve Bohtan Nehri ile smirlt goriiliir. Roma Medyasi tama-
men Roma kontroliinde kalir. Bir yerde Yukan Firat ve Dicle havzasi
Dogu Aryan halklar1 Med ve Pers sonrasi Eski Ariyaca dilleri ile
Dicle’nin dogusunda Part ve Sasinilerin yonetiminde kalan soydasla-
rnindan 600 y1l gibi uzun bir zaman ayn yagadilar. Biiyiik olasilikla
Roma-Bizans Medyas1 bélgesinde Mithraci Kirdikiler (Zazalar) ve
Kummanglar kendi dillerini ve inanglarimi 6zgiinliikleri iginde bélgenin
Islam Kuvvetlerin fethine kadar korudular. Islami Kuvvetlerin askeri
isgali sonrasi siirekli el degistiren bolgelerde Islami tesekkiillerde
Mevali olarak yer alan Miisliiman Kiird Kurmanglarin fetih edilen bél-
gelere yeni yerlesimleri gerceklesti. Bir yerde Mithraci Kirdikiler,
Diameliler yani Zazalar, Mevali Miisliiman Kurmanglar tarafindan
kusatilir. Oyle ki, bu olaylarin yasandigi zamanda Mithraci
Kurmanglarin ve Miisliiman Kurmanglarin benzer soydan olduklarini
anladiklarim1 dahi zannetmiyorum. Boélgedeki Kurmanglar arasindaki
agiz farkhiliklar1 buna delalet tegkil eder. Miisliman Kurmanglarin
Bizans Medyasinda yayilimlar1 daha ¢ok Islami fetihler sonrasi oldu-
gu tahmin edilir. Miisliiman Kurmanglar o sira daha ¢ok Dicle nehri-
nin dogusunda Bohtan suyunun giineydogusunda yasamaktaydi.
Atropone Medyasi ve Hemedan ile batida Sincar bélgeleri arasinda
uzanan, giineyde Kifri’ye yaklasan cografya idi. Bu boélgelerde Kiigiik
Zap Nehri’nin giineyinde Soranlar, Kuzeyinde Kurmanglar yer alird.
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Bu Kurmanglar, ilk Miislimanliga zorlanan topluluklardi. Bizans
Medyasinda Yukar1 Firat ve Dicle havzasi anlagilan Kurmanglardan
daha ¢ok Mitannilerden beri Kirmanc Kirdi Zazalarin ve Enmenilerin
cografyasiydi. Fakat Bizans Medyasi, Kurmanglar uzun yillar Part ve
Sasani Imparatorluklan denetiminde kalan Kurmanglardan kopuk
yasamiglardi. Mithraci inanglanni oldugu gibi korumaktaydilar.

Zazaki ve Kurmang dillerde yapisal fakhhklar

Modem doénemde goriiniisii itibariyle Kirmancki, Kirdki,
Diimelki/Dimilki, Zona ma lehgelerine verilen ad1 ile Zazaki diline ait
ilk yazih metinler, Carlik Rusya’st déneminde, Petersburg Bilimler
Akkademisi’nce gorevlendirilen Peter Ivanovich Lerch (1828- 1884)
tarafindan Kril Rus Alfabesi ile derlenmis olup, 1857-1858 yillarinda
nesredilerek bilim diinyasina sunulmustur. Peter Lerch, Petersburg
Bilimler Akkademisi tarafindan kendisine verilen gorevle, Osmanllar
ve Ruslar arasinda yasanan Kirim Savagi (1853-1856) sirasinda
Ruslara esir diisgen Osmanl askerlerinin (Tiirk, Kiirt, Zaza, Arap)
tutuklu bulunduklar1 Smolensk Eyaleti’nin Roslaw bdlgesine giderek,
50z konusu tutsaklar arasinda bulunan Zaza ve Kiirt kokenli sahislar
ile goriisiir. Onlarin dilleri olan Zazaki ve Kiirdce dilli kelimelerden
derlemeler yapar. Caligmalarim “Issledovanija ob Iranskix Kurdaxi ix
predkax severnyx Xaldejax” ad1 altinda ii¢ Cilt halinde yaymlar. Bu
aragtirma ve incelemelerinde Peter Lerch’in su tespitleri oldukga dik-
kat cekicidir: “Kurmanci konusanlardan, degigik kentlerden gelenle-
rin konusma formlarinda bazi farkliliklar dikkatimi ¢ekti. Aslinda bu
farkhilik daha ¢ok Dicle’nin kuzeyi ve giineyindeki agiretler arasin-
daydi. Ancak dildeki farklhiik o insanlarin birbirleriyle anlagamaya-
caklan kadar biiyiik degildi. Fakat Zazaki’da, Kurmanci’den ¢ok fark-
I kelimeler vardi. "®® Benzer tespitler bircok dogu bilimci tarafindan
yapilmistir. Ariyaca kékenli biitiin frani halklarin dilleri birbiriyle
akrabadir ve yiizlerce ortak kelime barindirirlar. Kelime kokleri biiyiik
oranda aymdir, renklerin, sayilarin, bitkilerin adlandirilmasinda ben-
zer ortak kelimeler kullanilir. Kilik-kiyafet, halk masallari, gelenek-
gorenekler, dini inanglar, bayramlar pek ¢ok noktada ortak 6zellikler

.68- Kaynak: Peter Lerch, adi gegen eser [Almanca], Cilt: 1, s. VII-XXX.
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tagir. Zazaki kendine 6zgii kelimelere sahip oldugu gibi daha ¢ok
bulunduklar boélgelerde diger kiiltiirlerden hem kadim tarih iginde
hem modem dénemde etkilesimi yagamigtir. Ermenice, Tiirk¢e, Lazca
kelimeler hatta Hatti, Hitit, Hurri, Mitanni, Rumi ve Arap vs. dillerin-
den konustuklar dilde kelimeler bulunmaktaydi.

Bu tespitlere gore Zazaki dili, Kiird¢e dilinden uzaklagmig gorii-
niir. Fakat farkli dilsel bu konumlan da gérecelidir. Bolge dillerinde
cografik konum ve dini inanglar yerel dillerde kendine 6zgii degisim-
leri yasatmstir. Bolge halklar1 uzun yillar kapal iiretim topluluklar
olarak yasadiklarn i¢in dilde farklilagmalar kéyden kdye bile olusmus-
tur. Giiniimiiz Zaza “Kirmanckilerin”’, kendilerine “Kirmanc” demesi,
‘Diimelki ’nin/Dimili’nin kendilerini ‘Dimul’ olarak isimlendirmesi
veya Zona Ma, Yaza ve So-bé” isimlendinneleri tesadiif degildir. Yani
bu fakliliklar modem iletisim ¢aginda merkezi lisanini egitsel diizlem-
de ogretim diizeyine milli politikalar ile gikaramayan toplumlarda
ayrica kaginilmazdir. Ilken Peter Lerch, Oskar Mann, Karl Dahank ve
Viadimir Minorsky gibi aragtirmacilar ¢alismalariyla Zazaki’nin bash
bagina bir dil oldugunu ileri siirerken, 1864 yilinda F Miiller
Zazaki’'nin lehce oldugu tezini; “Zazaki’nin ve Kiirdge’nin Yeni
Fars¢a’mun birer lehgeleri olduklarr” seklinde savunmustur. Bu gorii-
niime bazi yakinlklar1 kelime bazinda gésterelim:

TURKC ZAZAKI KURMANCiI  FARSCA

Baba Pi/Pér Bav Pidar
Anne May Day, di Mam /Mader
Evet Ya-He Eré Beli

Haywr ' Né-Ni Na, ne Ne

Biiyiik Gird Mezin Bozorg/Gatte
Sivrisinek Meis Pésu Meges

Ay Asme/Menge Hiv, heyv Mah

Orta Miyan Nivi Meyan

Dul Viya Bémeér, bi -

92



TURKC ZAZAKI KURMANCI __FARSCA

Tuz Sol . Xweé Nemek
Dudak Lew Dev Leb
Kas Burew Bri Ebru
Gobek Nak Zik Naf
Bogaz (Grtlak) Gule Hewk Galu
Deri/Post Post Cerm Post
Sivilce Pusige Zilbik Cus
Koprii Pird Pir Pal
Kedi Pising Pisik Gerbe
Kurt Verg Gur -
Tavuk Kerge Mirigk -
Karmnca Mircela/Miclor Muri Meverge
Yol Rae Ré Rah
Ev(Hane) Bon Xani, mal Bina
Saka Lex/Leq Hinak Lakh
Ses Vac/Veng Deng Ava
Adam Mordem Mirov Merd
Sira Réz Réz Rotbe
Fare Mere Mgk Mosh
Ince Tenik Tenik, nazik Tenek
Fasulye Bagile - Baghla
Su Aw Aw, av Ab
Giimiis Sém Z&w Sim
On Veri Pési Ber
Iyi Wes/Howl  Bas Aveh
Riizgar Va Ba Bad
Cicek Vile Cicek -

Yanm/Yan Ném Nuwi Nem



Bir iddiaya gore bugiin Zazakiye en yakin diller Hazar Denizi’nin
Giiney kiyillaninda konugulan eski Parf¢a’ya yakin diller olan
Gilanice, Talisce ve Mazenderanca'nin oldugu ileri siiriliir.
Giiniimiizde Kiirdge’nin bir lehgesi olan Goranice ile yakinlik kurulan
Zazaki diyalektleri Goranlann olduk¢a kuzeyinde yasayan Gilanice,
Talisce ve Mazenderanca dilleri ile yakinhk bulunuyor. Ustelik her iki
halk Ariyaca’nin Kuzey Bat1 kolundaki camiadan sayiliyor. Bu iddia-
ya dair baz1 mekler sunarsak®:

TURKCE ZAZAKi TALISCE KURMANCI FARSCA

Ben Ez Az Ez Men

Sen. T1 To Tu,t1 To
O(eri). O Av Ew U, an

O (disil) A - Ew -

Biz Ma Ama Em Ma

Siz Sima Soma Hun Soma
Onlar E Avon Ew Isan, inha
Bana, beni  Mi(n) Mo Min Men
Senin To To Te To

Seni Ey Ay Wi U, an
Ona, o Ae - Weé Nu(eril)
Ona, onu(disil) Ma Ama Me Ma

Bize, bizi Sima - Soma We Soma
Onlarin Inan Avon Wan Isan, inha

69- Bu érnekleme; https.//b;.vvik:pedia.orgvvim’dan derlenniigtir.
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Zazaki’'nin Goranice’ye olan benzerligine dair yapilan sorgulama-
da su tespitleri yaptik. Goran veya Gurince fran’in batisinda, Dogu
Kiirdistan Kirmasan (Kirmangah) sehrinin kuzeyindeki Kuhe Sahan-
Dalalii daglarnin yamaglarindan Irak sinirina dek uzanan bolgede
yasayan topluluklar tarafindan konusulur. En énemli yerlesim birimi
Gawhdra sehridir. Bu sehir Sirwan nehrinin kollanindan Zimkan’min
gectigi vadide kurulmugtur. Bir diger grubu olusturan Gurdniler daha
doguya yerlesmislerdir, Dinavar’a yakin Kirmasan (Kirmangah) seh-
rinin kuzey dogusunda, 40 km uzakhktaki Kandula bélgesidir. Dil ag1-
sindan Gurdnilere yakin olan Hawrdmaniler (bu lehgeyi konuganlar
20.000 dolayindadir.) Sanandaj/Sine sehrinin batisinda kalan orta
Zagros’ta yerlesiktirler. Hawramaniler iki kola ayrlir. Luhon
Hawrdmanileri, zincirinin giiney batisinda (en 6nemli kdy merkezi
Nawsu’dadir) ve Taaxt Hawrdmanileri daglann kuzey batisina yerles-
mislerdir. En 6nemli kéyleri: Pdwa, Saho, Hajij’dir. Diger yakin diya-
lektleri konusan gruplar, Bdjaldniler 'dir (veya Boyaran ydda Béjwadn
da denir) Dogu Kiirdistan’in Kasr-i Sirin, Zohab, Bin Kiidra ve Kratii
bolgelerinde yerlesiktirler. Dildeki Goraniceye olan yakinliklar,
Zazaki’nin tipki Kummanciye olan yakinhklardan farkh degildir.
Goranice, Zazaki yakinhklarina ve uzakliklarina dair burada birkag
ornek verelim;

Tiirkce Gorani Zazaki Kurmanci
- Arpa yawa - cew ceh

- Riizgar wi -wa ba

- Kan wini - gun Xxwin

- Yumurta héla - hak hek
-Yemek ward -wer xarin

- Giines war -roc ro

- Esek har - her ker
-Yiirek zil - zer dil
-Kulak  gos- - gos goh
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Irani aileden sayilan bu diller kelime kok benzerlikleri diginda,
ciimle yapilan bakimmmdan da kendi aralannda ortaklik ve yakinhk
kurulabilir. Gegmis tarihi arka planda bu Dogu Aryan topluluklar ortak
Ariyaca dillerine ragmen giiniimiizde bu diller artik farklilagmig ayn
diller haline gelmistir.. Diger yandan, Zazaki (Dimilki, Kirmancki,
Kirdki, Zona ma vs.) gegmiste Ariyaca’nin Kiirdge kolundan gelismis,
Kiirdge nin bir lehgesi olmug zamanla ayr bir lisan olmustur. Tipki
birbirinden kopan Kiirdge, Pastuca ve Fars¢a veya Germanik diller
olan Almanca ve Ingilizce gibi. Kimin Kiird/Kwd ya da Kirmanc/Kur-
mang oldugu sorgusu da, pek dnemli degildir. Zaten her iki halkin da
Dogu Aryan kiiltiirlii oldugu ve Kiird kokenli oldugu kelimelerinin soy
aragtrmalarindan ve dilin sentaksindan artik biliniyor. Fakat giinii-
miizde Zazaki ayn bir dil olarak tipki Fars¢a gibi tanimlanmali ve
muamele gérmelidir.

“Teorik olarak diller, gesitli etkilesimler sonucu agiz, lehce saftha-
lan sonrasi farkli dil tammlanna ugrarlar. Diinyadaki birgok dil ailesi
benzer bir siireci yasamustir “Lehge farklhiiklanmin ortaya ¢ikmas:,
dilin siirekli geligtigini gosterir. Bu farkliiklay, ayr lehgeleri konusan-
larin birbirlerini anlayamadig1 diizeye ulagtiginda, lehgeler ayr bir
dil olarak kabul ediliv.”™ Ariyaca kokende, giiniimiiz Kiirdgesi ve
Zazaki’nin koksel olarak ortak olmadiklar1 ¢ok az kelime mevcuttur.
Kelimelerin ¢ogu arasindaki fark kelimelerin seslendirilmesindedir.
Dil sentaksi ise olduk¢a aynidir. Fakat Zazaki tarih i¢inde Kiirdge ile
olan birlikteligini bir sekilde koparmig ve bir dil olmaktan ¢ok, birbir-
lerinden iki ayn dil halini korumugtur. Fakat her haliikarda gegmiste
Zazaki’nin, Ariyaca kokenli Kiirdce’nin bir kolu ve bir alt subesi oldu-
gu goriiniir. Fakat kadim nitelik daha ¢ok Zazaki’ye atfedilebilir.
Zazaki’nin dilbilimsel yapisal baz1 6zelliklerinde goriilen kadim konu-
muna bakildiginda degisen dilin daha ¢ok Kiirdge'nin oldugu gézden
uzak tutulmamalidir. Ayrica Kiird¢e’nin, bolge tarihi iginde Zazaki’yi
dogal bir asimilasyona tersten kimi zaman tabii kildig1 gézden uzak
tutulmamalidir. Bu giinkdi haliyle Zazaki dilinin, Kiird¢e’ nin lehgesi
olan Kurmanci’den tamamen uzakta kaldig1 goz ard: edilemez. Ciinkii
iki halk birbirlerinin konustuklarimi anlayamaz haldedirler. Zazaki,

70- Bkz.Ana Britannica C. 14.s. 366.
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anlagilan ayri, kendi bagina bir dil konumundadir. Bu durumu kismen
karartan Kurmanci ile Zazaki arasindaki bolgedeki gegis kogullaridir.
Bélgede iki dilli topluluk arasindaki giiglii sosyal iligkiler ile dogmusg
karma dilli yapilar da mevcuttur. Fakat daima bir Kurmanci’den daha
¢ok bir Zaza Kiirdliige asimile olmugtur. Bir Kurmangin Zazaki’yi
ogrendigi de pek duyulmamugtir. Bu karma kiiltiirel gOriiniim
Zazalann yogun yerlesim yerleri Bing6l ve Dersim merkezlerinde
kaybolur.

Medya topraklannin Zaza ve Kurmanglannmn énemli bir kismi
Roma ve Bizans Medyas: olarak uzun yillar Part-Sasani Medyasi
Kiirdlerinden ayn yasadig1 i¢in ashnda Zazaki grubunun Kurmang-
lagma konumunda kendi 6zgiinliiklerini dilsel ve kiiltiirel olarak koru-
mada daha basarili olmus goriiniir. Dikkat edilirse gilinlimiizde
Dersim-Bingél Zazalarinda dilde Kurmanci (Kiirdge) kiiltiirel ortak
goriiniim, Siverek Zazalarina gore oldukga zayiftir. Bu goriiniimiin
Zazalarin Sophene-Roma-Bizans tarihi ile korunmus konumu ile ala-
kali oldugu sanilir. Gegmiste Part ve Sasani simirinda daha giineydo-
gusunda kalan ve yénetim olarak Bizans’in denetimi altindaki Amed’e
bagh Siverek ve Bohtan cografik konumu nedeniyle giineydogudan
gelen yeni yerlesimci Miisliiman olmug Kiird Kurmang gruplarin sal-
dirilarina ve yeni yerlesimlerine agik bir konumdaydi. Ovada yasayan
Siverek ve Bohtan Zazalar islami dénemde Miisliiman Kurmanglarin
dinlerini benimsemek zorunda kalmiglardi Bu nedenle boélge
Zazalar’min Kiirdge konusan kabileler ile etkilesimi daha kolay
olmustur. Bu iligkiler bir sonucu olarak tahminim giiney hatti
Zazalari’nin daha fazla asimile olmasina sebep olmustur. Dersim ve
Bingodl Zazalan ayn dilsel konumlarim korurken Siverek Zazalarn ile
giiniimiizde aym1 konumda degillerdir. Giiney Bohtan hattindaki
Zazalar artik daha ¢ok Kurmanglagmustir. Fakat diger yandan Dersim
Zazalari, Bingol Diyarbakir Zazalarina gére daha fazla asimile olup
Tiirklesmislerdir. Dersim Katliami ve iskan ve Tenkip hareketleri son-
ras1 bolge 6zel olarak asimilasyon politikalar ile déniistiiriilmiigtiir.
—Bu tespiti gozlemlerime dayanarak da ileri siiriiyorum. Yine de eti-
mologlara ig diigiiyor.

97



SONUC

Sonug olarak Ariyaca dildeki gelisim ve degisimler giiniimiizde hala
siirmektedir. Farsga ile Kiirdge arasmdaki mesafe bile hala dil ve kiiltiirel
alanda iki milleti birbirinden tam koparamarmstir. Kiirdge dilde zenginlik
dahi Zaza Aryan kimligini siyasal olarak geriletememigtir. Laldn giinii-
miiz kosullarmda “Kirmancki, Kwdki, Dimilkice konusan Zazalarin
“Kwd/Kiird/Kwrmanc” tanmmin kullanmakta israrlanmi dikkate almak
gerekir. Bu durumun, Zazalarn asimilasyon kogullarina zorlanmalar ile
alakali olacagn1 6n gommek gerekir. Fakat Zaza topluluklarmmn ayn
konumlaniglan modem bir kavmi ya da milli sosyal orgiitliiliik degildir.
Yine de Zazaki dilinin giiniimiizde Kiirtge’nin lehgesi hanesinde goriil-
mesi hatali olur. Zazalar, Kiirdler ile ortak gegmislerine ragmen giinii-
miizde Kiirdlerden ayn ve bagh bagma gelisimini koruyamayan bir
kavimdir. Dilsel tasnifi gegmiste iinlii sosyolog Ziya Gokalp de benzer
sekilde yapmust1. “Kurmanc, Zaza, Soran, Lur bu dort lisamn sahipleri
birbirinin dillerini anlamazlar. Sarf (kullaram), nahiv (anlam, soz dizimi)
, liigat (kelime, sozciik) itibariyle aralarinda biiyiik farklar vardw.
Binaenaleyh aradaki farklar lehce farklan degil, lisan farklaridi. Bu
dort dilin her biri, lisaniyet itibariyle miistakil (bagimsiz) lisandw: Her
biri miiteaddit (bir¢ok) lehgelerden de (diyalekt) miirekkeptir (rakip).
Bununla beraber bu dort lisan birbirine tamamiyla yabanci da degildir.
Hepsi “Kiird-i kadim nami verilebilen eski bir Kiirdge 'nin miistaklaridir
(tiireme). Neo Latin lisanlanyla Latince arasinda ne gibi rabitalar (bag)
varsa, Kurd-i kadim ile bu yeni Kiirdgeler arasinda da o rabutalar var-
dw.”’ ™ Ama aym zamanda modem bir Kiird Kurmancin onun dilini anla-
madigx farkli bir kavimdir. Kiirdlerin onlan asimile ettikleri gibi ortak
kadim Ariyaca dili ile onlar ile bulustugu ve dillerinde yasattiklar kiiltii-
rel benzerlikleri ve ortakliklan vardir. Bu kadim ortaklik iizerinden onla-
nn kiiltiirel farkliliklarim kiigiimsemek ve ret etmek tersten siyasi olarak
inkérci-siyasal olarak emperyal bir yaklagimdir. Zazaki dili, kendi mec-
rasinda hareket etmek zorundadir. Bir ana dil olarak da hayatm her ala-
ninda kullanilmasi egitsel ve Ogretimsel zorunlulugu vardr. Hatta
Kiirdler (Kurmang ve Soran vs), Zazaki dilinin kendilerinin daglara
s1iginmig kadim ata dilleri olabilecegini dahi diisiinmelidir. “Kird/Kurd ve

71- Bkz. Ziya Gékalp, “Kiirt Asiretleri hakkinda sosyolojik tetkikler” s.24-25.

98



Kirmanc/Kurmang” tammlamasi tamamen agiz farklihgidir. Soyca ikisi
de Kiirdliigiinii sahiplenmektedir. Zaten Zaza toplumunun tarihsel siireg-
lerde ve giiniimiizde siyasal tercihini komgular kadim soydaslan Kiirdler
ile kullanmasi ise; ortak Aryan soylu olmalan, tanh iginde dini ve kiiltii-
rel birlikleri ve benzer zulme ugrams ortak Kwd # Kurd tarihi siyasal
seriivenlerinin bir sonucudur.

KURDLERIN KOKENI VE TARIH SAHNESINE CIKISI

Giinlimiiz Kiird cografyasindan ge¢miste Siimer ve daha sonra
Akkad ve Asur yazitlarinda Hurri, Guti, Kassi, Lulubi ve Subaru gibi
Kafkas ve Aryan kiiltiir karigimli kavimlerden bahsedilir. Bu bahis MO
2200 yillanndan baglar. Siimer Hanedanlik sonras1 bu Kafkas kabilelerin
IIL. Ur (Guti) Siilalesi déneminde, Siimer Hanedanlifina egemenlikleri,
Siimerler ile karnigimi yasanir. Bolgesel egemenligi bu Hurri soylu;
Kassit, Lulubi, Subarru ve Dogu Aryan kokenli Mitannili halklar Zagros-
larda ve Yukari Mezopotamya’da yerel yapilara karg1 birlikte hareket
ederler. MO 1720°de yine bolgedeki eski Hurri soylu kabileler, bélgeye
daha sonradan yeni gelen Hurri soylu; Kassit, Lulubi, Subarru ve Dogu
Aryan kokenli Mitannili kabileler ile birlikte hareket ettikleri gozlenir.
MO 11 bin yillarinmn ortalanna gelindiginde, Hurrilerin On Asya’da yayil-
mi§ olduklar1 her yerde Mitanniler de goriilmektedir.™ Yeni gelen bu
halklann daha sonra bolgede Kizzuwatna, Mitanni Devleti Sophene,
Mugki ve Urartu Devleti ile amldiklanm goriiriiz.™ Bolgenin Hurrileri
denetimlerine alan Mitannilerin Alalah (Tel Agana) ve Nuzi’de (Kerkiik-
Yorgantepe) Kral Saussattar’in miihrii bulundugundan Mitanni
Devleti’nin topraklar1 doguda Arappha’dan (Kerkiik) batida Kilikya bol-
gesine kadar uzanirdi™ Giineyde Filistin’deki Dogu Aryan Mitanniler

72 - Bkz. W. K Albright, Basor 94. S. 16-25. Kaynaklara gore Mitannilerin ve
Iurrilerin yayima sahalar: hakkinda bilgiler igin bak. F Kinal, Siimeroloji
Aragtirmalan, s.1021-1067.

73- Ble. Gowee, Albrecht: Kizzuwatna and the problem of Hittite geography, Yale
university press, New Haven 1940.

74- Kerkiik bolgesinde ele gegen Mitannilere ait olan metinler onceleri yerliler
tarafindan kagak kazilar sonucunda ortaya gikarildigindan bu ¢ivi yazil vesikalara
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Misir yonetiminde kalmigti. Kades’in kuzeyi Mitannilerin denetimindey-
di. Mitannilerin batidaki egemenlikleri Mersin’e uzaniyordu. Kuzeydeki
egemenlikleri Hitit topraklanmi (Kapodokya ve Kommana’y: igine ah-
yordu) Malatya ve Harput bolgelerinde Muski ve Sophene topraklanina
kadar uzanmigti. Donem Kraliyet yazigmalardan anlagilacag iizere
Mitanniler, Muski’yi vassal devlet yapmiglardi. Kral Saussattar’in kur-
dugu Wagsukani (tahmini olarak giiniimiiz Resuleyn) sehri bagkentleriy-
di. Mitanniler en giiglii donemlerinde Giineyde Asur’u da vassal konuma
solamus, Ninive’ye hakim olmuglardi.

Yeni halklarin birlikteliklerini bu halklarin dini alandaki ortakliklar:
oldugu iddiasin1 donem arastirmacilari ileri siinmiistiir. Yersiz degildir, bu
yorumlar, Kafkas olmalarina ragmen Hurri, Kassit ve Subarru kabileleri-
nin birlikte olduklar1 Dogu Aryan Mitannilerin Hint-Aryan dini inangla-
rin1 benimsenmis olduklar1 da goériilmiigtiir. Anlagilan bu dini ortaklik
Hurrili ve Mitannili topluluklar igin birlikte olmay: saglayan unsurdu.
Tersinden bdlgenin gegmis egemen Sami kavimlerin baskilarma karsi
Kafkas-Dogu Aryan halklarin siyasal dayanigmasi da olabilir. Bu bile-
simde Ozellikle Mitannili Maryannularin istiin kiiltiirel ozellikleri ve
seckin kastsal duruglar1 bizce 6nemsenilmesi gerekirdi. Hala bu birlikte-
lik aydinlatilmasi gereken bir konudur.

Mitanniler, Dogu Aryan kiiltiirlii bir kavimdi. Eski Ariyaca diline
sahiptiler. Kimileri onlarin dilini “Sanskritce” olarak tammlamis olsa
da, bu tespit 6nemsenmemelidir. Zaten Eski Ariyaca dili Sanskritgeyi
dislamaz. Mecusilerin kutsal kitab1 Avesta dilinde her ikisi de i¢ igedir.
Eski Ariyaca ve Sanskritge dilleri giiniimiiz bolge Kiirdge ve Farsga dil-
lerinin ata dilidir. Mitannilerin medeniyetlerine dair bagkaca 6zellikleri
vard1. Hurrilerin sayisal olarak ¢ogunlukta, Mitannilerin azinhkta oldu-
gu cografyada Mittanili Maryannular elit kimlikleri nedeniyle iktidarla-
ra gelmiglerdi. Onlar bolge halklarinin yasadig1 zamana kadar gormedi-
gi ileri bir uygarlig1 temsilediyorlardi.™

“Kerkiik Tabletleri” denmigtir. Daha sonra Yorgantepe de (Nuzi) baglayan kazilar
sonucunda 4000 agkin tablet ele ge¢mesi ile tablet adlar1 “Nuzi” adim almstir. Nuzi
tabletleri 5 nesillik donemi kapsiyordu. Bkz. R.H. Pfeiffer, HSS IX (1932). s.1.

75- Bkz. RT.O Calagan, Aram Naharaim Acontribution to the history upper
Mesopotarnia in the second millennium B.C. An OR XXVI Rom 1948 (1961) s.51 vd.
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Kral isimlerinden ve tann adlarindan Aryan kiiltiirlii olduklan
kabul edilen Mitannilerin, at yetistiricilikleri, iki tekerlekli savag ara-
balan, ¢6mleklerde kullandiklar1 motif ve telaikleri ve hal1 dokuma-
ciliklari bolgede ilk defa goriilen teknik iistiinliikleriydi. Ozellikle Ath
arabalar egitimi iizerine Kakkuli adli at egitmenin Hitit sarayinda bulu-
nan “ath araba egitim kitabi” Mitannileri oldukg¢a yiiceltmisti.
Onlarn iirettigi semboller; Kanath Aslan, Yildiz ve Insan bash Giines
Kurs’lar1, Mitanni krali Saugsatar’in mihriinde yer alan kangik varlik-
lar (elleri kalkik aslan adam) kanatlan kalkik giines kurslar1 ve demon-
lar (Putlar) bu figiirlerinin yer aldig1 islemelerin biiyiik bir kismi1 bolge
icin armasal yeniliklerdi. Bu buluntularin ¢ogu Fransa’daki Louvre
Miizesi’nde bulunmaktadir.”® Giines Kurs’larim1 ve diger amblemleri
On Asya’ya ilk onlar tasimist1. Mitannilere bu iistiinliikleri nedeniyle
bolge halklarinca Maryannu (dogustan ozgiir kisilik) statiisii verilmis-
ti. Maryannu terimi Alalah ve Ugarit metinlerinde de gecer. Burada,
bir kélenin serbest birakilmasi durumunda kavustugu statiiyii anlat-
mak i¢in kullamldig1 goriiliir. Omegin Alalah metinlerinde kralin bir
Qabia’y1 Ozgiirliigiine kavusturmasi icin “onu Alalah’in Maryannu
¢ocuklar gibi yapti” seklinde bir ifade kullanilir. Maryannu’nun
dogustan 6zgiir olan kigileri tamimlamak i¢in kullanildig1 goriilmekte-
dir.™

Mitanniler tann isimleri Wedik Hindi inancinin tann isimleriyle
ayniydi. Aym1 zamanda Mitanniler olduk¢a dindar bir topluluk olarak
kabul edildiler. Onlar yerlestikleri her yerde tapmaklar kurdular. Zaten
Kanath Giines Kurs’u, diger ablemler Wedik Hindi inanci tannilarini ifade
cdiyordu. Mithra, Indra, Nasatya, Weruna, vs. Aryan tanrilar panteonu
lizerine, tanrilarin yemin tamigi oldugu antlagmalar ilk onlar tarafindan
bolgeye tasinmig bir devlet gelenegi olmustu. Sosyal yasamda Mitanni
kiiltiirel entelektiiel farki ve bu dini kastsal “Maryannu/Mitranamuva”
gOriintim sonucu onlar1 her yerde dokunulmazlar konumuna yiikseltmis-
ti. Zamanla bu iistiin kiiltiirel 6zellikleri nedeniyle bélgede kisa zamanda

76- Bkz. K. Bittel, Gavurkale Hitit Kaya Kabartmalar1 / Gavurkale Hittite Rock
Reliefs, Belleten IXXVIIl/282 (2014), 273-406, Lev. I-XI. 5.63 vd.

77- Bkz. J. Cooper, G. Schwartz, R. Westbrook, A Mitanni-Era Tablet From Umm
Il Marra. 20.
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devletlerini kurarlar ve zayif bulunduklan iilkelerde saray gevresinde
daha sonra kraliyet ailelerinde ve ruhban, tapinak bagi, din adam olarak
yer aldiklan goriiliir. Nitekim bir Mitannili rahibin kiz1 olan Hitit krali II1.
Tugratta’mn hanimi Peduhapa (anlami: Kiirdge; iki ayakl at.) Yaganan
dénemde “Af’ (Ariyaca; Hapa, Sanskritstce “apa’) adi ile biten isim
modas1 Mitannili kadinlarda oldugu gériiliilyordu. Mitannili bir rahbin
kiz1 olan Hitit laraligesi Peduhapa, Misir ile yapilan Kades Savag: ile bag-
layan 17 yillik savagi sona erdiren barig antlagmasimt kendi miihrii ile
imzalayan kisi konumuna yiikselmistir. Peduhapa min Amarna kayitla-
rinda bulunan Misir Firavunu ZI. Ramses ve esleri ile yaptig1 mektuplas-
malar1 dikkate sayandir. Bolgede yarattigi bagarili ve iistiin kadin imaji
bolge kraliyet ailelerini Mitannili bir gelin almak i¢in siraya sokmugtur.
Mitanni soylu dénemin giiglii devletleri Kassit-Kardunya, Mitanni,
Kizzuwatna devletlerinden Mitanni Maryannu soylu gelinler almak
Kraliyet aileleri i¢in olmazsa olmaz bir aselet mertebesi olmugtu.
Mitannili ilk gelini kapmak Misirli Firavunlara nasip olur. Bu nedenle
Peduhapa ile bolgede baslayan Dogu Aryan soylu Kleopatra, Semiramis
adlan ile tanman devlet kadin kraligeleri gelenegi dikkatle takip edilme-
lidir.

On Asya’daki bu kiiltiirel yenilikler Dogu Aryan halk Mitannilere
aittir. Bu topluluklarin medeniyet basanlan dinde, kaynagi Avesta’da:
Tann adlan, sahis adlan, inang metinleri ve ayinlerde, iiretimde; bahgeci-
lik ve at yetigtirme kiiltiiriinde goriiliiyor. Diger yandan ilk Dogu Aryan
dil yazmalan Mitanniler ile bolgede tespit edilir. Mitannice bolgede diger
diller ile etkilesimleri yasadigmi yine Mitannili (Hurri) Krallarin mek-
tuplarinda goriiniiz. Akkadga olarak yazilan mektuplarda bu dilin kargili-
g1 olmayan kelimeler Hurrice ve Mitannice yazilmig goriiliir. Ayrica ¢ok
net olarak Mitannili Kikkuli'nin “At Egitim Kitabi” Ariyaca/Mitannice
dilinde kelimelere sahiptir. Bazi aragtirmacilara gore Mitanniler bolgede
niifus olarak azinlikta idiler. Bu duruma ragmen kendi dillerini ve yazila-
nm korumuglardi. MO 13. yiiz yilsonu Mitannilere dair veriler kaybolur.
Bolgede olugan Asur egemenligi bu durumun asil nedenidir. Anlagilan
Mitanniler Asur Devletinin egemenliginin golgesinde kalmiglardir.
Nitekim Kommagene déneminde Mitanni kiiltiriiniin MO 1. yiizyilda
dahi yasadig1 Nemrut Tapinaginda ve bolgenin Dogu Aryan dini kiiltle-
rinde, tapinaklarinda ortaya ¢ikar. Bu kiiltiirel yapilar blgenin yeni Bati
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Aryan kiiltiirlii efendileri tarafindan dahi benimsenir.

Firat bolgesinde bunlar yasamirken doguda Zagroslarda durum
farkh degildir. Bolgeye yerlestirilen ve gog ile gelen Medler/ Magiler
Mitannilere benzer kiiltiirleri ile kendilerini gosterirler. Onlarin varlik-
larin1 yine Asurlu krallarin askeri kumpanyalarindan 6greniriz. Orada
da Aryanca ve Sanskritcenin uzantist olan eserler yine Dogu Aryan
halklarca iiretilmistir. “Danimarkali bilim adamu Friedrich Miinter,
“Versuch iiber die Keilformigen Ischriften zu Persepolis” ¢alismas: ile
Bihistun Yazitlar: ile ilgili buluslar sonrasi bunu bilimsel baghilig: dil ala-
ninda dogrular. “Eski Pers Krali yazitlarimin Akhaimenid Hanedani’na
ait olduklarint ve bu nedenle dillerinin de Zerdiistlerin kutsal kitabi olan
Avesta’min diline akraba olmas: gerektigini tasdik etmigtir.”™ Son yapi-
lan tammlama tarihini dikkate alirsak Mitannili Aryan kavimlerin bolge-
de yayilislan giiniimiiz Kiirdistan cografyasim hemen tamimlamaktadir.
Demek ki Kiirdistan Mezopo-tamya tarihi verilerine gére MO 1650 yil-
larindan itibaren kiiltiirel bir Dogu Aryan cografyasi olarak sekil kazan-
maya baslamistir. Ustelik bu Dogu Aryan cografya Kilikya’da
(iskenderun-Adana-Mersin) bat1 Aryan soylu Luviler ve Kapodokya’da
Hititler ile kaynagmustir. flk kurucularmm “Kafkasik” kékenli Hurrili
kabileler ile Dogu Aryan kokenli Mitanniler kurduklan devletlerde kiil-
tirel olarak farkli kavimler ve asiretler topluluklarim “konfedaral” bir
devlet bi¢imi altinda oOrgiitlemis goriiniiyorlardi. Hurrilerin ve
Mitannilerin dinlerinin ve dillerinin Kafkas ve Aryan kangiml gériiniimii
bolgenin daha sonra yerlesigi olacak olan Batili ve Dogulu Aryan kavim-
ler ile ortaklig1 ve yakinlig1 da bu neden ile olugtugu saniliyor.

MO 1200’lerde On Asya’mn batisinda yerlesik olan Batili Aryan
halklar; Hititler ve Luviler, “Ege Gég¢leri” ile Balkanlardan ve deniz
yoluyla gelen halklar olan; Luviler, Frigler ve Emmeniler bolge halklan ile
kangirlar. Yeni yerlesimciler bélgede kendi egemenliklerini kurmaya bas-
larlar. Hitit devletini ortadan kaldirirlar. Ege halklan istilas1 déneminde
yipranan ve iyice zayiflayan Mitanni Devletini de, Kral I Tiglath Plaser
onciiliigiinde Asurlular ortadan kaldir. Asur Krali Tiglath Pileser’in MO
1114-1076- eski Mitanni topraklarin her yerde isgal eder. Bu topraklar

78- Kaynak: Kayip Yazllar ve Diller, Johannes Friedrich, s. 71. Arkeoloji ve Sanat
vay. 2000 Ist.
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arasinda kalan Van daglanmn giiney gevresindeki bolgelere yaptig sefer-
de fetih ettigi bolgelerin halki arasinda ya “Qutu / Qurti” veya “Kurtie”
adindan bahseder.” Bahsi gecen halk giiniimiizde “Kurdis-tané kur”
(Derin Kiirdistan) diye bahsettigimiz bélgenin halkidir. Giinlimiiz
Kiirdistan cografyasinda bu bélge; Botan-Swnak-Hizan-H akdri-
Avegsin-Ravanduz-Gever-Mirge-ver-Tirgever daha giiney doguda
Hemedan’a uzanan bolgeleri igine alir. Asur kralinm tanimladigi
“Outu/Qurti” halk ad1 giinlimiizde kullandigimiz Kiird milletinin adi
olmustur. Yani yazili tarihte ilk defa “Kiird” ad1, Qurti” seklinde kul-
lanilmigtir. S6z konusu kayitlarda Qurtie/Kirti’lerin yasadigr bolge
Asur kayitlannda da “Azu Dagi” olarak verilmektedir. Bu Azu Dag1
adl bolge; giiniimiizde Bitlis’e bagh bir kasaba olan ve giiniimiizde
“Hizan” diye de ad1 kullanilan bolgenin ta kendisidir. Aym adlandirma
ad1 gecen kabile Bitlisli Seref Han tarafindan MS 1597 yazilmug “Seref-
name” adl tarihi eserde de ad1 gecen “Hizan Kiirdleri” ile aym kabile
oldugu ileri siiriilmiigtiir.

Anlagilan “Hizan Kurti’leri igin kullanilan Asurice “Qutu/Qurti/-
Kurti” tamimi1 Asur’dan bu giine evrim gegirerek; Yunan-Roma metin-
lerinde; “Cyrti” (Latince okunusu “Kirti”, Fars¢a’da; “Kurti”, Erme-
nice’de; “Kardu/Xordo”, Arapga’da; “Ekrad”’, Grekge’de; “Karduk”
sonraki yakin ¢agda Tiirkler tarafindan ise; “Kiirt” oldu. “Kirti”, izle-
niminin yani sira Dogu Aryan “Karduk gériiniimii” ile Kiird tanimina
aciklik getirilmistir.

Mitannili Dogu Aryan topluluga daha sonra MO 11 yiizy1l sonra-
s1 Urartu (Asurca; Uriatri) ve Med doneminde aym bélgede yeni Dogu
Aryan kiiltiirli kavimler karigacaktir. Bu kangim da ilging geligir.
Onceleri insan emegini ihtiyag duyan bélgenin Sami kokenli giiglii
devleti Asur doguya Iran iizerinden Horasan ve Baktira’ya uzanan
kumpanyalar ile askeri seferler diizenler. Benzer askeri kumpanyalar
ayn1 dénemin giiclii bolge devleti Urartu’da yapmustir. Bu iki devlet
askeri kumpanyalarda ele gegirdikleri Dogu Aryan topluluklar1 6nce-
leri esir ve kole olarak giinlimiiz Bahtinan (modern giiney Kiirdistan),
Amed, Botan ve Bian (Van) bolgesine yerlestirirler. Zamanla bolgenin

79- Bkz. Driver, G.R. Jras (1943), 5.400. Aktaran; inorsky, Kiirdler ve Kiirdistan,
s. 42. Doz. yay. 1996.
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yerlesigi haline gelen bu Aryan topluluklara daha sonraki yiizyillarda
yine Baktira ve Horasan bolgesinden kendiliginden gogler ile yeni
Dogu Aryan Med, Iskit, Sogdian ve Pers halklar1 katilir. Bu sira On
Asya’da Iran’in batisinda Alanlar, Urartu, Elamlar ve Asur bélge dev-
letleri karma bir kiiltiirel yapiya sahiptiler. Bu karmagik kiiltiirlii mede-
niyetlere MO 800’lerde saldiran Dogu Aryan Saka/lskit ve Med
kavimlerinin bblgeye dalgalar halinde gelen gég ve istilalartydi. Once-
leri Medlerin son duragi, Asuri kayitlarinda siirekli dogu seferlerinde
gecen Medya/ Mada ve Mannai denilen giiniimiiz Dogu Kiirdistan/-
Azerbaycan ve Bati Iran topraklan cografyasi iken sonra Urartu top-
raklarina daha sonra giiney batida Geg Hitit ve Mitanni topraklar1 olur.
Genelde Hurrilerin ve Mitannilerin yasadig1 cografyada ise daha ¢ok
Kafkasya, Iran ve Zagroslar iizerinden gelen yeni gog ve istilalar ile
Saka/Iskit daha sonra Med ve Pers kabileleri ile karigilir. On Asya;
Antolia, Yukar1 Mezopotamya ve Iran bu istilalar sonucu tamamu ile
Aryanlagir. Bolgede giiglenen Medler, Asur devletini yikarak egemen-
liklerini kisa zamanda insa ederler. Ozellikle giiniimiiz Kiirdistan cog-
rafyasinda olusan Med Imparatorlugu bblgedeki 150 yillik egemenlik
doneminde Dogu Aryan kiiltiirel kimligini daha ¢ok Med halkinin
yasadig1 yerlerde baskin kilmigtir. Bolgenin dini ve kiiltiirel alanda
Mitanniler ile baglayan Hint baglantis1 Med, Pers ve diger Dogu Aryan
topluluklar vasitasi ile devam etmis olur. Hint kékenli bu dini kiiltiir
her yeni gelen din gibi bolgede kendini tabii ki reforme etmistir.
Batida Mitannili rahipler, doguda Medli Magi rahipleri vasitasi ile
biitiin On Asya’da yasatilan bu Hint gériiniimlii din Dogu Aryan kiil-
tiirlii topluluklarin aym1 zamanda bolgede yeni bir dilsel sosyal yapiy1
ortaya ¢ikarmigtir. Medlerin baskin Aryan kiiltlini ile biitiinlesen ve
sekillenen bolge halklari kiiltiirleri K7ird kavmi kiiltiirel kimligini orta-
ya ¢ikarmig ve sekillendirmistir.

Nitekim zamanla aym cografyada yasamig bu kavimler ortak kiil-
tiirlerini yaratmiglar ve dini ve siyasi birlikler olusturmuglardi.
Kiirdistan cografyast MO 6. yiizyilda blgenin Dogu Aryan kiiltiir kari-
siml eski Kafkasik halklary; Hurri, Guti, Subaru, Kassi vs. ile Dogu
Aryan soylu Mitanni, Med ve Saka/Iskit vs. kabile ve kavimler ile olu-
yan karisimla ortaya ¢ikan yeni siyasal ve kiiltiirel sosyal yapilara ve
gruplara sahit olmustu. MO VILI. yiiz yil sonras1 bolgede Dogu Aryan
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kiiltiirel kimlik baskin bir kimlik haline geldi. Bu yapilardan MO 4.
Yiizyilda Yukan Dicle Bohtan mintikasinda olugan Karduk olarak adi
gecen kiigiik krallik, tarihgilerce Kiird Kavmi olusumunun niivesi ola-
rak kabul edilir. Yunanh yazar, askeri komutan Kesenefon 'un Anabasis
(Onbinlerin déniisii) adl eserinde de ismi gegen Karduklular MO
401°de ilk defa yer almugtir. Ciinkdi bu Karduk tanim bélge halklanmn
yazili tarihinde telaffuz olarak farkliliklar tasisa da isim olarak hep aym
kalmus, belirli bir kavmi, kiiltiirii, toprag ve siyasi yagsamsal devamlili-
& olan soylencelere ve olaylara sahip olmustur. Daha sonra Kardu adi
ile ifade edilen Kurd/Kiird kavmi ady, giinlimiiz Kiirdistan cografyasin-
da yasayan Dogu Aryan kiiltiirlii insanlann genel ismi olmustur. Kiird
kavminin olusumuna dair tarihgiler arasinda farkhiliklar bulunmasina
ragmen Karduk kategorisinde bulusan tarihgiler yerinde tespitte bulun-
muglardr.

Kiird kavmi olusumu giiniimiiz Kiirdistan cografyasinda daha
Once yer almig yerel kiiltiirler ile bir ucu doguda olan Aryan kiiltiirlii
halklann iizerinde kimligini edinmistir. Bu siire¢ degisim ve gelisimi-
ni tarih iginde siirekli devam ettirmistir. Pers ve Selefkoslar donemin-
de bu yeni kavmi gelisim tamamlanmugtir. Kiird kiiltiirii incelendigin-
de Dogu Aryan kiiltiiriin baskin oldugu gériiliir. Bat1 Aryanlann da
etkileri olmustur. Bu konu ¢aligma alanimizda olmadig igin deginip
geciyorum.

DOGAL VE ZOR iLE OLUSAN ASIMILASYONLAR

On Asya’min Mezopotamya’daki siyasal tarihinde binlerce yil
Kafkasik, Sami ve Aryan kavimlerin savagi vardir. Bu savagim fiziki ve
kiiltiirel olarak devam etmistir. Antik ¢agda ise halklarin yerlesik konu-
munda durum degigmistir. Yukart Mezopotamya’da, ¢ok ciizi bir Sami
niifus olan Aramiler ve Asuriler bir kenara birakilirsa genelde Iran ve
Antolia, Dogu Aryan; Med, Iskit, Pers, Part ve genelde Dicle nehrine
kadar Bat1 Antolia Bati Aryan; Helen, Makedon, Galya, Ermeni ve
Roma vs. kavimlerinin yerlesik oldugu bir bdlge olmugtur. 3.800 bin
sekiz yiiz y1l boyunca Dogu Aryan halklan On Asya’dadir. Kiirdler bu
Dogu Aryan halklann Yukan Firat, Dicle ve Masala Nehirleri ve Anti
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Toros ve Zagros vadilerinde yagam alanlarinda yerlesik Hurri boylar ile
ozellikle karnisimi sonucu dogdugu goriiliir. Islami dénem MS 4. yiiz-
yillar1 sonrasi Orta Asyal Ural-Altay kavimleri olan Hunlarin ve
Mogollann saldirilan ve koloni gégleri 6zellikle Hazar Denizi’nin On
Asya’ya agilan Bat1 ve Dogu kiyilarina kapi olan Atropene Medyas: ve
Horasan tizerinde etkin olmugtur. Gégerler kendilerine bolgede zaman-
la siyasal bir niifuz saglamglarsa da dzellikle Kuzey Mezopotamya’da
bolgenin ana otonom demografik yapisim bozamamiglardir. Bolgenin
otonom halklar1 olan Sami halklar; Aradmiler, Araplar ve Ibraniler
giineyde ¢olliik alanda ve Masala Nehri’nin kuzeyinde kalan Yukan
Mezopotamya’da ise; Firat’in dogusunda, kuzeyde Murat Suyu’nun
altindaki daglik alanda Kiirdler kendi konumlarim korumuslardir.

Ozellikle Kiirdler, islamiyet dini sonrasi kurduklar1 beylik devlet-
leri disinda kendilerine egemen olan yabanci siyasal niifuzlara da dev-
let, 6zerk Beylik ve Prenslikler olarak katilmiglardir. Roma ve Pers
Medya’larinda Satrap - Prenslik, Islami dénem sonrasi bagimsiz birkag
devlet; Eyyiibi, Mervani, Sadi Devletleri vs. gibi Selguklu, Akkoyunlu,
Safai ve Osmanli’da; Beylik, Hiikiimet, Ocaklik, Pasalik, Sancak ve
Miranlik sistemli siyasal yapilar icinde kalmiglardir. Bu siyasal 6zgiin-
liikleri nedeniyle Kiirdler bolgede kavimsel varliklarim hep korumus-
lardrr. Kiiltiirel kimliklerini de korumuglardir.

Bolge daha derinlemesine gozlendiginde Mezopotamya insanlan
zengin olmak igin iggal ve talan savaslanna bagvururken, savag sonrasi
her seferinde evlerinin yolunu da tutmus olduklar gériiliir. Gergek su
ki; Sami halklar ve Kiirdler her iki kavimde farkh iklimlerin insanlan-
dir. Araplar ¢6liin ve sicagin, Kiirdler daglarin ve serin havalarin!
Bolgede yaygin bir tanimlama vardir; “Hurmanin oldugu yer Arap top-
ragy, Kekligin ottiigii yer Kiird topragidw.” (M. Mustafa Barzani) 1ki
iklim insaninin aralarinda hudut daglardir. Kiird cografyasinda daglar,
siyasal olaylardan ¢ok Kiirdlerin kaderini belirlemistir, diyebiliriz.

Onemli konulardan biri Dogu Aryan kavimlerin kokenini sunarken,
konustuklan dili tanimlamakta zorluk ortaya ¢ikmugtir. Yasanan antik
donemin 6nemli bir 6zelligidir bu durum. Clinkii bu dénem bdlge dil-
leri ana yapilanndan heniiz ayngma siirecini yasamaktadir. Bdlge halki
olan Dogu Aryan kiiltiirlii “Kiirdleri” farkh dil ve lehgelerde konusan

107



diger Aryan kavimlerinden ayimmak bu yiizden gii¢lesmektedir. Bu
siireg yazili tarih esas almirsa Dogu Aryanlar igin tarih MO 2200 y1lin-
dan MO 100 yillarina kadar siirer. Kiird kavmi kimlikli tarihi Karduklar
(MO 400) ile baglatmak yerindedir. Aym sey Sami kavimler igin de
gecerlidir. Omepin Akkad, Babil, ibrani, Ardmi veya Asurilere Sami
kavimler diyoruz. Fakat Asuriler déneminde MO 2000 yillarindan iti-
baren Suriye’de gelisen Ardmice bolge dili olmaya baglamus, hatta Ara-
mice dili yine bu dénem olugan Kiird ve Pers Aryan devletlerinin dahi
uzun yillar resmi yazigma dili olmustur. Bu hetoroks konumlanig
Mezopotamya’nin kuzeyinde MS 500 yillarina kadar sarkar. Antolia’
nin dogusundaki Aryan devletleri ve sehir devletlerini dil olarak tanim-
lamak yine giiglesir. Devletlerin yoneticileri bolgesel iligkilerde bir
zorunluluk olarak belli dilleri ortak bir dil haline getirmislerdir.
Bolgede halk dili ile devlet dilini ayirmak her zaman bir zorunluluk
olarak ortaya c¢ikmugtir. Bolgenin bir bagka gergegi de kabilelerin
kavimsel farkliliklar1 ve karigimi iginde kendilerini her alanda yeni bir
sosyal olug ve bigemde gostermesidir. Yunanh iinlii tarih¢i Herodot bol-
gedeki devletlerin dilini “alagorik” olarak tanimlar. Yani karmagik ve
deyimlere dayal bir dil. Bir arada yagayan kavimlerin dillerini de igine
alan karmagik bir dil. Bu dil konumu 6zellikle Kuzey Kiirdistan’da
Selguklu - Osmanh Devleti ve Tiirkiye doneminde Osmanlica ve daha
sonra Tiirkge, Azerice gibi karma bir dil yaratilmasi ile giiniimiize
kadar devam ede gelmistir. Bélgenin giiglii dilleri olan Kiirdge, Fars¢a,
Arapga, Grekge ve daha sonra Tiirkge hala bu karigimin biitiin 6zellik-
lerini tagirlar. Bu konumlanig ayrica bdlgenin uzun yillar daha ¢ok
Imparatorluklar ile yasamasi nedeniyledir. Bu diller aym zamanda
Imparatorluk dilleridir.

Bolgede kavimleri birbirinden ayiran belirlenim ozellikle din
olmustur. Bir Sami kavimi olan Yahudiler, Ibranice dilini de gelistire-
rek MO 1000 yillar1 sonrasi kopusun ilk halkasi olmustur.
Zerdiistliigiin korunmasi ile Ariyaca/Avesta dili gelismis, onun vasita-
st ile bu dilden tiireyen diger baslica ana subeleri olan Kiirdge, Pastuca
ve Farsga vs. olusmaya baglamigtir, Hiristiyanhigin dogusu ile de koru-
narak gelistirilen Asurice, Ardmice, Kipti ve Islamiyet MS 630 dogu-
su sonrasi gelistirilen Arapga gibi yeni Sami dilleri olugmustur. Diger
yandan bolgede dini kimligin Aryan onceligi dini dilde Ariyacay:
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korumusgtur. Dini uygulamada inan¢ tamimlamalar1 daha ¢ok Ariyaca
olmustur. Bu 6zellik dilde bdlgeye daha farkl bir gériiniim sunmustur.
Ariyace terminelojisi hala bolge dinlerinde 6nemli bir yere sahiptir.

Antik donemde bdlge dini inanc1 agirhgini yalmz bolgede degil
kitalar iistii gosterir. Mitannilerin Hint Dogu Aryan dini Mitracilik,
Misirh firavuna gelin giden Mitanni kraligesi Taduhapa ile Misir’a
farkl bir bigemde taginir. Misir’da tanrilar pantonunda gerilerde kalan
giines tannsi, Afon ve Ra olarak tek tanrih din olarak geri doner.
Misir’in yeni dini olur. Antik dénemin sonlarina dogru bélgenin isgal-
cisi Roma Imparatorlugu eli ile Mitracilik Avrupa’nin dahi bagat dini
haline gelir.

Yine Medler ile baglayan Zerdiistliik dininin bolgede basat hale
getirilmesi siyaseti, bu inang sahibi Aryan topluluklar1 da kavmi birlik-
telige iter ve bolgedeki Kafkas kiiltiirlii topluluklar1 asimile eder ve
kendine katar. Yeni bir kavim olmay1 6ne ¢ikarir. Diger yandan bir
yerde Kiirdlerin atalari olan Medler diinyanin dini inan¢ merkezinde rol
oynamiglardir. Hindu dinindeki Brahmanlar Kast1 ve Yahudilerde Levi
Kabilesi gibi Kiirdlerde de dini bir ruhban yasam ve babadan ogla mes-
legini aktarma tasiyicilik seklinde bir dini kast vardir. Medli Magi
rahiplerinden bu yana “Pir, Dede ve $éx” gibi bu toplumlarda ruhban-
i1 temsili yapisi, babadan ogula ve kabilesel bir fonksiyonla tarihsel
bir siireklilik i¢inde yapilmigtir. Bu gelenek bdlgede tanimlanan ve
yasanan su dini inanglar iginde: Mitracilik, Fzidilik, Zerdiistliik,
Islamiyet, Alevilik, Kakailik ve bolgenin diger hetoroks inanglarinda
kendini daima ifade etmistir. Bolge kavimleri tanrilarini ortak kilsalar
da gecmis zaman i¢inde olugan kimliksel ayrihklar bu kopuslarn ve
ayriliklan gideremiyor. Kiirdlerin atalan olan Medli Magilerin Perslere,
Partlara ve Sasdnilere bazi dini hususlarda tavir alisi Aryan Med ve
Pers kabilelerini kavimsel diizeyde ayrima zamanla stiriiklemistir. Bu
hususlara ilerde deginecegiz.

Hiristiyanhigin On Asya’da yayilis1 beraberinde Dogu aryan halk-
larin yerlesik oldugu cografyada Asuri ve Ermeni Hiristiyan nufustan
farkhlasmay1 saglar. MS 330 yillarinda Hiristiyanlig1 resmi din olarak
benimseyen Roma Imparatorlugu bélgede dini konumlamalar nedeniy-
lc bu ayrliklar1 derinlestirir. Daha sonraki yiizyillarda Hz.
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Muhammed’in énderliginde Arap Islamcilar1 igin MS 630°dan sonra,
“Tanry, kelamimi ciham giimule yayma ve egemen kilma” gorevi seklin-
deki evrensellik politikasi ile saldirtya geger. Bir yanda Dogu Roma
Hiristiyanhigin giiglii imparatorlugu diger yanda Islami Araplar
Miisliimanlarin yeni dini Imparatorluklar1 olarak bélgede yeni bir
bigimde din bayrakh Imparatorluklar olarak gikacaktr. Lakin bu cihan
siimul dini siyasetlerin tiimiiniin merkezinde kavmi bir durug vardur.
Hiristiyan ve Islam toplumlarinin tiimiinde ortaya gikan mezhepsel
ayriliklann gerisinde genelde bu kavmi durus gériiliir. Bu kavmi hasta-
lig1 daha 6nce Yahudilik, bu dinlere de bulagtirmigtir. Her dinin necip
(seckin) bir milleti olmustur. Ozellikle din fonksiyonunda tannlar her
kavim igin bir bayrak olmugtur. Her kavmin 6nemsedigi basat tanriya
bagka bir kavmin gosterecegi saygisizlik bir savag sebebi sayilmigtir.
Gegmiste Yahudilik, tarihe ilk kavmi kursunu silemistir. Inandiklar tan-
rinin kendilerine bahsettigi; “kutsal topraklar” ve yine tanrinin onlara
ayricalik tamyan “kutsal kavim” onurlanmasi vardir. “Nil-Firat-Dicle”
arasinda ve Zagros ve Toros daglarina uzanan bu topraklar onlann
kavmi igin, “kutsal topraklar” oldugu i¢in, “vatan’dir. Yahudilerin
inanglarindaki bu diisturlar ve diger yandan kavim olarak yagamig
olduklan oldukga trajik tarihi olaylar nedeni ile bolgedeki siyasi
konumlanig1 “kavimcilik” olmustur. Tarihsel siireg icinde bu kavimci-
lik arz eden politika daha sonra bolgedeki diger kavimleri kirbaglar.
Bolgede diger halklarda da kavimciligi gelistirir. Bu goriiniimii Dogu
Aryan devletler Mecusilik ile saglamaya ¢alismistir. Fakat kati bir din-
darlik yerine hosgoriiye yonelmislerdir. Oysa Arap Samilerin gelistirdi-
gi Islamiyet dini olduk¢a acimasizdir. Nitekim bu kisiligini huluki ola-
rakda sistemlestirir. Omegin bu bakis agisi ile gelistirilen Emeviler de
devlet yonetimindeki “Mevali Sistemi” kavmiyetgilik tiirden bir huku-
ki-zorba siyasettir. Tiim Islam devletleri ve toplumlarinda mevali siste-
mi kullamlagelmistir. Islami tarih iginde olugmus Kiirt kimlikli Devlet,
Hiilkiimet Beyliklerinde, Sancaklarda, Pagalik ve Miranliklarda mevali
sistemden benzer 6mek uygulamalar devlet sistemlerinde kullanilmig-
tir. Miisliimanlarin hikim olduklan 20. yiiz yil 6ncesi devletlerdeki
Hiristiyan unsurlardan alman “kelle vergisi” bu cinsten bir uygulama-
dir. Kavmi aynliklar Islamiyet ile birlikte dindar topluluklarm kendi
aralarinda siirdiirdiigii iktidar miicadelesine mezhebi bir damga vurma-
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lant sonucu olugur. MS 700 sonras1 Sia mezhebi Farslarin ve bir kisim
Kiirdlerin, Siinnilik mezhebi Kiirdlerin mezhepsel ayrilig1 seklinde yeni
bir kavmi ayrilik safhasina gegmistir. Fars ve Kiirdler arasinda kavim-
sel ayriliga ikinci nester vurulmustur. Artik bélgede Iki ayn Aryan
kokenli kavim olugsmustur: Kiirdler ve Farslar.

Kismen de olsa giinliik yagsamda dini kimliksel ayriliklarin kavmi
birligi engellememesi i¢in Kiirdlerin gelistirdikleri kavmi dirayet gele-
negi bulunmaktadir. Tarih iginde ayn1 soydan fakat farkli inang sahibi
olan diger Kiirdler ile hosgoriilii ve paylasimei bir yagamu siirdiirmek
icin ortak sosyal kiiltiirel kurumlar yaratmislardir. Omegin Kirve-
lik/Siinnet gelenegi bu ortak kurumlardan biridir.

Kiirdler antik dénemin sonunda; MO 350’lerde Roma Hiris-tiyan-
hg ile Bizans Medyasinda ve Sasani Medyasinda MS 650°de Islami
kuvvetlerin boyundurugu altina girdigi igin inandiklar1 tanrilari-
Mitra=Giineg tanrisi- ve Mecusilik gibi yarattiklar1 dinler ile siyasal
alanlarda Hiristiyan devletlere ve Sami kavimlere yenildigi i¢in, onla-
rin inanglarina boyun biikmiigtiir. Gegmis Mitraci inan¢ déneminden
gliniimiize kadar yasayagelen milli hetoroks inanglarini korumus olan
Kiird topluluklari, Yarsaniler/Ezidiler, Kakailer, Aleviler vs. hala var-
dir. Onlar bir bigimde orijin Kiird tanrilarina sahip ¢ikiyorlar. Olayin
trajik yani Samilerin inanglarina boyun biiken ve bu inanglar1 benim-
seyen Islami Kiirdlerin, eski inanglarim koruyan Islami olmayan milli
inancinda kalmada 1srar eden Kiird kardeslerine baskida bulunmasidir.
Diger yandan da bu orijin Kiird topluluklarin kendi soydaslarina da
boyun biilameyip, onlara direniyor oluglaridr.

Tiim bu tarihsel kanmaga i¢inde Kiirdler; bu giine kadar, kendini
olugturan Aryan kavmi boylar ile dayandig inanglar itibariyle, belli bir
dil, ruhi ve kiiltiirel olusumla israrla yasadigi cografya konumuyla bir
Kiird milletini ve bir Kiirdistan vatamini binlerce yil iginde sekillen-
dirmis bir millettir. Lakin milattan 6nce Kiirdler; Kiird ve Kiirdistan
oluyumunu tamamlamig kavmi bir olusum degildir. Bir millet olabil-
menin kavmi olugsum siirecini yasayan Dogu Aryan bir kavimdir.
Antik dénemin bu kaninagik sosyal tesekkiilleri; kabile, agiret, klan ve
knvimsel olusum iginde ¢esitli adlar ile bu ¢aligmada ele alacagimiz
Aryan kiiltiirli kabileler, topluluklar Kiirdlerin baskin atalaridir.
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Kiirdlerin kokenine dair yapilan aragtimmada tarihsel gegmisi dogru
tammlayanlardan biri Kiirtlerin kdkeni ile ilgili aragtirmalariyla bili-
nen 1865 dogumlu iinlii Rus dil bilimcisi Nicholas Marr (Nikolay
Yakovlevich Marr) olmugtur. Kiirdler hakkinda Marr sunlan séyle-
mistir; “Kiirtlerin ya Irani kokenli olup, Urmiye gélii bolgesinden
Botan"'a dogru gégmiis ya da Khaldlar, Giirciiler, Ermeniler gibi On
Asya yerlisi kavimlere akraba olup eskiden bu akrabalariyla ayni dili
konugurken daha sonra dil degistirerek Irani bir dili benimseyenbir
topluluk ” oldugu kanaatindedir. Ayrica; “Kiirtlerin baslangicta Yafetik
(Giirciice ile aym kékten Kafkasca) bir dil kullanirken daha sonra Ari
bir dile gegis yaptiklarim” belirtir.® Bizim ekleyecegimiz tespit,
Marr’in goriislerini zaman olarak daha geriye gekip, bu kavmi Kiird
olusum siirecini Mitanniler ile baslatmak gerekir.

KURTLERDE TiPOLOJi

MO 2000 6ncesi Hazar boylarinda ve Afganistan’in kuzeyinde
(Baktira ve Sogdia’da) yasayan Beyaz Aryan topluluklarin dalgalar
halinde batiya ve giineye gog ettikleri goriiliir. Hindistan ve Iran’a
yonelen Hint-Aryan dini inanglari olan Dogu Aryanlar buralarda
esmer yerli halklar ile belli karigimlar1 yagsamiglardi. Kiirdlerin atalar
Dogu Aryanlar Hint ve Iran’a girislerinden énce, buralarda biraz daha
koyu renkli yerli kavimler yasiyorlardi. fran Kirman (Giineydogu
Iran) yakinlarinda hala daha ¢ok Zerdiist dininden olan olduk¢a esmer
bir grup insan yasamaktadir. Irk bilimciler, muhtemelen bunlarin iran
Aryan halklarindan 6nceki yerliler oldugunu saniyorlar. Hint’te de
kast grubu olarak “Paryalar” veya “Deravidiler” var. Bunlar da Hint
yerlilerinden arta kalanlardir ve Hint topraklarimin asil sahipleridir.
Bunlann ecdadim Hint Aryanlan katletmis veya kéle edinmislerdir.
Son yapilan aragtirmalar, Hintli yerlisi “Deravidilerin” (bugiin “pis”
olarak isimlendirilenler) Aryanlarin giriginden ii¢ bin y1l 6nce ¢ok par-
lak bir medeniyete sahip olduklarm gostermistir. Ama ¢ok hagin ve
acimasiz bir kavim olan Aryanlann saldirisiyla medeniyetlerini kaybet-

80- Bkz. Bazil Nikitin, Kiirdler, s.39-43.
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mistiler. Iran’n bazi giiney ve giiney bati lehgelerinde Arya ve Aryan
kelimesi kan doken, hagin, vahsi, insan Oldiiren ve katil anlamlarnina
gelir. “Dogu Aryanlar yerli kavme kars: hem Iran’da, hem Hint'te aci-
masiz ve tam bir katlikla davranmugti. Arydi ruhunun kabaligi ve
hasinligi konusunda Ibrahim-pur Davud gibi Arydi wkeist olan bir
adam bile “Bijen ve Menije” adli eserinin Petrol Sirketince yapilan
baslasina soyle yaziyor: “Bu kelime Aryanlarin Iran yerlilerine saldw-
mast déneminden kalmigtir ve o dénemin hatirasidw. Buda ve Budist
yazarlar usulen Aryd kelimesini mukaddes, yiice, asalet ve soyluluk
dolu olan anlaminda kullamyorlar: Hatta manevi meseleler igin mese-
la, “Aryan bir s6z”, “bu Aryan bir duygu”, “bu Aryan bir diigiince”,
“bu Aryan bir insan’dw” diyorlar.” Anlagildi ki, Aryd ve Aryan keli-
mesine vermig olduklar: hagin, katil, kan dékiicii, merhametsiz anlam-
larina karsi, Aryanlar, bu kelimelere “asil, serefli, yiice, biiyiik, seckin
ve mukaddes” anlamlarim zoraki yiiklemiglerdir!”"®

Ayrica Irani kavimler ile yine Irani kavim olan Kiirdlerin dilsel
yakinhklarnin yam sira birbirleri ile fizyolojik benzerlikleri de ayni-
dir. On Irani halklar olarak éngériilen bir Faristyi, bir Belucuyi, bir
Afgan’1 ya da bir Kiirdii fizyolojik olarak birbirinden ayirt edemezsi-
niz. Genel olarak Kiirdler iki irksal temele sahip bulunmaktadirlar:
Daha esmer, kisa yerli unsuru, Alpli tipte boz-sangin tipleme. Gogebe
Kiirdlerin daha uzun boyluluguna karsin yerlesik Kiirdler daha kisa
boyludur. Iran’da Dogu Aryan soylu Alanlar ile karigim yasayan
Kurmang Kiirdlerin kuzey hatt1 Kiirdlerinde boz-sarisin uzun tipler
bulunur. Bu durumun yaganan tarihi kavmi karigim ve katilim, cograf-
ya ve beslenme ile dogrudan alakali oldugu anlagilmigtir. Batida genel-
de fizyonomi de Akdenizlilik 6ne ¢ikar. Yine antropolojik bazi aragtir-
malarda Riha (Urfa), Amed (Diyarbakir) ve Semsur (Adiyaman) bol-
gesinde bir kisim esmer Kiird tiplemesinin ise Zagroslarin giiney
dogusundan gelen ve bolgeye yerlesen soyca Guti kavmi veya Asurlar
doneminde bolgeye yerlestirilen sonradan Aryanlasan Basrali Sami
kokenli koyu kahve tenli insanlar olabilecegi 6ngoriilmiistiir. Yukari
Firat ve Dicle boylarinda MO 12. yiizy1l sonrasi yasayan Kiirdlerin
atalar1 olan Dogu Aryan Mitanniler Asur egemenligine girince bolge-

81- Bkz. A. Seriati, “Dinler Tarihi” Sukunet Veren din, s.101.
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ye Asur yonetimince iskan edilen Basra’l1 esmier tenli Sami topluluk-
lar ile birlikte yasarmuglardi Asurlular Sami kiiltiirlerine ragmen Dogu
Aryan ve Subaru Hurrileri ile karismis melez bir topluluktu.
Mitannilerin de Antolia’ya geldiklerinde Hurriler ile kansimlar1 ve
dini inanglarindaki Hindiu-Aryan tannlan oldugu dikkate alinirsa
onlarin da pek beyaz tenli oldugu 6n gériillemez. Dogu Aryan halklar
belki de bolgeye geldiklerinde beyaz tenliliklerini Kafkas soylu ve
beyaz tenli oldugunu bildigimiz Hurrilere borglulardi. Aynca Asurlar
da bolge insam gesitli yerlere iskan etmisti. Medlerin Asur’'u MO
612’de alt etmesi ve daha sonra Asur’un devamcisi olan Kalde-Babil
Keldani Devletini Ahamenis Krah Kirosun MO 539°da fethi sonrasi
Asur déneminden kalma eski Mitannili kélelestirilmis Yukan Firat ve
Kilikya bolgesi Aryan soylu topluluklar iilkelerine donmiislerdi. Fakat
bu insanlar kolelik doneminde kendileri gibi kolelestirilmis halklar ile
belli bir karigimi iskan edildikleri Asur topraklarinda muhtemelen
yasamiglardi.

Aries-Kappers 1931°de fizik olarak, “Kiirtler ’in ayri bir wk olug-
turdugunu, fakat yoredeli diger toplumlarla (Semitik, Asyanik ve
Tiirkmen topluluklar ile) karignmus oldugunu” One siirmiistiir. 1897°de
Tiirkiye’de Kiirtler’i incelemis olan Chantre ise, “Kuzey Kiirdii uzun
boylu zayiftw, burnu ince, hafif kemerlidir. Agz1 kiigiik, yiizii oval ve
uzundur. Erkeklerin uzun biyiklari olup sakalsizdwlar. Bakiglar: sert
ve kararlidw. Birgogu sarigin ve mavi gozliidiirv. Beyaz tenlidir. Bu tipte
bir Kiirt cocugu bir Ingiliz’den farksizdir. Doguda ise cehre genis yay-
van, viicut daha dolgundur,” der. 1912°de Ingiliz ordusunda binbag:
olan Saona, “Belirli bir Kiirt tipi olmadigim, dagh, oval,, goger, yer-
lesik olmalarina gore Kiirt tiplerinin degisik oldugu” nu sdyler.
1952°de antropolojik incelemeler yapan Henry Field’e gore “Kiirt ad:
ile tammlanan kisi orta boylu (1.68 m), uzun gévdeli, kasa bacakl,
genig alinli, brekisefaldir. Incelenen tiplerden dortte biri Oriprozop,
digerleri egit miktarda Mezoprozop ve Leptoprozoptur. Burun kemer-
lidir. Araplara oranla Kiirt daha ki, saglar: hafif kivircik, gozieri
kahverengi ve siyahtir... Tiirkiye Kiirtlerinden sar: sa¢l ve mavi goz-
liilere rastlamir: Cildi Arap cildinden daha agiktir...” der.

Kiird tipi kendi tarihinin aynasi oldu. Istilalar ve asimilasyonlar
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cografyasi olan Kiirdistan cografyasinda olugan Kiird kavmi bu
durumdan nasibini almistir. Bazi! Nikitin, “Saptayabilecegimiz tek sey,
Kiirt etnik tipinin ¢ok karisik bir karakterde olusudur” der ve Marc
Sykes““in “Halifenin Son Miras:” adl eserindeki tespitleri $6yle nakle-
der: “Milli Kiirtleri Arap tipi, Girdi Kiirtleri Mukri tipi, Semdinan
Kiirtleri Nesturi ve Hakkadri tipi; Tiirkmen tipi (Lync’in Armenia Il adli
eserinden). Biitiin bu tipleri Kuzey Kiirtlerinin tipleriyle karsilastirir-
sak “Kiirt tipi” i¢in ortak bir tip bulma diisiincesinin bir hayal oldu-
gunu kolayca soyleyebiliriz” B. Nikitin, devam eden cilimlelerinde
kendi gozlemleriyle de bu diigiincenin dogruluguna katildigini ifade
etmektedir.

Kiirtlerin kokeni ile ilgili birbirinden ¢ok farkli goériislerin ortaya
¢ikardigy gercek sudur ki, Kiirtler gen olarak karma bir toplumdur,
zaman ig¢inde dil ve cografya degistiren halklarin iistliine kurulu Dogu
Aryan kiiltiirii baskin olmus bir millettir. On Asya’da bu karma gérii-
niim biyolojik olarak biitiin modern milletlerin tarihinde goriiliir. Tabi
baskin genleri ile.

HiNT«lRAIIN}—SANSKRIT
| |
HINT ARYAN
ASEMESE ——  NEPAL AVESTAN —[— KURDI
BENGAL —|— PUNJABI —  BALUCI
GUSARATI —|— ROMANY PERSIAN |-  2azA
HINDI  —]—  SINDHI —  PASTU
MARATI —— SINGHOLASA —  Tall§

115



T ARIE B0 UNE G DEMY A SUFUS BUVIRESI
MALY AR (FLARAK ]
Ly i A = 18 witvan |

11 i.. i 11 AMMAAsE

1 watiwa

B alras |

B oniliovons |

BRONIDes (18
BEVEE ¢ diy
i -

i

i

i

I

| |
105 |
i i
|

t

]

1

]

I

)

i

e en ¥ maivan §

; ; Mk BOOHY e £ e
| Y ASAYAN NUFUS

5 BULYAR |

4 suwesn

i | ‘y 3 paitvas
gL 2 mupemn
L8 | L omaktovsn

B

LU et

WS Ak g 5 9 BN i 300

Tarihi Diinya niifus grafigi

Tell-Halaf Kiiltiirii



2.BOLUM
TARIH ONCESI

NEOLITIK CAG

Insanhk tarihi aynm1 zamanda insanin bulundugu cografyasmnin da
tarihidir. Antik bulgulara gére cografyamiz da diinyanin ilk medeniye-
tini ortaya gikaran bolge olarak goriilmektedir. Bu 6nceligin 6nemli
sebeplerinden biri yine diinyamizin yagamig oldugu iklimsel degigim-
ler ile dogrudan alakalidir. Tarih 6ncesi uygarhginda, Epipa-leoli-
tik/Mezolitik cagdan sonra gelen, Pleistosen’den Holosen donemine
gesisle birlikte diinya da buzul ¢ag1 sona ermistir. Iklimde meydana
gelen degisim daha 1liman ortamda yagayan bitki ve hayvan tiirlerinin
¢ogalmasina diinya da olanak vermis, giiniimiiz dogal ortiisiine benzer
dogal bir ortam olugmustur. Bu gecisi daha da detaylandinrsak;
"Kuzey yarim kiirede hava sicakhiginda yillik ortalama 6 santigrathik
derecede bir degisimin olmas: iklimde ciddi degisikliklere yol agmistir.
Gilniimiizden 16000 yu dnce buzul ¢agi sona ermigtir. 16000 ile 14000
illan arasinda 2000 yillik bir hizli 1stnma dénemi var. Buzul ¢ag
xona erince kuzeyden eriyen buzullar giineye dogru kayarak genis
ulanlar: kaplamiglar ve tanma elverigli diizliikler- batakhk haline
diintismiis. Sonra yeniden soguma ve isinmamin ardindan, giiniimiiz-
den 11000 ile 10000 éncesinde 1000 yillik ¢ok hizli bir soguma yagan-
miy. [ste bu déneme Jeologlar “Younger Dryas Age” (Daha geng
‘kuruluk’ donemi) adimi veriyorlar.”®

Paleolitik ve Neolitik donem arasinda insani tarihte “Orta Tag
Gug:” da denen bir gegis evresi yaganmugtir. Buzul Caglannin bitisiy-
le (Yontma veya Eski Tag ¢ag1 olarak adlandinilan Paleolitik Cag giinii-
mizden yaklagik 2 milyon y1l 6nce baglamig ve 10.000 yil dnce son
bulmus.) Paleolitik Cagin sonuyla asagi yukari aym zamana denk
golir.) iklimde belirgin bir 1s1nma olmug ve bunu diger cevresel degi-
¢imler izlemistir. Tarihgiler bu donemleri kategorize ederken

|- Kaynak: Patterson et al. 1995. Foraminiferal Evidence of Younger Dryas age.
Cunling.
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Avrupa’da yasanan Orta Tas Cagina “Mezolitik”, On Asya’dakine ise
Epipaleolitik adim kullanmiglardir. Buzul Caglarinin bitisini izleyen
doénemde, iklim ve bitki 6rtiisii degisimi kuzey yanm kiireye gére On
Asya’da hem erken baglamig hem de bélgede daha hizl iklimsel degi-
simin yasandifi tespit edilmisti. Bu nedenle bu iklimsel iyilesme
Kuzey Avrupa, Kuzey Asya’ya gore daha giineyde; diinyanin 42. ve
28. enlemleri arasinda kalan cografya da insanlarin yasamina dncelik-
le yansimstir. On Asya insammmin bu dénem hizli gelisimine neden
onlarin bu cografik konumudur, diyebiliriz. Anlagilan diinya Buzul
Cagim yasarken On Asya bolgesi daha iyi iklim kosullarinda kalabil-
migtir. iklimde Holosen Dénemi’nin baslar giiniimiize gére biraz
nemli oldugu i¢in bugiinkii kurak veya ¢6l sahalar1 o donemlerde insan
yerlesimi i¢in daha uygun sartlar gostermistir. Donem Geng Buzul
Cagr’nin bitmesi ile baglayan buzul durgun dénemine karsilik gelir.
Hala i¢inde oldugumuz jeolojik donemi kapsar. Mezolitik Cag’da
yasayan insanlar da bu yeni gevresel kosullara uyum saglamiglardir.
Bu ¢ag, gecici yerlesim yerlerindeki hayatin sona erdigi ve yerlesik
yasama dogru yonelimin gerceklestigi bir gegis evresidir. Bu evrenin
siiresi, yagandig1 bolgeye gore degisir. Avrupa’da Mezolitik toplumlar
yaklagik MO 3000’ lere kadar varlik gosterirken, On Asya’da 10 bin y1l
once Tas ¢agi kiiltiirler sona ermis ve Neolitik Cag baslamistir. Yani
On Asya insan topluluklarinin kendini gelistirmesinde diinyanin geri
kalanina gore daha uygun kosullardadir. Esit olmayan bu jeolojik
evrim diinya insanlarinin sosyal evrimine 6nemli tarihi bir gelismiglik
farklilig1 yaratmgtir.

On Asya Tas Cag yerlesmelerinde yapilan kazilarda, yabani tahil
toplayiciigini gosteren ¢ok sayida arkeolojik buluntu ele gegmistir. Bu
buluntular arasinda orak benzeri kesici aletler, havan tokmagi ve
havan taglar1 sayilabilir. Bu donemde avciligin devam ettigini gosteren
¢ok sayida ok ve mizrak ucu da bulunmusgtur. Bu dénemin teknolojisi-
ni licgen, trapez, dikdortgen, kare bi¢imli tag-agag-kemik yapim alet-
ler temsiletmektedir. Bunlar ok uglan olarak veya yabani tahillar1 kes-
mek i¢in orak yapiminda kullamilmigtir. Alet yapiminda kullanilan
ham madde genellikle ¢akmak tas1 ve obsidyendir. Neolitik donemde
artik insanlar, iiretimde toplayicilig1 birakmuglar, bunun yerine kendi
iirettikleri ile ge¢imlerini saglamaya baglamiglardir. Diger yandan bol-
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genin tanma, hayvanciifa ve zengin maden kaynaklan gibi daha
uygun yasam sartlarina sahip olusu bélge insamumn geligimini kolay-
lashrmugtir. Nitekim 6ncelikle medeniyetin On Asya’da yesermesi
higte sagirtict degildir. Holosen baglarinda Antolia’da yavasga gekilen
gollerin kenarlannda Neolitik yerlesmeler kurulmugtur. Iliman iklim
kosullari Mezopotamya’da tanmsal verimliligi artirarak ticaretin orta-
ya ¢ikmasina ve genis bir sanat ve zanaat yelpazesinin gelismesine
neden olmustur. Bu nedenle, genel olarak Mezopotamya olarak bili-
nen, Zagroslar ile Akdeniz kiy: seridi arasinda kalan bolge ya da diger
ad1 ile Bereketli Hilal her zaman kiiltiir tarihgilerinin ilgi odag: olmus-
tur. Son iki yiizyili agkin bir siire bu bolgede arkeologlar binlerce kazi
yapmus, Ozellikle Yukann Firat’da Xirbéres/Gobeklitepe’de gorkemli
oldugu kadar uygarlik tarihini aydinlatan sagirtici bulgular1 ortaya
¢ikartrmiglardir. Ozellikle giiniimiizdeki yerlesik haliyle Kiirdlerin de
ana cografyasini da merkezine alan bu bdlgede her yil yiizlerce yeni
arkeolojik kazi ve aragtinma yapilmaktadir. Tanhi bilgilenimiz siirekli
yenilenmekte, bu bilgiler beklenmedik sasirtic1 bulgular ile siirekli
olarak degismektedir.

Buzul ¢ag1 sonrasi olugan yeni iklim sartlarina ve onun olugturdu-
gu cevreye uyum saglayan insanoglunun besin iiretimine gegtigi ilk
déneme tarihgiler tarafindan Neolitik Cag ad1 verilmistir. Yukanda da
belirttigimiz gibi Neolitik dénem elbette ki diinyanin gesitli bolgele-
rinde yasayan degisik insan guruplannca aym anda yaganabilmig
degildir. Giiniimiiz diinya uygarliklannda elde edilen son bulgulara
gbre Neolitik dénem, dncelikle Antolia’nin glineyinde, Mezopotam-
ya'nin kuzeyinde dogmus, gelismis ve daha sonra bu uygarlik yakin
diger bolgeleri de etkisi altina almighr. MO 12000-7000 yillan arasin-
du uzun bir siireg icinde gerceklesmistir. On Asya’da sicak ve yagish
iklim, bagta arpa ve bugday olmak iizere birgok yabani tahil tiiriiniin
bol miktarda yetigmesini saglamgtir. Bol miktarda yetisen bu yabani
thillar, insanlar igin 6nemli bir besin kaynag: haline gelmis, bunlarnn
toplanmasi ve depolanmasiysa yerlesik hayata gegmeyi zorunlu kil-
miytir. Insanlarin kéylerinin gevresindeki yabani tahillan topladigi ve
depoladign bu yeni yagam bigimi, tanmin kesfine dogru giden yolda
atilan en 6nemli adim olmustur. Bu ¢agda tanm kesfedilmis ve hay-
vanlar evcillestirilmigtir. Neolitik Dénem, aslinda baslangig ve bitigi
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kesin tarihlerle sinirlanan bir dénem olmaktan ¢ok tanimin bagladigi ve
hayvanlarin evcillestirildigi bir kiiltiir evresi olarak tanimlanabilir.
Yine bu medeni gelismeler, diinyanin ¢gesitli yerlerinde farkl: tarihler-
de yasanmugtir. Canak ¢comlek yapumi Neolitik Cagin ortalannda gelig-
tigi i¢in Neolitik Cag iki evreye ayrilir: Canak Comlek Oncesi
Neolitik toplum ve Canak Comlekli Neolitik toplum. Canak ¢omlek
yapiminin baglamasi, tarim ve hayvanlarin evcillestirilmesinden sonra
Neolitik Cagin iiglincli 6nemli yeniligi olarak kabul edilmektedir

Yeni aragtimmalar, ilk defa tarima alman bugdayin ana vataninin
Urfa ve Diyarbakir arasindaki Karacadag oldugunu gostermektedir.
Bununla beraber tanm, diinyanin bagka yerlerinde, émegin Amerika
kitasinda ve Giineydogu Asya’da birbirinden bagimsiz olarak daha
sonra baglamigtir. Tarim, Mezopotamya’da yaklagik giiniimiizden
10.000 y1l 6nce, Giineydogu Asya’da giiniimiizden 8.000 yil 6nce ve
Orta Amerika’da ise giiniimiizden 5000 y1l 6nce baglamistir. Ancak bu
bolgelerde tarmmi yapilmaya baglanan bitki tiirleri farklidir.
Ortadogu’da Arpa, Bugday; Giineydogu Asya’da Piring ve Orta
Amerika’da ise Misir tarima alinan ilk bitkilerdir. Tarim bu merkez-
lerde bagladiktan sonra hizla diger bolgelere de yayilmistir. Boylece
tanmin kegfine dek tiim insan topluluklarinin esas gegim bigimi olan
avci-toplayicilik, giderek azalmig ve az goriiliir bir iiretim bigimi hali-
ne gelmigtir.®

Suriye’de Mureybet, Mezopotamya’da Caferhdyiik (Malatya),
Hallan Cemi (Batman), Nevala Cori (Diyarbakir) ve Gobekli Tepe
(Urfa) “Bereketli Hilal” iizerinde bulunan Neolitik kdy yerlesimlerinin
en énemlileridir. I¢ Antolia’da ikinci bir Neolitik bélgesi daha bulun-
maktadir. Buradaki en 6nemli yerlesmeler arasinda ise Catalhéyiik
(Konya), Suberde (Konya), Canhasan (Karaman), Haclar (Burdur),
Kurugay (Burdur) ve Asiklihéyiik (Aksaray) sayilabilir. Bu yerlesimler
hem “Canak’iz” hem de “Canak’ly” diinyanin bilinen ilk Neolitik
dénem yerlesim yerleridir. Gordon Childe, insanlik tarihindeki en
o6nemhi gelismenin, yiyecek iiretiminin baglamasi oldugunu 6ne siir-
miistiir ve bu nedenle tanmin kesfini bir devrim olarak nitelendirmis-

2- Bkz. httpy/palmeyayinevi.comy/userfiles/file/onsinifcografyakonuw/é bolum-eko-
nomik-faaliyetler.pdf
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tir. Bu yiizden bu ¢agdaki gelismeler Neolitik Devrim olarak da anilir.
Neolitik Cag’da tanmdan hemen sonra gergeklesen en 6nemli yenilik,
hayvanlarin evcillestirilmesidir. Képek daha Mezolitik Cagda evcil-
lestirilmistir. Bu nedenle kdpek, evcillestirilen ilk hayvan olma 6zelli-
gine sahiptir. Neolitik Cagda ise beslenme amagli olarak koyun, kegi,
domuz ve sigir evcillestirilmistir. insanlar, evcillestirdikleri hayvanla-
rin siitiinden ve yiiniinden de faydalanmislardir. Evcillestirme siireci,
daha ¢ok siit, daha kaliteli yiin, daha fazla et veren ve kolay evcillese-
bilen uysal hayvanlarin segilmesi ve iiretilmesiyle gergeklesmistir. ilk
zamanlar evcil hayvan sayisi az oldugu igin avcilik da devam etmistir.
Ancak zamanla evcil hayvanlarin sayis1 artmig ve avcilik giderek azal-
mugtir. Evcillegtirilen hayvan tiini, bolgelere gore farklilik gostermek-
tedir. Omegin Afrika’da Sigir ve Kegi, Dogu Asya’da Domuz, Giiney
Amerika’da ise Lama evcillestirilmistir. At, Deve ve kiimes hayvanlar
ise daha ge¢ donemlerde evcillegtirilebilmigtir.

Canak Comlek Oncesi Neolitik’in baglarinda, iistleri dallarla veya
kamuglarla ortiiliip ¢gamurla sivanan yuvarlak kuliibeler yapilmistir. Bu
dairesel planl barnaklar, daha sonra dikdortgen planh gergek evlere
doniismiistiir. Bu evlerde mutfak ve kiler islevi géren ayn odalar var-
dir. Bu evlerle birlikte, diizenli bir yerlesim modeline sahip kdyler
ortaya gilamigtir. Bu yerlesim yerlerinde bazi1 yapilar, tapinak veya kut-
sal mekan ozelligine sahiptir.

Neolitik Cagda orak bigimli aletler ve tahillar islemede kullanilan
tagtan Ogiitme taglan (destar), havanlar (darsoqi) ve dibekler (soqi)
yapilmustir. Ayrica yiizeyleri ve kenarlar siirtiilerek diizeltilmis ve par-
latilmig tag aletler de goriilmektedir. En yaygin alet, yassi baltadir. 1-
15 santimetre arasinda biiyiikliige sahip iiggen ya da doértgen bigimli
bu aletler, bir sapa gegirilerek kullamlmigtir. Obsidyen, Neolitik
doénemde alet yapiminda bir hammadde olarak yogun bigimde kulla-
nilmistir. Dogal kaynaklarindan elde edin obsidyenin genis bir cograf-
ya da ticaretinin yapildig1 goriilmektedir. Uzun mesafeli ticarete konu
olan ilk mal, obsidyendir. Ozellikle i¢ Antolia ile Dogu Akdeniz ve
Giineydogu Toroslar ile Mezopotamya arasinda yogun bigimde ob-
sidyen ticareti yapilmigtir. Neolitik Cagda Ergani (Diyarbakir) bolge-
sinde ilk defa bakir da kullanilmaya baglanmigtir. Bakir, 1sitilip dovii-

121



lerek sekillendirilmis; tak, kiigiik igne, olta gibi aletler yapilmigtir.
Neolitik’te obsidyen ve bakirin yaninda deniz kabuklan, kaliteli ¢ak-
mak tag1 ve degerli renkli taglann da ticareti yapilmugtir.

Canak ¢omlekli Neolitik Cag, sadece ¢anak ¢omlek yapiminin
baglamasindan daha fazla sey ifade eder. Canak Comlek Oncesi
Neolitik, besin iiretici yagam tarzina dogru bir gegis agamasidir. Ancak
Canak Comlekli Neolitik’te, artik besin iiretimine dayali ekonomi
tamamen yerlesmis, avcilik ve toplayicilik terk edilmistir. Koy yerle-
sik yasami baglamistir. Bu donemde yerlesim alanlarinda tas temelli,
kerpi¢ duvarl, gerektiginde yeni eklemeler yapilabilen evler ortaya
¢ikmistir. Baz1 yerlesimlerde evler birbirine bitisik olarak yapilmistir.
Evlerde oturma, uyuma ve ¢aligma i¢in ayn yerler, kiler alanlary, iglik-
ler, mutfaklar ve avlular bulunmaktadir. Jeriko ve Jarmo (Suriye) gibi
yerlesimlerin etrafinda sur duvarlani yapilmigtir. Bu sur duvarlan,
derin hendeklerle ¢evrelenmistir. Buradaki 6nemli unsur, sur duvarla-
rinin yapiminda ortak emek giiciiniin kullanilmas: ve bu ingalarda ile-
ri diizeyde bir toplumsal 6rgiitlenmenin goriilmesidir. Bu dénem yer-
lesimlerinden bazilan 5 ild 10 bin kisilik niifusa sahiptir. Bununla
beraber bu donemde yapilan tarim, sadece yagmura bagh olan kuru
tarimdir. Sulama sistemi yoktur ve saban, déven gibi tarim aletleri
bilinmemektedir. Tohumlar topraga delikler agarak ekilmekte, hasat
cakmak tagindan yapilan oraklarla bicilmekte ve tahil tag dibeklerde
ogiitilmektedir.

Neolitik donem insanlannin inanglan yasanan dénemin tapinakla-
rinda ve mezar kiiltii incelendiginde anlasiliyor. En eski yasitsal kim-
ligi ile Xirberag/Xirbéres/Gobeklitepe tapinaklarinda dénem insaninin
inanglan sergilenmis dururndadir. Vahsi hayvanlan gesitli bicimlerde
tanrilagtiran Xirbéres/Gobeklitepe inang verileri ilerde de ele alinaca-
g1 gibi hala bu konuda dénem insanlarimin inanglan sorgulamyor. MO
70.000-50.000 6ncesine ait mezarliklar bulunmugtur. Mezarlik gelene-
gi cok gerilere dayamir. On Asya’da genelde cesetlere iki tiirlii gdmii
uygulamyordu. Fakat bu genellik, MO 12.000 -15.000 yillarina daya-
nan “Xwrberag” (yerelde Kiirdge adi: Kara harabe)-
/Xirbéres/Gobeklitepe-Urfa buluntularinda gOriilmiiyordu.
Xirbéres/Gobeklitepe 6ren yerinde, bolgede daha sonraki bin yillarda
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Zerdiistlik donemine benzer Oliiye muamele tarzi vardi
Xirbéres/Gobeklitepe’de incelemelerde bulunan Yrd. Dog. Dr
Kiirkgiioglu, bu konuda sunlan ileri siirdii: “Bugiine kadar
Xirbéres/Gobeklitepe'deki kazi sonuglarindan elde edilen bilgilere
gore olii gomme geleneginin, daha dogrusu bir mezar geleneginin
Xirbéres/Gobeklitepe'de olmadigini anliyoruz. Mesela taglarin iize-
rindeki kabartmalarda; akbaba gibi yiwtici kuslarin insanlar: yedigini
goriiyoruz. Buradan anlyoruz ki, Xirbéres/Gobeklitepe’de mezar
gelenegi yoktur. Catalhoyiik'te oldugu gibi, “giinese gomme "gibi bir
gelenek var neolitik cagda. Oliiler agik havaya birakiliyor, yirtict kus-
lar gelip bunlar: yiyordu. Belki séyle bir inams vardy, goge yiikselin-
ce bu kuglar, dliilerin ruhlarimin da gége yiikselecegine inamiliyordu”.
Konuya tekrar doénersek 6lii gomme tarzi neolitik donem bdlge Gren
yerlerinde genelde iki sekilde goriiliir: /- Yakarak (kreasyon ) gomme:
Amag cesedin yakilmasidir, ceset ya odun iizerine konularak ya da
tezekle yakilirdi. Genelde kemiklerin sogumas: beklenmez, kum, yag,
su, sarap ile sogutulur; 6liiniin yakilan cesedinden geri kalan kemikle-
ri ve kiilii bir kiipe konur. Kiipiin agzi tagla ortiliirdii. Erken donem-
lerde bu tiirden gémiitler ev iglerinde bulunmugtur. Gomii kiip iginde
evin bir kogesine gomiiliirdii. Daha sonraki donemlerde mezarlik gele-
negi baslamigtir. Yakilarak gomiilmiis dliilerin kiilleri ve yakma tore-
ninden geriye kalanlar g¢ogu kez wrne (pismis toprak kap) denilen
kaba, bazen de tekne ve kapaktan olusan sandik mezarlar i¢ine konu-
yordu. 2- Yakmadan (Inhumasyon) Gémme: Viicut hangi sekillerde
konursa konsun cesette tahribe rastlanmiyor. Genellikle gomiiler yer-
lesim icine ya da yerlesim disina genellikle hoker tarzinda; insanin
anne karninda “bebek durusu” seklinde gomiilmesidir. Bu gomii sekli
bir¢ok sekildeydi. Cesitli sekilde oliilerin yer aldigi mezarlar bulun-
mugstur.

a. Toprakta giiniimiizde oldugu gibi yer agarak gomii yerlestirme,

b. Kaya araliklarina cesedin yerlegtirilip etrafimn kapatimas:
scklinde,

c. Olen kisiye uygun kiip kaplar iginde, kiiplerin agzi genelde tasla
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ya da kiremitle kapatilarak,

d. Agagtan tahta sandik yaparak ya da tag veya kerpicten dikdort-
gen bolmeler yaparak gomme,

e. Derinlikleri iki metreyi bulan yerde kuyular agarak ve iistlerini
sal taglari ile kapatarak gémme.

Bu dénemde yakilmayan oliilerin yanina renkli taglardan, deniz
kabuklanndan, bakirdan, kemikten ve fildisinden yapilma siis egyalari
ve boncuklar konmugtur. Baz1 yerlesimlerde oéliiler, etleri ¢iiriiyene
kadar bekletilip sonra kemikleri toplanarak gomiilmiislerdir. -
Diyarbakur yakinlarindaki Newala Cori/Cayonii yerlesiminde ise olii-
lerin kafataslar: viicutlarindan ayrilarak bagka bir yere, 6zel bir yapi-
nin i¢ine konmugtur. Neolitik Cagin sonuna dogru oliilerin evin taba-
nina gémiilmesi adeti ortadan kalkmig ve 6liiler yerlesim yerinin digi-
na mezarliklara gomiilmeye baslanmgtir.

Bolge tarihinin neolitik donemine dair en 6nemli soru; bu ¢agda
yasayan insanlarin daha sonraki yine aym cografya da yasayan insan-
lar ile baginti, temsil ve iligiklerine dair sorulardir. Bolge insanlannin
konumlar ve uygarligin yaratilmasindaki rollerinin ne mertebede olu-
sudur. Neolitik ¢agda insanlara, insan olmanin 6tesinde bagka bir kim-
liksel tanim da pek yapilamadi. Haliyle neolitik dénemde etnik toplu-
luklarin belirginlestiren kimliklerinden ¢ok bélge insanlarinin yarat-
mi§ ve yasami§ oldugu uygarligin neolitik mertebesinden bahsetmek
one ¢cikmaktadir. Yapilan arkeolojik kaz1 ve bulgularda bolge insanla-
r1 arasinda farkliliklar gelismislik bakimindan gériilmektedir. Buradan
hareketle tamimlamalarda etnik kimliksel fakhihklan ifadelendirmek
i¢in heniiz erkendir. Fakat Neolitik sonrasi tarih ¢aglarinda MO 4.000
yillannda itibaren bu etnik kimlikler belirginlesir. Tarihgilerce elde
edilen arkeolojik buluntulardan hareketle MO 4.000 sonrasi bélgede
yasayan insanlarin etnik kimligine dair tespitler yapilmaya baglar.
Ciinkii bolge insani etnik kimligini yansitacak siretimsel, yonetsel, dini
ve kiiltiirel araglar ve tamimlar geligtirmigtir.

On Asya’da yazil tarihle birlikte yasayan topluluklari sinmiflamaya
ilk cagda baglanz. MO 3000’lerde Asagi Mezopotamya’da Siimerler,
korfezde onlann dogusunda Elamlar, Yukar1 Mezopo-tamya’da Hate
ve Hurriler Kuzey Bati Iran’da Alanlar, Elamlar ve MO 2800 sonras
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bdlgenin glineyinde yer alan Samiler ve kuzey dogusunda yer almaya
baslayan Aryan topluluklar ilk etapta tanmir halklardir. MO 2500’lere
kadar bélge halklarnin iiretimsel ve inang farkliliklari bizlere hala
kimliksel aynlklarn sunamamaktaydi. Sami kavimlerin Mezopotam-
ya’nin kuzeydogusunda bulunan daha yiiksek yerlerde tutunmus olan
Katkas ve Aryan halklariyla karsilikli etkilesimi ve rekabeti bolgenin
aymt edici ozelliklerinden biri olmustur. MO 2000’lerden itibaren
Hint-Avrupa dillerini konugan halklar bdlgede sahneye girer. Bati
Aryan Hititler Avrupa’dan Antolia’ya gegerler, Antolia’daki ilerleyis-
leri dogrudan Firat kiyilarinda dogudan gelen diger Hint-franli Dogu
Aryan Mittaniler ile gakisir. Haliyle glinlimiiz Kiirdistan’in énemli bir
kismina tarihin ilk ¢aglarinda hakim ve bolgenin kadim halklarindan
olan fakat MO 3000’lerde tanimaya basladigimiz Hate ve Hurri
kavimleri; ayni bolgede MO 8.000’lerde Neolitik ¢ag1 yasamis drme-
gin Xirbéres/Gobeklitepe veya Newala Cori’de oturan bolge insani
midir? Belli degildir. Ciinkii Neolitik ¢agda bolgede yasanan kiiltiir
varliklar ve belagatleri de ( yazili olmayan veriler) bu duruma yanit
verecek konumda degildir. Bu cografya da yasayanlarin kimlikleri ise
hala tartigmalidir. Yani bolge insanlarinin bu cografyadaki kimlikle-
rinden ¢ok, onlarin insanoglunun bdlge medeniyetinin gelisimindeki
gesitli kiiltiirel gelisim belitlerine ve dlgiitlerine sahibiz.

Nitekim bugiinkii Kiirdistan cografyasinin Anti-Toros ve Bati
Zagros alanlar tarihin bu Neolitik evresinde uygarligin begigi konumun-
da oldugu tespit ediliyor. Ciinkii yasanan ¢aglarda diinyanin geri kala-
ninda bu derece benzer bir ileri uygarlik 6megi yok. Bolgenin medeni-
yetteki ileriligi yasanan dénemden kalma arkeolojik buluntular ile diin-
yanin geri kalan 6ren buluntularinin yaglan ile kiyaslandiginda anlagil-
maktadir. Bu ¢agda yasayan bolge insanlarinin ne kadarinm yerlesik ne
kadarinin gégebe yasamlan oldugu ise belirgin degildir. Buluntulardan
hareketle tarim ve hayvancilifa ve diger iiretimlere uygun Firat ve Dicle
nchirleri boylan ve vadilerde, yer alti1 zenginliklerinin bulundugu yerler-
de ve ticaret yolunun gegtigi hatlarda yerlesik yasam goriiliir.

insanlarm belli bir cografyay: yerlesimleri igin segmesi bdlgenin
kendileri igin gerekli uygun olan iklimsel kosullari nedeni iledir.
Insan, yasam alam segerken, kendisinin yeniden tiretimi i¢in iizerinde
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yasadig1 doganin da kendisini yeniden iiretebilen kogullarinin uygun-
lugunu dikkate almigtir. Bolge olarak Mezopotamya cografyasi insan-
larin rahat yagami igin cazip niteliklere haiz olmasi; yasanan ¢aglarda
cevre bolgelerden siirekli gocler almasindan bellidir. Diger yandan
bolgede yaratilan medeniyetlerin zenginligi ve bu medeniyetlerin diin-
yadaki 6nceligi ile bu durum dogrulanmistir. Kisacas: insanlik tarihi-
nin medeni begigi igine giren Kiirdistan cografyasi zaman itibari ile
tizerinde bu medeniyeti yaratan insanlann etnik ve diger kimliklerini
tam olarak bize sunmuyor. Sadece tarihsel medeniyeti yaratmada onla-
rin Onciiliigiinii teyit ediyor. Kiird soylu halklarin varlig: igin Neolitik
dénemde tespitlerde bulunmak eldeki veriler ile bolge igin uygun
degildir.

BEREKETLI HiLAL VE BOLGE NUFUSU

Peki, insanlar Neolitik Cagda nasil yastyorlardi? inanglar ve diisiin-
celer fosillesemez. Ancak resmedildiklerinde ya da heykellere doniistii-
riildiiklerinde bir ifade kazanabilirler. Yazinin heniiz kegfedilmedigi, res-
min ve anitsal heykellerin oldugu bu karanlik tarih 6ncesi ¢aglarda insa-
noglu bir bigimde kendini ifade ediyordu. Onlan bize sunduklan kendi
veri ve sunumlari ile agiklamak en dogrusu. Insanlar giinlerini yalmzca
temel gereksinimlerini saglamakla m gegiriyorlardi? Bu sorunun yaniti-
n1 merak eden kimi arkeologlar, 1960’11 yillarda “Bereketli Hilal”’in yani
Mezopotamya’mn kuzey kisimlarini i¢ine alan cografyanin kenar bélge-
lerini aragtrmaya bagladilar ve 6nemli bulgular elde ettiler. Zagros ile
Toros siradaglannin eteklerinde, daba giftgilige ve yerlesik yasama gec-
meden kiiltiirel degerlere sahip gelismis bir Tag Caga kiiltiiriine ait birgok
yerlesim alanim kegfettiler.

Bu durumda aklimiza ikinci soru gelebilir. Insanlarin heniiz ganak-
¢omlekgiligi bilmedigi, avci-toplayici olarak yasadigi, ancak biiyiik
sanatsal yapilan ortaya koyabildigi bu gecis déonemi neden daha 6nce
kesfedilmemisti? 19. yiiz yilin sonunda aslnda modem tarihgilik veya
arkeolojik aragtirmacilik kendini dinlerin gizemli tarihi masallann etki-
sinden heniiz kurtarmaktayd. Bilimsel aragtirmalar, bu ruh~ui masalim-
s1 edebi etkilerin yerle bir oldugu 20. yiiz yilda atiim yapti. Yine de bu
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gizemli dini 6ykiilerden birine burada deginmekte fayda var. Bu olgu,
batih kaz bilimcilerin Incil’deki “Kutsal Ulke” ile Ibranice Incil’de
“Yaratihg” maddesinin 15.18-21. satirlarinda ilgili gizemli s6ylemleri
ispatlama hirslariyla agiklanabilir. “O giin Rab (-Allah-, Abram
-Ibrahim Peygamber-) ile bir antlasma yapti ve dedi ki; Misir Nehrinden
-Nil Nehri- Fwrat Nehrine kadar Kenitlerin, Kenizztlerin, Kadmonitlerin,
Hititlerin, Perslerin, Rephailerin, Amoritlerin, Canaanitlerin,
Grggasilerin ve Jebsitlerin topraklan olan bu toprak soyundan gelenle-
re verilecek.” Kaz bilimciler iste bu dini dogmatik ve masalims gize-
min pesine diismekle yanlis bir zeminde bosa zaman kaybettiler. Incil’in
izinden giden kazibilimciler, dev duvarlanyla giiniimiiz Filistin Bati
Seria topraklarinda Urdiin Nehri yaninda yer alan Erihay: (Jericho) kes-
(ettiler. Urdiin’deki bu eski sehir, iizerinde fazla tartisiimadan o yillarda
insanhigin ilk biiyiik yerlesim alani ilan edildi. Buluntular, var olan bu
buluntulann bir tarth dncesinin medeniyeti olmasi gerektigi sorusunu
ortaya gikardi. Fakat kazibilimciler bu buluntulan kutsal topraklarda
bulamadilar. Anlagilan bolge insani bu medeniyeti baska yerlerden bu
bolgeye tasimist1. Bolgenin mimarisinde Yahudiler yakin bolge ile yasa-
dig1 tarihsel olaylar1 bu duruma bir 151k veriyordu. Bélgeye fazla uzakta
olmasa da Tevrat ve Incil’in gosterdigi gizemden kurtulmaksizin ve
bolge insaninin yasadigi tarihsel olaylan da dikkate alarak kazibilimci-
ler, bu gegmisi yani baslarindaki bolgede aradilar. Bolge yakinindaki
Dicle ve Firat irmaklarmin verimli ovalarina yoneldiler. Tahminlerinde
yaniimadiklanm kegfettiler. Sonraki yillarda, kazibilimciler, bulduklan
buluntular ile birlikte bu iki irmagin ¢iktig1 yer olan Yekar: Firat ve Dicle
Havzasim (Kuzey Kiirdistan bélgesini; Ust -Kuzey- Mezopotamya) kes-
[ettiler ve buralarda kesfedilen uygarligin Urdiin buluntularim tarihsel
olarak 6nceleyen 6nemli yeni buluntulara rastladilar. Boylece, “Bereketli
Hilal” olarak adlandirilan ve Filistin’-deki Liibnan Dagi’'ndan
Kuzeydeki Ainanos Daglanna uzanan, Dogu Toroslarnin giiney etegini
izleyerek Zagros daglanyla giineye kivrilan ve uzanan Firat ve Dicle
nehirlerinin yarattifn Yukan Mezopotamya bolgesi diinya uygarliginin
yeni besigi ilan edildi. Tarim ve hayvancilikla ilgili ¢ok erken dénemle-
rc ait buluntular, bu bolgede bir Neolitik Devrimin gergeklesmis olabile-
cegine iliskin tezleri dogruluyordu.

Diinya niifusu Paleolitik ve Neolitik ¢aglarda hem g¢ok az, hem de

127



yavasg artiyordu. Tahminlere gére diinya niifusu; Paleolitik Cagda 2-8
milyon - Neolitik Cagda 10-30 milyon- Milat tarihinde 150-300 milyon
kadard1. Diinya medeniyetinin olustugu On Asya bélgesi tarihin her
déneminde diinya niifusunun onda birine siirekli sahip oldugu soylenir.
Bellai bu oran, bolgede Buzul (Paleolitik) Cagdan Neolitik Caga gegiste,
ilk yerlesimlerin olustugu Kalkolitik Cagda ve gocler doneminde bir
niifus artig1 olarak degismis olabilir. Bolgenin insan yasami i¢in en
uygun kosullara sahip olmasi olusan niifus artiginda en 6nemli faktordii.
Bolgedeki magaralann ilk yerlesim yerleri oldugunu artik biliyoruz.
Yine bolgenin oldukga genis daglik ve mera alanlarinin da bos oldugu
ayn bir gercekliktir. Ozellikle hayvancihikla gegimini saglamaya basla-
mis gocer topluluklar i¢in bos alanlarin kullanilmig oldugu da su kay-
naklannin buralarda yasayan insanlarca diizenlenmis olmasindan tespit
edilmis durumda. Inceleyecegimiz dsnem bakimndan yasanan ¢aglarda
On Asya’da yasayan niifus da dikkate alnmahdir. Buzul Cagindan giki-
s1 itibariyle bolge niifusu yasama elverigli mintikalar ile ortaya ¢tkmak-
tadir. Su anda tespit edilen bulgulara gore, bolgede ilk yerlesim yerleri
giiniimiiz Kuzeybati Kiirdistan Firat ve Dicle nehirlerinin kuzey kisimla-
n, yine tarima ve ziraata elverigli goriinen su havzalandir. Yerlesim bol-
gesi olarak; giiniimiiz Basra korfezinden baslayip, Elam’1, Mezopotam-
ya’nin tamamin ve Kuzeybati Kiirdistan’i, Amanos ve Toros daglarinin
giineyini igine alan Akdeniz Kiy1 seridinden devam edip Liibnan, Israil
iizerinden ve Misir’a uzanan bu hat i¢in ilk kez; ABD’li dogubilimci ve
arkeolog James Henry Breasted “Bereketli Hilal” diye adlandirdi. Bu
bolge, insan niifusunun en yogun yasadigi bolgedir. Daha genis kapsa-
muyla Bereketli Hilal, kutsal kitaplar; “Kuran ve Eski Ahit’in” agirlikh
olarak degindigi bolgeyle Ortiigiir. Goriiniir hali ile diinyanin en bereket-
li bolgesi olmasi ile neden biitiin peygamberlerin dogdugu bolge oldu-
guna da yamit vermis olur. Ciinkii bolge diinya medeniyetinin ilk kurul-
dugu alandir. Once bura insanlan medeni iiretimi organize etmis, daha
¢ok evreni ve kendisini sorgulamugtir. Bu inangsal yaklagim sozel nite-
likten zamanla resimsel (Gobeklitepe), yazinsal (Siimer) ve daha sonra
edebi ve felsefi (Zerdiist) gelenegi icinde yeni peygamberlere de ilham
vermigtir. Bir¢ok insan bu karizmaya yakin olmak i¢in gaba sarf etmistir.
Ciinkii onlar igin ger¢ek ve anlamli bir diinya bilinci, kutsaligin kesfi ile
yakindan ilgiliydi. Aynca Bereketli Hilal uygarligi eski Yunan ve Roma
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uygarliklarina kaynak olan Elam, Babil, Asur, Fenike, Hitit ve Mitanni
gibi iilkeleri de igine alir.

Bilinen en eski kiiltiiriin Bereketli Hilal’de dogdugu yolundaki bu
eski inang, yukarida da cesitli 6mekleri ile sundugumuz gsekli ile
1948’ den bu yana radyo karbon aragtirmalariyla da dogrulanmustir. Insan
yerlesimlerinin en zengin buluntular1 bu bblgede bulundugu gibi, MO
10.000 - MS 1000 yillar: arasinda diinyanin diger bélgelerinden en fazla
gog alan bolgesi oldugu ve aym1 zamanda go¢ vermeyen bolgesidir.
Mezopotamya insaninin en 6nemli yasam 6megi 12000 yillik mirasi ile
Gébeklitepe tapinagidir. Burada bolge insaninin taglan yontma; onlardan
tanr1 motifleri, ev esyasi yapmalan ve tapimak boyutu ile en ilk medeni-
yet kuruculani oldugu géze garpar. ikinci 6nemli bulus bélge insanimin
kap-kacak kullanimimndaki seramik kaplarini iiretilmesi tarihinin eskiligi-
dir. Bu tarih bolgede ¢amuru kullanarak yemek kaplan ve saklama kap-
lan yaptiklar1 ve evlerini yine ¢amurla sivadiklart MO 7.000 yilin sonla-
rinda tespit edilir. Mezopotamya’nin giineyindeki 7el Halaf ve Samara
gehirlerinin adlan ile duyulur. Kilden yapili baski miihiirleri Arapca
“Kiiciik Beyaztepe” manasina gelen giiniimiiz Suriye’nin kuzeyinde
Firat Nehri’nin dogusunda Giiney Bat1 Kiirdistan Bulikh havzasinda Sabi
Abyad’da bulunmugstu. MO 5500 yillarinda biitiin Kuzey Mezopo-tam-
ya’da tarimsalyerlesimleri gosteren belitler artik goriiliiyordu. Kiiltiirel
ve sosyal ortakliklarin olustufu yasam bigimi artik bir genellikti.
Suriye’nin Giiney Bat1 Kiirdistan’nin Firat kiyilarinda kaziya baslayan
arkeologlar Zeydan tepesinde yeni bulgulartyla medeniyetin dogusuna
daha da fazla katkida bulunmaya bagladilar. “Iik ¢ag uzmam Akkade-
misyenler, Zeydan'da MO 5500 ile 4000 arasinda yasayan insanlarin
hayatimin i¢ yiiziimi aydinlatmaya yarayan bulgular ile karsiastiar.
Chicago Universitesi Dogu Arastirmalan Enstitiisii Baskan ve kazilarin
basinda yer alan arkeolog Gil Stein, Zeyda bélgesinin ilk sehirlerin orta-
Y giktigr Firat ve Dicle nehirlerinin giiney kissmlarindan uzakta oldu-
Luna dikkat ¢ekiyor. Bulunan ceylan gekilli miihiir bulgu nedeniyle bu
werlegim yerlerinde belli bir sosyal statiiniin varligina isaret ediyorlar. ”®

MO 5.000 yillarna tekabiil eden bu bulgular MO 4.000-3.000 yil-

3- Kaynak: The New york Times, Bilim ve Teknoloji, Sayfa: 9; Orta-dogu’da kuru-
L ilk gehirlerin Kékleri Arantyor/John Noble Wilford
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lanna ait bulgulan ile Siimer medeniyetini béylece Onceleniyordu.
Yani bu bulgular ile Kiirdistan cografyasi Siimer medeniyetinden 6nce
medeniyetin dogusunda olduke¢a fonksiyonel bir yer olarak 6ne ¢iki-
yordu. “1970 yili oncesi bulgular kesinlikle Eriha ile baslayan Tel
Halafve Zeydan ve Siimer medeniyetleri seklinde bilgiler ile sinirli idi.
Nitekim Urfa'ya 20 km’lik bir mesafede, Orencik Kéyii yakinlannda
Xirbéres/Géobeklitepe’'de 1995 yiuinda ilk kez Alman Arkeoloji
Enstitiisii ve Sanlwrfa Miize Miidiirliigii'niin igbirligiyle kazi ¢aligma-
larina bagland:. ” Kazilar Alman arkeolog Do¢. Dr. Klaus Schmidt’in
baskanliginda yiiriitiilmekteydi. Ortaya ¢ikan buluntular bolgeye dair
medeniyetin dogusuna dair bilgileri alt iist etti. Xirbéres/Gobeklitepe
buluntusu Neolitik dénemi 2.000 yil geriye ¢ekiyor, yasam yiikseltisi
citasini da oldukga yiikseltiyordu. Boylece diinya medeniyetinin kuru-
lus merkezi Ruha (Urfa)- Yukar: Firat ve Dicle cografyah bir yeni
merkeze kavusuyordu. Diger yandan medeni uygarligin kuzeyden
giineye akis1 yani kuzey Mezopotamya’dan giineyde Siimer’e akisi
iklimsel 1s1nma ile birlikte zamanla goriilecektir. iklimdeki 1sinma ile
birlikte medeniyetin bolgesel yer degisikligi olusur. Insan yagamima
uygun iklimsel kosullarin daha giiney Mezopotamya’da olugmasi
sonucu bolge insaninin daha ileri medeniyeti burada yaratmasina vesi-
le olur. Fakat bolge insan1 tanm ve medeniyetin diger 6gelerini dnce-
likle kuzey Mezopotamya’dan gelistirip daha giineye Siimer’e tagimig
olmas: biiyiik bir olasiliktir. Zaten bu gergekligi kuzeydeki medeniyet
verilerini sunan neolitik 6ren yerleri incelendiginde goriiliir. Ayrica
MO 10.000 - 8.000 éncesi medeniyet verilerinin adresi en kuzeyde
Giineydogu Toroslarin etekleridir. Diinya iklimi degistik¢ce bu medeni-
yet daha verimli giiney Mezopotamya ovalarina inmistir. Bizler de
medeniyetin bolgemizdeki bu gogiinii takip edecegiz. Haliyle 6ncelik-
le kuzey Mezopotamya neolitik Gren yerlerini inceleyecegiz. Ne
Eriha’dan ne de Slimer’den medeni tarihi baglatacagiz. Haliyle yeni
tarihsel “duraklar ve temeller” koyacagiz. Su anda tiim diinya tarihgi-
lerinin neolitik donem igin artik temel aldig1 Xirbéres/gGobeklitepe’yi
oncelikle izleyecegiz.
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XIRBERES / GOBEKLITEPE

Kuzey Kiirdistan’in Urfa bolgesinde Xirbéres/Gobeklitepe’de
yapilan kazilarda elde edilen bilgilere gére; MO 12.000 — 8.000 yilla-
rinda Neolitik ¢agda yasayan bdlge halkinin yerlesik yasama gegtikle-
ri, bu devirde yasayan insanlarin biiylik tapinaklara sahip olduklar,
gesitli hayvanlara taptiklar1 ve heniiz yabani hayvanlar evcillestinne-
dikleri bir medeniyeti yasadiklar1 goriiliir. Dog. Dr. Klaus Schmidt bu
hususta sunlar1 belirtir: “Gobeklitepe 'deki kazilarda elde ettigimiz bul-
gularla, diinyamin bilinen en eski tapinma merkezlerinden birinin bu
bélgede oldugunu ortaya ¢ikarmigtik. Yaptigimiz aragtirmalarda,
Neolitik Cagda yasamis insanlarin, yabani sigw, akrep, tilki, yilan,
aslan, yaban egegi, yaban érdegi ve yabani bitki kabartmalarin ince-
ledigimizde hayvanlarimi evcillestiremedikleri sonucuna ulastik.
Aynica, dikili taglann (Stel) tizerindeki resimler ve kabartmalar o
ddnemde yaganus olan insanlarin sanatlar: hakkinda bizlere fikir veri-
yor."®Daha da 6nemlisinin burada yasayanlarin bir inang sistemleri-
nin oldugu ve diinyanin ilk tapinagini ortaya koyabildiklerini, ilk anit-
sal eseri olusturabildiklerini Xirbéres/Gobeklitepe halkinin bir sanat
giicliniin oldugu da buluntular incelendiginde anlagilmigtir. Arkeolojik
kazilar sonucu ortaya ¢ikarilan ”T” bigimli dikili taglarin {izerindeki
kabartmalara bakildiginda ¢ok yiiksek diizeyde “plastik sanatlar” bil-
gisine sahip olduklarinin anlasildigina deginen Arkeolog Yrd. Dog. Dr.
Cihat Kiirkgiioglu, “Yani o kadar giizel kompozisyonlar yapmiglar ki
0 taglanin iizerinde. Bugiinkii grafikgileri bile hayrete diigiiriiyor:
Mesela diisiinebiliyor musunuz beg tane yilan gévdesi, su dalgas: bigi-
minde uzaniyor. Onun kenarina bir leylek oturtuluyor. Yilan govdesin-
den su dalgas: olusturabilmek bugiinkii grafik¢ilerin aklim bile zorla-
vabilecek bir olay. Bunu 12 bin sene once bulmak onemli bir sey
hence. ” Yine, Kiirk¢tioglu, buluntular arasinda yer alan yiiksek kabart-
ma Leopar figiiriinlin diinya da egi benzerinin olmadigini diiiindiigii-
nii dile getiriyor. 12 bin yi1l 6nce Xirbéres/Gobeklitepe’de yasayanla-
rin deri iglemesini bildiklerini de aktariyor; “Buluntular arasindaki bir
dikili tasin oniinde erkek figiirtiniin oniinii orten bir tilki derisi var.

4- Kaynak:”Gobeklitepe, http.//tr.wikipedia.org.
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Diinya’daki en eski 6rnek bence. Deri islemesini bilmek, heykel yap-
masm bilmek, tag kabartma yapmasim bilmek, tarimi bilmek, bir
inang sistemine sahip olmak, bir mimari eser ortaya koyabilmek ve
diinya da ilk kez.. Mesela dikili taglar iizerinde hayvan kabartmalar
var. Iste iistte domuz, ortada Tilki onun altinda leylek, niye leylek iistte
degil, domuz ortada degil mesela. Bir hikdyeyi mi anlatiyor, yoksa bir
yazi mi bu? Bir yazi olursa hele bunun bir yazi oldugu anlasilirsa yer
yerinden oynar. Biz yaziyi MO 3. bin olarak biliyoruz. Siimerler done-
mine gétiiriiyoruz. Burada 9 bin yil daha geriye gidecek. Yani MO 10
binlere gidecek yazimin icad. Bunlar hep cevap bekleyen sorular.
Kazilar ilerledikce, fotografin tamami ortaya ¢iktikga daha kolay
yorumlanabilecek.”

Ayrica diinyanin en eski tapiag) olarak kabul edilen Urfa, Gobekli
Tepe’deki 11 bin yillik kalintilarin, eski diinyada hacilarin toplandig
bir kozmopolit dini merkez olabilecegi Arkeologlarca 6ne siiriiliiyor.
Bu tespitlerini antik tapinaktaki volkanik el aletlerinde kullanilan mad-
denin lavlar hizla sogudugunda elde edilen ve volkan camu olarak bili-
nen obsidiyenden yapildigini, bu obsidyenlerin hangi bélgelerde elde
edilmis oldugunun tespitinden hareketle bu sav 6ne gikarildi.
Xirbéres/Gobeklitepe kazi alaninda bulunan ve volkanik kayalardan
yapildig: belirtilen 130 bigak ve el aletine dayanarak, Gobekli-tepe’de-
ki antik tapinagn, birgok farkli noktadan gelen insanlar igin bir toplan-
ma yeri 6zelligi tagidigin1 bu nedenle iddia ettiler. Bu bulgular olduk¢a
diisiindiiriictidiir. Prehistorik donemde anlagilan Xirbéres/Gobeklitepe
bolge insanlarinin bir “Hac Yeri” olarak kargimiza ¢ikiyor. Kanada’nin
Mc Master Universitesi'nden Tristan Carter ve ekibi, obsidiyen ile
aletlerin kimyasal bilesenlerini ¢ozerek hangi yanardaglardan gelmis
olabileceklerini anlamaya ¢alisti. Live Science’a konusan Carter,
“Calismamizda ¢ok ozel sonuglar elde edebiliyoruz. Obsidiyen madde-
sinin hangi yanardagdan, hatta yanardagin hangi yakasindan geldigi-
ni bile anlayabiliyoruz” dedi. Analizlerin sonuglarina gére,
Xirbéres/Gobeklitepe’de bulunan en az ii¢ obsidiyen materyalinin kay-
nag1, 500 km otedeki Kapadokya’dan geliyor. Diger ii¢ kaynak, 250
km. 6tedeki Van Gélii’ne isaret ediyor. Obsidiyen maddenin geldigi bir
diger cografya ise 500 km. Gtesine, Bingdl gevresini igaret ediyor.
Carter, “Bu sonuglar, Gébeklitepe'ye birgok farkh bélgeden, farkh
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insanlarin geldigini ortaya koyuyor” dedi. Carter, obisidiyen aletleri-
nin uzak mesafelerdeki yerlere isaret etmesinin, insanlarin dogrudan
Xirbéres/Gobeklitepe’ye seyahet ettiklerini gdstermedigine dikkat
cekti. Carter, “Insanlarin obsidiyeni ticaret yoluyla elde ettikten sonra
el aletlerine gevirdigini ve ardindan antik tapinaga getirmis olabilece-
gini” sOyledi. Bu karmasanin iginden ¢ikmak igin, arkeologlar obsidi-
yen aletlerin nasil yapildigim aragtirdi. Izleri Kapadokya’ya uzanan
aletlerin, Orta Firat boliimiindeki aletlere; Van Go6lii’'ne uzanan aletle-
rin ise Irak ile Iran’dakilere benzerlik gosterdigi anlagild:. Tiim bulgu-
lar bir araya geldiginde, obsidiyen aletlerin, Giiney ve Kuzeydeki bir-
den farkli cografya da yapildig1 ve ardindan Xirbéres/Gobeklitepe’ye
getirildigi diisiincesi destek kazandi. Ileride yapilacak aragtimalar bu
teoriyi giliglendirirse, Xirbéres/Gobeklitepe’nin 11 bin y1l 6ncesine uza-
nan bir Hac dini merkezi oldugu diisiincesi giiglenebilir. Carter, “Eger
Schmidt haklysa, Gobekli Tepe antik zamanlarda Yakan Dogu’nun
diiglim noktasi, kozmopolit bir merkezdi” dedi. Elde edilen bulgular-
dan, Xirbéres/Gobeklitepe’deki yerlesimin aniden, yaklagik MO 9500
yil 6nce sona erdigi anlasiliyor. Neolitik insan, nedendir bilinmez, bura-
st dikkatli bir sekilde toprakla doldurup/-miihiirleyip terk etmis.
Arastirmaci arkeolog Alman Schmidt, onlarin; “inanglarim degistir-
mig, belki de yeni inanglarimin ortaya ¢ikmig olabilecegini” diigliniiyor.

Xirbéres/Gobeklitepe buluntusu Neolitik dénemin ilk olusum cog-
rafyasinin Mezopotamya’nin kuzey kismini yani giineydogu Toros
daglan eteklerini gostermesi artik arkeolojik tespitte son gelinen yer-
dir. Bu nedenle bolgenin neolitik donemine dair 6ren yerlerini burada
incelikle ele almay: gerekli gordiik. Fakat bu tespit ile de yeterli kalin-
mamigtir. Xirbéres/Gobeklitepe verileri tarih bilgilerini yeniden goz-
den gecirmeye zorlamustir. Inangsal boyutta ve anitlarn resimsel
yorumlarinda agiklanmasi gereken yeni sorular giindeme sokmugtur.

NEWALA CORIi

Xirbéres/Gobeklitepe gibi ayni1 bolgede yer alan fakat Firat nehri
sular1 altinda kalan Newala Cori yerlesme yeri, Urfa ilinin Hilvan ilge-
Nine bagh 18 kilometre kuzeydogusundaki Kantara kdyiiniin sinirlart
igerisinde yer almaktadir. Newala Cori buluntular: iizerinde yapilan
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radyokarbon yas tespitinde bu yerleskenin MO 8.500-8.200 yillarinda
kuruldugu sanilmaktadir.

Bu bolgelerdeki buluntularda ¢alisan Alman arkeolog Schmidt,
tiimiiyle ¢anak-¢omleksiz neolitige ait olan Xirbéres/Gobeklitepe’yle,
hem ¢anak-¢6mleksiz hem de ¢anak-¢omlekli neolitige ait evreler ige-
ren Newala Cori arasinda biiyiik paralelliklerin, hatta kesin bazi bag-
lantilarin oldugunu 6ne siiriiyor. Kazibilimci, bu iki yerlesim alaninin,
daha 6nce ortaya ¢ikarilan bagka yerlesim yerlerinden ¢ok farkli olduk-
lan ve herhangi bir kargilagtirma yapilmasinin yanls olacag: goriigiin-
de. Yine Newala Cori’de ¢alismis olan Hauptmann, “Toroslar iyi top-
raklardi, avcilik imkdni vard, insanlar yabani Ceylanlan aviyyorlardi,
Ceylan ¢ok fazlaydi, Ay1 vardi. Geyik ve Yaban domuzu avciliginin yan
sira Koyun ve Kegi yetistiren Nevala Corililer ¢agdaglarimin aksine
bugday, arpa, fasulye, bezelye’nin yam sira Antep fistigi, badem ve
tiziim yetistiriyorlardi” diyor. Av hayvanlan gazel, geyik tiirleri ve
yaban domuzudur. Hayvan kalintilarindan koyun ve keginin evcillesti-
rildigi anlagilmaktadir. 1992 yilinda Atatiirk Baraji’nin sulan altinda
kalan Newala Cori, konut benzeri yapilara ve havalandirma delikleri
olan ambarlara sahipti. Bunun yani sira kanmagik yapili mozaik taban-
lar1 olan bir tapinak bulunuyordu. Bu donemde bélge insanimin daha
rahat ve iyi ekonomik sartlar i¢in arayislar i¢inde oldugu goriilmekte-
dir.

Newala Cori yerlesmesi konut mimarisinin yami sira tapmagi ile
degisik bir yelpazede bulunmaktadir. Nevala Cori kazilarinda ortaya
cikarilan “kutsal alan” ya da “kiilt binasi” gibi yapilara On Asya da
Cayomii, Hallan Cemi, Xwreberags/Xirbéres/Gobeklitepe’de rastlanmak-
tadir. Giineybat1 Asya’nin Neolitik Cagindaki dinsel yasantiy1 ortaya
¢ikaran bu yapilar, tapinma gereksinimleri dogrultusunda, gorece amit-
sal boyutlarda, 6zenli, farkl1 mimari tekniklerle yapilan ve zengin bir i¢
dekora sahip olan sira dig1 yapilar olarak kargimiza cilamaktadir.
Yaklagik 10.500 yi1l 6nce yapilmis olan bu tapinak, iizerlerinde insan
kabartmalarinin yer aldig1 destekler, bir mihrap, tagtan oyulmus, yilan-
lardan sa¢ orgiileri olan bir biist, aynica insan-hayvan arasi figiirlerden
kopan parcalardan olugsuyordu. Bu ¢agda insanlar doga giiglerinden
etkilenerek dinsel inanglara yonelmiglerdir. Bir arada yasayan insanla-
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rin sayilan bin kisiyi bulmuyordu. Antolia’da ¢okg¢a goriilen ana tann-
¢a burada yerini erkege, belki de, kim bilir kadnla erkegin bir arada
yénetimi paylastigi bir anlayisa buakmgti. Burada yasayan insanlar
daha o zamandan siniflara ayirmiglardi toplumu. Ayrica bu insanlar cin-
sel diinyalarninda yasattiklari izleri kayalara, kireg taglarina ¢izmistiler.

Giiniimiizden tam on bir bin y1l 6nce Newala Corililer, oliilerini
ayni bolgedeki diger uygarliklar gibi yasadiklar1 evlere gémiiyorlardi.
Oliiyii 6nce kafasimi bedeninden ayirip kuslara pargalatiyor, sonra
onlan gomiiyor ve atalarina tapryorlardi. Dikkat edilirse bu oli
gémme gelenegi daha sonraki yiizyillarda On Asya’da ortak bir 6lii
gémme kiiltiirii olur.

Neolitik Caga tarihlenen yapi katlarinda kullanilan yap1 malzemesi
esas olarak kireg tagi ve harg olarak camurdur. Dortgen yapil, birbirinden
bagimsiz yapilarin tabanlari altinda kanallar bulunmaktadir. Evlerin yapi-
munda ilging bir teknik uygulanmustir. Iri dikd6rtgen tas bloklar, aralarin-
da bosluk birakilarak bir temel olusturulmustur. Ardindan bu bosluklarin
listiinii 6rtmek icin tag plakalar dégenmistir. Ev bu tabann iistiine inga
edilmigtir. Odalarin tabam kirik tas dosendikten sonra ¢amurla sivanmigs-
tir. Camur sivama duvarlarda da devam ettirilmigtir. Buluntular arasinda
isitildiktan sonra doéviilerek yapilan bakir boncuk vardir. S6z konusu
bakir boncuk MO 7.500 yilina tarihlenmektedir. Bu durumda bilinen en
eski maden is¢iligi olarak goriilmektedir.

CAYONU/QOTA BERCEM VE DiGER OREN YERLERI

1989 yilindan itibaren Diyarbakir sehrinin bir kazasi olan Ergani’ye
bagh Cayonii, Hilar sehri yakinlarinda bulunan, Kiirdge ad1 Qota Bergem
(Cay boyu) olan tarih 6ncesinden kalma bir hoyiiktir. MO 10.200 - 4.200
arasma tarihlendirilen yerlesimde Neolitik ev yapilan goriilmektedir.
Izgara planli, yuvarlak planli, tag tabanli, kanall, dikdértgen planh yapi-
lan oldukea ilgingtir. Kullanim sekilleri spesifik bir yaklagimla degerlen-
dirilir. Ayn1 bélgede bulunan bakir madeni kaynaklan nedeni ile bu yer-
leske diinya da bilinen ilk ticaret merkezi durumuna gelmistir.
Yerlesmenin ¢anak ¢omleksiz donemine tarihlenen “Hiicre Planh Yapilar
Evresi’nin sonlarinda kerpi¢ ¢amurundan yapilmis kaba kaplar ortaya
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¢ikis1 ve bir kag adet ganak par¢asinin bulunusu bu dénemin sonunda
CayOnii’niin gevresinde ¢anak ¢omlek yapmasim bilen toplumlann oldu-
gunu ama Cayonii'nde yasayanlann bu kiiltiirii yeterince 6nemsemedik-
leri goriilmekteydi.

Canak Comlekli Neolitik donemi yagamis bélgedeki diger bulun-
tu yerleri benzer medeni ozelliklere sahiptir. Yinede bazi 6zellikleri
bulunan bu tarihi yerleskelerden bazilarina burada deginmekte yarar
var. Onemli bir yerleske olan Gretelé yerlesme yerinde de Caynii’ne
benzer bulgularla kargilagilmigtir. Canak ¢omlekli tabakalarda ise en
altta kirmuiz1 astarli ve boya bezemeli ¢anak ¢omlek pargalar, onun
iistiinde ise koyu yiizlii agkilh maldan 6nce bagka bir mal tiiriine ait
pargalarin bulunusu bu bolgede mal gelisiminde Amik Ovasindan
farkh bir siralamanin oldugunu diigiindiirmektedir.® Cayonii’ne ¢ok
yakin olan Yayvantepe ‘de ise kerpi¢ mimari vardir. Kumartepe’de agi-
lan alanlarin ¢ok kiigiik olugu buradaki mimari hakkinda fazla bir bilgi
edinilmemesine yol agmistir. Canak ¢omleksiz Neolitik Cagda oldugu
gibi hammadde kullanimi agisindan topluluklar yakin ¢evrelerindeki
ham malzemeyi tercih etmislerdir. Kuzey Bati1 Kiirdistan’da Tepecik
(Elazig) ve Cafer Hoyiik’te (Malatya) koyu yiizlii ackili maldan 6mek-
lerin varligina dayamilarak son Neolitik Cagin sonuna ait yerlesimlerin
var oldugu iddia edilmektedir. Malatya Izoli bolgesinde Cafer Hoyiik
buluntularinda 6ne ¢ikan buluntu kiigiik heykelciklerdir. Bu 6mekler,
MO 8000 yilna tarihlenen, kireg tagindan yapilmis ilk heykel 6mek-
leridir. Antolia neolitik yerlesim birimleri ile ¢agdas olan bu yerlesim
yerinde, bu ilk heykel 6meklerinin yani sira, tarima gegis ve topragi ilk
isleme kiiltiiriiniin gelismesinde kullanilan malzemeler de (Obsidyen
bigak, orak, ok ucu, keski ve delgiler) bulunmustur. Ayrica burada 6len
insanlar kigisel takilarla birlikte mezara gomiilmiislerdi. Taki veya
degerli esyalarin varlifi, bu 6zel esyalarin Glen sahibi ile birlikte
mezara konulmasi, bolge insaninin 6zel miilkiyeti yasayan bir sosyal
yapiya haiz olduklanm gosterir. Diger yandan yeniden dogacaklarina
dair bir inanglannin oldugunu da belirtir. Zaten mezarlhklarda 6liiniin
yeniden dirilecegine dair kosullan ongorerek planlanmistir. Oliiler

5- Amik ovasi Antakya sehri bolgesindedir. Amanos Daglarinin giineydogusunu
kapsar.
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dirildiklerinde zenginliklerinin emareleri ile birlikte olmalar: diisiince-
si yeterince mezar diizeneklerinde goriilmiistiir. “Malatya Arslantepe
héyiigiinde geg kalkolitik ¢cagh katinda bulunan bir mezar MO 4000
yilarina tarihlenmektedir. Antolia’da 61ii ggmme adetlerinin tipik bir
Ornegi olan bu mezar, orijinalligi bozulmadan saglamlastirilarak
miizeye getirilmistir. Mezarda bulunan ceset, geng bir kadina ait olup,
siis egyalari ve mutfak kaplari ile birlikte arkeolojik dilde hoker vazi-
Jesi denilen, ¢ocugun ana rahminde durus sekli gibi yatirilmig olarak
defin edilmistir. (Mezarlarda hoker tarzi gémii, MO 3000’lerin bagina
kadar devam edegelmigtir.) Devrin insam diinyaya nasi gelindi ise
dyle gidilmesi diisiincesi ile ve tp diinyasimi ¢ok yakindan ilgilendiren
bir yéntemle, devrinde ¢ocugun ana rahminde yatis seklini bilen bir
zihniyetle, kadin cesedini bu mezara defin etmislerdir.”®

Zagros kazilarinda bulunan ¢akmaktagi aletler ¢cok cesitli bitki ve
hayvandan yararlanan avci ve toplayici topluluklara aitti. Giineydogu
Kiirdistan’”da MO 10 bin dolayindan kalma birgok hava merkezi olan
Zavi Cemi’'nde bulunan buluntular, burada yasayan insanlarin 6giitme
taglan kullandif1 ve yuvarlak kuliibelerde yasadig izlenimi vermektedir.

Canak ¢omleksiz Neolitik Cagda genellikle yurt yeri segiminde
hammadde kaynaklarma yakin, goél, bataklik kiyisindaki yiiksekge
dogal tepeler ve esikler ilk siray1 almistir. Cesitli av hayvanlar digin-
da bu tip alanlar, kus, balik ve gesitli yumugsakgalarin bol bulunabildi-
gi yerlerdir. Giizir Hoyiik gibi mevkiler de bu &zellikleri tagimaktadir.
Gene yaz-kig akan gay ve derelerin kiyilarindaki yiikseltiler de kdy
yeri olarak segilmigtir. Bunlara 6mek olarak Hallan Cemi (Batman),
Hayaz (Adiyaman), Gré tillé (Adiyaman), Demircitepe (Batman)
Akargaytepe, Teleb ilat (Urfa), Cafer Hoyiik (Malatya) mevkileri veri-
lebilir. Giiniimiizde yan kurak az yagis alan yerlerden birinde, Firat
Nehri’nin yan vadisindeki Newala Cori mevkiinin yurt yeri olarak
secilmesinde daha bagka bir 6zellife sahip olmasinin rol oynadif:
sanilmaktadir.

Kazibilimciler, toplumsalyasantinin ¢iftcilige yonelmesini genel-
likle agin avlanmaya, iklim degisimlerine ya da niifus patlamasina

6- Kaynak: www.malatyakulturturizm.gov.tr/
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baglyorlar. Aragtirmaci arkeolog Schmidt Xirbéres/Gobeklitepe goz-
lemlerine de dayanarak, ¢iftcilige gegisi farkh agikliyor. Ona gore,
“Cevredeki avci-toplayicilarin dinsel térenlere katimak iizere
Gobeklitepe gibi dini merkezlerde Iasa siireli de olsa diizenli aralik-
larla bir araya gelmeleri, tanmla hayvanciligin baglamasina yol agt.
Ciinkii bu kadar kalabalik bir insan toplulugunu av hayvanlaryla
doyurmak olanaksizd1.”

MO 5. bin yilda topluluklarin ekonomisinde tarim en &n safhay:
almakta, siirii hayvancilig: ise daha bilingli bir sekilde yapilmaktadir.
Avcilik ise besin ekonomisinde Gnemini kaybetmistir. Bu dénem
biitiin evreleri ile bolgede yalniz Cayonii’nde temsiledilmektedir. Sim-
dilik en eski yerlesme yeri olarak yaklasik olarak, Hallan Cemi
(Batman) yerlesmesi, Cayénii ile birlikte Yakindogu’daki, Kuzey Bati
Kiirdistan’da var oldugunu ve bu dénemde komsu bélgelerden gelen
etkilesmeyi degil, yoresel bir kiiltiiriin gelistigini ortaya koymustur.
Hallan Cemi, alt1 tag su basmanl iistii dal-orgii tipinde basit kuliibele-
re sahip olmasina karsit iizeri bezemeli tag kaplar: ile dikkat cekmek-
tedir. Cayonii ise bolgede anitsal mimarisi ile bu ¢agin mimari geligi-
mini en iyi yansitan yer olma 6zelligini tagimaktadir. Olaganiistii 6zel-
likler tagiyan tapinaklarin ingasinda ve ¢ok sayida insan ve hayvan
figlirlinii yapmalarinda goriilmektedir. Baz: figiirler Nevala Cori ve
Xirbéres/Gobeklitepe’de oldugu gibi amitsal boyutlara ulagmustir.
Kadin figiirlerinin, 6nceleri kadin dogurganliginin doganin dogurgan-
ligin1 simgelemesinden ¢ikarak bereketli mahsul toplamak igin sekil-
lendirildigi ileri siiriilmekteydi. Canak ve ¢omlekler iizerine yapilan ve
disiligi 6ne ¢ikaran resimlerden “dogurganligin” 6nem kazandig anla-
siliyor. Cayonii, Cafer Hoyiik ve Xirbéres/Gobeklitepe Urfa kazilarin-
da erkek heykellerinin de varlig figiirlerin bagka bir amagla olasilikla
tanr1 adak heykelleri olarak yapildiklar1 fikrini akla getirmektedir.
Uzun yillar siddetli kiglar1 yiziinden Neolitik Cagin avci toplayici
hatta ilk tarimci topluluklar i¢in yaganmayacak bir bolge oldugu iddia
edilen Kuzey Bat1 Kiirdistan’da; Cafer Hoyiik (Malatya), Boy Tepe
(Elazig) ve Cinaz (Elazig) yerlesme yerlerinin ortaya ¢ikis1 yasanma-
yacak ortam savini ortadan kaldirmistir. Dersim Cemisgezek il¢esinin
giineyinde yer alan Keban Baraj Goélii altinda kalan Pulur (Sakyol)
Hoyiigiinde 1968-1970 yillan arasinda yapilan kazilarda elde edilen
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bulgular, yoreye Kalkolitik Cagda MO 5500-3500 yerlesildigini gos-
termektedir. Pulur’da bulunan Hoyiikte yapilan kazilarda kale goriinii-
miinde evlere, ocaklara, dibeklere, gesitli 6glitme araglarina, gesitli
hayvan resimlerine, tungtan yapilmis igne ve kazma gibi ¢esitli made-
ni egyalara rastlanmistir. Bu dénemde yalmizca belirli tiirdeki yaban
hayvanlar basarili bir bi¢imde evcillestirilebilmisti. Bunlardan, tiimii
Yakindogu’da bulunan kurt, kegi, Asya musonu, yaban domuzu, yaban
sigirl, yaban kedisi ve yaban eseginin sirastyla kopek, kegi, koyun,
domuz, inek, kedi ve esegin atalar olduklar samilmaktadar.

Topluluklarin orgiitsel yapilarinin kabilesel yonetimleri i¢inde
olduklan gériilityor. Heniiz devlet seklinde olugsmus siyasi bir yapilas-
ma olusmamugtir. Neolitik ¢ag sonrasi bu olusumun kent olusumu ile
birlikte sekillenmesi antik dénemde yine On Asya’da olusur. Bu
unlamda “devlet” olgusunun ve siyasal orgiitlenmenin kent-devlet
bigiminde kurgulandig ilk merkezi yine Mezopotamya bélgesidir.
Schir-devlet seklindeki ilk Orgiitlenmeyi Siimer kent devletlerinde
daha sonra Mistr, Filistin, Yukar1 Mezopotamya ve Antolia’da gorece-
giz. Ozellikle ilk Tung Cagi sonunda, Orta Tung Cagi baginda,
Asurilerin ticaret amaciyla Antolia’da kurduklar1 koloniler (Asur
Ticaret Kolonileri) vasitastyla Antolia’ya giren yazi (MO 1950’ler) ile
Antolia tarih 6ncesi gaglar son bulur ve tarih ¢aglar baglar.

Yine de giiniimiiz tanhgilii yazili tarihe dair arastirmalarinda
Siimer’i daima bir mikyas ve tarihin medeniyet parametresi olarak kul-
lanir. Hint Aryan ve Sami halklann i¢ i¢e ve yan yana yasadig1 Siimer’in
hilge tarihindeki yeri hi¢ kuskusuz tartigilmaz. O halde bolge me-deni-
yetinin nerelerde gelistigi sorusundan ¢ok kronolojik bir yaklagimla
penelde bolge medeniyetinin gelisimi ve bu medeniyetlerin tagiyici halk-
lurini anlatmak ko-numuz olmali.
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3. BOLUM:
TARIH CAGLARI

SUMER

Mezopotamya’nmn giineyinde Siimerler MO 4000 yillarinda daha
ileri bir uygarlig: orgiitlemeye baglamiglardi. Kurduklar1 sehir uygar-
liklar ile devlet organizasyonunda Imparatorluga uzanan, kiiltiirel ve
medeni iistiinliigii ile kendi ¢evresindeki kavimlere idari hilkkmetmenin
oOtesinde onlar asimile eden bir uygarhk giiciine ulagmiglardi.

Siimerler hem medeniyet olarak hem gensel olarak bélge halklari-
nin atalan sayilirlar. Batili aragtirmacilar, Stimerlerin “biiyiik olasilik-
lu Antolia yakinlarinda bulunan topraklardan MO 3300°de koparak
hilgeye yerlestikleri” tespitini yaparlar® Zaten Siimer medeniyeti
incelendiginde temsilettikleri kiiltiire en yakin kiiltiirel yakinhk aym
sckilde hemen Mezopotamya’nin kuzeyindeki Toros daglarinin etek-
lerindeki Bereketli Hilal bélgesinin topluluklarinin kiiltiirel dokusu
gorilir. Siimer’i besleyen kiiltiir yani Xirbéres/Gobeklitepe, Newala
('ori ve Tell Halaf medeniyetinin devamidir. Yaganan tarihte diinyanin
geri kalaninda heniiz bu kiiltiirlerin ilerisinde Siimer kiiltiiriine yakin
herhangi bir medeniyet de tespit edilmemigtir. Higbir medeniyet 6nce-
siz. degildir. Hepsi kendi kiiltiirel birikimleri iizerinde yiikselir. Bu ger-
¢cklere ragmen Siimer medeniyetinin yaraticist olan topluluklarin
aydinlatilamayan karanlik gergeklerinden de faydalanilarak uyduruk
benzetmeler ile Siimer halkimi bir yerlere yamalamaya c¢alisan irkgi
teoriler goriiliir. Bu teoriler sagmaliktir. Gergek olan Siimer kiiltiirel
dokusunun aym bolgede kodlar1 Bereketli Hilal’de ortaya ¢ikmug
medeniyetlerdir. Siimer medeniyeti incelendiginde bu goriiliir. Diger
yiandan tarihin bu siireci heniiz kavimlerden ¢ok kavmi yapilarin olu-
yumunda dil, dini inang, gelenek, cografya ortakliklarinin ortaya gikti-
@ bir hetoroks dénemi kapsar. Kavimler daha ¢ok ilk ve orta ¢agda
kendilerinin belirgin ortak 6zelliklerini sonlandirir ve zamanla belli bir

[ Ana Britannica C. 20, sayfa:182.
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kavmi yapiya kavusurlar. Yaganan tarih heniiz kavimlerin embriyon
donemidir. Kavimlerin en belirgin etmeni olan dil dahi i¢inde bulun-
dugu toplulugun kiiltiirel birikiminden ve zenginliginden 6te bir yerde
degildir. Siimerleri bu nedenle daha ¢ok tarih Gncesinden tarihsel
uygarlifa gegmekte olan bir.insan toplulugu medeniyeti olarak deger-
lendiririz. Onlara kavmi bir kimlik vermek i¢in heniiz erken bir mede-
niyet evresinde oldugumuz goriiliir.

Asyatik halklar: Siimer, Hate, Alan, Elam sonrasi bolge halklan
kavmi kimlik olarak MO 2500 sonras: belirli netlikte gériiliirler. Sami
halklar;; Araplar, Ibraniler, Arimiler. Aryan halklary; Hitit, Luvi,
Pers/Farslar, Med, Iskit/Saka, Osetler, Ermeniler, Yunan/-Grekler,
Makedon, Romalilar ve Asyatik Kafkas halklan; Hurri, Laz/Giircii,
Cerkez, vs.- olusumlari bakimindan kendi ¢aglaninda bir yerde donemin
bagka adlar altinda olan halklar ile i¢ ige bir olusu da yagtyordular.

Siimerlerin dil, inang, sosyal yapilan yarattiklar1 uygarhk iginde
bolge halklarina baki kalan medeni 6zellikleri gorebilmek ancak 6nce-
likle Siimer tarihine dair bilgilerin detayh bir bigimde sorgulanmasi
sonucu ulagabiliriz. Siimerlere dair giiniimiize kadar edinilen bilgiler
15181nda ayrica bolgede olusan Aryan ve Sami halklarin tarihine bak-
maya galisacagiz. Siimerlerin giiniimiiz Mezopotam-yasinda yasayan
bir¢ok halk gibi direkt olmasa da dolayl olarak bolge halklarinin kiil-
tirel ve gensel olusumunda yer almis olmasi 6zelliklerinin agiga
vurulmasi gereklidir.

Siimer antik dénem Mezopotamya imparatorlugu olup MO 4000 —
5000 yillarina kadar kiiltiirel egemenligi bolgede siirdiirmiis olan, mer-
kezi bugiinkii Irak’1n Bagdat sehrinin giineyine diigen bir yerde kurul-
mus ve daha sonra bir¢ok yeni devletin yine bélgede gelisimine yol
acmig muhtesem ve efsanevi Oncii bir bolge medeniyetinin adidir.
Siimerlerin yasadigi cografya bugiinkii Bagdat’tan Basra Korfezine
kadar uzanan cografyaydi. Siimerler “Kuruldugu devirlerde bu krallik
iki kisimdan ibaretti: Kuzey memleketlerine “Akkad” ve giiney memle-
ketlerine “Stimer” adi veriliyordu.” Mezopotamya’y1 ve hatta diinya
uygarlik tarihinin en 6nemli mensei olan “Siimer” adim ilk defa
Akkadlar kullanmugtir. Siimerler ve Akkadlar MO IV. bin yila dogru,
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Mezopotamya’da tarih sahnesine ¢ikarlar.

Siimer bolgesinde tarih. dncesi kiiltiirii itibariyla ilk kiiltiir Eridu
kiiltiirii olup, MO 4000 de sulama ve ziraat ile istigal ederdi. Bu kiiltii
sonralan yerini Ubaid kiiltiirime (MO 3900-3500) biralemigd:. Kutsal
Kitaplardaki “Tufan Hadisesi” bu devire rastlar. Ubaid kiiltGninden
sonra Uruk / Ereg kiiltiirii ortaya ¢ikmis ve bu devirde mozaik kapl
siitunlu mabetler ve bilhassa Ziggurat denilen tipik Siimer mabetler
insa edilmistir. Yine bu devirde MO 3000-2700°de ¢ivi yazis: icat edil-
mistir. Bu cografya da ilk yerlesimlerin MO 4000-3500 tarihleri ara-
sinda Eridu bolgesinde yer alan Obeytliler ile bagladig1 sanilmakta,
Obeytlilerin kokeni tam olarak bilinmese de Sami rkindan olmadikla-
n hakkinda tarihgilerce genel bir kabul var. Ilk Obeytlilerin ise yukan
Toros bdlgesinden gecerek buraya geldigi saniliyor. Bu kavmin gercgek
adi1 ise bilinmiyor, kurduklar1 yerlesim bolgelerine ait hemen tiim
kalintilarin Tel el-Obeyt koéyiinde bulunmasindan dolay:r onlara
Obeytliler ad1 veriliyor. Obeytlilerin yanlarinda birgok unsur getirdik-
leri saniliyor; s6z gelisi tarima elverisli olmayan topraklan elverisli
hale getinmeyi saglayacak yontem ve teknikler hakkinda bilgi ve arag
gerecler ile ¢anak ¢dmlek yapimciligi bu tiirden isler. Bilindigi gibi
Canak ¢omlek medeniyetinin bolgedeki onciileri Newala Corili’lerdi.
Buradaki ¢émlekler de MO 7000’lere dayaniyor. Kimi tarihgiler Siimer
medeniyetine Obeyt kiiltiiriiniin 6zgiin katkilarmn oldugunu diisiinii-
yor, kimi tarihgiler ise ashinda Obeytlilere 6zgii bir kiiltiiriin mevcut
bulunmadigini, onlara 6zgii sanilan kiiltiiriin olusturucu Ggelerinin
baska kiiltiirlerden devsirme oldugunu savunuyor. Ancak surasi kesin-
dir ki Giiney Mezopotamya’da tarimciligin baglamasina ve gelismesi-
ne ilk ve en onemli katkiy1 Obeytlilerin yaptig1 yine adi gecen bu
koyde yapilan kazilarda oncelikli olarak tespit edilmistir. Bu kiiltiir
MO 5900 dolayna tarihlenir. Burada kanal yapim ve sulu tarim, bél-
gede bilinen eski yerlesme Oriintiisiinii de tiimiiyle degistirmistir.

Dini alanda da Obeytlilerin onciiliigii bolgede ilktir. “Eridu’daki
Obeyt 4. donemi tapinaklan yaklagik bir metre yiiksekliginde kurulmugtu.
Yizydlar boyunca bu platformlar biiyiiyerek, en tinlii ornegi Babil Kulesi
olan zigguratlara doniigtii. Obeyt tapinaklarimin toplulugun ileri gelenleri
icin torensel golenlerde kullamldig one siiriilmiistiir. XII1. tabakada ozen-
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le planlanmug bir tapinak sitesi inga edilmigtiv. Burada tanrilar panteonu-
na tapidig: samimaktadi. Kuzey Tapmnagi’nda bir kuyuda bulunan ok
sayida miihiir baskii kil pargasi, muhtemelen miilkiyet ya da ticaret iglem-
lerini, daha genel olarak da biirokrasinin gelistigini simgelemektedir.
Bolgedeki ¢aligmalan siirdiiren arkeologlar su tespitleri yaparlar: Eridu,
Urug ve Gavra’daki tiim Obeyt tapmakalan benzer bir plan izler. Bu
diizenleme uzun bir merkez salon, yan odalar ve payandah ve girintili cep-
heler igerir. Ortada bir hol ve yanlarda iki dizi odadan olugan diizenleme-
ye li¢ boliimlii plan denir. Kuzey Mezopotamya’da konutlar ¢ogunlukla bu
i¢ boliimlii plana uyarlar. En 6nemli 6mekleri; 7ell Madjur’da Obeyt 4.
doénemine ait yapidir, Tel Abade ve Kheit Kasim’da ortaya ¢ikanlan Obeyt
3. déneminden kalan evlerdir. Bu anlatimlar dikkatle incelendiginde Obeyt
kiiltiirii ile inga edilen bu evlerin mimarisinin hala gliniimiiziin basit tipik
bolge koyii evi mimarisi oldugu goriilii-yor. "Mezarlar topraga kazilan
cukurun kerpiglerle oriilmesi ve iizerinin de yine kerpic bloklarla kapatil-
masiyla olusturulmugtur. Bazi durumlarda tek mezarda, kari koca oldukla-
r1 samlan iki iskelet bulunuyordu. Mezara kisisel taklarla birlikte gogu kez
ayakuglarina gelecek sekilde bir ¢omlek, bir ¢anak ve tabak birakilyyor-
du.® Zilyetlik esyanin dlenle birlikte birakilmasinda bu devirde yasayanla-
rn yeniden dogus seklinde bir inanglar1 olduguna igaret ediyordu. Buna
ilerde deginecegiz. "Obeyt Kiiltiirii yaklagik 1500 yil kadar siirmiis, ethile-
ri Akdeniz’den Basra Kérfezi’ne hatta Iran Platosu’na kadar uzanmgs.”™
Tarihgi ve yazar H. G Wells’e gore, her Siimer sitesi kendine has tanrisi ve
rahipleri ile kardes sitelerden ayn bir site/devlet goriiniimiindeydi. Bas
tann olarak Anu veya sonradan Marduk, dogus ve yaradilig tanris1 Aruru,
Giines Tanns1 Samag (Araplarin Sems), toprak tanrigasi An, su tanrigasi
Enlil, yesillik tanris1 Tammuz, Isthar;, Eridu vs. vardi. Zamanla bir site bol-
genin diger siteleri iizerinde bir hegemonya tesis etti. Ilk Siimer
imparatorlugu Ere¢ Site/Devletinin genislemesiyle ortaya ¢ikt1. Meshur
Siimer efsanesi destani1 Gilgamey ilk bu devirde yazilmistir.

Babil iilkesinde insan topluluklarinin yerlesmesi ¢ok eskiye uza-
nir. Bolgenin kuzey kesimlerine giiniimiizden en az 8.000 yil 6nce

2- Bkz. arkeolojievreni.blogcu.cony/mezopotamya-ve-eski-yakindogu.

3- Kaynak: Derleyen Zelal Boybek, Atlasli Biiyiik Uygarhklar Ansiklopedisi,
Mezopotamya ve Eski Yakindogu, Istanbul, Tug Cilt, ISBN 975-470-516-X.
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insanlarm yerlestigi bilinmektedir. Arkeolojik kazilarda ortaya gikan-
lan buluntular bize, bu insanlann kiigiik kdylerde yasadiklanni, tarim,
hayvancilik, avcilik ve balik¢ilik yaptiklarim gostermektedir. Bu eski
Babilliler, kilden yapilmig kap kacaklar, tag ve kemikten yapilmig arag
geregler kullantyorlardi. O gaglarda bélgenin cografi yapisi da farkliy-
di. Basra Koérfezi, bugiinkii konumuna gore 240 km daha igerideydi.
Kuzeyde kurulan ilk yerlesim bolgelerinin hemen giineyi Basra
Korfezi’nin sulan altindaydi. Ama Firat ve Dicle irmaklari, siiriikle-
dikleri topraklarla kérfezi siirekli dolduruyor ve bataklik da olsa yeni
alanlar oluguyordu. Bu topraklar ¢ok bereketli oldugu igin de hemen
yeni yerlesim yerleri kuruluyordu. Béylece Babil, degisik bolgelerden
farkli kabilelerin yerlestigi topraklar haline geldi. Firat ile Dicle
irmaklan agizlan gevresinde yasayan Siimerlerdi. Mezopotamya’da
ileri bir uygarlk kuran Siimerler, MO 3000°de Babil’in giineyini ege-
menligi altinda tutuyorlardi. Babil ve Asur uygarliklarina Siimerlerden
sonra baslica iki halk daha katkida bulundu. Bunlar: Sami ve Kafkas
halklardi. Bu halklar Siimer topraklarina kabileleri ile gelip yerlesme-
ye bashyorlardi. Bunlardan biri MO 2300 yillarinda Sami soylu
Akkadlardi. Simerlerin topraklarin1 giineybatidan Sami soylu
Akkadlar ele gegirmigti. Akkadlar daha sonra Dogu Akdeniz’e kadar
wzanan bir Imparatorluk kurdular. Sonralar1 Kafkas-Aryan karigik kiil-
tiirli; Gutiler Akkadlarin bolgesel egemenliklerine son verdiler. Bu
kez bolgeye Siimer kenti Ur sehri egemen oldu. Buradaki iktidar
miicadelesini daha sonra kazanan Guti soylu Ur 'lular, tarihsel olarak
ismen III. Ur (Guti) Siilalesi olarak bilindiler.

SUMERLERDE UYGARLIK

Siimer uygarligi yine Siimer sehirleri ile temsil olmugtur. Siimer
schirlerinin biiyiik cogunlugu, Basra Korfezi'nin kuzey kiyisi ile Bagdat
urasinda kalan, doguda Zagros Daglan, giineydoguda Elam bdlgesinde
Korkeh Nehri ile iran iclerine ve batida Kuzey Arabistan ¢éliiyle cevrili
olan, Firat ve Dicle Nehirlerinin biriktirdigi Giiney Mezopotamya ova-
smdaydi Yani onemli bir kism bugiinkii giiniimiiz Irak’in Bagdat’in
giineyinde kalan topraklarin1 kapsiyordu. Kuzey Mezopotamya’ya
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Kuzey ve dogudan Elam, Guti, Kassit, Hurri Aryan-Kafkasik karigim-
11/gbriiniimlii halklarla, daha sonra Suriye ve Arabistan’daki Sami kabile-
lerin bozkir gogebelerinin de giiney ve bati Mezopotamya’ya gelmesiyle
bu Akkadlar, Amurrular, Ardmiler ve Araplardan olusan Sami halklar
belli iligkiler iginde kaynagtilar. MO 1650 lerde bolgeye yerlesmeye bas-
layan Mitannili Dogu Aryanlar ile kiiltiirel olarak yeni bir siireci bolge
halklar1 yagamaya baglar. Bu nedenle bélge kiiltiini, tarih 6ncesi gagdan
yazmn bulundugu antik ¢aga geciste Siimer, Sami, Kafkas ve daha sonra
Aryan, halklann kiiltiirlerinin ortak bir mozaigidir.

Siimerler zamanla zengin, bagimsiz, site sehirlerini bolgede kurdular.
Siimer doneminde 21°i biiylik olan yaklagik 35 biiyiik sehir ve kasaba
vardi. Bunlara sehirlere 6rmek vermek gerekirse; “Kis, Nippur, Zabalam,
Umma, Lagas, Eridu, Uruk” ve “Ur” vssehirleri gosterilebilir. Bu sehir-
ler, tarihin ilk hukuki olarak dini monarsik yapil sistemleri iginde despo-
tik sehir devletleridir. Her sitenin bir yoneticisi- Kral ya da vali ve bir koru-
yucu tanns1 vardi. Biitiin yetkiler, “Lugal” (Kral, Biiyiik adam, bagkan,
sorumlu) denilen Kralin elindeydi; Kral ayn1 zamanda da, sitenin en biiyiik
din adamiydi. Ama nasil ki tannlar arasinda bir hiyerarsik iligki sistemi var
ve tanrilardan biri onlann Kralin ise, sehirlerden birinin Kralinin da biitiin
diger sehirlerin Krallannin Krali olmasi gerekiyordu. Ki “Lugal” terimi,
muhtemelen, tilkedeki “biitiin Krallarin Krah” olark da ifade edilmektey-
di. Bolgenin klasik bir siyasal tanimlamasi olarak bu tanimlama giiniimii-
ze kadar bolgede yasamistir. Medya’da; “Kawekawen”(kawalarin kawa-
s1), Persiya’da “Sahingah” (sahlarin gah) gibi, Kiirdistan’da tipki 19. yiiz-
yilin sonlanna kadar yasamig Kiird siyasal yonetim tarzinin bir ifadesi ola-
rak kullamilan “Miré Miran” (Beglerin Begi) gibi tanimlamasi gibidir.
Siimer’de bir iist Krala tabi olan sehirlerin kiigiik ya da zayif krallarina ise,
bazi dénemlerde “vali” anlamina gelen bir sekilde kullanildig1 gériilen
“Ensi” denilmigtir. Stimer iilkesine yani sehir devletlerinin hepsine iist
hakimiyet iddiasi, daha sonra deginilecegi gibi, Siimerleri siirekli olarak
bir i¢ savag ortaminda tutmustur.

Siimer tarihinin ana gizgileri, ¢esitli belgeler yardimyla dgrenilebilir.
Kahraman Gilgamus’in (MO 3.000) seriivenlerini anlatan en eski destan,
ilk Kral siilaleleri déneminden (MO 2600 - MO 2500 yillari) kalmadir. in-
giliz arkeologlannin 1922’de, Ur Krallan mezarligini ortaya ¢ikarmalan
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minde (MO 2500°den baslayarak), Siimer halkinin gelenek, sanat ve ina-
niglan incelenmistir. MO 2360’a dogru Siimer tarihinin tigiincii donemi
baslamis, yan 6zerk Lagas sitesi, Kral Urukagina’min hikimdarlig: sira-
8inda, altin ¢agin1 yasamistir. Kral Urukagina, yasa metinleri ile toplum-
salreformlan bir araya getiren “Reform Metinleri ni hazirlatmigtir. Gene,
Stimer/Babil MO III. bin yilin ortasinda Lagag Kralinin, Umma kentine
kars1 kazandig1 bir zaferin amsina dikilmis ilk tarihsel anit olan “Akbabalar
Dilalitasinda” Kral Lagas’in basarilan anlatilmaktadir. Kendini 6ven bu
tilr iistiinliik gosterisi olan lrallarinin Krali dikilitaglar kondurma gosterisi
daha sonraki antik tarihi dénemlerde On Asya’nin biitiin devletlerince
geleneksellesir. Bolge devletlerinde bu gosteriyi Asur ve Urartu ¢ok kul-
lanmugtir.

Siimerler uygarlik alaninda birgok seyin 6nciilleridir. Tanm ve endiis-
trilerin yanisira tekstil ve seramik dallannda da ileri iiretim yontemleri
olusturdular. Cam ve metal sanayi de gelistirdiler. Ancak bu uygar insanla-
rin en biiyiik bulugu da en az 5000 yil 6nce bulmus olduklan tekerlektir.
Yapilarda kullanilan tugla, kerpig, evlere kadar kiinklerle getirilen suyolla-
r1, tuvalet, kanalizasyon organizasyonlar Siimer-lerde baglamistir. Hurma
Agacindan esinlenerek yaratilmig olan siitunlar da ilk defa Siimerler tara-
findan kullanmilmisti. Birgok dinde var olan bir siitun veya kutsal timiiliis
ile evrenin merkezini goge baglama fikn diinya tarihi onceligi bakimindan
bir Siimer goriisiidiir. Dini tapinaklar olan Zigguratlar ve Babil Kulesi’nin
de bu anlayisla inga edildigi sanilmaktadir. Yine Siimerler alti tabanl bir
say1 sistemi kullandilar. Bunun sonucunda bir dairede 360 derece, 1 saatte
60 dakika ve 1 dakikada 60 saniye oldugunu buldular. Gene 1 ayak 12 esit
h6lime ayrilmis ve 12 yumurta da bir diizinede (Giincel Kiirdge’de:
Diizine = Donzdeh’dir = Tiirk¢e on iki demektir.) toplanmigtir. Giinesin
golgesinin belli bir yeri ge¢mesi igin gereken zaman bir matematikgiye
uzakligini belirleme olanagini saglayabilmektedir. Bu tiir 6lgiilerin koamik
anlamlan vardir. Siimerlerin edebiyati, toplum ve tanr inanglarn iizerine
gelistirilmisti. Ele gecen tabletlerdeki yaz: figiirleri bu donemdeki Siimer
iktisadi hayatinda koyun ve kegi gibi ehlilestirilmis hayvanlarin ¢ok 6nem-
li bir yere sahip oldugunu ima etmektedir. Bu hayvanlarin et ve siit gibi
iriinleri beslenme ihtiyaglarinin kargilanmasinda temel bir kaynaktr.
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Aynca bolgede iiretilen yiin, muhtemelen, bolgede bulunmayan metaller
ve diger hammaddelerin disandan getirilmesini saglayan ticari faaliyetlere
imkan veren en 6nemli iiriin fazlalanndan birini olusturuyordu. Depolana-
bilen, yeniden dagitilabilen bu tarimsaliiriin fazlalannmn olusturulmasi ve
bilyiitiilmesi, egzotik mallann diginda da, metaller, kereste ve hatta tag gibi
bolgede bulunmadiga igin digaridan getirilmesi gereken ihtiyaglarn bolge-
nin diganya sunabilecegi seylerle karsilanmasma dayamyordu. Bilinen ilk
tabletlerde “tdcir” simgesinin bulunmasi, sehir kiiltiirlerinin ortaya ¢ikma-
sinda ticaretin eskiligini teyit etmektedir. Nitekim onlarmn ticari Gistiinliik-
leri yaptig1 ticaretleri kayit altina aldiklar miihiir, hesap cetveli vs. bulun-
tulannm Antolia’mn iglerine kadar yaygin olmasindan goriilmiistiir.

Civi YAZISI

Bugiine kadar edinebildigimiz bilgilerle, yaz1 MO 4. binde, giinii-
miiz Iran’in giiney batisinda, Giiney Mezopotamya’nin dogusunda
Kuzistan’da ya da Asagi Mezapotamya’da Siimer’de icat edilmistir.
Yazinin elimize gecen ilk émeklerini olusturan kil tabletler ise, Asagi
Firat bolgesinde, bugiinkii adi “Warka” olan Siimer sehri “Uruk’ta”
yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilmigtir.

Sehir sitelerinin yonetimi ve ticari aligveriglerinin gerekleri,
Siimerlerin en biilyiik buluslanna yol agti: 6nceleri resimlerden, daha
sonra ise soyut simgelerden olusan ¢ivi yazisi, kil levhalar iistiine, sivri
aletlerle kazihyordu. Civi yazisi, ucu sivri ve li¢ kogeli bir kalemle
yumusak kil tabletlerinin {izerine bastirilarak yazildig: igin isaretlerdeki
cizgiler arkeologlarca civiye benzetilmis ve adin1 da bu benzetmeden
almustir. Civi yazisinin iki bin kadar hece ve kelime isareti vardi. En ¢ok
kullanilanlarin sayis1 ise bine yakindi. Siimerler boylelikle ¢ivi yazisini
kullanarak diisiincelerini ve hecelerin seslerini belirtmeyi basardilar.
Fakat bu bir harf yazis1 olmadigi i¢in 6grenilmesi de ¢ok zordu.

Civi yazisi, 1802’de Alman bilgini Grétefend tarafindan ¢6zilmiis-
tiir. 19. yiizyilda baslayan ¢ivi yazisinin ¢oziimlenmesi ¢abalan, birkag
arkeolog kugagimm birbirini takip eden aragtirmalarindan sonra ancak
20. yiizyilda tam anlamuyla bagarilabilmistir. Insanoglu varoldugundan
beri, duygu ve diigiincelerini bagka kisilerle paylasabilmek igin ¢ok
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¢esitli iletisim yollan bulmustur. Bunlarin ilk 6rnekleri arasinda, giinii-
miizde dahi pek gok toplum tarafindan kullamlan gorsel isaretleri; yani
ates, duman ve 15181 ya da akustik isaretler olarak adlandirdigimiz,
davul ve 1shk galmay1 gésterebiliriz. Ancak biitiin bunlar zaman ve alan
agisindan smirlanmigtir. Yani mesaj verildikten hemen sonra kaybolur-
lar ve tekxar edilmedikleri siirece basa alinma olanaklari yoktur. Aynca,
bu diller, hepsi sadece az ya da ¢ok birbirine yakin bolgede bulunan
kigiler arasindaki iletisimde kullanilabilirler. Yaziy1 sunan araglardaki
alan ya da zamanla kisitlanmamus bir yol arama ihtiyaci vards. Insanlar
zamanla bunlara ¢6ziim getirdi. “Cesitli nesnelerin belirli bir siraya
gore yan yana dizilmesinden olugan “nesne yazisim”, daha ¢ok hay-
vanciikta kullamilan “sayma c¢ubuklari”, yine belirli araliklarla
diigiimlenmis iplerden meydana gelen “quipu diigiim yazisim”, bir
mesaj vermek iizere kaya iizerine yazilan veya cizilen resimler anlami-
na gelen, “petrogramlar ve pitrogliser”’ gibi resimsel iletisim yazi sis-
temlerini kesfettiler. Ancak bunlar da, nispeten kalici olmalarina kar-
sin, belirli durumlarda, ksl sayida mesaji iletebildiler ve daha onem-
lisi yanls ya da farkl algilanma olasiliklar: ¢ok yiiksekti. ”®

Genel olarak “fikir yazis1” olarak adlandirdigimiz bu sistemler igin-
de, kendine eski Mezopotamya’da genis yayilim alam bulan, “Token”
veya Latince adiyla “Calculi” (hesap taglary) adi verilen kiigiik kil sem-
boller, yaziya gegis siirecinde ayn bir yer tutar. Kilden yapilip, pigirilerek
sertlestirilmis ve ¢ogunlukla iizerleri sekillere ayrilmuis, cesitli formlarda-
ki bu hesap taglarinin her biri farkl bir nesneye karsilik geliyor ve ticare-
ti yapilan mallann tiini ve 6lgiisii hakkin da bilgi veriyordu. “Hesap tag-
lar?”, gesitli diller kullanan toplumlar arasinda, uzak mesafelerde anlagi-
labilmesi nedeniyle, 6zellikle ticarette son derece kullanighydi. Bu sem-
bollerin, daha sonra yaziya geg¢ildigi donemlerde de, aymi sekilleriyle kil
tabletler iizerine ¢izilmis oldugunun saptanmasi ile 6nemleri daha da art-
mustir. flk dénemde ihtiyac1 karsilayan resim yazilarinda, gosterilmek
istenen nesnelerin sembolik ¢izimleri yapiiyordu. Omegin 6kiiz bir 6kiiz
basiyla, tahil bir basak tanesiyle, giin ise dogmakta olan bir giinesle tas-
vir edildi. Ancak devlet katinda yonetime dair resmi kayitlarin giderek
artmnasi, daha once 6nemli goriinmeyen bir problemin ortaya ¢ilanasina

4- Bkz. Civi Yazisy, http.//tr.wikipedia.org.
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yol agt1. Somut fikirlerin bu yolla kolayca anlatilabilmesine karsgin, soyut
fikirleri yansitmak oldukga zordu. Gergi bir okiizii ifade etmek i¢in bir
okiiz bag1 ¢izmek yeterliydi ama hayvann 6lii mii yoksa canli mu oldugu,
ya da tapmaga getiriliyor mu yoksa tapmaktan ¢ikanliyor mu oldugu
nasil anlatilacakti? Ya da, bu hayvam tapmnaga teslim eden kiginin adi
yazilmak istenirse ne yapilacakti? Gegici bir ¢oziim olarak, fikirlerin bir-
lestirilmesi yoluna gidildi. Yani bir ayak resmi sadece ayag1 degil, aym
zamanda “kogmak, yiiriimek, durmak” fiillerini, yildiz da aym sekilde,
gogii ve kutsal varliklan ifade etmek i¢in kullaniliyordu. Bazi durumnlar-
da da, birkag resim bir araya getirilerek, anlamlar gesitlendiriliyordu. Or-
negin, ag1z resmi, suyu ifade eden dalga tasviriyle yan yana ¢izildiginde
“igmek”, yine ag1z, bir par¢a ekmekle ¢izilmigse “yemek”, diisiincesini
akla getiriyordu. Bu tiir kavramlarin iletilmesine yardim eden bu yol,
kesin bir ifade tagimadig i¢in, anlagilmasi da bunu goren kiginin yoru-
muna ve hayal giiciine birakiliyordu. Aynca, az 6nce bahsettigimiz gibi,
tamamiyla soyut olan kavramlari, ya da sahis ve yer isimlerini bu gekilde
gostermek olanaksizdi. Bu donemden itibaren yazi, bir anlamda gergek
bir yazi “¢ivi yazili belgeler” sistemi olma yolculuguna ¢ikmigti. Bugiin
“civi yazist” ya da tammlamalan, heniiz yazimn gercekten ¢ivi yazisi hal-
ini almadig1 bu donemler igin de kullanilir. Civi yazisinin gergek anlam-
da bir yaz sistemi haline gelmesi ise, ancak bu déonemden sonra, hem
bigimsel, hem de icenkte gegirdigi bir dizi asama sonucunda olmustur.

Yazinin toplum tarafindan 6grenimi daha heniiz gelismemistir.
Siimer donemini hatta bolgede Hiristiyanligin dogusuna kadar olan
dénem yani MO 3200-0 arasi diinya insam igin "Isitsel Dénem "dir.
Giiglii katiplerden ¢ok giiclii hafizlara ihtiyag duyulmustur. Fakat yazi
sistemi, devlet ve ticaret igin kayitlarda 6nemli bir iletigim, 6gretim ve
belgelendirme araci oldu.®

SUMERCE DiLi VE BOLGE DILLERI

Semitik bir dil olmayan- ve kokeni heniiz tespit edilmemis olan
Siimerce, Siimerlerin anadili, Giiney Mezopotamya’da MO 4000 yilinda

5- Okullasma seklinde yaznin egitimde kullamlmasi, On Asya'da eldeki tarihi
dékiimlere gore MO 4. - 5. asirlarda Yahudi peygamberi veya dini lider Ezra d6ne-
minde Kudiis’te gergeklestigi bilinir.
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konuguluyordu. Siimerce konugan halkin yogun olarak bulundugu alan
Bagdat (Bag-da) yoresinde bitiyor, Akkadlann bu bélgeye giineyden
gocli sonras1 Akkad iilkesi diye bilinen bu bélgede, Semitik dil konusan
insanlarin yagadigi fakat Siimer kiiltiiriiniin etkisi altinda olan bagka sehir
devletleri bulunuyordu. Siimerlerin ana yurtlan sayilabilecek asag1 Me-
zopotamya’daki yerlesme bolgeleri, kuzeybati-giineydogu yériingesinde
yaklagik 400 kilometrelik bir eksen etrafinda yine yaklasik olarak 5000
kilometre karelik oldukea kiigiik bir alan olugturuyordu. Post-Sumerian
—MO 1800/1700 — MS 100 Siimerce tarihte bilinen ilk yazili dildir.
Siimerce ¢ivi yazilar1 daha sonra Akkad ve Elamlar tarafindan kullanil-
mugstir. [leride genisce bahsedecegimiz gibi Elam Imparatorlugu “Elamite
Imparatorlugu” (MO 2700- MS 660) Elam, Giineybat: Kiir-distan’da
yasayan bir Aryan-Kafkas kiiltiirel karigimh goriiniime sahip bir kavim-
dir. Siimer ve Akkad’1in dogusunda, bu giinkii giiniimiiz iran’in Fars eya-
letinin giineybatisindaki Kuzistan igine alr.

Asag1 Mezopotamya, yazi kullamilan, okuryazarliga sahip bir kiil-
tiiriin ortaya ¢ikmasinda biitiin diinyaya onciiliikk etmigtir. Gergekten
Siimerlerin siyasi veya iktisadi iligkilerde bulundugu kavimler de ¢ivi
yazisimt onlardan alarak kendi dillerinin ifadesinde kullanmiglardi.
Bugiin elimizde bulunan bilinen en eski yazi, IV. kat Uruk kazilarindan
¢ikan ve yaklagik olarak MO 3300-3200 yillarina ait tabletlerdeki yazi-
dir. Figiirlerin ima ettigi soyutlamalarin bir hayli gelismis olmasi, bu
yazinin ele gecen tabletlerin doneminden 6nce tedrici bir gelismeyle
ortaya ¢iktigini ima etmektedir. Yani yazinin yaratilmasi ve kullanimi-
nin gelistirilmesi biiyiik bir olasihkla MO 3500-3000 yillar1 arasinda
meydana gelmigtir. Siimerlerin biraktiklar belge gruplan i¢inde edebi,
mitolojik metinler ve destanlar en 6nemli yeri tutar. Bunlar iginde 6zel-
likle “Gilgamig Destam”, givi yazisimin yayihmiyla, diger dillere de
evrilmis, “Tufan Hikdyesi” boliimii ise, biitiin kutsal kitaplarda da ¢ok
kismi degisiklik ile 6zii aym sekilde korunarak, binlerce yil boyunca
¢esitli versiyonlarda anlatilmigtir. Siimerlerin yaninda, bilinen en eski
dénemlerden beri Semitik (Sami kokenli) diller konugan insanlar vardi.
Birgok Siimerlinin bu Semitik dili de 6grenip kullanmasi, Siimer iist
kiiltiiriinii MO 2000 yilarindan itibaren bélgede iki-dile egemen olma-
ya dayanan bir iist-kiiltiir yaratmigti. Siimerce daha sonralan zamanla
yerini konugulan bir dil olarak iki binli yillarin bagina dogru Sami kiil-
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tirli bir dil olan Akkadca‘ya birakti. Diinya da bilinen Sami
Dilleri/Semitik Diller: Arap¢a, Ibranice, Ardmice, Habegge (Amhara),
Tigrece, Tigrina, Hamice — 6lii diller olan Akkadca, Babilce, Asurice.
Eski Arapga ana ailesi: Sami dil ailesi veya Semitik diller olarak bili-
nen Asya- Afrika dil ailesinin ana alt grubunu olusturan dillerdir. Orta
Dogu‘da yaygin olan antik dillerin ¢ogunu kapsamaktadir. Bunlarin
arasinda Arapga, Ibranice ve Aramice en fazla konusulan Sami diller-
dir. Ayrica Fenike dili de Sami dil ailesindedir. Ibranice, Arapga, Ara-
mice lehgelerinden Siiryanice de bolgede kullanilan Sami dillere 6rnek
olarak gosterilebilir. ,

Ancak Siimerce dili Mezopotamya’da MS 1. yiizyila kadar, kutsal,
solensel, edebi ve bilimsel bir dil olarak kullanilmaya devam etti. Diger
yandan hala dillerin kendi kavini evrimlerini tamamlamadigi, sehir
yasami ve devlet yapisi ile gelen diizenliliklerin gelismedigi tarihin
antik donem sartlarinda bu goériiniimler dogaldir. Ayrica tarihsel olarak
olduk¢a uzun bir tarihsel aralikta yasayan Siimer dili bu tarihsel
donemleri bakimindan belli bir evrim ve degisimi de yagsamistir. Bu
bakimdan yazili Siimer tarihi ¢esitli donemlere ayrilabilir:

Arkaik Siimer - MO 3100 - 2500,

Klasik Siimer - MO 2500 — 2300,

Neo-Siimer - MO 2300 — 2000,

Geg Siimer - MO 2000 — 1700,

Post-Siimer - MO 1800/1700 - MS 100.

Medeniyetlerin kiyaslanmasinda medeniyet olarak Misir, Siimer son-
ras1 geligmiglik goriiniimii sunar. Misir, Asyatik bir addir. Bugiinkii Misir’a
bu ad Asya halklan tarafindan verilmistir. Bu ad1 kendi dillerinde Asuriler
“Muzur” olarak, Ibraniler “Mazor” veya “Mizraim /Misraim”), Persler
“Mudraya”, Araplar ise “Misr” olarak séylemislerdir.®

Mezopotamya Siimer yaz1 gelenegi hem Indus vadisi-Hindistan
yazisina, hem de Misir hiyeroglif yazisina temel olugturur. Misir hiye-
roglif yazisi, birbirinden kolaylikla ayirt edilebilecek yiizlerce sembol-
den olugur. Her isaret belli bir sesi veya nesneyi temsileder. Bu yaz sol-

6- Kaynak: Dr. Henry Brugsch-Bey, A History Of Egypt Under The Pharaohs,
1876-77, 1881 tarihli ikinci Ingilizce baski, Almancadan ing. ye geviren Philip Smith,
Ciltl, s. 18 ve 231.
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dan saga veya sagdan sola ya da yukandan asag: yazilabilir, okumak
i¢in Olgiit sembollerdeki insan ya da hayvan figiirlerinin baktiklar1 yon-
diir. Misir hiyerogliflerinde 700’den fazla isaret bulunmaktadir,. MO
3.000’1erde bulunan bu yazi, en son MS 394 yili tarihli bir kitabede kul-
lan1imig oldugu goriilmiistiir. “Siimerlerin baslattigi ¢ivi yazisi gelene-
gi, fonetik alfabelere sahip Elam, Fenike, Urartu, Helen, Ardmi ve
Aryan yazilaninin yayginlagmasina kadar, 2000 yili agkin bir stire biitiin
Insanligin en onemli ortak yazili haberlesme ve bellek olugturma araci
olmugtur. Uruk ta bulunan bu bilinen en eski tabletlerin ¢cogu iktisadi ve
Idari konularla ilgili ve bir kismi da kelime listeleri ihtiva etmektedir.
Bu verilerden anlasilacag: gibi Siimerlerin yazi kullanmaya baglama-
laryla egzamanlh olarak yazi 6gretimini de diizenli bir sekilde ele aldik-
larimi géstermektedir. "

MO 3000 y1lin1 izleyen donemlerde Siimerler, ¢ivi yazisim, Giiney
Mezopotamya’daki Akkadlara ve Suriye’deki Eblalilara iletilmesini
sagladilar. Civi yazisi, bazi degisiklikler ve eklerle tarihte Siimer, Elam,
Babil, Akkad, Guti, Asur, Hurri, Mitanni, Hitit, Frig, Fenike, Ugarit,
Miswr, Urartu, Med, Pers, Part ve Sdsdni toplumlari tarafindan son ola-
rak kullamlmigtir. Siimerlerin III. Ur (Guti) Siilalesi donemi Akkadli
Sargon’un (MO 23. ve 22. yiizyillarda) hakimiyeti ile sona erdikten
sonra, hem dilde, hem de politik agidan giiclii bir Akkad etkisi goriil-
meye baglar. Bu hanedanin da yaklasgik MO 2200’lerde ¢okiisiiyle,
Siimerce yine yonetimde kullanilan dil olarak yerini almig, ancak bun-
dan sonra gelecek yillar igindeki tiim Krallar, artik kendilerini Siimer
ve Akkad Krallar1 olarak tanitmiglardir. “Post-Stimerce” terimi,
Siimerce dilinin neslinin tiikkenmesinden sonra Babilliler ve Asuriler
tarafindan, bir gesit ayin dini olarak dini torenlerde ve sanatsal ve
bilimsel amaglarla kullanilmaya devam ettigi donemdir. Her ne kadar
bazi bilim insanlan Siimerce’nin Giiney Mezopotamya’nin kiigiik tapi-
nak sehri olarak kutsal bir bolgesi olan “Nippur” ve gevresinde MO
1700’e kadar konugulmaya devam etigini soyleseler de, dilin neslinin
likenmesi kabaca, MO 2000 yilinda Mezopotamya’da yer alan son
Siimer Devleti olan “Ugiincii Ur (Guti) Hanedanliginn” yikiligina
denk gelir. MO 2000 yilinda basta Ur olmak iizere, dnemli Siimer sehir-

7-Kaynak: Frankford, Davies (1971), 90-1; Gadd (1971), 93-6; Lloyd, 55; Kramer,
229-30; Shendge (1983) passim].
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lerinin birbiri ardina diigmesinden sonra, yaklagik MO 18. yiizyilin bas-
larinda Siimerce, yerini kesin olarak Akkadca’ya biralamstir. Ancak
Siimerce konugulan dil olarak giincelli§ini yitinmesine ragmen,
Siimerce’nin yazim kolayhg: ve geleneksel din ve edebiyat dili olmasi
nedeniyle pek ¢ok amitsal yazit, edebi metin ve sozliik listelerinde
kopya edilmeye devam etmistir.

Bilhassa Sami kdkenli Akkad imparatorlugunun emperyalist politi-
kasi neticesinde, ¢ivi yazisi Asur’a, Elam’a yayilmigt. Bu devirde
kuzey Mezopotamya’da oturan Kafkas kiiltiirel kokenli Hurriler de
kendi dillerini ifade etmek icin Akkadca ¢ivi yazisini kullaniyorlardi.
MO 1700 yillarinda gelen Aryan Mitanniler ve Kafkas Hurriler bu
Akkadca yaziy1 bolgede 6grenmislerdi. Daha sonra kuzey batiya goc
eden Mitanniler ve Hurrilerden bu yaziy1 Bat1 Aryan kiiltiirlii Hititler
almislardi. Hatta Misirhilar bile, bir zaman i¢in (yarim asir kadar) yani
Amarna Caginda (MO 1400-1350) o zamanki milletleraras: diplomatik
dil ve yaz1 olarak Akkadcayr kullanmiglardi. Bu suretle Suriye-
Filistin’e de yayilmig olan ¢ivi yazisimin, kisa bir zaman sonra harf
yazist haline doniistiiglinii Ras Samra / Ugarit alfabetik ¢ivi yazili
metinleri goriiriiz. Ayrica Siimerce, Hititge dili gibi hiyeroglifsel el
yazilarina sahip Hint-Avrupa kokenli Antolia’daki Luvi ve Hitit halkla-
rin diline de Akkadca uyarlanmigtir. Akkad sonras1 On Asya’da kulla-
nilan Hititge, Ugaritge gibi eski Aryan ve Sami dillerin farkli ve kolay
yazilig sekillerinin kokeni, logografik (sekilsel-anblemsi) isaretler iger-
meyen Siimerce ¢ivi yazilarina dayanir. — Giinilimiizde antik Ugarit
medeniyet bolgesinde kalan Lazkiye kentinin 10 kilometre kuzeyinde
ve sahilden yaklasik bir kilometre uzakta yer alan Ras Samra hoyiigii
1929 yilinda bir rastlant1 sonucu kesfedilmistir. Ras Samra olarak bili-
nen Ugarit kenti ad1 ilk olarak Ebla Argivieri, Tell-el Amarna
Mektuplar: ki bunlar bu yore insaninin kullandigx dil Ugaritge olarak
tanimlanmustir. Aym sekilde Aryan Hititlerin bir sehri olan kimi zaman
IIL Ur ve Akkad ticaret kolonisi olan Hattusas / Bogazkéy’de (Modem
Corum) ortaya gikarilan Hititlerin yazili belgelerinde bu harflerin kul-
lanim tespit edilmistir.

Dogu Aryan halklardan Mitanniler On Asya’ya MO 16 yiizyilda
geldiklerinde iist kiiltiirlii topluluklard. Fakat bolgenin Sami Akkadga,
Ugaritce ve Hitit yazisi ile yazilmig metinlerini bize birakmuglardi.
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Amama kayitlannda Mitannili krallarin Misir Firavunlar ile mektupla-
rinda, Ugarit kraliyet kayitlannda, Bogazkdyde’ki Mitannili Kikkuli
adli at egitmenin kitabinda Ariyaca dilde Hitit yazisi ile yazim kayitla-
11 bulunur. Anlagilan, Mitanniler yasadiklar1 bdlgelerin yazi bigemini
kabul etmiglerdi. Simdiye kadar kendilerine 6zgii yaz1 bigimi bulun-
madi. Dogu Aryan Mitannilerden ¢ok daha sonra Flam’a yakin bolge-
ye yerlesen Dogu Aryan Perslerin bolgede kurduklan Ahamenis
Hanedanlig1 doneminde kalan Ariyaca ¢ivi yazmalar goriiniir. Bu yazi-
lar, Hanedanligin, ilk yillarinda tahta Angan Kral olarak gikan Kral
Ariaramnes (MO 640 - 615) donemine ait eski yazilardir. Fakat yazida
gelisim MO 5. Yiizyillarda Ahamenis / Pers Krali Darius ilk defa kendi
dilleri olan Ariyaca da, harfler diizenleyerek ¢ivi yazisi kullanmast ile
yasanmigti. Medo-Pers imparatorlugunun baskenti Heme-dan’da
Bihistun Yazitlarinda (Duyun Yazitlan) Ariyaca, Elamice ve Babilce
dillerini kullanarak yazmuglardi. Bu ¢ivi yazitlar1 (yerel dilde; Hatt-1
mixi/ Civi Hatti) ii¢ farkli dilde yazdiran Ahamenis Krah Darius, yazit-
larinda yasananlar kendi agzindan aktanr.® Bihistun 1. Yazit siitunun
kayitlarindaki harf yazisinin seklini, Perslerin, ¢ivi yazisim harf yazisi-
na yikselten bigimini Ugarit’ten aldiklan zannedilmektedir.®
Ahamenis Krali Kambis’in Misir’1 fethinden sonra devlet kayitlarinin
pupirusa ve deriye yazma gelismisti. Persler yazimda daha ¢ok
Aramca’y1 kullanmuslard.

TEKNIK OLARAK SUMERCE DIiLi

Sami dili olmayan Siimerlerin konustuklar Stimerce’nin “aggulu-
tinative” (bitigimli), ergatif yapili-harfi tanfli- olusu ve vurgulu yapisi
ile farkli anlam sunan durumu bu dilin filologlarca tammlanmasini zor-
lugtiran faktorler olarak kabul edilir. Gergi tarihin bu doneminde dilin
gelisim seyrinin bitisimli bir karakterde olmasi da bir zorunluluktur.
Zaten dilin harfsel tanimlamalar resimsel konumu ile teknik olarak
geri donemi yasiyordu. Buradan hareketle bitigimlik yapisalligini 6ne
¢tkarmak hatalidir. Yine Siimerce’nin etimolojik kékeni ile ilgili olarak

K- Bk Ana Britannica, C. 8. s. 453.
Y- Bks. Fiiruzan Kinal,” Civi yazistmn dogusu ve gelismesi”, s. 10. 19. Mart 1971,
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bu izahatlardan sonra yanlighig1 artik dogrulanms bir tez olan Julius
Oppert’iin iler siirdiigli; Siimerce’nin etimolojik kokeninin “Ural-
Altay-fino-Uygur” dil grubuna yakinhiginy; Siimerce kelimelerindeki
bilesik halden hareketle Turanca’ya benzedigi” tezidir. Bu tez yanls-
tir. Siimerce’nin etimolojik kokenine Tiirk¢e olduguna dair tarihi yak-
lagimlar da oldukga sig bir yaklasimdir. Ayrica Julius Oppert’iin ileri
siirdiigii bu goriis, 1939 yillarinda dil bilimciler tarafindan su tespitler
yapildiktan sonra terk edilmistir:” “Siimer ve Fino-Uygurca arasindaki
akrabalik her iki bi¢imin arasinda doldurulmams ii¢ bin yillik bogluk
nedeniyle degerlendirilmemektedir. Her iki grup bitigimli bir yapidadir.
Fakat Siimerce gramer yapisi fiilimsi onekleri, daha sik ézel tonlan
olan giiniimiiz Fin veya Uygurca 'da anlasilmamigtiy™®

Diger yandan Edward Hincks (1792 - 1866), Siimerce ¢ivi yazisinin
Semitik olmadigmnin kanisina varmigtr. Ciinkii Semitik bir dil olan Arap-
¢a’da “Sukran” = “skr” gibi sessiz harflerinin yan yana getirilmesi neti-
cesinde kelime ana mastarin1 gosterir. Semitik dillerinin tamaminda boy-
ledir. Semitik bir bolge dili olan Arapga’da kelimelerin ana mastarinda;”
ti¢ ya da dort sessiz harf” vardir. Eger Arapga’da kullanilan kelimenin
herhangi birisi iki ya da bes sessiz harften olugursa bu kelime koken ola-
rak Samice degildir. Bazen bir sessiz yutulur, iki sessizli kelime kokii
elde edilir, bu istisnai durum gézden kagmamalidir. Nitekim Samicenin
bu kuralina uymayan o kelime Samice dile disaridan tasinmustir. Wilhelm
von Humboldt'da benzer bir tespiti yapar. “Siimerce’'de ¢ivi yazisimin
yapisi; Semitik dilin aksine sesli harflerin sessiz harfler ile birlestirilme-
sinden meydana gelen en fazla iki sesli ya da iki sessiz bir sesli ya da bir
sessiz harften olugan heceli ve biikiinlii bir dil yapisindadi.®

Bu bakimdan tek heceli ve daha ¢ok iki sessiz bir sesli ya da bir ses-

10-Kaynak: Coon 1939, Ch. VI, sect.I: Race, Languages, and European Peoples

“The supposed kinship between Sumerian and Finno-Ugrian cannot easily
be evaluated, owing largely to the gap of over three millennia between the known
forms of each. Both groups are agglutinative, but the grammatical structure of
Sumerian also has verbal prefixes, often with personal tone, unknown in modern
Finnic or Ugric..

11- Kaynak, Wilhelm von Humboldt tarafindan 1836 yiinda bu tanimlama mor-
folojiye kazandiralmugtir.
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siz ve bir sesli harften olusan kelimeleri ile Siimerce, Akkadca’dan yap1
ve anlam itibari ile ayriliyordu. Ayrica, Siimerce’de belli bir ¢ivi yazi
hecesinin agiklanmasina denk gelen hi¢ bir Semitik s6zciik bulunami-
yordu. Siimerce, kendisine gramer ve sozciik etimolojisi olarak o
zamanlar komgusu Dogu Aryanlarn dilleri olan Aniyaca ile daha ¢ok
dilsel yakinlig1 gosterir. Siimerce’nin tipki Ariyaca gibi harfi-tarifli
olusu, yine Ariyaca’nin ¢ok az heceli kelime ve biikiinlii yapisina rag-
men Siimerce gibi sozciik sozliigiinde daha ¢ok tek heceli kelimelerin
coklugu bu dilleri Siimerceye kismen yakinlagtirr.

Bu benzerlige gore Siimerce’yi, Kiirdge ya da Fars¢a’nin antik kul-
lanimi olan Ariyaca dili oldugunu ileri sirmek de dogru degildir.
Yasanan dénem itibar1 ile MO 4000- 3000 hatta 1000 yillan heniiz Bati
Irani dilleri olan Kiirdge ve Farsga’nin heniiz birbirinden kopmadig1
“Proto Bat1 Iran; Aryan dili” dénemidir. Proto-Kiirdge’nin olustugunu
on gordiigiimiiz MO 8. yiiz yillarindaki, bu dénemin yasayan diline
dair de elimizde belli bilgileri heniiz mevcut degildir. Kiird olusumuna
bolgede katilimlar olan en yakin Humi soylu Subaru, Guti ve Kassit
kabilelerin MO 2300’lerden sonraki yiiz yillarda Siimerlere egemen
oldugu donemde Siimer medeniyetini benimsedigini; devlet dili olarak
Siimerce’yi ve ¢ivi yazisin1 kullandiklarini artik bilmekteyiz.
Siimerlerde giiniimiiz Kiirdgesine yakin ve benzer giinliik dilde kulla-
nilan birgok Siimerce kelimenin de mevcut oldugu yapilan arastirma-
lardan goriiliiyor. Gergi bu kelimelerin etimolojik kdkenleri yeterince
sorgulanmis degil. Bolge medeniyetinin ana kaynaklarindan olan ve
dini alandaki tartigmasiz bolgede egemen bir kiiltiir oldugu bilinen
Stimerce On Asya’da kullanilan dillere de birgok kelime kazandirmis-
tir. Buradan hareketle Siimerce kelimelere sahip dillerin bu dili sahip-
lcnme noktasindaki girisimleri ise pek bilimsel degildir. Gergek olan bu
dilin farkli bir dil oldugu ve bolge tarihinde yer alan birgok halka kendi
dilinden oldukga ¢ok kelime biraktigidir. Ug bin yillik tarih araliginda
Stimerce’nin birgok degisim ve evrime tabii kaldig1 dikkate alinmalidir.
136lgeye Sami halkin giineybatidan gégleri zamanla MO 2000 yillarin-
(an sonra Sami halkin dillerinden olan Akkadca ile birlikte bir itikat dili
haline gelen Siimerce, bu gii¢lii uhrevi egemenlik konumu vasitast ile
hilgenin biitiin dillerine kendinden bir seyler birakmig ve yagsamaya bu
yckilde devam etmistir. Ortadan kalkmasi yaratilan uygarligin dogal
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asimilasyon giicii nedeniyle belli bir zaman araligina neden olmugtur.
Dili tammlamada ¢ikan zorluklardan digeri ise bu dilin ortadan kalkamig
olmasi gergegidir. Siimerce dilbilimlerce izole olmus, 6lii diller arasin-
da sayilmaktadir. Sonuglan itibari ile bir avug kelime benzerliginden
hareketle Siimerce’yi bir yere sokusturma niyetinde olmamaliyiz.

Insanhk tarihinin ok degil bes bin yillik bir yazih tarihi var. Ustelik
bu yazil 6nciil tarihin dil kodlamalan ile ¢oziilmiistiir. Fakat erken antik
¢agin bu yazilarinm ne bigim bir dile karsilik geldigi hala bilinmemekte-
dir. Bu durum dillerin gelisim ve dogus tarihi ile dogrudan alakahdr.
Giiniimiiz yasayan dillerinin anlasilirhg fazla degil, MO 1200 - MS 500
yillarina dayarur. Bu tarih 6ncesinde diinyanin gesitli proto dil ailelerinin
hiikkmii vardir. Su da ¢ok iyi biliniyor ki Mezopotamya halki olan
Siimerlerin bolgede yaratmig oldugu medeniyet yine bolgenin kadim
halklarindan olan Kiirdlerin de atalar1 olan Dogu Aryan topluluklarin
proto tarihini i¢ine almaktadir. O halde tarihsel ¢alismalarda medeniyet
ortakligimiz tarihsel birlikteligimizi kaginilmaz kiliyor. Bu durumda bize
Siimersiz bir Aryan tarihinin anlatiminin medeniyetimizi tanimada eksik-
likler olacagim gosteriyor.

SUMERLERIN DiNi

Siimerlerin dinini ele alirken konuyu biraz genis tutmak istiyorum.
Bunun sebebi Siimerlerin din inancinin Orta Dogu dinlerinin ve mitos-
larinin, belli diinya adet ve batil itikatlarina kaynak olusu nedeniyledir.
Siimer inanglarimi biitiin diinya inanglarinin temel kaynagi olarak kabul
edebiliriz. Siimerologlann ¢ogu zaten bu goriistedir.

Siimerlerin diisiincesine gore, An-Enlil-Enki ve Tanriga Ninhursag
Panteonun dort biiyiik tanrisidir. Siimer panteonunda An-Enlil-Enki
teslisi ve Ninhursag ile birlikte dort biiyiik tanrmin yaninda ii¢ 6nemli
yildizlar dlemi tanris1 da beraber diigiiniilmiistiir. Bunlar ise Ay Tanrisi
Nanna, Giines Tanris1 Utu ile Ask ve Savas Tanngasi [nanna’dir. Bu
yedi tann panteonda “kader tayin eden tanrlar” olarak kabul edilmis-
lerdir. Stimer kdkenli tanr1 ve tanrigalar daha sonra gelen Mezopotamya
ve Antolia dinlerince de benimsenmigtir. Kugkusuz bu sadece dini ve
mitolojik anlamda gergeklesmemistir; Siimer kiiltiir ve yayayis tarz1 da

158



ayni din ve mitoloji gibi daha sonra Siimer’de bolge iktidanna gelen
Akkad, Asur ve Babil yonetimlerince benimsenmigtir. Siimerlerdeki
biiyiik tannlar, Sami toplurmlarnnin yogun bir selsilde Siimer kiiltiini ve
8zellikle inanc1 etkisinde kalmasiyla birlikte, genellikle Sami adlar
almaya baslamislardir. An, Anu seklinde telaffuz edilmeye baglanmus,
ancak Enlil’in adi degismemigtir. Tann Enki’nin yerine Ea gegmistir;
Istar, Samas, Sin ve Adad ise Inanna, Utu, Nanna ve [§kur’un yerini
glmuglardir. Aynca farkl kiiltdrlerin din ve mitolojilerinde de bazi ben-
zerliklere rastlanir: Yunan mitolojisi ve Antolia mitolojisi gibi.
Mezopotamya mitolojisi Simer temelli olmakla beraber
Mezopotamya‘nin aldigs siirekli ve yogun gdg ile birgok farkli kavmin
inang ve kiiltiirinden etkilenmigtir.

Post- Siimer veya III. Ur (Guti) Siilalesi doneminde tanrinin yara-
tict ve yok edici giicii, Tann korkusu, insanlarin Tann tarafindan yargi-
lanmasi, Tannlara yaranmak igin kurbanlar verilmesi, térenler, dualar,
tiitsiiler, ilahiler, calgilarla Tanny1 sevindirmek, iyi ahlakli, sayglh
olmak ve temizlik vs. degerler Siimer inamglarimin temeliydi. Dinin
devletin yonetimini kolaylagtiran ruhani giiciinden yararlanma fikri
Stimer’de oldukga gelisti. Bayramlar da benzer ozelliklere sahipti. Her
yil cosku ile bahar mevsiminde halki galiymaya hazirlamak gerelsirdi.
2| Mart araliginda kutlanan Bahar Bayramu boyunca tabiatin yeniden
canlanisi gerefine biiyilk ayinsel torenler organize edilirdi.
Mezopotamya’nin bu uygar halki, bitkilerin yeniden canlanigi ve bere-
ket tanris1 “Innana”nin diinyayr yeniden canlandirdigina inanirlar ve
bunun serefine “Akitil = yeniden dogug” adim verdikleri bir festivalle
dinsel kutlamalarda bulunurlardi. Bu bakimdan Siimer bahar g6lenleri
gelenek olarak Dogu Aryan halklann Mecusi Newroz s6lenlerine kay-
nuk olmustu. Sumerler’in serefine festival diizenledikleri Tann Jnnana,
Mezopotamya’nin en eski “Coban Tanri”si olan Tammuz ile aym
Mitolojik figiirdiir. Onlardan aym isimle “Akitu” adiyla bu bayram
Odiing alan Sami halk Akkadlar, tipki Sitmerler gibi bu bayrami kutlar-
lurdi. Hatta bu dini kiiltiir siyaseti bolgedeki kendinden sonra gelen din-
lere kiiltiirel kaynak tegkil etti. Bu itikatlar sonraki yiiz yillarda ortaya
¢tkmis bolgenin tek tannh dinlerine ge¢mis dini degerleridir.

Bu benzerlikleri bolge dinlerindeki bazi aktanmlarda, ortakliklarda
ve ctkilesimlerde gosterebiliriz. Ornegin Siimerlere gore tannlar sehir-
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leri ve biitiin kiiltiir varliklarim1 meydana getirip insanlara vermiglerdi.
Aym diigiinceyi Islamiyet’te Kuran’da da buluyoruz. “Allah’in insanla-
ra elbiseler yaptgi (A 'raf Suresi, ayet 26), “daglara barmnaklar, sicak-
tan koruyacak elbiseler, savagtan koruyacak zirhlar ( Nahl Suresi, ayet
81) ve gemileri (Yasin Suresi, ayet 82) yapug1” yazihyor. Siimer’de
Tanrilar “ol” deyince o sey olur. Kuran Yasin Suresi, ayet 82°de” °
Allahin yaratmak istedigine ‘ol’ demesi yeterlidir” denmektedir.
Siimer’de sosyal adaleti koruyan Tannga senede bir kez insanlari, o y1l
igindeki davraniglarina gore yargilar. Bu inanis islam’a Saban ayuun
15’indeki Beraat Kandili olarak girmis. Siimerler dinsel térenlerini
Ay’in goriiniigiine gore yaparlardi. Tek tanrili dinlerde de Oyledir.
Takvim Ay’in hareketine gore diizenlenmistir. Stimer’de her sahsin ve
ailesinin kendilerine 6zgii bir tanrisi vardi. Onun gorevi onlar1 korumak
istediklerini biiyiik Tannlara iletmekti. Kuran’da s6yle denmektedir:
“Hig kimse yoktur ki, onun iizerinde bir koruyucusu ve denetleyicisi
bulunmasin. ” Tevrat ve Kur’an’da bulunan Evrenin, insanin yaradilis,
Havwva’'min Adem’in kaburgasindan var ediligi, Habil, Kabil Cinayeti,
Cennetten kovulma, Tufan, Babil Kulesi, Tek dil, Eyiip Peygamber”
konulan hep Siimerlerin dini kiiltiirlerinden gelmektedir. Bunlardan
bagka Kur’an’daki “Harut Marut melekleriyle” ilgili konu Tevrat’taki
“Siileyman i Sarlalar Sarkisi” bolimii. “Ibrahim Peygamber’in kari-
st Sara’yr Firavuna sunma” 6ykiisii de Stimerlerin “Bereket kiiltiirii-
nii” olugturan kutsal evlenme térenlerinden kaynaklandigi son yillarda
anlagildi. Kur’an’da her konu ayri, ¢ok yiizeysel olarak, gesitli sureler-
deki ayetlere dagilmig ve birbirlerine baglantisiz olarak yazilmig. Fakat
buna ragmen Siimer dini inancinda yer alan benzerlikleri dikkat ¢ekici-
dir. Dini baz1 basat konular1 da burada ele almakta fayda var.

GoOmii kiiltiiriinde: Mevcut inang bigimine gére mezarhklarda yeni
sekillerde yapilmugtir. Olii ruhunun rahat etmesi igin onlara diizenli ara-
liklarla su verilmesi gerektigi inanci dogrultusunda III. Ur laral mezar-
larindan Urartu Cagi’'na kadar mezar béliimlerinde “Libasyon
Sunaklari” inga edilmis, ya da topraga agilan “Libasyon Cukur-
lari”nda ¢ogunlukla siviyr tagimak igin bir oyuk bulundurulmustur.
Boylece sivi sunaklari, 6zellikle de kan ve sarap sunaklarina benzer. Bu
gelenek Islam mezarhklarinda kus sunaklari olarak diizenlenmeye
devam etmektedir.
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Kutsal kitap sahibi din yorumculari, Siimerlerin, tann kavramim
bugiinkii uygarliklara armagan eden toplum oldugu gériigiinii paylas-
maktadirlar. Siimer inanci en ¢ok da Siimer medeniyetinin tasiyicisi ve
aym bolgeye egemen olan Sami Asuriler zamaninda Filistin’den
Mezopotamya topraklanna MO 8. ve 7. yiiz yillarda Asur’a kole olarak
getirilen Yahudilerce daha sonra diinyaya tagindi. -Kisaca da olsa bu
tarihe gidelim. Siimer dininin tamtiminda konuyu daha iyi tanimak i¢in
kronolojik siranin digina ¢ikip, konuya tekrar geri dénelim. Yahudilik
hakkinda su kisa tamma bakmamizda fayda var: “Yahudilige mensup
olanlar, tarihten giiniimiize, “Ibrani, Israil ve Yahudi”’ isimleriyle amil-
muglardr. “Ibrani” dil ve kiiltiir, “Israil” tarihi anlamda ve “Yahudi”
ise ozel ve yasayan bir kavmi tamimlamak igin kullaninmustir. Bunlardan
“Israil” ve “‘Yahudi” isimleri daha ¢ok kullamlmistr. Tarih iginde bu
iki isim, karakterle ilgili bir muhteva kazanmugtir. “Israil” olumlu
karakteri, “Yahudi” ise olumsuz karakteri belirtir olmugtur. Bugiin
Yahudiler, “Israil” ve “Yahudi” ismini kullanmaktadirlar. 1948 de
Filistin’de kurulan devietin adi Israil’dir Bu devletin vatandaglarina,
etnik kokenine bakilmaksizin “Israeli” (Israilli) denilmektedir. Yahudi
ismi ise, irkken ve dinen Yahudi olanlar igin kullanmiimaktadir. Musevi
ismi, Osmanli Devleti’'nin son donemlerinde kullanmilmaya baslanmusg-
{tr. 0 Yahudilik, Ibrani kutsal kitabinda yer alan, Talmud ve diger metin-
lerde de daha kapsaml bir sekilde incelenip izah edilen ilke ve esaslar
lizerine kurulu, tek tannl bir dindir. Yahudi inamgina gore, Yahudilik
Tann ile Ibrahim peygamber arasinda yapilan “Akit ile baglar. MO 10.
yiiz y1lda Filistin’de daha énce kurulu olan Yahudi Kuzey Krallik MO 8.
yiiz yilda Asuriler tarafindan istila edildi. Yine daha sonraki yiizyillarda
MO 597°de Babil Krali Nebukadnezar Filistin’i fethederek Yahudi
Kralimi tutsak edip yerine kukla Kral Zedekia’y: tahta gikards. ileride
¢ikabilecek herhangi bir ayaklanmayi onlemek amaciyla gergek Kral
Yoyahim, biitiin Krallik mensuplan ve iilkenin aydinlarimi hep birlikte
hagkent Babil’e siirgiine gétiiriildii. Babil’e gétiiriillen Yahudilerin sayisi
{i¢ bini gegiyordu. Yine de eski Yuda / Kenan iilkesinde kalan Yahudilerce
MO 589°da bir ayaklanma gikti. Babil Kralh Nebukadnezar, Yuda iilkesi-
ne girdi ve Kudiis™ii tekrar fethetti. Tiim kent ve tapinak yikildi. Bine
yakin Yahudi daha Babil’e kéle olarak gotiiriildii.

12- Yahudlilik, www.Angelfire. Com. Heml.
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Siirgiinde yasayan Yahudiler igin Babil olaganiistii giizellikte bir
yerdi. Zengin bir diinya kenti olarak Babil, Firat’in iki kiyisinda kirk kilo-
metre kareyi asan topraklara sahipti. “Dev kent surlan icinde kalan alan-
da biiyiik parklar yapinug, Nebukadnezar i Saray ile iclerinde devrin
her tilkesinden bitkiler bulunan, Kralice Semiramis adna yaptirms oldu-
gu Asma Bahgeler bunlar arasindalki en giizel yerde teraslar halinde inga
edilmigti. Her biri, kat yiiksekligindeki yedi basamakly vinlii Bel Ziggurat
da kentin icinde yer almaktaydi. Bu yapi, kuskusuz, efsanevi Babil
Kulesi’nin kalintistyydi. “Babil”, Siimerce bir sozciik olup Tannimn Kapis
anlamna geliv. Babil'li rahipler igin, tanriarla evren arasindalki bag-
lant: yeriydi. Tann Istar'in Biiyiik Kapisina giden Alay Yolu'nun, stir-
giindekileri olaganiistii bicimde etkilememis olmas: diistiniilemezdi. Bu,
cok geniy, ili tarafi iizerlerinde kent tannilarimin tasvirleri bulunan ren-
kli fayanslarla kaph gérkemli bir yoldu™® Babil’deki yagsam bigimi
Yahudilere yabanc geliyorsa da kisa zamanda buradaki dinin kendilerine
¢ok benzedigini fark ettiler. Yahudilerin hepsi tek tannya inanmiyordu.
Yahudiler, Yahve'yi kendi halklannin 6zel tannsi olarak gorseler de geti-
rildikleri Babil’de Asurilerin tannlarina da taptilar. Babil’de tutsakliklan
sirasinda gecirdikleri yasam, Yahudilere kiiltir ve felsefe agisindan
onemli katkilarda bulundu. Bu bilgileri ve gordiiklerini Yahudiler daha
sonra MO 500 yillaninda geri déndiikleri kendi iilkelerinde ekonomide,
tipta, edebiyatta, sanatta, mimaride, astrolojide ve Tevrat’in ilk 5. bolii-
miinde yaptiklan anlatimlarda kullandilar. Bu bilgilerin daha sonra
Kutsal kitaplarda; tekrar Incil’de ve Kuran’da, mimaride; Siileyman
Tapinaginda, Misir Piramitlerinde, Roma zafer anitlaninda ve sehir mima-
risinde kullamldig1 ve onlarin Siimer’de 6grendikleri ekonomi ile tiiccar-
lklan hakkinda bilgi ve becerileri zamanla tiim diinya da goriilecektir.
Aynca Yahudilerin sunumu ve arkeolojik belgelerinden hareketle Siimer
inang sisteminin 3000 yillik dénemini bu giin onlardan kutsal kitaplara
kaynak¢a olmug sekliyle de ogrenebilmekteyiz. Kisacasi Siimer dini
Yahudiler vasitasi ile 6nce Yahudilikte daha sonra diger diinya dinlerine
kaynak tegkil etti. Kutsal kitaplarinda yazili olan eski donemlere dair tari-
hi aktarimlan Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlar1 Siimer buluntulan
yerin dibine sokuyordu. Ciinkii yasananlar bu diinyaya aitti. Siimer’de

13- Kaynak: Prof. Ibrahim Atag httpy//www.oguzoktay.comydostlar/ yakHintguuyg-
ibrahim.htm.
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kurgulanmig yada yasanmis seriivenlere dair hikayelerdi, inang ve kiilt-
lerdi.

Peki, Siimer dininin esaslan felsefi olarak nasil bir diizenlilik igin-
deydi? Diye, aklimiza bir soru gelebilir. Bu soruya genelleme yaparak
degil de bazi inang ayinleri veya edebi mitolojik anlatimlarmn 6rmekleri
lizerinde daha yalin bir cevap verirsek daha dogru olur. Siimerlerin insan,
toplum, hiikiimdar, evren hakkindaki inanglar, kabulleri, kisaca diinya
goriisleri haklunda bilgilerimiz, bir kism1 Siimerce yazili metinlere bir
kismi1 da sonraki donemlerde Siimerce asillarindan Akatca, Asurca,
Babilce’ye ve diger Semitik dillere ¢evrilen metinlerine, arkeolojik kalin-
tilarina, heykellerine, miihiir taglarina kazilan resimlere dayanmaktadir.
Ama Siimerlerin bu diinya goriilerinin, yazmin kullamilmasindan gok
Onceki donemlerde olustugu, en az Giiney Mezopotamya’daki “Urbaid /
Obeyd Kiiltiiriine” kadar geri gittigi rahatlikla soylenebilir. Urbaid
Kiiltiirii bolgede Siimer Uruk doneminden (MO 4300) 6nceki uygarlik
siireci idi ve 1500 y1l Mezopotamya bolgesinde etkisini siirdiirmiistii.

Siimer kiiltiirii, genel olarak, bu diinyadaki hayatta seckinlik, zengin-
lik, itibar, zafer, san ve basany1 vurgulayan, rekabetgi bir kiiltiirdii. Ote
yanda, siradan insanlar i¢in bu diinyadaki hayattan sonra bir bagka alem-
de Oliimsiizlilk bigiminde bir kurtulug iimidi de yoktu. Bu bakimdan
Siimer inancinda daha sonraki Zerdiist / Zarathustra’nin ogretisi,
Mecusilik, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisliimanliga gore temel bir fark-
lihk s6z konusuydu. Ustelik siradan insanlar tanrilara dogrudan yénele-
miyorlard1. Bu hususta tarih¢i Leonard Woolley sunlan soyliiyor; “Once-
leri sehir halkinin tamamu ile bu halkin sahibi olan tanr1 arasimda makro
olgekli bir baglanti oldugu fikri vardi ki bunu halka biiyiik élciide kapah
olan gizli torenlerle rahipler saglyordu. Daha sonra herkesin tannlar
nezdinde sozciliigiing, avukathgini yapan birer iyilik melegi oldugu
inanci ortaya ¢ikti. Siradan insanlar yakaniglarim bu ozel kutsal varlik-
lara, kendi koruyucu meleklerine yapyorlardi. Swradan insanlarin ibade-
ti, transandantal bir kurtulus timidiyle kendini tanrya adama ya da sofu-
ca yasamaktan ¢ok, tanrilarin memnun etmek icin, ayrintili kurallara ve
ayinlere gore adak sunmak gibi eylemlerle, bu diinyadaki giinliik hayat-
larmda islerini gordiirmeye, baslarina gelebilecek sayisiz belayi defet-
meye ¢alismakn.” Yine Woolley, Siimer dininin bu diinyevi iglere 6ncii-
liik veren karakterini diger ozellikleri ile birlikte degerlendirirken, “Daha
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sonraki ahlaki icerikli biiyiik dinlerle karsilagnnidiginda, Siimer dininde
din unsurunun hafif kaldigim, biiyii unsurunun agw bastigim séylemekte-
dir.”

Giiniimiizde bolgede hala etkinligini siirdiiren falcilik, batil itikatlar
o zamanki Siimerlerin rahipleri tarafindan bolgeden tiim diinyaya yay-
ginlagan bir inang bigimiydi. Siimer dini popiilist bir din degildi. Siimer
dini inanglar sisteminin en 6nemli 6zelliklerinden biri, tannlarin antropo-
morfik -insanlara benzer-, tanrilar dlemi ve tannlar arasindaki iligkilerin
de sosyo-morfik bir sekilde tasarlanmis olmasiydi. Siimer’de tanrilar top-
lulugu, insan toplumunun tam bir benzeri gibi tasarlanmigti. Tanrilar da
insan topluluklari gibi orgiitlenmisti. Benzer bir is béliimiine ve hiyerar-
siye dayaniyordu. Gokler dleminde, her biri fevkalade giiglii yiizlerce,
binlerce tann vardi. “Hem erkek hem digi tanrilar, insan bicimli, insanla-
rin biitiin ihtiyaglar, ihtiraslan, arzulari kaprislerine sahip olarak insan
gibi yasayan varhklard. Acikwrlards, doyurulmalari gerekirdi. Iginde
oturmalari icin belirli bir meskene, ‘tanri’min evine’ ihtiyaglar vardh.
Icer; sarhog olabilirlerdi. Usiirlerdi, giyinmeleri i¢in onlara elbise sunu-
lurdu.” ™ Tannlar birbirlerini, hatta giizel erkek ya da kadin insanlar
arzular, agklar yasar ve sevisirlerdi. Insanlar gibi, hem zeki, merhametli,
sevecen ama hem de 6fkeli, hain, kotii ve kiiskang olabilirlerdi. Arala-
rinda miinakaga, hatta kavga edebilir, birbirlerini aldatabilir, yalan séyle-
yebilirlerdi. Kavgalarinda yaralanabilir, hatta 6lebilir ve varhiklarini 6lii-
ler diinyasinda siirdiirmek zorunda kalabilirlerdi. Tanrilar hig geregi yok-
ken insanlara koétiilitk yapabiliyorlardi. Bunun i¢indir ki insanlarin ibade-
tinin amaci, ‘egref saatlerinde’ yakalanabilirlerse tanrilardan iyi bir sey
istemek oldugu kadar, insana ne zaman, nereden, nasil vuracag belli
olmayan tanrilarin 6fkelerinin, koétiiliiklerinin yatigtirilmasi, tahrik edil-
memesi ya da bagka bir insana, bagka bir sehir halkina kaydirilmasi gere-
kebilirdi. Tanrilarm her biri belirli bir ise, ya da belirli bir etkinlik alani-
na nezaretle gorevlendirilmisti. Mesela biri ‘gok’ten, bir bagkasi
‘hava’dan, bir digeri ‘tath sulardan, bir 6teki tanr ‘deniz’den sorumluy-
du. Insanlarm giinliik yasamlarinda kullandiklari ‘sey’lerden, mesela
‘balta’dan, ‘saban’dan, ‘tugla’dan, ‘cakmak tagindan ayri sorumlu olan

14- Bkz. Tarih éncesi ve uygarhgin baglangici, Leonard Woolley 126/7.

15- Bkz. Parrot (1981), ll0-1; Lloyd, 58; bu konuda ayrica bak. Frankfort, Davies,
78- 9.
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birer tanr1 vardi. Adeta Platonik formlar gibi, dogal durumlar ya da bigim-
ler, kiiltiirel egyalar, birer evrensel (iiniversal) varhgin goériiniimleri ola-
rak, ilgili tanrinin yetki ve sorumluluk alammna ait bulunmaktaydi.
Siimerler; “Her elemann, nesnelerin her kategorisinin, dinamik bir kigi-
lige, bir aktif 6zellikler kiimesine, kendine 6zgii bir ‘irade’ye sahip oldu-
gu ve dogamin icinde varligim siirdiiren dogal giiglerin tanrilarda cisim-
lesen bu aktif ozellikler kiimesi olduguna inaniyorlardi’® Insanlar ara-
sinda esitlik olmadig gibi tanrilar arasinda da esitlik yoktu. Tanrilardan
bir¢ogu, sokak koselerine, sehirlerin mahallelerine sahip olup buralar-
da yagardi. Daha iistiin, daha biiyiikk bazi tanrilar, kendilerine ait gehir-
leri ve bu sehirlerin halklan olan, ama sadece bu sehirlerde ibadet edi-
len tanrilardi. Daha da iistiin, daha da 6nemli olan bazi tanrilar ise, ken-
dilerine kendi sehirlerinden bagka yerlerde de ibadet edilen tanrilardi.
Hiyerarginin en iistiinde ii¢ erkek tanri, gok tanris1 “An”, hava tanrisi
“Enlil” ve tath sular tanns1 “Enki” vardi. Bunlardan biri baslangigta
“An”, fakat daha sonraki donemlerde “Enlil”, Siimer Panteonunun en
uistteki, en istiin tanrisiydi. Tanrilar toplumunun Krah idi. Mezopo-
tamya’da Sami halklarin Akkad ve Asur egemenligi ile Gokler —Ay-
Tanrist: “Sin” 6ne ¢ikan tanrilar olacaktir. M.0.16 yiizyilda Mezopo-
tamya’da onlara katilan Dogu Aryanlarda ise Hint inanglan ile Mitra-
Giines tanris1 en giiglii tann haline gelecekti. Cografyalar ile uyumlu
tanrilar. Azgin Nehirlere bagl bir hayat Siimer tanr1 Enlil, serin bir 15182
hasret Sami tann Sin/Sems. ve sicaga hasret Aryan tann Mitra. Tanri-
lardan bahsederken Bati Aryanlarin Sami halklarin tanrilarini ve tann
kiiltlerini benimserken Dogu Aryanlarin bu konumda olmadiklan 6zel-
likle Mecusilik dini formlarinda ve ayinlerinde goriiliir. Dini asimilas-
yonlarin Mecusi yiizii etkilesimi bakimindan bdyle bir konumdadir.
Anlagilan ¢ok tanrli topluluk dinlerinde bu etkilesimler goriiniir.
Siimerlerin edebiyati, toplum ve tann inanglar lizerine gelistiril-
misti. Aym Oykiilerin ufak degisikliklerle Eski Ahitte’ki dykiilerin gogu
olarak devam ettigini gormek ¢ok ilgingtir. Etimologlara gore
Tekvin’deki (Yahudi) cennet, ilk olarak Siimer tarihinde yer almigtir.
Siimer’in Firtina Tanris1 Hadad’in, Hz. Nuh ve Tufan Efsane-si’nde
bilyiik bir 6nemi ve etkisi vardir. Siimerlerin, Yahudilerin Tannyla ilgi-

16- 14- Bkz. Simone Roux, 92 “Christine de Pizan: Femme de téte, femme de
coeur.” Paris: Editions Payot et Riv a.g.e. s. 2006.
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li gegmislerini ve iligkilerini saglayan 6nemli bir kaynak oldugu s6yle-
nebilir.

Siimerler sehirlerin etrafin1 surlarla ¢evirip, iglerine tanrilar igin
tapmak, lrallar igin saraylar ve evler yapmislardir. En 6nemli tapinak
bigimi iist iiste oturtulmus “Ker” (Tugla) taragalardan olusan kule tapi-
naklandir ki bunlara Ziggurat denir. Bu taragalar merdiven veya ram-
palarla birbirine baglanmigtir. En iistte tannnin tapinagi veya sunagi
bulunmugtur. Bu zigguratlann en iinliisii Babil Kulesi’dir. Babil Kulesi
admna ilk kez Kutsal Kitaplarda Tevrat'in Tekvin kisminin Il Boliimiinde
rastlanz. “Ve biitiin diinyamin dili bir ve sézii birdi. Ve vaki oldu ki,
doguya géctiikleri zaman Sinar (Siimer) diyarinda bir ova buldular. Ve
birbirlerine dediler: Gelin, kerpi¢ yapalim ve onlar: iyice pigirelim ve
onlarn tag yerine kerpigleri ve harg yerine ziftleri vardi. Ve dediler:
Biitiin yeryiizii iizerine dagitmayalim diye gelin kendimize bir sehir ve
basi goklere erigecek bir kule insa edelim ve kendimize nam yapa-
lim. "

Tarihte kaydi gegmemekle birlikte ancak halk efsanelerinde nesil-
den nesle aktarilan bir anlatima gére Babil sehri meshur avci
“Nimrot™un (“Nemrut”) Kralhgim kurmus oldugu bir yerdir. Kutsal
Kitabin 11. ve sonraki fasillarinda anlatilmis oldugu iizere Babil ad: dil-
lerdeki karigikligin simgesidir. Kutsal Kitaba gore, binalar Kule tugla
ve katrandan (Bitiim’dan) yapildi. Babil kelimesinin Ibranice kokii
“Balal” olup, “Karisiklik” demektir. Eski Akkad diline gore ise Babel,
Babili, Tanr1 Kapisi, Tanr: Sehri manalan ileri siiriiliir. Nemrut,
Tevrat'ta “Nimrud” diye geger. Oykiiniin kaynagiysa, Kur’an’dan ¢ok
onceleri kaleme alinma Tevrat yorumlari, yani Yahudi kaynaklardir.
Gerek Kuran yorumlan, gerek hadis kitaplan da aynntilariyla 6ykiiniin
tamamini, bu Yahudi Tevrat yorumlan olan “Midras ”lardan almiglar-
dir. Anlatimina gére Peygamber Ibrahim ile ugrasan ve onu atese firla-
tip 6ldiirmek isteyen hain ve miistebit kralin bu oldugu iddia edilir.
Ayni konu Kur’an’da, Enbiyd Suresi, ayet 68-69°da bu konuya séyle
deginilir: “Yakin onu! Bir sey yapacaksamz onu yakin da, Tanrilarimza
yardim etmis olun!’ dediler. Bizse (yanan atege) séyle dedik: ‘Ey ates!

17- Kaynak: Lloyd, 41- 4, 48-52; Siimerlerin dini konusunda 6nemli ipuglari tagi-
yan, tapmnaklarin mimari 6zellikleriyle ilgili arkeolojik bulgular igin bak. Mallowan,
246 -72
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Sogu! Ve esenlik ol Ibrahim’e!’” Tekrar tapinak yapim konusuna
dénersek, yapilan kazilardan da dénemin mimarisi bilinmektedir. MO
3000 yilina ait tapinak ve kral saraylar nehir tagmalanna kars1 yapil-
mus, yiiksek setler iizerine bir takim dértgen avlularm etrafini ¢eviren
cesitli odalar ve koridorlardan olugmugtur. Bunlar 6zel ve resmi yaga-
ma ayrilmig daireler gseklinde gruplandinlmigtir. Evlere de aymi plan
daha kiigiik ¢capta uygulanmistir. Biitiin yapilarin duvarlarimin kalintila-
rinda goriildiigii sekli ile odalarn iizeri tahta catilar veya tugladan
yapilmis kubbe veya tonozlarla rtillmiigtiir. Bu yapilarin higbir pence-
resi yoktur. Binalar kapidan hava alir. Yapilarin cepheleri bazen cesitli
boyalarla, sirh tuglalarla, renkli tas ve mozaiklerle siislenmistir.

Kral ailesi diginda halkin mezar yapilan Misir’daki gibi nemsen-
memistir. Bu mimari anlayigin daha sonraki yiizyillarda bélgenin diger
komsu halklarinca gelistirildigi goriiliir. Ozellikle Ker-Pismis Tugla
elde edilmesi sanati sonucu istenilir yiiksekliklerde ve ensel koprii bile-
simi saglanmasinda ¢atmali-Kilit tagl koprii yapim teknigi mimarisi
gelismistir. Su sarmuglar, kdpriiler ve evlerin iist kisimlan helozonik
kapanigi, pencere mimarisinin geligimi saglanmugtir. —Siimerce “Ker”
seklindeki pismis tugla, Kiirdge’de; “Kelpi¢”, seklinde adlandirilan
duvar malzemesidir. Bu kelime Tiirkgeye “Kerpi¢” seklinde gegmistir.
Kelpig, pisirilmis bir tugla degildir, fakat giineste kurutulmus olan
saman ve ¢amur kangimindan yapilan bir duvar ingaat malzemesidir.
Nitekim kelime her iki dilde de Siimerce kokenlidir. Giiney
Mezopotamya’daki sehir kiiltiiriniin erken dénemlerindeki c¢arpici
ozelliklerinden biri, tapmagin ilk baglardan itibaren sehrin fiziki yerle-
sim planinda ¢ok 6nemli bir yere sahip olmasidir. Bu bir toplumsalku-
rum olarak tapmagin sosyal ve kiiltiirel iligkilerinde de merkezi bir
konumda oldugunu ima eder. Siimer edebiyatinin iinlii Gilgamig
Efsanesi’nin gegtigi Uruk sehri MO 3000 yillarinda 800 dekarlik bir
alani (eni boyu 900 metrelik bir kare diisiiniin) kaplamakta, bunun iigte
birinde tapinaklar ve bunlarla iligkili kamusal binalar bulunmaktaydi.
Babil tannlar1 Anu, Enlil, Ea ve Samag toplu halde. Tapinaklarda yeri-
ne getirilen etkinliklerin baginda Tannlara sunuglar yapilmasi, bu arada
kurban kesilmesi geliyordu. Antropomorfik —insana benzer-bi¢imde
tasarlanan Tanrilarin “doyurulmasi”, “giydirilmesi”, “yatigtirilmasi”
gerekiyordu. “Abdest havuzlan”, “abdest odalan”nda temizlenen ra-
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hipler, her giin diizenli bir sekilde tapmagin tanrilann heykellerinin
bulundugu ve halka a¢ik olmayan i¢ salonlanna yiyecek ve belirli ara-
liklarla yeni elbiseler birakiyor, dualarni okuyor, ayinlerini yapiyorlar-
di. Her sehrin sahibi ve sahibi oldugu i¢in de koruyucusu olan bir kendi
tanns1 vardi. MO 3200 yoresinde yapildigi sanilan bir tapmak amitsal
boyutlardaydi. ki kenannda renkli, fayans yiizeyli tuglalarla kaplan-
mus, her biri iki metre ¢apinda siitunlar bulunan otuz metre uzunlugun-
da bir avlu vardi. Sehir niifusunun cogkusu ve enerjisinin ne olgiide bu
tapmaklarin yapimina y6neldigini anlamamiza imkén vermektedir.

Babil ve Asur gibi daha sonraki Mezopotamya kiiltiirlerini ve bun-
lar araciligiyla da Yahudilerin Tevrat gelenegi lizerindeki Orta Dogu
dinlerini biiyiik dl¢iide etkilemis olan Siimer inanglar sisteminin en ¢ar-
pic1 Ozelliklerinden biri, insamn yaradiliginin nedeni anlaminda varlig-
nin gerekgesinin tasarlanmasinin bigimiydi.

Yaratihis inanci:

Her ii¢ dinde de evren biiyiik bir su. insan camurdan Tann goriin-
tiisiinde yaratiyor. flk yaratildigia inanilan Hz. Adem’in anlami da
kirmiz1 topraktir. Hz. Adem’in kaburgasindan Hawwe’nin yaratilmasi
ve cennetten kovulmalar bir Siimer efsanesinden geliyor. Siimerlerin
insanin yaratiligindan s6z eden “Enki-Ninhursag” mitine gore, insanin
daha yaratilmadigi doénemlerde tanrlar kendi yiyeceklerini kendileri
saglamakta, islerini kendileri gormekteydiler. Bir siire sonra tanrilar bu
islerden yoruldular, kendi hizmetlerini gormekten biktilar. Bir ¢are bul-
mast i¢in, Bilgelik Tanris1 Enki’ye yakardilarsa da, derin bir uykuda
olan Enki onlar1 duymadi. Sonunda, Enki’yi ve biitiin diger tanrilari
dogurmus olan, biitiin var olugun baslangici, her seyin ondan ¢iktig,
ilk-olan (prim) Deniz Tanris1 Nammu, Enki’ye, tanrilarin gbzyaslarim
aktararak, -"Ey benim oglum, yatagindan kalk bilgece olam yap,
Tanrilarin hizmetgilerine sekil ver.” dedi. Enki de, konuyu diisiindii.
Seylere sekil vermede kendine yardimci olan tannlarla birlikte insani
yaratti. Ayaga kalkti ve anasina; - "Ey benim anam, adindan soz ettigin
o yaratik, simdi var. Onun iizerine tanrilarin imajim gegir; kili karistir,
iyi ve Prens gibi olan sekillendirici [tanrilar] kili koyulastiracaklar. Sen
de, elleri kollarimi meydana getir, e mi! Ey benim anam, onun kaderi
haklanda hiikmiinii ver, Nimmah onun iizerine tanrilarin kalibim gegi-
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recektiv, Bu insandw.” Tanr’nin insam kilden yarattig1 ve kili kendi
imajina, kendi kalibina gore sekillendirdigi inancy, bilindigi gibi Tevrat
geleneginin siirdiirdiigii temel inanglardan biridir. Kramer’in vurgula-
digy gibi; “Siimerler, insamin kilden sekillendirildigine ve sadece bir
amag, [igin], tanriara, onlara gida, igecek ve barinak sunarak hizmet
etmek icin yaratldigina sika sikiya ikna edilmigtiler. Insamin sadece tan-
rilarin hizmetcisi olarak yaratilmis, daha en basindan sanssiz ve ken-
disi icin bagimsizbir anlamliigr olmayan bir varlik seklinde algilan-
mas: verilmigti. Insan eylemlerine bir yaraticilik potansiyelinin ve insa-
na, sonu belli olmasa da, kendi kaderinin yazar: ve kahramam, bir
seriivenci olma onemliliginin yansitilmasim engellemistir.”"® Gergi
Zerdiigtlik ve Semavi dinlerin tamaminda “Yaratilis Efsanesinde”
Siimer anlatimina benzer bir tanimlama vardir. Zerdiistliigiin kutsal
metni Avesta’da; “..Ahura Mazda ilk insam; Goyamart’ yaratti, daha
sonra Goyamart, Ehriman’a -kotiiliik tanrisi- boyun egdi ve viicudun-
da metaller olugmaya bagladi. Ve altin uzunca bir siire toprak iginde
kaldiktan sonra Ahura Mazda, Mashya ve Mashyanak’t -adem ve
havva- yaratt. "™

Diger dinlerde “Yaratilig Efsanesi”, Siimer siiriimiina benzerdir.
incil’de; “...Rab Tanri Adem’i topraktan yaratt: ve burnuna yasam
solugunu iifledi. Boylece Adem yagayan varlk oldu.®® “Yaratihs
Efsanesi Kuran’ da: “Ki o, yarattigi her seyi en giizel yapan ve insam
yaratmaya bir ¢camurdan baglayandw. Sonra onun soyunu bir 6zden
(siilale’den), basbayag: bir sudan yapmigstw. Sonra onu ‘diizeltip bir
hicime soktu’ ve ona ruhundan iifledi.” (Kur’an, Secde Suresi, 7-9)
Hiristiyanlik, Miisliimanlik dinlerinde oldugu gibi yaratilis efsanesi MS
1100 yillarinda gelisen Kiird Yezdani dininin kutsal kitaplarindan biri
olan Mishefa Res te de “Yaratilig” bahsi benzer bir tammlama olarak iki
farkh anlatim ile geger; “Sonra, dedi ki ulu Tanr1 : «Ey Melekler,
Adem’le Havva’ y1 yaratacagim, onlar: insan yapacagim ve ikisinden,

18- Bkz. S. N. Kramer, Tarih Siimer’de Baglar, Ankara 1990, s. 123-127;
Muhammed Gazili.

19- Bkz. Zerdiist Avesta Béliimler, Cev: Eshat Ayata, Kora Yaymnlan, S: 41.

20- Bkz. Mishefa Res. —Bu kitap yaratilis nazariyelerinin anlatildigr bir kitaptir.
Konular Ezidilere dair gegmigteki olaylar ile Ezidilik adabir igerir. Ayrica kitapta
renkler ve yiyeceklerle ilgili bazi yasaklar da yer almustir.
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Adem’in belinden gelmek iizere, Sehr ibn Cebr dogacak ve ondan tek
bir halk tiireyecek yeryiiziinde; Azazil’in, yani Ta’us Melek’in toplumu
olan Ezidi halladwr bu. Sonra Seyh Adi b. Musafir i Suriye’den gonde-
recegim ve o gelip Lales te kalacak.» Ikinci anlatim: “Sonra Tanri, kut-
sal iilkeye indi ve Cebrail’ e, diinyamin dért bucagindan toprak getir-
mesini buyurdu; Toprak, hava, ates ve su. Onlarla bir adam yapti ve
kendinden ona bir ruh bagisladi.® Misir, Cin, Hint vs. tiim “Yaratihig”
bahislerinin farkl1 anlatimlarina ragmen Siimer kaynakl anlatunla ben-
zer oldugunu diinyanin farkh dinlerinin anlatimlarinda ortaya ¢ikmak-
tadir. Siimer medeniyetinin diinyaya benzer kaynakligi “Tufan
Efsanesi’nde” de gorecegiz. Siimer Yaratilig Efsanesi’nin yas1 diger
efsaneleri 6ncelemesi bakimidan bu tespite 6zel vurgu yapmak gere-
kir.

Tufan efsanesi: Siimer-Mezopotamya uygarhiginda binlerce yil
anlatilan, yeniden islenerek yazilan Gilgamis Destani’ndaki “Tufan”
oykiisii, Tevrat'taki ‘Nuh Tufam nin kaynagmm Siimer tarihinin ger-
cekleri ve efsaneleriyle iliskili oldugunu gostermektedir. Efsanede; MO
1250’lere ait bir “Gilgamig Destani” metninin ilgili boliimiinde, insan
rkiny, biitiin diger canlilarla beraber Tufan’dan kurtaran ve daha sonra
Tanrilarin Gliimsiizliik vererek kendi aralarina aldiklar1 Utnapistim,
kendine bu 6liimsiizliigiiniin sirrim soran Gilganus’a s6yle der: “Sana
tanrilarin bir sirrim anlatacagim. Suruppak sehrini bilirsin, Firat'in
kenarindadir. Bu sehir ihtiyarladi ve buradaki tanriar da ihtiyard..
Tanrilarin babalari olan, gok kubbenin efendisi “Anu” ve darmsmanla-
risavaggt “Enlil”, yardimci “Ninurta” ve kanallari gézeten “Ennugi”
vardy; tath sularin, bilgeligin tanrisi, sanatlarin koruyucusu ve insan
wrkim yaratanlardan biri olan “Ea” da onlarla beraberdi. O giinlerde
diinya bollukla doldu, insanlar iirediler. Diinya vahsi bir boga gibi
bogiirdii ve biiyiik tanri bu haylkiris ile uyandwrildr. Enlil bu haykirig
duydu ve toplanti halinde olan tanrilara; - "insan wkimin bu giiriiltiisii
tahammiil edilmez bir haldedir ve bu ana baba giiniinden, kargasadan
Otiirii uyku uyumak imkdnsiz hale gelmistir” dedi. Boylece tanrilar
insan wkini ortadan kaldwmak konusunda anlastiar. Bunu Enlil yapt,
ama Ea yemininden dtiirii beni bir riiya uyardi. Tanriarin sozlerini

21- Bkz. Sandars (1985) “Introduction”; Roux, 112; Gadd (1971a),111-2
Ingilizceye Sandars gevirisinden Tiirkeye geviren YST.
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benim kamuglardan yapilmig evime fisildadi, -”Kamig-ev, kamig-ev!
Duvar, Ey duvar, kulak ver; ...Ey Surippak’lh adam, Ubara-Tutu’nun
oglu; evini yik ve bir gemi yap, mallanni terk et ve hayat(ta kalmanin
yollanm] ara, diinya nimetlerini agagila ve ruhunu canlt tutmak icin
kurtar. Evini yik diyorum sana ve bir gemi yap. ... Giivertesi ¢atiyla
kapl olsun... ; ve sonra biitiin canli varliklarin tohumunu gemiye al”...
Safagin ilk sigiyla birlikte biitiin hane hallum etrafimda topland,
gocuklar zift ve erkekler de ne gerekliyse getirdiler. Beginci giin [gemi-
nin] omurgasim ve iskarmozlarim ¢attim, sonra [gemi kabugunun]
tahtalarim bagladim. ...yedi kat giiverte yaptim. ...Tasyicilar kaplar
dolusu yag getirdiler, firina zift, asfalt ve yag déktiim; geminin kalafa-
tinda ¢ok yag kullamlds. ... [Calisan] insanlar igin sigiwrlar kestim ve
her giin koyunlar bogazladim. Gemi yapan isgilere icmek igin nehir
suyuymus gibi sarap verdim, ham sarap ve kirmizi sarap ve yag ve
Beyaz sarap verdim. O zaman Yeni Yil solenindeki gibi ziyafet oldu ...
Yedinci giin gemi tamamlanmigty. ...Sahip oldugum biitiin altinlari ve
biitiin canly seyleri, ailemi, siildlemi, hem vahsi hem de ehlilesmiy...
Hayvanlar v e biitiin ustalar: gemiye yiikledim. ... Zaman doldu, aksam
geldi, firimamn siiriiciisii yagmuru gonderdi. Havaya baktim ve hava
korkunctu, bunun igin ben de gemiye bindim ve kapilarim kapadim. ...
Safagn ilk 15181yla birlikte ufuktan kara bir bulut geldi; firtinanin efen-
disi Adad’in kogturmakta oldugu alanda giirledi. ... Ve sonra cehenne-
min tanriari ayaga kalktilar; Nergal yeralti diinyasimin sularimin set-
lerini yikti, savag-efendisi Ninurta setleri yerle bir etti ve cehennemin
yedi yargici Annunaki, megalelerini kaldwdilar, dfkeden kipkirmizi
kesilmis alevieriyle iilkeyi aydinlattiar. Firtinamin tanrisi giimsigin
karanhiga gevirince, iilkeyi bir ¢canak gibi yere vurup pargalayinca bir
umitsizlik bayginhigi goge yiikseldi. Bir biitiin giin bora Jfkesini kustu,
yol aldik¢a kizginhig arth, bir savagtaki dalgalar gibi insanlarin iizeri-
ne yagdi; bir insan kardegini géremiyordu, gékten bakildiginda insan-
lar gériilemiyordu. Tanrilar bile selden korktular, gogiin en dist katina,
Anu "nun gék kubbesine kagtilar. Ve sonra Istar, Cennetin tatl-sesli kra-
licesi dogum sancisi ¢eken bir kadin gibi qighk atti: -”Heyhat eskinin
giinleri toza domiistii ciinkii kétiiliik emrettim, tannlarin toplantisinda
niye bu kotiiliigii emrettim? Insanlari yok etmek icin savaglara hiikme-
diyorum, ama onlar: ben ortaya ¢ikardigima gore onlar benim insan-
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larnim degil mi? Simdi balik yavrular: gibi okyanusta siiviikleniyorlar.”

Cennetin ve cehennemin biiyiik tanrilari agladilar. ... Aln giin alt
gece rizgdrlar esti, sel ve bora ve tufan diinyayr bogdu. ... Yedinci
giiniin safag soktiigiinde giineyden [gelen] firtina yatigti, deniz sakin-
lesti, tufan duruldu; diinyamn yiiziine baktim ve sessizlik vardy, biitiin
insan ki kile dontigmiigtii... Bir kapak agtim ve 151k yiiziime diistii. Ve
sonra yere kadar egildim, ...oturdum ve agladim, gézyasi damlalar:
yiiziimden asagiya oluk gibi akti, ciinkii her tarafta suyun viranhgi
vardi. Bog yere kara aradim, fakat on dért fersah dtede bir dag belirdi;
Nisir Dagi’mn iizerinde gemi takip hareketsiz kald:. ... Alti giin daga
takalip hareketsiz kaldi... «(Nisir Dagr: Bu dagin nerede olduguna dair
oldukgea spekiilasyon var. Mantiki olani efsanenin ihtiyacina yanit olsun
diye Mezopotamya’'nin hemen yani bagindaki yiiksek Zagros sira dag-
larmdaki herhangi bir yiiksek dagdan esinlenilmis bir tanimlamadir,
samirim.) Yedinci giiniin safag soktiigiinde bir giivercini serbest birak-
tim ve ugurttum. Ugarak uzaklasti ama konacak bir yer bulamadigi igin
geri dondii. Ve sonra bir Kwrlangici serbest biraktim ve ugarak uzak-
lagtt ama konacak bir yer bulamadigi icin geri déndii. Bir
Kuzgunw/Kargay serbest biraktim, sularin geri ¢ekildigini gordii. Cev-
rede uctu, gakladi ve geri gelmedi. Bundan sonra her seyi dort riizga-
ra agarak disar1 ¢ikardim, bir kurban yaptim ve tanriar igin dagin
tepesinde yere icki doktiim.”"®

Bu ¢ok eski Siimer Tufan Oykiisii’niin ortaya ¢ikartilmasi Mezo-
potamya-Orta Dogu uygarlik alaninda kiiltiir ve inang geleneklerindeki
devamliliklar1 gdstermesi bakimindan énemli bir rol oynamugtir. “Asur
hiikiimdar1 Asurbanipal’in Ninova sehrinde olugturdugu kiitiiphanesine
ait yirmi bes bin tablet, 1840°h, 1850°li yilarimda Nineveh ve Nimrud
sehirlerini kazan Ingilizler tarafindan ortaya cikartild. Ilgisiz
Osmanlilarin goziiniin 6niinde bu bulgular hepsi Londra’daki British
Museum’a tasindi. Miizede bunlar iizerinde ¢alisanlardan George
Smith’in, 1872°de, Asur dilindeki Nineveh tabletleri arasmda Nuh
Tufam’min eski bir anlatimina rastladigim agiklamas: biitiin diinya da
biiyiik ¢alkantilara yol agti. Daha sonraki arkeoloji ¢calismalar: ve ele

22- Bkz. Sandars (1985) “Introduction”; Roux, 112; Gadd (1971a),111-2
Ingilizceye Sandars gevirisinden Tiirkgeye geviren YST.
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gegen ipuglary, Asur dilindeki metnin Siimer dilindeki ok daha eski ve
¢ok daha uzun anlatimlarm, tutarly bir oykii haline getirilmislik anla-
minda biitiinlegtirilmig bir stiviimii oldugu, “Nuh’un ve “Tufan’in ¢ok
daha eskilere gittigini gosterdi. Mesela Nippur'da bulunan ve MO
1700°li yillara ait Siimerce bir metinde benzer bir ykii anlatimaktayd.
Bu Siimerli efsanede “Nuh’un adi; “Ziusudra”ydi”.®

Islamiyette ve Yahudilikte Nuh Tufam farkh ele almir. Fakat kay-
naklan Siimer déneminde yaganan sel tufami mitosudur. Mesela
Kuran’da, Allah Hz. Nuh’a, inkér edip zulmedenlerin suda bogularak
cezalandirlacagim ve iman edenlerin kurtarilacagini haber vermistir.
Kuran’da bir ayette soyle bildirilmektedir: “And olsun, Biz Nuh 'u kendi
kavmine gonderdik, o da iglerinde elli yili eksik olmak iizere bin sene
yasadi. Sonunda onlar zulmetmekte devam ederlerken tufan kendileri-
ni yakalaywerdi.(Kuran, Ankebut Suresi, 14) “Onu yalanladilar: Biz de
onu ve gemide onunla birlikte olanlar: kurtardik, ayetlerimizi yalan
sayanlari da suda-bogduk. Ciinkii onlar kér bir kavimdi. (Kuran, A'raf
Suresi, 64) Boylelikle biz ona: ‘Gézetimimiz altinda ve vahyimizle gemi
yap. Nitekim bizim emrimiz gelip de tandir kizisinca, onun igine her ¢ift
ile iclerinden aleyhlerine soz gegmis olanlar diginda olan aileni de alip
koy. Zulmedenler konusunda bana muhatap olma, giinkii onlar bogula-
caklardir’ diye vah yettik.(Kuran, Miiminun Suresi, 27) Denildi ki: ‘Ey
ver, suyunu yut ve ey gok, sen de tut.’ Su ¢ekildi, is bitiriliverdi, (gemi
de) Cudi iistiinde durdu ve zalimler topluluguna da: ‘Uzak olsunlar’
denildi. (Kuran, Hud Suresi, 44)

Kuran’da; Tevrat’ta oldugu gibi Tufan’in evrensel oldugu seklinde
bir ifade yoktur. Aksine ilgili ayetlerden Tufan’in yoresel oldugu ve
tiim diinyanin degil, sadece Hz. Nuh’u yalanlayan kavmin cezalandiril-
dig1 anlagilmaktadir. Ayrica Kuran’da, geminin Tufan sonras1 “Cudi”
ye oturdugu bildirilmektedir. “Cudi” kelimesi kimi zaman 6zel bir dag
ismi olarak anilir, oysa kelime Arapga’da “yiiksekge yer, tepe, daglik
alan” anlamina gelmektedir. “Cudi” kelimesinin bu anlamimdan, sula-
rin ancak belirli bir yiikseklige eristigi, karayn biitiinliyle kaplamadig1
anlagilmaktadir. Geminin oturdugu dag isimleri her hikdyede fakhdir.
Iizidilik dininde 6megin bu dag; “Lales” olarak gecer. Lales, Ezidile-

23- Bkz. Sandars (1985) “Introduction”; Roux, 112; Gadd (1971a), 111-2
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rin kutsal yeridir. Musul, Sincar bélgesindedir. “Sonra bir gemi yarat-
t1ve onun iginde otuz bin yil kaldi, ondan sonra Lales e geldi ve konak-
ladi.” Yani Tufan’n, Tevrat'ta ve diger efsanelerde anlatildig: gibi tiiin
yeryiiziinii ve yerytiziindeki tiim daglar1 yutmadigin, sadece belirli bir
bélgeyi kaplamg oldugunu Kuran’dan 6grenmekteyiz. Nuh Tufani’nin
diger dinler ile bu benzerlikleri yoruma agiktir. Hem “Yaratilis” hem
“Nuh Tufaminda” kutsal kitaplarda anlatilan konuya dair metinlerin
kaynaginin Siimerlerin efsaneleri oldugu iddiasi giiniimiizde bu konu-
lann uzmanlarinca genis kabul gérmektedir. Zaten her efsanenin bir
cografyasi vardir. Bizler bilimsel olarak bu hikdyenin Firat ve Dicle
havzasinda kimi zaman meydana gelen su tagkinlarina kars1 bélge hal-
kinin kendini koruma amagh binalar yapmasi i¢gin, uyarici olsun diye
maksath gelistirilmis efsaneler oldugunu Siimer mimarisi incelendigin-
de goriiyoruz. Mimaride su tagkinlhklanna karsi penceresiz ve tek kapi-
11 evler bunun kamtidir. Aym mimari tarzinin Nil Nehri kiyisindaki
Misir’da da olmas: dikkat gekicidir. Ayrica diinya Buzul devrinden
¢ikarken sel hareketleri nedeni ile bolgede sel felaketlerinin oldugu bu
giin tespit edilmektedir. Ozellikle Giineydogu Toros daglannin kuze-
yinde yer alan i¢ denizlerin bu dénem kurumus oldugu jeologlarca goz-
lenmektedir. Nuh Tufam benzeri sel felaketinin yasanan tarihi siireci
MO 7500-5000 yil arahklan olmasi olasidir. Bu olusumda Buzul
Cagindan ¢ikis dénemine rastlamasi dikkat ¢ekicidir. Anlagilan diiny-
evi dogal bir sel felaketi masalimsi bir dille dini-mistik bir tanrlarin
insanlar cezalandirma Gykiisiine doniistiiriilmiistiir. Nitekim yine de
dini mevzularn inaklara dayandigimi akildan ¢ikarmamak gerekir. Bu
efsanelere dini kimlik kazandirmak halk iizerinde daha etkileyici ola-
cag1 da ayn bir gergekliktir. Nitekim efsane basit bir sel olay:1 degil,
insanlara onlara atfedilen suglar1 nedeni ile tannlarin gazabidir. Isin
i¢ine tanrilar sokusturulmus ve efsane daha kudretli hale sokulmustur.

DEVLET

Stimer sehir kiiltiirlerinin MO 30001i y1llardaki erken tarihinin bile,
bu iist hakimiyetin bir sehirden digerine geg¢tigi savaslarla dolu oldugu-
nu gostermektedir. Her bir sehrin gercek sahibi ayn bir tann oldugu igin,
sehirlerarasinda ki hakimiyet iligkisinin degismesi, tanrilar arasindaki
hiyerarsiyi de etkiliyordu. Bu iistiinliik iddiasinn kesin ve agik bir sekil-
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de sonuglanmadigl durumlarda ise, Siimer-iilkesinde kendinin iistiin
Kral, iistiin sehir oldugunu iddia eden sehirlerarasinda i¢ savas kargasa-
s1 ¢ok uzun siirebiliyordu. MO iigiincii bin yillarda Lagag ile Umma, Ur
ile Nippur; Kis ile Uruk, Lagas ile Ur sehir devletleri arasindaki savas-
lar, Siimer iilkesinin bu iist hikimiyetine yonelik ¢atigmalara 6mek ola-
rak gosterilebilir. Bu savaglar “Gigamig Destani” ve “Agga Siiri” gibi
Siimer edebiyatin en biiyiik eserlerinin de ana temalanndan birini
olusturur. Siimer iilkesinin iist egemenligiyle ilgili bu rekabet ve catig-
malar, iilke genelinde, sehirlerin iist egemenliklerini fazla siirdiireme-
dikleri fevkalade istilerarsiz bir tarihi ortam yaratmistir. i¢ savas, adeta,
istisnai bir olay degil olagan bir durumdu. Ote yandan, bu i¢ savaglarda
kazanan taraflar kaybedenlere biiyiik zararlar vermis, birgok sehir bir-
cok kere biiyiik bir yikima maruz kalmistir. Oyle ki, sehirlerinin tahribi
kargisinda Siimerli ozanlann yaktiklan destanlar da (lamentation’lar),
Siimer edebiyatinin ana formlarindan birini olugturur.

Zamanla, Siimerler i¢ savaglara siiriiklenerek niifusunu kemirmesi
ve kiiltiiriinii tahrip etmesi sonucu bélgenin toplam niifusunda azinlik
haline geldiler. MO 2300’lii yillarda, iinlii reformcu Krali Urukagi-
na’'nin i¢ savagi kaybetmesi ve 6ldiiriilmesinden sonra Lagas’in yag-
malanmasi ve yilkimini anlatan bir agit siirinin bu i¢ savag ortaminin
etkilerini anlatimi soyleydi: “Ummanin adamlar: Eki-kala’y: atese ver-
diler, Asurra’y1 atege verdiler. Giimiisii ve miicevher taslarin gotiirdii-
ler. Tirash’in sarayinda kan doltiiler, Abzu-Banda’mn iginde kan akit-
tilar; Enlil’in kutsal evinde ve Giineg-Tanri’nin kutsal evinde kan dok-
tiiler; Akush’un icinde kan doktiller, Giimiisii ve miicevher taglarim
gotiirdiiler.. Abzu-ega’min iginde kan doktiiler, Gatum-dug tapinagini
atese verdiler; Giimiigii ve miicevher taglarim gétirdiiler ve heykeli
tahrip ettiler. Ginar-baniru’dan talili allp gétiirdiiler, Ningursu'nun
tarlasindan biitiin tamlt alyp gotiirdiiler, ekilmis olan biitiin tahili!
Ummamin adamlari, Lagas’in soyulmasiyla, tanri Ningursu'ya karsi
bir giinah iglediler! ’® Bu savaglar ve ig-savaglar ortami, Siimer gehir-
lerinde halkin katilmasiyla olugan genel seferberlik disinda, savunma
ve saldirma amaglanna yonelik ayn ve siirekli bir 6rgiitlenme ihtiyaci-
m olugan agiriliklar ile pekistirdi. Zamanla, sehirlerdeki daimi ordular-

24- Bkz. Woolley, 70—1.” Sehirlerarasi rckabet, ¢atigma ve ig savaglar konusunda
hak. Gadd (1971a), 1034, 106-7;
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da gorevli insan sayis1 binlerce kisiye ulagti. Sargon’un, bir tablette,
“her giin” onun “hesabina yiyen” 5400 adamdan s6z etmis olmasi,
bunu goéstermesi bakimindan 6nemlidir.*® Daimi orduda gorevlendiril-
mek Siimer toplumunda bir ayncalikt1 ve bu gérev, rahipler, saray ¢ev-
resindeki seckinler gibi sehir toplumunun ileri gelen ailelerinin erkek
mensuplanna veriliyordu. Tanm-temelli sehirli toplumda, bir daimi
ordu ihtiyacimin ortaya ¢ilemasi, siirekli olarak bu amag igin gorevlen-
dirilecek insanlara bakilmasi, onlarin ddiillendirilmesi sorununu giin-
deme getirdi. Daimi askeri kadrolara ‘bakilmasr’ esas olarak, tarimsal
iretimden sehre aktanlan fazlanin bir kisminin, para-piyasa ekonomisi
olmayan bir toplumsal ortamda, bunlara tahsis edilmesi demekti. Bir
mal stoku tahsisinin, bir iiriin tahsisi diizenlemesinin, tarimsalfazlanin
bir kismini toplama hakkinin, askeri goreviyle iliskili olarak gorevliye
tahsisine doniismesi: yine o Bizans’ta “pronoia”, Selguklu’da “ikta”
ve Osmanlr’da “fimar ”, Kiirdlerde asiretlerin kom miilkiyeti olarak agi-
retin ad1 ya da agiretin miran1 veya bir biiyiigiiniin ad1 ile iireticiden ali-
nirdi. Binlerce yil, birgok farkh kiiltiir-uygarhk alaninda kargimiza
¢ikacak olan bu kurum, 6zel bir sosyal iligkiler bagmin bir bi¢imi ola-
rak, ¢ok erken tarihlerde, Siimer toplumunda ortaya ¢ikmasina yol agti.

Bu devlet kurumunun ta kendisiydi. Yani devlet iiretimde fazla
degerin korunmasi, paylasilmasi ve el konulmasi iizerine gerekli olan
askeri ve biirokratik koruma ve sosyal alanda sinifsal ziimrelesme iize-
rine sekillenmisti. Siimer sehirlerinin ileri gelen ailelerinden olup daimi
orduda gorevlendirilenlere, hem bu gorevi yerine getirdikleri yillar hem
de yashlik, “emeklilik” donemlerindeki gelirlerinin kaynag: olarak
arazi tahsis edilmeye baglandi. Bu sekilde tahsis edilen yerlere “ilku”
arazisi deniliyordu. Artik siyasal bir gii¢ olarak devlet seklini kendi
dayanag1 olan sosyal oOrgiitliiliigii iginde sekillendirmeye bagladi.”
Kendisine ilku arazisi tahsis edilenler bu arazilerin islenmesini sagla-
makla yiikiimliiydiiler. Aksi takdirde ceza olarak bu tahsisi kaybediyor-
lardi. Aynica tahsis sahipleri bu arazileri baskalarina satamaz ve dev-
redemezlerdi. Ancak araziler tahsis sahibinin mirasgilarina, mirasgia-
rin aym askeri yiikiimliiliigii yerine getirmeleri koguluyla, intikal eder-
di. Ilku arazisi tahsisi almig bir asw2r, savagsta esir diiserse, fidyesi, yet-

25- Bkz. “Three Rivers Inn”, SedroWoolley, 56-7.
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ligi kadariyla, gayrimenkulleri disindaki kigisel servetinden ddenir geri
kalamm Krallik tamamlardi. Aynca sivil yetkililer karsisinda bazi
hukuki ayncaliklan vardi. Bu haklanna kargsilik siirekli olarak Kralin
emrine amadeydi ve géreve cagnldiginda, ilke olarak, mutlaka katil-
mak zorundaydi. Yerine bir baskasim génderemezdi. Ancak, bazi hal-
lerde, kendine tahsis edilmis ilku arazisi karsihiginda ilku vergisi 6de-
yerek askeri hizmetten bagislanabiliyordu.”®® Simer Devlet yapilan-
masinin agagi Mezopotamya bdlgesinde olusan ve en iist dmegi olan
Akkadlar ile konuyu anlatmay: siirdiirelim.

SUMERLERI ARYAN/KURD GOREN TEZLER

Bir ara baz1 dilbilimi (linguistics) hipotezlerinden hareket edilerek
One siiriilmils ve yakin yillara kadar genis kabul gdrmiis olan
Siimerlerin MO 3000 yillarinda Mezopotamya’ya disaridan geldikleri
ve burada daha 6nce var olan eski yerel halka yabanci olduklarina dair
tez, simdi, biiyiik dl¢iide terk edilmigtir.®” Ayn1 konuda L.A. Waddell,
cserinde bagka iddialar ileri siirer. Ona gore,; “Hint Aryan “Gutiler” ve
Stimerlerin aym soydan olduklari, Gutilerin asu yurtlarimin Babil iilke-
sinin dogusundaki Zagros Daglar oldugu” tezidir.® Bilindigi gibi
Gutilerin Dogu Aryan bir halk oldugu ve ayni cografyay: paylagimlar
nedeniyle onlar1 Kiirdlerin atalar olarak 6ngdren birgok tespit var. Bu
tezler iki halkin sadece cografik yakinliklar ve diger halklar ile i¢ ige-
ligi nedeniyle ileri siiriilmemisti. Gutiler Kafkasik bir halk olmalarina
ragmen adlarinda ve dini inanglarinda ve 6zel isimlerinde Hint Dogu
Aryanlarin kiiltirel Ogelerine kismen sahiptiler. Dilsel alanda
Siimerlere oldukga yakin bazi benzerlikler tagtyordular. Lakin Siimerce
ilc bu Aryan kiiltiir yakinlik, bélgedeki giiniimiiz Aryan kokenli diller-
de baki kalan Siimerce kokenli kelimelerden hareket ile yapilmigti. Pek
ula eksik bir tezdi. Tarihsellikten uzakti. Ayrica bu antik doneme ait
Ariyaca dilde yazih bir kaynak da bulunmamaktadir. Karanhk olan bu tari-

26- Bkz. Leonard Woolley, ‘Institutional and Non-Institutional Economy in Ancient
Mesopotamia” 56-7.

27- Ble. Lioyd, 62—4; Roux 85—9; Frankfurt, Davies (1971) 72.
28- Egyptian Civilization, its Sumerian Orign and Real Chronology-London. S. 133.
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hi donemden bu sonuglara ulagmak pek dogru degildir. Doneme en yakin
Hint-ran kaynak Ariyaca dilde yazilan Bihistun Kitabesi ve digeri daha
sonra Sasaniler doneminde milattan sonra yeniden toparlanmug ve Part
Pehlevicesi ile kaleme alinmug Zerdiistlerin dini kitab1 Avesta’dir. Bu eser-
lerin de Siimer medeniyeti ile arasinda en az bin —bin bes yiiz yil yas farki
var. Bihistun Kitabesi ve Avesta’daki kullanilan Ariyaca ve Pehlevice dil-
lerin dahi dénemin Siimercesi ile kargilagtirilabilmesi ¢ok zordur. Diger
yandan 6zellikle elimizdeki Avesta belge kayitlan Hindistan ve Uygur’da
bulunan iistelik millattan sonra yazilmis vesikalardir. Benzetme mukaye-
senin giiniimiiz Kiirdgesi ile yapilmasi bagka sorunlan 6ne ¢ikarir. Ayrica
bilimsel de degildir. Popiilist etimoloji kullanilarak yapilan Siimerce’den
bolge dillerine miras kalmig bazi Siimerce kelimelerden hareket ile de
Siimerce ile ortaklik kurulabilir, lakin aynilik ve kdken birligi kurulamaz.
Siimerce dilinden bélge halki Kiirdlere birgok sey muhakkak miras kal-
musti. Tipki “Ur, Uratu, Urfa, Urmiye, Kur, Kwrti, Purattu, Ker vs.” adlar
gibi, Siimerler zaten bolge halklanmi (Sami ve Kafkas kiiltiirlii halklar)
asimile bile etmisti. Zanaat, edebi ve dini yagamda bu giin dahi bu etkinlik
goriiliir. Ustelik Siimerce, giiniimiiz Kiirdgesi’ne de birgok sey birakmustir.
Diger yandan Siimer tarihi ii¢ dort bin yillik bir tarih olarak ele aluur. Neyi
Siimer neyi Siimer degil olarak ele aldifimizda karmaga tanimlamada hala
devam etmektedir. Diger yandan Siimer kiiltiiriiniin yayildig1 cografya da
dikkate alinmaldir. “Kuzey 'de, Firat Nehri’nin bugiinkii Suriye-Irak sini-
nm gegtigi yorede bulunan ve Semitik bir dil konugsmalta olan Mari’de ve
Kerkiik’iin giineybatisindaki eski yerlesme donemlerinde halkin hangi dil
grubundan oldugu bilinmeyen Asur 'daki kalintiarinda da erken Stimer
uygarhgwn giiclii etkisini gosterir. Bu uygarligin MO 4000 ydinda bile,
ana dili Stimerce olanlann Bagdat’in giineyinde kalan anaywrdunun digi-
na uzanmig olduklanim, iistiin kiiltiirleriyle gevredeki alanlarda bagka dil-
leri konugan halklar: etkilediklerini gostermektedir. "®

Kisacasi kokenleri belli olmayan ve bugiine kadar dil aileleri icinde
bagka akrabasi saptanamayan bir dil konusan Siimerler, bolgede yasayan
adim bildigimiz en eski toplumdur. Tarihin bu déneminde MO 4000 ve
2000 yillar arasinda Siimerlerin Sami bir kavim olmadiklarini bilim adam-
lan tespit etmiglerdir. Fakat yorenin kadim halki olan Kafkas veya Aryan
kavimlerinden biri olduguna dair bir iddiay1 da heniiz ileri siirmek dogru

29 - Bkz. Roux T. Quality of Life 124-5;
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degildir. Ciinkii tarihin bu donemi bu kavimlerin Kafkas/Asyatik, Hint
Avrupa ailesinin ve Dogu Aryan/Hint fran subesinin heniiz olusum siireci-
dir de. Milattan iig-dért bin yil énce “Kiirdlerin atalari” heniiz
“[rani/Avyani” bir halktr. Onlar, Kiird olarak degil, “Dogu Aryan” kiltiir-
lii, “Aryanam” veya “Irani/Aryani” bir kavim olarak tammlanirdilar.
Diger Dogu Aryan (Fars, Part, Pastu, Belluci vs.) topluluklar ile kavmi
olarak ayngmamustilar. MO 3 binlerde Dogu Aryanlar Iran’a inmemisler-
di. Onlar giiniimiiz Afganistan’in Aria, Baktira ve Sogdina bolgesinde
yasamaktaydilar. Tipki Ege Gogleri ile Bati Aryanlar gibi onlarda MO 23
yiizyillarda On Asya’ya-iran’a parcalar halinde belirgin bigimde gé¢ etmis
goriiniirler. Bat1 Aryanlar Antolia’ya Firat Nehri’nin batisina —Antoliaya-
yerlesirler. Dogu Aryanlar ise énceleri Iran’in kuzey batisina Horasan’a ve
Teberistan’a yerlesirler. Bu go¢ tespiti Dogu Aryanlar igin Avesta ve
Sahrestaniha I Evansahr kadim fran kaynaklari anlatimlarina gére ileri
siiriilmektedir. Bat1 Aryanlar igin kaynak Yunanh tarihgilerdir. Ozellikle
tinlii, tarihgilerin babasi Herodot'un tarih kitab: temelli yapilmgtir, ‘Siimer
platosunda goriinen daha gok Anti-toroslar, Van ve Zagroslar bélgesinde
yasayan Kafkas halklan olan; Hurri soylu olduguna kanaat getirdigimiz
Guti, Subaru, Lulubi ve Kassit halklan MO 2200 sonras1 Zagroslarda
Iran’da komsu olduklan Dogu Aryan kiiltiirlere sahip Aryan kavmi toplu-
luklar ile kiiltiirel ve sosyal etkilesim iginde kaldiklar goriiliir. Hatta ben-
zer etkilesimi Sami Akkad halki da kismen yasamis oldugu onlarm bazi
Aryanik Kral isimlerinden anlagilir. Bélgenin ran platosunda yer alan eski
kavimleri olan 4lan ve Elam halklannin da dini ve bazi tammlamalarinda
Aryanik isimler goriilmiistiir.

Tarih, antropoloji, etnografi ve linguistik gibi degisik bilim dallarinda
uzman olan aragtirmacilar Dogu Aryan kiiltiirel goriiniimleri olan bélge
halklarinin kendi eserleri olmadiginin biliyorlardi. Fakat etkilesimin Aryan
kiiltiir merkezini tam olarak tespit edemiyorlardi. Nitekim MO 1650 son-
rasi dogudan gelen Dogu Aryan Mitanniler biitiin bu sorulann cevabini
vermis oldu. Onlarin Dogu Aryan kiiltiirleri Hint Indus Vadisi dini inang-
lara ve dilleri Hint Aryani dil olan Sanskritgeye dayamyordu. Bolgedeki
Dogu Aryan kiiltiire] gériiniimlere sahip topluluklarin gogu zaten bu gog
islilasinda siyasi tavirlarim Mitanniler’den yana koymuglar ve onlar ile bir-
likte hareket etmigtiler. Kafkas halklarin Dogu Aryan halk Mitanniler ile
kuder ortakhg: daha sonra olugturulan tiim bolge devletlerinde devam etti-
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rilmis olmasi bu birlikteligin dogal asimilasyona dayali olmasi Kiird kavmi
olusumunun tarihsel kokleri hakkinda anlamliyda.

Nitekim bu etimolojik geligsimleri degerlendiren modem uzman
aragtirmacilardan Minorski’ye gére, “Kiird” ismi, Stimerler igin daghik
belli bir bolgede yasayan bir topluluk i¢in verilen tamimdir. “Kiird”
kelimesi “Yiiksek yer manasina gelen”; ‘Kur-ti ve benzer adlar ile Gu-
ti/Gati,” adlar altinda” seslenilen halk idi® Bazi etimologlar i¢in
“Guti, Kurti” adimin Iranize sekliyle telaffuz edilisidir. G>K dontigtimii
olmus. Etimolojik olarak “R’” harfinin zamanla yutulmus olmas: ise eti-
molojide dogal bir olgudur, dolayisiyla, ortaya Guti gikmis: Guti-
Gurti-Kurti. Gutium Kiirdistamin ta kendisi olmas: bir tarafa etimolog-
lara gore Guti kelimesi dahi Kiirt kelimesin degigime ugramsg seklidir.”
Prof. Howorth a gore; “Kurdistan” ad1 “Gutium” kelimesinden tiire-
migtir. Babilonyalann kullandig1 “Khuradi” veya “Quradu” kelimesi-
ni Guti adiyla bagdastirmaktadir. Sayce ye gore, “Kurd adi, Babilonya
daki Quradu kelimesinden gelmektedir ve savasgi anlaminmi tasimakta-
dir ve bu kelime Van civarindaki halkin adindan kaynaklanmaktad:”
Ortadogu uzman egitimci Dr. Honigman a gore, “Guti kelimesi Kurd
kelimesiyle aymdir.” Mezopotamya tarihi uzmam Pennsylvania Uni-
versitesi Dogu bilimleri Baskan Prof. Ephraim Avigdor Speiser gore,
“tarihte ilk Kiirt halkindan bahsedilmesi MO 3000 yilarinda
“Gutium” adi altinda gergeklegmigtiv.”” Morris’e gore; “Gutiumlular
(Kiirdistan) Hint-Avrupa dili konusmaktaydilar.” Aragtirmaci
Rawlinson’a gore ise; “Gut” ilkel Keldani dilinde sigwr anlamina gel-
mektedir Bagka bir iddiaya gore ise Guti kelimesi Siimer kékenlidir ve
yine (Gud=oékiiz, sigwr) bugiinkii Kiirtce de yer alan okiiz, sigwr sahibi
olan halk anlamina gelmektedir. Gutiler bugiinkii Soran Kiirtlerine
yakin durmaktadw.” Eric Jensen kitabinda: “Orta-dogu’'nun Kiirtleri
Kiirdistan 'da modern tarih daha muhafaza edilmemisken Kiirdistan'da
yagsiyorlardi” diye yazmaktadir.®?

Bu aragtirmacilar tarafindan”Guti” adinin zamanla binlerce yil

icinde o dénem On Asya cografyasinda yasayan Aryan kavimlerin
ortak adi iken yine bu kavimden olan Kiirdlerin déniigmiis bir ad1 ola-

30- Bkz. Minorsky, “Kiirdler” s. 8. Koral yay.1992.

31- Bkz. Bu derleme “5000 Yillik Kiird Tarihi”,
http/www.uludagsozluk.com/k/5000-yilliktarihi/
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rak sekillendigi 6n goriiliiyor. Kaldi ki, tarihte ana aile dil topluluklari-
nin yagi sekiz-dokuz bin yildir. Onlarin alt biiyiik aile topluluklarinin
tarihi {ic-dort bin yil ve daha alt kiigiik ailelerin iki-ili¢ bin yildir. Guti
seslendirmesi ilk tespitlerimize gore onlardan ilk bahseden Akkadlar ile
anildig1 yas 4000 yildir. Bolgedeki kavimler ise bu giinkii tarihe gore
dort bin ya da dort bin beg yiiz y1llik yastadir. Yazili tarihlerde ve bagka
etnografik belitlerde de bu giin var olan kavimler gegmislerine dair bu
yekilde bizlere tarihsel veriler, kalintilar biralkamslardir. Bolgesel uygar-
liklar kavmi degildir. Bolge tarihsel olarak yakmm ve iginde yer alan
biitiin halklar siyasal olarak, iktisadi ve sosyolojik olarak yani kiiltiirel
olarak temsiletmigtir. Bu giin bu cografya da yasayan bir Kiird’iin, bir
Farisi’nin, bir Rum’un, bir Ermeni’nin ya da bir Cerkes’in ortak ve
benzer inang, anane, folklor, mutfak, spor vs. kiiltiirleri yasamasi tesa-
diif degildir. Bu binlerce yillik yasanan ortak uygarlik ge¢misinin sonu-
cudur. Yine uygarhgn tarihi seyri ile alakalidir. Basit bir 6rnek verecek
olursak, ayn1 sekilde bu Aryan halklarin ¢ok tanrili dénemde tapindik-
lar1 tann ve kral isimlerinin 6zellikle Kiirdlerin soy zincirinde atalan
olan Gutilerin, tapindiklan: tanrilarin adlarinin Hint tanrilarinin adlan
ve kullandiklan sahss isimleri ile olan benzerlikleri ya da ortakliklari bir
tesadiif olmasa gerekir. -Ileride deginecegiz. Fakat isim benzerlikleri ve
baz1 kiiltiirel etkilesimler Gutileri Kiirdlerin atalari yapacaguu bekle-
mek dogru olmasa gerekir. Kaldi ki Guti, Hurri ve Kassit gibi halklarn
Kafkasik kiiltiirlii olduklari biliniyor. Ayn1 zamanda bu kiiltiir kékenli
halk bu giin sadece yine Giircistan’da ve Katkasya'nin diger bolgele-
rinde kiigiik bir cografik alanda varliklanni sadece devam ettiriyorlar.
Kaldi ki Kafkas kiiltiirlii halklar bélgenin onceleri Siimer halki sonra
Sami halklar1 daha sonraki yiiz yillarda Dogu Aryan halklan tarafindan
nsimile edilmislerdir. Ilerde de goriilecegi iizere Hurri kiiltiirel soylu
(iuti, Kassi, Lulubi ve Subarrulardan olusan Kafkas halklar,
Mitanniler ve Med ve diger Dogu Aryan halklar1 kanigimlarinda Kiird
kavminin ortaya gikarmig oldugu bolgenin teritoryal ve tarihi iligkilerin
gOriiniimii bakimindan kaginilmaz olmustur. Bu gelisimin bélge tari-
hindeki kronolojik olarak en eskisi kiiltiirel verileri bakimindan Dogu
Aryan halki Mitanni halkidir. Onlarin kimliklerinin Kiird kavmine
doniisiimii izlendiginde Med halki ile 1000 yillik zaman aralif1 var.
Karduklar ile bu gegmis zaman aralig1 1250 yil kadardir. Gegen zaman
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zarfinda bu halklar hala Dogu Aryan veya Aryanam kavmi adi ile gos-
terilebilir. Fakat ortaya ¢ikan Kiird kavmi olusumunda baslun ve ege-
men kiiltiir Dogu Aryan kiiltiriidiir. Diger yandan Kiird kavmi olusu-
munda Kafkas kiiltiirii yutulmus gibidir. Konu tartigmaya agiktir. Sunu
sOyleyebiliriz. Kiirdkavmi rahmi Dogu Aryan kiiltiiriidiir. Kafkas halk-
lar asimile edilmiglerdir. Kiird kavmi Karduklarin tarihe katilimi sonra-
s1 olusmus goriiniir. Karduk cografyasindan Kiirdistan cografyasina
gecis ise MS 16. Yiiz yil sonrasidir. Fakat Guti, Kurti, Qurti adlar,
Kafkas kokenli diger kabilelerin ve onlan asimile eden Dogu Aryan
kiiltiirlii Mittani ve daha sonra bolgede egemenlik saglayan diger Dogu
Aryan kabilelerinin olusturduklan yeni Kiird kavmi olusumuna baki
kalmig goriiniiyor.

Konumuza biraz daha deginirsek MO 2700 ve MS 500 yillarina
kadar bolgede kurulan medeniyetlerin kokenleri kavmi olarak tartigma-
lidir. Devlet katinda ve dini yagamda kullamilan dil ya da dini yagamin
aldig1 bicimde kavmi koken tartigmalarini daha da karmagik hale geti-
rir. Bu durum bélge devletlerinde MO 400 - MS 700 yillarina kadar
devam etmistir. Yaganan tarihi donemler kavimlerin olusum ve kendini
tarihsel rolleri ile disavurum siirecidir de ondan. Sami kiiltiirlii olan
Akkadlanin bolgeye egemenligi ile Sami olmadiklar1 ortaya ¢ikan
Siimerler, belirsiz kavmi kimligini saklarken, uygarhigimi kullanan
bagka kavimler ise Siimerlerin uygarhig: tarafindan asimile edildikleri
gercek bir vakadir. Siimer uygarligi ile en ¢ok bolge halklarinin i¢ ice
kaldig1 ve bolge halklarinin onun bu uygarliginin en biiyiik tasiyicilar
oldugu gergegi onemlidir. Ciinkii insanlk tarihinin halklar iizerindeki
sosyal egemenligi irki ve kavmi degil, kiiltiireldir. Bu roliin hala devam
ettigi aciktir. Nitekim bolgenin kadim halklar1 olan Sami kékenli ve
Aryan kokenli halklarin kiiltiirel egemenligi bolgede ve diinya da hala
da bitmis degildir. Bolge halklan tagidiklar1 bu medeniyet ile yakin
cagda birgok bagka halkin siyasal ve kiiltiirel diger yasamlarinda ege-
men olmuglardir.
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SUMERLERDE KAFKAS GORUNUM

Geoges Polsson ve Gordon Childe giineyin maden Kkiiltiirleri ile
Kafkasya arasinda iligki bulundugunu eserlerinde belirtmislerdir.
Antolia’nin ve Mezopotamya’nin MO 3. bine ait baz1 madeni eserleri
Kuzey Katkasya kurganlarinda bulunan madeni egya ile mukayese edil-
mis, aradaki benzerlik, metaliirji alaninda gelismis bir toplumun
Mezopotamya, Antolia ve Kafkasya arasinda varlik gosterdigini ortaya
koymustur. Leonard Wooley ve Arthur Keith, Siimerleri biiyiik ve uzun
kafal olarak tanimlamig ve Kafkas tipli halklarla veya Avrupahlarla akra-
ba bir toplum olarak gérmiislerdir. Prof. N. Marr, baz1 eski medeniyetle-
ri “Yafetik” dedigi; eski Kafkas dillerinden olduklarim kabul etmektedir.
Gordon Childe, baz1 degisiklik sehir isimlerine dayanarak Siimerlerin
muhtelif milliyetlerden meydana gelebilecegini belirtiyor. Ayrica ne
Sami, ne Siimerli olmayan ve teninin beyazhig ile Siimerlerden ayrilan
“Yafetik” bir halk kitlesinin eskiden Siimer iilkesini isgal etmis olabile-
cegini ileri siirmektedir. $ehirli bir medeniyetin yaratiimasim daima
savagel, hakim siivari bir kastin egemenlifinde gbéren Menghin,
Stimerlerin Orta Asya’dan geldiklerini ve Asyali gdgebelerin mezarlari
ile Ur mezarlar1 arasindaki benzerlik iizerinde durmaktadir.®®

Siimerlerin “Ur” siilalesi krallarinin ortaya gikarilan mezarlari hay-
ret verici bir zenginlik ve incelik tagir. Siimer halkinin dini inanglar1
scbebiyle, krallarla birlikte karilarinin, hizmetkarlarinin ve sahsi egya-
lannin gémiilmesi gibi gelenegi vardir. Bu yaklagim ortaya koymakta-
dir ki, ayn1 gelenek Karadeniz’in kuzeyinde ve Kuban bolgesindeki
“Karagodenagq” ve Dinyeper nehri yalanlarindaki “Chertomiyh”
mezar tiimiiliisleri buna 6mek olarak sayilabilir. Esl medeniyetlerin
karanlik yonlerinin aydinliga kavusturulmasi sadece arkeolojik bulun-
(ulara degil, aynm1 zamanda o medeniyetlere ait dillerin yapisini, gramer,
kelime hazinesini ortaya ¢ikarmakla miimkiindiir. Stimer, Proto Hatti,
Gutti, Hitit, Hurri, Kass, Eski Iran, Hindistan ve Orta Asya dilleri aras-
tirirken bilim adamlar1 yanlarinda Kafkas toplumlanindan kendi dilini
iyi bilen, tarih ve dilbilimi konusunda yetismis birer yardimci bulun-
(urmahdir. Bu diller ve ait olduklan kiiltiirler ancak o zaman sihhatli
bir sekilde ¢oziilebilir, anlasilabilir. J. F Baddeley’in de belirttigi gibi,

12; Bkz.Dogunun Prehistorasi, Say: 134. Kramer, 82; Roux, 130~1.
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dil bilimine dayanilarak karar verilmesi gerekirse, bugiiniin Kafkas
kavimlerinin ¢ogu Asya ve Avrupa’nin eski medeniyetlerinin yaratan
ve bir¢ok yerden silinmis olan kavimlerim kalintilaridirlar.

Siimerce’nin Kafkasik diller ile olan yakinligimi sorgulayan dil
uzmanlar: dil alaninda bazi ortakliklar1 Siimerce ile kurmuglardi.
Siimerlerin ve bazi eski kavimlerin Kafkasya ile iliskileri oldugu bir
kisim bilim adami tarafindan kabul edilmis ve bu konuda heniiz yeter-
li seviyede olmamakla birlikte bazi ¢alismalar yapmustilar. Dilde yapi-
sal olarak dil bilimi kurallarinda a, e, u, i gibi sesli harflerin zamanla
birbirlerinin yerini aldiklan bilindiginden “Ur” adiyla Kafkasik bir dil
olan Asetinler’in kendilerine vermis olduklari, “7r” ad1 arasindaki ben-
zerlige dikkat gekmiglerdir. Siimerlerin 6nemli sehirlerinden bir degeri
olan Erek (U-ruk seklinde de okunmaktadir) kelimesindeki “uk, ek”
eki Asetince ¢esitli devirlerde kullanilmis olan ve aidiyet belirten “ug,
ig, ag” ekinin benzeri olup. Uruk adi Asetince “Urlara ait” anlamina
gelmekteydi. Bu benzerlik yeterli mi dir? Elbette degil. Yani Kafkasik
dillerde Siimerce ile ortak baz1 seyleri dillerinde bulabilmisti. En iyisi
Siimerceyi kavimler iisti bir dil seklinde gérmek.®”

Asur Savasci

33- Bkz. Kadir Ogiin Hogan, Kafkaslar ve Siimerler.
http;//www.bianet.org/yazai/kadir-ogun-hoson?sec=bianet.
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4. BOLUM

SUMER’DE SAMIi-KAFKAS-ARYAN KULTURLU
KARMA HALKLAR DONEMI

AKKADLAR (MO 4000 — MO 2100)

MO 2350’lerde Siimer bdlgesinin kuzeyinde yer alan Akkad’da ve
Firat’in orta kesiminde gok sayida Siimer ilk siildle devrinin sonlarina
dogru Siimer krallig1 igine muhtelif Semitik kavimler sizmig ve bunlar
kendi kiiltiirlerini yayarak bélgede Kis ve Mari sehirlerini kurmuslards.
Arap Yarim adasindan Mezopotamya‘ya batidan ilk gelen ve yerlesen
Sami asilli bir kavimdiler. Sami kavimler, degisik zamanlarda ve genel-
likle gogcebe bir halde Arabistan Yarimadasi'ndan gelerek Mezopo-
lamya ve Suriye’de yasayan kavimlerle karsilagtiktan sonra geligkin bir
uygarhk meydana getirmiglerdir. Kuzey Suriye ve Filistin’de son
zamanlarda yapilan kazilardan elde edilen buluntulara gére Samiler,
Mezopotamya’ya dogrudan dogruya ¢l iizerinden gelmemistir. Once
Bereketli Hilal denilen Filistin ve Suriye’deki daglik bolgeleri takip
cderek kuzeye, Habur Nehri yataklarina gelmislerdir. Buradan Firat
suyolu ile Mari (Tel-Hariri) iizerinden Babilonya’ya vardiklar1 tahmin
edilmektedir. ®

Buradaki halk, Siimerlere benzemeyen bir kabileden olusuyordu.
Amartu adi verilen bu kabileler Sami kokenli kabilelerdi. “Stimerce
Martu kelimesi “Bati” anlamina gelmektedir. Samiler ise Martular’a
“Amurru” diyorlard. Oyle anlasiliyor ki, bizim bugiin Bedevi yani
pogebe dedigimiz ¢ollerde yasayan kabilelere Siimerler, ‘“‘Batidan
gelenler” anlamina “Martular” ismini vermiglerdi.(Dogudan gelen
halklara da “Subarru” demislerdi,) Kisa zamanda Mezopotamya site-
lerine yaydan Amurrular ya da Martular ¢ok gecmeden Mezopotam-
ya'ye tam anlamiyla Sami bir hiiviyete biiriindiirmiislerdir. Oyle ki,

|- Kaynak. Kinal 1983, 16. “Amurru Gégleri ve Amurrularm Eski On Asya
‘larihindeki Rolleri” s. 33.

185



Amurrulu kabilelerin kurdugu devletler her tarafi kaplarken, Siimer
dili de yerini Akkad diline ve yazisina terk etmistir. Ciinkii Amurrular
da kendilerinden dnce var olan kiiltiirii tamamen benimsenmigler ve
atalar: Akkadlar gibi Akkadca konusup, Akkad dilinde yazmigslard:.
Amurru dili resmi kayitlarda hig kullamimanugsti.” ®

Bu Sami topluluklar Mezopotamya’nin batisinda bulunan ovalarda
yasayan kabileler ile akrabaydilar. Daha dnce Mezopotamya’da Sami
asilli kavim yasamuyordu. Eski Siilaleler Donemi sonunda, Sami adla-
n Siimer adlarina gore baskin olmaya baglar. Bu da Sami niifus giicii-
niin bolgede arttigim1 gosterir. Mezopotamya’da bu gii¢ degisimi dilde
ve siyasal denetimde farklilik yaratmis olmasmna ragmen dinde, sanat-
ta, yonetim seklinde ve kanunlarda farklilik olmamigtir. Siimer uygar-
lig1 Gzellikle dini ve hukuki alanda egemenligini devam ettirmistir.
Fakat Akkadl idareciler, Siimer idarecileri gibi dnceki “Sehir Krali”
hayalinin yerine “Evren’in Krali” semboliinii ortaya ¢tkarmiglardir. Bu
kavramu belki de ilk kullanan topluluk olarak Sami Akkadlar, kiiltiirel
anlamda Siimerlerin mirasgilandirlar ve Siimer kiiltiiriinii biiyiik oran-
da kabul etmiglerdir. Stimer Kral Listesi’nde Uruk IIl. Siilale’den,
Akkad Siilalesi’ne gecis soyle agiklanir: “Uruk maglup edildi ve kral-
lik Akkad’a tagindi. ” Daha sonra krallarin adlan ile saltanat yillan veri-
lir. Bunlardan en 6nemli bes kralin adlan su:

Sargon 56 yil (MO 2371-2316) ,
Rimug 9yl (MO 2315-2307),
Manigtusu 15 y11 (MO 2306-2292) ,
Naramsin 37 y1l (MO 2291-2255) ve
Sarkalisarri 25 yil (MO 2254-2230)

Kral Sargon (MO 2371-2316) donemi:

I. Sargon diger adiyla Sarrum-kin, Siimer’de Sami siilalesinin
kurucusudur. Samiler ¢dlden kuzeydogudaki bereketli ovalara siiriil-
miiglerdir. Buradaki uygarliklar iginde asimile edilmisler. Hizhi bir

2- Kaynak: Cemil Biilbiil, Amurru Gégleri ve Amurrulann Eski On Asya Tarihindeki
Rolleri, http.//dergiler.ankara.edu.tr/dergiler 18/1575/17086. pdf.
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sekilde Siimer kiiltiinine adapte olmuslar. Giiniimiiz Irak Araplannin
¢ogunun atalan Akkadlardir. Siimer Kral Listesi’nde, Sargon’un Ur-
Zababa’ya hizmet ettigi yazilmaktadir. Ur-Zababa Siimer Kral
Listesi’'nde Kis IV. Siilale’nin 2. krali olarak geger. Siimer tarihinde
¢ok onemli bir yer alan Kis sehrinin sarayinda kral Ur Zababa’nin bas
muhasebecisi olan ve Simi halkina mensup Sargon, MO 2350 yilinda
bir savastan yenik donen kralina darbe diizenleyerek tahta gegmistir.
Sami halkinin ilk krah olan Sargon, Kis sehrini ele gegirdikten sonra
giineye dogru ilerleyerek diger Stimer sehirlerini de sinirlar i¢ine ald1.
Akkadlar Siimerlerin kuzeyinde, Firat ve Dicle Nehirlerinin birbirleri-
ne en yakinlastig) yerde tarihte ilk bilinen imparatorlugu kurdular. Kis
sehrinin merkez haline gelmesinden sonra Sargon’un kurdugu MO
2300’lerde Agade sehrinden 6tiirii devlete Akkad Devleti, konustukla-
r1 dogu Sami diline de Akkadca denildi. Akkad Kralligi’'nin bagkenti
heniiz bulunamamustir. Ancak arastirmacilar Babil’e yakin bir yerde
oldugunu tahmin etmektedirler. Kral Sargon kurdugu merkezi devle-
tiyle asirlar boyu Mezopotamya’da siiren teokrat tapinak sehir yoneti-
mine son vermis ve yerine giiclii bir memur mekanizmasiyla idare edi-
len bir devlet karmugtur. Sargon, Mezopotamya’da iktidar1 ele gegir-
mekle beraber sosyal, siyasal ve ekonominin yaninda sanatta da degi-
siklikler yapmgtir. Akkad Krali L. Sargon, ilk diizenli ordu sistemini
kurmustur. Sargon, “Siimerleri yonettigi gibi asag ve yukar: daglan,
deniz iilkelerini ve Dilmun’u da idare etmigtir.” Bu cografya bir yerde
On Asya’mi dértte iigiidiir. Bu minvalde hareket eden bilinen en giiglii
Akkad krah Sargon, Siimer ve Akkad iilkelerindeki egemenligini sag-
lamlagtirdiktan sonra batidaki Amurru, dogudaki Elam ve kuzeydogu-
daki Subartu iilkelerine kars1 eylemlere girisir. Yaptig1 34 seferde de
basarili gosterilmistir. Babil’in iki yiiz kilometre kuzeyindeki Tuttul
(giiniimiizde “Hir”’) kentine de sefer yaparak Bati Samilerin bag tanri-
s1 Dagan’a burada dua etmistir. “Tanr: Dagan, Man kenti de dahil
olmak iizere Yukari Bolge'yi, Sedir Ormanlari’m ve Giimiig Daglari’n
ona bagislamigtir.”

Bu nedenle Akkad medeniyetini tanimak zorundayiz. Bu medeni-
yet girdikleri her yerde bélge kiiltiirleri ile etkilesim yasamugtir. Akkad
tarihi, Dogu Aryan tarihinden ayr ele alinamaz. Yukan bolge: Kuzey
Mezopotamya’dir. Yasanan dénemde Luvi, Hatti ve Kafkas Hurri
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halklarin yasadigi bolgedir. Sedir Ormanlari: Amanus (Amanos
Daglar) veya Liibnan Daglaridir, Giimiis Daglarr: Toroslar, Purushan-
da’daki (Giiniimiiz I¢ Antolia’da Aksaray bélgesi) Mezo-potamyah
ticaret kolonisini yerel krala karsi korumak i¢in Antolia’ya bir sefer
diizenlemistir. Bu seferde Hattili, Hurrili ve Luvili kabileler ile savagil-
migtir. Yaganan donem Mezopotamya ile Antolia arasindaki ticaret ilisg-
kilerinin tohumunun atildig1 donemdir. Bolgenin zengin yer alti- yer
uistii kaynaklar1 bu ticari iligkide Ogrenilmistir. Bu nedenle Koleci
Devlet zihniyeti ile Kral Sargon fetih politikalarina bagvurmustur. Bu
politikay1 ¢evresindeki biitiin cografyaya zamanla egemen kilar.
Sargon, Dilmun’dan diger iilkelere deniz seferleri yapmistir. Deniz tagi-
maciligin1 Basra Korfezi’nde egemenligi altina almigtir.

Sargon’un ogullart Rimus ve Manistusu onun yerine gegmistir.
Manistusu, kendisine birakilan tiim topraklar iizerinde isyanlar oldu-
gunu, Asag1 Deniz’e gemilerle seferler diizenledigini soyler. Her iki
ogul da isyanlar sonucu 6ldiiriiliir.

Kral I. Naram-sin (MO 2291-2255) dénemi:

Kral I. Naram-sin Manigtusu’nun ogludur. Adindan da anlagilaca-
g1 gibi Sin “Ay Tanris1” ile 6zdeslestirilmis, yan tanri sayilan bir kral-
dir. Mezopotamya tarihinde dedesi Sargon’dan daha biiyiik bir iine
sahiptir. Kralligin1 Tanrisallik 6zellikleri ile simgelemistir ki bu devlet
katinda ilk kez olmaktadir. Bu gelenek, daha ge¢ dénemde goriilen
tim Ur Il Silale krallan tarafindan siirdiiriilmiistiir. Naram-Sin,
Ninive (Musul) kentine de bir yazit birakir. Dogu’da Elamlann bag-
kenti Susa’ya kadar ilerler. Zagros daglarinda yasayan halklar ile sava-
sir ve onlar1 egemenligine alir. Susa’da diktirdigi stel ise “Naram-Sin
Steli” olarak bilinir. Mezopotamya’nin gesitli yerlerinde Naram-Sin’e
bas kaldiran gii¢ler de olmustur. Bu Aryan kavimlerin Zagroslar iize-
rinden gelip Akkad iilkesinin kuzeyini yagmaladiklar1 bilinmektedir.
Naram-Sin doneminden yaklagik iki yiiz yil sonra kaleme alinmis
“Akkad Laneti” olarak adlandirilan bir Siimer yazitinda, daglardan-
Zagroslardan-yoreye Guti adh bir kavimin gelisi anlatilir. Gutilerin
saldirisi lizerine Naram-Sin’in bolgeleri arasindaki iligkiler kesilmis;
tarim alanlar tahrip edilmis ve kentler yikilmistir. Akkad iilkesi oturu-
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lamayacak hale gelmistir. Akkadlar uzun yillar giiniimiiz Giiney Bati
Kiirdistan cografyasina egemen oldular. Bolgedeki Kafkas kiiltiirlii
Hurri soylu karisik Kafkas-Aryan kiiltiirlii Gutili, Subarulu vs. kavim-
ler ile siirekli savagtilar.

Tekrar konuya donersek, bu hususta Diyarbakir bélgesinde Pir
Hiiseyin Kéyii (Asuri) civarinda, Naram-sin’in bir kabartmasinin yer
aldigr bir yazit bulunmustur. Aym Kral’in “Sartamhari Metinleri”
adiyla anilan bir yazili raporunda Akkad Imparatorlarindan Naram-
Sin“in MO 2200’lerde Antolia“ya yapmis oldugu askeri bir seferi
anlatmaktadir. “...Bana kars: biitiin memleketler isyan ettiler. Gu-sua
krali Anmaralu, Pakki krali Bumanailu. Ulluvi (Ulamla) kralh
Lupanailu, sonra kral Inmipailu II. Hatti Krali Pampa, Kanig krali
Zipani, kral Nur-dagan. Ammuru krali Huwaruwag, Parasu krali
Tisenki. Armanu krali Mudakkina, Sedirdaglan: kral Isqippu. Larak
krali Ur-Larak, Nikku krali Ur-banda, Turukki krali Hsu-nail,
Kursaura kral: Tigkinki. Toplam 17 kral ki onlar savaga girdiler ve ben
onlary vurdum. Hurrilere kars: biitiin orduyu seferber ettim ve sonra
(tanrilara) sarap takdim ettim.” seklinde ifadelere yer verir. Ig
Antolia’ya ve Kardeniz bélgelerine kadar olduk¢a genis bir alanda
Akkad medeniyetinin izlerini daha sonra Asurlular siirdiirecektir.
Nitekim onlar beraberlerinde kendi sehirlerini de bu bolgelerde yarat-
muglard1. Girigimleri sadece askeri ve ticari degildi. Arkeolojik bulgu-
larda onlarin yarattig1 uygarliklar bizlere gosteriyor. Kisith ifadelerle
Naram-sin’in yasadigi1 tarihsel moda dondiigiimiizde “Sartamhari
Metinleri” yazitta Naram-sin’in Hurrili Subarulara kars1 girigtigi bir
savagi kazandig belirtilmektedir. Muhtemelen Diyarbakir bolgesinde-
ki Hurrileri yenerek, buraya stel heykelini diktirir. Naram-Sin’in 6lii-
miinden sonra bu despot siildle, zaferlerin getirdigi sikint1 ve enflasyon
ncdenleriyle ancak iki asir iktidarim siirdiirebilmistir. Naram-Sin’in
Olimiinden sonra Akkad devleti, Kral Sarkalisarri ile tarihe karigmis-
. Akkad devleti parcalandi ve egemenlik, Zagroslar’dan gelen
(Giutilerin eline gegti.
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UYGARLIK

Akkadlar, Siimer kiiltiriinden etkilendiler ve bu kiiltiirii On
Asya’ya yaydilar. Siimerlere dair ve bdlgedeki gegmise dair bilgileri
bu giin daha ¢ok Akkadlarin biraktigi kaynaklardan 6greniyoruz.
Akkad dili biitiin Mezopotamya’da Siimer dilinin yerine gegerek, giin-
lilk yasamda ve ticarette kullamldi. Akkadlar Dogu Samice bir dil olan
Akkadca’y1r konusuyorlardi Eski Mezopotamya’da kullanilan
Akkadca, Sami dillerinin en eskisidir. Akkadca zamanla MO 2350’li
yillarda Akkadlarin Siimer kentlerini ele gegirmelerinden sonra bolge-
de Siimer dilinin yerini aldi. Babil’in kurulmasiyla eski Babilce done-
mi basladi. Asur Imparatorlugu déneminde ise “Asurca” adiyla anil-
d1. Yeni Asurca MO 600 yilina kadar kullanild1. Akkadca’nin son evre-
si olan “Yeni Babilce” MO 626-539 tarihleri arasinda etkin oldu. MO
18.-15. yiizyillarda Yakin Dogu’nun diplomatik iligkilerde 6nde gelen
dillerinden biri durumunda olan Akkadca’nin MO 4. yiizyildan itiba-
ren din dili olarak sinirt daraldi, Hiristiyanligin ortaya ¢ikigindan sonra
ise yerini bagka bir Sami halk: olan Ardmilerin dili olan Ardmice’ye
birakt.

“Akkadca kelimeler, temel olarak alinan ii¢ konsonant ve bir kok
vokaline, bagka vokaller eklenmesi veya konsonantlarin ¢iftlenmesi ve
sonra da bu kelimenin ¢atisina 6n ve sonekler getirilmesiyle olusturu-
lurlar. (Orn. sbt (kék vokali a), Mastar hali, sabatum “yakalamak”,
isabbat “o yakalar”, isbat “o yakaladi”, sabat “yakala”. Yani, ashn-
da her sesin bir hece ile ifade edildigi ¢ivi yazisi, Akkadga 'min dil yapi-
sina uygun degildir. Bu nedenle, 6nemli élciide kelimelerin fonetik ola-
rak ifade edilmesiyle birlikte, buna ek olarak Akkadl katipler,
Akkadga kelimeleri yazmak igin, Siimerce logogramlar: da kullandiar.
Omn. Akkadca “koyunlar” anlamina gelen “immeru” kelimesini
Stimerce sekliyle “UDU MF” olarak yazdilar; ya da iki dili karistira-
rak, Siimerce “biiyiik” anlamina gelen “GAL” kelimesinin sonuna
Akkadgasi olan “rabiirmn” sonunu ekleyerek bunu GAL- u geklinde
ifade ettiler. Siimer hece sistemini benimseyen Akkadlar, kendi dilleri-
ne uygun yeni hece degerleri de yaratarak, “cok seslilik” : polyphonie)
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ve “cok isaretlilik” (po/ym/) sistemlerini gelistirdiler. Orn. Siimerce
“SU”, “el” isareti Akkadga okunugu “qadu’ ile birlikte, su’nun yam
sira, “qad, qaf” hece degerlerini de yaziya kazandvmigtr. MO 2.
binde diplomatik yazisma dili olan ve yaklagik 2500 yi siireyle Eski
Yalkun Dogu kiiltiiriine aracilik eden Akkadga yazil belgeleri, dogal
olarak kendine ¢ok genis bir yaylim alanm bulmustur. Bu yay1lim sonu-
cunda Akkadga’nin merkezi lehgelerinin yam sira “cevre” diyalektler
de ortaya ¢ikmigtir. Susa, Bogazkdy, Alalah, Nuzi, Ugarit ve
Amarna’da ortaya gikarilan bu belgeler, Akkadga yazilmig olmalarina
karsin ¢esitli yerel dillerin etkisi altinda kalmiglardir. ”®

Kaynaklardan anlasildigina gore, Sami kavimlerin baslangigta
yiiksek bir kiiltiire sahip olmadiklan goériilmektedir. Aksine daha dnce-
leri oldukga ilkel bir gégebe hayati yasamakta idiler. Yiiksek kiiltiire
igaret eden kavramlar, Samilerin Mezopotamya ve Suriye’nin medeni
unsurlan ile kargip kaynastiklan devirlere aittir. Tiim bunlar Sami
kavimlerin dili, dini, siyasi yagamlar1 ve medeniyetleri goz 6niine alin-
difinda bunlarin aslinda bir ¢6l halkr olduklarini gdstermektedir. Bu
turum Akkad idaresi altinda degisime ugrar. Akkadlar becerikli bir
kavimdir. Kisa zamanda bolge halklanm asimile etmeye baglarlar.
Naram-Sin déneminde Elam ve Lulubiler, Akkad dilini ve alfabesini
kullanmaya baglamiglardir.

Dinsel agidan Akkad déneminde Giines tanns1 Samas, Gok ve Ay
Tanris1 Sin ve Veniis tanngasi Istar en gok tapilan tannlardi.
Sargon’dan sonra giiglii bir otorite kuran torunu Naram-Sin, kendisini
“"Akkad'in tannsi ve diinyamin dért bélgesinin Krali” ilan ederek,
Akkadlarmn ilk tannlastinlan Krali olmustur. MO 2100‘de Kral
Sargon’un 6liimiinden sonra Akkad Devleti zayiflad: ve Siimerler tara-
findan bir siire geriletildiler Lakin bu durum fazla uzun siirmedi. Kimi
zoman Asurilerin kimi zaman Babillerin Siimer’e egemen oldugu bir
turihsel donem yasandi. Naram-Sin déneminde Elam ve Halepge’nin
glincydogusundaki Luri ve Gutilerin bir kolu olan Lulubi kabileleri
Akkad dilini ve alfabesini kullanmaya baglamglardir.

It tp//www definelerim.com/Akkadca-dili-hakkinda-genel-bilgiler.
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POST-AKKAD GUTI DONEM

Post- Akkad halklan (Siimerler ve Akkadlar, MO 2230-1700)
Giineydogu Mezopotamya’nin kuzeydogusunda daha gok Kafkas ve
Dogu Aryan kiiltiir karigimli Hurri boylu Subariler ve daha giiney
doguda yine Hurri boylu diger Guti ve Kassit halklar1 ve en giineydo-
guda Irani yerel bir kavim olan Elam kabileleri ile komsuydular.
Siimer bolgesini Sami kiiltiirel soylu Amurru gogleri sonucu giiney
bat1 bolgelere bu yeni kavimlerde karigima dahil oldular.
Mezopotamya’nin Kafkas ve Dogu Aryan kiiltiir karisimli Hurri boy-
lar1 ilerde kargimiza dogudan gelen yeni Dogu Aryani kavimler
(Mitanni, Med, Iskit, Kimmer, Pers, Part vs.) ile Kiird kavmi olusu-
munda yer almig doniigiimleri ile ¢ikarlar. Bu halklarin 6nemli bir kis-
minin bolgede Samilestigi de gézden uzak tutulamaz. Yaganan asimi-
lasyonlar dogal bir gelisme gibi goriinse de zorla olusan asimilasyon-
larin din-tann degigtirme zorlamalar ile gelistigi gozden kagmaz.

Bu halklar Post Siimer Doneminde Siimer de yerlesik olmaya bas-
ladilar. {lk zamanlar Siimer bu yapilar1 6nemli lgiide asimile ettigi
goriiliir. Fakat Post-Siimer ya da Post-Akkad doneminde her kavim
kiiltiirel farklihgin1 6ne gikarir. Akkad’m son yillarinda ¢ogu zaman
Elam iizerinde egemenligi doguda gerceklestiren Siimer sehir devlet-
leri Masala, Diyala ve Dicle nehirlerinin dogusunda kalan Hurri
kokenli Guti, Subari ve daha kuzeydeki Lulubi kabileler iizerinde ege-
menlik kuramamiglardi. Hatta Siimer topraklarina Zagroslar iizerinden
Gutilerin saldin ve istilalar1 hep olmustu.

Akkadlann ¢6kiisiinde 6nemli rolleri olan Gutiler zamanla Siimer
cografyasina yerlesirler. Guti soylu yoOneticiler Asagi Mezopotam-
ya’da bir¢ok Siimer sehrinde yonetimlerin bagina gelirler. Ur sehrinde
kisa zamanda yOnetimi ele gegirirler. Fetih¢i Guti halki yerlesiklikleri
sonrasi bolgenin kadim Siimer ve Samilesmis Akkad halklan tarafin-
dan zamanla asimile edildikleri goriiliir. Gutililerin bélgeye yerlesim-
leri sonrast MO 2119 yillarinda Isin, Larsa ve Esunna kentlerinin de
yonetimini de ele alirlar. Guti yonetimleri Siimer tarihinde “Usgiincii
Ur (Guti) Siilalesi” olarak ile amhr. Yaklasik olarak yiiz on yil sonra
MO 2004 yilinda Elamlarin saldirilan sonucu Ugiincii Ur Guti Siilale
bolgedeki egemenligini kaybeder. Siimer’de idari yonetimler tekrar
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Sami kiiltiirlii kavimlerin denetimine gecer. Asagi Mezopotamya siya-
sal tarihinde ilk defa karngik kiiltiirlii kavim olan Gutiler kendilerini
bolgede ifade etmislerdir. Gutilerin siyasi tarihlerine dair bilgileri ile-
ride ele almak kayd ile simdilik onlar1 tanimaya ¢aligalim.

GUTI I1I. UR SULALE DONEMI (MO 2150-2002)

Ik Capda Mezopotamya’da yasamus “Dag Halki”. olarak genelde
(claffuz edilen Gutiler hakkinda tarihlerine ve bolgedeki siyasal egemen-
liklerine dair gikiglar tarihgiler tarafindan farkli tarihlenir. Zagros Dag-
larr’nin orta kesimlerindeki Hemedan sehri dolaylarinda yerlesik oldugu
Giutiler bdlgede MO 3. ve 2 bin yillarda énemli bir siyasal gii¢ durumun-
dadir. MO 22. yiizyiln sonlarinda Babil’e yiiriidiikleri goriiliir.

“Bir halk olarak Gutiler, Akkad hanedanhg (MO 2150-2002)
altindaki Babil kaynaklarinda bolgenin iktisadi ve sosyal yasamini
istila ve talan saldwriar ile tahrip eden, barbar savasgilar olarak tas-
vir ediliv. Onlar siireklilik arz eden politikalar ile Akkad hanedanlig-
mn ¢okiigtinden sorumlu tutulmaktadw.”® Gergekte onlarin Babil’i
isgal etmede sorumlu olduklan: belirsizdir. Daha biiyiik olasilikla
Gutiler bazi sehirlerde bir siyasi imkadn elde etmek igin Akkad kralla-
rimin siyasi problemlerinden yararlanmiglard.®

Bu verilerden de anlagilacagi gibi Gutiler zamanla Siimer kent
yonetimlerine ve iktidarlanina ortak olacak bir konuma yiikselmisler-
dir. Nitekim Gutiler, Siimer bolgesinde Ur sehrinde ilk defa siyasi ikti-
dar ele gegirdiler. Bu tarihten sonra bolgede iktidara gelen Gutili kral-
lar hakkindaki bilgilerimiz hala karmasiktir. “Simer Kral Listesi,
Babil ilk krallarindan erken ikinci binyilin kayitlarina gore Akkad son-
rasi, Guti hanedanliginda yirmi bir ya da yirmi ii¢ kral varligini gos-

-l- Bkz. AnaBritannica. C. 10, s.132.

5- Bkz. Piotr Michalowski, “Mental Maps and Ideology: Reflections on Subartu,” in
lavey Weiss, ed., The Origins of Cities in Dry-Farming Syria, Guilford, Conn., 1986,
Iilem, Letters from Early Mesopotamia, pp. 129-56. Atlanta, pp. 27-8, 1993.

- Bkz. Jean-Jacques Glassner, La chute d’Akkadé: I'événement et sa memoire, pp.
10-50 Berlin, 1986.
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terir. Gutiler yaklagik yiiz yillik bir siire devlet erkini ellerinde bulun-
durmuglardw. ”®

Baz1 bilim adamlan Siimer’de Guti dénemi olan Post Akkad
Dénemi'ni MO 2230 itibanyla baslatmazlar. Onlara gore Post Akkad
Dénemi MO 2150 kadar devam eder. Buna gore Post-Akkad dénemi
de MO 2150°de baglayip MO 2112 yilina dek siirer. Daha sonra Gutili
hanedanlarin egemen oldugu bir donem yasanir. Post Akkad “Siimer
Kral Listesine gore, farkh sehirlerde birbiri ardina tahta gikmis ve
muhtemelen Gutili hiikiimdarlarin yonetimi altnda olan birgok Siimer
sehrini kapsayan bir listeydi. Ciinkii bu donem aymi zamanda bazi
sehirlerin Siimerli yerli kontrolii altinda oldugu bilinmektedir.
Babil’deki varliklar: elli yidan fazla siirmeyen Gutili prensler, muhte-
melen Uruk 'un yerli bir krali olan Utu-hegal tarafindan kovulmugtu-
lar.”®

Bu tespitlerden Arkeolojik bulgulara dayanan Post Akkad done-
mini diger adi ile /Il Ur (Guti) Siilalesi donemini aym donemde
Lagas’in iinlii Krah Gudea’nin da var oldugu (MO 2144 — 2124) tari-
hiyle baslatmak en dogrusu. Arkeolojik bilgilerden hareketle Kral
Gudea donemine ait oldugu kesinlik kazanan miihiirler bu tartigmay1
da artik bir kenara biralanstir. Diger bir tespit III. Ur (Guti) Siilalesi
Krallar ile tipki Kral Gudea gibi dost olan bazi Siimer sehirlerindeki
Siimerli yoneticilerin varligi sorunudur. Bu yoneticiler Siimer’in
kiiciik kentlerinde ya laral veya vali vs. tiirden III. Ur Siilaleye dost
veya onlarin himayesinde kalan Gutili olmayan yerel yoneticilerdir.
Nitekim bu bagimsiz, 6zerk ve otonom yéneticilerin varligi III. Ur
(Guti) Siilalesi Kral listesini karmagik hale getinmistir. Ayrica bu kar-
masay1 izah eden Siimer’de III. Ur Siilaleye ait Gutili kral ve yoneti-
cilerin say1s1 kimi listede yirmi bir, kimi listede bes kral goriiniir. Bu
duruma yorum yapmaksizin her iki listeyi buraya aliyoruz.

Inkisug: 6 yu, Sarlagab: 6 yil, Sulme (ya da Yarlagas): 6 yi,
Silulumes (ya da Silulu): 6 yd, Inimabakes (ya da Duga): 5 yil, Igesaus

7- Bkz. Thorkild Jacobsen, The Sumerian King List, Assyriological Studies 11, pp
116-21. Chicago, 1939.

8- Bkz. William W. Hallo, “Gutium,” in Reallexikon der Assyriologie Ill, , pp. 708-
20. pp.713-14 Berlin and New York, 1957-71.
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(ya da llu-An): 6 yl, Yarlagab: 3 yil, Ibate: 3 yil, Yarla: 3 yu, Kurum:
I yil, Habil-Kin: 3 yi, La-Erabum: 2 yil, Irarum: 2 yu, Ibranum: 1 yil,
Hablum: 2 yil, Puzur-Sin: 7 yi, Yarlaganda: 7 yu, Lasirab: 7 yil,
Warlagaba: Tirigan: 40 giin.®

Akkad Devleti Kral Naram-Sin’den sonra basa gegen oglu Sarka-
lisarri donemi asagi Mezopotamya'ya Guti istilasinin bagladig:
donemdir. Sonunda Akkad Devleti’nin varligma MO 2230°da
Zagroslarda yasayan dogunun Kafkas kavimlerinden bu Gutiler son
verirler.'® Bu tarinten MO 2112°de III. Ur Siilale’nin baslamasina
denk olan doneme tarihgilerce “Guti Donemi ya da Post Akkad
Donemi” denmistir. Bolgede bundan sonra Gutiler hiikiim siirer. Yine
Post-Siimer tarihine dénersek konu daha gok aydinlanmug olur. Unlii
Siimer Uruk’un besinci hanedanligindan Siimer Krah Utu-khegal, MO
2119-2112 yillan aras1 Uruk kraliydi. Bu kral, Guti yéneticisi Tirigan’1
iilkeden -g¢ikarana kadar halkina giivence vermisti. Akkad
Imparatorlugu ¢oktiigiinde Giiney Mezopotamya’da Gutiler 6nemse-
nen bir kavimdi. Iste Gutilere bagkaldiran ve onlann son Krah
Tirigan’1 yenip Siimer egemenligini yeniden kuran Utu Khegal’in MO
2216’da “10. Zafer Yazuti’'nda” bu konu hakkinda séyle demektedir:
“Daglarwin Ejderhasi, Tanrinn diisman Gutiler, hiikiimdarligimizi eli-
mizden alip dag baglarma gotirdiler. Simerler iilkesini kotiliige,
kedere bogdular, erkegi kadmi, babay: oglu tutsak edip gotiirdiiler.
Enlil, biiyiik tanri bana buyruk verdi ki ben, Utu Khegal, Uruk’un
yalan bilmez, cihangir hiikiimdari, Guti hiikiimdarligimi ortadan kal-
draym ve onlar1 Stimer iilkesinden ¢ikarayim.”™

Anlagilan Guti Hanedanhig yaklasik MO 2100- 2150 yillan ara-
sinda Akkad Krali Ur-Utu (ya da Lugal-Melem) zamaninda olusan
¢Okils déneminde MO 2100 ‘de Mezopotamya’da iktidara geldi.
Siimer déneminin III. Ur (Guti) Siilalesi déneminde basarili olundu.
Guti istilas1 Akkad Imparatorlugu’nun sonunu noktalar. Mezopotam-
ya'da Sami kokenli Akkadlann Siimer kentleri tizerinde baskisi orta-
dan kalkinca birgok Siimer kentinde giiclii yonetici siilalesi kendi ege-

9- Kaynak: Oxford 1998.
10- Bkz. AnaBritannica. C.10, 5.132.
1 1- Bka. Kiirdler ve Kiirdistan- 1. Cilt S. 54 Kemal Burkay, Deng Yay.
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menliklerini ilan etmiglerdir. Boylece Siimer’de Gutiler vasitasi ile
siyasal egemenlik bazi sehirlerde ele gegti. Siimer medeniyetinin etki-
si ve siyasi egemenligi IIL. Ur (Guti) Siilale’nin dnderliginde bu dev-
rede en genis siyasi hudutlarina erigmistir. Batida bir yanda Akdeniz’e
Biblos 'a uzanilmig, Toros Daglari agilmig, Antolia iglerinde ticari ilig-
kiler geligtirilmistir. Siimer daha 6nce Firat nehri boyunca kendini
gelistirmigti. Gutili III. Ur (Guti) Siilalesi déneminde ilk defa Dicle
iisttinde yer alan bolgelerde yasayan Hurri topraklarim istila edilerek
kuzey doguya, giiniimiiz Kiirdistan cografyasina agilmig olundu.

Utu-Khegal yénetimindeki Uruk bu yeni Siimer soylu yonetilen
kentlerden biriydi. Uruk’lu Utu-Khegal, Gutileri iilkeden siirdiiyse de,
daha sonra 6liimii nedeni ile Ur’daki Guti soylu valisi Ur-Nammu ken-
dini kral ilan etti. MO 2112-2095 Guti soylu Ur III. Siilalesini kurdu.
Fakat III. Ur Siilale her ne kadar Guti soylu olsalar da hala Siimer kiil-
tlirliniin etkisi altindaydilar. Stimer ve Samilere karsin kendi Kafkasik
dillerini degil yeniden Siimer dilini ne gikarmuglardir.

Kral Ur-Nammu (MO 2112 - 2095) dénemi:

flk kral olan Ur-Nammu’nun adina ilk kez, Ur’da bulunan Utu-
Khegal Yazitrnda rastlanmaktadir. Ondan Ur valisi olarak soz edil-
mektedir. Utu-Khegal’in 6liimiinden sonra Ur-Nammu kendini Ur
Krah ilan eder. Kisa zamanda Isin, Larsa ve Esnunna kentlerini yone-
timi altina almigtir. Akkadlarin tiim Mezopotamya’y1 yonetme diigiin-
cesinin takipgilerinden olan Ur-Nammu kendisine unvan olarak
‘Siimer ve Akkad iilkelerinin kralligina uygun gérmiistii. 4. saltanat
yilinda kendisi igin “Akkad ve Siimer Ulkelerinin Krali” unvanini alir.
Akkad krallarinin kullandiklar1 “Dért Bélgenin Krali” tanimim kul-
lanmaz.

III. Ur Hanedanlig1 bu donemde Akkad gibi bir merkezi krallik
kurmak ve tiim bélgeyi denetlemek istemistir. Doguda Elam, Kuzeyde
Asur lilkesi lizerinde merkezi yonetim kontrolii saglanmugtir. Kral Ur-
Nammu, Bag Tanr1 Enlil’in tapinak sehri olan kutsal Nippur sehrinin
de vekili olur. Siimer efsanelerine gore Tanr: Enlil (Akkad dilinde Bel)
bu kentte yagamigti. Nippur’da toplanan tanrilar meclisinin kararlarini
insanlara bildiren Enlil, ayn1 zamanda giiciin de temsilcisiydi. Bir
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bagka inanca gore de Tann Enlil insam Nippur’da yaratmigti. Ulkeyi
cle gegiren her laral, Enlil’in kutsal yonetme giiciine sahip olabilmek
icin torenler yaparak kendini kutsamaya g¢aligirdi. Bu nedenle,
Mezopotamya’y1 hangi hanedan ydnetirse yonetsin, Nippur ve kentte-
ki Enlil Tapinag: kutsaligim korurdu. Nippur’da Ur-Nammu (MO
2112-2095) Enlil Tapmnagi’m bugiinkii bi¢imine getirdi, duvarlarla
cevrili bir avluda bir ziggurat ve tapinak yaptirdi. Kral Ur-Nammu
savagta Olmiistiir. Halk, onun zamansiz Oliimiinii Tanrilar Anu ile
Enlil'nin ihaneti olarak diigiiniir.

Burada deginmekte fayda var. Onun burada tanigtign Hz.
[brahim’in babasi Nippur'lu din adam Terrah sarayda gérev almak
igin bagkent Ur'a gelir. Yani MO 2123’de dogdugu varsayilan Hz.
ibrahim, Gutili Kral Ur -Nammu ile ¢agdastir. Hz. ibrahim’in Gutili
olma ihtimali fazladir. Hz. Ibrahim, Kral Ur-Nammu’nun 6liimii son-
rast MO 2096°da Harran’a dénmiistiir. -Hatta Ibrani/Yahudi halkin ilk
anavataninin Ur bolgesi Asag1 Siimer oldugu iddialar1 da bulunmakta-
dur.

II1. Ur Siilalesi, kurucusu Ur-Nammu ve onu izleyen yaklagik yiiz
yillik bir dénemin sonunda Mezopotamya’nin en biiyiik siyasal giicii
konumuna ulagmigtir. Bu déneme ait olan yazitlar, fethedilen bolgeler
ve alinan ganimetlerden fazla s6z edilmez. Ancak az olmakla birilikte
baz1 yazili belgelerden, Ur-Nammu’nun Akkad modelini benimseye-
rek bolgesinde tek egemen giic olmak amaciyla fetihler yaptigi anla-
silmaktadir. Doguda Elam iilkesi ve Kuzeyde Asur kenti iizerinde mer-
kezi yonetimin kontrolii saglanmistir. Kuzeybatida Akdeniz’e ulasan
Firat yolu tizerindeki Mari, Tuttul, Ebla ve Akdeniz kiyisindaki Biblos
gibi kentlerle de siyasi iligskiler kurulmustur. Yazili belgelerde, ele
gecirilen bolgelere tayin edilen valilerin giiglenip isyan etmelerini
6nlemek amaciyla bazi 6nlemler alindig belirtilir. Sik yapilan tayinler
ve yoneticilerin belli bir askeri giice sahip olmalarinin engellenmesi
baglica 6nlemlerdi. Siimer kiiltiiri bu kez Ur denetimi altinda bir
Roénesans Devri yasamaya baglar. Ur-Nammu’ya ait yapi kitabeleri
baskent Ur’da, Uruk’da, Nippur’da ve Eridu’da bulunmugtur. Onun
caginda mimaride gelisen ‘Rénesans Cagi’ndan bu kentler de paylan-
mt almiglardir. Bundan dolay: s6z konusu doneme Post-Siimer (Yeni
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Stimer Déonemi) de denir. Post-Siimer donemi Mezopotamya’nin Orta
Tung Cag’inin bir bdliimiinii kaplar.

I1I. Ur Hanedaninin kurucusu olarak bilinen kral Ur-Nammu ayn
zamanda diinyanin bilinen ilk kanun koyucularindan bir tanesidir. flk
belgelerinde daha ¢ok borg affi gibi konular iglenmistir. Ebla diginda
bulunan en eski hukuk sistemi bu krala aittir. Kral Ur-Nammu ayrica
iktidarinda tarimu ve ticareti gelistirmis; kanallar kazdirmisg; deniz tica-
retini imar ettirmistir. Bu iktisadi yap1 6zgiir insan ve kole emegi iize-
rine kurulmugstu. Ur Nammu’nun ¢ikardig kanunlara gore koleler aym
zamanda zanaatkdr olarak calhigtirilmigti. Ustaliklarinda belirli bir
mevkie de sahiptiler. Kélelerin mahkemelerde sahitlikleri kabul edilir.
Onlar 6zel egyalara sahip olabilirdi. Nippur’da ele gecen Tummal
Yazitin’da belirtildigi gibi Ur-Nammu, Ur’daki Ekur’u yeniden inga
ettimistir. Ekur, Mezopotamya’nin Firtina ve Gok Tannsi Enlil’in
kutsal tapmagidir. Ur’da aynca iinlii Inanna Ziggurat’’n da insa ettir-
mistir.®

Kral Sulgi (MO 2094 - 2047) dénemi:

Ur-Nammu’nun 6liimiinden sonra varisi $ulgi oldu. MO 2095°de
Sulgi, Ur'da kralligini ilan eder. Dénemin en biiyiik krallarindan biri
olan Sulgi (2094-2047) zamaninda da yayilma ve egemenlik politika-
st benzer bigimde siirdiiriilmiistiir. Kral Sulgi, 59 yillik saltanati ile bu
hanedanligin 6nemli bir kigisidir. Babil’e askeri seferler yapmugtir.
Elam ve Asur topraklan ekonomik kontrol altina almustir. Ik defa
Siimer egemenligini Dicle Nehri’nin kuzeydogusundaki diger Guti ve
kuzeydeki Subarru kabileleri ile savasarak genisletmisti. Bu gelisme
Guti ve diger Hurri kabilelerini birbirine yakinlagtirmigti,

III. Ur Siilale, binlerce yénetim dokiiman ile tinliidiir. Ur, Nippur;
Tello, Umma ve Esnunna’dan gikan yazih kaynaklarn 25.000’den faz

las1 basilmugtir ve bunlarin ¢ogunlugu Sulgi dénemindeki biiro-
kratik kontrolle ilintilidir. Diinyanin bilinen ilk mali kanunnamelerinin
ona ait olabilecegi kanis1 mevcuttur. Doneminin en biiyiik krali olan

12- Ziggurat, “yiiksek olmak” anlammndaki Akkad sézciigiinden gelmedir. Kerpig
yapum olduklary igin ziggurat’larin ogu akip gitmigtir.
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Sulgi Imparatorlupunun yonetimsel islemlerinde standartlasma ve
merkezilesme igin cesitli adimlar atmasinin yam sira, vergi sistemi,
ulusal takvim ve arsivsel belgeleme ona atfedilir. Kral Sulgi’nin sos-
yal yasamm oldukga renklidir. Elamli Inanna'mn gekiciligine kapilarak
onun asigt oldugu icin korfezdeki Larsa kentini Elamlara
(Elamitliler’e) vermistir. Yazdig1 mektuplar ve kraliyet ilahileri ile
cdebiyat alaninda da sivrilen Sulgi, sekiz miizik aletini ¢ok iyi ¢aldi-
g1 iddia ediyordu. Sulgi edebiyate kisiligini her alanda gorebiliriz.
Nitekim hasta gocugu i¢in yazilan diinyann bilinen ilk yazili ninnisi
ona atfedilir. Bu ninninin s6zlerini kismen burada sunarsak:
“U-a a-u-a

Ururu sarkimda — biiyiisiin

Ururu sarkimda — kocaman olsun

Irina agaci gibi saglam kék salsin

Sakir bitkisi gibi boy atswn...” (Samuel Noah Kramer)

Naram-Sin’den Sulgi’ye dek biitiin krallar kendilerini tanr olarak
kabul ederler. Sulgi’nin bir tanr1 gibi kutsandigin1 ve térenler yapildi-
gint 0 dénem yazitlarindan biliyoruz. Kral Sulgi’den daha sonra gelen
Gutili krallar hakkinda bilgilerimiz simirhdir. Kral Amar-Sin (MO
2046-2038) iktidara geldiginde tanrlar gibi kutsanmugtir. Yaptirdig
tapinaklann kerpiglerinde de adlar1 geger. En 6nemlisi Eridu kentinde-
ki ziggurat’ta ele gegmistir. Bircok tekstte Amar-Sin’in, giydigi ayak-
kabidan oldiigii soylenmektedir. Ondan sonra iktidara gelen Kral Su-
Sin (MO 2037-2029) gerek batidan gerekse dogudan gelen tehlikeler-
lc kars1 karsiya kalmistir. Mari Yazitlari'na gore, Zapsali Ulkesi ve Su
(Susa) Ulkesi’nde savastigindan soz ederler. Su-Sin’in 4. yih “Martu
duvarlarimin inga edildigi yi1l” olarak adlandinlmistir. Bu duvarlan
“Tidnum'u uzakta tutmak” igin inga etmiglerdir. Siimerli Uruklularin
“Tidnum” diye adlandirdig: insanlar “Amartu” dedigi yazili kayitlarda
“Martu” ve “Tidnum” diye gegen konar-goger ¢ol insan1 Sami kékenli
BBedevi’lerin atalandir. Buna gore; Tidnum = bir gogmen Martu kabile-
si = Amorit'tir. Bedeviler de Sami dil grubunda olan topluluklardi.
I'akat ilk yerlesik Siimer’deki eski yerlesik Samiler, kendileri ile aym
soydan olan Berberiler i¢in Samicenin daha farkl bir lehgesini konug-
malan nedeniyle onlara farkli bir tanim getirmiglerdi. Kral Su-gin’in
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goger kabilelerin istilalarina kargi1 Stimer sehirlerini koruma altina aldi-
g1 bu duvarlar yaklagik iki yiiz yetmis bes kilometre uzunlugundaydi.
Duvarlar Sippar’dan baslayarak iilkeyi Dicle’ye dogru kat ederek
Bagdat’in kuzeybatisina uzamirdi. Fakat duvarlar Siimer’i koruyamad.
Sami kavimler; Martular-Bedeviler- zamanla Siimer sehirlerinde ve
lurduklar1 sehirlerde Siimer topraginda yerlesik hayata gegtiler.
Zamanla Siimer medeniyetini benimsediler.

Kral ibbi-Sin dénemi (MO 2028 — 2004):

Bu kralin babasinin zamanindaki tehlikeler giderek artmistir. Bu
kral ilk 6nceleri hem batida hem de doguda zaferler kazandigimi belirt-
migtir. Hatta yaganan bu bir yila “Martularin bag egdigi y1l” olarak ad
verilmistir. Doguda Susa’ya da bagarii seferler gerceklestirmigtir.
Giderek biiyiiyen tehlike ve saldirilarin yani sira doga da bu donemde
Siimer’e zarar verir bir iklime girmistir. Biiyiik su baskinlar ekili alan-
larda ve yerlesim yerlerinde biiyiik tahribatlara sebep vermistir. O yili
da “Su baskinlariyla” adlandirmislardir. Felaketler bununla da sinirh
kalmamigtir. Merkezi devletin sikint1 ve garesiz atil kaldig1 bu konum-
dan gevredeki yerel idareler faydalanmistir. Diger yandan yiiksek dag-
lik Kuzey ug¢ bolgelerdeki bagimsizyoneticilerin bagkaldinglariyla
krallik gittikge kiigiilmiistiir. Kral /bbi-Sin’in 5. veya 6. yilina ait tab-
letler, Ur kenti diginda higbir yerde ele gegmemistir. Ur IIL Siilale’nin
kapladig1 genis topraklar artik sadece Ur kent devleti ile temsiledil-
mekteydi. Ibbi-Sin’in déneminde basarilan 6 yil siirmiigtiir.

Ur kentinin sonu Elaml: halklarin yasadiklan daglardan ovalara
inip bagkent Ur’u yagmalamalar1 ve Ibbi-Sin’i tutsak etmeleri ile Guti
soylu /II. Ur (Guti) Siilale yok olmustur. Elam akinlar1 sonrasinda
devletin merkezi olan Ur kenti yikilmis, tapinaklar tahrip edilmis, tann
heykelleri Elam’in bagkenti Sus’a gétiiriilmiistiir. Yagma olayinin izle-
ri Ur'daki kazilarla ispatlanmigtir. III. Ur Siilale’ye ait bircok yapi
yakilmig ve yikilmis olarak ortaya ¢ikartilmigtir. Bu olay siyasal
anlamda bir doniim noktasin1 olusturmus ve Mezopotamya’daki
Siimer egemenligini sona erdirmistir. Asagi Siimer’de III. Ur
Siilalesinin siyasal iktidar1 kaybetmesi ayni zamanda Guti egemenligi-
nin asag1 Mezopotamya’da tarihsel olarak sona erigidir. Bunun yam
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sira Siimer kiiltiini Mezopotamya’da etkinligini uzun yillar gosterir.

Urun hem Elam hem de Amorit tehlikeleri sonucunda MO
2004’de yikilmasiyla Siimer ve Akkad topraklarinda, yani batida
Akdeniz’e, doguda Basra Korfezi’ne dek uzanan alanda, Larsa, Isin,
Esnunna ve Mari gibi yeni kent devletleri kurulmugtur. Bunlarla ¢ag-
das olarak da, Yukart Mezopotamya’da Asur, Orta Mezopotamya’da
da Babil adim verdigimiz iki biiyiik sehir devleti bulunmaktaydi.
Donem, Asag1 Mezopotamya’da Isin-Larsa Donemi olarak anilmakta-
dir MO 2017-1794). Gutilerin gekilmesinden sonra Isin bagimsizlig-
n1 ilan eden ilk sehirdir. Yukar1 Mezopotamya’da ise aym yillar erken
donemde Eski Asur Periyodu; ge¢ donemde Mari Cagi olarak adlan-
dirilmaktadr.

GUTILERDE KARISIK KULTUREL GORUNUMLER

MO 23. yiizyllda “Guti” tammu kimi aragtirmacilar tarafindan
belli bir halkin yasadif1 cografyayr tanimlamak i¢in Siimer ya da
Akkadlann kullandig: bir terim olarak goriiliir. Yani bir bolge adlan-
dirmasi seklindedir. Mezopotamya halkina gére Guti tanimlamasi
dogu cografyahidir. MO 21. yiizyilda Gutiler, Zagrosludur. Tanimla-
madaki karmasa tarihsel donemlere gore degisir. “Guti” ad1 Siimerlere
ve Sami kiiltiirlii halklar ile kiiltiirel farklihigi nedeni ile farkli kiiltiir-
de bir kavim adi olarak gériiliir. Onceleri giineydogu Zagroslardaki bir
bolge icin verilen “Guti” ad1 daha sonraki yiiz yillarda Asur kayitla-
rinda Mezopotamya’nin kuzeyinde daglk alanlarinda yasayan
Subaru, Lulubi gibi topluluklari ile birlikte amildiklar1 goriiliir."® Bu
goriiniim Gutilerin farkh bir bolge insani olmaktan ¢ok onlarin kiiltii-
rel farkli kimlikleri nedeni ile Guti adi altinda gosterilmelerine delalet
teskil eder. Kassit, Subaru ve Lulubi kabilelerin Hurrilerin boylari
oldugu bilinir. Gutilerin de yasanan tarihi siiregte bolgede Sami va
Kafkas kiiltiirlii olarak tamidigimiz halklar diginda kiiltiirel kimligi
hala bilinmeyen Siimer, Elam, Alan gibi yerel halklarin benzerleri gibi
oldugu anlagilir. Onlarin daha sonra yasanan dénemlerde Kafkas ve

13- Bkz. Piotr Michalowski, “Mental Maps and Ideology: Reflections on Subartu,” in
Iarvey Weiss, ed., The Origins of Cities
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Aryan kiiltiirel goriiniimleri ortaya gikar. On Asya’da MO 23. yiiz yil
oncesi Dogu Aryan kiiltiirel gériiniim yoktur. Bu konularda Gutilere
dair agagida onemli gordiiglimiiz tanh arastirmacilann bazi goriigleri-
ne de burada yer verdik.

“Millattan énce ilk binydlarimin Babil'inde astronomik ve astro-
lojik literatiirde basat kése noktalar: agisindan “Amurru, Akkad, Elam
ve Subartu” adlar belirtilmistir ve Mezopotamya 'min Siimer ve Sami
halkinca “Guti” tammi Elam "in kuzey parcas: Zagros daglhk bélgesi-
ni tammlamak igin bir cografi planlayici olarak kullamlir.®®

“Guti tammi donem dénem Mezopotamya’nin kuzey veya dogu
yonlerini tarif ederken bélge halki “Guti” veya “Quti/Qutu” olarak
adlandwrilir. “Guti” tanimi hem belli bir halkan tamimi hem yon belir-
ten bir bélge adi olarak kullamlwken uygun diisen sekli ile konusma-
da tercih edilirdi. "

“Aym Guti terimi birlikte kullamlan yakindan iliskili oldugu
Subartu terimi icin de gegerlidir. Her iki terim Mezopotamya’ya gére
bitigik topraklarda yasams oldugu kabul edilen halklarin adlarindan
alinmugty. "9

Bu iddiada belirtilen “Subartu” tammmin Akkadca’da aslinda
“Dogu”, “giinesin dogdugu bélge” manasina geldigi tespit edilmigtir.
Aym sekilde Akkadca ve Asurice’de “Bati” veya ‘“giinesin battigi
bélge” manasinda kullamlan “(4)martu ya da Martu” tamminin kar-
sit1 olarak “Subartu” teriminin Sami halklarca kullanildig: tespit edil-
migtir. Bu terimler zamanla yasanan cografyanin kavimlerine ayni
zamanda birer ad olmustur. Hal bu ki bu terimler Akkad ve Asur dilin-
de yon belirten terimlerdir. “Subartular/Subarular” diye tamimlanan
kabilelerin de Hurri soylu “Guti, Subaru, Lulubi, Kasit” kabileleri
oldugu anlagilmigtir.

14 -Bkz. Daniel T. Potts, Elam Arkeoloji: Bir Antik Iran Devleti’nin olugumu ve
Déniigiim, Cambridge ve New York, 1999. pp 121-22.

15- Bkz. Franceca Rochberg-Halton, Aspects of Babylonian Celestial Divination: The
Lunar Eclipses of Enuma Anu Enlil, Horn, s: 51-55 1988.

16- Bkz.Piotr Michalowski, “Mental Maps and Ideology: Reflections on Subartu,” in
Harvey Weiss, ed., The Origins of Cities in Dry-Farming Syria, Guilford, Conn., 1986,
pp- 129 - 56.
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Bir bagka arastirmaci Gutilerin yasadigi bélge adi olarak
“Gutium” teriminin kullanilldigim ve “Gutilerin” bolgeye sonradan
gelen medeni olmayan insanlar igin kullanilan bir tanim oldugunu ileri
siimmiigtiir. Bu “Guti” taniminin daha sonra MO 9. yiiz yilda “Manai
ve Medleri de” kapsadigim belirtmistir. Giiney Bat1 Zagros daglarinda
Susa'min kuzeyinde yasayan bir kavim olan Gutiler onceleri
Siimerlerin denetimine girmislerdi. Cografi isim olarak “Gutium” ve
halk olarak “Gutiler”, MO 3000-1500 yillar1 arasinda Mezopotamya
kaydinda belirgindirler. Genellikle Babilliler tarafindan Gutiler denin-
ce; Zagros daglarinda bazen Subartu ve Lullumu gibi muglak ifadeler
ile ayn1 anlama gelen topluluk adlan ile birlikte taninir. Bu Guti tani-
m Mezopotamya’daki halkdarca onlarin siirlan diginda kalan bu
bolge insani i¢in uzun yillar degismeden korunmustur. Guti tanimin
karakteri diginda yeni bir degisiklik bolgede meydana geldiginde bu
tamm da degigti. Onlar1 Kendi orijin kayitlarindan degil, Siimer ve
Akkad kil tabletlerinden edinilen bu bilgilerden de taniyoruz. Daha
sonraki Siimer tekstlerinde ve Med Krali Kiros (Cyrus) (MO 539)
zamaninda Firat Nehri’nin dogusundaki ve Iran’in batisindaki daghk
(Kiirdistan) topraklarina “Guti/Gutium” deniyordu.

“Yani Guti tammumin belirli bir kisi gostergesi olarak degeri yoktu
ve sadece Zagros tan bolgeye gelen medeniyetsiz ve barbar insanlari
oneriyordu. Siimerler ve bolgenin Sami soylu halklari igin herhangi
hir diigman grubuna Guti denilebilirdi. Bu nedenle Iran halklar: olan
Mannailer veya Medler olarak bilinen topluluklari da Asur kral yilik-
lurinda énceleri Gutiler tamimu ile karsilanmiglard.”®™ Daha yakin
olan MO 6. yiiz yih bélge tarihindeki olaylar yorumlayan tarihgilerde
“Guti topraklarindan” bahseder: “Pers Kral II. Biiyiik Kiros MO
539°da Babile saldwdigi zaman, o bu saldiriyr Guti topraklarimin
Nabonidus valisi Ugbaru’nun yardimi ile yapti.”™ Aym sekilde:
Ugbaru’nun sundugu bu imkdam, Kral Kiros, Dicle’nin dogusundaki

17- Bkz. Simo Parpola, Neo-Assyrian Toponyms., Alter Orient und Altes Testament
o, Kevelaer, pp. 138, 1970.

18- Bkz. A. Leo Oppenheim, “Babylonian and Assyrian Historical Texts,” in James B.
Ivitchard, ed., Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, 3rd edition,
rinceton, 1969, pp. 265-317.
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daha genis alanlan feth etmede kulland:. Yunanli Xenophon 'un bildir-
digine gore, Ugbaru muhtemelen Perslere kucak agmis ve sadakatle
Babil’e karsi ordusunu yénetmis eski bir Babil tarafiari olan Guti asil-
It hiikiimet yoneticisi idi.” seklinde tespitler var."”

Anlagilan Mezopotamya halklaninca ayni tanim ile ¢agrilan Gutilerin
MO 10 yiiz yili sonrasi Zagroslardaki komsulan olan ve Dogu Aryan soy-
dan olduklann: bildigimiz Medler, Mannia’lar, Mar’lar, Lulu’lar ve
Kaldahar lar ile oldukga ortak 6zellikleri var. Diger yandan onlarla ilgi-
li diizenli kayitlara da rastlanmamaktadir. Asur’un ¢okiisii donemine
yakm MO 8. yiiz yillar sonrasr ayn: bolgenin Aryan kékenli Med kabil-
lerinin yerlesim yeri haline gelmesi bizzat Asur krallanmin eseridir.
fleride de goriilecegi gibi Orta Asur krallan savas kumpanyalanm iran
cografyasina gergeklestirdiklerinde elde ettigi ganimetleri, savas esirleri-
ni biitiin halki ile bu bélgelere iskdn etmisti. Dogu iran’dan getirdigi
Dogu Aryanlar Medlerin atalartydi Haliyle bdlgenin taniminda Guti-
Med kangimi goriintiiler bu donemde olugmustu. Tarihgiler yaptiklan tah-
lilleri tarih dis1 yapiyorlar. Halbuki kronolojiden kopmamak gerekir.
Gutilerin Subari topraklarinda goriilmesi ile Medlerin gériilmesi veya
onlar ile bir araya gelmesi arasinda yaklagik bin yil vardir. ilerde Asur ve
Med tarihinde bu konulara deginecegiz. Kiird tarihgilerin de bir¢ogu
Aryan kiiltiirel soylarina ragmen bolgede Hurriler ile karigarak Kafkas
soylu Gutilerin daha sonra Aryan Medlerin kiiltiiriinii benimseyip onlar
ile karigtiklar1 kabul edilir. Gutilerin Kiird kavmi olusumundaki yerini
dikkate alarak bu roliin daha ¢ok bélgenin cografik sosyal gercekligi tize-
rine bina edildigini belirtirler.

Bu degisimlerin karmagik kiiltiirel gériiniimlerinde sakli oldugunu
dikkate almak gerekir. Nitekim bu olgu en goériiniir seklini Kassit ve
Mitanni kiiltiirinde MO 17. Yiiz yil sonrasi daha net gosterir. Kiird
tarihcilerince de Zagros bolgesinin daha i¢ kisimlarinda yer alan
Kassitler ya da Kagsiler’den (Kagpu diye de) bahsedilir. Kassitler daha
sonraki yiiz yillarda yukarida anilan kavimler ile Kiird kavmni olusu-
munda yer almigtir. Onlar bélgede Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ile
birlikte hareket etmislerdi. Kassitler bu dsnem (MO 17 yy) kiiltiirel

19- Bkz. Pierre Briant, Histoire de I'empire perse de Cyrus & Alexandre, pp51-52
Paris, 1996.
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olarak Aryan ve Kafkasik kiiltiirel g6riiniimlii kavim olarak ayrica tes-
pit edilmiglerdir. Bir biitiin olarak Guti ve Kassitlerin Kafkasik kiiltii-
rel goriinlimlerini kaybetmeleri ve tamamen “Aryanlagmalary/-
Iranilesmeleri” Med donemi sonras1 aym bolgede (MO 9. Yiiz yil son-
ras1) daha sonraki evrelerde gerceklestigi anlagilmaktadir.

Yani Guti tamimi altinda bizlere sunulmus aym ad altinda kiiltiirel
olarak ¢ok farkli karmagik gériiniimler var. Bu karmasa iginde Guti
tanumini nasil okumaliy1z? sorusu, 6nemlidir. Anlagilan, Gutilerin kiil-
tiirel goriiniimleri surekli degistigi halde adlandirmalar1 aym kalmugtir.
Gutilerde Siimer goriiniim, Siimer goriiniim, Akkad goriiniim, Hurri
goriiniim, Subari goriiniim, Mitanni Aryanik goériiniim ve Med Aryan
goriiniimler ola gelmistir. Gutileri kiiltiirel siniflamaya tabi tutarsak;
Stimer, Sami, Kafkas, Dogu Aryan yani her dort kiiltiirel goriiniim var.
Anlagilan Gugi tamimu bélgelerindeki Mezoptamyaya gelen herkesin adi
olmustur. Mezopotamya’nin kiiltiirel gesitligi ile asimile olduklar1 ve
kendilerine ait kiiltiirel varliklarin1 gogu zaman yagatamadig bir ger-
cektir, Gutilere dair eldeki verileri bir yere sabitlemek miimkiin degil-
dir. Etkilesimi fazlasi ile yagayan bolgenin kanma asimile kimligidir.

Topladigimiz veriler belli bir tarihsel kronolojiyi de icermemekte-
dir. Cografik tespitleri disginda Gutiler i¢in oldukca iddial siyasi ve
sosyolojik genelleme ve tanimlar ayrica tarihgilerce yapilmistir. Biz
onlarm ilerisine bazi olas: tezler siirdiik. Fakat fazladan 6ne gikardigi-
miz kati bir sonu¢ yok, onlarin verilerinin iizerinden bunlar1 yaptik.
Bunlardan bazilarini da buraya aldik.

“Gutiler doneminin énemli bir halkwydi. Gutiler tarihin millattan
¢ince ilk bininci periyodunda Zagros daglari ve Dicle Nehri arasinda
kalan topraklarda yagardilar. Gutilerin biitiin boylarimn Mezopotam-
v ovasinda yagayan komsu halklar; Akkadlay, Elamlar ve Babil liler
ile genellikle diismanca iligkileri vardi. Gutilerin Siimer topraklarim
lsgal etmeden dnce de siyasal varliga sahip olduklarim ve efsanelere
wore de ilk krallarimn Emattum olup MO 3100 yilarinda yasadig
tdia edilir. "™

Kiirdlerin kokenlerinde Gutilerin varlig1 hep sorgulanmustir. Unlii

20- Bkz. DrCemgit Bender Kiird Tarihi ve Uygarhg, s.15.
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Ingiliz tarihgi, arkeolog ve bilim adam Archibald H. Sayce (25 Eyliil
1846 - 4 Subat 1933), Mezopotamya’da yapmis oldugu Arkeolojik
¢aligmalardan sonra 1907’lerde Gutilerin Kiirdlerin atalar1 olan
“Aryan” kabilelerden biri oldugunu belirtir. Bu tespitini Gutilerin
Aryan cografyali olmasm dayanak alarak ileri siirer: “Gutiyanmin
gli¢lii Gutilerin, Iran-Aryan dillerinin dagilimumn giiniimiiz yoriinge-
sindeki antik Gutilerin cografik konumu ile baghhigidw. Gergekte
Antik Gutiler giiniimiizde Kiirdge konusulan bir bélge olan sadece
gliniimiiz Kiirdistan in diger bir adidw: ”® Bu baglamda, Archibald H.
Sayce gore; Gutilerin kokenini sadece Kiirdistan cografyas: temsil eder:
“Guyiyan gelen giden kralinin kim olduguna biz karar Goyyimin giden-
gelen Kralumn kim oldugunu biz soyleyemeyiz. "benzer goriisii daha da
giiclii kilan ciimleler Sir. Henry Rawlinson’dan gelmigti: “Kiirdistan’in
‘Erken Babil’ olarak adlandwilan adiyla ‘Gutiyandan Goyyime’ bir
transferini 6nermisti. @

Bu baglamda, tarihgi Elphinston ilk defa Guti topraklarinda “Suti
ve Paz =Soa (shoa)” bolgesi olarak s6z eder. Su notlar1 bize sunar:
Ancient Gutium was located within the modern Kurdistan, as
Easton notes: Babilin kuzey-dogusuna uzanan zengin daglik bélge,
antik “Gutilerin” veya “Qutilerin” olan bolge “Soa”, giiniimiiz
Kiirdistan iilkesidir. Firat nehri ve bu daglar arasinda uzanan ova
“Su-Edina”, yani simr1 nehirle belirlenmig seklinde adlandirildi. Bu
ad bazen “Suti ve Paz = Soa” olarak kabul edilmistir.*® “Bazilari bu

21- In fact, ancient Gutium appears to have been merely another name for modern
Kurdistan, a region inhabited by the Iranic-speaking Kurds today. Archaeology of the
Cuneiform Inscriptions (1907) Archibald H. Sayce.

22- Bkz. Sayce, 1895, Ch.3 A. H. Sayce 1895, Ch.3.
“Who “Tidal king of Goyyim” may have been we cannot tell. Sir Henry Rawlinson

has proposed to see in Goyyim a transformation of Gutium, the name by which
Kurdistan was called in early Babylonia.
23- Bkz. Hezikel 23;23.
“Shoa Opulent, the mountain district lying to the north-east of Babylonia, anci-
ently the land of the Guti, or Kuti, the modern Kurdistan. The plain lying between these
mountains and the Tigris was called su-Edina, ie, “the border of the plain.” This name

206



durumda —buralar1- Babliyona (Babil) yakin bir yer gésterir diye
diistiniiyorum.”® “Yaklasik MO 2218 de Siimerlere boyun egen
Gutiler, Persiyamn batisinda Zagros daglarinda savasgiliklaru ile tinlii
idiler.”” Tarihgi Elphinston yaptig tespitleri daha ileri bolge tarihi ile
karsilagtirir: “MO 2000’ lerde Siimer yazitlari gibi bir bin yil sonra
yine bazi yetkililer tarafindan erken Asur yazitlarinda Van Golii gev-
resinde yasayan Kardaka, Kurtie veya Gutilerin yagadig, seklinde bir
tespit var. Bu tespite bazi otoritelerce bu kavimlerin giiniimiiz
Kiirdlerin atalari oldugu iddiasi var. Fakat Greklere kadar
Herodot'un isaret ettigi simdi “Botan bélgesi” diye adlandinlan
Botan kabilesi sakinleri, MO 401’de Xenophonun, “Garduchi/
Karduki” olarak ileri siirdiigii giiniimiiz adin daha yakin bigimleridir.
Strabo, “Courdain iilkesinin” Ardmi kaynaklarmda “Bait Kardu”
veklinde yer aldigini ileri siirer. Giiniimiiz formu Arap¢a yazilari igin-
de ‘ilk dokuzuncu yiizyd “Kurdu” ¢ogul formu “Akrad” seklinde
gortintir.” (Elphinstone 1946, p.92)®

Bu tespitlerin tamaminda belli bir Guti adli cografyadaki Guti

tamminin siireklikligidir. Bu nedenle Guti yagam alam Kiird yagam
glam ile bulusturulmaktadir. Tipki biz Kiirdlerin batidan farkli halk-

was sometimes shortened into Suti and Su, and has been'regarded as = Shoa (Eze
23:23). Some think it denotes a place in Babylon. (See PEKOD.)” (Easton 1897, entry
lush oa”)”

24- Bkz. Pekod, Easton, girigy “Shoa “1897” Easton’s Bible Dictionary,
http//www biblestudytools.conydictionary/shoa/.

25- Bkz. Elphinstone, p. 92, 1946. Aynca Bkz. MO 401, Kesenefon tespiti:
Rarduklar, “Onbinlerin Déniigii”, Anabasis.

“Sumerian inscdptic;ns of 2000 BC, as well as early Assyrian inscriptions of a thou-
~sand years later, indicate the existence ofa people named Kardaka, Kurtie or Guti in
the neighbourhood of Lake Van. These are claimed by some authorities to be the ances-
tors of the modern Kurds , but it is not until Grecian times that certain identification
is possible. Herodotus mentions the inhabitants of what is now Bohtan, and Xenophon
refers to the Garduchi, possibly an earlier form of the modern name. Strabo speaks of
the country of Cour-dueni where Bait Kardu is located by Aramaic sources. The
maodern form ‘Kurdu’ first appears in Arabic writings of the ninth century AD with the
plural form ‘Akrad’.”
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lardan gelen saldinlan yapanlara ortak bir tamum olan “Rum” deme-
miz gibi. Bu yaklagim eksik bir sorgulamadir. Sadece cografyayi esas
almugtir. Kiiltiirel ve siyasal grup olarak karanlikta kalan ve tanimla-
namayan Gutiyi arkalamig bencil bir sorgulamadir. Ne yapmali?
Tarihin Kiirdler agisindan aydinlik yiizii bolgedeki Dogu Aryan kiiltii-
riin evrimidir. Kiird Kavmi, Fars Kavmi, Ermeni kavmi vs. On Asya’da
olusmus kavimlerdir. Takip edilmesi gereken halklar MO 16 yiizyil
Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler, Med, Pers, Part ve bu halklann yerel
Subartulu Hurriler ile karisimindan ousan MO 400’lerde kendilerine
“Kiird” denilmeye baglanan Karduklulardw. Peki, ne yapmaliy1z?
Kiird kategorisi ondan sonra da yasamina ya da degisimlerine, etkile-
simlerine devam etmistir. Yapilacak olan Kiirdlerin basat ve baskin
kiiltiirel goriinlimii olan Dogu Aryan kiiltiirel goriiniimii sunan unsur-
lar1 temel alip, onlarin Bat1 Aryan, Sami ve Kafkas kiiltiirler ile etkile-
simi iginde takip etmektir. Bu nedenle On Asya medeniyetlerinin
tamamin kurcalayacagiz. Gutiler soyca ve genetik ve dil ailesi olarak
bolgenin Hurri Kafkas-Zagros halkindadirlar. Subartu, Lulu, Kassit
topluluklan da Gutiler gibi Hurrilerin kollar1 oldugu komsular: tara-
findan belirtilmistir. Subarulannn Hwri kokenli oldugu tespitinden
hareketle Gutilerin MO 2100 lerde hala Kafkas kiiltiirlii kavim olabi-
lecegi iddia edilmektedir. Gutilerin ilk zamanlar Siimerce ve
Akkadca’yr kullanmalari, dillerini yasanan tarihsel siirece ege-
men kilamayislar, kisacas1 Siimer kiiltiiriine boyun egisleri de
dikkate alinmalidir. Bu onlann boélgeye yerlesimlerinde bazi
alanlarda bdlgenin diger halklarinin kiiltiiriiniin gerisinde kal-
diklarina isaret eder.

Gutilerin savasgiliklarini, farkh isimlerini ve inanglarmni-tan-
rilarin1 korumalari ve bu kiiltiirii Simer kiiltiiriine aktarmalar1 da
6nemli bir gercekliktir. Diger yandan onlarin doneminde edebi,
hukuki ve dini bir¢ok eserin olusumu da oldukg¢a onemlidir.
Gutilerin siyasal alanda ve devlet kurumlarinda Siimerde ege-
menliklerini hem Siimer devlet gelenegi iginde kalinarak ve yerli
devlet yonetici olan “Patesile~” ile yiiriitmesi de 6nemli bir
konumlanmadir. Gutilerin daha bagstan askeri bir gii¢ olduklar
fakat yerli Siimer devlet sistemine karg: kiiltiirel bir gerilik i¢in-
de kaldiklarinin isaretidir. Fakat Gutileiin uzlagsmaci yaklagimi
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belli bir rahatlamay1 idari sistemde sagladig gibi kendilerine de
iktidar olmanin oniinii agmustir. Sonugta Gutiler, Siimer halkinin
ileri kiiltiiriine teslim olmuslardir. Yani Gutilerin etkilesimlere
acik bir sosyal yapisi ve becerileri olan bir kavimdir. Onlan tipki
Siimerler gibi boge kiiltiirinde tanimlayamadigimiz asimile
olmus halklarindan biri olarak gérmek en dogrusudur. Z[1. Ur
(Guti) Siilalesi idaresini tesis ederken Gutili yoneticilerin devlet
katinda diistiikleri konum budur. Zaten askeri iggalciler ele
gecirdikleri iktidarlar1 eger yetkin bir iktidar-devlet kiiltiirleri
yoksa daima var olan yiiriirliikteki sistemi hep kullanmislardir.
Bu tiirden yabanci devlet sistemine géniillii uyumu ve asimilas-
yon, On Asya tarihinin devlet olusumlarinda fazlas: ile goriilm-
listiir. Gutiler de III. Ur (Guti) Siilalesi yonetimini tesis etmeden
dnce bu konumdadir. Gutilerin Siimer kiiltiiriine goniillii adap-
tasyonlar1 da kendilerini tanimada zorluk ¢ikaran 6nemli bir
durumdur.

Diger yandan dénem tarihi incelendiginde Gutilerin siyasi
despotik yonetici kisilikleri de gézden kagmamaktadir. Siimer
cografyasinda iktidarlarim olusturduklar1 sehirlerde halktan ali-
nan agir vergiler nedeniyle halkin bagkaldirilarina sebep olmus-
lardir. Bu karakterlerine Siimer kayitlarinda ve giiniimiiz tarihgi-
lerince yer verilmesi de dikkate alinmalidir. Bu zorba gériiniim
de 6nemli bir karakteristik farkliliktir. Yani Gutileri Stimerlerden
farkh kilan bir 6zelliktir. Bu hususta tarihgiler su tespitleri yap-
migtir: “Gutiler Siimerler tarafindan her zaman son derece olumsuz
anlamda tasvir edilmistir: Bunlar diizgiin dini ayinler gerceklestirmez
ve zorba idiler.®® Kocasimin elinden karisimi, ailesinden ¢ocugunu
sorla alarak Babil halkin istismar ederlerdi.”®” Bu 6meklerden de
unlasilacagr gibi Gutilerin bir siire Babil’i kontrol ettikleri ve yerli halk
turafindan “zorba” olarak algilandiklari sonucuna varabiliriz. Biitiin
istilacilarin ilk goriiniimii zaten “canavar” gibi birgok terimle anlati-

20- Bkz. AK Grayson, Assyrian and Babylonian Chronicles, pp. 149 Texts from
(‘'unciform Sources V, Locust Valley, New York, 1975;

J7- Douglas Frayne, Sargonic and Gutian Periods (2334-2113 BC), The Royal
Inscriptions of Mesopotamia, Early Periods 2, pp. 284~ 93 Toronto and Buffalo, 1993.
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lir. Tarihgi Grayson disinda asagida tarihgi Reiner’in Gutilere dair ben-
zer “barbarltk” tammlamasim yapar. “MO XV. yiiz yilda
Mezopotamya'da Gutiler hakkinda negatif goriintii devam eder. Babil
Krali Agum-Kakrime onlary; “insanlik disi barbarlar” olarak tarif
etmigtir. "® Hatta daha da agir ifadeler ile “insan iggiidiisii olmayan
ama kopek ve maymun soylu” dzellikleri ile onlan agagilayan tanituni
vardir.®

MO V1. yiizyilda Babil kralh Nabonidus onlari, “Sippar tapinagi-
ni tahrip ettiklerini” ifade ederken yedinci yiizyilda Asur kral
Asurbanipal, “isyankar Babillilere yardimc: olmak” ile Gutileri suglu-
yordu.®?

III. Ur (Guti) Siilalesi, Gutili krallarin yonetiminde Siimer’e bir
asir iginde aslinda biiyiik bir medeniyet sigramasi yarattiklar goriilm-
ustiir.

Gutiler hakkinda genel olarak elde toplanmis bilgiler sinirhdur.
Herseyden 6nce onlar hakkinda toparlanan bilgiler, topraklarim istila
ettikleri ve kendilerinden olduk¢a ileri medeniyeti yasayan Asagi
Mezopotamya halkidir. Bu bilgiler de her istilacida goriilen biitiin ¢ir-
kinlikler aym sekilde istilac1 Gutiler i¢in de ifade edilmistir. Bu mug-
lak bilgilerden ¢ok su durum tespitlerini gimdilik burada yapabilmeli-
yiz. Gutiler, Siimer’i istila doneminde kendi dillerinde belli bir eser
birakmamuglardir, dini olarak geliskin ¢ok tanril1 bir inancin sahibidir-
ler. Bu dini goriiniime ilerde deginecegiz. Savasci ve istilacidirlar.
Siimer’i iggal doneminde medeni olarak Siimer halkinin ¢ok gerisin-
dedirler. Isgal sonras: ise, Gutilerin yetenekli ve taratic1 olduklan orta-
ya ¢ikmigtr. Onlar tarafindan Siimer medeniyeti daha ileri tagmmugtir.
Mimaride, ticarette ve sosyal yasamin yeniden tesisinde bu basarilan
goriiniir.

28- Bkz. A.ge. Reiner, p. 80.

29- Bkz. Thorkild Jacobsen, The Sumerian King List, Assyriological Studies 11, pp.
368, C'hicago, 1939., 1987.

30- Bkz. Daniel David Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia, pp. 301
part 2, Chicago, 1927.

210



GUTI DiLi

Guti (Quti) dili, bugiinkii Dogu ve Giiney Kiirdistan Zagros ve
Dicle arasindaki topraklara hiikmetmis, agirlikli olarak modern
Hamadan (dogu Kiirdistan-fran) bblgesinde yagamig olan topluluklarin
dilidir. Siimerce ve Akkadcanin gerisinde kalan Guti dili, III. Ur
Hanedam yoneticileri ve Gutili diger halklar kendi kiiltiirlerini daha
Ozel alanlarda korumustur. “Guti dili haklanda bilgilerimiz; oncelikle
bazi sahis isimleri ve onlarin tannilar hakinda sadece bir ilahi isim lis-
tesi ile stmirhidir.”® Bu dilde eldeki 60 kelimeyi gegmeyen bulgular
iizerinden yapilan tepitler ile tanmir. Kisaca Guticenin tarihi bu done-
minde aym cografya da ve Asagi Mezopotamya’da olugturulan III. Ur
(Guti) Hanedanliginda MO XXI yiiz yillaninda Siimer déneminde yaga-
mig Guti halki tarafindan konugulmug odugu anlagilmaktadir. Babil’de
gegici olarak siyasi kontrol icra eden diger bir¢ok yabanci gruplar gibi,
onlar da kiiltiir veya dil {izerinde yazil geride bir iz birakmadilar. III. Ur
(Guti) Siilalesi ortadan kaldirildiktan sonra bir daha Gutiler Asag:
Mezopotamya’ya egemen olamadiklan gibi kiiltiirel varliklar1 da orta-
dan kalkti. ITL. Ur (Guti) Siilalesi yonetim dili olarak 6nceleri Siimerceyi
daha sonra Akkadcayi kullandiklar1 gériilmiistiir. Uretim ve devlet dili
olarak Guticenin resmi bir dil olarak kullamilmamasi Gutilerin asimilas-
yonunu da beraberinde geligtimmigtir.

MO 16 yiizy1l sonras1 Guttilerde de Aryan goriiniim olusmaya bas-
lar. Nitekim bu konuda bazi arkeolog ve tarihgilerin de var olan bulgu-
lar iizerinde yaptiklar1 mukayeseli tespitleri iizerine 6nemli yargilar var.
Guti goriiniimler hem Irak bdlgesindeki hem de Mitanni bdlgesindeki
kayitlarin kargilastiriimasi ¢aligmalarindan bir 6megi asagida sunuyo-
ruz.”Varhgi, bélgede konugulan diger diller tarafindan da onaylanmig
orta Babil doneminden kalma, Emar kentinden gelen bir kil tablet
bulundu. Bu belge aym zamanda Akkadlari, Amortular, Sutileri/-
Semitik, “Subarileri” (Hurri) ve Elamlar: da belirtiyordu. Adap ta Guti
dili igin bir terciiman kaydi da vardi.®® Dilleri hakkinda kabul edecegi-

i1l- Bkz. “Gutien Languae” httpy//en.wikipedia.org/wiki/Gutian language -
cit¢_note-yang-3.

32- Bkz. Emar VI 196:2’ (vasiyet goriiniimii): [i-na MJU KALAG.GA x[ - SMEA 30,
%6 (vasiyet): i-na MUkim KALAG.GA - Iraq 54, 2:33 (vasiyet): MUA: nu-kur-ti
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miz ve varligini kabul edecegimiz Siimer Kral listesindeki Guti yoneti-
cilerinin Ariyaca oldugu kabul edilen isimlerinden bagka higbir sey
bilinmemektedir. Siimer listesinde Gutice olan Kral adlari: “Inkisus,
Zarlagab, Sulme (' veya Yarlagag), Silulumes (veya Silulu), Inimabakes
(Duga), Igesaus (veya Ilu-An), Yarlagab, Ibate, Kurum, Apilkin, La-era-
bum, Irarum, Ibranum, Hablum, Puzur-Suen, Yarla-ganda, Si-um ve
Tirigan. ” Bu isimleri temel alan bazi bilim adamlann Guti dilinin ne
Semitik ne de Kafkasik oldugu tespitini yaptilar. Fakat bir kisim tarih-
ciler Guticenin Kafkasik olacagim ileri siirmiigler.®® Kiird ve birgok
Irani kaynak da “Buna ragmen son yapilan dil aragtrmalarinda tarih-
gilerin bazilart Guticenin Ariyaca kokenli olduguna kanaat getirmis-
tir, 9

Yukanda da belirtildigi gibi pek ¢ok bilim adam ve giiniimiiz Kiird
tarihgiler tarafindan da dahil olmak iizere Guti diline dair pek ¢ok tez
ileri siiriilmiigtiir. Genelde Guti kiiltilirel gériiniimiinde Hint-Aryan ve
Kafkas diline dair 6zellikler tespit edilmesine ragmen, bu dilin koken-
sel kimliginin agiklanmasina dair yeterince elde veriler bulunmamakta-
dir. Tarihsel olarak bilinen bu Zagros kokenli Guti halki genetik olarak
cografik yerlesimi bakimindan Kiird kavmi olusumunda cografik katili-
mu olmugstur. Yaygin olarak bolgenin otokton, Sami, Kafkas ve Aryan
kiiltiirel olarak karigimli bir kavmi oldugu kabul edilmistir. Fakat MO
17 yiiz y1la kadar Mezopotamya’da Dogu Aryan Kiiltiire dair herhangi
bir goériiniim bir topluluk seklinde temsilen goriilmez. Anlagilan Gutiler
bolgenin Hurri soylu Kafkasik bir kavmiydi. Zamanla dogularindaki
komsu ran’da ki halklar iizerinden Dogu Aryan kiiltirden etkilenmeye
baglamiglardi. Nitekim baz1 Dogu Aryan goriiniimler bu nedenle vardi.

KALAG.GA - ET 9:19 (Bir bag satigt): a-na dan-nu-ti “Warfare and the army at emar”
Juan-Pablo Vita (CSIC-Madrid) C. Zaccagnini, War and Famine at Emar, Or 64 (1995)
pp- 96-98. http,//en.wikipedia.org/wiki/Gutian_language - cite_note-yang-3.

33- Bkz. Emar VI 196:2’ (vasiyet goriiniimii): [i-na M]U KALAG.GA x[ - SMEA 30,
9:6 (vasiyet): i-na MUkém KALAG.GA - Iraq 54, 2:33 (vasiyet): MUA4 nu-kur-ti
KALAG.GA - ET 9:19 (Bir bag satigt): a-na dan-nu-ti “Warfare and the army at emar”
Juan-Pablo Vita (CSIC-Madrid) C. Zaccagnini, War and Famine at Emar, Or 64 (1995)
pp- 96-98. http.//en.wikipedia.org/wiki/Gutian_language - cite_note-yang-3.

34- Bkz. http,//www.iranicaonline.org/articles/gutians.
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LULUBAN/LULUBILER (MO 2400-830)

Urmiye Golii’niin giineyinde Sehrizor ovasinda, Mandalli hattin-
dan giineyde Halepge’ye uzanan Zagros Daglan’nin dogu eteklerinde
yasayan Irani yerel halklardan biri de Lulubilerdi. Onlara yerelde
Luluan veya Lulubian denirdi. Lulubillerin Mezopotamya’ya yaptik-
lar istilalar ile Akkad Devleti’nin yikilmasinda énemli rolleri olmus-
tur.®® Lulubiller, ilk defa Stimer Uruk Enmerkar doneminde belirlenen
crken Siimer efsanesi olan “Lugalbanda ve Anzud Kug *, hikayesinde
gecer. Kral Enmerkar kaybettigi ordusunun geri kalan kismini ararken
“Lugalband”a karakteri dev Anzud kusu ile karsilagtiginda ona ordu-
sunun nerede oldugunu sorar. Sorusuna karsilik olarak ondan aldif
cevapta “onlar Aratta vizerinde Lulubi daglarinda” anlatiminda “Lulu-
hi” ad1 cografik bir yer adi olarak gecer.(30) Lulubiler, Zagroslarda
yasayan “Kut, Guti” kabileleri birlikte Akkad kayitlarinda yer almus-
lardi. Gasur (Kerkiik yakinlarinda) bulunan Akkad metinlerinde
“Luluban” seklinde kullanilir.®”

Akkad krali Naram-sin bolgeye yaptig1 askeri seferde, Lullubi
kral1 Satuni’yi yendi. Akkad Imparatorlugu Gutileri yendikten sonra,
Lullubileri de yenmisti. Daha sonra yaztlara gore, Kut krah
Erridupizir kendisine karsi ayaklanmisti. Lulubillerin topraklarina
Akkadhlar siirekli askeri kumpanyalar siirdiirmiistiir. Akkad kral
Naramsin MO 2200’e¢ dogru Lulubiler iizrine kazandig1 zaferi
Derbend-i Gevr’deki (Siilaymaniye yakinlan-Giiney Kiirdistan) kaya
kabartmayla anmistir. Lulubi daha sonra cografya terimi olarak kulla-
nildi®® MO 2.binli yillarda Lulubian anonim isimleri Nippur Orta
Babil periyodunda tespit edilmistir. Asur-Babil ¢aginda Lulubi ve
Zamua olarak bolge halki ad1 olarak ¢agrilan bu adlar daha ¢ok “prik-
sek yerler” anlaminda cografik terim olarak kullanilir. Asurlularin,
Kral II. Ashur-nasir-pal zamaninda MO 881 yihinda Siiryanilere ve

35- Bkz. Lulubiller, AnaBritannica, c. 15, s.24.

36- Bkz. Lulubi, Cambridge Ancient History.

37- Bkz. Ebu Salabih. III. Milenyum Erken Hanedanliklar ve cografya dalar: isim lis-
tesi.

38- Bkz. Lulubi, Biiyiik Larousse Sozliik ve Anksp. S.7574.
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Lulubilerin akinlarina karsi yapilan duvarlar ile birlikte son defa
anilirlar® Urartular kral Argisti MO 786-764 zamaminda “Lulieni”
diye Lululan adlandirirlar“® Lulubi ve Lulubum v e yerel kaynaklarda
Luluan ve Lubian olarak adlandirilan bu topluluk arkeoljik bulgularda
onlar haklkinda Akkad, Asur ve Urartu kaynaklarindan gegen bilgiler-
den anlasildig1 kadan ile Kafkas ve Dogu Aryan kiiltiirlii karma melez
bir topluluk olarak tanimlamrlar.“

Aym cografayada kurmus olduklan Ararat Devleti adindan da
anlagilacag iizere Aryan Kkiiltiirel goriiniime de sahiplerdir. Lulubi
kabileleri ¢ogu tarihgilerce Guti boylu kabul edilir. Fakat Aryan kiiltii-
rel ozellikleri nedeniyle de bir gecis ara toplulugu oldugu genel bir
yargidir® Lulubi Kralhgi MO 2400’lerden, Kral Hubaia’nin MO
830’da Assur’un vasali olmalarinAkkadar varliklanni siirdiirmiistiir.
Bulunduklan cografya itibari ile MO 8 yiiz yil sonrasi iskit ve Med
sonrast Lulubillerin bolgedeki yerel ilk katmanlarda Kiird kavmi
olusumunda yeralan topluluklardan oldugu muhtemeldir“® Aragtir-
maci Thomas Bois’e gore; “Lulubiler, Kiird yoneticilerdi”. “

Bogazkdy kayitlarma gore de Lulularin bilinen ilk lrallann MO
2400’¢ tarihlenen Jmmesgun’dur. Lulular anlagilan birgok reisleri
vardi ve bu reisleri idare eden biiyiik bir krala sahiptiler.“*?
Immesgun’dan sonra ikinci kral ise MO 2350°de Anubanini’dir. Bu

39- Bkz. Parpola, A. Parpola, and R. H. Brunswig, Jr. “The Melulllla Village. Evidence
of Acculturation of Harappan Traders in Late Third Millennium
Mesopotamia,”JESHO 20, 1977, pp. 129-65.

40- Bkz.H. Klengel, a.g.e.” Mitteilungen des Instituts fiir Orientforschung 11, 1965,
pp- 370.

41- Bkz. D. O. Edzard, G. Farber, and E. Sollberger, Die Orts- und Gewassernamen
der prisargonischen und sargonischen Zeit, Répertoire Géographique des Textes
Cunéiformes 1, Wiesbaden, 1977.

42- Bkz. i.M.Dyakonov. Medya Tarihi. Moskova-Leningrad: 1956.

43- Bkz.http/www.SciRP.org/journal/aa. F. Hennerbichler -The Origin of Kurds-
Advances in Anthropology 2012. Vol.2, No.2, 64-79
Published Online May 2012 in SciRes.

44- Bkz. Thomas Bois, “The Kurds”, 159 pp. 1966.

45- Bkz. H. Klengel, “Lullubum: Ein Beitrag zur Geschichte der altvorderasiatischen
Gebirgsvélker,” Mitteilungen des Instituts fiir Orientforschung 11, 1965, pp. 349-71.
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krah inlii yapan sey, yaptirdig1 rélyeftir (kaya amti). Anit, iran’in
Kirmasan (Kermangah) bélgesinde, Irak sinirinin 20 km. dogusundaki
Sar-e Pol-e Zahab kenti yakinlanindadir. Sar-e Pol-e Zohab iginde
Anubanini, Lulubum Krali kaya kabartmas: Ur III sonu veya Eski
Babil donemi baslangicina tarihlenmektedir.“® Anubanini Aniti digin-
da bolgede Lullubi krallarina ait ii¢ rolyef daha vardir. Bu dort rolyef,
fran’daki en eski kaya anitlaridir. Anubanini Anitr’nda, kral, zaferle
sonuglanan savaglar sonrasi, hiikmii altina aldig yenik krallarla birlik-
te, Tanriga Inanna/i$tar’in huzurunda, kutsanirken betimlenmistir.
Anubanini sag profili goriiniir sekilde, diigmanlarimi yenmis olarak,
ayakta durmaktadir. Diisman bir kral da Anubanini 'nin ayaklar altin-
dadir. Anubanini, sol elinde bir yay ve sag elinde de bir balta tutmak-
tadir. Baginin iizerinde goksel-ilahi tanrilar1 sembolize eden bir gok-
yiizii-giines figiirii bulunmaktadir. Kralin, huzurunda bulundugu tanr-
¢a olasilikla Siimer/Babil Bereket Tanrigasi Jnanna/Istar’dir. Tanriga
da, halatla baglanms iki ¢iplak esiri tutmaktadir.

Gutilerden pek de farki olmayan Zagroslu bir Irani topluluktur.
Onlarin adlarimin Guti, Kassit adlar ile amlmasi kiiltiirel kimliklerine
dair de Hurn benzerlikler gosterdiginin ifadesidir. Ozellikle Kral
Annubani’ni rdlyefi olduk¢a ¢ok sey anlatiyor.

ASAGI MEZOPOTAMYA LAGAS DEVLETI

Siimer’de bu karmagik dénemin meshur krallardan biri de Lagay
Krali Gudea’ dir. Fakat Siimer kral listesinde adi1 yoktur. Onun dncele-
ri Lagas sehrine III Gutili Ur siilalesi yonetimince Lagag’a atanan bir
Guti Patesi (valisi) olmasi da pek ala miimkiindiir. Lagas Krallar,
Guti III. Ur Hanedanlarimin Siimer’in biiyiik kismina egemen olup da
cgemen olmadig1 bazi sehirlerde onlarin dost¢a bir arada yasadigi bir
Siimer Prensligi’dir. Gudea’nin zamaninda, Lagas’in dini baskenti
Girsu idi. Krallik yaklagik 1.600 km? bir alan1 kaphyordu. 17 biiyiik
sehir, sekiz bolgesel bagkent ve pekgok kdyii (40 tanesinin adlari bilin-

46- Bkz. M. Diakonoff (D’yakonov), Istoriya Midii ot drevnellshikh vremen do kontsa
IV veka do n.e. (The history of Media from the ancient period to the end of the 4th
century B.C.E.), Moscow and Leningrad, 1956. s. 102.
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mektedir) kapsiyordu. Bir tahmine gore, Lagas MO 2075 den MO
2030’a kadar diinyanin en biiyiik sehriydi. Kral Gudea’dan sonra,
Lagas onemini kaybetmisti. Asagi Mezopotamya’da Korfeze yakin
Lagag’in 25 km. kuzeybatisinda antik yerlesim yeri olan Telloh’da
bulunan yazitlara gore, 6zellikle MO 3. milenyumda Lagas, Siimerler
icin en énemli sehir durumundaydi. Bu dénemde MO 24. yiizyilda
Lagas kral Ur-Nina ve onun selefleri tarafindan bagimsizkrallik olarak
yonetiliyordu. Lagas krallar1 Elam ve Kis larallan ile ¢atigma igindey-
diler. Sami fetihleri ile Lagaslilar bagimsizligin1 kaybettiler.
Yoneticileri Akkad larali Sargon’un ve ondan sonra gelen krallarin
tebas1 haline geldiler. Fakat sehir Gutiler sayesinde; 6zellikle Siimerli
Gudea doneminde Siimer kimligine yeniden kavustu ve sanatsal geli-
simin merkezi olarak diger tiim sehirlerden daha 6nemli ve medeni bir
sehir olmay siirdiirdii. Guti kabilelerinin baskisi altinda, Lagas “Ur-
baba ve Gudea ydnetiminde yeniden zenginlesti ve uzak iilkeler ile
ticari iliskilere sahip oldu. Sehrin kendi kayitlarina gére, Gudea zama-
nminda Suriye'deki Amanos ve Liibnan daglarindan sedir, Dogu
Arabistan ‘dan Diorit tagi, Giiney Arabistan ve Sina yarimadasindan
bakir ve altin getirilmekteydi. O’nun zamani sanatsal gelisme
¢agiyd1. " Gudea kendini tanr1 ilan eden bir yoneticiydi. Gudea’nin
nasil goriindiigii ile ilgili bilgiye sahibiz. Ciinkii Stiimer tapinaklarinda
kendini resmeden pekc¢ok heykel yaptirmigtir. Gudea kendisini binler-
ce yil sonraki insanlara tanitacak heykeller yapilmasim istedigi i¢in
bolge sanatsal gelismede avantaj saglamistir ve bunu da basarmustir.
Onun medeniyete olan katkilarindan 6tiirii bir kez daha burada onu
anma gereksinimi duyduk. Giiniimiize Gudea’nin gérkemli donemin-
den birgok ¢iviyazili belge, silindir miihiir, heykel ve tapmak kaldi.
Bunlar arasinda Gudea’y: ayakta ya da oturur durumda ve ¢ogunlukla
dua ederken gosteren 15 kadar heykel iinliidiir. Fakat en iinliisii bizce,
Gudea Silindiri’nde “Ningirsu Tapinagimn ingasi boliimiinde” kay-
dettirdigi bilgilerdir.

Senlik evini hazirlig1 igin yapilan islerde ortaya gikan goriiniim
bizler i¢in olduk¢a dikkat g¢ekicidir. Senlik i¢in yapilan hazirlklar
modern Alevi Cem senliginin tam bir benzeridir. 12 hizmetlinin sun-

47- Bkz. http//tr.wikipedia.org/wiki/Laga%6C 5%9F .
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2030’a kadar diinyanin en biiyiik sehriydi. Kral Gudea’dan sonra,
Lagas Onemini kaybetmisti. Asagi Mezopotamya’da Korfeze yakin
Lagas’in 25 km. kuzeybatisinda antik yerlesim yeri olan 7Zelloh’da
bulunan yazitlara gére, 6zellikle MO 3. milenyumda Lagas, Siimerler
icin en 6nemli sehir durumundaydi. Bu dénemde MO 24. yiizyilda
Lagas kral Ur-Nina ve onun selefleri tarafindan bagimsizkrallik olarak
yonetiliyordu. Lagas krallar1 Elam ve Kiy krallan ile ¢atigma igindey-
diler. Sami fetihleri ile Lagaghlar bagimsizligim kaybettiler. Y 6ne-tici-
leri Akkad krah Sargon’un ve ondan sonra gelen krallarin tebasi hali-
ne geldiler. Fakat sehir Gutiler sayesinde; 6zellikle Siimerli Gudea
doéneminde Siimer kimligine yeniden kavustu ve sanatsal gelisimin
merkezi olarak diger tiim gehirlerden daha 6nemli ve medeni bir sehir
olmay siirdiirdii. Guti kabilelerinin baskisi altinda, Lagas “Ur-baba
ve Gudea yonetiminde yeniden zenginlesti ve uzak iilkeler ile ticari
iliskilere sahip oldu. Sehrin kendi kayitlarina gore, Gudea zamanminda
Suriye ‘deki Amanos ve Liibnan daglarindan sedir, Dogu
Arabistan ‘dan Diorit tasi, Giiney Arabistan ve Sina yarimadasindan
bakwr ve altin getirilmekteydi. O’nun zamam sanatsal gelisme
¢agiydL. " Gudea kendini tanri ilan eden bir yéneticiydi. Gudea’nin
nasil goriindiigii ile ilgili bilgiye sahibiz. Ciinkii Siimer tapinaklarinda
kendini resmeden pekcok heykel yaptirmistir. Gudea kendisini binler-
ce yil sonraki insanlara tanitacak heykeller yapilmasim istedigi i¢in
bolge sanatsal gelismede avantaj saglamistir ve bunu da bagarmugtir.
Onun medeniyete olan katkilarindan Gtiirii bir kez daha burada onu
anma gereksinimi duyduk. Giiniimiize Gudea’nin gérkemli donemin-
den birgok ¢iviyazili belge, silindir miihiir, heykel ve tapmnak kaldi.
Bunlar arasinda Gudea’yi ayakta ya da oturur durumnda ve ¢ogunlukla
dua ederken gosteren 15 kadar heykel tinliidiir. Fakat en iinliisii bizce,
Gudea Silindiri’'nde “Ningirsu Tapinagimin ingasi béliimiinde” kay-
dettirdigi bilgilerdir. '

Senlik evini hazirhigi i¢in yapilan iglerde ortaya ¢ikan goériiniim
bizler icin olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Senlik i¢in yapilan hazirhklar

8- Bkz. http;//etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?  charenc=gcirc&simplese-
arch=translation © Copyright 2003, 2004, 2005, 2006 The ETCSL project, Faculty
of Oriental Studies, University of Oxford Updated 2006-12-19 by JE.
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dugu oturum sekli ilgingdir. Ne eksik ne fazla, birkag gérevli adinin
farklilign diginda tipku Alevi cem evindeki cem hazirlig gibi senlik
evini (ESSES ¢evrilemedi) Kral Gudea 12 hizmetliye “cem” i hazir-
lar gibi hazirlatir. Once dini ruhban basi Gatumdug’dan kansi igin
Tanriga An’dan yardimda bulunmasini, 6zel bir konuda ister. Kendi
yatagim Gatumdag’in yanina yapar, on iki hizmetliye cem senligi igin
hazirhik yaptirir. On iki hizmetli gunlardir: Kapici, Kahya, Nezaretgi,
Silahtar, Miizisyen, Kugbaz, Kegi Coban", Dalyanci, Ulak, Ambarc,
Mabeyinci, Arabaci.*” Yaganan anlatilan yasam tipki bir cem olayidir.
Yiyecekler, igecekler, saz, divan, ¢evre temizligi vs.papilir. Yapilan
hazirhiklar sanki giiniimiiz Cem erini anlatir. Bu Cem’in misafirleri de
Elam, Kig ve yakin diger Krallik sehirlerindendir. Burada yaganan dini
gelenegin MO 2015 yillarinda gergeklestigini dikkate almak gerekir.
Lugal Gudea yaptig1 islerde bir reformist idi. Onun III. Ur (Guti)
Siilale ile iyi iligkilerinin oldugunu da biliyoruz. Bu oturum sekli
Siimer’de dini ayinlerde hig tespit edilmemisti. Fakat bu Alevi gorii-
niim, dini ayinlerdeki kokleri Siimer’in bu en iicra kdgesinde kendini
tarihin ilk aydinhk c¢aginda oldugu gibi giiniimiize benzer bigimde
gostermisti.

ISIN-LARSA DONEMIi

Tipla Larsa Siimer prensleri gibi Isin I Siilale Prensleri de
Gutilerin dostu Siimerli prenslerdir. Bu kralliklarin ¢cogu bulunduklar
yer bakimindan zamaminda kérfezde Hindistan ile ticareti organize
eden liman kentleridir. Isin giiniimiiz Bagdat sehrine yalan yerde kuru-
lu bir Siimer kent devleti idi. Isin’de ele gecen dokiimanlara gore Ibbi-
Sin’in Kuzey ordularindan sorumlu Isbi-Erra kendi hanedanligim
kurar. Isin I. Siilale olarak amlan siilale, MO 2017-1794 yillar arasin-
da bagta kalir ve Ur, Eridu ve Uruk kentleri lizerinde otorite gosterir-
ler. Yeni baskent olan Isin, Nippur’un 30 kilometre giineyinde yer
almaktadir. Goriiniim olarak ve yonetim politikasi olarak Ur gehri

49- Bkz. httpy/etcslorinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi? charenc=gcirc&simplese-
arch=translation © Copyright 2003, 2004, 2005, 2006 The ETCSL project, Faculty
of Oriental Studies, University of Oxford Updated 2006-12-19 by JE.
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takip edilmistir. S6z konusu dénemde Ur sehrinde bile Akkad dili bas-
kin olmasma ragmen Isin larallar1 resmi yazigmalarda ve okullarda
Siimerceyi tercih etmigler. Siimer dili daha ge¢ Babil okullarinda kul-
lanilmaya devam etmekle birlikte Isin Siilalesi’nden sonra bir daha
higbir hanedanligin resmi dili olmamistir. isbi-Erra, Elamlan bastira-
rak orta Babil bolgesinde dahil olmak iizere giineyin eski Stimer sehir-
lerini kontrol altina alir. Oglu Su-ilisu, basa gegtiginde Babil’de zen-
ginlik ve barig donemi baglamugtir.

Dilmun, Eski Caglarda Basra korfezi kiyisinda Katar’dan
Kuveyt’e kadar uzanan iilke. Merkezi Bahreyn adasi olan Dilmun’un
(ya da Tilmen) adi, M.O.. IIL bin yildan kalma Siimer yaztlarinda,
Basra korfezindeki ticaretin Obiir iki Onemli merkezi Magan ve
Meluhha’yla baglantili olarak geger. S6z konusu ticaret merkezlerin-
den gelen maddelerin ticaretinde bir antrepo (glimriik) islevi gordii-
ginden soz edilir. Dilmun, Basra korfezinin baglica ticaret merkezi
olma konumunu MO II. binyilin baglarina kadar siirdiiriir. Danimarkal
Geoffrey Bibby, Bahreyn ve Feyleke adalarinda on bes y11(1953-1969)
siirekli kazilar yaparak, aragtirma sonuglarim “Looking for Dilmun”’
(Dilmun’a Bakis, 1969) adli yapitinda agiklamigtir. ©”

MO 2025 ile 1763 yillan arasinda devam eden hanedanhgmn kuru-
cusu Naplanum® dur. Amorit kokenli bir kral olan Gungunum’dan
sonra Larsa’nin sans: degisir. Isin kralhgindan ayrilir ve iran Korfezi
licaretinde so6z sahibi olur. Giiniimiize dek uzanan arsivler Ur ile
Dilmun arasindaki deniz ticaretinden bahsederler. Gungunum ve iki
ardilina tarihlenen s6z konusu dokiimanlar, denizagin ticaretle aktif
olarak ilgilenen tiiccarlardan “Dilmun yolculari” olarak bahsederler.
Dilmun ticaretinin baglica maddesi biiyiik miktarlarda ithal edilen
bakirdir. Yazili kaynaklarda ayrica fildisi, altin, lapis, lazuli, kiymetli
tag boncuklar, inciler ve diger liiks esyalardan da s6z edilmektedir. Bu
ticarette Dilimun “araci”dir. Dogu fran, Magan ve Meluhha gibi bél-
gelerden aldigl maddeleri ve iiriinleri, “Dilmun yolculari"na Babil’den
gelen yag, tahil ve kiymetli siisler karsihiginda satmaktadir. Magan ve
Meluhha bélgeleri, giiniimiiz giineydogu Arabistan ve Hindu Vadisine
kadar uzanan Makran kiyilandir. Anlagilacag: gibi bolge Hindistan,

50- httpy/www.bilgisizadam.com/dilmun-7557 .html
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Iran, Kuveyt, Babil ve Antolia’ya uzanan bir ticareti organize etmek-
tedir. Diinyada bu diizeyde bir ticarete baska herhangi bir yerde goriin-
memektedir.

Larsa, Babilli Hammurabi’nin Larsa larali Rim-Sin’e kars1 yakla-
stk MO 1783°de, Mari’ye karsi da MO 1759’da zafer kazanmasina
dek giineyde en biiyiik gii¢ olarak varhik gosterir. Bu goriiniim bolge
arkeolojik ¢ahismalarinda da tespit edilir. Isin kentindeki son dénem
kazilan ile Akkad Donemi’nde iskdn géren yerlesim yerinin tarihinin
Urbaid Dénemi’ne kadar gidebilecegi saptanmustir. Kassitt-Oncesi
buluntulann en énemlisi, sehrin Dogu Sektérii’nde yer alan bir cadde
ve Eski Babil evleridir. Evlerin birinde, hazirlanmig ve yazilmig tab-
letler ile yapilmig miihiirler ele ge¢mistir. S6z konusu ev ya genel arsi-
vin bir béliimii ya da bir katibin evidir. Isin’in kuzeydogusunda ise bir
mezar ile iginde erken MO II. bin yila tarihlendirilen tabletlerin bulun-
dugu evler ortaya cikartimustir. Larsa, Nippur ve Sippar’da da bu
doneme ait kalintilar ele gegmistir. Babil’de ise su seviyesinden dola-
y1 Yeni Babil 6ncesine ait kalintilar ortaya cikartilamamaktadir. Isin
aym zamanda Hint kiiltiriiniin 6zelliklerini tasimig bir kiiltiir liman
kenti olmustur. Stimer cografyasimi ilk Hint dini ve itikatlar1 buradan
taginmugtir. Bu kiiltiirel alig-veris sonucu Siimer dini geleneklerinde
Hint ozellikler goriiliir. Bu kiiltiirin “karma” kiiltiire]l goriintimlii
Gutiler vasitasi ile bolgede ilerde ortaya gikan goriiniimlerini daha ¢ok
Gutili siyasi cografyada Kassitlerde ve Mitannilerde sahit oluruz.

ERKEN BABIL VE HAMMURABI (MO 1830-1530)

Siimer bolge halki bilindigi gibi Siimerler, Gutiler, Amoritler ve
Elamlardan daha ¢ok olusmaktaydi. Bu halklarin kuzey ve dogularin-
da Hurri soylu kabileler yine batilarinda Sami kokenli birgok kabile
yasiyordu. Siimer ve post —Siimer egemenligi fiilen bir yandan batida
Akdeniz kiyilarinda Biblos’a, Antolia’da Nevsehir’e ve Iran korfezin-
den doguda deniz asin yoldan Indusa agihyordu. III. Ur (Guti)
Siilalesi doneminde ilk defa Siimer egemenligi Dicle ve Diyala nehir-
lerinin kuzeydogusuna sarkmisti. Dogunun da zenginlikleri
Mezopotamya tiiccar- kéleci devletlerince tespit edilmisti. Yeni komsu
halklarin kéle olarak oldukga kuvvetli insan giicii ve harag olarak bol-
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gede iiretilen at, koyun ve biiyiik bag hayvanlar gibi Siimer’in daima
ihtiya¢ duydugu mallan vardi. Siimer’de III. Ur (Guti) Siilalesi sonra-
st 6ne gikan Amorit/Sami kimlikli yeni devletler de aym yollan talip
etti. Batili Sami kavimlerden Amoritler Siimer topraklarinda 6zellikle
[II. Ur (Guti) Siilalesi doneminde Gutilerin hog goriilii yonetimlerin-
den de faydalanarak durumlanm kuvvetlendirirler. Aym inang ortakli-
§1iginde Mezopotamya’da Siimer, Sami, Hurri ve Aryan soylu halkla-
rin ig ige gegtigi, yeni melez topluluklann olustugu, karmagik kiltiirel
goriiniimler bu dénemde bir genelliktir.

Hamurabi’inin atalan Babil’e inmeden 6nce daha batida Firat
Nehri iistiinde Mari sehrini kurdular. Tarth bu Mari sehir/devletinin
yoneticilerini biiyiik bir diplomasi iistatlan oldugunu kaydeder. En
meshur lralh Hammurabi MO 1728-1686 zamamnda Mari sehrinin
yildiz1 parlamaya baglar. Harnmurabi, Babil gehrini yeniden inga eder.
Babil gehrinde kiiltiirel, teknik, hukuki sahalarda biiyiik atilimlar, aga-
malar goriilir. Hammurabi, yasalan ile -taninmighr. Onun yasalar
yapma gelenegi ondan sonra bélgede egemen olan III. Ur Guti Siilale
ve Kassit yonetimlerinin iinlii krallarinda kanun yapma gelenegi ola-
rak devam eder. Bizler krallarin bu kanun koyucu 6zelliklerini daha
sonra tiim bolgede geleneksellesen bir uygulama olmasinin yam sira
yapilan hukuki ¢aligmalarin biitiin diinya i¢in bir ilk hukuk 6megi
oldugunu goriiriiz. Konuya egilmemizin sebebi de Hamurabi dénemi-
nin medeniyet tarihinde onun hukuk alanindaki yeridir. Mezopotamya
ileri medeniyetinin Antolia, Misir ve Iran iizerinden diinyaya yayihsi-

dir.

Siimer tarihinde, Babil ve Akkad kentleri tilkelerinin de merkeziy-
di. Akkad ve Babil’de ortaya ¢ikan uygarlik Filistin ve Hititler iizerin-
den Yunanistan ve Roma‘ya dogru yayildi. Akkad’in yerini Asur ald1.
Bubil ve Asur boylece Bat1 uygarliginin da ¢ikig yeri oldu. Sami rkin-
dun Amoritlerden olan Babil'liler, MO 2050’ye dogru Babil “Tanrnin
kapsi” kentine yerlesip, daha sonra Kaldelileri ve Siimerlerin digin-
daki yerli halk ile Sami-Hurri-Aryan karigimindan olugan Asurileri
egemenlikleri altina aldilar. Cok gegmeden, birbirinden giiglii hiikim-
durlanyla, Babil’i bolgenin siyaset ve din merkezi haline getirdiler.

Hammurabi, Babil kii¢iik bir kent devleti iken tahta ¢ikti, Gutiler
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iizerinde egemenlik kuran Elamlann bolgedeki varlifina ve egemenli-
gine son verdi. Yeni topraklar fetih ederek Babil Devletini bir
Imparatorluga doniistiirdii. Egemenligini MO 1770’lerde Antolia ve
Iran iglerine kadar yaydi. Ardi sira gelen basarilar ile Babil uygarhg,
doruk noktasina ulagti. Giineydeki siilaleleri ile kuzeydeki Asurileri ve
doguda giiniimiiz Loristan-Iran Kiirdistan topraklarindaki Kassittleri
¢ok ustaca giidiilen bir siyasetle egemenlik altina aldi. Hammurabi,
silah giiciiyle, Komsulan Larsa, Mari ve Asur ile 30 yil boyunca
savasti ve Iran korfezinden Diyarbakir’a ve Zagros’tan bat1 ¢6llerine
kadar uzanan bir imparatorluk yaratti. Hakimiyetindeki topraklan
Babil kent merkezi bir sistemle yonetti.

Resmi yazigsma diizenini kurdu. Ayrica polis teskilatini ve ilk bele-
diye sistemini kendi iktidaninda olugturdu. Polis teskilat1 sehrin ig
giivenligini saghyordu, eger bir ayaklanma veya sug oldugunda derhal
miidahale edip suglulan1 yakahyorlardi. Yakalanan bu suglular olugtu-
rulmus mahkemelerde kendi yazdigi 282 maddelik kanunlara gore
cezalandirihiyordu, ama genelde bu cezalar ¢ok agir olmaktaydi.
Belediye reisini Hammurabi kendisi atiyordu. Kurdugu belediye siste-
mi giiniimiizdeki belediyelere benziyordu, sehrin diizenlenmesi, ona-
rilmasi ve temizlik islerine belediye bakiyordu. Kurdugu Posta teski-
lat1 sayesinde sehri, mahalle, sokak ve ev numaralarina gére ayirtmis-
t1. Boylece bir posta istenilen dogru adrese bu sekilde ulagiyordu. Bu
sistemin yapilan arkeolojik buluntular sayesinde ilk kez Hammurabi
zamaninda yapildig: kesinlesmistir.

Hammurabi bilime ve sanata ¢ok 6nem vermekteydi 6zellikle de
mimari konulara. Bunun da en biiyiik ispati iinlii Babil Kulesi ve Babil
Asma Bahgeleridir. Iktidan siiresince kendisini tanrilastird1 ve “kral-
larin tanrisi” olarak ilan etti. Erkeklerin varis olabilecegi mutlak
monarsi kurdu ve bu dénemde Babil iilkesinin tanris1 Marduk Siimer-
Akkad topluluklarinin yiiksek tanrilanndan biri oldu.

Biitiin bu gelismelere karsin, Hammurabi’nin kurdugu imparator-
luk onun &liimiinden sonra ¢ok yagamadi. Onun soyundan olan Babil
Krah Ammi-ditana (MO 1620 -1583) déneminde MO 1595°de Kral 1.
Mursil’in 6nderliginde bolgeye gelen Antolia’nin giiglii temsilcisi
Aryan Hititler, Babil’i yagmaladilar. Fakat Hititler, Babi! ‘de bulunan
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Kassitlerin direnisi karsisinda geri gekilip Antolia’ya geri dondiiler. Bu
gelismeler neticesinde Hamurabi soyundan gelen krallar kiigiik kral-
liklar ile yetindiler. Onlarda On Asya’ya dogudan yeni gelen Hurvi,
Kassit, Guti ve Mitanni karigimh yeni goc istilalan ile kargilagtilar.
Bolgede yeni devletlere yerlerini teslim ettiler. ‘

HAMMURABI YASALARI

Kral Hamurabi kendi adiyla bilinen bir dizi yasa ¢ikardi Her
yerde Babil tannsi Marduk’a saygi gosterilmesini ve Sami dili kulla-
mlmasini zorunlu kildi. Bu yasalarin kazili oldugu tas, Babil’in koru-
yucu tanrisi Marduk’un adina yapilan tapmakta duruyordu. Bu amit
giiniimiizde Paris’teki Louvre Miizesi ‘ndedir. Hammurabi Yasa-
lar’'nin temelini, Siimer kent devletlerinin yiizyilardir uyguladigi
yasalar olusturuyordu. Hammurabi Kanunlar1 MO 1760 yili civannda
Mezopotamya‘da yaratilan, tarihin en eski ve en iyi korunmus yazih
kanunlarindan biridir. Bu dénemden 6nce toplanan yasa koleksiyonla-
n arasinda III. Ur Krali Gutili Ur-Nammu‘nun kanun kitabi MO 2050,
yine Gutili IIl. Ur Krali Esnunna kanun kitabi MO 1930 ve Isin ‘li
Lipit-Istar in kanun kitabi MO 1870 yer ahr. Hamurabi’nin bazi
kanunlanni burada sunmakta fayda var.

“Ben Hammurabi, tanrilar tarafindan kral tayin edilmis, Fiat
Nehri’nin etrafindaki sehirleri kendine tabi eden sahlarin birincisi,
iilkeye hak ve adalet getirdim. Eger bir adam mabedin ya da hiikiim-
darmn miilklerini ¢alarsa o oldiiriilmelidiv. Calintt malim kabul eden de
aldiiriilmeli. Eger birisi bir adamin 6kiiziinii 61diiriirse kendi okiiziinii
ona vermelidir. Eger bir adam kéleyi ve kole kadwm ¢alarsa 6ldiiriil-
melidir. Birini itham eden ispata mecburdur, yoksa oliir. Birisinin
goziinii ¢tkaramn gozii ¢ikari. Babasint dovenin iki eli kesilir. Bir
hirsiz duvar delerek bir eve girerse hirsizlik yaptigi evin oniinde idam
cdiliv. Eger kaybolmug egyamin sahibi, kaybolan esyay bilen sahitler
wetirmezse, o bir yalancidw, iftira etmigtiv, 6ldiiriilecektirv. Eger bir
adam, bir adama giimiis, altin ve herhangi bir seyi saklayip korumak
iizere verirse, verecegi her seyi sahitlere gosterecek, mukavele yapip o
sekilde saklamak icin verecektiv. Eger sahitsiz ve mukavelesiz sakla-
mak iizere verdiyse, verdigi adam aldigini inkdr ederse, o dava gikd-
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yeti gerektirmez. Sonugta Hammurabi sézlerini soyle bitirir: Ben
Hammurabi adaletli salim, bu kanunlari bana Giines tanris: bagisla-
mustir. Benim sozlerim iyidiv, islerim emsalsizdiv. Ben Hammurabi
adaletli salmim, bu kanunlari bana Giines tanrist bagislanmigtir.
Benim sézlerim iyidir, islerim emsalsizdir. "

Bu yasalar, Hammurabi’nin hiikiimdarliginin son yillarindaki 282
davayla ilgili kararlar1 kapsar. Kararlar, evlenme, bosanma, ticaret,
ceza gibi konulardaki hiikiimleri igerir. Susa yikintilarinda ele gegen,
2- 25 m. yiikseklikteki silindirik bir tagin iistiine ¢ivi yazisi ile yazil-
mustir. Civi yazisi ile yazilmis olan kanunlar tam 282 maddedir, ancak
bu maddelerin 30’u (madde 66 -99) su anda okunamayacak durumda-
dir. Batil bir itikat olan ugursuz sayilan “13” sayisi, onun zamaninda
ugursuz sayildigi igin bu yasalarda 13. madde yazilmamigtir. “13”
rakaminin ugursuzluk oldugu boéylece Babillilerden Yahudilere geg-
mis, onlar tarafindan 6zellikle Yahudi ve Hiristiyan cografyalarinda
yayilmis ve hala inanilan bir hurafe olmustur. Kisasa kisas ilkesine
gore hazirlanmig olan “Hammurabi Yasalar:’ndan, mutlak monarsi-
nin kurucusu Babil Krali Hammurabi’dir. Kral uyruklarinin yagamiy-
la ve miilkiyet hakkiyla ne kadar yakindan ilgilendigi anlasilmaktadir.
Ama koydugu cezalar son derece agirdir. Kirbaglama, dilin koparil-
masi, 6liim vs. bu gibi agir cezalardan bir kagidir. Tam bir despotik
monarsi yonetim goriilmektedir. Kisasa kisas ilkesi ile hazirlanmig bu
yasalar On Asya’da milattan sonra dahi kurulu olan din devletlerde
uzun yillar kurumlagmis bir hukuk olusturmustur.

ASAGI MEZOPOTAMYA UYGARLIGI

Genel olarak Mezopotamya sanatinin geligimini goz oniine alir-
sak, Mezopotamya uygarhigi igcinde Siimer kiiltiirii, Yeni Siimer
Cagr’'nda incelmis ve mitkemmel bir biitiinliik gostermistir. Yani Sii-
mer Cagindan 6nceki Akkad sanat gelenekleri oturmus ve Akkad kiil-
tirtinden onceki devirlerin arkaik 6zellikleri de Mezopotamya kiiltii-
riiniin esash 6zelligi olarak devam etmistir. Sami kavimlerinin Mezo-
potamya kiiltiiriindeki hisseleri, buluslann gogaltilmasi ve eski gele-

51- Bkz. www.inisiyatif.net/hukukmuzesi
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neklerin daha canlandinlmasi idi. Ihtisam sevgisi de Sami wrklarinmn
biraktiklar1 6zelliklerdendir. Sami olmayan kavimlerin sanatlar ise,
dekoratif zenginlik ve arkaik egilimlerin kuvvetlendirilmesini sagla-
migtir.

Mezopotamya kiiltiiriiniin bir pargasi olan ve ihtijama énem veren
Babil sanati, ancak MO 1363’den sonra Mezopotamya’daki uygarlik-
ta yenilik yapmayan, geleneksel bilgileri iginde hareket eden karigik
bir devreye giriliyor. Siimerler uygarlik olarak tarihlerinin sonuna
geldiklerinde artik biiyiik sehirleri Post-Siimer déneminde kurmay
basarmiglardi. Biiyiik gruplar halinde yasamaya baglamigslard.
“Kayutlara gore bir tek gehirde 36.000 erkek yasiyordu. "®® Siimerler
ile baglayan gehirlesmenin ilk gériintiileri Firat, Harran ve Dicle nehir-
leri boyunca kuzeye dogru geligirken, Diyala, Masala ve daha giiney-
de Elam bélgesinde Korkheh nehirleri boyunca doguya dogru gelis-
mistir. Kuzey bat1 yine akarsu kenarlarindaki sehirler ve ticaret yolu
iizerinde kalan sehirlere 6nem verilmigtir. Dénemin en kuzeyde énem-
li sehirlerinden biri Harran’dir. MO 2300 yillarina ait Ebla tabletlerin-
de Harran’in en eski ismine “Haranki” olarak rastliyoruz. Bu isim,
Asurcada “karayolu, yol, patika, yolculuk, is seyahati, akin ve ordu”
anlamlarinda kullamlmistir. Ebla tabletlerinden sonra, MO 1500 yilla-
rina ait Mari tabletlerinde Harran’in ismi, “Haranimki” ve “Kaskal-
nimki”, Eski Babil dénemi belgelerinde “Harranum” ve “Kaksal”,
Hititler ve Hurri Kralligi donemlerine ait Bogazkdy metinlerinde
"Harrana”. Yeni Asur belgelerinde ise, “Harrana”, “Harrdni” ve
“Harranu” bigimlerinde gegmektedir. Bolge tarihi kiiltiirlinii bilinen
bolgesel istilalar1 gérmeksizin tanimlamak sehirlerin de tarihini kar-
magik hale sokar. Sehir kiiltiirleri bu karmagiklig1 arkeolojik ¢aligma-
larda fazlas: ile teslim etmektedir. Hammurabi déneminde bayindirlik
nlaninda 6nemli galigmalar yapilarak Firat ile Basra korfezi arasinda
uzun bir kanal agilmigtir. Bu kanal sayesinde yeni tarim alanlan yara-

2- Bkz. Donald P. Hansen, Al-Hiba, 1968-1969, a Preliminary Report, Artibus
Asiae (1970). Agikgas: Post- Siimerler sehirleri incelendiginde bir gehir mantifina
kavugmuglardi. Bu durum, bina yapma becerilerinde, setlerde, tapinaklarda ve cadde ve
svkak planlamalart ve imarinda gériiliiyordu. Siitunlu ve terash binalarin da yapilmig
olmast mimaride gelinen yeri igaret ediyordu.
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tildi. Kanal agma fileriyat1 tiim Mezopotamya ve Misir’da bu sayede
gelisti. Tanim alaninda bu filaiyat bolgenin ekonomisinin geligmesini
hizlandirds, ticareti destekledi. Biitiin bunlann yam sira, tanma dayal
diizenli kurumlar olugturuldu.

Babil déneminde Mezopotamya Marduk dininin merkezi oldu.
Tanr1 Marduk/Mardok olarak da okunabilir. Bereket tanrisidir ve sem-
bolii mer-dog (bag belidir) ileriki tarihlerde bu ad, Mazda olarak degi-
secektirr Bu tannya inananlardan biri de Mardailer yani
Mardin’lilerdir. Tann Marduk Mezopotamya dininde Babil’in biiyiik
koruyucu tanrisidir. Bu 6zelligiyle sonunda tanr Bel’le 6zdeslestiril-
mistir. Eskigag ¢ok tanriliciginda Marduk 6zel bir yeri olan en biiyiik
tanrilardan biridir. ilkin tarim tannsiyds, sonra MO 20. yiizyilda leral
Hamurabi tarafindan en yiice tanr derecesine yiikseltildi ve daha son-
rada MO 16. yiizyilda Kral Buhtunnasr (Nabuhodonosor) tarafindan
tek tann sayildi. Bu agidan bakinca Marduk tek tanrilarin ilkidir.

III. Ur Hanedan1 Asag1 Mezopotamya’ya egemen oldugunda bol-
gede Siimer kiiltiirii gerileyen Akkad kiiltiirii egemen olmus bir kiiltiir
konumundadir. Yani Sami kiiltiirii bir sekilde bdlgenin yeni egemen
kiltiridiir. III. Ur Guti Hanedanlig1 devlet katinda kendi kiiltiirlerini
kiiltiirii yadsirken ve Siimerceye sahip ¢ikmigtir. Kendilerinden 6nce-
ki Siimer’e egemen olan Akkad kiiltiriinii de yadsimamiglardir. Her ne
kadar bu dénemde Siimer dili ve edebiyat: III. Ur Hanedam yonetimi
altinda geligse ve tekrar dirilse de, Akkad kiiltiirii ve gelenegi unutul-
mamis hatta Ur krallar1 Akkad Hanedam ile olan iligkilerini vurgula-
muglardir. Kiiltiirel atmosfer III. Ur Hanedani y6netimi altinda Siimer
egemenligine gegmis olsa da her yerde Akkad kiiltiiriiniin unsurlanni
gérmmek muimkiindiir.

Goriiniige gore kraliyet ailesinin tiim iiyelerinin isimleri Akkad-
ca’dir. Ayrica bu donemde kurulan yeni kasabalara da Akkadca isimler
verildigi goriilmektedir. Bu donemin mimari ve kiiltiirel agidan getirdi-
gi yenilikler, her ne kadar daha sonralar1 Siimerler egemen olmasa da,
gelecek kiiltiirleri biiyiik oranda etkilemistir. Ayrica bu donemin kiiltii-
riiniin Siimer temelli ve Akkad etkisinde olmasinin yan: sira, giinliik
yasama dair kiiltiirel unsurlarda bolgenin aldigi yogun gogiin izleri,
kiiltiirel ¢esitliligin varligi ile rahathkla g6zlenebilir. Semitik Akkad dili
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bilgede yayginca konusulan dil olmugsa da, edebiyat ve idari evrak
Siimer dilinin egemenligindeydi. Devlet gorevlilileri sadece Siimer
cdebiyati kullanan 6zel okullarda yaamay: 6grenirlerdi.

Baz1 Akkademisyenler Uruk Gilgamis Destam ‘nin, klasik Siimerce
bigiminin bu dénemde yazildigina inanir. ITl. Ur Hanedam zaten ailesel
iligkileri oldugunu iddia ederek erken donem Uruk krallariyla aralarin-
da bag kurmuslardir. Omegin, III. Ur krallari, Gilgams‘mn ilahi ebe-
veynleri Ninsun ve Lugalbanda‘min kendilerinin de ebeveynleri oldu-
gunu iddia etmislerdir. Onlarin bu yaklagimi toplumun 6nem atfettigi
degerleri kendi hanedanliklan ile biitiinlestirne ¢abasidir. Bu gelenek
binlerce yil bolgenin ailesel bobiirlenme geleneginde bir metot olmus-
tur. Soylulugun nisanesi olarak gobek baglan her biiyiik hanedan aile-
sinde tarihte yer almig herhangi bir otoriteye atfedilmistir.

Bu dénemden bir baska edebi metin, “Ur-Nammu’'nun Oliimii”
olarak anilir. Bu dykiide ahirette (yer alt1 diinyasinda) gegen, Ur-
Nammu’nun ‘erkek kardesi Gilgamis’1 hediyeler yagmuruna tuttugu
bir sahneyi igerir. Belki de bolge halkinin giiniimiize dahi sirayet etmis
hediye diiskiinliigiiniin destansi edebi temelleri bu oykiidiir. Zigurat
tapinag kiiltiiriiniin IIL Ur (Guti) Siilalesi ile basladig1 iddia edilir. Bu
lespite neden olan Ur kentinde bulunmus olan ve daha sonra biitiin
Siimer’de yayilan Zigurat tapmak kiiltiitidiir. A. R. Hall ve British
Museum’la birlikte 1934 yilina kadar birlikte siirdiiriilen Ur’daki kazi-
larda oldukga biiyiik bir Zigurat ortaya gikar. Su tespitler yapilir. “MO
22-21 yiizyllar kentteki en 6nemli mimarhk amtlarimn bir boliimii
Ur’un yeniden bagkent oldugu IIl. Ur (Guti) Siilalesi donemine aittir.
Iglerinden en carpici Grnek, basamakly di¢ katl zigguratt: Bu kiitlesel
goriiniimlii yap biitiiniiyle kerpicten yapilmug, dis yiizeyi ise Bitimuma
batirdmg tuglalar ile kaplanmigtir. Tepesinde bulunan kiigiik kutsal
mekan Ay tanrisi Sin’in yatak odasidw. Taban boyutlar: 46 m x 64 m
olan ziguratin yiiksekligi yaklagik 12 metreyi bulur: Kuzeydogu cephe-
sinde her biri 100 basamakli merdiven bulunmakta, her iicii de birin-
ci terasla ikinci teras arsindaki bir kapiya baglanmakta, buradan
sonra tek bir merdiven en iist terastaki tanrimin kutsal odasina ulag-
maktadir.” ¥

III. Ur Siilaleden itibaren tapmaklar daima eski ¢ag ekonomilerin-
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de merkezi bir konumda yer almiglar, parasal islere hitkkmetmislerdir.
Tapinaklar hem bir giiven kurumu olarak, kisi ve kurumlarin servetle-
rini emanet ettikleri yerler olmuslar hem de yapilan 6nemli miktarda-
ki bagis ve adaklarla biiyiik servetlere sahip olmuslardir. Tapinaklar
ellerindeki bu parasal giicii bankacilik yaparak degerlendimmigler, dev-
letlere ve sahislara faiz karsilig1 bor¢ vermiglerdir. Bu arkaik gelenek
bu giin “vakiflar” gibi kurwmlar vasitasi ile hala bolge devletlerinde
stirdiiriilmektedir. Tapmaklar biiyiik toprak sahibi konumunda olmusg
ve topraklarinda ortakgilar ve yanagmalar ¢aligtirmustir. Boylece servet
tapinaklarda toplanmis ve dolayisiyla rahiplik kurumu, kralliga oranla
stirekli zenginlesmigtir. Bu kurumlar tipki giiniimiizde hala yasatilan
Diyanet veya Kilise vakiflar1 gibiydi. Ur’da bulunan tabletlerden bir
kismu bilim insanlan tarafindan “tarla metinleri” olarak tanimlanmus-
tir. Tapu senedi mahiyetindeki bu belgeler, III. Ur (Guti) Siilalesi
zamanindan itibaren ticaret senetlerinden kolayca ayrilmasi i¢in
yuvarlak tabletlere yazilmig. Siimer iilke ekonomisinin merkezinde
yer alan tapinaklar, ortaya ¢ikan diizenli ve hatini sayilir iiriin fazlasi-
nin hem merkezde toplanmasini saglamis hem giderek daha da kar-
magsiklagan bir yeniden dagitimimi ger¢eklestirmis. Irak’ta Eski Cag
Uruk yerlesim yerinde bulunan Eanna tapinak alaninda ele gegen tab-
letlerin % 85’i ekonomik islemlerle ilgili idari belgelerdir. Tahillarin
depo edilmesi ve bunun idari tarzi, hayvan siiriilerinin idaresi ve teks-
tillerle iligkili metinler, bu belgeler arasindaki en biiyiik ii¢ grubu tem-
siletmistir. Ayrica balik ve metalleri, yiyeceklerin dagitimi ve tarlala-
rin boyutlarini igeren tabletlere de rastlanmustir.

Erken Hanedanlik IIl. Donemi’nde Lagas sehrinde tapinak depo-
larina giren ve ¢ikan mallar kaydedilmistir. Tapmak depolarinda top-
lanan bu mallardan sehrin tapinak ve saraymin gereksinimi karsilan-
diktan sonra, tiiketim fazlasi mallar memlekette bulunmayan tas,
maden ve kereste ile degistirilmistir. Diger Siimer sehirlerinde de ben-
zer bir ekonomik diizen uygulanmustir. Ur sehri kazilarinda ortaya
cikartilan binlerce ekonomik belge III. Ur (Guti) Siilalesi Siilalesi
déneminde ekonomide biiyiik bir gelisme gériildiigiine isaret eder. Bu
belgelerin gogu borg senetleridir. Tapinaklar ayni zamanda bir banka

53- Bkz http//www.ansiklopedi. biz/arkeolo ji/ur-antik-kenti
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gibi faizli borg para vermis, karsiliginda teminat veya kefil almig, bor-
cunu ddemeyenlere karsi haciz uygulamig, hatta borcunu 6demeyen
dzgiir vatandaglan kolelestirerek satmig ve alacagim tahsil etmigtir.
Tart1 ve Ol¢ii aletlerinin standardizasyonu, faiz oranlannin diizenlen-
mesi gibi pratik isler de tapmagin yetki alaninda yer almistir.

Mezopotamya’da tapmnak ile saray arasinda ekonomik iktidar
yoniinden arkaik donemlerden itibaren bir giigler miicadelesi olmus,
iktidar zamanla el degistirmis ve bu durum yiizyillar boyu devam
ctmistir. Ancak saray da faizli bor¢ verme konularinda, tapnaklara
benzer bir rol iistlenmistir. Tapmak ekonomisi bolgede Sami ve Siimer
kokenli olmayan Guti ve Kassit gibi Zagros kokenli halklarin devlet
olusumlannin bdlgede egemen oldugu siyasi yapilarda (III. Ur (Guti)
Siilalesi ve Kassit- Kardunya Devleti) MO X. yiiz yila kadar varligin
stirdiirmiigtiir. Bu sonugtan hareket edersek Siimer medeniyetinin eseri
olan Tapmak Kkiiltiirii bu Zagros halklan tarafindan On Asya’ya yayi-
lun bir kiiltiir olacaktir. Tapmak kiiltiiriinde yer alan; islenen toprakla-
rin miilkiyet sekli, kiralama/yaricilik tarzi, askeri konumu ve ¢alisan-
larin haklar ayn1 zamanda sistemin dini bir kurum fonksiyonu ile giig-
lendirilmis bir egemenlik araci olusu ve bu kurumun devletin asli
kurumu haline gelisi her seyi ile bir toplumsalresmi 6rgiitliiliiktii.

Zagros halklar1 mera miilkiyetinden tapinak miilkiyetine gecen bir
kiiltiirii asagi Mezopotamya’da Ogrenmigstir. Bu kiiltiirii daha ¢ok
kendi daglik cografyasinda egemen oldugu tarima elverisli kiigiik top-
rok pargalarinda bolgesel Kaleler yaparak yasatmigtir. Kaleler bir
bigimde bu iiretim tarzinin hem organizasyonu hem de denetimi i¢in
gerekli olmustur. Ciinkii ¢aliganlar iizerinde kurulacak denetim mer-
kezi askeri yapiyr zorunlu kilardi. Yine elde edilen fazla iiriin depo
edilmeli ve korunmaliydi. Ayrica sistemin devamliliginin saglanmasi
igin eldeki topraklar korunmaliydi. Nitekim Zagros halklari kendi top-
raklarinda karmus olduklan kaleler vasitasi ile bu kiiltiirii daha kiigiik
fcodal miilkiyet tarzi ile MO XX. yiizyilda yasamaya baglayacaktir.
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ELAM DEVLETI (MO 3000 - 640 )

Elam halki, Zagros daglanun en giiney ucunda Basra Korfezinin
hemen Kuzey Dogusundan Siimer’e uzanan ovalarda yasardi. “Elam
dilinde Hatamti / Haltami olarak kaydolmugtular®® Bu sozciik, Hatamti
/ Halhatamti ve Haltampti biciminde de okunmustur. “Onlar, Akkad
dilinde “Elamtu, Susina” olarak bilinirlerdi. Giiniimiizde Iran Kuzistan
Eyalet bolgesinde emareleri olan arkaik Elam daha ¢ok dért cografik
bolge ile adim duyurmugstur. Bu bélgeler; Avan, Ansan, Simas ve
Susa 'dir. ® Yerli kaynaklarda bu bélgenin adi ilk defa MO 18. yiizyilda
kral Sive-palar-huhpak déneminin kayitlannda goriiliir. *® . Daha sonra
Elam’da yazilan Akkadca metinlerde yani yerli Akkadca metinlerde
buranin adi Elam olarak goériilmektedir. Elam kelimesi Yunanhlarda
“Elymais” seklini almugtir ve ahaliye ise “Elymaen” denmekteydi. ©”
Elam halki hemen onlerindeki Korkheh Nehri'nin uzantisi olan kérfez-
deki Asag1 Mezopotamya’nin Siimer gehirlerinin zenginliklerine duyar-
siz kalmamistilar. Mezopotamya’da, Elam denilen yerde kurulan tarihsel
devlet (MO 3000- 640), Siimerlerin oturdugu Sinear'n dogusunda
Korkheh ve Karun immaklannin gectigi Zagroslann giiney eteklerindeki
ovalik bolgedir. Giiniimiiz iran’mn giineydogu, Kiirdistan’in Kirmasan
/Kirmangah’in Giineyini ve Iran’in Kuzistan bolgesini igine alir.
Giiniimiizde bu bélge iran Huzistan Eyaleti’dir.

Medeni bir kiyaslama yapildiginda, Daniel T. Potts gibi bazi Batih
tarihgilerce; onceleri Elamlar, Siimerlerden oldukga geri bir halk olarak
gosterilmistir. “Eski ¢ag aragtirmacilarimn ¢ogu igin Elam’in ddeta
egzotik, her seyden uzak bir yeri vardir: Mezopotamya'min dogusunda
“telaffuzu giig adlar, aliskin olunmayan mekanlar, pek az anlagsilan bir
dil ve barbar bir halk” olarak tammlaniyordular. Fakat son dénemlerde
yapilan Arkeolojik ¢aligmalarda ele gecen buluntularda Elamlarin higte

54- Bkz. George G. Cameron, History of Early Iran, Chicago and London, 1976: 14.
55- Kaynak. Ana Britannica Cilt.8 s. 85.

56- Bkz. Daniel T. Potts, The Archaeology of Elam: Formation and Transformation
of an Ancient Iranian State, Cambridge, 1999. 1.

57- Bke. Daniel T. Potts, The Archaeology of Elam: Formation and Transformation
of an Ancient Iranian State, Cambridge, 1999. 5.
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Oyle Siimerlerden geri bir uygarhifa sahip olmadiklar goriilmiigtiir.
Doguda ve kuzeyde sirhm daglara veren Elamlar, siirekli kendi aralarin-
da savagarak zayif diigen Siimer gehir devletlerinin imkanlanna sahip
olma arzusu ile yanip tutusuyorlardi. Elam’da, tarih ¢agmin baginda,
Mezopotamya’nin bagka yerlerinde oldugu gibi kiigiik sehir devletleri
kuruldu. Bunlardan baskenti Sus olan Angan Devleti en ¢ok gelisenler
urasinda idi. MO 3000 yilinda Angan Beyi bolgedeki 6teki sehir devlet-
lerini yonetimi altina alarak Elam Kralligini tesis etti.

Dogal yeralti kaynaklarindan yoksun bulunan Mezopotamya igin
Elam, ¢cok zengin maden yataklarina sahipti. Hindistan’a uzanan ticaret
ve tarim yollarindan elde ettigi servetine gore her zaman ihtiras goziiyle
hakilacak bir bolge idi. Akkad larah Mannigtusu Elamin giimiis maden-
leri ve diorit taglarimi yagmalayip Akkad’a getirmek istegini belirtmisti.
Kendisine heykeller diktirmek ve adim ebediyen canh tutmak igin oraya
saldirdigim stel tagindaki yazitta agik¢a sdylemektedir.®® Elamlar ile
Stimerler arasinda savas eksik olmuyordu. Elamlar ¢ogu zaman
Stimerlerin iilkesine saldimuglardir. Buna kargilik Siimer sehir devletle-
rinin giliglii hiikiimdarlar1 Elam’1 ele gegirerek onlara kendi egemenlikle-
rini kabul ettinmiglerdir. Bu siireg binlerce yil devam etmigtir. Bu neden-
ke bolge halki ¢ogu zaman Sami devletler doneminde 6zellikle Asurilerin
niifus politikalar1 sonucu Samilestigi goriiliir. Bu durum Med ve Pers
(doneminde yeniden gekil degistirir. Bolge bu defa Aryanlagir. Nitekim
holgede; Elam dili yerine, Irani-Sami kangimi bir dil zamanla tarih igin-
de olusmustur. Akkad Krali Sargon, Elam Kral ile savasti. Torunu
Naram-sin, Elam’1 yonetimi altina aldi. Tarih 6ncesi donemin sonlarinda
kiiltiirel bakimdan Mezopotamya ile yakin iliski iginde olan Elamlar,
dnha sonra Akkad egemenliginin etkisiyle Siimer-Akkad ¢ivi yazisini
(MO 2334-2154 ) benimsenmis olduklan goziikiir.

Gutilerin Siimer’i istildsindan, Akkad devletini yikmasindan sonra,
Niimerlerin yonetimine gelen Gutili III. Ur Siilalesi Krallan Siimer’e ve
lilam’a egemen oldular. Fakat Elamlann bu esareti fazla uzun siirmedi.
Bir siire sonra Elamlar, karg: saldiriya gegerek III. Ur Siilalesini yiktilar
ve Siimer’i (Sinear’1) ellerine gegirdiler. Gutiler bahsinde de goriilecegi

“'R-- BkzAhmed Behmaneg, 1986, Tarih- Melal-e Asiya-ye Garbi, Agah Yaymnlari,
Lalwan, 1986: 45.
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gibi bu defa Siimer’e egemen olan Gutiler bir bagka komsu Elamlar tara-
findan alt edilir. Elamlar tam olarak kiiltiirel kimligini tanimlayamadig;-
miz bu topluluk hakkinda da oldukga iddia var. Aslinda onlarda Guti
halki konumunda olmuglardi. Dénemlere gére yeni kiiltiirler edinmigler-
di. MO 2154 III. Ur (Guti) Siilalesi Elam’a egemen oldugu dénemde
zamanla kurtulan Elamlarda ana soylu krallik sisteminin gelistigi gorii-
lir. Hikiimdarlik hakkinin kadin soyundan gegtigi bu sistemde, tahta
degismez bir kural olarak dnceki hiikiimdar ailesinden birinin “kaz kar-
desinin oglu” gegiyordu. Bu gelenek MO 16 yy’da kaybolur. Daha sonra
Elam, Birinci Babil Devletinin yonetimine girdi. MO 1600 yillarinda
dogudan gocerek bolgeye gelen Kassitlerin istildsina ugradilar.
Elamlarin Kassitler den kurtulup yeniden tarih sahnesine gikiglar1 MO
1300 yillarina rastlar. Sutruk—Nuhurte ve Kutir-Nuhurte krallar1 zama-
ninda Elamlar, Babil’i ele gecirdiler. Dicle Nehri'nin kuzeydogusunda
kalan giiniimiiz Giiney ve Dogu Kiirdistan topraklarimin énemli bir kis-
mina egemen oldular. En parlak dénemlerini Kutir —-Nuhurte déneminde
yasamis olduklar1 goriiliir. Fakat burada fazla kalamadilar. Giineyde MO
1103°de Sami devletler olan Babil ve Asur’un, kuzeyinde olusan Hurri
soylu devletler; Kassit Xana ve Subartu Prensligi’'nin baskisi ile geri
kendi topraklarma cekildiler. Subartu Prensligi topraklar1 ve Hurri halk:
daha sonra MO 9. yiizyilda Urartu federasyonu’nda yer alir. MO 10. Yiiz
yil sonrasi bolgede yasanan Dogu Aryan gogler hi¢ kugkusuz Elam’in
tarih sahnesinde siliniginin de en 6nemli nedeni olmugtu. Dogu Aryan
Pers gocerler, Elam’da Ansan bolgesinin kuzeyine yerlesirken Elamlar
MO 721 yilindan itibaren diger yandan Elam’t Asur’a karst korumak
zorunda kaldi. MO 675 de Asur Elam” boldiigiinde vasal Elam krallar
Asur’a kargi bolgenin diger giiclii devleti Babil ile ittifak yapmalarina
Asur sonunda dayanamadi, biitiin Elam’1 Asur’a katti. Elamlar bundan
sonra giineyde devaml Asurilerle savastilar. Asur Krali Asurbanipal,
MO 640’ da Elam” aldi. Elam halkim Filistin’e Samron’a (Samiriye)
siirdii. Elam’a Asuri bir vali atadi. Bdylece Elam Devleti MO 640 yilin-
da sona erdi. Elam hakkinda elde edilen veriler ile olusturulan siyasi
tarihte simdiye kadar yapilan tespitler bunlardir.®

59-- Bkz. Biiyiik Larousse C.7, s. 3600.

232



ELAM KULTURU

Elam’in merkezi Sus’ta yapilan kazilar sonucunda, burada, MO
IV. binyildan MO VIL. yiizyila kadar siiren bir uygarhgmm yasamis
oldugu anlagilmigtir. Buluntulardan da anlasilacag: gibi Elamlar bilim
ve teknikte ileri olmamalarina ragmen giizel sanatlar ve siisleme ala-
ninda bilyiik gelisme gostermislerdir. Elamlar bolgede kalici bir eser
birakmamuiglar. Sus sehrindeki arkeolojik kazilarda (Sus I), Tag Cagi
aletleri yaninda, bakirdan baltalara rastlanmis, 6zellikle iyi temizlen-
mis temiz kilden yapilma ve iizerleri geometrik sekiller ve iisluplasti-
rilmis hayvan ve insan resimleriyle siislenmis ¢anak, ¢dmlek ve vazo-
lar bulunmustur. Madenciligin ilerledigini gosteren eserler bulunmus-
tur. Fakat ¢omlekgiligin geriledigi goriilmiigtiir. Bolgede bulunan tab-
letlerdeki rakamlar dikkatle incelendiginde Proto-Elamca yazan katip-
lerin burada gosterilen basit ondalik sistem diginda gesitli sayma sis-
temleri kullandiklar1 goriilmektedir. Omegin, cansiz nesneleri saymak
icin Babil’de oldugu gibi altili bir sistem kullanilmgtir.

Tanimla ilgilenen Elamlar ¢ok tannl dinlere inanmiglar. Elam Pante-
onu dnceleri tanrigalann denetimindeydi. Daha sonra Kiten Inanc: gelis-
ti. Tanrilar Kiten giicleri ile ayinlerde yerlerini almig goriiniir. Bu tanrilar
arasnda MO 16. Yiiz y1l sonrast Dogu Aryan halklarin tanrlarinmn olma-
a1 dikkat gekicidir. (Humban, Nahhunte, Samas) ve Aryanlarin Bereket
tannis1 Krigsa ve Giines tanrisi Mitra, Elamlarn da tanrilarydi. Diger
komsu halk Kassitler gibi Tanr1 Mitraya’da benzer bir deger verilmisti.
Giines tanris1 olarak diger tanrilar ile birlikte anilirdi. Tapinmalan-nin
belirgin 6zellikleri arasinda biiyiiye ve yer alt1 diinyasina bagvurmakt. Ilk
donem Elamlann giines tannsi Nahunte’dir. Aym1 sekilde Persler ve
Mczopotamyalilarin mitolojilerinde de giines tanris: adalet tanris1 sayil-
maktadir. O, insanlari nommal hayatlarinda yargilayacaktir. Bir metinde
onun haklkanda “Bir kral tanri Nahunte 'nin sadik bir kuludur’ ibaresi
geemektedir. Bu tanrinin adi antlagmada Nahiti seklinde yazilmugtir,®
llamlann en 6nemli tannlarmdan biri olan giines tannsi Nahiti daha
sonra Nahhunte bigiminde bu tanr giindiiziin efendisi anlamina geldigi

60-- Bkz. W. Hinz ve H. Koch, Elamisches Wérterbuch, 2 Cilt. Berlin, 1987. 1963:
20-27.
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iler siiriilmektedir. Bu tannnin aym zamanda adalet tanris1 oldugu bilin-
mektedir.®” Elamlann diginda Dogu Aryanlann mitolojilerinde de giines
tannsi, adalet tanris1 sayilmaktadir. O, insanlart normal hayatlarinda yar-
gilayacaktir. Bir metinde onun hakkinda “Bir kral tann Nahunte'nin
sadik bir kuludur” ibaresi gegmektedir. Bu bigimi ile Medler ve Persli
Ahamenislerin su ve immak tanris1 “Anahita”, Anahit ve Nahit’e ¢ok ben-
zemektedir. Dogu Aryanlarm bu eski tannlanm ve kiiltlerini fran’in bati
bdlgelerinde yerlestikten sonra yerli halklardan aldiklar ileri siiriilmekte-
dir®

Antik ¢agda Elam bolgesinde kullanilan dilin herhangi bir dille akra-
balig1 belirlenmemistir. “Elam dilinin komsular: olan Semitik, Akkad dil-
leri ile hi¢ alakasi yoktur™® Heniiz tiimiiyle ¢6zillememis olan Elam
dilinden elde ii¢ doneme iliskin metinler vardir. En eskileri MO IIL Bin
yilin ortalarin kadar uzanir. Otekiler MO 16. ve 8. Yiiz yillan kapsar. En
yenileri MO 530’larda Ahamenis Kral Dariusun Bihistun Yazitlary’nda
yer alir. Buradaki kraliyet yazitlarinin ii¢ dilli olmasi (4riyaca, Babilce ve
Elamca) nedeni ile Elamca okunabilmektedir. Fakat tam ¢dziimleme
basanlamamistir. MO 1200’lerde Resmi Elamca’nin yam sira halkin
o6nemli bir kismi1 Aryan kavimlerin ortak bir bolge dili olan Xuziceyi
konusurdular. Unlii Islam tarihgisi /bn al-Nadim ve dénemin diger Arap
tarihgilerince; “Pehlevi, Dari, Xuzi, Persi ve Suryani bolgenin dilleridir”’
der® Aymi tespiti tarihgi Ibn Moqaffa. Elam’da; “konusulan Xuzi (Khuz)
dilinin Perslerin resmi olmayan dilidir” seklinde ileri siirmiistiir. Islami
doneme kadar Elam dili yasamigtir.

Yap: olarak Elam dili de tipki Siimerce gibi bitisimli bir dildi.
Elam grameri isimler aras1 uzlasmadan 6tiirii Almanca Suffixaufnahme
(son eki emme-Almanca) diye adlandirildi. Buna gore isimler 1. 2. ve
3. sahislarla ayrica tammlanirdi. Tam gelismis bir yazi sistemi oldugu

61-- Bkz. Giinaltay, 1987: 80.

62- Bkz. Boyce, 1975: 91. Mary Boyce, “Ubrgzaggn, ” Encyclopaedia Iranica, Online
Edition, 1982, available at.

63-- Bkz.Potts, Daniel T. Elam ve arkeoloji: olusumu ve eski fran devlet, Cambridge
u. 1999. :

64 - Bkz. Arapca ve Farsga filoloji ve Biyografik kitaplar1 olan §ii Arap ibni al-
Nadim’in dogumu bilinmiyor. MS 998 de 6lmiig. A
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varsayildig1 takdirde Proto-Elamn yazisi, diinyanin en eski kismen
¢oziilmiis yazisidir. Bu yazi, Kuran’da Pers eyaletinin adi olan
Elam’da ve klasik cografyacilarca eski bagkenti Susa’ninadiyla anilan
“Susiana’da” yaklasik bes bin y1l 6nce kisa bir siire (MO 3050- 2900)
kullanilmigtir. Proto-Elam yazis1 Mezopotamya’da Uruk’ta kullanilan
Proto-¢ivi yazisindan kisa bir siire sonra goriilmiigtiir. Burasi giinii-
miizde Giineydogu Kiirdistan’da Hagmatana/Akbatana (modem
Hamadan boélgesine) denk diismektedir. Ancak Proto-Elam yazisinin
yalmzca Elam’la simirh kalmayip daha genis bir alanda, Iran’in
Afganistan sininna yakin bolgelerinde bile kullanildigi saptanmugtir.
Elamca yeni bulgular iizerinden degerlendirmeye tabi tutulmalidir.
Lineer (Eski) Elam yazisi olarak bilinip kismen ¢6ziilmiis olan daha
sonraki bir yazidan 6nce kullanilmigtir. Bu da Susa’da bulunmus ve
yine kisa bir siire igin (MO yaklasik 2150) hiikiimdar Puzur-Insusinak
tarafindan kullanilmugtir. Ugiincii ve biiyiik dlgiide ¢oziilmiis bir yazi
olan Elam ¢ivi yazis1 MO 13. yiizyildan baglayarak uzun yiizyillar
boyunca ve bu arada Pers Krali Darius tarafindan bagkenti
Persepolis’te ve Hemedan’da “Behistun Kitabeleri’nde” kullanilmig-
tir. Elamca, Ahemenis Hanedanligin 6nceleri resmi devlet dili olmus-
tur. -Dogu Kiirdistan’in giineyinde kalan topraklarina komsu olarak
yiikselen Elam kiiltiirii bolgenin giiniimiiz Kiird kabileleri olan Lori ve
Kelhurri Kiirdlerinin kiiltiirel ruhi sekillenmesinde de rol oynamugtir.

KASSITLER KARDUNYA DEVLETI- (MO 1680 - 1160)

“Kuzeyde Van bolgesinin giineyinden, Dicle wmagina bosalan
Diyala wmaginin dogu yakasinda kaynag olan; giiniimiiz Iran’in bati-
sinda kalan Loristan'a uzanan Zagros daglik bélgesi Kassitlerin iilke-
siydi.”® Daha net bir bolge tarifini AnaBritannica verir. “Bu halk,
muhtemelen MO XV1I. ile XII. yiizyillarda ikinci Babil hanedanhigini
kuran halktw: Adlar ilk defa MO 3. Bin yiin sonlarinda Elam metin-
lerinde geger.’®® Sassmannshausen (Koken aragtirma merkezi)
Kassitler igin, “MO 17. yiizlii yilarda Babil i yéneten ve Zagros kéken-

65- Bkz. www.iranicaonline.org/articles/Kassites, Balkan, 1986, p. 8; Heinz 1995, p.
167.
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li bir halkn, ” der. Geg Babil doneminde ozellikle alt Diyala Irmagi bol-
gesi ile Firat Nehri’nin kiy1 sehri olan Sippar bdlgesinden ve Babil seh-
rinin kuzey kisimlarina Zagroslar’dan gelen niifus oldugu goriigiinde-
dir*” Meydan Larousse, Kassitler hakkinda olduk¢a dogru ve iddial
daha etrafh bir 6zet bilgi verir. “Kassitler, MO 1680 — 1160 arasmda
Zagros (Van bélgesinde, Iran-Irak simrinda) daglanndan giineye ine-
rek Mezopotamya'da devlet kuran dag kavmiydi. Ugiincii Ur siildlesi ve
Birinci Babil Devleti zamarninda Kassitler, asker, isgi, kile olarak veya
atlanim satmak iizere Babil bélgesine girmege basladilar. Kerkiik ova-
sinda, bugiinkii Siileymaniye dolaylarina yerlegtiler, fakat sonra
Babilliler tarafindan batiya dogru siiriildiiler. "®

Kassitlerin “Mezopotamya ‘da ilk goriildiikleri donem Hamurabi nin
oglu Sansulina zamanina rastlar. Bu donemi anlatan tarihi metinlerde
Babil halkarmin yapmak istemedigi askerlik, ingaat ve tanm gibi agir isle-
rin Zagros’lu Kassitler tarafindan yapildigini 6greniyoruz. ™ “MO 18.
Yiiz yilin ilk yarisindan sonra Kassit gruplar ve bireyler, 6zellikle Sippar;
Yahrurum cevresinde kuzey Babil’de kaydedilir.™ Aragtirmaci
Brinkman ve De Smet, bu Kassitler igin Babil’in kuzeyini ve Orta Firat
ve Alalah’a ait olduklarmi erken kanit olarak isaret etmektedir.™
Mezopotamya’da Kassit niifuzu MO 17. yiizyll sonunda gbriiliir.
Babil’de Kassit adla 6zgiin bir kral erken olusumu Kral /.Rim-Sirn’in
dénemidir. 1.Rim-Sin’ine MO 1742 Babil’e kars1 bag kaldirdiginda ilk
siyasi bir faktor olarak en 6nde isyancilar Kassitler goriiniir. ™

“Kassit” ad1 igin ¢esitli tespitler yapilmistir. Onlarin “Kassit” ad,
“Kassi” veya “Kassite” seklindeki Akkadca bigiminden kaynakla-
nir.” Nuzi sehri (modem Kerkiik) kayitlarindan itibaren Orta Babil
belgelerinde Hurri sifat eki: -HHE -Ku-us-SU (-hé), seklinde bir bigi-

66- Bkz. Kassitler, Ana Britannica. Cilt: 13 s. 52.
67-- Bkz. Sassmannshausen, pp. 411 £. 1999.
68- Kaynak: Meydan Larousse.

69- Bkz. Kassitler, Ana Britannicac.13 s. 52.
70- BkzZadok, 1987, pp.17 f£

(71- Bkz. Brinkman, s. 466 b. 1976-1980.

72- Bkz. s. Stol, 1975, 44 £ 59.

236



mi var. Bu form daha sonra Yunanca/ Lat. : "Coss (a) ei”: “Cossiaei”,
yani “Kossaioii 7% ismini andirtyor vs. “Kassites” birlikte, iilkenin
ad1 “Kissia” olarak ortaya ¢ikar.™ Aym zamanda bu tespit onlarin
Hurri kiiltiirlii oldugunu géstermistir.

Kassitlerin kendi adlanni orijinal birakip birakmadiklar bilinme-
mektedir. Kassitlerin yerli halk Akkadlar tarafindan; Kass, Kosu,
Kassu, Kassit, Kardu, Kardumias adlandirmalar, Asur tabletleri ve
Misir El-Amerna arsivlerinde kargilagtirilir. Kassitlerin, Tevrat ve
Kuran’da “Kug” gibi isim ile tanindig1 goriilmiistiir. Kiird tarihgisi M.
Emin Zeki, “Kiirdistan Tarihi” adl eserinde Kassitlerden: “Kasayi,
Kussi, Kug” adlan ile bir tamm getirmektedir. Devletin adim1 da;
“Kodoniyas” olarak anmaktadir.® Kassitlerin Kral Sargon ve III. Ur
kaynaklara gore orta ve giiney Zagroslarda yasadig1 bolgelerdeki halk-
lar arasinda goériinmez olduklarimi dikkate alirsak, bdlgede nispeten
yeni gibi goriiniirler. Buna ek olarak, “Kassitce olmayan insana dair
ve yer isimlerinin yukarida sozii edilen ilk kaynaklarina gére bu bol-
gelerde rastlamlw: Zagros ta Eski Babil bélgesinin dogusunda kalan
Susarra’da birkag Kassit adi olabilir. "™

Onlar hakkinda Aryan olduklarina dair tespit de yapilmigti
“Kassitleri Hint-Avrupalilarin komgular: oldugunu dogrulayacak isa-
retlerden biri olarak diigiinmek igin tapinaklarimn ve Hint-Aryan
halklarin tapinaklar: arasindaki goriiniiglerindeki bazi benzerlikleri
iyi bir nedendir. "™ Aryan tespit, bu tarihgileri dogrulamad. Kassitler
de Kafkas kiiltiirlii Hurri soylu idiler. Fakat MO 17. Yiizyil halklari
olarak daha sonralari, tipki bolgenin diger Hurri kabileleri gibi artik
onlar da dini kiiltiirel gériinlimlerinde Hint-Dogu Aryan Xkiiltiirel 6zel-

73- Bkz. Balkan, Kassitenstudien, 1: Sprache der Kassiten Die. American Oriental
Serisi 37, New Haven, s. 131 f. 1954. http.//www.iranicaonline.org/articley/Kassites.

74- Bkz. |. Fincke, Die Orts- und Gewissernamen der Nuzi-Texte, Répertoire
(éographique des Textes Cunéiformes 10, Wiesbaden, s 1993, 160 f; 109.

75- Kaynak: a.g.e. (75)00- Bkz. Weissbach, 1921, 1922; Eilers 1957-1958, s 135;
Brinkman, 1976 -. 80, sf. 471b. https://es.scribd.conv../93662962/La-Cultura.

76- - Kaynak: M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi sayfa 39. Beybun yay. Haziran 1992.
77- Bkz. Sassmannshausen, 1999, s 412 n 16 Eidem, 1992, s. 49b.
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likleri tasiyorlardi. Bu durum Dogu Aryan Kiiltiirlii Mitanniler ile olan
iligkiler ile alakaliydi.

Orta Firat bolgesinde ve genel olarak Yukan Mezopotamya’da
Kassitlere ait olgulardan ve olduk¢a kuzey batidaki Kassit isimlerin
yoklugundan da bu tespit yapilabilir. Erken Eski Babil, Mari Tuttul,
Tall Lélan ve Chaghar Bazar’dan zengin belgelerinde Kassitlere dair
herhangi bir belirtinin-olgunun gériinmeyisi, bu negatif Eski Babil ve
Susa belgelerinde Kassit isimlerin varsayimsal goriiniimii ile kargilag-
tinldiginda onlanin daha fazla kuzey dogu Zagros kdkenli olduklar
tespitine dair bakig1 daha da giiglendirmis olabilir. Kassit Kral isimle-
ri MO 17. yiizyillarda orta Firat’ta tespit edildi. Kassitler ile ilgili tari-
hi metinler daha gok Nippur sehrinin Guannasi -Valisi- MO 1400-
1300 yillarina dair belgelerinden elde edilmistir.

IV, Kastilyas ve biitiin Kassit hiikiimdarlann adlanndaki dilsel
ortaklik birinci bileseni baslangigta Akkadca isimlerdir. Ama Elamca
degildir.™ Tukulti-Ninurta’nin Babil’i iggalinden sonra Kassitce kral
isimlerinde, “Kiidiir-Enlil” (MO 1254-1246) seklindeki tamam
Kassitce olan ismin disinda, Kassit hiikiimdarlan Akkadca ve Kassitce
dillerinde ortak isimler tasiyordular.® Ug gegmis-Kassit hanedaninin
(MO 1150-985), II. Isin, II. Sealand ve diger bazi hanedanlanimin ve
yoneticilerinin ortak (Akkad-Kassite) isimleri vardi.®” Kassit-lerin sos-
yal yapistyla ilgili de bazi tespitler yapilmstir. “Ilgili soy kiitiigiiniin
cogunda Kassit ad1 tagiyan bir baba ve Babil ad1 tasiyan bir ogul vardir.
Bir Babil adi tagtyan babasi ile gok az isimde ¢ocuk adlan vardr.
Birka¢ Kassit klani, Akkad soy kiitiiklii tipik adlar tasiyordu.®® Bit-
Hamban yoneticisi, Kassit yonetici san1 olan “/anzii'yii hala tastyordu.
Nainn ady, iinlii dil bilimciler Diakonoff ve Kashkai gore, Urartu yazit-
laninda “Babil”ce, /Babil’ll, olarak kabul ediliyordu.® Kassitlere ait

78-- Bkz. Bloomfield, 1904; Balkan, 1986, p. 8; Eilers, p. 136. 1957-58.
79-- Bkz. Sassmannshausen, s. 413, n. 22. 1999.

80-- Bkz. cf. Sassmannshausen, p. 413, n. 22. 1999.

81-- Bkz. Brinkman, pp 234-37. 1963.

82-- Bkz. Sassmannshausen, s 144 vd, 2001.
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olan kiiltir MO X. yiiz yilin ilk yansinda Medya’da kaydedilir.®*
Yasanan bu dénemde Medya, Umiye golii ile Hazar denizi ve batida
Zagros daglan kuzeyde Kafkas daglan ile cevrili giiniimiizdeki
Azerbaycan topraklariydi. Allabria, Hubuskia ve Ginguhtu yoneticile-
rinin adlan, giiniimiiz Bat1 Azerbaycan eyaleti, Iran, yoniinde bolge-
lerde sirasiyla Janzi-burias, lanzii ve Ursi olarak Kassitce isimler hala
kullaniliyor. Sonugta Mannai’da (Urmiye’nin giineyi) i¢inde ii¢ yer
ismi, bagka bir ii¢ isme sahip olan Gizilbun’da ve Medya’nin dogu-
sunda yer isimleri de Kassitce oldugu tespit edilmistir. Bolgede 6nde
gelen kisilerin adlan ve gesitli yer isimleri Kassitce isimlerdi. Yonetici
Ellipi ailesinin birkag iiyesi Kassitce adlarin1 tagiyordular. Kassit isim-
leri Bat1 Medya’lt: Nahsi-Marti, Bit-Kilamzah ve Bit-Kubatti nin adla-
rinda da goriiliir®™ Nabu-mukin-APLI saltanati (MO 978-943) Kas-
sitlerin geg devlet doneminde 6nemli gorevlerde bulunmugtur. Cogu
sukallu yetkilileri II. Isin Hanedanligi doneminde Kassitce adlarmi
tasiyordular. Bazi Babil tapinak kentleri Ahamenis/Pers doneminde
Geg Kassit atalarimin isimlerini hala kullaniyordu.®®

Kendilerinin birakti1 belgeleri inceleyen tarihgilerden Hilprecht,
Inckler, Hall ve E. Meyer, Kassitleri; Guti, Hurri, Mitanni, Med ve
Iskitler ile aym soydan gelen Aryan kavimler oldugunu ileri siirmek-
tedirler. Bu son iddia pek yetkin degildir. Bu halklar aym cografyanin
ve ¢agdas halk tammlar1 olarak Sami ve Siimer ya da Elam olmayan
halklar olarak bir bi¢imde tanimlanmugtir. Giiney halklari olan: Akkad,
Asur ya da Babillilerce Gutilerde ve Mitannilerde sadece dini kiiltiirel
dokularinda ve Med, Saka/iskit, Pers ve Partlarin ise her seyi ile tiim
sosyal dokusunda Dogu Aryan kiiltiiriinii baskin bir kiiltiir olarak gor-
mekteyiz. Diger yandan On Asya’da daha ¢ok da giiniimiiz Dogu
Aryan topluluklarin yasadigi cografya da benzer bir sekilde o donem-
de baskin Aryan olusum bolgede MO 1200 sonrasidir. Daha énce

83-- Bkz a.ge. 1979, pp. 17 f.

84-- Bkz R. Zadok, “Isim Sinar Kéokeni,” ZA 74, 1984, s. 240-44. 2002, pp. 24 f.
Kaynak, ag.e..

85-- Bkz. Middle Babylonian Ullipi, with attenuation of the initial vowel, according
to A. Fuchs apud Sassmannshausen, p. 151b 2001.
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degil. Yasanan donemlerde Aryan-Kafkas karigumi, Aryan-Sami ve
Sami-Kafkas karigimi baskin kimlikdir. Anlagilan farkli donemlerde
Zagroslann dogusundan gelen Dogu Aryan topluluklar bolgede dnce
Hurrili kabileler ile karisiyorlardi. Her yeni olusumda yeni bir Aryanik
halk gériiniiyordu. Nitekim Dogu Aryan kimlikli Mitanniler MO 17.
yiizyilda bu Kafkas kiiltiirlii halklar ile Zagroslarin dogusunda bir
bigimde etkilesime girmislerdir.

Kassitler hakkinda sunu kabul edebiliriz. Onlar bélgenin Guti,
Hurri ve Subarru adli kavimleri ile aym soydan olmamalan pek ala
miimkiindiir. Anlagilan bu kavim hem bolgenin eski Kafkas kavimleri
ile ve ayn1 bolgeye daha sonra gog eden, Ariyaca konusan Mitanni ve
daha sonra MO 10. yiiz yilda yine Dogu Aryan kiiltiirlii; Med,
Kimmer, Iskit, Pers, Sogdia ve Part kavimleri ile karisarak bolgede
ozellikle bir Kiird kavmi olusumunda yer almiglardir. Kassitler Kiiglik
Zap Nehri’nin giineyinde kalip Mandali Nehrine ulasan bélgede Kiird
Soranlarin olusumunda yeralmis olmasi pek ala miimkiindiir.
Kassitlerin yerlesik ana govdesi cografik olarak bize Kiird Soran cog-
rafyasin1 gosteriyor. Bilindigi iizere Kassitler, Hurriler gibi Kafkas
kiiltiirlerine ragmen onlara dair cografik olarak Kiigiik Zap Nehri’nin
kuzeyinde kalan belirli bir yerlesim kayit1 gériillemedi.

Kassit ve Hurrilerin Kafkasik dil yapilar tezi kismen dogru olabi-
lir. Kafkasik dil goriiniimii bolgenin diger 6nemli bir gercegidir. Bu
dili konusan Zagroslardaki kavimlerin yine aym bdlgenin Ariyaca
konusan diger kavimleri ile karigmalan aym dinsel itikat ve siyasi
ortakliklar ile gelismis olabilir. Nitekim Mitanni ve Urartu devletleri
bu kiiltiirel karmagik olusuma 6mek gosterilebilir. Bu devlet yapila-
rinda yer alan Kafkasik ve Irani kavimler nitekim aym inanca ve ortak
siyasi gikarlara sahip olmustular. Urartu’nun son MO 6. yiiz yilindaki
Mannai Tapinag, bu kiiltiirel bilesimler i¢in 6nemli bir gostergedir.
Mannai’yi bazi aragtirmacilar Urmiya G6lii’niin kuzey veya kuzeyba-
tisinda, baz1 aragtirmacilar ise giiney ve giineydogusunda yerlestikle-
rini ileri siirmektedirler. MO 6. yiizyilda bir donem igin Mannai’deki
Sakiz yoresinin Iskitlerin siyasi y<netim merkezi olabilecegi tahmin
ediliyor. Umniye GoOli’niin giineyindeki Sakiz kasabasimin 49. km
dogusunda yer alan Ziwiye’de gerceklestirilen arkeolojik kazilar bura-
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sinin  biiyiik olasilikla Mannai olabilecegini diigiindiirmektedir.
Kavimlerin 6zellikle Medya topraklarinda sekillenmesinde dini tapi-
naklar 6nemli bilesim merkezleridir. Bu ortakliklar kiiltiirel ortaklig1
da sekillendirmistir. Tipk1 hala yasamakta oldugumuz dini alanda
islamiyeti Arapca kiiltiirii ile edindigimiz bizlerin Sami kiiltiirel Islami
goriiniimii bu duruma 6mek verilebilir. Bu konular ileride Mitanni ve
Urartu bahsinde daha detayli olarak iglenmektedir.

Kassitler aile ve agiret birimleri yari-gd¢ebe Sami asiretler gibi orga-
nize edilmigtir. Onlar sehirler iizerinde kontrol aldiktan sonra da bu birim-
leri siirdiirmede 1srarli olmuglardi. Zaten, airet orgiitii Orta Babil done-
minde yasayan Babil toplumunun yabanci oldugu bir sosyal yap1 degil-
di.”® Babil’i kendilerinden onceki fetih edenlerin aksine Kassitler, daha
sonra Babilliler tarafindan yabanc ve miidahaleci unsur olarak kabul
edilmis gorinmektedirler. Babil kiiltiirel etkisi Kassitler bolgeden gekil-
dikten sonra da muhtemelen Kassitler iizerinden devam etti.

Hammurabi’nin éliimiinden sonra onun oglu Samsuiluna (MO
1750-1712) doneminde Babil egemenligi altindaki biitiin iilke karigir.
Siimer kentleri, Kassitler ve daha giineyde Elamlar bas kaldirir. “Tarihi
bilgiler bir araya getirildiginde Kassitlerin Zagros daglarindaki ana-
vurtlar stirekli Babil krallari ile savagmis ve bu savaglarda Kassitler
yurtlarim savunmugtular.”® Kassitler Hurrililerin bir kolu oldugu
kabul edilir. Aynca Hurrililerin MO 500’lerden beri bélgenin yerlesik
halki oldugu Nuzi yakinlarinda bir yerlesim olan, o devirde ad1 Gasur
olan bir tapmak sehridir.®” Buradaki kayitlar; Akkad, III. Ur (Guti)
Siilalesi, Asur’un Kapadokya siirecini yasamistir. Buluntularda az da
olsa 6n takili isimlerde Hurrilerin varligi gériilebilir. Urkis krallarindan
Kral Tigari’ye ait yazi ile yazilmig, Hurrice bir vesikada verilen bilgile-
rc gore de, Hurri kokenli Marhasi, Simurrum, Tukris, Urkis, Nawar ve
Karhar laralliklar: Dicle nehri ve Zagros daglar arasindaki platoya yer-
lestirilmektedir.®® Hurrilerin bir boyu olan Kassitler daha once

86-- Bkz. Sadok, 2003, s. 482, 6.
87-- Bkz. Sassmannshausen, 2001, s. 18.
88-- Kaynak: Universele Wereld Geschiedenis Cilt II. S. 18.

89- Bkz. T. J. Meek, HSS X,s XI1. Siimer kékenli Gasur ad1, Gasur metinlerinde 19
verde gegmektedir. (Bak. Meek, HSS, X, s.IX)
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Zagros’larda kiigiik kralliklar kurmugtular, Zagros’lann dogu yakasin-
da Kirmasan-giniimiiz Kirmangah-iran Diyala Nehri yolu iizerindeki
Holvan’da krallik kuran Hurrili Kassitler zamanla giiglenir ve c¢evre-
siyle egemenlik savaglanna girigirler.

Siyasi tarihi heniiz gegmemisken burada su bilgiyi vermek gerekir.
Mezopotamya’min kalbini Babil sehri olarak ele alirsak bu bélgeye iran
tizerinden dogudan batiya gecis giizergahi birisi bu Zagroslarda biiyiik
bir vadi olan Diyala Nehri hattidir. Batinin tarihinde 6nemli bir bagkent
olan Ecbatana’ya (modem Hemedan) uzanir. Kiirdistan’da bu vadi iize-
rinden ortaya gikacaktir. Dogu. Aryan halklann 6nciileri olan Medler
buradan hareket ile Asur’u yikacaklardir. ikincisi daha ¢ok kérfeze
yakin olan fakat batakliklar ile ¢evrili daha giineydeki Elam-Sus sehri
yoludur. Ikinci yol doguda Hindistan’a ulasan ticaret yoludur. ilerde
Pers déneminde Kral Yolu olarak diizenlenecektir. Fakat higbir zaman
bolgenin kaderinde Diyala-Ecbatana’ya gikan yol kadar rol oynaya-
mayacaktir.

MO 1650’lerde Zagroslarda bir sekilde goriiniir olan Hurriler,
Mitanniler/ Maryannular ve Kassitler birlikte hareket ediyorlard.
Aym1 dénemde tiim bolgeyi kasip kavuran Hiksos istilalar1 da vardi
Kafkas soylu halklarin bu kogullarda birlikte hareket ettikleri diisiinii-
lebilir. Nitekim Kassitler, Mitanniler, Subarular ve diger Hurri boylan
artik yeni gogler ile Orta Mezopotamya’y1 bu donem istila etmeye bas-
lamiglard.®? '

Tekrar konuya donersek, Babil’deki kanigikliklar1 da dikkate alan
ve Zagros daglarindaki asiretler arasinda birligi gergeklestiren
Kassitler, Mezopotamya diizliiklerine inmek igin bélgedeki diger
Hurri asiretlerinden de yardim alarak Babil’e saldinrlar. “Onceleri
Babil kenti bélgesinde direnigle karsilagan Kassitler, once orta Firat
ve Dicle bolgesine yerlestiler. Orada Firat ve Habur irmaklan ara-
sinda kalan bélgedeli Mari ve Terqa kentlerini alarak, bu bélgede
“Xana Prensligini” kurdular. Bu Krallik Kassitlerin Babil’i tamamuy-
la ele gegirip giineydeki bolgelere de egemen olduklan doneme kadar
(MO 1595), yaklagik 250 yil devam etti. "

90- Bkz. G. Contenau, Babylonaca IX (1926) s. 182. vd.
91- Bkz. F. Kinal, “Eski Antolia Tarihi”, Ank. 1962, s. 92.
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MO 1595°de Babil, Hitit Krali I. Mursil ‘in akinlarina maruz kalir.
Bu sefer Hititler Babil’i iggal edip talan eder. Hitit leralh I Murgil
kuzeyde Hurri iilkesini - giiniimiiz Kuzeybat1 Kiirdistan’1 kuzeybati-
dan giineye dogru hareket ederek 6nce Halpa / Giiniimiiz Halep seh-
rini almug ve daha sonra Siimer topraklarina yonelerek Babil’e yonel-
migti. Hitit saldins: kargisinda korkuya kapilan Babil halkinin biiyiik
bir kesimi ¢ocuklanm ve mallarimi alarak daha 6nce geldikleri Arap
¢Ollerine, Bahreyn’e dogru kagarlar. Bu sirada Babil’de kéle, isgi ve
asker olarak galisan Kassitler, Hurriler, Hititlere kars1 savunmaya giri-
sirler. Isgal ve savunma siirecinde dagl asiretlere ve Diyala vadisin-
deki Holvan’da bulunan Kassit Kralligi’'na haber gonderen Kassitler,
Hititlere kars: biiyiik bir direnis sergiler ve gelen yardim sonrasinda da
Hitit saldirisim da piiskiirterek Babil’e sahip olurlar. - Kassitlerin
Hititleri Mezopotamya’dan piiskiirtmesi sonucu kuzeybatida bulunan
diger Hurriler ve Mitanniler de ikinci defa toparlanir ve egemenlikle-
rini Hititlere kars1 yeniden kurarlar. Hititlerin saldirilarindan sonra
Babil eski krallik giiciinii iyice kaybetti. Kral Hammurabi’nin soyun-
dan olan Babil Krali --olmasi muhtemel- Ammi-ditana’nin MO 1620-
1583 soz ettigi Kassitlerin Zagroslardaki Krallan giiniimiiz Lorilerin
topraklarinda yasamaktaydi. Kassitlerin Babil’deki siyasi olaylarda
harc1 ve katilimi vardi. Babil’deki siyasi kargasadan faydalanan /7I.
Kastiliag 6nderliginde gelen Kassitler Babil’i ele gegirerek yerlestiler.
MO 1595 Babil’i kendilerine bagkent yaparak devletlerini kurdular.

Babil’de yasamaya baglayan Kassitler bu Siimer medeniyetini
benimsemistiler. Kassitler zamanla kendilerini Mezopotamyah sayma-
ya bagladilar. Buradan da anlagilacag: gibi bir fetihgi eger fetih ettigi
halkin uygarligim benimsiyorsa bu durum onun ondan daha geri kal-
mig uygarlig ile dogrudan alakahdir. Yani Kassitler Babil’i fetih eder-
ken yerli halka askeri iistiinliiklerine ragmen bu Babil’li Sami kokenli
Amoritlerden kiiltiirel olarak daha geri bir kavimdir.

600 yillik tarih boyunca sadece Kassit Krallarmin adimi bilmek
fakat onlarin neler yaptigim bilmemek oldukga ilging olsa gerekir.
Ustelik Kassit Kral ve Tanrilarmn isimleri Sami ve Siimerce adlar
olmadiklar1 apag¢ik. Onlara dair bilgileri Misirlilardan 6greniyoruz.
Kassitleri, Misir firavunlan ile yakin aile baglarinin olmasma bunu
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bor¢luyuz. Ayrica kendilerinin resmi yilliklar tutmamasi gok garip.
Ustelik Misir Firavunlar1 ve Mitanniler ile her tiirlii iliskiyi kurdukla-
rin1 biliyoruz. -Bu tarihsel bilgi noksanhgi Kassitlerin Mezopotamya
halki olmamas: ile mi alakahdir? Bunun aragtirilmas: gerekir.

Babil’in Kassitlerin eline ge¢mesiyle, I. Kassit /Kardunya dénemi /.
Kassitlyas ile baslar. Bu dénemde “Kardu, Karduk, Kardu-mias,
Kardunya” adlarmin hem cografik mekéna, hem de etnik ve idareci sini-
fa verildigi, Mezopotamya adinin da “Kardunya”, hakim sinifin ise
“Kardu-mias” olarak belgelerde gegtigi goriilmektedir. Bu ydnetici
(K)Ardunya ismin Kassitlerin. igbirligi yaptign Mitannili Maryannu
yoneticilerinin adina yakin olmasi dikkat gekicidir. iki isim adlandirma-
s1 da Misirhilara aitti. Misirh Firavunlar Mitanni-Maryannu soylu Hitit
Kraligesi Peduhespa’min iinii sonrasi hem Kassitlerden hem
Mitannilerden olduk¢a gozde olan Maryannulu gelinler almiglardi.
Birbirlerinin diiniirii olan doénemin ii¢ biiyiik devleti (Misir, Mitanni ve
Kardunya) birbirlerinin hisim soylarini pek ala iyi bilirler.

Yeniden yaratilan Babil imparatorlugunda Kassitlerin kendilerinden
tarihte yine “Babilliler” diye s6z edilmistir. Xana Hanhgi ya da
Prensligi veya “Kassitler” tanimu tarihgilerce pek kullanilmamugtir.
Daha sonraki dénemlerde onlara Misir yilliklarinda “Karduni-mias”
denecektir. Kassitler, Kardunya/Kardumias Babil kralhgim MO 1531-
1128 yillar1 arasinda 400 yil siirdiirecektir. Babil, Misir, Mitanni ve
Asur’un eszamanh olarak kesistigi “Amarna Kayitlan” da MO 1651
“Kisaltdmamis Kronoloji” ise Babil I. Hanedanligin sonunu MO 1733
gostermektedir. ilk bilinen Kassit Krali Gandas’tir. Gandas daha énce
Kassitlerin Holvan’da kurmus olduklar1 Xana Prensliginin krah olabilir.
MO 1733-1717 yillan arasinda iktidarda kaldi. Daha sonra krallik
Babil’in fethi ile Babil’e taginmuis oldu. Bu krallik, Babil’de 567 yil
hiikiim siirmiigtiir. Kassitler zamanla doguda Loristan’a, kuzeyde birgok
Hurri Prenslikleri kendilerine katarak ve Firat’in orta boliimlerini kap-
sayan bilyiik bir egemenlik alani yarattilar. Kassitler Babili ve asag:
Siimer’i ellerinde tutarken kuzeylerinde Sami Amoritlerin kurdugu Asur
devileti ayaktaydi. Kuzeyden Mitanni ve Hurri akinlan ve giineyde
Kassit saldirilarindan Asuriler belli bir dsnem Mitannilerin vassali olan
devlet konumunda kalmigt1. Asuriler, Hurri-Mitanni saldirilarindan kur-
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tulmak i¢in Babilli Kassitlerden yardim istese de tahtta bulunan Kassit
kirah “I. Kuri-Kal-Zu” olimi MO 1374, (Bu isim, giiniimiiz
Kiirdgesinde, “Yasht Zu’nun oglhi” anlamindadir.) Asurilerin yardim
taleplerini geri gevirmis ve bir bagka boylan olan Mitannilerin Asurilere
saldimalarina kars1 sessiz kalmugtir. Kardunya (Kassit) en parlak
donemlerini 1. ve Il. “Kuri-Kal Zu” krallar1 dénemlerinde yasamgtir.
Kassitler iilke sinirlarim belli etmek igin sinir taslarlm kullanan diinya
tarihinde ilk devlet olmustur.

Kassitlerin Elamlar ve Asuriler ile yaptiklan siirekli miicadeleler On
Asya’nin tarihi geligimi bakimindan 6nemlidir. Misirlilarla dost geginen
Kassitler, Suriye iistiinde hak iddia etmekten vazgectiler. Fakat buna
karsihk gerek Elam’in ve gerekse Asur iilkesinin hakimi olmak istediler.
Fakat Mitanni Kralligr’nin yikilmaya yiiz tutmasi iizerine yeniden ba-
gimsizligim kazanan Asur devletine karg, siyasi ve askeri bir listiinliik
saglayamadilar. MO X. yiiz yilda kirsal alanlardaki topluluklar Kassit
agiret ve Babilonya sehir tapinaklarina karsi gelmeye basladilar.® Ama
onlarin ana sorunlar1 Babil’in kuzeydogusunda kalan Zagroslarda 6zel-
likle Namri ve Bit-Hamban kabile sehirleri oldu. Giiniimiiz Iran-Irak
sinirinda yer alan Akkad ¢ivi yazis1 kaynaklarinda goriilen bu sehirler,
Kassit Hanedanligmm (MO 1157) ¢okiisiinden sonra ve Medler done-
minde, MO 612 yilinda Asur imparatorlugu’nun yikihsiyla birlikte kay-
bolur. Her iki bélgedeki kalkismalar Babil’e MO XI-X yiiz yillarda epey
sorun ¢ikarmasma ragmen MO 850’lerde esas tehlike yine kuzeyden bu
bolgeleri de kontroliine alan Asur devletinden gelecekti®® Kassitlerin
vayiflamasi kendilerine bagh Asur, Elam ve diger kralliklar1 harekete
gegirir. Giineydogudaki Elam kralligi Kassit’in merkezi iissiine yani
Babil’e saldirarak bolgeyi isgal eder. Kardunya’nin bagkenti Babil bu
isgal ile Elam’in eline geger. Hurri-Mitanni iggalinden kurtulan.Asuriler
de Kuzey Kassit kentlerine saldirir. Igerdeki siyasi kavgalardan zayifla-
yip birligini yitiren Kassitler dis saldirilara karg: direnemez ve yenilirler.

Kassitler, Babil’de IV, Kastilas zamamnda MO 1242- 1235 Asur ve

92-- Kaynak: Kiirdler ve Kiirdistan, Kemal Burkay, Deng yay. S.57
93- Bkz. Edens, pp. 210 £ 1994.
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Elam’a kars1 iki cephede birden savastilar ve yenildiler. Ulke Asuriler
tarafindan yakilip yikild1. Bir siire daha barigci politika ile ayakta kalan
Kassitler, Elamlarm MO 1155 yilinda yaptig1 saldirida tamamen yenil-
diler ve egemenliklerini Babil’de kaybettiler. Diger bolgelerde savagla-
rina devam ettiler. MO XILI. yiiz yildaysa, yavas yavas giiglenen Asuriler,
Mezopotamya’daki rakipleri Hititlerin ve Kassitlerin zayiflamasindan
yararlanarak, Kassitler ile siirekli savagmaktan yine zayif diigen Elamlari
yenilgiye ugrattilar. O tarihten sonra, Asur hiikiimdarlar1 doguya egemen
oldu. Elamlar tarafindan siirekli zayiflatilan Kassitler, Asur Krali Tikuiti-
Ninura bir suikast neticesinde hayatim kaybetmesi iizerine, ortaya ¢ikan
karigiklik iizerine Isin sebrinin Generali Nebuchadnezzart MO 1128
—1050 duruma egemen olur. iktidar ortag1 Kassit stilalesini ortadan kal-
dirip Babil’de kendi II. Isin Siildlesi devrini baslatir. “Babil 'deki Kar-
duni devleti her ne kadar Asur ve Elamlarin yaptiklan savagsta kismi
basanlar elde ettilerse de bu onlarin Babil iilkesinde kalmalarina yet-
medi. Babil’de MO 1171 yilina kadar kalabildiler. Tekrar Zagroslardaki
eski topraklarina geri déndiiler.” ® Bu masalimsi anlatimin dogru ola-
cagim sanmiyorum. 400 yil Babil’de hiikiim siiren Kassitler artik dagh
bir halk olarak da diisiiniilemez, Kald1 ki onlar hem Misir hem Mitanni
Kraliyet aileleri ile akraba olmugslardi. Bu lerali gelenek yiizlerce yil
siirmiigtiir. Kassitlerin bolgede Asurlagmig olduklar1 gézden kagmamali-
dir. Pek ala siyasal gegisi bir darbe olayi olarak da goérebiliriz. Hatta aym
Asurilerin kendilerini Hanigalbat Mitanni/ Maryannu soylularina dayan-
dirdiklar1 da bilinir. Zaten Asur uzun bir donem Mitanni Devletinin
vasali konumundaydi. Mitanniler Asur’a idarecilerini yerlestirmiglerdi.
Asurlu bazi Limmu’larin (Yoneticilerin) kendilerinin “Hanigalbat yiik-
sek riitbeli memurlarin soyundan” gostermeleri Asur’daki Mitanni/Mar-
yannu egemenligini gosterir.®® Konu hala aydnlatimamstir. Ciinkii
Kassit sonrasi Babil artik karigik soyludur. Asur on ikinci siilale iktidar-
da iken MO 16 Temmuz 539°da Persler (ki, Medlerin halefidirler) Ba-

94- Bkz. http;//www.iranicaonline.org/articles/Kassites J.A Brinkman (1976-80, p.
465)

95- Kaynak: A History of the Babylonian and Assyrians. C. I. S. 42.
96- Bkz. W.Andrae, Die Stelenreihen in Assur, WWDOG XXIV 1913 No 63, 129, 137.
97- Bkz. | M. Roberts, Diinya Tarihi.
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bil’e girdiler. Boylece buradaki egemenlik Dogu Aryan kavimlere gegti.

Baz bilgilere gore Kassit krallan siralamasi soyledir: “Kassit taht:-
na Agum (hiik. 22 yil), Kastiliyag I (hik. 84 yil) ve Kastiliyas Il (hik. 22
vil) adli krallar gecti. MO XVII. yy.an baslarinda Kassit tahtina gegen
kral"®" Bagka bir kaynakta daha genis bir liste var. Bu yiizyilin ortalan-
na dogru Kassit tahtina II. Agum adh bir kral gecti. MO X V1. yy.da Kassit
devletinin bagina gegen tespit edilen krallar sunlardir: “Barnaburiag 1,
Kastiliyas I1I, Ulam Burias, Agum Il (Amenofis 1ll ile cagdastir). Bu son
kral zamamnda Kassitler genig bir yapim faaliyetine giristiler; kanallar
actilar, sulama sistemini geligtirdiler. Agum Il dig siyasete de 6nem
verdi; Misir ile siyasi iligkiler kurdu. MO XV, ve XIV. yy.larda Kassitlerin
hagsina Kadasman Harbe (1410 — 1396) gecti; sonra sirayla Kurigalzu I,
Kadasman Enlil I, Burnaburias I (1367 — 1346), Kadasman Harbe 11,
Kurigalzu II (1343 — 1321), Nazi Muruttas (1320 — 1295), kral oldu-
lar.”®® Bu hanedanlar aslinda Babil’e hiikkmetmemisti. Fakat onlann
gelistirdigi numaralama sistemi daha sonralan Babil’deki Kassit krallan
tarafindan kullanilmig oldugundan dolay: burada listelenmiglerdir. Bu
krallar Babil’in fethinden 6nceki Kassit soylu krallanidir. Bu krallik liste-
sine ragmen, Kassit egemenliginin MO 1000 yillarina kadar tasiyan bil-
giler mevcuttur.

KASSITLERDE UYGARLIK

Kassitler MO 14. yiizyilda Diyala bélgesi dahil, Babilonya’nin
tamamini kontrol ediyorlardi. Basra Korfezi’ndeki Dilmun (giiniimiiz
Bahreyn) bir Kassitli vali tarafindan yonetilmekteydi. Babil-Amarna
yazigmalanna gére, yakin doguda en giiglii komsular1 Misir, bagka
biiyiik bir gii¢ olarak kabul edildi. Kassit krallari, Yakin-Dogudaki civar-
larindaki giigler ile Misir, Elam, Mitanni ve Hatti devletleri ve onlarin
¢agdas yoneticileri ile hanedan evlilikleri geklinde belli bir politika izle-
misti.® Iki Kassit kral olan I Kadasman-Enlil (1369-1355 M.0.) ve

Y8- Kaynak: Meydan Larousse.
99- Bkz. van Dijk, 1986, pp. 164 f.

100- Bkz. II. Burnaburia$ itibaren déneminden Meli-sihu o kadar; pp 164 £ van Dijk,
1986.
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Burnaburia$ (1354-1328 M.O.) ile Misirh firavunlar arasinda ondért
mektup alip vermesi oldu. Bu yazigmalar, esas diplomatik evlilikler ile
ilgilidir.** Misir ile iyi geginmeye c¢aligan Kassitlerin evlilik yoluyla
Firavunlarla akraba olduklar: bilinmektedir. 1[I Amonhotep’in kansi
Kralige Tiye Meressi’nin aslinda bir Kassitli prensesi oldugu Misir El-
Amema arsivindeki tabletlerde belirtilmektedir. Bu arsivdeki bir mek-
tupta Kassit krali Kralice Tiye’den dogma kiz yigenini ogluna ister,
Firavun’un bu teklifi ret ettigi bir mektupta yazar. Asil 6nemlisi III.
Amonhotep’in kansi Ziye, Dogu Akkadeniz’e dinsel monetizm inang-
lar1 getirmekle taninmaktadir, Tiye uzun bir hayat yasami§ ve kocasi
I1I. Amenhotep’in 6liimiinden sonra hayatta oldugu belgelenmistir. Bu
donemde ogullan olan “Akhenaten” adim alarak monoteizmi gelisti-
rip bu inanglar yaymaya ¢aligmigtir."*”

Kassit donemi belgelerinin (gogunlukla yayinlanmamig yaklagik
12.000 tablet), cogu Nippur’da bulunmustur. Bu belgeler MO 1360-
1220 donemini kapsar. Belgelerde devletin idarisine dair bir arsiv de
yer almaktadir. Bu devlet yonetimine dair idari arsiv bilgilerine gore,
belgeler Nippur ve kendi eyaleti valisi altinda bir merkezi yonetim
ortaya koymaktadir. Burada yazili bilgilere gore, bir tapmagi, (bir
sarayl/ “Sandabakku”, Siimerce; Guenna /Nippur’da) ancak bir vali
yonetir. Goriiniige gore bu valinin diger valilerin kargisinda 6zel, imti-
yazl1 bir giicii var, keyfi davranabiliyor.""® Nippur valisi Babil aristo-
kratlarin baskani oldugunu diisiiniiyor, ama onun 6nerisi, yani Nippur
valisi sahsinda belli bir dereceye kadar ikinci bir kralin kisiligi tecelli
etmis oldugu diigiiniilemez. Valilik, laik, ama aym zamanda Nippur ve
Enlil tapinag1 (Ekur) i¢in yiiksek rahip olarak hizmet verebilir. Bu
tapinak muhtemelen Babil’deki Kassitlerin en énemli kurumlarindan
biriydi. Nippur tapinak gelenegi Guti III. Ur Siilalesi doneminde Kral
Ur-Namma zamanida da buraya biiyiik bir 6nem verilmisti. Anlagilan
Gutiler déneminde baglayan Nippur tapinagina olan yakinlik ve bagh-
lik Kassitler doneminde de devam ediyordu. Gutiler ile Kassitler ara-

101- - Bkz. httpy//tr.wikipedia.org/wiki/IIl_Amenhotep #Ailesi.

102- Bkz. http;//www.iranicaonline.org/articles/Kassites, K. Balkan, Kassitenstudien,
1: Sprache der Kassiten Die, American Oriental Serisi 37, New Haven, 1954. (1986, s
9f
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sinda burada bir kiiltiirel baglilik da kurulabilir.

MO 1L binyilda Kassitlerin idaresi altinda bulunan Asag
Mezopotamya’da, Hitit ve Mitanni devletinin idaresine birgok nokta-
da benzeyen feodal nitelikte bir devlet teskilati vardi. MO 1750 ile
1450 arasinda, tam bir feodal devlet diizeni goriiliir. Fakat MO XV.
Yiiz yilin ortalarindan itibaren kiiltiir bakimindan oldugu gibi, devlet
idaresi bakimindan da Kassitler, Babil’in etkisi altinda kaldilar.
Babil’in merkeziyetci ve biirokratik idare sistemini feodalizmle birles-
tirerek degisik bir devlet diizeni ortaya koydular. Babil’de oturan kral
ve Nippur eyaletinin “Guenna” adim tagiyan valisi asil yonetici
durumundaydilar. Kassit hakimiyetinin sonlarina dogru Nippur’da
Guenna’lar ile birlikte merkezilestirilmis idare sistemi de ortadan
kalkt: mutlak hakim, kral oldu.

Kassitler zamaninda medeniyet yeni bir bigimde seyretmemisgtir.
Bulunan tarihi kalintilardan da bu durum tarihgilerce teyit edilmistir.
Bu kalintilardan biri Akra-Giiney Kiirdistan (Kuzey Irak)- sehrindedir.
() zamanlar Kassitlerin 6nemli yerlesim yerlerinden biri oldugu anla-
silan Akra’da yapilan kazilarda Kassitler doneminden kalma biiyiik bir
kale, tapinaklar ve saray bulunmustur. Bu 6rneklerde de Kassitlerin
kendilerine has stil ve yontuculugu tespit edilmigstir. Kassitler savag
arabalarina sahip olmalar ile birlikte artik gégebe degildiler, ama ayn
bir yerlesim alaninda kalan kirsal ordugahlarina tamamen yerlesmisgti-
ler. Kuzey Babil bolgesinin kirsal kontrolliinii ele gegirince, buralarda
giderek kaleler yapildi ve bu kalelere yabanci gogmen isgalciler yeri-
ne parah askerlerden olusan bir garnizon sistemi olugturuldu. Kirsal
alandaki bu yeni yerlesimler merkezi devletten uzaklagiyordu. Ciinkii
merkezi otorite bu yerlesimler ile ailesel ya da dini kiilte uygun diige-
cck denetimleri elde tutacak bir iligki gelistirilememisti. Aynca
Aragtirmaci, tarihgi SFC. Richardson, kendi bagina hareket etmeye
baglayan bu kalelerin sonraki yiiz yillarda Kassit ve Aryan Med kabi-
Iclerinin geleneksel feodal yapilarinin onciileri oldugu goriisiinde-
dir."® Kassitlerin MO 15. yiizyilda Nuzi’de yerlesik olduklar kayde-

103- Bkz. SFC Richardson, “The Collapse of a Complex State: A Reappraisal of the
Iind of the First Dynasty of Babylon, 1683-1597 BC,” Ph. D. 5.55, 231, 325 - 336 347,
J002.
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dilir. Yani Orta Asur belgelerinde belirtilmis oldugu gibi Kassit kralla-
n Mezopotamya’da biiyiikk bir yapim faaliyeti gosterdiler. Samiler
déneminde sonmeye yiiz tutan heykeltiraghik ve gerileyen astronomi
bilimi Kassitler doneminde yeniden gelisme gostererek Kardunya’ys
zamanin en ileri iilkesi haline getirir. Biiyiik sehirlerde cepheleri siislii
tapiaklar ve saraylar yaptirdilar. Kentlesme ve Babil kirsal niifusun
diizeyinde milattan 6nce erken ikinci binyila gore daha diigiik olmasi-
na ragmen, Kassit yoneticileri iilkenin gesitli yerlerinde yine de eski
sehirlerini yeniden imar etmistiler.

Kassitlerin ana projesi yeni bir baskentin tesis edilmesi idi. Bu
projeyi Babil’in kuzeyinde bulunan “Dur Kurigalzu” kalesini yaparak
gergeklestirmis oldular. Bu Kassitce adin Aryan kiiltiirel goriiniimii
Mitanni kiiltiiriinden ve dini anlayisindan Kassitlerin etkilenmis
olduklarim gosterir. Bagkentin yer ads, bu tip ilk bileseni Kassit tapi-
naklarinim 6ncesinde MO XX ve X. yiizyillar1 aras1 Babil’inde yaygmn
omegi olan Agum ve Dur-Kurigalzu adindan geliyordu. Omegin;
Agum ve Burra-sah gibi."™

Bu baskentte biiyiik bir saray ve tapmak olarak da kuleli bir tipte;
oldukga yiiksek bir ziggurat yer aliyordu. Sehir, Kral Kurigalzu tara-
findan muhtemelen MO 15. yiizyihn ilk geyreginde yaptinlmistr.
Erken Kassit Devletin biiyiik projeler i¢in bilyiik kaynaklar ayirmis
oldugunu kanmithyor. Mimaride ilk tugla kullanilarak yaratilan kabart-
mal dis giydirmeler ve siislemeler Kassitler tarafindan saray, kdprii ve
tapinaklarda kullanildigi tespit edilmistir. Oymacilik sanati ile
Kassitler pek¢ok alana niifuz etmiglerdi. Kassitler Babil’de daha ¢ok
dokumac ve diger tekstil ig¢ileri olarak kaydedilirler, anlagilan diger
el sanatlarinda fazla temsiledilmiyordular. Bu durum Kassitlerin
Babil’de yerlesik ve sosyo-ekonomik alanda etkin olduklarmn kaniti-
dir. Bu yiizden, Kassitler Babil’i ele gegirdikten sonra giincel yasam-
larinda rol aldiklann mevcut uygarliga iktidarlan ile hiz kazandirmis ve
700 yila yakin bir uygarlik kurmuslardir. Kassitler doneminin en
o6nemli edebi eseri Babil sinirlan iginde yasayan Kassitli Sin Lekke

104- Ble. K Nashef, und Orts- und Gewissernamen der mittelbabylonischen Die
Zeit mittelassyrischen, repertoire géographique des Textes Cunéiformes 5, Wiesbaden,
s. 88 f. 1982 Kaynak: a.g.e.
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Unnini’n tarafindan ilk defa siirsel bir dilde bir seklinin yazilmg oldu-
gu “Gilgamis Destam ’dir. Gilgamig Destan, tarihin en eski yazili des-
lanimn adidir. Bu destan, Gutiler ile Kassitlerin yerlesim alanlarinda
meydana gelen olaylan efsanelestiren Gilgames (Gilgamis) adli bir
kralin basinda gegen Sykiiler iistiine kuruludur. ilk kez MO 1250 yilin-
da siir lislubuyla Kassitli Sin Lekke Unnini’n tarafindan yazilmigtir. 12
kil tablete Akkad ¢ivi yazisi ile kaydedilmistir. Uruk krali Gilgames’in
Oliimsiizliigii arayigmin Oykiisiiniin anlatildigi destan aym zamanda
Nuh Tufanr’nin en eski siiriimiinii de barindirmaktadir. Gilgamig des-
lam1 Mezopotamya devletleri arasinda en Gnemli eserlerden biridir.
Gilgamig Destani, Babil’lilerin milli destani olmugtur. Gilgamus, tarih-
tc ilk siirin, ilk romanin, ilk masalin, ilk cennet ve cehennem diigiin-
cesinin ortaya konuldugu bir yazili edebi iiriindiir. Bu destan, aym
zamanda insam1 yiicelten niteligi ile giiniimiiziin sanat¢ilarina, diigii-
niirlerine, bilim adamlarina bir esin kaynagi olmustur. Konusu; Ebedi
hayat1 arayan Uruk krallarindan Kral Gilgames’in bagindan gecen
olaylar iistiine kuruludur. Oykiiniin kahramam Gilgames macera
pesinde kosan alelade bir sahis degildir. Destanin 6zii arkadaghgin ve
dostlugun ebedi olusu etrafinda toplanmigtir. Gilgamig, en yakin dostu
Enkidu’nun 6liimiiniin ardindan giristigi 6liimsiizliige ulagma cabasi-
nin néfile oldugunu ve Tanr Enlil’in 6giitleriyle, insanin ancak biiyiik
bir ad birakmakla oliimsiizliige erigebilecegini kabul etmigtir. Bu eser,
Kassitli Sin Lekke Unnini’n tarafindan Akkadga yazilmas: ile
Kassitlerin bolge kiiltiiriine goniillii asimilasyon 6rmeginin en basat
omegidir.

Kassit heykellerinde, ¢ogunlukla ellerini gdgsiiniin iistiinde kavus-
turmus, tiiylii bir kiirk giymis, tapman insan figiirleri tasvir edilmistir.
Islenen kabartma konularindaki ¢alismalarda donemin politik olaylarina
yer verilmigtir. Anlagilan Kassitler olduk¢a dini biitiin insanlardi.
Kassitler de bu dindarca goriiniim sadece heykellerde goriilen kapali
giyimde degil, onlarmn dini ziyaretgah Nippur sehrine verdikleri 6nem,
Kralice Tiye’nin Misir’daki dindarhigi goézden kagmamalidir.
Mitanni/Maryannu Mithrac1 dininden bir etkilesim olarak goriilebilir.
Kassit sanatimin karakteristik eserleri olarak “kudurru” adini tagtyan tag
steller gosterilebilir. Tarla smirlannda yahut tapinaklar i¢inde duran ve
arazi veya emlakin belirli kisilere, bir takim imtiyazlar ve vergi muafi-
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yetleriyle birlikte verilmis oldugunu bildiren bu steller, yalniz sanat baki-
mindan degil, dil ve sosyal tegkildt bakimindan da son derece dnemli yer
tutar. Zamanla bu tas stelleri Asurlar, Urartular bolgede kullanacaktir.
Kirallar bu steller iizerinde kendi propagandalarimi yapacaklardr.

Babilliler gibi kiigiik aile birimleri seklindeki yasantilarinin aksi-
ne, Kassitler geleneksel biiyiik aile, klan ve kabile yapilarini1 korurdu.
Kassitler patriorkal miilkiyet ve miras geleneklerini korumus olan
babalarindan kalan klan evleri ile gururlanirdilar.®® Babil belgelerin-
de Kassitlerin is¢i, asker, memur, at bakicisi, usta Personel (sanatgi),
din ve bilim adam gibi degisik meslekler i¢inde Babil’de ¢aligtiklari
yazilmaktadir. Kassit yonetimi devlet katinda galiganlarma onlarin
mertebesini bildiren ve iizerinde tann1 sembolleri olan belgeler veri-
yorlardi. Bu durumu Meydan Larousse: “Kassit” maddesinde soyle
degerlendirir; “Kassit devrinde yapilan miihiirlerde Hammurabi devri
miihiirlerine benzeyen birtakim resimler bulunmaktadw. Fakat Kassit
hdkimiyetinin ortalarina dogru resimler ozelligini kaybetmis; resimle-
ri cevreleyen cerceve kalinlagtirilmig ve biiyiitiilmiigtiir. "™ Kassitler
de her ¢esit toprak iiriiniinden yiin, deri ve yag gibi maddelerden belir-
li bir miktar vergi alinirdi. Birgok kimse devlet ¢iftliklerinde ve ima-
lathanelerinde angarya isler gdrmek zorundaydi. Bu siire¢ iginde yeni
tiir evcil hayvanlarin ehlilestirilmesi, Atinin ilk defa Mezopotamya’da
kullanilmasi, tagin yam sira kerpicin samanla yogrularak dayanaklik
kazandirilmasi, petrol ve ziftin bulunup ticari meta olarak Misir’a
satilmas1 Kassit uygarligina denk diismektedir. Bu hususta dnemli
buluntulardan birinde Kassitlerin diinya ticaretindeki yerini de goste-
riyordu; Tiirkiye’de, Kas agiklarinda bulunan Uluburun Batig: bir tica-
ret gemisiydi; giiniimiiz analiz yéntemleri ile MO 1400 yillarina tarih-
lenmektedir. Yapildigi malzeme ve tasidigi yiike bakildiginda,
Akdeniz cevresinde yasamis uygarliklarin ¢ok yakin iligki i¢inde
olduklanna dair kamitlar ¢ok agik olarak goriiliir. Yapilan incelemeler-
le, geminin en az yedi uygarhigin iiriinlerini tagidig1 anlasildi: Mikenler
(Yunanistan), Kenanlilar (Suriye-Filistin kiyari), Kibris-lilar,

105- Bkz. J. Boardman et al. (eds) Cambridge Ancient History Vol IIl Pt 1 (2nd Ed)
1982.

106- Kaynak: Kassit, Meydan Larousse.
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Misirlilar, Kassitler (Mezopotamya), Asuriler, Niibyeliler. Anlagi-lan
boylesi siki ticaret iligkisi, mutlaka bilim-sanat-felsefe iligkisini de
beraberinde tasiyacakti.

TAPINAK

Kral ve halk arasinda etkin olan niifuz, gogunlukla kraliyet ailesi
veya saraya ait soylularn bir kesimiydi."™ Devlet sektorii yani krali-
yet ailesi, biirokratlar, din adamlan, esnaf ve hizmetgiler (saray ve
tapinak bakmakla ve koleler) Kassit Babil’in ekonomisinde baskin
calisanlar gibi goriinmektedir. Ozel sektér, yani iicretsiz, serbest mes-
lek sahibi aile ve klanlar kentsel ve kirsal yerlesim yerlerinde yagayan
ozel esnaf topluluk meclislerinde temsilci bulundurmaktadir. Bunlar
saray ve tapmak c¢aliganlan ile birlikte hareket ettiler. Calisma alanin-
da is¢ilik baskin faktor degildi, Kole emegini kullanmak genellikti."*®
Cogu dini kiilt ofisleri ve alt idari riitbeli ofislerin gogu sadece
Akkadlarin yonetimindeki Babillilerin elindeydi. Bu alandaki en
onemli kuruluslar tapinaklardi. Bu tapmaklarim galisma tarzina en
uygun 6mek Nippur valisinin denetiminde olan tapinakti. Elde edilen
bilgilere gore, Nippur valisi, Babil’in genis bolgelerinden gelen ¢ok
sayida tarim teslimatlarindan anlagilacag: gibi, merkezi bir ekonomik
kurulus olan tapinaktan sorumluydu. Kassitlerin tapinaklan sadece bir
siyasi ve dini kurum degil, ayn1 zamanda iktisadi bir 6rgenlige sahip-
ti. Ozellikle tapinak yonetimi bu alanda halkla kurmus oldugu iliski
bi¢imi ile muhtemelen halki borglandirtyordu. Ciinkii tapinaklar emek
karsiliginda, insanlara igletmeleri igin toprak veriyordu."* Giinii-miiz-
deki iglenen toprakta elde edilen mahsule ortak olmanin bir sekli olan

107-- Bkz. K. Balkan, Kassitenstudien, 1: Die Sprache der Kassiten, American
Oriental Series 37, New Haven, 1954. s. 7 1968.

108-- Bkz. C. Edens, “On the Complexity of Complex Societies: Structure, Power,
and Legitimation in Kassite Babylonia,” in G. Stein and M. S. Rothman eds.,
ChiefdoM.S. and Early States in the Near East: The Organizational Dynamics of
Complexity, Monographs in World Archacology 18, Madison, Wis, 1994, pp. 209-23.
{211,

109- Bkz. Balkan, ag.e. 1968, p. 8.
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yarcilik sistemi gibi o dénem ticari bir sistemi tarim alaninda tapi-
naklan resmi olarak kullanmigtilar. Devlet asli sahiplerine veya asli
orijinal iiyelerine ya da yoneticilerine bakmakla yiikiimlii oldugu igin
savas esirlerinden, yabanci kagak mahkiimlar ve kolelerden bu hizme-
ti kargilardi. Bu sektorlerde istihdam edilmek igin alinan hizmetgilerin
erzak miktarlar1 da hizmet alicisinin devlet hiyerargisindeki riitbesine
gore belirlenmisti.®'? Tarim alan, birgok vergiye tabii olmayan toprak
sahiplerinin ve onlann tarim isgilerinin yam sira toprak kiracilan-
nin/yaricilann elindeydi. Toprak miilkiyeti kismen Kassit soylularinin
elindeydi. Kassit ve post-Kassit krallar kraliyet ailesi mensuplar1 ve
tapinak gorevlilerinin gegimi igin araziler temin etmisti. Tapinaklar
bagimlilik ve somiirii iligkileri kapsaminda kalan taruna uygun koy-
lerde tesis edildi™ Bu hibeler tas stellere kaydedildi. Omegin
Kudwru stellerinde bu bilgiler mevcuttur.®® Ulkenin gergek sahibi
kraldi. Higbir arazi hibesiz verilmemisti. Bu miilkiyeti kullanan kisiler
Kral’a karst sorumlulugun bilincindeydi. Bu kurallardan muafiyet
sadece kraliyet kararnamesi ile miimkiindii.

Kassitler doneminde idari terminolojide radikal bir degisiklik
yapilmamust1. Eski Babil agisindan fonksiyonel olan gorevlere devam
edilmedi. Kadina ait ve profesyonel isler gok az vardi. Merkezi yapi
gesitli sehirlerin saraylarindan yonetildi. Radikal degisiklikler daha
¢ok askeri kurumda yer aldi.™® assitler askeri alanda merkezi bir rol
oynadilar. Askeri temsil kirsal alanda biiyiik toprak sahipligince tem-
sil edilmektedir. Diger yandan, Kassitler toplumun alt kademelerinde
varligim igaret eden yoOnetim listelerinde yeterince temsiledilmemek-
tedirler. Alt kademe idaresi olan tiim belediye bagkanlar1 Babil/-
Akkadl isimlere sahipti.”*® Bu belediye bagkanlar1 Kassit miifettisle-
rinin denetimindeydiler. Biitiin bu sonuglar dikkate alindiginda

110 - Bkz. C. Edens, “On the Complexity of Complex Societies: Structure, Power,
and Legitimation in Kassite Babylonia,” a.ge. 5. 211. 1994.

111- Bkz. |. Oelsner, “Landvergabe im Kassitischen Babylonien,” in M. A.
Dandamayev, 1982 a, 1982 b.

112- Bkz. K. Balkan, Kassitenstudien, a.ge. pp. 7 £ 1986.
113- Bkz. Sassmannshausen, 2001, s. 181.
114~ Bkz. Sassmannshausen 2001 p. 137.
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Kassitlerin Akkadlar’dan farkli bir devlet yapilanmasi kurmadiklan
goriiliir. Kassitler Babil’de higbir kiiltiirel etkinlik birakmadilar.
Akkad’da ayakta kalan Kassit kiiltiiriiniin baglicalan; at¢ilik ve araba
yapma yenilikleriydi ¢ogunlukla.

DIN

Kassitler istila ettigi topraklarin kiiltiriinii 6ziimsemek igin gaba-
lad1. Zaten karma dini goriiniimleri de bu konumlarm yeterince agik-
liyor. Kassit yoneticiler Mezopotamya’da Babil’in tanrilarina tapmak-
lar inga ettiler. Sadece kraliyet ailesi igin, Babil Kassit sarayinda
Kassitlerin bag koruyucu tanrilar1 olan Sugamuna ve Sumaliya ait tapi-
naklan vard. Kassit’te gelenekler 6zel ve ailesel alanlarda ¢ogunlukla
yasatilirdi.™® Kassitli yoneticiler, Babil ve dini-edebi metinlerin top-
lanmasi, kodlanmasi ve azizlestirilmesi igin ¢ahgtilar.

Kassitler Babil’in en biiyiik tanris1 Marduk’u koruyucu tanr ola-
rak saymakla birlikte, kendi tannlarim da ihmal etmediler ve yazitla-
rinda bunlardan daima soz ettiler. Aslinda I11. Ur (Guti) Siilalesi son-
rast Babil’de tapimilan iiglii tanrilardan Sin, Istar ve Samas tek bir tan-
rnda, Marduk’ta birleserek iigliik inancim olustururlar. Marduk’u,
Siimer’in ilk tannlar panteonunda goremeyiz. O, bu bakimdan Asagi
Mezopotamya’da birbirine kansmig Siimer-Aryan-Sami-Kafkas olan
halklarin yeni bir tanrisi olarak ortaya ¢ilamugtir. Babil’in bolgeye siya-
si hakimiyeti ile bolgenin yeni efendi tanrisi olmugtur. Marduk adinin
Babil kentini kuran Nimrod’dan geldigi diisiiniiliir. Merodak-Baladan
ad1 Babil’in bir leralinin ad1 olup bundan goriildiigii gibi Baal ad1 aym
zamanda Merodak’da adlandirilan Marduk’tur. Bu sekilde Baal ilk
olarak Babil’in bag tanris1 olan Marduk olarak ortaya ¢ikmigtir. Babil
krallar1 aymi zamanda kendileri de bir tanr olarak goriiliirler ve tann-
lanmin adlanm tagirlardi. Anlatimlara gére Nimrod insanlarin dagil-
mayip kendi yOnetimi altinda bir arada bulunmalarim istemigtir. Bu
amagla Babil Kulesi’ni inga etmeye yeltenerek bir isyam1 baglatir.
Nimrod hayvanlar avlayan ve insanlan benzer sekilde 6ldiiren savag-

115- Bkz. Heinz, Chr.: Die Kassiten,” in K. Bartl, R. Bernbeck, and M. Heinz, eds.,
Zwischen Euphrat und Indus.s. 165, 1995.
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¢1 bir kisilige sahiptir. Isyanci olma 6zelligiyle Marduk ve Nimrod
sozciiklerinin igeriginde isyan etme anlamlan bulunur. Ayn1 Nimrod
bin yil sonra Komageme Devleti’nde MO 1. Yiizyilda yukan Firat’ta,
(Semsur’da (Adiyaman) Nemrut Tapinag: olarak kargimiza ¢ikacaktir.

Kassitlerin Akkad kayitlarindaki sahis ve tann isimleri onlarin
Hint-Ariyaca isimlere sahip olduklarim géstermektedir. MO XVI-XIIL
yiiz yilda Orta Mezopotamya ve Zagroslar’da Kassitlerin birsik, kud-
ret, iyilik, yaratici olarak kabul ettikleri “Mirias/Surias” diye adlan-
dirdiklar1 Mitra’nin yanisira birgok Dogu Aryan tanriya taptiklan bili-
nir. Kassitler dilleri ile Hurri.olduklan ve Kafkas kiiltiirlerine ragmen
dini alanda anlagilan Orta Zagroslarda Mitanni benzeri Hint-Dogu
Aryan inanglar1 olan Dogu Aryan toplumlar ile karismiglardi. Onlarin
bu goriiniimiinii bizlere sunan dini alandaki karma Kafkas-Aryan-Sami
kanigtiml kiiltiirlerindeki dini gériiniimleriydi. Kassitler anlasilan
Zagroslarda komsusu olan, Hint-Aryan inanglan olan topluluklar ile
birlikte yasamiglardi. Ciinkii dini olarak Hint- Aryan tanrlara tapiyor-
dular. Kral isimlerini gogu da bu Aryan tanrilarin adlarina binaen kon-
mustu. Giines tanrisi olarak Mirias/Surias, Firtina tanrisi olarak
Ubrias, kanatl yilan tanr1 ve daglarin tanrigasi Simalias, kuzey riizga-
n1 tanrisi olarak Burias, giiney riizgari tanrisi olarak Marutias ve iyile-
rin tanrsi olarak Dyunias vs. Hint ve Dogu Aryan kiiltiirel kimlikli bu
tanrilar olarak kabul edilir. On Asya’da Dogu Aryan Hint bu tanrilarin
yagatilan dini kiiltii, anlagilan giiniimiize kadar bir¢ok inanca kaynak-
lik etmigtir. Tanr: adlarimin sonunda ki “ias” eki Kassitce “iilke, yer-
yiizii” anlanmindaydi.™®

Zaten Kassitler bolgenin fethinde bu Hint kiiltiirii tagtyan Dogu
Aryan Mitanniler ile birlikte hareket etmiglerdi. Daha fazlasimi degil!
“Bu tanri isimlerindeki “yeryiizii / iilke” anlamina gelen Kassit takis
“ias” talasim kaldirwrsak kelime kékleri etimolojik olarak Kassitlerin
kullandigi bu isimlerin gogunun Sami, Amoritce, Akkadca, Siimerce ve
hatta Hint-Avrupa da degil, Hint-Iran/ Ariyaca ve Sankiristce isimler
oldugunu gosterir. Kassitler bu inang gériiniimleri ile “Hint-German”’

116- Bkz. A political History of Post-Kassite Babylonia, 1188-722 B.C. 5.258. Ayrica
Bkz. Claus, Peter J; Sarah Diamond; Margaret Ann Mills (2003). “Hanuman” pp. 280.

117 - Bkz. Xemgin Ethem, “Kiirdistan tarihi” 5.56 Doz. Yay. 2004.

256



inanglan ile bir ortaklhigr yagsams oldugu goriiliiv. Fakat bu ata tanri-
lanimin yam sira Mezopotamya’min Siimer tanrilanna da tapindilar.
Anu, Enlil ve Ea gibi tanriara da inang gostermiglerdi.”"'?
“Sanskritge ‘su_rya ile bélgede s 'urias’ (s’amas ‘) gibi: Kassit belge-
lerinde Babil benzerleri ile egit tannlarnn isim listesi var. Maruttiag
(En-URTA) ‘savag tanrisi Sanskritge Marut ile kargilagtinli: Kassit
Hanedam kralligy MO 1750-1170 swrasinda, gériiniiste Batr Iran’n
daghk bolgesi mengeli krallar arasinda bir kral adiolan “Abirattias”
Vvine Sankiristge (abhi-Ratha’ “savag arabalarina bakan” anlaminda-
dir.) "™® Yine Sankirist¢e’de de olan Kassitlerin ve Elamlann Aryan
bir tann inanc1 olan Mithrias-Giines tanrist daha sonralan Mitra ola-
rak daha ¢ok Mitannilerde ve sonralan tim On Asya’da ve hatta
Misir’da “Ra” ve “Aton” adi ile 6ne gikacaktir. Biiyiik Iskender ile
baslayan ve Romalilar ile devam siire gelen batili giiglerin On Asya’y:
fetihleri sonrasi ise Mitracilik, Hiristiyanlik 6ncesi ve MS 350 yillari-
na kadar Avrupa’nin bir inanci haline gelecektir. Mitra’dan s6z eden
en eski belge, Antolia’da Bogazkdy kazilarinda ele gegmistir. MO 14.
Yiiz yilda Hititler ile Mitanniler arasinda yapilan bir baris antlagmasi
olan bu belgede, Giines Tanrisi; Mitra’nin koruyucu ve tanik olarak
udy, diger Tanrilar Indra ile Varuna’yla birlikte geger. Bilindigi gibi
Mitanniler ve Kassitler Kiirdistan cografyasinda Zagrosta da komsu
halklardi. Bolgedeki aym cagin topluluklari olan Mitannilerin ve
Kassitlerin ortak inanglar1 ve tanrilar1 basit sadece bir inang ortaklig
degildi. Bu inang ortakligi onlarin kimliklerini bize tam olarak yansit-
masa da burada bazi sorular dikkate almak gerekir. Sami ve Siimer
soylu bolge halklarmn Hint tanr inanglari ile bu tiirden dini ortaklig
yoktur. Hint/Sankirist tanrilara bolgede Dogu Aryan ve Hurri soylu
kavimler sadece sahip olmugtu.

Bir iddiaya gore; Hint-Aryanlann, Baltik kiyilar1 ve Giiney
Rusya’dan gogleri sirasinda bir kolunun da bu giinkii iran’a yerlestigi-
ni goriiyoruz. Bu topluluk inang olarak, kurban kavrami ve ruhlar ale-
mine inantyordu. Isik tanris1 Mitra inanglar1 yaninda, Dogu Aryanlarin
Indra ve Varuna adh tannlar ve diger tanrlar da vardi. Bu tanrilar
Ilindistan’a inen diger Aryanlann da énemli tanrilariydi. Hint tanrila-

| 18- Kaynak: T. Burrow, The Sanskrit Language, London, Faber and Faber, 1955.
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rmna dair Indus vadisinde Harapa 6ren yeri Sanskristce kayitlarda bu
Hint tannlarindan ayrica bahsedilmektedir. Aynica tann adlan bire bir
uyuyor. Ayni sekilde Aryanik Mitra kiiltii mitolojik cesitli ortak gorii-
niimler de sunuyor. Bir 6mek verirsek, “antik ¢cagin sonlarina dogru,
Aryan inanglannda Isik/Giines inamsina gore bir kavi dogan Isik -
Tanri Mitra, “Kozmik Boga’y1” savasip oldiirerek (Kurban ederek)
diinyayr yaratmigtir. Tiim canli varliklar bu bogamn kamindan olus-
mugstur. Yine de Mitra yaratici olmaktan ¢ok, Biiyiik Giines-Tanryla
“Ahura Mazda”, insanlar arasinda bir araci durumundadr. Bir nevi,
insanlarin ruhlarim kurtarmaya ¢abalayan elgi, peygamber konumun-
dadw. Bogay da “Giinesg-Tanrimin” buyruguyla oldiiriir. Gozlerin
bakmaya dayanamayacagi parlaklikta bir ates kiligina biiriiniip
karanliklan1 yok edecek, insanhgi aydinliga kavusturacakti.” Bu
nedenle ates kutsaldir ve térenlerde 6nemli yer tutar. Kassitlerin
“Mitrias” diye adlandirdiklar1 Mitra, bir 151k, kudret, iyilik, yaratici
vs. kiiltii olarak anlasilan On Asya’da giiniimiize kadar birgok inanca
kaynaklik etmistir. Ozellikle bat1 Kiirdistan’da eski Mitanni cografya-
sinda Mitracilik sonrasi giiniimiizde hala varhgim koruyan, Ezidilik,
Alevi, Kakayi ve benzeri dini kiiltiirlerin kokleri de aym kol iizerinde-
dir. Nitekim bu dinin sembolleri 21 yiiz yilda dahi bu inanglardaki
Kiird kadinlarinin kol ve yiizlerinde “dag” (Dévme) denilen giizellik
ve koruyucu semboller olarak yasatiimaktadir.

DIL

Kassit diline dair tek bir metin yoktur. Kassitce eldeki cins isimle-
rinin sayis1 olduk¢a az kelimeden ibarettir. Bu kelimeler gogunlukla
sahis ve tann adlarina, renklere, araba pargalarina, bitkiler ve sulama
terimlerine aittir. Asag1 yukan Kassitler tarafindan kullanilan daha gok
sayida antropolojik, yer, at ve dine dair isimlerinden yapilacak analiz
ile 200’e yakin daha sozliiksel kelime elde edilebilir.™ Benzer tespit-
leri W. Eilers yapmustir. Ona gore, “Ariyaca adlandwmasindaki
“Kassit” adi olas1 anlamina dair belitleri géstermeyebilir, 6rnegin,
Kasgan, Kasakan <Kacwakan, yani Ariyaca muhtemelen “Kassit iilke-
si” demektir. Kassitce eldeki 200 sézciikten cins isimlerin sayisi 60

119- Bkz. Balkan, 1954, passim; Jaritz, 1957 is to be used with caution.
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kadardw: Kassitce haklanda ek sozliiksel unsurlar dikkatlice kullanil-
migtwr. Kassitler tarafindan kullamlan daha ¢ok sayida Kassitce keli-
meler elde edilebilir. Bu materyalden agik¢a goriildiigii gibi Kassitler
(?) bilinen diger hicbir dille alakas: olmayan bir dil konusuyorlard..
Yani W. Eilers’in Kassitlerin Elamlar ile bag: oldugu goriisii ihtimal
diidi. A. Ancilloti’nin Kassit’in kéken olarak bir Hint-Aryan dili
oldugunu gosterme tesebbiisii ikna edici degildir. (1981) "

Aynca aym tespiti iinlii tarihgi ve aragtirmaci Ran Zadok “Iran
Ansiklopedisi’nde” yapmisti. Buna gore, Kassitlere ait eldeki bu dilsel
malzemeden anlasilacag: gibi, Kassitler bilinen bagka bir dil ile gene-
lik bir iligkisi olmayan bir dili konugan topluluk olarak goériiniiyordu.
“En onemli Kassit eserleri onlarin sir tagsi olarak kullandiklar
“Kudurru” stellerindedir. Bu Kudurru tabletleri/simir taglan anlagi-
lan, simirlari igaretleme ve beyannamede belirtmek igin kullanilwd.
Kassitler bu taglar: sadece idari maksatla viretmekle kalmamig aymi
zamanda sanatsal becerilerini olduk¢a basarit bir gekilde bu steller-
de islemiglerdi. Fakat Akkadca dili ile Kudurru taglarim yazmiglards.
Bu tag stellerden tanri adlarim kullanmalar neticesinde dilde olmasa
da dini bir Aryan baginti kurabiliyoruz. "™ Kassit krallari, kitabele-
rinde Mezopotamya ¢ivi yazisini ve Sami dilini kullandilar. Babil ede-
biyatina biiyiik bir 6nem veren Kassitler, edebi eserleri devlet eliyle
loplattirarak resmi niishalarini ¢ikarttilar. Bazi Kassit bilginleri Akkad
dili iizerinde de inceleme yaptilar. Bunun yaninda bazi krallar Siimer
dilinde kitabeler yazdirarak Kassit diliyle akraba oldugu anlagilan bu
dili canlandirmak istediler. Daha sonraki Kassit belgelerinde Sami
adlant yerine Siimer, Elam ve Hitit adlarmin kullanilmig olmasi da
bunu dogrulamaktadr.

Bu dénemin edebi ¢aligmalarindan en 6nemlisi diinyanin karulugu-
na dair “Enuma Elish/Babil Destani'dir. Kassitler tarafindan da eski
Siimer destanmin yeni bir seklinin MO 14. Yiiz yilda yeniden kaleme
ahindigr samlan”Enuma Elish/ Babil Destam” da, tanr1 Marduk’un
kotii tanrilara karg1 savagimu Gykiisii daha degisik bir bigimde anlatili-

120- Bkz. Balkan, W.Eilers, 1957-1958, s 137.

121- Bkz. K. Balkan, Kassitenstudien, 1: Die Sprache der Kassiten, American Oriental
Series 37, New Haven, 1954. 5.138.
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yor. Her yil Mart ayimnin son haftasmda kutlanan bahar bayraminda
Enuma Elish Destam ezbere bu senliklerde okunuyor. Tipk: giiniimiiz-
deki ezberden okunan Kiird kahramanlk destanlan gibi. Destanin dil
olarak Akkadca, eski Babil diyalektigi ile yazilmig tabletleri bulunmus-
tur. Bu edebi kalintilardan da anlagilacag gibi Kassitlerin Akkadca dili-
ni resmiyette ve edebiyatta kullanmis olduklan gériilmektedir.

ASUR TICARET KOLONILERININ SONA ERiSi

MO 20. ve 15. Yiiz yillarda Mezopotamya’nin kuzeybatisinda
kalan halklarin Aryan kimlikleri daha belirgin iken dogudaki Aryan
halklarmn kiiltiirel kimlikleri o kadar belirgin degildir. Budurum mede-
niyetin On Asya’daki gelisimin seyri ile dogrudan alakalidir, Bu giinkii
veriler ile daha oOnce gordiigiimiiz, medeniyetin ilk ¢ikis yerini
Neolitik sonrasi Gobekli tepe/Urfa olarak baslattik. Daha sonra olugan
medeniyetin bolgenin sulak havzasi olan Harran ve Tell Halaf bolge-
sine ve sonra giineyde Firat ve Dicle’nin birbirlerine en yaklastigi ve
birlikte denize dokiildiigii bolgenin en verimli arazisi olan Asagi
Mezopotamya’da Siimer’de oldugunu gosterdik. MO 3500’lerden
sonra medeniyetin Asagi Mezopotamya’da; Siimer’den Firat Nehrini
ve Dicle’yi yeniden gerisin geriye Akdeniz ve Antolia’ya ulastigini
gérmeye bagladik. MO 3500’lerde medeniyetin Asagi Mezopotam-
ya’dan deniz yolu ile Iran Kérfezi Siimer- Isin sehrinden Hindistan’a
ve Misir’a yol aldigin1 ve aym1 medeniyetin Mandali nehri iizerinden
doguya yol almasinn ise daha geg MO 2400-2300 yillarinda oldugu
goriildii.

Oysa bu tarihlerde Post-Siimer sonrasi olan ‘Asur Ticaret
Kolonileri’ doneminin alt yapis1 Antolia’da baglamisti. Akkad askeri
isgalleri ile baslayan, III. Ur (Guti) Siilalesi doneminde tahkim edilen
Antolia kolonileri, MO 19 yiizyil baslarinda Asurlar tarafindan Asur
Ticaret Kolonileri nin tesis edildigi sehirler ile amldi. Asurlular kendi
Karumlarim (alig-veris ticaret merkezi) bircok Antolia sehrinde kur-
mustular. Bu ticari amaglh yerlesimlerin yayginlagmasi esasen Asurlu
tiiccarlarin Antolia’yla son derece organize bir bigimde siirdiiriilen
ticari iliskileri yerlestirmesinin bir géstergesidir. MO 1920-1750 yil-
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lar1 arasinda yaklagik 200 yil siiren bu donem Antolia’da ayn1 zaman-
da yazili tarihin ve Orta Tun¢ Caginin baslangici olarak kabul edilir.
Aslinda bu siirecin alt yapis1 Akkad déneminde olusturulmustu. Akkad
krali Sargon'un (MO 2334-2279) askeri seferlerinde Toroslar’mn
giiney eteklerine kadar genisletmesi Antolia’da ki hammadde kaynak-
larina ulagma amacim giidiiyordu. Sargon’un ¢ag1 Antolia i¢in Gnem-
lidir. Ciinkii Mezopotamya devletlerinin Antolia’ya yénelik zora daya-
nan yayilmasi onunla baglamistir. Bu yayilma politikasinin olusmasi-
nin gerisinde, tiiccarlarin taleplerinin oldugunu biiylik olasiliktir.
Purushartum’daki (Orta Antolia, Aksaray olabilir) Asur tiiccarlan Kral
Sargon’a bir mektup gondererek, bolgeye bir sefer diizenlemesini iste-
miglerdir. Ordunun pesinden, savas ganimetlerini ya da yagmalanan
mallar1 satin almak iizere Mezopotamyal tiiccarin da bélgeye geldigi,
cn azindan erzak ve hayvan yemi alimlariyla baglamak iizere yerli iire-
tici ve daha ¢ok da yerli tiiccarla alig verise girdigi diisiiniilebilir. III.
Ur (Guti) Siilalesi doneminde bu ticari anlayis Karrum ticari kiiltiirii
scviyesine gelmigti. Asur doneminde siyasal otorite ile birlikte bolge-
de siirdiiriiliir olmustu. Bu baglamda, ‘Asur Ticaret Kolonileri’nin bas
aktorii olan Asurlu yonetici ve tiiccarlarin Antolia’da organize bir tica-
ret kurmalarinin temellerinin bu dénemde atmug olabilecegi ileri siiriil-
mektedir.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin Antolia’daki en 6nemli etkisi
yazinin Antolia’ya gelisi ve kullaniminin yayilmasidir. Antolia’ya
gelip yerlesen Asurlu tiiccarlar arasindaki yazigmalar, yerli tiiccar ara-
sinda da kisa siirede benimsenmis ve yazi kullamlmaya baglanmugtir.
Bu nedenle Asur Ticaret Kolonileri Cagi, Antolia igin yazili tarih ¢ag-
larma gegis olarak kabul edilmektedir. Antolia’da yaratilan diger bir
ctki de kugkusuz ekonomik yagsamda yeni dinamiklerin ortaya ¢tkma-
sidir. Asurlu tiiccarlarin mal alimlari, mevcut toplam talebe ek olarak
ortaya ¢ilamig, toplam talebi artirmugtir. Talep artis1 kagimilmaz olarak
liretim artigini tegvik etmis, iiretim artig1 da gelir artigina yol agmustir.
Sonug olarak bolge genelinde iiretim ve gelir artisi gergeklesmistir.
Son derece organize bir ticaret yagsami bir yandan iiretimi tesvik eder-
ken diger yandan da yeni gelir akimlar olusturmustur. En azindan ker-
van yollan iizerinde her 20 — 25 km.’de bir gecelemek zorunda olan
kervanlar, insanlarin iagesi ve hayvan yemi ve yipranan malzeme i¢in

261



(6megin kosum takimlan) alim yapmak zorundaydilar ve bu konakla-
ma bdlgelerinde satin alma giicii enjekte ediliyordu. Diger yandan iire-
tim teknolojileri konusunda gelistirici bir etkisi oldugu anlagilmakta-
dir. Omegin ¢omlekgi carkinin bu ¢agda Antolia’da yayginlagtigim
biliyoruz.

Ddnemin sona eriginin, Antolia’da Bat1 Aryan istilasi ile alakalidir.
MO 2000’lerde Aryanlann bir ucu doguda indus vadisine yani
Hindistan’a uzamirken batida On Asya’da diger ucu Antolia’nin Ege
kiyllarina uzanir. Aryanlarin Avrupal tarihgilerce ilk goriiniir yer
degistirtne hareketi Avrupa iizerinden bir kolun Antolia’ya gelisi diger
kolun Kafkaslar ve Hazar Denizi’nin dogusundan Iran’a ve
Hindistan’a inisi seklindedir. Antolia’ya ilk inen ve kiiltiirel gériiniim-
lerinde Hint dini 6zellikler goriilmeyen Aryan topluluklara “Ban
Aryan” tanimimm kullandik. Hint dini 6zellikleri almis olan Aryanlan
“Dogu Aryan” diye tanimladik. Bati1 Aryan olan halklarin Antolia’yu
istila eden topluluklary; Hititler, Luviler, Palalar ve Kagkalar ilk
goriintiilerini bolgede MO 19. Yiiz yil sonras: verirler. On Asya’nin
Mezopotamya bélgesinde Iran platosuna yakin Zagroslarda bolge
halklarinin Dogu Aryan Kkiiltiirel gériiniimlerin goriilmesi de benzer
tarihlerde olur. Dogu Aryan farklilik bolgede Onceleri kiiltiirel etkile-
sim olarak sonra MO 17. yiizyillarda Mitanniler ile kavmi ve Hint dini
kiiltiiriiniin  farkhilig1 iizerine kuruludur. MO 1700 sonrasi
Hindistan’da bulunan Aryanlara dair Hint dini Veda Metinlerinde
anlatilan bilgiler ve Antolia’da Yukan Firat-Dicle bolgesinde bulunan
Mitanni kavminin Hint dini inanglar ve kiiltiirleri dayanak olarak ali-
nir.

Tarihgilerce Aryan gog trafigi hala tartisiliyor. Biz ¢aliyjmamizda
ilerleyen medeniyetin go¢ trafigi ile yola koyulduk. Halklarin iklim-
selve “barbar” kimlikleri ile oradan oraya savrulmalar1 pek bir sey
sunmuyor. Zaten kimse medeni ve zenginligi olan yagam sartlarim terk
edip basgka yerlere gé¢ etmez. Ya dogal afetler ya da dig zorlamalar ile
istilaci barbarlarin azgin saldinsinda daha miistahkem yerlere ¢ekilmis
ileri medeni topluluk 6megi goriilebilir. Bizim derdimiz kategorize
ettigimiz Dogu Aryanlarin bir uzantis1 olan Kiird Aryanlarin Bati
Aryan halklar ile Antolia iizerinden tarih iginde bulusabildigi etkile-
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yimleri ortaya gikarmak. Kiiltiirel olarak oldukga arkaik gegmis ortak-
liklarim tagisalar da onlarin Antolia 6ncesi tarihleri ¢gok karanlik ve
bilinmez. Koloni Cag1 boyunca Antolia’ya sizan Bat1 Aryan kabilele-
ri, Hititler, Luviler, Palalar, Kaggalar vs. kentleri istila ederken Asur
kolonilerini de ortadan kaldirmislar, bir siire sonra kendi sistemlerini
sessizce kurmuslardi. Anlagilan Bati Aryan istilas1 fazla yikici olma-
mst1. Asurlular ile uzlagsma kismen yaganmusti. Nitekim Asurlu tiic-
carlar Antolia’min Giineydogu, Dogu, Dogu Karadeniz ve Orta Antolia
bolgelerinde ticari koloniler kurmuglardi. Hititler her yere héakim
olmamuslardi. Bu bélgelerin yeralti kaynaklan hammadde ihtiyacini
kargiliyordular ve bunun digindaki bélgelere yayilma geregi duyulma-
migt. Dolayisiyla Antolia’nin diger bolgeleri i¢in Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’ndan s6z edilemez. Yukan Firat boyunda ve Dicle
mintikasinda Karkamig, Semsur, Ergani, Malatya, Sophene, Mugki vs.
bu koloni yerlesimlerden bazilartydi.

Yani medeniyetin besigini On Asya’nin Anti-Toroslar sirtindaki
Xirbéreg/Gobeklitepe olarak baglattigimizda tarihin sonraki evrelerin-
de gelisen medeni yolculukta On Asya’nin dogu ucunda yer alan Dogu
Aryanlarin karadan medeniyetle tamgmalan diger Antolia’daki Bati
Aryan ve Kafkas kavimlere nazaran en az 500 yil daha ge¢ gergekles-
misti. Bat1 Aryanlarn Dogulu Aryanlara gére baskin goriiniir kiiltiirle-
rinin tarihsel ortaya seriligindeki zaman onceligi farkliligi ve daha
erken ¢agdaghklar1 bu yiizdendir. Bu nedenle Bat1 Aryan kavmi olan
Luviler ve Hititler biraktiklan kiiltiirel eserler ile Kiigiik Asya’ya 200
yil sonra gelen Dogu Aryan olan Mitannilere gére daha baskin gelis-
mig Aryan kimlikleri ile taminirlar. Bolge halkina gore Mitannilerin
Maryannu grubunun bazi teknik ve kiiltiirel gelismigliklerine ragmen
onlarin toplam etkinlikleri Bat1 Aryanlarin mevcut uygarhgindan daha
gerideydi.

Bu bdliimde Antolia halklarim ve Bat1 Aryanlan inceleyecegiz.
Onlarin Anto-lia’daki 6nciileri olan Hate, Hitit, Luvi vs. halklar ile
Dogu Aryan halklann etkilegimlerini gorecegiz.
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5. BOLUM

ANTOLIA HALKLARI VE BATI ARYANLAR

HATTILER VE HATE

On Asya kiiltiiriinde Sami kiiltiirlii topluluklar bir kenara birakir-
sak Zagros daglarindan Asag1 Mezopotamya’ya inen Asyal kavimle-
rin kiiltiirlerinden Gtiirii “Dogu Aryan halklar; Mitanni, Med, Kimmer,
Saka, Pers vs. kavimleri varlig1 nasil ki bilinir, Bat1 Antolia deyince
akla Batili Aryan halklar; Luvi, Pala, Hitit, Lidya, Frigler, Ermeniler,
Grek ve Galatlar gelmektedir. Bolgenin yerel halklar1 Hattiler ve
Kafkas kiiltiirlii oldugu diisiiniilen Hurrili Lulubiler ve Subarular ve
onlarin dogusunda Iran iizeri bolgeye akmis tamimlanamayan Irani
halklar vardir.

Antolia’nin ilk yerlesik halki olarak gériilen Hattilere bir kimlik
tanimlamas1 yapamiyoruz. Hattiler karmagik kiiltiirel goriiniimlere
sahipler. Antolia’da Akkad, III. Ur (Guti) Siilale, Babil, Asur ile gorii-
len ticaret ile gelen uygarlik daha sonra MO 1900 sonrasi yerini Bati
Aryanlann istilasina birakir. Bu topluluklardan bolgede kurulan bey-
liklerden siyasi olaylara nasil ki ilk damgasin1 vuran Bati Aryan halk
Hititler oldu, kiiltiirel olarak ise ilk ¢ikig1 Hititlerden 6nce Luvilerin
yaptig1 goriiliir. Luviler yeryiiziindeki indo-Avrupa dillerinde ilk defa
yaziy1 kendi dillerinde kullanan Batili Aryan kavimdir. Onlann bu
kimligi Hitit aragtirmalarinda ortaya ¢ikmistir. Akdeniz’in kuzey dogu
ucunda Luviler, Halpa/Halep sehri ve Firat iizerindeki Karkamis ken-
tinde erken Stimer ve Post Siimer (Akkad, III. Ur (Guti) Siilale, Babil,
Asur ) medeniyeti ile bolgede en erken tanisan Antolia kavimlerinden
biridir. Kendilerinin de bu iliskilerdeki uyumu saglayan toplumsal
orgiitliiliikleri gelisimlerini daha da kolaylagtirmistir. Kanis ve
Karkamis buluntularinda bu gelisim goriilmiistiir. Antolia yarimadasi
i¢ bat1 kisminin bugiin igin bilinen en eski adi1 “Hatti Ulkesi” idi. Hat-
tugsa/modern Bogazkoy, Hatti halkinin ik baskenti kabul edilir.
Bogazkdy’de gergek bir yerlesmenin en eski belgesi MO iigbin yilin
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birinci yanisina aittir. Yerlegim tablosu Kalkolitik ¢aga uzanan bir geg-
mige sahiptir. Hattilere ait buluntular Kiiltepe, Kanis, Bogazkoy/-
Hattusa ve Alisar’da (modem I¢ Antolia; Isparta-Ankara-Aksaray-
Kayseri-Corum-Tokat havzas1) bulunmustur.

Hatti donemine dair ilk bilgilerimiz, Kayseri yakinlarinda bulunan
Kiiltepe’de bulunan kayitlar ile elde edilmistir. Kiiltepe yerlesim
Hattilerin ‘Asur Ticaret Kolonileri Cagr'nmi Antolia’da yansitan en
o6nemli merkezidir. Burada yapilan kazilarda, hoyiigiin lizerinde asil
kent yerlesmesi ve yerel yoneticilerin sarayi, hoytigiin eteklerindeki
ovada Asurlu tacirlerin oturdugu bir ‘Asur ticaret kolonileri donemin-
de’ sehrin yam bagina kurulmus bir ticaret merkezi “Karum” ortaya
¢ikarilmigtir. Buluntularin en 6nemlisi eski Asurca dili ve givi yazisiy-
la yazilmig, binlerce kil tabletten olusan argivleridir. Ticari ve 6zel
yazigmalarla ilgili olan bu tabletler Antolia’nin Orta Tung Cagr’ndaki
toplumsal ve ekonomik hayatin aydinlatan ilk yazili belgeler olarak
tarih ¢aglarinin baslangicini miijdeler. Bu tabletler Kanis’in MO IL bin
yilda Antolia’da ki karumnlarin merkezi oldugu anlasildi. Kiiltepe’den
baska, Corum’daki Bogazkoy ve Yozgat’da ki Alisar da birer Asur
ticaret kolonisi bulundugu bilinmektedir. Kanig’ten sonra oldukga
6nemli bir Karum olan Puruganda’nin yeri heniiz kesin olarak sapta-
namamigtir. Acemhdyiik’de ki buluntulara dayanarak, Purusanda
Karuin’unun burasi oldugu varsayilmaktadir.

Sehrin gergek tarihi MO 1900°1ii yillarda baglar. Kanis ve Zalpa
adindaki gehir devletlerinin de oldugu dénemde Hattuga sehri de varda.
Burasi Pijusti adinda bir kral ile son bulan bir hanedan merkeziydi. Bu
sehir devletlerinde Hatti halki yasardi. “Hattus, Hattusas, Hattusa”
isimlerinin de “Hatti” sehri manalarma geldigi sanilmaktadir. Hattug
sehrinde Hattiler’le birlikte Asurlar da oturmaktaydi. Ciinkii bolge
Asurlarin ticaret koloni bélgesiydi. Hattuga ticari olarak Kaneg’e
(Kiiltepe Kayseri) bagli, Kanes ise, Asur merkezine baghydi. Asur
ticaret kolonileri Hattuga sehriyle birlikte Kussarali Anitta tarafindan
yakilarak yok edilmistir. Anitta Kussara (Kussar) da yasayan bir 6n
Hitit leralidir. Kussara gehrinin bu giinkii yeri heniiz bulunamamugtir.
Anitta’dan sonra tahta gecen Labarna bagkenti Hattuga’ya tagimig bu
nedenle Hitit devletinin gergek kurucusu sayilmigtir.
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Ilk defa Mezopotamya yazili kaynaklaninda Siimer tarihinde Akkad
Krali Naram-Sin déneminde MO 2650-2150 kullanilan “Hate Ulkesi”
seklindeki adlandirma, giiniimiiz Antakya bolgesinde yer alan bolgede
Akkad yonetimine kars1 isyan eden on yedi yerel beylik i¢in kullanilmig-
tir. Akkad sonrasi Siimer’e ve Antolia’ya egemen olan III. Ur (Guti)
Hanedanhg déneminde de Hatti iilkesi ve Kapodakya MO 17. yiizyila
kadar Guti soylu JII. Ur Stilalelerin yonetimi altindaydi. Anlagilan daha
MO 21. yiizyillarda bélgeye Gutiler gelmeye ve yerlesmeye baglamislar-
di. Ozellikle kiiltiirel yakinhklar1 nedeniyle Hurriler ile Gutilerin i¢ ice
olusu goriiniiyordu. Dogu Aryan kiiltiirlii Mitannilerin bolgeye geldigi
dénem (16. yiiz yil) sonrasi daha ¢ok bu kansim kendini hissettirmisti.
Orta Antolia’da egemen olan halk Hattilerdi. Antolia’nin Hititlerden
onceki halkina yazili tabletlerde “Hatti” deniliyor. Biiyiik bir olasihkla
halk da kendisini boyle adlandirmistir. Bu ad o denli yerlesmisti ki, MO
1900 tarihlerinden itibaren Antolia’y1 istila etmeye baglayan Hint-
Avrupali Hititler yerlestikleri topraklarin gevresinde ¢ok gesitli dil ve
dine sahip pekgok halk, kent devletleri ve kiiiik laralliklardan s6z eder-
lerken, “Hate iilkesi” deyimini kullanmiglardir. Civi yazil tabletlerinde
sik sik “Hate tilkesinin bin tanrisindan s6z etmislerdir. Bu s6z bolge cog-
rafyasindaki inanglarin, dillerin ve halklarin gesitliliginin ayrica bir gos-
tergesidir. Tarihi dil uzmanlar s6z konusu Hint-Avrupali bu kavim i¢in
Hatti sozciigiinii oldugu gibi almayip, onun Hz. Musa’ya gelen kutsal
kitap Ahd-i Atik ‘te (Tanah/Tevrat) zilaedilen “Heth” ve “Hittim” seklin-
den esinlenerek Almanca “Die Hethiter”, Ingilizce “The Hittities”,
Fransizca “Les Hittities” ve Italyanca “Gli Ittiti” deyimlerini iirettiler.
Burada yanli kullanilan bir adlandirmaya isaret etmek yerinde olacaktir.
Birgok bilim adami bir zamanlar dogru oldugu samilan, ancak simdi isa-
betsiz oldugu anlasilan “Proto-Hititler” ya da “Proto-Hatti” deyimlerini
uhiskanhk sonucu hala kullanmaktadirlar. Hatti yerine “Proto-Hititler”
labiri kullanildid: takdirde; Hititlerin, Hattilerden geldigi izlenimi yaratil-
mis olur. Oysa s6z konusu iki halk birbirinden dil bakimindan ayridir.
llcle adi Hatti olan kavmi “Proto-Hatti” diye anmak biisbiitiin anlamsiz-
dir. Nitekim bu yanlig yaklagim birgok Hitit uzmam tarafindan diizeltil-
meye cahisilmustir. Unlii Hititolog, E. Akurgal’da benzer tespiti yapmus-
ur:” Antolia’daki Hatti Beylikleri bir protohistorik (Ontarih) uygarligi-
dir: Bagka bir deyisle onlar heniiz yazi kullanmadiklari igin tarihsel siire-
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ce ait degildirler. Ancak bu beyliklerin konustugu dil, inandiklan din,
yasatug orf ve adetleri haklanda Hititler yolu ile bu giin birgok bilgiye
sahip bulunmakiayiz. Bu nedenle Hatti Beylikleri on tarih (protohistorya)
uygarhgimin giizel bir 6rnegidir.”®

Hattuga Tabletlerini ilk okuyan dil uzmanlar1 hep “Hatti” tabirine
rastladiklan i¢in, aslinda bambagka bir dil konugan Hitit olan gog ile
bu topraklara sonradan gelen bu yeni kavme de “Hatti” adim taktilar.
Oysa sonradan yine tabletlerden 6grenildigine gore s6z konusu Hitit
olan Hint-Avrupali bu halk kendini “Nesice” konusan “Nesiler” olarak
aniyordu. Ancak “Hititler” bigimindeki adlandima, Eskicag tarihi
cevrelerinde yayildig: icin onu degistirmek gii¢ olurdu. Kaldi ki ken-
dilerini “Nesili” olarak adlandiranlar, Hint-Avrupa’li boylarin sadece
Orta Antolia’da oturan yeni béliimii idi. Omegin Antolia’daki diger
bazi Hint-Avrupah boylar, “Luviler” ve “Palalar” adi ile biliniyordu.
Hititler merkezde, giineyde ve batida Luviler ve Kuzeyde Palalar bir-
birine bagmtili olan Hint-Avrupa bir dili konugurlardi. Giineydoguda
—giinlimiiz Kiirdistan’1 - bir iddiaya gére Urmiye Go6lii bélgesinden
yakin zamanda gelmis Hurriler vardi. Huriler ise Kafkas kiiltirlii
oldugu sanilan bir dili konugurlard:.

Hattiler, bu cografyada kendi Hatti Kralliklarinin en erken sakin-
leriydiler. Kisacasi Hititler ile Hatti halki tamamiyla farkl: iki halkti.
Hattiler Antolia’nin ilk bilinen yerli halkiydi, éncesi bilinmiyordu.
Hititler ise Antolia’ya gog ile sonradan gelen bir halk idi.

Hatti iilkesi, Hatti’lerle go¢ yolu ile gelmis Hititli kabilelerin kari-
simi1 olan bir topluluktu. Biiyiik olasilikla dil grubu ile baglantili olan
“Hattice” diye adlandirtlan karmagik bir dili konugurdular. Yazili bir
alfabeleri yoktu. Muhtemelen sikribe-yazici- kullandilar. Heniiz dil
olarak kavimsel kimlikleri gelismis olmadig1 i¢in etnik kokenleri ile
ilgili belli bir tammlama yapilmamaktadir. “Ciinkii tarihin bu déne-
minde. konusulan dil heniiz kok bigimindeydi. Hatti diline Asianik
(Hatti, Hurri, Siimer) dil de denmektedir. Dr. Christian milattan énce
3000°li yrllarda bu bolgede Hint-Avrupa diline benzer bir dilin konu-
suldugunu ileri siirmiigtiir. Fransiz Arkeologlarindan Conteneau da

1- Kaynak: Antolia Kiiltiir Tarihi, Ekrem Akurgal, Tiibitak yayinlan “67 Hatti
Uygarhg”.

268



Hurri dili i¢inde Hint Avrupa dil grubunu tammlayan bazi unsurlara
temas ederek kullamlan SH (keza L) ile accusatif (N) nin bu dilde
bulunugunu gésterir.”® Dr. Christian m Hurriler ile ilgili tespiti yan-
ligtr. Hurriler Kafkasik olmalarina ragmen hem Aryanik dini kiiltiirel
inanglar ile dillerinde Aryanik belirtilere sahiptiler. Ayrica Hurrilerin
Kafkas 6zellikler tagtyan bir dile sahip olmus olduklar: fikri, giinlimiiz
dil bilimlerince daha baskin bir tespittir.

Kiigiik kralliklari, beylikleri ve kentsel yerlesimin Antolia’daki
onciileri olan Hattiler, kitip olarak Asuri kétipleri kullanmiglardir.
Hatti dili ile ilgili bir belge olarak yine onlar hakkinda daha sonra
Hititli katipler tarafindan yazilmig dini kayitlarda Hatti dili ile ilgili
boliimler bulunmaktadir. Hititli rahipler daha gok dinle ilgili konulan
kayit altina alirken Hattice kullaniyordular. Hattice dini konular ayin-
ler, biiyiiler, ilahiler, miinacaatlar (Allaha dilek yakarislari) ve mitos-
lardan meydana gelmektedir. Hatti halki, hayvan bigimli tanrilarin kiil-
tiinii geligtirmis, 6zellikle de boga en 6nemli simge olmustur. Bolgede
bulunan boga ile gok/giines kurslarinin birlikteligi boga/gok iligkisini
diigiindiirtmiistiir. Buna gore boga en biiyiik gok tanny1 temsiletmek-
ledir. Hayvanlara tapimma evresini gegmis disi -ve erkek tanrilar olan
bir topluluktu. Altin, giimiis, bakir ve bronz madenlerden yapilmig
taku, siis egyalar1 ve tanri, tannga heykelcikleri, fayans ve seramik kap
kacaklar1 ile avadanliklar1 belli bir medeniyetin gelisimini gésterir.
Sosyal yasam artik kentlilesmis bulunan miihiirlerden de gériilecegi
gibi pazar ekonomisi kentlerinde kurulmus idi. Bu pazarlar uluslarara-
s1 tine kavusan sehir adlan ile anilmaya baglamisti. Hattusa, Kanig bu
tiirden sehirlerdir. Stimer kokenli dini atmosfer anlagilan Hattiler iize-
rinden Hititlere sirayet eder. Daha 6nce, Antolia, Siimer’den beri
diinya dini faaliyetlerinin kiiltiirel merkezi roliinii hep oynamigti. Hatti
insaninin bu din merkezli tutumlari medeniyetin diinyada ve bolgede
ilk onciileri olmasi sebebiyledir. Gizemliligi veya dogaiistii bir 6zelli-
i yoktur. Bolge insanlarmin medeni gelisiminin sosyolojik tarihi
cvrimsel bir olayidir.

Hattiler, Siimerlerin IIIl. Ur (Guti) Siilalesi donemi egemenligi
altnda onlarin Siimer dini kimligini tanimig ve diger Siimer tanrilari-

2- Kiird mitolojisi, Cemgit Bender, s.13. 3
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n1 benimsenmiglerdi. Nitekim Hattilerin bir¢ok tanris1 Siimer mengeli-
dir. Hatti kiiltiiriintin Hitit kiltiiriinden istiin oldugu, Hattilerin, Hitit
Kralligi‘ndan kiiltiirel iistiinliigii mitolojide, edebiyatta ve dini inang-
larda onlan kiiltiirel olarak asimile ediginde goriiniiyordu. Ciinki
Hititler, Hattilerin dini agirlikli yénetim tarzim ve mitolojik hikayele-
rini benimsemiglerdi. Daha sonra bolgede yeni bir gii¢ olarak ¢ikan
Hititler, Hatti gelenegini tagiyan bir yonetim anlayis1 ile Antolia’yi
teokratik tabanl, bir feodal yapi iginde yonetmislerdir.

HITIiTLER

Hititler muhtemelen Kuzey Avrupa’dan Kafkasya yolu ile
Antolia’da Kizihmmak Nehri havzasina MO 2000 yillarinin baglarma
dogru biiyiik 6lgekte goe¢ ile geldiklerinde buralarin yerel halki olan
Hattilerin topraklarinin ¢evrelerine yerlestiler. Bos arazi c¢oktu.
Kendilerine ait yeni yerlesimler kurmustular. Hititler zaman iginde
yerel halk Hattiler ile kaynagtilar. Hatta onlarin tannlarini, tanrigalari-
ni, sanatlarini, lisanlarindan sdzciiklerini ve kiiltiirlerini paylastilar.
Hatti kiiltiiriiyle Hititler kiiltiirii birlesti. Cok erken ¢aglarda MO 3000
yillarinin ortalanna dogru siyasi organizasyonlarini tamamlamislarda.

Kralliklar ve Beylikler halinde orgiitlenmiglerdir. Hatti halkinin
daha ¢ok Kapadokya / Kizilirmak yayi ile Giineydogu Antolia’da
yasadig1 anlagilmaktadir. Giinliimiize dek gelen Alacahdyiik bulun-
tular1 biiyiik olasilikla Hititler yonetimi altinda yasayan Hattilere
aitti. MO 17. yiizyila dek Hattiler, Hitit — Luvi — Pala- Hurri halk-
lan1 i¢inde eridiler ve Hatti dili 6lii bir tapmak diline doniisti.
Hititler diliyle akraba olan Luvi ve Pala dilleri de, Hititlerle aym
zamanda Antolia’ya gelen Hint—Avrupa kavimlerine aitti. Bu
kavimlerden Palalar daha ¢ok Kuzeydogu Antolia’ya, Luviler ise
daha ¢ok Giiney Antolia’ya yerlesmiglerdi. Luviler ve Palalar daha
¢ok Hititler Kralligi’nin egemenliginde yasadilar ve Hititlerle ortak
bir kiiltiir yarattilar. Giineydogu Antolia ve Kuzey Mezopotam-
ya’da yerlesik bulunan Hurriler de Hititler egemenliginde olan ve
uygarhklanyla Hititleri 6nemli 6lgiide etkilemis bir halkti. Hititler
mitoloji, din ve at yetistiriciligi gibi pek ¢cok alanda Hurrilerden ve
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Mitannilerden etkilendiler. Pek ¢ok Hititli Prensi ve biitiin Hitit
Kraligeleri Hurrice ve Mitannice adlar tagiyorlarda.

“Hitit” kelimesinin temelinde “Hat(t)” kokii vardir. Ayni1 kék
bagkentlerine verdikleri Hattus(a) ve lilkelerine verdikleri Hatti
adlarinda da goriilmektedir. Urartular da onlari, “Hate” adi ile
caginrdi. Hitit ve Hititler kelimeleri ise, Tevrat’ta gegen (Eski Ahit)
bir kelimeye dayanmaktadir. Het Ogullari, [branice “Hittim”,
Arapga “Ben-i Het”. Ancak Tevrat’ta gecen Het Ogullar ile
Antolia’da biiyiik bir devlet kuran Hititler aym degildir. Tevrat’ta
bahsedilen Het Ogullari, MO birinci binyilda, yani Hitit
[mparatorlugu’nun yikihisindan sonra, agirhkh olarak Kuzey
Suriye’de kurulan Ge¢ Hitit Devletleri’dir. “Het Ogullar:” olarak
Tevrat’ta gegen bu isim, daha sonra giiniimiiz dillere, Almanca
“Hethiter”, Ingilizce “Hittites”, Italyanca “Hittiti”, Fransizca
“Hittites” olarak geger. Tiirk¢ceye bu isim Fransizca’daki “Het
Ogullar:” isminden Fransizca sifat hali “Hétéen” kelimesinden
girmistir. Onceleri Tiirkiye’de, “Hattiler” Fransizca’da okundugu
gibi, yani bastaki [h] sesi olmadan, “Et#i” olarak yazilmugtir.
Zamanla bu hatali yaziligindan vazgecilmis ve “Hitit”” kelimesinde
karar kilinmistir, Tiirkge yazilisindaki bu degisiklik nedeniyle eski
nesil okumuglar1 Hititleri, hdld Eti olarak yanlis bilmektedir.®
Bogazkoy arsivlerinin bulunmasiyla Hititlerin kendilerini “Hitit”,
dillerini ise “Hititge” olarak adlandimadiklar1 ortaya ¢ikmustir.
Kendilerini “Negsalr” ve dillerini ise “Nesaca” olarak isimlendirdik-
leri yazih belgelerde gegen “Nasili, Negsili ve Negsaumnili” (Nesa
tarzinda) kelimelerinden anlasgilmaktadir.

Hititlerin, Hatti iilkesine biiyiik olasilikla Kafkasya yoniinden
gog ettikleri sanilmaktadir. Alacahdyiik buluntularinin Kafkasya’-
nin yasanan ¢ag itibariyle Maykop Kiiltiirii ile benzerlikleri, gog
yolu igin Kafkasya yonii olasiligimi giiglendirmektedir. Bu kiiltiiriin
aym zamanda Kuzey Kafkasya halki, Cerkez’lere ait oldugu da ileri
siiriiliir. Hititlerin akrabasi olan Luviler ve Pala’larin da Hititler ile
birlikte aym1 zamanda Antolia’ya geldikleri bilinmektedir.

3- Bkez. Incil, Tekvin XV. 19-21.
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Hititler, 17. yiiz yildan 12. yiiz yila kadar ki dénem boyunca,
Biiyiik Krallik dénemi iki ana asamaya ayrilmasi uygun olan biiyiik
Imparatorluk giicii elde ettiler. Anitta’nin Kussar’da (modemn
Aksaray’in batisindaki Acemhdyiik) kral olusu, Hititlerin Kral-
l1gr’'nin dogusunu gosterir. Bu tarihten Telipinu’nun kral oldugu
MO 1530’Iu yillara kadar gegen dénem Hititler tarihinde “Eski
Krallik” donemi olarak adlandirilmaktadir. Bu dénem sonrasi
Hititler tekrar MO 1450- 1200 arasinda yeni Imparatorluklarim
tesis ettiler. Bu dénem “Yeni Krallik” olarak adlandirilir.

Hititlerin bu doéneminde Antolia yarimadasinin giineyinde
Luvilerin daha egemen yasadig1 bélgelerde Kizzuwatna, Ahhiyava
ve batida Arzava leralliklan vardi. Kuzey bati Antolia bdlgesini,
Karadeniz’e yakin boélgeyi yer edinmis Pasagonya bolgesinde
Pala’lara ait kiigiik kralliklar bulunuyordu. Bu devletlerden basgka
Bat1 Kiirdistan’da Hurriler ve Mitanniler de aym dénemde daha
doguda Muski/Isuwa ve Maldia/Malatya 6zgiin uygarliklar ve dev-
letler yaratmiglardir. Bu devletler ¢cogu zaman Hititlerin vassallar
konumuna diigmiistii. Bu kralliklarin tamami karma kiiltiirleri yasi-
yordular. Karma kiiltiirlii halklarin bélgede olustugu dénemdi. MO
3000’lerde Hitit, Luvi, Pala halklarimin bolgeye geligini doguda
Hurrilerin goglerine MO 21.asirda Asurlarin askeri isgalleri ve tica-
ret kolonileri, MO 17. yiizyilda yeni Hurri-Mitanni ve Hiksos top-
luluklarin istilalar1 olustu. Yeni Hurri-Mitanni karma kiiltiirlii hal-
kin bolgede biiyiik bir etkinlikleri Kizzuwatna ve Mitanni Devletleri
ile ortaya ¢ikt1. Ozellikle Dogu Aryan kiiltiirlii yénetici-is bilir
Mitannili Maryannular kurduklan Mitanni Devleti ile Hitit Devleti
igin MO 1500’lerde ortaya ¢ikmis oldu.

Luvilerden sonra Hititler bir yerde doguya ve giineye agilirken
Bat1 Aryan kiiltiirlerini de bu bolgelere tastyordular. Bolgenin Hatti,
Hurri, Amorit ve Ibrani vs. kabileleri Hititlerin kendi cografyalarma
egemen oldugunda ve onlarin vassallar1 haline geldiklerinde Bati
Aryan kiiltiir ile ilk defa birebir tamgmigtilar. Artik yasanan donem
Post Siimer déneminin ticari koloniler donemi degildi. Bélge yeni
isgaller ile yeni asimilasyonlara ve gdcertmeler ile yiiz yiize kaliyor-
du. Asimilasyonlar daha ¢ok dini alanda gergeklesirken gégertmeler-
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de agirlagtirilmig kolelik kosullar1 vardi. Ciinkii donemin devletleri-
nin tamami koleci devletlerdi. Savaglar; degerli maden ve mallarn
talani, kolelestirilecek insan giicii, geride hara¢ almabilecek yeni
siyasi varsalliklarin olusumu vs. i¢in gergeklesiyordu. Bir diger ger-
cek de bu kaynaklan iireten ve sahip olan cografyalar gézde oluyor-
du. Hititler yoksul, isgalci ve a¢ gocebe bir topluluktu. Antolia’nin
orta kesimlerine yerlestikten sonra bu eksiklerini gidermek i¢in bol-
genin zenginliklerine yoneldi bu zenginlikler hala Bereketli Hilal ve
Mezopotamya’daydi. Hedef haliyle belirlenmis oldu.

Orjinal ad1 “Hattusilis” olan Hitit baskenti “Hattusas” MO 17
yiiz yilin ikinci yansinda, Hititler Krali I. Hattusili tarafindan kuru-
lur. Bu yerlegim, giintimiiz Corum ilinin Sungurlu ilgesinin 22 km.
Giineydogusundaki Bogazkale ilgesinin (Bogazkdy) 4 km dogusun-
dadir. Sehrin ad1 Hattilerden kaldigi sanilmakla birlikte bir bagka
bakisa gore Hititlerce de ‘Giimiig’ anlamina gelen “Hattus” kelime-
sinden tiiretilmistir. Eski Hititler Devleti‘nin kurucusu I Hattusili,
Hattilerin Kizilirmak nehri kavisi igindeki ¢ekirdek iilkesinde birligi
sagladiktan sonra, Kuzey Suriye ve Yukar Firat Bolgesi’nde Hurriler
lilkesine kars1 yonettigi akinlarla, kendisini izleyecek Hitit Krallanna
bir diinya devleti olma amacinin isaretini veriyordu. I. Mursili, hale-
fi I. Hattugili ‘nin 6liimiinden kisa bir siire 6nce yagh kral tarafindan
evlat edinilerek veliaht prens ilan edilmistir. Bu olay “Telipinu
Fermam” da soyle aktanlir: “Hattugili heniiz yasi kiigiik olan
Mursili’yi Panku ‘ya (Hitit ileri gelenlerinden olugan meclis) emanet
ederek onu korumalarini ister, hatta ti¢ yu sonra seferlere ¢ikarmaya
baglamalarim” soyler. Kral I Hattusili‘nin Olimiinden sonra I.
Mursili (MO 1620-1590) Hitit kral olur. Kral Murgili istilalara
giineyde devam ederek ve Suriye‘deki Yamhad Devleti’nin bagkenti
llalpa’ya saldirarak ortadan kaldirdi. Bolgedeki diger sehir devletle-
rini devreden ¢ikartarak, Mezopotamya ticaret yollarim kontrol alti-
na aldi. /. Muryili, Halpa Devleti'ne (Halep) kars1 yaptig1 savasi /.
I latusulli’nin intikamm almak i¢in yaptig1 belirtir.®

MO 1595°te Hititler, Babil‘e kadar ilerleyerek gerileme done-

+- Bkz. Italyanca de Martino, S. (1992) “I rapporti tra Ittiti e Hurriti durante il
regno di Mursili 1.” Hethitica 11: 19-37.
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minde olan Babil’in biiyiik Ammorit Kralligina saldirdi. Babil’i ele
gecirdi. Burada Hamurabi soyunun iktidardaki varhigini sonlandir-
di. Babil yagmalandi. Sehirde sadece Kassitler ve Gutiler, Hititlere
kars1 direndi. Hititler doniiste Hurmli kavimler ile ¢atisti. Babilli
tarih¢iler bu olayy; “Samsuditana zamamnda Hatti’nin erkekleri
Akkad iilkesine karsi yiiriiyiige gegti” seklinde anlatmaktadirlar.®
Hititlere karsi Babil’de direnen Kassitler ve Gutiler Babil’de
Ammorit iktidarim1 da ele gegirirler. Bu donem sonrasi Siimer’de
Kassitlerin iktidar donemi baglar.®

Cesitli kaynaklardan Kral Mursili’nin esinin isminin Kali oldu-
gu bilinmektedir. Ancak bilinen bir ¢ocugu yoktur. Kral Mursili
Babil fethinden Hattuga’ya doniisiinden kisa bir siire sonra bir saray
entrikasina kurban gittigi yine “Telipinu Fermani”ndan anlagil-
maktadir: “Hantili, Mursili’nin yamnda bir sakiydi. Mursili 'nin kiz
kardegi Harapsili'yi es olarak aldi. Zidanta [...] Hantili'nin kiz:1 [...]
ile evlendi ve Hantili ile isbirligi yapip ¢ok kétii bir giinah islediler.
Murysili’yi oldiirdiler, kan doéktiler.”™ Mursili’nin 6liimiinden
sonra I. Hantili kral olur. Ancak hem I. Hantili hem de ardindan leral
olan igbirlikg¢isi I. Zidanta kanh kavgalarla tahtlarindan olur. Hitit
devleti uzun siiren bir istilerarsizlik donemine girer. I. Mursili‘nin
Hantili tarafindan dldiiriilmesi ile bir kangiklik donemi devam etti.
Hantili idareyi ele aldiysa da o da 6ldiiriildii. Hantili’den sonra tahta
gecen damat 1. Zidanta ve I. Huzziya‘da Hantili ile aym kaderi pay-
lagarak daha sonra oldiiriildiiler. Hititler i¢ kargasaliklar yasadig:
donemde iktidar bosluklari nedeni ile devlet zayiflamisti. Hitit
Devleti, Toroslarin giineyindeki iilkeleri, giiniimiiz giiney bat1
Kiirdistan’daki diger bolgeleri yeniden Mitanni Kralligi‘na kaptir-
di. Bircok prenslik bagimsizdevletler haline geldi. Arzava’da
Luviler, Kizzutnawa’da Hurrili-Mitanniler bu déonemde bagimsiz-
last1. Hitit sarayi i¢indeki kraliyet ailesi ¢atigmalarinda Zidante nin
olimii sonras1 onun yerine gelen I Muvatalli, Kantuzzili ve
Himuili isimli iki yiiksek mevkili gorevlinin karigtigi bir saray

5- Bkz. Glassner, Mesopotamian Chronicles, s. 204, 2004.
6- Bkz. Bu kitapta “Kardunya (Kassit/Kass) Devileti” béliimiine.
7- Kaynak 10-11, Bke. {Ingilizce) Telipinu Proclamation.
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komplosu sonucu 6ldiiriilmiigtiir. Muvatalli taraftarlar1 miicadeleye
bir siire daha devam etmis fakat Kantuzzili tarafindan desteklenen
Tuthaliya sonucta galip gelerek kral olmugtur.

Tuthaliya’nin hiikiimdarhig: ile ilgili bilgi veren en 6nemli
dokiimanlar I. Tuthaliya’nin yilliklar1 ve I. Arnuvanda‘nin yillikla-
r olarak bilinen belgelerdir. Tuthaliya ilk seferini batida Assuva
federasyonuna bagli Arzava’ya yapar. Burada yeniden Hitit ege-
menligini saglar. Aym1 zamanda I. Tuthaliya Hititlerin kuzeydeki
amansiz diismam Kagkalar ile de bas etmek zorunda kalmigtir.
Kagkalarin iilkesi, Hititler’in bagkenti Hattugag’ta bulunan tablet-
lerden 6grenildigi iizere son Tung Cagr'nda MO 2000-1200 aras:
Hitit ¢ekirdek iilkesinin kuzeyinde oturdugu -giiniimiiz Sinop-
Trabzon arasinda kalan bolge oldugu belirtilmektedir. Aym belge-
den Mitanni ile olan ¢atismanin giineydoguda Hurrilerin Isuva bél-
gesinde de devam ettigi anlagilmaktadir. Metinlerde Tuthaliya
zamaninda, Firat’in yukan yataginda kalan Hurrileri en kuzeydeki
devleti Isuva’ya ve Kuzey Mezopotamya’da Hurrilerin Mitanni
devletine kars1 yapilan askeri hareketlerinden basari ile ¢iktigindan
bahsedilmektedir. Tuthaliya ile Kizzuwatna krali Sunassura arasin-
da yapilan antlagsma daha once Hitit yonetiminden koparak Mitanni
safina katilmig olan Kizzuwatna Krallig1’nin, Tuthaliya doneminde
tekrar Hitit himayesine girdigini gosterir. ®

Kizzuwatna‘nin yani Cukurova bélgesinin Hitit niifuzuna girme-
si Tuthaliya’ya Suriye kapisin1 da agmig, burada da Mitanni ve vasal-
lanna kars1 savagarak Halep sehrini ele gegirmistir. Sami kavminden
olan Ugarit Krali II. Nigmedu ile bir anlasma yapmistir. -O dénem
Ugarit kralligi’nin hitkkmettigi alan giiniimiiziin Suriye Lazkiye kenti-
nin kuzeyinde ve giineyinde sahil boyunca uzanan dar bir ovay: ve
bolgeyi Asi vadisi ile i¢ bolgelerden ayran, giinliimiiz Suriye
Alevilerinin kutsal dag1 Cebel Ansariye’nin yamaglarim kapsamakta-
dir. Bagarilarla I Tuthaliya’nin, Hatti Ulkesinde Kralligin giiciinii
yeniden sagladigi anlagilmaktadir. Ancak L Tuthaliya’nin hiikiimdar-
hk alam genelde Antolia ile sinirl kalmugtir. Biitiin bu basarilara rag-
men ne Bat1 Antolia’da ne de Kuzey Suriye’de kalic1 bir Hitit ege-

8- Kaynak: Beckman, G. (1996) Hittite Diplomatic Texts, Atlanta: Scholars. s. 13-22.
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menligi kuruldugu sdylenemez. Bolgenin yeni giigli devleti
Mitanniler bolgede batida Kizzuwatna’dan baslayip Hititler ile
Filistin topraklarina kadar uzanan topraklarda onlarla amansiz bir
rekabet icindedir. I. Tuthaliya’nin Gliimiinden sonra, kral olan I
Arnuvanda kuzey ve kuzeydoguda Kagkalara karg1 yogun bir miica-
deleye girismis ve diger bolgelerde bir etkinlik gostermemistir. I.
Tuthaliye sonras1 Kral I. Suppilima donemine kadar bilgiler oldukg¢a
saglikli degildir. Suppiliuma ; “Suppi” Hititce “saf”, “luli” ise “kay-
nalk” anlaminda; Suppiluliuma, “saf kaynakly’ demekti. Onun done-
minde 6ncelikle Hititlerin Antolia’daki egemenligi saglamlagtirilmig-
tir. Daha sonra bu kral Suriye ve Kuzey Mezopotamya’nin bazi bol-
gelerini Hititler Kralligi’na katmistir. Kuzeyde Karadeniz bélgesinde
o da Kagkalarla savagmistir. Suppiliuma, Mitanni Devleti’ne karsi
yirittigl ilk seferde basarisiz oldu ve geri ¢ekilmek zorunda kaldi.
Mitanni Krali Tugratta eline gegen savas ganimetini, damatlar1 Misir
firavunu III. Amenofis’e/Amenhotep’e (MO 1386-1349) hediye ola-
rak gonderdi. Ancak Suppiluliuma ikinci savaga daha iyi hazirlandi.
Hititlerin plani Firat nehrini Kuzey Suriye’deki Mitanni savunma
hattinin kuzeyinden gegerek Mitanni’yi arkadan vurmakti. Bu dog-
rultuda Kuzeydogu Antolia’daki Hayaga Kralligiyla anlagma yapildi.
Bu devlet Hayasa ve Azzi Prensliklerinin olusturdugu konfedaral bir
devletti. Topraklan Firat Nehri’nin ve Aras Nehri’nin kuzeyinden
giiniimiiz Trabzon sahillerinden Kafkaslara kadar uzanan bdlgeyi
icine aliyordu. Hitit kaynaklarinda, Erzurum ve Erzincan arasindaki
bolge “Hayasa/Hajasa” olarak gegmektedir. -MO 12. yiiz y1l sonrasi
bu bolgeye Ermeni soylu topluluklarin yerlestigi goriiliir.

Hititler ordusu Toroslarin kuzeyinden Giiney Bati Kiirdistan-
Kuzey Suriye topraklarina indi. Suppiluliuma, Tusratta ile yaptigi
ikinci savagta bagarili oldu ve Mitanni Devletinin Bagkenti
Wassukani’yi ele gegirdi. Suppiluliuma Mitanni seferini giineye
dogru siirdiirdii ve bir y1l igerisinde Liibnan daglarina dek tiim Hurri
iilkesini ele gegirdi. Batida yapilan bolge halklar1 arasindaki bu savag
Hititli ve Mitannili halklarin ilk dogrudan karsilagilan bolgenin toplu
cephesel i¢ savasiyd. ilk Bati Aryan-Dogu Aryan savasiydi da. Bu
savaglar onemlidir. Savaglar halklar1 kaynagtirdigi gibi geleneksel
olarak ayirmakta ve cephelestirmektedir. Belki de “Bati-Dogu” kar-
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sithginin temelleri bolgede bu donemde atilmistir. Toplumlann tarih-
sel hafizasi o_devirlerde sozlii tarih anlatim ile sekillenirdi. Tki hal-
kin da toplumsal hafizalarinda bu savaglarin kodlar1 muhakkak kal-
migtir diye diigiiniiyorum.

Hititlerin Kuzeybati Akdeniz kiyilanndaki savaslarda nemli bir
Sami kent kralligi olan Ugarit’te buranin Krali II. Nigmandu ile
antlasma yapildi. Ugarit kenti vasal duruma getirildi. Hitit Krali Sup-
piluliuma, Mitanni’nin eski krali Tugratta’nin oglu Maltiwaza’y1 kukla
kral olarak Mitanni’nin basina gecirdi. Boylece Mitanni Devleti yiki-
larak, Asur ile Hatti iilkesi arasinda Hititlerin uydusu bir tampon dev-
lct yaratilmig oldu. Bu tarihlerde Misir’da Akheneton’un (ya da IV.
Amenhotep MO 1352-1336) dinsel reformlar1 sonucu ortaya ¢ikan
(MO 1344) i¢ savas ile mesgul olan Misir, Hititlerin Kuzey Suriye’de
yayilmasina miidahale edemedi. Misir’da kral III. Amenhotep biiyiik
olasilikla hiikiimdarlik doneminin 39. yilinda 6lmiistii. Onun yerine
karis1 Mitanni Krah Tusratta’min kiz1 Taduhapa’dan dogma, oglu 6nce
“IV. Amenhotep” olarak tahta gegmistir. Bu kral bir miiddet bu isimle
hiikiim siirdiikten sonra iilkesinde gok kokten ve gayet biiyiik bir din-
scl, soysal ve politik reform uygulamaya baslatmistir. Sahsi krallik
ismini “Akhenaton” olarak degistirmigtir® Misirlilar her ne kadar
Kassitler ve Mitanniler ile evlilik yolu ile ittifaklara saray usulii gir-
miglerse de bu ittifaklarina pek sadik kalmamiglardir. Sadece hisim-
larina saldir1 diizenlemediler. Hitit krali Suppiluliuma Misir‘da
Tutankhamon‘un oliimiinden sonra ¢ikan catigmalar1 firsat bilmis,
Biiyiikk Suriye seferi doniisii Karkamig’1 ele gegirdi. Suppiluliuma
Karkamis ve Halpa (modem Halep) kentlerinin yonetimlerini ogulla-
r1 Sarrikusuh ve Piyassili’ye verdi.

II. Mursili‘nin Antolia’nin kuzeyindeki ve batisindaki seferleri,
Hititlerin iilkesinde veba hastaliginin hiikiim siirdiigii ve giderek
artan Asur etkisiyle Suriye’de huzursuzluklarin yasandigi bir doneme
rastlamigtir. Babas1 Murgili‘nin ardindan fazla zorluk gekmeden tahta
gegen IL Muvattalli, yirmi yildan fazla “Biiyiik Kral” olarak hiikiim
stirmiigtir. II. Muvattalli; Luvi dilinde “Firtina Tanrist'mn” bir adiy-
di. O’ nun kiigiik kardesi Hattugili, askeri birliklerin bagi, saray

9- Bkz. Amarna Yazigmas1 EA/4.
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memuru, kuzey sirinin siirekli huzursuz bolgelerinde ve IIL
Hattuga‘da vali olarak hiikiimdara birgok alanda hizmet vermistir. Bu
donemde II. Muvattalli sarayim, Tann ve atalarmin heykelleri ile bir-
likte Hattusa‘dan Tuana/Tarhuntassa‘ya (modem Kemerhisar), MO
1285 de tasimugtir. “III. Hattusili, kardesi II. Muwatalli’nin bagkenti
Hattuga’dan Tarhuntagsa’ya tasimasini, yazdirdigi bir metinde §oyle
aktanir: Kardegim Muwatalli Hatti’nin tanrilarimi, Arinna’mn tanri-
larim ve Sedir tanrilarim aldi. Onlar: Tarhuntagsa’ya gétiirdii ve
Tarhuntasga’y1 kendine biiyiik yer (bagkent) yapti.”* II. Muvattalli
zamaninda Orta Suriye’deki Amurru bélgesi paylagimi sorunu nede-
niyle, Hititlerin anlagmazhiga diistiigii iilke Misir’di. Bu anlasmazlik
MO 1280 Kades Savasi‘na yol agt1. Tarhuntagsa, (Nigde’nin Bor ilge-
si’ne bagli, Nigde ilinin giineyinde, il merkezine uzaklig1 15-20 km.
olan, Bahgeli, Kemerhisar beldelerini kapsayan yéredir.) Hitit devle-
tine Hattuga’dan sonra bagkentlik yapti. Tuana/Tarhuntagsa ortagag-
lann ortalarina degin Kiigiik Asya ve Toros Kapadokyasi’nda ege-
menligi siirdiiren devletlerin, kesik araliklarla da olsa askeri ve dinsel
yonden o6nemli bir kenti ve bagkenti olmustur. Giiniimiizde
Misir’daki Abydos, Luksor, Abu Simbel‘in duvarlan ve Ramses-
seum’un duvarlarinin lizerindeki kabartmalarda, Yakin Dogu’nun
gecmisindeki en iinlii savaglardan biri olan Kades Savasi‘nin tasviri
goriilmektedir. Firavun ¢ok iyi hazirlanarak savag alaninda bizzat
bulunmasina ragmen, savagin asil galibi Hititler olmugtur. Amurru
yeniden Hititler yonetimi altina girmis, ayrilik¢1 yerel Kral Bentegina
ise Antolia’ya siiriilmiig, Kades Kalesi Hititler denetiminde kalmigtir.
Misir kaynaklarinda da belirtildigine gore Hititler ordusu su iilkelerin
askerlerinden olusuyordu: “Hatti, Nahrina (Hurri iilkesi), Arzava,
Pidasa (Hattuga’min Giineybatisy), Dardanoi (Bat: Antolia’'da), Masa
(Lydia bélgesinde), Karkisa (Bati Antolia’da), Lykia, Vilusa,
Aravanna (Sakarya’min Dogusunda), Kagka, Kizzuwatna, Karkamsg,
Halpa, Kades ve Hayaga.”" Baglasiklar listesinde; Luvilerin,
Hattilerin, Mitanni ve Hurrili baz1 beyliklerden olusan Hititlerin
geleneksel diigmanlarinin da yer almasi, Muvatalli’nin bélgede artan

10- Bkz. Arkeoloji Dergisi http.//www.academia.edu/1200032/Tarhuntassa.
11- Bkz. http;/hattusa.tripod.com/pa.g.e.02_tr.htm.
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cgemenligini ve diplomatik giiciinii géstermektedir. Biiyiik Kral I1.
Muvattalli 6ldiigiinde, eski bir kurala uyulmus ve Imparatorlugun en
giicli adam1 olan kardesi Hattusili yerine, oglu /. Mursili/Urhi-
Tesup tahta gecmistir. Onun déneminde baskent Zuana/Tarhuntas-
$a’dan, yeniden Hattusa’ya taginmgtir.

Boélgede II. Muvattalli déneminden ve Kades Savagi’ ndan bu
yana Misir’da I1. Ramses hiikiim siirmekteydi. II. Ramses’in anne-
si bir Mitanniliydi. Hitit krali Hattugili Asur ve Babil Hiikiimdarlar
ile oldugu gibi, II. Ramses ile de hiikiimdarlar arasindaki olagan
iligkilerini siirdiirmiigtiir. [.Suppiluliuma’dan beri siiregelen savag
durumunu sona erdirmis ve Misir ile barig antlagmasini imzalamis-
tir. Bu basar1 kendisinin rakipleri Asur ve Babil ile Ege’deki rakibi
Ahhiyava Birligi karsgisindaki konumunu gii¢lendirmigtir. Bilindigi
gibi, Yunanlarin atalan olan MO 1400-1300 Miken’ler, Bati
Antolia’da Hititlerin “Ahhiyava” adim verdigi siyasal birligi kur-
dular. Yunancay1 Antolia’da ilk kullanan Ege’deki halk Mikenlerdi.

Kurallara uygun olmaksizin tahta ¢ikmig olmasina ragmen, IIIL.
Hattugili 6nemli politik basarilar ve uluslararas1 takdir kazanmigti,
ancak Hattuga’da tahtina gikacak kisi ile ilgili diizenlemeyi yapmak
da kendisi icin 6nemliydi. Onceden segilen varisten vazgegilmis ve
yerine Prens IV. Tuthaliya segilmisti. Tuthaliya tahta ¢iktiktan
sonra, Tarhuntagsa Krali Kurunta ile antlagsma yapmig ve Tarhun-
tagga iilkesinin smirlan yeniden ¢izilmistir. II. Muvattali’nin oglu
olarak hanedan soyundan gelen krala, Imparatorluk hiyerarsisi igin-
de Karkamig Krali ile aym diizeyde yer verilmistir.

Hitit Imparatorlugunun bilinen son hiikiimdar1 IV. Tuthali-
ya’nin oglu IL. Suppiluliuma, bag gésteren yiyecek sikintisiyla daha
da gerginlesen duruma ragmen bazi askeri bagarilar elde etmistir.
Hattusa’da bugiin Giineykale olarak adlandirilan kesimdeki bir
yazitta, II. Suppiluliuma’nin askeri birliklerinin yeni gelisen ‘Ege
(Deniz) Halklary’ istilasina kar;i Orta ve Giineybati Antolia’da
bagariyla savastigindan, bagkent Tarhuntagsa’da hiikiimdarin yeni-
den otorite kurdugundan séz edilir. Civi yazih belgeler de,
Karkamis ve dogrudan Biiyiik Kral tarafindan denetlenen Alagsiya
(Kibns) iilkesiyle antlagma yapildig belirtilir. Bu kralin iktidarinin
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son yillarinda anlasilan ‘Ege (Deniz) Halklary’ istilas1 Hitit,
Mitanni, Kardunya, Filistin ve Misir’a kadar sarkmigtir.

Koloni Cagr'mi izleyen Eski Hititler (MO 18. yy.) ve Biiyiik
Hititler Krallign dénemleri sonunda, takriben MO 1180 yillarinda
Bati’dan gelen; ‘Ege (Deniz) Halklarr’ istilas1 sonunda Thrak asilh
kavimlerin baskilan sonucu yikilmis olup, dolayisiyla Bogazkoy de
bagkent olma Ozelligini kaybetmisgtir Ama Batidan gelen ‘Ege
(Deniz) Halklar’ istilas1 —daha ¢ok Miken’ler- saldirilan1 altinda, bu
Imparatorluk giicii birdenbire ¢oktii. Bu tespiti tarihgi J. M. Roberts
“Diinya Tarihi” adli eserinde sOyle dile getirir; “Bu ddonemdeki
biiyiik halk hareketlerinden bir tanesi de ‘“deniz insanlan’dw.
Demirle silahlanmis olan bu kavimler MO 20. yiizyihin bagslarmdan
itibaren dogu Akdeniz sehirlerini alt iist etmiglerdir. Bunlardan bazi-
lan On iki Ada’dan ve Kibris'tan ¢ikan Miken “miiltecileri” dir.
Bunlarin arasindan bir grup olan Filistinliler MO 1175°de Kenan’a
yerlestiler. ”® lstilacilar siiriiler halinde kagm arabalar ile her yerde
goriilmiiglerdir. Aym istilalar ile kargilasgan Misir Firavunu IIL
Ramses (MO 1183-1152) bu olay: sdyle anlatmustir: “...birdenbire
devletler yikihp dagildilar. Higbir iilke onlarin silahlar: karsisinda
dayanamadi: Hatti, Kizzuwatna, Karkamis, Arzava, Alasiya.”™

Hititler Imparatorluk dénemi boyunca Orta Antolia’da,
Suriye’de ve Giiney Bati1 Kiirdistan’da bazen basarili bazen basari-
siz bir fetih siyaseti giittiiler. Bu durumu tarihgiler Hititlerin On
Asya’da ilk defa demir silahlar kullanmasina baglar. Zamanla bu
telanolojiyi 6grenen bolge halki bu avantajli teknolojik Hitit iistiin-
liigiini kirar ve paylagir. Hititlerin bu geligme ile birlikte kugatildi-
g1 goriiliir. Bu zayif konuma Ege Deniz Halklarimin giiglii istilasi
son vermigtir. Fakat bazi tarihgiler bu yaklagimi subjektif bir yorum
olarak kabul ediyor. Hititlerin Imparatorlugunun MO 1200°den kisa
bir siire sonra yikilma nedeni halen tam olarak nesnel verilere
dayandinlamamugtir. Imparatorlugun yikilmasina gesitli etkenlerin
neden oldugu degerlendirilmektedir. Son biiyiik Kralin hiikiim siir-

12- Bkz. “J. M. Roberts “Diinya Tarihi” Sayfa 112.
13- Bkz. M. A. Dingol “Antolia Uygarliklar Ansiklopedisi”, Cilt 1 5. 53.
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diigii donemde, halk i¢inde huzursuzluklar ve Hitit aristokrasisinde
giderek artan gatigmalar baggostermesi bir sebeptir. Hitit Devletinin
ayakta oldugu son yillara tarihlenen yazili kaynaklar, sefalet icinde
oldugu belirtilen Antolia’ya Suriye ve Misir’dan biiylik miktarlarda
tahil sevk edildigini kanitlamaktadir. MO 1200 dolaylannda ilk
Yunanlann ve Thraklann atalann Deniz Halklar1 Antolia’nin bati
kiyisindaki Hitit’i vasal devleti olan Kizzuwatna ve Mitanni dev-
letlerini ¢okertmisti. Istilacilar ticaret limanlarim ele gegirdiler. Bu
olay Hitit imparatorlugunun Misir iizeri gelen tahil ithalatim bitir-
di. IL. Suppiluliuma yoénetimindeki Hitit bagkenti Hattusa yikilinca,
krallarin soyu tiikendi. Tarih¢i Homeros’un anlattig: iinlii ‘Troya
Savagr’min gectigi Hitit himayesindeki Troya kenti de bu dénemde
yok olmustu. Ayn1 zamanda Antolia’daki i¢ huzursuzluklar ve
Suriye iizerindeki Hitit etkisinin azalmasi da Hitit Imparator-
lugu’nun yikilmasinda neden ya da sonug¢ olarak degerlendirilmek-
tedir. Hitit Biiyiik Kralligi, Ege Halklar1 Gog¢ii sirasinda igten ¢ok-
meye baslayip Balkan kavimlerinin istilas1 ile son bulunca
Antolia’da uygarlik prehistorik diizeye diismiis ve yarimada Demir
Cag1 Beylikleri “Karanlik Cag” (M.0.1200-750) siirecine girmis-
tir. Bu donemde Antolia, sayis1 bir diizineyi askin Ge¢ Hitit
Devletgiginin yam sira Ege sahilleri disgindaki bolgelerde ortaya
¢tkan Urartu (Mugki bolgesi), Frigya, Lidya, Karia ve Likya gibi
kiigiik kralhiklara da boliinmiistiir. Antolia Friglerin, Ermenilerin
Mikenlilerin yerlesimine sahne olmustur. Hititler yasamlarina gehir
Beylikleri halinde devam etmislerdir.

Bununla birlikte, yaklasik 9. yiizyildan itibaren, birgok kiigiik
Hitit devletinin tiirdes olmayan topluluklar iginde Imparatorluk
¢aginin geleneksel ogelerini siirdiirdiigii Suriye’nin kuzeyinde, bir
yeniden dogus yasandi Hitit uygarliginin “Geg/Yeni-Hititler”
denen agamaya girisiydi. Batida Deniz Halklari’nin yeni istilalar
ile bag edemeyen Hititler giineydoguda daglik alanlarda kiigiik dev-
letgikler ile ayakta kalmaya gahstilar. Ama MO 11. yiizyilda biitiin
bu kiigiik devletler Asur Imparatorlugunca soguruldu. Bélge uzun
yillar Asur himayesinde kaldi. Kizzuwatna dahil tiim bolgeler Asur
himayesinde kaldi. Bu defa bolgeye Sami kokenli Ardmi ve Ibrani
(Yahudi) gogleri baslada.
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UYGARLIK VE TiCARET

Hitit, Mitanni ve Misr MO XIV. yy.da o zamanmn On Asya-
s ii¢ biiyiik ve giiglii devletleriydi. MO XIIL yy.’da ise Hitit,
Misir’la birlikte diinyanin iki siiper devletinden biridir. Her iki dev-
let de siyasal yonetim olarak federatif sistemde bir Imparatorluk
kurarak Suriye ve Mezopotamya lizerinde egemen olmuglardir. Her
iki devlet de kéleci sistemi benimsenmiglerdir.

Hitit devleti ilk olusumunda Kral, Kraliyet ailesi, esas olarak
her birinin bir yaghlar birimi tarafindan yonetildigi birgok bagimsi-
zilgenin gevsek bir bigimde orgiitlendigi, iilkenin yerli halkinin
iistiinde olan seckin bir kast yapisindaydi. Ayrica “Vatandaslarin
tamam: “ndan olusan bu yashlar meclisinin erken dénem Hitit
Devleti’nde mahkeme gibi bir isleve sahip oldugu anlagilmaktadir.
Bu yonetimin politik orgam Pankugs’tur. (imparatorluk Meclisi).
Herhangi bir politik sorun oldugunda Pankus, Kral tarafindan ¢agi-
rilmaktaydi. Fakat Pankus krali bile denetleme yetkisine sahipti;
yani Pankusg, kralin kararlann hakkinda s6z sahibi bir kurul ve boy-
lelikle de onun mutlak hakimiyetinin tek denetleyicisiydi.
Pankuslarda yonetim hakkinda kararlar alinip oy birligine sunulur-
du. Pankuslar ilk olarak hititlerde yapilan bir imparatorluk meclisi-
dir. Pankuglarda gerekli agir gereksiz hafif ceza verilmez. Pankus
yonetiminde (imparatorluk meclisinde) herkes esit haklara sahip
olmaksizin her insan 6zgiirce fikirlerini dile getirebilirdi.

Hititler gergekte bir tarim toplumuydu. Kendilerinin tanimda
gelistirdikleri sistem Siimerlerin tarim sisteminin benzeri idi. Bu sis-
tem Antolia’da tarimsal alanin degismez miilkiyet bi¢imi olarak bin-
lerce yil siire gelmistir. En son Osmanlilar bu sistemi 19. Yiizyilda
terk etmistir. Tarimda iki sinif arazi ayirt edilebilmektedir: “Derebeyi
uyrugu” ile “silahli adamlarin arazileri.” Birinci arazi zilyetlikti ve
devlete karg1 mesuliyeti vardi. ikinci tip miilkiyette sahiplik ve ocak-
hk anlayis1 vardi. Sahibi arazisini serbestge satabilir ve benzer arazi-
lerden yeni araziler alabilirdi. Fakat 6yle goriiniiyor ki birincisi sart-
lara baglhyd1 ve bu yiizden sadece evlat edinme yoluyla el degistire-
bilirdi. “Hammurabi’nin Larsa’da uygulamig oldugu bilinen tanm

282



sistemi ile benzerligi lizerine, “silahli adam” biiyiik bir olasilikla
perektiginde krala askeri birlik saglayan bir askerdi. Bu iki tiirdeki
arazi arasindaki ana fark, “derebeyi uyrugunun” belgesini kraldan,
“nskerin” ise yerel otoriteden almasiydi. Ciinkii bir derebeyi uyrugu
ortadan kalktifinda timar saraya iade edilirken, bir zanaatkar ortadan
kalktiginda ise arazisi koye kalrda. Ilke olarak derebeyi uyrugu, ara-
zisinden ancak 6zel hizmet sartlar1 altinda tasarruf ederdi (Hititce;
sahhan). Bu uygulama ¢ogunlukla toprak vergisinin bir bigimine
doniisiirdii. Asker ise, pekcok siradan vatandas gibi ¢agrildigi zaman
igc kosulma yikiimliligiinii (Hititge; Juzzi) tagirdi.”™ Yaricihik da
bagvurulan arazi kiralama yontemlerinden biriydi. Kraliyet arazisi
oldukea genis olmaliyds, ¢iinkii pek cok timar sahibinin elindeki arazi
ok genisti. En genis arazi sahibi olanlar arasinda tapmaktan da say-
mak gerekir. Bunlardan bazilar1 devlet i¢inde kiigiik devlet halini
nlmiglardi. Tapmaklar da ellerindeki arazileri bir tiir toprak vergisi
tdeyen ciftgilere kiraya veriyorlardi.

Bolgenin ikinci gelir kaynag ticaretti. MO II. bin baglannda,
yukan Mezopotamya‘daki Asur sehrinin zengin tiiccarlaninin Kuzey
Kiirdistan ile yogun bir ticari iliskiye girmis olduklarin1 goériiyoruz.
llem bolgede iiretilen madenler hem de islenmis baz: iiriinler Misir,
llurri ve Ugarit tiiccarlarina satiliyor onlardan Misir bugday:, papiriis
vs. alindig1 biliniyor. Dogu’da Kuzey Kiirdistan‘in genis topraklan
lizerinde kurulan kiigiik Krallik veya Beylikler, Asurlardan kalma
“Karum” ad1 verilen pazar yerleri ile son derece canl birer ticaret
merkezleriydiler. Asuri tiiccarlarla birlikte gelisen bir baska 6nemli
olgu ise ¢ivi yazisi ile kilden yapilmig tabletler lizerine yazilan mek-
tuplardan, Asuri tiiccarlarin Antolia’ya kumas, koku ve kalay made-
ni getirerek yerli Krallara ve halka sattiklarini, karsihiginda altin,
glimiig, bakir, demir ve bazi tung malzeme aldiklarimi1 6greniyoruz.
Diger bir alis - verig Kizzuwatna iizerinden yapilan kole ticaretidir.
Aynca kiiltiirel ticaret de s6z konusudur. Klasik antik¢ag toplumla-
nnda ve Babil’de oldugu gibi kéle tagiur mal, yani sahibinin maliy-
i ve diger ticari mallar gibi satin alinabilir ve satilabilirdi. Ugarit’ten
devlet yazigmalari igin katipler kiralanmigtir.

14- Bkz. Hititler, http.//www.volkanderinbay.com/hitit/default.asp?
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HITITLERDE KADIN VE SiYASET

Hititli hiir kadn tipini kraligeler temsil etmektedir. Hititlerin kra-
ligelik miiessesesi, ¢gaginin laralicelerinden ayrilan bir statiiye sahiptir.
Misir ve Mezopotamya’da kralice, memleketin mutlak hakimi olan
kralin esi, kansidir. Kralige bir takim dini gorevleri diginda, genellik-
le, memleketi hakkinda ve halki iizerinde hitkkmetme niifuzu ve yetki-
si olmayan, kralin megru birinci kadim roliindedir. Hititlerde ise krali-
¢e, Hitit krahina esit, memleketinde hiikkmetme yetkisi olan, dis politi-
kaya bizzat kangan, devletleraras: hukukta s6z sahibi, kralligin bagim-
siz bir kadin temsilcisidir. Eski devlet doneminde Hitit kadininin dev-
let yonetimindeki fonksiyonu net olarak bilinmemekle beraber, Orta
ve Yeni Hitit devleti zamaninda kraligelerin iktidar {izerinde 6nemli bir
konuma sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Oyle ki, Hitit kraligesi i¢
siyasette kralin yaninda ikinci yonetici ya da kendi bagina 6nemli
kararlar veren ve icraatlarda bulunan bir sahsiyettir. Aym sekilde dig
siyaset alaninda da 6nemli yer edinerek, bagka kavim ve devletlere
gelin gitmek suretiyle devletlerarasi siyasi menfaatlerin saglanmasin-
da rol oynamis ya da devletlerarasi antlagmalara kendi miihriinii basa-
rak diplomasinin 6nemli bir unsuru olmuglardir. Mitanni-Hurri kiiltii-
ri ile yetigmis Hitit sarayina gelmis kraligeler en azindan bu giiglii
kadin kisgiligini yarattiklarim biliyoruz. Nitekim onlara dair arkeolojik
buluntularda bunu kanithyor.

Elde bulunan belgeler daha ziyade Hititlerin en parlak donemi
olan MO 1375-1250 yillan arasinda yasamis kraligeleri tanimamizi
saglamaktadir. Bu dénem kraligelerinin en dnemlileri; I.Suppiluliu-
ma’nin esleri Daduha(s)pa (Anne iki at), Hinti (Mitannililer de Hint
goriiniim atfen) , III. Tavananna ile III. Hattusili’nin esi Puduhapa 'dir.
Pu du -hapa = “giizel-Iki at” Mitannice bir isim olsa gerekir. III.
Hattusili, kral olmadan 6nce tapinaklarin ve Mitanni-Hurri destegini
saglamak amaciyla kendisinin Mitanni asilh bir rahibe olan Puduhapa
ile evlenmesi de politiktir. Nitekim III. Hattusili, Puduhapa ile evlili-
gini sOyle anlatmaktadir: “Musw 'dan doniig yolundayken, tanrigaya
sunular yapmak igin Lavazantiya’'da (Kizzuwatna kenti-Elbistan-
Ceyhan arasi bir yer) durakladim ve ayini tamamladim. Ve tanrigamn
emri iizerine, Lavazantiva’da tanrica Istar’im rahibi olan rahip
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“Pentisarri’nin”’ kizini kendime es aldim.” Mitanni-Hurrili bir rahibin
kiz1 olan bu dindar ve iyi egitimli kadin, dogdugu iilkeye sadik kalmus,
hem anavataninin hem de 6z geleneklerinin konumunu giiglendirmis-
tir. Puduhapa kraligelik unvamnin yam sira “Kizzuwatna iilkesinin
kiz” sanim1 da miihiiriinde ve mektuplarinda kullanmigtir.®

Kralige Puduhapa kuvvetli kisiligi ve ¢aginin yazili belgelerinde
yer almasindan dolay1 onun hakkinda genis bilgiye sahip olmaktayiz.
Mitanni asilli olan bu leraligeye ait birgok mektup, adak ve vakif vesi-
kalar1 mevcuttur. S6z konusu doneme ait pek ¢ok resmi belgede
Puduhapa’nin adimin daima III. Hattugili ile beraber. gegtigi goriilmek-
tedir. Belgelerden anlagildigina gore; Kralige Puduhapa devlet isleri-
nin yani sira bir kiz1 evlendirmek, gocuklan enigtelerinin yaninda
¢irakliga koymak, Oksiizleri himaye etmek, kolelere azatlik imtiyazla-
11 vermek gibi icraatlarda da bulunmugtur.“®

Puduhapa, kocasi III. Hattusili’nin 6liimiinden sonra da
“Tavananna” (Ana Kralige) olarak hiikiim silirmiigtiir. Oglu IV
Tuthaliya 'min heniiz kiigiik yasta olmasi nedeniyle bir siire kral naibe-
si olarak Hitit devletini basaryla idare etmigtir."”

Puduhapa’nin siyasi hayattaki en 6nemli 6zelligi ise 17 y1l devam
¢tmis olan Kadeg Savasi’ndan sonra Misir ile imzalanan barig antlag-
masinda mithriiniin bulunmus olmasidir. Barig antlagmasimnin kayith
oldugu giimiis tabletin arka yiiziindeki miihniniin terciimesi soyledir:
“Hattuga iilkesinin ptensesi, yeryiiziiniin efendisi Arinna’mn Giines
Tanrigasi’min gozdesi, Tanriga’'min hizmetkdri, Kizzuwatna iilkesinin
kizi Puduhapa’rmin miihri.” Kral ile aym konumda olan bu kraligenin
mihri II. Ramses’i ¢ok etkilemigtir. Nitekim firavunun, IIL
llattugili’den geri kalmak istemedigi ve kendi ailesinden olan kadinla-
rin da devlet islerinde 6nemli rol oynadigimi gosterme gayreti iginde
oldugu goriilmektedir. O’nun bu tutumuna paralel olarak Misir Ana

I5- Bkz. Desti, Marc (2005), Antolia Uygarhklari, Ceviri Muna Cedden, Ankara:
Dost Kitabevi Yay. 2005-59.

16- Bkz. Kinal, Fiiruzan (1956), “Eski Antoba 'da Kadinin Mevkii”, Belleten,
XN/79, Ankara: TTK Yay. 5.363.

17- Bkz. Memis, Ekrem (2005), Eskigag Tiirkiye Tarihi, Ankara: Cizgi Kitap evi
Yay. 6.Baski s. 215.
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kraligesi Tiye ile biiyiik kralin egi Nefertari, Puduhapa’ya mektuplar
yazmiglardir. Tiiye’de Kasit soylu, Kardunya prenseslerindeydi.
Ancak bu mektuplarin siyasi bir énem tagimadigi anlagilmaktadir.
Mektuplarinda giincel sorunlara iligkin goriig bildiren sadece
Puduhapa olmusgtur.”® Aynca Misir Firavunu II. Ramses, yapilan barig
sonrasi III. Hattusili’ye yirmi alti, Puduhapa’ya ise on ii¢ mektup gon-
dermistir.™ Kralige Puduhapa, Kibns oldugu kabul edilen Alasia krah
ile de mektuplagmigtir.®” Bu durum Hitit Kraligesi Puduhapa’nin siya-
si alandaki bagimsiz mevkiini ve oynadigi rolii agik bir sekilde gos-
termektedir. Puduhapa’nin diplomatik alandaki etkinligini ¢ocuklar
tizerinde de gosterdigi ve her birini bir komsu iilkenin prensi ya da
prensesi ile evlendirdigi goriilmektedir.®” Netice itibariyle, karsimiza
sOyle bir tablo ¢ikmaktadir: Eski ve Orta Hitit Devletleri zamaninda
kraligelerin siyasi arenada fazla bir etkinlikleri gorilmemektedir.
Aynca bu dénemde saray kadinlarinin faaliyetlerinin birtakim entrika-
lardan ileri gitmedigi yazil vesikalarda sabittir. II. Tuthaliya ile bagla-
dig1 kabul edilen ve II. Suppiluliuma ile de sona eren Yeni Hitit Devleti
zamaninda ise kraligelerin siyasi, dini ve sosyal konularda etkinlikle-
rinin arttig1 anlagilmaktadir. Belirtildigi iizere bu dénem kraligeleri,
krallarla egit haklara sahip olarak, bagimsizbir sekilde devleti yonet-
mektedirler. Aynica devlet yonetiminin her alaninda kraldan sonra
ikinci etkin kisi olarak yerlerini almiglardir.*® Daha 6nce de belirttigi-
miz iizere, Puduhapa esi III. Hattugili’den bagimsizolarak Misir fira-
vunu II. Ramses ile de mektuplagmugtir. Barigtan sonra III. Hattusili,
I1. Ramses’e kiz1 Sauskanu’yu (Brandau-Schickert, 2004: 267) es ola-
rak vermek suretiyle aradaki dostlugu akrabalik bagiyla takviye etmis-
tir (Inan, 1992: 146; Giindiiz, 2002: 39). Bu Hititli prensese Misir

18- Bkz. Brandau, Birgit- Schickert, Hartmut(2004), Hititler, Cev. Nazife
Mertoglu, Ankara: Arkadag Yay. 2004: 267.

19- Bkz. Darga, Muhibbe (1984), “Eski Antolia 'da Kadn”, Istanbul Universitesi
Yaymni. 1984: 42; Alp, 2002: 154.

20- Bke. Alp, Sedat, “Eski On Asya da Siyast Iligkilerden Béliimler”, C umhuriyeti
50. 1974: 426

21- Bkz. Darga, ag.e. 1984: 42.
22- Bkz. Memig, a.g.e. 2005:215
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dilinde “Manefrure” adi1 verilmistir. Misir kaynaklan, iilkelerinde
biiyiik ilgi yaratan bu 6nemli olay1 en ince ayrintilanyla anlatmakta ve
prenses igin “yiizii bir tanr1 kadminki kadar giizeldi” diyerek hayran-
liklann1 belirtmektedirler. Yine Misir kaynaklanndan 6grenildigine
gore, daha sonraki siirecte de Hitit saraymnin bir bagka geng kiz1 daha
Nil iilkesine gelin olarak gitmigtir.®

Hititler vasal devletleri ile de evlilik yolu ile benzer iligkiler kur-
mugtular. I. Suppiluliuma’nin tahta ¢ikigindan sonraki donemde Hitit
larihinin yeni bir safhaya girer. Daha 6nce devlet, sadece “Hitit” var-
hgim korumak icin savastig1 halde, bu yeni merhalede yeniden sekil-
Icnen devlet, istila ve kendine katma igin garpisacaktir. Bu baglamda
I. Suppiluliuma M.0.1380-1335 yillannda Suriye seferlerine baglama-
dan 6nce Antolia’daki birligi saglamak maksadiyla Hayasa (Bugiinkii
Yesilirmak Bolgesi) krali Hukkana ile yaptig1 antlasmada: “Hattidilke-
si krali Majeste Suppiluliuma §6yle soyler: Iste bak, sen Hukkana 'y,
arkadald kahramam yiicelttim. Sana iyi davrandim ve seni Hattusa
lilkesinde, Hayagalilar arasindan sectim. Ve sana kiz kardegimi zevce-
lige verdim.” diyerek kiz kardesini iki iilke arasindaki dostlugu sag-
lnmlagtimmak amaciyla siyasetin bir araci olarak kullanmugtir.®® III.
lattusili’nin oglu Nerikkaili'nin Amumu krali Bentesina’nin kizini
aldig1, kizlarindan Kilushapa’y: Elazig civarindaki /5uwa memleketi
beylerinden Arisarruma ile evlendirdigi belirtmektedir.(25) Arisarruma
adindan da anlagilacag gibi Isuwa’nin yoneticilerinin Mitannili (Zaza
soylu) olmalar1 biiyiik olasidir. Yine aym amagla I.Suppiluliuma,
Kerkiik’ten Akdeniz’e kadar uzanan ve baskenti Wassukani (tahmini
olarak bu giinkii Ceylanpmar 1) olan Mitanni kral Mattiwaza ile de bir
untlasma yapmustir. Antlasmada gecen “Hatti iilkesi krali, ben biiyiik
kral, kizim igin Mitanni iilkesine hayat verdim... Mattiwaza'nin elin-
den tuttum ve kizimi ona zevcelige verdim...” ifadeleri dikkat gekici-
dir.®® Hitit kadininin siyasi bir giivence olarak veya daha dogru bir ifa-

23- Blee. Akurgal, ag.e. 2002: 99. Bkz. Puduhapa hakkinda genis bilgi igin. Bryce,
Trevor, 1998 5.315,”The Kingdom of the Hittites”, New York: Oxford University Press.

24- Bkz. Karauguz, Giingér (2002), Bogazkdy ve Ugarit Civi Yazh Belgelerine
(ire Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi Kitap evi, Konya. 2002:151.

25- Bkz. Unal, a.g.e. 2005: 10 vd
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deyle bir dostluk ve bang araci olarak devletlerarasi siyasette kullanil-
masi sadece I. Suppiluliuma doénemi ile smmirh kalmamustir. III
Hattusili bununla da yetinmeyip Hititli prensesler yoluyla Hitit devle-
tinin dig siyasetteki konumunu saglamlagtirma yolunda bir adim daha
atmustir. Kades Baris1’n1 sonras1 Amurru krah ile de bir dostluk antlag-
mas1 yaparak kizi Gagsuliiawiya’y1 Amurru krah Bentegina’ya es ola-
rak vermigtir. Gagguliiawiya, Amurru iilkesine giden tek gelin olma-
mustir. Nitekim III. Hattusili’nin halefi IV, Tuthalya (M.0.1250-1220)
da Filistindeki Amurru krali Sausga-muwa ile bir antlasma yaparak kiz
kardesini ona es olarak goéndermistir.?” Boylelikle Hitit krallari, ken-
dilerine tabi olan devleti, bagka bir deyisle bu devletin baginda bulu-
nan kimseyi, Hitit kraliyet ailesi igerisinden gondermis oldugu bir
kadin vasitasi ile kontrol altina almig olmaktadirlar.®®

Civi yazih antlagma metinlerinden anladigimiza gore, Hitit krallarn
devletin hem igte hem de dista konumunu saglamlagtirmak maksadiyla
Hititli kadinlar1 siyasetin bir unsuru olarak kullanmislardir. Bu durum
Ozellikle imparatorluk ¢ag1 ad1 verilen dénemde ve devaminda adeta bir
gelenek halini almistir. Zira gok genis cografyaya yayilan imparatorlugu
elde tutmanin yegéne yolu ya soz konusu cografyalara akrabalari atamak
ya da buradaki insanlarla akrabahk kurmaktan gegmekteydi. Iste Hitit
krallar1 bunu, Hititli prensesler vasitasiyla saglamaya ¢caligmiglardir. Hitit
krallaninin uyguladiklari bu siyaset olumlu sonuglar vermis olmali ki dev-
letin yikiligina kadar devam etmistir.

Sarayda biiyiik kraldan sonra en niifuzlu kigi, kralin annesidir. Ana
kraligelere “Tavananna”, yasayan kralin esine ise “Sakuwagsar” denil-
mektedir. Kral esleri, ancak biiyiik kralige 6liince “Tavananna” makami-
na yiikselmektedirler.®” Hitit ilk hiikiimdar ¢iftinin adinin “7T/Labarna ve
Tavananna” oldugu anlagilmaktadir. Bu iki isim, MO 15. yiizyildan iti-
baren Hitit kral ¢iftinin unvam olarak kullanilmugtir. Hititce’de Tabama /

26- Bkz. Karauguz, ag.e. 2002: 210.

27- Bkz.Karauguz, Giingér (2002), Bogazkéy ve Ugarit Civi Yazih Belgelerine
Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlagma Metinleri, Cizgi Kitabevi, Konya. 2002: 199.

28- Bkz. Memig, Ekrem, Eskigag Tiirkiye Tarihi, Ankara: Cizgi Kitabevi Yay.
6.Baski. 2005: 131.

29- Bkz. Akurgal, Ekrem (2002), Antolia Kiiltiir Tarihi, Ankara: Tiibitak Yay.

288



Labarna “Egemen Kral”, Tavananna “Egemen kralige” anlamina gel-
mektedir.® I. Muryili ve esi Kralige Kali, I. Hantili ve esi Kralige
Harapsili, Ammunas ve esi Kralige I1. Tavananna Telepinug ve esi Kralige
Istaparias. Ad1 gegen kraligelerden I.Mursili'nin esi Kali hakkinda fazla
bilgimiz yoktur. Ancak, I. Mursili’'nin kiz kardesi ve I. Hantili’nin esi
olan Krali¢e Harapgyili ile ilgili Telepinus Fermani’nda s6z edilmektedir.
Buna gore, adi gecen kralige, Hitit-Mitanni miicadeleleri sirasinda
Mitanniler’e esir diigmiis ve ogullariyla birlikte gotiiriildiigii Sugzia ken-
tinde katledilmistir. Kralice Istaparias ise Ammunas-II. Tavananna kral
¢iftinin kizlan olup, Telepinus ile evlendirilmigtir.*”

Hitit kanunlarinin genel muhtevasindan, Hitit toplumunda ataerkil
bir yapmin oldugu ve Hititlerde evlilik kurumunun biitiin ataerkil top-
lumlarda oldugu gibi kadinin satin alinmas esasina dayandig ortaya ¢ik-
maktadir. Diger taraftan, Hititlerde evlilik kurumunun tek egli oldugu
konusunda kanunlarda bir agiklik yoktur. Fakat erkegin, resmi bir muka-
vele ile evlendigi ilk karisinin mesru zevce sayildigi, bu meyanda erke-
gin daha birgok kadin alabildigi baska vesikalardan agiktir. Omegin Hitit
krali I. Suppiluliuma’nin cariye ve odaliklar disinda ii¢ zevcesinin oldu-
fu bulunan miihiirlerden anlagilmaktadir. Ayrica Hitit kanunlarinin genel
muhtevasindan, Hitit toplumunda ataerkil bir yapinin oldugu ve
Hititlerde evlilik kurumunun biitiin ataerkil toplumlarda oldugu gibi kadi-
nin satin alinmasi esasina dayandify ortaya gikmaktadir.®® Boyle bir
uygulamada damat, kiza “kusata” denilen bir agirlik parasi 6demekte;
kiza ise, baba evinden ¢ikarken, baba mirasina karsilik olarak “iwaru”
denilen bir ¢eyiz parasi verilmektedir. Béylece evliligin heniiz olusmaya
baglamast ile erkegin one ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak su noktanin 6zel-
likle belirtilmesi gerekir ki, Hititlerde erkegin kadin iizerindeki miilkiyet
hakki, Romalilarda oldugu gibi hudutsuz, kayitsiz ve sartsiz degildir.*?

30- Bkz. Memis, Ekrem (1994),”Hitit Sarayinda Kraligelerin Rolii”, Belleten,
L.VIIl/221-223, Ankara: TTK Yay. 5.279-293: 280

3 I- Bkz. Memis, Ekrem ,”Hitit Sarayinda Kraligelerin Rolii”, Belleten,
IVIIl/221-223, Ankara: TTK Yay. 5. 279-293. 1994: 282

32- Bkz. Kinal, Fiiruzan (1956), “Eski Antolia'da Kadinin Mevkii”, Belleten,
XX/79, Ankara: TTK Yay. s. 355-366.
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Buna ragmen Hitit ailesinde babanin esi ve gocuklan iizerinde biiyiik
otoritesi vardir. Nitekim baba isterse ¢ocuklarim satabilir veya tazminat
olarak verebilirdi. Hitit kanunlannin 44. maddesi bu duruma agiklik getir-
mesi agisindan 6nemlidir. Burada: “Eger bir adam biri atege iterse ve o
oliirse, o zaman ona bir erkek evlat geri versin” denilmektedir. (/mparati,
1992: 63) Devam eden 48. maddede ise hapis cezasi almis bir kimse ile hi¢
kimsenin ticaret yapmamasi sdylenmekte ve devaminda “... Kimse onun
ekin alamm, bagim, oglunu satin almasin/” ifadesi gegmektedir. Burada
“ogulun satin alinmas1” ifadesi babamn c¢ocuklar iizerindeki hakkinin
oldukea genis oldugunu géstennesi agisindan 6nemlidir.*? Kocanm kansi
lizerinde de tasarruf sahibi oldugu kanunun 198. maddesinde agikga goriil-
mektedir. Buna gore, kansim bagka bir erkekle yakalayan koca, suglulari
isterse oOldiirebilirdi, higbir cezasi yoktu. S6z konusu maddede kocanin,
zina yapan kansim isterse hayatta birakabilecegi de yazihdir. Maddenin
tercimesi aynen soyledir: “Eger (koca zina yapanlan) sarayin
kapisina/kralin mahkemesine gétiiriirse ve derse: Benim karim lmesin, o
zaman karisim hayatta birakir. Eger derse: Iisi de 6lsiin. O zaman kral
onlari 6ldiiriir”® Eslerin boganmasi durumunda ise gocuklar daima baba-
ya verilmekte, anneye sadece bir gocuk birakilmaktadir. ®*

Nitekim kanunlann 31. maddesinde: “Eger bir adam ve bir kadin
kéle birlikte yasiyorlarsa ve (adam) onu kendisi icin karisi olarak alirsa
ve bir ev ve bir ¢ocuk yaparlarsa ve sonradan onlar ya anlasamaz ya da
ayriirlarsa ve evi boliisiirlerse adam ¢ocuklari alsin, kadin kendisi igin
bir ¢ocuk alsin’. Hiikmii yer almaktadir.®” Bu tiir bir uygulama ile maddi
agidan daha giiglii olan tarafin daha gok gocuga bakabileceginin diisii-
niilmiis oldugu kuvvetle muhtemeldir.

33- Bkz. Memig, Ekrem (2005), Eskigag Turlaye Tarihi, Ankara: Cizgi Kitabevi
Yay. 6. Baskt.

34- Bkz. Imparati, Fiorella (1992), Hitit Yasalar1, Cev. Erendiz Ozbayog‘.'lu,
Ankara: I talyanKiiltiir Heyeti Yay.

35- Bkz. Imparati, ag.e.. 1992-181.

36 Bkz. Turhan, Hikmet (1932), "Hititler'de Kadin ve Aile Hukuku”, Resimli
Sark, S.15, Istanbul, s.25-28. 1932: 26.

37- Bkz. Darga, ag.e. 1984: 66; Imparati, ag.e. 1992: 55.
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Hitit aile hukukunda kocasi 6len ¢ocuksuz bir kadini, kaymnbirader-
Icrinden birinin veya kaympederinin nikdhlamas: deti vardi. Bu hususta
1litit kanunlarimn 193. maddesi ise s6yle demektedir: “Bir adamin kari-
st varsa ve adami oliirse, erkek kardegi bu dul kadm es olarak alw:
(Erkek kardes éliirse) kadim kaympederi alacaktw:...” ® Boylece levirat
/ Kaywnbirader ile evlilik uygulamasinin eskigagin pek ¢ok toplumunda
var oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu daha ziyade aile servetinin yabanciya
gitmemesi i¢in alinan bir ekonomik tedbirdir. S6z konusu uygulama ayr-
¢a Asur hukukunda da vardi.® Tevrat Kitabi’nda da karsimiza ¢ikmakta-
dir. Tevrat Kitaby/Tesniye 25: 5-6’da; “...Eger kardegler birlikte oturur-
larsa ve onlardan biri éliirse ve onun oglu yoksa dlenin karisi digarida
vabancy bir erkege varmayacaktir; kocasimn kardesi ona yaklasacak.”
denilmektedir®® Metnin devaminda ise kaymbiraderin kocasi 6lmiis
kadin ile evlenmemesi durumunda sehrin ihtiyarlarinin onun (kaymnbira-
derin) carigini gikarmak ve yiiziine tiikiirmek seklinde cezalandiracakla-
r ifade edilmektedir.

Bununla birlikte Hitit ailesinde kadimin haklan ve serveti belli lgii-
de kanunlarla korunmugtur. Kanunlar, anneye oglunu evlathktan reddet-
me ve yeniden kabul etme hakki tanimakta, dul kalan kadina da koca
mirasindan pay vermektedir. Aynca erkekte oldugu gibi kadinin da
hoganma talep etme hakki mevcuttur, Buradan yola ¢ikarak kadina belir-
li haklann taninmis oldugu ve erkek egemen bir toplum yapisi da olsa
kadinin toplumda kiigiimsenmeyecek bir statiisiiniin oldugu sdylenebi-
lir» Hekimlikle birlikte kadinlarin diger bir gorevi ise “ebelik’tir. Hitit
metinlerinde “rahibe” anlaminda “Sal sanga” kelimesi kullanilmigtir.
.Hitit rahibelerinin en yiiksek smifim “Tanrinin Anasi” unvanim tagiyan
kadinlann meydana getirdigi, bu kadinlarin giinliik islerinin yam sira
oncmli bayramlarin kutlama torenlerinde ilk sirada yer aldiklari tespit

38-- Bkz. Bryce, Trevor (1998),The Kingdom of the Hittites, New York: Oxford
[ Iniversity Press. (Bryce, 2003: 146; Imparati, 1992: 177).

39- Bkz Tosun, Mebrure Yalvag, Kadriye (1989), Siimer, Babil, Asur Kanunlar1 ve
Ammi Saduqa Fermani, Ankara: TTK Yay.

10 - Bkz. Kitabr Mukaddes, 1995: 202.

+1-- Bkz. Darga, Muhibbe (1984), Eski Antolia'da Kad\n, Istanbul: Istanbul
{Iniversitesi Yayin1.65.
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edilmektedir. Bu rahibelerin baginda ise Hitit hraliceleri bulunmaktadir.“?
Hititcede “ebe” anlamnda “ha-punala”, dogum odasi anlaminda ise
“sinapsi” kelimesi kullanilmistir. Buna paralel olarak Hitit kanunlannda
“hamilelik” ile ilgili hitkiimler yer almaktadir. Buradan Hititlerde hami-
lelige verildigi ve ebelik sanatinin gok eski devirlerden itibaren kadinla-
nn elinde gelistigi anlagilmaktadir.“?

Hitit Devleti’nde biiyiiciiler ile yakin iligkileri adm miihiir baskila-
rindan iki krali¢enin icraatlarimi bildiren, birkag belgeden tamimaktayiz.
Bunlardan biri II. Tuthaliya’nin esi Kralige Nikalmati’dir. Bogazkdy arsi-
vine ait bir metne gore Tuthaliya ve Nikalmati, Zipalantaviya adl kadi-
nin kétii sézlerinden ve biiyiilerinden kurtulmak i¢in adaklar sunarak, bir
dini téren diizenlettimmislerdir. Metne gore bilyii yapan Tuthaliya’nin kiz
kardesidir. Buradan hareketle Hitit devletinde saraydaki kadinlann ig
siyasette etkin olabilmek igin birbirleriyle adeta yarigtiklar1 ve bu neden-
le saray entrikalarinin devam ettigi anlagilmaktadir. Arada karl ¢ikanla-
nn basinda gelenler ise biiyiiciilerdir. Anlagilan biiyiiciiler en biiyiik
maddi ve koruma destegini kralin bas zevcesi yariginda olan kralin hare-
mindeki kadmlardan elde etmislerdi. Hititlerin diger On Asya kavimle-
rinde oldugu gibi kehanete, falciliga, bilyii ve sihre onem verdikleri
goriilmektedir. Burada farkli bir kadin tipi olarak biiyiicii kadinlarin
onemli bir yer tuttugu ve gerektiginde kral ve kralicenin bu kadinlara
danigarak hareket ettikleri tespit edilmektedir. Biiyiicii kadinlarin diginda
Hitit toplumunda bazi kadinlann “hekim” sifatim tasidigl ve koétii bir
durumu iyiye doéndiirmek amaciyla yapilan biiyii ayinlerinde aktif rol
oynadiklar ortaya ¢gikmaktadir.

DiL- YAZI VE EDEBIYAT

On Asya’da Hitit egemenliginin en genis oldugu dénemde bélge
feodal biinye barindirdig: i¢in sekiz gesit dil kullaniliyordu. Bunlar;
Siimerce, Akkadga (uluslararasi resmi dil idi), Hititce diye adlandiri-

42- Bkz. Darga, Muhibbe (1984), Eski Antolia 'da Kadin, fstanbul: Istanbul
Universitesi Yayin1.1984: 71. 2.

43- Bkz. Erginéz Gaye §. (2002) “Ilkgaglarda Akdeniz Havzasinda ve Antolia'da
Dogum ve Dogum Yardimi”, Diigiinen Siyaset, S.16, Ankara: Lotus Yay. S.154.
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lan bugiin Kanezce, Mitannice, (Ariyaca-Sanskritce). Bolgede diger
diller: Hurrice (Harice), Proto-Hattice, Luvice, Balayca’dw. Bat
Antolia’da Hititler uygarlig1 dsneminde baslica ii¢ Bati Indo-Avrupa
dil konusuluyordu. Bat1 Indo-Avrupa Aryan dilleri; Nesi, Luvi ve Pala
dilleri idi. Antolia’da Luvilerden sonra Hititler dili, Indo-Avrupa
Aryan dilerinin en eskisidir. Hititler doneminde 4rzava iilkesinin dili
olarak amilan Luvi dili Giiney ve Bati Antolia’da, Pala dili Kuzey
Antolia’da Karadeniz bolgesinde ve bir “Kafkas” bir dil olan Hurri
dili ise giiniimiiz Firat boyu ve dogusunda yani giiniimiiz Kiirdistan
cografyasinda yayginhig1 s6z konusudur. Geg Hititlerin egemen oldu-
gu Kuzey Suriye ve Filistin’e kadar uzanan topraklarda ve Kuzey
dogu Akdeniz kiyis1 Kizzuwatna’da Ariyaca-Sanskritce (Mitannice)
ve bélgenin giineyinde Hurriler ve Mitanniler ile karigik Semitik diller
goriiliiyordu. Orta Dogu’da yaygin olan ve giiniimiize kadar konusu-
lan Semitik dillerin lehgelerin subeleri olan Ardmice, Asurice ve
Ibranice gibi diller yasanan zamanda bélgenin bir gercekligiydi. Eski
Semitik diller Asurice, Ardmice ve Fenikece sayilir. Geg Hititli devlet-
ler giineylerinde Aramca ve Fenikece ile yiiz yiize kalmiglardi. Hititler
bu halklar karmagasinin diginda degildi. Onceleri Hattiler ile kargan
Hititler daha sonra Hurri-Mitanni ve Hiksos topluluklarin istilasinda
bu halklar ile birlikte yasadig1 goriiliir. Hitit siyasal orgiitliigii ve kiil-
tiirel etkinligi istilacilarin kiiltiiriine baskin geldigi i¢in bu halklarin
Hititlerce biitiinlesmis oldugu goriilmektedir. Sadece 6zel yetenek ve
becerisi olan Mitannili-Hurrili; Maryannulu kétip, terciiman, rahip,
bilyiicii ve teknik uzmanlar Hitit sarayinda yer aldig1 goriiliir. Bu ente-
lektiiel ve teknik ekip de sarayin dar alaninda bilgi ve becerilerini Hitit
kiiltiiriine aktarirlardi. Kaba gériiniimii ile Hititge kendi soydag: olan
Luvi ve Pala halklarinin benzeri Bat1 Aryan bir dile sahiptiler.

“Hititler dinsel ve onemli belgesel yazilari Luvi dili ile yazarlar-
di. Luvi dili Hititlerin diline benziyordu. Hint-Avrupa dillerinin en
eskisi Hititceden bagka, yine aynmi dil grubuna ait Luvi ve Pala dilleri-
nin farkliligi zamanla ortadan kalkmisti. MO 2500 ‘den kalma Hatti
diline ait ilk kayitlar bolgede bulunmugstur. Fakat yine MO 1600 ‘lerde
Hatti dili yalmzca Hitit tapinaklarinda okunan ve ilahilerde yagayan
olii bir dil durumuna geldigi bilinmektedir. MO 1500 ’lerde Luvi dili I¢
Antolia ‘da ve Bati Kiirdistan'da yayginlagti. Geg Hititler kendi dille-
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rini “Depabilu” olarak lanse ederlerdi.”*®

Hititler iki yaz1 dizgesi kullaniyordu: Biiyiik bir olasilikla 6zgiin
bir icat olan ve bilinen ilk taniklar1 MO 15. yiizyila dayanan bir hiye-
roglif dizgesi ile Asur-Babil uygarligindan alinmig ve Hititlere gelisi
MO 17. yiizyll dolaylarina yerlestirilen bir givi yazis1 dizgesi.
Antolia’da MO 2. binde iki tiir yazi kullamlmstir: Civi yazis ve hiye-
roglif yazis. MO 4. binde Giiney Mezopotamya’da Siimerlerin bul-
duklan ¢ivi yazisimi ilkten MO 2. binin baslarinda Asuri tiiccarlar
Antolia’ya getirmisler ve bu yaziy1 kendi dillerinde yazdiklan ticari
mektuplagsmalarda ve diger islerinde kullanmiglardir. Asur ticaret
kolonilerinin MO 2. binin ilk geyreginin sonlaninda sona ermesi ile bu
yazinin Antolia’da kullanimi da sona ermistir. Koloni ‘¢aginda
Kiiltepe, Alisar ve Bogazkoy kaynaklarinda yerli halkin da bu yaziyi
kendi dilleri igin kullandiklarina dair elimizde bir kanit yoktur. Ikinci
tiir ¢ivi yazis1 Hititlerin MO 1650 tarihlerinden itibaren kullandig
kabul edilen ve MO 1200 tarihlerinde biiyiik Hitit imparatorlugu’nun
yikilmast ile kullanimi sona eren eski Babil tiiriindeki ¢iviyazisidir. Bu
yazi, Kuzey Suriye yolu ile Antolia’ya girmistir.

Hiyeroglif yazis1 Antolia halkimn kendi gelistirdigi bir yaz tiirii-
diir. Bu yaz1 Asur Koloni ¢aginda semboller halinde baslamistir.
Hiyeroglif yazis1 eski ve orta Hitit ¢aglaninda resim ve hece yazisi
haline gelmistir. Bu ¢aplarda hiyeroglif yazis1 daha ¢ok miihiirler iize-
rinde sahis, meslek ve tann adlarinin yaziliglarmda goriilmektedir.
Imparatorluk’ ¢aginda miihiirlerden baska kaya amtlar1 ve tas anitlar
tizerinde de hiyeroglif yazisi kullanilmigtir. Hititlerin kullandig1 bir
bagka yazi tiirii de daha ¢ok Luviler kullanmistir. Civi yazisi ile yazi-
lan bu dillerde her isaret bir heceyi simgeler. Hititlerin kullandig1 ve
Misir hiyeroglifinden tamamen farkli olan bu Luvi hiyeroglifte, hece-
ler hatta kelimeler tek bir isaretle temsiledilebiliyordu. Hiyeroglif daha
¢ok miihiirlerde ve kaya anitlar1 gibi bilyiik yazitlarda tercih edilmek-
teydi. Hititlerde okuryazarlik yalmizca ¢ok kiiciik bir gruba ait bir
beceri olarak kabul edilirdi. Civi yazisini birgok yonetici ve krallarin
da okuyamadiklari, aldiklar1 mektuplann sonunda yer alan ve yazici-
ya hitap ettigi anlagilan “4€ce, sesli oku 4€” ibaresinden anlagilir. Civi

44- Kaynak: www.orenliler.com/

294



yazisi ile kullanilan dil genelde Hititge, Hiyeroglif /resim yazisinda
kullanilan dil ise genelde Hititgenin yakin akrabasi olan Luvice’dir.

Hititce, Hitit imparatorlugu’nda bunun disinda Luvi ve Pala dille-
rinde oldugu gibi Hititge ile az veya ¢ok akraba olan bagka diller de
kullanilmaktaydi. Luvice’nin dinsel konularda 6nemi vardi. Bu diller-
le beraber Hititlerce, diger Hint-Avrupa dillerinden kelime hazinesi
acisindan kismen farkhi olan Hint-Avrupa dillerinin Antolia kolunu
olusturmaktayd. Birinci Diinya Savas1 yillarinda Viyana’da Asuroloji
profesorii olan Bedrich Hrozny yaptif1 aragtirmalarla Hititcenin bir
Hint-Avrupa dili oldugunu gdstermeyi bagardi. Hrozny’nin 1915°te
okudugu ilk Hititge climle suydu: “Ninda-an ezzateni watarra ekutte-
ni” = “ekmegi yiyeceksiniz, suyu da igeceksiniz”. Ciimlenin basinda-
ki Ninda ideogrami’min Siimerce ve bélge dillerinde “‘ekmek”
(Ariyaca ve Kiirdce'de de Nan sozciik olarak “ekmektir) anlamina
geldigi eskiden beri biliniyordu. Ezza- sézciigiinii Hrozny, Ingilizce
“to eat” ve Almanca “essen” — “yemek” eylemleriyle karsilastird:.
Watarra’'min ilk kismy olan watar sézciigiinii de Ingilizce “water”,
Almanca “wasser” ile kargilagtirdi ve Hititge de icmek anlanuna gelen
eku- eylemini Latince su anlamina gelen “aqua’” sézciigii ile karsias-
trdr. Boylece Hititlerge bir ciimleye ilk kez anlaml bir geviri verilmig
oldu. "9

Bunun yaninda Hitit sonras1 Geg Hitit Bolgesinde farkh yazilar da
kullanimdayd:. Resmi diplomatik yazismalar ve saray arsivleri MO
850-750 Geg Hititler uygarhiginda Asur bigemi (Akkad) ¢ivi yazisiy-
la yazihrken bir siire sonra MO 800-700 Geg Hititler uygarhginda
Arami bigemi kullamlmstir. Bu kayalardaki kabartmalar ve yazitlar
icin Hiyeroglif denilen yazi kullanilirdi. Bugiin, bu harfler ile yazilan
dilin bir Luvice lehgesi oldugu bilinmektedir. Hurrice de 6nemli bir
diplomatik yazigma diliydi ve bilhassa Mitanni Imparatorluguyla yapi-
lan yazigmalarda kullanilirdi. Hititler ¢ivi yazisimn dili Friedrich
Hrozny tarafindan 1915°te ¢oziilmiig, Hititler hiyeroglif yazisinin
1940’1 yillarda baglayan c¢oziillmesinde ise Helmuth Theodor
Bossert’in biiyiik katkisi1 olmugtur.

Hititler dillerini yaziya gegirmek amaciyla bir hece yazis1 sistemi

45- Kaynak: http;/hattusa.tripod.com/index_tr.htm.
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olan ¢ivi yazismi kullanmislardir. Civi yazisi o dénemde, yani MO 17.
yiizyilda bin seneye agkin bir zamandir Mezopotamya’da kullanil-
maktaydr. Antolia ¢ivi yazis1 ile ilk defa Asur Ticaret Kolonileri
Cagrnda (yaklagik olarak MO 1950-1750) Asur’dan gelen tiiccarlar
sayesinde tanigmusti. Ancak ilgingtir ki, Hititler kendilerinden evvel
Antolia’da kullanilan bu yaz iislubunu (bigemini) degil, eski Asur
Civi Yazisi’'ndan farkhiliklar gosteren eski Babil ¢ivi yazisi iislubunu
kabul etmislerdir.

Hititce’nin Geg Hitit doneminde Kuzey bat1 Mezopotamya’da ve
yukan Firat bolgesinde Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ile bulusma-
lar1 gbzden kagmamahdir. Bir yerde bu iki halkin bulusmasi Aryan
kiiltiirlii halklarin bulusmasidir. Nitekim Hitit-Mitanni iliskilerinde bu
kiiltiirel ortaklik pek ala goriilmiistiir. Mitannili Kizzuwatna bolgesin-
den aktarilan rahipler, telmik uzman olarak Mitannili at uzmam
Kikkuli gibi egitmenler, becerikli ve girisken dindar Peduhepa gibi
Kraligeler kiiltirel diizlemde Hititleri oldukga etkilemislerdi.
Mitannili Kraligeler, rahipler ve uzmanlar kiiltiirel diizeyde bu iligki-
lerde basat 6meklerdir. Hitit cografyasindaki Aryan kiiltiirel tanimla-
malar ve goriiniimler kronolojik bir kiiltiirel seriiven olarak hala bir¢ok
alanda; din, mitoloji, efsane, uygarlik vs. anlatiimaya muhtagtir.

DIN

Hititlerin dini inanglan incelendiginde, farkli etnik kokenlere ait
birgok 6genin bir araya gelmesi ile olusmusg bir kiiltiir mozaigiyle kar-
silagilir. Hint-Avrupal bir toplum olan Hititler kendilerine ait kiiltiir
ogelerinin yam sira, tamistiklar1 yeni kiiltiirlerden kendilerine uygun
olanlar1 kabul etmislerdi. Uzun tanr listelerinin bulundugu tabletler
Hitit tanrilar toplulugunun 6nemli 6zelliklerinden birini ortaya koyar;
Hititlerin iligki icinde olduklar1 toplumlarin tanrilarin1 da kendi inang
sistemleri i¢ine almalar1 Eski Krallik déneminde Hint-Avrupa/Aryan
ve Hatti kokenli tanrilar1 benimserlerken, daha sonralar1 Hurri, hatta
Mezopotamya kokenli Siimer kékenli tannlar1 da benimsenmiglerdir.
M.0.16. Yiizyil Mitanni-Hurri istilas1 sonras Mezopotamya ve Kuzey
Suriye“nin yam sira Varuna ve Mitra gibi Indo-Aryan dini kiiltiirden
olanlar vardi. Gergi donemin bir baska gergegi Hititler fetih ettikleri
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halkin tanrilarim1 benimsemesi esaret altina aldigi halka saygidan ¢ok
onlarn tanrilanm “baskin olma, el koyma ve tutsak alma” seklinde
goriiliir. —Fonksiyon olarak tipki Tiirkiye Devleti’nin dini kurumu
‘Diyanet Isleri Bagkanlig1’ benzeridir.

Hitit dini ¢ok tanrili bir dindir; panteonun (tannlar ailesi) iginde
binlerce tanr ve tanriga vardi ve bunlarin pek ¢ogu diger kavimlerin
dinlerinden alinmigtir. Hitit dinindeki genis gesitliligi en iyi sekilde
onlarin panteonlarinda gormekteyiz. Kendilerini “bin tanrili” olarak
tammlayan Hititlerin tanrilarini etnik kdkenlerine gére gruplandirmak,
inanglarim daha iyi anlamamiz1 saglayacaktir. Hint- Avrupali Tanrilar
(Hitit, Luvi, Pala, Hurri), Asyanik Tanriar (Siimer, Hatti,), Hint-Aryan
Tanriar: Mitanni-Hurri (Eski Iran-Hint ve Hurri, Guti, Subaru ve
Kassit) ve Semitik Tanrilar Asur-Babil, Ugarit-Fenike, Ibrani, Misir:

Hititler ile bolgenin kadim halki Hattiler arasindaki inang farklilik-
lar1 belirgin olmasa da: Hatti dini ise, eski Tung ¢aginin zoomorph deni-
len ‘hayvan bigimli’ tanr1 inani§1 yerine, insan kihikh inanca sahipti.
Hititler, Hattilerin etkisiyle anthropomorph, ’insan kilikl1’ tann inanci-
na’ gectiklerinde, hangi tanry: kastettiklerini anlatmak igin her insan
kihkh tannyi, onun hayvan bi¢imli karsiigiyla tasvir ediyorlardi.
Hititlerde tanrlar, tipki insanlar gibidir. Fiziksel sekilleri insan gibi
oldugu kadar ruhen de onlarla aym olup insanlar gibi yerler, igerler,
kendilerine iyi bakildig1 siirece insanlara iyilik ederler; ancak ihmal
cdildikleri zaman hemen intikam almaya, insanlan en acimasiz yon-
temlerle cezalandirmaya hazirdirlar. Bir Hititler metni, insanlarla tanri-
lar1 birbirleriyle kiyaslamakta ve tanri-insan iligkilerini Bey-Hizmetgi
iliskilerine benzetmektedir. Antolia’da Hititlere ait bogayla Firtina
Tanrisim iligkilendiren ¢esitli tasvirlere rastlanmigtir. Bu goriiniimleri
Mitannilerden de kendilerine ge¢mis bir Hint inang bigimini de andiri-
yordu. Bir Hititli metninde (II. Muwatalli‘nin duasi) soyle gegmektedir:
“Hatti’nin Furtina Tanrisimn éniinde yiiriiyen boga Seri, efendim,
henim dua olarak bu sézlerimi tanridara bildir! Efendiler, gogiin ve
verin efendileri tanrilar bu sozlerimi ve duami igitsinler.”“®

Hitit inanc1 en iyi kendi tapinaklarinda goriilmektedir. Bagkent
Hattusas/Yazilikaya agik hava tapmagindaki kaya kabartmalarinda bu

46- Kaynak:http.//tr.wikipedia.org/wiki/Hititler_mitolojisi.
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kiiltiirlere ait tanrilar goriilebilmektedir. Tapinak odalarin biiyiik ola-
ninda, tiumiiyle Hurri kokenli tann ve tanrica kiimelerinin, bag tanri
Tesup ve tanriga Hepat yonetiminde Yeni Y1l Bayrami i¢in farkli top-
laniglan betimlenmigtir. Hemen yanda uzunlugu 20m*yi bulan korido-
rumsu oda o6li kiltiiyle iligkili olmalidir. Burasi olasilikla kral TV.
Tudhalia i¢in hazirlanmis bir mezar odasi (aniti) idi. Burada 12 yer alta
tanrisiy, IV. Tudhalia ve koruyucu tanris1 Sarruma ile Nergal (kilig
Tanr1) kabartmalan yaninda iglevleri tam olarak anlagilamayan iki nig
yer ahiyordu. Krallar gogu zaman bayramlarda bu kent ve tapinaklar
ziyaret ederlerdi. Nerik, Samuha, Karahna ve Arinna bunlardan en
fazla saygi gorenleriydi.

Hitit hiyeroglif yazis1 hakkindaki bilgilerimizin son zamanlarda
artmasi sayesinde MO 13. Yiiz yilda Hitit baskentinin teologlarmin bir
Hurri panteonunu benimsediklerine dair sagirtici gergegi ortaya ¢ikar-
mustir. Nitekim Il Hattugili (MO 1275 — MO 1250) doéneminde
Hititler dininde Hurri-Mitanni etkisi iyice artti. IIl. Hattusili’nin oglu
1V, Tuthaliya doneminde kurulmus olan giiniimiiz Bogazkdy/Corum
ilinde yer alan Yazilikaya Agikhava Tapmnagindaki tannlar tiimiiyle
Hurri-Mitanni adlann tagimaktaydilar. Firtina Tanrisina; Hattiler
“Taru”, Hurriler “Tesup” diyordu. Hititler hiyerogliflerindeki igaretler
ise bu tann ad1 Prof. Dr. Sedat Alp’e gore “Tarhu”, “Tarhuna” ya da
“Tarhunt” diye okunuyordu. Tann Tesup’un kdkeni Siimer’e dayani-
yordu. Hurriler vasitasi ile Antolia halklar1 bu tanr ile tamgmuglardi.
Hititler devletinin baslangicindan itibaren bas tanri, Firtina Tanrisi
Tesup‘tur. Kozmik donemi (kdinati) saglayan, Krallign ve iilkenin
diizenini koruyan odur. Gok tanrisi aym zamanda Firtina Tanrisi idi.
Bir firtina sirasinda Kral II. Mursili’nin dilinin tutuldugunu 6greniyo-
ruz: “Birden hava bozdu. Gok tanrisi korkung bir gekilde giirledi ve
ben iirktiim. O zaman agzinda s6z azaldi ve soz kesiklik yaparak yuka-
ridogru ¢iktr. Yillar gegince bu diislerimde de kendini duyurmaya bag-
ladi. Bu diislerden birinde tanrimin eli bana degdi ve konusma giicii-
mii biitiinii ile yitirdim. "7

Hititlerde tann kadar tanriga da 6nemlidir. Zaten bunun izdiiglimii

47- Bkz. Laroche, E. “Le pantheon de Yazilikaya”. Journal of Cuneiform Studies.
6: 115-23. 1952. .
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olarak da Hititler toplumuna kadin erkege esdeger konumdadir. Hititler
Tanngasi, Hattilerde Vurusemu, Hurrilerde Hepat diye adlandirilmis
tanrigadir. Hititlerde “Arinna‘nin giines tanncasi,” Ge¢ Hititlerde
Kupaba olarak da gegmistir. Bu tanrica isimleri tabletlerde farkl isim-
lerde gegseler de aym ozelliklere sahiplerdir. Ozellikle Hurri etkisiyle,
Tesup‘un panteona girmesiyle beraber Tesup’un karis1 tanrica Hepat da
onemli bir yer tutmaya baglamis, Hatta Arinna’nmin giines tanrigas: ile
es bir konuma gelmistir. Yazilikaya’da tanrilarn erkek ve kadin olarak
aynilmasi, Firtina Tanrist Tesup’un erkek tanrilarin, Annna‘nin Giines
Tanrigasinin da kadin tanrilarin bagini gekmesi Hititlerin kadin ve erkek
esitligine verdigi Onemi goOstermesi bakimindan Onemlidir. Fakat
Luvilerin tam tersine Hititler erkek egemen bir toplumu Ig Antolia’ya
getirmiglerdi. Bir belgede sOyle denmektedir: “Biitiin iilkelerin
Kralicesi efendin, Arinna’mn giines tanrigasi! Hatti iilkesinde sen
Arinna’min giines tanrigasi adim alirsin, Sedir agact iilkelerinde ise
Hepat adimi alirsin.” Disi tannya tapma gelenegi Antolia’da Yeni Tas
Cag1 boyunca egemendi. Hatta o dénemde kadin tanri bas tanriydu.
Hattilerin “Vurusemu”, Hurrilerin “Hepat”, Hititlerin “Arinna’nin
giines tanngasi”, Geg Hititlerin “Kupaba” ve Yunanlarin “Kybele” ola-
rak adlandirdiklar tanrigalar aym gelenegin iiriinleridir. “Arinna ’nin
giineg tanricasi ile Firtina Tanrisi birbirlerinin esi idiler ve tiim tasvir-
lerde koca sagda, karisi solda yer almaktadw. Bir metinden 6grendigi-
mize gore Hititlerde de, giimimiiz protokolde oldugu gibi, sag yon daha
onemli idi. Zaten bu gelenek Roma 'ya da Antolia ‘dan gitmigtir.”*®

Hititlerde dualarin birgogu Hurri dilinde yapilmakta idi.
Bogazkoy- Hattusag kazilarinda Hurri dilinde yazilmig metinler bulun-
mustur. Cok sayida Hurmri tanrisi Hititler tarafindan benimsendi.
Hurrilerin bas tanrisi; firtina tanris1 Tesuba karis1 Hepat, giines tanrisi
Simegi, ay tanris1 Kusuh, yildiz tanris1 Saugkas ile dag tannlar1 Namni
ve Hazzi de Hitit tanrilar1 arasinda yer alan Hum tanrilartydi
Bogazkdy kazilarinda Hurri dilinde iinlii Gilgames Destan1’nin 6rmek-
leri bulunmugtur. Hititlerde tanrilar1 anlatan Kumarbi Destam, Yilan
Hedammu Efsanesi, Avci Kegi Masali ve Gurparanzeh Destani da
Hurmi kdkenlidir.*”

48- Bkz. http//hattusa.tripod.com/pa.g.e.18_tr.htm. “Hatti iilkesinin bin tanns..
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Hitit sonras1 bu inan¢ daha batida Yunan dini kiiltlerinde goriiliir.
Hititler metinlerindeki “siu” sozciigii Yunanca’daki “zeus” ve Latin-
cedeki “deus”un karsiligidir. Ancak “siu " belirli bir tanrinin ad1 olma-
y1p, Latincedeki gibi yalnizca tanr1 anlamunda kullaniliyordu.- Grekler
vasitasi ile bu tanrilar1 Avrupali- Romen halklar 6grenmeye, benimse-
meye ileriki donemlerde baglamigtir. Hitit metinlerinde 6nemsiz bir rol
oynamasina ragmen Tanriga Kubaba burada bahsedilmesi gereken bir
bagka ilahedir. Orijin olarak sadece yerel Karkamig tanrigasi olan
Kubaba, Karkamig’1 kendi metropolleri olarak géren Geg-Hitit laral-
liklarinin baglica tanrigasi oldu. Kybebe-Kybele bigimindeki ismi son-
ralan biiyiik Ana tanrigalan i¢in Frigyalilar tarafindan kabul edildi. Bu

kiilt daha sonra Roma’da benimsendi.

Hititlerde genel olarak kehanet, 6zel olarak da fal mevcuttu. Yazili
belgelerde kendilerinden “bin tanrili” diye bahseden Hititler, kaderle-
rini bu tannlarin yonettigine inandiklarindan tanrilarin isteklerine
cevap vermek veya kendi dileklerine cevap alabilmek i¢in fala bas-
vurmugslardir. Tanrilarin verdikleri isaretler olarak goriilen olaylar Hitit
dilinde Sagai (isaret, belirti, omen) terimiyle ifade edilmekte, bunlar-
dan bazilan iyi, bazilar1 da kotii belirti olarak yorumlanmaktayd.
Hititlerde kullanilan baslica fal gesitleri talih fali (kin), kuslarin ugus
fali (muSen), et fali (ku§), kizil keklik fali idi (musSen Hurri) ©®
Hastaliklarda her bireysel, toplumsal, ruhsal ve tibbi birgok konuda
biiyiiye bagvuruluyordu. Ak ya da kara biiyiiniin giiciinden yararlanili-
yordu. Biiyiiye ihtiya¢ duyulan konular ¢ok gesitlilik gosterince ister
istemez her biiyiicii bir (ya da birkag) konuda uzmanlagsmak zorunda
kalmugtir. Sadece uzman oldugu konuda icraatlarim siirdiirmiistiiler.
Biiyiicii 6meklerine bakilirsa biiyiiciiler konum edinmistiler. Ordu
iginde salgin oldugu zaman Ashella’ya adh biiyiiciiye gidilir. Sikintil1
gecen yillara karg1 Hantita§§u’ya bagvurulur. Aile bireyleri arasinda
gecimsizlik oldugunda Mastikka’ya gidilirdi®® Dikkate almamiz

49- Kaynak: Kiirdler ve Kiirdistan K.Burkay, Cilt 1, Say. 64.

50- Bkz. Belkis Dingol, “Hititlerde Fal ve Kehanet”, Arkeoloji ve Sanat, s. 4-5,
Istanbul 1979, s. 6-10.

51- Bkz. E. Reyhan, Hitit Kaynaklarinda Kizzuwatna’h Kadin Mastikka’ya Ait
Ritiiel Metinler, (Yaypmlanmamig Doktora Tezi), Ankara 2002.
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gereken 6nemli bir nokta ise; bu kadar etkin, talep edilen, hatta biraz
da korkuyla birlikte anilan biiyii hizmetlerinde Hitit iilkesinde kadin-
larin oldukg¢a aktif olmasiydi. Bu durum biiyii konusunda etkili olan
[Hannahanna, I$hara, Sawusga, Kamrusepa gibi tanrigalanin gogunluk-
ta olmasiyla uyum igindedir. Biiyiicii isimlerinin Ariyaca olusu onlarin
Kizzuwatna Mitannili biiyiiciileri olabilecegi dikkat ¢ekmektedir. Hitit
toplumsalhayatinda kadinlar gifa sanatlaninin bilhassa ‘Koca kanlan’
olarak bilinen - gii¢ ve sifa veren ayinlerin yaraticis1 ve uygulayicisi
olarak 6ne ¢iktilar.?

Hitit Devleti 'nde biiyiiniin rolii Orta Hitit Dénemi ’nden (MO 1400
civan) itibaren daha iyi bir gekilde belgelenmistir. Hititlere biiyii kav-
ram Oncelikle Antolia’nin giineyinde ve giineydogusunda Hurrice ve
Luvi ce konugulan bolgelerden, 6zellikle Kizzuwatna’dan girmigtir.
Biiyii ayinlerinin biiyiik bir grubu Kizzuwatna’daki bu Hurri-Luvi
ortak kiltlintiniin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir ve biiyiiciiliik Hitit
Devleti’nde uygulama alam bulmugtur. Bu dénemde kralliktaki entri-
kalar ve cinayetlere ait ayinlerden bagka daha birgok biiyiiayini bulun-
maktadir.®?

Hititler oliilerini tipk1 Dogu Aryan Mitanniler gibi yakiyorlardi.
Bu durumu, I. Amuvanda-Asmunikal ¢iftine ait dini bir metinde kiilt
schri Nerik ve buradaki bekgilerin gérevleri hakkinda yazilan bilgiler-
den biliyoruz. Bu metinde gocebe bir kavim olan Gaska/Kagka istila-
larindan bahsedilmekte ve bu saldirilardan korunmak i¢in dua edil-
mektedir. Bir bagka belge ise bir ¢esit yonetmelik olup bizzat Kralige
Asmunikal tarafindan yazdirilmigtir. Bu metinde cesetleri yakilan kral-
larin kalan kiillerinin saklandig1 “Krali Mosoleler” (tas evler)’in bek-
gilerinin uymasi gereken hiikiimler yer almaktadir.®®

Hititler daglan kutsal sayiyorlar ve onlara tapiyorlardi. Adi Hatti
kokenli Tuthaliya, ad1 Hititge olan Arnuvanda (giiniimiiz Aksaray’da
llasan Dagr’min adi) ve Ammuna (Siimer ve Akkad belgelerinde

52- Bkz. T. Bryce, Hitit Diinyasinda Yagam ve Toplum, Cev. M. Giinay, Dost
Kitapevi Yayinlari, Ankara, 2003, s.180.

53- Bkz. V. Haas, “Magie und Zauberei” RIA 7, Berlin 1987-1990, s. 630-631.
54- Bkz Yusuf Kilg-H.Hande Duymug,”Hititlerde Kadmn ve Siyaset”, s. 93.
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Amanum, Hitit belgelerinde Amana, Asur yazitlarinda “Hamanu”,
Yunanca Amanos ve Latince “Amanus” adlariyla gecen Amanos
Daglar: (Ismini acaba “A4men” tanrisindan mi almist1?) ve Hititge Arci
diye gecen (daha sonra Yunanca Argios) Erciyes dag kutsal daglarin
adlariydi. Bu dag adlan, Hitit Krallarina ad olmuslardi. -Nedense bu
donemin volkanik daglar1 adlar1 Ariyaca; “Ar/ates” tanimlamasi ile
adlan baglar. Tipki “Arci = Erciyes” (Giiniimiizde Kayseri sehrindeki
Erciyes Dagnin adi.) Giiniimiiz Kiirdgesinde ve donemin bolge dili
olan Luvi ve Hittit dilleri ile konusan kabilelerin kullandiklar dillerin
tamaminda bu koken aymdir. “Ar/dtes, ci/yer; Atesin yeri, yani
Arci/Erciyes = Yanardag” tipki Ararat (Agri Dagi) gibi. Bilindigi
lizere Hititlerin volkanik daglar igin atesli dag adlandirma tarzi, Geg
Hitit doneminde (Malatya’dan Sam’a kadar uzanan cografyadaki)
Giinege tapmim olarak Mitra inancinda da devam etti. MO 6. yiiz yili
sonrasi Medo-Pers doneminde Mecusi dininde yiiksek dag doruklar
kutsald1 ve devamli buralarda ates yakili kalirdi. Daha sonraki yakin
tarihlerde bu tepeler haberlesme atesgahlari olarak kullanilmigt.

Hurriler tarafindan kiiltiirel olarak daha ¢ok etkilenmis olan
Hititlerin eski bagkentleri olan
Hatusas’taki arkeolojik buluntula-
ra dayanarak, Hurriler hakkinda
bazi teorik iddialarda bulunmak
yeterli degildir. Kullandiklar1 mi-
tolojik masallarda da Hurri mito-
lojini kullamyordular. Hitit mito-
lojisi, Mezopotamya kaynaklarin-
dan esinlenmis, Hatti ve Hurri
etkisinde kalmistir. Ayrica Mezo-
potamya kaynaklarindan esinlen-
mistir. Gok Tanris1 Telipi-nu’nun
Illuyanka Ejderi ile savas: efsane-
si Hatti kokenlidir. Buna kargilik
Gék Kralhigr ve Ulikum-mi des-
tanlar1 Hurrilerden gelmistir.

Hitit dinine karignus Mitanni
‘Mithra Inancr’
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LUVILER-ARZAWA

Doguda Hatti ve Hurri kabileleri ile komsu olan Batili Aryan
Luvilerin tarihi haklanda kesin bilgiler bulunmamaktadir. Luviyanlar
hakkindaki ilk bilgileri Hititlerin baskentleri Hattusa / Bogazkiy MO
1500 belgelerinden ediniyoruz. Luviyanin, Arzawa ve Kizzuwatna
lilkeleriyle ortiistiigli samlmaktadir.

Nitekim Misir’da bulunan ve Misir'in diplomatik iligkilerinin
anlatildigi Amamma Mektuplannin 31 ve 32 Ciltleri Arzawa’ya iligkin-
dir. Ancak Ege layilarinda yasanan bu gii¢ savasiyla baglantil olarak,
Misir’da ele gegen ve MO 1500 yillarina tarihlenen Amarna Metinleri
Luvi Kralliklarindan haberdar olunmasini saglayan ilk kaynak olmus-
tur. Hitit dilinde yazilms olan bu metinlerde Arzawa Ulkeleri’yle olan
diplomatik yazigmalar yer almaktaydi.®® Bu metinlerin ele gegisinin
ardindan, Alalah (Tel Agana) IV. tabakada ele gecen iki metinde ve
elbette ki Hattusa kokenli vesikalarda da ‘Arzava Ulkeleri’ hakkinda
bilgiler elde edilmistir. Bununla birlikte bu Luviya Kralliklari’nin
kalintilan oldukga genig bir cografyayr kapsadigi goriiliir. Arzava
denildiginde tek bir devlet akla gelmeyip konfederatif bir yapidan bah-
sedilmektedir. Bu konfederatif yapinin merkezinde Arzava bulunmak-
ta iken onu gevreleyen pek cok kiiciik devlet de mevcuttur. Bu devlet-
lerden tespit edilenler Hapalla’nin bati boliimii, Mira-Kuvaliya, Seha
Nehri Ulkesi ve ViluSa’dir.*® Bu devletler her ne kadar egemenlikle-
rinden vazgegmeseler de dil ve hanedan iligkileri ile birbirlerine ve
dolayisiyla Arzava’ya baglh olarak hareket etmekteydiler.*” Bu laral-
liklar zamanla Hititlerin vassallari durumuna diigmiistiir. Luviler 6nce-
leri Adana ve Géller Bélgesine (Isparta ve Burdur’un topraklarimi da
icine alan) uzanan daha ¢ok Toros daglar1 halki olarak bilinen Luviler
zamanla Ege ve Antalya’ya uzanan Antolia cografyasinda goriiniirler.

55- Bkz. Edward, F. Campbell, J. (1960), The Amarna Letters and the Amarna
Period, The Biblical Archaeologist, Vol. 23, No. 1, ss. 1-12.

56- Bkz. Mellaart, James; (1968), Anatolian Trade with Europe and Anatolian
Geography and Culture Provinces in the Late Bronze a.g.e. Anatolian Studies, Vol.
18, ss. 187-202.

57- Bkz. Macqueen, J. G. ; (2009), Hititler ve Hitit Caginda Antolia, Arkadag
Yayinevi, Ankara.
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Giiniimiizde Antalya ilinin kuzey kesimini kapsayan ve tarihteki adi
Pisidia olan Goller Bolgesi'nde ve Ege Denizi’ne uzanan Bat1 Toros
daglan silsilesi i¢inde yagayan Luviler Arzawa kralligin1 (Mira Krallik
giiniimiiz Aydin, Izmir ve Efes) MO 16. yiiz yilda kurmuglardir.
Sonugta eskigag tarihini kaleme alan bazi tarihgiler, bolgenin etkin
giiglerinden Arzava ve onun etrafinda toplanan Seha Nehri Ulkesi,
Mira-Kuvaliya ve Vilusa’'nin etki alanlanyla ilgili bazi yargilara ulas-
muslardir. Arzavalilar daha ¢ok I¢ Ege bolgesini ve Géller bolgesini
icine alan bélgedeki beylikleri yonetmislerdir. MO 2000 dolaylarinda
ise Luviler; Giineybatida; Kizzuwatna giiniimiiz Adana, Mersin, daha
giineyde; Osmaniye, Iskenderun ve Lukka’da, doguda; Maras,
Kuzeyde; Nevsehir ve Konya topraklarini igin alan topraklara ege-
mendiler. MO 2 binli yillarda Luviya Krallig1 Arzawa’nin bagkentinin
Apasa‘da (Selguk/-izmir) oldugu tahmin edilmektedir. Kizzuwatna
onceleri belli bir krallikt1. Bir donem sonra da batidaki egemenlikleri-
ni kaybedince basgkentlerinin Kilikya’da (Adana-Tarsus- Mersin) oldu-
gu sanilmaktadir. Luviyan Kralligrnin medeniyet kéklerinin MO
2300 civarinda bu halkin Giineybat1 Antolia‘da yerlesik yasama geg-
meye baslamalariyla atildig: diigiiniilmektedir.

Hint Avrupa Bati Aryan dil ailesine ait bir dil kullanan Luviler,
Miken-Yunanistan (Ahhiyawa) ve daha dnceki Minos Girit ile temas
halinde iken Bronz Cagi Antoliasunda Orta-Antolia’yu egemenlikleri
altma alan kuzeyde Hitit uygarligi doguda Hurri/Mitanni ve daha
giineydoguda Babil uygarhig ile ilintili olabilecegi on gériiliir. On
Asya’nin en batisinda yer alan bu halki incelememizdeki maksat tag:-
digr kiiltiirel 6gelerinin mengesini bilmek ve gevre bolgeler ile her-
hangi bir kiiltiirel iligkilerinin olup olmadigimi ¢ikarmak igindir.
Bolgenin Biiyiik Iskender sonrasi Helenlesme politikalar1 sonucu
Batrdan aldigi Yunan kiiltiiriinii On Asya’ya tagidigim, éncesinde
boylesi bir tagiyiciligin olmadig1 goziikmiigtiir. Fakat Luvilerin dogu-
dan beslendigi kiiltiir ile yetinmeyen ve daha medeni iligkileri hizla
tesis eden bir sosyal biinyeye sahip becerikli bir halk olduklar1 da géz-
den uzak tutulmamahdir. Nitekim giinlimiiz Kiirdistan’1n bat1 ucunda-
ki Malatya, Antep, Maras iizerinden Luvilerin bu boélgelerin Hatti,
Mitanni ve Hurri halki ile olan iliskilerinde gatismalardan ¢ok, baris
icinde igbirliklerinin oldugu goriiliir. MO 16. Yiiz yil sonras1 Luvilerin
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hem kuzeylerinde Hatti, Hitit ve dogulannda yer alan Mitanniler ve
Hurriler ile olan banse: iliskileri aymdir. Yani Luviler bangg1 bir halk-
tir. Luvi kiiltiirel baskinh Malatya, Semsur, Kargamig gibi bolgeler-
de MO 15. Yiiz yilda goriiliir. Luvilerden Urartularin aldig1 Hurriler
tizerinden Urartu doneminde kiiltiirel etkilesim 6megi Luvi hiyegrofi-
si ile kullanilmig olunan ¢ivi yaz1 tarzi vardir. Bu yazi tarzi Urartu
Tesup (Van) sarayinda tespit edilmigtir.

MO 1900’1 yillarda Luvi Kralligi’nin merkezi giineye taginmus;
Adana ve gevresi Luvi yurdu haline gelmistir. Arzawa, Hititlere vasal-
lik olarak uzun yillar bagh kalmistir. Giiney Antolia kiyilarinda yaga-
yan Luviler ile ilgili ilk kaynaklara Hitit yilliklarinda rastlanmaktadr.
Luvi Kralligr’nin tam olarak ne zaman yikildig: bilinmese de, Dogu
Aryan Mitannilerin Kilikya bolgesine yerlesimleri sonrasi Giineyde
Luvi egemenligi kaybolur. MO 1400’lerde bu bélgede Kizzuwatna
Devleti kurulmus ve iilke niifusunun biiyiik boliimiinii Mitanniler;
Luviler ve Hurriler olusturmustur. Kizzuwatna’nin MO 1400 yillarin-
da kurulmasi Luvi Kralligr’nin da bu yillarda yikilmig olabilecegi ger-
¢egini ortaya koymaktadir. Luvilerin Hititler ile yapilan miicadeleler-
de basar1 gosteren Tarhuntadaru, Luvi tarihinin en biiyiik kral olarak
kayitlarda yer almistir. Arzava Krah Tarhuntadaru ile Misir Firavunu
I1I. Amenhotep/Akhenaton (MO 1386-1349) arasindaki yazismalarda,
Misirlilann da o dénemde Arzava’y1 Antolia’nin egemen giicii olarak
gordiikleri anlagilmaktadir.

KiLiKYA
KiZZUWATNA DEVLETI (MO 1500-1200)

MO IL bin yilinda Luvi ve Hurri-Mitanni kdkenli niifusu yogun
olarak yasadigy Kilikya Antik dénemde sahip oldugu en biiyiik devlet
Kizzuwatna Devleti olmustu. Kilikya topraklarinda Mitanni-Hurri hal-
kinin Tann ve Tanngalarina ait kiilt merkezleri bulunmaktaydi. Luviler
ile bir baglan olmayan Mitanniler, Hint Aryan tanrilar1 nedeniyle bol-
gedeki Bati1 Aryanlardan ve eski Hurrilerden farkli Dogu Aryan ve
Hindui tanrilar olan Irani bir topluluktu. Hurriler ile birlikte hareket
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edigleri onlarin dogudan geldiklerini gésteriyordu.

Cografya olarak Kilikya eskigaglarin iinlii cografyacis1 Strabon’a
gore, Hellenistik ve Roma dénemlerinde iki kisma ayrilmaktadir: Cificia
Trakheia ya da Cilicia Aspera adiyla ‘Daghk-Taslik-Engebeli Kilikya’.
Cilicia Pedias veya Cilicia Campestris adiyla da ‘Ovalik Kilikya’ anlatil-
mak istenmigtir. Kilikya, Toros daglari, Amanos daglan ve Akdeniz ara-
sinda kalan bdlgedir. -1852 ve 1853 yillarinda giiney Antolia’da incele-
me gezisi yaparak, gordiiklerini yillar sonra bastiran V. Langlois,
Klikya’nin adi igin; “Tarsus ¢ay: ile Seyhan Nehri’nin tegkil ettigi delta-
da pek ¢ok Manda beslendiginden, Yunanca Manda’min adi olan “Kilik”
adi bu bolgeye ad olarak verilmigtir.”” demektedir.*® Bu konuda Herodot
ise, Fenikeli Agenor’un oglu Kiliks’in adinn bélgeye isim oldugunu yaz-
maktadir(59) Bizans Donemi’nde ise, Daglik Kilikya'ya Cilicia Prima,
Ovalik Kilikya’ya ise, Cilicia Secunda ismi verilmistir. Osmanh
Dénemi’nde de, Kilikya Bolgesi’nin batisina Tageli, dogusuna ise, Icel
denmekteydi. MO 1.Binin baslarmda Gukurova Geg/Yeni Aspur yazili
metinlerinde Kue (Kaue) veya Hilakku (Hilakki) olarak karsimiza ¢ikar.
Etimolojik agidan Incelendiginde, Hilakku ile Kilikya’nin aym ad oldu-
gu anlagilmaktadir® Clivi yazihi kaynaklara gore Kizzuwatna iginde yer
aldipr kesin olan kentler sunlardir: Anamusta, Arana, Aruna, Arusna,
Adaniya, Azpisna, Hulas$a, Irima, IShupitta (?), Kummanni, Lamiya (bu
kentle ilgili kaynaklar igin bkz: Frew, 2001: 13 dn. 3), Landa (?),
Lawazantiya, Luwana (yukar: Seyhan Vadisi’'nde?), Nirisa, Paduwanta,
Pitura, Puruna, Saliya, Serigga, Sinamu [-.Tarsa, Terussa / Tirua,
Turpina, Turwtma, Uparbassa, Ura, Urauna, Urika, Urussa, Uda,
WasSukanna, Wastisa, Zaparasna-Dagy, Zazlipa, Zilapuna, Zinziluwa ve
Zunahara.®® Bu sehirler ¢ogu kendi bagma beylik olarak goriiliir. Bu
konum, biraz da bélgenin cografik konumundan kaynaklaniyordu. Deniz
ve yiiksek Toros daglanyla gevrili olan bolge derin kalyonlarn yol ver-
digi gegitlerin oldugu bir bolgeydi. Rahatlikla korunabiliyordu. iletisimin

58- Bkz. V. Langlois, Eski Kilikya, (Mersin: 1947), s. 5;
59-Bkz. Herodot Tarihi, Kitap VII. Cilt, P. 91.

60- Bkz. A.UNAL, “Cukurova’'nmn Antik Devirlerde Tagidig1 Isimler ile Fiziki ve
Tarihi Cografyasi, Adana, Yapy Kredi Yayini.

61- Bkz. Goetze, 1940 ve Ulnal, 1997: 143 vd.
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en rahat oldugu deniz ulasimini da her halk bilmezdi. Diger bir konu bey-
liklerin egemenlik alanlarina dair bilgiler yeterli olmadig1 igin
Kizzuwatna’mr. hudutlarini tam veremiyoruz. Ayrica bu karmasay yara-
tan bolgenin karigik kiiltiirel kiiltiirlii goriiniimiidiir. Luvi, Hurri, Mitanni,
Hatti, Hitit ve hatta kimi yerde Asuri vs. halklan i¢ ice yasamaktaydi.
“MO 15.yy’a tarihlenen “Ismerika Antlasmas:” olarak bilinen Orta Hitit
meinine gore, Sanlwrfa’'mn dogusunda bir yerlerde aranmas: gereken,
ancak bazi aragtirmacilara gore de Kuzey Suriye'deki Tel Fekheriya'da
oldugu diisiiniilen Mitanni Devleti’nin Bagkenti WaS§ukanni’nin
Kizzuwatna topraklan iginde yer almasi bizleri saswtmamaldw. O
zamanlar hala bagimsiz olan Kizzuwatna devietinin simrlan gergekten
Firat Nehri’ne kadar ulasiyordu. Gene aymi dénemde, Zile yakinlarinda-
ki Magat Hoyiik'te bulunan bir mektuptan o6grendigimize gore,
Kizzuwatna 'mn kuzey simrlar, Giilek Bogazi 'min ¢ok daha kuzeyine ¢iki-
yor; Masat Hoyiik ve Sapinuwa-Ortakdy’e (Corum) kadar ulasyordu.”®
Bu dénem Hurrili-Mitannili beyliklerin dagmik halde bolgede yayilmig
oldugu ve merkezi Mitanni Devletinin heniiz olustugu bir dsnemdir. MO
1100 yillarina kadar Asurlular ile kargilasilmamigti. Fakat Mitanni ve
Hitit catiymalarim siirekli kendi lizerinde yagsamigti. Bu nedenle iilkenin
cografik alam siirekli degisiyordu.

Kizzuwatna’da biiyiik ¢apta Hurri-Mitanni azda olsa, Luvi etkileri
sezilmekteydi. Orta Tung Cag1‘nin sonlannda (yaklasik MO 1600¢lerde)
Hurri-Mitanni dili ve dini Kilikya‘da yayilmist1 ve Hitit dili ile akraba
olan Luvi dili ile karigmisti. Arastimaci J.Garstang, calijmasinda
Kizzuwatna’y1 once Karadeniz sahillerine yerlestimmek istemigti,
A.Goetze ise, Karadeniz sahillerinden ziyade Akdeniz sahillerinde,
Mersin ile Ayas arasinda bulunmasi gerektigini belirtmisti. 1935°de
Tarsus-Gozlii Kule kazilarinda ele gegen MO 16 yiizyil Kizzuwatna Krah
Isputahgu ‘ya ait olan bir buluntuya gore de bu sav dogrulanmigti.®

62- Bkz. Alp, a.ge. 1991: 74.
63- Bkz: |.Garstang, The Hittite Empire, London 1929.

64- Bkz. A.Goetze, “Philological Remarks on the Bilingual Bulla from Tarsus”, AJA
XL/2 (1936), s. 210- 214; and “Kizzuwatna and the Problem of Hittite Geography,
London 1940.”
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Siyasi tarih:

MO 2. binin ortalannda ortaya ¢ikan Kizzuwatna Kralligi Mitannili
ve Hurili topluluklar bblgeye hakim olur. MO 1600 sonras bdlgede onla-
ra dair ilk Mitanni Dogu Aryan Hint dini inancli kiiltiirel bulgulara rast-
lamlir. Bolgedeki siyasal erklerde yer aliglan Mitaniler Hurriler ile olus-
turduklar1  kiigiik beylikler ile ambirlar. MO 1350‘lerde Hitit
Imparatorlupu‘na katilana kadar, Kizzuwatna, Hitit ve bir Hurri-Mitanni
krallig1 arasinda bolgenin giiney batisinda Kilikya bolgesinde bagimsiz-
bir krallik olarak karsimiza ¢ikar. MO I Bin’in ikinci ¢eyreginden iti-
baren Hititler, Kizzuwatna Krallig: ile hep iyi ge¢inmislerdir. Aralannda
yapimig devlet anlagmalarinin metinleri Hititce ve Akkadga olarak
Bogazkdy’de bulunmustur. Yapilan anlagmalara gore de, Kizzuwatna bu
dénemden itibaren esit haklara sahip, bagimsizbir devlet statiisiine sahip
olmustur. Hitit Krali Ammuna’dan I.Suppiluiluma’ya kadar ki dénemler
iginde Kizzuwatnallar kuzey Mezopotamya’da gittikge giiclenen Hurri-
Mitanni Krallig: ile de yakin iligkiler i¢indedirler. Hatta Agana Kralligi
(Yamhad Kralhgi-Halpa/Halep) ile de politik iligkiler kurulmus, daha
sonra MO 1350 yillarinda I1. Tudhalia veya I.Suppiluiluma zamaninda
Kizzuwatna Kralligy isgal edilmis ve dogrudan Hititler’e baglanmstir.
Ancak bu tarihten sonra da Kizzuwatna adi1 Hitit metinlerinde siklikla
anilmaya devam etmigtir.

Devlet olusumunda ilk lerallar1 Pariyauvatri‘nin oglu Isputahsu MO
1530-1500 déneminde Kizzuwatna tam bagimsizhgma kavustu. Bu
dénemde komgular1 Mitanni-Hurri Devleti ve Hitit Devleti larallan ile
yayilmacilik ile baga ¢ikmak igin Telepinus (MO 1525-1500) dénemin-
de kargilikh bir antlagma imzalandi. Antik Hitit kaynaklarinda 6grenildi-
gi kadanyla Kilikya bolgesinde bilinen ilk siyasi varlik baskenti
Kommani etrafinda olusan iilke Kizzuwatna (Adaniya/giiniimiiz Adana)
idi. Onceleri Kizzuwatna, Hitit Eski Kralhik déneminde, gériiniise gére
ikinci bir vasal devlet iken, MO 1500 yilinda Hititlerin diisiise gegtigi
doénemde bagimsizhgim tekrar kazandilar. Isputahgu’nun halefi olan
Paddatihgu devletin bagimsizhigini siirdirmeye devam etti.

Kizzuwatna olusumu bakimindan Mitanniyi arkalamig goriiniir.
Oysa Wassukanni merkezli Mitanni-Hurri devleti Kizzuwatna’ya ege-
men oldugu, Hitit Devletinin geriledigi donemdir. Kizzuwatna daha
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sonra Mitanni- Hurri koalisyonu ile baga ¢ikamadiklanndan Kral Pilliya
doneminde Mitanni bolgesine ilhak edilmeyi kabullenerek Mitanni
Krallig’nin himayesi altinda yasamaya bagladilar. MO 1460°ta krallan
olan Pilliya, idrima ve Alalah antik kentleri ile ittifak olusturarak
Mitanni Krali Barattarna himayesine girdiler. Luviler ve Hurriler-
Mitanniler arasinda ilk kaynasma bu dénemde yasand. Kiiltiirel ve tica-
ri aligverisler yogunlagt1. Hurriler-Mitanniler, Luvilerin cografyasina gog
ctmeye basladilar. Kilikya, bu donem Mitanni kiiltiiriinii yogun yasama-
ya baslad.

Kizzuwatna’nin, imparator Suppiluliuma’nin biiyiik babasi II.
Tudhaliyas MO 1460-1440 zamaninda yukan Mezopotamya ovasina
yayilacak kadar genislemis oldugu anlagilmaktadir. Batida Toroslarin
kuzeyinde, Lamas Kanyonu (Mersin- Erdemli) da bu devletin dogal
sintrlarini olusturmugtur. Giineyde Tudhaliya’nin Halpa (Halép) sehrini
fethettigi sirada Kizzuwatna Hititler ile ittifak halinde oldugu anlagil-
maktadir. Kizzuwatna, Suriye hiikiimranlig1 iizerinde Hititlerden bazi
haklar elde ettigi gibi onlara ait bir kisim araziyi de topraklarina katmis-
tir. Boylece Hititler bir siireligine de olsa Halpa’dan fiili olarak yer almig
bulunmakla, Kizzuwatna sinir komsusu oldugu Mitanni devletinin tehdi-
di altina gimmisti. Nitekim /I. Hattugilis zamaninda da tehlikenin artig
onlan tekrar Hititlerin dostlugunu siklagtirmaya yoénlendirmistir. Eski
Hitit devletinin kalkinma devresine rastlayan bu zamanlarin sonuna
dogru Hitit hiikiimdar Telipinus Kizuvatna Krah Isputahsu ile bir antlas-
ma imzalamistir. Bu anlasmaya gore Hitit Krah Isputahsu’ya,
Kizzuwatna’da “Biiyiik Kral” denmektedir. Bulunan Kizzuwatna para-
larinda bu durum tespit edilmistir. Milattan énce yaklagik 1375-1365 yil-
larinda Kral Suppiluliumas biiyiik Hitit imparatorlugunu meydana geti-
rirken, Kral II. Sunassura 'nin da Kizzuwatna’nin giiciinii artirmis oldu-
gu diisiiniilmektedir. Kral IL. SunasSura eski Hitit bagim reddetmis ve
Suppiluliumas ile yeni bir anlagsma yapmistir. Bu antlasma ile
Kizzuwatna’y1 Hitit Konfederasyonunda kalmakla beraber, onun her-
hangi yabanci bir devlet ile politik iligkilere girismesinde serbest kalma-
stn1 kabulleniyordu. Anlasmanin bu hiikmii, Kizzuwatna’y: Hitit devle-
tinin himayesindeki kralliklar arasinda 6zel bir ayricaliga sahip kilmak-
taydi. Kizzuwatna’nin bu 6zel durumu Arzawa ve Mitanni ile ayn sevi-
yede bulunmasim saglamis ve hatta onlarin yikilisindan sonra da bu
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anlagma bir siire korunmugtur. Buna bagh olarak Hititler, Kizzuwat-
na’dan bazi kasabalar almiglardir ki, bunlar arasinda 6nemli bir dini mer-
kez olan bagkent Kommanni (Komana) basta gelmektedir. Kommanni
bir din merkezidir. Yeri hala tespit edilmemistir. Kapadokya ve Komana
arasinda daghik bir yerde oldugu sanihiyor. “Asur ve Urartu panteonu
belgelerinde de; Luvilerin Tannilari olan Tann Ardini, Tanri Kummenu
ve Tanr1 Tuspa amlw. Suppiluliuma buraya oglu Telipinu’yu rahip yap-
nug ve sehrin manastirina hediyeler vererek kendinden nce gelen kral-
larin adetlerini devam ettirmigtir. "®

Kizzuwatna’nin Cokiisii:

MO 1200’lerdeki ‘Ege Halklar: Istilasi’ sonrasi olusur. Misir
Firavunu Merneptah Stelinde (MO 1213-1203) ve IIl. Ramses’in
‘Medinet Habu’daki yazitlaninda‘Ege Halklaristilacilarin adlarini
verir: Aqaiwasa (Akalar?), Luka (Lukkalar?), Sardana, Denyen
(Danunalar?), Sakar/l5a (Sekles, Sikloi, giiya Sicilyalilar?), Sl/rdn
(Sardoi, Sardunyalilar?), Plst (Peleset, giiya Filistinliler) ve Tursa/TIs
(Teres, Tusa, giiya Etriiskler) olarak gecer. Bu kavimlerin, Etriisk, Aka,
Filistinliler, Lukka, Sardunyalilar, Sicilyalilar vs. gibi tarihi devirlerde
karsimiza ¢ikan kavimlerden hangilerine tekabiil ettikleri ¢ok tartisma-
hidir. Misir’da III. Ramses, Misir’in yirminci hanedaninin en 6nemli
firavunu. Medinet Habu’daki yazitlar1 ve Ege Denizci Kavimlerin sal-
dirilarini piiskiirtmesiyle bilinir. Bu konuda tarihgiler arasinda konunun
dogrulugu hakkinda heniiz bir fikir birligi saglanamamugtir. Hititlerin
Bat1 Aryan istilada ¢okiigii anlagilan bolgede birgok yeni beyligin dog-
masina neden olmugstu. Kilikya’da ki Kizzuwatna ve Hattuga’da ki Hitit
hanedaninin, uzun yillar ‘Ege (Deniz) Halklar? istilacilarin askeri baski
ve ekonomik sémiiriilerine bag kaldiran yerli Antolia kavimleri tarafin-
dan kovuldugu ve hanedan mensuplarin yok olmasiyla devletin de
yikildig1 savlan 6nem kazanmaktadir. Ancak MO 1200’lerden itibaren
bolge hanedanlarmnin ve devletlerin ytkilmasiyla Kilikya ve Hattusa’da
ki Kizzuwatna ve Hitit yazil belgelerinin artik konugmamasiyla tarihi
gelismeleri anlatan yazili kaynaklar ve arkeolojik belgeler de susar. Bu

65- Bkz. Emnest René Lacheman, Martha A. Morrison, David I. Owen, General stu-
dies and excavations at Nuzi /1, 1987.
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suskunluk oldugundan, “Karanlik Cag” denen MO 1200 ile MO 750
yillan arasmdaki yaklasik 450 senelik zamam kapsayan devirde neler
olup bittigini kavramak da zorlagmaktadir. Bu devirde Antolia’ya yeni
gogler oldugu ve yeni gelenlerin kiigiik devletler veya beylikler kur-
duklan kesindir. Bu yeni gé¢lerin yaninda, eskiden devlet kurma ola-
nag1 bulamams yerli Antolia kavimlerinin de bagimsizliklarimi ilan
ederek yeni beylikler kurduklan bilinmektedir.

Antolia’da kurulan belli bagh yonetimler batida; Frigler, Lidyalilar,
Likyalilar ve doguda; Urartular’'di. Bati1 Antolia sahillerinde kurulan
Grek Koloni Kentleri olarak karsimiza ¢ikan bu devletlerarasinda,
Antolia'nin giiney ve giineydogusunda kurulan Geg¢ Hitit Beylikleri
denen kiigiik sehir devletleri de vardir. Yeni siyasi yapilar, bolgedeki
Hitit isimlerini korumuglardi. Bu yeni siyasal olusumlar Luvi resim yazi-
sim1 (hiyeroglif) kullanmaya devam etmiglerdi. Kavmi olarak Hititlilik ile
higbir iligkisi olmayan, boélgedeki Asur egemenligi sonrasi tamamiyla
Ardmilesmis olan bu devletlerden bazilari Cukurova’da da kurulmustur.
Omek olarak Amik ovasindaki Unki (Pattina) Kralligim ele alacak olur-
sak; buradaki krallar Lubarna/Liburna (Hititce: Labama), Sapalule
(Hititge: Suppiluliuma), Qalparunda (Halparuntiya) gibi biiyiik Hitit
devleti krallarmin adlarim amimsatan isimler tagimaktaydilar. -Kilikya
bolgesindeki giiniimiiz ¢iftgilik ve denizcilik ile mesgul Arap
“Feldhlarin” atalar1 bu Arami topluluklar’dr.

Enmneni kabilelerin bu dénem Kilikya’ya yerlesimlerinin oldugu zan-
nedilmektedir. Boylece, bolge istilaci halklarin da vatam olur. Oyle ki diin-
yanin bagka bir bolgesinde bu kadar ¢esitli kavimlerden olusan daha bagka
kiigiik bir cografya yoktur. Bu nedenle onlarca beylik kurulur. MO L.
Binyi’da kurulan yerel kralliklar da gesitli isimlerle anilmaktadir.
Asurlular buralara Que, Hume, Kisuatni, Tabal, Ungi ve Hilakku derlerken,
yerel larallar Azatiwataya gibi isimler veriyorlardi. Misir kaynaklarinda ise
bu bolge Oswadana olarak geger. Tarsus, Hitit metinlerinde “Targa” ola-
rak gecmektedir. Asurlulara gore Tarsus, Que Kralligr'nin bagkentidir. MO
8. ve 7. yy.da Asurlular Tarsus’u Tarzi (Tarzu) olarak isimlendirmiglerdir.
MO 6-5. yy’da Asur ve Syennesis Kralliklar1 zamaninda ismi degisme-
migtir. Kizzuwatna Kralligy, diger laralliklarla birlikte ortadan kalkar. Onun
yerine MO 1. binde kiigiik leralliklar olan, Adana‘mn kuzeyinde Toroslarda
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Hilakku ve Kilikya Ovasi‘nda Que, Qawa (Kawa Devleti) ortaya ¢ikar. Bu
kralliklar Toroslann kuzeyindeki Tabal ve kuzey Suriye‘deki Geg Hitit
kralliklan ile iligki igindeydiler. Qawa/Kawa ad1 dikkat gekicidir. Dogu
Ariyacasinda daha sonra Medlerde agiret reislerine verilen bu admn
Mitannice de olma ihtimali var. Daglik Kilikya Hilakku beyliginin dini iti-
katlerinde goriilen Hint tannlar bolge halkinin Mitanni kdkenli oldugunu
o6ne cikanr.

YENi ASUR DONEMINE KADAR
KLiKYA’DA UYGARLIK VE TICARET

Hitit kiiltiir ve politik tarihinde Kizzuwatna 6nemli bir konuma
sahiptir. Bélge, Kibns, Suriye, Girit ile iliskileri saglayarak ticarete kat-
kida bulunuyordu ve ayn1 zamanda stratejik agidan 6nem kazaniyordu.
Luvi kralliklar1 liman kentlerine sahip olmalar1 nedeniyle uluslar arasi
ticaret sehirlerine sahiptiler. iskenderun, Issos, Yumurtalik-Aigaea,
Karatag-Magarsos, Tarsus, Mersin-Yiimiiktepe, Soloi Pompeipolis,
Lamas, Elaiussa, Korykos, Silifke, hep birer liman kentleriydi. Bir de
yeri heniiz belli olmayan, Mersin Yiimiiktepe ile esitlemek istedigim
Ura liman kenti var ki, bu yerlesme Orta Antolia’da yagayan halkin ve
Hititler’in Akdeniz’e agilan kapis1 idi. Ura ile baglanti mutlaka Ig
Antolia’yu Sertavul Gegidi iizerinden Akdeniz’e indiren Konya-
Karaman-Silifke iizerinden saglamyordu. Giilek Bogaz1 ile gene i
Antolia’ya, “Bahge Geg¢idi” ile Giineydogu Antolia ve Kuzey Suriye-
Mezopotamya’ya ve Beylan Gegidi ile de Amik Ovasi’na ve yine
Suriye-Mezopotamya ve Fenike sahilleriyle baglanti saglar. Nasil ki
Misir Herodot’a gére Nil Nehri’nin bir nimetidir, Cukurova da Seyhan
(Saros, Samri?) ve Ceyhan (Pyramos) mmaklarin bir hediyesi denebilir.

MO 2. binyilin 6nemli madeni Bakir’dir. Hititler devrinde kullani-
lan madenlerin isimleri sunlardir; Heiari/Altin, (GUSK_N, hURhhU),
Harki/Giimiis  (KU. BABBAR, KASPU), Ku(ha)nnan/-Bakir
(URUDU, ERU)®® Eski ¢agda Antolia madenleri ile ilgili en doyurucu
bilgiyi siiphesiz Koloni Donemi belgelerinden elde etmekteyiz.

66- Bkz. Savag Ozkan Savas, Civi Yazl Belgeler Igginda Antolia’da (MO 2.Bin
Yilinda) Madencilik ve Maden Kullanimi, T.TK. Yay. Ankara 2006, s. 47.
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Antolia’daki bakir iiretimi ile ilgili bilgilerimiz MO 23. yiizyila kadar
uzanmaktadir. Akkad krali Naram-Sin Antolia’nin merkezine yaptig
sefer neticesinde, ok miktardaki madeni Akkad Ulkesi’ne gétiirmiis-
tiir. Naram-Sin’in ganimet listesinde bol miktarda bakirdan ve giimiis-
ten yapilmig egyalar bulunmaktadir. Bu liste, Akkadlar ¢aginda
Antolia’'min bakir ve giimiis madenleri bakimindan ne kadar zengin
oldugunu gosterir. MO 1970-1750 yillan arasina tarihlenen Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’nda da Antolia, 6zellikle bakir madenleri ile
dikkat gekmektedir. Asurlu tiiccarlar Antolia’dan satin aldiklar1 bakin,
devamh surette memleketlerine gondermektedir. Hitit metinleri, Orta
ve Geg Bronz ¢agindan itibaren metalin kullanimu ile ilgi bilgiler ver-
mektedir. Buna gore aralarinda Kizzuwatna’nin da bulundugu pek ¢ok
bolgeden bakir elde edilmektedir. Bunun yam sira Alasya / Kibris ada-
sindan da, Hatti memleketine bakir ithal edildigi bilinmektedir.”
Yukarida da belirttigimiz gibi Ahhiyava Ulkesi Antolia’nin madenleri-
ne yakindan ilgi duymaktadir. Antolia’nin giiney dogusunda bulunan
bakir madeni dolayistyla Miken (Aka=Ahhiyava) tiiccarlart Afganistan
ve Ingiltere gibi uzak yerlerden bu madeni elde etmek yerine, dogal
olarak, yakinlarinda bulunan Antolia topraklarindan elde etmeyi uygun
bulmuglardir. Bakir madeninin yani sira kalay da kullamlan madenler
arasinda gelmektedir. Bakir ve kalayimn karigimi ile Bronz madeni elde
edilmektedir.®® 13. yiizyila ait Hitit envanter metinlerinden birine gore
kalay madeni Hitit Kralligr’'na Kizzuwatna’dan gelmektedir. Fakat bu
kalaymn Kizzuwatna’ya Afganistan ve Malezya’dan getirilerek Suriye
kiyilarindan Akdeniz ve Antolia’nin giiney kiyilarina dagitimi yapildi-
g1 diisiiniilmektedir. Antalya-Kas yakmlarinda Ulu Burun deniz bati-
ginda bulunan ¢ok sayida kalaymn biiyiik ihtimalle Afganistan ve
Malezya’dan geldigi diisiiniilmektedir.

67- Bkz. Jana Siegelovd, “Metals in Hittite Records”, International Conferance AMI-
TEM 2008 Ancient Mining in Turkey and The Eastern Mediterranean June 15-22
2008, Ankara, s. 43, 49.

68- Bkz. K A.Yener-H.Ozbal, “Tin in the Turkish Taurus Mountains: The Bolkardag
Mining District” Antiquity 61/1987, s 220-226.; |.D.Muhly, “Sources of Tin and the
Beginnings of Bronze Metallurgy”, AJA 89/1985, s. 275-291.

69- Bkz. Oktay Belli, Antolia’da Kalay ve Bronz’'un Tarihgesi, Suna-_nan Kirag
Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma Enstitiisti, Antalya 2004, s. 26-27.
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Bolgenin ikinci 6nemli mali kerestedir. Yorede sedir agaglarinin
bulunrnasi Fenike tiiccarlarinin Tarsus’ta ticari bir iis kurmasina neden
olmustur. Aynca “Kilikya Cadinn” iinliidiir. Diger yandan bolgede
heykelciligin gelismis oldugu goézlenir. Heykellerin ve miihiirlerin
1smarlama yapildig: bilinmektedir. Birgok tapmak bélgeden tann hey-
kellerini yaptimugtir. Cok tanrih itikatlerin yaygin oldugu bu cografya
bu iglere uygun bir konumdaydi. Deniz ticareti nin Fenikelilerce gelis-
tirilmesi sonrast MO 1700¢lerde ticari iliskilerde Tarsus, Kilikya sehir-
leri arasinda 6nem kazanmis, ticaret merkezi olmustur. Gozliikule
kazilarinda burada Kizzuwatna Krali Mitannili Parivavatri’nin oglu
Isputahsw’ya ait bir miihiir baskis1 bulunmustur. MO 1650°de Hitit
Krali Telepinus ile Kizzuwatna Kralh Isputahsu arasinda antlagma
yapilmistir. Ozellikle Yeni Asur déneminde MO 800 sonrasi denizde
tiiccar olarak bilinin Fenikeliler ve Yahudiler bélge tiiccarlar: vasitasi
ile bolgede elde edilen madenleri, keresteleri, seramik kablari, iglen-
mis madeni mallarin vs. ticaretini yaparlardi. Daha sonra Yunanl tiic-
carlarin ve korsanlarin yerlesim alanlan bolgede olusmustu.

Kizzuwatna kéleci ve dini bir devlet olarak anilir. Buluntular da bu
sosyal tespiti dogrulamaktadir. Onlarin Kuzeyde Hititler ile giineydo-
guda Mitanniler ile yaptig ticari iligkiler nedeniyle ayni zamanda kiil-
tiirel akisin kopriisii roliinii oynayan bir iilke goriinlimiinii sunuyorlar-
du. Ticari agidan Kizzuwatna, sahip oldugu liman kentleri vasitasiyla
da Hititlerin denize agilmasinin anahtarim elinde tutmaktayd:. Hitit
metinlerinde Ura isminde bir Kizzuwatna liman kentinin ad1 gegmek-
tedir ve s6z konusu kentin Hitit ticareti agisindan tasidig1 6nem metin-
lerden agik¢a anlagilmaktadir. Kizzuwatna iilkesinin en énemli yerle-
sim merkezleri Lawazantiya, Kommanni/Giiniimiiz Adana/Turfan-
beyli-Sarkdy, Tarsa, Adaniya ve Ura’dir. Kommanni’ni bu devlet olu-
sumun bagkenti oldugu diisiiniiliiyor. Lawazantiya ve Kommanni yer-
leri konusunda fikirler bulunmakla beraber yerlesim yerleri hakkinda
netlik yoktur. Tarsa’min Tarsus’taki Gozliikule hdyiigii oldugu, burada
Hitit lrali Telipinu ile anlagma yapan Kizzuwatna krali Isputahsu’ya
ait bir miihiir baskisinin bulunmasindan dolayi kesin olarak bilinmek-
tedir. Adaniya ve Ura’nin konumu ise hala tartismalidir. Dog. Dr
Serdar Girginer, Hitit ¢aginda Kizzuwatna iilkesinin yer aldig1 Cuku-
rova’da yaptig1 arkeolojik ¢aligmalar neticesinde Adana’daki Tepebag
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hoyiigiiniin eski Adaniya kenti olabilecegini ileri siirmektedir.

MO 16. Yiizyilda Hurrilerin ve Mitannilerin niifusun gogunlugunu
olugturdugu Kizzuwatna iilkesinin Hititler agisindan 6nemi, kiiltiirel ve
ficari iligkilerin yogunlugunun ileri diizeyde olmasiyla agiklanabilir.
Kiiltiirel anlamda Hurri kiiltiiriiniin ve dininin Hititlere aktanlmasinda
Kizzuwatna iilkesinin katkisi biiytiktiir. Bu dini kralhktan Kizzuwatna
kraliyet ailesinin kizlan Hitit ve Misir krallarinca es olarak alinmgtir.
Hitit hilkimdan III. Hattusili’nin kans1 Puduhapa’nin babasi Bentip-
far, Lawanzantiya’li (modemn Elbistan) bir rahipti. Bentip-3ar,
Kizzuwatna’da, Lawazantiya’nin Istar/Sausga’nin Tanrigasi’nin rahi-
biydi. Bu kadinlar birer tanriga olarak kabul gériilmiislerdir. Kades
Savagi doneminde Misir firavunu ile birebir mektuplagmis olan aslen
Kizzuwatna’li Hitit kralicesi Puduhapa’nin Misir Firavununa kendini
tamtma protokolii i¢in sdyledikleri bu tespiti ifade eder. Puduhapa
mithriinde kendini sdyle tamlar. “Ulkenin egemenesi Arinna’min
Giines Tanrigasi’'min miihrii ile tanrigamn hizmetkdri, iilkenin egemen
esi, Arinna’'min Giines Tanrigasimin rahibesi, Kizzuwatna tilkesinin kizi,
Hatti iilkesinin prensesi Puduhapa’nin miihrii """

Arinna’nin Alacahdyiikli oldugunun ayrica agiklandigi ve bu
goriis, Ingiliz aragtirmaci ve Hitit cografyacis1 Oliver Gurney tarafin-
dan da desteklenmistir. Hitit krallar1 Giines Tanrigas1 Arinna’nin rahi-
bi olmaktan her zaman gurur duymuslardir. Kral II. Muwatali, duasin-
da kendisinin Arinna’nin giines tanrigasinin rahibi oldugunu soyle-
mekte ve o sifatla tanrilara dua etmekteydi. Hitit larali III. Hattusili ise,
Arinna’nin Giines tann¢asini Tann Istar ile 6zdeslestirmektedir. Hitit
krallannin bu tercihinin sebebi bu dini giicii olan Kizzuwatna devleti-
ni arkasma almaktir. Bu kralligin Luvilerden ¢ok Hurri ve Mitanni
kokene dayanmasi bulunan kayitlardan da anlagilacagi gibi dinsel
alanda yine Hurrili ve Mitannili dinsel kurumlarin 6ne ¢ikmasi ile dik-
kat cekmektedir. Ayrica Hum ve Mitannilerin tann ve kralige isimle-
rinin 6nemli bir kismi1 Ariyaca’dir. Puduhapa ismi de Ariyaca’dir.
Tiirkce karsilig1 “riizgdr gibi iki at” seklindedir. Bu goriiniim yaganan
yiizyllda Kizzuwatna ve Mitanni topraklarinda Aryan dini inangh ve

70- Bkz. Yusuf Kilig, H.Hande Duymugs “Hititlerde Kadin ve Siyaset”, http//dergi-
ler.ankara.edu.tr/dergiler/18/831/10503. pdf.
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Ariyaca adl fakat gergekte Kafkasik kiiltiirlii olan Hurri-Mitannilerin
karmmagik kiiltiirlerinin bolgedeki kiiltiirel etkinligi nedeniyledir. Bu
kiiltiiriin Hate bolgesinin dogusundaki ana unsurlar1 Mitannilerdi.
Hurriler, Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ile birlikte hareket ediyor-
lard1 Diger bir olgu bu dénem Mitanni Hint dini Misir’1, Kardunya’y:
/ Kassitler, Hititleri, Kizzuwatnay1 bir araya getirmis, onlarm dini
fonksiyonlarim1 her iilkede yeni bir sathaya itmisti Bu gelisim
Kizzuwatnay dini bir merkez haline getirdigi goriiliir. Onlarmm Hititler
lizerinde etkisi de bu nedenle olusmustur.

Hititlerin Hurri-Mitanni dinsel itikatlarina baghiliginin giiciinii
Kizzuwatna Krallig: etkinligi ile oldugu gériiliiyor. Kizzuwatna ise
uzun bir siire Mitannilerin vasal devleti olarak ayakta kaldi. Bu donem-
de Mitannilerin kiiltiirii ile asimilasyona tabi kaldilar. Bolgede
Kizzuwatnadan Mitanniler iizerinden Kassitlerin yasadigi asagi
Mezoptamya’ya kadar ve fran platosuna uzanan MO 1300’lerde gorii-
nen bu Yan-Aryan karma kiiltiir yaklagik 500 y1l sonra giiniimiiz Dogu
Kiirdistan’inda hdkim Dogu Aryan kiiltiire doniisecektir. Ilging olan
daha Medlerin bélgeye Iran iistii gelip, yerlesimlerinden sonra onlarin
bir asireti ve dini ruhban sinifi olan Magilerinden bes yiiz yil once bu
dini Aryan goriiniim giiniimiiz Kiirdistan’in batisinda Hurrili ve Luvili
Kizzuwatna’li rahiplerce benzer bir sekilde icra edilmis oldugudur.
Anlagilan MO 1600 yillarinda Kiiiik Asya’ya uzanan bir Dogu Aryan
gocii yasanmustir. Bu Yan Indo-Aryan kiiltiiriin ana tastyici halklar
etnik olarak Kafkasik olarak tanidigimiz Hurriler ve Dogu Aryan kiil-
tiirlii Mitanniler olarak gériinmektedir. Bu halklarin sayet iist-bir kiiltiir
tagtyan Ogesi anlagilan sosyal etnik terkibinde sadece ‘Kafkas-Aryan’
kiiltiirlii unsurlardan olugmustu. Tarihsel olaylar bakimindan ve cograf-
ya olarak bunun miimkiin olacag: on goriilmektedir. Benzer 6mekler
birgok iilke tarihinde yasamir. Bat1 Avrupa’daki tipki ‘Anglo-sakson’
karma kiiltiirlii /ngliz kavim 6regi, karma toplum 6mekleri gibi sosyal
olusumlar On Asya’da genellikteydi. Ciinkii siirekli farkh kiiltiirli
halklann istilasina ugramis bu cogiafyada bu tiir karma toplumlarin
stirekli bir evrimi vardi. Teorik lafzin disinda bélgede goriilen Aryan
kiiltiirel goriiniimlerin katiligidir. Dogu Aryan kiiltiir Bat1 Aryan kiiltiir
ile bir sekilde MO 15. yiiz yil sonrasi bolgede bulusmuslardir. Diger
kavimlerle etkilesimlere girmislerdir.
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“Hitit Sanat1” kavram, yiizyilllin son ¢eyreginde Giineybati
Kiirdistan’da MO 9. ve 8. yiizyillara tarihlenen hiyeroglifle yazilmis tas
anitlarin bulunmasi ve bu amitlarla ilgili yapilan aragtirmalar sonucun-
da arkeoloji ve dilbilimi literatiiriinde kullanilmaya baslanmigtir. Eski
Hitit Donemi ne ait adak civisi seklindeki heykelciklerin yayilim alani
Hitit ana vatani olmayip, Kizzuwatna ve Mitanni oldugu ayrica Hitit
metinlerinden de anlagilmaktadir. Bu tip yapi-adak ¢ivisi seklinde
yapilmis heykelciklere yine bolgedeki halklarin genetik atalan sayilan
kabilelerden biri olan Aryan dini inangli goriiniimleri de olan Hurri-
Mitanni karigimh kabilelerin Siimer’e egemen oldugu Mezopotam-
ya’da III. Ur Siilalleri (MO 21. Asir) déneminden itibaren rastlanmak-
tadir. Yine bu donemde bu bélge ile yapilan ticaret ile ticari miihiirler-
de temsili resimleri olan Mezopotamya tanrilarinin resimleri Antolia’da
¢ok tanrili inancin yeni bir bigimini yagatmaya baglar.

Orta Tung Cagr’nin baglarinda Kizzuwatna ve Mitanni’li tiiccarlarin
beraberlerinde Antolia’ya getirdikleri silindir miihiirler Antolia’yu
Mezopotamya’nin gok tanrih din sistemiyle ve Hint din ve biiyiiciiliikle
tamgtirmugtir. Ik defa Mitannilerin Hindu ve Siimerlerin -tanrilari krali
yazigmalarinda ve dini metinlerde yer alir. Ayni sekilde Hitit Donemi’nde
de varligim siirdiirecek olan Antolialu bazi tanr1 ve tanrigalar da ilk kez bu
dénemde goriiliir. Tann ve Tanriga tasvirleri gogunlukla bu donemin silin-
dir ve damga miihiirleri {izerinde goriilmektedir. Yani Hititler Luvilerce en
6nemli Tann ve Tanriga olarak goriilen Mezopotamya halklarinin tanrilari
olan Firtina Tanris1 Tesup ve onun esi olan Bereket Tanrigasi Hepat’in
Kizzuwatna iilkesinde tapmim merkezlerinin bulunmasi bile bir tesadiif
degildir. Ayrica bu durum Kizzuwatna’nin Hitit kiiltiirii lizerindeki etkisini
gostermesi agisindan dikkat gekicidir.

KILIKYA’'DA KULTUREL GORUNUM

Kimi kaynaklarca, Luvilerin Antolia’nin en eski halki oldugu
iddialan1 vardir. Bununla birlikte Yunanhlarm bu irka “Pelasgos” ola-
rak hitap ettigi; bugiin bilinen adlan olan “Luvi” adim ise Hititlerin
kendilerine soyledigi bilinmektedir. Fakat Yunanllar Luvileri,
“Pelasgos” olarak gostermekle hata yapmiglardir. Pelasgoslarin konus-
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tuklan dilde Luvice kokenli kelimeler bulunmustur. Bu halkin
Antolia’da Sinop civanna Kafkaslardan gelerek yerlesmis olduklari
biiyiik olasilik. Ciinkii kiiltiirel belitler bizi bu yorumu yapmaya zorlu-
yor. MO 1000 yillarinda Luvi dili Bat1 Antolia’da biiyiik 6lgiide varh-
gim kaybeder. Onun yerine Frig, Lidya, Karya, Likya ve Side dilleri
gecmektedir. Buna karsilik Orta Antolia’da (Tabal Bolgesinde), giine-
yindeki daghik bolgede (Bulgar, Maden), Kayseri’nin dogusunda
(Sultaphani, Kululu) Elbistan Karahdyiik, Marag’ta, Malatya’da
(Arslantepe), Adiyaman’da (Boybeypinari, Angoz’da), Kargamis’ta,
Cukurova’da (Ceyhan iizerinde Karatepe) ve Kuzey Suriye’de (Hamat,
Cekke) Hiyeroglif - Luvicesi ile yazih tag anitlar yogunluk kazanmak-
tadir. Boylece Luvice’nin eski Antolia’da yaklagik 1500 yil yasadig
kabul edilebilir. "

Dindar Luviler dini kiiltlerini bolgede bir¢ok halkin kiiltiiriine
aktammiglardi. Bu kiiltlerin basinda Zsik kiiltii’ gelmekteydi. “Luvi”
Hititge’de “ig1k insani” anlamindadir. Yani Luvi Kralligi: Hititce’de
“Istk Insam Kralligr” anlammna gelir. “Luvi dili iizerine en fazla aras-
tirma yapnug yabanci isimler arasinda Emmanuel Laroche, 1973 te bu
dili “Luvi dili” olarak kabul edip, tamtan David Hawkins, Piero
Meriggi ve Ali M. Dingol sayilabilir. Luvi sozciigii Hitit dilinde ‘“i15ik
insam” anlamina gelir ki, Luvi dilinde “isik, parilti” anlamina gelen
‘lu’ kokii birgok dile 151k’ anlaminda gegmis olup, bircok dilde halen
kullaniimaktadw (Ornegin, ilah Apollon’un Likya’h sifatimn kokeni
Luvi dilinde 151k anlamina gelen, kurt anlamindaki ‘lyk’ya da ‘lu’soz-
ciigiidiir ki, sozciik Latince’de ‘lux’ bigimine doniismiigtiir.”™ MO 6.
yiiz yilda bdlgede siyasal olarak etkin olan Medler doneminde Isik
inanci1 ayrica Mitra’cilik kiiltii ile biitiinlestirilerek Geg Hitit Bolgesi'ne
fazlas1 ile egemen olmustur. Geg Hitit Bolgesi: Divrik, Dersim,
Malatya, Ebistan Adiyaman, Urfa, Adana, Mersin, Antakya, Halep ve
Sama kadaruzanan Geg Hitit sonrasi birgok kiigiik sehir devletine sahip
olan bolge idi. Daha sonraki yiiz yillarda Luvilerin bu inanci bolgede
Kassitler ve Mitanniler ile gelen Mitracilikla (Giines Tanricilify) ile
bulustu. Bu 151k-Giines- kiiltii Magicilikle bir kangimi yasayan heto-

71- Bkz. http//www.volkanderinbay.com/hitit/default asp?
72- Bkz. Luvi (Igik insars) Dili, http;//www.insanokur.org.
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roks (karmagik) Aryan dini inang On Asya’nin tamamina egemen olan
Medler, Persler, Selevkoslar, Romalilar vs. tarafindan siirdiiriiliir.

Hiristiyan olan Roma hakimiyetinde kalmalarina ragmen dinlerini
degistirmeyen bolgenin “Isik Insanlanna” daha sonra “Paviikon”
(“Ikonlar1 red eden”) denmistir. Oyle ki Pavlikonlar, Bizans tarihinde
bilhassa MS VIL-XI. Yiizyillarda iz biralenis bir gruptur. Genelde, keli-
menin kokil ‘Paul’dan hareketle, Antolia Hiristiyan diinyasinda tanin-
mis din adamlanndan birine atfederek agiklamaya c¢aligmiglardir.
Ayrica bu ismi Ermenice ‘Pay’ ve ‘keank’ (kirli - hayat) kelimelerinin
birlesmesinden kaynaklanan bir terim olarak da ifade edenler bulun-
maktadir. Bizans kaynaklarinda Paulician, islam kaynaklarinda
Bayalika olarak tamimlanan Pavlikonlar VIL-IX. Yiizyillar arasinda
Bizans siyasi ve dini tarihinde 6nemli bir yere sahip Hiristiyanhigin
heretik/sapkin bir mezhebidir.”™® Bu mezhep Bizans devletine karsi
Miisliiman Arap ordularinin yaninda yer almalan, farkh din anlayiglan
ile Antolia inang cografyasinda iz birakmalan baglamindadikkat geker.
Pavlikonlar sadece Antolia tarihinde degil, inanglarim Balkanlara tagi-
yarak Balkan siyasi ve sosyal tarihinin sekillenmesinde de etkili olur-
lar. Nitekim Tiirkiye’deki Paulician / Pavlikonlarin Balkanlardaki
uzantilarindan biri olan Bogomiller XI. Asirdan giiniimiize kadar bolge
tarihini etkiledikleri gorilmektedir. Aynca Pavlikonlar, Tiirkiye’de
Alevilerin yasadiklan cografyada bulunduklan igin ve bazi inanglarinin
Aleviler ile benzerliginden dolay1 Aleviligin kékenleri tartiymalannda
da giindeme gelmektedir. Pavlikon ifadesinin yan1 sira merkezleri olan
Divrigi’den (modem Sivas’in ilgesi) dolayr Bizans kaynaklannda
Teprike ya da Deprik, Islam kaynaklarinda Abrik olarak da gegen ifa-
delerde Pavlikonlardan bahsedilmektedir.”®

Islamiyet dénemi sonrast mesela Osmanlilar Alevi inancinda olan
bolge insanlanna “Isikgilar Taifesi” olarak tanimlardi. Bati Kiirdistan’in
Alevi agiretleri olan Smemililer, Alxaslar, Balyanlar ve Kiirecikli
Etmaneki/Atmalilar Alevi inanglar1 “Reya Haq” inanc iginde Dersim-
liler benzer Luvi inang kiiltlerini dini ayinlerinde hala yasamaktadirlar.

73- Heretic: Hiristiyanlikta, dinden saptifit gerekgesi ile kilise otoritelerince reddedil-
miy dini égretilere verilen ad.

74- Blz. G. L. Strange, The Lands of the Eastren Caliphate, Cambridge 1905, s. 1 19-121.
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Ayni ayinler daha 6nce Alevi inancinda olup Siinnilesen aymi bolgenin
Canbegan agsiret fedarasyonunun kollari olan; Sadi, (Bu agiretin bir kism
Alevi'dir), Riswan/Regu ve Dréjan agiretlerinde de goriiliir.

Luviler kendilerini; “Kommada”, “Mada” ya da “Amada” soz-
ciikleri ile tamtiyorlardi. “Ma” Luvi dilinde “anne” demektir. “Kom”
Luvice’de “lilke, topluluk” anlamindadir. “Kommada” = “Kutsal ana
iilkesi”’ anlaminda sehir ismidir. Unlii “Kommagene” adinin da aym
sekilde “Kutsal ana iilkesi” (Semsur/Adiyaman) anlaminda da
(Aryanca kokenli) Luvice olabilecegi diisiiniilmektedir.”® Bu kelime-
ler bolgenin Aryan dini inang¢h diger halklarda da aynidir. Bolge
Kiirdgesinde “Ma” ya da “Maker”, “Makew” gibi “tanrica” ve “anne”
anlaminda, “Kom” yine “kiigiik topluluk” anlaminda kullanilir.
Kiird¢e’de daha ¢ok da kiifiir edilirken, “Ma” kelimesi “Mak” olur.
Kiirdge dilinde stemkar bir ifade olan; “Mak ke dan.m!” (Tanricana
(Annane) ky.m) seklindeki kiifiir, acaba yumusatilmig bir kiifiir
miiydii? Ciinkii Kiird¢e’de gergek anne; Da’dir. “Da” ismi zamansal
¢ekime gore “Diya” olur. Kiird¢e -Bati Kurmanci- lehgesinde tanriga
“Malk’a” kiifretmek bu yiizden mi tercih edilmisti. Muhataplar arasin-
da gatigma iiglincii sahis iizerinden bu nedenle yapilmistir. Tipki;
“Dertlerin kalkinca gaha, bir sitem génder Allah’a!” misali. Luvi “Ma
kiiltiiri> sadece Antolia ve Bat1 Kiirdistan’da degil, On Asya bélgesi-
nin tamaminda ve diinyanin gesitli yerlerindeki varlig ile evrensellik
gosterir. Fakat bolgemizde ozellikle giiniimiizde Alevi kiiltiiriinde
yasayan topluluklarin cografyasinda bu kiiltiinin ayinlerini fazlasi ile
buluruz. Bu gériintii bir tesadiif olamaz. Bilindigi lizere Alevi kiiltii-
riinde 151k ve atesin 6nemli bir yeri vardir.

Dilbilimcilerin, “Antoliac/Antoliaca” baghgiyla kabul ettigi eski
Antolia/Anadolu dilleri dillerinden olusur. Luvice Hint-Avrupa dil
ailesinin Antolia/Antolia 6beginin en eski antik Hitit, Pala, Likce,
Likya ve Luvi dillerinden biridir. Ayrica, 6zellikle Giiney Antolia’daki
Helen asilli yer adlarinin kékeninin Luvice olup; Yunan telaffuzuyla
tiretildigi ortaya gikmistir. Kibele, Afrodit, Apollon ve Artemis gibi
Tanri-Tanriga adlarinin birgogu da zamaninin Antolia’daki en yaygin
dili olan Luvice’dir. Grekler tarafindan bolgeye yerlesen Dogu Aryan

75- Bkz. Erdogan Cinar, Aleviligin Kokleri 55-56-2009.
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Mitanniler de Luviler gibi asimile olmuglardir. Luviler‘in Ik Cag
Antolia’suna inan¢ bakimindan 6nemli etkileri olmustur. Luvi Ay
Tanris1 Men‘i, Frigler ve Lidyalilar da Tanr1 olarak kabul etmistir.
Kizzuwatna bolgesinde ise tannlarin Hurri ve Dogu Aryan adlar ile
anilmasi ise bir tesadiif degildir. Ciinkii bolgede Hurri-Mitanni karma
din kiiltiirii baskind1 ve Kizzuwatna’nin dini inancim temsilediyordu-
lar. Bu topluluklar Helenlesmelerine ragmen Mitract Dogu Aryan Hint
inanglarini korumuglardi.

MO 2 bine ait olan Hattusas/Bogazkdy kaynaklarina gére MO 3.
bin yillarinda Orta Antolia’da Hattice konusan bir halkin varligim
kabul etmek gerekmektedir. Hattice’nin kaginci bin yila kadar geriye
gittigi hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Antolia/Antolia’ya yazi
MO 2000 baslarinda Asuri tiiccarlar araciligi ile gelmistir. Ve yazih
kaynaklar da ilk bu tarihlerde ortaya ¢iktig1 i¢in daha 6nceki yillarda
Antolia’da hangi etnik gruplarin yagadigi ve hangi dillerin konusuldu-
gu hakkinda dogrudan bir bilgiye sahip degiliz.

Yazili kaynaklara gore, Eski Antolia dillerini iki ayr1 boéliimde top-
lamak miimkiindiir. Birinci boliimde, MO 2000’lerde Antolia’da yasa-
mis olan dillerden Hititce, Luvice (¢ivi yazili Luvice metinler ile hiye-
roglif ve yazih dil anitlari, Hiyeroglif Luvicesi), Palaca ve Hurrice yer
alr. Ikinci bdliimde ise MO 1. bin yillarinda Bat1 Antolia’da yasamis
belli bagh dillerden olan Frigge, Lidce, Karca, Likge ve Sidece yer
almaktadir. MO 2. binden 1. bine yazili kaynaklar halinde intikal eden
ve 1. binde de yasamin siirdiiren tek dil Hiyeroglif Luvicesi (eskiden
Hiyeroglif Hititgesi) denilen dildir. Luvice eski Antolia’da yasayan
diller arasinda 6mrii en uzun olan dildir.

Antolia’da simdiye kadar yapilan kazilar, MO 2. Bin yillarmna ait
yazili belge veren iki bilyilk merkezi meydana gikarmustir. Birinci
merkez eski Asur tiiccarlarina ait, 10.000 Asurice yazilmis belge veren
Kiiltepe, ikincisi ise bu sayinin bir misli kadar Hititge, Palaca, Luvice,
llurca ve Hattice tabletin ele gegtigi Bogazkoy’diir. Bunlarin yaninda,
Aligar, Alaca, Tarsus ve Sultantepe’de de az sayida tablet bulunmusgtur.
lititlerin bagkenti Hattuga’daki kitaphikta bulunan tabletler, yani Hitit
¢ivi dili, 20. ylizyillin baslarinda ¢o6ziildii. Aym kitaplikta, yine ¢ivi
yazistyla yazilmus bir dilin varligi saptandi. Bu, Luvi diliydi. Civi yazi-
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smin, MO 1650°den hemen sonra; Eski Hitit Devleti’nin ilk yillan siire-
since Suriyeli katiblerin, Suriye ve yakin gevresinden Hitit bagkentine
gelmeleri sonucu Antolia’ya gectigi de soylenebilir. Yabanci devletler-
le yapilan anlagma ve yazigmalar i¢in Akkadca, bu dénemin bolge dev-
letlerinin yazigma ve diplomasi dili olarak kullamilmigtir. Devletler bu
dil i¢in 6zel yetigmis terciiman ve kétipleri kirahyorlar, bu kétipleri
larallarin maiyetinde ve yanlarinda bulunduruyordular. Hititge ¢ivi yazi-
s1 “Asyro-Babilonik” veya Akkad ¢ivi yazisinin bir tiirevidir. Ve onlar
gibi biinyesinde ii¢ cins igaret bulunmaktadir. Bunlar, hiyeroglif yazi-
sinda degindigimiz fonetik isaretler, ideogramlar ve determinatiflerdir.
Burada edebi metinler gayet azdir. Bu metinlerin yazilmis oldugu sis-
tem, tiiccarlarla birlikte ortadan kalkmig ve sonradan eski Babil yazi
bicimini kendilerine mal eden Hititler tarafindan kullamlmamugtir.
Antolia’nin giiney kiyilarinda konuguhmus olan Luvi dili, ii¢ biiyiik
dénemden —yani Hitit Imparatorluk MO 1400-1190, Geg Hititler MO
1190-700 ve Likge yazitlar MO 400-200 yillarindan kalma gelen bel-
gelerden bilinmektedirler. Luvi dilinin bu degisik zaman birimlerine ek
olarak, yazi sisteminde ve diyalektlerinde de bir farkhlasmaya rastlan-
maktadir. Bu fark, kendini yazida, Mezopotamya kdkenli ¢ivi yazisi,
Antolia hiyeroglifleri ve Grekge’den tiiremis olan alfabede gostermek-
tedir. MO 15. ve 14. yiizyillarda iki ayn diyalektin, yani alfabetik
Lik¢e’nin habercisi sayilan bir Bat1 Luvi diyalektinin ve bir de Geg
Hitit Sehir Devletleri doneminde kullamlacak olan Hiyeroglif
Luvicesi’nin atasi olarak kabul edilen Dogu Luvi diyalektinin oldugu-
nu gosteren delillere rastlanmigtr.

Bati1 Hint-Avrupa dillerinin Antolia grubu Hititce, Palaca, Luvice,
Hiyeroglif Luvicesi, Lidce ve Likge 'den meydana gelmektedir. MO 1400-
1190 yillan arasindaki Imparatorluk dénemine ait ilk érekleri de bulu-
nan Hiyeroglif Luvicesi, MO 1200 ile 700 yillan arasina tarihlenen ve
esas olarak Giiney Antolia ve Kuzey Suriye’den saglanan daginik yazit-
lar ve miihiirler iizerinde bulunmustur. Antolia’da gériilen Hiyeroglif
yazisinin dili, ilk defa Hititge olarak vasiflandinlmigtir. Fakat daha sonra
bu dilin Luvice’ye daha ¢ok benzedigi goriilmiis ve “Hiyeroglif
Luvicesi” terimleri iizerinde durulmaya baglanmigtir. Misir
Hiyerogliflerinde ve Babil ¢iviyazisinda oldugu gibi, bu yazi da su ii¢
elemandan olusur: Ideogramlar, fonetik isaretler ve pre-Antolia dil gru-
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buna dahil edilen diller, Likge ve Lidce harig diger halklar ¢ivi yazisini
kullanmiglardir. Antolia hiyeroglif yaz1 sisteminin uzun bir ge¢misi var-
drr. Hiyeroglifler, bazilanna gore, logografik isaretler iceren ve MO 18-
17. yiizyillara tarihlenen damga miihiirlerle baglamistir. En ge¢ déneme
ait metinler ise, MO 8. yiizyila tarihlenmektedir. Bazi aragtirmacilar da,
bu kadar erken bir baglangig yerine, MO 15. yiizyih kabul etmek egili-
mindedirler. Yaztlarin cografi yayihis sahasi, en batida Spylus ve
Krabel’den, Kuzeyde Bogazkdy ve Alacahdyiik’e, doguda Malatya,
Samsat ve Tell Ahmar’a (Til Barsip), giineyde Rastan ve Hama’ya kadar
uzanan genisliktedir. MO 15. ve 14. yiiz yillar arasinda kalan “Karanlik
(Cag” da yaz, basit baglangicindan ¢ikip logogramlar, hece degerleri ve
yardimci isaretlerle birlikte tam olarak gelismis bir yazi sistemine dogru
tapmakta, orduda, diger yasal organlarda, kaya yaztlan, miihiirler ve
tahta tabletler iizerinde kullamlmaktaydi Imparatorluk dénemine ait
Halep yazitlari, Luvi dilinin tartiymal bir sorun oldugunu yansitirlarsa
da, Geg Hitit yazitlannin Luvi dilinde yazilmis oldugu belli olmaktadir.
Bugiin “0lii dil” olarak kabul edilen Luvi dili, Antolia’nin
Giineydogusunda Afrin, Sam-al/islahiye, Kilis, Maras, Malatya, Semsur-
Adiyaman- ve Antep boélgesini igine alan topraklarda konusulurdu.
Luviler bu bolgede Hurriler ile birlikte yasiyordular. Yani Hurrice ve
Mitannice konusan halklarla komsu idiler. Hurrileri ve Mitanniler
Luviler ile olan iligkilerinde Kizzuwatna bélgesinde ilk defa Bati1 Aryan
kiiltiirle tamigan bolge insanlariydi. Luviler sonrasi bu tiirden iligki Hitit,
Urartu, Ermeni, Med, Saka, Pers vs. Aryan kavimleri ile devam etti.
Bolgede bu donem egemen dil; batidan doguya; Hattice, Hitit-ge,
Hurrice/ Urartuca ve bélgede Mitan-nice ile MO 10. yiiz y1l sonrasi git-
tikge bulusan Dogu Ariyaca/irani dilleri olmustur.
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6. BOLUM
KURDLERIN ATALARI HURRILER-MITANNILER

HURRILER

Kiird aragtirmacilar Kiirdlerin milli olusumunda ana iskeleti,
genetik olarak bolgenin yerel Hurri kabileleri olan Gutilere,
Subartulara, Lulubilere ve Kassitlere vs. kiiltiirel baskinhik yaparak
On Asya’ya Iran iistii gelen Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanni, Med, Iskit,
Pers ve Part kabilelerinin bolgede karigimi sonucu gelistigini ileri
siirerler. Bu teze gore Kiirdlerin genetik ve kismen kiiltiirel soy atala-
11 “Kafkas” kiiltiirli Hurriler, MO ii¢ binlerde On Asya cografyasinda
zamanla ortaya ¢ikmaya bagladilar. Kiird aragtimmacilarda Hurri soylu
kabileleri Aryan kavimler olarak kabul edenler oldugu gibi, onlari
dogrudan Aryan kiiltiirlii kavimler olarak da kabul edenler bulunmak-
tadir. Bu yanhg tespitleri yapanlarin dayanaklar: tarihsel kaynaklar
yerine bazi tarihgilerin yorumlardir.

Onceleri kuzey dogu Zagros Daglarinda goriilen Hurri kabileler
daha sonra en batida Antolia’da Kizilirmak yakinlarina kadar sarkmig
goriiniirler. Benzer tespitleri yabanci aragtimacilar da yapmustir. MO
1270 yidlarinda kendilerinden bahsedilen Hurriler, anlagilan MO
2500°den dnce Mezopotamya’ya kuzeyden giren ve Kuzey
Mezopotamya ve Suriye de kiigiik kralliklarin yoneticileri olarak bili-
nen eski yakin dogunun insanlariydilar.”® Kiird olusumuna dair bu
tezler dogrudur. Akkad kayitlarina gore de On Asya’min batisinda
Hurriler, MO 2230 yillarindan bu yana yukan Mezopotamya ve
kuzeybati Suriye’deki topraklarda goériiliirler. Antolia’da Kizilirmak
ve Anti -Toroslar bir yerde smirlaridir. MO 111 bin yilin sonlarinda ve
I1. bin y1lin baglarinda, Dicle Nehri’nin dogusunda Biiyiik Zap [rmag
ve daha giineyde Diyala Nehri boylarinda Zagroslarda ve Nuzi’de
(gliniimiiz Kerkiik bolgesinde) kendilerini siyasal olarak géstermeye
baglamiglardir. Antolia’da daha ¢ok Akkad, III. Ur (Gut) Siilalesi ve

I- Kaynak: Thirteen human individuals dating to five Late Bronze a.g.e. MO 1550-
1200 Peter Kessler, 28 June 2008.
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Asur’un ticari koloni gehirlerinde ve kuzey dogu Akdeniz kiy1 seri-
dindeki liman sehirlerinde (kismen Hurri isimlere) rastlanir. Onlarmm
batisinda Hitit ve Hatti halki yasar. Daha sonra dogudan MO 1650
yilindan bdlgeye yeni istilaci kabileler gelir. Yeni Hurri ve Mitanni
kabileleri ve Hiksoslar bélgede bir asirhk karanlik bir donemi yasatir-
lar. MO 1550’lerde 6zellikle Hurrice metinler ve arkeolojik buluntular
Geg¢ Hitit Bolgesinde, Dogu Akdeniz’e uzanan giiniimiiz Anti-
Toroslann giineyinde ve Yukar Firat ve Dicle Nehir koridorunda ve
Van’a yakin Toros platolarinda goriiliir. Ayrica Hurrilerin Malatya’nin
en kuzeybatisinda Corum’a kadar olan bolgeye sarktiklari oradan
doguya Kafkaslara uzandiklanna dair tespitler arkeolojik alanda yapil-
mugtir. Bazi batili tanhgilere gére de Hurriler kendileri gibi aym kiil-
tiirden olan, Gutileri, Subarulan, Kassitleri ve hatta bazilarina gore
Elamlar’1 da kapsar. Kassitler (MO 1676-1100) ait Nippur yaz kayit-
larinda Kassit krah IIL. Kastillas’in (1249-1242) Hanigalbath Alkap-
tarha isminde bir Hurriliye miilk bagis etmesi ve Elam krallarindan
birinin bir Hurri ad1 olan Harpa-tilla adim tagimasi onlar i¢in dikkat
cekicidir. Mantiksiz degildir. Elam ve Kassit kiiltiirel goriiniimleri
belki de erken Hurri goriiniimlerdir. Cameron ise Elam dilini Kafkas
dillerine onlar1 yakin gérmekteydi.”

MO IIL bin yilin ortalarindan itibaren Yukar1 Dicle gevresinde
goriilen zamanla bolgeye yayilan, konustugu dil bakimindan Asya
kokenli kabul edilen ve MO VIL yiizy1l itibariyle tedricen ortadan kal-
kan eski ¢ag halki Hurri adi ile isimlendirilmekteydi. Hurriler adina
ilk defa Akkad krah Naram —Sin’in (MO 2254°de) Yukan Firat bolge-
sinde ittifak halindeki Krallar koalisyonu ile yaptig1 bir savasa dair
notlarinda kargilagiriz. Bu savagsta yer alan “Simurrum Kral Putim-
atal ve Marhasi Krali Xaupgim-kibi Hurrice sahis adlan tasirlar, ”®

MO 16. asir sonrasi Mitanni krali mektuplarinda Hurri ad1 yeniden
ortaya gikar. “Eski On Asya tarihinde bu kavmin adina Mitanni Kral:
Tugratta 'mn Misir Firavunu Ill. Amonsif’e (MO 1413-1377) gonder-
mis oldugu mektubunda Hurri adi, “Hurwuhe” ve “Hurruhe” seklin-
de rastlanmaktadir. Bu isim Tevratta “Hori” olarak yer almaktadw.

2- Bkz. Professor George G.Cameron, History of Early Iran 1986: 14.
3- Kaynak: I. Gelp, HS. S.7: A. Kammenhuber, Die Arier, s.113.
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Bir Nuzi (Kerkiik yakiminda) tabletinde “Dub sar Hur-ru (M)” diye
56z edilmekte; bir Xana tabletinde tanridan “Da-gan Sa Hur-ri”
Sformu bu giin bilim gevrelerinde “Hurri” teldffuz sekline uymaktadi.®
Bogazkoy metinlerindeki Hitit ¢ivi yazisinda birgok goriiniimleri olan
“Hur-la” yazihgimin yamnda “Hur-ri” formu da kullamlmaktadi.®
Deginilen bu yazilis sekillerinde Hurti; “har, her, hir, hur ve hor”
degerlerine sahiptir. Daha ge¢ devirlerde Hurri ad1 Ugarit yazmalarin-
da “Hri” seklinde kavim adi olarak gegmektedir.”

MO 1650’lerde Kafkas Hurrilerin, Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler
ile birlikte Yukari Mezopotamya, Kuzey Suriye, Firat ve Akdeniz ara-
sindaki bolgeye yonelen yeni gog istilalan ile birlikte farkhi boylam ile
yer alirlar. Bilindigi gibi bu bolgelere dair “Hurri” goriiniimlii kayitlar
MO XXIII. yiiz yildan bu yana vardir. Hurriler M.0.16. Yiiz yil sonra-
s1 kayitlarda karma kiiltiirlii goriiniimler sunarlar. Yeni gelen Kafkas
kiiltiirlii Hurriler hem kendi iglerinde hem de etkilenmis olduklar
Dogu Aryan ve Hint dini kiiltiirlii Mitanniler ile olan etkilesimler i¢in-
de karma kiiltiirel goriiniim igindedirler. Mitanniler doneminde Yukar1
Firat bolgesinde Hurrilerin karma kiiltiirel gériiniimii daha giigliidiir.
Hurriler de kiiltiirel goriiniimleri ile bolgenin diger halklan ile benzer
konumda idi. O halde Hurriler Kiird cografyasmda MO XXV asirdan
MO 600’lere kadar varhklarimi korumuglar. Iki bin yillik bir tarihi
dénem iginde gorillen kadim Hurri halkinin yasadig: dini, kiiltiirel ve
siyasal degisimleri i¢inde onlarin donemsel kimlik gériiniimlerini ver-
mek zorundayiz. Diinya insanlk tarihi i¢in yaganan bu ¢aglar bir yerde
heniiz aydinhk bir tarihi dénem olmasa da Hurriler bolgede yaratmis
olduklar siyasal ve kiiltiirel olusumlari ile kimliksel bir tanimayi da
kismen olsa da bize sunmuslardir. Filolojik kaynaklardan bahsederken
iizerinde durmamiz gereken en 6nemli konu, Erken Bronz Cagindan
itibaren 2500 yil boyunca giiniimiiz Kiird platosunun etnik biitiinliigii-
ne egemen olmus Hurri egemenligidir.

4- Bak. Genesis 14, 16.
5- Bkz. R H. PFciffer, AASOR XVI (1936) s.140.
6- Bkz. F. Sommer, Die Ahhijava Urkunden, Miinchen (1932) s. 42-48, 385-387.

7- Bkz. Syria X (1929) pl. LXII (1931) 67 v.d.*Adil Alpman, http.//dergiler.anka-
ra.edu.U‘/dEIgiIEI/IB/833/10518. pdf
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Huriler, Akkad déneminde; Marhasi, Simurrum, Tukris, Urkis,
Nawar ve Karhar kralliklan Dicle Nehri ile Zagros Daglan arasinda-
ki sahaya yerlestirilir. ® Bu bir bakima Akkadlarin Guttium dedikleri
bolgedir. /II. Ur Siilale donemi Akkad sonrasi Asagi Mezopotamya’ya
Hurrilerin Guti boyunun hakim kaldifi Post-Siimer dénemidir.”
Hurriler III. Ur Siilalesi sonrasi batiya ilerleyerek Isin-Larsa
Dénemi’nde (MO 1960-1735) Yukann Mezopotamya’da Ursu ve
Hassum gibi sehir devletleri kurmuslardir. ® MO 17. yy. sonras1 Dogu
Aryan kiiltiirlii Mitannilerin yeni Hurri kabileleri ile Yukan
Mezopotamya’y: istilas1 sonucu Hurmi-Aryan kiiltiirel karigimli Xana
Prensligi (MO 1650), daha sonra Mitanni, Kassit ve Urartu adlan ile
bélge devletleri olusur. MO 12. Yiiz y1l sonrasi Antolia iizerinden ‘Ege
Halklari'mn gog ve istilalar1 sonucu Hitit ve Mitanni devletleri orta-
dan kalkar. Bati’da Hurri-Mitanni-Hitit-Hatti- Luvi-Frig-Ermeni-
Ardmi kansimh halklar “Geg Hitit” kent devletleri i¢inde yer alirlar.
Hurriler ve Mitanniler, Yukan Firatin batisinda kalan; Kizzuwatna,
Tabal, Komana, Isuva, Maldiya, Semsur, Gurgum, Samal, Hate,
Karkamg vs. devletlerinde ve bolgenin giiclii yerel beyliklerinde kiil-
tiirel ve dil olarak kendilerini ifade etmislerdir. Hurrilerin kendi ege-
menliklerinde olduklani son devlet Urartu’dur. Mitanniler doguda
Naire Beyligi iginde kalmis goriiniirler. MO 9 yiiz yilda baglayan Dogu
Aryanlarm istilasi sonucu MO 6. Yiiz yilda ortadan kalkarlar.

Dilbilimsel temellerde karma kiiltiirliilik Hurri-Mitanni-Urartu
baglilig1 ¢ok dnceden ortaya konmus bir gergekliktir. Bu sosyal karma
doku ilerde bolgede goriilen Kiird kavminin olugumunda kiiltiirel temel-
leri olur. Halklarin erken tarihleri onlarin proto dénemleridir. Bu konu
yalmizca Hurriler ve bolgede ilk defa goriilen Mitanniler i¢in gegerli
degildir. Bu topraklann mesken olarak se¢mis, bolgenin uygun iklim
cografi kosullar ve dogal kaynaklarindan yararlanmis ve her topluluk
icin aym seyler soylenebilir. Hurriler ve Mitannilerin olugturdugu karma
topluluklar farkl: kiiltiirel kimlikleri iginde burada ele almaya galisaca-

8- Bkz. I. Gelp HS, s. 57; A. Parrot-| Nougayrol, a.g.y. s. 1. vd.; ]. Friedrich, ag. y.
S$.52.

9- Bkz. W.W. Hallo, Guttium, RIiA Il (1957-1975) s. 708-709.
10- Kargt. F. Kinal, Siimeroloji aragtirmalan, st. (1941) s. 1028 v.d.
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g1z. Bilindigi gibi bu kanna kiiltiirlii topluluklarin bolgede yarattiklar
Mitanni Devleti ve daha sonrasi olusan Urartu ve Geg Hitit Devletleri
boylesi karmna kiiltiirel bir sosyal zemin iizerinde yiikselmisti.

HURRILERDE TARIH ONCESi CAG KULTURU

Hurriler daha 6nce iist Dicle vadisi ve yukar Firat mintikasinda
Kalkolitik ¢agda Halaf ve Hassuna Kiiltiiriiniin yaraticilar1 olduklari-
na dair kiiltiirlerinde bu bélgenin eski kiilttirii ile oldukc¢a ortak gorii-
niimlii oldugu birgok arkeolog aragtirmaci tarafindan tespit edilmistir.
Arkeolojik verilere gore MO III. milenyum igin Yukar1 Harran, Firat
ve Dicle bolgesi topluluklar igin kimliksel tespit hala dogrudan yapi-
lamamaktadir. MO XXIII. yiizyl sonras1 Ukrig’de Hurri arkeolojik
buluntularindan hareketle bolge halkinin yerlilerinin Hurriler oldugu
tespit edilebilir. Neolotik ve Kalkolitik ¢aglardan kalan ve tarih 6nce-
si ¢ag kiiltiirli olan Halaf Kiiltirii’niin aym bolgede yasayan Hurri top-
luluklar tarafindan kullanilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica yaganan
zaman araliginda Sami topluluklari bolgede heniiz yoktu. Bilindigi
gibi Hurrilerin yasadigi giiniimiiziin Giineybati Kiirdistan (Kuzey
Suriye’si) kisminda kalan Harran bélgesi MO XV. yiizyilda giineyden
gelen Sami Ardmilerin gog istilalari sonucu zamanla onlarin siyasi
denetimine girer. Sami kavimler bolgede birgok Arami sehir devletle-
ri dahi kurarlar. Bolge daha sonra ise MO VIIL yiizyilda Asurilerin
yonetimi altinda kalir. Hurri kiiltiir gegmis ile Sami Arami kiiltiirii ara-
sindaki fark tarihsel olarak da belirgindir. Bolgedeki arkeolojik bulun-
tular bu Hurri ve Sami farkliligi gosterir. Bu farkliligi Geg Hitit
Doneminde bu iki halkin bulustugu, en 6nemli merkez sehri olan
Karkamig buluntularindaki arkeolojik veriler ile tespit edilmistir. Yani
bolgenin Neolitik sonras1 Ik Cag kiiltiirii olan; Harran Bolgesindeki
asil Halaf ve Hassuna Kiiltiirlerinin kiiltiirel yapisini iiretenlerin Hurri
kabilelerin atalar1 oldugu diigiiniilmektedir. Bu kamya Hurrilere ait
yasamsal korunina, iiretimsel ara¢ ve gerecler, tapimim tarzlari, ayinle-
ri, 61U gomiit tarzlar1 ve kullandiklar1 avadanliklarin bolge kadim kiil-
tiirii ile ortaklig1 lizerine teorik tespit mukayese edilerek yapilmigtir.
Bolgenin Halaf ve Hassuna kiiltiirleri, modem Kiirdistan topraklarin-
da Kuzey Mezopotamya’nmin ¢anak ¢omlekli Neolitik Cag’da, Tell
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Halaf ve onun 100 km. giiney dogusunda kalan Hassuna’da (Halaf
Hoyiigli) kesintisiz olarak gelisen bir tarih dncesi kiiltiirleridir. Tell
Halaf ve Hassuna yerlesimleri, MO 6.000 civan ile MO 5.400 arasin-
da Halaf Dénemi olarak adlandirilan bir dénem boyunca Harran bol-
gesinde gelismistir. Tell Halaf / Gozan, Urfa’nin 70 km. giineyinde,
yukar1 Habur irmagi mintikasindadir. Hassuna giiniimiiz Musul’un
giineyinde Dicle Nehri'nin bat1 kiyisinda eski Ninive sehri bolgesin-
dedir. Insanh@n gelisiminde 6lgii olarak alinan Halaf ve Hassuna kiil-
tiir buluntulani boélgede siklikla dogu-bat1 hattinda Cukurova’dan
Zagros Daglan’na (6zellikle Firat ve Zap nehirleri arasi), kuzey-giiney
hattinda ise Mug Ovasr’'nda Orta Mezopotamya’ya yayilan bir alanda
goriilmektedir. Giiniimiiz Kiirdistan’1 ve Dogu Akdeniz (Anti-Toros)
genelinde karsimuiza ¢ikmaktadir. Hurriler kuzeyde, Elazig, Mus, Van
illerinden gecen hattin kuzeyinde buluntu vermez. Halaf ¢anak ¢omle-
gi buluntularmin elde edildigi en kuzey nokta Van Gélii Havzasi’'nda,
yine Oonemli bir obsidiyen hammadde kaynag olan Tikiltepe
Hoyigii’diir. Daha giineyde giiniimiiz giiney Kiirdistan’inda MO 10
bin yillarindan kalma Xirbéres/Gobeklitepe (Urfa-Harran), Nuzi ve
Zevi Cemi’'nden (Kerkilk-Diyala Irmag Bolgesi-Giiney
Kiirdistan/Kuzey Irak) ele gecen buluntulardir. Benzer 6zelliklere haiz
bu kiiltiirler temel alinarak arkeolojik alanda kiyaslama yapildiginda
ortak kiiltiir 6rgenligi ve gelismis uygarlik ¢itas: kronolojik, paramet-
rik ve 6l¢ii olarak daha ¢ok Halaf adi ile 6ne ¢ikar. Bu kiiltiirde yasa-
nan ¢ag itibari ile insanligin gelmis oldugu medeniyet evresi su sekil-
de dzetlenmektedir:

“Tell Halaf kiiltiiriinii yagsamg topluluklarin gegim tarzi kuru tari-
ma dayanmaktadw. Bu tarz tarim, insan eliyle bir sulama yapumaksi-
zin, dogal iklim dongiisiiniin ve hava kosullarimn getirdigi yagisa bel
baglamaktadw. Bu toplumda tarimsaliiretim agwlikl olarak, yabanil
bir Bugday tiirii olan esmer Bugdayim, Arpay ve Keteni ana iiriin kul-
lanmaktadw. Halaf Dénemi boyunca iki sirali arpamn ekildigi, ama
donemin sonlarina dogru alti sirali arpaya gegildigi anlagiimaktadr.
Ayrica sigw, koyun ve kegi yetistirmiglerdir.” Bu kiiltiirii kullanan top-
luluklarin Zevi Cemi’nde bulunan bulgularinda hububati ezmede 6giit-
me taglan1 kullandig1 ve yuvarlak kuliibelerde yasadig: izlenimi ver-
mektedir. “Halaf donemi mimarisi, “tolos” adi verilen, dairesel plan-
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l, tag temel iizerine kerpi¢ duvarl, ahsap malzemeden kubbe tavanl
yapuarla 6zdes tutulmaktadw. Bazi toloslarda, bitisik insa edilmis
“dromos” ad verilen, yapiya eklenmis dortgen planh yapilar goriil-
mektedir. ”

“Canak ¢omlekli Neolitik Cag’da seramikler, heniiz yasken kazi-
ma ya da baski yontemiyle bezenmekteydi. Bir Kalkolitik Cag kiiltiirii
olan Halaf Kiiltiirii 'nde ise siisleme, boya kullamlarak yapimaya bas-
lanmistw:. En iyi bilinen, Tell Halaf"1n en karakteristik ganak ¢comlegi,
bazilar geometrik ve hayvan motifleriyle bezenmis, ikiden fazla renge
boyannug, ustalagmis ¢omlekgiler elinden ¢ikmig ¢anak ¢omleklerdir.
Halaf ¢anak ¢émleginin bilinen diger tiirleri, bir kisnuna bezeme
yapilmamig olan perdahlanmis yiizeyli ¢anak ¢omlekler ile yemek
pisirmekte kullanilan ¢émleklerdir. Halaf ¢anak ¢omleklerinde islenen
hayvan motiflerinden bazilari1 kus motifleridir. Tammlanabilen sekiz
kug tirii; Bahri, Kasikgi, Flamingo, Leylek, Kugu, Akbaba, Kumru,
Puhu’dur. "™

Ayrica Halaf kiiltiini ile kadinlar tarafindan yapilan ¢anak ¢émlek
avadanliklarda farkli kadin stil ve desenleri yapilmis ve bunlar ren-
klendirilmistir. Bu donem avadanliklari tamamiyla insanlar, ticari ola-
rak degil, kendi ihtiyaglar igin iiretmiglerdi. Canak Comlek Oncesi
Neolitik donemde bolgede farkl 6lii gomme yontemleri goriilmekte-
dir. Zevi Cemi gémii buluntularda, “Cogu kez bassiz cesetler, evlerin
tabam altina gomiiliir, kafataslar: da gruplar halinde baska yere konu-
lurdu. Bu kafataslar: bazen siislenirdi. Kimisi keskin bir bigakla temiz-
lenmis, kimi kwrmizi a1 boyast ya da ziftle boyanmus, birkaginda ise
yiiz hatlarn: kiregle kabartildiktan sonra goz ¢ukurlarina deniz kabuk-
lari konmugstur. Bu kiiltiiriin bir tapinma bigimi oldugu ve 6lii atamn
kendi soyundan gelenler iistiinde giiclii bir etkiye sahip oldugu dua ve
kurbanla yatigtirdmas: gerektigi inancina dayanmus olabilecegi 6ne
stirdlmiigtiiv. "™ Ayrica, burada Olen insanlar kisisel takilariyla birlik-
te gdmiilmektedir. Bu gomii tarz1 Malatya Aslantepe 6lii gdmme tarzi

11- Bkz. Dr. Savas Harmankaya, “Tiirkive Kalkolitik Aragtrmalan Uzerine Bir
Igerlendirme”s. 11.

12- Bkz. The Women’s Dance I: Southern Asia -by Velada on February 5, 2012-2
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ile ayni oldugu gibi Cayonii / Qota Bergem (Giiniimiizde Diyarbakir-
Ergani) gomii tarzinda da aymdir. Bu Kalkolatik gémii tarzi Antik
caga kadar Hurrilerin yasadig: biitiin yerlerde MO 4000-1500 yillan
arasinda genellikle kullanilan 6li gdémme tarzlarindan biridir.
Buralarda yine bulunan ortak gomii tarzlanindan bir digeri hoker gémii
gémme tarzidir.

Hurrilerin madeni alanda kendilerine ait becerileri yarattiklari
iiriinlerde goriiliir. Bu gelisme Oncelikle demirin kalitesine dairdir.
Aym sekilde Bakir madeninden elde edilen kaplara dair gelismelerdir.
G A. Wainwright tarafindan Giza, Misir’da bulunan ve MO 3500 yil-
larina ait oldugu tahmin edilen bazi1 demir boncuklann meteor tasla-
nndan yapildig: diisiiniilmekteydi. Ciinkii yer kabugunda bulunan
demir yok denecek kadar veya ¢ok az bir miktar nikel icermesine kar-
sin, bu boncuklarda meteor kokenli olduklarini belgelercesine % 7,5
oraninda nikel igerik tespit edilmisti. MO 2000 yillarinda 6zellikle
Mezopotamya ve Antolia civarinda eritilmig demirden yapilmig obje-
ler daha ¢ok goriilmeye baglar. Bu objelerin iceriginde nikele rastlan-
mamasi da meteor taglarindan yapilmadiklarinin bir gostergesidir.
Ancak bunlarin kullanimlarinin daha gok térensel olmasi, demirin o
caglarda altindan bile daha pahali olmasindan dolayidir. Omegin savas
silahlar1 bronzdan yapilmasina kargin dokme demir (ingotlar) ticarette
kullanilmaktadir. Baz1 kaynaklara gore o ¢aglarda demir, bakirin saf-
lagtinlmasi sirasinda bir yan iiriin olarak (‘siinger demir’) ortaya ¢ik-
maktaydi. Anlagilan Hurriler bunu basarmuslardi. ”Devrin metaliirji
bilgisi, demiri yeni bastan iiretmeye ¢alisw: MO 1600 ile 1200 yillar-
na gelindiginde ise demirin Hurriler ile birlikte olan Dogu Aryan
soylu Mitannilerde giderek artan bir sekilde kullamldig1 goriiliir.
Fakat gene de demir, bronzun yerini alamaz. MO 1200 ile 1000 yilla-
rinda Orta-dogu’da arag-gereg ve silah yapiminda bronzdan demire
hizly bir gegis yasanmasimn ardinda demir isleme teknolojisinde kay-
dedilen bir gelisme degil, bronz yapiminda kullamlan kalayn arzinda
yasanan kesinti yatmaktadw. Diinyamn degisik yorelerinde degigik
zamanlarda yasanan bu gegiy siireci, yeni bir ¢cagin, Demir Cagi’mn
baslangicimin isareti olmugtur. Mitannilerin egemen oldugu “Bereketli
Hilal”’in kuzey bati ticari sehir kalintilarinda ilk demir savag aletleri
bulunmustur. Bir Hurri gehri olan Kargamus kabartma stellerinde bu
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demir kullammu ayrica resmedilmigtir.”™

Tun¢ Caginin insanlan olan Hurriler ¢evrelerindeki kiigiik sehir
Prensliklerinin ve Biiyiik Siimer Devletine ait sehirlerinin ihtiyaci
oldugu sedir ve keresteyi Amanos daglarinda, giiniimiiz Maden ve
Ergani (Elazig-Diyarbakir ilerinde kalan kasaba adlar) bolgesinde
bakin ve yine Anti-Toroslarda giimiisii iireterek bunun ticaretini
yaparlardi Bu ticaret yol uzantilannda Hurri &zellikler aranmigtir.
Nitekim Kayseri-Kiiltepe’de bulunan kayitlara goére de Hurriler,
Hititlere Siimer topragindan ve kendilerinin verimli arazilerinden
getirdikleri tahil ve gida iiriinlerini bu ticari merkezlerde satmaktaydi-
lar. Bolgesel alandaki kdprii gorevi batidan doguya, kuzeyden giineye
Hurrili prenslik ve kralliklarca yiiriitiilmekteydi. Bu iliskilerin seyri
icinde On Asya’da Hurri ticareti ve kiiltiirel akisi da yasaniyordu.
Nitekim Hurrileri giineyde ve kuzeyde ugrak olduklar yerlerde birak-
tiklan kiiltiirel emarelerden elde edilen yazili kayitlardan onlar1 daha
fazla tanima firsat1 buluyoruz.

KARMA HURRI-MITANNI TANIMLAR

Giiniimiizde elde edilen arkeolojik verilere ve bazi arastirmaci
bilim adamlarnin tespitlerine gore baskin gorii; Hurriler, Kiirdistan
cografyal “Kafkas” kiiltiirel kokenli yerli bir halk seklindedir. Dilleri
hakkinda koken bilim olarak tartismalar hala siirmektedir. Ciinkii
Hurriler 6zellikle Mitanni ve Urartu 6ncesi dini goriiniimlerinde ve
adlarimin segiminde dini kimlikli Aryanik bir kiiltiire sahipken MO 16.
yiizy1l sonrasi dillerinde hem Hint—Iran/Aryan hem de Kafkas koken-
li olma olasihgim sunacak kansik kiiltiirel goriiniimleri daha goriiniir
sunmuglardir. MO 10 yiiz yilda olusan Dogu Aryan Medlerin bélgeye
olan gogleri sonrasi ise bolgenin kiiltiirel bu karisik goriiniimleri bir
kiiltiirel karmasa i¢inde yeni bir Aryan topluluk yaratmustir. Ciinkii
bolgenin iki bin bes yiiz yillik zaman araliindan bahsediyoruz. Ayrica
bu zaman araliginda bélge siirekli Kafkasik, Asyanik, Aryan ve Sami

13- Bkz. The Women’s Dance I: Southern Asia -by Velada on February 5, 2012-2
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kavimlerin yeni yerlesimlerine ve istilalarina konu olmugstur. Sonugta
bu karmagik niifus kiiltiirel goriiniimler de yeni farklihiklar kaginilmaz
olusmugtur. Ozellikle Yukar1 Mezopotamya farkh kiiltiirler arasinda
kamma kiiltiirlii toplumlarin bir arada yasadigi tampon bir boge konu-
mundadir. Hurriler anlagilan genelde giiniimiiz Kiird cografyasinda
milattan 6nce yasayan tarihsel bir halkti. Daha sonraki yiizyillarda
ayn1 cografyada yagayan bagka halklara da kendi kiiltiirel ve genetik
baglarin1 tagimiglardi. Onlarin genetik atalanydilar. Bu durumda
Hurriler, baskin Kafkasik kiiltiirel kimliklerine ragmen onlar daha gok
Kiirdlerin, Kiirdistan cografyal ilk genetik atalan idi. Bu tespit man-
tiksal olmanm 6tesinde Hurri kiiltiiriiniin tagiyicis1 olan bélgede olu-
san yeni halklarda goriinen kangik kiiltiirel goriiniimlerden de anlagi-
liyordu. $imdi bu tespiti irdeleyelim.

Hurrileri tanimlarken ‘Proto-Urartu’ deyimi ilk defa, Rus bilim
adam1 Pitirim Aleksandrovi¢ Sorokin tarafindan kullanilmigtir.
Sorokin, ‘Urartu Oncesi’ ya da ‘On-Urartu’ anlaminda “Proto-Urartu”
demigtir. Dilin kendi degisiminin dikkate alinmasi gerektigini soyle-
mistir. Nitekim bu bakig ile Hurrice hem kronolojik olarak hem de
yerel nitelikleri ile ele alinmistir. Kuzeyde Kafkasya’dan, batida
Malatya-Tabal bolgesine, giineybatida Kenan ve giineydoguda Nuzi
(Kerkiik), doguda da Ummiye Gé6lii’ne ve Hemedan’in dogusuna kadar
uzanan genis cografi alanda yapilan arkeolojik arastirmalar, bélgede
MO 4 bin yildan itibaren gok kuvvetli bir kiiltiir birliginin varhgim
ortaya gikarmistir. Bu kadar genis bir alana yayilmig olan ‘Erken
Bronz Cagr’ kiiltiiriinii yaratanlann Hurriler olmasi nedeniyle, bu kiil-
tiire ‘Erken Hurri Kiiltirii’ ad1 da verilmigtir.

Ancak Hurrice konugsan halklarin MO 3. binin ortalarinda Kiigiik
Asya’nin giiniimiiz Kiird platosunda genis bir alanda yerlesik durum-
da olduklarini bilmemize kargin, kuzey ve dogudaki yayilim alanlari-
n1 tam olarak kestirmek zordur. Tabletlerde mevcut yer, tanri-tanriga
ve sahis adlannin incelenmesi sonucunda s6z konusu alanin giineyde
Hama ve Kerkiik’ten kuzeyde Giiney Kafkasya’ya kadar uzandigi s6y-
lenebilir. Proto-Urartu beyligi olarak kabul edilen kuzeydeki Diaohi
Kralligi, Urartu, Nairi, Kelesin ve Musasir Beyliklerine ait sahis, laral,
prens, bey, tanri-tanriga, kent, kasaba, irmak, dag v.b. adlan
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Hurrice’dir. Bu yerler, bilindigi gibi, uzun bir dénem VIII. ve V.
Asirlarda Urartu konfederasyonunda yer aldi.

Tarihi olarak ilk yazili Hurri tabletleri daha ¢ok Kargamus,
Nuzi/Kerkiik, Bogazkdy/Corum Ras, Samra ve Alalax ta bulunmusgtur.
Hurrice yazili metinler; Hurri diline ait ilk kayitlar MO 2300
Hurrilerin bir dini sehri olan Urkes kentinde (giiniimiiz Mardin’in
giineyinde ve giiniimiiz Kuzeybat1 Kiirdistan-), Suriye en kuzeybati
seridinde yer alan Ugarit’te de bilimsel yazinlar ve Sami Ugarit alfa-
besinde yazilmig olan Hurri dini metinlerine ait Hurrice kelimeler
bulunmustur. MO 1800 yillaninda gok az sayida Hurrice yazilmis dini
metinler Mari sitesinde elde edilmigtir. (Modem Suriye’de, Firat
Nehri’nin altnda kalmis bu site). Yine MO 1400 yillarinda yazilmus
olanm1 Amarna sitesinde (Misir) Firavun III. Amenhotep’e gonderilen
¢ok dnemli politik bir mektup Hurrice olarak ele gegmistir. MO 1400
yilarinda yazilmis olan Bogazkdy-Hattusas sitesi (Hitit Bagkenti,
modem Corum ilinin 82 km. giineybatisindaki giiniimiizdeki adiyla
Bogazkale ilgesinde bulunmaktadir.) bulunmugtur. Onlann batidaki
goriiniimlerinde Hurrilerin ve i¢ ige yagadiklar1 bolge topluluklannin
dilleri diginda belli bir dille konugmaktaydilar. Onlarin kokenleri hak-
kinda belirsizlik vardi. MO XXV. asirda yasadiklan bu gag itibariyle
yapilan incelemelerden ¢ikan sonuca goére heniiz dilleri siniflandinla-
cak bir mertebeye yiikselmemis ve gelismemisti. Bélgeye dogudan
gelen gocler ve diger ticari iligkiler iizerinden bolgeye komsu halklar-
ca ilk defa MO 2300’lerde “Hurri” taniminin gesitli bicimlerde kulla-
nilmaya baglanmasi goriiliir. Anti -Toroslarn kuzeybatisindaki ovalar-
da yerlesik olan Hattiler, Hurrilerin daglik cografik yagsam kosullarim
dikkate alarak onlara Hattice’de “Hurriler” tanimim kullanmigtilar.
“Hurri” kelimesi, “yiiksek yerde yasayanlar” anlaminda kullanilmig-
tir.

Hurrileri, Kiirdlerin soy zincirinde gdrmekteyiz. Hurriler,
Mitannili Dogu Aryan halklar ile sosyal birliktelikleri sonucu bu
durum olugmustur. Mitannili lrallarin Misir Firavunlarina génderdigi
mektuplan etimolojik goriiniimii bakimindan iki dillidir. Hurrice ve
Ariyaca i¢ igedir. Aym cografyada goriilen giiniimiiz Kiirdlerinin olu-
sumunda bir yerde Hurrilerin ¢ok agik bir yeri oldugu pekéla yukari-
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da sunmus oldugumuz dinsel, kabilesel, dilsel, cografik ve tarihi ardi-
siklik belitlerinde de hareket ile anlagilabilir. Lakin tarihin bu déne-
minde Yakin Dogu ve Mezopotamya’da yasayan halklar, kiiltiirel
embriyo Ozelliklerini her bakimdan yasadigi bir siire¢ igindeler.
Elimizde belirgin ve net tespitler de yoktur. Bu tespitler de karigik kiil-
tiirel gériiniime dair kinnt1 diyebilecegimiz tarihi arkeolojik verilerden
hareketle, yorumlanarak elde edilmistir. On Asya’da saf bir kiiltiirel
yap! i¢inde olusmus kavim yoktur. Nitekim Hurriler Antolia’da Bati
Aryan Pala, Luvi, Hatti ve Hitit halklar ile Yukann Mezopotamya’da,
Kafkas-Asyatik-Aryan karisimh Hatti, Guti, Subaru ve Kassit halkla-
n Zagroslarda Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ile kansmiglardir.
Karnigmlar sonucu bdolge insaninin kiiltiirel olarak kimlikleri saf kal-
mamuistir. 500 yil daha sonra Hurrilerin yine yukar Mezopotamya ve
fran’da gorillen Dogu Aryan Kkiiltiirel soylu: Med, Saka, Sogdia,
Mannai, Pers ve Part vs. halklarla yeni kiiltiirel ve sosyal birlikler
olustururlar. Karnigik kiiltiirel goriiniimler edinirler. Bu siire¢ farkli kiil-
tiirlii halklar arasinda inang ve siyasi ittifaklar ile aym cografyada bir-
likte yasamanin bir sonucu olarak 1500 yil i¢inde gergeklesmisti.
Olusan yeni kavmi yapilar, tipki giinlimiizdeki ge¢mislerinde farkh
kiiltiirel etnikli topluluklarin olugturdugu yeni milli gériiniimlii bir top-
luluga benzerler. MO 30. ve 1. Yiizyillar arasinda bélge Hurrilerin
Aryan kiltiirlii Hititlerin. Luvilerin ve batidan gelen Ege Gogleri ile
Friglerin, Ermenilerin, Mugkilerin, Greklerin, Galatlarin ve
Mekodanlarin hatta Romaliarin yeni istilalan ile bas basa kalir. Bu
istilalara sahra ve Suriye iizerinden Yukann Mezopotamya’ya sarkan
Sami kiiltiirlii 4rdméleri de katmak gerekir. MO 1. Yiiz yila gelindi-
ginde Urartu’nun Bian/Van’in da artik Hurriler degil, Med, Saka, Dogu
Aryanlan1 soz sahibidir. Onlara artik bolgenin diger halklarinca
“Kardul/Karda” denmektedir." Daha batida Firat kiyilarinda eski
Geg Hitit topraklarinda ¢ok tanrici inanglarn ile Selefkos-Mitanni bile-
simli Dogu Aryan kimligi ile Kommageneliler (giiniimiizde Adiyaman
bolgesi) artik vardir. Eski Hurri baskentlerinde Sami Aramiler,
Osranne Devleti’ni kurmusglardir Diger bolgelerdeki kiiltiirel farkli-
liklarn i¢ ige olusu MO 1.Yiizyilda ortaya ¢ikan yeni sosyal kiiltiirel

14- Bkz. Kiirdlerin yazili tarihte ilk defa yer almalari-Kesenofon, “Anabasis”.
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olusumlan tammlamay1 zorlagtirmaktadir. Bu halklarin aynca dini
inanglarindaki hetoroks goriiniimleri nedeniyle Aryan ya da
Aryanlagmakta olan bolge halklarim kavimsel olarak tanimlamay:
ayrica bulaniklastinyordu. Aym sekilde 6zellikle modern Kuzey bati
Kiirdistan’da bu cografyada yasayan giiniimiiz Kiirdlerin inanglarin-
daki hetoroks goriiniim, bir tesadiif olmasa gerekir. Agikcas1 goriinii-
miin kendisi tarihin bu karanhk ¢aglarindaki bélge halklannin kari-
simlan ile olusmustu. Bu hali ile bolge topluluklar ortak olduklar
veya olmadiklan tarihsel inang, soy, coprafik, dil ve kiiltiirel baglarim
da bizlere sunmaktalar. Yaganan karmasa iginde olusan sosyal kavmi
olusumlar ayrigtirabilecegimiz belitler heniiz elimizde yoktur. En
dogrusu bolgenin kimliksel olarak yasanmis her belitine vurgu yap-
maktir. Aksi halde isler zorlagsmaktadir. Fakat halklar1 kaynagmasinda
kiiltiirel olarak konusulan dil yakinhklar1 ve inang ortaklig1 temel bile-
yim unsurlan olarak goriiliir.

HURRILERE DAIR BAZI IDDIALAR

Kiird Aragtiraci yazar S. Bulut da gahigmasinda Hurri tanima teo-
rik olarak bir yaklagimda bulunur. ”Tar-hu etimolojisine gore; Hurrice
de Haw(wri, Hatticede Wur, yine de ha/wur, hapur, Habur, Hubur
=“yer, toprak”, ¢ivi yazili metinlerde Hurrice Hawurni =“toprak,
yer'in hep “ur” (Stimerce de) eki nedeniyle “yiiksek yer” oldugu agik-
tw. Hurri kelimesinden Kiird’e etimolojik ve kiiltiirel koprii atiyoruz.
Siimerce; “Kur= dag-kent” anlamina geliyordu. Siiphesiz buradaki
bir tarimsalve yerlesim yeri anlanmindadi:. “—ti” son ekinin de “-li,
lu” eki oldugu agiktw: Kaldy ki Hommel onceleri Kur-hi olan sézciigiin
sonradan doniigerek Kur-di oldugunu séylemistir. Hurricede ise —he, -
h’mn “-h, lu” karsihgi var: O halde Kurdi=Dagl, dag tarimcis: Kiird
telaffuz ediliyor. ™

Hurrilere dair bir bagka iddia onlarin Neo- Siimer’deki mesleki
goriiniimlerine gére Hurri adim almig olduguna dairdir. Bu iddia $6y-
ledir: “Hurriler erken ikinci binyil Mezopotamya'daki 6nemli sayida
mevcut gegitli etno-linguistik topluluklardan biridir. Neo-Asur done-

15- Kaynak: S. Bulut “Arkeolojide Demirci Kawa’ya Isik. S. 148-149.
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minde “Huradi” bir asker anlanuna gelir, ‘izlemek tutmak’ anlamin-
daki bir fiil olan " hara-du”’ kelimesinden belli de Hurri ad tiiretilmis-
tir. Yine, bu dénemde din bilginleri, arabasi-insaatgilar, deri iscileri,
ciftciler (is s’akku), balk¢i, dokumacilar ve miizisyenler (naru): bir-
¢ok kigi mesleklere sahip olarak Hurrice adlan ile listelenir. Hurriler
bir aswrdan fazla ézellikle Nippur cevresindeki giiney merkez bélgesi
olan Babil’de kayda deger bir azinlik olusturdular. *® Hurri tanimla-
masina yakin buldugumuz bir diger terim de Siimerce “Taibira” teri-
midir. Bu terimden de tiiretildigi samlan “Hurri” kelimesi “Bafrci
dokiim ustas1” manasindayd. Tab/v “dékiimcii” anlamindaki kelime
koki “..+ I + ri,” sifat takisi bigimi ile tamlamyordu. "Siimerler
biiyiik bir ihtimalle proto-Hurrice’'de ‘Bakin bulan’ kelimesinin kargi-
hg olan; “Taibira / Tibira” ‘kelimesinden “Hurri” adimi tiiretmig-
ti. "' Bu tespitten hareket ile etimolojik olarak Hurri adinin Hurrice
ve Hattice’nin ortak tamimi oldugu s6ylenebilir. Diger yandan bir kar-
magiklik da s6z konusudur. Akkadlarin Guti dedigi bir kisim Guti
kabilelere biiyiik bir olasilikla Firat’in batisinda Hattiler tarafindan
Hurriler olarak ¢agriiyordu. Ya da halen “Kafkas” oldugu diisiiniilen
Hurriler ile Gutilerin farkliligini ortadan kaldiran giiniimiiz tarihgileri-
nin bu konular istiine iirettikleri bilgi kirliligidir, diye bir tespit de
yapilabilir.

Aragtirmac1 Winckler ve Weider, Hurrilerin Hint-Avrupal oldukla-
nm ileri siirmiiglerdir. Kanit olarak “Hurri”’ adinin “Kharri/Qarri”
seklinde seslendirilmesi halini gostermislerdir. “® Yine bagka bir iddia
sahibi Fransiz Arkeologlarindan Conteneau da; “Hurri dili icinde Hint-
Avrupa dil grubunu tamimlayan bazi unsurlara temas ederek kullamlan
SH (keza L) ile accusatif (N) nin bu dilde bulunusunu gostermigtir.”™
Aragtirmacilar, karigik kiiltiirlii Hurri topluluklarin aslinda Mitanni son-

16- Kaynak: J. A. Brinkman, (Hurrians in Babylonia in the Late Second Millennium
BC).

17- Kaynak: Gernot Wilhelm, 1995, The Kingdom of Mitanni in Second-Millennium
Upper Mesopotamia, in: Jack M. Sasson (ed.), Civilizations of the Ancient Near East,
Vol. I, pp.1243-1254.

18- Kaynak: Yakin Sark. II. Antolia, Semsettin Giinaltay, s. 265. TTK Yay. Ank.1987.
19- Kaynak. Kiird mitolojisi, Cemgit Bender, s.31.

338



rasi ¢ok az goriilen Hurrilerin Dogu Aryan kiiltiirlii yiiziinii gérmiisler.
Peki, gergek nedir? Gergekte Hurriler Kafkasik kiiltiirel goriiniimleri-
nin kendilerine bolgede bir sekilde kansan Dogu Aryan kiiltiirlii
Mitanniler vasitasi ile Aryan Ozellikleri kazanmis olusudur. Fakat bu
gercegi 3000 yillik Hurri tanhinin seyri iginde vermek zorundayiz.
Ciinkii MO 16. yy. sonras iki halk arasinda ortakliklarda din ve dil ala-
ninda Dogu Aryan ve Kafkasik bir ortakligin varhig: hep ileri siiriildii.
O halde tekrar Hurrilerin bolge tarihine geri donecegiz.

Bolgedeki siyasal varhklarmma kiigiik beylikler ile baslayan
Hurriler, Dogu Aryan Mitannilerin kendilerine katilimi sonras1 zaman-
la giiglenerek giiniimiiz Urfa yéresinde MO XVL. yiizyilda Mitanni
Devleti’ni kurarlar.

Hurriler bélgede MO 1V. yiiz yila kadar Tuspa/Van merkezli
Urartu Devleti ile varliklarim siirdiiriirler. Urartu sonrasi, MO VII.
yiizyil sonrasi Aryan Medlere pesisira MO VL. yiizyilda Perslere kari-
san Hurriler, MO IV. yiiz yil sonras: Biiyiik Iskender’in bélgeye ege-
men olmasi ile Selefkoslar doneminde Grekler tarafindan ad olarak
“Alarodia” halki diye tanimlanirlar. Tarihi olarak da bagka bir tanim
Herodot tarafindan Alorida halki i¢in yapilmisti. “Aloridan dil”’, Hurri
dilinin bolgede yerel Hurriler ve gégmen halklarinin karigimu ile olu-
san halkin diliydi. Son olarak MO 1. Yiizyilda gériilmiis nesli tiiken-
mis Hurri-Urarti bir dildi. Nitekim Yunanh tarihgiler de Hurrileri, MO
III. Yizyil sonrasi igin “Alarodia” halki olarak tanimhiyorlardi.®®
Hurmi dilinin yapisal 6zellikleri temel alinarak bir tamm getiriliyordu.
Ayrica Hurrilerin Alagorik bir dil yapilarinin oldugu Fritz Hommel
tarafindan ileri siiriildii. Dilde “dlagorik” tammin, “Dillerin karigimi
ile o dilde anlatimda yapilan benzetmeler” nedeniyle kullanmisti.
Hurrian tribes are said to have included Hatti/Guti/Khadi, Kassu,
Urartians, Mitanni(?) Subarians, Etruscans, and Lulubi. Fritz Hommel,
Hurrice dilin ergatif yapisal ve sentaks zelliginden hareketle Indo-
Aryan dille ortaklik kurmustu: “Bélgenin énemli devletlerinden
Urartu’nun konugstugu dil olan Urartuca da ergatif dildi. Bu ailenin

20- Bkz. Herodot Tarihi, 111. Kitap 94. VI. Kitap 79.
21- Kaynak: (1854 - 1936) Bu grup tammu hakkinda daha fazla aragtirma,
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dilinde 30 sesli, 60 sessiz harfvardi. Bu durum dilde daha ¢ok bir ses
zenginliginin yam sira dile farkl bir karmagik olusum ozelligini sag-
lamasi 6nemlidir. Bu halklarin kullanmig oldugu dillerin gramer yapi-
stmn Hurri diline olan benzerligi nedeni ile bu alarodian tanimlama
yapumig olabilir.” Fritz Hommel, History ofthe conceptThe Alarodian
family was first proposed by Fritz Hommel ( 1854 — 1936 ). Hurrice
i¢in; “tarafindan Alarodian dil tamim aynca onerilmisti. The term
comes from the name that Herodotus used to refer to the kingdom of
Urartu . Aloradion terimi iinli Yunanl tanih¢i Herodot’un Urartu
Kralligim tanimlamak i¢gin kullandig tammdir. Geleneksel olarak konu-
sulan dil, Urartulularin konugtugu dille bagintilidi:” der. ®"

Aslinda Hurricenin 2500 yillik dénemsel degisimi ve bolgesel ola-
rak yeni kavimler ile ve komsulari ile kangim ve yerel farkhilig: bu dil-
bilimciler tarafindan gézden kagmigstir. Hurrice 6nceleri Kafkasik/As-
yanik karma kiiltiirel goriiniim ve zellik tagirken zamanla ayn1 cograf-
ya da bir arada yasadiklar1 Aryan topluluklar iginde yeni bir kiiltiirel bir
kaynasmay1 yasams ve dilleri zamanla Dogu Aryan gériiniimii kazan-
mustir. Ozellikle bu durum Mitanni Dénemi ve MO XII. yiizyil sonras:
Urartu bolgesinde ve MO VL. yiizy1l sonras1 Hurri / Alarodia ve Hurri-
Med-Iskit-Pers déneminde daha net gériiliir. Kanisimdaki Dogu Aryan
kiiltiirel baskinligin zamanla arttig1 goriildiigii kadar ile 1000 yillik bir
zaman araligidir. Ozellikle bolgede giiniimiize sarkmis dil olan
Kiirdge’nin Kurmanci lehgesinde Hurrice dilin ergatif (¢alistiran) yapi-
sallig1 yan-ergatiflik seklinde hala goriiliir. Kiirdge’nin Soranca lehge-
sinde bu ergatif ve eril-disil haller gériilmez.. Ostir (1921, 1922), A.
Hurri 6zel isimleri, dilbilimsel agidan biiyiik 6nem arz eden ikinci bir
kaynak teskil etmektedirler. Son yillarda Bogazkdy’de bulunmus
Hitit¢e-Hurrice ¢ift dilli tabletlerin, bu dilin daha iyi anlagilmasina biiyiik
katkilar saglayacag samlmaktadir. MO 16 yiizyil sonrast Hurri kiiltiirii
ve dili kendisini kusatan halklarin kiiltiir ve dilleri ile de iletisim halin-

daha sonra K. Ostir (1921, 1922), A. Svanidze (1937), Giorgi Melikishvili
(1965), IM Diakonoff and SA Starostin (1986). Svanidze (1937), Giorgi
Melikishvili (1965), Sohbet Diakonoff ve SA Starostin‘de (1986) tarafindan
Yyaymnlanmugtir.

22- Bkz. Yurt Ansiklopedisi, Mad. Diyarbalar, sayfa.2232, c.3.
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deydi. Hurri dilinde: I. Kafkasik Hurrice kikenli ve Hint-Iran/Aryan
isimler, 2. Hint-Avrupa Hitit, Frig- Ermeni kékenli isimler, 3. Sami isim-
ler olduk¢a yaygindi. Kassitlerin Kardunya Devleti laral adlar1 bu dagili-
mu Ozetler. Ayrica bu tiirden kiiltiirel karigimlarin olmamas: zaten diigii-
niillemezdi. Cogu zaman ayni inanci tagiyan komsu ve i¢ ice yasayan
halklar benzer kiiltiirii de her alanda ortak yasiyorlardi.

Ancak son zamanlarda dilbilimciler, Hurriceyi (ve Urartucay1) gene-
tik olarak biiyiik dil ailelerinden birine yerlestirme girisiminde bagarisiz
degiller. Onlara gore hem Hurrice hem de Hurrice benzerlikleri olan
Urartuca dilleri i¢in olasi1 genetik bir dil aile grubu adayi ise; Kafkas dil-
leridir. Rusga dil bilgini /. M. Diakonoff’'un 1971 yilinda yaymlanan
“Dilbilgisi” eserinde “Huu, s. 161” (Hurrice) Kafkas dilleri; Nagiyan ve
Lezgiyan dilleri ile bir iligkisi olabilecegi yoniinde sdylentiler yer almig-
t1. 1986°da Diakonoff ve Causcasologist Starostin kuzeydogu veya dogu
Kafkas dilleri ile Hurrice iligkisinin genetik kanit1 igin bir ¢aligma yaptu.
Aymi zamanda ¢ok sayida Kafkas dillerini kapsayan “Proto-Dogu
Kafkas “(PEC) Dili” adli, bir yapit olugturdu. Yapisal olarak Hurrice
incelendiginde eldeki Hurrice kelimelerde “Hurrice'de saptanan 216
kelimenin 63 'tiniin kapali tek heceli olmasi, " bu proto dilin Kafkasik dil-
ler ile olan yakinligi igin diger bir kanit oldu. Ciinkii giiniimiiz Kafkasik
dillerdeki kelimelerin yaklagik onda ii¢ii tek hecelidir. Fakat bu iddialar
hala Hurriceyi kokensel olarak tanimlayamryor.

Bilgi karmasasini gidermek igin, Hurriceyi kronolojik goriiniimleri
ve farkhilig1 i¢inde ele almak gerekir. Bir dilin iki bin bes yiiz yillik serii-
veni oldukea zenginlik ve farklilik sunar. Hurrice bu bakimdan oldukg¢a
dikkat ¢ekici bir dildir.

SUBARTU HURRILERi

Onemli bir kanigikhig1 basta diizeltmekte fayda var. Bu mesele tarih
aragtirmalarinda aslen Hurrili olan Subarulara dair olan tanimlama mese-
lesidir. Subaru tamimu ilk olarak Akkadlarda goriiliir. Akkadlar bat1 bol-
gelerindeki halklar1 Akkadca’da “Bati” anlamina da gelen “Amarw” adi
ile tammlarken, Akkad’1n dogusunda kalan bélgeye, Akkadca’da “dogu”
anlammna da gelen “Subarw” tanimini kullanmiglardi. Aym sekilde bati-
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dan Akkad topraklarina gelen Sami Berberi’ler igin de yine Akkad ve
Asuriler tarafindan “Giinegin battig1 topraklar” manasinda “Amartu”
tanrmi kullanilmagtir. Yani Subaru ve Amaru tanimlarn bir yon gosteri-
yordu. Bolgeye gelen yeni halklar tanimlayan bir isim degildi. Anlagilan
daha sonra bolge halklanna veya bu yonlerden Mezopotamya’ya sarkan
halklara yon belirten tamimlar isim olmustur. Akkadlarin 6nemli leral
Naram-sin Zagroslardan gelen bolge halkina “yukar: daglarn iilkeleri”
diye de bir tanim kullanmigt1. Yine Akkad belgelerinde bu devletin yiki-
mina da neden olan “dogudaki yiiksek daglardan gelen “Gutium” adl
kavimden soz edilir. Yani Gutiler bu bdlgenin kavim olarak ilk taninan
Humi soylu halki olur. Tarihi belgeler dikkat ile incelendiginde Subartu
tanimi aym cografyay: yurt edinen bu “Gutium “lar igin de bir siire Sami
Akkadlar tarafindan kullanilir. Siimerce ve Babilce igin “Subir/Su-bir =
Akkadca coprafi bir terim olan “s / Subartu” terimi anlam olarak kuzey-
bat1 yukart Mezopotamya bélgesine karsilik gelir. “Eme-su-bir” = suba-
rice dil ashnda bu bdlgede insanlarin dilleri igin kolektif bir terim oldu-
gunu ve bdylece ashinda bir dilsel birime karsilik gelmez. Yon belirtir.
Aynca bu Subartu adlandirmas: Siimerlerden Akkadlara ve daha sonra
Asurilere miras kalmus bir “yon” ad1idi. Benzer tespiti Yurt Ansiklopedisi
yapar; “Siimerce-Akkadca kullanilan bu ad; “Subartu = Dogu” demek-
ti. Kuzeyde yasayan bélge insamna bu yon adi isim olarak kaldigi gorii-
lir. Hatta bu Subaru adimi Urartular, Urartu dilindeki yazitlarda, kendi-
lerine “Sura” adwmn, Babil ve Asur yazitlaninda Yukar: Mezopotam-
ya’ya verilen Subari adimin karsihig oldugu samimaktadw. Bir gekilde
Urartular kendilerini Asurilerin tammi olan “Urartu” gibi onlarn
“Subartu” tammu ile de tammlamigslardir.”® Yani Gutiler diye bir
dénem tanimlanan topluluklara Subartular denmeye baglanmugtir.
Aslinda ikisi de aymi halktir.

Subari bolgesinde yasayan halklann kdkeni hakkinda oldukga fazla
iddia var. Bolgenin 6nemli kabileleri Sibari/Subaru ve Trikan koksel
isim benzerligi ile yine aym bolgede hala varligimi ismen koruyan Kiird
Zibari ve Trigan asiretini gagnstirir. Arastirmaci Mehrdad Izadi bu konu-
da su tespiti yapmakta;”Siimerler Guti klanlarindan savag¢
Siburi’lerden -ya da Saubauro - bahsederler. Sibaru’larin dort bin yildiwr

23- Kaynak: Kiirdler. S.74 Mehrdad Izadi. Mehrdad Izadi’nin
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ayni topraklarda yasayan iinlii Kiirt agireti Zibari'lerin atalar olmas:
biiyiik bir olasiliktw. Yine orta Kiirdistan'da ki Erbil’in Kuzeyinde
Gutilerin kral adi olan Tirigan, giiniimiizde Zibarilerin huzeyinde yasa-
yan tinlii diger bir Kiirt agireti Trikan’larin adlan olugsmas: bir tesadiif
olmasa gerekir: "™ “Subaru ile Zibari’” “Trikan ile Trigam ” kabileleri-
nin isimlerinden hareketle bu isimleri ses yéniinden benzetmesi popiilist
bir etimolojik yontem olmus. Bu tespit tarihsel bir yaklagim degildir.
Aynca Zibariler ile Subarular birbirine olduk¢a uzak mesafedeler.
Subarular mahal olarak daha gok Diyarbakir’dan Van’a uzanan plato
insam idiler. Zibariler ise daha giineyde Musul’un giiney dogusunda
modem Agre’ye (Musul’un dogusunda Kiird kasabasi) kadar uzanan
kiiciik bolgede yasayan bir agirettir.

Bagka bir iddia, Subartularin akla Mitannilerin olusumunda yer alan
Hurrilerin bir kolu olabilecegi filerini uyandimaktadir. Ciinkii Mitanniler
de bolgedeki diger Kafkas kavimlerin Asurlular ile olan yiizlerce yillik
savagimin bolgedeki bir tezahiiriiydii. Asurlar kiiltiir olarak Sami idi. Kendi
digindaki kabileleri de ismen tanimlamuglardi. Bélgedeki konumu baki-
mindan bunlar da Asurlann komgulari olan Kafkas kavimlerdi. Bu konu
20. yiiz yilin bagindaki iinlii tarihgileri tarafindan oldukga tartigiimisti. Bu
konuyu tartisan aragtimaci A. Ungnad, “Subari” seklinde olan ad, yalniz-
ca Mitanni dilinde ve Bogazkoy-Hurri dili igin gegerlidir” diyordu.
Aragtirmaci J. Gelb konuya dair yazdig1 eserinde ise, “Subarice” ve
“Hurrice” arasinda keskin bir ayrim g¢izer. Hurrileri bolgeye daha sonra
gelenler olarak belirler, eski zamanlardan beri Kuzey Mezopotamya’nin
dilsel ve etnik alt tabakast i¢in Subariler terimini ayrica kullaniliyordu.®”
Hurrilerin ana 6zelliklerini belirten gériiniimlerin kékeni hala net bilinmi-
yor. Antik tarihgiler; J. Gelb & E.A. Spesier, Hurrilerin Mezopotamya’ya
sonradan geldiklerine ve “Derin Kiirdistan in” kavmi olan Subartularin en
erken zamanlardan beri Kuzey Bati Mezopotamya’nin dil bilimsel ve etnik
temeli olmus olduguna inantyordular. Yine MO 1700’lerde Zagroslar ve
Van golii arasinda kalan bolgelerden Aryan kabilelerin baskisi ile daha
bityiik bir gé¢ dogudan On Asya’nin batisna olmustu. Anlagilan
Zagroslardan bolgeye siirekli Kafkas kabilelerin gdgleri olmus. Sayet ilk

24- Bkz. . Gelb. Hurriler ve Subarians s.108.
25- Bkz. Wilhelm, “Hurrian Language” 53, ff. 159, 1991 Irak 'ta yayinlandh.
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gelen kabilelere Hurri ad1 verildi ise aym Hurrilerin gittikge giiglenerek,
daha sonra bélgeye gelen ardillar1 olan Subartu kabilelerini de egemenlik-
leri altina alarak; Batida Akdeniz’e, Doguda Nuzi bélgesine, Giineyde ise
Kenan/-Filistin iline kadar yayildiklan goriiliir. Kesed Bolgesini (Seyhan -
Ceyhan nehirleri arasindaki bélge) kapsayan bélgenin de eski antik halk-
lan olarak tanimlanan, “Subartular” adi ile anilan kabileler kimi zamanda
biitiiniiyle, Hurriler olarak tammlandilar. Gimavaz 6ren yerinde yapilan
kazilarda, MO 4 bin 5 bin yillarna ait yerlesim izlerine rastlanan
Mardin’deki ilk yerlesimin Subartu’lara dayandig: belirtiliyor. Bu pozis-
yonlardan sonradan vazgegmek gerekiyordu. Ciinki agik¢a Hurri dili
Siimerler ve Babilliler tarafindan “Subarice” olarak tanimlanmisti. Yine
daha erken zamanlarda “Subariler” terimi Semitik ve Hurri dillerinde
olmayan tanimlan ile gizlenmisti.-Belki bolgede yer alan ve kdkeni hala
belli olmayan Lulubi veya Guti dilleri de boylesi bir durumdaydi. Daha
sonra ise “Subarice/eme-su-bir” siiphesiz Hurrice demekti. “Tell Brak /
Nagar (iist Habur bolgesinde) bir Mitanni donemi metininde Hurri dilli
harf fragmam vardir.”® Bu belgede Mitanni krallan Artasumara ve
Tusratta isimlerini bulunur. Mitanni Kral mektuplarinda “Hurla” diye
gesen “Hurrilerin”, Hititge “Hurrili” oldugu tespit edildigi zaman bu hal-
kin aym kimlikteki Hurri halki oldugu anlagilmigti. Subariler igin de
“Hurri” tamm ikna edici oldugu goriildii. Her seye uygun diisen bir ad
olan Subari tamimlamasi yerine Hurrilerin konmasi gerektigi Nuzi belge-
lerdeki bilgilerden tespit edilince nihayet Alman iinlii dilbilimci Ephraim
Avigdor Speiser’in bu biiyilk tespiti sayesinde Subarular i¢in de “Hurri”
ad1 evrensel bir tanim oldu.

Ozetlersek, Mezopotamya’min verimli nehir agizlarindaki vadilerde
Zagros daglarinm ilk sakini bu yeni kabilelerdi. O ¢aglarda giiniimiiz Kiird
cografyasina Dogu Aryan kabileler yeni yayilirken bolge insan1 Hurriler ile
kangtilar. Anlasilan MO 2300-1000 yillan arasinda Kafkas ve proto
—Aryan kiiltiirlii kavimlerin bir karisimi bolgede yasanmaktadir. Daha 6nce
bolgede ad1 gegen: Lulu / Lulubil ve Subaru tammlan yerini Hurri tamimi-
na birakacaktir. Fakat bu dénem sonrast MO 1700 sonrasi ise “Kafkas kiil-
tiirlii” Hurri olan; Subartular, Kassitler ve Gutililer Dogu Aryan Mitanni
kavmi ile kangarak Aryan kiiltiirel goriiniimler edinecektir. MO 16. yiiz yil

26- Bkz. Ekrem Akurgal, Antolia Kiiltiir Tarihi, Tubitak yay. Ank. 2005, s. 173.
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Nuzi kayitlarma goére ¢ok belirgin goriinen bilgilere gore Diyala Irmag:
civarinda oturan Kassit ve Gutilerin kuzeybatida oturan Hurrilerden farkli
kiiltiirleri oldugu gériiliir. O halde Hurrili Subartularm bolgede ilk Aryan
kiiltiirii edinen Hurriler oldugu 6ne ¢ikar. Digeri kesinlikle Mitannilerde
tasinan dini alanda ve yagsamda Hurri kiiltiiriin yam sira yaganan Dogu
Aryan—Indo Avrupa kiiltiiriine dair gériiniimlerin bu sekilde olusmus oldu-
gudur. Ciinkii Indus vadisindeki Aryan kiiltiirii bolgeye ya Sami ve Irani
halklar ya da Dogu Aryan halklar tastyabilirdi. Indus vadisinde bir kiiltiirel
ctkilesim olarak Hurri kiiltiirii yoktu ama Aryan ve Sami yani agagi
Mezopotamya kiiltiirlerinden 6meklerin gériintimleri mevcuttu. Bilindigi
iizere Beyaz Aryanlara dair Indus vadisinde goriiniimler vardi
Mitannilerdeki Dogu Aryan belitler yabana atilamazdi. Veda dinine 6zgi
inanglara ait tanr1 adlari, bu dini goérsel olarak yansitan miihiirler, Ariyaca
yazilmig Mitannili Kikkuli’nin At egitme kilavuzundaki Ariyaca teknik ve
sayisal terminoloji vs. goz ardi edilemez. Kisacasi Hurri boylarma Dogu
Aryan kiiltiiriinii tagiyan kavim Mitannilerdi.

Biraz ge¢mise gidersek 5000 yi1l dnce, giinlimiizde Mezopotamya
denilen Dicle-Firat nehirleri arasinda ki kavimlerinin atalari oldugu kabi-
lelere yine aym bolgede yasayan Akkadlar, “Subartu” ismi vermigti. -
Burada yerlesmis olan savasg1 topluluklara ve bolgeye “Subartu/Subaru’
da denilmistir. Diyarbakir’1 igerisine alan yukan Dicle Bélgesi’nin ilk
halki oldugu sanilan Subarular ile birlikte yasamig olan diger halk Kafkas
Hurri kabileleri idi. Hurriler zaten Akkadlarin hemen kuzeyinde ve dogu-
sunda yasamaktaydilar. Aryan kiiltiirel gériiniimlerine ragmen Subarular
da, Hum kokenliydiler. Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanniler ile 6nce Subarulu
Hurrler iliskide bulunmuglardi. Batidaki Hurrililer heniiz Mitanniler ile
tamgmamugtilar. Hatta onlarin dini ayinlerinde Akkad etkisi ve baskinligi
goriiliir. Bolgede Semitik ve Kafkasik belitler diginda Aryan kiiltiirel gorii-
niimler MO 17. yilizyillarindan sonra Luviler, Hititler, Subarular, Kassitler
ve Mitanniler ile goriiliir. Fakat Subartular Zagros cografyali diger Hurrili
halklardaki var olan Aryan kiiltiirel goriiniim de g6z ardi edilemez. Onlar
dogulannda kalan Mitanniler ile anlagilan uzun yillar komsuydular.

Su sonuglar, bu gelismelere bakilarak gikarilabilir. On Asya, MO 25.
yiiz yil sonrasi Sami- Kafkas-Aryan kiiltiir karigiml bir cografyadir. Dogu
Aryan kiiltiirli Mitanniler MO 17. Yiiz y1ili sonrasi ilk defa bolgede gorii-
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niirler. “Dogu Aryan” tanumi, onlan olusturan topluluklann Ariyaca dili ve
Hint dini kiiltiirel goriiniimlere sahip olmalan sebebiyledir. Bati Aryanlarin
bu ozellikleri farkhdir. Bu farklilik nedeni ile 6megin Subaru, Guti, Kassit
Hurrilerin batida daha 6nce yerlesmis olan Hurri kabileler ile olan kiiltiirel
farklibklanm tespit edebiliyoruz. Kiigiik Asya’da Firat iizerinde komsu
olan Bat1 Aryan halklar ile Dogu Aryan halklar1 bu bakimdan siniflamak
ve kategorize etmek gereklidir.

Kiigiitk Asya’da hangi kiiltiinin bolgesel olarak baskin kiiltiir haline
gelecegi siyasal olaylara kalmistir. MO 23. yiizyih baglannda Sam ve
Kerkiik*iin kuzeyinde kalan topraklar, Kafkas kiiltiirel kokenli halk oldu-
gu kabul edilen Hurrilerin etnik olarak siyasi agidan etkin olduklan en
saf yagamlan bir donemdir. Nitekim bolgedeki arkeolojik bulgularda bu
tespitleri dogrular. Hurri dilindeki en eski yazili belgelerde bu bolgede
bulunmugtur. Bir belge, Urkis sehrinde (Bu sehir Mardin ilinin giineyin-
de yer almakta ve Suriye topraklarindadir,) bir tapmagin kurulmasi ile
ilgili olup simdi Loure Miizesi’nde saklanmaktadir. S6z konusu yazit,
tungtan bir aslan heykelciginin konu oldugu, tag levha iizerine ¢ivi yazi-
st ile yazilmis olup MO 2300 yillarina aittir. Bir bagka belgede bu kent,
Humri Tannist Kumarbi’nin oturdugu yer olarak gdsterilmektedir.
Belgelerin bulundugu yer olarak tarif edilen cografya; “yukar: Frat ile
onun bir kolu olan Habur vmag arasimda, daghk bélge iginde” den-
mektedir. ®® Bu durum, yaganan donemde Hurri kralllk merkezinin
Mardin yéresinde bulundugu, dolayisiyla Idil’e de gok yakn bir yerde
oldugu goriisiinii kuvvetle desteklemektedir.® Bunun yamnda MO 2.
bindeki baglica Hurri merkezlerinden; Urfa, Diyarbakir ve Mardin ile
Kerkiik arasindaki bolgelerin daha batisinda, Yukan Firat'ta ve Dicle
nehirleri arasinda kalan Hanigalbat/Qanigalbat gibi yerler de zilaredil-
mektedir. Bir iddiaya gore; “Hanigalbat, Hurri iilkesinin en eski adi-
di."® “Hanigalbat 'in merkezi gehri Taidi idi”’®

MO 3. binden itibaren prenslikler halinde yasayan Hurri toplumu

27- Bkz. Joan Oates, Babil, Arkadas yay. Cev. Fatna Cizmeli, Ank. 2004, s. 39,
Akurgal, ag.e. s. 173.

28- Bkz. Akurgal, a.g.e. .75, Oates, a.g.e. s. 39
29- Bkz. E.F. Widner, AFO V, 5.90 BoSt VIII 5.95, n.I.
30- Bkz. Tiirk Ansiklopedisi, “Hurriler”, MEB, Ankara 1971, C19, s. 388.
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bolgedeki bu etnik saflik MO 2000-1500 aras1 donemde degisecektir.
Hum’ler aym dénemde dogudan “Dogu Aryan kiiltiirel karigimly”
olduklar1 6ngoérillen Dogu Aryan kiiltiirlii bir topluluk olan
Mitannilerin kuzey bat1 Mezopotamya’ya Kafkas kiiltiirlii Hurrilerin
Subartular kolunun yanina yerlestiklerini gériiriiz. Daha sonra batiya
go¢ eden bu topluluklar; Suabrilerin de iginde yeraldigi Hurri kabile-
ler ve Mitanniler MO 1500-1250 arasinda Giiney Bat1 Kiirdistan’da ig
ice olan iki halktir. Bir iddiaya gore MO 1500’lerde Musul gevresinde
oturan Mitanniler daha 6nce MO 1700’lerde giiney dogu Zagroslara
yerlesen Dogu Aryan kiiltiirlii kabilelerdir. Bu kabileler MO 1600’ler-
de Hurrili Subaru kabileleri ile birlikte giiniimiiz Giiney Kiirdistan top-
raklarindan Suriye’nin kuzeybati kesimlerine gog etmis ve Yukan
Firat ve Dicle arasinda siyasal bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmuslardir.
Cografya olarak giiniimiiz Kiird yerlesim alani olan Kiirdistan toprak-
larinda yasamiglardir. Devaminda bu topluluklarin tamamina daha
sonraki tarihlerde yine karigik kiiltiirleri icinde bolgede bagka adlar ve
siyasal yapilar i¢cinde: Kardunya, Mitanni, Mannai, Urartu vs. seklin-
de kargilaginz. Ciinkii bolge siirekli olarak Aryan goglere ve istilalara
bu tarihsel donemlerde aralikli dalgalar halinde kargilagmigtir. Tarihgi
Spayirzer’e gore; Mitanniler, Aryan kiiltiiriine mensup ve Kiirdlerin
ecdatlarindan, Zagros toplulugunun bir bdliimiinii teskil eden
Subarilerin bir koludur. Daha dogrusu; Mitanniler Hurri olan
Subarilerin yonetici tabakasinin adidir. Bolge, kuzeybati Mezopotam-
ya’da bugiinkii Mardin ve Diyarbakir civarim kapsamaktadir. Baz:
Tiirk tarihgilerde aym tespiti yapmugtir. “MO 2000 yilimin ortalar: ayni
zamanda giiniimiizde bu topraklarda yasayan Kiirdlerin atalar: da
oldugu diigiiniilen Dogu Aryan Mitanniler 'in Zagros Daglarimn iize-
rinden Yukari Kuzey Bati Mezopotamya’ya Hurrilerin topraklarina
geldikleri donemdir.” derler.®”

Bolge Hurileri, MO 16. yy. sonlarina dogru, bolgeye yeni gelen
Indo-Aryan kékenli savasg: toplumla bir devlet orgiitii haline gelmis
ve bu devlete resmi bir ad olarak Mitanni Devleti denmistir. Mitanni,
daha ¢ok bolgeye verilen cografi bir isim olarak korunurken, halkin
¢ogunun Hurrili olmasi nedeniyle, bu isim kullanilmaya devam etmis-

31- Bkz. 1.Gelb, “Hurriler ve Subariler” s.52.
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tir. Guti, Subaru, Mitanni ve Hurri kimliksel gériiniimler Kuzey bati
yukari Firat bolgesinde i¢ ice gegmistir. Neyin ne oldugunu ¢ikarmak,
eldeki veriler ile miimkiin degildir. Fakat ii¢ bagat kiiltiinin bélgedeki
varlig1 g6zler 6niindedir. Sami, Kafkas ve Aryan kiiltiirleri yan yana-
dir. Mitanniler kesinlikle en bariz Dogu Aryan kiiltiiriin tagiyicilaridir.
Mitanniler, Hurri kabileleri ile birlikte olduklari anlasilir. Hurri
Subariler Kafkas kiiltiirlii olmalarina ragmen daha az Dogu Aryan -
Aryanik- kiiltiirel goériiniimlere sahiplerdir. Hurriler tamamen Kafkas
kiiltiirliidiir. Fakat Aryan kiiltiirii ile etkilesime girmiglerdir. MO 1600-
1000 yillan arasinda bu karmagik kiiltiirel goriiniimler, Hiksoslarin
bélgeye yaptigi istilalarin adi1 olan Karanlik Dénem sonrasi bolgede
netlesmeye baslar.

AKKAD DONEMINDE
HURRI TANIMLAR (MO 2300-2090)

MO XXIII yiizyil sonrasi antik Hurri tanimlama ise, biraz da On
Asya’ya go¢ eden bu yeni Ardmi Sami topluluklarm onlar1 tamimla-
masi sonucu ve bolge medeniyetinin yaziy: giinliik yagamda ve resmi
kayitlarda kullanimi sonucu olusmugtur. Bu bilgilerden de anlagilaca-
g1 gibi, Hurriler batida Anti-Toroslardan ve doguda Zagros daglarin-
dan giineybatiya sarkik yukari Mezopotamya’da yerlesik ve MO
XXV-VIL Yiiz yillar arasinda bolgede kavmi kimlikleri ile taninmig
goriinmektedirler. Anlagilan, On Asya’nin giiclii devleti Akkad
Imparatorlugunun ¢ékiisii, onlar iigiincii binyilin sonuna dogru Kuzey
Mezopotamya’nin siyasi denetimini ele gegirmesine de olanak sagla-
mugt. Bilindigi gibi aymi tarih aralifinda Akkadlar1 yine Zagroslardan
gelen Sami olmayan Zagroslu bir kavim olan Guti soylu kabileler fetih
etmigti. Yaganan yiizyilda bir yerde bolgede Bereketli Hilal’in kuzey
dogusuna Hurrilerin Subaru kolu egemen olurken giineyine Gutiler
kolu yerlesmis goriiniiyor. Giiniimiiz Kuzey Suriye’de Halep’in giine-
yinde, Tell Mardikh kentinde Italyan arkeolog Giovanni Pettitano oku-
nan kraliyet argivlerine gore Siimer kékenli ve Ebla’nin Semitik halki,
gosteriyordu ki ticari bir aristokrasiyle yonetilen bir kent olan Ebla
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6nemli bir ticaret merkeziydi ve bu sehirde se¢ilmis bir laral ile vardi.
Aynca Ebla Tabletleri MO 3’iincii binyilda Misir ve Mezopotamya ile
derin bir rekabet halinde olan Suriye medeniyetinin tamgiyds. Iste bu
Ebla Tablet’lerine gore Milattan Once yirmi dordiincii ve yirmi {igiin-
cii yiizyillarda, giiniimiiz Kuzeybat1 Kiirdistan’da Hurrilere dair hi¢bir
belirti bulunmaz. Yine Ozellikle Akkad doneminde Kral Sargon’un
MO 2371-2316 egemenligi altindaki topraklardan bahsederken
Hurrilerin yasadig topraklan “Asag: ve Yukar: Daglar Ulkesi” diye
tarif eder. Bu daglar yukanda Giineydogu Toroslar ve asagidaki dag-
lar Zagroslar’dir. Yore halki hakkinda ise bizleri bilgilendirmez.

Akkad devletinde hiikiim siiren kendisine “Ddrt bilgeye baris
getiren Kral” unvanim veren Kral Naram-Sin’in, bu sifat1 4 ana yonii
temsiletmekteydi. Tarifi yapilan bu bolgelerde bulunan yerler isimleri
ile Kuzeyde, Isuva, Amed, Hurria (Urfa), Harran batida Ebla ve
doguda, Musasir, giiney doguda Elam sehirlerini yani bat1 ve doguyu
fethetmesinin ardindan “Evrenin Krali” olmasim simgelemektedir.
Akkad krallarimin kuzey fetihleri ile ilgili yazitlarda bu bélgelere dair
Hurri tamimlar bulunmaktadir. “dkkadca Gasur 'un kuzey dogusunda
kalan Hurrice adr Nuzi (Kerkiik) olan sehirde elde edilen buluntular-
da tespit edilen Hurrice pek ¢ok sahis adlari bulundu. ”®"

Hurrilerin cografyast MO 2400 yillarindan itibaren Zagros daglik
alanlan ve Dicle Nehri’nin dogusuna tagan bolgede kalan yer adlar ile
duyuldular. Yine Urkis krallarindan Tigari’ye ait yazisi ile yazilmis,
Hurrice bir vesikada Hurri kralliklari, Akkad hanedaninin son donem-
lerine konulmaktadir®® Ayni ¢ivi yazih metinde Karhar Krali Ankig-
atal ad1 gecer. Burada verilen bilgilere gore bolgedeki Hurrili;
Marhagi, Simurrum, Tukrig, Urkis, Nawar ve Karhar kralliklar1 Dicle
nehri ve Zagros daglan arasindaki platoya yerlestirilmektedir.

Humlerin hiikiim siirdiigii Giiney Kiirdistan’da sonralar1 énemli
bir Hurri merkezi olarak kargimiza gikacak olan Ninive’de (Giiniimiiz
Musul bolgesi) bulunur. Hurri tarihiyle ilgili belgeler, bazi Mari
Metinleri disinda ¢ok azdir. Yukann Bati Mezopotamya ve Asur’un
kuzey ve dogu taraflan hakkinda politik ve dilsel durumu bilgi veren
ilk yazih kaynaklara gére Hurri kiigiik devletlerin zaten yaklasik MO

32- Bkz. G. Contenau, Babylonaca IX (1926) s.182.vd.
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2200’lerde bu bolgelerde var oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat
kiigiik siyasal bir egemenlik seklindedir bu gériintiiler. “Akkadlarin
MO 2300’lerde Hurrice’nin daha sonraki donemde olusan Urartu
—Haldi- dili ilede akraba oldugunu goriiyoruz. Hitit’lilerin de birgok
Hurri diline ait sdzciigii kullandigi goriiliir. Yine Hurri’lerin Gutiler ile
sonradan tesis ettigi Mitanni’ler de benzer konumdadir. Onlar da
Hurri’lerin dilini halkin ¢ogunlugunun dili olarak kullanmstir. Hurri
dili takip edilerek, Further research on this group of languages was later
published by K Hurri kabilelerini; Guti, Kassit/Kassu, Urarti/ Khaldi,
Mitanni, Subarti, Etrugi ve Lulubi olarak tammlamas: dikkat cekicidir.
Guti dilinin de Hurri diline yakinhg gozlemlenmistir.”® Ayrica bu
kabilelerin pek ¢ok tarihgi tarafindan Hurrilere dahil olmasi gerektigi
ileri siiriiliiyor. Eski Tung¢ Cag1 Hurri kiiltiirleri ile iligkili olduklan
kabul edilen Hurrilerin daha MO 3. bin yilda Kuzey Kiirdistan’da ve
Suniye’de varliklarina dair belirgin yazili kamtlar Akkad Krali Naram-
Sin donemine ait kimi metinlerdeki bazi yer ve sahis isimleri dolayi-
siyla bilinir. Naram-Sin tarafindan fethedilen Naram-Sin dénemi tarih-
li (MO 2150) bir yazitta Kiigiik Zap irmaginda yer alan bir bélge igin
“Azuhinnu” Hurrice ad1 belirtilir. Babil doneminde bir hiikiimdann adi
olan “Tahis atiliis ” ismi Hurrice bir add1.®¥ Naram-Sin’e kars1 genel bir
ayaklanmada yer alan Eski Babil Déneminden kalma bir tarihsel metin
de adlan yer alan “Puttim-atal ile Simurrum” adh kisiler yine Hurri
soyluydu®® Akkadlara (MO 2350-2150) dair konulan ve olaylan
yazan “Sartamhari Metinleri’nde de Hurrilerden bahsedilir. Sartarnhari
Metinleri’nde Akkad Krali Naram-Sin’e karsi savasan Antolia larallar-
dan birine ait olarak goriinen “Pampa” adina, Nuzi Metinleri’nde Hurri
sahis adlarma ayrica rastlanilmaktadir. Bunlarda Pampa adinin “Hasi-
Pampa ve Zili Pampa” seklinde bolgedeki isimlerden birgogu Nuzi
kayitlarinda bulunan Hurrice adlan iginde yer almaktadir.®®
Mezopotamya’da Hurri isimleri, Yukan Mezopotamya ve Kerkiik’iin
kuzeyinde Nuzi bolgesinde vardi. Nuzi kenti, heniiz yokken, Akkad

33- Kaynak: The pree-history of the Armanans People. S. 6.

34- Bkz. Lambert, RA “An Early Hurrian Personal Name”, 77, 1983, 95.

35- Bkz. Wilhelm, Xeenia 21, s 47, 1998.

36- Bkz. H.G. Giiterbock, “Kumarbi Efsanesi”, Ankam (1945) ZaXLivV 81938) 5.67.
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doneminde (MO 2334 - 2154) Nuzi yerlesimine yakin “Gasur” sehri
vard. MO 2. binyihin baslarinda Kuzey Mezopotam-ya’dan
gelip Asur’u iggal eden Hurriler kenti yakanig ve onun yerini degistir-
mis ve yeni kurduklari sehrin adim Nuzi yapmistilar. Nuzi sehri
Mitannili Dogu Aryanlar ile Hurrili Subarulann kurmus oldugu yeni
yerlesimdir. Mitanniler MO XVI-XV. yiizyillarda da burasim zengin ve
onemli bir yonetim merkezi haline getirdiler.

GUTI SOYLU III. UR SULALE DONEMi
HURRI TANIMLAR (MO 2047-1940)

Akkad Krali Naram-sin zamaninda Hurri iilkesi olarak kabul edi-
len Simurru/Samara memleketinden Krib-ulme gibi Hurrice isim tagi-
yan “Simurrulu adam” adi gegen Samarra tabletinde ve Oehem yazit-
larinda yine aym isim ¢ogul haili ile “Simurru adamlar” ifadesi geg-
mektedir. Hurrili isim adlarina III. Ur devrine ait binlerce vesikalarda
rasthyoruz.®” Guti soylu kral TIS-atal SU-giinah hiikiimdarlign (MO
2012-2004) III. Ur Siilaleligi i¢inde bir doniim noktasi olmustu.
Kuzeybatidan iilkeyi istila eden Sami Amorit kabilelerine kars: tedbir
olarak Babilin kuzeyinde gegen Diyala’yi da koruyacak sekilde dogu-
ya uzanan bir savunma duvari yapildi. Tahminen bu surlar, giiniimiiz
Bagdat’in kuzeyinde Firat ve Dicle arasinda uzanan surlardir. Bu
donemden kalma Samarra’da “Bronz Tablet” adli bir yazit bulundu.
Akkad dilinde olusan bu yazit eski Akkadca formunda yazilmigti.
Igeriginde Naram-Sin yazitinda ilk defa islenmis olan Tann Nergal’in
tapinag i¢in bir “Kurulus Yazitim” igeriyordu. Somut bir Hurri devle-
tine ait bilgi veren ilk yazitti. Buradaki bilgilere gore; Tann Nergal,
Diyala bolgesinde yer alan bir devlette “Hawalum Kraly” olarak adlan-
dinhr. Bu tapmagin kurulusunda Urkes ve Nawar kral olarak tanim-
lanan eski Hurrice Atal-Sen adli bir kral kabul edilir. Babasi hala iyi
bilinmemekle birlikte bu kralin adi; Satar-mat olarak verilir. Bu ad da
Hurrice olarak degerlendirilir. Ayrica buradaki buluntularda; “SU-Sin,
l'Snunna, TIS-atal, Tupkis ve Atal-SEN” gibi Hurrice salhis ve prens

37- Bkz. I. Gelb. HS. S§.109-115.
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adlan kraliyet yilliklarinda ¢ikmigtr. Eski Urke§’in Tis-atal olarak
belirlenen kralinin aym1 zamanda Karhar krali oldugu diisiiniilmekte-
dir. Dicle ve Diyala nehirlerinin bulustugu bdlgenin batisinda da
Nuzi’ye yakin bagka bir Hurri sehri bulundu. Burada ¢ikan miihiir
tammlarinda: “Karhar’a bir kral olan TIS-atal (TIS-atal Lugal Kar
har)” adi verilir. (Bu Kralin ad1 6nce Ankis-atal olarak okunmustu.)
Tabletin ilk 6rmegi olan “Tablet Samara”, Thureau-Dangin Miizesi
kayitlarinda korunmaktadir. Bu yazitta bize lazim olan1 sadece goste-
rirsek, burada diyor ki: “Nergal tapinagini yapan Krali Satar-mat'in
oglu Navar ve Urkeg 'in krali- tanri- Nergal icin Hawalum, onu -yénet-
me yetenegine sahip- ¢obam Krali Atal-Sen?”®®

Hurrilerin ilk baskenti Urkes sehri 6nce Bati1 Dicle alaninda oldu-
gu varsayildi. Daha sonra modem Kuzey bati Kiirdistan; yukar1 Habur
mintikasinda, Suriye-Tiirkiye sinirinda yer alan Amuda Tell ve Mozan
Tell koyleri oldugu nihayet tespit edilmistir. Antik yakin dogunun
anlagilmasi zor bir niifusuna sahip olan Urkes’i, bugiin Mozan adi ile
bilinen bu kiigiik kdyde Hurrilerin 6nemli bir politik ve dini merkezi
olmustu. Arkeolojik kazilara gére 5000 y1l 6nce, bu yerlesim yerinde
tarihin karanliklar safaginda, giiclii bir kentsel uygarligin gelistigi gos-
terilmisti. Daglara yakin bir meskin tepenin iistiinde, eski siluetine
egemen bir tapmak vardi. Biiyiik bir kraliyet sarayma sahip olan bu
antik baskentte, donemi tanimlamayan yazili kanitlar elde edilmigti. *
“Unlii Hurri sehri Nawar onceki Diyala ve Asag: Zap nehirleri ara-
sindaki Zagros bolgesinde Namri veya Namar adl bir arazide oldugu
diisiiniiliiyordu. Bu yaklasim erken bir Hurri devietinin fikrini dogur-
mugtu. Son zamanlarda yeni buluntular sayesinde Erken Hurri devlet
inga varsayim terk edildi. Ciinkii Nawar ', Habur-bolgesinde oldu-
gu ancak yeni kamitlandi. Nawar adimin ise Hurrice (nav = ar “mera
yeri”) seklinde yorumlanmr oldu. "

Il Ur (Guti) Siilale doneminde Hurrice-konugan niifus Mezo-

38- Bkz. Thureau -Dangin RA 9, 1 vd. Goetze, JCS 7, 1953 62 £ 1912,

39- Suriye Devleti'nin kontroliinde, Tell Mozan (Urkeg) kazisi 1984 yiinda
baglamig ve 2002 ylina kadar siirmiigtii.

40- Bkz. D. Oates, Irak 49, 1987 f.188. and Wilhelm, Amurru 1, 1996, f.
178.
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potamya’nin kuzey dogu daglik bdlgelerinin yani sira Diyala bolgesi-
nin kuzeyine yerlesmisti. III. Ur Siilale donemine ait say1siz ekonomik
metinlerde Hurri goriiniimler (6m. Nippur bir bélgesinde, Drehem,
Sagir-Bazar gibi yerlerde ispatlanmistir.) vardir. Babil kalintilarinda
(Gutiler doneminde) bu déneme ait bulgularda Sehrin-ewri ve Tubi
gibi Hurrice Personel adlanni, gramer olarak hi/e ve —na eklerini alan
askeri riitbe belirten giysi adlanndaki sekli ile karsilagiriz. Omegin:
“12 TUG ‘a-ku-hi-na (Kék: ag-), 8 TUG hi-$é-lu-hi-na (Kok: hesl-), 5
TUG zi-im-zé-hina (Kék: zimz-).” Bu kok tanimlamalarin orijinal
manasi bilinmemektedir. Muhtemelen Hurrice adlannin tagiyicilar
olan saray ¢alisanlan, III. Ur (Guti) Siilale hanedaninin krah II. Sulgi
MO 2029-1982) déneminde Giiney Mezopotamya’ya savas esiri ola-
rak getirilmistiler. IIl. Ur (Guti) Siilale donemine ait kaynaktan
Niniveh’den gelen bilyiik Hurri tanrigasi S4 (v) Uska i¢in bugiine
kadar bilinen en eski referans testi yazit1 “SA-uik (Ulu)/SA, SA-u-SA/
SA-u-SA (-k-)” dir®® “Bu tanricanin SA-uik ady; “en biiyiik (tann)
manasindadw.”®

Xorsabad kral listesinde Hurrice sahis adlan tagiyan Asur krallar
vardir.*? Bunlar sirayla Silulu, Kikiia ve Akiia kral adlandir.“® Akia ve
Kikia adlarinin ‘Nuzi Metinleri’nde yayginca kullanimi vardir. Nuzi
Metinleri Akkadga dili ile yayillmasina ragmen bélge halkinin Hurri
oldugu tutulan kayitlardaki isimlerde goriiniiyordu. Adi gecen bu kral-
lar III. Ur siilalesi devrinin son dénemlerinde varhiklarim siirdiirmiis
olabilecegi tespit edilmektedir.“® Hurrilerin Mezopotamya’nin batisin-
da acgik bir sekilde goriinmeleri ise, Hammurabi zamaninda (MO
1728-1686) daha da netlesmis olacaktir.

Ozellikle Siimer’de IIL. Ur (Guti) Siilalesi devri kayitlarindaki bil-
gilere gére MO 20601960 Hurriler az da olsa, Dicle Nehri’nin kuzey-

41 Bkz. Wilke Drevnij vostok 5, 1988, 2 Iff. “
42- Bkz. Wegner, SCCNH 7, 117 vd. 1995.

43- Bkz. F. Kinal. “Khorsabad Kral listesi ve Kronoloji”, Belleten XLII 166 (1978)
5.180 v.d.

44- Bkz. E. Chiera - E. A Spesier, AASOR VI (1926) s. 82.

45- Bkz. K Balkan, “Kanis Karum’unun Kronoloji problemleri haklkunda miigahade-
ler” Ankara (1955) s. 61.
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batisina yukar1 Mezopotamya’da goriinmeye baglamiglardir. On doku-
zuncu Yyiizyillarda eski Asur ticaret kolonisi olan Kanis (Giiniimiiz
Kayseri’de; Kiiltepe) belgelerinde Hurriler bu ticari faaliyetin merke-
zinde yasamis olmamasina ragmen, Hurri adlannin Anti -Toroslar
kuzeyinde de oldugunu ortaya koyar. Asur ticaret kolonileri zamanin-
da (MO 1950-1750) Antolia’da bulunan Proto-Hatti, Hitit ve Luvi
kavimleri yaninda etnik unsur olarak az da olsa Hurriler vardi®
Hurrilerin Asurilere egemen olmasi ve sonradan bu topraklarda gériin-
miis olmalar1 bunun en agik kanitidir. Bundan bagka Asurlu bazi
Limmu’larin (Yoneticilerin) kendilerini “Hanigalbat yiiksek riitbeli
memurlarin soyundan” gostermeleri Asur’daki Dogu Aryan Mitanni /
Maryannu egemenligini gosterir.“” Asur hakimiyetinde de Dicle
Nehri’nin dogusundaki bu giinkii Giiney Kiirdistan’da kalan ve bélge-
nin ticaret merkezi Nuzi (Giinlimiiz Kerkiik) kentinde yasayan Hurriler
¢ogu bolge topluluklarina egemendiler.

HIiTITLER DONEMINDE KANIS VE BOGAZKOY’DE
HURRI TANIMLAR

Hurrilerin Asur koloni devrinde bulunduklari dénemde Hititler
MO 2000 sonu Kafkaslar iizerinden bdlgeye goc etmisler ve Hattilerin
Hattugas baskentini ele gecirmislerdi. Antolia’yu istila eden Hititler
yeni yurtlarindan s6z ederken Hatti Ulkesi deyimini kullanmislardir.
Sonradan kayitlardan 6grenildigine goére, s6z konusu Hint-Avrupa kiil-
tiirlii halk, kendini Nesice konusan Nesililer olarak aniyordu. Hititler
Orta Antolia’da MO 16. yiiz yilda devletlerini kurmuslardi. Aymi
donemde giiniimiiz Kiirdistan cografyasi halki olan Hurrililer bolgede
niifusun ¢ogunu olusturduklar1 ve komsularna karsilik 6zellikle kiil-
tiirel yonden biiyiik bir iistiinliige sahip olduklan gériilmektedir.
Hurrililer, kiiltiirel tistiinliikleri ile bu ¢agdan itibaren giiglii kiiltiirleri

46- Bkz. H. Lewy, Cah I-II (1965) s.12; M. Tosun Kayseri Uzerine Aragtirmalar, Ist.
(1070) 5. 52, vd.

47- Bkz. W.Andrae, Die Stelenreihen in Assur, WvDOG XXIV 1913 No 63, 129,
137 a; Karg. E. Forrer; Die Provinzeinteilung des Assyrrischen Reiche, Leipzig 1920 s.
11; Ria 1, s. 251; E.F. Weidner, Afo XIII 1939-40s. 116. .

354



ile Hattileri ve Hititleri daha sonraki siirecte belli bir oranda asimile
ettigi gozlenmektedir. Pek¢ok Hurri tanrisi Hititler tarafindan bu ¢agda
tapimim goérmiigtiir. Giiniimiiz Corum ili, Bogazkdy/Hatugas antik yer-
lesim yerinin iki kilometre kuzeydogusunda MO 13. yiizyilda yapil-
mug, Hititler agik hava tapinaginda Yazili Kaya’da var olan oymalarda
bulunan bilgilerde de anlagildigni gibi kiiltiirel alanda Hitit
Imparatorlugu’nun resmi yénetiminin iyice Hurrilesmis oldugu gérii-
liilyor. Ayrica asimilasyon Erken Donem Hitit Kraligelerinin Hurrice
ve Mitannice adlarinda ve destanlarinda dile getirilen Hurri mitolojisi-
ne ait giirlerin varligi ile anlagilmaktadir.

MO 1650°de Hitit Krallig1’nin kurulmas; ile birlikte baglayan Hitite
¢ivi yazil belgelerde de Hurriler varhklanm gosterirler. Hitit Kralliga
kurulduktan sonra dis politikada agirhik Giiney Bat1 Kiirdistan ve Kuzey
Suriye’ye verilmigti. Hurriler ile ¢atigmalar siirekli yasanmigsti. Hitit ve
Hurri- Mitanni siyasal yapilan arasindaki kavgal bu durum tim Hitit
tarihi boyunca devam etmistir. Mitannidevletinde goriilen Hitit ve Hurri-
Mitanni siyasal yapilan tipki Ingiltere’deki “Anglo-sakson” yapisi gibi
Mitanni devleti bu bakimdan karma kiiltiirlii bir sosyal yapis1 varda.
Omegin Hitit krall Hattugili (MO 1650- 1620) Antolia’mn giiney bati-
sinda Arzawa seferindeyken, Hurrilerin bir siyasal yapis1 Hanigalbath
(Mittannili) diismann saldirisindan s6z eder.® MO 1600’lerde siyasal
ve kiiltiirel varliklarinin en yogun oldugu bolge boyle bir Hitit ilgisi alti-
na girmigken, bu iki kavimin ve onlann temsilettigi kiiltiiriin yogun ilis-
kide olmasi da ka¢inilmaz olmustur. Hurrilerin yagamis oldugu bolgenin
ads, Hititlerce ¢ivi yazili tabletlerde MO 1600 yillarna ait olan “Hurri
Ulkeleri” adidr. Hititlere gore Hurri iilkesi birgok Beyliklerden ibaretti.
Hititlerin baskenti Hattusilis7Hattusas/Bogazkoy metinlerinde Hurri teri-
mi Akkadca yazildig: giinlerde “Hurri halla” ve “Hurri iilkesi” olarak
goriiniir. Ancak kelimenin ilk okunusu “Harri” (HUR, HAR ve MUR ¢ivi
isaretinde baska degerleri de vardi.) olarak okunur. Yine Bogazkdy’de
Akkadca-Hurrice ¢ift dilli metinler ve Hurrice kelimelerin kargiliklarin
Siimerce, Akkad¢a ve Ugarit dilinde veren okul metinleri, Ugarit’te de
bu dort dildeki kelimeleri paralel kolonlar halinde veren bir sozlitk metni
bulundu. Aynica Ugarit alfabesiyle yazilan ve Siimerce-Hurrice kelime-

48- Bkz. F. Kinal, Arzawa memleketlerinin mevkii ve tarihi, Ankara. 1953. S. 33 v.d.
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ler igeren metinler de vardir. Son yillarda Corum’un giineyindeki
Ortakdy’de yapilan kazi aragtinmalari da Hurrice ve Hurrice-Hititge gift
dilli tablet buluntular1 vermistir. Yogunluk kazanan arastirmalarla 6zel-
likle dilin gramer ve sentaktik yapisinin belirgin hale gelmesiyle birlik-
te, bulunan tek dilli Hurrice bir yazitin anlasilabilmesi oldukga zordur.
Okunmakla birlikte, az sayida kil tablet ve madeni 6mekler de vardr.
Yine Hurri dilinin edebi ve diplomaside uzun yillar kullanilan gelismis
bir dil oldugunu gériiyoruz. MO 2000’lerin baslarina ait olan Kayseri
yakmlarindaki eski Hititlerin ilk baskenti ve ilk yerlesim yeri olan Kanis
(Kiiltepe’de) giin 1s181na ¢ikanlan Kanis Karumu ¢ivi yazili arsivlerin-
deki belgelerde ¢ok sayida Hurri sahis adlar1 ve Hurri diline iligkin s6z-
ciikler bulunmugtu. Bu dénemde dini alanda Orta Antolia’ya dek uzanan
Hurri etkisini goriiriiz. Kapsamli Hurri dilbilimsel materyaller Hitit
Hattusa arsivinde ortaya ¢ikarildi. Asagidaki metinler bugiine kadar tes-
pit edilmigtir: 1. Alametler: Astroloji ve Yaratihig Efsanesi (Akkad mode-
li), 2. Tarihi Metinler: simdiye kadar bunlardan sadece birkag par¢a bilin-
mektedir. 3. Mitolojik Metinler: “Gilgames Destan”, “Avct Kessi” hika-
yesi. Bilyiik parcalari; “Kumarbi-déngiisii” metinler; “Cennet Kralligi”
adh bir edebi eser olarak tanimlanan bir sarki. 4. Dini ayinler: Saflagma
ayini (6rnegin; “Bayan Allaiturak™ ayini, Bayram torenleri ve listeleri).
Ayinlerde dini dualar1 Hurrice okuyan Hititler bu metinleri Hurrice hali
ile yazil hale getirmislerdi. Hurrice kayitlar1 Hitit kaynaklarinda bulma-
mizin nedeni budur. Tipki giiniimiizde Arapga dualarin Tiirkge yazimi ya
da ezberinde oldugu gibi o zaman da bolgede dualar, Hurrice dilde oku-
nurdu. Yine Bogazkéy
metinlerine gore, Hurri-
lerin varhg XIV. veya
; . XIII.  yiizyillarda en
g azindan giineydogu An-
’ " tolia’da eski Hitit Impa-
ratorlugu’nun  kurulu-
sundan itibaren agina
olmus gibi goriinmekte-
dir.

Mitanni rahipleri
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KUZEY SURIYE VE GEC HIiTiT BOLGESINDE
HURRI TANIMLAR (MO 1800-1530)

Tarihgi Fischer Verlag’a gore; Urfa kenti o zamanlar “Hurri” ola-
rak biliniyordu. Hurri, Samice’nin bir kolu olan Babilce dilinde
“Magara” demektir. Kuzey Bat1 Kiirdistan ve onun 6nemli bir yerle-
sik bir tarihi kenti olan Urfa bélgesinde birgok magaranin bulundugu
ve Hurri kentinin de bugiinkii Urfa sehrinin batisinda bulundugu tah-
min edilir. Bélgenin oldukg¢a ¢ok magaralara sahip oldugu ve bu maga-
ralarin yerlesim yeri olarak hala insanlar tarafindan gesitli amaglarla
kullanildig: bilinir. Bu magaralar giiniimiizde kiigiik ve bilyiik bas hay-
vanlar igin besi ahir1 olarak kullanilmaktadir. Hurri kelimesinin bélge-
nin 6zelliklerine atfen kullanilmis olmasi ve bolge insanina zamanla
“Hurri” denmis olmasi da biiyiik olasidir. Hurri kelimesinin “Maga-
ra” anlamina geldigine dair bir bagka etimolojik tespiti aragtirmaci
J.S.R. Nort yapmustir. Ona gére Hurri kelimesi ibaranice “Hor” keli-
mesinin karsihigidir ve “Magara” demektir. Ayn1 sekilde diger bir
aragtirmaci Bedrich Hrozny’nin tespitine gére de Hurri kelimesinin
Ibranice’ye benzer sekilde yine Akkadca’da “Hurru” sézciigiiniin kar-
silig1 olan “magara” anlamina geldigini s6yler. Bu devirde Hurrilerin
daha ¢ok magaralarda yasamis olduklarin1 da dikkate alarak, bu
“Hurri” seklindeki adin onlara bu Semitik halklarca verilmis oldugu-
nu 6nerirler.*”

Hurrice yazili tanimlar daha sonraki doénemlerde Kuzey
Suriye’nin ticari eyaleti olan Ugarit’te (giiniimiiz Ras Samra’da) ve
(Cagar-Bazar’da bulundu. Hamurabi devrinde bolgede Akkadga ve
Amarruca (Kenanlilar) isimlerin yanisira Hurrice isimlere rastlanmis-
t1.%” Diger buluntular, dini metinler, mezar yazitlarinda Hurrili isim
goriiniimleri seklindedir. Mari ve Amama arsivleri de Hurrice metin-
ler igerir. Bunlardan 1877 yilinda Tell el Amama’da bulunan MO 15.
Yiiz yilsonu MO 14. yy. bagina tarihlenen, Mitanni krali Tusratta’nin

49- Kaynaklar: Bedrich Hrozny “Les inscriptions Hitits Hieroglyphiques”, Livr. II.
Paris. 1933. J.S.R. Nort “Same likes Betveen The Hurriouns and langua a.ge. of the
Exudus”, Antolia aragtirmalani-1/1-2.

50- Bkz. P. M. Purves, AJSL (1941) 5. 378 vd.
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Misir larali III. Amenophis’e génderdigi uzun mektup, bu dilde yazil-
mi§ en 6nemli kaynaktir. Cift dilli olmamasina ragmen, Tugratta’nin
yazdig1 diger Akkad¢a metinlerin yardimiyla okunabilir duruma gel-
migtir. Mari Metinleri’nde Hurri tanimlar giiniimiiz, orta Firat Nehri
tizerinde yer alan Meskene’ye yakin bir bolgede tespit edilmistir. Hurmi
dili ile yazilmig fakat tahrip olmug yazitlarda tanr1t AN= Anum ve onun
kehanetlerine dair s6zciik listesi bulunur. Tiim metinler heniiz yayin-
lanmamigtir. Bu metinlerde Hurri kelimeleri veya Hurri adlan hala
nadiren bulunur. Buluntularin bir kismi Laroche’nun 1976-1977 ve
1980 “Glossaire de la langue hourrite” eserinde yaymlanmigtir.®?

Hurrilerin &zellikle Toroslarin giiney dogusunda Hitit Devleti
zamaninda da niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu ifade edilmektedir.
Kuzeyde Karadeniz’e oldukga yakin tek istisna bir Hurri kiiltiirel bol-
gesi sayilan Sapinuwa sehri Orta Antolia giiniimiiz Tiirkiye’nin Corum
ilinin Ortakdy il¢esinin hemen yakininda ortaya ¢ikmustir. Boylece
Hurrilerin Toroslann kuzeyinde Orta Antolia’da Kizilirmak Nehri
boyunda yasamis olduklar1 anlagilmaktadir. Asur Koloni devrinde
bugiinkii ad1 ile Kiiltepe bulundugunu bildigimiz tarihi adi ile Kanis ya
da Nesa (Giiniimiiz Kayseri‘nin 20 km dogusunda), Hahhum
(Giinlimiiz Samsat-Adiyaman), Hurama (Giiniimiiz Marag’in kuzey
batisinda, Timelkia (Giiniimiiz Darende kasabasi), Luhuzatia-
Lawazantiya (Gliniimiiz Elbistan kasabas1), Mama (Giiniimiiz Marag
bolgesi), Zalpa (Giiniimiiz Antep, Marag, Adiyaman iliggeni iginde
tarihi antik yol iizerinde), Tegaramma/Tekirahma (Giinlimiiz Sivas -
Giiriin Ilgesi- Yolgegen kdyii) gibi sehirlerde, Hurrilerin ¢ogunlukta
olduklar anlagilmaktadir.

MO 1200’lerde Antakya Amik Ovasr’ndaki Geg Hitit Prenslik-
lerinin birleserek kurduklari Hattena Krallig: fazla bir siire yagama-
migtir. Cogu modern Hatay topraklarinda olup giineyde Ugarit (Kuzey
dogu Akdeniz, Suriye), kuzeyde Kummuh (modem Adiyaman bolge-
si), doguda Hurri (Urfa) ile sinirhi olan bu devletlerin halki etnik ola-
rak belli bir karigim igindeydi. Arami, Hurri, Hatti ve Mitanni halkla-
n bolgede i¢ ice yagadiklar goriilmektedir. Arkeolojik buluntularda da

51- Bkz. M. Mayrhofer, Eine Hint-arischer Rechtsterminus im Mitanni-Brief, In Hist
Sprachforschund 109,, 161-162. 1996.
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bu kiiltiirel etmik goriiniimler bulunmaktadir. “Bir Geg Hitit sehri olan
Mama'da (Giiniimiiz Marag) bulunan Anum-hirbe adli bir prensten
Kanig (modern Kiiltepe, Kayseri) hiikiimdarindan birinin adina gén-
derilmig bir mektup vardi. Dilbilimciler “Anum-hirbe” adli bu ismin
Hurrice oldugunda anlagmisti. Bu adin Hurrice olduguna dair dilbi-
limsel analiz Wilhelm tarafindan Amurru ‘da yapinugsti. “Anum” keli-
mesi bir tanri adi olmak yerine “mutlu” sozciigiiniin karsihigi olarak
kullamlmigti. Kanis te yine Kuzey Suriye kokenli bir mektubu Hurrice
“Unapse” adli birinin “Tuhu$ = madi” adl birine gonderdigi gorii-
liir. Hurrice adi “Tuhus = madi.” Kuzey Suriye’de hala kullamlan
“Hassu” adi ile yagamaktadwr. Aymi baska bir tamk ‘“‘Zi-bu-huliwe”
adlandirmasidir. Ayrica mektupta, Unapse adly salis icin; “Hurriceyi
okur ve anlar “seklinde bir tespit vardir. "*»

Eski Mitanni topraklan olan Geg Hitit doneminde modem Antep ilinin
hudutlaninda kurulmus olan Gummuhi Krallig:'mn baskenti Diiliik tii. MO
5600’lii yillara dek uzanan tarihi verilere sahip olan Diiliik Harabeleri
Gaziantep ilinin kuzeyinde, antik donemde ise giiney, kuzey, dogu ve bati-
dan uzanan ticaret yollannin kesistigi kavsak noktasinda yer almaktadr.
Asurlar doneminde Mezopotamya’dan Kilikya’ya uzanan yolun;
Helenistik ve Roma déneminde ise, Antakya ve Kilikya’dan Zeugma’ya
uzanan ipek yolunun giizergdhinda bulunmaktadir.

MITANNI VE YENI HURRILERIN iSTILASI

On Asya’da yerlesik Hurrilerin siyasal tarih sahnesine gikisi
Akkadlar ¢agma (MO 2300-2150) rastlar. Akkad belgeleri bunu gos-
teriyor. MO 2300’lerde Hurriler heniiz bolgedeki Kafkas kabilelerin
Hanedanlarninin birligi ile siirdiiriilen gevsek bir “konfedaral” bir bey-
likler seklinde On Asya’da siyasal sistemlere sahiptiler. MO 2000°1i
yillarda Gzellikle zamanla bir araya gelen Hurri kabileleri goriiniir
siyasi bir kimlige biiriiniirler. Bu goriiniimler arkeolojik bulgulardan
elde edilmisti. Marhagi, Simurrum, Tukris, Nawar ve Kargar Hurri

52-Bke M. Mayrhofer, Eine Hint-arischer Rechtsterminus im Mitanni-Brief, In Hist
Sprachforschund 1, 176 15: 1996.

359



kralliklan Dicle Nehri ile Zagros Daglan arasindaki sahaya yerlesti-
rilmektedir. Bu bir bakima bu siyasal olusumlar “Gutium/Guti” bol-
gesine tekabill etmektedir.®® Zaten bu cografik yerlesim ortaklig
nedeniyle de Gutilerin de Hurrilerin bir boyu oldugu tespiti ileri siirii-
liir. Bolgenin batisinda 6nemli gordiigiimiiz Mardin’in giineyinde Sen-
gal’in dogusunda kalan Urkis sehrinde bir tapinagm kurulmasi ile ilgi-
li bir belgedir. Bolgede yine Hurrilerin olustumus oldugu Xana
Prensligi vardir. Simdi Loure Miizesi’nde bu belge korunmaktadir. S6z
konusu yazit, tungtan bir aslan heykelcigin konu oldugu, tas levha iize-
rine arkaik civi yazis1 ile yazilmis olup MO 2300 yillarina aittir.
Belgede Urkis kenti, Hurri Tanris1 Kumarbi’nin oturdugu yer olarak
gosterilmektedir. Belgelerin bulundugu yer olarak tarif edilen cograf-
ya; “yukari Firat ile onun bir kolu olan Habur wmag arasinda, dag-
lik bolge iginde” denmektedir.® Bu goriiniimlerden hareket edilirse
Hurri yogunlugu nedeni ile ileri donemde Mitanni-Hurri Kralligin ilk
baskenti Waggsukani’nin Mardin yo6resinin giineyinde bulundugu, dola-
yisiyla Idil’e de gok yakin bir yerde oldugu gériisiinii kuvvetle destek-
lemektedir.*® Ciinkii krallik merkezleri ana tapmaklardan uzakta yer
alamaz. Bunun yaninda MO 2. bindeki bashica Hurri merkezlerinden;
Isuva, Malatya, Urfa, Diyarbakir ve Mardin ile Kerkiik arasindaki bol-
gede Hanigalbat gibi bolgeyi tamimlayan adlar da zikredilmektedir.
Bir iddiaya goére; “Hanigalbat, Hurri iilkesinin en eski adidw.”®
Hurriler bélgenin tam merkezinde bulunan Humi’yi, bu giinkii adi ile
Urfa selrini biiyiik olasiikla MO XX. Yiizyilda kendilerine baskent
yaptilar.®?

Bolgeye daha sonra Mitanniler ile birlikte gelen Yeni Hurri kabi-
lelerin tarihini §6yle yorumlayabiliriz; MO 2. binden itibaren prenslik-
ler halinde bélgede yasayan eski Hurri toplumunun etnik safligt MO

53- Bkz. W. W. Hallo, Gutium, RIA III (1957-1975) s. 708-709.
54- Bkz. Ekrem Akurgal, Antolia Kiiltiir Tarihi, Tubitak yay. Ank. 2005, s. 173.

55- Bkz. Joan Oates, Babil, Arkadas yay. Cev. Fatina Cizmeli, Ank. 2004, s. 39.
Akurgal, age., s. 173.

56- Bkz. Akurgal, a.ge. 5.75, Oates, a.g.e. s. 39.

57- Kaynak: Cyrus Gordon’a Allegro, |. Die Botschaft vom Toten Meer: Das
Geheimnis der Schriftrollen. Fischer Verlag, Frankfurt a. M. 1957.
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2000-1500 aras1 donemde dogudan dalgalar halinde gelen yeni Hurri
gocler ile degisecektir. MO 17 yiiz yil itibariyle aym Hurriler batida
onceleri Asur koloni kayitlarinda, sonra Hitit, Ugarit ve Kizzuwatna
metinlerinde gériilmiistiir. MO 17. Yiiz y1lin ikinci yanisinda Hitit krah
[. Hattusili’nin Yukan Firat bolgesinde Hurriler ile ¢atigmalan olduk-
¢a yogundur. Fakat On Asya’ya dogudan gelen yeni gog istilalari nede-
niyle bolgedeki eski Hurri kabileler siyasal yonetim bigimi olarak bey-
lik déneminden kraliyet donemine gegemedikleri goriilir. On
Asya’nin neredeyse tamaminda yeni olan istilacilan yine dogudan
gelen Hurri kabileleridir. Fakat yeni gelen Hurri kabileler yanlarinda
Dogu Aryan kiiltiirlii Mitanni kavmi vardir. Hatta Mitanni toplulugun
baskisi ile Hurilerin, Dogu Antolia’ya ve daha sonra Yukan Firat ve
Suriye bélgelerine siiriiklendikleri yoniinde tespitler de ileri siiriiliir.
Anlagilan daha once Van-Urmiye-Mandali iiggeninde yasayan
Hurrilerin Subari boylan aym donemde doguda “Dogu Aryan kari-
simly” olduklan Ongoérillen Zagroslu kavimler ve Dogu Aryan bir
kavim olan Mitanniler ile tanigms olur.

Mitanni kavmi Hint dini inanglar1 olan Dogu Aryan kiiltiirlii bir
kavimdir. Hint-Avrupali ayranlarin tarihsel kategorisinde ele alinmig-
lardir. MO 2300 yillar1 6ncesi On Asya’da Aryan kiiltiirlii halklar
yoktu. Bu olusum Aryanlanin Avrupa’daki gogleri sonrasidir. Bir
iddiaya gore, Avrupa’nin kuzeyinde oturan Hint-Avrupalilar pek iyi
bilinmeyen nedenlerden 6tiirii MO 3. binin son geyreginde Atlantik
kiyilarindan Hindistan’a kadar uzanan bir mekan iginde giineye dogru
goc etmiglerdir. Bu biiyiik gogler sirasinda ¢esitli donemlerde adlarini
genellikle sonradan almig olan Germenler, Latinler ve Helenler gibi
kavimler asag1 yukar bugiinkii yerlerine geri gelmislerdir. franlilar ve
Hintliler gibi diger Hind-Avrupali kavimler de yine degisik dénemler-
de olmak iizere simdiki iilkelerine go¢ etmiglerdir. Bu arada Antolia’ya
gelen Hind-Avrupalilarin bazi gruplart (Luvi, Troya, Hitit)
Balkanlardan bazilar1 Kafkasya iizerinden gelmiglerdir. Dogu Aryan
Hint-frani bir kavim olan Mitannilerin de Kafkasya-Zagroslar iizerin-
den geldikleri Ongorilliir. Gocebe bir halk oldugu disiiniilen
Mitanniler, Katkasya ve Zagroslar’da bolgenin diger halklar1 olan
Alanlar ve Hurriler ile birlikte belli bir siire kaldiktan sonra Yukari
Mezopotamya’ya, Ozellikle Wara Habur’a (Firat Nehri’nin dogusu,

361



Urfa’nin giineyi ve Habur Nehri arasinda kalan bolgeye) goc etmisler-
dir. Dogudan - Batiya gé¢ eden Mitanni-Hurri goger istilacilar 6ncele-
ri kuzey bati Mezopotamya’ya yakin Zagroslar ve Toroslar bélgesinde
yer alan yine Hurri soylu Subarularin, Kassitlerin ve Gutilerin yanina
yerlestiklerini goriiriiz. Bu topluluklar Mitannilerin baskisi ile yiiz yil
icinde Orta Mezopotamya’yr ve Kuzeybati’ da Habur Bélgesini,
Harran"i, Suriye'yi Yukar: Firat ve Dicle Nehir boylarin istila ederler.
Bélge, kuzeybat: Mezopotamya’da bugiinkii Mardin-Diyarbakir civa-
rim1 kapsamaktadir. Kizzuwatna diginda, Antolia’da bulunan gogerler
Hitit devlet yGnetiminde kalmistir. Kuzey Mezopotamya ve Kuzey
Suriye’de yerlesen gogerler, Mitanni Devleti yonetiminde oldular.
Filistin bolgesinde yerlesenler ise Misir Devleti’ne bagh kaldilar. ¥
Yalmz gogerler, Nuzi’'de Asurlar, Mari’de Amurrulular, Ugarit'de ve
Alalahta Kenanliar, Kizzuwatna'da ve Hatti iilkesinde Hititler ve
Luviler ile komsu ve birlikte yasamakta idiler. Kerkiik bolgesinde
cogunlukta olan gégerler, Misir bolgesinde ise azinliktaydilar.®”
Zagroslardan ¢ikarak, giineydeki ovalardan ve Habur gibi nehir kolla-
i takip ederek verimli topraklardan Kuzey Bati Kiirdistan’in yiiksek
yaylalarina ve tepelerine kadar genis bir cografyaya zamanla yayil-
muglardir.

MO 2300’lerde Hurriler heniiz bélgedeki kabilelerin Hanedan-
larinin birligi ile siirdiiriilen gevsek bir “konfedaral” siyasal sisteme
sahiptiler. MO 2000’li yillarda 6zellikle zamanla bir araya gelen
Hurrili kabileler ondan sonra siyasi bir kimlige biiriiniirler. Bolgede
hanedanliklar tesis ederler ve daha da batiya sagilma seklinde fetih
hareketlerine baslarlar.The Hurrians established themselves as rulers
of small kingdoms in northem Mesopotamia and Syria.nNitekimNn
Nitekim kendilerine Yukan Firat’da Harran ve Nuzi mintikasinda
kiigiik krallik ve prenslikler tesis ederler. Nuzi (Giiniimiiz Kerkiik seh-
rinin Giiney Batisinda yer alwr) ve Urkes (Giiney Bati Kiirdistan'da
giintimiiz Sincar ‘'m Batisinda, Harran'in Giiney dogusunda yer alwr)
ve bagka birgok site sehirler ile kendilerini kurduklar prenslikler ola-

58- Bkz. W.F. Albright Basor 94. S. 16-25.

59- Kaynaklara gére gégerlerin yayilma sahalan haklunda bilgi igin Bkz. F. Kinal,
Siimeroloji Aragtrmalan, s. 102-1067. Hurriler ve Mitanniler,
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rak duyurmuglardir. MO 1775’lerde, Hammurabi’nin hiikiimdarhigin-
da, Hurriler ve Mitannilerin karigimindan olusan gocerler, Giineybati
Kiirdistan’da Al Hasaka / Iskith sehrinin 35 km. Kuzeyinde giiniimiiz
Kiirdge ad1 ile “Wara Habur” mintikasinda olan Chagar Bazar bol-
gesinde goriiliirler. Zagroslardan, kuzey batidan saldinlara gegtikleri
ve Babil Imparatorlugu topraklarina girdikleri kaydedilmistir.
(Babil’de Kassit -Kardunya Devletini kurdular.)® MO 1725’¢ kadar,
Urfa ve Alalakh ve Giiney Bati Kiirdistan’in giiniimiizde Kuzey Suriye
Antakya’nin dogusunda “Ciya Kurd” mintikasinda bulunurlar. MO
1700’lerde bolgelerine yeni gelen istilact Hurri ve Mitannili kavimler
ile birlikte hareket ederler. Bu grup yeni hanedanliklar tesis ederler ve
daha da batiya sagilma seklinde fetih hareketlerine baglarlar. The
Hurrians established themselves as rulers of small kingdoms in nort-
hem Mesopotamia and Syria.nNitekimNnMardin ilinin giineyinde
oldugu diisiiniilen Urkesh yakin Wagsukani’de, daha giineyde Nuzi ve
Van boélgesinin giineyinde ve Zagroslarin batisinda bagka birgok site
sehirler ile bu gruplar kendilerini Yeni Hurri Prenslikler olarak duyur-
muglardir. Orta Firat’ta Xana Prensligi, Kassitlerin Halepge’ye yakin
Holvan Prensligi bu prensliklerden bazilariydi. Mitannilerin yeni
Hurmi kavimi istilalar1 ile birlikte MO 1700’lerin basinda batida;
Yukan Firat, Kizzuwatna (modem Cukurova), Hitit, Filistin var olduk-
larina dair goriiniimler sunarlar. Hurriler MO 1725’¢ kadar, Urfa ve
Alalakh ve Giineybat1 Kiirdistan’in giiniimiizde Kuzey Suriye
Antakya’nin dogusunda “Ciya Kurd” mintikasinda bulunurlar.
Hurriler bes yil sonra kuzey batida MO 1700’lerde Hititleri yenerek
onlarin bagkenti Hattugag’a girdiler. Tiim Hitit iilkesini ele gegirdiler.
Hurri kabileleri olugturduklar: siyasal birlikle bu giinkii Kuzey Bati
Kiirdistan’in tamamini, batida Kilikya’y1, giineyde Kenan iilkesini,
Antakya’y1, Suriye’yi doguda tiiin modern Kiirdistan topraklarini kap-
sayan yerleri ele gecirdiler. Fakat zamanla toparlanan Hititler Kral 1.
Hattusili (saltanatt MO 1650-1620) énciiliigiinde Kuzey Suriye’ye
yonelik askeri hareket diizenler. Hititler, Karkamis ve Halpa’y1
(Halep) ele gegimrmeye calisirken, Hurrilerin adi gegen kentleri savun-
ma yoniinden desteklemesi sonucu basarisizliga ugrayarak, geri ¢ekil-

60- Bkz. P. M. Purves, AJSL (1941) s. 378 v.d.
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mek zorunda kalirlar. Hititlerin bu basarisizliginin sebebi; Hurrilerin
sahip oldugu teknik istiinliigii saglayan; Mitannilerin ath arabalaridir.
Ath arabalar ilk defa savag alaninda Hurrilerin birlikte olduklan
Mitanniler tarafindan Mezopotamya’da kullamlmistir. Heniiz savag-
larda atli araba kullanmayan Hititler, Hurrilerin savag alaninda atl ara-
balarla siiratli bir sekilde hiicumlar kargisinda oldukga sagirirlar. Hem
ekonomik yonden hem de cografi kosullar bakimindan ¢ok iyi bir
konumda olan Hurriler her gegen giin daha ¢ok diigman kazanir. Hitit
kayitlan, Halep bozgunu sonrasi yaklagik 100 senelik bir zamana ilis-
kin olaylara deginilmez. Hitit Krali Mursili’nin Babil’i isgal hareketi
sonrast (MO 1550) Babil kayitlan da susmustur. Arkeologlara gore
Kerkiik’e yakin iki bolge antik bolge olan Gasur yerlesiminde Nuzi
yerlesimine gecis de bu nedenle gelismis olabilir. Ciinkii kayitlarin
yeniden yazimi da bu duruma igaret ediyor.

Bu “Karanlik Dénem”, Hitit krallan 1. Mursili’den, IL Tuthalya
devrine kadar olan zamani1 kapsamaktadir. Bu zaman zarfinda Hitit’in
geriledigi Hurri-Mitanni Beylik ve devletlerinin giiglendigi ve aym
dénemde Kizzuwatna Devleti'nin kuruldugu (Adana boélgesi) bilin-
mektedir.®? Nitekim Aryan ve Kafkas karigimli halklarin bu istila
goriiniimleri doguda Asur kayitlarinin 1. Samsi-Adad 'in 6liimii sonra-
st (MO 1718) kayitlarmin susmus olmasi, Nuzi kayitlarida yangmn
emareleri ile batida gii¢lii Hitit Devleti’'nin krali Telippuni sonrasi
kayitlarindaki elli yillik suskunlukla tespit edilmisti®® yrica ayni
dénemde ikinci istilac1 topluluk olan Hiksoslarin biitiin On Asya’y1
istila ettigi ve bolgenin “Karanlik Déneme” girildigi bilinmektedir.®»

Yaklagik MO 1650-1550 yillarinda dogudan gelen Hiksos adh
goger kabileler Hurri topraklarindaki yikimlari sonucu Hurri kabilele-
ri zayif diistii. Hiksos adli bu dogulu kabilelerin Mezopotamya’nin
kuzey dogudan Bat1 Suriye’ye dogru hareket etmesiyle, bu hareket
sonucunda On Asya kokenli bu kavimler Misir’a hatta Kibris’a kadar

61- Bkz. A. Goetze, Kizzuwatna and problem of Hitite geography, YOS Res. 22 (New
Haven 1940).

62- Karg. I. Gelb. HS. s. 65.

63- Bkz. KUB XX 48-Telepinus Fermani. Eh Stutevant-G. Bechtel, A. Hitite
Chrestomaty, Philadelphia, 1935. S. 184-185.
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gitmek zorunda kalmigtir. Misir’a giren bu kavimler burada da
“Hiksos” (Misir tanimi; Coban Kerallar) adiyla amilmigtir. Misir’da 12.
Siilale doneminde kiigiik guruplar halinde Misir’a giren Hiksoslar 15.
Siilale doneminde Misir’da ve bélgede kiigiik laralliklar kurmuglardir.
Misir’da “Yabanci Krallar” olarak amlmislardir. —”Misir’da MO
1.650 dolaylarinda Orta Krallik Firavunlarnimin giicii zayiflarken,
Delta’min dogusunda Avaris kentinde yerlesmis olan, Hiksoslar bolge-
nin kontroliinii ele gegirdiler ve merkezi yonetimi Teb e gekilmeye zor-
ladilar....Bu gerilemeden sonra Teb krallar: kendilerini kuzeyde
Hiksoslarla giineyde Hiksoslar’'in  Nubyan miittefiki olan
Kassit/Kas/Kus Krallig1 arasinda tuzaga diismiis durumda buldular.
Bu durumu MO 1555 yilindan éncesine kadar 100 yi nispeten sakin
bir donem izledi. Bu tarihte artik Teb askeri giicii, Hiksoslar 'a meydan
okumaya yeterli giicii toplamigt. Hemen ardindan 30 yidan fazla
stirecek bir ¢atisma baglad: Firavun II. Seqenenre Tao ve Kamose
sonunda Nubyalilari yenilgiye ugratmay basard:. Fakat Hiksoslar’in
Msir’daki varhigim kalici olarak sona erdiren, Kamose’'nin ardili 1.
Ahmose 'nin birbiri ardina giristigi bagarili seferler oldu.”® Misir’da
egemenliklerini pekistiren Hyksoslarin zamanla Hurrili beyliklerin
denetiminde olan Kuzey Suriye topraklarina yoéneldikleri goriiliir.
“Ozellikle III. Thutmosis, Filistini ele gegiris ve kuzey Suriye’nin
sahipleri olan Hurrileri, Firat Nehri iizerindeki Karkamus sehrinde
yenmigtiv. Bu girisimleriyle Suriye ve Filistini icine alan bélgede bir
Msir eyaleti kurmugtur.”® Hiksoslar’in Hurri kékenli kabileler oldu-
gu da iddia edilmistir. Hurri kokenli tespitin, Hiksoslarin Asyanik
kokenli gégmenler olusuna ve Hurriler gibi ath araba kullanma bece-
rilerine bagh kalarak yapilmis eksik bir tespit oldugunu iddia edenler
de bulunmaktadir. Géglerin bir sonucu olarak Zagroslardan Suriye’nin
kuzey kisimlarina ve Giiney Bati Kiirdistan’a yerlesmis olan daha
sonra Mitanni adi ile Aryan kiiltiirlii kabilelerin bir kismi bazi Hurri
kabilelerden ayrilir. Bunlarin ¢agdaslar1 olan bolge devletleri; Misir-
Hitit birleserek, Hurrili-Mitannilere saldirmislardir ve Hurriler bu sal-

64- Kaynak: Kim Ryholt “The Late Old Kingdom in the Turin King-list and the
Identity of Nitocris.” (1997) s. 310.

65- Kaynak. Johannes Friedrick, “Kaywp yazilar ve diller”, s. 16. ASY. Ist. 2000.
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dirilara kars: eski dostlar1 Mitanniler ile yeniden birlesmislerdir. MO
1300’lerde zamanla Hurriler, Mitanni Maryannu Hanedanliginin dene-
timine girerler.

MO 1540-1520’¢ kadar Hurri Devleti yoktu. Ilk binyilin ilk yar-
sinda, Hurriler Kuzey Mezopotamya ve Van Gélii arasindaki bélgede
yasamaktadir. Ama Hurrilerin egemen olduklan devletgiklerden birka-
¢1 Kuzey Mezopotamya’da 6zellikle Hanigalbat bélgesinde bulunu-
yordu. Bu devletcikler Asur’un kuzeyine Firat Nehri’nin iist tarafinda
Hititlere daha 6nce vassal kalmis ya da geg Hitit siilalesinden gelen
ailelerin denetiminde kalmig fakat bélgenin Hurri kimligi nedeni ile
Hurrilesmis devletgiklere doniigmiigtii. Bu yapilar zamanla biiyiik
Hurri devletleri oldular. Giiniimiiz adlar ile bu laraliklar Mezopo-
tamya boélgesinin batisinda su sehirlerinde kurulmugtu: Nuzi, Ninive,
Halaf, Karkami, Maldia, Harran, Hurri, Halpa, Kades, Tunip, Adisia.
Diger yandan Hitit Krali I. Mursil’in Babil’e saldins1 ve burada
Kassitlerin onciiliigiinde Babil’de Kassitlerin iktidara gelisi, kuzey
Mezopotamya’da Mitannilere siyasi bir imkan saglamigti. Babil ve
Hitit bir yerde ¢okerken bolgede Kafkas-Aryan kiiltiirel karigimli
karma kiiltiirlii halklarin Mitanniler ve Kassitler onciiliigiinde yiikseli-
si hizla yasanmaya bagladi. Mitanniler ve Kassitler birbirleri ile hig
savasmadilar. ittifaklarin1 daha ¢ok bélgedeki diger giiglere karg1 bir-
likte olusturdular. iki halkin 500 yil gibi zaman araliginda bu dostlugu
dikkat ¢ekicidir. Aryan Mitanniler-Kafkas Hurriler ile birlikte yasa-
diklar igin birgok tarihgi tarafindan bu karma yap1 agiklanamamstir.
Halbuki gergeklesen yeni sosyal olusumlar bir “Anglo-Sakson”, veya
“Kelt-Frank” karma kavmi olusumlardan farkl1 degildiler. Mitanniler
de Maryannular devletininin soylu bir sinifi olarak adlandirilmiglardir.
MO 15 yiiz yil sonras1 “Bu toplumlar olusturmus olduklar: Hurri-
Mitanni konfederasyonuyla zikredilen dénem itibariyle yakin dogunun
Msir’dan sonra en biiyiik siyasal giicii haline gelmiglerdi.®®”

Firat ve Balikh nehirlerinin (Firat Nehri’nin Urfa-Harran bolge-

sinden beslenen kolu) arasinda kalan verimli topraklarda sembolik ad
ile “Bereketli Hilal” bélgesinde asag1 yukar1 MO 1530°da Mitanni

66- Bkz. Seton Lloyd, “Tiirkiye’nin Tarihi Bir Gezginin Géziiyle Antolia Uygarliklan”,
Cev. Ender Varinlioglu, Tubitak Yay. Ank. 2003, s. 37.
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krallarindan Kirta 6nciiliigiinde Mitanni Krallig1 kuruldu. Mitanniler
zamanla bolgenin Hurri egemenligini ellerine gegirirler. Mitannilerin
devlet sinirlari, Wassukani merkez olmak tizere Kerkiik’ten Hatay’a
kadar genislemistir. Wagsukani’'nin yeri tam olarak bilinmemekle bir-
likte Harran’la Ninova arasinda Bati Habur Nehri’nin kaynaklarina
yakan bir yerde oldugu tahmin edilmektedir. Cogunlukla Hurri’li niifu-
su ve Gutili Mitannilerden oldugu hala varsayilan aristokrasinin
onderliginde Mitanni Devleti’nin ilk bagkenti bugiinkii Ceylanpinar
civarinda bulundugu samilan Wassukani oldu. Proto Ariyaca/Kiirdge
bir ad olan Wagsukani’nin Tiirkge kargiligy; “Giizel pinar’di. Dimilki
(Zazaca’da) Wag= giizel, Kani=pinar) Mitannilerin Habur yakinlarin-
da bulunan bagkentleri Wagsukani en 6nemli yerlesim yeriydi. -Baz:
bilginler bu sehrin Habur iizerinde bulunan bugiinkii “Resiilayn”
oldugunu kabul ederler. Bolge dogal zenginlikleri sayesinde ve hizla
gelisen uygarliklar vasitasi ile gozle goriiliir bir cazibeye sahipti.
Ortaya ¢ikan zenginlik bdlge devletleri igin oldukg¢a ¢ekiciydi.
Mitanniler iilkesi, o donemin diinya siyaseti bakimindan ¢ok 6nemli
stratejik bir bolgesi idi. Fenike’den, Misir’dan, Siimer’den ve fran’dan
Mezopotamya’ya buradan Antolia ve Karadeniz’e, Akdeniz’e giden
yollar Mitanniler iilkesinden geciyordu. Bu avantajli cografik durum
On Asya’da Mitannilere biiyiik bir iistiinliik kazandirmustir. Mitanniler
daha sonra bolgesel avantaji kullanip, Misir ve Hitit kralliklar1 arasin-
da iigiincii bir gii¢ durumuna gelmistir.

Mitannili aristokratik dnderlik hizla yerel halk Hwrilerin giicii ve
liltiiriiniin ¢gekim merkezi oldu. Mitannililer Kuzey Mezopotamya ve
Aras ve Firat'in iistiindeki bolgelere egemen oldular. Mitanni Devleti
Mitannili yoneticilerin bir segkin tabakasi tarafindan yonetilmeye bas-
landiktan sonra Hurriler anlagilan, bélgede biiyiik siyasal bir gii¢ oldu.
Mitannili yoneticilerinin altinda, Hurrililer, topraklarimi giiney ve bati-
ya dogru oldukga genislettiler. Kerkiik’iin Asur topraklarinin dogu-
sundan Zagros daglarindan batida Akdeniz’e kadar uzamiyordu.
Amed/Diyarbakir ¢evresinin kuzeybati, bat1 ve giineybat1 boliimii de
Mitanni iilkesinin sinirlan icerisinde kaliyordu. Kerkiik’te ve 6zellik-
le bu sehrin yakin gevresindeki eski Nuzi’de bulunan ve yaklasik ola-
rak MO 1500 yilindan kalma ¢ivi yazil: tabletlerdeki bilgilere gore bu
devirde bolge Mitanni Kralligina bagl oldugunu gosterir.
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Yeni istilac1 Mitannili bu Hurri guruplar, Yakin Dogu’da 6zellikle ilk
defa egitimli at yetigtirmeleri ve arabah savagi yaygmlastimalan nede-
niyle bolgede kisa zamanda bu telmik iistiinliikleri ile 6nemli bir yer
tutarlar. Bazi Tiirk tarihgiler de aym tespiti yapmistir. “MO 17. yiiz yil
sonrasi bu topraklarda yasayan Kiirdlerin atalar: da oldugu diigiiniilen
Mitanniler’in Zagros Daglarimin iizerinden Yukari Kuzey Bati
Mezopotamya’ya Hurrilerin topraklarima geldikleri dénemdir.” der-
ler.6”) Nitekim kendilerine Kuzeybati Kiirdistan’da kiigiikk laralhk ve
prenslikler tesis ederler.

Hurriler ve Mitanniler anlasilan yiiz yila yakin bolgede kiiciik bey-
likler halinde yasamiglardi. Onlarin Beyliklerden daha ileri olan devlet
sistemine gecislerini engelleyen olaylann baginda gog istilalarinin dur-
mayistydi. Kokenleri heniiz tespit edilmeyen Asya’dan gelen iinlii
Hiksoslann istilalar da bu zaman periyodunda yer alir. MO 16. Yiiz yili
sonlarma dogru, bélgeye yeni gelen Dogu Aryan kokenli savasei top-
lumla bir devlet 6rgiitii haline gelmis ve bu devlete resmi bir ad olarak
Mitanni Devleti denmistir. Mitanni, daha gok bdlgeye verilen cografi bir
isim olarak korunurken, halkin ¢ogunun Hurrili olmasi nedeniyle, onlar
icinde bu Hurri ad1 genel bir tamm olarak kullanilmaya devam etmisgtir.
Biz bu tammlamanin hatah oldugunu diisiiniiyoruz. Hurriler MO 1750
sonras1 On Asya’da “Sinonimi/*karma kiiltiirlii”; “Kafkas-Dogu Aryan
karma kiiltiirlii bir topluluk” olduklan i¢in “Hurri-Mitanni” taniminin
daha dogru olacag diisiincesindeyiz. Hurrilerin karma donemde olma-
diklar siireg igin “Hurri” tanim kullanilmaya devam edilebilir.

MITANNI DEVLETI (MO 1530- 1076)

Hurriler-Mitanniler kuzeybatida muhtemelen MO 1700’lerde bey-
likler doneminde Hititleri yenerek onlarin bagkenti Hattugas’a girdiler.
Tim Hitit iilkesini ele gegirdiler. Hurri kabileleri olusturduklan siyasal
birlikle bugiinkii Kuzeybati Kiirdistan’in tamamin, batida Kilikya’y,
giineyde Kenan iilkesini, Antakya’yi, Suriye’yi doguda tiim modem
Kiirdistan topraklarm kapsayan y=rleri ele gecirdiler. Fakat zamanla
toparlanan Hititler, Kral I. Hattusili (saltanatt MO 1660-1630) 6nciilii-

67- Bkz. Tiirk Ansiklopedisi, “Hurriler”, MEB, Ankara 1971, C19, s. 388.
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giinde Kuzey Suriye’ye yonelik askeri hareket diizenler. Hititler
Karkamig, Antep ve Halpa’y1 (Halep) ele gecirmeye calisirken,
Hurriler’in adi gegen kentleri savunrna yoniinden desteklemesi sonucu
basarisizliga ugrayarak, geri ¢ekilmek zorunda kalirlar. Hititlerin bu
basansizliginin sebebi; Hurrilerin Mitanniler sayesinde sahip oldugu ath
arabalar ile olugan telnik iistiinliiktiir. Ath arabalar ilk defa savag alanin-
da Hurriler ile birlikte olan Mitanniler tarafindan Mezopotamya’da kul-
lanilmigtir. Heniiz savaglarda ath araba kullanmayan Hititler, hasimlari-
nin savag alaninda atli arabalarla siiratli bir gekilde hiicumlar kargisinda
oldukga sagirirlar. Bu géglerin bir sonucu olarak Zagroslardan Suriye’nin
kuzey kisimlanna ve Giineybat1 Kiirdistan’a yerlesmis olan daha sonra
Mitanni adi ile taninan soylu Dogu Aryan kiiltiirlii kabilelerin bir kismi
bolge Hurri kabilelerinden ayrnlirlar. Yeni siyasal olusumdan bdlgenin
giiclii devletleri rahatsiz olmustur. Istilac1 bu kabilelere kars: Misir-Hitit
birleserek saldimuglardi. Bu saldirilara kargi Hurriler, kendi diizenlerini
daha 6nce birlikte olduklar1 kuzenleri Mitanniler ile yeniden kurmuglar-
dir. Anlagilan Mitanniler gelinlerini Hurrilerden se¢mislerdi. MO
1530‘lar da zamanla Hurriler bu Mitanni Hanedanliginin denetimine
girerler. Tarihgi Spayirzer’e gore bu Mitanniler, Aryan kiiltiiriine mensup
ve Kiirdlerin ecdatlarinin adidur, ©®

MO 1520’e kadar bélge genelinde “Mitanni Devleti Mezopotamya
ve Suriye'de “Hint-Iranhlar” tarafindan kurulan cegitli kralliklardan ve
kiigiik  devletlerden (Hurrili diger beyliklerden) olusmustu.”®
Mitanniler, Hurri konfederal sistemi denemesinden sonra kurulan daha
giiclii bir federasyon konumundadir. Mitanni, Mezopotamya'y1 i¢ine
aldig1 gibi, Arrapha, Asur ve Mukiy gibi kiigiik kralliklar1 da kapsamak-
tayd,.™ [k binyihn ilk yarisinda, Hurriler Kuzey Mezopotamya ve Van
Golii arasindaki bolgede yasamaktaydilar. Ama Hurrilerin egemen
olduklar1 devletgiklerden birkagi Kuzey Mezopotamya’da §zellikle
Hanigalbat/-Xanigalbat bolgesinde bulunuyordu. Bu devletcikler
Asur’un kuzeyine Firat Nehri’nin iist tarafinda Hititlere daha 6nce vas-
sal kalmis ya da geg Hitit siilalesinden gelen ailelerin denetiminde bulun-

68- - Bkz. E. A. Spesier, | AOS XLIX 1929 s. 227.
69- Bkz. httpy//global. britannica.com.
70- Bkz. F. Kinal, Eski Antolia tarihi, s. 93 v.d. 140 vd.
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mus beyliklerdi. Fakat bolgenin Hurri kimligi nedeni ile zamanla biiyiik
Hurri devletlerine doniigtiiler. Giinlimiiz adlar1 ile bu krallklar
Mezopotamya bolgesinin batisinda su sehirlerinde kurulmugtu: Nuzi,
Ninive, Halaf, Karkamig, Maldia, Isuva, Holvan, Xana, Samosate/-
Semsur, Harran, Hurri, Halpa, Kades, Tunip, Adisia. Diger yandan Hitit
Krali I. Mwrsil’in Babil’e saldinsi ve burada Kassitlerin onciiliigiinde
Babil’de Kassitlerin iktidara geligi, kuzey Mezopotamya’da Mitannilere
siyasi bir imkan saglamigt1. Babil ve Hitit bir yerde ¢6kerken bolgede
Kafkas-Aryan kiiltiirel karigimli halklann Mitanniler ve Kassitler 6ncii-
liigiinde yiikseligi hizla yaganmaya bagladi. Mitanniler ve Kassitler bir-
birleri ile hi¢ savasmadilar. Ittifaklanni daha gok bélgedeki diger giile-
re kars: birliktelik bigiminde olusturdular. MO 15 yiiz yil sonrasi Hurri-
Mitanni topluluklari Kuzey batiya yerlesip, buralarda olugtunmug olduk-
lar1 konfederasyonlar ile zilwedilen dénem itibariyle yakm dogunun
Misir’dan sonra en biiyiik siyasal giicii haline gelmislerdi.™ Mitanniler
zamanla Hurri egemenligini ellerine gegirirler. Mitannilerin devlet sinur-
lan, Wagsukani merkez olmak iizere Kerkiik’ten Hatay’a kadar genisle-
mistir. Wagsukani’nin yeri tam olarak bilinmemekle birlikte Harran’la,
Ninova arasinda Bati Habur Nehri’nin kaynaklarina yakin bir yerde
oldugu tahmin edilmektedir.

Firat ve Balikh nehirlerinin arasinda kalan verimli topraklarda
sembolik ad1 ile “Bereketli Hilal” bélgesinde asagi yukar1 MO
1530°da Mitanni krallarindan Kitra onciiliigiinde Mitanni Krallig
kuruldu. Kitra’nin Mitanni krali oldugunu oglu Saussatar’in miihiir
baskisinin lejandinda ad1 gegen Kral “Kirta oglu Paratarna’ seklinde
gosterilmisti."™ Aslinda ikisi kardesi. Kardesi Paratarna/Baratarma
baska bir Hurri beyligni yénetiyordu. Aynca Alalah kral Irdimi’nin
heykeli iizerindeki kitabesinde de Kral Kirta’dan séz edilmigti.™
Cogunlukla Hurri-Mitannilerden oldugu hala varsayillan Mitannili
Maryannulu aristokrasinin 6nderliginde Mitanni Devleti’nin ilk bag-
kenti bugiinkii Ceylanpinar-Habur civarinda bulundugu sanilan

71- Bkz. Seton Lloyd, “Tiirkiye’nin Tarihi Bir Gezginin Géziiyle Antolia Uygarhidar:”,
Cev. Ender Varinlioglu, Tubitak Yay. Ank. 2003, s. 37.

72- Bkz. A. Kammenhuber, Die Arier, s.64 v.d.
73- Bkz. E. Gaal. The king Paratarna died and was crematad? 1976. 5.281-286.
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Wassukani oldu. Proto Mitannilerin baskentleri Wagssukani (orjinal
yazim Wassukani) en 6nemli yerlesim yeriydi. Baz1 arkeologlar bu
sehrin Habur iizerinde bulunan bugiinkii “Resiilayn” oldugunu kabul
ederler. Bolge dogal zenginlikleri sayesinde ve hizla gelisen uygarlik-
lar vasitasi ile gozle goriiliir bir cazibeye sahipti. Ortaya ¢ikan zengin-
lik bolge devletlerini cezbediyordu.

Mitanni krali Tugratta’nin Akkadga yaz1 ile Misir Firavunu III.
Amensofis’e (MO 1413-1377) gonderdigi Hurrice yazmis oldugu
mektubunda; “Mitanni Krali” unvani tanimini yapar. Bunun yanisira
iilkesinin “Hanigalbat” seklinde tanimim verir."® “Mitanni” ad1 eski
¢ivi yazim Kral I Suttama tarafindan kullanilan sekli Ma-i-ta-ni’ dir.
Daha sonra ise Mitanni adiy, “Mi-i-it-ta-bir-bir-ni, Mi-i-it-ta-bir-ni,
Mi-i-ta-bir-bir-(ni), Mi-i-ta-bir-ni” seklinde ¢esitli yazilimlarinin
oldugu Misir formu iginde Firavun III. Thutmose (MO 1490 -1436)
kaleme aldig1 yillik yazitlarinda bulunur” “Mi-ita bir” sanki giinii-
miiz Kiir¢esinde; ”Mitra 'ya inananlar” manasina geliyor. “Mitanniler;
Kerkiik tabletlerinde kendileri tarafindan “Maiteni” seklinde, Misir
belgelerinde ise “Maryannu, Nahrin ve “Mitanni” adlariyla bahsedil-
mektedir. Mitanni iilkesine Misirlilar ve Suriyeliler Asi ve Firat nehir-
leri arasinda kalan topraklara “Naharina” (Nhrn), Asurlular ise
“Hanigalbat” adl1 bolgede yasayanlar anlaminda bir tanimi veriyor-
lard." Hititler “Hurrileri, “Hu-ur-ri” seklinde kullaniyordular.
“Hanigalbat” adim tagiyan bolge Asur kral Tiglathpileser’e gore
Milidya (Malatya) bélgesinde idi. Sonra Kuzey Mezopotamya
“Hanigalbat” olarak tammlandi. Yani “Hanigalbat” bir cografik
addr. “Mitanni” ise siyasi bir tammlamayd.. Mitanniler igin kullani-
lan her ti¢ adinda uluslararasi bir kabulii vardi. Hitit ydliklarinin isa-
ret ettigi gibi Hurri hallka Kuzey Suriye’nin yerlegik halkiydi. "™

74- Bkz. 1.Gelb, HS s. 72-80 Mektuplar: EA 24, IIl 103 v.d. EA 24, 1V 127.

75- Bkz. Antika meraklilar1 Dergisi XIX 42 S. Smith. “Mi-ita bir” ciimlesi sanki giinii-
miiz Kiirgesinde; "Mitra’ya inananlar” manasina geliyor.

76- Islami devirlerde ise Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bélgeye, “ada” mana-
sina gelen “Cezire” denilmigtir.

77- Kaynak: Astour, “Hattusilis; Halab, and Hanigalbat” Journal of Near Eastern
Studies 31. 2 (April 1972:102-109) p. 103,
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Mitannili “Maryannu” tamm “Arayannu” Aryan tannsi ile alaka-
liyd1. Yaganan dénemlerde bélge halklarinin topraklari onlann en yiice
milli tannsi ile isimlendirilirdi. Mitannilerin dogu Aryan bit topluluk
oldugu, Hititlerin baskenti Hattuga’da bulunan, Mitannili at yetigtiricisi
Kikkuli’nin “At yetigtitme metninde” gegen ve kesinlikle Hurrice dilde
olmayan bazi teknik Ariya’ca terimler ancak belli Ariyaca/-Sanskritce
dili 6geleriyle agiklanabilmekteydi. Aryan Mitanniler- Kafkas Hurriler
ile birlikte devlet katinda yasadiklar i¢in birgok tarihgi tarafindan devle-
tin soylu bir sinifi olarak adlandirilmiglardir. Ayrica onlan bélgenin
biitiin devlet katlarinda yonetici, egitmen olarak buluyoruz. Maryannular
dogustan 6zgiir kabul edilmiglerdi. Dokunulmazlar imtiyazlarini yones-
ci ve ruhban kimlikleri ile elde etmiglerdir. Hatta bolgede Maryannu
hakki 6lgiitii hukuki alanda olusmugtu. Bu goriiniim Mitannileri Dogu
Aryan kiiltiirlii gosterir. Ayn1 zamanda Hindi - Irani konuma sokar.
Niifusu ¢ogunlukla Hurriler tarafindan doldurulan Mitanni devleti, ayr-
ca isimleri Hint-Aryan kiiltiirel goriiniimlii oldugunu gosteren Krallar
tarafindan yonetildi. Hurrilerin de asaleti olan “Maryannu” adli yoneti-
ci bir tabakasi vardi. Mitanni Devleti tamimi yaninda kral Tis 'ratta ken-
disini ‘Hurri krali’ olarak adlandirir. Hitit Bogazkoy belgeleri Hurri ola-
rak Mitanni/Maryannu, halkindan bahseder.

Mitanniler iilkesi, 0 donemin diinya siyaseti bakimindan ¢ok 6nem-
li stratejik bir bolgesi idi. Onlar yalniz bereketli Hilale ve Yukar
Mezopotamya’ya hiikmetmiyorlardi; bir yandan Kizzuwatna (Adana
Bolgesi) iizerinden Cukurova’ya, diger yandan Firat ve Dicle’nin bere-
ketli vadilerine sahip olmuslardi. Yagsanan devirde bilinen diinyanin ez
zengin bolgelerinden birine sahiptiler. Fenike’den, Misir’dan,
Siimer’den ve Iran’dan Mezopotamya’ya buradan Antolia ve Kara-
deniz’e, Akdeniz’e giden yollar Mitanniler iilkesinden gegiyordu. Bu
avantajl1 cografik durum On Asya’da Mitanniler’e biiyiik bir