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GIRIS

Kirsten E. Schulze
Martin Stokes
Colm Campbell

Bu kitap, Ortadogu’daki devletsiz halklarin ve azinliklarin ya-
samlar1 ve deneyimleriyle ilgilidir. Bu kitabin amaglar1 bakimindan
azinliklar, verili bir devlet veya boélgenin niifusu i¢inde sayisal ba-
kimdan az veya politik olarak iktidarsiz kisilerden olusan toplu-
luklar seklinde tanimlanacaktir. Bunlar, ortak bir dil, kiiltiir, din
veya bu etkenlerin bir bilesimiyle tanimlanabilirler; daha dogrusu
kendilerini béyle tanimlarlar. Bu tanim, bircok Ortadogu devletin-
deki Hiristiyan, Yahudi, Zerdiisti, Alevi veya Bahai topluluklan gi-
bi geleneksel sayisal azinliklar1 kapsar. Ayrica, Suriye’deki Aleviler
veya savag Oncesi Liibnan’daki Maruniler gibi iktidarda olan azin-
hklar}n yani sira, iktidardan yoksun ¢ogunluklarn da (Irak Siileri ve
Suriye Siinnileri) igerir. Devletsiz halklar arasinda yer alanlar ise,
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Kiirdistan'in birer parcasina sahip devletlerde etnik azinlhiklar olug-
turan Kiirtlerle, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'ndeki Filistinlilerdir. Son
olarak g6z 6niine alinacak olan, ezici gogunlugu Arap olan Ortado-
guw'da Arap olmayan bir devletin, Israil'in konumudur.

Ortadogu’nun biiyiik ve goérece homojen niifuslan yeni devlet
sinirlar nedeniyle boliinmiis ve savas hali, bask: veya uluslararasi
emek pazarinin talepleri yiliziinden diasporalar olusturacak sekilde
dagilmislardir. Kuskusuz, diasporaya 6zgii kiiltiirel, yasal ve poli-
tik stratejilerin niteligi, s6z konusu azinlik niifuslarin dogasiyla ya-
kindan baglantihdir; ama bunun disinda kimi farkl tiirden irdele-
meleri de gerektirir. Bunlardan biri, genis 6l¢iide serpilmis ve pek
¢ok durumda “ev sahibi” iilkelerde yeni tiirden bir azinhk olarak
farkh miicadeleler icine girmis bir niifusu kesen politik, yasal ve
kiiltiirel mutabakat zeminleri inga etme ihtiyacidir. Pek ¢ogu bir di-
zi sorunda, 6zellikle Alman irk¢iligina kars: miicadelede Tiirklerle
birlikte davranan Almanya’daki Kiirtler, bu duruma uygun 6nem-
li bir 6rnek olugtururlar. Bir digeri, (siirgiinde hiikiimetler veya
siirgiinde yazan, radyo TV yayin yapan veya plak ¢ikaran kilit si-
malar lizerinden) diasporadakilerle kendi 6zgiin yerlesim alanla-
rinda azinlik durumunda olanlar arasindaki iligkilerdir. Giiniimiiz-
de cagdas iletisim teknolojisinin biiyiik 6l¢lide kolaylastirdig, di-
aspora ile ‘anavatan’ arasindaki politik ve kiiltiirel akis, diaspora
yasaminda vazgecilmez bir kiimelenme meydana gefirir. Simdi di-
asporalar hesaba katilmaksizin azinliklar ele alinamaz ve bu kitaba
katkida bulunanlar bu gergegi dile getiriyorlar.

Ortadogu’daki azinliklar, cogu kez Osmanli padisahlar1 veya
- manda yonetimleriyle niifusun geneli arasinda bag islevi gorerek
anlaml politik roller oynadilar. Osmanh vilayetlerini modern ulus
devletlere doniistiiren politik ve entelektiiel gelisme {izerinde can
_alia etkide bulundular. Gergekte, on dokuzuncu yiizyil sonlarinin
Yakindogu'sunda Arap milliyetciligi ideolojisinin ¢ekirdegini
olusturanlar Hiristiyan Araplar ve yirxﬁinci ylizy1l baslarinin
Irak’inda modernlesme ve egitim reformlarinin onctileri ise Bag-



Girig 1

dat Yahudileriydi. Dahasi, Ortadogu’daki bir¢ok azinlik 6nemli
bir ekonomik ve mali niifuza sahipti. Ortodoks Rumlar, Ermeniler
ve Maruni Hiristiyanlar Yakindogu’da yogun bicimde bankacilik
ve ticaretle hasir nesirlerdi. Yahudiler Yemen, Suriye ve Magrip
gibi bolgelerde zanaatkarhk ve tiiccarliklariyla {in salmiglardi. Co-
gunluga dokunan toplumsal ve kiiltiirel yasaklamalara maruz kal-
mamus olan azinliklar, kiiltiirel] bakimdan Ortadogu mimarisi, ag-
¢iig1, miizigi, edebiyat1 ve siirine de kendi damgalarini vurdular.

Azinlik cemaatleriyle niifusun ¢ogunlugu veya sultan arasinda-
ki iligkiler bir¢cok sekilde diizenlenmisti. Hiristiyanlar ve Yahudiler
dini 6zgiirliik, vergi, miilkiyet ve askeri hizmet konularin1 kapsa-
yan zimmi vasitasiyla ve Osmanl millet sistemi hukuku geregince
tebaa olarak korunuyorlardi. Bahailer ve Yezidiler gibi diger azin-
liklar daha az talihliydiler ve sonug olarak ¢ogu kez zulme ugru-
yorlardl. Ama yine de, bir¢ok azinhigin mevcudiyetini korumasi,
gliniimiizde giderek daha zorlasiyor. Bunda, gaddarca bile olsa,
soguk savagin goreli kesinliklerinden bogsanmus yeniden Islamlas-
tirma ile yeni milliyetcilik siirecleri ve ulus agir1 yeni bloklarin or-
taya ¢ikisi kugku gotiirmez bigcimde 6nemli etkenlerdir. Kesin ola-
rak ayn1 doneme denk gelen bu kosullar altinda, cogu kez kahredi-
ci esitsizliklerle karsi karsiya olan azinhik halklar, ayakta kalmak
icin amansiz bir miicadeleye girisiyorlar.

Bu kitap, azinlik niifuslarin bu durumlarla cebellesmesinin de-
gisik yollarin belgeliyor. Ortadogu’ya iligkin akademik tartigma-
lar, kurumsal akademik yasamin sagladig: cercevelere uygun ola-
rak, azinlik stratejilerini disipliner yalitma i¢inde incelemeye yatkin
olageldi. Ne yazik ki, politik, hukuksal ve kiiltiirel yaklasimlar na-
diren bir arada goz 6niine alindi. Ortadogu’nun azinlik sorunlari
tizerine arastirma siirdiirenlerin bu bakis acis1 yiiziinden, kiiltiir
icinde ve kiiltiir aracihigyla igleyen bir hukuk, kendi yasal ve kiil-
tiirel uzantilarinin diline biirtinmiig bir politika ve sayesinde halkin
yasal ve politik yapilan sinadig1 ve onlara baglandig: bir alan ola-
rak “kiiltiir” anlayisiyla yol almak 6nemli goriiniiyor.
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Bu tiir bir disiplinler arasi galigma, Ortadogu’ya doniik bir aka-
demik ilgiye sahip insanlarin ¢ogu igin biiyiik 6l¢iide bir “sagdu-
yu” sorunudur; ama tiniversite yagamimun kurumsal kaliplan tara-
findan giinbe giin alt1 oyulan bir sagduyu. Ortaya gikan sonug,
azinlik ve diaspora yagantilarina iliskin yazih iiriinlerin ¢ogunun,
yasal, politik ve kiiltiirel giindemlerin es zamanl olarak deneyim-
lenmesi gibi yasamsal bir olguyu es gegmesidir. Dar tanimlara go-
re, cogu kez, “hukuk”, “politika” ve “kiiltiir” gbz oniindeki belli
amaglara doniik apagik stratejilerin bir parcasidir. Belki de daha sik
olani, bir alanla ilgili olmanin digerleriyle de ilgili olma anlamina
gelmesidir: Politik, yasal ve kiiltiirel alanlar, cogu kez hissedilmez
bicimde birbiri i¢inde akar. O halde, bu kitabin bir diger amaci da,
Ortadogu’da azinlik ve diaspora deneyiminin son derece 6nemli
bir cephesini gz oniine sermektir.

Hukuk

Kuskusuz, hukuk, politika ve kiiltiir arasinda su gegirmez bol-
meler yaratmak imkansizdir. Uluslararas: hukuk, siklikla uzat-
mal1 politik pazarlik siirecinin bir sonucu olarak devletler tarafin-
dan meydana getirilmigtir ve uluslararasi insan haklar1 hukuku
basta olmak iizere, kiiltlirel olarak kosullanmig etnik normlardan
beslenir. Fakat, eger hukuk politik siiregler yoluyla yaratilmis
kiiltiirel bir tiriinse, siras1 geldiginde kiiltiirel ve politik alanlar-
daki iligkileri ne 6lgiide yeniden tanimlayabilir? Soru, hemen he-
men her zaman kendilerini lehte olmayan esitsiz giig iligkileriyle
cebellesir durumda bulan azinliklar ve devletsiz halklar bakimin-
dan ozellikle 6nemlidir. Boyle durumlarda, politik giligsiizliik,
azinligin politik ve kiiltiirel bir alan yaratmaya doéniik taleplerini
takviye edecek bir girisim olarak, uluslararas1 hukuktan medet
ummay1 adamakill kigkirtabilir. Bununla birlikte, hukukun bu
tiirden biitiin durumlarda uygun standartlar saglayip saglamadi-
g1 tartigma gotiiriir ve sinurl bir varliga sahip bu standartlann ise
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yararlilig1 ise, zorlayic1 yaptirimlar olmamalar: nedeniyle pekala
asinabilir.

Uluslararas1 hukukun iki akimi konuyla ilgilidir: uluslararasi
insan haklar1 hukuku ve uluslararasi insani hukuk. Geleneksel ola-
rak, insan haklarinin esas ilgi odag), sivil ve politik bireysel haklar
olagelmistir. Dokunulmazhigin ve ifade 6zgiirliigiiniin giivencele-
rini kapsayan Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde bu tiir haklarin
orneklerine rastlanabilir. Bill Bowring’in béliimiinde zikredildigi
gibi, aslinda azinliklarin ve halklarin grup haklarinin uluslararasi
hukukta bir dereceye kadar kabul edilmesi ancak nispeten son za-
manlarda bagarildigindan, bu s6zlesme azinlik haklariyla ilgili hig-
bir sey séylemez.

Tom Hadden’in béliimiinde agikliga kavusturuldugu gibi, ulus-
lararas1 hukukun, diizgiin bir dogrusal ilerlemeden ¢ok bir sarka-
cn salinimlarina tekabiil eden bu alandaki gelisimi ve pratigi esit-
siz olmustur. Belirsizlikler hédla ortada duruyor: Simdi bir halkin
kendi gelecegini belirleme hakki uluslararas: hukukta agikca kabul
edilmisken, bu hakkin pratik icerimlerine dair daha az agiklik var-
dir. Ve soykinm gibi uygulamalar agik¢a yasadisi oldugu halde, -
azinliklarin durumlarini sarsabilecek diger bazi stratejiler konu-
sunda daha az mutabakat s6z konusudur. Ustelik, hatir1 sayilir 61-
clide kavramsal muglaklik da var; zira, hem Hadden hem de Bow-
ring’in dikkat gektigi gibi, modern hukukun bu alandaki temel tas:
olan Uluslararas: Sivil ve Politik Haklar S6zlesmesi (ICCPR), genel
olarak azinlik haklarindan s6z etmez, daha ¢ok azinliklara mensup’
bireylerin kendi kiiltiirlerinden yararlanma hakkindan yoksun bi-
rakilmamasini garanti eder.

1864’e kadar geri giden antlagmalara (”savag yasalar1”) dayali
temeliyle, uluslararasi insani hukukun, uluslararasi insan haklar
hukukundan daha uzun bir tarihi vardir. Lahey S6zlesmesinin ve
1907 Kurallarinin bazi hiikiimlerinin héala yasamsal bir 6neme sa-
hip olmasinin yani sira, bu hukuk metninin ana hiiktimleri simdi
1949 tarihli dért Cenevre S6zlesmesinde ve 1977 tarihli iki proto-
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kolde bulunmaktadir. ilk bagta savag alanindaki yaralilarin tedavi-
siyle ilgili olan uluslararas: insani hukuk, simdi yabanc askeri is-
gal altindaki halklara déniik kapsayict muameleleri kogula bagla-
yacak sekilde gelisti ve Colm Campbell’in béliimii bagh basina bu
hiikiimlerle ilgilidir.

Bazi bakimlardan, uluslararas: insani hukuktaki yeni gelisme,
grup haklarinin taninmasi dogrultusunda hafif bir kayma gosteren
insan haklar1 hukukunun bir yansimasi oldu. $imdi 1977’nin I. Pro-
tokolii (genellikle “ulusal kurtulus savaslar” olarak s6z edilen),
“halklarin kendi geleceklerini belirleme hakkini kullanarak, ke
rejimlere, yabana isgale ve somiirgeci egemenlige karsi miicadele
ettikleri” durumlar icin apacik bir hiikiim tagmaktadir. Ve tipki in-
san haklar1 hukuku gibi, insani hukuk da, azinhk topluluklarin
mensuplarina potansiyel yararlar saglayacak ayrimcilik karsit: sert
onlemleri icine almustur.

Ancak, uluslararas: topluluk halklara ve azinliklara iligkin
muameleyi diizenleyen yasal kurallar {izerinde mutabik kalmada
nispeten basarili olmus olsa bile, bu kurallara ne 6l¢lide riayet
edildigi ve bu bunlarin ne 6l¢lide uygulandigr sorusu, tamamen
bagka bir sorundur. Uygulamada, bu alandaki uluslararas: dii-
zenlemeleri gegersizlestirecek birtakim devlet stratejileri tasarla-
nip gelistirilmistir. 56z konusu devletlerin basit tercihlerinden bi-
ri ad1 gegen insan haklar: antlasmalarini onaylamamak veya ken-
disini uluslararasi hukukla baglamamaktir. Bu alandaki standart-
lara riayet edeceklerine dair giivence vermeye en ¢ok hazir dev-
letlerin, genellikle s6z konusu kurallarin kastettigi gerilimleri bu-
lunmayan devlet olmalary; buna karsilik, antlasma hiikiimleriyle
kendilerini kiilfetli bir ssnamaya sokacak olanlarin imzalamaya
hemen hemen hig yanagmamalar1 dikkat gekicidir. Ustelik, insan
haklar: belgelerinin Ortadogu devletlerince onaylanma derecesi-
nin tatmin edici olmamasi genel bir durumdur. Bowring, insan
haklarina riayet edilecegine dair resmi vaatlere ragmen, Tiirki-
ye'nin Uluslar arasi Sivil ve Politik Haklar S6zlesmesini (ICCPR)
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tanimaktan geri durduguna dikkat ¢cekerken; Campbell, ayn se-
kilde Israil’in 1977 protokoliinii tanimaktan imtina ettigini kay-
dediyor.l

Bir ikinci devlet stratejisi, s6z konusu hiikiimlerin uygulanabi-
lirligine itiraz etmektir. Bowring, ICCPR’yi onaylamis olsaydi bile,
Tiirkiye’nin muhtemelen Fransa ornegini izleyecegini ve devletin
Sozlesmenin kosullar1 geregince azinlik olarak nitelenecek higbir
gruba sahip olmadig1 anlamina gelen, boylece Kiirtlerin bir azinlik
olusturmayip tersine yekpare Tiirk devletinin “birinci sinif vatan-
daslar1” olduguna dair resmi goriisii yansitan bir ¢ekince koyacag:-
n1 belirtiyor.

Benzer sekilde Israil hiikiimeti, uluslararasi toplulugun tersine
mutabakatina ragmen, 6teden beri Bat1 Seria ve Gazze Seridi’'nin
Dordiincii Cenevre Sozlesmesinin (askeri isgali ele alan antlasma)
hiikiimlerine konu tegkil etmedigi iddiasinin pesinde kogmaktadir.
Campbell'in isaret ettigi gibi, yasal normlarin uygulanabilecegi
bblge sorunu, Israil-Filistin barig siireci agisindan énemli imalar ta-
stmaktadir. Sorun yalnizca, Israil'in uluslararasi hukuktan kaynak-
lanan sorumluluguna bir kere daha projektor tutulmas: degildir;
ayni sey Gazze Seridi ve El-Halil 6zerk bolgeleri konusunda Filis-
tin Ulusal Yonetimi icin de gegerlidir. Filistin Ulusal Yonetiminin
gli¢ kaybetme sorunu ise Joanne Murphy’in béliimiinde irdelendi.
Tipki, ulusal yonetimin bir gii¢ kullanma tekelini kabul ettirip etti-
remeyeceginin veya hizipgilik yanhgina diigiip diismeyeceginin net
olmamas: gibi, bir Filistin devleti inga etme tasarisinin gelecegi sim-
diye kadar belirsizdir. Israil’in “sonu goriinmez iggal”inin etkisinin
ne olacag1 da heniiz agik degildir.

Son strateji, uluslararas1 normlara ve uluslararas: kanaate tii-
miiyle kayitsiz davranmaktir. Eski Yugoslavya ve Ruanda’daki
olaylarin 6rneklerle gosterdigi gibi, uluslararasi topluma bir mey-
dan okuma olarak soykirim bir kere daha ortaya gikiyor. Bu yakla-
simun bir ¢esitlemesi, Irak’in Kiirtlere muamelesini konu edinen in-
celemesinde Khaled Salih tarafindan anlatildi. Ruanda ve eski Yu-
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goslavya’daki soykirim, i¢ savas kosullarinin akisi i(;inde nispeten
acikca gerceklestigi halde, Baas Partisinin 1988’de Kiirtlere déniik
soykirim saldirisy, dikkatle tasarlanmus bir gizli imha stratejisinin
sonucuydu. Bu, modern merkezi devletin biirokratik giiciinii kul-
lanarak gerceklestirilen sogukkanl bir kitlesel cinayetti. Az sayida
erkegin hayatta kalmis olmasi devletin ve parti aygitinin katigiksiz
kudretinin belirtisiydi ve Irak’in resmi belgelerinin Kiirtlerin eline
gecmesiyle sonuglanan Korfez Savasi olmasayd, esi benzeri olma-
yan biitiin bu veriler asla giin 15181na ¢tkmayacaktu.

Ama Irak liderlerinin sug ortaklhigiyla ilgili zengin kanitlara rag-
men, bu sorumlulardan hesap sorulmadi. Campbell’in dikkat gek-
tigi gibi, benzer bicimde Israil'i Dérdiincii Cenevre Sézlesmesine
uymaya zorlama girisimlerinin 6ykiisii bastan asag1 bir basarisizhik
ornegi olmustur. Bu bagarisizliklar, bu alandaki yasal diizenleme-
lerin cogundaki ana zaafa 1s1k tutuyor: Yeterli zorlama mekanizma-
larinin yoklugu. Bu bakimdan, Bowring tarafindan anlatilan Kiir-
distan Insan Haklar1 Projesinin dava agma stratejisi 6zellikle an-
lamhdir. Bir istisna olarak, Avrupa Insan Haklar Sozlegmesi, nis-
peten etkili, zorlayic1 mekanizmalar1 kapsiyor ve var olan bu ola-
naklar Tiirkiye Kiirtleri lehine hummali bicimde kullaniliyor. Kesin
sonuglara ulagmak icin heniiz ¢ok erken olmakla birlikte, bunun
azinlik haklan savunucularini bagka yerlerde basariya gotiirecek,
yakindan incelenecek bir model olma ihtimali var.

Politika

Azinliklara, azinhik milliyetciligine ve kiiltiiriine politik yakla-
simlardan biri cogu kez azinlik-cogunluk biitiinlesmesi olmustur.
Azinlik halklar1 barindiran devletler, ya azinlikla gogunluk arasin-
daki farklan azaltmaya calisarak ya da azinhig1 dislayarak, daha
homojen bir niifus yaratma ilizerinde odaklandilar. Bu tiir politika-
larin gekirdeginde, bir devlet icinde farkll azinliklarin “denetlen-
meyen” varliginin etnik ¢atismalara, i¢ savasa ve devletin ¢oziil-
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mesine yol agabilecegi varsayimi bulunur. Liibnan, Kibris, Hindis-
tan, Afrika, Kuzey Irlanda, eski Sovyetler Birligi ve eski Yugoslav-
ya’daki ge¢mis ve simdiki catismalar bu iddiay: destekler gibi go-
ziikiiyor.

Ortadogu’daki etnik ¢atismalar, derin bigimde etnik kimlikten,
dini geleneklerden ve ¢ogunlukla ayni topraga sahip ¢ikan rekabet
halindeki milliyetgiliklerden kaynaklanir. Boylece, kendi varhigin
glivenceye almak icin herhangi bir catismay: veya potansiyel catig-
may1 “diizenlemek” devletin ilk gorevi haline gelir. Pek ¢ok 6rnek-
te, azinliklar bakimindan bu, azinhgin kimliginin, geleneginin ve
dininin bastirilmas; politika, egitim ve hukuk alanlarinda ayrimci-
lik demekti. Bu tiir bastirma ve ayrimailik, devlete ve niifusun ¢o-
gunluguna kars1 siddet kullanilmasinda ug ifadesini bulan etnik ve
dini milliyet¢iligin gelismesini sirasiyla tetikledi.

Brendan O’leary ve John McGray, The Politics of Ethnic Conflict
Regulation adl kitaplarinda, catismalan diizenleme yontemlerine
dair son derece yararh bir siniflandirma ortaya ¢ikardilar.2 Catig-
malarin diizenlenmesi (niifusu géce zorlama ve yukarida sozii edi-
len soykirim stratejilerinin gesitleri dahil) iki farkh kategoriye ayri-
lir: Farkhiliklar bertaraf etme yontemleri ve farkliliklar: ¢ekip gevir-
me yontemleri. Kendi azinliklariyla ugrasmak icin, her iki kategori
de Ortadogu’daki hiikiimetler tarafindan kullanildi. Farkhiliklan
cekip cevirmenin politik yontemleri, hegemonik denetimi, hakem
usulii ¢oziimii, federallesmeyi ve tek-toplumlagtirmayi kapsar. Is-
rail, Bat1 Seria ve Gazze $eridi tlizerinde, Tiirkiye ve Irak ise kendi
Kiirt bolgeleri tizerinde tahakkiimlerini bu usullerin bir ¢esitleme-
si aracihigiyla stirdiirdiiler. Klasik 6rnegini Liibnan’in verdigi tek-
toplumlagma lehinde birka¢ deneme yapildi Federalizm, Irak
Kiirtleri icin bir ¢6ziim olarak ortaya atild1 ve federasyon ile konfe-
derasyonun her ikisi Filistin sorunu i¢in Urdiin ¢6ziimii olarak
onerildi.

"Politika kesitinin alt baghiklarinda, azinliklarin politik sistemle
biitiinlesmesi veya biitiinlesmemesi, onlarin kendi kimliklerini ta-
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nimlamasi ve devletin buna karg1 kendi tepkisini belirlemesi goz-
den gegiriliyor. Raad Alkadiri'nin Urdiin’deki Filistinlileri konu
edinen alt baghg1 bu sorunlar ornekliyor. Filistinliler, bir sayisal
azinhik olmamalarina karsin, kendi etnik ve ulusal kimlikleriyle
devletten uzak tutulan bir politik azinliktir. Filistin niifusunun bii-
ylikliigiiniin bilesimi, onlarin ¢ifte baglilig1 ve dis destek olanag,
Filistin Kurtulug Orgiitii ve Arap-Israil catismasiyla ilgili olarak,
Urdiin devletinin karmagik dis politika manevralar yiiriitmesine
yol act.

Laila Parsons’un, 1948 [srail Bagimsizlik Savasinda Diirzilerin
rolii tizerine boliimi, iki taraf arasinda kalan Filistin Diirzilerinin
konumunu irdeliyor. Israil'in tarafini tutma karar ve kendilerini
Israil Diirzileri olarak yeniden tanimlamalari, onlarin Israil toplu-
muyla oldukga yararlandiklar bir biitiinlesme bigimine yol agt. Is-
rail'in perspektiflerini gozden gegiren bu bliim, Israil dis politika-
sinin yasamsal bir pargasi roliinii oynayan azinhk ittifakinin politik
amacini ortaya gikartyor. Azinhk ittifakinin bu amaci, Kirsten
Schulze'nin Israil-Maruni azinlik ittifak iizerine béliimiinde daha
yakindan incelendi. Burada azinlik milliyet¢iliginin mantiksal ola-
rak cogunluga kars1 azinlk ittifaklarina yol agip agmayacag soru-
su ortaya gikiyor.

Farkh bir ittifak bicimi Daphne Tsimhoni’'nin Irak Yahudilerini
ele alan boliimiinde irdelendi. Irak Yahudileri, 1930 ve 1940’larda
Ingiliz manda iktidaryla ortaklik kurdular. Son derece egitimli ve
Batililagsmis ama heniiz ¢ogunlukla biitiinlesmemis bir azinlik ola-
rak Irak Yahudileri, Irak toplumu ve politikas i¢inde giivensiz bir
konuma sahiplerdi. Elverigli konumlari, Filistinli-Siyonist ¢catisma-
sinin derinlesmesi ve anti-somiirgeci Arap milliyet¢i duyarlhliklar-
nin ug vermesiyle kokten sarsildi. Bu ideolojik kutuplasma daha az
ayricalikli ve geleneksel azinlik rolii iginde bir figiiran olan Yemen-
deki Yahudileri de etkiledi. Tudor Parfitt'in Yahudilik ve Islamiyet
tarafindan dayatilan dini ve kiiltiirel yasaklamalara iliskin tartis-
masl, Yahudi-Miisliiman iligkilerini ilging bir goriis acisiyla birbiri-
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nin tipkis1 olarak resmediyor. Milliyetgi politikalarin yasamsal bir
rol oynamasi s6z konusu olmaksizin, dini gelenekler ve tore vasita-
styla bir azinlik kimliginin olusumunu sergiliyor. Ancak, son tahlil-
de uzaktaki Filistin’den milliyetgi giigler, bu azinlik toplulugunun
¢ogunun go¢ etmesine neden oldular.

Kiiltiir

Bu kitabin dort boliimii kiiltiir hakkindadir. Kiiltiir iist iiste bi-
nen iki anlam i¢inde yorumlandi. Bunlardan ilki, kiiltiiriin paylasi-
lan anlamlar, degerler, pratikler ve toplumsal yasami bigimlendi-
ren emredici hiikiimlerin bir alan1 olarak diisiintildiigii ahsilagel-
mig antropolojik tanimdur. Ikincisi, -edebiyat, gorsel sanat ve mii-
zik gibi- ilk bakista “gilindelik yasam” sahasinin disinda duran bir
ifade zemini olarak kiiltiire yaklasir. Bu tanimlardan ilki, Cohen-
Almagor’un Israil'in “azinlik” niifuslar1 arasinda kan davasi ve ka-
din siinnetiyle ilgili incelemesinde baskindir. Cohen-Almagor'un
tebligi cok 6nemli bir sorun iizerinde odaklanir: “haklar”in 6zgiil-
ligii ile evrenselliginin derecesi ve Batinin politik ve felsefi soyle-
mine dayandirilan kavramlarin “6tekiler”e uygulanabilirligi. Bu,
hi¢ kuskusuz 6yle kaskat1 bir ikicilik sorunu degildir. Bir¢oklan
“insan haklar1” kavrammin Islam’in temel ilkelerinden higbirini
cignemedigini ileri siirerken, biirleri demokratik politik pratigin
“geleneksel” bicimlerini savundular. Ortadogu’da daha koklii bir
demokratiklesme veya Islamilegtirme ihtiyacina dair simdiki tartis-
malar ¢ok fazla giicliik gekmeden “insan haklar1” kavramini sogur-
mus gibi goziikiiyor (Bakimiz Dwyer 1992). Ne var ki, pratik ve ya-
sal sorunlar ivedi ve sikintihi bir eylemi gerektiriyor. Israil hukuku,
bir azinlik grubu kendi tedirgin edilmemis kiiltiirel hayat1 geregin-
ce hareket etmede serbest birakarak, Bedeviler arasinda kadin siin-
neti uygulamasini hog gérecek mi? Ve yalmizca tibbi tehlikelerinin
kanitlanmasina ragmen degil, ayn1 zamanda, bu azinhigin icindeki
kadinlarin bir gogunun olaylarin bu “geleneksel” diizeninin kati-
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limcis1 olmaya isteklilik gostermekten uzak oldugu gercegi karsi-
sinda da, Israil bdyle davranmali m1? Veya Israilli makamlar, kiil-
tiirel somiirgecilik ve sorunlu farkhliklarin kokiinii kurutma sugla-
masina ugrama riskini iistlenerek, Bedevi kadinlardan yasal olarak
korunmasi i¢in miidahale etmeliler mi? Cohen-Almagor, liberal po-
litik sdylem icinde “kiiltiirel gorelik¢i” goriisiin yeniden formiilas-
yonunu isteyen soziinii esirgemez bir tanitlama esliginde, bir eh-
ven-i ser olarak ikinci segenek lehinde net bir durumu gézler 6nii-
‘ne seriyor. .

“Kiiltiir”le ilintili antropolojik serinin ikincisi, hepsi de Ortado-
gu sahnesine genis ol¢lide dagilmis popiiler miizik formlarin ve
pratiklerini konu edinen Um, Langlois ve Stokes’in béliimlerinde
belirginlik kazanir. Bu tebliglerde miizik {izerine vurgular, genel-
likle, miizigin siyah Giiney Afrikallarin politik yasamin hareket-
lendirdigi tarzlar konusunda keskin bir duyarlihiga sahip olan mer-
hum John Blacking tarafindan yerlestirilen, Gueen’s Universite-
si‘'ndeki etnomiizikolojik arastirma gelenegini yansitir. Bu gelenek,
kismen de, kiiltiirel pratiklerin toplumsal deneyimi yalmzca yan-
sitmaktan ¢ok ayn1 zamanda bicimlendiren anlamh tarzlarina do-
niik cagdas antropolojik ilgi tarafindan yaratildi.

Miizigin azinhgin ve diasporadaki topluluklarinin yasaminda
6zellikle 6nemli bir rol oynamasi gergegi, hi¢ de tesadiif degildir.
Miizik kolaylikla kamusal alandan 6zel (ve dolayisiyla potansiyel
olarak gizli) alana uzanan bir arakesit olusturur. Radyo ve teyp, sa-
yelerinde milliyetci kiiltiirel formlarin hakim kategorilerinin asila-
bildigi veya 6nemsizlesebildigi ve kiiltiirel bir dille s6ylersek, yay-
gin bicimde dagilmis topluluklar1 hareketli ve temas halinde tuta-
bilen araglar saglarlar (Humeyni'nin konugmalarinin Paris’te yapi-
lan ses kayitlarinin devrim 6ncesi Iran’inda yaygin bigimde dola-
simda olmasi drneginde oldugu gibi). Miizik, ayn1 zamanda, s6zel
soyleme verili kiiltiirel formlar: yeniden anlamlandiracak veya alt
iist edecek olagandiistii firsatlar saglayan cift anlaml1 ve muglak yo-
rumlar getirir. Giderek kiiresellegen kiiltiirel ortamda, Batinin Ma-
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donna ve Micheal Jackson gibi ikonlar: yerel kullanimin genis ve
yaratic gesitliligi icine yerlestirilebilir. Radyo yayinlarindan kolay-
likla yararlanabilme, daha kiigiik 6lgiide de teyp kasetleri, uzay ve
zamani tamamen ufalayabilecek araglar sagladilar. Bundan dolays,
miizik dagilmis ve marjinallesmis topluluklarin tasavvuru baki-
mindan 6zellikle 6nemli bir kaynaktur.

Hem Um hem de Langlois, tamamen farkh iki yerinden edilme
durumunda kimlik politikalarini irdeliyorlar. Ilki, ézellikle Kaza-
kistan ve Ozbekistan’dakiler iizerinde odaklanarak, eski Sovyetler
Birligi'ndeki Kore diasporasiyla ilgilenir. Koreliler, Rus ve Sovyet
yayilmaciliginin dayatmalarina ve simdi de soguk savas sonrasinin
“yeni diinya diizeni”nin taleplerine gére Rusya ve Orta Asya’da
dolanip durdular. Politik kiiltiiriin giinlimiizdeki kiiresellesmesi
ve iletisim teknolojilerindeki gorece yeni patlama, kaginilmaz ola-
rak, 6zellikle sinirlanmig toprak birimlerine dayal geleneksel kiil-
tiirel modelleri siirdiirmenin giiglesmesine; hareketliligi ve yer de-
gistirmeyi kapsayabilen bir toplumsal ve kiiltiirel kuram inga etme-
nin su anda kiiltiir kuramcilarini, toplum bilimcileri ve antropolog-
lar1 sikigtiran bir sorun olmasina neden oldu. Ornegin, tek tek aile-
lerde vatandashg ve pasaportlar boliismenin sasilacak giigliikleri-
ne ragmen, diasporaya 6zgii bir “Korelilik” duygusu acikca ortaya
ciktl. Bu, Sovyet milliyetciligine atfedilen muhtelif etnisiteler ara-
sindaki miizakerelerin ve Kuzey ile Giiney Kore hiikiimetlerinin
propagandasinin bir {iriinii olup, dislanma duygusundan ¢ok bir
aidiyet isareti olarak cogskunlukla benimsenmis bir melezligin kim-
lik duygusudur.

Langlois, Fransiz somiirgeciliginin ve Avrupa emek pazarinin
bigimlendirdigi bir diaspora ortamini ele alir. Bu ortam, giiniimiiz
Avrupa’sindaki go¢ denetimi ve wrkcilik kosullarinda siire giden
Cezayir’deki siddetli i¢ savag yiiziinden ¢ok daha sorun yiiklii ha-
le geldi. Langlois, Rai kavramini, kimligin oynak ve baglamsal ha-
le geldigi yollan gostermenin bir arac1 olarak kullaniyor. Kimlik,
antropologlarin sik¢a igaret ettikleri gibi, kogullu bir ifadedir ve
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Langlois, Rai'nin yerel ve uluslararasi formlar tarafindan bicim-
lendirilen Magribi kimliginin gesitli bicimlerini, ve bunun evin, y6-
renin, kentin, ulusun ve diasporanin toplumsal diinyalarina iyice
gomiilmiis olmasini irdeler. Burada, bir kere daha, odakta Islami-
yet ve milliyet¢iligin gittikce anlamsizlagsan formlarina kars: (Mag-
ribilerin gogunun lehine olacak) tutarli ve anlamli bir muhalefet sii-
recine hizmet eden kiiltiirel etkinlik formlar1 yer almaktadir.

Bu, hi¢bir sekilde, Ortadogulu aydinlar tarafindan giindeme ge-
tirilen kiiltiirel elestirilerin biiyiik cogunlugunda iddia edildigi gi-
bi, toplumsal ve politik baglanmalardan geri durmak anlamina gel-
mez. Son giinlerde Cezayir’de birtakim Rai yildizlarinin acili 6lii-
mii tam tersinin dogru oldugunu kanithyor. Bir zamanlar, Bagkan
Miibarek hafife alircasina kendi Islami muhaliflerinden “davulcu-
lar ve oryantal dansozler” olarak s6z etmisti (The Guardian, 24 Ocak
1995). Cezayir’deki Islami gruplar, iste bu “davulcularin ve oryan-
tal dansozler”in giiciinii kiigiimsemediler ve onlara rol vererek si-
radan halki harekete gecirmede olaganiistii yeteneklere sahip ol-
duklarin1 dogruladilar. '

Diasporalar ve azinlik topluluklar1 agisindan kiiltiiriin tasav-
vurlar: hem bir siginak hem de bir silahtir. “Azinlik kiiltiirii” ¢o-
gu kez bir insan haklan sancag: altinda algilandig: ve iletildigi
igin, genellikle bir Avrupali dili olarak insan haklarinin, Ortado-
gu baglaminda daha yaygin bicimde tedaviilde olmasi sasirtic
degildir. Tiirkge, Kiirtce ve Arapga konusan topluluklan kapsa-
yan Tiirkiye’deki Alevilik, azinliktaki bir Miisliiman mezheptir.
Stokes'in boliimii, Tiirkiye cografyasindaki Aleviler arasinda
yaygin kiiltiirel ve dilsel farkliliklarin iistesinden gelmenin ve
Siinni-Islamc1 Refah Partisinin son yillardaki se¢im bagsarilarina
misillemede bulunmanin bir vasitas: olarak, dans ve miizik tize-
rinde kuvvetli bir vurguyla birlikte bir ayin formunun ortaya ¢1-
kisin1 gézden gegiriyor. Alevilerin ayinlerinde politik mesruiye-
tin ulusal simgeleri {izerindeki vurgu, Ortadogu ile birtakim ko-
sutluklar tasiyan bir cifte-bag1 agiga vuruyor. Yeni ulus-devletle-



Giris 23

rin kurulugunda, bir¢ok ideolog Siinni olmayan azinliklarin kiil-
tlirel formlarin1 ulusal megruiyetin simgeleri olarak yiiceltti. Bu
hem dini temellerde somiirgecilige kars1 koyanlarin anti-milliyet-
¢i 6zlemleriyle araya konan kritik bir mesafeyi korudu ve ayrica
hem de sadik azinliklara mensup biirokrat ve vatandaslardan bir
kadro devsirdi. Devletin goreve cagirdigr azinlik cemaatlerine
olan borcunu her zaman tamamen 6dedigi -en hafif ifadeyle- kus-
kuludur. Ulusal mesruiyetin bu tiir simgeleri, Tiirk devletine
Tiirk-Siinni Islamc1 yeni bir ahlaki ve politik mutabakati zorla ka-
bul ettiren sistematik girisimlere bulasmis giiclerden medet
umulmasi anlamina geldiginden, pek ¢ok Alevi (6zellikle Kiirt
olanlar) Mustafa Kemal Atatiirk’iin posterleri altinda cem (s6zii

-edilen ayin) semahlar1 donme fikrinden kusku gétiirmez bi¢cimde
rahatsizdir. Bununla birlikte, sekiiler (veya daha yerinde bir ifa-
deyle laik) devlet fikri, Tiirkiye’deki dini azinliklar i¢in su anda
cezbedici bir fikirdir ve devlet tahayyiiliiniin, Alevilerin “aleni”
dini ayini i¢inde agikga boy gostermesi bu baglamda anlasilir ha-
le gelir.

Azinliklar, diasporalar ve ¢ogunluklar arasinda degisen iliski,
Ortadogu’da ulus-devletin degisen dogasiyla baglantihidir. Anti-
somiirgeci miicadelenin goreli kesinliklerine, akilc1 biirokratik mo-
dernizmin kaginilmaz zaferine dayanan ve son yarim yiizyil bo-
yunca Ortadogu’ya hakim olmus milliyetciligin uygulamalar1 ve
kiiltiirleri ¢6ktii. Ortadogu’daki milliyet¢i deneyimleri igerip ta-
nimlamus soguk savas yapilarinin yerini alan “yapisal uyarlama”,
yeni ulus agir1 bloklarin ug vermesi, anti-devletgi Islamcilik ve “Av-
rupa Kalesi”nden politik dislanma kusursuz bir ulus-devlet fikrini
tartigmal hale getirdi. Konunun gereksiz olup olmadig: bir bagka
sorudur ama bu soruya simdiki Filistin deneyimi bazi yanitlar ve-
rebilir. Demokrasinin ve toplumsal adaletin mahiyeti, devlet yapi-
larinin sivil toplumla iligkileri ve Islamiyet'in devlet igindeki veya
devlete gore yeri hakkindaki tartismalar, Ortadogu’nun ¢ogu bolii-
miinde genellikle hiddetli bir yeginlikle yiiriitiiliiyor. Bu tartisma-
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lar azinliklar agisindan hem bir firsat sunuyor hem de bir risk ba-
rindirtyor. Eger siirekli ve eksiksiz demokratik yapilar ortaya ¢ika-
caksa, her iki yoniin de iizerinde durulmasi ve 6zenle degerlendi-
rilmesi, besbelli ki bir ihtiyactir. Bu kitap, bu siirece bir katki olarak
tasarlanmustr. '

NOTLAR

1. Some Minorities in the Middle East (Londra 1992), Richard Tapper
(ed), sf. 2.

2. The Politics of Ethnic Conflict Regulation (Londra 1993), yaymncilar
Brendan O’leary ve John McGarry (ed.), sf. 4.
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ULUSLARARASI HUKUKTA
AZINLIKLARIN VE
HALKLARIN HAKLARI

Tom Hadden

Azinliklarla Ugrasmanin Politik Stratejileri

Herhangi bir belli halkin veya azinligin tutumunun megruiyeti-
ni tartisirken, ister ayrilma, ister yerel 6zerklik veya isterse 6zel bir
¢6zlim niyetiyle olsun, bir azinhgin kendi gelecegini belirlemeye
yonelik taleplerine yanit olarak, devletler tarafindan benimsenebi-
len -ve cogu kez benimsenen- politik stratejiler tayfinin bir siniflan-
dirmasiyla baglamak yararh olabilir. Bunlar agagidaki gibi 6zetle-
nebilir:1
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Ortadan kaldirma soykirim yoluyla,
yerinden kovarak,
gonillii siirgiinle,

Asimilasyon topluluksal farkliliklar1 ortadan
kaldirarak,

Hiakimiyet azinhga kars1 ayrnimciliga
bagvurarak,

farkliliklara tahammiil ederek,

Tamma ve uzlagma ayrilmaya karsi 6zel 6nlemler
alarak ama ilgili alanlarda esit
muamele yaparak,

Kendi gelecegini belirleme i¢ ozerlik vererek,
hakkim tamma ayrilmay kabul ederek vererek.

Goriilecegi gibi, bu stratejilerin bazilar1 uluslararasi insan hakla-
r1 hukukunda yasaklanmustir. Soykirim, zorla siirme ve ayrimcili-
gin her ticii de agik¢a gayri mesrudur ve zorla asimilasyon genel-
likle bu listeye ekleniyor. Ama yalnizca kismen azinhgin istekleri-
ne bagh gibi goziiken diger stratejilerin mesruiyeti konusunda da-
ha az agiklik vardir. Bu durum, uluslararas: hukukun ve pratigin
bu alandaki gelisiminin kisa tarihinden anlasilabilir.

Kendi Kaderini Tayin ve Azinlik Haklan
Konusunda Uluslararas1t Hukukun Gelisimi

On sekizinci yiizyildan beri birey, grup ve devlet haklar arasin-
da bir gerilim siiregelmektedir. Iktisatgilar ve Batili liberaller, her
tiirden grup veya azinlik haklarin1 diglayarak bireysel haklar iize-
rinde odaklanma egilimindeydiler. Toplum bilimciler, sosyalistler
ve kimi batili1 olmayan insan haklan savunuculari, baz: hallerde bi-
reysel haklara galebe ¢almasi gereken grup haklarini kabul etmeye
¢ok daha yatkin oldular. Her iki cenahtan pek az kisi hem bireyle-
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rin hem de gruplarin haklarinin, kendi yerlesik sinirlarini koruyup
savunan devletlerin haklarindan iistiin tutulmas: gerektigini kabul
etmeye istekli olmustur. Ama bunlarin higbiri duragan konumlar
degildir. Uluslararas: hukukun bu alanda gelismesinin, tek bir dog-
rultuda birikimli hareket gibi degil de, daha ¢ok bir sarkacin sali-
nimlan gibi tasvir edilmesi daha uygundur.2

[k insan haklan belgelerinde -Birlesik Devletler Bagimsizlik
Bildirgesi ve Fransiz Insan Haklarinin Bildirgesi- sézlesmeye daya-
11 devlet kuramina uygun olarak, vurgu ayirt edici bigimde bireysel
haklar tizerindeydi. Yeni sosyoloji biliminin etkisi altinda, on do-
kuzuncu yiizyilda odak ulus-devlet iilkiisiine ve halklarin haklari-
na dogru kaydi. Her ne kadar Avrupa’da dini azinliklarin haklar-
n1 glivenceye alan antlasma hiikiimlerinin izi on altina yiizyila ka-
dar siiriilebilirse de, bunlar 6zellikle Dogu Avrupa ve Balkanlarda-
ki etnik ve dini azinliklarin giindeme geldigi on dokuzuncu ytizy1-
Iin daha ge¢ donemlerine kadar standart uygulamalar haline do-
niigsmedi.3 Birinci Diinya Savasi sonrasinda halklarin kendi kader-
lerini tayin hakki resmen tanindi ve bu Dogu Avrupa’da “ulus dev-
letler”in tamamiyla yeni bir yamali bohgasinin yaratilmasina yol ag-
t1. Bu sonucun elde edilemedigi yerde, Milletler Cemiyeti'nin hi-
mayesi altinda bir dizi azinlik haklar antlagmasi bagitland.4

Bundan sonra, ulusal azinliklarin varliginin Naziler tarafindan
toprak isgallerini hakhi ¢ikarmanin gerekgesi olarak kullanildigy
1930’larin deneyimi 1s1ginda, azinhik haklan fikri gozden diistii.
1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirisinde azinhik haklarinin
hicbirine hi¢bir génderme yoktu. Ve kendi kaderini tayin hakki ha-
la taniniyor olsa bile, bu genellikle somiirge topraklariyla sinirlan-
mus olarak diisiintiliiyordu. 1945’ten sonra, halklarin haklarini ver-
mek icin Avrupa ve Afrika’da yerlesik devlet sinirlarini degistire-
cek higbir girisimde bulunulmad.

1960'larda sarkag gene geriye, grup haklarin1 tanimaya dogru
salinmaya baglad. Sémiirge Ulkelerin ve Haklarin Bagimsizliklari-
nin Taninmasi Bildirisi (1960'ta) ve her ikisi de halklarin kendi ka-
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derini tayin hakkina 6ncelik yer veren Uluslararasi Sivil ve Politik
Haklar Sozlesmesi (ICCPR) (1960°ta) ile Uluslararas1 Ekonomik,
Toplumsal ve Kiiltiirel Haklar Sézlesmesi (ICESCR) (1966°da), Bir-
lesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan bu yillarda benimsendi.
Her ne kadar bir bireysel hak bicimi icinde ifade edilmisse de,
ICCPR, azinlik haklarinin ilk kez genel anlamda taninmasini da
kapsamina aldu:

“Etnik, dini ve dilsel azinhklarin bulundugu devletlerde, bu tiirden
azinhiklara mensup kisiler, kendi gruplarinin 6teki mensuplariyla
topluluk olusturma, kendi kiiltiirlerinden yararlanma, kendi dinle-
rini 6grenme ve icra etme veya kendi dillerini kullanma haklarin-
dan yoksun birakilmayacaklardir.” (27. madde)

Bu yaklasim 1970’ler ve 1980'lerde ivme kazandi ve en sonunda
1993'te Birlesmis Milletler biinyesinde Ulusal veya Etnik, Dini ve
Dilsel Azinhklara Mensup Kisilerin Haklan Bildirgesi ve 1994'te
AvrupaKonseyinde Ulusal Azinliklarin Korunmasi Hakkinda Cer-
ceve Sozlesmesi lizerinde resmi antlasmayla sonuglandi.

Bununla birlikte, eski Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve eski Yu-
goslavya’da siirmekte olan savas baglaminda, azinhk haklarinda
yerlesik devlet sinirlarini tehdit edebilecek daha fazla herhangi bir
ilerlemeye razi olma konusunda biiyiiyen bir isteksizligin isaretle-
ri vardir. Haziran 1993 tarihli Viyana Bildirgesinde, bir halkin ken-
di kaderini tayin hakkiyla uluslararas: toplumun toprak biitiinlii-
gline sayg gosterme taahhiidii arasinda bir gerilim kendini agikga
belli etti:

Insan Haklar1 Diinya Konferansi, Birlesmis Milletler Sozlesmesi ge-
regince, kendilerinin devredilmez kaderlerini tayin hakkin gergek-
lestirmek icin halklarin herhangi bir mesru eyleme girisme hakkinm
onaylar...bu, halklarin kaderlerini tayin hakk: ve hak esitligi ilkele-
ri geregince yonetilen ve bu nedenle herhangi tiirden bir ayrimcilik
olmaksizin topraklar: tizerindeki tiim halk: temsil eden bir hiikii-
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mete sahip olan egemen ve bagimsiz devletlerin politik birligini ve
toprak biitiinliigiinii kismen veya tamamen parcalayacak veya za-
rara ugratacak herhangi bir eylemin 6zendirilmesi veya hakh go-
riilmesi seklinde yorumlanmayacaktir.

Avrupa Konseyi Cerceve S6zlesmesinde de, sinir bolgelerinde-
ki azinliklarin taninmasi ve tatmin edilmesi bakimindan sorumlu-
lugun birbirine komsu devletlerin isbirligine yikilmasi suretiyle,
devletin par¢alanmast riskinden titizlikle sakinilmustir:

Taraflar, ilgili ulusal azinliklara mensup bireylerin korunmasin
saglamak icin, gerekli yerlerde diger devletlerle, 6zellikle komsu
devletlerle ikili ve ¢ok tarafh antlagmalar yoluyla sonuca gitmek
icin ¢aba sarf edeceklerdir. (madde 18.1)

Uluslararas: toplumun, var olan devletlerin toprak biitiinliigii
konusundaki hak ve ¢ikarlariyla azinliklarin ve halklarin kolektif
haklarinin taninmasi ve bireysel haklarin korunmas: arasindaki
dengede, kendi tutumunu tekrar tekrar degistirdigi sonucuna ulag-
mak sagma olmayabilir.

Halklar ve Azinliklar

Bu belirsizlik, bir halki kendi kaderini tayin hakkina sahip bir
halk veya bu haktan yoksun bir azinlik olarak nitelendirmek icin
doyurucu hale getirilmesi gereken 6l¢iitlerin herhangi bir berrak
taniminin bulunmayis: ile agiklanabilir. Birlesmis Milletler Ozel
Raportorlerinin Kendi Kaderini Tayin Hakk:: Birlesmis Milletlerin Bél-
geleri Temelinde Tarihsel ve Giincel Geligmeler (Critescu Raporu)® ve
Dilsel, Dinsel ve Etnik Azinliklara Mensup Kigilerin Haklar: (Capoto-
torti Raporu)® konulu raporlari, bu iki kavram arasindaki iligkilere
dair kimi ipuglar1 vermektedir. Bu raporlar, kendi kaderini tayin
hakkina sahip bir halk olarak taninma iddiasinda bulunan herhan-
gi bir niifusun kargilamasi gereken dort kapsamli 6l¢iit 6nerirler: 1)
Ayt edici bir dil, din ve kiiltiir; 2) paylasilmig bir tarih ve dene-
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yim; 3) kendi ayn kimligini koruma giivencesi; 4) kendine 6zgii bir
toprak birligi.

Ne var ki, muhtemelen sonuncu sik harig, bir azinligi tanimaya
yarayan Olgiitler de genel olarak aymidir. Toprak baginin ve bir
azinlikla bir halk arasindaki ayrimin ezici 6énemi Crritescu Rapo-
ru’nun alinan agagidaki pasajda vurgulaniyor:”

a) “"Halk” terimi kendi ayirt edici 6zelliklerine ve net bir kimlige sa-
hip olan bir toplumsal varhg1 gosterir. b) Bu terim, s6z konusu halk
insafsizca kendi topragindan siiriilmiis ve bagka bir niifus tarafin-
dan yapay yollarla yerinden edilmis olsa bile bir toprak parcasiyla
iligkiyi gerektirir. ¢) Bir halkin varhg: ve haklar1 ICCPR'nin 27.
maddesinde tanimlanan dilsel, dini ve etnik azinlklarla karigtirl-
mamalidir.

Toprak baginin en 6ncelikli ayirt edici 6l¢iit oldugu kabul edil-
se bile, belli bir etnik grubun bir halk mu yoksa bir azinlik mi tegkil
ettigine karar vermek, dogrusu son derece giictiir. Sonugta ve ulus-
lararasi pratigin kurulu devletlerden ayrilmak icin her dort dlgtitii
de netlikle yerine getiren azinliklarin hakkini inkar etmis oldugu
gercegini goz oniine alarak, bazi uluslararasi hukukgular bir halkin
kendi kaderini tayin hakkinin, bir azinligin var olan bir devletin s1-
nirlan iginde 6zerklige denk diigen hakki iginde eritildigini ileri sti-
rerek, sorunu ¢ozmek icin bir girisimde bulundu.8 Ama bu bile, iki
hak kiimesinin pratik igerigine dair daha ayrintili tartismalardan
anlasilabilecegi gibi, kaliml bir ¢6ziim olarak goériilemez.

Pratikte Kendi Kaderini Tayin Hakki

Bir halkin kendi kaderini tayin hakki hem ICCPR hem de
ICESCR'nin birinci maddelerinde agagidaki gibi ifade edilmigtir:

Biitiin halklar kendi kaderini tayin hakkina sahiptir. Onlar, bu hak-
tan dolay: politik statiilerini serbestce belirler ve ekonomik, top-
lumsal ve kiiltiirel gelismelerini serbestge siirdiiriirler.



Uluslararast Hukukta Azinliklarin ve Halklarin Haklart 31

Butiin halklar, ¢ift tarafl yarar ilkesine ve uluslararasi hukuka da-
yanan uluslararasi ekonomik isbirliginden kaynaklanan herhangi
bir zorunluluga zarar vermeksizin, kendi hedefleri ugruna dogal
zenginlik kaynaklarindan serbestge yararlanabilirler. Bir halk hicbir
sekilde kendi zenginlik kaynaklarindan yoksun birakilamaz.
Kendi kendini yénetemeyenlerle (Non-Self-Governing) vesayet al-
tindaki topraklarin (Trust Territories) yonetim sorumlulugunu
yiiklenenleri de kapsayan isbu sdzlesmeye taraf olan devletler, Bir-
lesmis Milletler Yasasinin hiikiimlerine uygun olarak, kendi kade-
rini tayin hakkinin gergeklesmesini tegvik edecek ve bu hakka say-
g1 gostereceklerdir.

Giris paragrafinin ilk ctimlesi, s6z konusu hakki, bir “halk” ta-
rafindan kullanilabilir oldugu i¢in, agikga bir bireyden ¢ok bir gru-
ba verir. Ikinci ciimle grup hakkinin igerigini agimlar; ancak, bir
halkin biitiin {iyelerinin siyasal statii, ekonomik, toplumsal ve kiil-
tiirel gelisme konularinda ayni 6zlemlere sahip oldugunu varsayar
gibi goriinmesi anlaminda, bir halkin dogasiyla ilgili 6zel bir gorti-
sii yansitir. Ikinci paragraf, dogal kaynaklardan yararlanma hakki-
n1 kullanmay1 uluslar arasinda genel kargihiklilik ilkelerine tabi ki-
larak, birinci paragrafi sinirlar ve yorumuna agiklik getirir. Sonun-
cu paragraf, kendi kaderini tayin hakkinin uygulanmasin Birles-
mig Milletler Yasasinin hiikiimlerine daha da bagiml kilar ve boy-
le yapmakla herhangi bir hak kullaniminin temeldeki politik ima-
larin1 vurgular.

Bu hakkin 6lgiisii, bir toprak bagimlilik statiisiinden ¢iktiginda
asagidaki seceneklerden birinin tercih edilebilecegini ifade eden,
BM Genel Kurulu'nun 1960 tarihli 1541 sayili karariyla da agikhiga
kavugturulmustur: a) egemen bir bagimsiz devlet olarak ortaya ¢ik-
ma; b) egemen bir bagimsiz devletle 6zgtir ortaklik; c) bagimsiz bir
devletle biitiinlesme. Her ne kadar bu karar, BM Yasasinin 73.
maddesi geregince istenen raporlara konu olan kendi yonetimi ol-
mayan vesayet altindaki topraklara 6zel bir atifla alindiysa da, ay-
n1 statii tercihinin kendi kaderini tayin hakkini kullanan biitiin
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halklara agik olmasindan kusku duymak igin hi¢bir neden yok gibi
gortiniiyor.

Ne var ki, devletlerin bu konudaki pratigi, uluslarin kaderleri-
ni tayin hakkin1 BM vesayeti altindaki topraklar ve ¢ogu Afrika
devleti 6rnegindeki gibi, somiirge statiisiinden ¢ikan veya Sovyet-
ler Birligi ve Yugoslavya 6rneklerindeki gibi, dagilan konfederas-
yonlardan kopan diger tarihsel olarak tanimli topraklarla sinirlan-
dirdi. 1960’larda Nijerya’dan ayrilmak icin Biafra tarafindan bagla-
tilan girisim ve ¢ok daha yakinlardaki Cegenistan gibi 6rnekler s6z
konusu olunca, kurulu bagimsiz devletlerden kendilerini ayirma-
ya ¢alisan niifuslar igin, bu tiirden herhangi bir hak 1srarla inkar
edildi.

Uluslararasi toplumun kendi kaderini tayin hakki konusunda
karar almaya karismada gosterdigi isteksizlik, ister periyodik du-
rum raporlarinin isterse Se¢meli Protokoliin alanina giren bireysel
sikayetlerin konusu olsun, BM Insan Haklar1 Komitesinin, ICCPR
geregince kendi kaderini tayin hakkina iligkin sorunlarn ele alma
yaklasiminda da goriilebilir. Durum raporlari ele alinirken komite
fiyeleri tarafindan higbir net 8lgiit geligtirilmedi. Ustelik, Kana-
da’daki yerli topluluklar adina bireylerin bagvurularin1 kapsayan
birtakim 6rneklerde, Komite aslinda kendi kaderini tayin hakkinin
Protokoliin hiikiimleri geregince cevaz verilemez bir bireysel hak-
tan ¢ok bir halkin hakk: oldugunu ileri siirdii. Lubicon Lake Band v
Canada’da, Komite agik¢a sunu savundu: “Lubikon Go6lii Seridinin
bir ‘halk’ olusturup olusturmadig1 sorunu, S6zlesmenin Se¢meli
Protokolii geregince Komitenin ele alacag bir konu degildir.”?

Azinliklar1 Soykirimdan ve
Tehcirden Koruma Haklar

Ote yandan, hem soykirimin hem de zorla yerinden siirmenin
yasaklanmasi anlaminda azinliklarin bir var olma hakkina sahip ol-
duklan agiktir. 1948 tarihli Soykirmm Sugunu Onleme ve Cezalan-
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dirma Sozlesmesi, uluslararas: yasalara gore soykirimin agikga bir
sug oldugunu ifade eder (madde 1) ve sunlar kapsar:

Ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu toptan veya kismen yok
etmek niyetiyle yapilan asagidaki hareketlerden herhansi biri:

a) grubunmensuplarin 6ldiirmek;

b) grubun mensuplarina ciddi bedensel ve zihni zararlar vermeye
neden olmak;

c) kismen veya tamamen fiziksel imhasina yol agmay: hesaplaya-
rak, grubun yagsam kosullarin kasten kétiilestirmek;

d) grup icinde dogumlari 6nlemeyi amaglayan onlemler dayat-
mak;

e) Dbir grubun ¢ocuklarini zorla bir bagka guruba vermek (madde 2).

Daha az belirtik olarak savunulsa bile, uluslararasi s6zlesmeler-
de bir azinifin mensuplarinin haklari digta tutulmamus, tersine ge-
nel olarak kabul edilmistir. 1961 tarihli Devletsizligin Azaltilmasi
Sozlesmesi “bu tiir bir yoksunluk onu devletsizlestirecekse bir kisi-
nin ulusalligindan yoksun birakilmasi”n1 (8. madde) s6zlesmeye
taraf devletlere yasaklar. 1949 tarihli Dordiincii Cenevre S6zlesme-
sine gore de, bir isgal giicliniin isgal altindaki topraklarda niifusun
toptan veya kismi siirgiiniinii yiiriirliige koymas1 yasadisidir (49.
madde)!0 Bununla birlikte, en genel formiilasyon, 1993'te BM Ge-
nel Kurulunca yeni benimsenen ve devletlerden “her birinin kendi
topraklar icindeki dilsel, dini, kiiltiirel, etnik veya ulusal azinlikla-
rin varligini ve kimligini korumasi”ni isteyen Ulusal veya Etnik,
Dini ve Dilsel Azinliklara Mensup Bireylerin Haklar: Bildirgesinde
yer almaktadir (1. madde).

Azinliklarin Ayrimciliktan Korunma ve
Pozitif Taninma Haklar

Bir halkin tersine olarak, anayasal bir azinlik olarak taninmus
olanlarin ek haklariin kesin 6l¢iisii konusunda biraz belirsizlik
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vardir. Azinliklarin yalnizca ayrimciliktan korunma hakkina sahip
oldugunu iddia edenlerle onlarin ayr1t muamele veya kolaylklar
anlamina gelen kayiric1 ve pozitif haklara sahip oldugunu ileri sii-
renler arasinda uzun bir tartisma siiregeldi. Bu en net bicimde egi-
tim alaninda ortaya gikt1. Ozellikle ABD’deki kimi insan haklari sa-
vunuculari, bir azinlifa mensup bireyler i¢in herhangi bir 6zel sta-
tliniin yanhs oldugunu ve egitim veya diger alanlardaki “ayr1 ama
yine de esit” kolayliklara dair 6nlemlerin kendi i¢inde bizzat esitlik
ilkesinin inkar1 anlamina geldigini ileri siirdiiler. Otekiler, eger on-
lar kendi ayr: dillerini ve kiiltiirlerini siirdiirebileceklerse, bir azin-
ligin mensuplarina egitim ve diger amaglar icin ayr1 kolayliklardan
yararlanma hakki verilmesi gerektigini iddia ettiler.

Devletlere higbir pozitif gérev yiiklemeyen ve sirf bireylerin
“kendi kiiltiirlerinden yararlanma, kendi dinlerini 6grenme ve ge-
reklerini yerine getirme ve kendi dillerini kullanma” hakk {izerin-
de bir 1srar1 barindiran, ICCPR'nin 27. maddesindeki azinlik hakla-
r1 formiilasyonu (bakimz yukarida), azinhk haklarin1 6zel alana
iliskin sinirl1 bir goriis agistyla kavramis olanlardan agikga etkilen-
mistir. Daha yeni formiilasyonlar kimi pozitif 6nlemlerin gerekebi-
lecegini agikca kabul ediyor. Ulusal veya Etnik, Dini ve Dilsel Azin-
liklara Mensup Bireylerin Haklar1 Bildirgesi, devletin yalnizca
azinliklarin varhigimi koruma gorevini degil, “[kendi] kimliginin
gelismesine hizmet edecek kosullar1 6zendirme” ve “bu amaglara
erisilmesini saglayacak anayasal ve diger 6nlemleri benimseme”
gorevlerini de vurgular (1. madde). Ayrica, devletlerin azinliklarin
mensuplarinin “ulusal hukuku ¢igneyen ve uluslararasi standartla-
ra ters diisen 6zgiin pratiklerin haricinde, kendi kiiltiirlerini, dille-
rini, gelenek ve goreneklerini gelistirmelerine” olanak tanima
(madde 4.2.) ve “miimkiin olan her yerde, azinliklara mensup bi-
reylere kendi anadillerini 6grenmek ve anadillerinde 6grenim gor-
mek icin yeterli olanaklar “ saglama (madde 4.3.) gérevinden s6z
eden ibareler de vardir.

En yeni belgelerde zoraki asimilasyon karsisinda azinlig: koru-
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yacak dnlemler de bulunuyor. 1990 tarihli Avrupa Giivenlik ve Is-
birligi Konferansimin (AGIK) Kopenhag Belgesi'nde su ifade yer
alir:

Ulusal azinliklara mensup bireyler, kendi iradelerine ragmen her-
hangi bir asimilasyon girisiminden muaf olarak, tiim ydnleriyle
kiiltiirlerini gelistirme ve etnik, kiiltiirel, dilsel veya dini kimlikleri-
ni serbestge ifade etme, koruma ve gelistirme hakkina sahiptir (32.
paragraf).

Ancak; 1994 tarihli Ulusal Azinlhiklarin Korunmasi igin Avrupa
Konseyi Cerceve Sozlesmesi, devletlerin bir nesnel biitiinlesme
amaci giitme hakkini tanimak suretiyle bunu degistirir:

Kendilerinin genel biitiinlesme politikalarina uygun olarak alinmig
onlemlere bir zarar vermeksizin, taraflar, iradelerine ragmen ulu-
sal azinliklara mensup bireyleri 6ziimleme amacin giiden politika
ve pratiklerden sakinacaklardir ve bu kigileri bu tiir bir asimilas-
yon amacini giiden herhangi bir eylemden koruyacaklardir (mad-
de5. 2.).

En zor sorun yerel ve bolgesel 6zerklik sorunudur. Bu konuda-
ki cok genis kapsamli bir hiikiim AGIK’nin Kopenhag Belgesinin
azinliklari ele alan boliimiidiir. Bu belge, “bu tiir azinliklarin 6zgiil
tarihsel ve cografi kosullarina denk diisen uygun yerel veya 6zerk
yonetimler”in kurulmasini, ancak s6z konusu devletlerin politikalar:-
na uygunsa, bir azinhigin kimligini korumanin olas: araglarn biri ola-
rak goz Oniine alir. BM Bildirgesi ise, asagidaki kosullarda, azinlig1
etkileyen kararlara “etkin katihm” hakkinin taninmasinda biraz
daha ihtiyatlidir:

Azinliklara mensup kisiler, ulusal yasamaya aykir1 diismeyecek bir
tarzda, ulusal ve uygun yerlerde, ait olduklar1 azinlig) veya yasa-
diklan bélgeyi ilgilendiren bolgesel diizeydeki kararlara etkin bi-
¢imde katilma hakkina sahiptir (Madde 2.3).
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Avrupa Konseyi Cerceve Sozlesmesi, “ulusal azinliklara men-
sup kisilerin ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel hayata ve 6zellikle
azinliklarla ilgili kamu meselelerine etkin katilimi lehine gerekli
kosullar1 yaratma” gorevini devletlere yiikleyerek benzer bir yak-
lasim1 benimser (15. madde). Ama bu, yerel 6zerklik hakkini icine
almaz. Azinlik haklarinin ayr1 kurumlara ve farkli topluluklar ara-
sinda ¢atisma diizeyini hafifletmek yerine daha da arttirabilen ye-
rel 6zerklige dogru daha da gelismesiyle, ayrilik¢1 egilimlerin cesa-
retlendirilecegi konusunda uluslararas1 toplumdan kaynaklanan
belirgin bir kayg: vardr.

" Sonug: Mesru ve Mesru Olmayan Politikalar

Kimi yeni uluslararasi sézlesmeler ve onlarin yorumunun bu
kaba dokiimii 1s181nda, uluslararas: hukuktaki gegerli bakisa gore,
bu béliimiin baginda serimlerien boyun egmeyen veya istenmeyen
azinliklarla bas etme politikalarinin mesruiyet kapsamini 6zetle-
mek miimkiindiir.

Bir kere soykirimi ve topraklarindan siirmeyi kapsayan politi-
kalar agikca dista tutulmustur. Ancak, iilkesinden goniillii ayrilma
yasaldir ve her kadar bu haktan yararlananlar1 kabul eden herhan-
gi bir diger iilkede buna tekabiil eden bir yiikiimliiliik yoksa da,
AGIK'nin belgelerinde gog hakkinin varligi lehinde!! agik bir daya-
nak vardir:

Biitiinlesmeyi beslemek icin tasarlanmis politika ve 6zendirici-
ler uluslararasi bakimdan kabul edilebilir olmaya devam etse bile,
zorla asimlasyonu igeren politikalar da gayri megru goziikiiyorlar.

Bu sonucu elde etmek icin ayrimciligin her bicimi acikca dista
tutulmus olsa bile, bir azinhigin bir cogunluk tarafindan tahakkiim
altina alinmasi kendi iginde gayri megru degildir.

Ayrica, bir digeri tarafindan somiirgelestirilen, isgal edilen veya
ilhak edilen tarihsel olarak taumli bir devlet tarafindan talep edil-
mesi disinda, bir azinhgin kendi kaderini tayin hakki talebine ulus-
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lararasi hukukun destek vermesinin hemen hemen olasilik dis1 ol-
dugunun belirgin kanitlar1 vardir.

Bundan dolayi, tanima ve uyumlulagtirma genellikle tercih edi-
len politikalardir. Ancak bu, bir azinhigin dilini korumasina, dini-
nin gereklerini yerine getirmesine, kiiltiiriinii siirdiirmesine ve hii-
kiimet yapilar i¢cinde kendi roliinii oynamasina izin verme ve bel-
" ki de yardimci olma yiikiimliliigiinii kapsarken yerel veya cema-
atsel 6zerkligin herhangi bir bigimini kabul etme yiikiimliiliigiinii
icine almaz.
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TQRKiYE KURTLERI:
BIR AZINLIGIN HAKLARINI SAVUNMA

Bill Bowring

Kiirtler Ortadogu’daki en biiyiik azinlik gruptur. Gerard Chali-
and’in isaret ettigi gibi, onlar “azinliklarin son altmis bes yildir en
agir baskiya ugrayanlarindan ve 20 ile 25 milyon kadar kisinin Tiir-
kiye, Iran, Irak (ve)... Suriye’de oturan kiigiik Kiirt grubu arasinda
esitsiz bicimde dagildig1 bir niifusla, sayica en kalabaliklarindan bi-
ri olmanun cifte farkliigina sahiptirler”!

Bu boliim, 14 ile 15 milyon arasi bir sayiya ve iilke niifusunun
yiizde yirmisine ulagan Tiirkiye Kiirtlerine odaklaniyor (1965ten
beri etnik gruplar iizerine yararlanilabilir bilgiler veren tiirden bir
niifus saymu yapilmamistir). irdelenen kilit sorun, bireysel veya
bir ulusal azinlik olarak, uluslararasi hukukun korumasini ne 6l-
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clide talep edebilecekleridir. Tiirkiye simdi Avrupa Birligi'ne (AB)
girmek istiyor; ama iiniter ve sekiiler bir Kemalist vizyona gore i§;
leyendevlet, biiyiiyen bir Islami muhalefetten kaynaklanan bir ba-
sing altina giriyor.2 Tiirkiye aym1 zamanda berbat durumda bir
ekonomiye sahiptir: 1994’te tiiketici fiyatlar1 enflasyonu yiizde
125, yine 1994'te biitce ag1g1 2,3 milyar sterlin, 1995 i¢in tahmini
acik 4,9 milyar sterlin. Iste Islami partinin iktidara gelmesine yar-
dima olabilecek kosullar. Bu kosullarda Avrupa Birligi'ne iiye
devletler Kiirtlerin baski altina alinmasi karsisinda korlesme egili-
mindedirler.3

Tiirkiye Kiirtlerinin belki de biricik sansi, Avrupa Konseyinin
bir iiyesi olan, 1954 gibi erken bir tarihte Avrupa Insan Haklar1 S6z-
lesmesini (ECHR) kendi yasal sistemine igeren,4 1984 tarihli isken-
ceye ve Oteki Zalimce, Insanlik Dis1 veya'Onur Kiric1 Muamele ve
Cezalandirmaya Karg1 BM Sozlegsmesini onayladig gibi,® 1987 ta-
rihli Iskenceyi ve Insanlik Dig1 veya Onur Kirict Muamele veya Ce-
zalandirmay1 Onlemek igin Avrupa Sézlesmesini de 1988’ de ilk im-
zalayén ve onaylayan bir devlette yasamalaridir.6 Tiirkiye, ulusla-
raras1 insan haklarinin baz1 diger 6nemli belgelerini’” ve 1949'un
dort CenevreSozlesmesiile 1977 nin Ek Protokoliinde bulunan tiir-
den, uygulamasi tartismal hiikiimleri kapsayan uluslararasi insani
hukuku da onaylad1.8

Her ikisi de kilometre tas1 niteliginde belgeler olan, igkenceyi
Onlemek igin Avrupa Komitesinin Kamuoyu Bildirgesinin® ve Is-
kenceye Karg1 BM Komitesi raporunun 6zet dékiimiiniinl0 Kiirtler
icin en kiiclik bir 6nemi yoktur. Bireysel veya kolektif olarak Kiirt-
ler lehine etkin koruma saglamaya potansiyel olarak agik olan, Av-
rupa Insan Haklar1 Sézlesmesinden (ECHR) bagkas: degildir. Ayri-
ca, Londra’da kurulu 6rnek bir hiikiimet dis1 6rgiitlenme olan Kiir-
distan Insan Haklar1 Projesi (KHRP), simdi Strasburg organlarina
hig iletilmemis bireysel sikayetlerin ¢ok 6nemli bir dizisini diizen-
leme siirecindedir.



Tiirkiye Kiirtleri: Bir Azinligin Haklarim Savunma 41

ECHR’nin azinlik haklari lehine hi¢bir kesin koruma saglama-
mas! ve boyle bir maddeyi barindiran BM'nin Sivil ve Politik Hak-
lara dair Uluslararasi Anlasmasinin (ICCRP) onayina ise, Fran-
sa’nin yaptigia benzer bicimde, ICCPR’nin 27. maddesinin kast1
cercevesinde Tiirkiye’de hi¢bir bir azinlik bulunmadig1 anlaminda
pesinen beklenen bir ¢ekincenin eslik ediyor olmasi, bu metinde
tartisilan esas ironidir. Yanit vermis olmasa bile, bu boliimiin daha
biitiinliikli bigcimde agiga ¢itkarmaya galistigl soru, yalnizca var
olan belgelerin Kiirtleri koruyup koruyamadig1 degil, yan sira on-
larin hakli emellerini karsilayip karsilayamadigidir. Yanit olum-
suzsa, o halde gerekli olan nedir?

Kiirtler Kimdir?

Tarihlerinde birkag kez tam veya kismi bagimsizhiga kavustuk-
larindan dolays, Kiirtler alisilmamug bir azinliktir. Ornegin Filistin-
lilerin tersine, asag1 yukar1 Fransa biiyiikliigiindeki 200.000 mil ka-
relilik bir alan1 kapsayan tarihsel anayurtlarinin neredeyse tamami-
n1 hala kaplamaktadirlar.!! Kiirtler M.O. besinci yiizyil siralarinda
kendilerini tiirdes bir kimlikle tanitmiglardi ve hemen hemen ke-
sinlikle, Xenophon’in M.O. 401’de karsilastig1 “Karduchoi” denen
halk onlard1.12 Sonraki yiizyillar boyunca, Kiirtler cekisme halinde-
ki hanedanliklarin hirslariyla bogustular, ancak Mogol istilalar: s1-
rasinda bile Kiirt beylikleri az veya ¢ok bagimsiz kaldilar.

Izady’e gore, yirminci ylizyilin baslarina gelindiginde Kiirtlerin
zayiflamasinin iki ana nedeni vardi Bunlardan ilki, Ortadogu'nun,
catisma bolgeleri boydan boya Kiirdistan’dan gegen iki diigman
imparatorluk, Iranlilar ve Osmanlilar arasinda boliinmesi ve ikinci-
siise, daglarindan gegen ticaret yollarinin degismesinin bir sonucu
olarak, Kiirdistan'in sozciigiin tam anlamiyla bir ekonomik yaliti-
ma maruz kalmasiydi.
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Devletlesme Serabi

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’nun yenilme-
si ve bakislarin Woodrow Wilson tarafindan esinlenen anlasmaya
dayali azinlik haklari {izerine gevrilmesi, bir Kiirt devleti olanagin
sunuyor gibi goziikiiyordu. 10 Agustos 1920 tarihli Sevr Anlasma-
s1, III. boliimiiniin 62-64. maddelerinde, Kiirt topraklar: lizerinde
bir Kiirdistan devleti yaratilmasini sart kosuyordu.13 Tiirkiye Kiirt-
leri icin bir talihsizlik olarak, Anlasma Istanbul’da 6lmekte olan
Osmanli’nin bir sultan: tarafindan imzaland1 ve Mustafa Kemal Pa-
sa’nin yeni dogan Tiirkiye Cumhuriyeti kendisini bu anlasmanin
hiikiimlerine bagh saymad.

Ingiltere, Kiirtlerin sonraki yazgisi bakimindan (tipk: Filistinli-
ler igin tagidig1 tiirden) énemli bir sorumluluk tagimaktadr. Ingil-
tere, orta Kiirdistan’tn Musul ve Kerkiik yoresindeki zengin petrol
bolgesini ele gecirmek icin hizla harekete gecti ve 24 Haziran
1924’te imzalanan Lozan Anlasmasi, bat1 ve kuzey Kiirdistan dahil
biitiin Anadolu’yu Tiirkiye’ye birakt1. 1915’ten 1921’e kadar siiren
Ermeni kiyim ve tehcirinden dolayi, bu sirada bélge ezici bigcimde
Kiirt'ta. ingiltere, Anadolu’da bagimsiz bir Kiirdistan devletinin,
neredeyse kesinlikle giineydeki Ingiliz ikarlarini istikrarsizlagtira-
cag1 goriigiindeydi.l4 Richard Falk, onaylanan politik yapinin Kiirt
halkini bes ayn politik birim arasinda fiilen dagittig1 gz 6niine ali-
nacak olursa, anlasmaya karsi ortaya ¢ikmus etkin bir birlesik dire-
nisin bulunmayisinin, Kiirtlerin yazgis1 bakimindan bir doniim
noktasi anlamina geldigini ima eder.15

Lozan Anlasmasi, 37-44. maddelerinde, herhangi bir azinliktan
ismen s6z etmeksizin, azinlik haklarina iliskin kimi giivenceler ice-
riyordu. 38. madde herkes i¢in din ve dini ibadet 6zgiirliigiinii ve
tim gayri Miislimler i¢in seyahat ve gog¢ 6zgiirliiglinii giivenceye
ald1. 39. madde su kosulu koydu:

Tiirk uyruklu herkesin herhangi bir dili 6zel iligkilerde, ticarette,
dinde, basinda, veya her tiirden yayinda yada kamuya agik toplan-
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tilarda serbest¢e kullanmasina higbir kisitlama konulmayacaktir.
Resmi dilin varhgina kars1 ¢ikmadan, Tiirk¢e konusmayan Tiirk
uyruklulara kendi dillerini mahkemeler karsisinda sozlii olarak
kullanmalar igin yeterli kolayliklar saglanacaktur.

Tiirkiye, 38’den 44’e kadar olan maddelerdeki hiikiimlerin te-
mel] yasalar olarak kabul edilecegini; hi¢bir yasanin, hi¢bir diizen-
lemenin ya da hi¢bir resmi eylemin onlarla ¢atismayacagini, onlari
celmeyecegini veya onlarin iizerinde yer almayacagin1 37. madde
ile taahhiit etti. Ancak, Philip Robins’in hatirlattig: gibi,16 Tiirk-ol-
mayan azinliklara bir atif bulunmamasi, Kiirtleri fiilen azinlik tani-
munin diginda birakts. 1992 gibi yakin bir tarihte, Igigleri Bakani Is-
met Sezgin, Kiirtlerin bir azinlik degil, tersine, aslinda, birinci-sinf
Tiirk vatandaslar oldugunu ileri siirmek icin Lozan Anlasmasina
gondermede bulundu.17

Anlagsmanin imzalanmasindan hemen sonraki bir yil i¢inde, 3
Mart 1924'te, resmi bir Tiirk kararnamesi dini cemiyetler ve medre-
selerin yan sira biitiin Kiirt okullarini, 6rgiitlerini ve yayinlarini da
yasaklad1. 1936-38 Dersim isyanini takiben, Tiirk hiikiimeti asir1 bir
vahsetle biitiin Kiirt muhalefetinin ve kiiltiiriiniin kokiinii kazima-
ya calist1 (bolge harabeye ¢evrildi ve 1965’e kadar yabancilara ka-
pal1 kald1) ve 1950’lerle birlikte Kiirtlerin asimilasyon ve niifusun
goreceli diisiisii dogrultusuna girdigi ortaya gikti. Goriiniiste, onlar
Tiirk devleti igin bir sorun olmaya son vermislerdi. Menderes ve
Bayar doneminde kimi yumugamalar olmasinin nedeni, belki tam
da buydu.

Ancak, 27 Mayis 1960 darbesiyle iktidara gelen Cemal Giirsel'in
askeri rejimi Kiirt niifusundaki goreli ve mutlak artis1 fark etti ve
eski baskici politikalara geri dondii. Haziran 1960’ta 6nde gelen 485
Kiirt tutuklandi ve hapse atild1 ve 55 kadar siirgiin edildi. Bunun-
la birlikte, yeni 1961 anayasasi Tiirkiye Kiirtlerine temsil edilmenin
dolayl: araglarin1 da verdi. Daha 1979’da, o siralar hig de giivenil-
mez olmayan sivil yonetim kosullar altinda yazan ve Kiirtlerle he-
men hicbir ilgisi bulunmayan kalburiistii bir yorumcu, “sol kanat”
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bir partinin iktidarinda ve hiikiimetten kaynaklanan politik baskiy-
la karsilasmaksizin, alisilmamais bir burjuva demokrasisin varligin-
dan s6z edebiliyordu.18 1978'de Kiirdistan Isci Partisinin (PKK) ku-
rulmasinin 6rneklerinden birini olusturdugu Kiirt dirilisinden du-
yulan korku, Eyliil 1980 darbesini kismen hizlandirdi. Askerler iki-
li bir strateji izlediler: Onlar 6ncelikle PKK ve benzer orgiitleri ez-
meye calistilar ama PKK Suriye’de yeniden kiimelenmeyi basardi.
Ikincisi, Kiirt kimligini bitirmeyi amaglayan bir baska yeni girigim-
di. Ornegin, 1983’te benimsenen bir yasanin kaginilmaz sonucu,
Kiirt dilinin kullanilmasini yasaklamakti. Ayrica Tiirkiye’nin dort
ordusundan ikisi Giineydogu’da konuslandirildi. Baskinin dogru-
dan bir sonucu olarak, muazzam sayida Kiirt Tiirkiye'yi terk etti;
oyle ki 1990’a gelindiginde Bat1 Avrupa’da tahminen 500.000 Kiirt
vardr: Almanya’da 400.00, Fransa’da 60.000 ve Isveg’te 10.000.1

Sivil Yonetimin Restorasyonu:
Kiirtler i¢in Yeni Umut mu?

Sivil yonetimin 1983'teki restorasyonu bir strateji degisikligi ve-
ya Kiirt toplumsal varliginin bir taninmasi anlamina gelmedi. PKK,
1984’te kendi gerilla miicadelesini yeniden baslatti. Bunu izleyen
yil, 1983’ten 1991’e kadar iktidarda kalan Turgut Ozal hiikiimeti,
kabile ve asiret catismalarinin acimasizca artmasina yol agan “koy
koruculugu” sistemini yiiriirliige soktu. 1987’de, Giineydogu'nun
on ili icin gegerli ve her dort ayda bir parlamento tarafindan. uzati-
lan olaganiistii hal ilan edildi. O zamandan beri ¢atismalarda en az
14.000 kisi 6ldii. 1990 ilkbaharindan 92 kisinin 6ldiigii ve 341 kisi-
nin yaralandigi 21 Mart 1992 Newroz kutlamalarina kadar, Filistin
intifadasindan farkli olmayan bir kitle gosterileri dalgas1 Tiirkiye
Kiirdistanini sarstu. ,

Hiikiimetin ilk tepkisi, Ocak 1991'de Tiirkce’den baska dillerin
kullanimini kisitlayan yasayi yiiriirlitkkten kaldirmak oldu. Nisan
1991 tarihli Anti-Ter6r Yasasi, Ceza Yasasinin en kotii yonlerini ge-
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cersiz kildi. Dahasi, 22 Ekim 1991’de Siileyman Demirel’in 6nderli-
ginde yeni bir koalisyon iktidara geldi. Koalisyon hiikiimeti, 25 Ka-
stm 1991'de, Tiirkiye’nin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi siirecinin ve
Paris Sartnamesinin geregi olan yiikiimliiliiklerini yerine getirme-
de bagarsiz oldugunu teslim eden “Demokratiklesmenin flkeleri”
baghkl belgeyi yayinlad: ve kokli degisiklikler sozii verdi. Anaya-
sa ve yasal sistemde reform, medya 6zgiirliigiinii gelistirecek yasa-
larin ¢ikarilmasi ve bireylere anadillerini konugma ve kendi kiiltiir-
lerini gelistirme hakkinin taninmasi bu koklii degisikliklere dahil-
di. Ancak bir seri giivenilir rapor pek az seyin degistigini kanitlad,
iletisim 6zgiirligii 6rgitii- “Article XIX”un, Tiirkiye’deki sansiir
tizerine Eyliil 1992 tarihli raporunda belirtildigi gibi,20 “ifade 6z-
glirliigiinii etkileyen reformlarin ¢ogunlugu yiiriirliige sokulma-
mustir ve 6yle gortliniiyor ki, hitkiimet bu gerekli degisikliklerin ¢o-
gunu tamamlayacak politik iradeden yoksundur.”

15 Aralik 1992'de, ilki Eyliil 1990'da, ikincisi Eyliil-Ekim 1991'de
ve sonuncusu Kasim-Aralik 1992'deki iig ziyaretin ardindan, Isken-
ce ve Insanlik Dis1 veya Onur Kirict Muamele ve Cezalandirmaya
Kars1 Avrupa Komitesi (CPT), Tiirkiye iizerine bir Ac¢ik Rapor ha-
zirlayarak goriilmemis bir adim att1.21 Komite su saptarnalar: ka-
muoyuna agikladr:

Tiirk makamlarinin: (i) polis ... tegkilatlarindakiigkence ve oteki ké-
tli-muamele bigimlerine karg: yasal giivencelerin giiclendirmesi ve
(i) icraatlar1 hakkindaki tavsiyeleri géz oniine alarak, Ankara ve
Diyarbakir polisinin Terérle Miicadele Subelerinde kogullarin dii-
zeltilmesi konularindaki bagarisizig1 siirmektedir.

Vardiklar1 sonug, iskence ve 6teki agir kotii-muamele bigimleri-
nin Tiirkiye’de ve o6zellikle Tiirkiye'nin giineydogusunda aynen
devam ettigiydi. Bu gorii, 1993'te Uluslararasi Af Orgiitii tarafin-
dan da dogruland1.22

Ayrica, 9 Kasim 1993'te iskenceye kars1 Birlesmis Milletler Ko-
mitesi, kendisinin Tiirkiye sorusturmasiyla ilgili raporlarinin so-
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nuglarinin “6zet dékiim”{iinii yayinladi23 Rapor edilen igkeﬁce
olaylari, “en azindan topraklarinin hatir1 sayilir bir parcasinda”, -
yani giineydoguda-, “kasitli, yaygin ve kaniksanmis bigimde rast-
lanan” igskencenin, Tiirkiye’de sistematik varliginin inkar edileme-
yecegi sonucunu ortaya ¢ikardi

Daha yakinlarda, Kiirtlerin sosyal varliginin baslica iki cephesi-
ne, ifade 6zgilirliigiine ve orgiitlenme Szgﬁrlﬁgﬁne kars1 gozii kara
bir saldir1 meydana geldi. ifade 6zgiirliigii s6z konusu oldugunda,
Kiirtlerin sahipliginde Tiirk diliyle yayin yapan Ozgiir Giindem ga-
zetesi 1992’de kuruldu. Gazete, agir para cezalar: ve alt1 gazeteci-
nin katledilmesiyle gazete saticilarina saldirilar1 da kapsayan diger
tacizler yiiziinden bir ddnem kapandi. Buna ragmen yeniden yay1-
na bagladig1 26 Nisan 1993 ile 11 Kasim 1993 tarihleri arasinda, top-
lam 198 sayisindan 134’1 toplatild: ve hakkinda 120 kadar yasal so-
rusturma aqildi?4 27 Mart 1994 yerel segimlerini takiben gazete
Devlet Giivenlik Mahkemesinin emriyle kapatildi. Gazete, Ozgiir
Ulke olarak yeniden ¢ikt1, ama benzer baskilarla yiiz yiize kald:. 3
Aralik 1994'te, gazetenin Istanbul’daki dért katli basimevi ve mer-
kezi ile Ankara’daki biirosu bombalandi; bir kisi 61dii, 18 kisi yara-
land1. Ve 2 Subat 1995'te, bu tip davalara bakan en alt mahkeme
olan Istanbul Asliye Ceza Mahkemesi, basin yasasinin 2-2 paragra-
f1 uyarinca gazetenin biitiin kopyalarina el koyma karar1 ald1.25

Kiirt politik orgiitlenmesi de acimasiz bir baski altina alindi
Ancak, 1991"de Kiirt yanlist bir partinin, Halkin Emek Partisinin
parlamentoya girisine ilk kez izin verildi. Hemen ardindan, Tiirk
hiikiimeti boliicii sozlerini ve etkinliklerini ileri siirerek partinin
milletvekillerine karsi saldir1 hazirligina basladi. 14 Temmuz
1993’ta Anayasa Mahkemesi HEP'ni yasaklad1 ve HEP milletvekil-
leri Demokrasi Partisi (DEP) adl1 yeni bir parti kurdular. DEP'ne
kars1 yasal davalar agild1 ve milletvekili Mehmet Sincar dahil, bir-
cok iiyesi katledildi. Subat 1994’te 1 kisinin 6liimii ve 17 kisinin ya-
ralanmasiyla sonuglanan partinin Ankara’daki binasina yonelik
bombali saldirinin, adaylarinin 325’inin tutuklanmasinin ve 19 6r-
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giitiinlin kapatilmasinin ardindan, DEP Mart yerel secimlerinden
cekildi. Mart 1994’te parlamento 6 DEP milletvekilinin ve bir bag-
kasinin dokunulmazhgim kaldirdy; hepsi ¢arcabuk tutukland: ve
obiirleriyle birlikte haklarinda dava agild1.26 8 Aralik 1994'te, mah-
keme milletvekillerine isnat edilen ve 6liim cezasini garptirilmayi
gerektiren vatana ihanetin kamitlanmadi§ina karar verdi; ancak
ticlinii yedi buguk ile ii¢ buguk yil arasinda cezalara garptirirken
bes milletvekilini 15 yila mahkum etti.2”

Uluslararasi Hukukta Azinliklar

fronik bigimde, Tiirkiye ilke olarak azinhiklarin korunmas: yo-
niinden kendisini baglamistir. Tiirkiye’nin bagindan beri dahil ol-
dugu Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansinin 1990’daki insani
Boyut Kopenhag Toplantis1 Bildirgesi sunu taahhiit eder:

Katilima devletler, topraklarindaki ulusal azinliklarin etnik, kiiltii-
rel, dilsel ve dini kimliklerini koruyacak ve bu kimlikleri gelistir-
mek icin kogullar yaratacaklardir. Her bir lilkenin karar alma siireg-
lerine uygun olarak, bu tiir azinliklarin 6rgiitleri ve dernekleriyle
temaslar dahil, yeterli danismalardan sonra bu anlamdaki gerekli
onlemleri alacaklardir (paragraf 35).

Birkag haftalik zaman zarfinda, bu alandaki Avrupa standartla-
rinin hatiri sayilir 6lgiide iyilestirilmis olmasi, Jan Helgesen tarafin-
dan bir atilim olarak tasvir edildi.?8 Birinci béliimde irdelendigi gi-
bi, azinliklara iligkin muamelenin ¢agdas uluslararas: standartlari-
nin temel tasi, Uluslararas: Sivil ve Politik Haklar Sozlesmesinin
agagidaki hiikmii barindiran 27. maddesidir:

Etnik, dini ve dilsel azinliklarin bulundugu devletlerde, bu tiirden
azinhklara mensup kisiler, kendi gruplarinin 6teki mensuplariyla
topluluk olusturma, kendi kiiltiirlerinden yararlanma, kendi dinle-
rini 6grenme ve icra etme veya kendi dillerini kullanma haklarin-
dan yoksun birakilmayacaklardir.
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Nigel Rodley, olumsuz bir yapisi olsa bile, “yoksun birakilma-
yacak” sodzlerinin pozitif bir hakki ima ettigine dikkat ceker.2
Gergekten de azinhik haklarimin uluslararas: gelismesinde bun-
dan daha fazla agiklik hi¢ olmadi. BM'nin 1992 tarihli, Ulusal ve-
ya Etnik, Dini ve Dilsel Azinhiklara Mensup Bireylerin Haklan
Bildirgesinin 2. maddesi,30 bu tiir bireylerin “kendi kiiltiirlerin-
den yararlanma, kendi dinlerini 6grenme ve uygulama ve kendi
dillerini kullanma hakkina” sahip oldugunu agikliyor. Dahasi,
ayni belgenin I. maddesi, devletlerden “her birinin kendi toprak-
larinda yasayan azinliklarin varligin ve... kimligini korumasin ...
vebu kimligi gelistirecek kosullar1 6zendirmesi”ni talep eder. Bu
uyarl, yerli halklar 6rneginde 6zel bir yakicilik tasir (peki Kiirtler
nedir, bir yerli halk degil mi yoksa?). Rodley’in goriisiine gore,
Insan Haklar1 Komitesinin Lubicon Lake Band Case adl belgesi,3!
“yerli” kiiltiirleri himaye edecek her ciddi ¢abanin, tahsis edilmis
veya 6zerk alanlar da dahil, 6zel yapilarin ve sistemlerin kurulup
korunmasini kapsamasi gerektigi onermesine giiclii bir yetki ve-
rir. Bununla birlikte, Rodley, azinliklar i¢in grup hakk: kavrami-
n1 kabul etmeyi devletler kat1 bicimde reddettikleri igin, “ulusla-
raras1 hukukun grup haklarinin sahibi olan kisileri teshis etmek-
ten aciz goziiktiigiinii” ileri siirer. Ayrica, yerli topluluklar istis-
na olmak kaydiyla, bu haliyle uluslararasi hukukun azinliklarin
grup haklarini tanimasinin son derece olasilik disi oldugunu ve
bunun beklenemeyecegini kabul eder. Ama o, yerli halklarin du-
rumunu dogrudan Kiirtlere géndermede bulunulabilecek tarzda
tasvir eder:

Ozel muameleye doniik bu talep, kugku gétiirmez bigimde, tam ve-
ya en azindan kismi miistakil bagimsizlik anlamina gelecek sekilde,
“kendi kaderini tayin hakki1”m hak etmis birimler olarak taninma-
ya ¢alisma stratejisinin bir pargasidir. Ama bu muhtemelen halkla-
rinin ayan beyan bir adaletsizlige maruz kalmis oldugu diigiincesi-
nin bir sonucudur da: Onlarin topraklan istila edildi ve ¢alinds, soy-
kirim kastiyla olsun veya olmasin niifuslarinin ¢ok biiyiik bir bolii-
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mii kiyild, dinleri hep asagiland1 ve zulme ugradi, kisacas1 yagam
tarzlar1 yikimin esigine gelecek kadar tecaviize ugradi32

John Packer'in azinlik haklarinin tanimlanmasini konu edinen
ve oteki bakimlardan etkileyici olan aragtirmasi,33 Kiirt aziniginin
merkezi sorununu goézden kagirmas: bakimindan tartismalidir.
Kendisine gore en basta esitlik onciiliine dayanan insan haklari fel-
sefesinde, Packer, demokrasi baglami ve cogunlugun egemenligiy-
le ilintisi disinda “azinhk” teriminin ortaya ¢ikmayacagini iddia
eder.34 Bundan dolay1, o, azinhig1 “¢ogunluk yonetimince ifade edi-
lenlerden farkli 6zlemleri paylastiklarinda, siiregen bir amag ugru-
na serbetce bir araya gelen halkin bir grubu” olarak tanimlar. Ne
var ki, Kiirtlerin deneyimi, 6nerildigi gibi, 6zgiirce bir araya gelme
hakki iizerinde 1srar ederek, kendilerini bir gurup olarak tanitma-
ya karar vermis bireylerin deneyimi degildir. Onlar, tarihlerinin
ortaya koydugu gibi kaginilmaz bigimde bir halk, bir ulusal azin-
liktirlar.

Tiirkiye Kiirtleri ve Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi

Yukarida isaret edildigi gibi, Tiirkiye, BM'nin Uluslararas: Sivil
ve Politik Haklar S6zlesmesini (ICCPR) onaylamadi ve her ne sekil-
de olursa olsun 27. maddeyi uygulamayi kabul etmemekte. Ancak,
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesini (ECHR) onaylamakla kalmadi,
i¢ hukukuna da dahil etti. Gergekten de, 1963'te, liberal 1961 Ana-
yasasl gercevesinde faaliyet yiirliten o zamanin Anayasa Mahke-
mesi, anayasanin igerdigi temel haklarin ECHR nin haklarina teka-
biil ettigini ve bundan dolay1 ECHR nin 1s1g1nda yorumlanmasi ge-
rektigini ilan edebildi.35

Mevcut anayasanin durumuna gelince; bu anayasa Eyliil 1980
askeri darbesinin {iriiniidiir ve Kasim 1982’de halk oylamasiyla be-
nimsendi. Kiirtler, anayasanin hiikiimlerinden ¢ok da memnun ol-
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madilar. 3. madde, bir ulusal azinhigin varhigna izin vermeyen Ke-
malist Tiirk Devletinin temel ilkesini ifade eder: “Tiirkiye devleti,
tilkesi ve ulusuyla boliinmez bir biitiindiir.” Anayasa, yasa oniinde
dil, irk, cinsiyet, politik kanaat, felsefi inang, din ve mezhep esash
ayrimciifin yasaklanmasi dahil, alisilmis insan haklar: giivencele-
rinin ¢ogunu igerir. Ancak 13. madde, devletin biitiinliigiinii koru-
mak icin pek ¢ok hak ve 6zgiirliigiin kisitlanmasina olanak tanir.
14. madde, Anayasada tarif edilen haklar1 “devletin iilkesi ve mil-
letiyle boliinmez biitiinliiglinii bozmak, Tiirk devletinin ve Cum-
huriyetinin varligini tehlikeye diisiirmek amaciyla” kétiiye kulla-
nanlarin ve “bagkalarini bu yolda tesvik ve tahrik edenler”in yasa-
larin belirledigi (sert) cezalara garptirilacagi kosulunu getirir. Ana-
yasaya, dayanag yine anayasa olan, kendiliginden gosterilere kat1-
limin ii¢ y1la kadar hapis cezasiyla cezalandirildig 1983 tarihli Gos-
teri Yiiritytigleri Yasas136 ile etnik azinliklar ve politikayla ilgilenen
dernekleri yasaklayan 1983 tarihli Dernekler Yasasinin érneklerini
olusturdugu,37 pek gok baskici yasa eslik etti. ifade 6zgiirliigii ga-
balarina kars1 vahsi cezalar barindiran 1926 tarihli Tiirk Ceza Yasa-
51,1991 tarihli Terorle Miicadele Yasast ile Islah edildi; ama yeni ya-
sanin 1. maddesi terérizmin olaganiistii kapsamli bir tanimini ige-
riyor:

Teror; baski, cebir ve siddet, korkutma, yildirma, sindirme veya
tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen cumhuriyetin
niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizenini degis-
tirmek, devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiinii boz-
mak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varliginm tehlikeye diistir-
mek, devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegir-
mek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin giivenligini, ka-
mu diizenini veya genel saglig1 bozmak amaciyla bir 6rgiite men-
sup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii eylemdir.

Altinar maddeyle “baski”, fikirlerin yazilmasi ve anlatilmasini
da kapsarken, 8. madde sunu ifade eder.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin tilkesi ve milletiyle béliinmez bii-
tiinliglinii bozmay1 hedef alan yazili ve s6zlii propaganda ile top-
lanti, gésteri ve yiiriiylis yapilamaz...

Yasa, aykir1 davranana 2 ile 5 y1l aras1 hapis, 50 ile 100 milyon
aras1 para cezasi getiriyor.

- Bireysel Bagvuru Hakki

Biitiin bu acimasiz 6nlemlereragmen, belki de bu hakkin ciddi-
ye alinabilecegi 6nceden kestirilemediginden, Tiirkiye, S6zlesme-
nin 25. maddesine uygun olarak Komisyona bireysel bagvuru hak-
kin1 1987’de kabul etti. Tiirkiye 1990’da, ulusun varligini tehdit
eden olaganiistii durum gerekgesiyle Sozlesmenin 5, 6, 8, 11 ve 13.
maddelerini diisiirmeye ¢alist;; ancak, 1992'de ¢abasin1 5. maddey-
le sinirlad1.38 '

Aralik 1992’de kurulan Kiirdistan Insan Haklar1 Projesi
(KHRP), su anda bireysel dilekge hakkini isletmekle mesgul. Chris-
tian Rumpf’in kaydettigi gibi, bu kurulusun istiinliigii “basvuru
sahiplerinin diplomatik sorunlarda incelikler sergilemeleri icin hig-
bir nedenin bulunmadig: gercegine bagh kalmasi1”dir.3? Bir azinlik
olarak Kiirtlerin haklar1 konusunda KHRP'nin konumu, Mart
1994'te Briiksel'de diizenlenen uluslararasi konferanstan gegen bir
kararla en iyi bigimde 6zetlenmistir:

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansinin Kopenhag Bildirisinde
de agiklandig) gibi, uluslararasi hukuk, azinhklarin ulusal yasama
ve Avrupa yagsamina olumlu ve zenginlestirici katkisini kabul edc.r.
Insan haklar1 hukuku ve uluslararasi insani hukuk Kiirdistan’daki
(glineydogu Tiirkiye) duruma uygulanabilir. Tiirkiye'nin demokra-
tik istikrar1 en iyi sekilde iilkede yagsayan halklarin tiimiiniin agik¢a
taninmasiyla ve onlarin kendi geleceklerine iliskin kararlara en de-
mokratik katilimin saglanmasiyla glivenceye alinir.
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Her ne kadar Kiirtlerin bagimsiz devlet yanlis1 olmadiklarindan
s0z ederse de, kendi tarihleri, dilleri ve kiiltiirleriyle farkl bir halk
olmalar: gergegine karsin, kararin Kiirtler i¢in kendi kaderini tayin
hakk1 istememesi dikkate degerdir.

KHRP, ¢ogu kez diger seckin hiikiimet dis16rgiitlerle (NGO) or-
taklasa olarak, birtakim durusma gozlemlerine ve 6zel gorevli he-
yetlere dnciiliik etti ve giivenilir raporlar ortaya gikardi?0 Ama
onun en yenilikgi ve bagaril etkinligi, Strasburg’daki Avrupa Insan
Haklar1 Komisyonuna sikayetler hazirlanirken, Kiirtlerin avukatla-
rina yardim etmeyi, sunulacak taslaklarin ve kanitlarin diizenlen-
mesini kendisine is edinmesiydi. Su ana kadar 200’den fazla bagvu-
ru yapildi ve daha simdiden Avrupa Insan Haklar1 Komisyonunun
devleti suclu bulan birtakim kararlarina géndermede bulunmak
miimkiindiir.

Kasim 1994’ten itibaren, kimi sifahi dinlemeleri takiben, Kasim
1992’de annesi, babasi, iki erkek kardesi, iki kiz kardesi ve yegenle-
ri oldiiriilen ve iddiaya gore Tiirk hiikiimetinin top atesinin sonu-
cu olarak evi de tahrip edilen Ramazan Cagirga'nin#! ve yine iddi-
aya gore Kasim 1992’de tahrip edilmis kdyleri Kelek¢i’den siiriilen
Hiiseyin Akduvar ve diger yedi kisinin?2 davalar1 dahil, kabul edi-
lebilir goriilen davalar duyuruldu. Onlar, koylerinden siiriilmeleri
insanlik dis1 ve kiigiik diisiirlicii muamele anlamina gelen bir ko-
lektif cezalandirma bigimi kapsamina girdigi icin 3. maddenin; siir-
gunleri kisi giivenligi ve dokunulmazhig: hakkinin ihlali kapsami-

. na girdigi igin 5. maddenin; kendilerinin sivil haklarina bir miida-
hale mevcut oldugu i¢in 6. maddenin; aile yasamlarina sayg goste-
rilmesi hakki ihlal edildigi i¢in 8. maddenin ve zel miilkiyetleri
tahrip edildigi icin 1. Protokoliin 1. maddesinin ¢ignendigini iddia
ettiler. Her durumda onlar, sirf Tiirkiye'nin giineydogusunda ya-
sayan Kiirtler olmalarindan 6tiirii, bu muameleye sistemli olarak
maruz kaldiklarin ve kendilerine karg1 ayrimcilik yapildigini israr-
la ileri siirdiiler. Gergekten de, Tiirk makamlar: tarafindan koylerin
yikilmasi, halk gruplarinin haklarina tecaviiziin ve tam da Tiirkiye
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Kiirtlerinin yasam tarzlarini tal\lrip etme kastinin en agik 6rnegidir.

Kuskusuz, Komisyonun bu kararlarina degerlendirilme agsama-
sindaki dosyalar dahil degildir\:\ Ancak, Komisyon birka¢ davada
(6rnegin Ramazan Cagirga’nin durumunda), olaganiistii hal altin-
da bagvuru sahiplerinin sikayetlerini etkin bicimde ele alacak kul-
lanilabilir yeterli yasal carelerinin bulundugunun Tiirkiye tarafin-
dan kanitlanmadigina hitkmetti: v

Tirkiye'nin giineydogusundaki kéylerin, pek ¢ok insanin yerin-
den edilmesi sonucunu doguracak sekilde ciddi bir tahribata ug-
ratildig1 iyi bilinen bir gergektir. Bagvuranlar evlerinin, kéylerinin
ve hayvanlarinin, kendi inisiyatifleriyle hareket eden giivenlik
glicleri tarafindan tahrip edildigini iddia ediyorlar... Hiikiimet,
guvenlik giiclerine karg: sikayetler i¢in olagan kosullarda gegerli
olacak ¢éziimlere iligkin genel bir plan taslagi hazirladi. Bununla
_birlikte, evlerin ve miilklerin tahribi genellikle Tiirkiye’nin giiney-
dogusunda meydana geldigi halde, hiikiimetin atifta bulundugu
¢ok sayida idari mahkeme kararlarinin tiimiiniin, zararlarin taz-
min edildigi farkli ortamlarla ilgili olmasi dikkat ¢ekicidir. Hiikii-
met, iddialara gore simdiki bagvuru sahiplerinin ugradigina ben-
zer zararlar igin, koyliilere tazminat 6dendiginin tek bir 6rnegini
vermedi.

Ayrica, tahrip edilen koéyler ve siiriilen koyliiler lehine giivenlik
kuvvetlerinin mensuplarina karg: bagarih kovusturmalarin anlaml
drnekleri de verilmedi. Bu baglamda, olaganiistii hal altinda siirek-
li veya gecici kdy bogaltmalarini yiiriirliige koymak, ikamet yasak-
lar1 getirmek veya halk: 6teki bolgelere gitmeye zorlamak; Bolge
Valisi'nin emirlerine uygun olarak gergeklestirilmis fiiller oldugun-
dan dolayi, boyle sorusturmalardan bir sonug ¢ikabilmesi ihtimal
dig1 goziikiiyor.43

Komisyon, aslinda azinlik haklar1 konusunda s6z s6yleyemez-
ken, su anda ECHR'nin bir ulusal azinhgin yasam kogullarini koru-
manin araglarindan biri oldugu ileri siiriilebilir. Ustelik, mahkeme
kararlar: Tiirkiye’de kamuoyunu etkileyebilir ve belki de en sonun-
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da, Tiirk Anayasasinin Tiirkiye'nin serpilip gelisen ulusal azinlik-
larini kabul edecek ol¢iide 1slah edilebilecegi bir kanaat iklimi ya-
ratir.

Sonug

Pek ¢ok Kiirt, kendi haklarinin ancak tamamen bagimsiz bir
anayurt gercevesi icinde fiilen korunabilecegine inaniyor. Televiz-
yon icin alt1 modern milliyetcili§i sorusturan Micheal Ignatieff,
Kiirtler hakkinda sunlar1 s6yliiyor:

Bir anavatan ugruna miicadelede, Kiirtler yirminci ylizyilin en 6l-
diiriicli dort laik ve dini milliyetgiligine kars1 déviismek zorunda
kaldilar: Kemal Atatiirk’iin Ttrkiye’si, Humeyni'nin fran’, Sad-
dam Hiseyin'in Irak’1 ve Hafiz Esat’in Suriye’si. Kendi ulusal mii-
cadeleleri en sonunda Kiirtleri bir araya getirebilecek mi? Bagka bir
ifadeyle, milliyetcilik bir ulus yaratabilir mi?44

Kiirtlerin dort egemen devlet arasinda béliinmesi, birlesik bir
anavatana kavusmalarini son derece siipheli kiliyor. Bu sorun Kiirt
i¢ politikasinin karmasiklig1 tarafindan agirlagtiriliyor. Su halde,
birlesik bir anavatanin kurulma olanaklar: -tabii eger bu olanaklar
varsa- nelerdir?

Richard Falk, “son yetmis yillik siire boyunca Kiirt halkinin par-
galénmlg varligina kosut olarak, birkag farkl billurlasmanin olus-
masindan dolay1”, Kiirt halkinin kendi kaderini tayin hakkinin go-
gulcu terimler i¢inde kavranmas gerektigi diisiiniiyor.4> Kendi ka-
derini tayin hakki sorununda ii¢ temel ve farkli yaklasim 6ngorii-
yor. Birincisi, bu hakkin tarihsel Kiirdistanin biitiinii ¢ercevesinde
Kiirt halkina ait oldugu yaklagimu. Ikincisi, bu hakkin, yagadiklar
devletlerde ayr1 ayr1 uygulanmak ve her birindeki uygulama fark-
It olmak {izere, Kiirt halklara ait oldugu yaklagim1. Ugiinciisii, kap-
sam ve derinlik bakimindan bir niyet belirsizliginin, taktik esnekli-
gi temelde yatan stratejik bir Kiirt birligi vizyonuyla birlestirmek
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suretiyle Kiirtlerin ¢ikarlarina en fazla hizmet edebilecegi yaklasi-
m1. Ne var ki, o, Kiirt ulusal kimliginin hizli taninmasinin bagimsiz
bir Kiirt devletine yol agacag1 tahmininde bulunmaktansa, 1918’de
birka¢ yorumcunun bir Yahudi anayurduna iliskin Balfour Bildiri-
sindeki muglak vaadin bir Yahudi devletiyle sonuglanacag kestiri-
minde bulunduklari ironisini hatirlatir.46 “Yogunlagsmis bir hareke-
tin s6z konusu halki birlestirmeye ve temsil etmeye elverisliligi” te-
mel bir ders oluyor. Onun bakigina gore, Kiirtlerin yasal konumu
giicliidiir ve yasal olarak ayrilmaya dogru genisleyebilir: eski Sov-
yetler Birligi ve Yugoslavya’nin dagilmasindan beri, “var olan dev-
letlerin toprak birligi lehindeki kat1 destege bel baglayarak ayrihk-
¢1 talepleri engellemek, artik inandiric1 degildir.”

Ayrnlma simdilik aslanin agzinda duruyor. Ancak, boylesine
cok sayida yigit Kiirt ve Tiirk avukatiyla KHRP'nin birlikte ¢alis-
masl, azinhk haklarini tanimayan bir sézlesmeyle bile bir azinligin
haklarin1 savunmanin miimkiin oldugunu kamithyor.
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III

SORUNLU BIR BARIS:
ULUSLARARASI INSANI HUKUK VE
ISRAIL-FILISTIN BARIS SURECI

Colm Campbell

Israil-Filistin baris siirecinde, taraflar arasinda, uluslararasi hu-
kukta kalkis yapilacak nokta iizerinde higbir goriis birligi, nihai
olarak varilacak yer ve iki tarafin ikna etmek i¢in kokten farkl ¢a-
balar i¢inde oldugu her bir halkin beklentileri konusunda da higbir
acik ve secik uzlasma yoktur. Bir dereceye kadar uzlasmanin mev-
cut oldugu alan, zaman ¢izelgesi ve goriismelerin asama degisik-
likleriyle ilgili olandir; ama uygulamadaki gecikmeler ve giigliikler
basindan itibaren siirecin basina bela oldu.

Filistinliler agisindan (Dogu Kudiis dahil) Bat1 Seria ve Gazze
Seridi 1967’den beri isgal edilmis topraklardir. Bu duruma, ulusla-
rarasi insani hukukun askeri iggalle ilgili onlemleri, 6zellikleri de
1949 tarihli Dérdiincii Cenevre Sézlesmesi uygun diiger. Israil res-
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mi makamlari ise tam tersine, Dogu Kudiis'ii 1967’de Israil tarafin-
dan ilhak edilmis saydilar ve Bat1 Seria'nin geri kalan ile Gazze ge-
ridine “yonetilen topraklar” olarak atifta bulunma egilimindeler.
Onlarin bakisinca, Israil 1967’de zorla bir “megru egemenlik“in ye-
rini almadigina goére, Dérdiincii Cenevre S6zlesmesi uygulanamaz-
di. Cogu durumda, bu dil segimi, biitiin bir Bat1 Seria’y1 “Erez Isra-
el”in (Vaat edilmis kutsal Yahudi topraklar, ¢.n.) dahili pargasi ola-
rak goren bir muhayyileden beslendi. Baris yanhsi Filistinliler nihai
hedeflerini bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmasi olarak kavra-
diklar1 halde, Israillilerin pek gogu bakimindan tercih edilen sonug,
adamakill eksik bir bagimsizliga denk diigen bir 6zerklik derecesi-
nin Filistinlilere taninmasidir.

Bundan dolayy, baris siirecinde iiretilen belgelerin muglakhik ve
cift anlamlilik yoniinden zenginligi ve i¢ geliskilerden bagisik ol-
mamasi gasirtici degildir. Belirsizlikler her seyden 6nce belgelerin
yasal statiileri ve yasal anlamlariyla ilintilidir; ikinci olarak, metin-
sel ¢ift anlamliliklar, cogu kez bans siirecinin gelecekteki akiginin
belirsizligi demektir. Ayrica, anlasmalarin 6ngordiigii “gecis done-
mi” boyunca “iki tarafin Bat1 Seria ve Gazze Seridi'ni biitiinliigii
korunacak tek bir toprak birimi olarak gérmesi” iizerinde uzlagil-
mis olsa bile, bu ayn1 anlagmalar, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nin
farkl pargalarin1 tamamen farkl yasal, politik ve askeri diizenle-
melere maruz birakiyor.

Politik diizeydeki bu belirsizlikler, birbirinden iyice uzaklasmis
bilegenleri raz1 etme ihtiyacinin algilanmasiyla agiklanabilir. Politik
bir ¢6ziim bulunabilirse, insan haklariyla baglantili olanlar ve insa-
ni hukuku ilgilendirenler dahil, yasal sorunlarin kendiliginden ¢6-
ziilecegi ve su anda bu tiir normlara tartismasiz sadik kalinmasi
tizerinde 1srarin, sorunun bir biitiin olarak ¢6ziim yoluna sokulma-
st firsatin1 hasara ugratabilecegi mantigiyla hareket edilmis gibi go-
ziikiiyor. Bu nedenle, “Israil ve Filistin makamlar giiglerini ve so-
rumluluklarini... kabul edilmis uluslararasi normlara, insan hakla-
11 ilkelerine ve hukukun iistiinliigiine riayet ederek kullanacaklar-

N
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dir.”1 taahhiidii tizerinde anlagmaya varilms olsa bile, sorun tam
da hangi normlarin uygulanabilir oldugunun zikredilmemis olma-
sidur.

Politik diizeyde islerligini kisa dénem igin kanitlayabilse bile,
bu yaklasimin uzun déniimde gegerliligi tartismahdir. Er veya geg
mevcut belirsizliklerin maskeledigi ayriliklarla kagimilmaz olarak
ylizlesilecek ve uluslararas1 yasalarda ifade edilen uluslararasi
standartlarla bagdasabilir olmak, herhangi bir ¢6zlimiin nihai mesg-
ruiyet (ve dolayisiyla muhtemelen bagsar1) sinavi olacaktir. Stirmek-
te olan goriismelerde bu standartlara riayet edilmedikge, stirecin
kendisi derinden catlayabilir.2 Siirecin taraflarinin her birinin pa-
zarlhik giiclerindeki biiyiik esitsizlik goz oniine alinirsa, bu 6zellik-
le miimkiindiir.

Bu boliim, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nin uluslararas: yasal sta-
tlisli sorununa yonelerek ve 6zelikle baris siireci kosullarinda Dor-
diincii Cenevre S6zlesmesinin uygulanabilirligi sorununu irdele-
yerek, hem siirmekte olan goriismeleri hem de nihai ¢6ziimii bi-
¢imlendirmesi gereken kimi yésal gergeveleri tanitmaya ¢alisacak-
tir. Ancak, bu sorunlan irdelemeye ge¢cmeden 6nce, ilkin baris sii-
recinde bugiine kadar meydana gelen gelismelerin kabaca 6zetlen-
mesi gerekir.

Baris Siireci

Pek gok bakimdan 1979da Misur ile Israil arasinda bagitlanan
Camp David Anlasmasindan esinlense bile, mevcut baris siirecinin
resmi ¢ikis noktasi Ekim 1991'de ABD ile o zamanin Sovyetler Birli-
gi'nin himayesinde diizenlenen Madrid bélgesel konferansina da-
yanur. Israil, Filistin Kurtulus Orgiitii'niin (FKO) bu gériismelerde
ayn bir taraf olarak yer almasina itiraz ettigi icin, Filistinliler resmi
olarak ortak bir Urdiin-Filistin delegasyonu yoluyla temsil edildiler.

Filistin Kurtulus Orgiitii ile Israil arasinda Oslo’da gizli goriis-
melerin gerceklestirilmekte oldugunun ortaya giktig1 Eyliil 1993’e
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gelinceye degin, Madrid’de kundaga konan baris siireci, elle tutu-
lur sonuglar anlaminda, pek az iiriin vermis gibi goriiniiyordu.
Resmi mektuplasmalarda, FKO'niin bagkam Yaser Arafat, orgiitii-
niin “Israil devletinin baris ve giivenlik iginde var olma hakkin1”
tamidigim1 ve Israil bagbakami Izak Rabin Israil hiikiimetinin
“FKO'nii Filistin halkinin temsilcisi olarak tanimaya karar verdigi-
ni” dogruladilar. Bunu, hemen ardindan, 13 Eyliil 1993'te Beyaz Sa-
ray’in ¢imenleri iizerinde “Gegici Yonetim Diizenlemelerine iliskin
Iikeler Bildirgesi”nin imzalanmast izledi.

Amacin, “242 ve 338 sayil1 Giivenlik Konseyi Kararlarina daya-
nan kalic1 bir ¢6ziime giden yolda, beg yil asamayacak bir gegis do-
nemi igin, Gegici bir Filistin YOnetimi, Bat1 Seria ve Gazze Seri-
di'ndeki Filistin halkin1 temsilen segilmis bir meclis (bir ‘meclis’)
kurmak” olarak ifade edildigi Ilkeler Bildirgesi, baris gériismeleri
icin bir gerceve yaratti. 1967 tarihli 242 (ve bunu yeniden teyit eden
1973 tarihli 338) say1h kararlar “Israil ordusunun son gatigmada is-
gal edilmis topraklardan gekilmesi“ni ve “.....bolgedeki her devle-
tin politik bagimsizhgina, toprak biitiinliigiine ve egemenliginin
gegerliligine sayg: gosterilmesini” istiyorlardi. Ne var ki, kararlar
Filistin halkinin kendi kaderini tayin hakkinin eksiksiz taninmas-

* na doniik agik bir cagriy1r kapsamiyordu.

Iikeler Bildirgesi (bundan bdyle IB) geregince, Meclisin yetki
alan1 Gazze Seridi'ne ve daimi statii goriismeleri kapsamina biraki-
‘lacak olan Kudiis dahil olmasa da, Bat1 Seria’ya genigletilecekti.
IB'ne ilisik Ayrintilar Mutabakati, “Yahudi yerlesim bélgelerinin
ve askeri mintikalardaki Israilliler”in de ayni sekilde daimi statii
goriismelerine birakilan sorunlar olduguna ve bundan dolay1 Mec-
lisin yetki alaninin disinda tutulduguna agiklik getirir.

Asamal bir siire¢ 6ngoriildii. [B'nin yiiriirliige girmesinden iti-
baren iki ay icinde, Israil askeri giiclerinin Gazze Seridi ve El-Ha-
liI'den gekilmesiyle ilgili anlasma sonuglandirilacakti. Bu ¢ekilme
esnasinda “bu gorev igin yetkilendirilmis Filistinliler”e “sorumlu-
luk ve yetkiler hazirhk mahiyetinde” devredilecekti. Filistin Yone-
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timine bu yetki devri, “Meclisin agilis torenlerine kadar hazirhk
mahiyetinde” olacakti. Anlagma, IB'nin yiiriirliige girmesinden iti-
baren en ge¢ dokuz ay iginde yapilmasi gereken Meclis segimlerine
yetistirilecekti. Meclisle ilgili bir “Gegici Anlasma” kotarildi; ancak
“hem ig giivenligin ve kamu diizeninin korunmasi amaciyla Israil-
lilerin giivenliginin, hem de dis tehditlere kars1 savunmanin so-
rumlulugunu Israil tasgimaya devam edecekti.” Daimi statii goriig-
melerinin akibeti, gegici donem siiresince varilan anlagsmalardan
olumsuz y6nde etkilenmeyecekti.

iB'nde agiklanan takvimde ongériilenlerin higbiri yerine getiril-
medi ve Israil'in geri gekilmesinin ilk evresini tanimlayan “Gazze
Seridi ve El-Halil Bélgesi Uzerine Anlagma”nin (“Gazze-El Halil
Anlagmas1”) imzalandig1 4 Mayis 1994’e kadar da degisen bir sey
olmadi. Bunu, Bat1 Seria’nin, Gazze-El Halil anlasmasiyla kapsan-
mayan pargcalanyla ilgili vergi ve turizm gibi kimi sinirli sorumlu-
luk alanlarinin Filistin Yonetimine devredilmesini saglayan, 24 Ma-
y1s 1994'teki “Sorumluluk ve Yetkilerin Hazirlayic1 Devri Anlagsma-
s1” (genellikle ilk yetkilendirme anlagmasi olarak bilinir) izledi. Bu
yazin kaleme alindig1 sirada ne meclisin yetkileri ne de meclis se-
¢imleri konusunda bir anlasmaya varilmisti. Dahasi, baglayic an-
lasmay1 amaglayan goriismeler devam ederken, gegcici anlasmaya
uygun olarak saptanan bu hedeflerin tiimiine erisilip erisilmeyece-
gi belirsizdir.

Genel gergevesi gecis donemi boyunca biitiin Bat1 Seria’da yi-
nelenecek gibi olduguna gore, Gazze-El Halil Anlagmasi 6zenli bir
incelemeyi hak ediyor. Bu anlasmanin kosullarina gore,* cografi
acidan Filistin Yonetimi'nin yetki alani (genellikle “6zerk bolge-
ler” olarak s6z edilen) “Gazze $eridi ve El-Halil bolgesi toprakla-
r”n1 kapsayacak gekilde saptaniyor, ama 6zellikle Israillilerin yer-
lesim bolgeleri ve Gazze Seridi ile Misir arasindaki sinirda bulu-
nan “Askeri Tesis Bolgesi” harig tutuluyor; islevsel yetki alaninin
disinda tutulanlar ise “dis iliskiler, Yahudi Yerlesim Bolgelerinin,
Askeri Tesis Mintikasinin ve Israillilerin kamu diizeni, ig giivenlik
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ve dis giivenlik”tir. Anlasmada belirlenmis bolgelerin ortak devri-
yelerine iligkin hiikiim vardir ve Israil askeri giicleri “Gazze Seri-
di ve El-Halil bolgesi icindeki yollar: serbestce kullanmaya devam
edebilirler.”

Anlasmanin imzalanmasinin 6ncesinde Gazze Seridi ve El-Ha-
lil bélgesinde gegerli olan yasalar ve Israil askeri diizeni, anlagma-
ya uygun olarak ilga edilmedigi miiddetge yiiriirliikte kalacaktir.
Filistin Yonetimi tarafindan ¢ikarilan yasalar, Israil’in anlagsmayla
bagdasirhginin gozetilmesi icin talepte bulunabilecegi bir ortak
Filistin-Israil Yasama Alt-komitesine havale edilecektir. Alt-komi-
te bir karara varamazsa, sorun her iki tarafin birer yargicindan
olugan “Yeniden Inceleme Kurulu“na génderilecektir. Byle bir
yasa ancak, “Kurul, Israil'in sorumluluk alanina giren bir giiven-
lik konusunu ilgilendirmedigine, bu anlasmayla korunan Israil’in
oteki 6nemli ¢ikarlarini ciddi olarak tehdit etmedigine ve yasanin
yiiriirliige girisinin telafi edilemez zarar veya ziyana yol agmaya-
bilecegine karar verirse” yiiriirliige girer. Eninde sonunda yalniz-
ca yargi yoluyla ve anlasmada gergevesi ¢izilen amaglar igin kulla-
nilabilen tiirden olsa bile, bundan dolayz, Israil fiilen Filistin Y6-
netiminin yasama etkinlikleri {izerinde bir veto yetkisini elde tu-
tuyor.

Anlasmalarin birikmeli etkisi simdilik asagidaki gibi 6zetlenebi-
lir: (1) Dogu Kudiis’iin konumu daimi statii gériismelerinin konu-
sudur. Filistin yonetiminin yetki alanina girmez ve dolayisiyla bu
bolgede Israil’in hiikiimranhg (ve sorumlulugu) aynen anlagma
oncesinde oldugu gibi devam etmektedir. (2) Israil aym zamanda,
Gazze Seridi’'nde Misir sinir1 boyundaki Askeri Tesis Bolgesinin ve
Yahudi yerlesim bolgelerinin sorumlulugunu tek basina elde tutu-
yor. (3) IB, biitiin Bat1 Seria iizerinde yetkili bir Filistin Meclisini 6n-
goriirken, bu yazinin kaleme alindig sirada, Israil hala El-Halil'den
bagka biitiin Bat1 Seria’da, ilk Yetkilendirme Anlagmasinin kapsa-
dig1 sinirh konular digindaki biitiin hiikiimet iglevlerini ytiriitiiyor.
(4) Gazze-El Halil bolgesindeki kimi hiikiimet iglevleri (Israil'in ya-
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sama lizerindeki vetosu sorunsaliyla birlikte) yalniz Filistin y6neti-
mi, kimileri Israil tarafindan yiiriitiiliiyor ve kimileri ise ortaklaga
iistleniliyor.

Anlagmalarin Yasal Statiisii

Uzerinde durulacak ilk soru, iB ve ardindan gelen anlagsmalarin
yasal statiisiidiir.5 Onlar (érnegin Camp David anlagmas: gibi)
uluslararasi hukukun baglayic giiciine sahip anlasmalar olarak mi1
goriilmeli; yoksa (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Orgiitii tarafindan
iiretilen belgeler 6rmeginde oldugu gibi) yasal agidan ¢ok, nispeten
politik Baglaylahgl olan belgeler olarak mi ele alinmal1?6
 Bir anlasmanin genel olarak kabul gérmiis tanimi, “...devletler
arasinda sonuglandirilmig bir uluslararas: anlasma”dan s6z eden
Anlagmalar Hukuku iizerine Viyana S6zlesmesi’'nin ikinci madde-
sinin igerdigi tanimdir. Ne var ki; [B'nin “Israil Devleti Hiikiimeti
ile Filistin halkini temsilen bir ‘Filistinli delegasyonun’un, (Ortado-

“gu Barig Konferansina katilan Urdiin-Filistin delegasyonu igindeki)
bir FKO heyeti“nin iiriinii oldugu belirtilir.” Hem Gazze-El Halil
Anlagmasinin hem de Ilk Yetkilendirme Anlasmasinin “Israil Dev-
leti Hiikiimeti ve Filistin halkinin temsilcisi... Filistin Kurtulug Or-
glitli” eliyle yiiriirliige sokulmus oldugu ifade edilir. Bundan dola-
y1, IB ve onu izleyen belgeler, bir devlet ile devlet olmayan bir var-
ik tarafindan yiiriirliige sokulmug anlagmalar gibi gériiniiyorlar
ve Viyana Sozlesmesinin igerdigi anlasma tanimiyla ortiismiiyor
gibiler.

iki karsit sav akla gelebilir. flki sudur: 1998'deki Filistin bagisiz-
lik ilam1 g6z oniine alindiginda, uluslararas1 hukukun tam 6znesi
ve dolayistyla anlagma yiikiimliiliiklerine girme yeterliligine sahip
bir Filistin devleti zaten vardir ve Israil'le anlagmaya giren de bu
devletti. Bu bakigin aleyhine olarak, Filistin devletinin nihai tanin-
maya simdi erismek zorunda olduguna ve hi¢bir durumda Filistin-
li imzacilarin herkesge mesru farz edilen bir devletin tam yetkilile-
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ri olarak davranma iddiasinda olmadiklarina, oysa (Ortadogu Ba-
ris Konferansiin Urdiin-Filistin delegasyonu igindeki) bir FKO he-
yeti olarak imza kullandiklarina dikkat ¢ekilmelidir.

Almasgik olarak, Birlesmis Milletler tarafindan bir “ulusal kur-
tulus hareketi” ve “Filistin halkinin temsilcisi” olarak tanindigin-
dan bu yana, FKO'niin, bir devletinkiyle esdeger anlasma yii-
kiimliiliikleri altina girecek bir yeterlilikle, uluslararas1 hukukun
bir 6znesi haline gelmis oldugu ileri siiriilebilir. Ne var ki, ulusla-
raras1 hukukun bu noktaya kadar gelisip gelismedigi bir yana, ge-
lecekte bu noktaya kadar gelisebilmesinin bile siipheli oldugu gé-
riilmelidir. Ustelik, Filistin Yonetiminin (veya onun ardil bir Mec-
lisin) bir bakima Filistin devletinin hiikiimeti olarak gerekli tanin-
maya erigecek 6lgﬁde, isgal edilmis topraklarda kendisinden daha
emin bicimde oturmas: ve bdylece onunla Israil arasindaki varil--
mis anlagsmalara miistakbel anlasmalar niteligi kazandirmasi olasi-
lig1 vardir.

IB ve onu izleyen anlasmalarin her iki tarafa baglayici yiikiim-
liiliikler getirmek amaciyla tasarlandig belli olsa bile, bu yiikiimlii-
liikklerin uluslararas1 hukukun tam giiciiyle yiiklenilen yiikiimlii-
liiklerin etkisine sahip olup olmadiklar1 daha az belirgindir. Her iki
taraf siireci politik olarak taahhiit etmeye devam ettigine gore, ko-
nunun belki de higbir ivedi pratik 6nemi yoktur. Bununla birlikte,
birgoklarinin gerceklesecegine inandiklar1 gibi, Israil’'de simdiki Ig-
¢i Partisi hiikiimeti gelecek segimlerde bans siirecine baghlig: siip-
heli olabilecek Likud yonetimiyle yer degistirecek olursa, konu
onemli hale gelebilir. Bu tiir bir senaryoda, yasal olarak baglayici
olmadiklar sahte gerekgesiyle anlasmalara uymama yoniinde bir
girisim olabilecegini tasavvur etmek olanaksiz degildir.

Ama IB ve onu izleyen anlasmalarin yasal statiisii ne olursa ol-
sun, yasal sonuglar1 bulundugu agiktir; zira, 6nemli yasal imalar ta-
styan pratik degisiklikler meydana geldi. Israil’in kismi gekilisi ve
Filistin Yonetiminin kurulugu goz oniine alindiginda, su anda Bat1.
Seria ve Gazze Seridi'nin yasal statiisii nedir ve burada Dérdiincii
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Cenevre S6zlesmesi uygulanabilir mi? Bu soruyu yanitlamak igin,
ilk olarak baris siireci 6ncesi konumu belirlemek ve daha sonra IB
ve izleyen anlagmalarin etkisini degerlendirmek gerekir.

Uluslararas1 Hukukta Bat1 Seria ve
Gazze Seridi'nin Statiisii

Anlagmalar 6ncesinde, Israil’in Bat1 Seria ve Gazze Seridi ilgili
olarak uluslararasi hukuktan kaynaklanan sorumluluklari, Israil
makamlari i¢in olmasa da, diinyanin geri kalani igin gorece netti.
Bat1 Seria ve Gazze sakinleriyle iligkilerinde (isgal edilmis toprak-
larda sivil halka koruma saglayan) Dordiincii Cenevre S6zlesmesi-
ni baglayic1 gordiigiine dair ilk igaretlere raémen, Israil hiikiimeti
Sozlesmenin de jure (hukuken) uygulanabilir olmadig (veya en
azindan sorunun son derece kugkulu oldugu) konusunda uzun sii-
re 1srar etti. Bununla birlikte, Israil (hangi 6geleri boyle saydigini
acikca belirtmeden) s6zlesmenin bir de facto esasa dayanan insani
hiikiimlerini uygulamay: talep etti. Galiba bunu yaparsa kendisine
yonelik ek elegtirilerin yolu agilacag) igin, Israil'in Cenevre Sozleg-
melerinin 1977 tarihli ilk ek protokoliinii (askeri isgal altindaki si-
viller lehine ek koruma saglayan protokol) onaylamay: reddetmesi
ayrica dikkate degerdir.

Israil'in Dérdiincii Cenevre Sézlesmesinin uygulanabilir olma-
digina dair tanitlar1 bolgenin benzersiz tarihsel mirasi etrafinda do-
ner (bakiniz 4. béliim). Bunlarin ayrintili irdelenmesi, iyi bilinen bir
zeminde bir gezintiyi gerektirir; ama birbiriyle yakindan baglantih
iki temel tanit agagidaki gibi 6zetlenebilir:

1) S6zlesmenin temel amaglarindan biri mesru bir egemenligin
cikarlarimi korumaktir. 1967 6ncesinde ne Urdiin Bat1 Se-
ria'nin mesru egemeniydi, ne de Misir Gazze Seridi'nde bu
durumdaydi. Cikarlar korunmas: gereken higbir mesru ege-
menlik bulunmadigina goére Sézlesme uygulanamazdi.
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2) Sozlesmenin 2. maddesi onun hiikiimlerinin “Yiiksek Akitli
bir Tarafin topraklarinin tam veya kismi isgalinin biitiin hal-
lerine” uygulanacagini ifade eder. Ne Urdiin ne de Misir s6z
konusu toprak iizerinde gegerli bir hakka sahip olduguna
gore, ne Bat1 Seria ne de Gazze Seridi yiiksek akitli bir tara-
fin topragiymig gibi goriilebilir ve bundan dolay: da s6zles-
me uygulanabilir degildir.

Birinci tanit tizerinde durursak; s6zlesmenin basta gelen amaci-
nin egemenligin ilk sahibinin ¢ikarlarindan ¢ok, askeri iggale ugra-
yan topraklardaki sivil niifusun korunmasi oldugu goériisii daha iyi
bir goriigtiir. Bu nedenle, egemenligin ilk sahibine dénmesiyle ilgi-
li kugkular bulunsa bile, sivil niifus s6zlesmenin uygulanmasindan
de jure yararlandirilmalidir.

Ikinci tanut, “yiiksek akitli tarafin topraklar1” ibaresinin “topra-
g1n megru olarak elde tutulmas1” anlamina gelecek tarzda okunma-
sina dayamiyor; ama, bir kere daha, daha iyi bir goriis, sozlesmenin
bir tarafin de facto denetimi altindaki topraklara atifta bulundugu-
dur. Besbelli, sirasiyla Urdiin ve Misir, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'ni

. denetliyorlard: ve bu yiizden isgal olgusu s&zle;;menin uygulana-
bilmesinin baglangig isaretini verdi.

Israil hiikiimetinin Sézlesmenin uygulanabilirligine dair kaga-
maklari ve inkarlari, Israil Yiiksek Mahkemesinin (hem de askeri
isgalle ilgili olan) 1907 Lahey Kurallarin1 Bat1 Seria’ya (boylece is-
gal edilmis topraklar olarak bir dis topraga isaret ederek) uygula-
nabilir géren kararlariyla® ve yine Bat1 Seria ele alindiginda (uygu-
lanabilirlie dair onama yeterince belirtik olmasa da) Dérdiincii
Cenevre Sozlesmesi'ne gondermede bulunan karariyla iyice giirii-
tiildii.

Uluslararas1 toplumda, Bati Seria ve Gazze'yi, Israil’in Dér-
diincii Cenevre Sozlesmesine uymakla yiikiimlii oldugu isgal
edilmis toprak sayan agik bir uzlagma ortaya gikti. Ornegin, bu
uzlasma “isgal edilmis topraklarda Filistin halkinin insan haklari-
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n1 gigneyen isgalci bir gii olan Israil’in bu politika ve uygulama-
larin esefle kargilayan “ ve Israil’in Dérdiincii Cenevre Sézlesme-
sine bagh kalmasini talep eden BM Giivenlik Konseyi'nin 605
(1987) sayih kararina yansitildi. Bu tutum, izleyen bir dizi kararla
pekistirildi.10

Sozlesmenin uygulanabilirligine dair daha fazla dogrulama,
1992'de Israil’den “Dérdiincii Cenevre Sozlesmesinin hiikiimleri
gercevesinde korunan kisiler olan, isgal edilmis topraklardan tu-
tuklularn sorgulan sirasinda, eziyet verici kétii muameleye derhal
son vermesi”ni kamuoyu 6niinde agikga talep ettiginde, Uluslara-
~ ras1 Kizilhag Komitesinden geldi. Ama yine de, uygulanabilirligi-
nin Israil tarafindan reddedilmesi, sézlesmenin éngérdiigii meka-
nizmalarin yerinde gorevlendirilememesi demekti. Bundan dolayn,
Israil'in Sozlesmeyi ihlal eden (asagida anlatilan) bir dizi politika
ve uygulamas: tizerinde higbir etkili fren yoktu.

Baris Siireci Anlasmalarinin Etkisi

Simdi IB'nin ve Gazze-El Halil Anlagsmasinin Israil’in sorumlu-
luklan {izerindeki etkisine dair bir soru ortaya ¢ikiyor. Israil’in ken-
di uhdesine aldig1 hiikiimet islevlerini yiiriitmeye devam ettigi
alanlarda durum, anlagma 6ncesinde ne ise odur. Bu nedenle, Isra-
il Dordiincii Cenevre Sozlesmesi geregince, Dogu Kudiis, Askeri
Tesis Bolgesi, Gazze Seridi'ndeki Yahudi yerlesim bolgeleri ve en
azindan Filistin Yonetimi'ne devrettiklerinin digindaki yetkileri
kullandig1 El-Halil disindaki biitiin Bat1 $Seria’daki eylemlerinden
tiimiiyle sorumlu kalmaya devam ediyor.

Filistin yonetiminin pek ¢ok hiikiimet islevini yiiriittiigii alan-
larda (“6zerk bolgeler”) sorun daha karmasiktir ve islevlerin Filis-
tin yénetimine devrinin, Israil'i Sozlesmenin geregi olan dnceki so-
rumluluklarindan kurtarip kurtaramayacag kilit bir soru olustur-
maktadir. Bu alanlara dogrudan Israil miidahalesinin Dérdiincii
Cenevre Sozlesmesi'nin konusu olarak kaldig agik gibi géziikiiyor.
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Ister ortak devriyeler isterse gegis hali s6z konusu olsun, Israil Sa-
vunma Gliciiniin 6zerk bolgelerdeki eylemlerinin de bu kapsama
girecegi besbellidir. Ozerk bolgelerin iglerine dolayli miidahalesi-
nin, Israil'in Sézle@meyelgére hesap verecegi sonuglar ortaya ¢ika-
rabilecegi dahi ileri siiriilebilir. Yukarda deginildigi gibi, Gazze-El
Halil Anlagmas: geregince, Israil'in Filistin Yonetimi'nin yasama
yetkileri tizerindeki vetosu bu bakimdan 6zel 6nem tagir. Bu veto-
yu S6zlesmenin ihlali anlamina gelecek eylemlere yol agan veya
onlan1 kolaylagtiran tarzda kullandiginda, Israil bu tiir ihlallerden
sorumlu tutulacak gibi goériiniiyor. Demek ki, bu alanlarda Israil'i
sorumluluktan kurtaracak tiirden bir degisiklik islemi pratikte yii-
riirliige konmus degil.11

Filistin Yonetimine devredilmis alanlar konusundaki degerlen-
dirme bile giiliiklerden bagisik degildir. S6zlesmenin 6zellikle iig
maddesinin birbiriyle baglant1 halinde okunmasi ihtiyaci ortaya ¢i1-
kiyor. 6. maddenin 3. paragraf1 su kosulu getirir:

Isgal edilmis topraklar érneginde, askeri operasyonlarin genelde
sona ermesinden bir y1l sonra mevcut sézlesmenin uygulamasi dur-
durulacaktir; bununla birlikte, isgalci giig, isgal siiresince bu s6zles-
menin agsagidaki maddeleri geregince, bu tiir bir giiciin bu tiir top-
raklarda yerine getirecegi dlciide hiikiimet islevlerinden yiikiimli
olacaktir: 1'den 12’ye kadar olan maddeler, 27. madde, 29'dan 34’e
kadar olan maddeler, 47, 49, 51, 52, 53, 59. maddeler, 61°den 77’ye
kadar olan maddeler ve 143. madde.

Daha sonra, 47. madde sunu kosula baglar:

Isgal edilmis topraklardaki korunan Kisiler, higbir durumda; bir iil-
kenin isgalinin sonucu olarak hiikiimette veya kurumlarda meyda-
na gelen bir degisiklikle, isgal edilmis iilkenin makamlari ile isgal-
ci gli¢ arasinda bagitlanms hi¢bir anlasmayla ve isgal edilmis top-
raklarin daha sonralar1 herhangi bir sekilde tam veya kismi ilhaki
yoluyla bu sézlesmenin yararlarindan, her ne sekilde olursa olsun
yoksun birakilmayacaklardir.
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Benzer bir tutumla, 8. madde, “korunan kisilerin mevcut s6zles-
meyle giivenceye alinan haklarindan hi¢bir durumda kismen veya
biitiiniiyle vazgecilemeyecegi” kogulunu getirir. IB ve Gazze-El
Halil Anlagmas Israil iggalini heniiz tiimiiyle sona erdirmedigin-
den ve bunlar tam da 47. maddenin 6ngérdiigii tiirden anlasmalar
olduklari igin, Israil’in Filistin Yonetimi'ne devrettigi alanlar konu-
sundaki sorumluluklarindan siyriliyor gibi gériinmesinin (ve bun-
dan dolay: korunan kisilerin Sozlesme geregince 6nceden sahip ol-
duklar1 menfaatleri esirgemesinin) tartismali oldugu ileri siiriilebil-
di. Bu yoruma gore, anlagsmalara 47. maddeyle uygunluk icinde bir
anlam kazandirmak igin, “yetki ve sorumluluklar”in Filistin Yone-
timine devri, bunlarin Israil tarafindan delege edilmesi olarak gé-
riilmeli ve bu yiizden Filistin Yonetimince gergeklestirilmis her ih-
lalden &tiirii, en azindan Israil tarafindan devredilen iglevlerin yii-
riitiilmesi sirasinda meydana gelmis tiirden her ihlal dlgiisiinde, Is-
rail Dordiincii Cenevre Sozlesmesi geregince sorumlu kalmaya de-
vam etmelidir.

Ne var ki, Uluslararasi Kizilhag Komitesinin Cenevre S6zlesme-
leri iizerine resmi yorumunda agikhiga kavusturuldugu gibi, 47.
madde, ikinci Diinya Savas siiresince Nazi Almanya’s1 ile isbirlik-
¢i hiikiimetler arasinda yapilan tiirden anlasmalan kastediyordu.
Bundan dolay, Israil-FKO anlagmalar1 6rneginde oldugu gibi, 47.
maddenin bir isgalci giig ile uluslararasi ¢apta taninan bir kurtulus
hareketi arasindaki anlagsmalan kapsamasi net degildir. Anlagma-
larin, korunan kisileri S6zlesmenin yararlarindan yoksun birakma-
sindan ok, Israil tarafindan devredilmis “yetki ve sorumluluklar”
olglisiinde isgali hafiflettigi kesinlikle ileri siiriilebilir.

6. madde, ayirt edici bigimde, “bu tiir bir giiciin bu tiir toprak-
larda yerine getirecegi” hiikiimet islevleri 6lgiisiinde S6zlesmenin
hiikiimleriyle yiikiimlii kilinan bir isgalci gilice géndermede bulun-
duguna gore, Sozlesme isgalin siiregen olup olmadig1 sorusuna
higbir yaklagim getirmemis gibi goriiniiyor. “Islevler”in éniinde
belirtili tanitict (“the functions”) kullanilmasinin, boyle islevleri ic-
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ra etmeye ehliyetli olarak yalnizca bir yapinin géz oniine alindig:
anlamina geldigi ileri siiriilebilir. Ancak, 6. madde iizerine resmi
aciklama “isgal edilmis topraklarda S6zlesmenin bir yillik bir do-
nem igin tiimiiyle uygulanabilir olmasinin, bunun ardindan isgalci
gliciin yalnizca hiikiimete 6zgii islevleri yiiriitmeye devam ettigi
olglide sozlegsmeyle yiikiimli kilinmasinin.. kesinlikle gart kogul-
dugu”nu ifade eder. Bu agiklama hiikiimet iglevlerinin yerine geti-
rilisi sirasinda isgalci giig ile s6z konusu halkin temsilcileri arasin-
da bir taksimat olabilecegini goz 6niine almig gibi goriiniiyor. Bu
dogruysa, 47. madde 6. maddenin 6ngordiigii tiirden bir taksimata
meydan vermemek igin kullanilamaz ve bu yiizden anlagmalar Is-
rail'in yetki ve sorumluluklar delege etmesi seklinde yoruma tabi
tutmak gereksiz olacaktir. Yine de durum kristal kadar net sayila-
maz ve anlasmalara gore devredilmis yetkilerin kullanilmas: yii-
ziinden Israil'in Sézlesme geregince sorumlu kalmaya devam et-
mesi biitiiniiyle hesap dis1 tutulamaz.

"Devretmeler”in statiisiine iliskin hangi goriis goz oniine ali-
nirsa alinsin, Dérdiincii Cenevre Sézlesmesi geregince Israil’in so-
rumlu kalmaya devam ettigi belli 6nemli alanlar vardir. Bu sorum-
luluklarin baris siirecinin gelecegi agisindan imalar asagida irde-
lenecektir; ama once uluslararas: insani hukukun Filistin Yoneti-
mine uygulanabilir standartlar1 sorununa biraz kafa yorulmasi ge-
rekiyor.

Uluslararasi Insani Hukuk:
Filistin Otoritesinin Sorumluluklar1

Eger Filistin Yonetiminin yetkileri Israil tarafindan delege edil-
mis olarak goriiliirse, onun sorumluluklar sorunu Israil'in sorum-
luluklan sorununun tamamlayici pargasi olur. Bu goriis benimsen-
mezse, soru, Filistin Yonetiminin “miinferit” sorumluluklarini de-
gerlendirmek i¢in uluslararasi insani hukukta uygun bir kural ko-
yucu gergevenin var olup olmadig: sorusu haline gelir.
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4Gegi§ siirecindeki yonetimin konumunun pek ¢ok bakimdan sui
. generis (kendine has) oldugu sdylenebilir. B éncesinde, 1949'un
dort Cenevre Sozlegsmesine ve 1977'nin iki Protokoliine imzaci taraf
olmak igin FKO tarafindan yapilan bagvuru, Filistin’in heniiz tani-
nan bir devlet olugturmadig) gerekgesiyle reddedildi. Su anda Filis-
tin Yonetimi'nin 1949 Sozlesmelerine imzaci taraf olabilecegi kabul
edilmis olsayd bile (ger¢i bunun olabilecegine dair hicbir belirti
goriilmiiyor), belgelerin taraf bir devletle onun, 3. maddenin (dort
Sozlesmenin hepsinde ortak olan madde) disinda tutulan vatan-
daglar1 arasindaki iligkiler hakkinda soyleyecek az seyi var.

Ortak 3. madde, “Yiiksek Akitli taraflardan birinin topraklarin-
da meydana gelen uluslararasi karakterde olmayan silahli catigma
hallerinde” uygulanir. Maddenin hiikiimlerine gore “diigmanlik-
larda etkin rol” almayan kisilere (tutuklu olanlar dahil) “her kosul-
da insanca muamele” edilir. “Cinayet, iskence ve diizenli bigimde
olusmus bir mahkeme tarafindan 6nceden verilmis bir hiikiim ol-
maksizin mahkumiyet kararlar1 verilmesi ve idam cezas1 uygulan-
mas1” acikca yasaklanmusgtir.

Ozerk bolgelerde durum siikunetten uzak olsa bile, huzursuz-
luk diizeyinin teknik bakimdan bir “silahl1 catisma”dakine benzer
bir anlama gelmesi son derece olasilik digidir. Ama yine de bu, Ni-
karagua ve US'del? Uluslararas1 Adalet Divani, ortak 3. maddenin
devlet dig1 para-militer giicler iizerinde baglayicihig1 olan ve “in-
sanca davranmaya iligkin temel kaygilar”13 yansitan bir “asgari ol-
¢ii”14 olugturdugunu savunduguna gore, Filistin Yonetimi'nin ey-
lemlerini yargilamak icin, ortak 3. maddenin bir bagvuru noktasi
olarak kullanilamayacag1 anlamina gelmez. Adalet Divanm ayrica
sunu da bildirdi:

Uluslararasi ve uluslararasi-olmayan ¢atismalara uygulanabilir as-
gari kurallar ayni1 oldugu igin, bu eylemlerin ¢atisma kategorileri-
nin birinde mi yoksa digerinde mi igletilecek kurallar gercevesine
girdigine bakilmasi gerekmez mi gibisinden bir snru lizerinde yo-
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gunlagsmaya ihtiyag yoktur. Konuyla ilgili olarak aranmasi gereken
ilkeler, 12 Agustos 1949 tarihli dort s6zlesmenin her birinin 3. mad-
desinin hiikiimleridir.13

Mahkemenin hiikmii: a) bir ¢atisma ister uluslararas: isterse
uluslararasi-olmayan silahll gatisma kategorisine girsin ortak 3.
madde kurallar1 uygulanir, ve b) ortak 3. madde “silahh gatigma”
boyunca sirf devlet giiglerini degil, bunun yamn sira devlet disi olu-
sumlar1 ve bu yiizden potansiyel olarak heniiz egemen devlet sta-
tiisiine erismemis Filistin Yonetimi tiirlinden olusumlar da baglar
onermelerinden dolayi, giivenilir bir bagvuru kaynagdir.

Filistin Yonetimine yetki devirlerinin kesin statiistine karar ver-
menin zorlugu goz 6niine alinirsa, ortak 3. maddenin ister ulusla-
rarasl isterse uluslararasi-olmayan sayilan bir silahli ¢atismaya uy-
gulanabilmesi olgusu, onu standartlarin 6zellikle uygun bir kayna-
£1 haline getirebilir. Dahas1, maddenin bir biitiin olarak de jure uy-
gulanabilirlige sahip oldugu sdylensin veya séylenmesin, “insanca
davranmanin temel ilkeleri”“ne atifta bulunmasi, Filistin Yonetimi-
nin davramsinin degerlendirmesi igin de asgari bir 6l¢li saglayan
ortak 3. maddenin en temel hiikiimlerini akla getirebilir. Filistin
Yonetimi’'nin verili sui generis dogas1 nedeniyie, 6zellikle de 6zerk
bolgelerde politik siddet tirmaniyorsa, onun tavrinin degerlendiril-
mesi i¢in ortak 3. maddenin bir 6lgiit olarak kullanilmas: yerinde
olabilir.

Baris Siirecinin Cagristirdiklar

Uluslararasi insani hukuk, hem bars siireci boyunca taraflarin
tutumlar: hem de nihai statii gériismelerinin sonuglar1 bakimindan
imalar tagir. Simdiki gidige bakilirsa, Israil makamlan iki ivedi so-
runla kars1 kargiyadir. Ilki hala yetki kullandiklar alanlarda Israil
Savunma Giiglerinin tutumudur.

Yukarda belirtildigi gibi, Israil makamlarinin Bat: Seria ve Gaz-
ze Seridi'ndeki 6nceki “gilivenlik” uygulamalari, 6zellikle intifada
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boyunca kullanilanlar, Uluslararas1 Kizilhag¢ Komitesinin, daha
dogrusu genelde uluslararas: toplumun 6fkesini ¢ekmistir. Filis-
tinlilerin siirgiin edilmesi, mahkumlara kétii davranma, ev yikim-
lan1 ve gercek veya plastik mermiler dahil haksiz bigimde dldiirii-
cii zor kullanilmas: konularinda Israil’e elestiriler yoneltildi. Siir-
giinler simdilik kesildigi ve birtakim Filistinlilerin Israil Savunma
Glgleri tarafindan oldiiriilmesi belirgin bi¢imde azaldig1 halde,
mahkumlara kétii davranildigina ve haksiz bigimde zor kullanil-
digina iligkin iddialar devam ediyor. Boyle uygulamalar, sirf Dor-
diincii Cenevre Sozlesmesini agik¢a ¢ignemekle kalmiyor, yani s1-
ra taze bir anlagma ihtimalini de barindiran yeni bir atmosfer ya-
ratmaya yonelik baris siirecini de potansiyel olarak istikrarsizlas-
tirryor ve mevcut anlagmalarin aksamadan tamamlanmas: ihtima-
lini zay:flatiyor. )

Siirmekte olan Israil politikasinin 6zel olarak dikkati geken bir
diger cephesi, yerlesim alanlariyla ilgili olandir. Bir isgalci giig, “is-
gal ettigi topraklara kendi sivil niifusundan kesimleri siirmeyecek
veya nakletmeyecektir” kosulunu getiren Dordiincii Cenevre Soz-
lesmesinin 49. maddesi olduk¢a agiktir. Bu madde yalnizca yeni
yerlesim alanlarinin kurulmasini degil, ayn1 zamanda var olanlarin
genisletilmesini de yasaklar. Bu kapsam iginde goériilen, Hebron
katliaminin en agik 6rnegini olusturdugu yerlesimci siddeti de siir-
mekte olan bir sorundur. Isgalci giiciin ajanlar1 veya hizmetgileri
olarak siniflandirilabilecek bu kisilerin (Likud 6nerligindeki 6nceki
hiikiimet déoneminin yerlestirmelerinde oldugu gibi), bu giiciin ter-
cihli bir politikasiyla yerlesim alanlarina iskan edildikleri s6ylene-
bilir. Bu nedenle, iggalci giig, yerlesimcilerden kaynaklanip Sozleg-
meyi ihlal eden (haksiz yere 6ldiirmeler gibi) eylemlerden sorum-
ludur.

Birazcik farkl bir yoldan giderek, uluslararasi insan haklar1 hu-
kukunda kabul edilmis Drittwirkung (veya “liglincii taraf etkisi”) il-
kesi geregince, bir devletin kendi hiikiimranlig1 altinda bulunanla-
rin uluslararasi insan haklar1 hukukunun bagkalarina tanidig: hak-
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lar tanimayacak sekilde davranmasini 6nleme sorumlulugu oldu-
gu ileri siiriilebilir. Bu ilkenin uluslararasi insani hukuka genisletil-
mesi, Israil’in, kendi hiikiimranligina tabi olan yerlesimcileri, Filis-
tin halkinin mensuplarina karg1 Dordiincii Cenevre Sozlesmesiyle
garanti edilmis haklarin kullanmasin engelleyen eylemlere kalkis-
maktan vazgegirme yiikiimliiliigiiniin olmasi anlamina gelir. Hem
iB hem de Gazze-El Halil Anlagmasi, belirtik bigimde, yerlesimcile-
ri Filistin Yonetimi'nin ve miistakbel meclisin yetki alaninin digin-
da tuttugu igin, yerlesimciler sorununun gegis doneminin temel ga-
ilesi olacaga bellidir.

Israil'i baglayanlardan bagimsiz olarak, Filistin Yénetimi'nin de
uluslararasi insani hukuk gercevesinde belli sorumluluklarinin ola-
bilecegine yukarida deginildi. “Her tiirden cinayet...zalimce mu-
amele ve iskence” ortak 3. maddenin ilgili hiikiimleriyle yasaklan-
mus fiiller arasindadir. 4. boliimde Filistin Yonetimi'nin 6zerk bol-
gelerde i¢ muhalefete iligkin tavrinin giiven verici olmadig: sergile-
niyor. Sorusturmalar sirasinda tutuklu 6liimleri ve 6ldiiriicii zorun
agir1 kullanimi bunu ve ayrica uluslararasi standartlar kargilamak -
bakimindan kusurlulugu ima ediyor.

Besbelli, baris siirecinin yasayabilmesi Arafat 6nderligindeki Fi-
listin Yonetimi'nin yasamaya devam etmesine baghdir. Ancak, yo-
netimin megruiyeti (ve dolayisiyla ayakta kalabilmesi) 6nemli
oranda enun Filistin muhalefetini uygun bir tarzda ¢ekip ¢evirme
becerisine baghdir. Bu nedenle, Filistin Yonetimi'nin kendi halkina
doniik uluslararasi sorumluluklarina 6zen gostermesini saglamak,
biitiin baris siireci yanhlarinin gikarinadir.

Uluslararas1 hukukun nihai statii gériismelerine iliskin imalar1
gozden gecirildigi takdirde, iki sorun derhal ortaya ¢ikar: yerlesim
alanlar1 agma ve Dogu Kudaiis. Yerlesim alanlar1 agmanin Dérdiin-
cii Cenevre Sozlesmesinin 49. maddesiyle.net bicimde yasaklandi-
gna yukarida deginildi. 47. maddenin korunan kisilerin 6zel anlag-
malarla S6zlesmenin yararlarindan yoksun birakilmasim yasakla-
masina da dikkat ¢ekildi. Bunun 15181nda, tiimiiyle bosaltilmalan
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harig, uluslararasi insani hukuka uygun olarak yerlesim yerleri so-
runun nasil ¢oziilecegini belirlemek giictiir.

Bazi yorumcular, yerlesim yerleri kiimesinin Israilin deneti-
minde kalmas, belki de uygun bigimde Israil’e dahil edilecek ol-
mas! nedeniyle, nihai statii goriismelerinin yol agacagi muhtemel
sonucun, Bat1 Seria'nin yeniden boliinmesi olacag1 degerlendirme-
sini yaptilar. Ama boylesi bir diizenlemeye icazet veren herhangi
bir anlagsma, mahalli Filistinli niifusu serbestce yerlesme haklarin-
dan mahrum edecegi i¢in, 47. maddeye ve yiizden de S6zlesmenin
tanidif1 menfaatlere aykir1 diisecek gibi goriiniiyor. Kuskusuz,
egemen bir devlet bir diger devlete toprak devredebilir; ama bu, is-
gal altindaki bir halkin temsilcilerinin isgal edilmis topraklarin bir
pargasin isgalci giice devretmesinden tamamen farkl bir konudur.
Benzer akil yiiriitmeler Dogu Kudiis’e de uygun diiser. Korunan
kisilerin S6zlesmeden yararlanmasini reddetmenin bir araci olarak
ilhaka bagvurulmasinin 47. maddede yasaklanmasi g6z oniine alin-
diginda, 1967 smirlarina ¢ekilmeyi talep etmekten bagka bir yolla
sorunun nasil ¢oziilebilecegi belli degildir. Bununla birlikte, uygu-
lamadaki dénemsellegfirmenin, bu tiir sorunlar: nihai statii goriis-
melerine ertelemis olmasi gercegi, Filistinlilerin iddialar tizerinde
kesinkes zedeleyici bir etkide bulunur. Gegici dénemde. varlacak
anlagmalarin, daimi statii gériismelerinden ¢ikacak sonuca olum-
suz bir etkide bulunmamasi 6nlemine ragmen, bu boyledir.

Sonuglar

Israil-Filistin baris siirecinin ortaya gikardig1 anlagmalar, bir-
¢ok bakimdan hukukgulardan ¢ok politikacilar tarafindan kalem
alinmig belgeler hissini verirler. Belki de, Israilli hukukgularla Fi-
listinli politikacilar tarafindan liretilen belgeler gibi goriindiikle-
rini soylemek, ¢ok daha dogru olabilir. Muglaklik ve ¢ift anlamh-
Iik bakimindan zengin olan belgeler, yasamsal sorunlar1 yantsiz
ve nihai sonucu belirsiz birakiyorlar. Filistin halki lehine saglan-
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mus kiigiik ilerlemeler inkar edilemez olsa bile, Israil’in iddialari-
ni ¢liriiten yasal normlar bir kenara birakilmigtir. Belki de askida
birakilan birgok sorun doyurucu bi¢imde nihai statii goriismele-

rinde ¢oziilecektir. Ancak, eger gegis siireci Dordiincii Cenevre
Sozlesmesinin yasal standartlariyla ¢ok daha belirgin bigcimde

beslenecek olursa, bunun gerceklesme sansi biiyiik 6l¢iide arttiril-
mis olacaktir.
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IV

BIR DEVLET INSA ETME STRATEJiSI
OLARAK KURUMLASMA: FILISTIN ORNEGI

Joanne Murphy

Biirokratlar politikay: biirokratik tarzda algilar. Politikamn siradan
bir siire¢ olmasim arzularlar. Bundan dolay, yeni veya gelisen bir ulusun
memurlar1 iktidara geldikleri zaman idari devleti megrulagtirmaya caligir-
lar. Onlarin modeli biirokrasidir; ancak hiikiimet etme ve yonetme bu mo-
delden ¢ok farklidir.1

Kurumlasma ve kurumlagmanin mesrulagsmasi politik ve idari
gecisin kilit 6geleridir. Bir sistemi veya 6rgiitlenmeyi kurumlastir-
mak, onu kendisiyle etkilesim halinde olanlarin goziinde rutinleg-
tirmektir. Rutinlestirme de yetmez, zira sistem veya oOrgiitlenme
kendine ait bir taninmaya, deneysel olarak 6lgiilmesi gii¢ olsa bile,
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cevresindekiler igin algilanabilir bir degere ulasmahdir. Bunlar, mo-
dernlesen toplumlarda kurumsal gelismeyi inceleyen siyaset bilim-
ciler tarafindan kabul edilen tipik 6zelliklerdir. Politik bakimdan
ulus otesi (hale gelen) toplumlarin sinirlarn iginde, kurumlasmay:
icra etme olanaklarimin karsilagtirmal olarak ¢oziimlenmesi, hak
ettigi bilimsel ilginin pek azin1 gormiigtiir. Yukaridaki alintinin iga-
ret ettigi gibi, kurumsal siireglerin gergekligi, siklikla dogrudan isin
icinde olanlarin beklentilerinden gok farklidir. Bu béliim, Ortadogu
bolgesi iginde anlam bir politik azinlik ve diaspora 6rnegi olustu-
ran Filistin halki bakimindan, isgal altindaki topraklarda kurum-
lasmanin ve politik gegisin 6nemini aktarmaya calisacaktir.

Bir Filistinli kimliginin gelisimi ve belirgin bir milliyet¢i ruh, sii-
riincemeli Israil-Filistin ¢atismasinin tanimlayic1 6zelliklerinden bi-
ri olmus, daha genis bir Arap-Israil diismanhgimnin fiziksel ve heye-
cansal gekirdegi olarak is gormiistiir. Isgal edilmis topraklar i¢inde
Filistin kurumlasmasinin mevcut agamasinin evrimini, hem Filistin
milliyet¢iliginin hem de azinhigin devlet insa etmesinin kurumsal
zeminini ve Isgal Edilmis Topraklarda mevcut durumu aragtirma-
dan 6nce, Arap-Israil catismas iginde Filistin halkinin konumu ve
Gazze Seridi ile Bat1 Seria’nin ekonomik ve politik iklimi hakkinda
kisa bir arka plan sunmak belki yararh olur.

Isgal Edilmis Topraklar

1917 6ncesi Bat1 Seria ve Gazze Osmanh Imparatorlugu’nun bir
pargasiydi ve Birinci Diinya Savasi'min ardinda bu parcaya tekabiil
eden topraklar Ingiliz mandasina gegti. Gelisen Yahudi ve Filistin
milliyetc¢igi arasindaki karsilikli kanl siddet ve tirmanan sivil catig-
ma yiiziinden (1922'de Milletler Cemiyeti tarafindan Ingiltere’ye
tevcih edilmis) manda, 1947’de Birlesmis Milletlere geri verildi. Bir-
lesmis Milletlerin Filistin'in jeo-politik parcalanmasin1 6neren
1947’deki taksim plani, Arap ¢ogunluk tarafindan derhal reddedil-
di, oysa Yahudi azinlik tarafindan kabul edildi. Ne var ki, her bir
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bolgenin idari ve yasal yapisin héla ¢arpitan mirasiyla tarih, kendi
bildigi yoldan yiiriidii ve 1948'de Israil’in bagimsizlik ilaninin ar--
dindan patlak veren Arap-Israil savag1 Gazze Seridi'ni Misir'in de-
netimine Bat1 Seria’y1 Urdiin sancaginin egemenligine birakti. Arap
Dogu Kudiis'iin Israil tarafindan ilhak edilmesi sonucuna yol agan
1967 Haziran savasi, (diger topraklara ek olarak) hem Gazze Seridi
hem de Bat1 Seria Israil tarafindan isgal edildigi icin, bolgenin poli-
tik sinuirlarini bir kez daha yeniden belirledi. Kudiis'iin ilhaki ve
kentin Israil'in ebedi ve birlesmis bagkenti ilan edilmesi, BM ve
uluslararasi toplum tarafindan biiyiik bir cogunlukla hala taninma-
maktadr.

Toplam olarak 6000 km. karelik bir bolge olusturan Bati Seria ve
Gazze Seridi'nin 1991'de, birlikte 1,7 milyon kisilik bir niifusa sahip
olduklar: tahmin ediliyordu.2 Tahminen 2,9 milyon dolar gayri sa-
fi hasilas1 ve kisi basina 1715 dolarlik geliriyle, bu topraklarin ya-
sam standartlari, Israil devletinin standartlarindan anlaml bigimde
daha diigiiktiir.3 Yararlanilabilir verilere gore, Dogu Kudiis'iin nii-
fusu (150.000 Yahudi yerlesimci dahil) 300.000 civarinda tahmin
ediliyor. Tahminler yaklasik olarak 1,3 milyon Filistinlinin de Isgal
Edilmis Topraklarin diginda bulundugu izlenimi veriyor.# Salim
Tamari'nin “gesitli miisterek topluluklar ve olusumlar” diye adlan-
dirdig: toplum igindeki bu par¢alanma, onu adam akilli dagitan
birbiri ardina gelen savaglara mal edilebilir. Tamari, devaminda su-
nu ifade eder: “Filistinlilerin yarisindan fazlasini etkilemis olan
siirgiin hali, Ortadogu’nun dort yanindaki Filistinlilerin ve diaspo-
ranin politik davranislar1 kadar, kolektif bilince ve kiiltiirel yone-
limlere de damgasini1 vurdu.”>

1991"de gayri safi hasilanin % 8'i sanayiden, % 30"u tarimdan %
12’si ingaat sektdriinden ve geriye kalan % 50’si hizmetlerden olus-
tugu igin, Isgal Edilmis Topraklarin ekonomisi esas olarak hizmet
agirliklidir. Ozel girisim baskindir ve Israil ekonomisine ciddi bir
bagimhilik vardir. Simirin en son kapatilmasina kadar, gayri safi
ulusal gelirin dortte birini kazanan, Iggal Edilmis Topraklarin emek
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giiciiniin tigte biri Yesil Hat'ta (1967 éncesi siir) caligiyordu. Kor-
fez Savagi ve Filistinlilerin saflagmasinin politik yan sonuglari, o
ana kadar Isgal Edilmis Topraklar iginde yagayanlar igin énemli bir
gelir kaynag) olan Korfez'deki Filistinli Isgilerden gelen havaleleri
ciddi bigimde etkiledi.

Bati Seria ve Gazze Seridi’'nde temsilcilik iddiasinda bulunan ve
toplumdan onay olmaya ¢alisan Filistin politik kurumlan,
1977’den itibaren Yiiksek Konseylerin alternatif “ulusal” yapilari
yaratmasindan tutun da, 1987’de Intifada oncesinde ve siirecinde
taban ve halk komitelerinin mantar gibi tiiremesine ve en 6nemlisi
1993 sonlarinda gegici Filistin Ulusal Yonetimi'nin (FUY) kurulma-
sina kadar sistematik olarak genislediler. 3. béliimde Colm Camp-
bell tarafindan irdelendigi gibi, Filistin Ulusal Yonetimi, bir Gegici
Filistin Oz-Y6netiminin, 6rnegin Bat1 Seria ve Gazze Seridi'ndeki
Filistin halkini temsilen segilmis bir Meclisin kurulmasina ve yetki-
lerin “bu gorev igin yetkilendirilmis Filistinlilere”, yani simdiki Fi-
listin ulusal Yonetimine, hazirlayici devrine olanak taniyan o yihin
Oslo ve Kahire antlasmalarindan ¢ikt1. ‘

Filistin Ulusal Yonetiminin atanmasi ve bunun ardindan hem
Israil birliklerinin Filistin kentlerinden gekilerek yeniden konum-
lanmasinin hem de Yonetim segimlerinin diizenlenmesinin gecik-
mesi, Bat1 Seria ve Gazze Seridi dahilindeki mevcut politik seckin-
lerin ve giiglerin idari giiliiklerini agirlagtirdi. Bununla birlikte, Is-
gal Edilmig Topraklar dahilinde bir Filistin devleti inga etme dene-
yiminin bagar1 veya basarisizliginin gostergesi olacak sey, Filistin
yonetiminin yeni yapilarinin politik kurumlagmas: ve biitiinlesme-
sidir.

Kuramsal Bir Kavram Olarak Devlet Iinsas1

Filistin toplumu biinyesinde kurumsal gelismenin ve devlet in-
sa etmenin pratik goriiniimlerini arastirirken, mevcut gelismelerle
var olan literatiir icinde kurumsal gelisme ve devlet insa etmeye
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iliskin kuramsal birikim arasinda iliski kurmak, belki yararh olur.
Devlet inga etmeyi ve devletin gelismesini konu edinen birtakim
kuramlar mevcuttur, ama politik ve kurumsal gegisle kars: karsiya
olan toplumlara 6zellikle uygun diisen ve tez elden segip alinacak
tek bir model yok gibidir. Tersine, her birinden uygun tipik 6zelli-
gi secmek ve onlar1 bu 6zel hale uygulamak daha yararh ve aydin-
laticadir.

Tam da devletin gelisimiyle ilgili kuramlar fikirleri ve vurgula-
1 bakimindan farkl olduklar igin, bu durum gelismeci bir siireg
olarak devletin insasina ve devlete iligkin tanimlar1 da farkhlagtirir.
Ayirt edilmis bir toprak birimi i¢in zorun mesrulastiricis1 olarak
devletin klasik Weberci tanimiyla, The Formation of National States in
Western Europe adli ¢igir agic1 calismasinda Charles Tilly tarafindan
yorumlanan kurum-yénsemeli tanim karsilastirilabilir. Tilly’in go-
riisiine gore, “Devlet insa etme, esas olarak, siirekli biirokrasiyle
baglatilan, zorlama tekeliyle takviye edilen bir politik merkeziles-
me siirecidir. Bu siireg iyi belirlenmis bir toprak pargasinin ve onun
icindeki halkin merkezilesmis idari.denetimiyle sonuglanir.”6

Mevcut Filistin modeline uygulandiginda, her iki tanum da dev-
let inga etme deneyiminin politik giivenliksizligini ve egreti kiril-
ganligin ifade etmiyor gibi goriiniiyor. Bu her iki model agisindan
devlet, topraga dair megruiyetin hem “tiizel” hem de “gorgiil” va-
siflarin1 tagityan, uluslararasi planda taninan bir kendilik olarak
vardir.7 Jackson ve Rosberg, Isgal Edilmis Topraklarda devlet ol-
manin tiizel sifatlarini, rahathkla uygulanamayan “sosyolojik ola-
rak verili” bir kosul olmaktan ¢ok bir uluslararas: yasal kosul ola-
rak goz Oniine aldilar. Bundan dolayi, boylesine kuramsal yapim-
lar gercevesinde, politik gegis halindeyken devlet insa etmenin ve
kurumlagmanin sahici bir ¢oziimlemesini yapmak zordur. Isgal
Edilmis Topraklar s6z konusu oldugunda, devlet inga etmenin ki-
lit kavramu olan “politik merkezilesme”, siiregen isgal nedeniyle is
goremez hale gelir. Islami hareketin ve ret cephesinin, “eger sinur-
lanmazsa” son derece agikar olan giicii ve Yesil Hat'tin her iki ya-
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kasinda Israil hedeflerine saldirilarin devam etmesi veri alinirsa, Is-
gal Edilmis Topraklar igindeki secilmemis biirokratik segkinlerin
halihazirdaki siireksizligi ve Weberci itaat ettirici denetim tekelinin
yoklugu ayan beyan ortadadur. '

Devlet ingsa etme paradigmasi gergevesinde kurumlasma, kav-
ramsal bir tasarim gelistiren ve formiile eden yapisal bir gerceklik-
tir. Kurumlagma politik gelisme i¢in yasamsal 6nemdedir ve bu ne-
denle Filistinlilerin yapisal evriminde 6nemli bir degig,kéndir. Sa-
muel Huntington gibi kuramcilar, kurumlagmay verili her bir top-
lum igindeki politik gelisme, diizen ve istikrara yakindan bagladi-
lar.8 Huntington, kurumlagmay: “6rgiitlere ve igleyis usullerine de-
ger ve kararhihk kazandiran bir siire¢” olarak tanimlar ve netlestir-
mek icin devam eder: “Bir politik sistemin kurumlasma diizeyi
onun orgiitlerinin ve isleyis usullerinin uyarlanabilirligi, karmasgik-
181, 6zerkligi ve tutarh biitiinliigiiyle tarif edilebilir.”?

Gabriel Ben-Dor, Huntington'in ¢6ziimlemesinde yiizeysel ka-
lana yogunlasarak, kurumlasmanin davranissal ve yapisal 6zellik-
lerini karsilagtirmali olarak birbirinden ayirt eder. O, dogas: geregi
ayrnilan ve bundan dolayi farkli yorumlamalar: ve ¢6ziimleme kip-
lerini gerektiren yapisal ozelligi “istikrar”la ve davramigqihigy ise
“deger”le ilgili sayar. Ben-Dor, Edward Feit'in politik kurumlasma
tanimindan yararlanir:

Kurumlar... baglantili ve birbirlerini karsilikli olarak gliglendiren tig
siirecin etkilesmesinin sonucudur: yeni segkinlerin sistemin igine
alinmasi ve seckinlerin pazarliklari, politik siireglerin ayinlegtiril-
mesi ve seckinlerin simgelerinin kogullamasiyla bu ayinlestirmenin
yogunla§m351.10

Ben-Dor, bu yaklagimla, kurumsal gelismenin hi¢ de esit ve
orantili olmadigini, baz1 kurumlarin digerlerinden daha biitiinsel
ve hizli gelismesinin muhtemel oldugunu gosterir. Bu, igindeki (ig
glivenlik birimleri gibi) baz1 kurumlarin digerlerinden (6rnegin, se-
cimle ilgili veya yonetsel aygitlardan) ¢ok daha giiglii olabildigi,
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mutlak devletin kurumlarinin gefi§imi bakimindan 6zellikle dog-
rudur. Gergekten de, Ben-Dour’un gelistirdigi bu kurumlagmanin
bakigimsizlig1 kavramuny, Filistin 6rnegi cerevesinde ayrica yarar-
hidir- 11

Bununla birlikte, kurum-ingas1 ¢ogu kez taninmaktan ¢ok, tar-
tisma gotiirmez bigimde siyasal yonden etkililiktir. Bu durum, ku-
rum-ingasinin ve yapi-yaratmanin isgale kargs direnisin iki ana bi-
¢imi olarak islev gordiigii Filistin toplumu i¢inde derhal goriilebi-
lir. Kurum-ingasinin ¢ekirdegi orgiit-ingasi, orgiitlerin etkinliginin
iyilestirilmesi ve tekniklerinin gelistirilmesidir. Ancak, orgiitsel ge-
+ lisme dogrusal ve artimh bir siire¢ olmayabilir.

Aydinlatic1 perspektiflerden biri, kurumsal gelismeyle baglanti-
I1 olarak psikolojik “kesikli denge” kavraminm kullanan Stephan
Krasner'inkidir.12 Krasner'in toplumsal kurumlar igindeki degisi-
min farklilasma oranlarina ve onlarin dogus déonemiyle “oturma”
donemleri arasindaki 6nemli ayrima iliskin katkis1 Filistin 6rnegi-
ne 151k tutar. Onun kriz dénemi boyunca yeni kurumlarin ortaya
¢iktig1 ve bu kurumlarin kendilerini gevreleyen sivil ve politik or-
tamu belirlemeye basladig1 iddiasi, Isgal Edilmis Topraklarda var
olan yaygin kurumsal ikilesmeye uygulandiginda, Filistin Ulusal
Yonetiminin karsi karsiya bulundugu hakiki sikintiy: dile getirir.
Kurumsal yetkinin kimi yapilarinin birbirine kosut isleyisi yiiziin-
den, ulusal ¢apta megru ve tutarh bir ulusal yapiyla bu alanin dol-
durulmas: birtakim giigliikler dogurur. Hem orgiitsel istikrarin
hem de politik megruiyetin gerekleri 6teki iki farkh degiskene isa-
ret eder. Itaati ortaya gikarmak igin megruiyetin zorlayici olmayan
esas gii¢ olduguna dair Max Weber’in yorumunun, Isgal Edilmis
Topraklarda pesin bir uygulamas: vardir.

Modern demokratik siyasal topluluk icinde mesruiyet ve orgiit-
sel istikrar genelde secim siiregleriyle veya bu siireglerin yokluguy-
la iligkilendirilir. Segimler egemenligin mesrulastirilmasinda kilit
bir rol oynarlar ve ¢ogu kez bu mesrulastirma siireci iginde bizzat
bir politik taktik 6rnegi olugtururlar. Bir yazarin ifade ettigi gibi,
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“secimler, sistemin isleyisi i¢inde yurttaslara tercihlerini kullanma
olanag taniyan demokratik sistemin kilit 6gelerinden biri olarak
gérl'jlijrler."13 Bu anlamda se¢imler sorunu, mevcut Filistin liderli-
ginin ve onun meydana getirdigi kurumsal yapinin politik megru-
lugu bakimindan kilit bir degiskendir.

Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde Kurumlasma

Isgal Edilmis Topraklardaki yonetsel segkinlerin simdiki konu-
mu ve onlarin dogrudan segimlere dayah bir hesap verme sorum-
luluguyla yiikiimlii olmayis1 goz Oniine alinacak olursa, gegis ve
megrulagma siireci zorlu ve tayin edici bir dénemece girdi. Hem
var olan kurumlar hem de gelismekte olan yapular iginde giiven ya-
ratmaya, hiziplesmeye ve megsrulasmaya iliskin sorunlar belirgin
hale geliyor. Isgal Edilmis Topraklardaki halkla diaspora arasinda
simdiye kadar goriilmemis gerilimlerin varlig: gibi, kurumsal kalip
icinde rollerin yaygin ikilesmesi de fazladan bir giigliiktiir.

Filistin kurumlagmasimin gelisimi bakimindan en énemlisi, Is-
gal Edilmis Topraklarda mevcut yari-profesyonel 6rgiit yapilarin-
dan (intifadanin halk komiteleri iginde giiglii kokleri bulanan yapi-
lardan) uzaklasan, simdiki beklentiye gore en azindan bu orgiitle-
rin bir kismin1 Filistin Ulusal Yonetimiyle baglant1 halinde veya
onun i¢inde galisan yar-profesyonel orgiitlere doniistiirecek hizl
bir akimin varligidir. Bat1 $eria ve Gazze Seridi’'nde toplumun mu-
azzam beklentileri ve bolgedeki her kurumsal yapinin gogiislemek
durumunda oldugu ekonomik ve yapisal sorunlar, siddet ve geri-
lim yiiklii bir iklimde pekistirilmis mesruiyete ve kurumsal istikra-
ra erismenin giicliigiiyle yumaklagiyor. .

Filistinlilerin kurumlasma siirecine eslik eden asli giigliikleri
aydinlatan ii¢ 6zgiil degisken vardir. Bu degiskenlerden ilki, Fi-
listin Ulusal Yonetiminin mevcut bilesimi ve onun Filistin toplu-
mundaki 6teki kurumlarla i¢ ve dig iligkileridir. Tkinci degisken,
i¢ giivenlik sisteminin ve kurumsal yetkenin, Filistin Ulusal Y6-
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netiminin cografi yetki alaninin son derece diizensiz oldugu ko-
sullarda gelistirilmesidir. Goz o6niine alinacak iiglincii etken,
6zerk bolgelerdeki se¢imlerin 6nemi, bu se¢imlerin giindeme ge-
tirecegi kurumsal mesruiyetsorunlar: ve Israil’in yeni yerlegimle-
ri konusudur.

Filistin Ulusal Y6netimi, baglangicindan itibaren hem Isgal Edil-
mis Topraklar i¢inde kurumsal denetimin 6teki diizlemleriyle hem
de Israil hiikiimetiyle isleyen iligkiler gelistirmek zorundaydu. ig
iliskiler, Ingiliz mandas1 déneminden beri var olagelen belediyeler
ve sayelerinde ulusal yetkenin bir dereceye kadar kullanilabildigi
kurullar olarak, Filistin yerel giliclerinin 1977 sonrasinda olugstur-
duklarn Yiiksek Konseyler tiiriinden kurumlarn gevreler. Degisik
gorev alanlarinda faaliyet siirdiiren bu tiir Yiiksek Konseylerden
on tane bulunmaktadir. Bu yetki diizlemlerine ek olarak, genellik-
le intifadayla baglantili olarak canlanan, bilesimleri ve gelisimleri
bakimindan dogalar geregi politik olan sayisiz sivil toplum yapisi
vardir.

Kurumlagmig toplum yapilarindan uzaklagsan bir akim, riigeym
halindeki bir devlet insas: siirecini yavas ve acili bir siire¢ haline
getirir. Bat1 Seria ve Gazze Seridi’'ndeki kurumsal yapilarn hizip-

" lesmesi, onay gérmiig bir kurumsal istikrara erismek igin zorunlu
olan bir tiir i¢ kenetlenme yaratma girisimlerini sekteye ugratabilir.
Ozerk bélgelerde bdyle bir oturmusluga ve buna eslik eden politik
yapilarin politik olgunlasmasina erismeksizin, ¢ok sik¢a kurumsal
gelismenin asli tezahiirleri olarak goriilen “deger ve istikrar”in ka-
zanilabilmesini diisiinmek giigtiir.

Filistin Ulusal Yonetimi, Filistin toplumu i¢indeki roliinii, ba-
r1g siirecine muhalefet eden ve bizzat bu siirecin yaratti1 yapila-
rin igine girerek onun mesrulugunu reddeden politik muhalefetin
ret¢i konumu nedeniyle daha karmasik hale gelen alternatif ikti-
dar diizeyleriyle biitiinlestirmede zorluklarla yiiz yiizedir. Retgi
hareket, yerel secimlere (mevcut barig siireciyle baglantili olma-
yan bir yapiya) katilma iyi niyetini seslendirmis olsa bile, Ulusal
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Yonetim segimlerine girmeyi reddettigini duyurdu. Islami Dire-
nis Hareketi’'nin (HAMAS) resmi bir s6zciisii bu durumu soyle
yorumladr: “Oslo Antlagsmasi veya benzer herhangi bir planla
baglantilh olmamak kaydlyia, topraklarimiz i¢indeki ve digindaki
Filistinliler arasinda yapilan segimlere kesinlikle katilabiliriz. Bu
tiir segimler Filistin halkin gercek temsilcilerini segmeye hizmet
etmelidir.”14

FUY biinyesinde 21 bakanligin, 10 Yiiksek Ulusal Konseyin ve
¢ok sayida hiikiimet dig1 6rgiitiin varlig: ciddi bir esgiidiim sorunu
yaratti. Filistin YOnetimiyle Saghk ve Egitim Yiiksek Konseyleri
arasindaki son anlasmazhklar, politik bir ¢ikmaza kadar derinlesti
ve bu kurumsal karsithgin bagisq tilkeler iizerindeki etkisi son de-
rece olumsuzdur. Her ne kadar bu ihtilaflar FUY’nin temsilcileri ta-
rafindan giderildiyse de, onlar devam eden askeri isgalin golgesin-
de kurumsal biitiinlesmenin zorluklarinin bir arazi olarak var ol-
maya devam ediyorlar. Gelisme ve Yeniden Inga icin Filistin Kon-
seyinden bir gorevli ve Filistin Se¢im Komisyonunun bir iiyesi olan
Muhammed Ishteyyeh’in dedigi gibi, “silahlarin sakirtisi“nin orta-
sinda kurumlagmak kolay degil ve Israil hiikiimetinin (segimlerden
ayrn diisiiniilemeyecek bir konu olarak) askeri geri gekilmeye uy-
mada gosterdigi isteksizlik veri alindiginda, bu gorev yakin gele-
cekte daha kolaylagacaga benzemiyor.15

Dig cephede FUYnin Israil hiikiimetiyle iligkisi 6zel nemde-
dir. Simdiki Israil hiikiimetiyle FUY arasindaki zaman zaman ger-
gin ve celismeli bir hal alan ortaklig: tartismak bu boliimiin ilgi
alaninin 6tesindedir; sadece bunun Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde
Filistin kurumlagmasz siirecinin siirekliligi bakimindan muazzam
onemini zikretmek yeterlidir. Bu tiir istikrarsiz politik ortamlarda
politik mesruiyeti kazanmanin ve yitirmemenin giigliigii ortada-
dir; ama kuramsal olarak, Yonetim bu tiir bir mesrulagma siireci
vasitasiyla, birlesik bir politik toplumun ayirt edici 6zelliklerinden
biri olarak degerlendirilebilen Weberci klasik “zor tekeli”ni gelis-
tirebilirdi.
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Filistin resmi polisi (ilkeler Bildirgesi'nin IX. maddesi “giiglii”
bir polis orgiitiiniin kurulmasina olanak saglar), mahktmlara Kar-
s1 davranigl, iskence ve koétii muamele iddialar yiiziinden simdi-
den ciddi elegtirilere konu olmugtur.1® Kara Cuma olayinin (Filis-
tin polisinin yaralanmalara ve 6liimlere neden olacak sekilde diger
Filistinlilerin {izerine ates agt11 olayin) politik yankilar1 hala tedir-
gin edici bigimde sikint1 yaratmaktadir ve polisin kendi adina
ozerk bolgelerle sinirlanmis bir gergevede bile bir zor tekeline
ulagmay1 basardig: hicbir sekilde s6ylenemez. Subat 1995'te Filis-
tin Halk Kurtulus Cephesi'nden eylemcilerin tutuklanmas: ve Ha-
mas ile Ismail Cihad’a karg1 bunu izleyen sertlesme, bir polis gii-
ciiniin politik olarak patlayici bir iklimde yetkesini kabul ettirme-
ye cabalamasinin belirtileridir. Ancak, daha ¢arpici olani, genellik-
le kendisi tarafindan denetlenen silahl1 “Fetih Sahinleri”ni goreve
cagirmakla, FUY bagkan1 Yaser Arafatin Kara Cuma hiisranina
karg: kaba bir hizipgi gii¢ gosterisi bi¢cimindeki tepkisiydi. Bu {ir-

' kiintiilii tepki, kendi iginde kurumsal istikrarsizligin, politik meg-
ruiyet yoklugunun ve kendisini i¢ politik ve kurumsal kisitlara
uyarlamig s6ziim ona “devrimci” liderligin giicliiklerinin biitiin
belirtici isaretlerini tasiyor.

Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde bir kurumsal ag1 bigimlendirme-
ye calisirken, i¢ mesruiyeti ve destegi saglamlastirmak, besbelli Fi-
listin yonetiminin karsisina dikilen en yasamsal sorundur. Oslo
Antlasmasinda serbest ve demokratik ilkelere uygun olarak bir Fi-
listin Meclisinin segilmesine iliskin hiikiim, siirecin biitiinii baki-
mindan se¢imlerin 6neminin altini ¢izer. Segimlerin birtakim amag-
lar1 vardir. Segimler, Filistin halkinin temsil edilme hakkinin gergek-
lesmesi ve Isgal Edilmis Topraklarda gelecekteki politik sistem igin
bir teamiil yaratilmasi y6niinde 6nemli bir baslangi¢ adimidir. Se-
¢imler (simdiye kadar tanimlanan) kendi hiikiimranlik alaninda ya-
sama, yargl ve yiiriitme giiglerinin denetimini iistlenecek bir Filistin
Meclisi'ni olugturmak igin diisiiniildii. Ancak, bu politik donemeg-
te segimlerin belki de en belirleyici gerekgesi, baris siirecine bir mes-
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ruiyet damgas1 vurmak ve gelecekteki her Filistin Y6netimini bu sii-
recin gergevesi iginde faaliyet yiiriitmekle yiikiimlii kilmaktir.

Nablus’ta kurulu Filistin Araghrma ve Inceleme Merkezinin,
Oslo Antlasmasindan hemen sonra, Aralik 1993’te gerceklestirdigi
bir kamuoyu yoklamas, Filistinlilerin yiizde 73'tiniin FUY’nin ata-
malarindansa segimlerden yana oldugu sonucunu verdi. Ayn1 ka-
muoyu yoklamasinda Arafat’in ana akimi El-Fetih'in destegi tah-
minen yiizde 42 ve bars siirecinin kendisine verilen destek ise ytiz-
de 41.5'ti. Karsilagtirmali olarak bakildiginda, Subat 1995’te gergek-
lestirilen bir bagka kamuoyu arastirmasi El-Fetih’in desteginin yiiz-
de 49.5'a gikhigini ve gelecegin Filistin devletinin miistakbel bagka-
n1 olarak Arafat'in desteginin 53.4 oldugunu ortaya koydu. ilging
olan, araghirmanin Hamas'in cezaevindeki lideri Seyh Yasin'in des-
teginin ancak yiizde 14.6 oldugu tahmini sonucunu vermesiydi.
Dogru olmalarn halinde, retci cephenin resmetmek isteginden ol-
dukga farkl bir tablo ¢izen bu veriler 6nemlidir.

Yasama donemleri s6z konusu oldugunda, Subat 1995’te gele-
cek bagkanlik, genel belediye ve koy segimlerini birlikte yapma ka-
rar (tek basina genel ve yerel secimlerin aleyhine alinmis bir ka-
rar), retci hizbi gelecekteki bir oy kullanmaya kendisinin katilimi
konusunda agik ve siiphe gotiirmez bir tutumla ortaya ¢ikma kiil-
feti altina soktu. Eger secimlerin amaci mevcut siireci megrulastir-
mak ve pek ¢ok Arap yonetimi tarafindan rejimi veya kisileri mes-
rulastiran bir nitelige biiriindiiriilmiis tipik paradigmanin 6tesine
gecmekse, miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida politik hizbin katili-
mu elestirel olacaktir. Baglangcta, Temmuz 1994 tarihine gore plan-
lanmis olan secimleri, oylamaya se¢me ve segilme hakkina sahip
olarak kimin katilacagi konusunda bir mutabakat bulunmamasi
nedeniyle birlegtirici bir degisken olarak kavramak zordur. Israil'in
geri cekilisine dair anlaml giivenceler olmadan FUY'nin segimleri
takvimlemesi ihtimal disidir. FUY'nin Yerel Yonetimler Bakan As
Sa’eb Erakat'in dedigi gibi, “Geri ¢ekilme gerceklesmeyecek olursa,
bu demektir ki, segcimler de yapilamayacaktir.”17
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Aslinda, geri ¢ekilme konusu genel olarak baris siirecinin ku-
rumsal raydan ¢ikmasini anlatan bir mecaz olarak kavranabilir.
Nabil Sha’at’in yorumladig gibi: 4

Gegis slirecinin arkasindaki mantik asagidaki formiile dayaniyor-
du: Filistinliler haklarin1 adim adim yeniden kazanmus olacaklar;
benzer bir ilerlemeyle Israil de adim adim giivenlige iligkin kendi
taleplerini elde edecek; yani bir adim topragin geri alinmasi kargili-
ginda bir adim giivenlik... Ama gegis donemi boyunca kargihkh gii-
venin yaratilmasi yerine, fiilen gerceklesmis olan, bizi tiimiiyle zit
konumlara gtiiren bir kargihkh giivensizlik halidir.18

Sonug

Giiniimiizde Isgal Edilmis Topraklarda, kendi kéklerini Filistin
toplumunun politik evrimini nitelendiren kurumsal gelismenin
katmanlarinda bulan bir kurumlasma siirecinin var oldugu sonu-
cunu ¢gikarmak miimkiindiir. Bu siirecin ille de dogrusal olmas: ge-
rekmez ama bu yapilarin her biri, onlarin diinyasin1 kusatan sivil
ve politik toplumun yapisin belirlemeye baslayacak birtakim bi-
cimler kazaniyor. Bir yazarin ifade ettigi gibi; “kurumlar bir kez
yerlerini alinca, toplumsal kaynaklan ¢ekip alarak, bireyleri top-
lumsallastirarak ve hatta bizzat sivil toplumun dogasin1 bagkalasti-
rarak kendilerine ait bir hayati varsayabilirler.”1?

Filistin Ulusal Yonetiminin dogusunun, Krasner tarafindan
kurumlarin yaratilmasiyla iligkilendirilen belirli bir kriz tipini
simgeledigi sdylenebilir. Bu “kriz”, zaman geldiginde, Isgal Edil-
mis Topraklarda yeni, tutarli ve icten kenetli kurumsal yaplla'rin
yerlestigi bir hat boyunca diger kurumlar1 da yeniden dizilise
zorlayabilir. Pek ¢ok sey segimler ve kurumsal isleyis yontemleri
yoluyla kurumlagsmanin ve orgiitsel istikrarin yaratilmasina bagh
olacaktir. Bu evrimci kurumsal siiregte, siirmekte olan Israil isga-
li bir diger 6nemli etkendir. Bunun segenegi, Isgal Edilmig Top-
raklar icinde Filistin Yonetiminin her bir yapisinin, daha verimli
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olacak ve doniiserek gecmisin ayirt edici 6zelligi olan hizipgi mo-

delin yerini alacak bir devlet ingas1 deneyi i¢in zorunlu olan tutar-

I1 bir birligi basaramamasidir. $imdilik, kesin bir degerlendirme
yapmak veya kestirimde bulunmak icin ¢ok erkendir. Bununla

birlikte, bir Filistin devleti insa etme projesinin varacag) sonug,

ciddi bicimde Filistin kurumlasmasinin basar1 veya hiisranina

mal edilecektir.
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Vv

URDUN DIS POLITIKASINDA
FILISTIN ETKENI, 1967-19881

Raad Alkadiri

Uluslararas: sistem igindeki biitiin devletler, kendilerinin dig
politikayla ilgili karar alma siireglerini etkileyen gevresel etkenlerin
hiikmii altindadirlar. Devletin cografi, demografik, ekonomik ve
askeri nitelikleri ile bolgesel ve kiiresel ¢evresinden kaynaklanan
sistemli et'ilerin toplam bilesimi ya olumlu yeterlilikler ya da
olumsuz kisithliklar olarak is goriir. Bu etkenler, karar alicilarin el-
deki politika se¢im olanaklarini belirler ve daha biiyiik kisithliklar
daha az tercih olanag) demektir.

Bu bakimdan, ézellikle Urdiin’iin Hagimi Krallig1 fena halde
magdurdur. Onun cografik yeri ile ekonomik ve askeri zayifliklari-
nin bilesiminden kolay incinebilir halde bir devlet ¢ikti. Bundan
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dolayzi, dis politika birtakim i¢ ve dis giiclerce bi¢imlendirildi. Boy-
le giiglerden biri “Filistin etkeni” diye adlandirilabilir. Bu boliimde,
bu etkenin, 1967 ile 1988 yillar1 arasinda, kralligin Arap-israil gatis-
masina doniik dis politikasinin seyrini gizerek, Urdiinliilerin karar
almasina etkide bulunmas: sergilenecektir. Bu, ancak en genel an-
lamda yapilabilir. Béyle de olsa, gerceklesen politika degisiklikleri-
nin toplam etkisini ve Filistin etkeninin oynadig rolii sunmak ye-
terli olacaktur.

Filistin Etkeni

flk bakista Urdiin’deki Filistinlileri azinliklar baglami iginde
tartismak tuhaf goriinebilir. Her ne kadar Filistinlilerin niifusun
toplamu icindeki orani, rejim tarafindan 6teden beri politik bakim-
dan hassas bir konu olarak gériildiiyse de, konuyla ilgili calisma-
lardan aktarilan rakamlar yiizde 50-60 arasinda oynuyor. Bunun
bir istisnasi, yetkili kaynaklardan alinmis verilere dayanarak, ra-
kamin yiizde 30’dan yiiksek olmadigini iddia eden Valerie Yor-
ke'tur.2 Ne var ki, birgok bakimdan gergek oran énemli degildir.
Filistinliler Urdiin’de sayisal bakimdan daha iistiin olabilseler bi-
le, politik sistem ve devletin giivenlik aygit1 Dogu Yakas1 Urdiin-
lilleri tarafindan belirleniyor ve denetleniyor. Sonug olarak, ko-
numlar1 baz1 bakimlardan o6teki Arap devletlerindeki azinliklara
benzeyen Filistinlilerin, krallikta bir politik azinhik olarak goriil-
mesi savunulabilir.

Biiyiik bir Filistinli niifusun mevcudiyeti rejim i¢in kesinlikle bir
sosyo-politik giivensizlik nedeni olmustur. Filistinliler potansiyel
bir i¢ istikrarsizlik kaynag1 ve kralligin yerlesik politik diizenine
yonelik bir tehdit olarak algilanmugtir.3 Ustelik, onlarin devlete
olan sadakati, rejimin Filistin sorunuyla ilgili olarak izledigi politi-
kalarla kosullu bir sadakat sayilmigtir. Bundan dolay1, Urdiin‘iin
karar vericileri, kralligin Israil’e ve Arap-Israil uyusmazhiginin so-
na erdirilmesine iligkin politikasin belirlerken, kendi mahalli Filis-
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tinli niifuslarinin politik duyarlihiklarini hesaba katmakla yiikiimlii
olduklarini hissettiler.

1967’den sonra bagimsiz bir Filistin milliyetgiliginin yiikselisi
bu hassas politik iligkileri kotiilestirdi. Urdiinliiler, harfi harfine Fi-
listin giindemine dayandirilan sovenist bir milliyetcilik bigimi {ize-
rindeki vurgusuyla, bu yeni politik giiciin krallik {izerindeki mev-
cut demografik tehdidi azdiracagina inandilar. Bu milliyetgilik, re-
jimin kendi Filistinli niifusunu temsil etme iddialarina meydan
okudu ve sayesinde Dogu Seria Filistinlilerinin bagarih bigimde Ur-
diin toplumuna dahil edildigi ve Arthur Day’in “eritme potas1”
olarak adlandirdig: siirecin kesintiye ugramasinin habercisi oldu.4
Urdiinliilerin korkulari, Urdiin liderligin tersini yapmaya mecbur
kaldig1 1974’e kadar, Filistin halkinin tek temsilcisi oldugunu iddia
eden Filistin Kurtulus Orgiitii'nii (FKO) desteklemeyi reddetme-
siyle kendisini agiga vurdu. 1974’ten sonra bile sorun tiimiiyle gi-
derilemedi ve gekisme iki taraf arasindaki iligkilerin bir 6zelligi ha-
line geldi.

Bu iki 6ge, yani Urdiin’deki yerli Filistinli niifusun biiyiikliigii
ve bagimsiz bir Filistin milliyetciliginin varhg, yukarda s6zii edi-
len “Filistin etkeni”ni olusturur. Bunlar, Urdiin dis politikas1 ve re-
jimin Israil’le gatismaya Bati Seria ve Dogu Kudiis'iin geri alinma-
s glivenceye alan diplomatik bir ¢6ziim bulma gabasi {izerinde,
bir bakima sinirlayici da olsa, 6nemli bir etkide bulunacak sekilde
birlikte is gordiiler. Bu diplomatik ¢6ziim arayisi, 1967 ile 1988 yil-
lan arasinda Urdiin dis politikasinin sabit stratejik hedefi olarak
kalirken, “Filistin etkeni” ve Filistinlilerin daha fazla bagimsiz po-
litik kimlik yoniindeki talepleri, karar vericileri, Dogu ve Bat1 Se-
ria’yy, ikincisi geri alinir alinmaz, birbirine baglamay: éngéren ge-
lecegin politik ¢atis1 hakkindaki kendi tasavvurlarinda uyarlamalar
yapmaya zorlad.
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Birinci Asama: Savas Oncesi Toprak Statiikosuna
Geri Doniis

1967'deki ezici yenilginin ardindan Urdiin, Bat1 Seria ve Dogu
Kudiis iizerinde tam egemenligini yeniden tesis etmeyi amaglayan
bir dig politika benimsedi. Urdiin liderleri kralligin savag éncesi
toprak birligini kendi taahhiitleri olarak agik¢a dile getirdiler ve iki
yaka arasina var olagelmis kutsal bagdan vazgecilemeyecegi iize-
rinde direttiler.> Bununla birlikte, onlar bu hedefe erismek icin Fi-
listin sorunu {izerinde Israil’le bir antlasmaya varmak zorunda ol-
duklarinin farkindaydilar. Bundan dolayi, rejim Arap-Israil catis-
masinin diplomatik ¢6ziimiiniin kararh bir savunucusu olarak or-
taya ¢ikt. Urdiin liderleri, 1967 oncesi sinurlar dahilinde Yahudi
devletinin varhgini tanimaya ve onun baris iginde yasama hakkin
kabul etmeye istekliliklerini ifade ettiler. Ancak, onlar bunun Isra-
il'in Isgal Edilmig Topraklardan 6nceden gekilmesi kosuluna bagh
oldugunu da agikhga kavugturdular.6 Bu politika, nihayetinde, BM
Giivenlik Konseyi'nin 242 sayili kararimn Urdiin’iin kabulii iginde
kutsal bir emanet gibi korunmasiydi.

Bu ilk asamada bile, Urdiin‘iin karar vericileri iizerinde bir de-
receye kadar Filistinlilerin etkisi asikardi. Haziran yenilgisinin bir
sonucu olarak, kralhigin giivenlik aygit1 zayiflamigt1 ve rejim 1967
Agustos'unun sonuna gelindiginde, sayilar1 tahminen 200.000 gibi
bir kabarikliga erisen Dogu Seria’ daki Filistinli miilteciler arasinda
gerilimin tirmanmasindan {irkiiyordu. Bu, Urdiin liderliginin Isra-
il'in dogrudan goriigme taleplerine kargihk vermeyi kamuoyu
oniinde reddetmesinin nedenini kismen agikliyordu. Ayni zaman-
da, Israil’in Kudiis ve Bat1 Seria’da toprak 6diinii isteyen onerileri-
ni onaylama isteksizligine de agiklik getiriyordu. Kral Hiiseyin’in
bu topraklar geri alinacagina dair kisisel taahhiidiinden tamamen
ayr olarak, Urdiin'iin politika olusturucular, Israil’e daha fazla
toprak o6diinii verecek herhangi bir antlasmanin 6zellikle Filistinli-
ler nezdinde ihanet olarak goriilecegini fark ettiler. Savasin dogur-
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dugu i¢ durumun zaten istikrarsiz oldugu g6z oniine alinirsa, boy-
le bir adimin, uzun dénemde potansiyel olarak bizzat Hagimi mo-
narsisinin varligini tehdit edebilecek bir politik kargasaya yol ag-
mas! muhtemeldi.

Filistinliler, Kral Hiiseyin’in 6teki Arap liderlerini Israil'le bir
antlagmaya ve Arap-Israil uyugsmazligin barisqi bigimde ¢6zmeye
ikna etme gayretlerini de sekteye ugrattilar. Ekim 1967’de Har-
tum’daki Arap zirvesi bu konuya 151k tuttu. Toplant1 boyunca Kral
Hiiseyin, yeni ittifak kurdugu Misir Devlet Bagkan1 Cemal Abdul
Nasirla birlikte, diger Arap liderlerine Haziran felaketine yol agan
hatalar1 kabul ettirmek i¢in didinip durdu. ki lider, eger bunun
tekrarindan sakinacaklarsa, Araplarin Israil’le catigmaya iligkin
yaklagimlarini doniistiirmeye ihtiyag oldugu konusunda 1srar etti-
ler. Dahasi, politik eylemin, Israil’in Arap bélgesindeki iggalini pe-
kistirmesinden ©nce, savas sonrasinin toprak kayiplarim telafi
edecek, kullanilabilir yegane se¢im oldugunugvurguladilar. An-
cak, bunun karsihiginda Araplar, Haziran 1967 6ncesinin sinirlan
iginde Israil’i tamiyarak ve onun bélgede var olma hakkim kabul
ederek bir bedel 6demek zorundaydilar.” Iimhliga davet eden bu
ikna gayretleri, zirvede hazir bulunan Arap liderlerinin biiyiik ¢o-
gunlugu tarafindan sicak kargilandi. Ne var ki, FKO Bagkan1 Ah-
met Sukeyri'nin dahil oldugu kiigiik bir azinlk, Israil isgaline uz-
lasmaz bir karsilik verilmesi i¢in bastirmaya devam etti. Sukeyri,
zirvenin kapanig oturumu sirasindaki ategli konusmasinda, Isra-
il'le asla baris olamayacagini, onun varliginin asla taninmayacagi-
n1 ve onunla asla goriismelere oturulmayacagim ifade eden bir ek
maddeyi sonug kararina dahil ettirerek, 6teki Arap liderlerini po-
litik eyleme verdikleri destegi gdzden gecirmeye zorladi. Oteki
Arap liderlerinin higbirinin ek maddeye itiraza 6nayak olmaya ha-
zir olmamasa yiiziinden, bunu takiben bu “ii¢ asla” zirvesinin so-
nug kararlarina girdi.8

Sonug kararlarinin zirvenin olumlu havasim yansitmadigina
inanan Kral Hiiseyin, ortaya ¢ikan durumdan hayal kirikligina ug-
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rad1.9 Buna ragmen, o “iig asla”y1 kabul etti ve ardindan onlar1 Ur-
diin dis politikasina igerdi.l0 Ama yine de, bu dénem boyunca ka-
rar vericilerin suf Filistin etkeninden etkilendigini diisiinmek abar-
t1 olur. Pek ¢ok bakimdan, bu bir ikincil kaygidan bagka bir sey de-
gildi. Urdiin’iin politikasina, rejimin ilke olarak Arap politik kolek-
tifinin ana mecrasi i¢inde kalma saptamasi ve 6zellikle kralhigin M-
sirla yakinlarda kurulmus ittifakin siirdiirme arzusu tarafindan
yon veriliyordu. Liderlik, bunu devletin kars1 karsiya oldugunu
diislindiigii jeo-stratejik tehditlere kars1 6nemli bir giivénce olarak
gordii. Ustelik, isgal altindaki Arap topraklarini geri almay1 amag-
layan kendi stratejisinin bir pargasi olarak, Nasir'in politik ¢oziimii
savunmasi ve Urdiin’{in Bat1 Seria ile Dogu Kudiis'ii geri alma gay-
retlerini desteklemesi, Amman’daki karar vericileri, bu politikaya
kars1 baz1 Arap iilkelerinden kaynaklanan muhalefete ragmen,
Arap-israil ¢atigmasinin diplomatik ¢6ziimiiniin takipgisi olmak
icin gerekli esneklige sahip kildi. Bu kosullar altinda, $ukeyrinin
bagkanligim yaptign FKO bir bag agrisindan bagka bir sey degildi ve
gormezlikten gelinebilirdi. Bu yiizden, Urdiinliiler Hartiim zirvesi-
nin sonrasinda, “barsa kars: toprak” formiilii temelinde bir baris¢
¢oziim igin Israil'le baglantilarin siirdiirdiiler. Gergekten de, Kral
Hiiseyin catismaya adil bir ¢dziim bulma gayretiyle Israil hiikiime-
tiyle gizli goriismelere girdi.

'ikinci Asama: Birlesik Arap Krallig:
I¢inde Federasyon

1968'den itibaren Filistin direnisi kisvesi altinda bagimsiz Filis-
tin milliyetciliginin yiikselisi, Urdiin‘iin biitiin politikas: iizerinde
daha biiyiik bir etkide bulundu. Bu kismen, Filistin direnisinin
haddinden fazla déviisken bir belagatla Israil’e kargi miicadeleye
girismesinden ve bdylelikle hem Filistinlilerin hem de Araplarin
yaygin destegini kazanmasindan kaynaklaniyordu. Bu, 6zellikle el-
Karameh'teki Filistin gerilla hedeflerine saldiran Israil askeri giigle-
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rinin, Filistin direnisi ve Urdiin ordusundan gelen inat¢1 bir dire-
nisle kargilaghig1 ve agir kayiplara ugradig 1968 Mart'indan sonra
gecerli bir durumdu. El-Karameh Muharebesi Urdiin halki tarafin-
dan genellikle bir zafer gibi selamland: ve Filistin direnisinin Israil
saldirisinin piiskiirtiilmesinin her seyden 6nce kendi bagarilan ol-
dugu iddialarinin bir sonucu olarak, Dogu Seria’daki Filistinliler ve
Urdiinliiler arasinda direnisci gruplar lehine halk desteginde mu-
azzam bir artis oldu. Bununla birlikte, Filistin direnisinin Urdiin
politikas tizerindeki etkisi ayn1 zamanda yakinda bulunmanin bir
tirliniiydii. El-Karameh’ten sonra, genel duyarhihigin derinligi ve
gerilim ytiklii bir politik atmosfer karsisinda, Kral Hiiseyin gerilla-
lara Urdiin’de kendi politik ve askeri programlarina gére hareket
edecekleri bir hiikiimranlik serbestisi tanidi. Bunun acil bir géreve
yarar1 dokunabilirdi ama kralin bagtan uyarildig: gibi, Urdiin ile Fi-
listin direnisinin stratejik hedefleri arasindaki esastan bagdasmaz-
lik, bu politikanin rejimle Filistin direnisi arasinda adeta kaginil-
maz bir ¢atismaya yol agacag1 anlamina geliyordu.1!

Bu uyarilarin 6ngoriisii, Filistin direniginin Urdiin’de devlet
icinde devletin 6gelerini yarattig1 1968 ile 1970 yillar1 arasinda
apacik ortaya ¢ikti. Bunu yapmakla, Filistin direnisi sirf rejimin i¢
yetkesinin degil, ayn1 zamanda kralligin Filistinli vatandaslarinin
sadakatinin de altim1 oyacak gibi géziikiiyordu. Bunun kralligin
dis politikasinin mahiyeti tizerinde belirli bir etkisi oldu. Rejimin
hem Dogu hem de Bat1 Seria’daki Filistinlileri temsil etmenin ken-
di mesru hakki oldugu konusunda iistelemesinde oldugu gibi, ni-
hai stratejik hedefler aynen korundu. Ancak, 1970’lerin ortalarin-
dan itibaren, Urdiinliilerin diisiincesinde kurtulugtan sonra Dogu
ve Bat1 Seria’y1 birbirine baglayacak politik ¢at1y1 hesaba katan bir
ayarlamanin belirtileri vardi. Haziran ayindaki demecinde, Kral
Hiiseyin, Bat1 Seria’daki Filistin halkinin boyle bir arzuyu tasima-
s1 halinde, iki yaka arasinda bir federal bag yaratilmasina razi ola-
cagin1 soyledi.12 Kralin bu demeci, Urdiin’iin Bat1 Seria ve Dogu
Kudiis’e doniik talebinden vazge¢mek istememesinin bir kaniti
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olarak dursa bile, yine de Filistinlilerin daha agik bigimde muha-
tap alinmasi gereken baglmsiz kimlik taleplerinin bir sonucu ola-
rak, onun Urdiin’de Urdiinlii-Filistinli iliskilerini tersinmez bi-
¢imde doniistiiren i¢ gelismeleri itiraf ettiginin de ip uglarim veri-
yordu.

1970 Eyliil'iindeki i¢ savasin ve bunu takiben Filistin direnisi-
nin Urdiin’den siiriilmesinin eglik ettigi i¢ kargasa, bu goriisiin pe-
- kismesine yaradi. Dogu ve Bat1 Seria arasinda, 1967 6ncesinde var
olan iligkilere geri déniigiin imkansiz oldugu agikt1. Ustelik, karar
vericiler Filistinlilerin daha farkh bir ulusal kimlik ugruna taleple-
rine olumlu bigimde karsilik vererek, kralligin i¢inde bir ulusal uz-
lag1 siirecini ve bu yolla giiglendirilmis bir i¢ istikrar1 kotarabile-
ceklerini umdular. Bundan dolay, Kara Eyliil’ii izleyen aylarda,
Kral Hiiseyin her ne kadar iki yakanin ve onlarin halkinin birligi-
ne olan inancini dile getirmeye devam ettiyse de,!3 artan dlgiide Is-
gal Edilmis Topraklardaki Filistinlilerin kurtulustan sonra kendi
kaderlerini belirleme hakkinin altini gizdi.14 Urdiin dis politikasin-
daki bu doniisiim, Mart 1972’de kralin Birlesik Arap Krallig:
(BAK) planinin duyurulmasiyla en ug ifadesine kavustu. Plan, Do-
gu Seria ile kurtulustan sonra Bati Seria’da kurulacak bir Filistin
olusumu arasinda bir federasyon kurulmasini onerdi. Her biri
kendi yasama ve yiiriitme organlarina sahip olacak her iki bolge
de 6zerk olacakti. Bunun iizerinde, Kral Hiiseyin'in bagkanliginda,
kralligin dis, savunma ve ekonomik politikalarindan sorumlu ola-
cak bir merkezi yiiriitme organi yer alacakti. Kral Hiiseyin bir
merkezi bakanlar kurulu ve her iki yakanin esit olarak temsil edi-
lecegi bir ulusal meclisle birlikte calisacakti. Plan, ayrica merkezi
yarg1 organi olarak gorev yapacak bir yiiksek mahkemenin kurul-
masini da dnerdi.1®

BAK plan1 FKO'niin, 6teki Arap devletlerinin ve Israil hiikiime-
tinin sert muhalefetiyle karsilast1 ve en sonunda suya diistii. Sonug
olarak, plan, yazarlan tarafindan Ortadogu ve Urdiin’iin sorunlart
ortasinda tekrar ele alinmadi. Ancak, gerceklesmemis olmalarina
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ragmen, bu 6neriler anlamliydi. Bu dénem boyunca, Urdiin liderli-
gini dis politikasin1 uyumlulagtirmaya zorlamis olan Filistin etkeni-
nin vardig1 boyutlara 1g1ik tutuyordu. Ustelik, bu oneriler on yilhk
veya daha fazla bir siire zarfinda, Urdiin hiikiimetinin kurtulus
sonrasinda Dogu ve Bat1 Seria’y1 birbirine baglayacak cat1 hakkin-
daki goriisiiniin odaginda yer aldilar. Ig ve dig basinca ragmen,
Kral Hiiseyin kendisini Bat1 Seria iizerinde Hasimi egemenligini
yeniden kurma vaadiyle agik¢a bagladi.

Bu, onun 1974’te gerceklesen Rabat’taki Arap zirvesinin
FKQO'yii Filistin halkinin tek ve mesru temsilcisi olarak taniyan ka-
rarina tepkisiyle daha da dogrulandi. Bir bakima onun kendi Filis-
tinli vatandaglarin1 temsil etmesinin mesrulugunu inkar ettigin-
den, goriiniiste bu karar Urdiin hiikiimeti agisindan bir ikilem ya-
ratt1. Ustelik, karar Urdiin’iin Bati Seria ve Dogu Kudiis’e doniik
taleplerini gegersiz saymis gibiydi. Urdiin liderliginin FKO'ne tek
temsilci hakkini veren her karar engellemek igin sert bir miicade-
leye girmesi sagirtic1 degildi. Urdiinliiler, Kasim 1973'te Ceza-
yir'deki Arap zirvesi sirasinda benzer bir karar1 gegirme girisimle-
rini bagaril1 bigimde engellemislerdi. Ancak, Rabat’ta Kral Hiise-
yin ve bagbakan Zaid el-Rifa’i, FKO lehindeki bir karar yéniinde
ezici bir Arap destegiyle kars:1 karsiya kaldilar ve onlarin konfe-
ransin havasin degistirme gayretleri bosa gitti. Karara muhalefet
etmelerinin neden olacag bir politik yalitlanmadan kaginmak igin,
Urdiin liderleri Arap takdirine boyun egdiler ve lehte oy vermeye
razi oldular.

Bo6yle yapmakla, rejim goriiniiste Filistinliler kar§151ﬂdaki savu-
nulamaz durusunu dogrudan terk etti ve bunun ilk gostergesi ilis-
kilerin yeniden tanimlanmasinin 6énerilmesi oldu. Rabat déniisiin-
de Kral Hiiseyin kralligin Filistinli niifusuna bir tercih hakki tani-
di: Filistinli kimligini benimsemeyi secenler, herhangi bir diger
Arap iilkesinin Urdiin’deki vatandaglar1 gibi muamele goriirken;
devletin vatandag: olarak kalmak isteyenler bunu yapabilirlerdi.16
Ama o kosullar altinda bu en mantikli hareket gibi goziikse bile,
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Kral Bat1 Seria ile bagini tiimiiyle koparma duyurusunu kisa kes-
ti. Bunu yaparken, politik ayrilma igin lobi yapan kimi en yakin
danismanlarindan gelen siddetli baskilara direndi. Bunlara, hiikii-
metin yalnizca Dogu Seria’nin gelistirilmesi ve gii¢lendirilmesi ko-
nusuna yogunlasmas: gerektigine inanan Behget Telhouni gibi
tiim-Urdiin milliyetgiler dahildi.l” Veliaht Prens Hasan ve Ana
Kralige Zein’in de bu gériisii destekledigi soylentileri gikt1.18 Bagi-
n1 bagbakan Rifai'nin gektigi politikacilarin ikinci bir takimi, daha
makyavelist nedenlerle ayrilma yanhsiydi. Onlar FKO'niin Bat1
Seria’y1 basarilh bi¢cimde yonetemeyecegine inaniyorlardi. Bu, on-
lar1 Urdiin’iin roliinii yeniden aramaya zorlayacak, bu vesileyle
kralligin bu topraklarla baginin megruiyeti giiglenecekti.!® Bizzat
Kral da olayin bu seyri takip etmesi iizerinde agik¢a diisiiniip ta-
sind1. Baglar1 koparmanin ortaya ¢ikaracag) degisiklikleri yansit-
mak amaciyla bir hukuk uzmanlar1 komitesi tarafindan hazirlan-
mus yeni bir anayasa taslagini bile aklindan gegirdi. Ne var ki, en
sonunda Kraliyet Divani’nin eski bagskani Ahmed Tarawneh’in
tavsiyesine uydu ve yalnizca parlamentonun gorev dénemini on
iki ayhik ek siireyle uzatmak i¢in mevcut anayasada degisiklik
yapt1.20

Uciincii Asama: Konfederasyon

Kendi 6nceliklerini diisiindiigii 1974'te, Kral Hiiseyin'in karar1
Bat1 Seria’dan vazge¢mek olmadig: halde, uzun dénemli bedel bu
oldu. Zirvenin kararlari kabul etmekle, Urdiin’iin politika olugtu-
ruculari, kendi stratejik hedeflerine ulasmak igin herhangi bir tek
yanh diplomatik girisime 6nayak olma secenegini bizzat tekzip et-
mis oldular. Bundan béyle, Israil'le catigmanin barisq1 ¢oziimiine
yonelik her resmi girisim FKO ile baglantili bigimde giindeme gel-
mek zorunda kalacakti. Béylece Filistin etkeninin karar alma siireg-
- leri lizerindeki etkisi artikga, Urdiin politikas1 esasta orgiitiin he-

veslerinin rehinesi haline geldi.
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Bu yeni durumun Urdiin dis politikas: iizerindeki etkisi, Am-
man’daki liderligin Arap-Israil uzlasmazhgin barisi bir ¢dziime ka-
vugturma niyetiyle, politikasin1 FKO ile esgiidiimlii kilmak igin iki
girisinde bulundugu 1980’lerin basinda tartisma gotiirmez bigimde
aciktr. 1982'de, Urdiinliiler Ortadogu’da baris icin yakinlarda ilan
edilmis Reagan planiyla, Eyliil 1982’de Fez'deki Arap zirvesinin ka-
rarlarini bulugturacak bir strateji tasarlamaya girigtiler. Pek ¢ok ba-
kimdan bu, politik inanglarn politik gercekligin kisitlariyla uzlastir-
ma girisimiydi. Reagan planina ihtiyatll resmi tepkisine ragmen,
Kral Hiiseyin kapali kapilar ardinda girisimi, 6zellikle de Dogu ve
Bat1 Seria’y1 birbirine baglayacak Birlesik Arap Kralhg: (BAK) tipin-
de bir gatiya yesil 151k yakmasini, bir hayli memnuniyetle karsilad1.2!
O, bagaris1 ABD yonetiminin isi saglama almak igin sik1 ¢calismasim-
dan gegen planin, baris icin isleyebilir bir formdil olduguna da inani-
yordu. Kralin kanaatine gore, Fez kararlarinin yasama ge¢mesi daha
zor olacakt1.22 Kararlar Israil'in Arap devletleri tarafindan taninma-
st zimnen ilk kez icermekle birlikte, ayn1 zamanda ABD ve Israil
hiikiimetlerinin siddetle kars1 ¢iktig iki seyi, Bat1 Seria’da bagimsiz
bir Filistin devletinin yaratilmasin ve gelecekteki baris goriismeleri-
ne FKO'niin katiimini da destekliyordu.23 Bununla birlikte, kisisel
duygulari ne olursa olsun, Kral Hiiseyin politik miilahazalarin Arap
planini tiimiiyle desteklemesini gerektirdiginin farkindaydi.

Bu ikileme gare bulma gayretiyle, Urdiinliiler ABD girisimini
Fez planinin basarisi i¢in bir arag olarak kullanmay1 amaglayan bir
uyarlama 6nerdiler. Oneri ilk asamada, barigin gergeklesmesi ha-
linde yaratilabilecek herhangi bir Filistin olusumu ile krallik arasin-
daki iligkileri belirlemek i¢in, FKO ile bir antlagmay1 éngoriiyordu.
Bu, iizerinde Arap-Israil catismasinin gelecekteki bir ¢oziimiiniin
goriisiilebilecegi bir gerceve saglayacakti.24 Kafasinda bu diisiin-
ceyle, Kral Hiiseyin FKO bagkan1 Yaser Arafat’a iki elgi eliyle bir
mesaj gonderdi. O, FKO'nii BM Giivenlik Konseyinin 242 say1ih ka-
rarini agiktan kabul etmeye zorladi ve Isgal Edilmis Topraklar ge-
ri almak igin esgiidiimlii bir Urdiin-FKO ¢ikis1 6nerdi.25
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Bu bulusma, iki taraf arasinda son derece tatsiz sekiz aylik go-
riismelerinin agihgini yapt1. Ozellikle iki sorunun agilamaz oldugu
ortaya gikti. Ilki, hem Reagan y6netiminin hem de Israil hiikiimeti-
nin, FKO'niin barig goriismelerine katilmasina onay vermeyi inatla
reddetmesiyle ilgiliydi. Amman, bu engelin iistesinden gelmek ni-
yetijrle, perde gerisinde ona yardimci olacak bir FKO “danigma ko-
mitesi“yle birlikte, FKO ile resmen baglantili olmayan Filistinlileri
de kapsayan bir Urdiin delegasyonu olusturmayi 6nerdi.26 Ancak,
Filistin liderleri goriismeci taraf rollerinin delege edilmesini red-
dettiler ve orgiitiin baris goriismelerinde resmen temsil edilmesi
gerektigi konusunda direttiler. ikinci sorun, Urdiinliilerin Bat1 Se-
ria'min kurtulusundan sonra BAK tipi bir yap1 yaratma onerileriyle
ilintiliydi2? FKO liderleri gelecekteki bir Filistin olusumunu Ur-
diin’e baglayacak kimi politik ¢at1 bi¢cimlerinin gerekliligini kabul
etmekle birlikte, konfederasyon iizerinde 1srar ettiler. Ustelik, onlar
bunun ancak bagimsiz bir Filistin devletinin yaratilmasindan son-
ra giindeme gelebilecegini 6ne siirdiiler.28 FKO'niin uzlasmazhg1
ve Israilliler ile Amerikahlarin benimsedigi 6diin vermez duruglar
karsisinda, Urdiin hiikiimeti hi¢bir manevra alanina sahip degildi.
Bundan dolay1, Nisan 1983'te FKO ile makul bir anlasmaya varmak
i¢in sarf edilen son bir ¢abadan sonra, hiikiimet girisimin sona er-
digini duyuran bir agiklama yayinlandi.

Bu, Urdiinliilerin FKO ile politikay1 esgiidiimleme gayretlerinin
bitis isareti degildi. Bolgede “ne savas ne barig” halinin barindirdi-
g1 ortiik tehlikeler ve Israil’in Bat1 Seria ile Dogu Kudiis'te iggalini
pekistirmeye devam etmesi, Urdiin’iin karar vericileri i¢in edilgen
kalmay: imkansiz kiliyordu. Bundan 6tiirii, 6nceki basarisizhikla-
rindan ¢ikarilmis kimi derslerle donanmus Urdiinliiler, Kral Hiise-
yin’in 1984’te Filistin Ulusal Meclisinin 17. agilisindaki konusma-
sinda duyurdugu yeni bir girisim baglattilar. Kral Hiiseyin, BM Gii-
venlik Konseyinin 242 sayili kararina dayandirilan bir baris antlas-
masina varmak igin, Urdiin ve FKO'niin BM himayesinde bir ulus-
lararasi konferans toplamak tizere politikalarini esgiidiimlemeleri-



Urdiin Dig Politikasinda Filistin Etkeni, 1967-1988 111

ni 6nerdi. FKO dahil, Arap-Israil catismasinin biitiin taraflarina ek
olarak, Giivenlik Konseyi'nin daimi {iyeleri de bu konferansa kati-
lacaklardi. Hiiseyin,ayrica ortak iligkilerinin ¢atisin1 kurmak iizere,
bir kere daha Urdiin-FKO gériismeleriyle baglayan agamah ve sis-
temli bir siireg 6nerdi.2?

Her ne kadar FKO Hiiseyin'’in girisimine derhal kagamak bir ya-
nit verdiyse de, 1985 Subat’inda iki taraf bir uzlasmay goriigtirken
anlamh bir ilerleme saglanmig gibi goriiniiyordu. Urdiinliilerin
antlagmaya iligkin ilk agiklamalari, FKO'niin Israil’le bagitlanacak
bir antlagmanin temeli olarak BM Giivenlik Konseyi'nin 242 sayih
kararin ve uluslararas: konferansa Urdiin-Filistin ortak delegasyo-
nunun bir pargasi olarak katilmay1 kabul etmis oldugunu ima edi-
yordu. Ayrica, bir baris antlasmasinin gerceklesmesi halinde, her
iki taraf Dogu ve Bat1 Seria arasinda resmi politik baglar kurmak
konusunda fikir birligine varmus gibi gériiniiyordu. Ancak, Urdiin
6diin vermeye ve bu iligkilerin temeli olarak konfederasyonu kabul
etmeye mecbur edildigi i¢in, bu bedeli olan bir bagar1yd1.30

Ne var ki, 6zellikle BM kararlar: ve uluslararas: konferansa ka-
tim gibi kilit sorunlarda, FKO varilan uzlagsma hakkinda Ur-
diinlinkiyle gelisik olan kendi yorumunu netlestirince, bu anlas-
manin yaratmug olabilecegi her tiirlii iyimserlik hizla dagildi.3! As-
linda, anlagma her iki taraf arasindaki politik gedigi daraltacak ¢ok
az seyi halletmis gibi goziikiiyordu. Taraflarin, Urdiin’den gelen
bir baris girisiminin bagarisinin 6niinde asilmaz bir engel olustur-
duklar1 kantlanan temel farkliliklar ¢oziilmeden kaldi. Urdiinliile-
rin bu siire boyunca FKO ile Reagan yonetiminin temsilcileri ara--
sinda bir bulugma gergeklestirmek i¢in ugrasip durdugu bir yillik
yogun diplomatik manevralara ragmen, biiyiik 6lgiide FKO'niin
BM Giivenlik Konseyinin 242 sayili kararim agikga kabul etmeyi
veya bagimsiz devlet yoniindeki taleplerinden vazge¢cmeyi reddet-
mesi yiiziinden, azilerleme saglandi. Bu ¢ikmazin devam etmesi ve
kralligin bolgesel tehditlere maruz kalma kirilganhginin hi¢ olma-
dig1 kadar biiyiimesi karsisinda, Kral Hiiseyin girisimden vazgeg-
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mek diginda zayif da olsa bir secenek gormedi. Subat 1996’daki do-
kunakh bir konusmasinda anlasmay: gegersiz saydigini ilan etti. O,
basarisizigin kabahatini dobraca FKO'niin iistiine yikt1 ve orgiit
giivenilebilir olmadig1 miiddetge, Urdiin’iin politikasin1 FKO ile
yeniden eggiidiimlii hale getirmeyecegi konusunda iisteledi.32 Kra-
Iin konusmasinin sonrasinda, Urdiin Hiikiimeti tarafindan ahinan
onlemler rejimin daha tek yanh bir politika izleme kararhiligina ta-
niklik ediyordu. Ne var ki, bunu ¢ar¢abuk gergeklestiren karar ve-
riciler, kendi stratejik dis politika hedeflerinin pesinde kosarken ne
FKO'nii ne de Filistin etkenini gormezlikten gelebilirlerdi. Arap-is-
rail uzlasmazligimn ¢oziimiine yénelik Urdiin politikasinin para-
metrelerinin Rabat zirvesinin kararlar tarafindan belirlenmesi de-
vam etti. Sonug olarak, kendi uzun dénemli hedeflerine ulagsmak
icin Urdiin hala Filistinlilerin ortakligina ihtiyag duyuyordu. Ama
Urdiin’iin politikalar1 kargisinda daha uysal davranan alternatif bir
Filistin liderligini yiireklendirme ¢abalarinin egi bulunmaz bir ba-
sarisizlik 6rnegi oldugu ortaya gikti. Bat1 Seria Filistinlileri FKO’yﬁ
acikca desteklemeye devam ettiler33 ve bu topraklar kalkindirmak
icin hazirlanmis bes yillik plan bigimindeki ekonomik 6zendiriciler
durumda higbir degisiklige yol agmadi.34 Urdiin’iin ¢abalari, agik-
¢a FKO'nii devre digi birakmak igin tasarlanmis bir planin finans-
manini kisan Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi 6teki Arap devletleri
tarafindan da engellendi. Onlar, 1979 Bagdat zirvesinde kurulan
“Isgal Edilmis Topraklara Daimi Destek i¢in Urdiin-FKO Ortak
Komitesi” aracihiyla sermaye kanali agmayn tercih ettiler.35 Aralik
1987’de patlak veren intifadamin FKO'ye kazandirdig politik iti-
barla birlesen bu iki etken, Urdiin’iin politikasin1 ve Urdiin liderli- -
ginin BM Giivenlik Konseyinin 242 say1ili kararin1 ve bagimsiz bir
Filistin devleti yaratmadan 6nce Urdiin’le konfederasyonu kabul
ettirmek i¢in Orgiitii baski altina alma girisimlerini fiilen baltaladi.
Ustelik, biitiin bunlar karar alma siireglerinde yer edinen Filistin et-
keninden kaynaklanan kisitlar1 azaltmay1 amaglayan Urdiin giri-
simlerini, bir kars: etkiyle gegersizlestirdiler.
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Urdiin’iin Temmuz 1988 tarihli, Bat1 Seria ile yasal ve idari ba-
kimdan baglar1 koparma karar1 bu basarisizliga verilmis dogrudan
bir kargilikti. Birgok bakimdan, Urdiin’le FKO arasindaki politik
gli¢ dengesini eski durumuna getirecek bir politika tasarlanmustu.
Urdiinliiler, bunun &rgiitii Bat1 Seria’da kralligin merkezi roliinii
acikca kabul etmeye ve bunun sonucu olarak Urdiin’iinkiyle daha
mutabik politikalar benimsemeye zorlayacagini umdular. Bu yiiz-
den, baglar1 koparma Urdiin dis politikasinin stratejik hedeflerinde
bir kayma anlamina gelmedi. Kral Hiiseyin, hi¢ yoksa Bat1 Seria’y1
geri alma vaadine bagl kalmaya devam etti. Stratejik bir kayma
soyle dursun, bu bir yandan Urdiin‘iin Isgal Edilmig Topraklarla
uzun dénemde baglarini gii¢clendirmek; 6te yandan da, “Filistin et-
keni” dahil, karar alma siiregleri iizerinde etkide bulunan degis-
kenlerin olumsuz etkisini azaltmak i¢in diigiiniilmiis bir taktik ka-
rardL

Sonug

Bu boliim Hasimi rejimi ile onun Filistinli vatandaglar1 ve Ur-
diin’iin Arap-Israil ¢atigmasini1 sona erdirilmesinin amaglayan
1967-1988 donemi politikasin etki altina almig FKO arasindaki ii¢
tarafh iligkilerin karmagikhigim sergilemeye calisti. Besbelli, bu ne
sirf politika olusturma konusunda bir kisitliikt: ve ne de bunun en
6nemli yan olmas! kaginilmazdi. Bununla birlikte, Filistin etkeni
Urdiin liderligince izlenen siiregler ve taktikler iizerinde bir etkiye
sahip oldu. Bu, Urdiinliileri ilk olarak federasyon, daha sonra kon-
federasyon lehine, Haziran 1967 6ncesinde var olan statiikoya geri
donme tutkularindan vazge¢meye mecbur etti. Ayrica, 1974'ten
sonra Urdiinliiler Israil'le bir antlagma pesinde kosarken FKO'niin
diislincesini siirekli olarak dikkate almaya zorlandilar. Dolayisiyla
bu, ast statiisiine ragmen bir politik azinligin egemen bir rejimin
dis politikasi ilizerinde etkide bulunabildigi tarzin bir 6rnegidir.
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VI

BiR AZINLIGI SEYTANLASTIRMA:
IRAK KURTLERI ORNEGI!

Khaled Salih

Bagka ne olursa olsun, her modern devlet, tarihinin her noktasinda,
hem hummal: bir ideolojik yapint: hem de heybetli bir pratik gercekliktir.
Onlara dair bagka ne dogru olabilirse olsun, modern diinyamn insan sa-
kinlerinin ezici cogunlugu, belirli bir modem devletin birer uyrugudurlar.
(Olmayanlarm vay haline.)?

“Ayni devlet tarafindan giderek bir i¢ diisman olarak tanimlan-
diklar1 halde, belirli bir modern devletin uyrugu olanlarin vay ha-
line” diyerek, John Dunn’in ifadesine daha vurgulu ve garpic1 bir
ek yapilabilir. I¢ diigmanlar olarak, onlara verilen resmi vatandag
unvany, bir kiilfet; giivenliklerine, geleceklerine ve muhtemelen bi-
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reysel ve kolektif yasamlarina yonelik bir tehdit olmanin disinda
tiimiiyle anlamsizlagir. Boyle bir baglam i¢inde, modern devletin
kendi uyruklarinin yasamlarinin her y6nii iizerinde yaygin ve bu-
yurgan bir yetkeyi talep etme hakkina sahip olmasinin adam akill
dramatik sonuglarn olabilir. Devlet, zorlama araglarinin mesru teke-
linin, isbasindaki hiikiimet tarafindan kendi amaglar1 ugruna kul-
lanilmasini talep ettigi ve hem bu talep hem de devletin kendi uy-
ruklarina kars1 siddet kullanmas: uluslararas: toplum tarafindan
mesru goriildiigii taktirde, bu 6zellikle boyle olur.

Ortadogu’daki Kiirtler 6rnegi, byle bir duruma ickin tehlikele-
rin eksiksiz bir tasvirine olanak saglar. Bili Bowring’in 2. béliimde
irdeledigi gibi, Birinci Diinya Savasi’'nin sonucunda Iran, Irak, Tiir-
kiye ve Suriye gibi yeni modern devletlerde birer azinlik haline ge-
len Kiirtler, daha onceleri Osmanl ve Iran imparatorluklarmm uy-
ruklar olmuslardi. 1920'lerin baglarindan beri, kendi eski emperyal
yonetim tarzlarindan kokten farkh tasarimlara sahip devletlerin
vatandaglar1 ve uyruklan olarak yeni kimlikler benimsemek zorun-
da kaldilar, cogu kez “ulus-devletler”in dogusu olarak génderme-
de bulunulan bu siireg, bu béliimiin iizerinde yogunlasacag Irak
orneginde ¢ok barizdi.

Sozde Tanima - Fiili Egemenlik

Kendi sinirlar i¢inde yasayan bir azinliga veya halka bir devlet
tarafindan verilen birtakim tepkilerin uluslararas1 hukuka aykirih-
g1 bu kitabin baginda incelendi. Tayfin bir ucunda soykirim sugu
bulunurken, 6teki ucunda kendi kaderini tayin hakkinin verilme-
siyle uzlastirilabilen tam tanimina duruyor. Gergi fiili uygulama,
rahatlikla siniflandirlabilir farklihikta tek bir karsilikla cakismaktan
¢ok, bu tiir degisik stratejilerin 6gelerinin bir bilesimini kapsamaya
daha uygun diigiiyor. Bu boliimiin sergileyecegi gibi, Irak’taki
Kiirtlerin bagina gelenler, bu tiir bir stratejiler bilesiminin net or-
neklerini sunar. Bu béliim ilki Ingiliz denetimi altindaki 1920'li ve
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1930'lu yllar, ikincisi Baas Partisi iktidarinin 19801i yillar1 olmak
tizere, iki d6nem tizerinde yogunlasacaktir.

Daha 6nceleri basta bir askeri isgalci, daha sonra ise Milletler
Cemiyeti mandasmin yiiklenicisi olarak Ingiltere’nin egemenligi
altinda bulunan Irak, resmi bagimsizhigim 1932’de kazandi. Yeni
devlet Ingiltere tarafindan iig ayr1 Osmanl vilayetinden olusturul-
du. Irak hem somiirgeci yonetim zamaninda hem de monarsik,
cumhuriyetgi ve sosyalist rejimler déoneminde birtakim miizmin ge-
liskilerin sahnesi oldu. Modern Irak tarihini boydan boya belirle-
yen en biiyiik ¢ekisme ve endise alani, devletin Kiirtlerin talepleri,
hiilyalar ve sikayetlerine verdigi yanitlar ve bunlarla ilgili politik
stratejisidir.

Bu konuda Ingiltere’nin benimsedigi strateji, ey iyi “sézde tan-
ma fiili egemenlik” seklinde tarif edilebilirdi. Resmi diizeyde, In-
giltere’nin ve daha sonra Irak’in denetimindeki Musul Vilayeti'nde
yasayan Kiirt halkinin 6ykiisiiniin baslangici, olumlu bir baglangig-
t1. Ornegin, Bagdat'taki Ingiliz Yiiksek Komiseri, Milletler Cemiye-
ti'ne Irak Kiirtlerinin ¢ogunlugunun “gittikce artan 6l¢tide iilkenin
ulusal yasaminda kendi dogal rollerini oynamak” egiliminde ol-
duklarinin bilgisini verdi. Oykiiniin bu gesitlemesi iginde, Irak Hii-
kiimeti “farkli 6gelerin kurabilecegi birlesik bir devleti layikiyla
kavramig” ve “Yakin Dogu iilkeleri arasinda bir 6mek olustur-
mug”tu.3 Ustelik, Irak hiikiimeti “ehliyetli kisilerin mevcut oldugu
her durumda Kiirt bolgelerindeki resmi goérevlere Kiirtlerin atan-
masina oncelik tanidig1 ve Kiirtlerin kiiltiirel 6zlemlerinin gergek-
lesmesi igin genis firsatlar saglayan bir politikay1” daima izlemek-
te oldugu igin 6viiliiyordu.# 21 ocak 1926'da, Irak Bagbakan1 Abd
el-Mubhsin el-Sad"un Millet Meclisindeki bir gériismede sasirtic1 bir
konusma yaptr:

Efendiler! Irak’in biitiin 6gelerine haklarin1 vermedikge bu ulus ya-
sayamaz... Kiirtlere haklarin1 verecegiz. Onlarin memurlar: onlar-
dan olmaly; dilleri onlarin resmi dili olmal1 ve ¢ocuklari okuilarinda
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kendi dillerini 6grenmelidir. Ister Miislim isterse gayri-Miislim ol-
sun, biitiin dgelere diiriist ve adil davranmak ve haklarim vermek
boynumuzun borcudur.®

Ama resmi belagat tanimay1 vurgulasa bile, basta gelen arag
olarak Ingiliz Kraliyet Hava Kuvvetlerinin (RAF) devreye sokuldu-
gu pratikte askeri ¢6ziimii amagladi. 1920'ler ve 1930’lardaki biitiin
Kiirt bagkaldirilarinin bastirilmasinda RAF'tan yararlanildigindan,
hava giiciiniin gelistirilmis kapasitesi ilk olarak Kiirt boélgelerini
Irak egemenligi altina sokmak i¢in kullamildi. Simdiki Irak’in bi-
¢imlendirilmesinde belirleyici temel etken olan bu hava-denetimli
¢oziim, Kiirtlerin iizerinde felaket etkisi dogurdu® ve Irak devleti-
nin mesrulastirilmas1 ve oturtulmas: siirecinde yasamsal bir 6gey-
di. 1919-20 kisinda Kiirdistan’daki huzursuzlugu bastirmak igin
bagvurulan bombardimanlardan sonra, Ingiliz Naip-General,
“RAF’1n son derece ¢etin kosullarda hayranlik uyandiran” bir go-
reviifa etmesini 6vdii.” Kiirt bélgelerinin ¢ogunda, RAF dogrudan
Irak yonetiminin dayatilmasinin belirgin bir cisimlesmesiydi.8
Manda y6netimi boyunca, Kiirdistan daglar1 neredeyse yillik sefer-
lere® maruz kald1 ve 1931-32'de RAF isyan bolgesindeki pek gok
Kiirt koyiinii bombaladi.

Hava kuvvetleri Ingiliz gorevliler tarafindan Irak’ta “giivensiz-
lige ve diizensizlige agilan kapilar1 kapatan bir anahtar” olarak go-
riiliiyordu.10 Irak’in Kiirt bélgeleri, hava kuvvetleri miirettebatina
etkin goérev kosullar altinda talim yapmanin miikemmel bir firsa-
ti1 sundu. Bir Ingiliz gorevli, Kiirdistan’daki birliklerin “hemen
hemen giinliik olarak meydana gelen kiiciik gosteriler tiiriinden
biiyiik firsatlar”a sahip olmasindan sevkle sz etti. Mayis 1925’te
Leo Amery (Somiirgeler Bakani), bu “harika tatbikat arazisi”ni
gozden ¢ikaracag icin, antlasma dénemi sonunda Irak’taki hava
kuvvetlerinin geri ¢ekilmesine itiraz etti. Taraftarlarina kars
1920'ler boyunca pek ¢ok kez bombardiman hiicumlarina bagvuru-
lan Kiirt isyanin lideri Seyh Mahmut, “hava operasyonlarinin plan-
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lanmasi ve yiiriitiilmesinde bize bu kadar deneyim kazandirdig:
i¢in, saka yollu RAF Egitim Miidiirii olarak adlandirild1”. Bunlar
ve oteki hava kuvvetleri operasyonlarn iizerine yiizlerce rapor ba-
sild1 ve Kurmay Koleji ile iilke i¢ci komuta kademelerinde egitim ve
egretim amaciyla dolagima sokuldu.!!

_ Sivilleri cezalandirici bu eylemler (veya resmi Ingiliz diliyle
“pasifize etmek” igin bagvurulan bu eylemler)1?, ugaklarin cografik
engel mesafesinin veya daglarin 6tesini vurabildigini kanitlads. Ye-
ni devletin smirlarina uydurulmak igin, asiret kdylerinin ve kentsel
alanlarin yikima ugratilmas: bigiminde, Kiirt halkinin 6demek zo-
runda kaldig1 bedel sorusu ise ortaya ¢ikmamus gibi goriiniiyor-
du.13 Her ne kadar o sirada sdz etmeye deger bir Irak biirokrasisi
yoktuysa da, sonradan Irak giivenlik doktrinine damitilacak olan
denetim yontemi ve uygulamas: buydu.

Ne var ki, o siralarda bile, bu stratejiler yalnizca Kiirtlerin tem-
silcilerinden degil, ayn1 zamanda Ingiliz kaynaklarindan da baz
elestiriler aldi. Bu elestirmenlerden biri, Kiirt sorunlarinda uzman-
lagmus bir Ingiliz gorevlisi olan C. J. Edmonds’tu. Edmonds, bir i¢
raporda “resmi gorevlerde Kiirtlerin istihdami” ile “Kiirtlerin var-
liginin resmen taninmas1”nin kasith olarak birbirine karistirilmasi-
na kars1 uyanda bulundu. Bu iki seyin tiimiiyle farkh oldugu konu-
sunda 1srar etti. Edmonds, bir dil yasasinin ¢ikarilmasi ve Irak bay-
raginda bir Kiirt simgesinin kabul edilmesinde ifadesini bulmasi
gereken, Kiirtlerin Kiirtler olarak varliginin taninmasini savundu.
Bir Kiirtce egitim miidiirii de atanmal ve Kiirtge geviri biirosu ku-
rulmaliydi. '

Resmi makamlar Edmonds’un tavsiyesini izlemis ve Kiirtlere
kars1 kazanici bir yaklasim benimsemis olsaydilar, “onlar: Irak dev-
letinin en saglam &gesi“ne doniigtiirmek miimkiin olacakt.14 Ed-
monds kendi liberal goriislerine uygun olarak, Irak’ta bir Kiirt so-
runun varhigin inkar ettikleri zaman “iilkedeki diinyadan habersiz
politikacilarin ve Bagdat'taki biirokratlarin siradan tutumlari”ni ki-
nad1. Uygulamada bu, “Kiirtlerin duyarhliginin her disavurumunu
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bastirmak icin ‘gerekli adimlar1 atmak’ (ittikhadh al-tadabir al-la-
zimd) lizere tagradaki makamlara” emirler ¢ikarilmasi demekti.15

Edmonds, yine bir diger i¢ raporunda, 1922 ile 1926 aras1 d6-
nemle ilgili olarak, “bitkinihtiyarlarin klisesi” diye adlandirdig; se-
ye nefretini dile getirerek sunlar: sdyledi:

Havadan dagitilan tehditkar bildiriler, kéylerin bombalanmasi, as-
keri gecit torenleri, asiretgiligin desteklenmesi, basibozuk turuncu-
siyahlilar, Seyh Mahmud’un miilklerinin miisaderesi ve benzeri.
Biitiin bunlar o siralarda kaginilmaz olabilirdi; simdi tamamen uy-
gunsuzdurlar. Her durumda bedel muazzam olacaktir... Durum
politik bir durumdur ve ¢oziim de politik olmalidir.16

Ayrica su sozler de Edmonds’a mal edilerek alintilandi: “Hig
kimse Kiirt sorununun ¢ozilimiiniin gergek¢i uygulamasinin giic-
liiklerle dolu oldugunu inkar etmiyor, gel gelelim biitiin gayretler
bunlarin iistesinden gelmemeye yogunlagtirihyor.”17

On yillar sonra Irak’taki Kiirt sorununa politik bir sorun ola-
rak teshis koyma noktasina geldiginde, Irak Baas Partisi Ed-
monds’la ayn1 sonuca vardi. 1980’lerin ortasinda, Bagdat’taki Ba-
asrejimi Kiirt sorununu tedavi etmenin veyabertaraf etmenin im-
kansizligina giderek ikna olunca, bir “¢6ziim” bulma konusuna
yogunlasmis ¢abalar bagladl. Ama tanimanin 6gelerini igerse bile,
Kiirt sorununun ¢6ziimiiniin Baasg1 ¢esitlemesi, C. J. Edmonds ta-
rafindan onerilenden koklii bigimde farkhydi.18 S6zde tanima-fi-
ili egemenlik cifte stratejisinin tersine, Baas rejimi isi “yasal tani-
ma-fiilen imha etme” olarak s6z edilebilecek bir strateji gelistir-
meye vardird.

Yasal Tanima-Fiili Imha

Kiirtlerin yagadig1dort {ilkeden, yalmzca Irak’taki politik lider-
lik done done Kiirtlerin bagka hicbir yerde olmadig kadar tanindi-
g ve politik haklardan yararlandigin ileri siirebildi.1? 1970’lerin
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baginda Kiirtlere resmen 6zerklik verildigi dogrudur. Buna ragmen
Kiirtlerin politik yasamanin gercekligi, simdiki Baas rejiminin ikti-
dar1 ele gegirdigi 1968’den beri oldukga farkli bir dogrultuya giril-
digini gosteriyor. Kendi Janus-benzeri politikalarinin bir ytiziinii
dis diinyaya gostermek Irak makamlarinin isine yaramus olsa bile,
fran-Irak savaginin son yilinda Kiirt kasabas1 Halepge’nin bomba-
lanmas: gibi olaylar, goézlemcilerin belagatin ardindaki gergeklik
hakkinda esash kavrayislara ulasmasini sagladi.

Korfez savasi bitinceye kadar Irak’in Kiirtlere kars1 politikasinin
ayrintilarin1 edinmek miimkiin olmadi. 1991 ilkbaharindan sonra,
Kiirt bolgelerine gergeklestirilen ziyaretler yoluyla belgelere ulas-
mak, taniklarla yiiz yilize goriismek ve sag kalanlarin gosterdigi
toplu mezar bolgelerine adli kanit toplayan heyetler gondermek
olanakli hale geldi. En 6énemlisi, cok sayida Irak hiikiimet belgesi
Kiirtlerin eline gecti. Mevcut biitiin kanitlar bir yonelise isaret edi-
yordu: Irak hiikiimeti Irak’ta yagsayan Kiirtlerin kokiinii kazimay:
aklina koymustu. Onlarin pratikte soykirimi amaglayan seferberli-
gi, Anfal adlandirmasiyla en ug noktasina ulagti. Bu ad altinda ger-
ceklestirilen operasyonlarin, dogusundan beri Irak biirokrasisi ta-
rafindan iistlenilen en gizli ve etkili girisimlerden biri oldugu anla-
sild1.

Anfal20

1988’de Kiirt sivillere kars1 kimyasal silahlarin kullanilmis oldu-
gu resmen inkar edildigi halde, Irak rejimi ne kamuoyu 6niinde ne
kendisinin i¢ belgelerinde Anfal denilen seferberligi bir kere olsun
yalanlamadi. Kur’an’daki bir surenin ad1 olan Anfal, Irak hiikiime-
tinin kendi kamuoyu duyurularinda ve i¢ andicinda kullandig: bir
resmi askeri kod addi. Anfal, 1988 Subat'inin sonu ile Eyliil’iiniin
bas arasinda, cografik olarak alt1 ayr1 Kiirt bolgesinde yiiriitiilen
ve toplam sayisi sekiz olan esgiidiimlii bir seri askeri saldirtya ve-
rilen add1.
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Anfal'in Kiirt kdylerine ve direnisine kars: birtakim askeri saldi-
rilar anlamina gelmekten daha ¢ok, binlerce koyiin tahribiyle bas-
layan bir dizi 6nlemi 6ngordiigiiniin zikredilmesi 6nemlidir. Diger
Ogeler, lst liste kimyasal saldirilardan sonra kirsal niifusun bir ara-
ya toplanmasi, kamplara nakledilmesi, yalitma, yoluyla esirlere 6z-
gl islemlere tabi tutulmasi ve i¢lerinden 6ldiiriilmesi gerekenlerin
belirlenmesinden oluguyordu. Farkl gruplar farkl akibetlere yolla-
niyordu: kadinlar ve gocuklar 6zel kamplara, yaghlar Giiney Irak’a
ve 15 ile 50 yas arasi erkekler ise biiyiik bir gizlilik altinda mezar-
lik bolgelerine. Onceden kazilmis toplu mezarlarin yaninda biiyiik
erkek gruplarin 6ldiirmek icin idam mangalar1 gérevlendirilmisgti;
sonra bunlarin {izeri 6rtiildii ve kurbanlarin yazgisina iligkin biitiin
bilgiler yok edildi.

Aslinda, Anfal hiikiimetin yirmi yila yakindir izledigi Kiirt bol-
gelerini Araplagtirma politikasinin mantiksal bir uzantistydi. Ozel-
likle 1968’ten itibaren, Baas Partisi pek ¢ok vesileyle Kiirtleri kor-
kung bir merhametsizlikle cezalandirmis oldugu igin, biitiin dehge-
tine ragmen bu seferberlik goriilmemis bir sey degildi. Modern yo-
netim ve uzmanlik tekniklerinin etkili bicimde esgiidiimlendigi 6n-
ceden planlanmis ve tasarlanmis bir girisim oldugundan, Anfal
higbir gekilde Iran-Irak savaginin bir tiirevi veya iiriinii sayilmama-
ldur. Iran-Irak savasi, Bagdat’a, Kiirtleri dize getirmeyi amaglayan
siiregen ¢abalarin1 doruga tirmandirmak igin ele gecirdigi firsat1
kamufle edebilecegi ¢ok elverisli bir ortam sagladu.

Bu yiizden Anfal, politik bir soruna uygulanan ve 6nemli bir
unsuru Kiirtlerin seytanlagtirilmasi olan politik bir ¢6ziimdji. Ilk el-
den, Anfal'in kod ad olarak segimi agiklayicidir. Boyle bir segimle,
seferberligin “inanmayanlar” nitelemesine maruz kalanlar Kiirtler-
di. Onlarin oturma boélgelerine “yasak bolgeler” dendi. Bir bolge-
nin isyancilardan kurtarilmas: “arindirma” olarak sunuldu. Kiirt
gerillalarinin “sabotajcilar” olarak gosterilmesi usul haline geldi.
Isyancilarin mensup oldugu partiler “ajan Kiirdistan Demokrat
Partisi” 6rneginde oldugu gibi, “ajan” 6neki aldilar. KYB'ne (Kiir-
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distan Yurtseverler Birligi) “Iran ajanlar1” diye atifta bulunulurken,
KDP “hainler yatag1” olarak adlandirildi.2! Bu tarifler zaten olum-
suz ¢agrisimlar yiiklii olsalar bile, seytanlastirilmis Kiirtleri maddi
olarak yok etme siirecinin somut olarak nasil gerceklestigi, Anfal
seferberligi yonetiminin bir ¢6zlimlemesiyle anlasilabilir.

Asagida tanitlanacag gibi, Irak rejimi Irak toplumunun iginde
yasayan biiyiik sayida insanin yasamin el ¢abukluguyla yikima
ugratmada basariliydl. Bu dikkate deger bir yetkinlikle kotarildi.
Biitiin kanitlar, Irak devlet biirokrasisinin, Zygmunt Bauman’a
farkh bir dille atifta bulunacak olursak,22 ayr1 bir modern gesniyle
birlikte -fillen Mart 1987 ile Nisan 1989 aras1 donemde devam
eden- bir Kiirt soykirimi tertipleyip gerceklestirdigini gosteriyor.
Her ne kadar kitle kiyimlar1 modern bir bulus degilse de, toprak
esasina dayali modern devlet sinirlan igindeki ¢agdas kitle kiyim-
lar1 modern bir bulustur. Modern devlet:

bir yandan her tiirlii kendiligindenciligin fiili yokluguyla, ote yan-
dan ise akila ve 6zenle hesaplanmis bir tasarimin baskinhgiyla
ayirt edilir. O olumsalligin ve olasiigin neredeyse biitiiniiyle elen-
mesiyle ve grup heyecanlart ile kisisel giidiilerden bagimsiz olmak-
la goze garpar.23

Modern soykirimin amagh bir soykirim olmasi bu yiizdendir.
Onun “daha iyi ve kokten farkli bir toplumun biiyiik vizyonu”dan
beslenen bir bakis agisiyla donanmus 6nciileri ve yoneticileri vardir.
Topluma bir “bah¢ivanin vizyonu”yla'yakla§1llr: “diizenli ve gilizel
bir bahgede olmasi gerekenden ¢ok olmamalar i¢in, ayrik otlar1 6l-
melidir.“2* Irak’in Baasg1 yoneticileri avuglarinin iginde daima
‘ ahenkli, catismadan bagisik, diizenli, denetlenen ve uysal bir top-
lum yaratmay:1 arzuladilar. Baasqi Arap Irak1 diisiinii tedirgin
eden ayrik otlar1 olarak Kiirtler, pan-Arabizm belagatina dayandi-
rilan bu vizyona ana itirazi olusturdular.

Ama Baascilar vizyonlarini maddilestirirken sabirh oldular. Yir-
mi yil1 agkin bir zaman zarfinda, giiglerini adim adim yogunlagtira-
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rak konumlarini pekistirdiler. Onlar hiilyalarindan asla vazge¢me-
diler. “Modernist hiilya, akilc1 eylemin modern araclarini tekelleg-
tirebilen bir mutlak iktidarla kusatildig1 ve bu iktidar etkili, top-
lumsal denetimden kurtuldugu taktirde, ardindan soykirim ge-
lir.”25 Ve Baas Partisi’nin denetimindeki Irak orneginde olan, tami
tamina budur.

Irak Kiirtlerini ele alirken ¢abucak goze ¢arpan etkenler veya
Sarah Gordon tarafindan saptanmis bes etken 6nemlidir: Kiirt kar-
sit1 koktenci bir kampanya; bunun giiglii ve merkezi bir devletin
politikasina doniistiiriilmesi; dev ve etkili bir biirokratik aygita ku-
manda eden bir devletin varlig1; “olaganiistii hal”in, yani onu sevk
ve idare eden hiikiimete ve biirokrasiye baris zamaninda muhte-
melen daha ciddi engellerle karsilasacagi konulardan kurtulma
olanag veren olagandisi savas zamani halinin varligi; ve son ola-
rak, halk veya uluslararas: toplum?6 tarafindan miidahale edilme-
yen bu gidisatin genellikle edilgen kabulii.2” 4

Bu kosullar altinda Kiirtlerin yiginsal kiyimi farkl devlet orgiit-
leri tarafindan yerine getirilecek biirokratik bir gérev olarak sunul-
du. Ordunun, partinin kabarik sayidaki haber alma biriminin igin-
deki biirokratlar ve sivil yonetim, herhangi bir ahlaki sorumluluk
olmaksizin incelikli bir islevsel isboliimiiyle donatildilar. Verilen
gorevin tanimu geregince, Irak’ta biirokrasi ender goriilen bir akil-

-alik ve etkinlik derecesi sergiledi. Bir tek kiginin bile Anfal’tn idam
mangalari finalinden kagmay1 basaramamasi, ancak biirokrasinin
kendi yontemlerini ve etkinligini yetkinlestirme yetenegiyle acikla-
nabilir.

Kiirtlerin bertaraf edilmesiyle ilgili biirokratik siire¢ yasamsal
o6nemde ii¢ asamadan ibaretti: tanmtmlama, bir araya toplama (veya ele
gecirme) ve imha etme. Anfal tarafindan hedef alinacak olanlarin be-
lirlenmesi siireci, Mart 1987’de, Saddam’in yegenlerinden birinin,
Ali Hasan el-Majid’in, Baas Sosyalist Partisinin denetimindeki Ku-
zey Irak Biirosu'nun genel sekreteri olarak “6zel kuvvetler”e atan-
masiyla basladi. El-Majid, ilk asamada “sabotajcilar”in miilkiyet
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haklarin1 kaybedeceklerine ve yasaklanmus koylerin biitiin sakinle-
rinin yasal haklarinin askiya alindigina dair bir kararname ¢ikard.
Bunu, rejime diismanliklari istihbarat birimlerince saptanmis yara-
_ lisivillerin ve “sabotajcilar”in birinci dereceden akrabalarinin idam
edilmesi izleyecekti.

Haziran 1987’de, kaldirilamaz sinirlar -“biz”le “onlar” arasinda
bir kirmizi1 hat- ¢gekme siireci, iki kalic1 emirler dizisinin ¢ikarilma-
styla yasallastirildi. Bunlar basit bir aksiyoma dayandirildr: “yasak-
lanmus” kirsal bolgelerdeki biitiin Kiirt sakinler pesmerge (gerilla sa-
vascilar: icin kullanilan Kiirtge s6zciik) asileriyle bir tutuluyordu
ve buna gore muamele goreceklerdi.

El-Majid’in ilk talimatlari, “6ldiirme kastiyla ates agma politika-
s1” yoluyla “yasak bolgeler”de insanin her tiirlii mevcudiyetini ya-
saklamakt1. Urpertici netlikte bir dille ayrintilandirilmis olan ikinci
talimatlar, kitle kiyimlarinin duraksamaya diisiilmeyecek bigimde
6zendirilmesini kapsiyordu. 4. maddede ordu komutanlarina “ya-
sak bolgelerde bulunan en ¢ok sayida kisiyi oldiirmek igin, gece veya
glindiiziin her aninda, ugak, helikopter veya topgu kullanarak geli-
siglizel bombardimanlar gerceklestirme”leri ve “sonuglardan ha-
berdar etme”leri emrediliyordu.28 5. maddede ise, el-Majid sunu
emrediyordu:

Bu koylerde ele gegirilen herkes tutuklanacak...ve bunlar giivenlik
birimleri tarafindan sorgulanacaktir. Kendilerinden ise yarar her-
hangi bir bilgi edindikten sonra 15 ile 70 yas arasinda olanlar idam
edilmelidir; siirekli olarak bilgilendiriniz.2

Irak ugaklar ilk kez 1987 Nisan’1 ortasinda, cogunlugu kadin ve
cocuk olmak iizere yiizden fazla kisiyi 6ldiirerek, savunmasiz sivil
koyliilerin iizerine zehirli gaz atti. Bu saldirilar, rejimin ayrim go-
zetmeksizin biiyiik sayida sivil Kiirdii 6ldiirmeye ne 6l¢iide hazir-
landiginin ilk gostergeleriydi. 18 aylik bir donem zarfinda bu tiir
saldirilarin en az 40 tanesi belgelendi.

Hiikiimet ve pesmerge denetimindeki bolgeler arasinda bir
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tampon bolge olusturmak suretiyle bir “biz” ve “onlar” durumu
yaratmak icin, koy bosaltma veya “toplulastirma”nin ii¢ asamali
bir programi 1987 Nisan’1 ortasinda baglatildi. Programun ilk iki ev-
resi boyunca, ¢ogunlugu hiikiimet denetimindeki bolgelerin belli
bagh anayollarinin yakininda bulunan 700’den fazla kdy yakild1 ve
buldozerlerle diizlendi. Iran-Irak savasinin gerekleri iigiincii aga-
manin ertelenmesine yol act1; ancak, daha sonra Anfal operasyon-
lar1 sirasinda bu agama da yiiriirliige kondu.

Imha edilecek gruplarin belirlenmesinde, 17 Ekim 1987’ deki ge-
nel niifus saymmi en 6nemli tek idari aracti. Hiikiimet ve pesmerge
denetimindeki bolgeler arasinda bosaltilan kéyler vasitasiyla bir
tampon bolge yaratmig olan Baas Partisi, yasak bolgelerin sakinle-
rine bir iiltimatom gonderdi: ya “ulusal saflara geri donecek”siniz
-bu yuvaniz1 ve gegim kaynaklarinizi terk etmeniz ve giivenlik giig-
lerinin gbzetimi altindaki igren¢ kamplarda mecburi yeniden iska-
n1 kabul etmeniz demektir-; ya da Irak vatandashgin1 kaybedecek
ve bir asker kagag1 olarak goriileceksiniz. Bu ikinci tercih, Devrim
Komuta Konseyinin Agustos 1987’de yayinladig1, asker kagaklari-
na 6liim cezasi getiren kararnamenin konusuydu. “Ulusal saflar1”
secmemek, aslinda parti orgiitleri eliyle uygulanacak bir 6liim ce-
zasl hiikmiiyle ayni sey demekti. Niifus sayimi tarihinin 6ncesinde,
rejimin kosullan disinda iki yaka arasinda herhangi bir temas1 ve
gidis gelisi 6nlemek icin giivenlik ve istihbarat giigleri tarafindan
etkin 6nlemler alind1

Niifus sayimi donemi yaklagtikca, el-Majid hedef gruplarin
etrafindaki kugatmay1 daha da arttirdi. O, istihbarat birimlerine
hala hiikiimetin denetledigi bolgelerde yasayan “sabotajc1” aile-
lerin teker teker ayrintil dosyalarinin hazirlanmasini emretti;
dosyasi hazirlanan ¢ok sayida kadin, gocuk ve yash pesmerge ak-
rabalariyla ayni yazgrny: paylasmak iizere zorla kirsal bolgelere
gonderildiler. Bu niifusu elekten gecirme teknigi, ayn1 zamanda
kim yasamali kim 6lmeli konusunda Anfal boyunca verilmis en
onemli karard.
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Anfal'ln bu tanimlama evresinin tamamlayicisi olarak, kirsal
niifusun yerlesim alanlarini tahrip eden askeri operasyonlar giin-
deme geldi. Kiirt askeri iislerine kars1 yildirim hiicumlar egliginde,
bu operasyonlarin ayirt edici 6zellifi hem pesmerge hedeflerine
hem de sivil hedeflere havadan kimyasal saldirilarla baglamasiydu.
Ilk hiicumdan sonra, kara birlikleri ve hiikiimet yanhsi Kiirt mili-
tanlar (cash) yollar1 iizerinde insan yerlesimiyle ilgili ne varsa tah-
rip ederek, ciftlik hayvanlar1 ve ev esyalarini yagmalayarak ve y1-
kic1 geteler dediklerinin gozleri 6niinde evleri atese vererek hedef
bolgeleri dort taraftan kusattilar. Daha biiyiik bir pesmerge direni-
sinin oldugu alanlarda bunu vahsi bir bastirma izledi: cezalandiri-
a caghlarin daliglari, yakma ve yagmalama, topcu bombardimani,
roket atiglar1 ve bazen de havadan bombalama.

Tanimlama evresi devam ettikce hedef gruplarin ele gegirilme-
sini kapsayan toplama evresi de devam etti. O zamana kadar, koy-
liileri toplanacaklar1 merkezlere ve gecici kamplara gotiirecek aske-
ri ara¢ konvoylar1 bekletildi. Herhangi birinin ka¢gmasini 6nlemek
icin, ilk asamada ga§hiar daglarin eteklerini tararken, daha sonraki
agamada gizli polis yakalayincaya kadar kagaklarin pegini birak-
mamak niyetiyle kasabalari, kentleri ve tesisleri arad1. Pek ¢ok 6r-
nekte hala gizlenmeyi bagaranlar sahte af ve “ulusal saflara geri
donme” vaadiyle ayartilip agiga cikarildilar.

Kamp ve cezaevleri agindaki tutuklularin tabi tutuldugu is-
lemler standart bir kaliba gore yiiriidii. Kadinlar ve erkekler he-
men olay yerinde birbirinden koparildilar. Islem vahsiceydi ve
yaghlar muaf tutulmadi. Hemen ardindan erkekler yaslarina gore
yeniden ayristirildilar; kiiciik cocuklar anneleriyle birlikte tutul-
du, yaslhlar ve giigsiizler ayr: yerlere gonderilmek i¢in ayiklandi-
lar ve silah tasiyabilecegi diisiiniilen erkekler ve yetiskin gencler,
kimlik belgelerini titiz bir denetimden gecirmeden siirii gibi bir
arada tutuldular.

Kadinlar ve ¢cocuklar da yiirek paralayici tarzda eziyete ugradi-
lar. Kisa bir siire sonra nobetciler yash kadinlar: kizlarindan ve to-
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runlarindan zorla siiriikleyip ayirdilar ve apar topar heniiz bilin-
meyen baska bir yere yolladilar. Askerler ve nobetgiler, kamptaki
ilk geceleri boyunca en azindan iki kere kadinlarin béliimiine dal-
dilar ve meme emen bebekler dahil kiigiik ¢ocuklar1 alip gotiirdii-
ler. Biitiin gece boyunca, kadinlar bir bagka bolmedeki ¢ocuklarinin
aglama seslerini ve qigliklarin isitebiliyorlardi. Ama biitiin bunlar-
dan daha vahimi, bir kamptaki kadinlar ve ¢ocuklar, kendi kadin
akrabalarinin Oniinde araliksiz doviilen ve en sonunda gézden
kaybolan babalarinin, kardeglerinin ve kocalarinin gektiklerini gor-
me eziyetine katlandilar.

Daha 1988 Marti'nin ortalarinda, ilk gegici toplama merkezleri
askeri istihbaratin denetiminde faaliyete gegirilmisti ve Nisan or-
tastyla Mayis baglarinda en kabarik sayiya eristiler. Toplu ortadan
kaybolmalar ciddi olarak bundan sonra basladi. Bu asamada tu-
tuklularin biiyiik cogunlugu Kerkiik’iin digindaki bir Halk Ordu-
su kampina, Topzawa denilen yere nakledildiler; kalanlar Tik-
rit'teki bir diger Halk Ordusu kislasina yollandilar. Kadinlar ve
cocuklar Topzawa iizerinden Dibs kasabasindaki ayr1 bir kampa
gonderildiler. 6000 ile 8000 arasinda yash tutuklu, yiizlercesinin
ihmal, kithk ve aglik nedeniyle 6ldiigii, giiney ¢6liindeki Nugra
Salman denilen metruk cezaevine gotiiriildii. Anfal’in son asama-
s1 boyunca, Behdinan bélgesinden koyliiler Dohuk’taki biiytik or-
du kalesinde alikonuldular. Daha sonra kadinlar ve ¢ocuklar Do-
huk’tan Musul’un bitisigindeki Salamiyeh’te bulunan bir cezaevi
kampina nakledildiler.

Eger ayrim gozetmeyen kimyasal saldirilardan, gecis kamplari-
nin sert kosullarindan ve maruz kaldiklar1 iskenceden sag kurtul-
may1 bagarmuglarsa, mutlaka 6ldiiriilmesi gerekenlerin belirlenme-
si islemi idam mangalarinin karsisina ¢ikarilmalarinin ¢ok 6ncesin-
den devam etmekteydi. Genel niifus sayimindan iki giin 6nce, ya-
ni 15 Ekim 1987’de, orduya ve istihbarat birimlerine “yasak bolge-
ler”den Kiirtlerin listelerini derlemeleri ve “sabotajc1” aileleri teker
teker listelemeleri emredildi. Anfal siiresince esirler adlari, cinsi-
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yetleri, yaslari, dogum yerleri ve oturma bolgeleriyle kayda gegiril-
di. Buna uygun olarak, “yasak bolgeler”den yaglari 15 ile 50 arasin-
da olan erkekler ve “sabotajcilar”in aileleri giineye 6liime gonderil-
diler. Kiirt erkeklerinin idam mangalar: tarafindan idam edilmesi
yontemi, Nazi isgali altindaki Dogu Avrupa’da Einsatz komando-
larinin veya gezici katil birliklerin “kendi disindakilere gozdag:
verme” yOontemiydi:

Bazi mahkum gruplar tek sira dizildiler, 6nden vuruldular ve
onceden kazilmis toplu mezarlara siiriiklendiler; kimileri kabalik
halinde hendeklerin igine diirtiiklendiler ve olduklar1 yerde maki-
neli tiifek atesine tutuldular; kimileri cesetlerin agizlar1 birbirine
bakacak sekilde ciftler halinde ve balik istifi tarzinda yere yatirildi-
lar; kimileri ise birbirlerine baglandilar, bir ¢ukurun kenarinda
durduruldular ve ileri dogru ¢ukura diisecek sekilde arkadan vu-
ruldular -cellatlarin bakis agisindan galiba bu daha etkili bir yon-
temdi. Daha sonra buldozerler ceset yiginlarinin tizerine rasgele
toprak ve kum attilar. Baz1 mezar yerleri diizinelerce ayr ¢ukur ve
besbelli ki binlerce kurbanin bedenini barindirtyordu. Ayrintih ta-
nikliklar cellatlarin Baas Partisi iiyelerinin veya belki Irak Genel
Giivenlik Miidiirliigiiniin (Amn) iiniformalarini tagidiklarim dii-
stndiirtiiyor.30

Sag kalanlarin taniklig1 yardimiyla, hi¢ olmazsa ti¢ toplu meza-
rin yeri saptanmistir: Ramadi, el-Hadar ve Samawah. Bu imha sii-
recini kat1 biirokratik kurallar yénlendirdi. Idam edilenler belirli
suglar islemekle suclandiklari i¢in katledilmediler; tersine, tek sug-
lar1 merkezi hiikiimet tarafindan “yasak” ilan edilen bir yerde dog-
mus, yani hiikliimetin denetimi digindaki bolgelerde bulunan Kiirt-
ler olmakti. Kiirt kaynaklarina gére Anfal operasyonlar1 boyunca
180.000’den fazla insan 6ldii. Ortadogu Izleme Komitesi 50.000 ile
100.000 arast bir rakam tahmin ederken, Anfal operasyonlarindan
sorumlu kisi, Ali Hasan el-Majid, bir Kiirt temsilcisine kendi tahmi-
nini su sozlerle séyledi: “Nereden ¢ikiyor bu abartilmis 180.000 ra-
kami? 100.000’den fazla olmamgtir.”31
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Kadinlarin, ¢ocuklarin ve yashlarin ¢cogunlugu, Anfal'in sona
erdigini simgeleyen 6 Eyliil 1988’deki bir resmi aftan sonra serbest
birakildigr halde, hi¢cbir Anfal erkegi hicbir zaman serbest birakil-
mad1. Yalnizca yaslar1 12 ile 38 arasinda degisen alt1 kisi, Giiney
Irak’taki kamplardan seyir halindeki ara¢ konvoylariyla gikarilip
gotiiriilen on binlerce Kiirdiin Gykiisiinii anlatmak i¢in, Anfal'in
ticlincii ve en kanli asamasindan kagabildi.

Sonug

Irak’taki Kiirtler olayi, ugursuz stratejiler bilesiminin bir gesitle-
mesi kosullarinda, bir azinliga kars1 muamelenin eksiksiz bir 6rne-
gini veriyor. Ingiliz ydnetimi doneminde Kiirtlere kars izlenen po-
litika resmen bir uzlasma politika51 olsa bile, yeni devletin sinirla-
rin1 Kiirt halkina zorla kabul ettirirken RAF fazlasiyla kullanildig;-
na gore, gercekte bir askeri egemenlik politikasiydi. Bu politika yal-
nizca Ingiltere’nin daha genel stratejik ¢ikarlarini hesaba katmakla
kalmadi, yani sira hava kuvvetlerine ideal bir talim sahas1 sagladi.

Bu ders -Kiirt sorununun askeri araglarla ¢6ziilecek bir “sorun”
olarak kavramlastirilmasi gerektigi dersi- palazlanan Irak biirokra-
sisi nezdinde bosa gitmedi, aslinda yeni devletin zihniyetine derin-
den kok sald1. On yillarca sonra bu zihniyet kendisini Anfal’da, Ba-
as Partisi’nin Kiirt sorununa cevabinda disa vurdu. Ancak, Ingiliz
politikas1 egemenligi ve bastirmay1 amaglamis oldugu halde, resmi
tanima belagatina ragmen Baas Partisi'ninki soykirimi amaglad.

Anfal kod adin1 alan sekiz 1988 saldiris, sirf vahsilikleriyle de-
gil, ayrica klinik etkisiyle de ayirt ediciydi. Bu, sasilacak kadar iyi
orgilitlenmis bir devlet ve parti aygitinin uygﬁladlgl bir soykirimdi
ve aslinda Anfal, muhtemeldir ki, var olal beri Irak biirokrasisinin
en etkin yiikiimlenisiydi.

Biitiin bunlardan c¢ikarilacak nihai ders, Irak Kiirtleri lehine
uluslararasi hukukun geregi olan bir politik uylasmaya ihtiyag ol-
dugudur. Bu, Ingiliz yonetimi zamanindan beri siiriip gitmekte
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olan resmi diigiince kaliplarinin iskartaya cikarilmasini gerektirir.

Bolgenin tarihi veri alindiginda, politik sorunlar1 ¢6zmek igin aske-

ri bastirmaya bel baglanmasi, ¢ok kolaylikla tam anlamiyla bir soy-

kirim regetesine doniisebilir.
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VII

MODERN IRAK'TA '
YAHUDI-MUSLUMAN ILISKILERI

Daphne Tsimhoni

Irak Yahudileri Osmanli yonetimi altinda yillarca zimmi; yani
kendji ast konumlari i¢inde hos goriiliip korunan tebaalar olarak ya-
sadilar. Hiristiyanlar gibi onlara da ibadet 6zgiirliigii tanindi; hem
yagsamlar1 ve miilkiyetlerinin giivenliiyle hem de millet sistemi
icinde cemaatlerinin 6zerkligiyle ilgili 6nlemler kabul edildi. Siste-
min bir pargasi olarak, onlar ayn1 zamanda kelle vergisi 6dentisi, si-
lah tasima yasag1 ve Miisliiman bir toplumda marijinal ve ast ko-
numlarini belli eden diger 6nlemler dahil resmi ayrimcilik &nlemle-
rine maruz kaldilar. Batil: tarihgiler, cogu kez Miisliiman Osmanh
Imparatorlugu’nda Yahudilerin esitsiz ve hor goriilen konumunun
Hiristiyanlarinkine benzedigini vurguladilar. Ne var ki, Bernard
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Lewis’in kanitladig1 gibi, bu sistemde hicbir gayri insanilik yoktu
ve kendilerine kisitlamalar getirilmesine ragmen, Hiristiyanlar ka-
dar Yahudiler de sistemden azami 6l¢iide yararlanmay: 6grendiler
ve hatta zaman zaman gelisip zenginlestiler. Yahudiler ¢ogu kez
Miisliimanlar tarafindan hor goriildii ve kii¢iimsendiler, ama anti-
semitizmden ac1 ¢cekmediler. Zaman zaman taciz edilmis olsalar da,
nadiren kiyima ugradilar ve Miisliiman yoneticiler kendilerini zim-
milerin canlarini ve mallarini korumakla yiikiimlii hissettiler.!

I. Diinya Savasina Kadarki Reformlar ve
Modernlesme Doneminde Yahudi-Miisliiman
Miskileri

Irak’ta Miisliiman-Yahudi iligskileri modernlesme baslangiglar:
ve Ingiltere’nin niifuzunun yayilmasi nedeniyle on dokuzuncu
ylizyihn ikinci yaris1 boyunca degismeye basladi. Yakindogu’dan
farkli olarak, Irak’ta Hiristiyanlardan ¢ok Yahudiler modernlesme-
nin énciisiiydiiler. Hem Paris’teki Alliance Israelite Universelle'nin
destegi sayesinde modern egitime 6nciilitk etmeleri hem de ticari
ve mali alandaki geleneksel deneyimleri nedeniyle, Irak Yahudile-
ri Uzakdogu ve Hindistan’a yonelik Ingiliz ticaretiyle biitiinlegtiril-
diler. Buralarda Bagdat’taki ana cemaatleriyle yakin temas siirdii-
ren “kiz ¢ocuk” (ziirriyet) topluluklar1 kurdular ve ana cemaatin
gelismesine ve modernlesmesine daha fazla katkida bulundular.2
Irak’ta Hiristiyanlardan ¢ok Yahudiler, Charles Issawi’nin modern-
lesmenin ajanlar1 olarak tarif ettii rolii oynadilar ve geleneksel
mahalli Miisliiman ahaliyle Batili egemen gii¢ arasinda “aktarma
kayis1” gorevi gordiiler.3 Avrupa’da Yahudilerin kendi kendilerin-
den 6zgiirlesmesinden farkli olarak, Miisliiman gevre cesitli gele-
neksel, dini ve etnik gruplar arasinda boliinmiig ve batiilagmis Ya-
hudileri sogurmaya ve 6ziimlenmeye ikna etmeye yeteneksiz du-
rumda kalirken, batililasmanin 6nciiligiinii yapanlar Yahudiler ol-
duklar igin, Irak Yahudilerinin modernlesmesi kendi Miisliiman
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cevreleri i¢inde 6ziimlenmelerine yol agmadi# Yirminci yiizyilin
baglarina dogru, Irak Yahudileri Osmanli Imparatorlugu’nun bu
pargasindaki Ingiliz ticaretine hakim oldular, Bagdat'taki en segkin
ve zengin niifus grubu olarak, kendilerini farklilagtirdilar. Ne var
ki, bu durum Yahudilerin Miisliimanlarin iyi niyetine olan temel
bagimhihigini degistirmedi; Ingiltere, Yahudilere veya herhangi bir
diger gruba bahsettigi korumay: ve vatandaglik haklarini azaltti.
ingiliz sirketleri Yahudilerin kendilerine basarili rakipler olmasina
icerlediler.

Geleneksel Yahudi-Miisliiman iligkilerini degistiren 6teki etken,
onlarin cemaat 6zerkligini diizenleyip yapilandirirken, Yahudilere
ve Hiristiyanlara esit haklar ve konumlar saglayan Osmanli re-
formlar ve yasalariydi. Reformlar, onlarin Miisliiman bir toplum-
daki marjinal ve ast konumlarindan ¢itkmalarini olanakl hale getir-
digi icin, Yahudi 6z kimligi daha da giiclendi. Ama bu ayn1 zaman-
da zimminin, yani Miisliimanlarin kendi mahmilerini himaye etme
yiikiimliigiinlin gegersizlesmesi, onlarin Miisliiman ¢cekemezligine
ve saldirganligina maruz kalmas: demekti. Bu, dinlerine bakmaksi-
zin biitiin vatandaslarina esitlik saglayan 1908 Jon Tiirk Anayasasi-
nin ilanini takiben meydana gelen olaylara benzer sekilde, Bag-
dat’taki Yahudilere Miisliiman kitleler tarafindan yoneltilmis saldi-
rilarda ifadesini buldu. Yahudilere kentteki en miireffeh grup ol-
duklar1 ve Bat1 ile 6zdeglestikleri icin saldiriliyordu.®

Birinci Diinya Savasi’na kadar konumlarinda meydana gelen
tiim degisikliklere ragmen, Yahudilerin Miisliimanlar tarafindan
zimmi olarak hor goriilmesi devam etti. Kalbur {istii konumlar: gi-
bi ekonomik basarilan da Bagdat’taki Yahudilerin temeldeki gii-
vensizligini, Slinni-Miisliiman yonetici gruba bagimhiligin1 ve Bati-
I1 giiclin himayesinin bulunmayis1 gercegini degistirmedi. Bu has-
sasliklar, kusatic1 Miisliiman toplumla biitiinlesme arzusu tasirken,
Yahudilerin ayn1 zamanda politik etkinlikten kaginmalarinin basli-
ca etkenini olugturuyordu ve bu gifte yonelim Irak’ta kralligin ku-
rﬁ1u§unu takiben daha belirgin hale gelecekti.6
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Birinci Diinya Savas1 Yahudilerin ekonomik ilerlemesini ve ge-
lismesini gecici olarak durdurdu. Miisliimanlari, Yahudileri ve Hi-
ristiyanlar1 benzer bigimde etkileyen Irak’taki uzun savag (1914-17),
biitiin niifusun biiyiik bir magduriyete ugramasina yol act1. Cogun-
lugu kentte oturan Yahudiler yiyecek yokluguyla kars1 karsiya kal-
dilar ve geri ¢ekilme halindeki Osmanl ordusuna asker yazilmaya
zorlandilar. Genel giigliiklere ek olarak, onlar ayrica geri gekilen
Osmanli ordusunun ve onlar1 Ingiltere’yle birlik halinde olmakla,
yiyecek ve diger mallarin kithgindan yararlanip vurgunculuk yap-
makla suclayan Miisliiman komgularinin kininin ve ¢ekemezliginin
hedefi oldular. Bir takim Yahudiler geri ¢ekilen Osmanl ordusu ta-
rafindan bu suglamalara dayanilarak asildilar. Savasin basindan be-
ri Ingiliz isgali altinda bulunan Basra’da yagayan Yahudiler ise, da-
ha iyi ve giivenli ekonomik kogullardan yararlandilar.”

Ingiliz Mandas1 Altindaki Irak’ta
Yahudi-Miisliiman Iligkileri

Savasin ardindan Irak’ta Ingiliz egemenliginin tesisi, 1920’de In-
giliz mandasinin ilan1 ve 1921’de Faysal Ibni Hiiseyin'in Irak kralt
olarak tahta ¢tkmasi Yahudi-Miisliiman iligkilerinde yeni bir do-
nem act1. Savasin sonunda Yahudiler Irak’ta toplam niifusun yiiz-
de 3,2'sine varan kii¢iik ama 6nemli bir tophiluk olusturdular. Bu-
nun ¢ogunlugu toplam niifusun yaklagik yiizde 25’ini olugturduk-
lar1 bagkent Bagdat’ta yogunlagmis olup ekonomik olarak varlikh
ve birbirine ¢ok tutkun bir topluluktu.8 Onlara esit sivil haklar ve
cemaat 6zerkligi giivenceleri verilmis olsa bile, Miisliimanlarla ilis-
kileri gecmistekine benzer dogrultularda devam etti. Irak’taki mo-
narsi donemi (1921-58) boyunca, Yahudilerin statiileri zimmiden,
yani korunan gayri-Miislim’den, Miisliiman ¢cogunlugun iyi niyeti-
ne bagiml bir azinliga déniigtii. Ancak, Ingiliz mandast yillari
(1920-32) siiresince manda yOnetimi tarafindan himaye edilmis ol-
duklarindan, kendilerini goreli olarak giivencede hissettiler. Ama
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ne yeni kosullar altinda zimmi olarak Yahudilere kars1 eski muame-
le diizeltildi ne de getirilen giivenceler anayasada somutlagtirild.?

Ingiliz mandas altinda monarsinin ilk on yili boyunca, Yahudi-
ler Irak’ta ekonomik basarilarinin doruguna ulastilar. Bu Ortado-
gu’'da en ¢ok Araplasmis ve kendi Miisliiman ¢evresiyle birbirine
karigmig bir Yahudi cemaatiydi. Bu goriingii, biiyiik 6lgiide,
Irak’taki somiirgeci yonetimin Arap diinyasinin bagka yerlerinde
olanlara benzemeyen, dolayli ve kendi vatandasgligini mahalli nii-
fusun gruplarindan herhangi birine doniik olarak genisletmeyen
yapisindan ileri geldi. Bununla birlikte, Yahudilerin basarisinin ve
Miisliiman Irak toplumu i¢inde kiiltiirleniyormus gibi géziikmele-
rinin bir yanilsama oldugu ortaya ¢iktr. Donemin sonunda onlarin
Irak’tan kitle halinde go¢ etmeleri sonucunu doguran kisitlama ve
eziyetlere ugradilar. Bagarilar1 ve toplu gogleri, Yahudilerin mo-
dern Arap diinyasindaki yazgilarina ve ayrica Osmanli sonrasi d6-
nemin Ortadogu’sunda Yahudi-Miisliiman iligkilerine uygun dii-
sen bir emsal olarak ele alinabilir.

Irak kralliginda Yahudi-Miisliiman iliskileri, himaye yiikiimlii-
liiglyle birlikte zimminin kadiik olmasi, Miisliimanlarin modern-
lesmeye kars1 diismanca tepkilerine kosut olarak Yahudilerin bu
siirecteki rolleri, ekonomik basarilari, Batili hakim giig Ingiltere ile
6zdeslestirilmeleri ve dis koruma yoklugu tarafindan bi¢imlendi-
rildi. Irak’taki Ingiliz askeri yonetimi (1917-20) sirasinda, mahalli
Ingiliz makamlar1 Hindistan’daki Ingiliz egemenligine dayanan bir
hiikiimet kurmaya giristiler. Bu yiizden, kendi modernlesmelerinin
tiriinlerini devsiren Yahudiler, daha 6nce hi¢ gérmedikleri 6l¢iide,
yeniden ekonomik basar1 ve refaha atildilar. Batililasmis egitimleri,
Ingilizce ve Arapga bilmeleri sayesinde, yeni y&netimi oturturken
Ingilizler icin profesyonel insan-giiciiniin temel mahalli bagvuru
kaynag haline geldiler. Ustelik, iilkenin hem maliyesi hem de itha-
lat ve ihracat: {izerinde ekonomik egemenligi yeniden ele gecirdi-
ler. Kendilerini giivenlik i¢cinde gérme duygusu biiyiidii ve bu,
6zellikle Basra civarinda, genis arsa arazilerinin ve miilklerin satin
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alinmasinda ifadesini buldu. Bu yeni olgu, esas olarak Miisliiman
cogunlugun rahatlatilmas: gerektigi kaygisini tagiyan kimi Ingiliz
askeri gorevlilerinin Yahudilerin edintilerinin sinirlanmasini 6ner-
melerine yol agacak 6l¢iide, Miisliimanlarin kiskan¢ligin yiikseltti.
Yahudi miilkiyeti ve her seyden 6nce de Irak’taki Ingiliz yoneti-
minde onlarin istihdam edilmesi, dislayic1 ve ayrimcilik yapan bir
Hiristiyan Ingiliz yonetimiyle karsi karsiya olduklarini hisseden,
Yahudileri bu yonetimle 6zdeslestiren, onlar1 kendi isyerlerini ve
gelir kaynaklarin1 gasp eden yabancilar olarak goren Miisliiman
cogunluk arasinda husumet ve gekemezlik yaratt1.10 Daha Ingiliz
yonetiminin baglangic déneminde bile, onlarin yabanc1 yonetimle
Ozdeslestirilmelerinden ve ekonomik rekabetten hareketle, Yahudi-
lerin Miisliimanlar tarafindan diglanmasi fark edilebilirdi.

Ingiliz yénetimi altinda bu yeni giivenlik duygusu, Bagdat'in
vekil hahamu tarafindan alinan kentin Mart 1917’de Ingilizler tara-
findan isgalinin bir ikinci Purim (ayn1 aya rastlayan, Yahudilerin
eski Persler donemindeki Kurtulug mucizesinin anildig1 Yahudi ta-
tili) olarak kutlanmasi kararinda ifadesini buldu. Ingiliz y6netimi
altindaki bu yeni bagar1 ve giivenlik duygusu gbz oniine alinirsa,
Yahudilerin Ingiliz himayesini dort gézle beklemeleri ve Bagdat'in
Ingilizlerce isgal edilmesinden kisa siire sonra 6nde gelen Yahudi-
lerin kendi cemaatleri adina Ingiliz vatandaslig1 igin bagvuru yap-
mus olmalari sagirtict degildir.11

Yahudilerin ricalar1 Ingiliz askeri makamlarinca geri cevrildi,
ama bu makamlar yerli Hiristiyanlar gibi Yahudileri de kendi
amaglari icin kullanmakta duraksamadilar. Londra’ya Irak’ta do-
laysiz ingiliz yonetimine olan ragbeti kanitlamak icin, onlari Ingiliz
himayesi isteyen dilekgeler vermeye 6zendirdiler. Bu konuyla ilgi-
li cemaat tartismalarinda hazir bulunan bazi geng¢ Yahudi aydinlar,
dar gorisliligiin triinii oldugu ve Yahudi yasaminin Miisliiman-
lar arasinda gegen uzun gelenegini gérmezlikten geldigi gerekge-
siyle, Ingiliz himayesi i¢in bagvuru kararin elestirdiler.12 Ceriye
bakildiginda, Yahudi liderliginin, Miisliiman Arap toplumu igin-



Modern Irak’ta Y ahudi-Miisliiman Iligkileri 14

deki Yahudilerin giivensizlik duygusundan kaynaklanan bu hare-
keti, politik deneyim eksikliginin kanitiyd1. Bu ayrica, Yahudilerin
ancak bir Batili giiclin himayesi altinda erisebileceklerini sandikla-
r1 bir istikrar ve huzur arayisin1 da gosterdi.

1921'de Kral Faysal'in Ingiliz manda yénetimi altinda bir parla-
menter hiikiimetin bagi olarak tahta ¢ikmasinin yani sira, Ingilte-
re’nin Ingiliz vatandaghig isteyen Yahudilerin dilekgelerini inatla
geri cevirmesi, Yahudileri bir Miisliiman Arap toplumu iginde ya-
samanin yeni gercekligine razi olma noktasina getirdi. Onlar hima-
ye edilmeleri icin bagvuracaklar: hicbir dis gii¢ veya iktidar bulun-
madigini fark ettiler ve bundan 6tiirii, azami ¢abalarini yeni devlet-
le biitiinlesmek i¢in harcadilar.

ingiliz mandas1 donemi (1921-1932), Irak’ta modern zamanlarin
Yahudileri i¢in bir altin ¢agd1 ve bu onlarin Miisliimanlarla iligkile-
rinde yansimasint buldu. 1920'lerin baslari, Yahudi liderleri arasin-
da bir “yeni Irak”1n ingasina katilmaya y6nelik biiyiiyen bir egilim-
le dikkat cekiciydi. Onlar, iilkede degisik topluluklar arasinda bir
ahenk ve hosgorii yaratmaya cabalayan, kendisi de iilkeye yeni ge-
len biri olan se¢ilmis kral Faysal'in yaptig jestlerle yiireklendirildi-
ler. Faysal, tahta ¢ikisindan kisa siire 6nce, Yahudi cemaatinin 18
Temmuz 1921’de Bagdat’in merkez sinagogunda onuruna verdigi
yemekte sunlar1 soyledi:

Yurtseverligin terminolojisi i¢inde Yahudi, Miisliiman ve Hiristi-
yan sozciiklerinde hi¢bir anlam yoktur, sadece Irak denilen iilke
vardir ve herkes Iraklidir. Hepimiz bir soy kiitiigiine, atalarimiz Sa-
milerin soy kiitiigiine ait oldugumuz; hepimiz bu soylu irka men-
sup oldugumuz igin, Irakl yurttaglarimdan yalnizca Irakli olmala-
rin1istiyorum ve Yahudiler, Miisliimanlar ve Hiristiyanlar arasinda
higbir ayrim yoktur.13

Torenin sonunda kendisine getirilen Tevrat1 6ptii. Bu sicak jest
ve saygili soylev, Yahudilerin Miisliiman Arap hiikiimeti hakkin-
daki endisesini bir dereceye kadar yatigtirds.
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Manda y6netimi yillar1 boyunca, Yahudiler Bat1 ile muhafaza-
kar yerli Miisliiman ahali arasinda bir halka islevi gorerek, goriil-
memis bir ekonomik refahtan yararlandilar. Ingiliz vatandaghg; is-
tekleri reddedilmis Yahudi liderler, icinde yasadiklar1 Miisliiman
toplumla yeni ahenkli iliskiler kurmaya gayret etiler. Bu yolla ken-
di Yahudi kimliklerini ve Yahudi cemaatinin 6zerkligini korurken,
toplumsal ve ekonomik bakimdan biitiinleseceklerdi. Irak hiikii-
met hizmetlerinde en goze carpan isimler, Irak yurtseverleri olarak
iilkelerine hizmet igin ellerinden geleni yapan ve her ikisi de Yahu-
di cemaati icinde gbzde simalar, 1920’lerin baslarinda maliye baka-
ni1 olarak gorev yapan Sasson Heskel ve onun geng yardimcis1 Ab-
raham El Kabir'di. Abraham El Kabir, anilarinda maliye bakanl-
ginda yardimcisi olarak kendisini géreve cagiran Heskel'in, sevgili
iilkelerine hizmet etmek ve kendi eski ge¢cmisinin biiyiilii gekicili-
gini yenileyecek modern bir devlet yaratmak i¢in kendisini giidii-

_lendirmesini anlatt1.14

Yahudilerin Irak’in Miisliiman toplumuyla biitiinlesmesi,
1920’ler boyunca hem toplumsal hem de ekonomik bakimdan yay-
ginlik kazandi. Yahudi seckinlerinin ve egitimli orta sinifinin men-
suplar1 Bagdat’taki eski Yahudi semtlerini terk etmeye ve genellik-
le 6teki Yahudilerin civarinda olsa bile, refaha yeni kavusmus Miis-
limanlarla komguluk icinde evler inga etmeye bagladilar.1> Yahu-
diler, Arap dilinde yazan ve boylece onun modernlesmesine katki-
da bulunan seckin yazar ve gairler gikardilar.1¢ Aydinlar, yazarlar
ve sairler dahil olmak iizere, Miisliiman meslektaslariyla dostca
iligkilerini siirdiirdiiler. Yahudi liderligi yonetici Miisliiman seg-
kinlerle, 6zellikle de kraliyet ailesiyle toplumsal temaslarim koru-
du.1? Bununla birlikte, kendi sinagoglarinin etrafinda kiimelenen
ve essiz Arap-Yahudileri lehgesi kadar geleneklerini de koruyan
Yahudilerin ¢ogunlugu, Bagdatin eski mahallesinde oturmaya de-
vam ettiler. Isleri ve 6grenimleri aracihigiyla Miisliimanlarla temas-
larini genisletseler bile, yasam aile ve Yahudi cemaati odakli olarak
suriip gitti.
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Biitiinlesme ve kiiltiirlenme gayretlerine kosut olarak, 1920'ler
boyunca modern Ibranice’yi Irak’ta bir dil olarak canlandirma giri-
simleri oldu. Besbelli bunlar, zihinsel ve kiiltiirel Araplasmaya do-
niik egilimden ¢ok daha cihzd: ve 1929’a dogru gézden kayboldu-
lar. Araplasmaya yonelik egilimin baskinliginin bir gostergesine,
Yahudi cemaatinin meclisi tarafindan alinan biitiin yazisma ve bas-
vurularinda Arapga’y: kullanma kararinda rastlanabilir.18

Yahudi liderligi ve egitimli gruplarin saflarinda Miisliiman
Arap toplumu iginde kiiltiirel ve toplumsal biitiinlesme egilimi-
nin giiclenmesi, 6ziimlenmeye yol agmadi. Miisliiman toplum,
geleneksel ve laik olmayan bir toplum olarak kalmaya devam et-
'ti ve hem anayasal hem de toplumsal kosullar Yahudi cemaatinin
6zerkliginin tesis edilmesini kolaylastiriyorken, Yahudileri sogur-
maya hazir degildi. Irak’ta Miisliiman Arap toplumuyla toplum-
sal ve kiiltiirel biitiinlesmenin basini ¢eken isimlerin, ayn1 zaman-
da Yahudilerin cemaat kurumlarinin insasinda en gbze carpan si-
malar olmalar1 anlamlidir. Bu simalara Senatér Menahem Daniel,
avukat Yusuf El Kabir, avukat ve yazarlar Anwar Sha’ul ile Sha-
lom Darwish dahildi.l? Onlar kendilerini hem iyi Yahudiler hem
de gergek Iraklilar olarak gordiiler; Hiristiyanligin ve Islamiyet’in
gelisinden 6nce ve 6. yiizyilda Babil’e siiriilmelerinden beri tilke-
de en kadim toplulugun cocuklari olarak Irak’taki atalariyla
oviindiiler.20

Yahudi seckinleri ve aydinlarinin Miisliiman Arap toplumuyla
biitiinlesme gayretleri, Yahudiler tarafindan yazilmis, Irak anayur-
duna sevginin ve onun gérkemli ge¢misine sayginin dile getirildi-
gi siirlerde ifadesini buldu. Onlar, inancina bakilmaksizin, biitiin
yerlilerin iilkeleriyle yurtseverlik baginin giiclendirilmesini istedi-
ler. 1940'larin baglarinda Bagdat’taki Yahudi cemaati meclisinin
sekreteri olan Shalom Darwish, 1928’de yazdig1 bir makalede, on-
lar1 birlestirmek i¢in biitiin inanglarin mensuplar tarafindan kutla-
nacak ulusal bayramlarindan yoklugundan duydugu ziintiiyi
ifade etti.21
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Bu yazarlar, Yahudi entelektiiel liderligi arasinda ortak bir Irak
sevgisini besleyerek, dinlerine bakilmaksizin kendilerinin esit ola-
rak kabul edilecegi bir Irakh kimligi yaratmaya calistilar. Ama yine
de bu yurtseverlik ifadeleri, Yahudilerin Arap milliyetci hareketi-
nin dogusuna katillmina yol agmadi Arap milliyet¢i hareketi
Irak’taki baslangic doneminden beri, mandac1 giigler tarafindan
onlara zorla dayatilan sinirlara ragmen, biitiin Araplarin birliginin
pesinde kostu. Irak’ta bu hareket igindeki Islami motifler, Misir ve
Yakindogu'da olandan daha giiglitydii.22 Bu yiizden, 1920’lerin
baslarinda Irak’taki milliyetci Orgiitlere bir Hiristiyan'in katilabil-
mesi gii¢ ve bir Yahudi'nin katilabilmesi ise imkansizdi. Anwar
Sha’ul, Bagbakan Abd el-Mubhsin el-Sa’dun’un 6liimii vesilesiyle
Bagdat’taki merkez camiine davet edilisini anlatti. Sha"ul, merhum
bagbakana ithaf ettigi siirini okumak iizere ismen ¢agrildig1 zaman,
kalabalik Miisliiman dinleyiciler arasindan bir sagkinlik ugultusu
yiikseldigini animsadi. Bir Yahudi’nin bir Miisliiman bagbakani an-
mak icin bir seyler okumasi?.. Sha’ul’'un anlatimina gore, kendisi
boylesi degerlendirmelerden o6tiirii mahcubiyet duymad: ve ba-
gimsizlik ugruna yeterince ulusal miicadele vermedigini ileri siiren
milliyet¢i muhalefetin, onu intihara siiriikleyen ¢ok acimasiz saldi-
rilarina hedef olmus bu adamin anisina siirini gururla okudu.23

Yahudilerin Irak’ta politik sahadan ¢ekilisi olduk¢a 6nemliydi.
Ingiliz mandasi altinda Kral Faysal'in bagkanliginda mahalli parla-
menter hiikiimetin kurulusu, Yahudi-Miisliiman iligkilerinin zimmi
veya koruyucu-korunan iliskisinden, dinine bakilmaksizin yeni bir
esitlik iliskisine doniistiiriilmesini gerektiriyordu. Ama bu yeni
gerceklik, koruyucu-korunan bi¢cimindeki en temel eski iligkiyi ne-
reye kadar degistirdi? Elia Kedourie'ye gore, cemaatler arasindaki
bolmeleri korudugu ve her kisinin kendi yerini bildigi bir toplum-
da giivenligi ve cemaat 6zerkligini olanakl kildig: icin, millet siste-
mi kendi avantajlarina sahipti. Ayni iilkeyle (Wataniyya) ortak bag
temelinde yeni bir esitlik iliskisi bina etme girisimi, zorbaliga kars:
gayri-Miislimler lehine herhangi bir gilivence ikame etmeksizin,
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avantajlariyla birlikte eski sistemin giivenligini yikti. Yonetici Miis-
liiman seckinler Yahudilerin sinik bagimliligini istemeye devam
ederken, ikinciler buna bir 6n kabul olarak razi oldular. Bu iliskinin
en belirginifadesi, Irak anayasas1 hem esit politik haklarini1 hem de
niifus oranlarina bagl olarak mecliste asgari temsillerini giivence-
ye aldig1 halde, modern Irak’ta Yahudilerin politik sahadaki etkin
rollerden cekilmeleriydi. Yahudiler ideolojiden ¢ok kisisel temasla-
ra dayanan ve ta basindan itibaren konuk sevmeyen bir politik
oyundan kaginmayz tercih ettiler. Biitiin monargi donemi boyunca
yalnizca bir Yahudi, Sasson Heskel, bakanlar kurulu iiyesi olarak
gdrev yapt1 (1920-24) ve o da segilmemis, tersine Ingiliz makamla-
rinca bu goreve atanmagti.

Daha 1922 gibi erken bir tarihte bile, Yahudi Senatér Menahem
Daniel, kendisinin giivenilmez olarak degerlendirdigi politik saha-
dan Yahudilerin ¢ekilisine dikkat ¢ekti. Benzer bicimde, Elia Kedo-
urie ekonomik basarilarin: politik giice doniistiirmeyi bilmedikleri
icin Irak Yahudilerine sitem eder.24 Yahudi-Miisliiman iligkilerinin
mabhiyeti incelenirse, basarinin dorugunda olduklar1 1920’ler bo-
yunca bile, Yahudilerin politikadan ayrilislar1 insana sasiric1 gel-
meyebilir. Ekonomik basarilarina ragmen, Yahudiler kendilerini
glivensiz, Miisliimanlarin himayesine ve iyi niyetine bagiml his-
setmeye devam ettiler. Irak politikasinin sert yapisi onlarin endise-
lerini daha da arttirdi. Rakip giiclerin elinde alet olmaktansa, zay:f
bir azinlik olarak tarafsiz kalmay: tercih ettiler.

Yahudilerin Irak’in Sii Miisliimanlanyla iliskileri kendi basina
ilgingtir, cogunlugu giiney bolgesinde oturan Siiler iilke niifusu-
nun yiizde 50’sinden fazlasini olusturuyorlardi, buna ragmen etki-
li hiikiimet makamlarindan yoksun birakildilar ve ayrimciliga ug-
radilar. Cogunlugu kabile yasami i¢indeydi; ancak Yahudilerle re-
kabetc¢i ama dostca iliskiler siirdiiren kiigiik bir basaril1 kentli tiic-
car topluluklar1 da vardi Bu nedenle, giiney Irak’taki kiigiik kasa-
balarda yasayan Yahudiler, Siilerin yonettigi ve s6z gelisi onlara
degen yagmur damlalar1 Miisliimanlara bulagacak diye yagmurlu
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giinlerde Yahudilerin evlerinden ayrilmalartnin yasaklandig fran
benzeri iilkelerde oldugu gibi, Irakl Siilerden kaynaklanan sert ve
asagilayic tiirden bir muameleye maruz kalmadilar. Yahudi ani-
belgelerine gore, Sii kasabalarinda oturan Yahudiler kamu yaga-
muna katildilar ve onlardan kendi kahve fincanlarini yanlarinda
tasimalar: istense bile, 6rnegin kahvehanelere gidebildiler. Yahu-
dilere, Siilerin genellikle $ii olmayanlara yasaklanmis dini térenle-
rini izleme izni bile verildi ve Yahudi duacilarin yagmurun yag-
masini kolaylastirabilecegine inanilmasi 6rneginde oldugu gibi,
ibadetlerini agikta yapmalar icin Siilerce cesaretlendirildiler. Ya-
hudi ve §ii tliccarlar arasinda ortaklik alisilmamis bir sey degildi
ve pek ¢ok Yahudi, Sii ortaklarini diiriist ve comert kimseler ola-
rak and1.

Yahudi seckinlerin Miisliiman Arap toplumunun i¢inde biitiin-
lesme yonelimine kosut, ama higbir sekilde daha az 6nemli olma-
yan Oteki yonelim, kendisini 1920’ler boyunca Yahudi alt sinflan
arasinda agiga vurdu: Siyon 6zlemi. Bu, 1920’lerin baslarinda, Filis-
tin’e go¢ dalgasinda ifadesini buldu. Bunun disindaki belirtiler, bir
Yahudi ulusal yurdu lehindeki Balfour Bildirisiyle ve bir Ingiliz si-
yonistinin, Sir Herbert Samuel'in, Filistin’e ilk yiiksek komiser ola-
rak atanmasiyla tiimlenen Filistin’de Ingiliz mandasinin ilan edil-
mesini izleyen mali katkilar ve Filistin’de arazi satin aliglartydi.25
Soru, siyonizmin Irak’taki Yahudi-Miisliiman iligkilerinde ne ol¢ii-
de rol oynadigidir. Yahudi lider ve Senatér Menahem Daniel, Ya-
hudi kitleleri arasinda Siyon’a yonelik egilimi, akildan ¢ok “Mesih-
¢i” duygularla giidiilenme seklinde tasvir etti. O, kendisinin bir Ya-
hudi ulusal yurdu kurmaya iliskin siyonist hedefe duydugu yakin-
ig1 belli etti. Ama 1922’de Londra’daki siyonist federasyon merke-
zinin Irak’ta kurmayi diisiindiigii subenin basina ge¢mesi ricasim
reddetti. Bu teklifi reddedisini, Irak’taki Yahudi cemaatinin biiyiik
6l¢lide Miisliimanlarla iyi iliskilere bagh olan gelecegi konusunda-
ki kaygistyla agikladi. Siyonist etkinligin bu iligkilere zarar verme-
sinin muhtemel oldugu kanisindayds; yani Irakli Miisliimanlar ara-
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sinda milliyet¢i duygularin yayilmasiyla biiyiiyecek bir tehlikeyi
onceden haber veriyordu.26

Daniel'in kehanetine ragmen, 1920'lerin baslarinda siyonizm
Irak’in Miisliiman Arap yonetici seckinlerince bir tehdit olarak go-
riilmedi. 1927’de siyonist bir 6rgiit kurmak ve Yahudi ulusal yur-
du ugruna para koparmak i¢in Filistin’ den Irak’a gelen ozel gorev-
lilerin Miisliiman bagbakan tarafindan kabul edilmeleri yeterince
tuhaftir. Hatta bagbakan onlara Bagdat’taki Yahudi cemaati liderle-
rinin heyete yardimc1 olmasini rica eden bir tavsiye mektubu bile
verdi. Ters yondeki Miisliiman tepkilerini 6nceden kestiren,
Irak’taki Ingiliz Yiiksek Komiseriydi. Ingiliz makamlari, Irak’ta si-
yonist derneklerin etkinliklerine her ihtimale karsi onlara resmi
izin belgesi vermeden, islerini ihtiyatli bicimde yiiriitmek kaydiyla
olanak tarudilar.

1920’ler boyunca, siyonist etkinlikler Tevrat derslerini 6zendi-
ren ve Filistin’de siyonist yerlesim icin fon toplayan kiiciik entelek-
tiiel gruplarla sinirh kaldi. Actkga hareket etmelerine izin verilme-
diginden, etkinliklerini 1920’de kurulmus ve ilan edilmis amaci
Irak’ta Yahudilerle Miisliimanlar arasinda dostca ve anlayisl iligki-
leri kolaylagtirmak olan Israilli Edebiyatgilar Dernegi (Jam'iyya
Adabiyya Isra’ilyya) ile sinirladilar. Dernegin etkin tiyeleri arasin-
da kendilerini Irak yurtseverleri olarak tanimlayan ve 1srarla Yahu-
dilerin krallik iginde biitiinlesmelerini 6giitleyen Anwar Sha'ul gi-
bi sahsiyetler vardi. Onlar Irak Yahudi’si kimlikleriyle siyonizm
arasinda herhangi bir catisma goérmediler. Irak’ta ilk anti-siyonist
gosteri, bir Ingiliz siyonisti ve Irak hiikiimetince ¢agrilmis bir en-
diistri uzmani.olan Sir Alfred Mond’un 1928’de Irak’a gelisi sira-
sinda meydana geldi. Gorgii taniklarina gore, gosteri igin kigkirti-
lan Miisliiman kalabalik siyonizm s6zciigiiniin ne anlama geldigi-
ni bile bilmiyordu ve gosteriyi 6rgiitleyenlerin amaci bir ideolojik
kayg1y1 yansitmaktan ¢ok Irak hiikiimetini sikigtirmakt1.2? Ama yi-
ne de, bu olay Irak hiikiimetinin siyonist etkinliklere kars: tutu-
munda bir déniim noktasini simgeledi. Bundan boyle, siyonizm bir
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huzursuzluk nedeni olarak goriildii, bundan dolay1 baski altina
alind1 ve en sonunda, 1935’te tiimiiyle bertaraf edildi. Miisliiman
yiginlar1 i¢ politikaya doniik amaglarla siyonizme kars: kigkirtmasi
nedeniyle, 1928 gdsterisi bir doniim noktasini simgeledi. Izleyen
yillarda bu kigkirtmalar diinya siyonistleriyle Irak’in yerli Yahudi-
leri arasinda ayrim yapmadilar ve boylece Yahudi-Miisliiman ilis-
kilerini soguttular.

1930’1arda Yiikselen Pan-Arabizmin,
Fasist ve Nazi Etkilerin Golgesinde
Yahudi-Miisliiman iliskileri

1930’lar boyunca, birkag siirecin sonucu olarak Yahudi-Miislii-
man iligkileri kotiilesti. Ik olarak, Irak 1932’de bagimsizligin kaza-
nan ilk Arap devleti oldu ve Milletler Cemiyeti'ne kabul edildi. He-
men ertesinde, 1933’te, Kral Faysal 6ldii ve yerine gecen geng ve
basiretsiz oglu babasinin bilgeliginden ve diplomatik becerilerin-
den yoksundu. Bu nedenle, yeni hiikiimdarlik devri bir politik is-
tikrarsizlik doneminin agilisini yapti. En sonunda, 1936’da subaylar
ilk darbe deneylerini edindiler ve perde gerisinde Irak hiikiimetini
gliden belirleyici bir politik gli¢ oldular. Bu dénem, 1941'de Resit
Ali el-Kaylani'nin Nazi yanlis rejiminin ortaya ¢ikisinda en ug ifa-
desini buldu. Rejimin politik istikrarsizlig1 yiiziinden, Irak dis etki-
lerin ve agir1 ideolojilerin bir hedefi haline geldi.

Ikinci olarak, anti-semitist propaganda yayan Alman elgiliginin
etkin destegiyle Nazi ve fasist propaganda Irak’ta yiikselise gecti.
Ugiinciisii, ilk bagimsiz Arap devleti olarak Irak pan-Arabizmin
merkezi oluyordu. Bu, Nazi propagandasinin ciddi bigimde niifuz
ettigi ve Yahudi aleyhtar1 duyarliliklar1 koriikleyen asir1 Arap mil-
liyetcisi orgiitlerin ortaya ¢ikisini olanakl kild1.

Dérdiincii olarak, Filistin'de Arap-siyonist catismasi derinlesti
ve ozellikle 1936’dan itibaren Irak’in bu ¢atismaya giderek daha
fazla bulagmasi, 1935'te Irakli Yahudiler ile Filistinli Yahudiler ara-
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sindaki temaslara yasak getirilmis olmasina ragmen, Irak’in yerli
Yahudilerinin siyonizmle 6zdeslestirilmesinin artmas1 sonucunu
dogurdu. Irak’ta Filistinli stirgiinlerin etkisinin artmasiyla siireg iv-
melendi ve 1939’da Filistin miiftiisii Hajj Amin el-Hiiseyni ve bera-
berindekilerin hiikiimetin resmi konugu olarak Irak’a varisiyla do-
ruguna ulasti. Miiftii, Irak’in i¢ politikasi {izerinde biiyiiyen bir et-
kiye sahip olan ve ayn1 zamanda Almanya’daki Nazi rejimiyle Irak
liderleri arasinda baglant1 kuran bir toplumsal ve politik merkezi
Bagdat’ta derhal olusturdu.28 Bu tiimlesik propaganda, ket vurul-
mus Irakli milliyetcilere bir ¢ikis noktas1 sagladi ve zimmi olarak
" Yahudilere iliskin kadim Miisliiman tiksintisini, daha 6nce goriil-
memis Ol¢iide anti-semitik olan Nazi ideolojiyle bulusturan derin
bir nefrete doniistiirdii.

Son olarak, Yahudilerle Miisliimanlar arasinda ekonomik geri-
limler artt1. Irak yonetiminde zaten biiyiik 6l¢iide Yahudilerce ka-
patilmis mevkileri elde etmenin gii¢ oldugunu diisiinen bir egitim-
li Miisliiman kugagin dogusundan kaynaklanan rekabet, bu gerili-
min artmasina yol agtl. Bunun ardindan, 1934’te yeniden yapilan-
ma bahanesiyle Yahudilerin yonetim gorevlerinden topluca ¢ikaril-
malar1 vuku buldu. Yahudi cemaati, kendilerinin hakim oldugu pi-
yasalar: ve ticareti ttkama noktasina varan bir genel grevle tepkisi-
ni gosterdi. Yahudilere bu tiir isten ¢ikarmalarin tekrarlanmayaca-
g1 sozii verildi. Ancak, Yahudiler 1935’ten itibaren kendilerinin
hem yiiksek devlet okullarina hem de devlet gorevlerine alinmasi-
n1 sinirlayan sayisiz gayri resmi kosulla yiiz yiize birakildilar. Bun-
lar, Yahudilerin egemen Batili giicle geleneksel yerli Miisliiman
toplum arasinda bag kurma konumlarindan uzaklastirilmasinin ilk
isaretleriydi. Irak’ta esas olarak ekonomik olan bu siireg, milliyetci
agiricilik ve Nazi propagandas: tarafindan hizlandirilda.

Bu etkenlerin bilesimi Miisliimanlarin Yahudilere kars: tutu-
munda bir bozulmaya yol agt1 ve politik kiskirtmalarin gtidiiledigi
fiziksel saldirilarda ifadesini buldu. 1936tan itibaren, cogunlikla
Yahudilere karg1 saldirilarla son bulan Ingiliz aleyhtar1 ve anti-si-
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yonist gosteriler gerceklesti. 1936 ile 1939 arasinda Yahudi kurum- -
larina on Yahudi’'nin 6ldiiriilmesine, yiizlercesinin yaralanmasina
ve Yahudilere ait miilklerin tahrip edilmesine neden olan sekiz
bomba atild1. Suglular asla belirlenmemis olsa bile, bu suglar Yahu-
di kargit1 Nazi propagandas: tarafindan hareketlendirilen kimi agi-
r1 milliyetgilerle baglantiiyd1.2% Bu Yahudi karsit1 nefretin biiyii-
mesi egilimine kosut olarak, Yahudi cemaatinin egitim kurumla-
rinda Araplagtirma yayginlagti. Gelisen milliyetci atmosferden ve
hiikiimet kaynakli baskilardan etkilen bu kurumlarin ¢ogunda,
Arapga egitim dili haline geldi. Incil’in Ibranice 6gretilmesi disinda
Yahudi tarihi ve temalan diglanirken, vurgu Miisliiman Arap 6g-
retmenler tarafindan okutulan Arap ulusal tarihine kaydirildi. Bu
.nedenle, Yahudi egitim sistemi kendilerini Irakh sayan artan sayi-
da aydin ¢ikardi.30 Bityiiyen Yahudi karsiti propagandaya ragmen,
egitimli Yahudiler ve Miisliimanlar, 6zellikle de Yahudi yazarlar
ve sairlerle onlarin Arap meslektaslar: arasindaki iliskiler yaygin-
lagt1 ve geligti.3!

Resit Ali Rejimi ve Yahudi-Miisliiman Iliskileri
Uzerindeki Etkisi

Nazi yanlis1 Resit Ali rejiminin kisa donemi (Nisan-Mayis 1941)
boyunca Yahudilerin giivensizligi biiyiidi. Biiyiiyen bir Miislii-
man nefretine maruz birakildiklan igin Yahudilere yonelik daha
fazla saldir1 meydana geldi. Bir yandan, onlarin Ingiliz casuslugun-
dan kugku duyuldu. Ama 6te yandan da, hiikiimet gérevlerinden
hi¢bir toplu ¢ikarma s6z konusu olmad: ve hicbir irke1 yasa onay-
lanmadi. Ne var ki, Yahudileri yok etmeyi amaglayan bir hiikiimet
planina iliskin soylentiler vardi ve onlar gelecekleri ve yasamlar:
hakkinda o giine kadar yagamadiklar1 bir korkuya kapildilar.32

Bu kisa rejim, Filistin’den ve Urdiin {izerinden Ingiliz askerle-
rinin sevk edilmesiyle sona erdirildi. Resit Ali ve ¢evresindekiler,
Ingiliz ordusunun bagkentin dis semtlerine ulasmasindan kisa sii-
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re 5nce Bagdat'tan kagtilar. Bu, goriiniigte herhangi bir Ingiliz des-
tegi olmaksizin kral naibinin ve Ingiliz yanlis1 politikacilarin 1 Ha-
ziran 1941’de tekrar iktidara gelmesini olanakli kild1. Kral naibinin
geri donusiinii Irak’ta modern Yahudi tarihinin en travmatik ola-
. yrizledi: 1-2 Haziran 1941’de Bagdat’ta Farhud olarak bilinen Ya-
hudi kiyim1. Bu korkung olaylardan haberdar olan Ingiliz giigleri
miidahaleden kaginirken, Miisliiman kitleler katlettiler, yaraladi-
lar, 1rza gectiler ve yagmaladilar. Kral naibi, ancak, Yahudi katli-
amuinin genel bir anargi halinde daha kétiiye gidebilecegini fark et-
tikten sonra kraliyet ordusu birliklerine kargasa ¢ikaranlar1 vur-
malar1 emrini verdi. Boylece, huzur birkag saat iginde yeniden te-
sis edildi. Yaklagik 160 Yahudi’'nin 6ldiiriildiigii, yiizlercesinin ya-
ralandif1 ve yani sira miilkiyet tahribinin muazzam oldugu bir ka-
y1p hesab1 ¢ikti. Hemen hemen Bagdat’taki her Yahudi evi bu ki-
yindan etkilendi.

Farhud olaylari cevapsiz kalan birkag soru ortaya ¢ikardi. Katli-
am planlanmig ve orgiitlenmis miydi? Eger dyleyse kimler tarafin-
dan? Ingilizler neden miidahale etmediler? Anlagilan, bu konuyla
ilgili Ingiliz belgeleri kamuoyuna kapali kalmaya devam ettikce, bu
sorular da yanitsiz kalmaya devam edecek. Ancak, Farhud, Yahu-
diler agisindan kesinlikle derin bir travmaya ve bu olay Islami-
yet’in ylizlerce y1llik himaye gelenegini ¢ignedigi icin, onlarin Irak-
i Miisliimanlarla’ iliskilerinde mesafenin kapatilamayacak kadar
acilmasina neden oldu. Travma en iyi bicimde, kendilerini Irakli
olarak goren ve Farhud sirasinda Irak ordusunda gérev yapan Ya-
hudi aydinlar tarafindan ifade edildi. Onlar, Yahudilerin Miislii-
manlarin himayesine bagimlili§ina dair eski kavrayistan hala kop-
mamuglardi. Miisliimanlarin kendi Yahudi mahmilerin himaye et-
me ylikiimlialiigiini kapsayan zimminin ihlal edilmesinden son de-
rece dehsete kapilmislardi. Bu subaylardan biri, Anwar Sha’ul, zim-
mi hakki i¢in Miisliimanlara kiyimi durdurmalar1 ¢agris1 yapan
Miisliiman dini lider Seyh Celal el-Hanefi’ye minnettarligin ifade
etti.33 Ne var ki, onunki bir sigintinin minnettarhgiyds; iilkesine
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hizmet eden ve hiikiimetten esit haklar ve giivenlik talep eden bir
yurttaginki degil.

Sonraki yillarda, Irakl1 Miisliiman tarihgiler kiyimin sorumlusu
olarak Nazi propagandasini ve Ingiltere’yi suglama egjilimine girdi-
ler.22 Sucun bir dis giice ve Islamiyet’in gelenegine aykir1 olan dis-
tan gelen bir ideolojiye yikilmasi, Irakl1 Miisliimanlar1 dehset veri-
ci katliamdan beraat ettirmenin kolay yoluydu. Kendi adlarina Ya-
hudi 6nde gelenleri de kiyim tegvikgisi olarak genellikle Ingiltere'yi
sugladilar.34 Halka agilan argiv kayitlar1 bu goriisii desteklemese
bile, bir dis gii¢ tarafindan herhangi bir sekilde himaye edilmenin
Yahudilere verdigi zarar1 ve bu yiizden Irak Miisliimanlar arasin-
da gelecekteki yasamlarina iliskin giivenlerini yitirislerini belgeli-
yor. Farhud'un dehsetinin ortasinda 151k benekleri, bazen kendi ya-
samlarini riske sokarak Yahudi komsularina ve dostlarina siginak
olan Miisliimanlar da vardi. Yahudilerin Miisliiman diiriistliigii ve
comertliginin bu kanitlarin1 unutmamalar: ve yillar sonra Farhud'u
andiklar1 zaman bu Miisliiman kurtaricilara sayg: gostermeleri, Ya-
hudi-Miisliiman iliskileri bakimindan anlamlidir.

Pek ¢ok Yahudi'nin Farhud’a kendiliginden tepkisi, Miisliiman-
larin arasinda yasamaya dair biitiin umutlar: terk etmekti. Bundan
dolayi, pek ¢ok Yahudi Irak’tanayrilmaya galists. Ama nereye gide-
bilirlerdi? Avrupa’da savas vardj, Filistin kapisi1 kapatilmisti, yerle-
sik bir Irakl1 Yahudi toplulugunun bulundugu Hindistan'in Ingiliz
hiikiimeti bile girisine izin verdigi Yahudi sayisin sinirlamugt. 3
Yahudilerin ¢ogunlugunun Irak’ta kalmaya devam etmekten ve
Miisliimanlarla iligkilerini yeniden kurmaktan baska secimi yoktu.
Diizen hemen onarild1 ve Yahudi cemaati Irak hiikiimetinden ali-
nan yardimla kendini sagaltmay1 basardi. Savag kosullar1 ve ya-
banc1 ordularin Irak’taki biiyiik varhgi, Yahudi miiteahhit ve tiic-
carlarin zenginligine katkida bulundu.36 Bu refah, kendi derin trav-
malarinin hig yoksa yiizeyini ortmelerini kolaylastirdi, ama o asla
unutulmadi ve Yahudi-Miisliiman iligkileri asla eskisi gibi olmaya-
cakty.
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Filistin’deki Catismanin Golgesinde
Yahudi-Miisliiman iliskileri

1941’de Ingiltere’nin Irak’1 yeniden isgal etmesini takiben, sos-
yo-ekonomik kogullarin kétiiye gitmesi, hele de yiyecek kithigi, enf-
lasyon, birkag yillik kuraklik ve zaten var olan savas kosullarinin
yeginlesmesi nedeniyle, Yahudi-Miisliiman iliskileri daha da bo-
zuldu. Yoksullagan Miisliiman ¢ogunlugun tersine, miiteahhit ve
ithalatc1 olan pek ¢ok Yahudi, bu kosullarda yiikiini tuttu. Irak’ta
yeniden kurulan Ingiliz yanlsi hiikiimetin biiyiiyen istikrarsizh-
giyla birlikte, Filistin’de Arap-Yahudi ¢atismasinin derinlesmesi,
hem Irak’in i¢ politikasinda hem de Araplar arasi iliskilerde bagh-
ca etken haline geliyordu. Bu siireg, 1947’nin sonlarina dogru Bir-
lesmis Milletlerde bir Yahudi devletinin kurulmas: ve Filistin’in
taksim edilmesiyle ilgili goriismeler nedeniyle hizlandi. Hem mu-
halefet hem de Irak hiikiimeti asir1 milliyet¢i propagandayi 6ne ¢1-
kararak, toplumsal huzursuzlugu yatistirmaya ve kendi milliyetci
imgesini parlatmaya caligts. Irak hiikiimeti siyonizmle Irak Yahudi-
leri arasinda net bir ayrim yaptig1 ve genellikle Yahudilere yonelik
fiziksel saldirilar1 6nledigi halde, Filistin davasi lehindeki gosteri-
ler zaman zaman Yahudilere ve onlarin miilkiyetine yonelik saldi-
rilarla son buldu. Ne var ki, hiikiimeti destekleyen ve Yahudileri
Filistin’deki siyonist diismanla tiimiiyle bir tutan gazetelerdeki kis-
kirtmalarin 6niine gegilmedi.3

Ustelik, Ikinci Diinya Savagini izleyen yillarda, Yahudilerle
Miisliimanlar arasindaki ekonomik rekabet daha da kizist1 ve Miis-
liimanlar genellikle Yahudilerin hakim oldugu ithalat iglerine gir-
me gayretleri gosterdiler. Bundan sonra Yahudiler, hem yiiksek
egitim kurumlar: ve hiikiimet hizmetlerinde hem de ticari ve mali
alanlarda hala kalburiistii olan konumlarindan kendilerini uzaklag-
tirmay1 amaglayan daha yaygin kisitlamalara hedef oldular. Hep-
sinden 6nemlisi, onlarin Irak’tan ayrilma olanaklar: gizli hiikiimet
kararnameleriyle fiilen ortadan kaldirilmisti. Yahudi liderligi, ken-
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dilerini Irakl1 yurtseverler olarak tanimlayanlarin bile ancak goniil-
siiz olarak yaptig1 bir davranisa, sik sik Yahudilerin Irak devletine
baglihgini ve Filistin Araplarinin davasina destegini yansitan ka-
muoyu agiklamalar1 yapmaya zorland1

Gelisen bu ayrimcilig1 ve Yahudi karsit1 politikayr gz oniine
alarak, Yahudiler, 6zellikle de orta sinifa ve seckin kesime mensup
olanlar, Miisliiman meslektaslari, ortaklari, dostlar1 ve komsular1y-
la temaslarini ve olagan iligkilerini siirdiirmek icin ¢aba harcadilar.
Kendilerini kutlamalara ve diigiinlere davet eden Miisliimanlarla
ortakliklar kurarak, dayatilan ekonomik kisitlamalar1 delmeye ¢a-
listilar. Bu davetlerde her tiirlii ayinsel deyimden, Kudiis’e ve Si-
yon’a hayranlik ifadesi olarak goziikecek hareketlerden kaginmaya
calisiyorlardi.

Universitelerde 6grenim géren ve Miisliimanlarla is yapan Ya-
hudilerin sayisindaki artis nedeniyle, 1940’lar boyunca daha geng
bir kusak arasinda Miisliimanlarla temaslar yayginlasti. Ama egi-
timli Yahudi ve Miisliiman gengler arasindaki arkadasliklarda bile,
Miisliimanlarin iistiinliik duygusu degismeden kald1. Bu, karsilik-
It olmaktan ziyade, Yahudilerin Miisliiman Arap lehgesini benim-
semesiyle gbze carpan bir temasti. Hane halkinin geng¢ kadinlarini
gormelerine meydan vermemek icin, Miisliimanlar Yahudi arka-
daslarini nadiren evlerine davet ederlerdi. Yakin ve icten arkadas-
liklar ¢ogunlukla Yahudi cemaati ve seyrek olarak gerceklesen kar-
ma evlilikler cevresinde siirdiiriildii.

Kimi Yahudi gencler, bu tayin edici donemin meydan okumala-
rina karst daha koktenci cevaplar aradilar ve Yahudi sorununa
koktenci cevaplar getiren iki harekete katildilar: siyonist yeralt1 6r-
glitlenmesi ve Komiinist Parti. Irak’ta siyonist yeralti orgiitii
1942’de kuruldu ve gengleri bir Yahudi devletinin insasina katila-
rak ¢oziimii disarida aramaya sevk etti. Komiinist Parti, yaklasik
ayni donemde Irak’ta yeni, laik, esitlik¢i ve ulus Gstii bir toplum
vaaz ederek ivme kazaniyordu. Israil devletinin kurulusu ve Irak
hiikiimetinin her iki harekete doniik zulmiiniin artmas: yiiziinden,
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siyonizmin Yahudi cemaati i¢inde baskin ¢ikt1g1 1948’e kadar, her
iki hareket de iiye sayis1 bakimindan sinirh kaldi.

Komiinist Parti icinde Yahudilerle Miisliimanlar arasinda egsiz’
iligkiler geligti. Oteki azinliklar ve yoksun gruplar gibi, Yahudiler
de dinlerine ve cemaat baglarina bakmaksizin esit kabul edilecek-
leri bir yeni toplum yaratmak gibi ytice bir amaca dayanan bu ha-
reket tarafindan cezbedildiler. Gergekten de, 1940'lar boyunca, bir-
takim Yahudiler parti i¢cinde merkezi gorevlere yiikseldiler ve par-
tinin lideri Fahd (Yusuf Salman Yusuf) tutukluyken bir Yahudi
partinin genel sekreter vekili oldu. Yine de, hi¢cbir Yahudi partinin
en st liderligine yiikselmedi ve yoldaslarinin onlardan bazilarinin
siyonist harekete gizli yakinhgindan kusku duymasi, partiyi nere-
deyse toptan bir yikimin esigine getirdi. 1948’de, Komdinistler ve
siyonistler Irak hiikiimetinin agir bir zulmiine ugradilar ve her iki
hareketin Yahudi tiyeleri yillarca tutuklu kaldilar. Cezaevinden
serbest birakilmalarindan sonra Irak’ta kalmak isteyen Yahudi Ko-
miinistler, kendi partilerinin merkezinden Islamiyet'e ge¢meyi ta-
lep ettiler. Komiinistlerin Islamiyet’in kurallarina uymamalari ne-
deniyle, besbelli bu sahici olmaktan ¢ok simgesel bir davranist1. Bu,
onlarin -laik olmakla birlikte- halis Iraklilar olmalar1 ve ayrica da-
ha fazla zuliim gormekten kaginmalari i¢in, dinlerini ve Yahudile-
rin cemaatsel kimliklerini terk etmelerinin ve Siinni Islam’1 benim-
semelerinin gerekli goriilmesi demekti. Bu 6nlem partideki 6teki
dini gruplarin mensuplarina dayatilmadi. Bu, Siinni Islam’in
Irak’taki komiinistlerin kimliklerinin bile asli 6gesi oldugunu ve Sii
Miisliiman]ar ile Hiristiyanlar hos goriilebilirken, Yahudilerin hos
goriilemedigini gdsterir. Ironik bigimde, ideolojik saiklerle Irak’ta
din degistiren Yahudiler, yalnizca Komiinist Yahudilerdi. Irak Ko-
miinist Partisi’'nin resmi tarihgisi olan Su’ad Khayri dahil, sayilar
yirmiyi ancak buluyordu. Onlarin davranisi, biitiiniiyle laik bir
form olsa bile, modern Irak’ta Yahudi varolusunun bir formunu
yaratma egiliminin basarisizligini simgeler.
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1948 Savaginin ve Israil Devletinin Kurulugunun
Irak’ta Yahudi-Miisliiman Iligkileri
Uzerindeki Etkisi

Israil devletinin kurulusu ve hemen bunun ardindan gelen
Irak’in basim gektigi Arap devletlerinin saldirisy, Irak Yahudilerine
kargi, en sonunda onlarin yiginsal gogiine yol agan bir zuliim ve
resmi ayrimcilik dénemi acti. Bir zamanlarin Irak’inin kadim ve
miireffeh Yahudi toplulugunun ¢ok biiyiik ¢cogunlugunun bu tek
ve esi goriilmemis gogiine yol agan siirecin tasviri, bu béliimiin ko-
nusunun digindadir. Bu gogiin itkisi Yahudi-Miisliiman iligkileri-
nin kalibinin degismesiyle son derece baglantihydi. Kendilerini
ulusal bakimdan Irakli ve dini yonden Yahudi olarak goéren Yahu-
di cemaatinin liderleri, kars1 karsiya bulundugu derin krizi goz
oniinde tutarak, cemaatlerini ayakta tutmaya cabaladilar. Onlar
kendi Irakli Yahudiliklerini Batili Yahudilere benzer tarzda tanim-
lamaya caligtilar: Avrupa’dan gelen miilteci Yahudiler igin bir Ya-
hudi devletinin yaratilmasina taraftar olmak, Irakli Yahudi toplu-
lugunun yazgisim yeni dogmus Yahudi devletinin ve Abraham EIl
Kabir'in belirttigi gibi, “aym1 zamanda...ilerleyen Arap-Yahudi is-
birligi sayesinde Ortadogu’da biitiin Araplar icin genis ve daha
kalkinmis bir yurt kurulmasi”nin desteklenmesi seklinde ¢izmek.
Oysa, Batidaki Yahudi cemaatlerinde miimkiin olan ¢ifte kimlik, Is-
rail’le savas halindeki Miisliiman bir Arap devletinde basarilamaz-
di. Irakl Miisliimanlar agisindan, Miisliimanlarca himaye edilen ve
onlara bagiml olandan daha ileride, esit ve bagimsiz bir Yahudi
devleti fikri akil almaz ve kabul edilemezdi.

Irakl Yahudilerin ¢ogunlugu bakimindanayrilmakarariitme ve
cekmekuvvetlerinin bir bilegkesiydi: Artan zuliim ve ayrimcilia ve
Irak’ta hicbir gelecege sahip olmadiklarinin fark edilmesine kosut
olarak, az ¢ok Mesihgilige varan Yahudi 6viinciiniin yogun heye-
canlari. Irak Yahudileri bir Fiziksel imha tehlikesiyle yiiz ytize ol-
madiklar1 halde, Farhud deneyimi, simdi onlarin durumlarinin ve
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Miisliimanlarla iligkilerinin bir ikincikiyimla kotiilesmesi ihtimalin-
den duyulan endiseleri birden alevlendirdi. Bu dénem hakkindaki
anilarini yazan Yahudilerin ¢ogu, kendi Miisliiman cevrelerinden
yabancilasma ve soguma duygularinin biiylimesinin ve ayrica Miis-
liimanlarin Yahudilerden bir besinci kol olarak kusku duymasinin
altin1 ¢izdi. Biitiin bunlar pek ¢ok Yahudi'nin Irak’tan toplu goce
dahil olma kararinin olusmasinda ¢ok énemli bir rol oynadu.

Biitiin bu degisikliklerin ve Yahudilerle Miisliimanlar arasinda
biiyiiyen yabancilasmanin ortasinda, hiikiimet politikalarinin tersi-
ne, eski komsular ve arkadaslarla kisisel temaslar siirmeye devam
etti. Samir Naggash ve Bar Moshe, Yahudilerin Miisliiman komsu-
lar1 ve arkadaglarindan giizel ve dokunakl bicimde ayriliglarini an-
lattilar. Salman ve Shalom Darwish hiikiimetin baskilarina ragmen,
Yahudi tanidiklara Miisliiman arkadaglar: tarafindan yapilan kii-
¢lik yardimlardan bahsettiler. Eski arkadaslar1 ve komsulariyla son
kez vedalasmak iizere, havaalanindan ayrilirken Yahudilere eslik
etmek, Miisliimanlar agisindan olagandis: degildi.

Sonug

Israil’e toplu gogiin ardindan, Irak’ta yaklasik olarak yalnizca
5000 Yahudi kaldi. Bunlar Yahudi cemaatinin, kendilerini Yahudi
dininden Iraklilar olarak gérmeye devam eden ve yasamin 6nceki
haline donecegini umut eden, esas olarak zengin ve bolluk iginde
tiyeleriydi. Ozellikle Irak diginda yeni bir yagsama baglama firsatla-
r1 onlara tatsiz ve daha az ¢ekici geldigi i¢in, monarsi déneminin
sonuna kadar bu baskin egilim gibi goriiniiyordu. Bu dénemi ka-
patan, Irak’ta 1960’lar boyunca zulmii yeniden baslatan ve kalan
Yahudi seckinlere Irak’tan ayrilma disinda higbir tercih birakma-
yan sosyalist Baas rejiminin kurulusu oldu. Onlar anilarinda ikti-
darda kalmak icin Miisliiman yiginlar1 kiskirtan yoneticilere karsi
duygularinin tersine, siradan insanlar hakkinda higbir kotii izlenim
aktarmadilar. '
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Ayrlan Yahudiler kendileriyle birlikte Irak’a, onun kiiltiiriine
ve edebiyatina baghliklarini da tagidilar. Pek cogu yeni anayurtlar:
Israil veya Ingiltere’de Arapga edebi galismalarini siirdiirdii. Onlar
Irakli Yahudi kimliklerini kendileriyle birlikte tasiyarak Irak’ta Ya-
hudi-Miisliiman iligkilerinin essiz anilarini1 g6z bebekleri gibi koru-
maya devam ettiler.
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VIII

YIRMINCI YUZYIL YEMEN'i_NpE YAHUDI
AZINLIK DENEYIMI

Tudor Parfitt

1948’den ve Israil devletinin kurulusundan énce Ortadogu’nun
Miisliiman iilkelerinde yaklasik bir milyon Yahudi yasiyordu. Gii-
niimiizde birkag yiizii Yemen’de yasamakta olan Yahudilerin bol-
gedeki toplam sayis1 birkag binden daha fazla degil.! Bir biitiin ola-
rak Arap ve Islam toplumundaki Yahudi deneyiminin nasil nitele-
necegi sorunu, daha ¢ok politik nitelikli bazi bilimsel tartismalarin
konusu olageldi.2 Bununla birlikte, son yillarda akademik aragtir-
ma -politik olarak giidiilenmis olma suglamasinin hedefi olmaktan
hizla uzaklast1. Bu, ayr kimliklerini olusturmalarina yardim eden
cemaatler arasi sinirlarin yani sira, ortak geleneklere, inanglara ve
hurafelere de yeni bir 1g1k tutmakla sonugland1.3 Yemen Yahudile-
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rinin 6nemi ise, Islami yasalarla yonetilen geleneksel bir Islami
devlette Yahudi yagaminin son 6rnegini sunmasindandir.4
Yirminci yiizyila kadar Yahudiler Yemen’deki tek gayri-Miis-
lim azinlikt1.5 Ama hiyerarsik ve asir1 6lgiide katmanli Yemen
toplumunda hor goriilen bagka gruplar da kesinlikle vardi. Bun-
lara Ismaililer® ve sefil akhdam kastinin? yan sira, andil (zanaatgi-
lar, kasaplar, debbaglar) ve bayya (ticaret adamlar1) da dahildi.
Demek ki, Yemen toplumu 6nemli 6l¢iide katmanlhdir; hatta, ca-
mide namaz kilinirken olusturulan saflar bile, toplumsal hiyerar-
sinin kopyasidir.8 Bu toplumsal hiyerarsinin 6rgiitlenme sekli bu
ylz yil boyunca degisti. Geleneksel olarak belirtik herhangi bir
unvana uymasa bile, ekonomik basari, statiilere kars1 hesaba ka-
tilmaya basland1.? Yahudiler bu karmasik sistemin pargasiydilar.
Dahasi, onlar kendi saflar: i¢cinde daha genis bir toplumun kat1 ve
karmasik tabakalagmasinin suretiydiler. Goitein, Yahudilerin
“kendi aralarinda biiyiik 6l¢iide farklilasan kesimler ve alt kesim-

7

ler halinde pargalandig1”na dikkati ¢eker.10 Sana Yahudileri ticra
koylerden gelen daha geri kalmis Yahudilerin boylesine pis ve
cahil olmasini onlarin koélelerin ve donmelerin ¢ocuklar1 olmala-
rina baglar. Bu gruplar arasinda nadiren evlilikler gerceklesti.
Braur’in ifade ettigi gibi “iyi aile iligkilerinin biiyilik hazinesi bir
kenara birakiliyor. Bazi aileler kendilerinin soylulardan geldigini
diisiinerek ve maddi ¢ikarlar: olsa bile daha az seckin ailelerden
gelen biitiin evlilik teklifleri reddediyorlar.”1! Tasavvur edilebi-
lecek en zor zamanda, aylar alacak Israil yolculugu icin yola gik-
mis bir grup ag, bitkin ve hasta Yemenli Yahudi Aden’e vardig:
zaman, miilteci kampinin toprak zeminine hiyerarsik olarak dii-
zenlenmis saflar halinde yerlestiler: “Bir cagdas yoksulluk tablo-
su...”12

Bu tiir katmanlh ve Yemen'in her tarafinda binin hayli {izerinde
yerlesim mahalline sagilmis bir toplulugun azinlik deneyimini ir-
deleyip tanimlamak bu béliimiin boyutlar: icinde imkansizdir. Ge-
ne de, ayrintilara girmeden, 20. yiizyiin 1940’lardaki toplu Filis-
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tin/Israil géclerinden dnceki yillarinda, Yahudilerin Yemen toplu-
mundaki durumunu degerlendirmeye gahisacagim.13

Sana’nin 1872’de Tiirk isgaline ugradigi donemden itibaren
daglik Yemen’in Zayidi bolgelerinde kesintisiz bir huzursuzluk ya-
sanmustir. Sana’nin kuzey ve kuzeydogusundaki bolgeler Osmanh
yonetiminin disindaydi ve geleneksel Imamlikla biiyiik Hashid ve
Bakil kabile federasyonlar: tarafindan denetleniyordu. El-Mansur
Billah (Allah’in yardimiyla zafer kazanmus kisi) olarak bilinen yeni
Imam Muhammet Ibni Yahya'min imamet koltuguna oturusu,
1891'de-“kafir” Tiirklere kars1 bir tiir cihat niteligi tasiyan basarisiz
bir isyana yol agt1.

Haziran 1904’te Imam’in 6liimii tizerine, kendisine el-Muta-
vakkil ala Allah (Allah’in elgisi) unvaninin takan ogli Yahya Ibni
Muhammet yeni Imam oldu. Geng hiikiimdarin Yemen toprag:
olarak diisiindiigii, ingiliz ve Tiirk etkinlik alanlarinin (1904’de
Anglo-Tiirk komisyonunca saptanan) kesin ¢izgileriyle ayrildig:
Ingiliz Aden’inde, kendisinin nefret ettigi cok sayida Tiirk bulunu-
yordu. Yeni Imam gelisini Tiirklere kars1 genel ayaklanma ¢agri-
styla hissettirdi. Parasal ve askeri destek istemek igin dort bir yana
(bazilar1 Yahudi olan) 6zel gérevliler gonderdi. Ilkin Tiirklerin de-
netiminden muaf bolgelerdeki yiyecek stoklarini toplayarak kendi
hedefleri i¢in kitliktan yararlanmaya karar verdi. Yahya, Eyliil
1904’te, zaten aglik ¢cekmekte olan Sana’y:1 kusatmak ve agliktan
kirmak i¢in, kuzeyde yer alan, zapt edilmesi imkansiz kalesi Sha-
hara’dan ayrild.

Yahudilerin Havzat al-nafar, -bir avug bugdayin (nafar) bile ken-
te giremedigi donem- olarak adlandirdiklar: olay, onlara pahaliya
patlayan bir kugatmaydi. Semach’in szleriyle:

Yardim almadiklar i¢in,Yahudilerin sahip olduklar: her seyi sat-
malar1 kaginilmaz oldu: Miicevherler, halilar, mutfak esyalar, ki-
taplar ve hepsi kendi igciliklerinin {iriinii olan evler... Yiyecek bir
seyler arayip bulmak igin kasabay1 boydan boya hortlaklar gibi
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dolasan erkekler, kadinlar, yan ¢iplak ¢ocuklar, siskalar, kadavra-
lar ve diipediiz iskeletler. Bulabildikleri her seye iisiisiiyorlar.
Agac yapraklarin, bitki koklerini, dikenli kaktiisleri tiiketiyorlar.
Kopekleri, kedileri, fareleri, siganlar1 avliyorlar ve sokaklarda gii-
riiyen bir leg goriirlerse onu lime lime ediyorlar...6liim orani kor-
kungtur. Biitiin ailelerde o6liime ilkin kiigiikler ve yaghlar teslim
olmugtur.14

Kusatma uzadikga 6li sayist muazzam o6lgiide biiyiidii. Kentin
niiffusunun yarisindan fazlasi yok oldu. Kendi ¢ocuklarini yiyen
Miisliiman ebeveynlere dair raporlar bile vardi.1> Ama Semach’a
gore en kotii darbeyi alanlar Yahudiler ve Tiirklerdi. Araplar ku-
satma baglamadan 6nce ¢ogunlukla kenti terk etmis ve kalanlar da
evlerine erzak stoklamislardi. Sana’nin disinda karargah kuran
Imam giigleri, sahip olduklar1 her seyi alarak, kentten ayrilmaya
calisan Yahudileri soyup sogana cevirdiler. Kentteki Islami kurum-
lardan ve gorevlilerden yiyecek temin edebilmek icin pek ¢ok Ya-
hudi Islam dinine girdi.16 Oyle anlagihiyor ki, bélgedeki Yahudile-
rin muhtemelen 6000 kadar: ya da kitlik 6ncesi Yahudi niifusunun
yiizde sekseni 61dii.17

Imamun Tiirklere kars1 1905'teki basarisi kisa siirdii. Tiirkler cok
gecmeden Sana’y: yeniden ele gegirdi. 1891 ayaklanmasini basar1y-
la bastirmis olan Pasa, Yemen'e geri ¢agrild1 ve 1905 Eyliil’iinde,
yeni birliklerin destegiyle Imam’1 kentten cikarabildi. Fakat Tiirkler
Yemen'in Zayidi bolgesindeki konumlarinin en azindan giivenil-
mez oldugunu hemen fark ettiler. Imam’in kuvvetleri tarafindan
gerceklestirilen etkili gerilla eylemleri, asir1 uzun ve tehditkar bir
isyan tehlikesinin her zaman var olmasi, Tiirkleri Imam'la bir gesit
uzlasma aramaya mecbur etti. Bu amagla, 1906’da Mekke ulemasm-
dan olusan bir heyet, en basta Seriatin yeniden iilkenin yasal siste-
mi haline getirilmesi olmak iizere, Imam’in biitiin temel taleplerini
kabul etmesini Osmanllara salik verdi. 1911’deki daha giiglii bir
ayaklanma Tiirkleri daha fazla 6diin vermeye zorlad1. 1911'de ka-
leme alinan ve Osmanli Meclisi tarafindan 1913’te onaylanan Daan
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Anlagmasi, Imam’1 Zayidi cemaatinindiinyevi ve ruhani lideri ola-
rak tanidy, seriat Zayidi bolgelerinde resmi ceza yasas: olarak ilan
edildi ve her ne kadar Tiirklere tabi kalmaya riza gosterdiyse de,
Imam’a biitiin yargiclar1 ve yoneticileri atayacak ve vergileri topla-
yacak genis yetkiler verildi.!® Imam’in zaferinin yankis1 G. Wyman
Burry tarafindan soyle anlatilir:

Azametli kuleleri boyunca Arap kentinin bir ucundan 6biir ucuna
gazyagyla 1slatilmis pagavralarin 1siklan parildiyordu. Sanki sa-
hipleri bu olaya nasil katilacaklarinin sagkinhgin1 yastyorlarmis gi-
bi, Yahudilerin gecekondulari bir siire i¢in karanlikta kald: ve daha
sonra sanki birileri yanlarina gelmis ve yurtseverlik cogkusunun
icine onlar1 iteklemis gibi cilginca bir telagla aydinlatildilar.19

Yemen, Safii ve Zayidi bolgeleri olarak fiilen béliindii ve Imam
iilkenin biiyiik parcasinin mesru yoneticisi olarak kabul edildi. Da-
an Anlagmasi Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra iktidarin Imam ta-
rafindan kullanilmasinin kogullarin1 hazirladi. Mondros Anlagma-
s1’yla (1918) Tiirklerin Yemen iizerindeki vesayeti sona erdi. Bu ta-
rihten itibaren Imam, Osmanli yénetimi boyunca asla yiizlesmedi-
gi sorunlarla kars1 karsiya kaldi. Ona, tiirdeslikten ¢ok uzak olan
bir iilke verildi. Kuzey daglarindaki Zayidiler onun egemenligini
kabul ettigi halde, bunu kabul etmeyen esit sayida Stinni Miislii-
man vardi. Benzer bigimde, sicak diizliiklerin sakinleriyle 1liman
daglik bolgelerin sakinleri ve kentte oturanlarla az ¢ok kabileci
gruplar arasinda diinya goriisii, kiiltiir ve gelenek bakimindan ha-
tir1 sayilir farkhiliklar bulunuyordu. Imam bu rengarenk niifusu bir
ulus halinde kaynastirmak igin iki ilkeye yaslanan bir otokratik ik-
tidar yaratmanin gerekli oldugunu saptadi: Zayidilik Miisliimanli-
ginin dgretileri ve Imam’in mutlak kudreti, daha dogrusu yanil-
mazhig1. Ulke meselelerindeki mutlakiyete dis politikada soyutlan-
macilik politikas: eslik etti. Bu ikili politika yerlesince, Yemen’de
kaldiklar siire boyunca Yahudilerin yasamini en ¢ok etkileyen et-
kenler de devreye girdi.20
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Tiirklerin 1911’de tanidig1 imtiyazlardan sonra Imam Sana’ya
muzaffer bir giris yapmugts. Yahudi cemaatinin temsilcileri onu se-
lamlamaya gittiler ve saygilarin1 sundular. Yahya'nin Tiirklerden
baslica sikayetlerinden biri, kanun adii verdikleri Tiirk Medeni
Kanunu lehine seriati rafa kaldirmalariydi. O simdi kendilerine tel-
kin edilen seriat yasasinin gesitli yiikiimliiliiklerine uymaya devam
etmeleri kosuluyla Yahudilere himaye edileceklerine dair s6z veri-
yordu. Bu amagla, biitiin sinagoglarda okunmasini emrettigi, ken-
di eliyle yazilmis asagidaki fermani ellerine tutusturdu. Ferman
asagidaki haliyle okundu:

Bismillahirrahmanirrahim. Bunlar, benim kanunlarima boyun eg-
mesi ve hicbir sey degismeksizin vergilerini 6demesi gereken Ya-
hudilere benim getirdigim diizenlemelerdir. Eski s6zleri ve anlam-
larini hatirlatiyorum; kanunlardan habersiz olanlara Tiirklerin gali-
biyetinden 6nceki miimin imamlarin zamaninda riayet edilen ve
Tiirklerin unutmus olduklan yiikiimliiliikleri hatirlatiyorum. Cizye
6dedikleri miiddetge Yahudilerin korkacaklar: bir sey yoktur ve on-
larin varlig) giivence altina alinabilir. On {i¢ yagin tizerindeki her er-
kek bu vergiyi 6demelidir. Zenginler 48 drahma, bu demektir ki
dort giimiis liradan bir ¢eyrek noksan, orta halli olanlar 24 drahma
veya iki glimiig liradan sekizde bir noksan 6demek zorundayken,
yoksullar orta hallilerin yarisim1 6deyeceklerdir ve bu yolla bizim
yonetimimiz altinda onlarin yasamlar1 korunacaktir. Allah’in indir-
digi kitaba, Kur’an’a uygun olarak, y1l sonundan 6nce bu igle go-
revlendirilen memura 6denmesi gereken bu vergiden hi¢ kimse
muaf tutulamaz. Tiiccarlar ve diikkan sahipleri, eger sizin de bildi-
giniz toplam gegerlerse karlarinin yirmide birini ek vergi olarak
6demek zorundadirlar; aksi halde herhangi bir bagka isi yapanlar
gibi men edilirler. Yahudiler sunlar1 yapmamalidirlar: 1) bir Miislii-
man’a kars sesini yiikseltmek; 2) Miisliimanlarin evlerinden daha
yliksek ev yapmak; 3) sokakta Miisliimanlara siirtiinmek; 4) Arap-
larin yaptig1 ticarete girmek; 5) Islami kanunlarda herhangi bir ku-
sur bulmak; 6) peygamberlere hakaret etmek; 7) bir Miisliiman’la
dini tartismaya girmek; 8) uygun goriilen hayvanlara normal eyer
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kullanarak binmek; 9) bir Miisliiman’in giplakligin fark ettiginde
onu gozetlemek; 10) ibadetler sirasinda seslerini yiikseltmek; 11)
Sofar’1* giiriiltiiyle calmak; 12) faizle borg para vermek. 13) Yahudi-
ler her zaman Miisliimanlarin 6niinde ayaga kalkmalidirlar.21

Bu ferman Tiirk fethinden 6nce yiiriirliikte olan zimmilere yone-
lik muameleyleilgili seriat hiikiim lerini yeniden yiiriirliige koymak
i¢in diistintilmiistii. Ancak, Osmanli yonetimi altinda Yahudilerin
durumunun iyilestirildigini sanmak yanhs olacaktir. 1895’te Bulle-
tin de I’ Alliance Israeite Universelle sunu belirtiyordu:

Sana Yahudileri, katlanmaya mecbur birakildiklar1 agagilanmalar-
dan yakiniyorlar: Ekipler halinde zorunlu isleri yapmaya gotiiriilii-
yorlar, lagimlar onlara temizlettiriliyor ve bozuk yiyecek maddele-
rini satin almaya mecbur birakarak kendilerinden zorla para kopa-
riliyor. Araplarin sag tarafinda yiiriimelerine izin verilmiyor; yal-
nizca siyah giysiler giymek zorundalar ve ancak Araplarin alis ve-
rigi bittigi zaman pazarda alis veris yapabilirler. Vergiler yoluyla
Yahudileri yikima ugratiyor ve onlara en hoyrat tarzda muamele
ediyorlar. 1874’te bu bélgede egemenliklerim yeniden kuran Tiirk-
ler, Birlik tarafindan dile getirilen sikayetleri dikkate aldilar ve bu
bahtsiz insanlardan yana ellerinden geleni yaptilar.22

Imam’in yonergesi durumu daha da kétiilestirdi. Yasaklayici
maddelerin ¢ogu Miisliimanlarca oldukg¢a yerinde bulundu ve ay-
n1 sekilde Yahudileri de ¢ok fazla kaygilandirmadi. Ancak, Miislii-
manlar Yahudilerin geleneksel alanlarina artan bir bicimde girer-
ken, ikincilerin Miisliimanlarla aym ticareti yapamamasi huzur-
suzluk yaratti. Imam’in seriat yasasini tam anlamiyla geri getirme-
ye doniik cabalar1 burada durmadi. 1920'lerde, Imam’in Islami hu-
kuku tam olarak yeniden oturtma politikasinin bir parcasi olarak,
Yahudi yetimlerini din degistirmeye zorlama gorenegi canlandiril-
d1.23 1923'te Hudeidah'taki Yahudi cemaatinden gelen bir mektup,

* Sofar Yahudilerin ko¢ boynuzundan yapilmig ve genellikle biitiin din-

sel torenlerde ¢alinan kutsal borusu. (Y.N.)
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resmi makamlarca yakalanan ve zorla Islamiyet’e gegirilen 42 Ya-
hudi yetiminden s6z etmekteydi: “Onlarin ¢ok az1 korkung acilar
icinde kivranip gozyas: doktiikleri ¢ole kagabildi.” Mektup, kendi-
si de bir yetim oldugu i¢in dininden vazge¢mesi emredilen yetmis
yagindaki bir Yahudi’nin de dykiisiinii anlatiyordu.24

Islami diisiinceye gore her gocuk fitraten, yani dogal olarak,
Miisliiman dogar. Siirmekte olan bu gelenege gore: “Her ¢ocuk Is-
lam fitrat1 (yaratilis1) izere dogar; onu Yahudi, Hiristiyan veya Ye-
zidi yapan ebeveynleridir.” Diger bir deyisle, cocugu yoldan ¢ikar-
mak i¢in ebeveynlerinin sarf ettigi cabalar ne olursa ‘olsun, o Miis-
liiman olarak dogmustur ve akil-balig (discretion) olana dek Miis-
liitman kalir. Zayidi Miisliimanlarin Yahudi yetimlere karg: tutum-
larinin altinda yatan da bu inangti. Buna gore, sorun onlara din de-
gistirtmek degil, tam tersine icinde dogduklar1 dogal Islam dinini
onlara yeniden vermektir.25 Yetimler sorunu haricinde, on doku-
zuncu ve yirminci yiizyll Yemen’inde zorla din degistirmeye sey-
rek rastlanir. Meydana gelen olaylar genellikle Miisliimanlarin
kendi evlerine almak istedigi gen¢ kadinlarla ilgiliydi. Aslinda,
imam Yahya’dan sonra imam olan Ahmed’in annesinin Yahudi ol-
dugu sdylenir.26

Yetimlere din degistirtme edimi Miisliimanlarca son derece 6v-
giiye deger sayilirdi2” Ancak, daha pratik bagka etmenler da var-
di: Bazen gercekte meslekten asker yetistiren bir okul olan Imam’in
“yetimhanesi”ne erkek Yahudi yetimler kabul edilirdi. Din degisti-
ren bir Yahudi kadinin higbir yasal akrabasi olmazdi. Bu nedenle,
ilerde evlenecegi erkegin baglik parasi 6deme yiikiimliligi yoktu:
O degerli bir hazineydi. 1929°da Yemenli bir Yahudi Doar Ha Yom’a
-Filistin’de Ibranice yayinlanan bir gazete- sunlar1 yazmustr:

Hiikiimet, biitiin kasaba ve koylerdeki babasiz kiz ve erkek ¢ocuk-
larinin aragtinhip tutuklanmasini, bunlarin Kur’an’a uygun olarak
kendilerine Muhammet dini 6gretilmek {izere yetkili bir polis me-
muruna teslim edilmesini resmen emretti. Hiikiimet gérevlileri bu
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emirleri yerine getirmeye bagladilar. Aga diigsen biitiin ¢ocuklar,
onlara [slam dinini agilamak ve Islam’a dénmeleri halinde cazip
teklifler sunmakla gorevli polis memurlarinca gétiiriiliiyorlar.

Biitiin desteklerden ve geri donme sansindan yoksun bu zavall
kurbanlar, dinlerinden vazge¢meyi ret etmektedir. Ama nefes al-
dirmayan iskencecileri onlar1 her tiirlii tehditle korkutmakta, sirtla-
rina sopayla vurmakta, bagirtincaya kadar tokatlayip yumrukla-
makta ve isi uzaklara siiriip hapse atmaya kadar vardirmaktadir.
Bu talihsiz ¢ocuklar demir zincirlere baglanmig durumda kendileri-
ni karanlk hiicrelere kapatilmig bulurlar. Hapishane gardiyanlar
sik sik yanlarina gidip onlar: 6liimle tehdit eder; ¢ocuklar inangla-
rindan sonunda bu sekilde vazgegiriliyorlar.

Ferman Aralik 1928’de yeniden yayinlandi. Bu tarihle dort ay
kadar sonra yayimlanan yukaridaki mektup arasindaki dénemde,
27 gocuk din degistirmeye mecbur edildi. Mektup soyle devam edi-
yordu:

23 Ocak Cargamba giinii, Sana korkung ve etkileyici bir olaya sah-
ne oldu. Iki kérpe yetim, giizel goriiniislii biri kiz oteki erkek iki
kardes, umutsuz ailenin gighklarinaragmen biitiin Yahudi halkinin
gozleri 6niinde annelerinden koparilip gotiiriildiiler. Yahudiler bir
araya geldiler ve ¢ocuklar: geri almak icin bir miktar para topladi-
lar. Ama bu nafileydi. Kur’an Miisliimanlarin din degistirmeyi 6n-
lemek igin para kabul etmelerini yasaklar. Hiikiimet tiim yetimlerin
din degistirmesini, aksi taktirde 6liim cezasinin uygulanmasini ka-
rarlagtirdi. Dinlerini degistirmeye mecbur birakmak i¢in s6z konu-
su iki kardes ¢ok gaddarca doéviildii. Bu resmi téren boyunca yiiz-
lerce kisi ¢cocuklara eslik etti. Cocuklarin ¢evresinde, sanki bir cena-
ze térenindeymis gibi hiiziinlii ve sessizlik i¢inde, elli kadar ¢ok kii-
¢lik ¢ocuk vardi.

Gershon Agronsky,28 1930’da Aden’deyken, kendilerinin veya
arkadaglarinin ¢ocuklarinin Miisliiman yetimhanelerine gotiiriil-
diigiinii ve sonunda Miisliimanlarla evlenmeye mecbur birakildik-
larini ileri siiren ¢ok sayida Yahudi’yle kargilasti. Agronsky, bu tiir
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olaylarin daha fazlasinin Yahudilerden para sizdirmak igin tasar-
lanmis tehditler olmasi olasihigini kabul etti. Ona bir keresinde ye-
timlerini “rehinden kurtarmak” igin 700 riyal gibi -200 sterlin civa-
rinda- muazzam bir miktar toplayan Yahudilerden soz edildi??
Ayn tarihlerde Sana’da bulunan Hamburg Universitesi’nden
Arapg¢a uzmani R. Strothmann, hahambaginin giivenilir bilgilerine
dayanarak biiyiik Yahudi yerlesim merkezlerinde higbir yetimin
yakalanmadigini, bunun yalnizca iicra bolgeler icin s6z konusu ol-
dugunu saptadi.30

Garshon Agronsky’nin, Aden’deki Yahudilere kars1 “en iyilik-
sever tutumlardan biri”ni sergiledigini soyledigi Ingiliz Genel Va-
lisi Sir Stewart Symes, mevcut kosullar altinda bu sorunda Yahudi-
lere yardim etmek igin Ingiliz makamlarinin yapabilecekleri ¢ok az
sey oldugunu, hatta ellerinden hi¢bir sey gelmedigini itiraf etti. Bii-
yiik giiclerin miidahalesini saglamak i¢in Evrensel Yahudi Birligi
tarafindan caba sarf edildiyse de, Sana’da herhangi bir diplomatik
temsilciliginin bulunmamasi bunu imkansiz kildi. Agikga belirtil-
memis olsa bile, daha az dogrudan olan 6teki yollar denendi.3! Dig
yardimin yoklugunda, Yemenli Yahudiler soruna kendileri el koy-
dular ve Imam’in yetimhanelerinden bazi Yahudi yetimleriyle
Aden’de tehdit altinda olan 6teki yetimleri kagirdilar.32

Seriat zel olarak kayda baglamamus olsa bile, Islam diinyasin-
daki Yahudiler ¢ogunlukla ayr1 mahallelerde yasiyorlardi. Yine de,
Mawza'ya siiriildiikleri 1679’a kadar Sana Yahudileri sur i¢i kentte
yasamuslardi. Yirminci yiiz yila kadar, biiyiik bir yogunluk olustur-
duklan kentlerde, Yahudiler ayr1 mahallelerde, caddelerde veya
sokaklarda oturdular.33 Bazen mahalle, i¢inde genis bir veya birkag
ailenin yasabildigi merkezi bir avlunun etrafinda iki veya daha faz-
la katl bir apartman dizisinden daha biiyiik degildi. Sana 6rnegin-
de oldugu gibi, bazen Yahudi mahallesi ayr bir kasabayla ayn1 an-
lama geliyordu. '

Oysa kirsal kesimdeki Yahudiler, Sana’daki Miisliimanlarinki-
ne oldukca benzer konutlarda yasiyorlardi Bu kismen Sana’nin
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kentin bir ucundan digerine ¢ok kath goérkemli evlerin meydana
getirdigi, ozellikle {inlii bir mimari gelenege sahip olmasindan ve
bu gelenegi hala siirdiirmesinden ileri geliyordu. Miisliimanlar Ya-
hudilerin boyle giizel konutlarda yasamalarinin yakisiksiz oldugu-
nu diisiindiiler. On yedinci yiizyilda 6fkeli bir Miisliiman ilahiyat-
¢1, Ibni el-Rijal (8liim tarihi 1681), Sana Yahudilerini yazdu:

Atalarimizla atalan arasindaki anlagma bu tip goriiniimii olan sey-
ler yapmalarini yasakladig1 halde, eger Yahudiler sinagoglarini bir
diigiin ¢cadin1 gibi siisleyip gilizellestirerek camilerimizi gélgede bi-
rakirlarsa, sinagoglar: yikilarak kiiciik diigiiriilmelidirler. Dinimiz
harap bir caminin yikilmasim salik vermez mi? Iginde Allah’in bii-
tiin yaratiklarinin bedduali oldugu bir sinagog icin, bu ¢ok daha
dogrudur. Aslinda, izlerine yalnizca onlarin tarih kitaplarinda rast-
lanmast igin, sinagoglar1 yikmak bir temel kuraldir.34

Bir yiizyil sonra, Niebuhr sunlar kaydeder:

Hiikiimet Sana’daki Yahudilere ait on dért sinagogun yikilmasini
emretti. Onlarin kéylerindeki evler Sana’dakilerin en iyileri kadar
glizeldir. Ayni sekilde, bu evlerin on doért kulagtan daha yiiksek
olanlarinin hepsi yikild1 ve Yahudilere gelecekte bu yiiksekligin
iizerine gikacak herhangi bir yap1 yapmalan yasaklandi. Kisacasi,
zavalli Yahudiler her tiirden kiigiik diigiiriilmeye katlandilar.35

Kua’da hala goriilen Yahudi evleri kentin sur icindeki biiyiik
Miisliiman evlerinden dis goriiniisii bakimindan daha algak ve ba-
sit, ama buna karsin avlu igi gekicilikleriyle zariftirler. Bir Yahudi
mahallesi geleneksel olarak bir duvarla gevrilidir ve Sana’dakinde
oldugu gibi giin batiminda kapanan kendi kapisi vardir. Yahudiler
mabhallenin igine girer girmez, digaridaki yagantilarina damgasini
vuran pek ¢ok kisitlamadan kurtulurlar. Cumartesi giinii bir Miis-
liiman’in Sana’daki veya daha dogrusu Yemen'in bagka herhangi
bir bolgesindeki Yahudi mahallesine girmesi alisilmamus bir seydi.
Bazi kaynaklara gore, Cumartesi giinii boyunca bir Yahudi'nin, Ya-
hudi olmayan birine bakmas bile “yasaklanmig”t1.36 Demek ki, bu
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bolgeler bir anlamda geleneksel Yahudi yagsaminin siikunet iginde
stirdiiriilebildigi yar1-varoglard1.37

Yahudilerin kendi evlerine sahip olma haklar1 vardi: On doku-
zuncu ylizyildan itibaren ev satin aldiklarin1 gésteren tapu senetle-
ri cogu kez hem Yahudi hem de Miisliiman mahkemelerinde kay-
da gegirilirdi. [lki islemin Yahudi yasasina, ikincisi ise mahalli tali-
matnamelere uygun olarak yapilmasini saglardi. Ne var ki, 1924'te
bir Yahudi'nin Evrensel Yahudi Birligine gonderdigi mektupta dik-
kat ¢ektigi gibi, Kua'nin biitiin miilkleri Yahudilere ait olsa ve bu-
nu tapu belgeleriyle kanitlasalar bile, imam Yahya, genel politika-
sinin bir parcasi olarak, “devlete ait olduklar1 bahanesiyle...onlar-
dan bu miilklerin satin alma bedellerini bir kere daha 6demelerini
isterdi.” Aslhinda, 99 yilligina kullanim haklar1 satiliyordu. Alayc
bir Miisliiman’in ileri siirdiigii gibi “biz arazi {izerindeki hakkimi-
z1 99 yilligina onlara kiraliyoruz, ama mutlak sahipligi onlara ver-
medik.”38

Yahudiler, iciyle tezat olustursa bile, evlerinin dis goriiniisii-
niin son derece basit olmasini saglamaya her zaman 6zen goster-
mislerdir. Miisliimanlarin incinmelerinden kaginmak igin gerekli
her sey yapiliyordu; unutulmamalidir ki, Kur’an Allah’in Yahudi-
lere yoksullugu taktir etmis oldugunu vurguluyordu.3 1930’da
Sand’y1 ziyaret eden bir Arap asilli Amerikan gazetecisinin, Ame-
en Rihani'min notlarinda Sana’daki son derece siislii evlerle
Kua’daki basit evler arasindaki fark soyle anlatiliyordu: “Gettoyu
ilk gérdiigiimiizde bana carpici gelen sey alcak evlerin ayni sevi-
yede olusuydu. Sana’dan ne kadar da farkl...iki kattan fazla olan
ev yok, catilarin iistiinde hicbir ¢cikint1 bulunmuyor ve sinagogun
bile bir kulesi veya kubbesi yok.” Rihani sagkinligim disa vurdu-
gu zaman Miisliiman rehberi sert bir karsihik verdi: “Yani Yahudi-
lerin evleri Miisliimanlannki gibi mi olmal1?”40 Bir kag y1l sonra,
Scott’un bir Yahudi mahallesindeki gozlemleri soyleydi: “Iste Ya-
hudilerin iki kat1 asmayan, algak evleri. Konutlar distan ¢ok daha
sadeler, tas siislemeleri ¢ok az ya da hi¢ olmayan ve ince mermer
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tabakalarla kapli pencereler, ya dikdoértgen ya da iistii kavisli
agikliklar.”41

Farkl yiikseltilerde olsalar bile, Yahudi evleri, cevresinde basli-
ca odalarin dizildigi bir avlunun etrafinda insa edilirdi. Sur i¢i Sa-
na’da 6zenle gelistirilmis olan i¢ yap lislubu, bir merkezi merdive-
nin etrafinda inga edilen ve ¢ogunlukla yer yoklugu yiiziinden dar
ve uzun olan evleri dogurdu. Kullanilacak alanla ilgili kisitlamala-
rin olmadig1 Kua’daki Yahudi evleri, genis bir zemin plani {izerin-
de insa edilmisti. Sana’daki Yahudi evlerinin yiikseklik konusunda
geleneksel kisitlamalara maruz kaldiklarini diigiinmek i¢in herhan-
gi bir neden yoktur.42

Rihani'nin Kua betimlemesi 6greticidir:

Bir kiigiik kdy. Usor daginin golgesinde gercekten sefilce ¢omeliyor.
Koruma ve 6z-korunma iggtidiisiiyle az yer kaplamakta ve bir yu-
mag1 andiran gatilar birbirini izlemekte. Yoksul bir kéyii de andir-
myor. Kiigiik teraslar badana edilip gicek saksilariyla ¢evrilmis; ana
caddelerde ve dis kapiya agilan genis islek yolda ¢ocuklar oynu-
yor..Manhattan’in dogu yakasinda hatta Bronx'ta var olan tiirden
bir getto beklentim tiimiiyle alt iist oldu. Bunun yerine iki yaninda
kiigiik kapilarin bulundugu, kaldirimlarla daralmig son derece temiz
sokaklarin olugturdugu bir labirentten daha 6tesini, tembel tembel
oradan oraya sessizce dolagan birkag kisi, pencerede bir kadin yiizii,
bir gigek saksisy, giizel kokulu bir feslegen buldum. Ne bagirty, ne gii-
riiltii, ne kargasa, ne kétii kokular... Diigiinliyorum da, bu sicacik kii-
¢iik kdy ve onun insanlar1 son derece uygarlagmig olmal1.43

Yahudilerin bir araya gelerek gruplagmasi, hi¢ kuskusuz, onla-
rin bazilar1 i¢in epeyce incitici olan ¢ok 6zel ¢agrisimlarin uyanma-
sma yol act1.44 Bununla birlikte, ayn1 mahallede kiimelenmek Ye-
men’in biitiin toplumsal gruplar tayfi agisindan tamamuyla alisil-
mis bir seydi. Mesleki gruplasmalar kadar 6teki kast gruplasmala-
r1 da vardl. Toplumsal 1skalanin bir ucundaki akhdamdan oteki

icundaki (gliya Peygamber soyundan gelen) seyyidlere kadar, fark-
+ gruplar ayr bolgelerde yagiyorlardi.
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Biiyiik Yemen sehirlerinde Yahudilerin tamamen ayr1 bir ma-
hallesi vardi. En 6nemli Safi sehri Ibb’de, 1950’lere kadar Yahudile-
rin kapilar1 giin batiminda kapatilan duvarlarla gevrili kendi ma-
hallesi vardi. Ote yandan, Ibb’daki akhdam cemaatinin sur ici kent-
te yasamasina, camilere veya kentin hamamlarina girmesine asla
izin verilmiyor, yani mensuplar1 toplumun bir parcas: olarak go-
rilmiiyordu. Onlar kentin epeyce disinda ayr bir yérede yagsamak-
taydilar. Eger dini yordamlara uygun olarak kesilmemis bir hay-
van varsa, hi¢bir Miisliiman ve Yahudi ona el siirmeye tenezziil et-
mezdi. Akhdama birakilird1.45

Sana’nin kuzey batisindaki Amran’da kent surlarinin disindaki
Yahudi mahallesinin surlara bitisik olmasi, onun kentin bir parcasi
olarak diisiiniilmesini sagliyordu. Mahalle ayrica cevresinde bir
engel olusturan kendi duvarlariyla da korunuyordu. Burada, Ya-
hudiler kendilerine has iistii agik avlulu iki kath evlerde yasamak-
taydi. Toplumsal basamaklarina karsin, Amran kabilesinin hima-
yesinden Seyidiler ya da Awlad Assuklar gibi kabile dis1 6teki
gruplar kadar Yahudiler de yararlaniyorlardi.46

Ibb’in kuzeyine diisen Zamar’da Yahudi mahallesi hala secilebi-
lir: Duvarla gevrelenmis kerpi¢ evler toplulugun komsularindan
gorece soyutlandig: izlenimini uyandirmaktadir. Zamar”1 ziyaret
eden Niebuhr s6yle yazar: “Yahudiler ayr1 kdylerde yasarlardi; an-
cak Banyanlar onlarin kentte Miisliimanlar arasinda yasamalarina
izin verdiler.”47

Zayidi olmayan bolgelerde ¢ok benzer diizenlemeler vard. Ki-
z1l Deniz kiyisindaki Muha’da, Banyan cemaatinin daha 6nceki za-
manlarda kentte yasamalarina izin verdigi Yahudilerin, 1930]lara
kadar ayr kdylerde yagamasi gerekiyordu.#8 Habban'da seyhler,
kadilar, aydinlar ve gesitli yliksek tabakadan kisiler bir mahallede
yasiyorlardi, onlarin yaninda Yahudi mahallesi ve onlarin yaninda
da seyyidlerin ayr1 mahallesi vardi. Habban sokaklarinin dis gorii-
niisiinde pek biiyiik bir farklilik yoktu.

1930’lar ve 1940’lar boyunca bu Yahudi mahallelerinin bazilari-
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nin dis goriiniisii degismeye basladi. Her seyden 6nce, daha ¢ok
Sana’ya olmak lizere, baska yerlerdeki Yahudi mahallelerini bosal-
tan hatir1 sayilir bir i¢ gé¢ vardi. Daha 6nemli etken Filistin’e siirek-
li goctii. Yahudiler ayrilirken Araplar onlarin evlerine tasiniyordu
ve bu karisik oturma alanlarin1 dogurdu. Son zamanlarda, tilkenin
kuzeyindeki kiiglik Yahudi topluluklar biiyiik aile gruplar: halin-
de Miisliiman bolgelerinde yasamaktaydilar ve evleri Miisliiman
komsularin oturduklarinin benzeriydiler.
Yahudiler iilkenin her yanina ¢ok sayida seyahat yapma als-
kanligina sahiptiler. Bazen, Aden’den i¢ kesimlere veya Hudey-
_de’den Sana’ya beraberinde mal gétiirdiikleri bu seyahatleri ticari
amacliydi. Zanaatgilarin yanlarinda el ¢antalariyla haftalar hatta
aylar boyunca iilkeyi dolasmalari olagan bir seydi. Kimi zaman Ya-
hudi aileleri ve gruplar1 bir Yahudi bayraminda uzaktaki Yahudi
topluluklarina katilmak veya bazen Taiz’deki R. Shalom Shaba-
zi’'nin mezarim ziyaret etmek icin olduk¢a uzun seyahatlere ¢ikar-
lard1.49
»Katirlara binmek daha rahat oldugu halde, Yahudilerin esege
binmesine ve uzun yolculuklari igin onlar1 kullanmasina izin veri-
lirdi. Yahudilerden 6zel olarak yapilmis eyerlere yan oturmalari is-
tenirdi. Kiiclik ¢ocuklar semere kayisla baglanmus tahta kutularda
tasinird1.50 Mal taginirken Yahudilerin deve kullanmalarina olanak
tanindi. Ama hem atlara hem de develere binmeleri yasaklanmuist1.
Yahudiler, Miisliimanlar i¢in “kutsal bir hayvan” oldugu i¢in deve-
nin kendilerine yasaklandigina inaniyorlardi. Kent iglerinde her-
hangi bir hayvana binmeleri yésaklanm1§t1; kent disinda ise bir
Miisliiman’a rastladiklarinda bindikleri hayvandan inmek zorun-
daydilar. Herhangi bir mazeret gosterip bindikleri hayvandan in-
meden uzaklasmak istediklerinde, Miisliimanlar bunu reddeder-
lerdi.>! Kadinlarin, gocuklarin ve hastalarin inmesi istenmezdi.>?
Hig¢ kuskusuz, bu kisitlamalar ¢ok derinden kaynaklaniyordu:
Yemenli Yahudilerin ¢ok deger bictigi ve Miisliiman komsularina
sevkle okuduklar1 Muhammed'’e atfedilen eski bir belge olan “Hi-
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maye Mektubu”nda (kitab Zimm al-nabi), yilda ii¢ giimiis lira 6de-
meleri karsiliginda, zengin Yahudilerin ata binmelerine agik¢a izin
veriliyordu53 Aslinda, bu belge Yahudilerin amaglarina hizmet
eden apagcik bir Yahudi uydurmasiydi. Goitein, ata binme yasagi-
nin, Yahudilerin araba sahibi olmasina veya toplu tasima araglarin-
da yolculuk yapmasina Naziler tarafindan getirilen yasaklarla kar-
silagtirilabilecegini one siirer.>

Goriildiigii gibi, Zimmi statiilerinin bir¢ok yo6nii Yahudileri de-
rinden incitiyordu. Onlara dayatilan en nahos ve Batih ziyaretci ve-
ya yorumcularin en sarsic1 buldugu> ve sik sik bir sey yapmaya ca-
listiklar: sey, basta Sana ve sonra Zamar, Yarim ve Siban gibi kent-
ler olmak {izere, yukarda sozii edilen Miisliiman bolgelerin insan
digkalari ile 6teki goplerini Yahudilere kaldirtma talebiydi.56

Sana ve Yemen’in bagka yerlerindeki lagim sistemi bazi agikla-
malar gerektirir. Bir delik ya da boruyla digk iist kattan toprak ze-
mine iner, burada bir gukurda birikirdi. Cukurun istiindeki bir
acikliktan icindekiler kiirekle disar1 ¢ikarilip tasinirdi. Cikarilan la-
gim pisligi genellikle yakit olarak ve 6zellikle hamamlarda suyu
1sitmak icin kullanilird,.57 Idrarin bir bagka boru veya delik yoluy-
la atihp buharlagmasi saglanirdi. Sehrin caddelerinden bu madde-
leri temizlemek Yahudilerin géreviydi. Ek olarak, Yahudiler cadde-
leri hayvan cesetlerinden temizlemekten ve Hiristiyanlar gibi 6lii-
lerini kaldiracak bir cemaati bulunmayan gayri-Miislimleri gém-
mekten sorumluydular. On dokuzuncu yiizyilda Ibb civarinda 61-
diiriilmiis olan iki Batil1 gezginin cesetlerini hi¢bir Miisliiman kal-
dirmaya razi olmadig1 igin, bunu yapmaya Yahudilerin génderildi-
gini biliyoruz.>8

Bu sorumluluklar: yiikleyen bir ferman muhtemelen on doku-
zuncu ylzyihn baglarinda gikarilmist1.59 Bu, Evrensel Yahudi Bir-

ligi'ne bir Yahudi tarafindan génderilen mektupta soyle agiklani-
yordu:

Rahmeti iizerinize olsun, Allah, 6teki uluslara verdigi sevgiden
yoksun biraktigy Yahudileri, 6tekilerin iglerini yapmak, istenildigi
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zaman kolelestirilmek, en agagilik ve adi gorevleri yerine getirmek
icin yaratt1. Ve hepsinin...bulastiklar1 en biiyiik pislik onlarin kenef-
lerini, caddelerini ve patikalarini pis diskilardan ve buradaki biiyiik
pisliklerden temizlemek ve tiim hayvan pisliklerini toplamakti. Bii-
yiikliigiiniize siginarak ifade edilmistir.60

Aslinda bu kiigiiltiicli gérev cemaatin para verdigi bir alt grup
tarafindan kugaktan kugaga gecerek yerine getiriliyordu. Diger Ya-
hudi gruplariyla arasinda evlilikler ve birlikte yemekler yasaklan-
mis olan bu kastin iiyeleri ne Tevrat okumaya ¢agrilirdi ne de ¢o-
cuklarinin 6teki Yahudi ¢ocuklariyla birlikte 6grenim gérmelerine
izin verilirdi. Miisliimanlar ve ayni sekilde Yahudiler tarafindan
hakir goriildiikleri i¢in, onlar Yemen toplumundaki en yalniz grup-
lardan biriydi. So6zde Diski-toplayicilar Fermani, Yahudilerin
1940’larin sonundaki toplu gogiine kadar yiiriirlitkteydié! ve ger-
cekten de, digki-toplayicilar: iglerinin zorunlu yapisindan dolay:
Yemen’den en son ayrilmalarina izin verilen Yahudiler arasinday-
dilar.

Miisliiman diinyanin bagka yerlerinde oldugu gibi, Yemen’de
de bir Miisliiman’la bir Yahudi arasindaki bir davada Yahudi ta-
niklig1 resmen kabul edilmezdi. S6z gelisi, ziyan verme veya borg-
la ilgili kargilikli bir davada bir Yahudi’nin taniklig1 asla duyulma-
mustr. Ote yandan bir Miisliiman'in bir Miisliiman’a kars1 bir Ya-
hudi'nin lehinde taniklik yapmasi isitilmemis bir sey degildi. Miis-
liiman kadilarin bir Yahudi’ye kars: isledigi bir sug yiiziinden bir
Miisliiman’1 ¢ok sert bicimde cezalandirmasi olasilik dis1 bir seydi.
Herhangi bir sekilde Yahudilere zarar veren Miisliimanlar: ceza-
landirma sorumlulugunu tek bagina Imam iistlenmisti.62 Bir Miis-
liiman bir Yahudi’yi 6ldiiriirse o 6liim cezasina ¢arptirilamaz. an-
cak hapsedilebilirdi ve savas yillar1arasinda 750 riyal olarak kalan
belirli bir kan bedelini 6demesi istenirdi. Kafih’e gore bir Yahudi
cinayetten veya hirsizliktan suglu bulundugunda, onun sugundan
arinmas1 sonucunu doguracagl ve boylece cennete gitmesini
miimkiin kilinabilecegi gerekcesiyle standart cezalar -para cezasi
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veya el kesme cezasi- uygulanmazdi.63 Sana’nin her iki hapishane-
sinde de Yahudilere tahsis edilmis 6zel odalar vardu. iclerinden bi-
rinde normal bir pencere diizeni bulunuyordu. Bir Yahudi'nin ha-
pishaneden kagmaya ¢alismas: diisiiniilemezdi.é* Bir Miisliiman
serbest birakildig1 zaman bir bekg¢inin hapishane damindan “mut-
lak” -"falan filan kigi 6zgiirdiir”- diye bagirmasi adetti. Bir Yahu-
di’'nin serbest birakilmasi halinde bu asla yapilmazdi. Bekgi sozcii-
gln yalnizca yarisini bagirird:: “Mut”. Bir kaynaga gore bunun ne-
deni civarda bulunan herhangi bir melegin Yahudi'nin azat edildi-
gini ve topluma olan borcunu 6dedigini kaydetmemesini giiven-
ceye almakt1.65

Imam’in egemenliginin digindaki kabile bélgelerinde Yahudile-
rin yasal konumu bazi bakimlardan daha iyiydi. Kasaplar, tiiccar-
lar, berberler ve miijdeciler gibi zayif kisiler kabilenin himayesi al-
tindaydi. 1979 gibi yakin bir tarihte, Arhapl bir Yahudi evini Da-
vut y1ldiziyla siislemesi nedeniyle bir uyusmazliga diistii. Ilgili Ka-
bileler Yahudi’ye yo6nelik herhangi bir tacizinin “on bir kat” para
cezastyla cezalandirilmas: konusunda mutabik kaldilar.66 Bir jar
olarak o, “ortodoks Islami hukuk altinda himaye edilen bir azinlik
olarak, Yahudilere bahsedilen en iistiin statii”den yararlandi.6”
Miisliiman diinyanin pek ¢ok béliimiinde ¢ocuklarin Yahudilere
karg: sergiledikleri tavir, genellikle toplumsal tavrin iyi bir goster-
gesidir. Bagka yerlerde oldugu gibi, Yemen’de de ¢ocuklar genel-
likle Yahudilere hakaret eder, onlara tas atar ve kusaklarini cekme-
ye caligirlard1.8 1870’lerde Sana Yahudilerine kendilerine en bii-
yiik 1stirabr veren sorunlarinin ne oldugu soruldugunda, ilk soyle-
dikleri atilan taslardi. Tiirk yonetici bunu sona erdirmeye cabalad:
ancak Zayidi hukukgularca bu uygulamanin “asirlik bir gelenek
(Arapga’da ada) ve bu yiizden yasaklanmasinin hukuk dig1 oldu-
gu” sdylendi® Yahudilerin kendilerine tas atan ¢ocuklar: azarla-
malar1 agikca yasaklandy; eger isterlerse Miisliiman yetiskinlerden
miidahale etmelerini istemeleri uygun goriildii. Yirminci yiizyilda
Imam Yahya Sana’da Yahudilerin yollarda posta muhafizhigina sik-
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¢a gitmesine 6zen gosterdi. Ama is tas atma olaylarina gelince, as-
kerler ¢ok az miidahale ettiler.70

Bir Yahudi bir Miisliiman’a ya seydi (efendi) diye hitap etmek
zorundayd: ve bir Miisliiman’la karsilastiginda “esenlik icinde
olun” tiiriinden bilinen kaliplardan biriyle onu selamlamas: gereki-
yordu. Miisliiman selama kargilik vermezdi, yalnizca agzinda “Al-
lah’a siikiirler olsun” veya buna benzer bir ifadeyi gevelerdi. Miis-
liimanlar Yahudilere hor gériildiikleri hissettirirlerdi ve bu giinliik
konugma i¢inde siirekli olarak ifade edilirdi. Bir Miisliiman ne za-
man agzina yahud (Yahudi), ibri (ibrani) veya Abu Zunnar (percem-
liler) sozctiklerini alsa, hazir bulunanlar tizerinde bu sozctiklerin is-
tenmeyen etkisini azaltmak i¢in ““Allah size gii¢ verir ingallah” ve-
ya “Allah sizi beladan korusun” sozlerini eklerdi.”! Veya bir Yahu-
di’den soz ederken hagaykum (affedersiniz) diyerek climlesine bas-
lardi. Kendi aralarindaki sohbetlerde bir Miisliiman’dan s6z eder-
ken, Yahudiler de benzer bir Ibranice ifadeyi -hutz mikeovadkha-
kullanma aligkanhig1 icindeydiler.72 ‘

Yahudilerin giinlimiize kadar ulagsan Yemen atasozii ve deyim-
lerinde yer almasi sasirtict olmasa gerek. Ozellikle birine “ya Ya-
hudi” diye seslenme yaygin bir agsagilamaydi. Eger bir Yemenli
kendi dindarlik noksanlhigini dikkate almadan sofu bir Miislii-
man’a 6giit verirse, ikincisi onu, “bir Yahudi bir Miisliiman’a hig-

17

bir zaman iyi bir 6giit vermez!” diye yanitlardi. Yemenliler bera-
ber yemek yerken biri yerde duran bir yiyecege basiyorsa ona; “ni-
met tepeleyen bir Yahudi gibi olma” denirdi. Bu ifade Israil Ogul-
larinin Musa’dan gelen kutsal yemegiret gelenegine gondermedir.
Benzer bicimde, birisi sofrada -yiyebileceginden fazlasini alarak
veya yiyecekleri etrafa dokerek- uygunsuz davranirsa, karsilik

17

muhtemelen “ey Yahudi!” veya “domuz!” olurdu. Adet oldugu
lizere, maymunlara Said veya Salim denilirdi ve-bunlarin her ikisi
de yaygin Yahudi isimleriydi.”3 Geng biri saglarin1 batililar gibi
uzattiginda; “saglarin Yahudi kusagina benziyor” diye ignelenirdi.

Miisliiman anneler ¢ocuklarini hala ibn (bint) yahudi (Yahudi cocu-
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gu) sozciikleriyle azarlamaktadirlar. Ozellikle, pazarda pazarhiga
yanagmayan bir saticinin Yahudi olmakla suglanmasi bugiin de
goriilmektedir: Yahudi ibn Yahudi (Yahudi oglu Yahudi).74 “Sicak
bir giin” dedikten sonra, Yahudilerin cehennemde yanmasina ki-
naye olarak, “Of! bir Yahudi 6lmiis olmali” eklemesini yapmak
alisilmig bir durumdur.”S Yahudilerin bu hakaretlere sessizce kat-
lanmaya mecbur edildigini sdylemek gereksizdir. Onlarin bu tarz
muameleleri bosa ¢tkarma gayretleri kendilerine kurnaz ve sinsi
olma iiniinii kazandird1.76
Yahudiler geleneksel olarak tarimda kiigiik bir rol oynamus ol-
salar bile, Yemen esas olarak bir tarim tilkesidir. Arabistan’da gay-
ri-Miislimlere arazi sahibi olma hakkini vermeyen bir Islami gele-
negin sonucu olarak, onlarin ¢ift¢i olmalar1 miimkiin degildi. Bir
" nebze daha hosgoriilii olan Tiirk yonetimi boyunca bile, Yahudiler
geleneksel mesguliyetlerinden ayrilmadilar.’7 Bununla birlikte,
toprak isleyen baz1 Yahudiler her zaman vard: ve aslinda arazi sa-
hipligi diizenlemesi uyulmaktan ¢ok ihlal edildi. Pek ¢ok koylii Ya-
hudi’nin diger mesleklerin yani sira nemli bir yan is olarak tarim-
la ugragtigi anlasiliyor.”8 Yirminci yiizyilda, biitiin Yemen’de, kah-
ve plantasyonlar1 ve meyve bahgeleri dahil, hatir1 sayilir bir arazi-
ye sahip zengin Yahudiler vardi.7? Normalde, bu tiir araziler iirii-
niin belli bir oranin1 alan Miisliimanlar tarafindan isletilirdi, kimi
-zaman da arazileri islemek i¢in 6teki bolgelerden Yahudiler getirti-
lirdi. Toprak ucuzdu ve kuraklik donemlerinden sonra biitiin bol-
geler terk edilirdi. Bazen terk edilmis araziler mahalli seyhler tara-
findan Yahudilere verilirdi.80 Iyi bilindigi gibi, Yahudiler ekono-
mik etkinligin genis bir cesitliligi (izerinde hemen hemen tekel kur-
mus durumundaydilar. Niebuhr'un zamaninda tiim “metal para
Yahudiler tarafindan basilir“ken, degerli metal isiyle ugrasanlarin
hemen hemen tamami ya Yahudi ya da “Banyan”di. Niebuhr, ge-
nel olarak Yemenli Yahudilere “Tiirkiye’dekilerden ¢ok daha asa-
gilayic1” davranildigini, “ama yine de en iyi zanaatgilarin, 6zellikle
gindiiz kiiciik diikkanlarinda ¢alismak tizere sehre gelip aksam
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koylerine geri donen en iyi kuyumcu ve ¢omlekgilerin Arabis-
tan’daki Yahudiler oldugu”nu kaydeder.8!

Araplar ile Yahudiler ekonomik bir ortak yasarlik iliskisi icinde
yasiyorlardr: Araplar genellikle yiyecek maddeleri, Yahudilerse ge-
nellikle tarim aletleri, silahlar, siis esyalari, vb. tiretirlerdi.82 Kusku-
suz, istisnalar vardi: Baz ¢ift¢i Yahudiler oldugu gibi bazi zanaatg1
Miisliimanlar da bulunuyordu. Yahudiler “kendi” zanaat alani ola-
rak diislindiikleri islere Miisliimanlarin girmesinden hoslanmaz-
lardy; her seyden 6te, seriat Yahudilerin Miisliimanlarla ayni1 mes-
lek dalinda ¢aligmasini yasaklamaktaydi. Yahudiler Miisliimanla-
rin pek usta olmadigini ve ilgili dalda galigtirilmamalari®3 gerekti-
gini ileri siirerek kendi alanlarin1 korudular. Ayrica, onlarin zana-
atinda calisan Miisliimanlarin ¢ogunlugu zorla din degistirmis
olan Yahudilerin torunlariydi.84

Yahudiler arasinda mesleki etkinlik aralig1 oldukga genisti. Go-
itein Yahudiler tarafindan ele gecirilen 66 meslegin listesini yapmus-
tir. Siislenmeye 6nem veren bir kiiltiirde Yahudiler miikemmel de-
necek kadar usta sanatgilardi. Onlar dokumacilik, nakigcilik, hattat-
lik, marangozluk, dogramacilik, giimiig kemer yapimu ve krallik ha-
zinesi i¢in para basimi da iginde bakar, glmiis ve altin isleri, ingaat-
qilik, tag ve mermer oymacihigi zanaatlarinin hiinerli ustalar1ydi8°
Daha az karmasik olan ¢émlekgilik, sabun ve mum yapimcihig) ve
sarni¢ kaziciigy da yaptiklan igler arasindaydi Bundan baska, ka-
tipler, barut treticileri, tiitiin ve konyak yapanlar, sekerciler, ayak-
kab1 yapimcilari, merdivenciler, sivacilar, tas kesicileri, degirmen ta-
s1 bileyicileri, kan alanlar, dis ¢cekenler, berberler, terziler, dokuma-
calar, hamallar ve en sansiz biitiin bileyiciler de Yahudilerdi.8¢ Ya-
hudi zanaat erbab: kendi hiinerlerini babadan ogla aktarird1.87

Israil Ugruna Yahudi Ajans: Aliyah Subesi'nin derledigi istatis-
tiklere gore, 1940’larin sonundaki toplu ayrilislar: sirasinda, Yahu-
di toplulugu ytlizde 51'i zanaatg, ytizde 30"u tiiccar ve sokak satici-
s1, ylizde 15'i toprakta calisan ve yiizde 4'ii de 6gretmen, katip ve
diger mesleklerle istigal eden kigilerden olusuyordu.88
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Yemenli Miisliimanlar, 6zellikle de kabile mensuplar1 bu tiir et-
kinliklere tepeden bakard: Bu islerle ugrasan Yahudiler kendileri-
nin kiiglimsendiginin farkina varmazlar koylerine déndiiklerinde
Yahudi zanaatgisina belli bir sayg: gosterildigini savunurlardi. Bir
zanaatg1 usta olarak bilinirdi. Bu siklikla isme ulanan bir unvan ola-
rak kullanilirdi. Bir Yahudi’nin ismi bilinmiyorsa o Salim Usta di-
ye agrilirds. Isimleri bilinmeyen Yahudilere daima béyle hitap edi-
lirdi.8?

Farkl hiinerler kendileriyle birlikte farkl statiiler tasirdi. Hep-
sinin en saygini altin ve giimiis kuyumculuguydu. Bir kuyumcu-
nun, sézgelimi bir marangoza gore, miisterilerinden ve genel ola-
rak toplumdan daha biiyiik bir saygi gormesi beklenirdi. Ancak
isin gercegi, herhangi tiirden her hiinerli is¢i saygindi. Bu tavirlarin
izleri bugiin hala goriilebilir: Yahudilerin egemen oldugu meslek-
lerde calisan Miisliiman zanaat¢ilar onlarin isciligini biraz hayran-
likla anarlar. Sana ve 6biir kentlerde Yahudilerin giimiis isleri iyi fi-
yata alinir ve tiiccar satarken onun Yahudi isi oldugunun altin1 gi-
zerdi. Eger bir Miisliiman zanaatc1 hiinerini bir Yahudi’den 6gren-
misse, bunu biiyiik bir gururla size anlatirdi. Yahudilerin bir yerin
zenginligine katkida bulunduguna inanilirdi: Yemen’de bu séyle
dile getirilirdi: “Yahudi’nin yasamadig bir kentte refah yoktur.”%

En azindan Sana’da, kat1 Islam hukuku dayatmasi, Yahudilerin
ekonomik kosullarinin iyilesmesine higbir katkida bulunmadi.
Bury’e gore 1914’te Yahudiler iglerini “Sana’daki en iyi diikkéanlar-
da” yiriitiiyorlards; ancak yeni politik ortam yiiziinden “ticaret
hizla ¢6kmekteydi, yabanc tiiccarlarin cesareti kirtlmis ve hiikiim
siiren ticari durgunluk kargisinda atilim yapamayan ve Sheria’nin,
cag dis1 seriatin, hiikiimleriyle devaml olarak ezilen Yahudi tacir-
ler bile ayrilmaya baslamislardi.” Bury ayrica Sana’da “birtakim
bos evlerin ve siiregen ticari durgunlugun bir niifus azalmasina
isaret etti”gine dikkat ¢ekmisti1 Agikcasi, boylesi ekonomik ko-
sullarda Yahudilerin siisleme iglerinin pek ¢ogu tasfiye edildi. Bury
sunlar1 aktariyordu: “Simdilerde Islami hukuk 6diinsiiz bigimde
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uygulaniyor ve Imam’in niifuzu artacaktir, Yahudilerin Yemen’de-
ki durumu en sonunda tehlikeli bir hal alabilir..Tiirklerin onlar:
muaf tuttuklari kisitlamalarin ¢ogu, Islami hukukun vilayeti bir ke-
re daha pengesine aldig1 giinliimiizde muhtemelen yeniden yfirtir-
lige konacaktir” .92
Yahudiler agisindan yirminci yiizyilin habercisi olan fermana
geri donelim. Esasen bu, on dokuzuncu yiizyill Osmanl reformlari-
nin Osmanli Imparatorlugun bu uzak kosesindeki Yahudi yagami
tizerinde hicbir etkisinin olmadig1 anlamina gelir. Sonug olarak,
Yemen Yahudileri, Arap diinyasinda Omer Akdi'nin hiikiimlerine
gore yagayan son Yahudi topluluguydu.93
Imam’in listesinde Omer Akdi'nin belli yasaklarinin anilmamus
olmasinin hicbir degeri yoktu. Fermanda silah tasima, din degistir-
me, ata binme, yeni ibadet yerleri insa etme veya ayirt edici elbise-
ler giymeyle ilgili hicbir sey anilmamusti. Yahudilerin ayiric1 farkl
_elbiseler giymelerini ve hayvanlara yan oturarak binmelerini gerek-
tiren 6zel hiikiimler Batili Yahudi ziyaretgileri saskinlia ugratabi-
lirdi; ama bunlar Yemenli Yahudiler tarafindan oldukga farkl sekil-
de degerlendiriliyordu. Yahudiler farkli giyinme gelenegini kiiltii-
rel miraslarinin bir parcas: olarak algiliyorlard: ve hatta kendi dini
metinlerinde koyu giysiler giyilmesine iligkin 6zgiin bir onay bul-
muglard1.?4 Katisiks1z Zayidi yasalar1 da bundan herhangi bir gekil-
de s6z etmiyordu. Bu yasaklar ve ayirici 6nlemler, onlarin dogrulu-
gundan hi¢bir kusku duymayan birileri tarafindan ¢ok iyi anlam-
landirildi. Hem Yahudiler ve hem de Zayidi Miisliimanlar -hig kus-
kusuz her iki taraf icin de koklii bir simgesel anlami olan ve bu ne-
denle, toplumsal siirtiismenin kanit1 olarak ele alinmasi gereken-
kirlenme ve arinma kavramlariyla kat1 bir sekilde diizenlenen kiil-
tiirlerini siirdiirdiiler.%5 Eger bir Miisliiman’a siirtiinen bir Yahudi
kirlenmis elbiseyi temizlemek icin sabun paras1 6demek zorunda
birakilirsa, o bizzat kendisine koétiiliik ettigini diistiniirdii. Bu du-
rumda, Miisliimanlarla yemek kaplarini veya bir hamam paylasma-
larina izin verilmedigi icin -1992’de Yemen’in kuzeydeki Saada’da
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hala gecerli olan bu durum nedeniyle- Yahudilerin magdur olduk-
larin1 sanmak sorunu kavramamaktir.96 Her biri komsularindan
daha az tabularina bagh olmadigina gore, yasak her iki tarafin da
amaglarina uygundu.%7 Benzer sekilde -yolculuga gikan zanaat us-
talar1 6rneginde sik¢a oldugu gibi-, bir Yahudi, Yahudi bélgelerin-
den uzaklara gitmek tizere yolculuga c¢iktigi zaman Miisliimanlara
ait yemek kaplarin1 kullanamayacagin bilirdi. Istemedigi herhangi
bir olayla karsilasmamak i¢in, kahve fincanini ve ihtiya¢ duydugu
baska her seyi alet sandigina sirimla baglayarak yaninda gotiiriir-
dii. Bu cift tarafli yasaklar Yemen’de Yahudilerle Miisliimanlarin
paylagti1 diinya goriisiiniin asli kurucu pargasini olugturuyordu.

Diisiik statiilerinin Yahudilerin psikolojisi tizerindeki etkisini
saptamak biraz giictiir. Goitein, 1940’larin sonunda Yemenli Yahu-
dilerin dogal koleligine dikkat ¢ekiyordu:

Bir Yemenli gé¢gmen ona -refakatgiye- dogru atild1 ve ikinci agama-
da birtakim siradan dileklerde bulunurken, refakat¢inin ayaklarimn
operek ve onun bacaklarin1 kucaklayarak kendini onun 6niinde ye-
re firlattr. Sirf fiziksel goriiniim bile dikkate degerdi. Bir yerini in-
citmeden kendini boyle bir giicle yere atmak, adamin boyle islerde -
uzun bir pratige sahip olmasi gerektigini gosteriyordu.98

1940’larin sonunda Aden’deki Yemen miiltecileri kampinin y6-
neticileri tarafindan tutulan kayitlar dikkatle okundugunda, Ye-
menli Yahudilerin bu tiir kélece tavirlardan yakalarini kurtarmala-
rinin uzun zaman alabilecegi anla§1hr: Onlar hig¢bir zaman grevler
orgilitlemiyor, sozciiler ¢tkarmiyor ve daha genel olarak kampin
diizenini kendi ellerine almiyorlardi. Gene de, Yemen’de onlarin
kiigiik diisiiriilmesi ytizeyselligin ¢ok Otesine ge¢medi. Yahudi
kendi kiiltiirel iistiinliigiiniin siddetle bilincindeydi ve “o bir ege-
men ananin, Sarah’in ogluydu ve aslinda bir hizmetgi kizin (Hagar)
oglundan iistiindii.”??

Bununla birlikte, yilizy1hn ikinci on yilinda Yemen’deki Yahudi-
lere kars1 davranis tarzini esastan degistirecek olan yeni bir etken
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harekete gecmeye basladi. Ge¢miste, Yahudilerin istediklerinde Fi-
listin’e gecmeleri yasaklanmamusti. 1880’lerin basindan itibaren bin-
lercesi bunu yapmist1.100 Ancak Ingiltere Filistin’i Tiirklerden alir
almaz, bolge dar al-salamn bir pargasi olmaktan ¢ikt1 ve dar al-harpin
bir pargasi haline geldi.101 Himaye edilen bir halkin diisman topra-
gna gecmesine izin verilmemesinin hakli dini nedenleri vardi. So-
nugta, Imam onlarin ¢ikis izinlerini kisitlamaya yoneldi. Hemen ar-
dindan oteki etkenler devreye girdi. Evrensel Yahudi Birliginin,
1929’da Yemen Yahudilerinin durumu iizerine bir inceleme yapmig
olan Kudiis muhabirinden aldig1 bir raporda sunlar anlatiliyordu:

Suriyelilerden ve Filistinlilerden olusan Arap delegasyonu Mek-
ke’de yabancilara, Siyonistlere ve Yemen Yahudilerine kars: yaygin
propagandaya bagladiktan sonra, diismanca ve kétii niyetli egilim-
ler 6zellikle agik hale geldi. Yemenli Miisliimanlar hacdan déndiik-
lerinde halki Yahudilere kars1 kigkirttilar. Imam Yahya’nin ferman-
lar1 bu duruma yamnittir ve halki tatmin etmeye yoneliktir.

1929'ta Kudiis Miiftiisii tarafindan bir siyonist olmakla suglan-
mas1, Imam’nin diigiincelerini zorlamis olabilir.102 1929’da, Arapla-
rin Filistin’deki Yahudilere yonelik saldirilariyla ilgili haberler Ye-
men’de de yankiland1 ve Siyonist emellerin daha yaygin bicimde
bilincine varilmasini ivmelendirdi. 1934’'te, Miiftii Yemen'i ziyaret
etti. Filistin’e Yahudi gogiiniin Araplarin ¢ikarina olmadig1 konu-
sunda Imam’1 ikna etmeyi bagardi. Onun Aden’deki Ingiliz Genel
Valisini ziyaret etmesinin {izerinden ¢ok gegmeden, Imam’in Yahu-
dilerin Aden’den ya da daha dogrusu herhangi bir bagka yoldan Fi-
listin’e go¢ii konusunda daha sert kisitlamalar getirdigi rapor edil-
di: “Bunu yapmasinin amaci Filistin’deki Yahudi sayisinin artmasi-
n1 engelleyerek Miisliimanlaxin ¢ikarlarina yardimci olma arzusu
tasidigini belli etmekti”. (S6miirge Biirosundan alayci biri raporun
kenarina: “En ¢ok vergi verebilen uyruklarini kaybetmek istemi-
yor”, diye yazmigt1.)103 Gergekten de, Imam bir siire once biitiin
Yemen’de Yahudilerin gogiinii yasaklayan emirler ¢ikarmustt. Ote-
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ki Araplarin ¢ogundan farkli olarak, Imam Siyonistlerle Yahudiler
arasinda ayrim yapabiliyordu. Incelenen dénemin tamami1 boyun-
ca, yiiriirliige soktugu Islami hukukun ve davramig kurallarinin
cercevesi icinde, onun kendi uyrugu Yahudilere adil bi¢cimde dav-
randigini destekleyen pek ¢ok goriis vardir. Savas yillar1 boyunca
glivenilir bir Yahudi danismana, Yitzhak Subeiri’ye Avrupa’dan
biitiin silah satin alis islerini emanet edilmis olmas: kaydedilmeye
degerdir. Aslinda, Yahudilerin Filistin’de bir ulusal yurt kurma ar-
zusundan haberdar olan imam’in, 6nde gelen bir Filistinli haham
Yahudilerin amaglarini ve emellerini sahsen gelip kendisine agikla-
masi i¢in davet ettigi soylenir.104

Yahudi Telgraf Ajansinin, Somiirge Biirosunun dosyalarinda
yer alan 1935 tarihli raporunda, Yahudilerin Kudiis'teki camileri
tahrip ettigini, Mescidi Aksa’nin kubbesinde Siyonist bayragimn
dalgalandigini gosteren Filistin’den getirtilmis afislerin kullanilma-
s1dahil, Yemen’de Yahudi karsit1 kigkirtmalarin arttigini belirtiyor-
du.105 [zleyen yil Filistin’de patlak veren Arap ayaklanmasinin so-
nucu olarak, Yemen’de ve Arap diinyasinin bagka yerlerinde anti-
Siyonist duyarhliklar alevlendi. Arap diinyasindaki huzursuzluk,
Suudi Arabistan, Irak ve Yemen’in diplomatik miidahalesine yol
act1. 1937’de Filistin’in Yahudi ve Arap devletleri halinde parcalan-
masin1 salik veren Peel Komisyonu Raporu kadar, Arap ayaklan-
masi etrafinda siddetin devam etmesi de Yemen’de ve Arap diin-
yasinin her yaninda Yahudi kargiti duyarliia katkida bulundu.
Biitiin bunlar Yahudileri nasil etkiledi? Albert Hourani, bir zaman-.
lar, “gerilimin ancak azinhigin bir yabanci dijgmanla...birlik halinde
olmasindan kusku duyuldugunda diismanliga doniigmesi”nin,
ztmminin Arap toplumundaki ahvali olduguna dikkat gekmigti.106
Bu yaklasim biiyiik 6l¢iide dogrudur. 1948’e gelindiginde, Filis-
tin’deki catisma yiiziinden geleneksel statiilerine bir de yeni diis-
manliklarin eklenmesinin “itici”ligi ile Eretz Yisrael'in “cekici”ligi
etkenlerinin bilesmesi, Yahudilerin genis ¢cogunluguna gelecekleri-
nin bagka yerde yattigin1 hissettiren bir ortam yaratti.
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NOTLAR

1.

2.

Incelenen dénemdeki Yemen terimi Aden’i ve Ingiliz himayesi al-
tindaki bolgeleri kapsamaz.

Arap lilkelerindeki Yahudiler hakkinda yeni bir inceleme igin, ba-
kiniz T. Parfitt, “The Jews”, Richard Tapper (ed.), Some Minorities in
the Middle East (Londra, 1992) icinde, sf. 35-56. Modern donemle il-
gili tam bir calisma: N. A. Stillman, The Jews ofArab Lands in Modern
Times (New York, 1991). Bu tartismanin genis bir 6zeti: M. R. Co-
hen, “The Neo-Lachrymose Conception of Jewis-Arab History: Ha-
ve present-day politcs in the Middle East distorted our understan-
ding of the Jewish-Arab past?” ve N. A. Stillman, “Myth, Coun-
termyth, and Distortion” Tikkun Cilt 6 No. 3 iginde, sf. 55-60, 60-64.
Bakiniz A. L. Udovitch and L. Valensi, The Last Arab Jews: The Com-
munities of Jerba, Tunisia, Chur (Londra, 1984).

fran’da hala birkag bin Yahudi vardir. Ne var ki, iran’in bu yiizy:-
lin biitiiniine yayilan modernlesmesi nedeniyle geleneksel Miislii-
man-Yahudi ortak yasarhiginin pek ¢ok yonii doniigiime ugratildi.
On dokuzuncu yiizyllda Yemen kasabalarinda birtakim Banyan
topluluklar1 bulunuyordu. Banyan etkinlikleri konusunda ilging
bilgiler, R. B. Serjeant, The Portuguese of the South Arabian Coast (Ox-
ford, 1963), sf. 32’de bulunabilir.

Hasimlari tarafindan ismaililer olarak adlandirilmakla birlikte, on-
lar kendilerine Fatimiler demeyi tercih ederler. Imamin, kiz1 Fatma
ve kocas1 Ali yoluyla Peygamberin soyundan gelmesi gerektigine
inanirlar. Oteki Siilere benzer ancak Zaidilerden farkl olarak, gizli
imamin diinyay1 kurtarmak igin bir giin geri donecegine inanirlar.
Ismaililerin tanidig1 son imam Ismail ibni Cafer El-Sadik’ti. [smaili-
ler Kur’an'in hem lafzi hem de gizli veya batini anlamina inanmak-
la ve kuvvetli bir Mehdici 6geyle ayirt edilirler. Ismaililer iginde
birtakim béliinmeler meydana geldi. Yemen Ismailileri, yirminci
ylizyila kadar Najran ve ¢evresinde Yam kabilelerine ait bolgelerle,
Suudi Arabistan sinirinda ve Sana ile al-Hudayda arasindaki dag-
lik bolgelerle Haraz Dag) cevresindeki kiigiik yerlesim yerlerinde
oturanlarla sinirh kalmig olan Siileymaniler kesimine mensuptur-
lar. Modern doénem boyunca Ismaililere eziyet edildigine dair ¢ok
sayida rapor vardi. 1902’de Imam Muhammed Ibni Yahya, onlarin
gizli bir sifreyle yazilmis ve bagka seylerin yani sira imamlarinin
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adlarin1 da kayda gegiren bir ¢ok kutsal yazisin1 ele gegirdi. Bu ya-
zilarin sonraki akibeti bilinmiyor. Bakiniz Ira Lapidus, A History of
Islamic Societies (Cambridge, 1991), 119 ve devami; M. Wenner, Mo-
dern Yemen 1918-1966 (Baltimore, 1967), sf. 34; “Ismailism”, Encyclo-
pedia of Islam (Ek), (1938), 99 ve devamy; J. E. Peterson, Yemen: The
Search for a Modern State (Londra ve Camberra, 1982), sf. 14.
Bakinuz J. Horgen, “Akhdam Tribe in Servitude”, Geographical Ma-
gazine, Cilt 48, No 9, Haziran 1976, sf. 533-9.

Bakiniz T. Gerholm Market, Mosque and Mafraj (Stokholm, 1977) bu
baglamda aktaran Micheal Gilsenan, Rocognizing Islam (Londra,
1992), sf. 176.

S6z gelisi, Sana’nin gelenekgi plani zenginligi ve statiiyii agik¢a
yansitmaz.

S. D. Goitein, “Jewish Education in Yemen as an Archetype of Tra-
ditional Jewish Education,” Frankenstein (ed.), Between Past and Fu-
ture (Kudiis, 1953) iginde, sf. 112.

E.Brauer, “The Yemenite Jewish Woman,” The Jewish Review (Lond-
ra, 1933) iginde, iv, sf. 36.

S. Barer, The Magic Karpet (Londra, 1952) sf. 73.

Bakiniz Barr: Magic Karpet; Muhammad Abd al-Karim Ukasha, Ye-
meni Jews and the Emigration to Palestine (Arapga) (Aden, 1953); N. B.
Gamlieli, Yemen and Geulab Camp: The Story of the Jews of the Yemen,
on the Roads, in_Aden and in the Refugee camp (Ibranice) (Tel Aviv,
1962); Y. Zadok, in the Storms of the Yemen (Ibranice) (Tel Aviv,
1956); E. T. Martin, / Flew them Home: a Plot’s Story of the Yemenite
Airlift (New York, 1958).

Y. Semach, Une Mision de I’ Alliance au Yemen (Paris, tarihsiz), sf. 37.
Y. Nini: The Jews of Yemen, 1800-1914 (Filidelfia, tarihsiz) sf. 88.
Nini, The Jews of Yemen, sf. 99.

Semach: Au Yemen, sf. 40-1.

Tiirkler Tihama'nm denetimde kaldilar.

G. Wyman Bury, Arabic Infelix (Londra, 1915)

Bakiniz Wenner: Modern Yemen, sf. 18.

Belki de, Yahudileri etkileyen biitiin seriat diizenlemeleri iginde en
tutarh bigimde uygulanan kelle vergisi -cizye- ylkiimluligiiydii.
Gegmiste, doneme ve ilgili Yahudi cemaatinin yerlesimine uygun
olarak, cizye ya kabilelere ve Imam’a ya da Tiirk makamlarina éde-
nirdi. Kirsal bolgelerde gogunlukla kamu binalarnin yapiminda
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22.

23.

24.

25.

26.

emek harcanmasi bigimini aldi; kentlerde evin boyutlarina, yiiksek-
ligine ve genel durumuna veya kisisel serveti belirleyebilecek 6teki
etkenlere bakarak hesaplandi. Cizye édemesi yoksul bir topluluk
icin bile gereginden fazla kiilfetli degildi. 1920'lerde zenginler igin
yilda ii¢ veya dort glimiis lira, orta halli bir varliga sahip olanlar
i¢in iki ve yoksullar igin bir giimiis lira diizeyindeydi. 1940'lara ge-
lindiginde, cizye ile dolar arasinda bir esdegerlik kuruldu ve bir bu-
cuk dolar birkag giinliik emege esitlendi. 1944'te toplanan toplam
cizye 25.793 MT giimiis lirasiydi: Sana 11725, Amran 1326, Dhamar
1051, Ibb 1980, Yarim 1528. Yemen’de kalan Yahudiler hala cizye
odiiyorlar. Bakiniz Gamal-Eddine Heyworth-Dunne, Al-Yemen (Ka-
hire, 1952), sf. 12; N. Lambardi, “Divisioni administrative del Ye-
men; con notizie ecenomiche e demografiche”, Oriente Moderne,
XXVII, 7-9, 1947, sf. 143-62. Cizye konusunda Wenner “Imamlarin
bu sistemi Osmanlhlardan aldi1”gin ileri siirer. Bu apagik bir durum
degildir. Bakiniz Wenner: Modern Yemen, sf. 37.

Aktaran M. Franco, Essai sur I'historie des Israelites de Empire Ottoman
depuis les origines jusgu’a nosjours (Paris, 1987), sf. 215.

Genel olarak Islam’da zorla din degistirenler enderdir. Din degisti-
renlere en ¢ok Fas, Yemen ve fran’da rastlaniyordu. Bakiniz B. Le-
wis, The Jews of Islam (Londra, 1984), sf. 152. Bu uygulamanin Ye-
men’de ilk kez ne zaman yerlestigi tam olarak belli degildir. Yemen
Yahudilerinin biiyiik sairi Shalom Shabazi, on yedinci yiizyilda
“yetimlerin ¢alinmasi“ndan s6z eder ve on dokuzuncu yiizyihn
baslarinda bu uygulama yeniden baglamis gibi goériiniiyor. Bakiniz
Nini: Jews of the Yemen, sf. 22.

Mektubun Ibranice 6zgiin metni igin bakiniz Ms Sassoon 215 (fo-
tograf Ben Zvi Enstitiisiinde dosya 145'te); metnin eksik Ibranice
baskisi, Y. Yeshayahu ve Y. Tobi (ed.), The Jews of Yemen: Studies and
Researches (Ibranice) (Kudiis, 1975) iginde, sf. 412-14. ingilizce cevi-
risi, N. Stillman, The Jews of orab Lands in Modern Times (Philadelp-
hia ve New York, 1991) i¢inde, sf. 294-6.

A. S. Tritton, Islam: Belief and Practices (Londra, 1951) sf. 179. Ayrica
bakiniz S. D. Goitein, Jews and Arabs: Their Contacts Through the Ages
(New York, 1967), sf. 78.

Y. Tobi, Histoire de la communaute juive du Yemen aux XIXe et XXe si-
ecles (Paris, 1984), sf. 124 not 28. Ayrica bakiniz Y. Tobi, “Conversi-
on to Islam among Yemenite Jews under Zayide rule - the position
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of Zayidi law, the Imam and Muslim Society” (Ibranice), Pe’amim,
No. 42, 1990, sf. 105-26.

Y. Kafih, The Ways of Yemen: Jewish life in Sanaa and Surroundings (ib-
ranice) (Kudiis, 1987) (ii¢iincii bask), sf. 292.

G. Agronsky (1894-1956) Rusya’da dogdu, 1906’'da ABD’ye ve
1917'de bir Yahudi Lejyonuyla birlikte Filistin’e goctii. Diinya Siyo-
nist Orgiitiiniin basin biirosu miidiirii (1920-1 ve 1924-7) ve Yahudi
Telgraf Ajansinin New York yaz igleri midiiriiydi (1921-4).
1932’de Filistin Postasin1 kurdu (1950’den itibaren Kudiis Postasu).
1955’te Kudiis Belediye Bagkani oldu.

G. Agronsky, “Notes on visit to Aden on behalf of Immigration De-
partment of Jewish Agency for Palestine: 29 Mart-12 Nisan, 1930,
Siyonist Arsivleri Merkezi, S6 5409.

G. Agronsky: “Notes on visit to Aden”, Imam’in, biitiin yerinde
uyarilara ragmen, muhakkak goriismek isteyen Bas Haham'la bu-
lusmay1 Almanlara bizzat 6nermesi zikretmeye deger.

Paix et Droit, Nisan 1929, sf. 12.

Bakiniz Nini, “Immigration and Assimilation. The Yemenite Jews,”
Jerusalem Quarterly No. 21 (Sonbahar, 1981) iginde, sf. 95. Nini'nin
babasi Yahudi yetimlerinin Yemen’den kagirilmasinda etkindi.
Bakiniz Y. Ratzaby,” The Expulsion to Mawza in the Light of New
Sources”, Zion, Cilt 37, say13-4, 1972, icinde sf. 206.

Aktaran Bat Ye’or, The Dhimmi: Jews and Christians undar islam
(Londra, 1985), sf. 340.

C. Niebuhr, Travels through Arabia and ot her Countries of the East
(Edinburg, 1972, sf. 387-9.

S. D. Goitein, The Land of Sheba: Tales of the Jews of Yemen (New York,
1947), sf. 56; Y. Kat zir, “Preservation of Jewish Ethnic Identity in
Yemen: Segregation and Integration as Boundary Maintenance
Mechanizms”, Comparative Studies in Society and History Cilt 24,
1982, sf. 264-79 icinde; H. S. Lewis, After the Eagles Landed: The Yeme-
nites of Israel (Boulder, 1989), sf. 27.

Goitein, Jews and Arabs, sf. 75.

A. Rihani, Arabian Peak and Desert, (New York, 1930), sf. 187.
Kur’an 2:58; 3:108.

Rihani: Arabian Peak and Desert, sf. 183.

H. Scott, In the High Yemen, (Londra, 1974) (birinci baski, 1942), sf.
134.
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42.

43.

45.

46.

47.
48.
49.

50.

R. Lewcock, The Old Walled City of Sanaa (Paris, 1986) sf. 84. Yahudi
evlerinin daha ayrintili bir tasviri i¢in bakiniz E. Brauer, Ethnologie
der Jemenitischen Juden (Heidelberg, 1934), sayfa 65 ve devam; C.
Rathjens, Jewish Domestic Architecture in San’a, Yemen (Kudiis, 1957).
Rihani: Arabian Peak and Desen, sf. 185.

Yahudiler Miisliimanlardan farkli, daha dogrusu kétii koktuklar:
kabul ediliyordu. 1992 Kasim’inda, Sana’da bulundugum sirada,
bana Yahudilerin en serin kismi1 oldugu i¢in kentin Yahudi mahal-

‘lesini sectigi agiklamasi yapildi. Bunun igin ileri siiriilen 6zel neden,

Miisliimanlardan farkl olarak, Yahudilerin kétii kokma adetleri ve
bundan dolay! kentin miimkiin oldugu kadar serin boliimiinde
oturmalarinin gerekli olmasiydi. Miisliimanlarin daha iyi kokmala-
r1 tam da onlarin Miisliiman olmasmna atfediliyordu: bunda higbir
irk¢1 ¢agrisim yoktu.

B. M. Messick, “Transactions in Ibb: Economy and Socceity in a Ye-
men Highland Town”, doktora tezi, Princeton Universitesi, 1978, sf.
99.

T. B. Stevenson, Social Change in a Yemeni Highlands Town (Salt Lake
City, 1984), sf. 44. Kentteki Yahudilerin gorece giivenli konumu
seyhlerin inayetine atfedildi. Ug yiizy1l 6nce bir seyh, surlarla gev-
rili kentin bitisiginde, kendi mahallelerini inga edecekleri genis bir
bolgeyi Yahudilere verdi ve onlara himaye saglanmasinin karsili-
ginda, Yahudilerin kentin umumi hamaminda suyu 1sitan atesin
kiillerini seyhin tarlalarina serpmesi gerekiyordu.

Neibuhr, Travels in Arabia, sf. 362.

A. g. e, sf. 400-1.

Scott’ta bir tiirbenin tasviri vardir: “Tam sehrin dogusundan b1r Ya-
hudi azizinin, Aziz Shebezi'nin tiirbesine gectik. Bir ucunun tepe-
sinde kiiglik bir kemer bulunan badana edilmis uzunlamasina bir
yap}, gercek bir mezar, piitiirlii bir tas duvarla ¢evrelenmisti. Cevir-
menin i¢ine agilan tagtan yapilmis kiigiik al¢ak bir oyuk ve tiirbenin
sonunda, kemerin altinda, zemine yakin dik ve dar bir girinti var-
d1. Ibranice bir kitabesi bulunan bu mezar dindar Yahudilerin bir
ugrak yeriydi. Mezarin karsisinda ¢dmelerek aglayan bazi kadinlar,
diz ¢6kmiis ve dua okuyan bir adam yanlarindan gegip giderken
biitlin dikkatimizi kendilerine ¢ekiyordu.” Scott: In the High Yemen,
sf. 92.

Kafih: The Ways of Yemen, sf. 294.
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A g e, sf. 293.

Ag.y.

Goitein: The Land of Sheba, sf. 97-100. Bu belgenin gevirisi i¢in baki-
nuz Stillman, The Jews ofArab Lands, sf. 255-8; bu tahrif edilmis met-
nin birkag versiyonu vardir: bakiniz R. Ahroni, Yemenite Jewry (Blo-
omington, 1986) sf. 181, not 11. Ahroni Yahudilerin kendilerinin de
bu belgeye inandigindan ve onu Yahudilere karsi muameleden ¢o-
gu kez mahgup olduklarin belli eden Miisliiman komsularina sik-
¢a okumaya niyetlendiklerinden s6z eder (sf. 52).

Goitein: Jews and Arabs, sf. 67.

1863'te Sir Moses Montefiore bagarisiz bigimde Ingiliz hiikiimetinin
buna ve 6teki konulara miidahale etmesini saglamaya ¢alisti: baki-
niz Jewish Chronicle, 18 Eyliil 1863. A. ]. A ve A. L. U. dahil oteki
biirolarin bunu izleyen girisimleri vardi. Bakiniz: Ahroni;Yemenite
Jewry, sf. 116.

Bakiniz: Bukhara’daki zinsmilere bu tiir gorevler yaptirildigini agik-
layan bir on iiglincli yiizyll mektubundan alint1 yapan Ahroni: Ye-
menite Jewry, sf. 116. Ayrica bakinz: T. Parfitt, The Jews in Palestine
1800-1882, Royal Historical Society Studies in History 52, sf. 203.
Yemen'in bazi kisimlarinda, hor goriilen akhdam kast1 bu igreng
gorevleri yerine getirmek zorunda kalmis gibi gériintiyor. Ibb’de
bu durumun gegerli oldugu ortaya ¢ikiyor. Bakiniz Messick: “Tran-
sactions in Ibb”, sf. 99.

Rihani. Arabian Peak and Desert, sf. 82-3.

H. Hibshush, Travels in Yemen, S. D. Goitein, (Kudiis, 1951) iginde,
sf. 11.

Nini: The Jews of the Yemen, sf. 24. Fermanun kesin tarihi konusunda
biraz belirsizlik vardir. Nini’deki tartismaya bakiniz, sf. 24-6.
Aktaran Nini: The Jews of Yemen, sf. 24.

Zadok: In the Storms of the Yemen, sf.225; Rihani: Arabian Peak and
Desert, sf. 82.

Kafih: The Ways of Yemen, sf. 290.

A.g. e, sf. 288.

A. g. e, sf. 289

A.g.e,sf. 291

Bakiniz P. Dresch, Tribes, Government and History in Yemen (Oxford,
1993), sf. 114, not 25. Ayrica bakiniz sf. 61, 118, 190-1, not 8, 277-8.
Nini: “Immigration and Assimilation”, sf. 86.
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Bakiniz Parfitt: The Jews in Palestine 1800-1882, sf. 181 ve not 8.
Goitein: Jews and Arabi, sf. 76.

Kafih: The Ways of Yemen, sf. 291.

A.Rouaud, “Juifs du Yemen,” Yod: Revue des Etudes Hebraiques et Ju-
ives Modernes et Contemporaines, No. 10, 1979 iginde, sf. 79.

Kafih: The Ways of Yemen, sf. 291.

Ozellikle Salim, Miisliimanlar tarafindan tiimiiyle Yahudilere 6zgii
bir isim olarak goriiliir. Tesadiifen, bir Yahudinin adin1 bilmiyorsa-
niz, ona Salim diye seslenirsiniz. Bakiniz Kafih: The Ways of Yemen,
sf. 228.

T. B. Stevenson: Social Change in a Yemeni Highlands Town, sf. 44.
H. Jakob, Perfums ofAraby (Londra, 1915), sf. 9.

Rouaud, “Juifs du Yemen”, sf. 79.

E. Brauer, “Agriculture and Trades among the Jews of the Yemen”,
Y. Yeshayahu va A. Zadok (ed.), Shevut Teiman, (Tel Aviv, 1945)
iginde, sf. 75.

S. D. Goitein, “The Yemenite Jews in the Israel Amalgam”, M Davis
(ed.), Israel: Its Role in Civilization (New York, 1957) icinde, sf. 181.
Bury: Arabia Infelix, sf. 30.

Brauer, “Agriculture and Trades among Jews of the Yemen”, sf. 77.
Niebuhr, Travels through Arabia, sf. 378.

Agy.

Kaafih, The Ways of Yemen, sf. 228.

Braauer, “Agriculture and Trades among the Jews of the Yemen”,
sf. 77.

D. van der Meulen, Aden to the Hadhramaut: A Joumey in South Ara-
bia (Londra, 1947), sf. 40-1.

Goitein, “The Yemenite jews in the Israel Amalgam”, sf. 181.
Bakiniz Kafih: The Ways of Yemen, sf. 227-44.

Kadinlar genellikle evde ¢ahsirlardi. Ekmek pisirir, hilba kaynatir,
sarap ve konyak yapar, su getirir, bugday 6giitiir ve yakacak top-
lardi. Sana’da giysiler hemen hemen her zaman hane halkinin ka-
dinlar tarafindan imal edilirdi. Bunun tek istisnasi terzilerin dikti-
gi siislii dig giysilerdi. Bundan bagka, Yahudi kadinlar geleneksel
olarak kendi hesaplarina biraz ticaretle mesgul oldular: Cogunluk-
la kumas dokudular; ¢orap, fir¢a ve bazen de ¢6mlek imal edeerk
kendi Miisliiman ve Yahudi komsularina sattlar. Sana’da, Tiirk ig-
gali zamanindan bu yana Yahudi kadinlar ve 6zellikle dullar, Miis-



196

89.
90.
91.
92.
93.

94.

95.
96.
97.

98.
99.

100.

Ortadogu’da Azmliklar

liman kentte efendilerinin evlerinde yasamalarina izin verildigi
dufﬁmlarda, cogunlukla Tiirk ailelerin yaninda, ev hizmetgileri ve
hemsireler olarak ticretli isler aldilar veya un 6giitmek, kahve tane-
leri ayiklamak ve benzeri gibi yetersiz {icret verilen igler yaptilar.
W. B. Harris, A Journey Through the Yemen (Edinburg, 1893); Braues:
“The Yemenite Jewish Women”, sf. 45-6.

Kafih: The Ways of Yemen, sf. 227.

Jacop: Perfumes ofAraby, sf. 9.

Bury: Arabia Infelix, sf. 30.
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IX

1947-1949 ARA}’-iS_RAIL SAVASI'NDA
FILISTINLI DURZILER

Laila Parsons

Diirziler, Sii Islam’in bir mezhebi olan Fatimi Ismaililiginden
kopmus bir dini azinliktir. Diirzi niifus esas olarak Suriye ve Liib-
nan’da (sirasiyla, 420.000 ve 390.000) yogunlasmigtir. Ancak yiik-
sek sayilarda Israil (yaklasik 60.000 ve ek olarak Golan Tepeleri’'nde
15.000) ve Kuzey Urdiin’de de yasamaktadirlar.

1947-49 Arap-Israil savast modern Ortadogu tarihindeki en
o6nemli ve bicimlendirici olaylardan biridir. Savas, 6zellikle giinii-
miizde, “gelenekgiler” ve “revizyonistler” diye adlandirilan tarih-
ciler arasinda ¢ok yeni bir ¢ekisme konusu olmustur. Revizyonist-
ler, Israil'in dogusu etrafinda biteviye tekrarlanan efsaneler olarak
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diisiindiikleri seyleri dagitmak istiyorlardi. Bu gelenekgi efsaneler-
den biri Arap-Israil catismasinin her zaman iki kutuplu bir miica-
dele oldugudur. Ne var ki, son donemlerde revizyonist akademis-
yenler, Israil'in Arap tarafinda var olan boliinmelerin tamamiyla
farkinda oldugunu, kendi politik ve askeri hedeflerine hizmet eden
bu béliinmelerden yararlandigini gosterdiler. Israil'in Urdiin Krah
Abdullah’la ¢atismasi ve Liibnan Marunilerine sagladig: destek bu-
nun Ornekleridir. Bu béliim Araplarla Yahudiler arasindaki bir di-
ger ortakhigin ilk ayrintil irdelemesidir. Bu irdeleme, 1947-49
Arap-Israil savasr siiresince Filistinli Diirzilerle Yahudiler arasinda
bir jttifakin var oldugunu kanitlayarak, gelenekgilerin yekpare ve
amansiz bir diisman Arap blokuyla tek basina kars: karsiya kalmig
bir Israil goriintiisiine yonelik revizyonist reddiyeden yana agirlik
koyuyor.l

1949 yazina gelindiginde, savasin sonuglar yiiziinden Filistin
toplumu miithis bir krizle yiiz ylizeydi. Pek ¢ok Miisliiman ve Fi-
listinli Hiristiyanlarin anlamh bir sayis1 kendi evlerini ve toprakla-
rin1 kaybettiler ve komsu Arap devletlerine iltica etmeye ¢aligtilar.
Yahudi tarafiyla bir ittifak halinde bulunan Filistin Diirzileri ise,
evlerine ve arazilerinin ¢oguna sahip olmaya devam ettiler. Israil
Savunma Giiglerinde gorev aldilar. Diirzilerle Yahudiler arasinda
bir ittifak nasil ve nigin olustu?

Bu konuyailiskin pek az ikincil malzeme var. Var olanlar ya fik-
ra tarzinda ve sulandirilmistir ya da ¢ok daha genis ¢alismalarin bir
parcasini olustururlar ve bu yiizden anlamli olamayacak kadar ki-
sirdirlar. Bu inceleme hemen hemen tiimiiyle Israil argivlerinden
alinmus belgesel malzemeye ve anlatilan olaylarin icindeki kisilerin
anilarina dayandirilmigtir.2 Israil Savunma Giiglerinin arsivinde
yer alan Diirzilerle ilgili olan bir miktar giincel Arapca malzemenin
(yani, savag sirasinda Israil tarafindan ele gegirilen belge ve mek-
tuplarin) ve Israil Azinlik Isleri Bakanliginin gizliligi kaldirilmus
yakin doneme iliskin belgeleri arasindaki baz1 Arapga metinlerin
disinda, yararlanilan kaynaklarin en biiyiik kismi Ibranicedir. Bun-
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dan dolayi, burada anlatilan savasa ve savasta Diirzilerin roliine
iliskin 6ykii, zorunlu olarak biiyiik olgiide Israil'in bakis agisini
yansitmaktadir. Arap devlet arsivlerindeki belgesel malzemeye
ulasma konusunda devam eden kisitlamalar bunu kaginilmaz kil-
d1 Tarih yaziminin tarihg¢iyle onun kaynaklar1 arasinda bir diyalog
oldugu goz oniine alinirsa, okuyucu bu makaleyi okudugunda bu
dengesizligi hatirda tutmalidur.

Ayrica bir uyan olarak, tarihsel 6ykiileme kisimlarinin, Diirzi
mubhbirlerce verilmis bilgilere dayandirilan Israil istihbarat rapor-
larindan tiiretildigini belirtmeliyim. Muhbirler, dogal olarak alici-
larin duymak istedigini verecek tarzda bilgi aktardiklar1 ve kismen
de onlara bilgileri karsiliginda pek aksatilmadan 6deme yapildig:
icin, istihbarat raporlar1 saglikh bilgilenme kaynaklari olarak giive-
nilmezdir. Belirli bir bilgiden kusku duydugum yerde bunu belirt-
tim. Dahas, anlatilan olaylara katilanlarin bazi anilari, ne yazik ki,
olduk¢a yakin dénemlerde yazilmistir. Okuyucu yakin dénemler-
de yazilan bu anilarin, halihazirda Diirzilerin ¢ogu tarafindan izle-
nen Israil devletini destekleme goriisiine uygun bigimde kaleme
alindigini unutmamalidir. Kirk yillik bir 6ykiiyii yeniden anlatir-
ken, bir katilimcinin anilarin1 o zamandan bu yana olup biten ve
kuskusuz ge¢misle hicbir ilgisi bulunmayan tiim olaylarla renklen-
dirilmesi belki da kaginilmazdir.

1947-49 Arap-Israil savas1 sirasinda Diirzilerle Yahudiler ara-
sinda kurulan ittifak Filistin’de Ingiliz manda ynetimi boyunca
tohumlanan bir zeminde yiikseldi.3 Israil devletinin kurulugun-
dan 6nce, Filistin Diirzileri gorece tecrit edilmis bir yasam siirdiir-
mekteydiler ve Filistin’deki milliyetci politik gelismelerden ge-
nellikle kopuklardi. Bu esas olarak, Filistinli Diirzilerin kii¢tik kir-
sal topluluklar halinde yasamasindan ve bu yiizden daha siyasal-
lasmis kentli seckinler arasinda seslerinin ¢ok az ¢gikmasindan ve-
ya hi¢ ¢ikmamasindan kaynaklaniyordu. Manda altindaki Filis-
tin’in toplam niifusunun yiizde birinden daha azini olusturan
Diirzi niifusun sayis: yaklasik 7000 kadard: ve Galile’deki koyler
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ve kiigiik kasabalarla Hayfa yakinindaki Karmel Daginda yogun-
lagsmiglarda. l

1920’lerin sonu ve 1930'larin basinda Yahudi Ajansindaki birkag
gorevli ilk kez Filistin’deki Diirzi topluluguyla ilgilenmeyi akil et-
ti. Buﬁlarm en iinliisii, Yahudi Ajansinin 6nde gelen bir simasi (ve
daha sonra Israil'in ikinci devlet bagkani) olan Itzhak Ben Tzvi'ydi.
Arap Sorunlar1 Ortak Biirosu Ikinci Bagkam sifatina sahip olarak,
Diirzilere kars: giidiilecek dostca iligkiler politikasini ilk baslatan
Ben Tzvi'ydi. 1930 tarihli “Komsularimizla, Eretz Israil’deki Diirzi-
lerle Iyi [ligkiler Kurulmas1” baglikli raporda, Ben Tzvi, Yahudi top-
lulugunun Diirzilere kars: dostca duygularini gostermek igin atila-
cak bir dizi adimi ayrintilariyla agikliyordu. Rapordan, onun bu
dostca girisimleri Suriye ve Liibnan’daki giiclii Diirzi toplulukla-
riyla baglar kurulmas: gibi daha 6nemli hedeflere gétiirecek gerek-
li 6n adimlar olarak gordiigi agiktir.4

Mabhalli Diirzilerin Suriye Ve Liibnan sinirlarindaki dindaglary-
la baglant1 kurmasinin kolaylagtirilmasi iizerine vurgu yapmak, Is-
rail’in 1947-1949 savasl sirasinda ve savas sonrasinda izledigi Diir-
zi politikasinin ana eksenini olusturmustu. Filistinli Diirziler, Ya-
hudi Ajansinin -en keskin savunucularindan birinin Ben Gumon
oldugu-, Ortadogu’nun her yanindaki azinliklarla baglar gelistirme
politikasinin dogusunda yasamsal bir rol oynadilar. Yahudi Ajan-
sinin bir resmi gorevlisinin sézleriyle, bu politika “bizi ¢epecevre
saran karanlik Arap denizinin igine 151k ve nefes alma benekleri
yerlestirmenin bir yol”uydu.>

Filistin’deki 1936-39 Arap ayaklanmas: Yahudi Ajanst ile Diirzi-
ler arasinda gelisen ortakligin ilk 6nemli sinaviydi. Ajans biitiin ¢a-
basini Filistin Diirzilerinin ve sinir boylarindaki Diirzilerin -6zellik-
le Suriye'dekilerin- Isyana1 gruplara katilmamasina hasretti. Suriye
Diirzileri, 1925’te Suriye’deki Diirzi ayaklanmasi sirasinda Fransiz
ordusunu yenilgiye ugratacak gibi olmaktan kaynaklanan biraz
korkutucu bir askeri iine sahiplerdi. Birkag istisna disinda, sinirin
her iki yakasindaki Diirziler 1936-39 ayaklanmasi sirasinda tarafsiz
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bir tutum takindilar. Daha 6tesi, ayn1 donemde Yahudi Ajansiyla
Suriye’deki Diirzi 6nderliginin isteklerini ifade ettigini-iddia eden
bazi Diirziler arasinda, Filistin Diirzilerinin Suriye’ye naklini amag-
layan bir plan iizerinde goriigmeler yapild1.6

Ayaklanma sirasindaki nakil plani ve Diirzi tarafsizligi manda
yonetimi boyunca Diirzi-Yahudi iligkilerinin ikiz ayagiydi. Diirzi
tarafsizlig1 Yahudi makamlarina bir kriz doneminde dostca iligkile-
rin gizil yararlarin1 gostermisti. Her ne kadar nakil plani asla ger-
ceklesmediyse de, Suriye Diirzileriyle bir iletisim kanali yaratt1. Bu
ayn1 zamanda Diirziler ve onlarin tarihleri konusunda pek ¢ok
arastirmay1 da tetikledi. Manda yonetimi boyunca Yahudi Ajansi
yetkilileriyle tek tek Diirziler arasinda olusturulan iliski ag1, 1947-
49 savasi sirasinda Diirzi-Yahudi ortakliginin temeli olarak ise ya-
rad1.

29 Kasim 1947’de Birlesmis Milletlerin benimsedigi Taksim Ka-
rar1, Araplarla Yahudiler arasinda, 14 Mayis 1948’de [srail Devleti-
nin ilanina ve ertesi giin Arap ordularinin istilasina kadar siirecek
olan bir i¢ savasin baslangicini olusturdu. Hemen bunu yeni kurul-
mus Israil ile komsu Arap devletleri arasinda (aradaki kisa bir mii-
tareke donemiyle birlikte) Ocak 1949’a kadar siiren bir devletler
arasl sévag izledi. Savasin seyri boyunca Diirzilerle Yahudiler ara-
sindaki ittifak artan oranda pekisti ve savas sona erdiginde Diirzi-
ler kendilerini yalnizca kazanan tarafi destekleyen degil, ayn za-
manda kimi zaman onun yaninda déviisen kesim olarak buldu.”

i¢ savagin ilk agamasinda, Diirzi liderler agik ve tutarli bir poli-
tika savunmadilar. Manda y6netimi boyunca Yahudi yanlis: bir tu-
tumu agik¢a benimsemis olan bazi aileler, savas patlak verdikten
sonra da bunu siirdiirdiiler. Ne var ki, diger aileler Filistin milliyet-
¢i 6nderligine desteklerini ilan ettiler. Degismeyen gercek sudur ki,
onde gelen milliyetci sahsiyetlerin bu yondeki zorlamalarina kar-
sin, ¢ok az sayida istisna disinda, Diirziler Yahudilere y6nelik sal-
dirilara katilmadilar. Ocak 1948’de Yahudi Istihbarat: (Hagana) bir
istihbarat notunu rapor etti: “Bugiine kadar Diirzi kdylerinde otu-
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" ranlar higbir operasyona katilmamig ve yardimda bulunmamuslar-
dir. Diirziler tamamiyla tarafsiz davraniyorlar.”8

Bu tarafsizhifa ragmen Suriye’den bazi Diirzilerin Arap Kurtu-
lus Ordusunda bir tabur olusturmak iizere bir araya geldiginin isa-
retleri vard. Filistinli goniillii militanlardan ayn olarak, askerlerini
Arap dl'inyasmm.her yanindan devsiren Arap Kurtulus ordusu, ig
savas sirasinda Filistin’e girmek icin orgiitlenmis tek Arap askeri
gliciiydii. Liibnan ordusu subay1 Fawzi el-Qawugji'nin kumanda-
sindaki Arap Kurtulus Ordusu yaklasik 3000 kisiden olusuyordu.
Diirzi taburu Suriye Diirzilerinden Shakib Wahab’in komutas al-
tinda bulunuyordu. Anlagildig1 kadariyla Qawugji'nin Diirzi bol-
gelerinden asker toplamasi soguk bir cevapla karsilandi: icin, yak-
lasik 500 kisiden olugan tabur gorece kiigiiktii. Israil askeri kaynak- .
larina gore, Suriye Diirzilerinin lideri Sultan el-Atrash, yeni bir
Diirzi taburunun herhangi bir sekilde Diirzilere mal edilmesine
kars1 ¢itkmgt1 ve {istii Ortiilii bir onayla bu taburun kurulusuna
“Dagh Diirziler Taburu” olarak degil, ancak “Dagh Araplar Tabu-
ru” olarak adlandirilmasi kosuluyla riza géstermj§ti.9

Diirzi taburu, 1948 Filistin’e varisindan yaklasik iki hafta sonra
Mart'in sonunda Hagana ile ilk kez savasa girdi (Hagana devlet 6n-
cesi Yahudi ordusuydu ve 14 Mayis 1948’de devletin ilanindan
sonra Israil Savunma Giiciine déniistii). Bu, Yahudi yetkililerin bir-
liklerini geri cekmesi igin birkag kez Shakib Wahab'1 riigvet vererek
ikna etme girisimlerine ragmen gerceklegti.l0 Muharebe agag Gali-
le’deki Ramat Yohanan Yahudi yerlesim yerinin yakininda meyda-
na geldi. Hagana Savasindan sansh bir zaferle ¢ikacakt1.11

Savagta Diirzi taburunun yenilgisi Yahudi-Diirzi ittifakinin ge-
lecegi bakimindan 6nemli sonuglar dogurdu. Bu, baslangicta tabu-
run amaglarin destekleyen Diirziler arasinda Yahudi tarafiyla is-
birligine kars1 devam eden direnisi biiyiik ol¢lide agindirdi. Isin
dogrusu, Yahudilerin beklenmedik déviis potansiyelini agiga vu-
ran savasin siddeti Diirzileri etkiledi. Ayn1 ayda Mishmar el-Emek,
el-Qastal, Tiberia ve Hayfa'daki Oteki Arap yenilgileri de, Ramat
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Yohanan’dakiler gibi bocalayan Diirzilerin zihninde Yahudilerin
kazanacak taraf gibi goriinmesini ve kaginilmaz bir Arap zaferine
inanlarin bir kez daha diisiinmelerinin gereklilik haline gelmesini
sagladi. Ote yandan, savag halinin alevlenmesinden beri Yahudile-
ri destekleyen Diirziler icin savasin sonucu bir rahatlama ve kendi
politikalarini hakli ¢ikarma kaynagiydi. Onlarin yargilari, savag: iz-
leyen giinlerde Diirzi taburunun subaylarinin ¢ogunun -ve hatta en
sonunda bizzat Shakib Wahab’in- Hagana subaylariyla gizli top-
lantilar diizenlemesi, saf degistirme ve Yahudilerin yaninda savas-
ma arzusunu seslendirmesi gercegiyle daha da pekisti.

Bu el altindan siirdiiriilen toplantilar baglaminda adi gegen Ya-
hudi subaylarindan biri, daha sonralar1 1956 ve 1967 savaglarinin
kahramani olarak Israil’de biiyiik ilgi géren Moge Dayan’d1. O sira-
da seckin Palmah komando birliginde geng bir subay olan Dayan,
kardesi Zorik’in Ramat Yohanan savasinda oldiiriilmiis olmasina
ragmen bu toplantilardan birine katildi. Ozyasaméykiisiinde Da-
yan, bunun “bir diisman bir tarafsiza veya bir dosta doniistiirme-
yi amaglayan kendi askeri ve politik misyonu”nun farkinda olma-
sindan kaynaklandiginr ileri siirer.12 O sirada, saf degistiren Diirzi-
lerin derhal Hagana’da gorev almalari ¢ok riskli sayilsa bile, sonug-
ta onlarin bir¢oklar1 daha sonra savas icinde kurulan Israil Savun-
ma Giiciiniin Diirzi Birliginde gorev aldilar.

Yahudiler Ramat Yohanan’da kazanmislardi, ancak savas ¢ok
siddetli ge¢misti, donemin en siddetli savaslarindan biriydi ve bu
onlarin goziinde Diirzilerin askeri tarafsizliginin 6nemini giiglen-
dirdi. Bunu takiben taburun subaylarindan gelen dostluk girisim-
leri, iliskilerin gelecegi bakimindan cesaret verici isaretlerdi ve on-
larla bir askeri ortaklik politikasi giitmenin taktik 6neminin bir gos-
tergesiydi.

Devletler arasi savagin birkag ay sonrasinda, Israil Savunma
Giicii'niin (ISG) Shafa’amr kasabasina saldirmaya hazirlandig1 si-
rada bu konunun iizerinde 1srarla duruldu. Shafa’amr’in niifusu
Hiristiyan, Miisliiman ve Diirzi karisimiydi ve ele gecirilmesi, nihai
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amaci biiyiik Filistin kenti Nazereth’i fethetmek olan Dekel Ope-
rasyonun basariyla sonuglanmasi bakimindan énemliydi. Gergek-
lestirilen savas hilesi nedeniyle Shafa’amr savasi Diirzi-Yahudi ilis-
kilerinde bir doéniim noktasiydi. Savastan 6nceki bir dizi gizli top-
lantida, hiicum eden ISG tugayinin komutanlariyla Diirzilerin tem-
silcileri birlikte kumpas gevirdiler. Uzerinde anlagmaya varilan so-
nug, ISG'nin kasaba iizerine hiicumunun Diirzi mahallesi y6niin-
den baglatilmasi ve “saldiran” ISG ile kasabay1 “savunan” Diirzile-
rin birbirlerine ates etmek yerine havaya ates etmesiydi. Plan isle-
di, ISG'nin bir komutanin sézleriyle:

Her sey planlandig) gibi gitti. Miisliiman boéliim bombardiman al-
tinda tutulurken saldin giigleri duvarlara yaklagtilar. Onlar ve Diir-
zi savunma giigleri zarar vermeyecek sekilde birbirlerinin baglar
iizerinden ates ettiler. Saldiranlar Diirzi hatlarindan hizla gegip ko-
ye girerek Miisliiman mahallesini arkadan istila ettiler. Kisa siire
icinde biitiin kasaba elimize geg;migti.13

Shafa’amr muharebesi ve bunun sonucunda Nazereth'in ele ge-
cirilmesi, bu tip basarilarda ittifakin potansiyel yararlarinin yalniz-
ca ISG subaylarinin zemininde degil, ayni1 zamanda Disisleri Ba-
kanhiginca ele alinmas: gerektigini kanitlayarak, Diirzi-Yahudi itti-
fakini1 daha da ivmelendirdi. Gergekten de, Diirzilerle dostca iligki-
ler stirdiiriilmesi konusunda 6nceleri kugkulu olan Disisleri Bakan-
1181 yetkililerine, bunun apagik askeri yarérlarl gosterilmis oldu.14

O zamanlar Disisleri Bakanligindaki Ortadogu Sorunlar: Bolii-
miiniin Miidiir Yardimcis1 olan Yacov Shimoni'nin, sefi Elias Sas-
son’a gonderdigi bir dizi mektupla Diirzi sorunu tartisilmaya bag-
land1. Bu tartismalarin bir sonucu olarak, Karmel Dag1 ve Sha-
fa’amr Diirzileriyle oldugu gibi, o zamana kadar kendileriyle ben-
zer yakin temaslar kurulmamus olan Bat1 Galile Diirzilerinin lider-
leriyle Disisleri Bakanligi'nin temsilcileri arasinda bir toplanti
ayarlandi. Toplant1 1948 Agustosu’nun son haftasinda gerceklesti
ve Bat1 Galile’deki bir Diirzi kéyiinde oldukga esrarengiz bir hava-
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da diizenlendi. Toplantiya girecek Israilliler oraya gece yarisi en-
gebeli bir araziden getirildiler. Shimoni toplantiya bizzat katildi1 ve
hazir bulunan Diirzi liderlerinden Araplarin yaninda savasamaya-
caklarina ve Qawugji kuvvetlerinin kdylerini iggal etmeye doniik
her girisimine direneceklerine dair giivence almay: bagardi. Israil-
liler bu direnis igin Diirzilere asker ve malzeme yardimi saglama-
ya s0z verdiler. Toplanti, hazir bulunan Diirzilerin “Diirzilerin Is-
rail Devletine mutlak sadakatlerini kerelerce yinelemesi”yle sona
erdi.1s

Bat1 Galile’deki Diirzilerle goriismeler ISG biinyesinde bir Diir-
zi birligi icin asker toplanmasi ve egitilmesiyle kabaca ayn1 doneme
denk getirildi. [1k Diirzi birligi, biri Shakip Wahab’m eski taburun-
daki Suriyeli subay ve askerlerden, digeri hemen hemen tamamuy-
la Shafa’amr’in ve Karmel Dagi’'ndaki kdylerin mahalli Diirziler-
den devsirilen iki takimdan olusuyordu. Israil i¢in bu birligin ku-
rulmasi, politik uzantilar1 askeri olanlardan hig¢ de asag) kalmayan
koktenci bir adimd1. Askeri bakimdan, iki takimlik artis Israil’in sa-
vas yeteneginde belirleyici bir farklilik ortaya ¢ikarmayacakti. Ne
var ki, politik anlamda, mensuplarinin yarisi yalnizca birkag hafta
once diisman safinda doviismiis olan ve Arapga konusan bir birii-
gin ISG biinyesine dahil edilmesi, denenmesi gereken gii¢ bir ma-
nevraydi. Ancak, 6zellikle Diirzi-Yahudi ittifakinin saglamlastiril-
mast bakimindan bu tiir bir asker toplamanin politik yararlar1 an-
lamliydi. Askere ¢agrilmis bu Diirziler bakimindan, bir birlige gir-
mek geri doniisii olmayan bir davranigt:.16

Diirzi birliginin denetimi konusunda Disisleri Bakanlig1’yla as-
kerler arasindaki gekigme, Israillilerin bu birlige atfettigi politik
6nemi agiga vurdu. Shimoni 16 Eyliil'de Sasson’a sunlar1 yazdr:

Askeri istihbaratla aramizda Diirzilerin orduya katilmasindan son-
ra onlarla ilgilenme ve onlara karsi davranig tarzina dair hala s6z
soyleme hakkimizin bulunup bulunmadig; ve su anda bizim isimi-
zin bitip de onlar1 orduya havale edip etmedigimiz konusunda bii-
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yiik bir tartigma var. Daha fazla Diirzi asker alinmas: konusunda
higbir sorun yok ve hangi bolgelerden ve kimlerin orduya alinaca-
g1na yalnizca ama yalnizca bizim karar vermemiz gerekir. Ama ger-
ceklikte, bizde hognutsuzluga yol agacak sekilde, askeri istihbarat
ve mahalli komuta kademeleri bu soruna giderek bulagtyorlar.1”

Sihomoni bu sorunun iistesinden birligin gelistirilmesini tartis-
mak amaciyla iki miifrezenin tiim komutanlariyla haftalik toplan-
tilar yapilmasini saglayarak geldi. Kendisi alinacak asker sayisinin
arttirilmasinin gézden kagirilmamas: konusunda 6zellikle duyar-
liyd1. “Potansiyel olarak yararlanilabilir” Diirzi sayis: ile onlarin
“kimlikleri ve nitelikleri” hakkindaki ayrintilarin géz 6niine alin-
masini istedi. Bu yolla Diirzi birliginin denetimi konusunda bakan-
likla ordu arasindaki siirtiismeden kaginilmis oldu.18

Diirzi birligi ISG'niin kuzeydeki son biiyiik seferberliginde, Hi-
ram Operasyonu’nda, savasa girdi. Bu operasyonda, Qawugji giic-
lerini Galile’de isgal altinda tuttuklar1 son vadiden temizlemeye
baslayan birlikteki Diirziler, kendilerini vadideki iki Diirzi koyii
olan Yanuh ve Jath’daki dindaslariyla savasir durumda buldular.
Bu koyler savas oncesinde direnmeyeceklerine dair (Shafa’amr’da
yapilana benzer) bir gizli anlasma yapmis olmalarina kargin,
ISG'niin isgaline direndiler. Anlagmanin bozulmasi konusunda
kaynaklar birbirini tutmamaktadir Ancak, hangi hikaye dogru
olursa olsun, Israil kaynaklar1 ISG'niin Yanuh’taki kayiplarinin tii-
miiyle Diirzi koyliilerinin “ihaneti”nin bir sonucu oldugunu akta-
rir. Filistin Diirzilerinin gittikge artan oranda ve bir biitiin olarak
devletin semsiyesi altina sokuldugu savastan barisa gecis done-
minde, Yanuh ve Jath’a kars1 bu yaklasim savas izleyen aylarda Is-
rail makamlarinin onlarla iligkisini bulandirdi. Ocak 1949'ta, ku-
zeydeki savasin unutulmasindan sonra, Azinliklar Bakanliginda
Yunah'ta bir okulun agilmasi sorunu bag gosterdi. O sirada egitim
bakani olan Yehuda Blum, bir muhtira halinde sunlar: ifade eder- ’
ken Yanuh ve Jath’a karsi resmi politikanin agik bir isaretini veri-
yordu:
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Iyi bilindigi gibi, Yunah bize ihanet eden iki Diirzi kéyiinden biri-
dir. Benim bilgilerime gore askeri makamlar bu iki kdye “bakmi-
yorlar” (tirnaklar onun). Eger bu koylere kars: hiikiimet politikas1
degistiyse ¢ocuklarin egitim sorunuyla nasil ilgilenebilecegimi bil-
mek isterim.19

Yunah’taki sorunlara ragmen, Hiram Operasyon’u Israil’in za-
feriyle sonuglandi. Qawugji'nin kuvvetleri {i¢ giin iginde Galile’den
cikarildi ve 29 Ekim 6ncesinde burada yasayan tahminen 50-60.00
Filistinlinin yaklagik olarak yaris1 Liibnan’a kagti. Hemen hemen
biitiin Filistinli Diirziler kalmaya devam ettiler ve hi¢bir Diirzi koy-
lii siiriilmedi.20 Yunah ve Jath kdyliileri ISG'ne direnmenin yani si-
ra oncesinde anlagsmayla verdikleri direnmeme sozlerinden de
dondiikleri halde, bu durum degismedi. Savasin ortasindaki bek-
lenmedik saf degistirme ISG'niin kayiplarinin temel nedenlerinden
biriydi ve ISG'niin buralarin sakinlerini siirerek misillemede bu-
lunmamasi sasirticiydu.

Hiram Operasyonﬁ’nun ardi sira Filistinli niifusun Galile’den
toplu goctli sorunu, The Birth of the Paestinian Refugee Problem, 1947-
1949 (Filistin Miiltecileri Sorununun Dogusu, 1947-1949) adl1 ilging
kitabinda, Israilli Benny Moris tarafmdan ayrintili olarak ele alind1
O burada sunu ileri siirer:

Karsilasgtiklar: dini ve etnik gruplara nasil muamele edecekleri ko-
nusunda, ilerleyen ISG'niin komutanlari i¢in gikarilmis higbir agik
yonerge yoktu. Adeta hem ISG hem de fethedilen farkli topluluklar
tarafindan izlenen “iggiidiisel” yoénergeler varms gibi, kabaca uyu-
lan bir kalip ortaya gikt1.21

Bir yere kadar Morris’in kanitlar1 bu goriisii destekleyecek gibi
goriiniiyor. Ama Diirziler 6rneginde onun varsayimin kabul etme-
yi gii¢ buluyorum. ISG'ne direnmeyen baz1 Hiristiyan kdyliilerin
bir sekilde siiriildiigii, isgale direnen Yanuh ve Jath koyliilerinin
(ne de oteki herhangi bir Diirzi kdyiinden birilerinin) siiriilmedigi
olgusu goz oniine alindiginda,22 bu durumu agiklama gorevi, en
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azindan ISG komutanlarinin bir béliimiinde Diirzi yanlisi resmi bir
politikanin mevcudiyeti gibi baz1 apacik durumlar1 kabul etmeyen
Morris’e gibilerine diiger. Kiigiik bir Diirzi niifusun yasadig: bir Hi-
ristiyan koyii olan el-Rama 6rneginde oldugu gibi, Hiram Operas-
yonu sirasinda Diirzilerin kalmasina izin verilirken Hiristiyanlarin
stiriilmesi gergegini Bizzat Moris zikreder.23 Ne var ki, agikliin tii-
miiyle kosullara bagh kaldig1 s6ylenmelidir. Morris gibi ben de bu
tiir emirleri kesin dille agimlayan hicbir belge gérmedim.

Hiram Operasyonu’nun basariyla sonuglanmasi ve kuzeyde sa-
vasin bitmesiyle birlikte, Filistinli Diirzilerin Miisliiman ve Hiristi-
yan komsularindan daha iyi bir konum elde ettiginden kusku du-
yulmamalidir. Hala evlerine ve arazilerinin ¢oguna sahip olan Fi-
listinli Diirzi topluluklar: zarar gérmeden kalmaya devam ettiler.
O halde, savas donemi ittifakini kurarken her iki tarafin saikleri ne-
lerdi?

Her iki tarafta da (hem savas sirasinda hem savastan sonra) itti-
faklarinin dogal ve Yahudilerle Diirziler arasindaki kadim dostlu-
gun bir sonucu olarak 6nceden belirlenmis oldugu iddialar ileri
siiriildii. Bu inceleme bu goriisii reddediyor. Tersine, ittifakin 6z-
giin bir ddnemdeki pragmatik askeri ve politik kaygilardan dogdu-
gunu ileri siiriiyor.24

Israilliler agisindan ittifakin yararlar1 agik gériiniiyor. Ne de ol-
sa, yapabildikleri kadar ¢ok dostluklar kurarken kaybedecek az
seyleri vard. Siyonist politik kurulus Diirzilerle temaslar: gekip ge-
viren istihbarat kuruluslarin1 sevk iginde tuttu ve Kassandra gibi
birkag gorevlinin Diirzilerin nedenlerinden kusku duymasina rag-
men, dostga iligkiler politikas1 giidiilmesi askeri bakimdan yarar-
liyd1. Son olarak, yukarida sz edildigi gibi, Diirzilerle ittifak Orta-
dogu’nun her yanindaki dini azinliklarla baglar gelistiren daha ge-
nis bir Israil politikasina olanaklar yaratt.

Diirzilerin ittifaka kars1 tutumlar: baz1 bakimlardan daha kar-
magsik ve ¢oziimlemesi daha gii¢ bir vakadir. Her seyden once,
Diirziler savasin baslangicinda Yahudi tarafin1 desteklemek igin tu-

. N
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tarli ve tiimiiyle ¢ercevelenmis bir karar almadilar. Bu durumu asi-
r1 basitlestirmek olur. Tersine, manda yonetimi giinlerinden beri,
belirli Siyonist gorevlilerle temaslar siirdiirmiis, politik olarak et-
kin ve Yahudi yanls ailelerin var oldugunu ve bu kisilerin Yahu-
di yanlisi etkinliklerinin Diirzi toplumuna bir biitiin olarak sagladi-
g1 avantajlarin, bir biiyiik sikint1 ve korku dénemi sirasinda ittifaki
desteklemeye elverisli bir zemin yarattifin1 séylemek daha dogru
olur. Bu avantajlar Diirzilerin diger Filistinli Araplardan farklilas-
masina hizmet etti ve esas olarak ekonomik nitelikteydi. Ornegin,
Diirzilere tedariklerini kdylerine getirmeleri igin 6zel seyahat izin-
leri verildi ve ISG'ne katilmis olanlarin ailelerine parasiz saglk hiz-
meti saglandi. Daha da ©6nemlisi, askeri makamlarca Diirzilere
ekinlerini bigcme izni verildi.25

Son olarak, onlarin Yahudi yanlist konumlari irdelenirken, Filis-
tinli komgularina kars1 tutumlar: da hesaba katilmalidir. Diirzi so-
rununa bulasmis olan Siyonistlerce de 6zendirilen Diirzi tikelciligi
ve yalitilmighg, Filistin’deki toplulugun kirsal yapisi, Filistinli
Diirzilerin kentli Miisliiman ve Hiristiyan seckinlerin 6zlemlerinde
ifadesini bulan Filistin milliyetci hareketine karismadan kalmalar:
anlamina geliyordu. Savasin baslangicinda, Diirziler iki olasilik
gordiiler: bir Yahudi devletinde ya da bir Miisliiman devletinde bir
azinlik olarak yasamak. Tikelcilikleri ve bunun sonucu olarak Filis-
tin ulusal davasina karg1 yabancilasma duygular1 tagimalar1 nede-
niyle, Diirzilerin ¢ogunlugu olabildigi miiddetge tarafsiz ve sonra
da kazanacak gibi goriinen tarafla birlikte hareket eden bir konum-
da kaldilar.

NOTLAR

1. Bu inceleme yazarin doktora tezine dayamiyor; bakiniz Laila Par-
sons, “The Druze in the Arab-Israel Conflict, 1947-1949” (Doktora
tezi, Oxford, 1995.) israil'in Abdullah’la iligkileri konusunda daha
fazlasiigin, bakimiz Avi Shlaim, Collusion Across the Jordan: King Ab-
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dullah, the Zionist Movement, and the Partition of Palestine (Oxford,
1988). Israil-Maruni iligkileri konusunda daha fazlasi icin, bakiniz

Kirsten Schulze, “The Politics of Intervention: Israel and Maronites,
1920-1984” (Doktora tezi, Oxford, 1994). ’

. Bu makalede yer alan belgesel malzemeler asagidaki arsivlerden

alinmigtir: Abba Hushi Arsivi (Hayfa Universitesi (AHA); Siyonist
Arsivleri Merkezi (Kudiis) (CZA); Diirzi Arsivleri (Hayfa Universi-
tesi) (DA); Israil Disisleri Bakanhg1 Arsivleri (Kudiis) (FM:ISA); Is-
rail Savunma Giigleri Arsivi (Tel Aviv) (IDFA); Hagana Arsivi (Tel
Aviv) (HA); israil Azinlk isleri Bakanhg: Arsivi (Kudiis)
(MAM:ISA).

. Simdiye kadar Diirzi-Yahudi iligkileri konusunda baz1 ¢aligmalar

yapildi. Bakiniz Kais Firro, A History of the Druzes (Leiden, 1992), sf.
314-49; Shakib Saleh, “Relations between the Jews and the Druze
between the two world wars”, Pinhas Artzi (ed.), Studies in History:
Confrontation and Coexistence (Ramat Gan, 1984) icinde, sf. 165-92;
Yoav Gelber, “Reshita Shel Habrit Hayehudit Hadruzit (1930-
1948)” (Diirzi-Yahudi Ittifakinin Baslangic (1930-1948), Catedra 60,
Haziran (1991), sf. 141-81; Yoav Gelber, “Antecedents of the Druze-
Jewish alliance in Palestine” Middle Eastern Studies, 28/2, (1992), sf.
352-73; lan Black, “Zionizm and the Arabs” (Doktora tezi, Londra "
Iktisat Fakiiltesi, 1979) sf. 338-64.

. Ben Tzvi, “The Establishing of Good Relations with our Neighbo-

urs, the Druze in Eretz Israel”, Agustos 1930, 525/6638, CZA.

. Aktaran Gelbe: ”Antecedents”, sf. 357.
. Transfer planinin ve isyan siiresince Diirzi tarafsizliginin en denge-

li anlatimu igin, bakimz Firro: A History of the Druzes, sf. 327-49.

. Savagla ilgili olarak segilen ikincil kaynaklar sunlar1 kapsiyor: Ne-

tanelLorch, The Edge of the Sword: Israel's War of Independence 1947-
1948 (Kudiis, 1968); Benny Morris, The Birth of the Palestinian Refu-
gee Problem, 1947-49 (Cambridge, 1987); ilan Pappe, The Making of
the Arab-Israeli Conflict, 1947-1951 (Londra, 1992); Shlaim: Collusion;
Walid Khalidi, “The Arab perspective”, Wm. R. Louis ve Robert W.
Stookey (ed.), The End of the Palestine Mandate (Londra, 1986) icinde;
Uri Milstein, Toldot Milhemet Ha'atzma’ut (Bagimsizhik Savaginin Ta-
rihi) (Tel Aviv, 1991); Moshe Carmel, Ma’arachot Tzafon (Kuzey Mu-
harebeleri) (Ein Kherod, 1949); Arif el-Arif, al-Nakba (Felaket) (Bey-
rut, 1952); Khalid Ali Falah, al-Harb al-‘arabiyya al-isra’illiyya 1948-
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10.
11.

1949 wa ta'sis isra’il (1948-1949 Arap-israil Savagi ve Israil'in Kuru-
lusu) (Beyrut, 1986).

Bu alint1 15 Haziran 1948 tarihine dayamiyor, 195/105 HA. Bu d6-
nem konusunda diger bilgiler Hagana istihbaratinin asagidaki ra-
porlarindan gikiyor: 21 Arahk 1947, 195/105, HA; 23 Aralik 1947,
195/105, HA. Savasa katilmalan igin Diirzileri etkilemeye galisan
en 6nde gelen milliyet¢i sima, Miisliiman Kardeglerin lideri ve ay-
rica Hayfa Ulusal Meclisinin de niifuzlu bir ismi olan Seyh Nimr el-
Khatip'ti. El-Khatip, Ocak 1948’de “Yahudilere kars1 herhangi bir
diismanca eyleme” girismedikleri ve “milliyetci” olmadiklar: igin
acikea Isfiya Diirzilerine saldird1. 13 Ocak 1948, 195/105, HA.

9 Ocak 1948, 525/3999, CZA; 17 Ocak 1948, 525/3045, CZA. Sultan
el-Atrash’in askere yazilmayla ilgili ¢elisik tutumu, 1 Agustos 1948
tarihli, “Israil’e Kars1 Carpisan Diirziler” baglkli “cok gizli” bir [DF
raporunda anlatihyor, 922/75/44, IDFA. Savasin i¢cinde daha son-
radan kaleme alinan bu rapor, Diirzi-Yahudi isbirliginin o zamana
kadarki tarihinin ana hatlarimni ¢ikanyor. Sultan el-Atrash’in Diirzi-
Yahudi iligkileri hakkindaki duygularinin kesin maﬁiyeti bulanik-
tir. Sonugcta, onun goériigleriyle ilgili bilgilerin cogunun Diirzi ihbar-
alar tarafindan saglanmasi nedeniyle, gercekten Sultan el-At-
rash’mn kendisi tarafindan yazilms higbir argiv belgesi yoktur. Belli
konularda Sultan’in tutumu hakkinda iddialarda bulunan bu ihbar-
alarin bazilarina ihtiyatla yaklagtim. Sultan’in {iniinii artiran Filis-
tinli Diirziler, Yahudi Ajansi (ve daha sonralan Israil) nezdinde
kendi stratejik 6nemlerinin siddetle farkindaydilar. Bu nedenle
kendilerinin Yahudi Ajans: ve Israil'in yaninda durmalarini kiyme-
te bindirmek igin Sultanin goriislerini abartmis ve hatta yanhs yan-
sitmis olabilirlerdi.

4 Nisan 1948, 195/105 HA.

14-19 Nisan 132/105 HA; 922/75/44/167 ve 1/57/118, IDFA. Bu
son IDFA dosyasi, Shakib Wahab'in Sam’daki karargaha gonderdi-
gi el yazmasi 6zgiin raporlar1 kapsiyor. (Shakib Wahab'in raporlar:
daha sonralar1 savas sirasinda ele gegirildi ve IDF tarafindan muha-
faza edildi.) Diger birkag ikincil kaynak Ramat Yohanan muharebe-
si hakkinda kimi bilgiler verir; 6rnegin bakiniz (Ramat Yohanan’da
carpisan Hagana tugayinin komutani) Moshe Carmel’in sagladig:
gorgii tanig anlatimlar, kendisinin Ma’arachot Tzafon adli caligma-
s1i¢inde, sf. 59-72, ve ayrica bu muharebede ¢arpisan Tzadok Eshel
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tarafindan, kendi ¢alismasi1 Hativat Carmeli Bemilhemet Hakomemiut
(Bagimsizlik Savaginda Carmeli Alayi) i¢inde verilen bilgiler (Tel
Aviv, 1973) sf. 108-24. Muharebe daha az ayrintili bigimde su ¢ahs-
malarda ele alindx: El-Arif, al-Nakba, sf. 223-6, ve Abbas Abu Salih,
Tarikh al-muwahhidin al-duruz al-siyasi fi'l-mashriq al-’arabi (Arap Do-
gusunda Birlikgi Diirzilerin Politik Tarihi) (Beyrut, 1981), sf. 374. El-
Arif ve Abu Salih muharebeden, Ramat Yohanan kayahg: yakinin-
daki iki Filistin kdytiniin adlaryla, “El-Husha ve El-Kasayr muha-
rebesi” olarak sz ederler.

Moshe Dayan, Story ofMy Life (New York, 1976), sf. 82. Muharebeyi
takibeden gizli bulugmalar igin, bakiniz 1 Agustos, 922/75/44, ID-
FA. Aynca bakiniz David Koren, Kesher Ne’eman (Sarsilmaz ittifak)
(Tel Aviv, 1961), sf. 61. Kendi ifadesine gore Koren, her ikisi de is-
tihbarat servisinde galisan ve Diirzilerle baglarin siirdiiriilmesyle
ok ilgili olan Giora Zayd ve Yehoshua Palmon ile goriistii.

Ben Dunkelman, Dual Allegiance: An Autobiograhy (New York,
1976), sf. 216. Muharebeden 6nceki bulugmalarin ve muharebenin
kendisinin 6ykiisii i¢in yogun bigimde Dunkelman’in ve bulugma-
lar1 diizenleyen bir Yahudi istihbarat gérevlisi olan Mordecai Shak-
hevitch’in anlatimlarina dayandim. Shakhevitch Diirzi yanlsi poli-
tikanin en ategli yandaslarindan biriydi; bakiniz onun Lefatay Miz-
rah ve Belevav Pnima, Bayt Medalia ve Shakhetvich (Doguya ve Kalbin
Igine Dogru, Medalia ve Shakhetvich’in Evi) baglikh anilar1 (Kiryat
Bialek, 1992), sf. 280-95.

Shimoni’den Danin’e, 13 Eyliil 1948, FM 2565/8, ISA.Bu mektupta
Shimoni, (Diirzilere biisbiitiin giivenmeyen) Danin’e iligklerin as-
keri yararlarin1 ayrintilariyla anlatiyor: “Galile’de gelisen bir bilgi
aginin ve (Diirzilerle) iyi iligkilerin ve igerde yiiriitiilen érgiitlenme-
nin sonucu olarak meydana gelen Shafa’amr’m fethi sayesinde hig-
bir askeri sagkinhga ugramadik.”

Bulugma konusunda rapor, 15 Eyliil 1948, FM 2565/8, ISA. Yanuh ve
Jath Diirzi koyliilerinin temsilcileri hazir bulunmadilar. Qawugji'nin
baz1 adamlarin1 bu kdylerde konaklattigina ve Diirzi kdyliilerinin
higbir direnisiyle karsilasmadigina iligskin raporlar vardi. Bu durum,
olup biteni Diirziler arasinda savaga doniik tutarh ve birlik halinde
bir tutumun yoklugunun gostergesi sayan Israillileri kaygilandird.
Birkag hafta sonra, Hiram operasyonusirasinda Yanuh ve Jath koyli-
leri IDF iggaline kars: direndiklerinde, onlarin kaygilar1 dogrulandi.
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16.

17.
18.
19.

20.

5 Agustos 1948, 195/105, HA. Bu belge, “Diirziler arasindaki etkin-
liklerimiz” baghgiyla, Yehoshua Palmon tarafindan yazilmig uzun
bir istihbarat raporudur. Diirzi birligi konusunda kimi bilgileri ige-
riyor. Aynca bakiniz Shimoni’den Sasson’a, 19 Agustos ve 16 Eyliil
194.8, FM 2570/11, ISA; Agustos 1948, 2289/50/3339, IDFA; MAM
1318/20, ISA. Bu son belge mahalli Diirzi asker adaylarina ve onla-
n destekleyen aile mensuplarinin sayisina iligkin tarihsiz bir listey-
di. Aynca bakimiz Koren, Kesher Ne'eman, sf. 63, ve Saleh, Toldot
Hadruzim, sf. 215. Bu sirada hem az sayida Hiristiyan hem de bazi
Gerkezler de Israil Savunma Giiglerine asker yaziliyorlard. Besbel-
li Diirziler birligin en biiyiik bileseni olsalar da, étekiler bir “azin-
Iiklar birligi” olusturmak igin Diirzilerle birlegtirildiler.
Shimoni’den Sasson’a, 16 Eyliil 1948, FM 2570/11, ISA.
Shomoni’den Lishansky’e, 9 Eyliil 1948, FM 2565/8, ISA.

Yehuda Blum’dan Y. Burlah’a, 21 Ocak 1949, MAM 302/78, ISA.
Yanuh'la Israil Savunma Giigleri arasinda savag 6ncesi antlagma
i¢in, bakiniz Askeri Arastirma Béliimii'nden Yadin’e (yani, o sirada
operasyonun basi olan Yigal Yadin’e), 27 Eyliil 1948, 2384/50/10,
IDFA. Muharebeye hakkinda birbirini tutmayan birkag gorgii tani-
g1 anlatimi icin, bakiniz Koren: Kesher Ne’eman, sf. 70-9, ve Carmel,
Ma’arachot Tzafon, sf. 270-1. Muharebeden sonra Yanuh ve Jath Diir-
zileriyle Israil Savunma Giigleri arasinda bir sulha (barigma toplan-
tis1) diizenlendi; bu konuda bakiniz Memet Razil ve avi Blair, Mi-
nikrot Tzurim, Sipuro Hamufla Shel Ya'acov Barazani (Kaya Oyukla-
rindan, Ya’acov Barazani’nin Sasirtici ()ykﬁsﬁ) (Tel Aviv, 1979), sf.
310-16.

Savagin hicbir aninda higbir Diirzi koyii zorla bogsaltilmadi. Amqa
Koyt bir istisna drnegi sunuyor gibi goriiniiyor, Benny Morris, The
Birth of the Palestinian Refugee Problem, 1947-1949'da Amqa’nim sa-
vas boyuncabombalanan ve bosaltilan “tek Diirzi kéyii” oldugunu
ileri siirer. Bu bogaltmanin Haziran 1948’deki Dakel Operasyonu si-
rasinda meydana geldigini ifade eder (sf. 199). Bununla birlikte,
Amgqa bir yiizyildir bir Diirzi koyii degildi: bu kdy 1840’larda Ibra-
him Paga’nin ordusu tarafindan Diirzi sakinlerinden temizlendi ve
kisa siire sonra Miisliimanlar tarfindan yeniden kuruldu. Amga’nin
on dokuzuncu yiizyil tarihi konusunda, bakiniz Salman Falah, “A
History of Druze settlements in Palestine during the Ottoman peri-
od”, Moshe Moaz (ed.), Sdudies on Ottoman Palestine during the Ot-
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toman Period (Kudiis, 1975) i¢inde,sf. 44-5.

Morris: The Birth, sf. 225.

Morris, Ilabun ve el-Rama’y: iki 6rnek olarak zikreder. Bakimiz The
Birth,sf. 227-9.

A.g. y., sf. 227. Morris’te, el-Rama’da olanlarin 6ykiisii, Diirzilere
degil Hiristiyanlara karg: izlenen politika baglaminda anlatiiyor.
Onun bilgileri Nafez Nazzal'in The Palestinian Exodus from the Gali-
lee, 1948 (Beyrut, 1978) caligmasinda yer verdigi bir gorgii taniginin
anlatimina dayaniyor. Ben el-Rama konusundaki bilgilerimi ayni
kaynaktan aldim. Nazzal kendi somut kaynag olarak Liibnan’daki
miiltecilerle goriigtii ve Israil Savunma Giiglerinin el-Rama’daki
davranigi simdi Ayn el-Hilwa kampinda yasayan bir miilteci tara-
findan anlatildr: “El-Rama’nin halkina koyiin ortasinda toplanmasi
emredildi. Bir Yahudi asker bir tepecigin tistiinde durdu ve bize
seslendi. O kaybolan herhangi bir mallarinin olmasi halinde kendi-
lerine bildirmelerini hatirlatarak, aramizda bulunan Diirzilerin ev-
lerine geri gitmelerini emretti. Daha sonra yanlarina egyalarindan
herhangi birini alacak olanlar: 6liimle tehdit ederek, geri kalanlari-
mizin Liibnan’a hareket etmesini emretti.” (sf. 32-33)

Oxford’da yeni bir at6lyede Yahudi-Miisliiman iligkileri bahsinde
bu giiya kadim ittifaki tartistim. “Diirziler, Yahudiler ve Paylasilan
bir Tarihin Yaratilmas1” baghkh bildirimde bu “kadim” dostlugun
kendilerinin yirminci yiizyil ittifaklarina derinlik ve kapsam sagla-
mak i¢in her iki taraf¢a da sahte kanitlardan icat edildigini ileri siir-
diim. Bildirim, degisik metinleri ¢c6zmeye, ayrica Siilerin teolojik ta-
kiyye (bagka tiirlii gériinme) ilkesinin, bazi Israilliler tarafindan,
yalnizca Diirzilerin politik tutumunu agiklayacak yararl bir belleti-
ci hile olarak degil, yani sira onlar1 Yahudilerin miittefikleri olarak
¢ok daha makbul kilacak sekilde kendi Miisliiman-Arap gevrelerin-
den uzaklagtirmak i¢in de kullanilma tarzinin irdelenmesine da-
yandirildh. Bildirinin gézden gegirilmis ve genisletilmis hali (atdlye-
ye verilen diger bildirilerle birlikte), Ron Nettler ve Siiha Taji-Faro-
uki (ed.), Miiélim-]'ewish Encounters: Intellectual Expression and Mo-
dern Politics (Londra, 1996) icinde yayinlanacak.

23 Temmuz 1948, MAM 1319/55, ISA; 20 Agustos 1948, MAM
1318/16, ISA; 30 Temmuz 1948, MAM 1319/56, ISA. Beny Morris,
tiriin hasadi konusunda Temmuz 1948’de Israil Disigleri Bakanh-
g1'min bir gorevlisi tarafindan yapilan ilging bir yoruma yer verir:
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“Ulkenin pek ¢ok boliimiinde hasadin toplanmasi konusu elimiz-
deki 6nemli bir koz olarak ige yaradi. Ulkenin kuzeyinde ekinlerini
bi¢melerine izin verilen Diirziler i¢in bu 6nemsiz oldugu halde, bu-
nu yapmalar: yasaklanmis olan komsgular: agligin sinirinda gezini-
yorlar.” Benny Morris, 1948 and After, Israels and the Palestinians
(Oxford, 1990), sf. 187.






X

ISRAIL VE MARUNI MILLETCILIKLERE:
BIR AZINLIK ITTIFAKI “DOGAL” MIDIR?

Kirsten E.Schulze

1924’ten 1984’e kadar Israilliler ile Maruni azinlik arasindaki it-
tifak, Siyonistlerin ve Marunilerin birbirlerine bakislarina, kendi
ulusal kimliklerine ve bu kimliklere yonelik tehditlere ve Ortado-
gu’da azinlik ulus olarak kendi yerlerine yanit olarak kotarild:.
1920’ler ve 1930'larda kurulan gayri resmi iliskilerden ortaya ¢ikan
ittifakin ¢ekirdeginde, iki ulusun kendilerini i¢cinde bulduklar: ben-
zer konumlar vardi Her iki ulusal grup, Liibnan Marunileri ve Fi-
listin Yahudileri, kendilerinin gayri-Miislim, gayri-Arap ve onlar1
kusatan Siinni Miisliiman Arap halkinin ¢ogunlugundan daha Ba-
til1 ayr1 bir kimlige sahip olduklarini diigiindiiler. Bu benzerlikler
temelinde, “diigman”jgun‘dusman: dostumdur mantiginin geregi
olan “dogal” bir ittifak aﬁ'ﬁﬁncesi ortaya ¢ikt1
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Bir devlete kars1 dis politikanin digerine kars1 olandan daha az
yapay olmasini ¢agristirdigi icin, uluslararasi iligkiler icinde dogal-
lik diisiincesi ilgingtir. Dogallik yakinligi, benzerligi ve ortaklasma-
y1 ima eder. Israil’in Marunileri dogal bir miittefik olarak algilayis
orneginde de giivenirlilik akla gelmektedir.

Hem Siyonistler hem de Maruniler dogal terimini Yishuv (Isra-
il Devletine 6n gelen olusum, ¢.n.) ve daha sonra [srail ile Liib-
nan’nin Maruni niifusunun bir boliimii arasindaki iligkilerin mahi-
yetini anlatmak igin kullandilar. Iligkiye bastan dogallik atfedilme-
si onu kendine 6zgii kild1. Ayn1 zamanda dostluk, isbirligi ve mii-
dahale igin bir bagvuru gercevesi meydana getirdi.

1920 ve 1930’'larin gayri resmi iligkileri birbirini takviye eden bir
dizi ¢abayla gelistirildi. 1936’da politik ve askeri isbirligi icin bir
anlagma taslag1 onerildi! ve 1946’da Maruni kilisesiyle Yishuv ara-
sinda bir dostluk ve igbirligi anlasmas: sonuglandirildi2 1947’'de
Beyrut Bagpiskoposu Ignace Mubarak, Filistin’de bir Yahudi devle-
tinin yaratilmasini desteklemek icin Birlesmis Milletlere dilekgeyle
bagvurdu.3 Israil Devletinin kurulugundan sonra Israil'in giiney
Liibnan’1 istila etmesi icin Beyrut'ta bir Maruni ayaklanmasinin
gerceklestirilmesi plani birkag kez denendi4 Israil 1951’deki parla-
mento secimlerinde Marunilerin Ketayip Partisini mali olarak des-
tekledi.5 1958'deki ilk i¢ savagta bazi Maruniler Israil’den yardim
talep ettiler ve aldilar.6 1975'te, ikinci i¢ savas sirasinda Israil bir
kez daha yardim etmeye ¢aligti.” 1978'ten itibaren Maruni milisle-
rini silahlandirdi ve egitti.8 1982’de Israil Savunma Bakan Ariel Sa-
ron ile Maruni politikac1 Besir Cemayel arasindaki ortak plan gere-
gince, Israil Liibnan’1 istila etti. Besir Cemayel'in devlet bagkani
secilmesi ustaca tertiplendi. Bir ay sonra Cemayel 6ldiiriildii ve it-
tifak ¢oktii.

Bu gelismeler g6z oniine alindiginda, bir azinlik ittifakinin ger-
cekten iki azinlik grubun benzer milliyet¢ilikler tagimasinin ve
benzer bir diismanla ¢evrelenmesinin “dogal” bir sonucu olup ol-
madig1 sorusu ortaya ¢ikar. Ya da bundan uzak durmak hatta ba-
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z1 biitlinlesme bicimleri aramaya ¢alismak daha mantikli olmaya-
- cak miyd1? Bu azinlik ittifaki tercihli mi yoksa sans eseri kurulmus
bir ittifak mi1ydi? Ve son olarak, “dogal” bir ittifak gibi goziikse bi-
le buna giren uluslarin ve onlarin ulusal kimliklerinin yararina
miydi?

Yahudiler, Siyonizm ve Israil Milliyetciligi

Yahudi ulusal kimligi, ayr1 dini gelenek ile Yahudi diasporasi-
nin biitiin mensuplarini bir ulus halinde birlestiren Yahudi kiltiiri
ve etnisitesinin bilesimine dayandirildi. Yahudilerin ayrn bir halk
oldugu diisiincesi son derece iyi gelistirildi ve halen gelistiriliyor.
Onlarin kolektif tarihsel deneyimi Israil topragiyla ve dini hukuk-
larinin politik ve sosyolojik igerigiyle baglantilidir.10 Biitiin iilkeler-
deki Yahudilerin arzusu kendi kadim anayurtlar1 Eretz Israil’e ge-
ri déonmek olmustur. Modern bir politik hareket olarak Siyonizm,
zuliim nedeniyle “yurtsuz” Yahudi ulusuna bir yurt bulmaya ¢alis-
t1. Bu anayurt i¢in tahsis edilen toprak Filistin oldu.

Yahudiler on dokuzuncu yiizyilda Filistin’e gé¢meye bagladilar.
Onlar Yishuv ile bir 6n devlet olusturarak modern Israil Devletinin
temellerini dosediler. Bu noktada Yahudi ulusal kimligine, “bir
kurtulus bigimi olarak toprak sahibi olma” diisiincesi ve 6z-giiven
iizerinde vurgunun yani sira sosyalizm ve esitlige dayanan Siyo-
nist ideolojiden ¢ikarilmus yeni 6geler eklendi. Farkli diaspora par-
calarindan gelen gécmenleri birlestirmenin bir yolu ama aym za-
manda kendi dili ve kiiltiiriiyle ayr: bir Filistin Yahudi toplumu-
nun ilk adimi olarak, ibranice yeniden canlandirildi.l!

Bu uluslasma tasarimi, yeni bir 6zgiivenle, kendi kendine ye-
terlilige vurguyla ve topraga siki bir baglilikla birlesen Yahudi
kimliginin ve klasik Siyonizm’de somutlagan Israil milliyetciligi-
nin temeli oldu. Yahudi kiyim1 (Holocaust) deneyimi, her seyden
6nce gilivenli ama ayn1 zamanda “ulusun tek basina yasadig1” bir
anayurt gereksinimiyle kafalara kazindu. Israilliler, Israil’i diisman
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Arap iilkelerince ¢evrelenen kusatilmis bir devlet olarak gordiiler.
Israil siirlarindaki diigmanlarini savusturmak icin giiglii bir or-
duya ihtiyag duyuldu. Ustelik, Israil kendi kimligini ve gelecegini
korumanin bir yolu olarak da orduya bagvurdu. Ayrica onun as- -
keri giicli gelistikge, bazi Israilliler bunu zuliim altindaki baska
Ortadogu azinliklarin1 korumanin bir olanagi olarak gordiiler. Is-
rail milliyet¢iliginin ayirt edici 6zellikleri onu bu tiir bir role yaz-
gil kiliyor.

Maruniler ve Maruni Milliyetciligi

Maruniler Liibnan’daki en biiyiik Hiristiyan mezhebidir. Aslin-
da, kuzey Suriye’den gelme ve Aramaik kokenliydiler. AdlariniMS
410’da olen izleyicisi olduklar1 rahip Maro’dan alirlar.12 Yedinci
ylizyildan beri Hiristiyan evrenselli§i, Yunan-Roma kiiltiirii ve
Aramaik kavimsel varhigina dayanan ayri bir kimlikleri vardi.13
1182’de Papaligin iistiinliigiinii tanidilar ve 1736 kilise-devlet ant-
lasmas1 Roma kilisesi ile Marunileri daha da yakinlastirdi. Gergek-
ten de, Maruniler 6teden beri Roma Katolik Kilisesine tabi bir mez-
hep olarak goriilmiiglerdir.

Maruni milliyet¢iligi, Maruni toplulugunu Liibnan’la esitleme-
ye baslayan bir milliyetcilik olarak on yedinci yiizyilda ortaya cik-
t1. Bu gelisen milliyetcilik Batinin, 6zellikle de Fransa'min koruyu- .
culugu disiincesiyle yakindan baglantiliydi. Koruma iizerinde
odaklanma, toplulugun kendini tecrit edilmis durumda gérmesin-
den ve Miisliiman Ortadogu’dan gelen tehditlerden ileri geliyordu.
Bu kavrayis Maruni kimligi ile tarih ve Batih fikirler kadar Liib-
nan’a iliskin Maruni goriisiinii de bigimlendirdi. Liibnan Ortado-
gulu Hiristiyanlar icin bir siginak olarak algilandi. Ustelik, dteki
Libnanl Hiristiyan tarikatlardan farkh olarak, diger iilkelerde bii-
yiik topluluklar1 bulunmayan Maruniler igin biricik anayurttu. Bu
ylizden Liibnan, 6teki Libnanh topluluklarin herhangi birinden
¢ok Marunilere “aitti”.
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Maruni milliyet¢iliginin gelismesinde tarih de rol oynadi. Maru-
niler, kendilerini ayr1 bir halk sayarak tarihsel bir 6z-biling ve ortak
bir kader duygusu gelistirdiler. Bundan dolay1, kendilerini bir ulus
olmasa bile bir ulusal grup saydilar. Bu nitelik, sahip olduklar1 ay1-
ric1 etnik 6zelliklere, baskalarinca paylasilmayan dine ve uzun tari-
he dayandirildi. Yiizyillarca bir alanda derli toplu yasadilar ve ya-
kin ge¢cmisin anilarina ek olarak bir zamanlar ayn bir dile (Syriac)
sahiplerdi.!# Ustelik, Maruniler kendilerini ulusal ve dini kimlikle-
rini korumak icin miicadele etmek zorunda kalmus bir topluluk ola-
rak goriirler. Tarihleri Bizanshlarin, Memluklarin ve Osmanlilarin
onlar1 denetim altina almay1 amaclayan araliksiz girisimleriyle ay-
rimsanir.

islamiyet korkusu, esasta Maruniler olmak iizere, Liibnanli Hi-
ristiyanlarin Islamiyet’e ve Araplara isyan ederek Liibnan dagla-
rinda Mardeyt (Mardiate) devletini kurduklar1 676-7 tarihine kadar
uzanir.15> Mardeyt tarihi ayr: bir ulusal kimligin ingasina katkida
bulunan bir evre, daha yerinde bir ifadeyle, daha sonra ortaya ¢ika-
cak Hiristiyan Liibnan Milliyet¢i Hareketinin dayanaklarindan biri
olarak goriiliir.

Maruni milliyetgiligi etnik milliyet¢iligi mesrulastiran bir giig
olarak i gordii. Bu dénem boyunca, gayri-Miislim ve Arap olma-
yan halklar 6zerk emeller gelistirdiler ve azinlik ittifaklar pe§inde
kosan bir teamdil yarattilar.16

Ayrica, ¢ok sik vurgulandig: gibi, onuncu ytiizyildan beri Avru-
pa ile kurulan baglar Maruni milliyet¢iligini dikkate deger 6lgiide
etkiledi. Egitimini disarida yapan Maruni ruhban sinif1 doniisiinde
Batili fikirleri ve degerleri getirdi. Maruniler Arap¢a’dan ¢ok Fran-
sizca konustular, ¢ocuklarini Fransiz okullarina gonderdiler ve Ba-
tili tarzda giyindiler. Bu tasarlanmis “Arapsizlasma”, Liibnan Ma-
runilerini Fenikeli tiiccarlarin ardillari, Akdeniz kiiltiiriiniin tasiyi-
cis1, gevrelerinin aydinlaticis1 ve Dogu ile Bat1 arasinda bir tercii-

man olarak goren geleneksel Maruni Hiristiyan'in benligine yansi-
t1ld1.17
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Politik Marunilik bu yaratiis mayasini cisimlestirir. Batili de-
gerlerle 6zdeslesen Maruni milliyetciligi Batili bir bakis tarzina sa-
hiptir. Liibnan'in kokleri, ona eski ve iistiin bir uygarlik bahsetmis
olan Fenikelilere kadar geri gider. Marunilige gore ne Maruniler ne
de Liibnan Arap’tir.18 Maruni politik kurulusu iginde “Liibna-
nizm” dediklerinin degisik dereceleri vardir. Daha ug akim, bunu
ayr1 bir Maruni devletinin yolunun agilmasi olarak gordiigiinden,
Siyonizme yakinlik duydu.

Yirminci ylizyilda, Maruniler kendilerini gayri-Miislim gruplar
iizerindeki “emperyalist” Islami niifuza kars1 6zgiir bir ulus gibi
ya§afnak ugruna miicadele eden bir halk olarak tanimladilar.1®
Marksizme benzer tarzda, insan aklin1 kaliba doken bir islamiyet
kavrayiglar1 vardi.20 Arapgilik ve Islamcilik?! bir ve aymi seydi ve
Araplagtirma etnik temizlikle ayn1 anlama geliyordu.22 Huristiyan-
larin Arap milliyetgisi olmak icin hi¢bir nedenleri yoktu ve bir
Arap ulusu i¢inde Hiristiyanlarin yeri bulunmuyordu.23 Bu ifade-
nin mantiksal uzantis1 Hiristiyanlarin, tipki Yahudiler gibi, ayr: bir
ulusal kimliginin oldugu ve daima olacagiydi.

Konusma dil olarak Arapg¢a’nin benimsenmesine kars: Hiristi-
yan direnisiyle bu kimligin alt1 ¢izildi. Baslangicta Syriac dilini ko-
nugmusglardi ancak artan 6l¢iide Latince, Italyanca ve en 6nemlisi
Fransizca gibi “Hiristiyan” dillerini kullanmay: yeglediler.24 Hiris-
tiyan Liibnan'in mirasin ve kiiltiirel degerlerini korumak i¢in dil
etkin bigimde kullanildi.?> Egitimin Araplagtirilmas: Hiristiyanla-
rin kiiltiirel 6zgiirliigiine yonelik bir tehdit olarak goriildii.26

Liibnan Marunileri kendi etnik milliyetci hedeflerini bu daha
genis Liibnan Hiristiyan milliyet¢iligine icerdiler. Birinci diinya sa-
vagt ve Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii, Ortadogu’daki milli-
yetci hareketler icin kendi tarihsel amaglarini elde etmeye kalkisma
firsat1 yarattl. Bu dénemde, kendilerine daha genis bir ekonomik
pazar sagladig: icin, Marunilerin ¢ogunlugu daha biiyiik Liibnan
fikrini desteklediler. Ne var ki, o sirada bile bir azinlik kii¢iik ve ka-
tistksiz bir Hiristiyan Liibnan’ini tercih etti.?? Politik seckinlerin
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ana akimi, kendi ¢agrisina uygun olarak, esasta Hiristiyanlarin de-
netledigi bir rejimin yonettigi ¢ok topluluklu bir sistem tizerinde
birlesti.28 Ama Marunilerin ¢ogunlugu hala Liibnan’i, kendilerini,
kendi miraslarini, kiiltiirlerini ve dinlerini Islamiyet’in ve Arap
milliyetciliginin gelisiyle tehdide ugramis gordiigi icin, Maruni
milliyetciligi de benzer hatlar {izerinden basat hale geldi. Maruni-
ler kendilerini, Arap olmayan Liibnanlilarin iistiin soyundan gelen,
Batiya yonelmis Hiristiyanlar saydilar. Ayrica, Ortadogu’daki bir
azinlik olarak, zulme ve tehdide ugradiklarin diisiindiiler. Miislii-
manlarin boyunduruk altina alma ve kendilerini dagitma cabalar:
yiiziinden, Liibnan1 dogulu Hiristiyanlar i¢in biricik barinak ola-
rak gordiiler.2 Bu yiizden, Arap devletleriyle hi¢bir biitiinlesme is-
temediler. Bir Maruni politik hizbi olan Sedir Muhafizlarinin su
sozlerinde agiga vuruldugu gibi, Liibnanllarin ar1 uluslagmas fik-
rinin takipgisi oldular: i

Liibnan ulusu Fenike uygarhiginin mirasgisidir. Liibnan, cografya-
styla, kiiltiiriiyle ve 6ziiyle kendi iginde bir kimliktir. O biitiinlesti-
rilemez, 6ziimsenemez ve boliinemez. Liibnan ulusu Arap, Suriye-
li veya bagka herhangi bir sifatla bir tutulamaz.30

Israil’in Marunileri Miittefik Olarak Se¢mesi

Biiyiiyen tecrit olma hissiyle birlikte Yishuv'un Arap sorunu-
nun 6nemini fark edisi, azinhklarla temaslar kurmaya doniik ilk Si-
yonist fikirlere itilim verdi. Bu, boylesi bir tecritten gikis yolu sag-
layan en mantikl fikir olarak algilandi. Ancak, ge¢mise doniik bir
degerlendirmeyle, 1920'lerde bile gercek¢i olmayan bir yaklasim
olarak tanimland1.3!

O anda, azinliklarla temaslar kurulmasi sistematik bir politika
degildi. Tersine, bu unvanina ve demografik yapisina bakmaksizin
Israil'le goriigecek olan biitiin Araplarla temas kurma araniginin bir
parcasiydi. Beyhude olsa bile, 1919'un Weizman-Faysal Anlasmasi
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bu iligkiler arama y6neliminin en belirgin sonucuydu. Liibnanllar-
la ilk gayri resmi iligkilerin kurulmasi bu baglamdaydu.

Oteki temaslarin ¢ogundan farkli olarak, Yishuv’un Liibnan
Marunileriyle temaslarinin nigin gelisme gosterdigi sorusu ortaya
cikiyor. Oyle goriiniiyor ki, yamt Yishuv'un benimsedigi farkl
yaklasimlardan ¢ok, bir azinlik olarak Marunilerin kendilerine ilis-
kin goriislerinde bulunabilir. Gergekten de, Yahudi Ajansi’nin tem-
silcilerini arayip bulan ve bir azinlik ittifaki fikrini giindeme geti-
ren Maruni ruhban smifiydi.

Siyonistler Liibnan Hiristiyanlarin1 kendileriyle benzer ¢ikarla-
ra sahip bir topluluk olarak gordiiler. Bu ¢ikarlar genel olarak Miis-
liiman tehdidinin, Arap saldirganlig1 ve hosgoriisiizliigiiniin art-
mas! duygusuna, geleneksel olarak diisman bir gevre iginde yagsam
stirmeye mahkum iki grup i¢in Batih giiclerle politik ve kiiltiirel te-
maslarin ortak bir ihtiya¢ olmasina dayandiriliyordu.32 Gergekten
de, Ortadogu’daki biricik Hiristiyan devlet olacak bir Liibnan’la or-
tak sinirlara sahip olmak, Ben Gurion’u ¢ok “heyecanlandird1”.

Bu goriisler, “Liibnan’in kendi ¢ikarlar1 ve kisiligi vardir ve
diinyanin bu parcasinda, Filistin Yahudileri gibi, Dogu ile Bat1 ara-
sinda bir bag kurarak oynayacag rol 6nemsiz degildir”33 ifadesini
kullanan yerel basina da yansidi

Liibnan Fransiz mandasindan ¢ikip bir bagimsiz devlet olmaya
dogru yol alirken Marunilerin konumu gittikge daha az giivenli bir
hal almaya baslad1. Yalnizca Liibnan’da degil, daha biiyiik bir Or-
tadogu bolgesinde bir azinlik olma korkusu toplulugu iki hizip ha-
linde parcaladi. Siyonistler icin en ilgi gekici olani, Ortadogu’daki
diger gayri-Miislim azinliklarla ittifaki savunan Maruni ruhban si-
nifinin basini ¢ektigi hizipti. Bu savunu ¢ercevesinde, Filistin’deki
Yahudi toplulugu da Islam tehdidine kars1 dogal bir miittefik ola-
rak goriildii. Bu grup i¢in, Arap olmayan ve Hiristiyan kimligin ba-
gimsizig1 ve ayakta kalmasi son derece 6nemliydi. Boylece, onla-
rin bir Yahudi devleti yaratilirken aktif bir ilgiye sahip olmalar1 ko-
laylikla kavranabilir.
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1975teki ikinci Liibnan i¢ savasiyla birlikte bir ittifak tercihi bir
kere daha ise yarar hale geldi. Israil Marunilerle temaslar: siirdiir-
dii; dyle ki, Liibnan’in siddetle parcalandig1 sirada bile, Israil’in
Marunilerin yardim taleplerine kulaklarini tikamamasi “dogal” go-
riinfiyordu. Israil'in gikarlar1 besbelliydi. Marunilerin egemenligi
altindaki bir hiikiimet doneminde gayri resmi iligkilerini siirdiire-
bilen Israil’in, Liibnanli komgulariyla resmen bir diismanlig1 olma-
must1. Statiikonun degismesini bir tehlike olarak goren bir Arap, Fi-
listinli ve Miisliiman koalisyonu Liibnan’i tekrar kars1 karsiya geli-
nen bir bagka devlete doniistiirecekti. Bundan dolayi, Israil igin
Diirziler veya Siilerdense Marunileri desteklemek mantikhiyds. Iki
miittefik arasindaki igbirliginin artmasiyla birlikte Israil'in giinde-
mine bir bagka amag eklendi: Liibnan’la bir resmi baris. Israilli yo-
neticiler Marunilere yardim etmekle yalnizca Liibnan iizerindeki
hegemonyalarin1 yeniden kazanabilmeyi degil, ayn1 zamanda bu
yardim karsiliginda Liibnan”1 Arap-srail catismasindan ¢ikaracak-
larin1 da umuyorlardu. Israilliler, kurulan ittifakin “dogallig1” inan-
cnin altinda, Marunilerin 6teden beri bunu istemesinin yattiina
inaniyorlards

Maruniler benzer bir politik konum -diisman Miisliiman Arap-
larca cevrelenme- icindeymis gibi goriindiikleri; Bat1 felsefesinde,
Akaenijzlilikte, gayri-Miislim bir dinde ve ulusal kimlikte temelle-
rini bulan ayni inang sistemine sahip olarak algilandiklan igin,
miittefik olina fikri onlar kadar Israil’i de sard1. Ustelik, karar veri-
ciler Israil'in kiyasiya istedigi ve ihtiyag duydugu bir seyi Maruni-
lerin verebilecegine inaniyorlardr: Baris, ama Israil’in kogullarina
dayanan bir baris.

Marunilerin Israil’i Bir Miittefik Olarak Se¢mesi

Bazi Marunilerin goriisleri Israil’deki hakim goriislere oldukca
benziyordu. 22 Ekim 1936’de, Liibnan Cumhurbaskani Emile Edde
ile Elihau Epstein arasinda Beyrut’ta gegen bir konusmada, Maru-



228 Ortadogi'da Azinliklar

niler ile Yahudiler “benzer konumda bulunmalarindan 6tiirii dogal
ortaktir” diyen Edde, s6zlerini s6yle siirdiirdii: “Yahudi ve Liibnan
kiltiiriiniin her ikisi de Arap komsularinin kiiltiiriinde daha {istiin-
diir ve her ikisi de ayn1 amag i¢in miicadele etmektedir: Bat1 ve Do-
gu kiiltiirleri arasinda yapici bir képrii kurmak. Ayrica, her iki ta-
rafin da doguda saldirgan niyetleri olan ortak komsular1 bulun-
maktadir”.34

Israil kuruldugu anda Maruniler bir Arap-Miisliiman Ortadogu
biitiinlesmesiyle yiiz yiize geldiler. Israil’in “kusatilmig” konumu
ve Amerikan destegi, onun bir bolgesel siiper gii¢ olmasini olanak-
Ii kildi. Bazi Marunilerde vurucu ve kuvvetli bir Israil’le ittifakin
inkar edilmis olan anayurtlarim1 kazandirabilecegi diisiincesini
uyandiran, tam da bu giigtii.35 Liibnan’a bir Israil miidahalesi Hi-
ristiyan halkin bagimsiz bir devlete doniik hiilyasinin gergeklen-
mesini olanakl kilabilirdi.36 Bagka Maruniler, Israil’le ittifakin, Fi-
listinlileri ve Suriyelileri digar1 atip, Liibnan’da Maruni hegemon-
yasin1 yeniden kurmasinin ¢ok ileri gitmek anlamina gelmedigine
inantyorlardi Bu diisiinceler Liibnan Giigleri subaylarinin pek ¢ok
demecinde ve Ketayiplerin i¢ biiltenlerinde ifadesini bulmaktayd.

1982’deki Israil miidahalesi Marunilerin hakl olarak sahip.ol-..
duklar1 konumu jade edecek bir olay olarak goriildii. Hiristiyan li-
derlere gore, bu olay bir kilometre tasiyd1.37 Ketayip liderligi, “Ga-
lile icin Baris Operasyonu”nun bir yandan onlarin kendi saflarinda
egemenliklerinin artmasina olanak taniyacagina, 6biir yandan da
biitiin iilke {izerinde niifuzlarinin onarilmasini miimkiin kilacagina
inaniyordu.38 7

Marunilerin basta gelen iddias1 Hiristiyanlarin varliginin, Isra- '
il'e bagimhilig: isin igine sokan Liibnan Giigleri'nin varligina bagl
olduguydu.3 Israil korumasina bu bagimlilik, Liibnan Giigleri Ko-
mutani Fadi Frem'in, Israil'in 1984 secimlerine gémiilmesinin Suri-
ye'nin tam bir eylem serbestisini kullanmasina olanak taniyacag:
ve bunun sonucu olarak “terérizme yeniden baslanacag1” kaygila-
rinda ifadesini buldu.40 Ustelik, Israille ittifak Suriye, Sovyetler
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Birligi ve Iran kargisinda stratejik denge igin yasamsal 6nemde sa-
yildi.41 Frem, Marunilerin bu yiizden Israil ve Bat1 ile dostga iligki-
ler kurmaya caligtigini soyledi.42

1980lerde Israil’le agik baglar kuran Marunilerin girdigi bahis
gelecek lizerine bir bahisti:

Bagar1 veya bagarnisizlik iizerine girisilen bahsin benzer durumdaki
diger azinlik gruplarinin Israil'in varligim tanimak dogrultusunda
radikal tarzda tutum almalariyla belirlenecek olmasi, onlarin beka-
s1 ve dzgiirliigii igin Israil’in varliginin iorunlulugunun kabul edil-
mesi anlamina gelmez.

Israil'in, diinyamin bu pargasinda, her ne kadar bunu yapabilirse
de, yalnizca 6z-savunma ve caydiricilik araglan vasitasiyla kendi
dokunulmazligin sonsuza kadar korumay: tasavvur etmeyip, daha
¢ok Ortadogu’da dogal olarak boylesi bir ittifak arayisi icinde olan-
larla ittifaklar ve saglam baglar yoluyla bunu saglamay: gerekli
gormesi nedeniyle, girilen bahsin bagaris1 onun da ¢ikarinadir.
Israil’le birlikte ve Israil'in etrafindaki bir ittifakla azinliklar1 yeni-
den gruplagtiran, onlara yeterli dokunulmazlik saglayan ve bu
Arap-Miisliiman bélgenin i¢inde kendilerini istikrara kavugturma-
larina olanak saglayan giiclii bir eksen yaratilmasi, uzun dénemli
bir cikardir.43

[srail'le acik bir ittifakta Marunilerin ¢ikari, onlarin [srail'in gl-
cii hakkindaki kavrayislarina dayandiriliyordu. Israil’in askeri gii-
cii son tahlilde Liibnan’1 Hiristiyan veya Hiristiyanlarin egemen ol-
dugu hale getirecek, Marunilerin etnik-milliyetci amaglarini kotar-
manin bir vasitasi olarak ige yarayacaktu. Israil, yalnizca gayri-Miis-
lim ve gayri-Arap bir azinligin Islami tehditten kurtulugunun ve
bagimsizliga erismesinin degil, ayn1 zamanda bir bolgesel siiper
glgc statiisiine yiikselmis olmasinin da basarili bir 6ykiisii olarak
goriildii. Siyonist-Maruni iliskilerinin ilk donemindeki ortak ¢ikar-
lar 1950'lerde mali yardim, 1960’lar ve 1970’lerde askeri yardim ve
son olarak 1980lerde acik ittifak igin bir temel yaratti.
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Muhasebesi Yapilmis Bir Azinlik Ittifak:

Israil'le Liibnan Marunileri arasinda uzun yillardir siiren gizli
iligkiler, ittifak 1982’de fiilen gerceklestii zaman sadece nihai bir
felakete yol act1. Bu nedenle, ittifakin algilandig1 gibi “dogal” olup
olmadig1 sorusu ortaya ¢ikiyor. Ayrica, iki azinlik milliyet¢iliginin
bir azinlik ittifakina yol agmasi kaginilmaz muydi? Her iki azinlik
icin de bagka segimler yok muydu? Ve son olarak, daha az “dogal”
olarak algilanmug olsaydi, ittifak igler miydi?

“Dogallik” fikri, i¢glidiiyle dogru kabul edilen bir fikir olarak
tarif edilir. “Dogal” sayilan herhangi bir eylem, dogasinin olagan
akigina uygun olarak meydana gelir. O sahicidir ve yapay degil-
dir.44

Maruni milliyetgiligi ile Israil milliyetsiligi benzerlikler tagur.
Her ikisi de bir dini ve etnik kimligi, bu tiir bir kimlikten farkl olan
bir bolgede korumaya dayandirilir. Bu, iki topluluk arasindaki
“dogal” ittifakin temeli haline geldi. Gergekten de, Maruni kilisesi
ve Siyonistler 1930']ar ve 1940’lar boyunca Miisliiman ¢ogunluktan
kaynaklanan benzer diismanlikla karsi karsiya kalan miittefikler
aradilar.

Siyonistler ve daha sonra Israil, Maruni toplulugunun Yishuv’a
¢ok benzer oldugunu gordiiler. Onlar1 Ortadogulu bir ¢evrede
esasta Batili olan, bu bélgenin eski ve 6zgiin uygarliginin mirasgisi
ve kendi devletlerine sahip olmak icin 6zlemler tagiyan bir etnik ve
ulusal azinlik olarak degerlendirdiler. Maruni ulusunun Yahudiler
gibi bir anayurt ihtiyaci, Bagpiskopos Mubarak’in 1947’de Birles-
mis Milletlere verdigi dilekcede ifade edildi. Bu, 1960’lar ve
1970'lerde Ketayiplerin ayrilik¢i ifadeleriyle ve 1980’lerde Liibnan
Giiglerinin hedefleriyle daha da dogrulandu.

Ancak, Maruniler agisindan Israil’le bir ittifak, gercekte bir bas-
ka dis miittefikle ittifaktan hi¢ de daha fazla “dogal” degildi. Aslin-
da, Maruni toplulugu kimligini yitirmemenin en olanakl yolu ko-
nusunda daima bdliinmiigtiir. Bir taraf Israil'i, Maruni gelecegini
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devam ettirmenin biricik yolu olarak goriirken, 6teki Maruniler bir
bagka gayri-Miislim azinligin varhiginin Miisliiman ¢ogunlugun
goziinde kendi bagkaliklarin1 daha da belirginlestirecegine inani-
yorlardi. Ayrica, Araplarin ¢ogunlugunda boylesine ofkeli diis-
manlik tepkileri kigkirtmis bir azinlikla ortaklik kurmaktan ne pa-
hasina olursa olsun sakinilmaliydu. Filistin’deki Yahudi toplulugu-
nun davranigi Marunilerin varligini tehlikeye sokabilirdi. Iligkileri
kesik bir Israil devletiyle acik ortaklik cok daha zayif bir secenekti.
Sonug olarak, bu grup ¢ogu kez kendini diger azinhk gruplardan
ayrigtiran, toplulugun ayakta kalmasini giivenceye almak igin ha-
kim Arap giigleriyle ittifak pesinde kosan uglara savruldu.

Liibnan Hiristiyanlarinin zihniyetinde ve politik tavrinda her
zaman bir ikilesme var oldu. Bu, baz1 Maruniler 1980’lerde isbirli-
gine kadar varan son derece Siyonist yanlist bir tutum takinirken,
ikinci grubun Bishara al-Khoury gibi liderlerinin iktidarda oldugu
sirada iliskilerdeki gorece soguklugu agiklar.

Bununla birlikte, Israil'in durumu da benzer gizgiler iizerinden
tartigilabilir. Israil icin 6teki gayri-Arap veya gayri-Miislim giigler-
le birlesmek ille de “dogal” degildi. Gene de, Israil yerli Filistinli
Araplar alt etmek icin 1930’larda bu azinliklarla ittifak kulvarin-
dan ise baglamis oldugundan, elle tutulur sonuglar verecek bir po-
litika degisikligi yapmak gii¢ olacakti. Yishuv'un karar: kapilarinin
gogunu kapamis olan Arap ¢ogunlukla goriismek degildi. Bu du-
rum se¢me gans1 birakmadig1 icin, Israil azinlik ittifaklarina kaldi.
Ama gene de bu, Marunilerin “dogal” bir miittefik oldugu anlami-
na gelmez. Aslina bakilirsa, 6zellikle Israil Diirzilerinin Israil toplu-
muyla biitiinlestirilmesi hesaba katildiginda, Liibnan’daki Diirzi-
lerle bir ittifak ayn1 derecede veya hatta daha da fazla “dogal” olur-
du.®> Gergekten de, 6zellikle 1980’lerde, Diirzilerle veya Giiney
Liibnan’in marjinallesmis $ii topluluguyla ittifak cok daha akillica
bir se¢cimdi.46

Gergek odur ki, Ortadogu’yu diigman, Liibnan’1 ise ezici bigim-
de Hiristiyan ve gayri-Arap olarak goren Israilli yoneticiler, 6biir
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secimleri hemen hemen hi¢ g6z 6niine almadi. Liibnan’daki Miis-
liiman topluluk, Filistin’deki benzerlerini fazlasiyla andirir bigim-
de dislanmus, giigsiiz ve politik bakimdan geri kalmis sayildi. O de-
receye kadar ki, tehdit edici giigler yalnizca disardan gelmeydi:
FKO ve Suriye. Boylece her ikisinin de Liibnan’dan ¢ikarilmasi tek
“etkili” Miisliiman etkenin ortadan kaldirilmas: demekti. Liibnan
otomatik olarak yeniden katigiksiz bicimde Hiristiyan olacaktu.

Miisliimanlan hesaba katmama zaafi, giineydeki Sii niifusa kar-
s1 hi¢bir politikanin olmadig 1982 Liibnan isgali sirasinda ortaya
cikty. Israil, Miisliiman etkisini gormezlikten gelmisti ve kendisini
(Marunilerce icabina bakilacag: zannedilen ama 6yle olmayan)
Miisliiman Bat1 Beyrut’la karmakarisik ve plansiz catismalarin ve
Giineydeki niifusun biiyiiyen diismanhginin icinde buldu.

Israil'le ittifak halinde Hiristiyan bir iilkeye hakk olan yeri geri
verecek olan Liibnan'in restorasyonu hamlesi geri tepti. “Galile igin
Baris Operasyonu” kismen, dogru olmayan bir Liibnan imgesine,
bir bakima Israil’in imgesinin bir yansimasi olan veya Israil’in Liib-
nan’a izdiisiiriilmesi demek olan bir imgeye dayandirildig1 icin ba-
sarili olamadi.

Yanitlanacak son soru, daha az “dogal” olarak algilanmasi du-
rumunda ittifakin isleyip islemeyecegiydi. Kestirme yanit, muhte-
melen isleyecekti olacaktir. Marunilerin bir “dogal” miittefik ola-
rak diisiiniilmesinin onlara sahip olmadiklari giivenilirlik havasin
sagladig1 bir gercektir. Israil onlara dostlar1 goziiyle bakti ve bu
ylizden daha ¢ok giiven duyan ve elestirel olmayan bir yaklasima
sahipti. Bundan dolayi, bu tiir bir ittifakin sinirlarin1 ve Marunile-
rin temel 6z ¢ikarlarini kavramaktan aciz kalan [srailliler, birtakim
yanlis kavramlastirmalarin kurbant durumuna diistiiler.

Sonug olarak, Israil ve Maruni milliyetciliklerinin ille de bir
azinlik ittifakina yol agmasinin gerekli olmadi§; sdylenebilir. Ozel-
likle Maruniler agisindan kullanilabilir bagka se¢imler vardi. An-
cak, diisiiniilen benzerliklerden 6tiirii her iki ulusal grup tarafin-
dan da ittifak igin etkin ¢aba harcandi. 1920ler ve 1930'larda Feni-
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keliler-Israil Ogullar iligkisini yeniden canlandirma riiyasi géren
her iki tarafin romantikleri tarafindan parlatilan “dogallik” kavra-
my, Israil'in dig politikasina Marunilerin politik sdylemine dahil ol-
dugundan daha fazla girdi. Tam bir ittifakin gerceklesebildigi sira-
da, onun “dogallig1” fikri yaygin bicimde kabullenilmisti. O 6l¢iide
ki, bu kabullenis Marunilerin bu tiir bir ittifak: istedigi, catismanin
gerisinde [srail’le birlikte hareket edecekleri, Liibnan’i temsil ettik-
leri, Israil'le baris yapmak istedikleri ve bunu yapacaklarina giive-
nilebilecegi varsayimina dayandirilan 1982’deki “Galile i¢in Barig
Operasyonu” tuzagina katkida bulundu.
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XI

ISRAIL'DEKI AZINLIKLAR ARASINDA AILE
ONURU ICIN CINAYET VE KADIN SUNNETI1

Raphael Cohen-Almagor

Bu makalenin basta gelen amaci, bagkalarina saldiriy1 ya da fi-
ziksel zarar vermeyi igeren normlar olan kiiltiirel gruplarin y6nelt-
tigi tehditlere verilen liberal yanitin altinda yatan bazi kuramsal
varsayimlar: arastirmaktir. Bunu, kiiltiirel, etnik normlarin ve
inanclarin 6nemini ve sayg1 geregi bagkalarini hos gérmemizi talep
eden liberal-demokratik ¢erceve icinde oynadiklar rolii irdeleye-
rek yaptim. Olgiisiiz normlar liberal bir toplumun iizerinde yiiksel-
digi temel ilkeleri altiist ettiginde, bir demokrasinin kendi alt-kiil-
tiirlerinin iglerine karisabilecegini ileri siiriiyo . Bunun anlami,
verili bir kiiltiirel toplulugun disinda veya icinae yagsayanlara say-
g1 gostermeyen ve onlara zarar veren normlar1 kisitlamanin de-
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mokratik bir toplumdaki insanlarin hakk: oldugudur. Demokratik
yap1 icinde kadin siinnetinin acili bigimlerinin, aile onuru ugruna
cinayetin ve kan davasinin higbir yeri olamaz.

fhmal edilmis konular olmalar1 nedeniyle, bu tartismal fiiller
tizerinde yogunlasiyorum. Niyetim bu konular1 kamuoyu giinde-
mine yerlestirmek, tartismay1 ve fikir alisverislerini tegvik etmektir.
Ayrica ihtiyag duyanlara yardimci olmay1r umuyorum. Bu fiiller-
den etkilenmis birtakim insanlarin ve dogrudan magdur olanlarin
kaygilarinin daha 6nemli oldugu, hakli olarak diisiiniilebilir. Béyle
de olsa, bu fiiller yakin bir ilgiyi hak ediyorlar ve bunlarin insan
haklartyla, demokratik bir toplumda dinin ve kiiltiiriin yeriyle ilgi-
li olanlarca tartigilmas: gerekir.

Kiiltiirel azinliklarin diinyanin her yanindaki demokrasilerin
kargisina diktigi ikilem, bir yandan yansizlik goriigiinii (gergekte,
hosgorii sinirlarindan séz edilmesi anlamina gelen modaya uygun
terminolojiyi), diger yanda ¢ogulculugun sinirlarin1 vaaz eder.2
Yansi1zligin, hiikiimetlerin baskalarini inanmadiklar1 bir yagam stir-
meye zorlayacak herhangi bir girisimini men ettigi akilda tutulacak
olursa, hiikiimetlerin yukarida s6z edilen goriingii kargisinda ses-
siz kalmay1 men edip etmedigi sorusu da ortaya ¢ikar. O halde, so-
run, bir kiiltiiriin degerli buldugu veya 6nemli saydig1 her norma
demokratik ¢ercevede bir yer olup olmadig1 sorunudur. Kiiltiir te-
riminin biitiin bir -ruhsal, entelektiiel ve maddi- yasam tarz1 anla-
minda kullanildi§ini agikhi§a kavusturmaliyim. Kiiltiir degerleri,
temsili, siniflamayi, gozlemi, ortakligi, gelenegi ve bellegi kapsa-
yan toplumsal pratiklerin bir kiimesidir.

Incelenen pratiklerin ortak paydasi bunlarin kadinlar igin onur
kiric1 olmasidir. Diinyadaki adetlere goz atildig1 zaman, durum he-
men hemen her zaman kadinlar aleyhine ayrimcilik yapilmasidir:
Dul kadinin 6len kocasiyla birlikte yakilmasi,3 goriicii usulii evlilik
ve kiz ¢ocuklarinin 6ldiiriilmesi4 kadar kadin siinneti ve aile onu-
ru ugruna cinayet de bunun 6rnekleridir. Erkek egemen normlar
icin kadinlardan yiiksek bir bedel 6demeleri isteniyor. Uzerinde
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duracagim ii¢ uygulamaya yalnizca Israil’deki yasamda rastlanmi-
yor. Belki de, bu 6l¢iimleme sayesinde, farkl kiiltiirel zeminlerden
sorumlu kadin ve erkeklerin katilma arzusu duyacag bir tartisma
kigkirtilmis olacaktir. Liberal bir demokrasinin azinlik kiiltiirlerinin
benimsedigi ve gelistirdigi her norma izin vermesinin gerekip ge-
rekmedigi sorununu ele alarak baglayayim. Ana konu devlet mii-
dahalesinin sinirlariyla ilgilidir.

Kiiltiirel Azinliklarin Islerine Miidahale

Will Kymlicka, bagka seylerin yani sira, zorlayic asimilasyo-
nun, diger bir deyisle bagka bir kiiltiirle biitiinlestirmek icin insan-
lar1 bir kiiltiirii terk etmeye zorlamanin ifadesi saydig gruplar ara-
st miidahalenin agir1 bicimlerine itiraz eder.> Kymlicka, insanlarin
kendi kiiltiirel topluluklarina bagh oldugunu ve kiiltiirel yapinin
yalnizca kendi segilmis hedef ve inanglarimizin takipgisi olmak ba-
kimindan degil; yan sira bunlar etkili bigimde siirdiirme yetenegi-
miz bakimindan da &nemli oldugunu ileri siirer. Iddialarin iiyeli-
gin bedelinin olumsuz olmasi halinde bile, bir kiiltiiriin mensupla-
rinin kendi kiiltiirel ortakliklarindan vazgegme isteksizligini goste-
ren tarihsel kanitlarla destekler. Azinlik gruplarin bagka bir kiiltii-
re zorlandiklarinda hissettikleri incinmislik, gercek zararin algilan-
masina dayanir. Bu, mensuplarin bir kiiltiirden zorla ¢ikarip dige-
rine gecirmeye veya mensuplarim 6teki kiiltiirii kabul etmek zo-
runda birakarak bir kiiltiirii 6ziimsemeye itiraz eden bir tanitlama-
dir. Budtirazlarin her ikisiyle de hi¢bir uyusmazlhigim yok. Burada
ben demokrasinin bir kiiltiirel toplulugun mensuplarinin kendile-
riyle birlikte getirdigi her normu, bu norm ayn kiiltiirel toplulu-
gun bazi iiyelerinin zarara ugramasina yol acacak olsa bile, hos
gormek zorunda olup olmadig: sorusuyla ilintili farkli bir konuyu
6ne ¢ikarmak istiyorum. Kiiltiirel normlar liberal bir toplumda ye-
ri olmadig1 diisiiniilen seyler arasina girmeyecek yeterli agirhiga sa-
hip midir? Kiiltiir, toplumun s6z konusu kiiltiirden olmayan iiye-
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leri tarafindan kabul edilemez sayildig1 agiga ¢iktig halde, bir dav-
ranigin hos goriilmesi lehine nedenler sunabilir mi?

Bu sorular celisik tasalar1 barindirmaktadir. Bir kiiltiire sayg:
gosterilmesi bu kiiltiiriin onay goren iiyelerinin oteki bazi iiyeleri-
ne saygisizlik etmesine yol agabilir. Bu baglamda bagkalarina sayg:
gosterilmemesi kiginin 6zgiir biri olarak yasama hakkinin ve 6zerk
insan varligimin inkarina varabilir. Ornegin, bir kiiltiirel azinligin
kadinlarin toplumdaki rolleri konusunda bagnaz bir mutabakat
icinde oldugunu varsayalim. Dolayisiyla, bu azinhgn liderligi ka-
dinlar1 araba kullanmaktan ve pantolon giymekten mahrum biraki-
yor.6 Benim goriigiim bu kisitlamadan hoglanmayan kadinlarin
topluluktan rahatlikla ayrilabilmesi ve daha biiyiik bir topluma gir-
mesidir. Eger azinlik grubun 6zyonetime dair bazi tarihsel iddiala-
r1 varsa, o zaman bu, zorlayic bir miidahalede bulunmamizin ve
bu yasaklamayi gecersiz saymamizin yanlis olacagi anlamina gele-
bilir. Miidahaleci bir tutum icin gerekli 6nkosul, bu toplulugun ka-
dinlan1 yasamlarim kiiltiirel topluluklarinin disinda siirdiirmeye
karar vermislerse, topluluklarinin bu karara saygi gostermesi ge-
rektigidir. Daha 6tesi, bagnaz bir kiiltiir gegerli bir 6zyonetim iddi-
asina sahipse, bu durumda zorlayici miidahalenin ciddi insan hak-
lar1 ihlallerini azaltmasi gerektigini Kymlicka ile tartigacagim. Asa-
g1daki tartismada sozii bu konuya ayrintih olarak getirecegim. Bu-
rada “ciddi insan haklari ihlalleri” ile agir bedensel hasar: (fiziksel
oldugu kadar psikolojik hasar1 da) ve yasamin tehlikeye atilmasini
kapsayan orneklere atifta bulundugumu agikliga kavusturmak isti-
yorum. Kendi liberal kavrayisimiz: ilerletmek icin azinlik kiiltiirle-
rin islerine karisip karismama sorunu, topluluk icinde hak ihlalle-
rinin siddeti, bireysel haklarin kisitlanmas1 konusunda topluluk
icindeki boliinmenin derecesi, muhalif grubun mensuplarinin eger
arzuluyorlarsa topluluktan ayrilma becerisi, herhangi bir yiikiim-
liilitk anlagsmasinin (6rnegin, gogmen gruplar igin tarihsel taahhiit-
lere benzer bir anlagsmanin) varlig1 ve 6nerilen miidahalenin mahi-
yeti gibi bircok etkene baghdir.”
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Bununla birlikte, yukaridaki gibi kiiltiirel pratikleri miidahaley-
le engellemenin yanlis olacag: gercegi, bu pratiklerin ahlaki bakim-
dan temize ¢ikarilmasi anlamina gelmez. Tam tersine, liberal bakig
acisindan bu pratikler haksizdir. Buna ragmen, kadinlar higbir be-
densel zarara ugratilmadig, (bizim “i¢sellestirilmis” zorlama diye
adlandirdigimizdan; diger bir deyisle, kadinlarin grubun tiim men-
suplarinin yararlandig1 haklardan yoksun birakilmaya aligtirilma-
sin1 megrulagtiran bir inang sisteminin i¢sellesmesinden farklh ola-
rak) dogrudan “belirtik” bir zorlamaya basvurulmadig ve ad1 ge-
¢en grubun kiiltiirel 6zerklik yoniinde tarihsel iddialar1 bulundugu
icin, kendi ahlaki degerlerimizi gruba zorla kabul ettirmenin mes-
rulastirict gerekgelerini saglayamiyoruz. Eger kanitlar s6zii edilen
alt-kiiltiirdeki kadinlarin belli bir goriisii uygun bulmak igin zor-
landiklarinin farkina vardiklarin1 ama topluluklarindan ayrilmala-
rina izin verilmedigini gosterirse, durum farkl olacaktir.

Kadin siinneti 6rneginde, bu uygulamayi haklilastiranlar, onu
kabile gruplarinin devlet miidahalesinden bagisik, 6zerk kiiltiirel
varliklar olarak yasamasini siireklilestirecek kadar yasamsal 6nem-
de sayarlar.8 En sert bigimlerinde, kadinlardan klitoral uyarilma ve
orgazmin tam zevkine erme ehliyetini esirgeyen, yalnizca cinsel ya-
samlarini degil, ayn1 zamanda 6zerk ve yaratic1 insanlar olarak bii-
tiinsel mutluluklarin1 da etkileyen bir ketlenmeye yol agan kadin
slinneti, eziyet verici fiziksel 6rselenmeler barindirir. Siinnetin ka-
dinlarin yasamlar1 iizerinde erkek denetimini siiregenlestirmek
icin tasarlandigy, bir kisilik ve bir kadin olmanin bireysel yeterligi-
ni inkar ettigi (yalnizca feministler tarafindan degil, baskalarinca
da) ileri siiriiliiyor. Ustelik, uygulandig1 Avustralya, Asya ve Afri-
ka’da yiiriitiilen arastirmalar, agir iltihaplanmalara ve bazen 6liim-
lere yol agabilen ameliyatin bir sonucu olarak, bir¢ok kadinin kisir-
lastigin1 kanitladi. Kadin siinneti bebeklere de fiziksel zararlar ve-
rebilir. O halde, kadinlarin bu uygulamaya neden razi olduklar so-
rusu ortaya cikiyor. Cevaplardan biri gelenegin giiclinii vurgula-
yan bir gergeve icinde yer aliyor. Oteki cevap geng kadinlarin top-
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lumsal baskiya direnme yetersizliginden s6z ediyor. Ugiincii cevap
pratik bir akil yiirlitmeye bagvuruyor: Siinnetsiz kadinlar evlen-
mek i¢in uygun bulunmuyorlar. Bundan dolayi, pek ¢ok kadin eko-
nomik ve toplumsal dislanmaya ugramaktan kaginmak igin siinne-
te katlanmaya mecbur birakiliyor.? Kadin siinnetini bazi daha bag-
ka ayrintilariyla gézden gecirmeme ve ona yol acan seyleri agikla-
mama izin verin. {lkin bu uygulamay: diinyanin bagka yerlerinde
yerine getirildigi gibi anlatacagim ve daha sonra Israil’deki duru-
mu irdeleyecegim.

Kadin Siinneti

Kadin siinneti miistakbel bir gelinin bekaretini korumanin ve if-
fetsizligi onlemenin degismez bir yolu sayilmistir. Nedeni karisiy-
la cinsel iligkilere girecek ilk ve tek erkegin koca olmasini miikerrer
glivenceye almaktir. Bu hem erkegin onuru ve statiisii ve hem de
kadinin sayginhigs icin gerekli gorilmiigtiir. Klitoris disilik organ
icin ugursuzluk belirtisi ve ¢irkin sayilir, hatta dogum sirasinda be-
begi tehlikeye attig1 diistiniiliir. Ayrica, eger kesilmemis kalirsa ka-
dinin cinsel organinin tiksindirici salgilar iiretecegine inanilir, ke-
silmemis kadin kirlenmis ve pis sayilir. Bazilar1 bu uygulamanin
dogurganligin arttirllmasina yardima olduguna inanir.10 Uygula-
manin en acimasiz bigimi, kadinin cinsel organinin dis kisminin fi-
ilen tiimiiyle alindig1 kemige inme veya “Firavun” siinnetidir. Kli-
torisin kiigiik bir pargasinin kesilerek alindig1 daha iliml1 bir bigimi-
ne “Sunna” (Suna olarak da telaffuz edilir) denir. Farkl1 kesimlere
ve kadinin cinsellik organinin dig kisminda farkh yara izlerine ne-
den olan farkli bicimleri de vardur.

Ameliyattan sonra ¢cogunlukla kizin bacaklar1 birbirine baglanir
ve yara iyilestigi halde 15 ile 40 giin arasinda degisen uzunca bir
donem hareketsiz birakilir. Uygulama mutfak bigaklarindan eski
ustura bigaklarina, kirik camlara, keskin taglara ve yerel saglhk kli-
niklerinde kullanilan ince bigaklara kadar cesitli aletlerden bir ve-
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ya daha fazlasini gerektirebilir. Genellikle, yere yatirilan kiz1 zapte-
den birkag¢ kadinla birlikte yerli ebeler veya yash kéy kadinlar ta-
rafindan uyusturulmadan yapilan ameliyat oncesinde, bu aletler
nadiren mikroptan arindirilir. Kanamay1 durdurmak igin yara sik
sik hayvan giibresi veya camurla tedavi edilir. Ac1 haftalarca siire-
bilir ve biitiin yasam boyunca yeniden niiksedebilir. Siinnet edil-
mis kadinlarin biiyiik ogunlugu cinsel iligkiye girmekten, son de-
rece ac1 veren bu edimden korkarlar ve girseler bile ¢ok az zevk
alirlar.11

Kadin siinneti ameliyatinin keskin bir aciyla sonuglanan (benim
bilgilerime gore Israil'de genellikle uygulanmayan) daha sert bi-
¢imlerine maruz kalanlar, tipik olarak, ac1 veya kan kayby, iltihap-
lanma, idrar yollar1 ve aniiste hasar, ¢is yapma ve aybas: giicliigii,
cinsel iligkiyle gelen fiziksel ve psikolojik travma, kanama, AIDS
viriisiine yakalanma tehlikesinin artmasi, ¢ocuk dogurmada giig-
liik, kisirlik ve bebek 6liimii riskinin artmasi yiiziinden sarsint1 ge-
girirler. Ayrica ameliyatin dogrudan etkisiyle kadinlarin 6lmesi ris-
ki de vardur.

Hig kuskusuz, kadin silinnetinin Firavun tarzi da 6teki asir1 bi-
cimleri de tiksindiricidir, her insancil diigiinceye aykiridir ve top-
lumda yerleri olmamalidir. Soru, 6zellikle isin i¢indeki kadinlarin
bu uygulamaya itiraz ediyor gibi gbziikmedigi ve neden olunan
zararin devlet miidahalesinin zararindan daha kiiciik olabilecegi
hallerde, kadin siinnetinin biitiin bigimlerine karsi ¢tkmamiz gere-
kip gerekmedigidir. Batil liberal ahlaki bakis agisindan kadin siin-
netinin biitiin bi¢imleri hemen hemen igrenctir. Ancak, isin icine
giren farkl ¢ikarlar1 géz oniine alirsak, devlet miidahalesinin daha
biiyiik bir kétiiliik oldugu sonucuna varabiliriz. Israil deneyi bir 6r-
nek olarak yararh olabilir.

Kadin siinneti genellikle (Misir sinir1 yakinindaki) Gazze Seri-
di'nin giiney parcasinda ve giiney Israil’deki alt1 kadar Bedevi ka-
bilesi arasinda adet edinilmistir. Bu kabilelerin biitiin (veya hemen
hemen biitiin) kadinlar1 bu uygulamaya maruz kalmaktadir. Her
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durumda olmasa bile, cogu durumda onlar siinnetin en insafli bi-
cimlerini gecirmektedirler. Annelerin fiziksel muayenesi dudaklar-
da yalnizca kiigiiciik bir yara gosteriyor. Bedevi kabileler arasinda
Firavun tarzinin yiiriirlitkkte oldugunu kanitlayan hicbir bulguya
rastlanmad1.12 Toren, 12 ile 17 yaslar1 arasinda, kizin evlenmesin-
den bir siire 6nce gerceklestirilir.

Cinsel organin disini temizlemek i¢in su ve sabun kullanilir. Be-
deviler cisin yaray iyilestirecek iyot benzeri bir islev gordiigiine
inanurlar.13 Uyusturmadan yapilan siinnette ustura kullanilir. Siin-
net kit hijyenik kosullarda yapildig1 halde, hastaneler tarafindan
kaydedilen komplikasyon sayis1 oldukga azdir. Ne var ki, bu ¢o-
gunlukla Bedevilerin kadin silinnetini mahrem bir sorun olarak
kavramasi ve bundan dolay1 yalnizca son bir ¢are olarak hastanele-
re bagvurmasi gerceginden kaynaklaniyor. Onlarin siinnetin bir il-
tihaplanma ve tibbi komplikasyona neden oldugunu kabul etme-
mesi de sik rastlanir durumlardur.

Bedevi kabilelerinde kadin siinneti geleneksel bir sorundur. Bu
kabilelerdeki erkeklerin pek ¢ogu siinnetsiz kadinlan ahlaksiz ga-
rip yaratiklar olarak asagilar. Bedevi kadinlar bu islemin kendi te-
mizlik ve arinmalarina katkida bulunduguna inanirlar. Siinnet ge-
cirmemis kadinlar iyi as¢1 ve ekmek pisiriciler olamaz. Onlara go-
re, siinnetsiz kadinlarin pisirdigi ekmek, yaptig1 yiyecek, hatta cay
ve kahve “hos degildir”, “kirlidir”, “lezzetli degildir”, vb.14 Kizla-
rin ¢ogu bu inanci benimser ve bu uygulamaya uyarlar. Zorlandik-
larin1 hissetmezler.15

Bedevi kabilelerinde kadin siinneti daha az térensel yordam ge-
rektirir. Bu islemin sonucunda olasi tek zarar cinsel doyum yoklu-
gu, HIV viriisiine karg1 zaaf artis1 ve muhtemelen psikolojik incin-
me olabilir. Agir kanama ve iltihaplanma (kayda gegirilmis birkag
vaka) olasiligin1 elemek i¢in, 6rnegin, ameliyat: yapan yash kadin-
lar1 bugiin kullandiklar: (cogunlukla ustura bazen de bigak ve hat-
ta cam gibi) aletler yerine mikroptan arindirilmis bigaklar kullan-
maya ikna etmek icin ugrasabiliriz. Bedeviler ¢cok erken yaslarda
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yapilacak bir kadin siinnetine veya bunun hastanelerde gercekles-
tirilmesine izin vermedikleri gibi, bu isleme distan doktorlarin ne-
zaret etmesine de asla izin vermeyeceklerdir. Ayrica, siinnetin da-
ha gec bir yasta, hem fiziksel hem de psikolojik 1stirab: en aza indi-
recek sekilde uyusturarak yapilmasina géz yummayacaklarin1 da
kestirebiliriz. Hemen hemen higbir sikayetin, genellikle hicbir
komplikasyonun olmamasi ve kizlarin ezici ogunlugunun zorlan-
diklarini fark etmemesi nedeniyle sorunu oldugu gibi birakmanin,
ugrasmamanin ve konuyu dondurmanin daha iyi olacagini ileri sii-
rebiliriz. Devlet yalnizca bu kiigiik ameliyat1 gecirmek istemeyen,
buna katlanmaya zorlandiklarini hisseden kizlara yardim etmek
icin miidahale etmelidir. Sirf mevcut (fiziksel veya psikolojik) veri-
ler ciddi bedensel hasar olasiligini ve 6liim riskini diigiik gosterdi-
gi icin bu sinirlt karisma modelini 6neriyorum ve miidahalenin te-
mel ilke oldugu bir varsayim kurmamiz gerektigini diisiinmiiyo-
rum. Riskin ¢ok diisiik oldugu varsayimin ¢iiriitmek hemen he-
men imkansizdir ve aksini kanitlamaya calisarak bosa zaman har-
camamaliyiz.

Okuyucu bu tutumdan kadin siinnetinin 6l¢iilii bigimlerini ah-
laki bakimdan mazur goriilebilir saydigim sonucunu ¢ikarmamali-
dir. Bunu yapmiyorum. {lkesel bakis agisindan, bu uygulamayi ah-
laki olarak tiksindirici buluyorum. Ayni seyi hissedenlere yardim
edilmesi i¢in miidahaleyi hakli bulmam bundandir. Ancak, vakala-
rin ¢cogunda zorlama ise karistirilmadig1 ve benim deger yargilari-
min hakim kilinmas1 gerektigini sdyleyemeyecegim igin, Bedevi
kiiltiirel yasamina miidahale edilmesi, mevcut bicimleri iginde ka-
din siinnetinin yapilmasindan daha zararh olacak gibi goriiniiyor.
Devletin yapabilecegi islerden biri Bedevi kadinlar egitmek icin
teklif sunmak ve onlar1 resmen siinnetgi olarak yetkilendirmekte-
dir. Hiikiimet, 6zendirici bir 6nlem olarak, nasil bebeklerini hasta-
neye getiren Bedevi kadinlar icin analik 6denegi ayirdiysa, egitim-
li siinnetgilere siinnet bagina 6demede bulunmay1 da teklif edebilir.
Analik 6denegi tahsis edildiginden beri bebeklerini devlet hastane-
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lerine getirmeyi tercih eden Bedevilerin sayis1 anlamli 6lgiide artti.
Bundan, Bedevilerin boyle bir 6nerinin lehinde gériis tagiyabilece-
gi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Bu ¢6ziim kadin siinnetinin yiiriirlitkkte oldugu her yerde be-
nimsenebilir. Haim Belkamer, Diinya Saglik Orgiitiine mikroptan
armdirilmis daha kiigiik yaralar agma becerisi gosterecek tibbi-dini
gorevliler egitmeyi salik verdi. Kabile geleneklerine sayg1 goster-
mekle birlikte, bu tiir bir uygulama bir sakatlama trajedisiyle so-
nuglanabilir.16 Ama yine de, bu konu {izerinde aragtirmalara de-
vam etmek, kaydedilen 1liml1 kadin siinneti bigimlerinin agirlasma-
digindan ve ciddi higbir fiziksel veya psikolojik zarara neden olun-
madigindan emin olmak igin, bu hoggoriilii 6neriyi zaman zaman
gozden gecirmek zorunludur. Bu konu kamuoyu giindemine yer-
lestirilmelidir. Siinnet edilen kizlarin en ¢ok ¢ikarina olan bu sonu-
ca erisildigi anda, 6rnegin, zorlamaya iliskin sikayetler siklasacag:
icin devlet miidahalesi haklilasir ve sonra da bu ¢ikarlar gelenegi
ve kiiltiirel kaygilar: hiikiimsiiz kilan bir koz olarak ise yarar. Bu-
rada oOne siiriilen 1limli tavrin nedeni, miidahaleden kaginildig: 61-
ciide kizlarin ¢ikarina daha iyi hizmet edilecegidir.

Simdi aile serefi ugruna cinayeti ve kan davasini kapsayan da-
ha bagka sorunlari ele alarak devam etmeme izin verin.

Aile Serefi Icin Cinayet ve Kan Davasi

Aile serefi igin cinayet ve kan davasi Israil’in kimi Yahudi olma-
yan topluluklar: arasinda, en ¢ok Bedevi ve Diirzii topluluklarinda
ve ara sira da Hiristiyan toplulugunda devam etmektedir. Olayla-
rin cogunda, kan davasinin kurbanlar1 “uygunsuz davrandig1” di-
siinlilen kadinlardir. Bazen sirf birilerinin bir kadinla flort etmeye
kalkistig1 s6ylentisi bile kadin1 veya erkegi, veya her ikisini 6ldiir-
meye yeterlidir. Cogu kez, bicaklar cekilip ilgili kisiler yaralandik-
tan veya oldiirtildiikten sonra, dedikodunun dogru olup olmadig:
yoniinde baz1 girisimlerde bulunulur.1? Bu topluluklarda, seref sik-
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likla yasamdan daha 6nemlidir ve gecerli ahlak kurallarina uyma-
makla suglandiklar icin pek ¢ok kadin 6ldiiriiliir. Cinsel normlarin
evli bir kadin tarafindan ¢ignenmesi, otomatik olarak onun 6ldi-
riilmesini gerektirir. Bekar kadinlara gelince, cinsel iligki kurdugu
erkekle evlenmemesi durumunda, suglama her zaman “giinahkar”
kiz ya da bekar kadinin 6liimle cezalandirilmasiyla sonuglanir. Ki-
zin babasi veya erkek kardesi cellat roliinii iistlenenlerden biridir.
Erkekler kizlarin1 veya kiz kardeslerini 6ldiirerek, dogduklari aile-
nin kadnlar iizerinde kurdugu denetimi ispatlarlar. Babanin ve er-
kek kardesin bu cinayet fiilini islemek zorunda olmasinin ikinci ne-
deni utang mekanizmasiyla ilgilidir. Bir kadinin en 6nemli toplum-
sallasma donemi dogdugu aile i¢inde geger. O iffet normunu ¢igne-
digi anda kendisini biiyiitenlere leke getirmis olur.18

Israil’de aile serefini korumak amaciyla ve kan davasindan otii-
rii islenen cinayetlerin sayisin1 saptamaya ¢alistim. Ne yazik ki, bu
olgu yeterince aragtirlmad1. Benim bilgilerime gére, bu konularda
yalnizca iki antropologun, o da eldeki eksik verilerle, az sayida de-
nemesi yaymnland1.19 1982’ye kadar, cinayet vakalarini nedenlerine
gore simiflandirmadig} icin, polis ancak kismi bilgilere sahipti. Son
bes yil icinde, en azindan diizinelerce insan aile serefi ve kan dava-
st ylizlinden 6ldiiriildii. Ancak bilgi yetersiz oldugu igin, veriler bu
olgunun biiyiikliigiine 1s1k tutmadi1.20 1991’de kurulan ve bu olgu-
larla en ¢ok istigal eden kurulus sayilabilecek Filistin feminist 6rgii-
tii el-Fanar (Fener Kulesi), gazete haberlerine ve kisisel iletisim ag1-
na bel baghyor. Bu aga dayanarak Miisliiman ve Diirzii topluluk-
lar arasinda var olan yaygin sessizlik agiyla miicadele etmeye ve
onun iistesinden gelmeye calisiyor. El-Fanar'in sozciisii Monah
Abu-Dahash, Israil’de her yil aile serefi i¢in kirk kadar kadinin 61-
diirtildiigii tahmininde Fulunuyor.2! A

Kressel, Israil’de, 1973 ile 1977 yillar1 arasinda, aile serefi icin
adam oldiirme kapsamina giren en azindan 63 olay meydana gel-
digini saptadi. Burada, ¢ogu 6rnekte kendilerini savunamayan ka-
dinlarin sogukkanli bigimde ve taammiiden 6ldiiriilmesini irdele-
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mekte oldugumuz igin, ben ayn1 olguyu “aile serefi icin cinayet”
seklinde terimlestirmeyi tercih ederken, Kressel’in “aile serefi i¢in
adam oldiirmek”ten soz ettigine dikkat edilmelidir. Onun ana bil-
gi kaynag giinliik Israil basiniyd, alan galismasi degil. Kressel’in
Bedevi topluluguyla kisisel iliskileri, bu konu hakkinda malzeme
toplamasina ¢ok¢a yardim etmedi. O, yukaridaki sayinin olayin ¢a-
pin1 tam yansitmadigini kabul etmektedir.22

Kressel'in bulgulari, 6rneklerin ¢ogunun, kanitsiz olarak bir ya
da birkag erkekle birlikte olma su¢lamasina maruz kalan kadinlar:
kapsadigini gosteriyor. Kadinlarin bazilar: cinsel téreye aykir: bi-
cimde bir erkekle iliskiye girdikleri icin o6ldiiriildiiler. Bunlardan
biri ¢oban bir delikanlinin elini tutarken fark edildigi icin saldiriya
ugrayan on ii¢ yaginda bir kiz goband1.23 Kurbanlara kendini bagis-
latma firsat1 hi¢ taninmadi ve bir ibret dersi almalarini saglayacak
hi¢bir ¢aba harcanmadi. Kizlar tecaviiziin kurbani olduklari zaman
bile 6ldiiriildiiler. Cinayetkendiliginden tepkiyle veya hiddetin he-
yecansal disavurumuyla degil, taammiiden islendi.

Aslinda, kiilttirel normlar cinsel iliskiden haz almay: kadindan
esirger. Egilim, erkek sapkini bastan ¢ikarilmis bir kurban veya
“kadina bir sey yapmus biri” gibi gérmektir. Seref, bir akraba gru-
bunu bir biitiin olarak ilgilendirdigi icin, planlama genellikle bu
grup tarafindan yapilir. Ahlak kodu, aile gerefini kurtarmanin tek
yolunun 6ldiirmek ve islenen giinahi diizeltmenin aile ici 6zel bir
mesele oldugunu emreder. Bu kamunun karigmasin gerektiren bir
sey degildir. Kiz ve bazi hallerde erkek evlada kars: bir 6lim ceza-
s1 kararimn yiiriirliige konmas: onlarin kiigiik diisiiriicii fiilinin
herkesce duyulup duyulmadigina, ailenin toplumsal sayginlhigina
ve statiisiine baghdir. Cinayet ailenin sayginligini arttirabilir ve
onun toplumsal statiisiinii iyilestirmek i¢in planlanmis bir yatirim
gibidir.24 |

Bu baglamda, bazi hallerde kan davasini tetiklemek igin insan-
larin oldiiriildiigiinii eklemeliyim. Kan hiyerarsisine iligkin bir go-
riis yaygindir. Bedevi siradiizenine bagvuracak olursak, bir kisinin
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kan1 bir bagkasinin kanindan daha agirdir.25 Bedeviler siradiizen
icinde yasarlar ve boyle bir cinayetle ortaya ¢ikacak muhtemel so-
nuca gore zarar vermeleri gereken kisiyi belirlerler. Amag kan da-
vasini baglatmaksa, hedef giiclii ve saygin bir kisi olacaktir. Amag
yalnizca bir uyar1 gondermekse, daha az 6nemsenen birileri hedef
secilecektir.

Kanlar arasindaki bu ayrim biitiin insanlarin, ara¢ degil, amag
gibi ve esit saygiy1 hak eden kisiler olarak goriilmesini gerektiren
liberal-Kartezyen goriis igin tiksindiricidir.26 Kiiltiirel kaygilarin
yasalarin egemenligini gignedigi Israil'deki mevcut durum da libe-
ral gelenek i¢in nahostur. Biitiin sorun sessizlikle perdelenmekte-
dir.

Oliimden kurtulan kurbanlarin yalnizca birkagi ailelerine karst
taniklik yapmaya istekli oldu. Bazi durumlarda dldiirme fiiline in-
tihar siisii verildigi icin, isin agiga c¢ikarilmasi ve olayin ¢oziilmesi
bir sorugturmay: gerektirmektedir.2” Joseph Ginat, Bu konuda Be-
devi toplulugu icinde yeni bir egilim gozlemliyor. Son zamanlarda
evlilik dis1 iliskilerden hamile kalan kizlarin kendi durumlarini po-
lise bildirmeye basladigin ileri siiriiyor. Onlar bunu, akrabalarinin
kendilerine kars: herhangi bir eyleme kalkismasini engellemek icin
yapiyorlar. Boyle davranmalarinin bir bagska nedeni, kendilerine
zarar verilecek olursa, polisin sorusturma yapacak icin belli kusku-
lara sahip olmasiydi. Ginat, bu yeni tutumun Negev Bedevilerinin
hizla yerlesik hale gelmesinden kaynaklandigini diisiiniiyor. Kizlar
devlet okullarina devam ettikleri ve Yahudi kizlariyla temasa geg-
tikleri icin, simdi Bedevi normlarin1 bozabileceklerini ve daha ge-
nis bir toplum iginde yasayabileceklerini fark etmeye bagladilar.28
Ne var ki, kizlar tedbiri elden biraktig1 ve cinayetler islendigi za-
man, bu suglari cemaat i¢inde ¢6ziilmesi gereken “i¢ sorunlar” ola-
rak goren polis, cogunlukla miidahale etmede gekingenlik gosterir.
Ipso facto, bu yaklagim tarzinin sonucu, aile serefine kars: bir clirii-
miin can almanin yeterli bir gerekgesi olarak goriilmesi olabilir.
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Israil hukuku, aile serefine veya kan davasina iliskin Arap
normlarini yansitmaz. Cinayetin nceden tasarlandig: kanitlanirsa,
mahkeme katili 6miir boyu hapis cezasina ¢arptiracaktir. Yargitay
aile serefinin hafifletici kosul olusturmadigini netlestirmistir.29 Bu-
nunla birlikte, Israil'in hukuk sistemi geleneksel nedenlerle islenen
cinayetlerle farkl saiklerle meydana gelmis adam 6ldiirme olayla-
r1 arasinda herhangi bir ayrim yapmadig: halde, Israil yonetimi uy-
gulamada boyle bir ayrim yapmaktadir. Sugun aile serefiyle ilgili
nedenlerden veya kan davasindan kaynaklandig hallerde mahku-
miyeti hafifletmek veya cezaevinden erken tahliye saglamak daha
kolay olabilir. Ginat sunlar1 yaziyor: “Geleneksel adetlerin devlet
tarafindan kismen taninmasi, gercekten de bunlarin devamhiligina
katkida bulunabilir. Ancak, galiba daha ¢ok modern devlet iginde-
ki geleneksel topluluklarin yabancilagsmasini sinirlama hevesliligi
sergilendi.”30

Sugu megrulagtiran ve Bedevi cemaatinin Israil toplumundan
yabancilasmasi kaygisi ile cinayeti ayn1 kogullar cercevesinde yo-
rumlayan bir akil yiiriitme ¢izgisine siddetle kars1 ¢ikmaktaymm.
Ginat kiiltiirel normlara insan hayatindan daha fazla duyarhlik
gosteriyor. Ustelik, bu muhakeme gizgisini benimsemesi nedeniy-
le, Israil'in qikarlarin1 korumaya temel ahlaki kurallar1 ve baglca
insan haklarini giivence altina almaktan daha fazla istekli goriinii-
yor. Bedeviler agisindan yabancilasma kétiidiir ve bu Israil devleti-
nin gikarlarinin da aleyhinedir. Bedeviler Israil makamlarinin ken-
dilerine kars1 ayrimcilik yapmakta oldugunu, arazilerine hiikiimet
tarafindan haksiz bigimde el konuldugunu ve esit haklardan yarar-
lanmadiklarini 1srarla ileri stiriiyorlar. Orneklerin cogunda bu sika-
yetler dogrudur. Bunlar resmi vatandaslikla tam vatandaglik ara-
sinda var olan gedigi drnekliyorlar: Bedeviler resmi olarak Israil
vatandasidirlar ama uygulamadaki ayrimcilik ve 6nyargi onlarin
tam vatandagliktan yararlanmasini &nlemektedir.3! Israil liderleri
bu sikayetlerin yabancilasma i¢in yeterli zemin olusturdugunu iti-
raf ediyorlar. Onlar bu duyarhliklar1 daha fazla koriiklemek istemi-
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yor ve bu yiizden insanlik dis1 suglar karsisinda yumusak bir tu-
tum sergilemeyi tercih ediyorlar. Bu akil yiiriitmeyi nahos ve tik-
sindirici buluyorum.

Israil devleti goz yumdugu igin Miisliiman ve Diirzi topluluklar
icinde cinayetler isleniyor ve bu topluluklar iginde en temel hakki,
yasama hakkini korumak igin var olan higbir etkili 6rgiit yok. Zor-
la evlendirilme ve kendi aile sereflerine leke siirdiikleri korkusuy-
la kacan kizlar, genellikle polis tarafindan ailelerine geri gonderil-
diler veya seyh, kadi, muhtar veya agiret reisi gibi saygin bir sahsiye-
te teslim edildiler. Pek ¢ok durumda ya ¢ldiiriildiiler ya da ad1 ge-
¢en sahsiyetlerin ¢6ziimii bu korkmus kizlara ailelerine geri don-
meleri ve istemedikleri biriyle evlenmeleri gerektigini 6giitlemek
oldu. Béylece, rejim kadinlarin sirtindan ataerkil gelenegi giiclen-
dirdi. Kadinlar korumasiz birakild1 ve ash astar1 arastirilmamais bir
sOylenti, edepsizce davrandigindan kusku duyulan birinin hayati-
nin sona erdirilmesi igin yeterli olabildi. El-Fanar'in eylemcileri,
zorla evliliklerin pek ¢ogunun babalar1 kiz ¢ocuklarini kuzenleriy-
le evlenmeye mecbur biraktiklar1 zaman meydana geldigini agikhi-
yorlar. El-Fanar’in anlatimlarina gore, kiz bu tiir bir evlilige boyun
egmeyi reddettigi zaman “gelenegin rizasiyla kagirihp irzina gegil-
di”. O artik ailenin bir yiiz karas1 olarak goriilebilirdi ve bunu ha-
yatiyla 6deyecekti. Filistinliler, Araplar ve Bedeviler arasindaki ev-
liliklerin yiizde 35 ile 40'nin yakin akraba evliligi olmasina yol acan
bu adet, aile miilkiyetleri tizerindeki denetimi yitirmeme arzusun-
dan kaynaklaniyor. Bu, ¢ok sayida ¢ocugun oziirlii dogmasina ve
genetik bozukluklarin artmasina ragmen boyleydi.32

Bildigim kadariyla, Yahudi olmayip da aile serefi icin cinayete
kars1 miicadele etmeye calisan tek orgiit olan el-Fanar giigsiiz, kii-
clik ve oldukga smurh bir giice sahiptir. Orgﬁt yalnizca bir avug
Miisliiman kadini kendisine ¢cekmeyi basardi. Kadinlarin ¢ogu (ve
besbelli erkekler) el-Fanar’a radikal bir orgiit goziiyle bakiyorlar.
Onun kurulus bildirgesine yakindan bakis bunun nedenini agiklar.
Bildirgede s6yle deniyor: “Biz kadinlara kars: ayrimcilik yapan ve-
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ya onlarin yasamin -toplumsal, politik, kiiltiirel- tiim alanlarina ka-
tilimini sinirlayan her gelenege, yasaya ve gorenege kars: miicade-
le edecegiz.”33 Bu, pek ¢ok Miisliiman tarafindan Arap toplumsal
pratiklerine yonelik bir savas bildirisi olarak yorumlandi. Bir Miis-
liiman genellikle aile serefi ugruna cinayetin geleneklerini koruma-
ya yardim ettigini diisliniir ve kurbanlardan ¢ok katillere yakinlik
gosterir.

Orgiit tarafindan yayinlanan ve el-Fanar’in daha yakindan kav-
ranmasini saglayan metinler, Israil rejiminin ulusal ve kiiltiirel bas-
kilarina kars: tepkinin, Filistinlilerin ataerkil gelenegi ve 6zellikle
onun en geri yonlerini korumasinin nedenlerinden biri oldugunu
gosteriyor. Bu geleneksel-ataerkil kavrayisin 6zii kadinlarin ikincil
konumunun korunmasinda ifadesini buluyor. Pek ¢ok durumda,
bu ataerkil aileler kadinin kiminle ve ne zaman evlenecegine, egiti-
mini stirdiirlip siirdiirmeyecegine ve disarida galisip ¢alismayaca-
gina karar verirler. Eger calismasina olanak taninirsa siklikla ma-
asin1 kocasina, babasina veya erkek kardeglerine vermeye mecbur
brrakilir. Kadinin “ahlaki” davranisi, onun kisiligini, cinsiyetini,
davranisini, arzularini ve hatta yasamini kendisine bagimli kilan
ailesinin onurunu ve iyi tiniinii belirler.34

Arastirmam siiresince birkag el-Fanar eylemcisiyle temas kur-
dum. Hepsi bilgi vererek bana yardim etmek istiyorlardi. Bu orgii-
tiin iiyelerinden biri benden ismini zikretmemi istedi. Kadin iiyeler
Arap ataerkil sistemine karsi seslerini yiikseltirken ¢ok ince bir buz
iistiinde ytriiyorlar ve ayni zamanda etkinliklerini, bunlar1 “gele-
nek dis1”, kendi halkina ve kiiltiiriine ihanet eden etkinlikler olarak
kavrayan 6fkeli insanlar1 tahrik etmemeye 6zen gostererek gercek-
lestiriyorlar. Genel olarak Arap insani onun onurunu koruyan aile-
ye sayg1 gosteren ahlak kurallarina baglidir. Onur, ailesini mahcup
eden kizin hayatindan ¢ok daha 6nemlidir. Hep erkek olan katiller
cezalandirmaya ve uzaklastirmaya maruz kalmazlar; tam tersine,
Kressel onlarin seref kazandiklarin ileri siirer.35 Israil’in bazi Miis-
liiman koylerindeki kadinlar himayesiz birakildilar. Bir el-Fanar
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eylemcisi bir gazete soylesisi sirasinda muhabire sunu soyledi: “Is-
rail’de hem kadin hem de Arap olmanin ne demek oldugunu tasav-
vur edebiliyor musunuz? Israil’de bir kadin olmak siirekli olarak
siddetten korkmak demektir. Bir Arap olmak ise hi¢ kimsenin bu-
na aldirmamasi anlamina gelir.” 36

Sonug

Bu degerlendirmenin sunucu sudur: Bazi zorlamalar “t6zsel”,
bazilar1 “olumsal”dir. Liberalizmin en temel ilkeleri tarafindan
buyrulmalar1 nedeniyle, tozsel (veya geri alinamaz) zorlamalar
6nemsiz zorlamalar degildir. Bazi seylerin toplumun hoggorii ye-
teneginin 6tesinde oldugunu ileri siirerek, kat1 kisitlamalar: kural
olarak sunarlar. Demokrasi, insanlara saygiy1 reddeden ve bazi
kiiltiirler tarafindan zorla kabul ettirilmis olsa bile bagkalarina za-
rar vermeyi tasarlayan normlara katlanamaz. Bazi normlar liberal
6lgiitlerin indinde asli olarak yanls, tam da dogalar1 geregi yan-
lis sayilirlar. Insanlarin degistirilemeyen (cinsiyet, renk, din, 1irk,
etnik koken, vb.) 6zelliklerine gore ayrimcilik yapilmasini telkin
eden normlar bu tiirdendir. Dullarin yakilmasi, kiz ¢ocuklarinin
oldiiriilmesi, kadin slinnetinin sert bigimleri ve aile serefi ugruna
cinayeti de bu kapsama girer. Aile reislerinin onurun tasiyicisi ol-
dugu Israil’deki Miisliiman cemaat, kadinin cinselligini sinirla-
may1 kendi hakki ve gorevi sayar. Eger bastirilmazsa, kadinin cin-
selligi kendisine oldugu kadar yakinlarindan birine, ama en bas-
ta ve 6nemli olarak da kadinla iligkisi olanlara ugursuzluk getire-
bilir. Bastan ¢iktigina inanilan kadin 6ldiiriilebilir. Israil demok-
rasisi hem farkli kavrayislar1 g6z oniinde tutan adil 6l¢iitler uygu-
lama anlaminda, hem de catisan ¢ikarlari, egilimleri ve iddialar:
uzlastirmada bir hakem rolii oynamak zorundadir. Bu, tarafsizli-
g1in yan sira biitiinliigii de gerektiren ince bir istir: Bir grupla 6z-
deslesmekten uzak durmayy; bu rolii demokrasinin ¢ikar1 igin
kullanmayi; karar verirken, tikel ihtiyaglar kadar bir biitiin olarak
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toplumu ilgilendiren talep ve kaygilar1 da akilda tutmay: gerekti-
ren bir is.

Demokratik hiikiimetler amaca uygun kayirmalar1 hemen red-
detmemeli ve temel degerler ve kurallarla gelisik oldugu diistiniil-
diigii zaman yansizlik politikasina bagl kalmamalidirlar. Temel
kurallar baglayic1 kabul edilmelidir. Bunlar baskalarina zarar ver-
meme ve saygl gostermedir. Hiiklimetlerin her kigiye esit ilgi ve
sayg1 gostermesini saglamaya; ilki ve en 6nemlisi yasama hakki ile
suglunun baska bir toplulugun ya da ayni toplulugun veya kiiltii-
rel azinligin mensubu olup olmadigina bakilmaksizin bagkalar: ta-
rafindan zarara ugratilmama hakki olmak tizere, herkesin temel
hak ve o6zgiirliiklerini giivence altina almaya calismaliyiz. Ne ya-
bancilar ne de akrabalar kiiltiirel haklilastirmalara bagvurarak ken-
dilerini yasalarin iizerine yerlestirmelidir. Kadinlar erkeklerin kap-
rislerinden ac1 ¢ekecek sekilde giivencesiz birakilmamalidur.

NOTLAR
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na bir aragtirma bursu sagladiklar: i¢in Volkswagen Egitim Fo-
nu'na ve Van-Leer Enstitiisii'ne minnettarim. Ayrica desteklerin-
den 6tiirii Shlomo Ben-Ami'ye ve Tel-Aviv Universitesi Curiel
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Israildeki Azinliklar Arasmda Aile Onuru Igin Cinayet ve Kadmn Stinneti 255

3.

10.

“Sati” Sanskritge’de sozciik anlamuyla iffetli ve iyi kadin demektir,
ama bu terim kadinin kocasinin cenaze atesi y1gini tizerinde kendi-
sini kurban etmesini veya bu dini kural yerine getirmesini kaste-
den bir anlam kazandi. Hindu gelenegine gore, kocasini izleyerek
kendisini 6ldiirmekle Hindu es, bir kadin olarak kendi toplumsal
ve dini gorevini yerine getirir. O Hindu dullugunun etkili lekesin-
den sakinir, kendisini ve kocasinin giinahlarini ortadan kaldirir, ai-
lesine refah ve mutluluk bahseden iyiliksever bir tanrica statiisiine
erisir. Krs. H. B. Reynold’in Sati:Widow burning in India degerlendir-
mesi, Harvard Women'’s Law Journal Xii (1989) icinde, sf. 277-86.
Baz1 geleneklerde kiz ¢ocuklar aile kaynaklar iizerinde bir yiik
olusturur. D¢l yatagindan sivi alinmasi ve diger tekniklerin gelis-
mesiyle birlikte, ceninin cinsiyetini belirlemek nispeten kolaydir.
Bir takim Asya iilkelerinde ceninin cinsiyetini belirlemek i¢in dol
yatagindan sivi alinmasi yénteminin kullanilmasi ve ardindan disi
ceninin diisiiriilmesi, disi 6ldiirme geleneginin modern bir gesitle-
mesi bi¢ciminde gittikge yayginlasan bir hal aldi. Bakiniz Laurence
H. Tribe, Abortion; The Clash of Absolutes (New York, 1990), sf. 65.
Will Kymlicka, Liberalism, Community, and Culture (Oxford, 1989),
sf.176.

Israil'deki Diirzii dini liderligi bu tiir bir fetva gikards, ancak yaygin
mubhalefet nedeniyle geri gekti.

Karsilastirmak igin bakiniz Wiil Kymlicka, Multicultural Citizenship:
A Liberal Theory of Minority Rights (Oxford, yakinda basiliyor), bo-
liim 8.

Kabilesel grup kimliginin korunmasi i¢in kadin siinnetini gerekli
sayan antropolojik goriisiin kusurlu oldugunu ileri siiriiyorum.
Pbstmodernistlerin ve feministlerin yontem bilimlerin ve kuramla-
rin amagh yansizhigin sorguya ¢ekmeleri antropologlar ve etnog-
raflar tarafindan kullanildi1 ve eklemlendi. Bakiniz, 6rnegin R. C.
Smith, “Female Circumcision: Bringing Women'’s Perspectives into
the International Debate”, 65 Southern California Law Review Ixv
(1992), sf. 2449-504.

K. Boulware-Milled, “Female Circumcision: Challenges to the Prac-
tice as e Human Rights Vialation”, Harvard Women’s Law Journal vi-
ii (1985), sf. 155-77.

Karsilagtirmak igin bakimiz V. Oosterveld, “Refugee Status for Fe-
male Circumcision Fugitives: Building a Canadian Precedent”, Uni-



256

11.

12.

13.

14.
15.

Ortadogu’da Azmnliklar

versity of Toronto Faculty Law Review, 1i/2 (1993), sf. 277-83; K. Lee,
“Female Genital Mutilation: Medical Aspects and the Rights of
Children”, The International Journal of Children’s Rights ii1/1(1994) sf.
35-44.

S. A. James, “Reconciling International Human Rights and Cultural .
Relativism: The Case of Female Circumcision”, Bioethics viii/1
(1994),sf. 7-10. Daha fazla okuma kaynag i¢in bakiniz “Khitan”, The )
Encyclopedia of Islam iginde (Leiden, 1986), Cilt 5; ve “What'’s Cultu-
re GotTo Do Wiht it? Excising the Harmful Tradition of Female Cir-
cumcision”, Harvard Law Review evi (1993), sf. 1944-61.

Digerlerinin yani sira, bu konu iistiine bir aragtirma ytiriiten Ben Gu-
rion Universitesi Saghk Bilimleri Fakiiltesi profesorii Haim Belma-
ker'in ve dort yildir Beer-Sheva’daki Soroka Hastahenesinde ¢alisan
Dr. Michal Rambau'nin tanikliklarina dayaniyorum. Dr. Rambau Fi-
ravunik siinnet yapildigina hig tanik olmadigin ileri siirdii. Bedevi-
ler genellikle klitorisin sadece kiigiik bir parcasini kestiklerinden, ¢ok
az siddetli kanama olay1 bildirilmis. Ayrnica bakiniz A. Asali ve diger-
leri, “Ritual Female Genital Surgery Among Bedouin in Israel” (ya-
yinlanmadi); A. Asali, N. Khamaysi, Y. Aburabia ve R. H. Belmaker,
“Female Circumcision”, sf. 122; Ha'refuah (israil T1ip Dernegi'nin der-
gisi), cxxii/7 (1992), sf. 461-4; ve 1. Shchori, “Silence of Circumcusion”,
Teva Ha'dvarim (Seylerin Mahiyeti) i (1994) (her ikisi de Ibranice).
Gideon M. Kressel, Descent Through Males (Wiesbaden, 1992), sf.
208-11. .

Ag.y., sf. 210.

Israil'in popiiler giinliik giizetesi Yedioth Ahronoth, hem kadin siin-
netinden hem de planlanmis evlilikten kurtulmak icin evden kagan
bir kizin haberini verdi. Kizin sunlar s6yledigini aktard1: “Cevrem-
deki biitiin insanlara gilivenimi yitirdim. Sevgili annem benim bir
numarali diigmanim oldu. Ne arkadaglarima ne kizkardeglerime
glivenim kaldy, intihar etmeyi diislindiiglim anlar oldu.” O kadin
siinnetini yagayan kizlardan korkung 6ykiiler isittigini ileri stirtiyor
ve bu oykiilerin ¢ok kétii olduguna inaniyordu. Son umut olarak
konuyu babasina agtig1 ve o da gerisin geri kendisini annesine ha-
vele ettigi zaman, Israil'in kuzeyinde yagayan kizkardesinin yanina
kagti. Kiz o sirada on ii¢ buguk yasindaydi. Kabilesinden kagma
davranisy, aile serefi ugruna cinayet igin yeterli neden olugturuyor-
du ama ¢ok siikiir ki kuzeydeki Bedevi kabilesinin destegini kazan-



Israil'deki Azinliklar Arasinda Aile Onuru Igin Cinayet ve Kadn Siinneti 257

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

d1 ve 6liim cezasindan kurtuldu. Karsilastirmak i¢in bakiniz, S. Ab-
romowitz, “The Bedouin Girls Scream Silently,” Yedioth Ahronoth,
15 Mayis 1992, sf. 45-50 (Yedi Giin Eki, Ibranice). Tahmin edebildi-
gim kadanyla, bu 6ykii kuraldan ¢ok bir istisnadir.

Karsgilagtirmak i¢in bakiniz Belmaker’in Newsweek teki mektubu, 31
Ocak 1994, 5C.

Kargilagtirmak i¢in bakiniz Gideon M. Kressel, Blood Fueds Among
Urban Bedouins (Kudiis, 1982), Sf. 48 (ibranice)

J. Ginat, Blood Disputes Among Bedouin and Rural Arabs in Israel (Uty
of Pitsburg Press, 1987), sf. 115-16.

Karsilagtirmak icin bakiniz Gideon M. Kressel, “Sororicide/Filiaci-
de: Homocide for Family Honour”, Current Anthropology, xxii/2
(1981), sf. 141-58, Descent Through Males i¢inde yeniden basildy; J. Gi-

_ ant “Ilicit Sexual Relationships and Family Honour in Arab Soceity”,

S. G. Sholham and AnthonyGrahame (ed.), Israel Studies in Crimino-
logy (Tel-Aviv, 1979) iginde, sf. 179-202; ve Ginat: Blood Disputes.
Burada Israil Polisinin Kogusturma ve Sorugturma Boliimiiniin
Bagmiifettisi Sara Mar-Haim’e minnettarhigin ifade ediyorum. O
1993'te aile gerefi i¢in 9 cinayet, ayn1 gerekgeyle dort cinayet tegeb-
biisti, ve ayrica kan davasi gerekgesiyle li¢ cinayet tegebbiisii oldu-
gunu anlattl. 1992’de aile gerefi i¢in alt1 6ldiirme vardi 1991 ve
1990°da, her y1l igin sekiz olmak iizere, ayni nedenlerle en az 16 ki-
si oldiiriilmiistii. 1990'daki Gteki li¢ cinayet olay1 kan davasina da-
yandirihyordu. Isgal Edilmis Topraklarda insan Haklan Bilgi Mer-
kezi, BTSELEM, Ocak 1994 Tarihli raporunda “Ahlak, Aile Serefi ve
i§birlikgilik” konusuna bir béliim ayirdi. Ne var ki, [srail makamla-
niyla igbirligi yaptiklan gerekgesiyle 6ldiiriilen kadinlarla ahlaksiz
davranig nedeniyle 6ldiiriilen kadinlar arasinda higbir ayrim yapil-
madig) icin, onun verilerinden higbir ise yarar sonug ¢ikarilamaz.
Rapor, 1988 ile 1993 yillar1 arasinda her iki gerekgeyle en az 107 ka-
dinin oldiiriildiigiinii séyliiyor.

Kargilagtirmak igin bakiniz A. Dayan, “Her Father, Her Brother,
Her Husband”, Ha'aratz (Israeli Giinliigii), 13 Eyliil 1991, sf. 5 (bra-
nice). “Developments in the Struggle aganist the Murder of Women
for the Sake of So Called 'Family Honour’” adl1 bir el-Fanar raporu
yillik olarak 20 ile 40 arasi cinayet olayindan soz ediyor.

Kressel: Sororicide/Filiacide”, sf. 144. Kressel bu degerlendirmeyi
benimle kisisel tartismasinda tekrarladi.



258

23.
24.

25.
26.

27.

28.
29.

30.
31.

32.
33.

34.
35.

36.

Ortadogu’da Aznhiklar

A.g.y., sf. 145. Kizin acikh 6ykiisii 147-8. sayfalarda ayrintih olarak
anlatiliyor.

A.g.y., sf. 151-2.

Karsilastirimiz Kressel: Blood Fueds Among Urban Bedouins, sf. 104.
Deontolojik tamitlama konusunda daha ileri bir tartigma igin baki-
niz I. Kant, Foundations of the Metaphysics of Morals (Cev. L. W. Beck,
elestirel denemelerde) (Indianapolis, 1969), 6zellikle 26-72 sayfalar;
ve Groundung for Metaphsics of Morals, (cev. ]J. W. Edington) (Indi-
anapolis/Cambridge, 1993) {igiincii bask1.

Ug el-Fanar eylemcisiyle konugurken bu olaylarin bazilarindan ba-
na soz edildi.

Ginat: Blood Disputes, sf. 135-6.

563/1979 say1il1 mahkeme bagvurusuyla kargilagtiriniz. “Miinir Ab-
dul Hudi v. Israel State”, P. D. (Piskei Din, Israil Yiiksek Mahkeme-
sinin Hiikiimleri) xxxiv/2 (1980), sf. 608. Ayrica 120/1955 sayilh
mahkeme bagvursuyla kargilastiriniz. “Salim Amtains Yacob v. Le-
gal Advisor of the State of Israel”, P. D. ix/2 (1995), sf. 1051.

Ginat: Blood Dispudes, sf. 27.

Tam ve resmi vatandaglik arasindaki ayrim konusunda ayrica bir
tartisma icin bakiniz T. H. Marshall, Citizensihip and the Social Class
(Cambridge, 1950; H. van Gunsteren, “Admission to Citizenship”,
Ethics, Ixcviii/4 (1988), sf. 731-41 ve benim “The Intifada: Cases,
Concequences, and Future Trends” baghkh ¢alismam, Small Wars &
Insurgencies ii/1 (1991), sf. 12-40.

Kargilagtiriniz, “What is al-Fanar?”, sf. 2.

Bana bu arka plan malzemesini sagladig i¢in Manar Hasan’a mii-
tesekkirim.

“What is al-Fanar?” iginde, sf. 1.

Kressel: Sororicide/Filiacide, sf. 115. Joseph Giant, Kressel'in maka-
lesi iizerine yorumunda, tek bir kadin1 6ldiirmenin seref kazandir-
madiginy, olsa olsa onu onardigin ileri siirer. Eger cinayet seref ka-
zanmak igin gergeklestiriliyor ve seref giiciin terimleriyle algilani-
yorsa, gli¢ kazanmak igin birilerinin ¢ok daha fazla 6ldiirmesi bek-
lenebilir, istatistikler bu yorumu dogrulamyor. Krs. Current Anth-
ropology xxii/2 (Nisan 1981), sf. 153.

Karsilagtirimiz, Ami Ginzburg, “With all due respect to the family, I
want to live”, Hadashot, 12 Kasim 1991, sf. 22-3.



XII

DiN_i TGREN_, Ki_MLiK VE DEVLET:
BIR ALEVI (SiI) CEM TORENI

Martin Stokes

Bu boliim kiigiik bir bolge ve 1992'nin yazi sirasindaki kisa bir
karsilasma tizerinde yogunlasiyor. Modern Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin sinirlar1 igindeki niifusun yiizde 20’sine varan ayr ve politik
bakimdan anlamli bir azinlik olusturan aykir1 ve etnik bakimdan
karma bir Miisliiman mezhebin kapsamina girenlere Aleviler de-
nir.1 Bélge, Tirk ve Suriyeli diplomatlar arasinda ¢ekisme konusu
olmaya devam eden, eskiden 1938’e kadar Fransiz manda y6netimi
altinda Iskenderun Sancag1 ve simdi modern Tiirkiye haritasinin
en giiney ucundaki idari birim olan Hatay’dir. Olay, cem olarak bi-
linen ve Aleviler icin yogun topluluksal 6nemi bulunan bir dinsel
torendir.
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Bununla birlikte, Ortadogu’daki azinlik gruplarin kiiltiirel stra-
tejileri yoniinden bakildiginda, bu karsilasmanin daha genis bir
¢inlanima sahip oldugunu ileri siirecegim. Bu bolgede politik, et-
nik, dini ve ulusal baglilik gizgileri 6zellikle karmasik ve genellikle
celisiktir.

Tiirk milliyetciliginin inandiric1 giicii inistedir ve bolgeyi kimli-
gin cekistirildigi ve tartisildig1 cok 6nemli bir saha olarak alirsak,
ulus asir1 iletisimsel ve ekonomik yapilarin boylesine adamakill
niifuz ettigi bir alanda ideolojik tistyap: ikna ediciligini yitirmis ve
kirilgan goziikiiyor. Bu b6liim, kismen Tiirk devleti tarafindan da-
vetiye gikarildig1 ve kismen de kars: karsiya gelinen Siinni Islam
cogunlugu sivil alana egemen olmaya devam ettigi igin biiyiiyecek
gibi goriinen bir sorunla, Tiirk devlet tasaris1 karsisinda dini kim-
likler sorunuyla ilintilidir. Pek goklarinca bir devlet-Islamc uzlagi-
s1 olarak algilanan durumdan ve devlet karsit1 Islamc gruplarla
PKK'nin giddet taktiklerinden farkliliklarini ve mesafelerini agik
secik ifade etmek arzusu tagiyan azinlik gruplari agisindan kiiltiirel
stratejiler, (Shammas’in yararh ifadesini alirsak?) “genisleme ve si-
nirlar ¢ekme”nin yasamsal araglaridir. Genel olarak devlet dostu
Kiirt ve Alevi kuruluglarinin bir ¢esitlemesinin ifadesi olan kiltii-
rel kuruluslar 1990’1ar boyunca Tiirkiye'nin her yaninda agilmakta-
dir. Bununla birlikte, hiikiimet ve Islamc1 belediyelerin ceza verme-
den bu merkezleri kapatabildigi anlagiliyor.3

Benim benimsedigim yaklasim, kimliklerin asla tiimlesik, ilk ha-
liyle nasilsa 6yle ve tarihin giileri tarafindan el siiriilmemis bir bii-
tiinliik olmay1p; tersine, baglamsal, cogul ve genellikle politik ve ya-
sal baskilar1 tersine gevirecek son derece yaratici yanitlar oldugunu
vurgulayan antropolojik etnisite kuramlarindan yogun bigimde ya-
rarlaniyor.# Tiirkiye’de marjinallestirilmis ve Almanya’da Gasterbel-
ter olarak ¢ifte marjinallesmeye ugramus Aleviler, ancak bu kosullar
icinde kavranabilirler. Mandel'in isaret ettigi gibi, Alevi toplulugu-
nun kavrayiglar1 ve Alevi politik stratejisi yeniden formiile edilen,
canlanan ve degisik Alevi deneyimlerini kucaklamaya elverisli dini
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toren ve simgelerle belirginlesiyor.5 Burada iki nokta vurgulanma-
lidir. Alevi kimligine iliskin ¢cagdas anlayislar yogun bi¢cimde miizik
ve dans lizerinde odaklamiyor. (Bu konuya yeniden dénecegim).
Ikinci olarak, Mandel'in gériistiigii Almanya’daki Alevi toplulukla-
rinin daha radikallesmis politikacilarinin tersine, Tiirkiye’deki Ale-
vi politikacilar ulusal politik mesruiyetin simgelerini kullanmaya,
yeniden degerlendirmeye ve canlandirmaya yo6neldiler.

Cagdas Alevi kimliginin bu her iki cephesi Tiirkiye’de yiikselen
insan haklar1 séylemiyle artan 6lgiide desteklendi. Tiirkiye’de hii-
kiimete ve devlete kars1 muhalefeti harekete gecirmenin bir araci
olarak gittikce artan 6l¢iide insan haklar1 dilinin kullanilmasi, son
on yili bastan basa kapladi. Son zamanlarda Tiirkiye’de yaganan ve
bu béliimde daha sonra irdelenen olaylar Aleviler ve insan haklan
sorunlariyla yakindan baglantiliyd: ve Londra merkezli Turkey Bri-
efing dergisinin “Insan Haklar1” boliimii simdi devletin kendilerine
kotii davrandigi Kiirtler, emek gruplar, Islamcilar ve Aleviler ara-
sinda bir dortgen olusturuyor. Kuskusuz, bu farkli kategorilere da-
hil olan gruplar tarafindan gelistirilen insan haklan tezleri amac-
lan, konular1 ve mantig1 bakimindan oldukga farkhidirlar ve bunu
yapacak yeterli uzmanhi§im olsa bile, yer bunu hakkiyla tartisma-
ya olanak tanimiyor. lyice basitlestirecek olursak, Alevilerin tezi
devletin merkezi kurumlarinin oportiinist ve popiilist hiikiimetle-
rin elinde agikga Islami bir yonelime sokuldugu ve bunun Alevi
kimliginin agikca dile getirilisini fiilen yasadis1 saydigidir. Bunun
her seyden 6nce, 1923'te Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kabul
ettirilen (daima dini azinliklara belli dlgiide hirﬁéye saglamis olan)
Tiirk anayasasini ve ikinci olarak (ve daha bulanik bi¢cimde) ifade
serbestligi ve Orgiitlenme 6zgiirligii hakkindaki Batili goriisler
uyarinca insan haklarini ihlal ettigi diigliniiliiyor. Boylece, Alevile-
rin insan haklan tezi siirekli olarak laik anayasay1 ve Mustafa Ke-
mal Atatiirk’lin kigiligini imdada ¢agirir. Onlar bu ideolojik ve sim-
gesel anlamlandirmalara yaslanarak kendi cemaat alanlarinin ko-
runmasini talep ederler.
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Islamiyet ve Devlet

Son on yillarda onu goéreve ¢agirmis olmasi sdyle dursun, Tiirk
devlet geleneginin Islam’a nasil katlanabildigi sorusu bile merak
uyandiricidir. Alevi kimligine doniik gittikce daha aleni kipirdanig
bu soruyla iligki icinde anlagilabilir. On dokuzuncu yiizyilin ortala-
rindaki Tanzimat reformlarindan beri, oldukga gelismeli iki ideolo-
ji, en azindan yiizeyde Tiirklerin yagamin belirledi. Bunlardan ilki
Batilh modellere dayandirilan rasyonalist ve laik bir demokrasiyle
ilgili goriistiy; ikincisi biricik politik ve yasal egemenlik kaynaginin
Allah'in sbzii Kur'an oldugu Islam’di Sosyal antropologlar Is-
lam’in gergekte mubhtelif ve karmasik toplumsal iliskilerin, 6zellik-
le de politik iliskilerin i¢inde yuvalanma bicimlerine isaret ederek,
bu goériiniisteki gelisik duruma her yoniiyle degerli bir yanit getir-
diler. Antropolojik degerlendirmelerin ii¢ kolu var. Gergekte bir
modernlegme kurami 6rnegi olup en yakinlarda June Starr® tarafin-
dan gelistirilen bir kol, Kemalizm’in Islam’a kars1 miicadeleyi ya-
vas ama emin bigimde kazandigini ileri siirer. Cogunlukla en iyi bi-
cimde Serif Mardin? gibi Tiirk akademisyenleri tarafindan temsil
edilen zit bir gelenek, uzun dénemli bir tarihsel bakis1 kabul eder
ve devlet karsit1 Islami radikalizmin yiikselisine yol agan maddi
kosullar1 saptar. Starling’in 1965 tarihli incelemesinde ¢okca s6zii-
nii etmesinden beri tigiincii ve daha iyi bilinen gelenek, yerel-dii-
zey kimligi diye adlandirilabilen seye bir devlet tasarimiyla ayni 61-
ciide yer veren gelenektir. Bir diger deyisle, giindelik yasamlar
baglaminda insanlarin Kemalizm’le Islam’1 uzlagtirmay1 basarabil-
mesi gerekir. Antropologlar uygulamada ve 6z kavrayista biiyiik
ve benzersiz bir uzlagmanin meydana geldigi ve dahasi bunun sii-
riip gitmeye devam ettigi konusunda anlagsma halinde gériiniiyor-
lar. Karadeniz kiyisindaki gay liireticileriyle goriisen Hann, Kema-
lizm ile Islam’in “yeginlesen kaynasmasi”ni tasvir eder (bu ibarede
genis zaman ortacinin kullanilmas: 6zellikle anlaml oluyor).8 Bu
nicin ve nasil meydana geldi?
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Bu soruya en belirtik yanit gorece yeni iki makalede Richard
Tapper ve Nancy Lindisfarne tarafindan verildi. Ilki® Bat1 Anado-
lu’da yaklasik dokuz bin niifuslu ve elma iireticisi kiigiik bir kasa-
bada erkeklerin Islam ile Kemalizm arasindaki celiskileri ideolojik
bakimdan asgariye indirdikleri ve pratik olarak bu celigkilerin iis-
tesinden geldikleri araglar iizerinde odaklasiyor. Onlar Atatiirk’iin
okul sayesinde tarih 6gretimini ve askerlik hizmetini laiklestirdigi-
ne itiraz ettiler. O, yeni Tiirkiye’nin laik bir cumhurbagkan gibi de-
gil de, eski Tiirkiye’nin bir Gazisi (imanin savunucusu) ve toprak-
larini kafir Yunan’dan kurtaran bir askeri kahraman olarak hatirla-
niyor. Bu yaklasim, Atatiirk’iin askeri yasamina bu tiir bir dini ter-
minolojinin adamakilli yedirilmis oldugunu hatirlatiyor. Atatiirkgii
tarih, sessizce, Atatiirk’iin yasamu ile Peygamber Muhammed’in
yasami arasinda, 6rnegin, onun askeri kahramanliklar1 ve seriiven-
leriyle baglantili kosutluklar kuruyor. Bu kaynastirma iki yonlii bir
islemdir. Kemalist ideoloji kentliler tarafindan dinin evvelce kendi-
lerinden yapilmasini istediklerinin “tami tamina bir bagka tar-
z1”nin somutlagmasi olarak makullestirildi. Ornegin, devlete vergi
6deme Miisliimanlar agisindan zekatin uygun bir ikamesi olarak
goriilebilir. Buna kargilik, Islamiyet gitgide politik olarak uysal ve
kanaatkar bir bu diinya ahlakini insa eden, degerin (sevap) akilci-
lagtirilmig birikimi tizerinde odaklanan ve ahrette kurtulusun ol-
madigin1 vaaz eden tarzlarda (devlet tarafindan) 6gretildi.

Ikincisil® daha esrarengiz ve toplumsal cinslere gore siniflandi-
rilmig bir resim sunar. Devlet kadinlarin {slam’ina genellikle do-
kunmadi ve onlarin dini pratigi Islam’da kurtulusun temel gizinin
simgesel eklemlenisinin mekani olan kent camilerinden ¢ok evlerin
icinde gecti. Erkekler devlete duhul edilmis egemen Siinni Islam’a
gore hareket ederken, kadinlar cami-Islam’inda ifadesini bulmayan
bir dini pratikler serisini inceden inceye yeniden gelistirdiler. Oliim
olaylarinda Peygamberin dogumunu kutlayan mevlit denilen bu
dini ayinler ahretle ve kurtulusun yordamlariyla ilgilidir. Bunlar,
bir dereceye kadar erkeklerin uzaginda, kadinlara 6zgii ruhsal ve
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heyecansal bir alana izin verirler ve bir dereceye kadar da erkek
egemen cami Islam’inin kiyisina itilmis fikirlerin teolojik aragtiril-
masin1 mimkiin kilarlar. Kadinlar tarafindan degil, erkekler tara-
findan diizenlenseler bile, bu modelde de “yeginlesen kaynasma”
kavramu hala yerli yerindedir. )

Bu model, ideolojinin nasil toplumsal pratigin ayrilmaz bir par-
cas1 oldugunu ve dayatilan toplumsal degisime kars: koymada ye-
rel niifusun yaraticlhgin ve becerisini gosterme cabasini tesvik
eden bir modeldir. Ne yazik ki, bunun 1980’ler ve 1990’larda Tiir-
kiye'nin merkez sag partileri ANAP ve DYP!! tarafindan gelistiri-
len tutucu Kemalizm goériisiiyle biiyiik bir benzerlik tasidig ileri
siiriilebildi. Starling, Hann ve Tappers tarafindan incelenen bolge-
lerin hepsinin yiiz yiize bakan kiiciik kirsal topluluklar, ezici bi¢im-
de Stinnij-Tiirk, ciddi bigimde i¢ pazarda iiriinii nakde gevirmeye
bagiml ve iistelik hem ANAP’1n hem de DYP'nin geleneksel segim
kaleleri olmas: dikkate degerdir. Kentsel baglamda Islam’in prati-
ginin etnolojik incelemesi “yeginlesen kaynasma” modelinin epey-
ce sinirh ve seyrek yapisini 6rnekliyor. Kendi deneyimime goére,
1980’lerin Istanbul'u, Kemalizm ve Islam’in ¢ogu kez belirgin bi-
cimde 1raksandi1, veya bir bagka dille ifade edersem, halkin Islam
karsit1 Kemalist veya Kemalist karsit: islamc1 sdylemlere olaganiis-
tii kolaylikla kapilabildigi bir yerdi. Akile Giirsoy-Tezcanin Istan-
bul'da bir gecekondu ihtilafina iliskin ¢6ziimlemesi, o sirada bir
saglik merkezi tarafindan isgal edilen bir yerde bir cami inga edil-
mesi lizerine cemaatsel ve yerel politik kutuplasmay: belgeliyor.
Kugkusuz Kemalizm ve Islamcihigin birbirinden uzaklagmasi sozlii
tartismayla sinirh degil, tersine temel kent kaynaklarinin paylasi-
miyla kosullanmis bir uzaklasmadir. Nihai karar, Giirsoy-Tez-
can’in belirttigi gibi, Tiirkiye’de bu tiir anlagmazliklarin gittikge or-
tak bir yonii-haline gelen simgesel jestler esliginde, saghk merkezi-
ni ytkmak ve bir cami inga etmekti. Giirsoy-Tezcan'in ifade ettigi
gibi, “bir Atatiirk biistiinii tahrip etmek yasadis1 oldugundan,
muhtemelen camiyi yitkmaya doniik herhangi bir girisimi engelle-
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mek icin” ingaat alanina bir Atatiirk biistii yerlestirildi.12 Daha son-
ra, ingaat iyice ilerlediginde, biist galiba kaidesinden ¢ikarilmis ola-
rak ingaat yerinin biraz uzaginda bulundu.

Yetmis yillik cumhuriyet tarihi siiresince devlet ve din arasinda
piiriizsiiz bir karsilikli iraksama yoriingesi 6neren bir model yeri-
ne, cumhuriyetin biirokrasi, hiikiimet ve ordu gibi kurumlari igin-
de yonetici hizipler arasinda Islam konusunda epeyce agiktan sii-
ren gelisik tartigmalara mutlaka daha fazla kulak kabartmak gere-
kiyor. S6z konusu olan, birbirinden hep uzaklasan iki ¢izgiden ¢ok,
kenarlar piiriizlii, kavisler ¢izen ama su siralarda iraksama yasa-
nan bir tablodur. Bu durum, insanlari, bagka tiirlii ulasamayacak-
lar1 konumlari ele gecirmek i¢in ¢ogunlukla seyircisi olduklar res-
mi politika diinyasin1 dikkatle izlemeye mecbur birakti. Devlet y6-
neticilerinin bugiin karsi kargiya bulundugu giigliikler, Batil ala-
caklilarin talepleriyle Orta Asya ve Ortadogu’daki yeni ulus otesi
gruplasmalar i¢inde Tiirkiye'nin konumuna dair kendi hirslarin
dengeleme gorevi gibi, dis politika iligkilerinde yatan bir takim ge-
ligkilerden ve Islamc1 oylarla karsit oylarin dengesinin cetrefil i¢
oyunundan doguyor. Dogrudan bir sonug olarak, devlet cok 6nem-
li alanlarda bocalamaya mecbur edildi. Devlet gorevlilerinin Miis-
liitmanlara 6zgii bagortiisiinii takmalarina izin vermek gerekip ge-
rekmedigi 6rneginde oldugu gibi, bocalama bazen biiyiik simgesel
¢inlanima sahip sorunlar1 da kapsad1.13 Bu aleni bocalamalarin ve
ani cark ediglerin dogal bir sonucu, yeni yiikselen Islamc1 sag; tat-
min edecek ve yeni yiikselen Kemalist solu memnun edecek, Islam-
cilarin ve Kemalistlerin az yer aldig: bir olusum olarak, ANAP-
DYP koalisyon hiikiimetine yol acan yaygin anlayistir. Bu 1970'le-
rin sonlarindan beri goriilmemis tarzlarda, politik mesrutiyet ugru-
na halka dayal1 bir tirmanusi tetikledi ve 1 Nisan 1993’teki yerel se-
cimlerde asil anti-Kemalist odak Refah Partisi, belirtik bir Islamct
glindemle, 76 il belediyesinden 28’inin denetimini ele gecirdigi za-
man, buzdaginin biiyiik tepesi oldukga goriiniir hale geldi. Iki en
biiyiik kentin, Istanbul ve Ankara'nin belediyeleri simdi bu parti-



266 Ortadogu’da Aziliklar

nin egemenligindedir. Bu kosullar altinda, Aleviler gibi Siinni ol-
mayan azinliklarin artan politik goriilebilirligi (ve duyulabilirligi)
son derece 6nemlidir.

Aleviler, Tiirkiye ve Hatay

Aleviler, On Iki Imamlar olarak bilinen ruhani otorite zincirine
sadakat iddiasinda bulunan $ii Miislimanlardir. Bunlar, 680°de
Emevi halifesi Yezit tarafindan, rakip ve politik olarak baskin bir
Siinni halifeler zincirinin kurulmasina yol agan bir savasta, Kerbe-
la Savasi’'nda giigleri yenilgiye ugratilan Peygamberin kuzeni ve
damad: Ali'nin ogullarinin soyundan gelenlerdir. Bugiin, Tiirkiye
ve Suriye’deki kirsal Alevi topluluklarinda yetki, Ali'nin ve (Ana-
dolu Alevileri arasinda en saygin1 Haci Bektasi Veli adli Orta As-
ya’dan gelme bir on dérdiincii yiizyil mutasavvifi olan) diger evli-
yalarin soyundan geldiklerini iddia eden ailelerin ama ayni zaman-
da kalitsal olarak gecmeyip dede ve rehber olarak bilinen karizma-
tik koy liderlerinin elinde bulunmaktadir. Kisacasi, Siinni orto-
dokslugunun yiizeysel sekilciligine kars: ¢cikan Alevi 6gretisi maz-
lumlarin hakki ve gizli bir ruhsal diizeni (batin) kavrayacak sufi ye-
tenek kavramlari etrafinda doner.14 Ayinsel pratik camilerde degil,
bzel evlerde gerceklesen ve topluluk i¢indeki anlasmazliklarin ¢6-
ziimiinii de kapsayan, ibadete birlikte katilan kadin ve erkeklerin
danslarla usul usul esrimeye kapildig1 ve saz denen uzun saph bir
ut esliginde tiirkii sdylenen cem denilen toplantilarda yogunlas-
mustir. Ingiliz etnografya sozliigii Anadolu’daki cemin tasvirine
iliskin pek az ayrint1 verir, sozliik benim Tiirkiye’de karsilastigim-
la ilgili hicbir ayrint1 vermez. David Shankland, bir Alevi toplulu-
gunun kendisinin torene katilmasina izin vermesinden 6nce, alt1 ay
boyunca bekletildigine dikkat ¢ekti.15

Birge'nin 1937 tarihli anlatimindan bu yana, Tiirkiye Alevileri
hakkindaki incelemeler genellikle Alevi inancinin ve toplumsal dii-
zeninin i¢ dinamikleri {izerinde yogunlasan “koy incelemesi” bag-
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lamunda yiiriitiilmiistiir. Bu, kentlerde yasayan ve Refah’in temsil
ettigi egemen Islamciligin sarmaladigi karmagik bir toplumsal dii-
zenle, Tiirk milliyetciligi belagatiyla ve Tiirkiye'nin disindaki diin-
yaya ekonomik, politik ve kiiltiirel bagimliligin her yana sinen isa-
retleriyle cebellesen Tiirkiye Alevilerin ¢ogunlugunun giinliik ya-
saminin anlagilmasini kolaylastirmadi. Hatay bu sorunlar tizerinde
diisiinmek icin uygun bir yerdir. Rekabetin ve uzlagmazhigin yo-
gun olarak yasandig: bu ilde, birgok farkl etnik ve dini grup bir
arada bulunuyor. Yerliler her seyden 6nce, Siinni Tiirklerle Alevi
~Araplar arasindaki béliinmeye uygun bir dille konuguyorlar. Bu-
nunla birlikte, Hatay'in bu tarzda béliinmiis gosterilmesi, 6rnegin,
Stinni kadinlarin belli Alevi tekkelerinden yararlanma adetini goz-
den kagirma mahzuru tagiyor.16 Bolge sakinleri ayn1 zamanda bir
yerli-yabanci béliinmesini yansitan bir dille konusuyorlar; burada
bulunan yabancilar -Tiirkler ve Kiirtler, Siinniler ve Aleviler- ya
bolge 1939'da ilhak edildikten sonra Tiirk hiikiimeti tarafindan yer-
lestirildiler ya da izleyen yillarda agir sanayi tarafindan buraya ge-
kildiler. Hatay, Tiirkiye ve Suriye tarafindan gekistirilen ve iginde
yasayanlarin dikkatinin ¢ok fazla dis diinyaya doniik oldugu bir
bolgedir. Ayni zamanda ihracata doniik bir agir sanayi merkezidir.
Tiirkiye’deki en biiyiik demir-gelik isletmesi Hatay’da kuruludur
ve bunun iiriinlerinin ¢ogu, ilk basta Suriye ve Irak olmak iizere,
Arap diinyasina sevk ediliyor. Tiirk hiikiimetinin kendisinden bii-
yiik gelir elde ettigi Irak petrol boru hattinin son durag;, Incirlik’te-
ki en biiyiik Amerikan hava iissii gibi, Yumurtalk civarindadir.
Tiirk hiikiimetinin Bat1 ve Arap diinyasiyla ilgili politikalarinin es-
neme paymin en son noktasina kadar zorlanmasinin bir sonucu
olarak, hi¢ kuskusuz, Korfez Savas bir yerel felaket oldu. Aslinda,
bolge uzun siiredir Tiirkiye'nin disindaki diinyaya bagimlidir. On
dokuzuncu yiizyiin sonuna gelindiginde, bélge kuzeybat1 Avrupa
pazarina hakim olan baglica pamuk ve ipek iireticisiydi ve yaklasik
20 y1l Suriye’deki Fransiz mandasinin bir pargasiydi. Bu bolgenin
kiiresel ekonomik politikalar agina kars1 duyarlihig: bolge sakinleri
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tarafindan derinden kavranmigtir ve degismeyen bir tartisma ko-
nusudur. Blgenin Ankara ve Istanbul’da alinan kaprisli kararlara
olan bu bagimlihig: politik bir olgu olarak yerel soylemde kendini
acikca gosterir ve bolgedeki dini ve politik radikallesmenin bunun-
la baglantil oldugu ¢ok bellidir.17

Hatay’da, 1993 y1l1 boyunca aleni bir “kiiltiirel giindem”le festi-
vallerin, kiiltiir merkezleri ve kuliiplerin, ayrica egitim-6gretim ve
cami ingas1 programlar: gibi pratik sorunlarin etrafinda dini-politik
bir hareketlenme yaganiyordu. Devletin tekelindeki bira fabrikalar:
adina bira dagitan kamyonlarin kagirilmas: dahil, daha agik bir ey-
lemcilik yerel tarikatlar ve Hizbullah gibi uluslararasi érgiitler tara-
findan orgiitleniyordu. Festivaller ve “kiiltiir merkezleri” (vakiflar)
politik ve dini seferberlik icin 6zellikle 6nemli hale gelmislerdir.
Gergcekte, bolgenin disinda gergeklesen bu tiir festivallerden biri,
son zamanlarda Tiirkiye'nin her yanindaki Alevi eylemciligini bi-
¢imlendirmek bakimindan 6zellikle anlamhiydi. Bu, 2 Temmuz
1993’te Sivas'ta yorenin Aleviler tarafindan diizenlendi ve davet
edilen iinliiler arasinda Seytan Ayetleri'ni yaymlama hakkini alan
yazar ve gazeteci Aziz Nesin de bulunuyordu. Sivas’ta Siinniler ve
Aleviler arasinda siddetli bir ¢atigma bir siireden beri mayalanmak-
taydu. Seriat yanlis1 RP'li belediye bagkani Temel Karamollaoglu ge-
nelevini kapatarak, kentin merkezinde icki satan lokantalarin ruh-
satlarin iptal ederek, belediyenin iglettigi diigiin ve nikah salonla-
rim orkestralariyla birlikte dagitarak kenti “temizleyecek” bir ope-
rasyon baglatt. Onun esitli kiiltiirel ve sportif etkinliklerin yani si-
ra, Sivas’ta seriatc1 ve radikal Siinni mahiyette dini egitim veren bir
kiiltiirel kurum olan Kemaleddin Ibni Humam Es Sivasi vakfina et-
kin destegi, kentin Alevi niifusunun ¢ogunlugu igin esash bir hu-
zursuzluk nedeni olmustu. Karamollaoglu ile ilin valisi Ahmet Ka-
rabilgin arasindaki uzlasmazlik da herkesin malumuydu. Bu, gorii-
niiste valinin yetkili oldugu, ancak belediye bagkaninin kars1 ¢ikti-
g1 ve yiktirdigy, Sivash Alevi dedesi Pir Sultan Abdal’in kentin mer-
kezindeki heykeli iizerine bir tartigmada ug noktasina vard1.
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Sonunda, s6z konusu giinde Cuma namazindan sonra bir ayak-
lanma oldu. Goriiniige gore ¢ileden ¢ikmis Siinniler, kentin merke-
zinde 6nde gelen kisilerin kaldigi Madimak otelini atege verdiler.
Otuz yedi kisi katledildi. Umutsuz Aleviler polisin ve ordunun ka-
labalig1 durdurmak igin hicbir sey yapmadigini ileri siirdiiler; bu
umutsuzluk olay1 sorusturmak icin gérevlendirilen parlamento ko-
misyonunun 8 Temmuz 1993’te, yasaklanmis yayinlar sergilenme-
si, “devrimci sloganlar” haykirilmasi, Aziz Nesin’in davet edilme-
si, festivalin o y1l Sivas’a bagl (ve ezici cogunluguyla Alevi olan)
Banaz’dan Sivas merkezine taginmasi ve miiminler Cuma namazi-
na giderken giiriiltiiyle davul ¢alinmasi gibi gerekcelerle Alevileri
suclamasindan sonra, Tiirkiye’nin her tarafinda bir 6fke patlamasi-
na doniigtii. Sonucta, Madimak otelini atese vermekten sorumlu tu-
tulanlarin bazilar: tutuklandy; 26 Aralik 1994’te bunlardan 26 kisi
15’er yillik, ayrica 60 kisi de 3’er yillik hapis cezalarina garptirildi.
Kigkirticiliktan Aziz Nesin’e de dava agild1 ve tahrik hafifletici ne-
den sayildigindan kundakgilarin cezasinda bu nedenle beser yillik
indirim yapild1.18 Alevi yorumcular milletvekili dokunulmazhigi-
nin arkasina siginan gergek kigkirticilarin adaletten yakayi s1yirdik-
larint ileri siirdiiler.1® Bu muameleye duyulan 6fke, 6zellikle olayin
1994'teki y1ldoniimiinde, Tiirkiye'nin pek ¢ok yerindeki protesto-
larda Alevileri sokaga doktii. Bu protestolarin her birinde ve daha
yakinlarda Siinni radikallerin Istanbul’'un Alevi bolgelerindeki
kahvehanelere kars: tacizlerinin atesledigi daha biiyiik bir protes-
toda polis zor kullandu.

Olen 37 kisiden biri Iskenderun’a yerlesmis bir Tiirk Alevi’si
olan Nesimi Cimen’di. Sivas’taki kundaklama saldiris1 ve Nesimi
Gimen'in 6liimii Iskenderun’da dikkate deger bir girisimin bag-
langig isaretini verdi: Iskenderun’un ortasinda, belediye binasinin
arkasindaki bir apartmanin iist katina yerlesen, Haci Bektasi Veli
Kiiltiiriinii Tanitma Dernegi denilen agik bir Alevi merkezinin
kurulmasi. Buras1 hem Arap hem de Tiirk veya Kiirt Aleviler igin
bir ugrak merkezi ve cem torenini izlemek, Alevi ve Bektasi kiil-
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tlirlinii tartigmak {izere disardan gelenlerin agirlanacag: bir yer
olarak diistiniilmiistii. Bu dernege sakin bir Pazar giiniiniin 6gle-
den sonrasinda sehrin merkezinde amagsizca gezinirken, uzun
sapli udun, sazin, sesinin dikkatimi ¢ekmesiyle kazara rastladim.
Alevilerin sir saklamasi hakkinda bu kadar ¢ok sey isitmis ve bir
keresinde, Istanbul’da Alevi miiziginin hakim oldugu bir kuliip-
ten tam onlar cem icra etmeye baslamadan 6nce ayrilmas: isten-
mis biri olarak, sasirmistim. Daha sonra olay1 kaydetmek icin da-
vet edildigimde, mikrofonun fisini teybimin kulaklik prizine tak-
tim ve kuliipte bulunanlarin ne negelendirecek ne de iizecek bir
sey kayda ge¢medi. Bir gézlemci olarak bizzat benim roliimiin de
titizlikle gozlenmekte oldugu belliydi ve bunun benim igin oldu-
gu gibi onlar i¢in de aligilmamis bir deneyim oldugu seklinde
farkl bir izlenim edindim.

Benim gozlemledigim ceme semah ve deyis hakimdi. Ilki bir
dans, ikincisi ise dinsel repertuardan alinan tiirkiilerdir. Semah ve
deyis tizerine kuvvetli vurgu, Birge, Shanklan ve Erseven tarafin-
dan yaymlanan, icinde kdy anlagsmazliklarina hakemlik yapilmasi-
na hasredilmis bir oturumun bulundugu Anadolu’daki kdy cemi
torenlerinin tasvirinden farklilasir. Bu gorgii olarak biliniyor ama
Iskenderun’daki kiiltiir merkezinin ceminde hig yer almamaktaydi.
Miizik ve dans lizerinde vurguya bagh bir diger farklilik, miizisye-
nin Birge ve Shanklanda tarafindan anlatildig: gibi, basinda dede-
nin bulundugu gorevlilerin 6zenli hiyerarsisinin degil, agikca tore-
nin gozetimi altinda olmasiydi. Miizisyen cemaatin 6n tarafinda ve
normalde dedeye tahsis edilmis olan yerde oturuyordu. Semaha
kalkanlar kendi etraflarinda donerek, geleneksel olarak dedeye
gosterilen saygi jestleriyle onun 6niinden gecerken viicutlarini ve
ylizlerini ona dogru egimli tutuyorlardi.

Herkesin yer aldig1 cemaatsel bir gelenegin tersine, cemin se-
mah dansi bir grup geng erkek ve kadin tarafindan icra edildi. Bi-
rornek giyim tizerinde belli bir vurgu vardr: Geng nisanlar, gercek-
te bagkalari tarafindan izlenecek bir icraat olarak dansi tekrarhyor-
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lardi. Bu bagkalarinin kim olmas: gerektigi, hem benim hem ilk
kez benimle birlikte bulunanlar i¢in tam olarak acik degildi. “Bu
folklor mu, yoksa gercek bir cem mi? Yani her kim havasina kapi-
lirsa buna katilabilir mi demek istiyorum?” Yanina gelen bir dede-
nin miizisyene bunu sordugu igittim. Benim ziyaret ettigim sirada,
hazirlig) yapilan “gosteri”, Anadolu Aleviligi icin ana merkez ha-
line gelen, Orta Anadolu’nun Kirgehir ilinde ermisin yasadig: ve
kendi adiyla anilan kasabadaki Haci1 Bektas Festivaliydi. Poul-
ton’in anlatima gore,20 her ne kadar Sivas’taki olayin bir sonucu
olarak 1994 festivali sessiz gectiyse de, merkezin kurucularindan
biri olan Nesimi Cimen’in 6liimii, kuskusuz, [skenderunlu Alevi-
lerin buraya ¢ok sayida katilma ve iyi bir gosteri sahneleme arzu-
larin1 bilemisti. Bununla birlikte, daha genel bir diizeyde, Iskende-
run’daki merkez Aleviligin olumlu bir imgesini gelistirmek ve an-
lagilir kilmak istegiyle kuruldugu igin, sahnelenmis ve “6rgiitlen-
mis” bir cem, merkezin amaglarinin 6nemli bir pargasi olarak go-
riiliiyordu.

Ilk olarak, bir yakaris: temsil eden bir grup kadin ve erkekle
usulca baslayan, daha sonra cesitli el ve kol hareketleriyle cember
halinde déniilen ve doruga dogru giderek hareketlenen dansin
etaplar1 ve diizenlenisi, Erseven’in tasvir ettigi Anadolu semah
danslar1 gesitlemesiyle biiyiik benzerlik tagiyordu.2! Bu dansin
etaplar: Alevi topluluklarinin disinda hig bilinmezken, Markoff"un
dikkat gektigi gibi,22 6teki miizisyenlerin yararlandig1 ve 6nceleri
yogun bicimde Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumunda ¢alisan
bir profesyonel Alevi miizisyenleri eliti tarafindan gelistirilmis Ale-
vi repertuarindan alinma ezgiler ¢ok iyi bilinmektedir. Ali Ekper
Cicek, Muhlis Akarsu, Yavuz Top ve Arif Sag'in radyo ve kaset
dinletileri sayesinde, Alevi gevrelerinin diginda iyi bilinen bu dini
repertuardan alinan deyis, miraclama, agirlama ve diger tiirden
parcalar semah boyunca ve sonrasinda oturulan, tiirkii sdylenen,
sigara icilen ve saz dinlenen daha bir muhabbet havasindaki bo-
liimde icra edilmektedir.
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Bu miizigin baskinlif1 6nemliydi. Eger bu kiiltiir merkezini 6r-
glitleyenlerin istegi Alevilige iliskin kabul edilebilir genel bir imge
sunmaksa, evvelce devletin sahip oldugu medya tarafindan 6zen-
dirilen ve Alevi olmayan genis bir dinleyici ¢evresinin 6zel miizik
marketlerinde ulastig1 bu miizigin 6n plana gecisi nemliydi. Kus-
kusuz, miizik bir uzlastirma nedeni olabildigi kadar ¢ok kolaylik-
la bir kavga nedeni haline de gelebilir. Mandel, Almanya’da bazi-
larinin kabul edilemez 6l¢iide “politik” buldugu bir deyis tizerin-
de kopan kavganin bir cem t6reninin dagilmasina yol agtig1 bir
durumu anlatir.23 Hi¢ kimse deyisin veya Pir Sultan Abdal anma-
simn devrimci eylem igin bir ¢agr1 olusturdugunu kabul etmeye-
cektir. Ne de olsa, bu tiir deyislerin ¢ogu Tiirk radyo istasyonlar
tarafindan caliniyor ve Pir Sultan Abdal’in basili repertuar: Tiirki-
ye’deki kitapgilarin ¢cogunda satistadir. Bugiin Tiirkiye’de Aleviler
ve aslinda pek coklar1 icin bu miizik, 1980’lerin ortalarindan beri
merkez sag politik partilerin stratejilerini belirleyen Islamcihiga
kars1 koymak icin, Atatiirk’iin laik devletinin mesruiyetini imdada
cagirmaktadir.

Bu politik-dini kimligi vurgulamak i¢in, merkezin ana antresi
birtakim yazili dini buyruklarin yaninda ii¢ posterle kaplanmustu.
Bunlardan biri Hac1 Bektasi Veli'nin, 6teki Ali'ninkiydi. Bu ikisinin
arasinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin posteri duruyordu. Anadolu
Alevilerinin Atatiirk’iin politik partisi CHP24 ile 6zdeglesmesi, ge-
nellikle, CHP’ye kars1 koymakta ilk basarili olan partinin, 1950'de
secimleri kazanan Adnan Menderes’in DP’sinin25 agiktan agiga Is--
lamar politikalarina atfediliyor. Alevilerin Tiirk sosyalizmi ve Ata-
tiirk figiirii ile yakinlagsmas1 ¢ogunlukla bu andan itibaren baglati-
1ir.26 Saz miizigi, bu ii¢ ideolojik 6geyi giiclii bicimde birlestirir.

Bu iyi bilinen repertuar cem torenlerinin gorece yabancilarin or-
tasinda toplaniyor olmasi bakimindan da yararliydi. Bolch’un sar-
k1 hakkindaki sik¢a zikredilen ama burada tartisamayacaginiz yo-
rumu, torendeki miizikal gosterinin alternatif sesleri tanimadig1 ve
geleneksel otoriteyi giiclendirdigi gercegine isaret eder.27 Alevi ce-
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minde sozlii tartisma igin hicbir alan bulunmadig1 dogrudur, ama
adeta farklihg: cekip geviren bir katilim “alan1” saglayan bu kentte-
ki cem s6z konusu oldugunda, gergekte ¢ok sayida farkl agiklama
ve yorum sogurulabiliyordu. Miizik ve dans bu kentteki Alevi de-
neyiminde yatan oldukga biiytik farkliliklarin asilabildigi araglardu.
Bu en azindan bir amact: ve en azindan Anadolu Alevileri bakimin-
dan basarili bir amagt:: yeniden kurgulanan cem, yerel Alevi dene-
yimini kabul edilebilir kaliplara uyduran dans ritimlerine, miizikal
kalip ve orgiilere dayandirildi ve ayn1 zamanda seri yeniden {ire-
tim araciligiyla derinlemesine asinalastirildi. Son olarak, miizik ve
dans, miizik ve dans konusundaki Islamci ahlaki kavrayiglar karsi-
sinda Tiirkiye’nin her yaninda artan duyarhilik baglaminda elveris-
li ve yanki veren taktiklerdir. En iyi durumda ikili anlam tagisalar
bile, bu Islami kavrayislar, belediye meclislerinin miizikal barlarin
ve ugrak yerlerinin ruhsatlarin1 yenilemeyi reddetmesine dayana-
rak camilerin yakin civarindaki miizikal barlari fiilen kapatmayi ve
meskun yerlerde yiiksek sesli miizik tizerinde kat1 bir denetimi da-
yattilar. Refah’in durusu yeni camilerin yiikseldigi bir kent silu-
etiyle belirginlik kazanirken, kiiltiirel mesruiyetin ve ahlaki diize-
nin farkl bir vizyonuna doéniik iddialariyla Alevi miizigi, bir kars
agirhik saglar. Bu vizyonun giicii, hepsi de (basmakalip mimariden
farkl olarak) kolayca taginan, yeniden iiretilen ve yeniden diizen-
lenen miizik aletleri ve en ucuz kasetler sayesinde tefekkiire daldir-
masidir. Bu baglamda, miizigin ve dansin degeri, sozlii tartigma ol-
maksizin sogurabildigi farkll yorumlamalar gergeginde yatar ve
bunlar Alevilerin ¢ogunluk topluluguyla iliskileri konusunda ya-
lin, dolaysiz ve alt iist edici bir agiklama saglarlar.

Bununla birlikte, belli ifade araglarinin belli tiirden toplumsal
etkilesimleri kolaylastirmasina karsin, diger etkenler ise karismaz-
sa, elde edilebileceklerin bir sinir1 vardir. Iskenderun’da Araplarin
ve Anadolu Alevilerinin farkli yasantilar1 hemen hemen agilamaz
bir engelin varligin1 gosteriyor gibiydi. Anadolu Alevilerinin hepsi
devlet memurluguna, limana veya demir-gelik isletmesine girerek,
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yani bu demektir ki, devletten maas alanlara mensup olarak gelir
elde ederken, Arap Alevileri cogunlukla ciftci ve gogmen isciydiler.
Isi olanlar yoksul olmamakla birlikte, Hatay’da her iki grup da az
¢ok giivencesiz bir yasam siirenler olarak tanimlanabilirdi. Yiiksek
ticret almasalar da, Kamu Iktisadi Tegekkiillerinde (KIT) ¢alisanlar,
KiT’lerin tasfiyesi iizerine tartigmalarin hiz kazanmasi nedeniyle
islerine son verilecek bir fazlalik olma tehdidiyle yasarken, ciftciler
ve Gastarbeiter uluslararasi pazarlarin bigimlenmelerine bagimliy-
dilar. Her iki grup da ezici bicimde merkez sol CHP veya SHP’ye
oy vererek ortak bir politik kimligi paylastiklar1 halde, politik ko-
numlar oldukga ayridir ve bu durum, dini farkhliklar: uzlag;ﬁrma-
y1 oldugundan daha da giiglestirir. Bir yerel Arap seyhinin dernek
baskani olarak atanmasini engellemeye ¢alisms dernekteki Kiirtler
ve Tiirkler tarafindan bu girisim biiyiik bir sorun olarak goriildii.
Onlara bakisina ve iddialarma gore, biiyiik 6lgiide sinirin Suriye
yakasindaki dindaslarinin sinsi politik stratejilerinin bir sonucu
olarak Araplar “Siinnilestirilmis”ti. Onlarin saf dini inanglarindan
bazilarinin, namaz kilmak i¢in camilere gitmeye ve hatta pek cogu-
nun Kur’an okumasina varacak 6l¢iide sulandirilmis oldugunu ile-
ri siiriiyoriarda.

Arap Alevilerine gelince, Kiirtlerde ve Tiirklerde torenlere ka-
dinlarin katihmi ve saz gibi miizik aletlerinin ¢alinmasi konusunda
biraz kararsiz kaliyorlar. Konustuklarim, cem sirasinda igki igtikle-
ri igin Anadolu Alevilerinin kétii {iniinden dehsete kapilmislardi.
Ancak, bu farkli kavrayislarin temeli, “yerli” Arap ciftgilerle devlet
biirokrasisi ve endiistride ¢alisan “yeni gelen” Tiirkler ve Kiirtler
arasinda, ortak parti politikasinin zar zor gizleyebildigi daha stire-
gen bir toplumsal béliinmeydi.

Iskenderun’daki bu dernegin agilisinin, son yillarda ANAP ve
DYP'nin bolgeye doniik tutarsiz ve sallantih politikalarina yerel bir
yanut olarak bir anlam kazandigina inaniyorum. Alevilerin anti-Ke-
malist, anti-sol ve anti-Alevi olarak algiladiklar1 yeni bir mutabaka-
ta cevaben, Anadolu’nun bir ucundan diger ucuna kadar Alevi ku-
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ruluglar1 agilmaktaydi. Bu mutabakat Aleviler gibi azinhiklarin 6n-
ceki laik hiikiimetler déneminde yararlanmis olduklar: goreli hos-
gorii ortamini agikga tehdit etti. Son yirmi y1l zarfinda, Tiirkiye’de-
ki Aleviler arasinda ii¢ taktik hakimdi. Bunlardan biri geleneksel
takiyye ve riyakarlik aligkanliginin siirdiiriilmesi oldu. Digeri ayr1-
lik¢1 politikalar izlenmesiydi. Bu tiir politikalar Tiirkiye Alevileri-
nin hemen hepsi i¢in olmasa bile, ¢cogu icin tiksinti konusu oldugu
halde, o6rnegin, “Kizil Yol” bir “Alevistan”in kurulmasin1 savun-
du.28 Ugﬁncﬁsi.i, dernek ve vakiflar araciligiyla kiiltiirel seferberlik,
herhalde bir kars1 Alevi saldirisin1 harekete gecirmenin daha basga-
ril1 bir yolu olarak diisiiniildii. Kemalist politik megruiyetin simge-
lerini imdada ¢agiran tarzlarda “geleneksel” torelerin yeniden kur-
gulanmasi, bu karsi saldirinin odaginda yer aliyor. Bunlar iginde
dans ve miizik lizerinde vurgu, Hatay ve diger yerlerdeki Aleviler
arasinda toresel pratik ve inanglardaki farkliliklar1 agmanin bir ara-
a1 olarak da son derece anlamlidir. Yerel Alevi topluluklarinin pra-
tikleri kitle iletigimi ile yayilan (simdilerde Alevi olmayan miizis-
yenlerce genis 6l¢iide taklit edilen) bir popiiler Alevi kiiltiirii tize-
rinde vurguyla giderek yer degistirdi. ANAP ve ardillan tarafin-
dan 6n ayak olunan devlet kurumlarinin Islainilesterilmesinin Ale-
vilerce bir tehdit olarak algilanmasi nedeniyle, eski simgeleri ve ge-
killeri bulusgu ve son derece esnek bir toresel ¢cerceve icinde kulla-
nan Hatay’daki iki azinlik, yeni bir birlik hedefini 1srarla 6ne siir-
mek i¢in araglar buldu.

NOTLAR

1. Tiirkiye'deki Alevi niifusun sayisim1 saptamak zordur. Alevilerin
devlete giivensizligi geleneksel olarak takiyyeye veya disariyla ilis-
kilerinde kendi dini kimliklerini gizlemelerine yol act1. Bir Alevi ya-
zar olan $ener, 1980’lerin sonunda Tiirkiye’de Alevi olarak tanim-
lanabilecek halkin toplami konusunda 20 milyon tahmininde bulu-
nuyor. Bakiniz Cemal $ener, Alevilik Olayr: Toplumsal Bir Bagkaldiri-
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XIII

MAG_RiP’TE .MI"J_ZiK VE
CEKISEN KIMLIKLER

Tony Langlois

Etnomiizikologlarin ¢ogu, toplumlar icindeki ve arasindaki ide-
olojik akimlarin miizikal etkinlik gibi kiiltiirel “gri alanlar”in ince-
lenmesi yoluyla kavranabilecegi diisiincesindedir. Miizik, agikca
veya dolayh olarak, paylagilan duyarliklarin ve norm koyucu de-
gerlerin ifade edilmesi igin bir arac1 ortam saglar. Bir toplumsal
Ogeler dizisi, etkili bir simgesel miilkiyet olarak miizikal tiirlerin
sahipligi, ayn1 zamanda bir rekabet konusudur. Ister icra edilisi is-
terse daha genel toplumsal kullanim bigimleri gézden gecirilsin,
miizikal etkinlik, sirasiyla 6zgiil kiiltiirel kisitlihk ve olanaklarla
kars1 karsiya biraktig: bireyler ve gruplar arasinda karsilikli bir et-
kilesimi gerektirir. Bu bakis agisiyla, Kuzey Afrika’da olusan kiiltii-
rel kimligin simdiki 6fkeli araciligini incelemeye caligtim.
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Bat1 Cezayir'in Oran’inda ve Dogu Fas'in Oujda’sinda gercek-
lestirilen alan ¢aligmam, on dokuzuncu yiizyilin ortalarina kadar
politik ve kiiltiirel merkezi Tlemcen kentiyle birlikte ayr1 bir bolge
olusturan bir sinir yoresini kapsar. Somiirgecilik sonras1 deneyim-
leri oldukca ayr1 olmasina karsin, her iki kentin “geleneksel” kiil-
tiir, dil, miizik ve toplumsal 6rgiitlenmesinin pek ¢ok cephesi or-
taktir. Iki kentteki yasamu kiyaslayarak, milliyetci ve milliyetcilik
oOtesi ideolojilerin daha yerel kimlikler ve fikirler {izerindeki etkisi-
ni 6l¢mek belki miimkiindiir. Gé¢, durgunluk, issizlik, dini canlan-
ma, uydu televizyon yayinlari, vb. gibi bazi etkenler, bunlara veri-
len politik tepkinin 6l¢iisii epeyce farkl olsa bile, her iki eyalette or-
taktir.

Bu bolgedeki kimligin, yerelden kiireseledogru, her biri belli bir
tiir miizikal etkinlikle birlesmis az ¢ok derisik doért diizeyini sapta-
mak miimkiindiir. Miizikal sahalar siklikla toplumsal dislama ve
icerme kaliplartyla ¢akisir. Radyo-televizyon yayinlari ve kayit tek-
nolojileri sayesinde baglamsal yerinden ¢ikarma (ve kendine mal
etme) isleminin hiz kazanmis olmasi kusku gétiirmese de, durum
muhtemelen her zaman bir Ol¢liye kadar boyle olmustur. Miizik
tiirleri yalnizca onlarin iyi bilinen toplumsal rolleri nedeniyle degil,
ayni zamanda bir digeriyle aralarinda kurulan normatif bir iliskiyi
{istlenmeleri nedeniyle de ayriks1 hale getirildiler. Ornegin, radyo
ve TV’de okunan Kur’anin dinlenmesi “iyi bir sey” sayilir; 6l¢iili
ve ihtiyath alindi1 miiddetge (erkekler igin) korkung bir giinah go-
ziiyle goriilmese de, sarap igilmesi hos karsilanmaz. Bununla bir-
likte, eszamanli olarak hem okunan Kur’an’t dinlemek hem de igki
icmek kutsal seylere saygisizlik anlamina gelen bir davranistir. Ku-
zey Afrikalilarin gegerli ahlak yelpazesi icinde, Kur’an’in hafizlan-
masi radyo ve TV ile yayinlanabilecek “miizik’”in en kutsal bi¢imi
sayiliyor. Ahlak diinyalar1 arasindaki engelleri yikarak ahlaki de-
gerleri sorgulamak ve alaya almaktan baska bir anlama gelmeyen,
ayn1 nedenle en yakisik almayan kosullarda kutsal seylere hatir1 sa-
yilir 6lciide daha saygisiz olan miizik tiirleri de isitilebilir.
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Ahlak bir yana, dini ve tinsel boliinmeleri imleyecek bir anlam
kazandiklar1 yerde, miizik tiirleri benzer sikintilar verebilirler.
Meskun bir bolgede yiiksek bir sesle Berberi dilinde miizik ¢almak
bir seyi ifsa etmektir ve Kuzey Afrika’nin ¢cogu yerinde biraz sevil-
meyen bir azinlik olduklar igin, az sayida Berberi bu tiir bir sey
yaparak arabasini riske sokacaktir. Devletle biitiinlesmis ideolog-
lar ve biirokratlar, yine devletle biitiinlesmis bir kiiltiiriin altini
¢izmek (veya daha dogrusu yaratmak) i¢in hummali gayretlere
gomiiliirken, bir ulusal tanimsizlik zamaninda kendi azinlik kim-
ligini actktan agiga sergilemek, haliyle son derece tehlikeli bir dav-
ranis olabilir. A

Miizik kendi dilsel nisanlarindan soyundurulsa bile, miiziksel
ve miizik dis1 pek ¢ok nesep isaretini yitirmez. Ozellikle elektronik
olarak ahenkli kilinmis biciminde, kimligin degisik kavrayislar
arasinda var olan bagdasmazliklar 6n plana ¢ikabilir. Bundan dola-
y1, Kuzey Afrika’da miizik, insanlar: kendilerini devletle kars1 ko-
numlandirmanin gerektirdigi her bakimdan giiclii araglarla dona-
tir. Miizik milliyetci s6yleme doniik (belirtik olmasa da) Ortiik bir
elestiri barindirir ve bundan dolay: devlet temsilcileri igin biiytik
bir ilgi konusudur. Buna daha sonra dénecegim. Orice kimligin se-
¢ebildigim ve miizikle iliskilendirebildigim degisik diizeylerini an-
latacagim ve daha sonra bu 6geler arasinda var olan karmasik ilis-
kilerin bir taslagini ¢ikaracagim.

Yerel

Aile ve komsuluk iliskileri Kuzey Afrika’da kimligin merkezi
kavramlaridir. Genellikle “geleneksel toplum” goziiyle bakilanin
icinde, kadinlar yasamlarinin biiyiik kismini hemcinslerinden 6te-
ki akrabalar1 veya yakin komsulariyla birlikte evin icinde veya yo-
resinde gecirirler. Saymaca olarak hanelerin reisleri olan erkeklerin
toplumsal hayat1 daha ¢ok isin, kahvelerin ve yakin civardaki umu-
ma agik yerlerin etrafinda doéner. Aile/komsuluk mekani toplum-
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sal destek saglar, bir ekonomik ve politik ag islevi goriir. Yas kiime-
lerinin, cins gruplarinin ve kardeslerin “kidem diizeni”ni belirle-
yen ailesel hiyerarsi, aileye ait bir diinya olusturan bir hamilik, re-
kabet ve desise sebekesiyle donatilir. Kimligin bu diizeyini tanim-
layan ve sarmalayan bu tiir bir destek sistemine iiyelik, ayn1 za- .
manda, en basta aile iktidarin onanmasi kapsaminda, ayrica cinsel
hak ve ayricalik konularinda kati kisitlama ve yiikiimliiliiklerin ka-
bulii anlamina gelir.! Gegmiste “iyi yerel tin” yarar saglayan evli-
liklere yol act1. Karsi cinsle bulusmak iizere kendi semtinden ayril-
mak miimkiin olsa bile, bu ahlaki bakimdan ve hatta fiziksel olarak
tehlikelidir. Siirekli dedikodu ve ara sira meydana gelen rezaletler
evin ve mahallenin sinirlarini pekistirir.

Hem aile gruplarini koruma ve gecindirme gorevi géren hem de
siirekli gozetimle ailenin ve sokagin kadinlarinin serefine goz ku-
lak olan erkekler, ayn1 zamanda muhitin polisleridir. Ayni kurallar
kadinlara uygulandig: gibi erkeklere esit olarak uygulanmaz. Er-
kekler mahalle i¢inde son derece sinirlanmiglardir; ancak baska
yerlerde, genellikle de 6teki mubhitlerde veya fahiselerle cinsel serii-
venler pesinde kosmada daha 6zgiirdiirler. Geng kadinlarin 6zgfir-
ligii, cogu kez, ailelerinin kuzeybat1 Avrupa’da gégerli olanlara
biiyiik 6lciide benzeyenden kat1 bir despotluga kadar uzanan bir
aralikta degisebilen tavirlarina baghdir.

Kimligin bu diizeyine iliskin miizikal etkinligin evliliklerin,
stinnetlerin ve gayri resmi dini pratigin mahrem diinyasina ait ol-
masi gagirtici degildir. Ortodoks Islami zihniyet her tiirlii miizigi
siipheyle kargilamaya ve yalnizca dini bir baglam iginde icra edi-
len, amator gruplarca calinan ve en temel miizik aletleriyle eslik
edilen miizik tiirlerine cevaz vermeye egilimlidir. Cagdas Kuzey
Afrika’da, olaylar az gok 6zel toplantilarla sinirh oldugu siirece, 6r-
negin, bir diigiinde toplanan ailenin ve komsularin kolektif muha-
fazakarliginin isleri yoluna koyacaginin bilgisiyle gormezlikten ge-
linmesine karsin, bu olgiitler sinirlarina kadar gerdirilir. Bir hafta
siiren diigiin térenlerinde, son gecenin kapanis islemlerinin sonu-
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na kadar bunlar tek bir cins i¢in icra edilse bile, gesitli miizikal olay-
lar gerceklesir.

Erkekler muhtemelen mahalle camisine gidip gelirken, kadinlar
agisindan dini pratigin ana odag1 yerel miinzevi evliyalarin tiirbe-
lerine yiiz siirmektir. Baz1 evliyalar bolgesel veya hatta ulusal bir
6neme sahiptir; ama ¢ogunlugu ancak yerel olarak taninir ve ziya-
retlerin ¢ogu semtte oturanlar tarafindan gerceklestirilir. Kadinla-
rin haftalik toplantilari, genellikle evle ilgili sorunlarin ¢6ziimii igin
evliyalardan sefaat dilenen bir miizigi ve ilahileri kapsar; ancak bu
tiir toplantilar ailenin veya sokak sakinlerinin 6tesinde kadinlar
arasinda karsilikli bir moral destek saglama gorevi de goriir. Agik-
tan agiga bu tiir bir amagla diizenlenmeseler bile, bu toplantilar ye-
rel diizeyde bilgi degis tokusunu ve duygularin paylagilmasini ola-
nakl kilar. Miizik ayn1 zamanda bir itikat ifadesi olarak kullanilir.

Oran/Oujda bolgesinde diigiinlere 6zgii geleneksel miizik, Be-
devi, Berberi, Ispanyol ve Magribi olmayan tarzlardan da &geler
barindiran bir miizik tiirii olan “Rai”dir. Hala yerel siveyle sdylen-
se bile, giiniimiizde “Pop-Rai” Bat1’dan alinan pek ¢ok iislubu ve
teknolojik yeniligi icerir. Yasayan haliyle, hem geleneksel hem de
modern Rai’in en 6nemli yonii onun dogaglamadan gelen yapisi-
dir. Miizisyenden, giiftenin 6tesinde sarkiy1 mutlu ifte, onlarin ai-
lelerine ve mahallenin bir araya gelmis mensuplarina ithaf eden
uyakl dizeler bulmasi ve uydurmasi beklenir. Rai'nin dilsel, me-
tinsel ve miizikal bagvuru gergeveleri tiimiiyle yereldir ve bu 6zel-
likle dansla, térenle ve geleneksel toplumsal yasaklarin gevsetilme-
siyle ilgili bir miizik tiiriidiir.2 Rai, agagida ana hatlarin ele alaca-
g1m birtakim nedenlerden 6tiirii, belki de dis bolgeden gelen 6teki
diigiin miizigi tisluplarinin artan 6lgiide tercih edilmesi nedeniyle,
son donemlerde daha sorunlu bir miizik tiirii haline geldi.

Kadinlarin ¢ogu agisindan, aile ve mahalle toplumsalligin ahla-
ki olarak uygun sinirlaridir. Sohbetlerde onlarin ilgilerinin yoreyle
dogrudan ve pratik olarak ilintili sorunlarin Gtesine nadiren uzan-
dig1 ortaya gikt1 (en azindan bana 6yle geldi). Ote yandan, erkekler
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erken yaslardan itibaren ilkin mahalle icinde ve daha sonra kentin
icine uzanarak daha genis birlikler kurmak igii\ cesaretlendirilirler.
Ortodoks dini pratik erkeklerce ortaklasa yapilir; oysa kadinlar yu-
karida anlatilan evliya ziyareti toplasmalarina dahil olmaktansa,
erkekler tarafindan evde tek baslarina ibadet etmeye 6zendirilir.
Dua okuma isi, kuramda milliyetlerine, servetlerine, statiilerine ve
yaslarina bakmaksizin biitiin Miisliimanlar esit olarak dogrudan
Allah’a baglayan simgesel bir ortak dille, klasik Arapga’yla yapilr.
Bu yiizden, erkekler agisindan evrensel Islami kimlik yerel diinyay-
la kesisir ve bu bir 6lgiiye kadar hem erkeklerin egemen toplumsal
konumlarinin hem de adaletsiz bolgesel yonetimlere kafa tutma
haklarinin hakiki belgelenmesidir.

Din gorevlileri tarafindan yapilan kutsal kitap yorumu uygula-
mada politik hareketlerin niifuzunu giiclendirmek veya baltala-
mak i¢in kullanild1 ve bundan dolay: ulusal veya bolgesel kimlik
kavrayislar kars1 karsiya gelir. Goriiniiste, diinya goriisii bakimin-
dan ulus agir1 ve hatta kiiresel olsa bile, kimligin kutsal kitap yoru-
muna dayali Islami diizeyi, ulusal ve bélgesel olaylara ideolojik
tepkisiyle, esasinda ¢ok daha yerel bir diizeyde etkisini géstefif. Bir
ogiit ve ahlaki rehberlik kaynag1 olmak sifatiyla cami, ailesel/ yore-
sel eylem alaninda da 6nemli bir rol oynar.

Genel olarak miizigi hog gormeyisi yiiziinden, cami onun icra-
sin1 6zel alanlar icinde tutma egilimindedir. Ailenin ve konu kom-
sunun davet edildigi miizik, olduk¢a siirh ve kigkirtic1 olmayan
bir konudur. Miizigin miiminlerin duyarlliklarini rencide edebile-
cegi yerde, ahalinin goziinden ve isitme mesafesinden adam akill
uzakta ¢alinmasina mahalledeki yerel cami kefil olur.

Bolgesel

Goreli olarak 6zel ve mahrem sayllabflecek en yerel diizeye ait
olanin 6tesinde, ayirt edilebilir bicimde kent ve bélgeyle ilintili mi-
zige rastlariz. Benim alan ¢aligmas1 yaptigim bolgede, buraya 6zgii
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oldugu soylenebilecek ve her biri ¢cagdas Kuzey Afrika’nin politik
yasaminda yer alan ana ideolojik temalarla kendi bagini kurmus iig
yaygin miizik tiirii vardir.

Halk miiziginin bolgedeki Bedevi ve Berberi tarzlari, calg: alet-
leri, giyim ve oyuncularin dans figiirleri bakimindan Magrib’in ge-
riye kalan tarzlarindan oldukga farkhidir. Evliyalar1 anma giinlerin-
de ve kirsal diigiinlerde yar1 profesyonel miizisyenler piyasada go-
ziikiir. Geleneksel Rai’deki gibi, okunus sirasinda sarkilar bol mik-
tarda yeniden diizenlenir ve eski zamanlarin dini ve politik kahra-
manlar gibisinden temalar {izerinde yogunlasma egilimi gosterir-
ler. Bolgeye, devlete veya Fas 6rneginde kralin sahsina bir parca
atifta bulunulmamasi ¢ok seyrek olsa bile, miizik gruplar: kabilesel
baglhliklari, kabilelerin merkezi ve somiirgeci yonetimlere kars: di-
renisini yiiceltirler. Bu yolla bagnaz kabile 6geleri daha giiglii ide-
olojik yapilara bagimli kilinirlar. Her ne kadar bu sayginin Islami,
Berberi, kirsal ve kabilesel kimlikler lehine geri alindig1 kosullar
tasavvur etmek kolay olsa da, su giinlerde devlet disinda herhangi
bir seye sadakatten s6z etmenin oldukga sorunlu oldugu bir duru-
mun 151g1nda, bunlar 6nemsizlesir.

Muizik tiirleri egemen ideolojik kosullara uyarlanarak ayakta
kalirlar. Bununla birlikte, kirsal miizikler direngendirler. Magribi-
lerin ¢ogunlugu, modern diinyada pek fazla 6nem verilmemesine
ragmen, bu tiir miizigi tuhaf ve hos bulurlar. Fas'ta “halk miizikle-
ri”nin turizm sanayiinin egzotik konular: olarak canlanmasina ola-
nak taniniyor ve bu gelir onlarin kentlerde tutunmasini giivenceye
ald1. Benzer bicimde, Cezayir’in ¢ok ciliz turizm hizmetlerinin Sah-
ra’da geleneksel miizige yarar1 dokundu, ancak turistler ok seyrek
olarak kuzey kentlerini ziyaret etmeye 6zendirildiler ve yerli halk
kiiltiiriinlin simgesi olarak tasidig1 imkanlara ragmen, hiikiimet
kendisini iilkenin kirsal mirasiyla iligkilendirmekten belirgin bi-
¢imde kagind1.

Fark edilebilir ikinci bolgesel miizik bigimi, on besinci yiizyil Is-
panya’sinin saray mensubu Miisliiman go¢menleriyle beraber Ku-
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zey Afrika’ya gelen ve Endiiliis sanat miiziginin bir bi¢imi olan
Granadi’dir. Fas ve Cezayir'in bagka yerlerindeki kiigiik yerlesim
birimlerinden bagka, Granadi 6zellikle Tlemcen kenti ve onun hem
Oran’t hem de Oujda’y1 i¢ine alan somiirgecilik 6ncesi etki alaniy-
la birlikte anilir. Granadi orkestralarinin repertuari, klasik Arap-
ca’yla soylenen, cogunlukla i¢li, ancak insan askiyla tanr aski ara-
sindaki sinirlar1 bulandiran sonradan gelen bazi Sufi geleneklerinin
anlasilmaz siirsel kinayeleriyle dolu sarkilar igerir.

Ayni dénemin klasik mimarisi gibi, Endiiliis miizigi Magrib’in
her yaninda biiyiik 6l¢iide hem ulusal hem de bélgesel mirasin de-
gerli bir miicevheri olarak kabul edilir. Bu miizik Ramazan siiresin-
ce geceleri televizyonda “geleneksel” beyaz pestamallar icindeki
erkeklerden kurulu orkestralar tarafindan icra edilir. Uzak ge¢mi-
sin Islami “Altin Cag™ fikrini 6ne ¢ikaran Granadi hem dindarligin
hem de uygarligin bir simgesi olarak kullanilir. Radyoda yaygin bi-
cimde yer verilmesine ragmen, Granadi Magrib’in geleneksel
“halk” miiziklerinden yalnizca biraz daha popiilerdir. Burjuvazi-
nin, yetkili makamlarin ve onlarin sanatgilarinin begenisine hitap
eden Granadi, giiniimiiziin Kuzey Afrikalilarinin ¢ogunlugunun
ozlemlerini icermekten geri durmaktadir. Granadi 6zellikle Tlem-
cen kentiyle, onun tarihiyle, soylu ve kiiltiirlii aileleriyle birlikte
anilir. Islami politikalardan yana halk destegi karsisinda onlarin
gercek niifuzu 6nemsiz ve azaliyor olsa bile, Granadi hala pek ¢ok
bakimdan eski Tlemcan aristokrasisiyle iliskilendiriliyor. Bolgede
kaniksanmis ve (hemen hemen) asil yerli sanat bigimi olabilir; an-
cak, temasta bulundugum Magribilerin ¢ogunun gdziinde o bir ta-
rihsel aykirilik sayiliyor.

Ugiincii yerel miizik tiirii bu yiizyilda elektronik kayit ve radyo
televizyon yayinlari yoluyla ortaya ¢ikmis popiiler formlarin bir ge-
sitlemesini kapsar. Ummii Giilsiim dini, sanat1 ve halk gelenekleri-
ni basarih bicimde birlestirdi ve bunlar1 1950’lerde kapsayic1 bir
Misir milliyetciligiyle eslestirdi; Cezayir’de benzer bir roliit Ahmed
Wahby yerine getirdi. Esasen kaydedilmis bir miizik tiirii olarak
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.540’lar ve 1950’lerde ortaya ¢ikan “Oranaise” sarkisi, yerel gele-
nekleri dogulu Araplardan alinan iislubun etkileriyle ve ¢ogunluk-
la Batr’dan alinan miizik aletleriyle birlestirdi. Arapg¢a’nin bolgesel
kalibin1 kullanan Oranaise, Cezayir sosyalist bagimsizlik hareketi
tarafindan yaygin milliyet¢i duyarliklar: seferber etmek icin ¢arca-
buk benimsendi.

Fransiz egemenligi doneminde, Oran, Tiirk yonetimi altinda is-
leri iyi gitmemis harap bir Ispanyol presidio’su (!) halinden ¢ikip
modern binalar ve biiyiiyen yabanci niifusuyla biiyiik bir Akdeniz
limani olacak sekilde gelisti. Cogunlukla yeni insa edilen yerlerin
kiyisindaki derme ¢atma kasabalara yerlesen Araplar ¢alismak icin
kente gogtiiler ve miizisyenler hem Avrupalilara hem de Arap gog-
menlere hizmet eden ¢ok sayida bar ve genelevinde is buldular.
Giifteler bu umuma agik gercevede cinsel olarak dikkate deger 6l-
¢lide daha acik secik olsa da, Rai sarkicilarinin giincel konulara uy-
gun sarki ve dogaglama niiktedanlik yapma becerisi, tipk: diigiin-
lerde oldugu gibi bu tiir bir 6zel alana da uyduruldu. Kuzey Afri-
ka'nin yetiskin kentli sakinlerinin ¢cogu, genelevlerinin ve “meyha-
neler”in mahallenin ahlaki sinirlamalarindan uzakta vazgecilmez
bir rahatlatic1 mekan sagladigini diisiiniiyorlardi.

Bu tiir bolgeler ikamet edilmeyen, gerekli oldugu zaman ugfa-
nilan yerler olsalar bile, bunu yapan sarkicilar, dansézler ve fahise-
ler genellikle toplumdis1 sayildilar. Bu, goriiniige gore maddi ve za-
mansal olarak ¢akismadiklari siirece cinsel davranisin (gergekte bir
digerine pek ¢ok yolla bagiml olan) zit kurallarinin bir arada var
olabildigi kentsel mekana iligkin bir “ahlaki haritalandirma” meka-
nizmasini gosteriyor. Meyhaneler adinin kétiiye ¢tkmamasina 6zen
gosteren hicbir kadinin apartman diginda goriilmeyecegi biitiin bir
gece boyunca c¢alistiklarindan, zarhan 6nemlidir. Rai miizigi tara-
findan sisirilmemis olsaydi da, Oran’in kozmopolit ve hovarda bir
kent olarak uzun siiredir elde tuttugu ulusal iin artis gostermisti.
1980lerin sonunda “sahneden silininceye” kadar, Rai sik sik tabu
konulara el att1 ve hala kavramsal olarak yasaklanmis hazlarin ki-
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bar fahisesini ¢agristirir. Oran niifusunun biiyiik kisminin can s1-
kintis1 ve mahcubiyetinin nedeni, Cezayir kamuoyunun kanisina
gore biitiin kentin “ayn1 kumastan dokunmus” olmasiyd.

Meyhanelerin ve diigiinlerin az ¢ok teklifsiz cercevesi igine go-
miiliip kalmigken, Rai bir sorun alani olusturmadi. Ne var ki,
1960’lardan itibaren Rai cheiks ve cheikas (erkek ve kadin vokalist-
ler) plaklarinin biiyiiyen pazar1 hem bu miizik tiiriiniin hem de
onun meskunu oldugu sisli diinyanin artan dlgiide fark edilmesi-
ne yol actl. Onun modern ve egzotik ¢ekiciligini daha da artirmak-
la birlikte, Batili miizik aletleriyle icra edilmesi Rai'yi geleneksel
havasindan ve 6teki Magribi halk miiziklerinden daha da uzaklas-
tird1.

1970’lere gelindiginde, Rai kendi koklerinden kaynaklanan mii-
zikal oOzelliklerin pek ¢ogunu yitirmemekle birlikte, 6zellikle
Oran’in disindaki Magribilere gittikce Batil1 gibi gelen ve bolgede-
ki geleneksel miizik tiirlerine yabanci kalan popiiler bir forma ev-
rilmisti. Ustelik, (“yakigikl1 gen¢ erkek/kadin” anlamina gelen) ye-
ni chebs ve chebaslar, yerel evliyalarla ve makul duygusal konularla
ilgili daha az, yerel sive icinde ickiyle, yasaklamalarla, cinsellikle
ve aile denetimine duyulan hingla ilgili daha ¢ok sarki seslendirdi-
ler. Cogu, Batr’'daki “izin verici” yasamin en azindan ikinci el bilgi-
sine sahip olan Kuzey Afrika’nin biiyiiyen geng niifusuna gére bu
konular bayag: isabetli olabilirdi, ama hem dini yetkililer hem de
1980’lerin baglarinda Rai'nin radyo ve TV’den yayim yasaklamus
olan ulusal hiikiimet bu genel egilimin karsisindaydilar. Boylece,
elektronik medya aracihifiyla, en duyarh ig bolgelerin yagamindan
bir miizik tiirli peydahland: ve genellikle muhalif bir durusu tem-
sil edecek bir diizeye eristi. Waharanilerin (!) coguna gére, Oran’in
bayag1 duygusallik ve ahlaksizlikla birlikte anilmasi bir utang soru-
nuydu. Bolgesel lehgeleri Arapc¢a’nin soysuzlasmis bigimleri olarak
gorenlere gore ise, bu tiir bir kenar mahalle dilinin kamu yasami-
nin her yaninda isitilmesi yeterince tiksindiricidir.3
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Ulusal

Fas ve Cezayir’de, ulusal kimlik hakkindaki kavrayislar ¢ok ki-
rilgan ve cagdas Kuzey Afrika’da siddetli bir ¢cekisme halindedir-
ler. En istikrarlis1 Berberi gruplar: iginde olmak iizere, Magrib’in
her yaninda politik merkezilesmeye karsi tarihsel bir husumet var-
dir. Fas'in ovalarina, dagl Berberi kabilelerini ya bastirarak ya da
onlar1 bir baskasina kars1 konumlandirarak iistiinliigiinii gliniimii-
ze kadar siirdiirmiis olan giiclii bir hanedanlik silsilesi tarafindan
hiikmedildi.

Kuzey Afrika’da yerel ve bolgesel baglar daima ¢ok 6nemli ol-
mustur ve gegen yiizyillda Avrupalilar tarafindan belirlenen Fas'la
Cezayir arasindaki ulusal sinirlar héla tartismalidir. Sémiirgecili-
gin Cezayir toplumu iizerindeki en 6nemli etkisi, bir ulusal kimlik
onceden var olmadig: icin, ulusal kimlik ile ulusal egemenlik bag-
lantisinin kurulamamis olmasidir. Tersine, vuku bulan Fransiz-
ca’nin dayatilmasi ve daha ¢ok diismanlik uyandiran kolonilere yer
agmak icin yerli halkin kendi anayurdundan temizlenmesiydi. Bir
vurusta yerel ve bolgesel orgiitlenme tahrip edildi. Arap¢a’nin ve-
ya Berberice’nin konugma dili bigimleri olan bélgesel diller, bir ki-
sinin yerel kimliéinin tlimleyici isaretleridirler ve Arapga’nin kla-
sik bicimlerine yonelik kurumsal saldirilar ise onun dini inanglari-
na ve daha genis, ulus iistii bir Miisliiman topluma ait olma farkin-
daligina doniik hiicumlardi.

Bagimsizlik ugruna savag uzun ve kanl olsa da, 6fkeleri ilk ba-
kista tlizerine ¢eken boyle bir yabanci “6teki”ne, somiirgecilige kar-
st direnis carcabuk seferber edildi. Fransizca’y1 kaldirmakta basari-
11 olunurken, o siralarda giigliik (en azindan Cezayir érneginde) s6-
miirgecilik 6ncesinde devletin hi¢ var olmadig: bir yerde bir ulus-
lasma kavrayis1 yaratmakti. Fas giiglii bir Serifan ailesi yiiziinden
anayasal krallig1 yeniden yerlestirerek gelenegin kalicihigini 6ne ¢1-
karmaya calist1. Bir cumhuriyet kurmayi amaglayan miinferit giri-
simlere ve Berberi muhalefetine ragmen, Fas’ta kralin kisiligi mer-
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kezilesmis egemenligin hep var olan bir ifadesiydi. Ulusun bir dev-
let halinde bir arada tutulmasi nazik diplomatik dengelere daya-
nan bir edimdi. Her birinin gerektirdigi talepler zaman zaman geli-
sik gibi goziikmekle birlikte, simdiki kral miitevazi bir Miisliiman
ve etkili bir diinyevi egemen geklinde ikili bir rol oynamasinin zo-
runlu oldugunu tarihten 6grenmisti.

Dogrusu, bagvuracag: bir gecmise asla sahip olmadig: halde,
Cezayir hemen hemen tam bagimsizlik dogrultusunda gelenekten
kopmaya kalkigt1# Sosyalizmin bir bigimi benimsendi veya daha
dogrusu var olan devrimci rejimlerden, tek parti iktidarini kolektif-
lestirilmis tarimla, merkezilesmis agir sanayie dayali kalkinmayla
ve Fransa’da yerlesik olandan daha yaygin bir biirokrasiyle ta-
mamlayan uyarlamalar yapildi. Isyanci kabile reislerini, dini cihat-
larin elebasilarini ve hatta sanki aslinda anti-somiirgeci yurtsever-
lermis gibi korsanlar1 ve bu tiirden degisik tarihsel simalar1 anlatan
milliyetci bir tarih goriisii okullara ve kamu egitimine sokuldu. Do-
gu Blogununun izinden giderek, devrimin kahramanlarin1 ve Ce-
zayirli “siradan insan”1 6ven savasg tlirden yurtsever marslar da
glindeme getirildi. Her ne kadar anlamli giinlerde ulusal radyo is-
tasyonlarindan bu tiir marslar yayimlandiysa da, simdiki kosullar
icinde ulusal dayanismaya bu tiir gondermeler ihmal ediliyor.
Yurtsever savaggt miizik yalnizca Cezayir ordusundaki askerlik
hizmetlerinin iki yilinda erkeklere hatirlatihyor gibi goriiniiyor.

Kimligin ulusal diizeyiyle baglantil sayilabilecek higbif yerli
miizik tiirliniin olmamasi belki sasirtic1 degildir. Endiiliis sanat
miizigi bastan basa biitlin Magrip’te sayg1 gormesine ragmen, be-
lirgin bolgesel ve sinifsal farkliliklar onun Cezayir’de ya da Fas'ta
her yoniiyle kabul edilmesini 6nliiyor. Bu miizik tiiriiniin Ispan-
ya’da bestelenmis olmasi ve kuskusuz gelenegin yiizyillarca Kuzey
Afrika Yahudileri tarafindan siirdiiriilmesi de anlamlidir. Yani mii-
zik araciigiyla kimligin tutarh bir ulusal anlamini yaratma veya
mal edinme girisimleri bagarisizliga ugradi.
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Kiiresel

En igli digh olan biri, belki onlarin girdileri genellestigi icin, ev-
rensel olarak kabul edilebilir miizik tiirlerinin ulus iistii olduguna
karar verebilir. Bir yandan Batinin pop miiziklerinin kiiresel arabu-
luculugu, veya daha dogru bir ifadeyle, Kuzey Afrikalilarin bege-
nilerini en kolay bi¢imde 6ziimleyen pop miizigi bicimleri; 6te yan-
dan ise 1950ler ve 1960’larin biiyiik Misirli sanatcgilarinin plaklar:
bulunuyor. Ummii Giilsiim, Ferid el Atras1 ve Muhammed el Va-
habi son derece popiiler kalmaya devam ediyor. Giindelik yasamin
ve politikanin uzaginda durduklar: igin “kiiresel” miizikler (ve bel-
ki ideolojiler) ¢ekiciliklerini yitirmeyebiliyorlar. Her giinkii politik
gercekliklerden bu uzaklik 6nemli kisiliklerin fazladan miizikal
katkilarina olanak tanir, miizik tiirleri tilkiilestirilir ve bunlar belli
6zlemlerin putlagtirilmis ifadesi olurlar.

Cezayirli dinleyiciler bakimindan, Misir sarkis1 konusma diliy-
le, politik belirsizlikle veya pervasiz ¢apkinlikla lekelenmis degildir
ve onun o sirada benimsettigi modernlestirici (Batih) etkiler simdi
saglam bicimde Arapc¢a’nin miizikal s6z dagarcigina soguruluyor.
Ustelik. pan-islami kimlikle el ele yiiriiyen Arap milliyetgiliginin
gegerli ideoloji oldugu 1950ler ve 1960’lar, Kuzey Afrika'nin ¢ogu
acisindan politik gelismenin dinamik ve iyimser déonemleriydi.

Eger Misir miizigi az ¢ok nostaljik tarzda tilkiilestirilmis 6zlem-
lerin bir odaginin yogunlagmus bir ifadesiyse, bu durumda, ideolo-
jik tayfin diger ucunda benzer bir rolii Batili pop miizigi yerine ge-
tirir. Kuzey Afrikalilarin ¢ogu icin “Bat1”, ayn1 zamanda tiim hazci
materyalizmin, 6zgiirliigiin ve gekiciligin gercek 6ziiniin kaynagi-
dir. Her iki goriis Magrip’te ag gozliiliikle tiiketilen MTV ve 6teki
uydu televizyon istasyonlarinin yayinlan tiiriinden somut 6rnek-
lerle destekleniyor.

Belki de daha 6nemlisi, bu tiir bir efsanelestirme, Avrupa’da ya-
sayan veya yasamis olan Kuzey Afrikallar yiiziinden artis goster-
di. Her yaz Magribilerin yiiz binlercesi yaz aileleriyle birlikte ge-
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cirmek, pahali hediyeler getirmek, evlilikler bagitlamak ve gurbet-
teki yasantilarin1 anlatmak iizere geri donerler. Go¢menlerin pek
¢ogu kuzeybat1 Avrupa’daki nispi zenginlik ve refahtan yararlansa
bile, onlar ayn1 zamanda 1rk¢ilikla ve onlarin iginde yetistiklerine
meydan okuyan kiiltiirel ve ahlaki degerlerle yiizlesirler. Bu dene-
yimler Magrip’ten ayrilamayanlarin kafasinda “Bat1”ya iligkin son
derece celisik degerli bir goriis dogurur.

Dis gog, bagimsizlik 6ncesinden beri Kuzey Afrika yasaminin
onemli bir pargas: olmustur. Iscilerin ailelerine génderdigi parasal
havaleler 6nemliydi, disariya gidisler egitime devam edilmesi igin
firsatlar sundu ve ayn1 zamanda yetigkin erkeklere aile gevrelerinin
saygisinl kazanma olanag: sagladi. Magrip niifusunun yiizde 70'i
otuz yasin altinda oldugu icin, dig go¢ ayrica biiyiik miktardaki is-
sizligi ve agir1 niifus y1g1lmasini emdi. Son on yilda, Avrupa Birligi
dis gocti gittikce giiclestirdi. Bu gelismenin toplumsal ve politik so-
nuglar1 muazzam olabilir. Aslinda, yorenin kizlan kocalik icin en
¢ok Magribi go¢menlerin pesinde kosarlar. Tersine, Kuzey Afri-
ka’da oturan, isi olan, daha yoksul ve bundan dolay: kendi aile ev-
lerine sahip olacak parasal imkénlar1 bulunmayan erkeklerin, ge-
nellikle miistakbel eglerine verebilecegi az sey vardir. Bat1'yla ilgili
diis kirikhig: genellikle “uzanamadig cigere pis deme” meselesi
olabilir; ancak, zengin kuzenler pahali arabalariyla geldikleri, kasa-
banin en gekici kadinlariyla evlendikleri ve onlarla birlikte Avru-
pa’ya serbestce geri dondiikleri zaman, biraz kizginlik ve hiisran
kagimilmazdir.

Efsanelestirilmis Batinin bir ikonu olarak popiiler miizik az
cok cift degerli olarak goriiliir ve sakimimli bicimde tiiketilir.
Dans miizigi, 6zellikle yerli miiziklerin ¢ogunda oldugu gibi vur-
mal1 ve yiiksek ritimli olan regey, rap ve ev tarzlar1 ¢ok yaygin-
dir. Arkadaslarinizla giktiginizda yasamin mesakkatlerini unut-
turan toplumsal danslar, Kuzey Afrika’da biiyiileyici ve siirtikle-
yicidir. Magrip’te en gecerli Batil1 miizikler, dans, cinsellik ve es-
rimeli kendinden gecis nedeniyle televizyonda gosterilen video
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reklamlariyla ilgili olanlardir. En sevilmeyeni, giiriiltiilii, saldir-
gan ve aptalca bulunan, kayg: yiiklii gitar rokudur. Kugkusuz,
benzer terimler ayn1 miizigin Batih hayranlan tarafindan da kul-
lanilir, ancak Avrupa’da agir rokun simgesel olarak muhalif ya-
pist hem bir anlam hem de cazibe tasirken, Kuzey Afrika igin bu
boyle degildir.

Kutuplagma

Kuzey Afrikahilar genellikle sert bir kimlik bunalimiyla kars:
karsiyadir. Cezayir'in sosyalist ve milliyetci ideolojisi kendine gii-
venli ve demokratik bir ulus-devlet ortaya ¢ikaramadi. Fas’ta ba-
gimsizlik sonrasi emeller daha az titopikti, ancak kralin hem laik
hem de dini roller oynama becerisine bagimlilik kararsiz bir ortam
yaratabilir. En 6nemlisi ekonomik politikalar niifusun biiyiik kesi-
minin temel ihtiyaclarim karsilayacak sekilde yiiriitiilmedi ve 6z-
lemlerle sevimsiz gerceklikler arasindaki bu ugurum genellikle
yaygin kotii yonetime ve/veya resmi giiriimeye mal edildi. Belirli
bir derecede es dost kayirma ve diisiik diizeyde yiyicilik, bunlan
bir yerel himaye sistemi ve vazgecilmez bir kars:likl ¢ikarc1 yardim
olarak goren Kuzey Afrikallarin ¢cogunlugu tarafindan dogru ka-
bul edilir. Ne var ki, toplumun ortalama iiyesinin kosullar1 kotiiye
gitmeye bagladlél taktirde, bu kabul edilemez hale gelir. Merkezi
hiiklimete gore kanatlarda durup yetkilerini yitirecek politik gug-
ler daima vardir.6

Milliyetci ideolojilerin ciddi bigimde ya lekelenmesi ya da 1skar-
taya cikartilmasi yiiziinden, Kuzey Afrikalilar kendilerini ulus iis-
tiine ait olan muglak kavramlarla tanimlamaya terk edildiler. Bati-
nin sayisiz gekiciligine ragmen, Kuzey Afrika’da pek ¢oklarina go-
re, Avrupa’nin siradan Magribi’yi digladig1 ve (ve cogunlukla onun
inanglarn yiiziinden olmasa bile) genellikle Islam’a soguk baktig
aciktir. Bosna konusundaki tereddiit ve kuzeybat1 Avrupa’da poli-
tik ve idari gevrelerin gogunda Israil lehindeki destegin devam et-
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mesi, uluslar arasi ¢aptaki bariz bir anti-Miisliiman saldirinin zim-
ni onanmasi olarak yorumlaniyor.

Islami iilkii hayal kirikligina ugramuglara pek gok sey sunar. As-
linda, Kuzey Afrika tarihi boyunca politik degisimi harekete gegir-
mek, yabanci kiiltiirel etkileri pliskiirtmek ve ¢liriimiis veya aciz re-
jimleri uzaklagtirmak icin ona tekrar tekrar bagvuruldu. Bugiin Ce- '
zayir’deki otorite savasinda, bunaltic1 bir biiyii bozumu karsisinda,
6ziinde ulusal ve materyalist olan bir ideolojiyi zora bas vurarak
kurtarmaya calisan bir hiikiimet goriiyoruz. Islami ideologlar bu
giivensizlik dalgasindan yararlanabildiler ve yillarini yerel diizeyde
bir alternatif toplumsal yardimlagsma agin1 insa etmeye harcadilar.

Goriiniise gore aykir: olan iki kiiresel ideoloji arasindaki parga-
lanmada, kimligin yerel diizeyi, hem Islam’la hem de Batiyla bag-
dasmaz olabilse bile, ok saglam kalmaya devam eder. Kitle ileti-
simleri gliphe goétiirmez bigimde kiiltiirel goriingiilerin kendi 6z-
giin baglamlarindan ¢ikarilmasina yaradi, boylece rekabet eden
kimlikler arasindaki ideolojik aykiriliklar: tiimiiyle goriiniir kild.
Bu, yaygin erisimini denetlemenin gii¢ oldugu ve kavranmalari
icin hicbir egitim ve okur-yazarlik diizeyi gerekmeyen miizik ve te-
levizyon orneginde ozellikle agiktir. 1980'lerden beri Rai miizigi
bastanbasa biitiin Magrip’te ve ayrica Avrupa’da son derece popii-
ler hale geldi. Bu, kimligin her diizeyinde islevli oldugu ortaya ¢i-
kan yerel miizigin bir 6rnegidir. Bu miizik tiiriiniin radyo ve TV'de
yayinlanmasinin kabul edilmesini saglamak igin, onun dili ve giif-
tesi hatir1 sayilir 6l¢tide yumusatildi ve arindirilmis yeni bigimiyle
Cezayir hiikiimeti tarafindan Batili anlamda liberal olan gencligin
sempatisini kazanmak i¢in kullanildi. Kigkirtic1 dilden arindirarak,
Rai'nin ana konusu ve igerigi kesilip alindi. Bu daha genel gerilim-
leri yansitabilir, ancak Cezayir gengligini mevcut cuntay: destekle-
mek icin ikna edecege pek benzemiyor.

Bilingli olarak Avrupali pop dinleyicilerin ana akiminin pazari-
na girmeye calisan, Paris’teki gogmenler tarafindan iiretilmis mii-
zikten oOzellikle etkilenmekte olan Rai, her zamankinden daha faz-
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la Batil1 gibi goriiniiyor. Belki ironik bicimde, yerel baglamindan
bu son kopus, Rai’'nin Fransiz iiretiminin tarzini ve dilini artik an-
lamayan tutucu Kuzey Afrikal1 dinleyicileri bir 6l¢liye kadar hos-
nutsuz kilmgtir.

Sonug

Aleni olarak veya yalniz bagina miizik dinleme edimi, kiiltiirel
sezisler ve duygular esliginde kimlige iliskin bir edimdir. Bu sezis-
ler bir sarkinin siirselligi icinde belirtik olabilir, tislubu veya ¢agri-
sim yoluyla ima edilebilir veya eszamanli olarak her iki diizeyde
birden ¢alisabilir. Bu edim kimligin kolektif tasavvuru iginde ger-
ceklestiginden dolayi, iilkiilestirilmis veya abartilmis durumlar
tizerinde odaklanma egilimindedir. Bir sarkida dile gelen heyecan-
sal duruma kendimizi ne 6lgﬁde verebilirsek, ayn1 zamanda onun
icrasinin 6zgiil toplumsal baglamu i¢inde yakalanan tarzin imleriy-
le de o dl¢iide 6zdeslesiriz. Ornegin, bir sarkicinin lehgesi kendimi-
zi 6zdeslestirebilecegimiz ya da ondan ayirt edebilecegimiz bir top-
lumsal sinifin gostergesi olabilir veya baglamin bilgisine biraz sa-
hipsek yalnizca egzotik sayilabilir. Boyle imler pek ¢ok yolla oku-
nabilir ve bizim onlara iliskin yorumumuz bireysel asinalik derece-
mize baghidir. Miizik “yerel” oldugunda, “daha uzaktaki” 6teki bi-
¢imlerden daha fazla dilsel, metinsel ve miizikal im igerir. Yerel
tiirler s6z konusu oldugunda, muhtemelen fazladan miizikal ¢agri-
simlarin bilgisine digerlerinden daha ¢ok sahip oluruz.

Miizik bireyleri kimlikle ilgili ¢esitli mefhumlardan dislanma-
nin veya bunlara dahil edilmenin farkina vardirabilir. Bu ulusal,
yerel ve cinse 6zgii olabilir veya belirli bir yas grubuna ve ¢aga
gondermede bulunabilir. Digerlerinin ¢ogunun reddini ve bir
grupla duygudashg: ima eden bu kimligin bir simgesi olarak kul-
lanilabilir. Magrip’te ve 6zellikle Cezayir’de miizik yansiz bir konu
degildir. Milliyetciligin basansizlia ugramasiyla birlikte kimlige
yonelik secimler a) yerel ve pragmatik,ve b) uzak ve iilkiilestiril-
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mistir. Demografik ve ekonomik basing yerel diizeydeki destek ag-
larini sik sik zorluyor. Halk Islami iilkiiyle Kuzey Afrika’nin sorun-
lar1 arasina mesafe koyan bir Bat1 arasinda suratla tercihe zorlani-
yor. Boyle bir tercihi yaparken, olduk¢a muhtemeldir ki, Magribi-
ler goriiniise gore karsit konumlarda duran bu tiir ideolojilerin ar-
dinda bulunan celigkilerin ve giincel politik entrikalarin farkinda
degillerdir. Boyle bir farkindalik, her ne olursa olsun tercihe zorla-
may1 dislayacaktir.

Boyle bir durumda, belki de bilmeyerek Rai tarafindan temsil
edilen bir yerli uzlagma kiiltiirii, gittikce daha az uygulanabilir bir
secenektir. Pek ¢oklar agisindan Magribi yasamin gergekligi yerin-
den cikanlmus bir deneyimdir: geleneksel ailevi kurallara ve otori-
teye itiraz etme; ekonomik ve evliligi cevreleyen aglarin ¢6kmesi;
iilkede ve disarida kitle iletisimi yayinlan yiiziinden kiiltiirel kar-
gasa; sbsyalizm, Batihlasma ve milliyetcilige iliskin diis kirikhiga.
Hizla degisen boyle kosullarda, insanin kimlik duygusunu dayan-
diracag: saglam bir seye duyulan arzu ¢ok biiyiiktiir. Bu kosullar-
da, pek ¢ok miizisyenin, yazarin ve entelektiielin fark ettigi gibi, in-
sanin kendi saskinlhigini ifade etmesi tehlikeli olabilir.
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X1V

OZBEKISTAN VE KAZAKiSTAN’QA KORE
DIASPORASI: TOPLUMSAL DEGISIM,
KIMLIK VE MUZIK YAPIMI!

Hae-kyung Um

Sovyetler Birligi'nin ¢6kiisii ve Dogu Avrupa’daki esastan yeni-
den dizilis, yalnizca kiiresel politik diizenin degismesi yoniinde
biiyiik icerimler tasimakla kalmadi, yani sira niifus ve fikir hareket-
lerine de yeni bir itilim verdi.2 Gé¢menlerin ve miiltecilerin ince-
lenmesi, hizla degisen diinyada artan bir 6nem kazanmis olan top-
lumsal bilimlerin sorusturmasinin goreli olarak yeni bir cephesi-
dir.3 Devletlerinin yer degistirdigini anlamg olan miiltecilerin ve
gocmenlerin olusturdugu bir kiiltiirel ¢evreye iliskin antropolojik
¢ozlimlemeler, bu alanin incelenmesine 6nemli bir katkida buluna-
bilir.4 Ozellikle toplumsal kimligin kisisel dile gelisi, paylagilan de-
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neyimin ve ortaklasa etkinligin anlamli bir alan1 olarak miizik ya-
prmy, gogmenlerin ve miiltecilerin kiiltiirel yasamlarin1 hem yansi-
tir hem de yeniden iiretir ve sorunlar: arastiracak ¢alismalara elve-
rigli bir yogunlagma alani saglar.

Bu tebligde eski Sovyetler Birligi'ndeki Kore diasporasina bas-
vurarak toplumsal degisimi, kimligi ve miizik yapimini birbirine
baglayan iligkilerin dinamiklerini anlatmaya ¢alisacagim. Ozel ola-
rak, Kazakistan ve Ozbekistan’daki Koreli gogmenler iizerinde yo-
gunlasacagim. Bu siiregler karmasik olduklar igin, bu diasporanin
yerlesmesine yol agan tarihsel olaylarin bir 6zetini sunarak basla-
yacagim. Ikinci olarak, bu Sovyet Koreli topluluklari iginde miizik
yapimini ve miizikal degisimi bicimlendiren baslica etkenleri irde-
leyecegim. Ugiincii olarak, kimligin bu degisimler, yeni kiiltiirel te-
maslar ve miizikal yaraticiiin bilegkesiyle baglantili olan sorunla-
rini tartigacagim. Son olarak, modern toplumsal karmasikliklarn,
ozellikle de gittikge ¢ok kiiltiirlii hale gelen baglamin, herhangi bir
toplumsal siireklilik duygusunun bulunmamasinin ve belirsiz bir
gelecege iliskin politik ve ekonomik taleplerin anlamini sékme ¢a-
balarina, kimlik ve miizik hakkindaki kavramlarin icerilmesini ser-
gileyecegim.

Eski SSCB’ye Koreli Gogii

1989 Sovyet niifus sayimina gore, eski SSCB'nde, resmi olarak
kabul edilmis 127 “milliyet” arasinda, Korelileri 28. biiyiik etnik
grup yapan, 438.650 Koreli var. Ozbekistan Cumhuriyeti’nde
183.140, Rusya Federasyonu’nda 107.051 ve Kazakistan Cumhuri-
yeti'nde 103.315 kisiden olusan topluluklar, en biiyiik ii¢ Sovyet
Koreli toplulugudur.® Rusya Federasyonu’ndaki Korelilerin yakla-
sik yiizde 401 (45.000), onlar1 giinlimiiziin Bagimsiz Devletler Top-
lulugu icindeki en tutkun Koreli topluluk yapan Shalin adasinda
yogunlagmgtir.”

Rusya’'nin Kore’yle ilgilenmesi, Kore’yi yakin komsu yapan,
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Cin’in uzak doguda Vladivostok ¢evresindeki denizcilik bélgesini
Rusya’ya terk ettigi, 1860’ta imzalanan Pekin Antlasmasi’yla bas-
lar. Baz1 Rus kaynaklarina gore, 1862ye gelindiginde Koreliler
Rusya’nin kiy1 bélgesine zaten yerlesmislerdi.8 Bununla birlikte,
Kore'nin kuzey tarafindaki pek ¢ok kdyliiyii Rusya’nin uzak dogu-
suna siiriikleyen 1869'un kétii hasadiydi.? Yirminci yiizy1l donii-
miinde, 1905’te ikinci Kore-Japon Antlasmas1’nin imzalanmasil0 ve
ardindan 1910’da Japonya’nin Kore'yi ilhakiyla birlikte Rus uzak
dogusu Japon sémiirgeciligine kars1 miicadele eden Kore milliyet-
¢i hareketinin ti¢ tissiinden biri haline geldigi i¢in, go¢gmenlerin sa-
yis1 hizla arttr.11 Bu dénem boyunca Vladivostok’un dogusundaki
bir dagin eteginde, Koreli okullar112, tiyatrosul3, kiliseleri ve mat-
baalariylal4 birlikte Sinhanch’on (Yeni Koreli Kasabasi) diye anilan
bir Koreli mahallesi kuruldu. 1917 Ekim Devrimi Rus uzak dogu-
sundaki Koreli go¢menlerin yasamlarina pek ¢ok degisiklik getirdi.
En 6nemlisi, bolgedeki Korelilere doniik yeni bir biitiinlesme ve
Sovyetlestirme politikas1 baglatildi’> ve bu, Koreli gégmenlerin
devrimci harekete dahil olmasina yol agt1.16

1937’de Koreli ggmenlerin neredeyse tamamuni, Stalin’in Vol-
ga Almanlari, Kirim Tatarlar1 ve Cegenler gibi 6leki etnik gruplarin
bir ¢ogunu da kapsayan yeniden yerlestirme plan: geregince, Sov-
yet Orta Asya’sina nakledildiler.17 Farkli bolgelerin ekonomik, po-
litik ve etnik bilesimiyle oynamak gibi devasa 6lgekte bir girigime
dayanan bu zorunlu gogten az sayida Koreli kagabildi. Gazeteler18,
tiyatrolar!? ve okullar gibi, Rus uzak dogusundaki Sovyet Korelile-
rine ait biitiin kiiltiirel kurumlar da Sovyet Orta Asya’sina tasin-
d1.20 Sovyet anayasasinin 45. maddesi her Sovyet yurttasina kendi
anadilinde egitim gorme giivencesi verdigi halde,2! 1938’de Rus ol-
mayan biitlin akademik kurumlara tam zamanh Rusca miifredat
programu dayatildi.22 Sovyet Orta Asya’sina zorunlu gogten bu ya-
na, Kazakistan Cumhuriyeti'ndeki Alma Ata23 Koreli tiyatrolary,
radyo istasyonlar1 ve gazeteleriyle birlikte Sovyet Korelileri i¢in
bolgedeki en 6nemli merkez haline geldi.
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1905 savasinin sonucunda Rusya’nin Shalin adasinin giiney bo-
liimiinii Japonlara kaptirarak kaybetmesinin ardindan, Japonya
madenleri ve demiryollarini isletecek ucuz emek arz1 igin Korelile-
ri lilkeye nakletmeye basladi. Ama yine de, Ikinci Diinya Savagi’min
sonunda Japonya geri ¢ekilirken, simdi biitiin aday1 igine alacak se-
kilde genislemis olan Sovyetler Birligi'nin geri aldig1 topraklarin
bir parcasi olarak arkada 40.000 Koreli kald1. Bu yeni halki Sovyet
toplumuyla ahenkli bigimde biitiinlestirme gabasiyla, Shalin ada-
sinda yasayan bu Koreli gégmenleri Sovyetlestirme islemine -Japon
egemenligi altinda inkar edilmis bir ayricalik olarak- anadillerinde
egitim gorme olanaklar:1 dahil edildi. Ne yazik ki, 1960’larin orta-
sinda, Sovyet makamlarinin Shalin Korelilerinin Sovyetlestirilmesi
siirecini hizlandirma niyetiyle bu politikay: tersine gevirmesinden
sonra, bu Koreli okullar1 kapanmak zorunda kald.

1945’te Kore’nin boliinmesinden sonra, eski Sovyetler Birligi'ne
Koreli gocti, iki devlet arasindaki ekonomik ve politik baglar yii-
ziinden Kuzey Kore’den gogle simirlandirildi24 1940'lar ve 1950'ler-
de Kuzey Kore'ye bir miktar geri doniis gocii de oldu. Ornegin, ya-
rimadanin kuzeyinde Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti kurul-
dugunda, Sovyet Koreli entelektiielleri ve ordu subaylar1,2> bu ye-
ni sosyalist devletin pekistirilmesine yardimci olmak igin Sovyet
makamlar: tarafindan Orta Asya’dan Kuzey Kore'ye gonderildi-
ler.26 Ne var ki, 1953’te Kore savaginin ardindan Sovyetler Birli-
gi'yle Kuzey Kore arasindaki iligkiler kétiilestigi zaman, Sovyet
Korelileri Kuzey Kore hiikiimeti tarafindan Sovyet casusu olmakla
suclandilar, tasfiye edildiler ve tilkeden ¢ikarilma veya idam edil-
meyle secenekleriyle karsi karsiya birakildilar. 1958’de Sovyetler
Birligi'nin Kuzey Kore elciligi, Shalin Korelilerine “Denizagsir1 Ku-
zey Kore Vatandaghg1” verdi. Bir¢ok Shalin Korelisi bu tercih hak-
kimi kulland1 ve onlarin bazilar1 kéken olarak Giineyli olduklan
halde binin tizerinde gé¢men Kuzey Kore'ye gitti. Ancak, bu “De-
nizasir1 Kuzey Kore Vatandaglig1”nin bir sorun kaynagi oldugu or-
taya cikti. Kuzey Kore pasaportlu Sovyet Korelilerine Sovyet ma-
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kamlan tarafindan yabancilar gibi muamele edildi: Pek az, hatta
hicbir vatandasghiga sahip olmadiklar1 déneme gore daha az yasal
haklan vardi ve eski Sovyetler Birligi'yle Kuzey Kore arasindaki
iligkiler dénem dénem bozulunca onlara karg: giderek artan bir ay-
rimcilik yapildi.

Sovyet Korelilerinin goniillii i¢ go¢line yalnizca Sovyet Orta As-
ya bolgesi icinde izin verildi. Bununla birlikte, Ikinci Diinya Sava-
s1’'nin sonunda Shalin adasinin bir Sovyet toprag: olmasindan son-
ra, birkag yiiz Orta Asya Korelisi sivil gérevli ve 6gretmen olarak
Shalin’e gonderildi. Sovyet makamlar1 bunu, Rus dili ve Sovyet sis-
temi konusunda higbir bilgisi olmayan adadaki Koreli halkin egiti-
mini ve yonetimini kolaylastirmak icin yapti. 1980'lerin ortalarinda,
Korelilerin hareketi ve mesken tutmasi hakkindaki resmi 1937 kisit-
lamalarn kaldirilinca, birkag bin Orta Asya Korelisi, onlarin “yurt”
olarak gordiigii Rus uzak dogusuna geri gitti. 1960’lardan bu yana,
yiiksek egitim alma ve kendi iglerinin firsatlarindan olabildigince
yararlanmak ¢abasiyla birtakim Shalin Korelileri de tersine bir dog-
rultuda, Rus anakarasina ve Sovyet Orta Asya’sina tasindilar.

Degisik bolgelerdeki Sovyet Koreli topluluklari, blgeler arasin-
da gog ve ig evlilikler kurma yontemi yoluyla biitiinlestiler. Bunun-
la birlikte, her bir Koreli gogmen grubu kendisini bolgesel cograf-
yanun ve kiiltiirel klisenin terimleriyle tanimlar. Ornegin, Orta As-
ya Korelileri kendilerine “Koryo Halk1” (koryo saram) derler, oysa
Shalin Korelileri kendilerini “Coson Halk1” (choson saram) olarak
adlandirirlar.?7 Shalin Korelileri Rus anakarasinin ve Orta Asya’nin
Korelilerinden “kitadaki halk” (k'unttang saram) diye s6z ederler ve
onlarin daha fazla babacan ama ayni zamanda daha fazla Sovyet-
lesmis oldugunu diisiiniirler. Orta Asya’da, Ozbekistan’daki Kore-
liler, Kore kiiltiiriiniin pek ¢ok 6gesini, en basta da dilini yitirme-
diklerine inandiklar i¢in Kazakistan’daki benzerlerinden daha faz-
la Koreli olmak bakimindan kendileriyle gurur duyarlar. Ote yan-
dan, Kazakistan’daki Koreliler kendilerini ¢ok yonlii ve ilerlemis,
yani “Avrupall” sayarlar.
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Eski SSCB’de Koreli Go¢gmenlerin Miizigi

Eski Sovyetler Birligi'nde Koreli gogmenlerin miizik iiretimleri-
nin karmagikliklarin tasvir etmek ve ¢6ziimlemek icin, agiklayici
bir model kullanmak miimkiindiir. Boyle bir model bu yaratic sii-
reci bicimlendiren gelinen anayurt ve ev sahibi iilkedeki toplumsal
ve kiiltiire] etkileri temsil eden birbirine gecismis esmerkezli cem-
berlerin iki takimindan olusur. Genelden 6zele uzanan etkiler ara-
igin1 temsil edecek sekilde daha uzak ve daha az dogrudan 6geler
dista; daha dogrudan ve kisiler aras: 6geler ise ictedir.28 Esmerkez-
li cemberlerden olusan bu semaya gogiin ve kiiltiirel temasin dog-
rultusunu ifade eden akis gizgileri yerlegtirilmelidir.2% Bagka yer-
lerde yaptigim gibi,30 burada bu modelin biitiin igerim ve niiansla-
rinin ayrintih kuramsal ¢6ziimlemesini vermeye calismayacagim.
Ama yine de, bu kuramsal yapiya bagvurarak Sovyet Korelileri ara-
sinda miizik yapimini bi¢cimlendiren 6geleri aglklamada modelin
genel olarak ise yarar oldugu sinanabilir.

En dista yer alan “genis dis toplum”, hem memleketin hem de
ev sahibi lilkenin politik ve kiiltiirel yasamu iizerindeki dis etkileri
anlatir. Sovyet Korelileri bakimindan bunlar, 6nceki boliimde agik-
lanan ve bu diasporaya yol agan fetih ve ittifaklarin jeopolitik giic-
leriyle ilgilidir. En yakinlarda, soguk savasin sonu eski SSCB halk-
larinin yasaminin birgok vechesinde degisikliklere yol agt. Orne-
gin, Giiney Kore ile Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun Rusya
Cumbhuriyetleri, Kazakistan ve Ozbekistan gibi yeni uluslar1 ara-
sinda hem diplomatik hem de ekonomik baglar kurulmasi, Sovyet
Koreli topluluklarina pek ¢ok degisiklik getirdi. Bu olaylar daha
simdiden, eski SSCB'ndeki Koreli topluluklarin miizik yapimu tize-
rinde hatir1 sayilir bir etkide bulunan bir ikinci miizikal gogle so-
nugland. Bu etkilerin daha sonraki sonuglarini izleyen alt boliimde
anlatacagim.3!

Daha icteki “genis toplum”, genelde kurumlarla kiiltiirel, poli-
tik ve toplumsal sistemlerin karsilikli etkilesimine gondermede bu-
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lunur. Ornegin, Kazakistan Cumhuriyeti’ndeki Koreli gogmen top-
luluklarinda bu etkilesimler, Almaty kentinde Korelilerin tiyatro-
suyla Korelilerin radyo istasyonu arasinda kurulmus iligkileri ve
oteki bolgesel kiiltiirlerle temaslar1 kapsar. Bu Koreli toplulugun
diger etnik gruplara isbirligi halinde diizenlenen yerel halk festi-
vallerine katihmi da buna dahildir. Bu tiir festivaller hem yerel
hem de merkezi Sovyet hiikiimetinin katkisiyla sik sik tekrarlandi.
Etnik halk miizigi gruplar1 eski SSCB'nin her yaninda benzer bi-
¢imde, Moskova ve devlet makamlarinin esgiidiimlii himayesiyle
sahneye ¢ikarlard1.32 Geleneksel kiiltiir, Komiinist Partisi tarafin-
dan tanimlandig: gibi, onda “bigimde ulusal ve icerikte sosyalist”
olani1 korumak kosuluyla, grubun birey tizerindeki tstiinliigiinii
ogreten “topluluk” tasavvurunu dile getirmek igin ele alind1.33

Distan ige dogru etki siralamasinda tigiinciisii “6teki bolgesel
kiiltiirler”dir ve bu ayn1 zamanda ev sahibi iilkede ikamet eden
oteki etnik gruplarin kiiltiirlerini ifade eder. Bunlar, Kazakistan
Cumbhuriyeti'nde esas olarak Kazaklar ve Ruslar oldugu kadar Al-
manlar, Ukraynalilar, Ozbekler, Tatarlar ve Uygurlar gibi gesitli
daha kiigiik azinliklardir da.3¢ Ornegin, 1990’da Almaty’i ziyaret
ettigimde besteler iizerinde birlikte calismis olan bir grup Koreli,
Rus ve Kazak miizisyenle karsilastim. Onlarin Yon Song-yong tara-
findan yazilan Sovyet Korelilerinin “Cehennemden Gelen Zil Sesi”
adli piyesinde kullanilan parcasi, oyunun yerel Kore tiyatrosunda-
ki ilk temsilinde Kazak Radyo Orkestras: tarafindan galindi. Ozbe-
kistan Cumhuriyeti’'nin bagkenti Tagkent’te 1994'teki alan calis-
mam sirasinda, simdi basarili bir isadami olan, bir zamanlar Ozbek
sarkic1 arkadaslari icin Ozbekge pop sarkilar yazmig bir Koreli mii-
zisyenle tanigtim.

Modelimizdeki “Yerel kiiltiir”, inceleme konusu olan verili bir
iilkenin jeopolitik sinirlar: i¢inde herhangi bir bolgesel cesitlemeyi
ifade eder. Bu ev sahibi iilkedeki go¢gmen toplulugun yerel kiiltiirii-
ne atifta bulunur. Ornegin, Ozbekistan’in bagkenti Tagkent'teki Ko-
reli kentli topluluk Ozbek halk sarkilarini kendi miizikal kiiltiirleri
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bigiminde benimsemistir. Ote yandan, Ozbekistan’da Polit-Ozel
kolektif ciftliginin kirsal Koreli toplulugu, Rus uzak dogusundan
kendileriyle birlikte getirdikleri Kore miizigini hala koruyor.

Daha igteki “Ilgili alt kiiltiirler”, 6rnegin, edebiyat, tiyatro ve
dans gibi, verili bir miizik tiirii veya bicimiyle ilgili olan &teki kiil-
tiirel alanlarin herhangi birine isaret eder. Sovyet Koreli topluluk-
larinda miizik yapimi bu ilintili sanatlarla ayrilmaz bicimde igice
oldu. Ornegin, Sovyet Korelilerinin piyesleri daima miizik ve dans
esliginde sahnelenir. Aslinda, begenilen Sovyet Korelisi yazar Yon
Song-yong bir yonetmen ve oyuncu oldugu kadar bir besteci ve
sarkicidir da.

Igeriye dogru ilerlersek, “miizigin alt kiiltiirii”, belirli bir miizik
tiirli veya bicimi dahilinde, miizik yapiminin yaratici siirecine dog-
rudan karnsan miizisyenler, besteciler, dinleyiciler ve aracilar gibi
bireylerin karsilikli etkilesim alanidir. Bununla birlikte, “miizik alt
kiiltiirii” icinde miizik yapiminin icten baglantili ii¢ siirecinin, yani
besteleme, okuma ve aktarma siireglerinin bulundugunu hatirlat-
mak istiyorum. Ornegin, Rus uzak dogusunda yeni bestelenen Ko-
re sarkilarinin iislubunun gé¢menlerin Kore’den getirdigi sarkilar-
dan alinmasi anlaminda, besteleme siireci aktarma siirecinden etki-
lenir. Dahasi, Sovyet Korelilerinin birgok sarkis1 okunurken ¢ogu
kez irticalen uydurulmus degisikliklere ugradiklari i¢in, besteleme
ve okuma siiregleri de birbiriye yakindan ilintilidir. Sovyet Koreli
topluluklan i¢inde sarki 6greniminin genellikle sahnede okunur-
ken gerceklesmesinden &tiirii, besteleme ve aktarma siiregleri de
birbirlerine baglanir. )

Nihayet, ortadan ¢ikan oklar, estetigin miizigin diger cepheleri
tarafindan hem yaratildig1 hem de onlardan etkilendigi dongiisel
stirecin igleyisinin ¢ift yonliiliigiinii ima eder. Estetik degerler simi-
fa, bolgeye, cinsiyete ve yasa gore bagkalasir. Ornegin, Orta As-
ya’daki yash kusak bu ytizyilin ilk béliimii boyunca Rus uzak do-
gusundan gelen geleneksel Kore sarkilarini ve Kore halk tiirkiileri-
ni begenir, oysa onlarin torunlar1 modern Rus ve Bat1 popiiler sar-
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kilarini tercih ediyorlar. Korelilerin Sovyet Orta Asya’sindaki, or-
negin, Ozbekistan’daki diigiinlerinde ayn1 zamanda Ozbek popii-
ler miizigi kabul goriirken, Kazakistan’dakilerde hem Rus hem de
Kore popiiler miizigi ¢alinr.

Kimlik ve Miizik

Etnomiizikolog Alan Merriam miizigi “kiiltiiriin en duragan
ogelerinden biri”3 olarak goriir ve toplumbilimci Janet Wolff “be-
lirli bir miizik tiirlinlin estetik 6zerkliginin ve {islup teamiiliiniin
kendiliginden toplumsal belirlenime gogiis gerebildigi“ni36 telkin
eder. Bu 6nermeler, 6zellikle gécmen topluluklarinin mensuplari-
nin ¢ogu kez kiiltiirel kimligin simgeleri olarak goriip kullandig:
bagka yere nakledilmis miizik 6rneginde tamamen dogru olabilir.
Ornegin, Koreli gocmenlerin kendileriyle birlikte anayurtlarindan
getirdikleri bir miizik birka¢ kusaktan daha uzun siire yasad: ve
onlarin etnik kimliginin bir simgesi olarak goriildii. 1920'lerden
kalma popiiler bir Kore sarkisi, “Yu Suil ve Sim Sun-ae’, her ne ka-
dar Kore’de artik calinmiyorsa da, Orta Asya’nin Korelileri tarafin-
dan hala soylenir.

Yine de, bu tiir bir duragan model, miizik yapiminin devingen
gercekligini karartir. Blacking'in 6nerdigi gibi, eger miizik “her bi-
rinin etkisine sirasiyla daha fazla maruz kalabildigi, toplumsal et-
kilesimler Oriintiisii, yaratma giicii ve kabul edilmis kiiltiire] form-
lar arasindaki iligkileri incelemek igin ideal bir 6rnek”se,37 bagka
yere nakledilmis miizigin incelenmesi de go¢gmenlerin yagsamlari-
na, kiiltiirel temaslar ve toplumsal degisimlerden etkilenen kimlik
doniisiimlerine derinlemesine niifuz etmis bir kavrayis edindirme-
lidir. Bir toplumsal ve kiiltiirel degisim modelini agiklamak igin
kullanilan ve yukarda verilen 6rneklerin, Blacking’in vargisinin
dogrulugunu kanitladigina inaniyorum. Kimi daha 6zgiil 6rnekler,
bu tiir degisimleri karmasik bir bicimde kimlik sorunlarina bagla-
yan tezin agirhgini arttirmaya yardimci olabilir.
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Ornegin, ¢ikis kokenleri dogrudan dogruya miilteci deneyimine
bagh olan yeni miizik tiirleri vardir.38 Bu yeni tiirler, tiimii kiiltii-
rel kimlikte meydana gelen degisimlere sirasiyla etkide bulunan,
gociin tarihini ve ev sahibi iilkedeki toplumsal ve politik degisik-
likleri yansitir. Ornegin, Rus uzak dogusundaki Koreli gogmen kiil-
tiiriiniin Sovyetlestirilmesinin baglangig isareti olarak, Ekim Devri-
mi’ni konu edinen sarkilar Rusca ve Korece sdylendi. 1937’de Orta
Asya’ya yeniden yerlestirilmelerinin ardindan, Korelilerin yeni
sarkilar1 kolektif ciftliklerden ortaya ¢ikmaya basladi. Ek olarak,
yerel bolgesel kiiltiirlere uyarlanma yoluyla, Kazaklar ve Ozbekler
gibi yerel etnik gruplarin halk sarkilar1 da onlarin repertuarinin bir
parcast haline geldi. Eski Sovyetler Birligi'ndeki biitiin Koreli top-
luluklar iginde rastlanan yurt 6zlemiyle ilgili sarkilar, onlarin bél-
gelerine bagli olarak farkh miizikal tarzlara sahiptir. Orta Asya Ko-
relilerinin sarkilarinda, yirminci yiizyil déniimiinde Kore’de popii-
ler olmus, Japon marslariyla Hiristiyan ilahilerinin bir kirmasi olan,
ch’'angga melodileri kullanilir. Ote yandan, Shalin Korelilerinin ge-
sitlemesi 1930'larin ve 40’larin popiiler Kore sarkilarn tarzidir.

Bu yeni miizik tiirlerinin bazilari, Sovyet Koreli sair Yon Song-
yong’un eserlerinde rastlandig gibi, yeni edebiyat ve tiyatro bigim-
leriyle de yakindan baglantihdir3% Ornegin, Yon Song-yong’un
1931'de Vladivostok'ta yazdig1 “Tarlalara Sevkle Tohum Ekelim”
yapitinin temasi, bir sosyalist devletin kirsal yagsamuyla ilgilidir.
Konu asagiya aktarilan parcayla 6rneklenebilir.

Engin tarlalara sevkle tohum ekelim
ve kivir kivir dalgalar gibi kabaran
altin renkli piring bagaklariyla
sonbahar hasadi bereketli olsun.
Haydi! tarlalar ekelim,

Sevkle tohum ekelim tarlalara
Toprak anadan emdikleri siit

Onlar bollastirsin da bollagtirsin.
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O simdi Kazakistan’'da yasadig halde, siirleri eski SSCB'nin her
yanindakiSovyet Korelileri tarafindan oldugu kadar anayurdu Ku-
zey Kore’de de yaygin bicimde begeniliyor ve okunuyor. Bu siir
Shalin’e 1940’larda 6gretmenler ve yoneticiler ve Kuzey Kore'ye
1950’lerde Koreli gégmenler tarafindan getirildi.

1980’lerin sonuna kadar Kuzey Kore biitiin Sovyet Korelilerinin
kiiltiirii izerinde kuvvetli bir etkiye sahipti, ama 1990’]arin basla-
rindan bu yana Giiney Kore’den ve Batidan gelen etkiler baskin
cikmaya bagladi. Ornegin, Hiristiyan ilahileri ve kilise sarkilari ge-
sitli Sovyet Koreli topluluklarina Giiney Koreli ve Amerika’daki
Korelilere mensup misyonerler tarafindan tanitildi49 Kazakis-
tan’da bir Giiney Kore halk ¢algilar1 toplulugu, samul mori, kimi
Sovyet Koreli bestecilerin ¢alismalarina zaten dahil edilmis durum-
daydi. Bu daha giincel etkiler Yon Song-yong'un “Seul’e Elveda”,
ve “Anayurt Ozlemi” gibi daha yeni siirlerinde dokunakl bigcimde
ifade edilir ve 1992’de Almaty”ide yazilmis “Anayurdu Gérme Oz-
lemim” adh siirden alinan asagidaki parcada 6zellikle agik¢a gorii-
lebilir.

Goresim geldi, goresim geldi,

Anayurdumu goresim geldi.

Han Nehrini ve Taedong Nehrini gé’)rmek,“1
Yiiregimin derinliginde sonsuz bir 6zlem.
Arirang, Arirang, Arariyo,

Arirang tepesini asip ge(;eyim.42

Sovyet Korelilerinin kiiltiirel kimliginin, onlarin miizik yapi-
minda ifadesini bulan degisiminden bagka, kimlik, vatandashk so-
runlarindan da etkilenir. Orta Asya Korelileri arasinda, ayni ailenin
mensuplarinin veya yakin akrabalarin farkli vatandashga sahip ol-
malar1 oldukga yaygindir. Ornegin, Kazakistan’da dogan ve Mos-
kova’da yasayan bir Sovyet Korelisi miizikolog olan Tanya Tzhay
Rus vatandasidir; oysa Kazakistan’da yagsayan babasi Kazak pasa-
portu tagir. Tanya’nin Ozbekistan’dan bir Sovyet Korelisi olan ko-
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cast Rus vatandasiyken, onun ebeveynleri Ozbek vatandagidir.
Tanya’nin kiz kardesi Almanya’ya geri donmiis olan Kazakis-
tan’dan bir Almanla evlidir, bu yiizden simdi o da Alman vatan-
daghgina sahiptir.43

Vatandashigin bu karmagsikliklarina ragmen, Sovyet Korelilerin
cogu kendilerini kuvvetle Koreli olarak tanimlarlar. Ama onlarin
6z kimligi anayurtlarin ziyaret ettiklerinde degisecek gibi oluyor.
Bir ¢cogu bana Kore’deyken kendilerini daha ¢ok Rus veya Sovyet;
geri dondiikleri zaman ise ne Koreli ne de Sovyet olan ara bir kim-
lik edinmis hissettiklerini sdylediler. Bu “yar yariya” olma 6z far-
kindaligy, Israil’in Sovyet Yahudilerine ve Almanya’nin Sovyet Ali-
nanlarina verdigi “geri doniis hakki”"n1 kendilerine saglamakta is-
tekli olmayan Giiney Kore’ye karst duyduklan hayal kirikhigiyla
daha da pekisiyor. Ayn1 zamanda, kendi anayurtlan olarak Giiney
Kore’yi mi yoksa Kuzey Kore’yi mi segme sorusu, fazladan bir iki-
lem olarak duruyor. Bu segim, giiclii bir komiinist tema igeren Ku-
zey Kore sarkilar1 sdylenmek istendiginde, artik rahatsizlik hisse-
den bir¢ok Sovyet Korelisi 6rneginde oldugu gibi, siras: geldiginde
miizik yapimin etkilemektedir.

Her ne kadar bu Koreli gogimenlerin kiiltiirel kimligi yukarida
anlatilan toplumsal ve politik etkilerin tiimiine maruz kalirsa da,
bireylerin yasamlarina anlam ve bi¢im veren kisisel deneyimler, bu
siirecleri anlama ¢abamz i¢inde ayrica hesaba katilmadir. Ornegin,
Yon Song-yong'un 1967’de Kazakistan'da Kzyl-Orda'ya gogmeye
mecbur edilmesinden sonra yazilmis “Yeni Kore Kasabas” siiri,
gocmen kimliginin bu kisisel boyutunu 6rnekliyor. Onun agisin-
dan, bu siir onun dogum yeri olan Vladivostok’la, kendisinin kisi-
sel tarihiyle ve yukarida alintilanan 6teki siirlerinde dile getirilmis
kiiltiirel kimlige ilgili daha genellesmis bir duyguyla ilintilidir.

Ne haldesin,
Benim sevgili Yeni Kore Kasabam?
Gegen gece diisiimde,
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Seni gene gérdiim!
Diktigim s6giit agaci

Hala duruyor mu?
Arkamda biraktigim piyano,
Onu kim ¢aliyor?

Sonug

Orta Asya’daki deyet Korelilerinin yagami, hem ev sahibi tilke-
deki ve hem de memleketlerindeki toplumsal ve politik degisiklik-
lerden etkilendigi kadar modern diinyaya bigim veren daha genis
politik giiclerden de etkilendi. Onlarin toplumsal ve kiiltiirel stra-
tejilerini anlamak igin, Rus uzak dogusuna gog, 1917’den beri Sov-
yetlestirme stireci, 1937'deki zorunlu gogten beri Sovyet Orta As-
ya’sindaki yerel etnik kiiltiirlere uyarlanma, atalarinin tilkeleri Ku-
zey Kore ve Giiney Kore’den gelen kiiltiirel etkilerin degismesi ve
1990’da eski SSCB'nin ¢6kiisiinden bu yana Sovyetsizlestirme siire-
ci dahil, olaylarin biiyiik bir gesitliligini anlamaya ¢alismalhyiz.

Tipki Sovyet Korelilerinin yasaminin yeni kiiltiirel temaslardan
ve toplumsal degisimlerden etkilenmis olmas: gibi, onlarin miizik
tiretimleri de aym giiclerden biiyiik dlciide etkilenigtir. Ornegin,
kendi miizikal alt kiiltiirleri icinde Sovyet Korelilerinin miizik ya-
pim1 daima tiyatro, dans ve edebiyat “ilgili alt kiiltiirleri”yle ortak-
Iik halinde yiiriitiilmiistiir. Sovyet Korelilerinin “yerel kiiltiirii”
icinde bu miizik yapima siireci, ogunlukla eski SSCB'nin “daha ge-
nis toplum”u igindeki degisik etnik gruplarin “6teki bolgesel kiil-
tiirleri“yle temas halinde gerceklesir. Bununla birlikte, bu sanatsal
gelisme, yukarda anlatilan dis kiiltiirel, toplumsal ve politik giigle-
rin sirastyla etkisi altinda olan devlet politikalarn tarafindan da et-
kilenir. '

Miizik, Sovyet Koreli topluluklarinin kiiltiirel kimliginin inga-
sinda 6nemli bir simgesel rol oynar. Bu yalnizca kiiltiirlerinin en
duragan Ogelerinden biri olarak miizikleri birkag¢ kusaktir ayakta
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kaldig1 igin degil, ayrica yeni yaratilan miizik tiirleri ve bigimleri
kisisel deneyimler, kiiltiirel temaslar ve sosyo-politik olaylar tara-
findan bigimlendirilen degisiklikleri ve onlarin kimlik degisiminin
dinamiklerini yansittig1 igin de boyledir. Bu Koreli go¢menlerin
kimligi simdi giderek artan olgiide simdilik bilinmeyen bir gelece-
ge yol acan belirsiz toplumsal ve politik giiglerin etkisi altindadur.
Ama yine de, kendilerini toparlama esnekligi ve sanatsal yaratici-
liklar1 g6z 6niine alindiginda, onlarin miizik yapiminin iginde bu-
lunduklan diinyadaki yerlerini savunmada 6nemli bir rol oynama-
ya devam edeceginden emin olabiliriz.
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hem de Kore Milliyetcileri Dernegi (Taehain Kungminhoe) ve Sana-
yi Tegvik Dernegi (Kwonophoe) gibi milliyetci 6rgiitlenmelerle ug-
rasan Rus uzak dogusundaki Koreli go¢menler tarafindan ytiriitiil-
dii. Bakimiz Sung-hwa Kim, A History ofthe Soviet Koreans (Seul,
1989) (Korece), sf. 62-4; Pyongsok Yun ve Min-yong An, “Formati-
on of the Korean Community in Russia and Indepandent Move-
ment”, Kore Bagimsizlik Hareketinin Emektarlar1 Demegi (ed.) The
Korean Communities in Russia and a History of Nationalist Movement
(Seul, 1994) (Korece) iginde, sf. 7-159.

Korelilerin ilk okulu 1907°de Yeni Kore Kasabasinda, Kyedong Hakk-
yo, Koreli gé¢gmenlerin kendileri tarafindan agildi. Koreli okullari-
nin sayis1 1922’de 45 iken 1927°de 267’ye yiikseldi. Kho: Koreans in
Soviet Central Asia, sf. 20-1.

Rus uzak dogusunda Kore tiyatrosu, Vladivostok ve Rus denizcilik
bolgesinin daha kiigiik kdylerindeki amator gruplar tarafindan bag-
latild1. 1930’da Yon Song-yong ve Lim Si-il'in y6netimi altinda, ilk
profesyonel tiyatro olan, Kore Emekgilerinin Tiyatro Grubu kurul-
du. Ve resmi tiyatro, Kore Tiyatrosu (Choson Kukchang) 1932’de
yerel Sovyet hiikiimetinin karariyla kuruldu. Kho: Koreans in Soviet
Central Asia, sf. 140-1.

Viladivostok’ta 1908’den beri, Haejo Sinmun, Teadong Kongbo, Ta-
eyangbo ve Kwonop Sinmun gibi degisik Koreli gazeteleri yayinlandi.
Bu gazeteler yalnizca Rus uzak dogusunda Korelilerle ilgili haber-
leri vererek degil, yan1 sira Kore kiiltiiriinii yayarak ve Japon so-
miirgeciligine kars1 milliyet¢i hareketi gelistirerek de Koreli toplu-
luklar i¢cinde 6nemli roller oynadilar. Ne var ki, bu gazeteler mali
gligliikler ve Japon makamlarindan gelen baskilardan 6tiirii kisa
6miirlii oldular. Ekim Devrimi'nden sonra, Sovyet Korelilerinin ga-
zetesi Sonbong (Oncii), Rus Komiinist Partisi'nin Bolge Komitesi
Koreliler Seksiyonu organi olarak Vladivostok’ta 1923’te yeniden
yayma bagladl. Bu gazete, 1929'da Biitiin-Birlik Komiinist Partisi
(Bolsevik) Uzakdogu Topraklar1 Komitesi'nin ve Uzakdogu Top-
raklan1 Sendikalar Birligi'nin orgam olarak Kha-barovsk’a tasindi
1932’ye gelindiginde, Rus uzak dogusunda Korece yayinlanan alt1
dergi ve yedi gazete vardi. Kho: Koreans in Soviet Central Asia, sf.
129-30.

Rus olmayan halklara déniik Sovyet politikalar: farkh politik lider-
ler déneminde degisik bigimler ald1. Lenin (1917-24), milliyetciligi,
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sosyalizm biitiin insanlig kiiresel bir diizen i¢inde birlestirdiginde
soniimlenecek olan burjuva kapitalist bir gériingii olarak goriiyor-
du. Carist imparatorluktaki devrimci bir lider olarak, o Rus milli-
yetciligini ve bir federal sistem taraftan olarak Ruslarin hakim oldu-
gu tliniter bir yapiy1 reddetti. Ne var ki, Lenin’in ardih Stalin (1924-
53), rejimin ve politikalarin Ruslagtirilmasi egliginde gii¢ dengesini
merkeze dogru kaydirdi. Stalin’in 6liimiinden sonra, Stalinizmden
arindirmanin bir pargasi olarak, Kruscev (1953-64) biitiin biiyiik
gruplar arasinda tarih, edebiyat ve sanatlar1 kapsayan bir milliyet-
¢i canlanmayi ortaya ¢ikaran sinirh bir kiiltiirel serbestlestirmeye
6nayak oldu. Ancak, Brejnev dénemi (1964-82) boyunca eski kiiltii-
rel bastirma ve merkezilesmeye bir geri donilis meydana geldi ve
egitim sistemi, genglik 6rgiitii ve ordu tizerinden Ruslara dayah bir
Sovyetlestirmeye girisildi. Andropov (1982-84) ve Cernenko (1984-

85) déneminde, Lenin’in ulusal sorun konusundaki 6gretisi tekrar-

land1. Partinin amaci onlar1 smif ¢ikarlarim, kiiltiirel degerleri ve
ideolojik hedefleri paylagsmaya 6zendirmek igin tasarlanmis politi-
kalar yoluyla, degisik ulusal topluluklarin dogal biitiinlesmesini
kolaylastirmakt1. Gorbagev dénemi (1985-91) boyunca bu politika
siirdiiriildii. Onun politik ve ekonomik reform programi, 1986’dan
itibaren, ulusal dilin devlet dili olarak segilmesi 6rneginde oldugu
gibi, Sovyet halklarinin yagaminin pek ¢ok yoniinii degistirdi. An-
cak, birlik cumhuriyetlerindeki ulusal azinhklarin kiiltiirel haklari-
nin korunmasi ve kiiltiirel 6zerklige dair pek az 6nlem alindi. Baki-
niz John Hutchinson, Modern Nationalism (Londra, 1994), sf. 103-7;
Martha B. Olcott ve digerleri (ed.), The Sovyet Multinational States:
Readings and Documants (New York, 1990), sf. 3-7.

Ilk Kore komiinist 6rgiitii, Kore Sosyalist Partisi (Hanin Saho-
edang), Nisan 1918'de yarimadadaki Koreli gégmenler ve politik
miilteciler tarafindan Khabarovsk’ta kuruldu. Bakiniz Matbey Tsi-
mofiyavich Kim, Korean Socialists in the Russian Far East and Siberia
(Seul, 1990, Korece).

17. Geoffrey Hosking, A History ofSoviet Union (Londra, 1992), sf. 254-5.

18.

Sovyet Orta Asya’sinda yeniden iskana tabi tutulmadan sonra, ye-
ni bir Koreli gazetesi, Lenin Kic’i (Lenin’in Bayrag1) Kazakistan'in
Kzyl-Orda’sinda 1938’de ¢ikmaya bagladi. Gazete 1978’de Almaty’e
tasind1 ve 1991’de adin1 Koryo Ilbo (Koryo giinliik gazetesi) olarak
degistirdi.



Ozbekistan ve Kazakistan'da Kore Diasporas: 313

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

Vladivostok’taki Kore tiyatrosu 1937°de Kzyl-Orda’ya ve daha son-
ra 1942’de Ushtobe’ye tagind1. 1959°da, kentteki Koreli yazarlarin
gazeteler ve radyo istasyonuyla daha yakin temaslara sahip olmasi
i¢in icin, tiyatro Kzyl-Orda’ya geri tagindi. Kho: Koreans in Soviet
Central Asia, sf. 141.

Pyotr Geronovich Kim ve Sang-hyon Pang, A history of Migration of
the Soviet Koreans (Seul, 1993), (Korece), sf. 139-47.

“SSCB vatandaglar: egitim gorme hakkina sahiptir. Bu hak her tiir-
den egitimin parasiz niteligiyle, geng niifusun evrensel zorunlu egi-
timinin gergeklestirilmesiyle...kendi anadilinde 6grenim gérme ola-
nagiyla giivenceye alinir.” Shirin Akiner, Islamic Peoples ofthe Soviet
Union (Londra, 1983), sf. 21.

Akiner: Islamic Peoples, sf. 23.

Sovyet donemi boyunca Kazakistan Cumhuriyeti’'nin bagkentine
Alma-Ata denirdi. 1991'den sonra bu Kazak telaffuzuna daha yakin
olan Almaty’e doniistiiriildii. Bununla birlikte yakinlarda Kazakis-
tan’da bagkenti gliney dogudaki Almaty’den kuzey batidaki Tseli-
nograd’a tagima karan alind.

1946 ile 1948 arasinda Kuzey Kore’den Rus denizcilik bolgesine
ve Shalin adasina yaklagsik 50.000 s6zlesmeli is¢i geldi. Bunlarin
yaklasik yiizde 601, yasam standartlar1 kendi anavatanlarindan
daha yiiksek oldugu igin eski Sovyetler Birligi'nde kalmay secti.
Yi ve Chon: The Soviet Koreans, sf. 350. 1940’larin sonu ve
1950’lerde birkag yiiz Kuzey Koreli entelektiiel 6grenim gérmek
i¢in eski SSCB’ye geldi ve Sovyet Koreli topluluklarinin mensu-
bu oldu.

Bu ordu subaylarinin bazilan1 1950 ile 1953 aras1 Kore Savaginda
Kuzey Kore ordusunun kidemli tiyeleriydi.

Bu dénem boyunca Kuzey Kore’ye giden Sovyet Korelilerinin sayi-
s1 bagvurulan kaynaga bagh olarak 200 ile 30.000 arasinda degisir.
Bununla birlikte, onlarin yaklagik 250’sinin Kuzey Kore iizerinde
politik ve idari denetim kurmak igin Sovyet makamlan tarafindan
gonderildigi tahmin ediliyor. Geri kalanlan sirf anayurtlarini ziya-
ret etmek icin Kuzey Kore’ye gittiler. Bakiniz Kim, Ch’hang-su ve
Sang-il Yi, “Transfer to Soviet Central Asia and Soviet Korean Com-
munities”, Kore Bagimsizlik Hareketinin Emektarlar1 Dernegi (ed.)
The Korean Communities in Russia and a History of Nationalist Move-
ment (Seul, 1994), (Korece) iginde, sf. 395-9.
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Ortadogu’da Azinliklar

Bu iki terim muhtemelen onlarin her birinin farkh gé¢ zamanlarny-
la ilgilidir.

Bu Hood'un G-S dogrusuna egdegerdir. Bakimz Mantle Hood, The
Ethnomusicologist (Kent, 1982).

Bu akis semas1 Reyes Schramm’in “ayrilma-6ncesinin 6zelliklerini,
ayrilmayla baglantili 6zellikleri ve yeniden yerlesmeyle baglantih
ozellikleri iceren li¢ temel bilesen”i ile Hirshberg’in “gd¢ sonrasi
ozellikler”ini birlegtirir. Bakiniz Adelaida Reyes Schramm, “Music
and Refugee Expeirence”, The World of Music xxxii/3 (1990) sf. 3-21;
Jehoash Hirshberg, Radical Displacement, Post Migration Conditi-
ons and Traditional Music”, The World of Music xxxii/3 (1990), sf.
68-88. Ek olarak, Korelilerin Rus uzak dogusundan 1937’de zorla
Sovyet Orta Asya’sina gog ettirilmesinde rastlandig gibi, ikinci gog¢
olayinda, gog-sonrasi 6zellikler ayrilma-6ncesi 6zelliklerle geri bes-
leme halindedir.

Hae-kyung Um, “Making P’ansori: Korean Musical Drama”, ya-
yimlanmamis felsefe doktoras: tezi, Belfast Queen’s Universitesi,
1992; Socio-Historical Context and Creative Process in the Constru-
uction of Korean Dramatic Narrative” Lore and Language, Cilt 12,
No. 1-2 (1994), sf. 253-75.

Bu etkiler hem g¢menlerin anayurtlarindan getirdikleri kayt arag-
lar1, gorsel ve isitsel kasetler ve basili miizik yayinlar: iizerinden
hem de kendi denizagir1 niifusuna déniik kiiltiirel politikasinin bir
pargasi olarak anayurt tarafindan diizenlenen konserler ve miizik
magazalar yoluyla geliyor.

Basile Kerblay, Modern Soviet Soceity (Londra), 1983), sf. 271.

David Lane, Soviet Economy and Soceity (Oxford, 1985), sf. 209.
Kho, Koreans in Soviet Central Asia, sf. 24.

Alan Merriam, Antropology of Music (Sikago, 1964), sf. 304.

Janet Wolff, The Social Production of Art (Londra, 1981), sf. 71.

John Blacking, A Commonsense View of Ali Music (Cambirge, 1987),
sf. 48.

Ten, C'hu, Song Culture of the Soviet Koreans (Almaty, 1987) (Rusga).
Yon Song-yong 1909'da Vlladivostok’ta dogdu.

Hiristiyanligin etkileri Sovyet Korelilerinin yagaminin 6teki yonle-
rine yayilir. Ornegin, Kore ve Amerikan-Kore kiliseleri Hiristiyan
Sovyet Korelilerine, Hiristiyan inanci ve aligkanhig) lehine paylagi-
lan aile torelerinden ve atalarindan kalan geleneksel ibadetten bii-
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41.

42.

43.

tiinliyle vazgegmeyi 6grettiler. Hiristiyan olmayan miizik yapimi
da bu kiliseler tarafindan engellendi.

Han Nehri'nin Giiney’de ve Taedong Nehri'ninkuzeyde olduguna,
yani ayn siirde iki nehre birden yer vermekle Yon Song-yong'un
Kore’deki politik duruma iligkin bir tutum aldigina dikkat edilme-
lidir. '

Siirin son iki dizesi geleneksel Kore halk sarkis1 “Arirang”dan alin-
magtir.

Shalin’de, 6rnegin, Japon isgali sirasinda Japon vatandasi olan, Sov-
yet vatandaghig1 kosula baglanincaya kadar hicbir vatandaghg: bu-
lunmayan, “Denizagir1 Kuzey Kore Vatandag1” olup daha sonra en
sonunda Rus vatandaslig: halini alacak olan Sovyet vatandaghgina
geri donenler dahil, vatandagliklar1 ¢ok daha karigik ve karmagik
Korelilerle kargilagtim. Son dénemlerde birkag yiiz ilk kugak Shalin
Korelisi 50 yillik bir aradan sonra Giiney Kore’ye geri déndii. $im-
di onlarin Shalin’deki ¢ocuklar1 Rus vatandasiyken, kendileri Gii-
ney Kore vatandas: oldular. Kéken olarak Giiney Kore denen yer-
den gelen ama “Denizagir1 Kuzey Kore Vatandagh$i”na sahip olan-
lar, pasaportlar1 onlar1 Kuzey Koreli olarak simiflandirdigs igin Gii-
ney Kore’deki akrabalarini ziyaret edemiyorlar.
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