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" Ylkemizin en yakict sorunu kuskusuz teror ve Kiirt sorunudur. 30 yildan
bu yana siddeti trmandiran PKK, sorunun ¢oziimii varlik gerekgesini
ortadan kaldiracag: endisesi ile Kiirt sorunu ile terér sorununu bir arada tut-
arak ¢oziimii silahin ve siddetin golgesine hapsetmeye ¢alismaktadir. Ayrim
tanimayan siddet ile hem giivenlik gii¢lerine hem de sivil vatandaslara yone-
lik saldirilarint artiran PKK, bolgesel konjonktiiriin de sundugu imkanlar:
kullanarak zemin kazanmaya ¢alismaktadir.

Terér sorunu ile Kiirt sorunu i¢ ice gegmis olsa bile, bu ikili arasinda bir
ayrima gitmek kaginilmazdir. Ayrim yapilamazsa bile neden-sonug iligkisini
dogru tespit etmek gerekmektedir. En basit haliyle Kiirt sorunu mu PKK’nin
dogmasina neden olmustur, yoksa PKK mi Kiirt sorununun ortaya ¢ikmasina
neden olmugtur? Bu soruya verilecek yanit ayni zamanda teshisin dogru
yapilip tedaviye nereden baslanacagi konusunda da yol gésterici olacakuur.

Teror sorunu varligint siirdiirdiigi miiddetce, hem bireyin ve hem devle-
tin giivenlik kargilanmak zorundadir. Ancak bu miicadele Kiirt sorununun
¢oziimil adina sonug getirici bir adim olugturmayacakur. Terorle miicadele
gerekli, ancak Kiirt sorununun ¢éziimiinde yeterli degildir.

Cozim icin Kiirt sorununun nedenleri, sosyal arkeoloji yontemiyle derin-
lemesine incelenmelidir. Bu agidan sorunun sosyal, siyasal, ekonomik, temel
ve kiiltiirel haklar boyutlarinin ele alinmasi gerekmektedir. Kiiltiirel haklar
¢oziimiin en 6nemli halkasini olusturmakeadir.

Ankara Strateji Enstitiisi danismanlarindan Prof. Dr. Erol Kurubas
tarafindan hazirlanan “KURT SORUNUNUN COZUM MANTIGINI
ANLAMAK: Zorluklar, Zorunluluklar ve Idealler” baslikli calisma,
kiiltiirel haklari merkeze alarak ama statii talabeni de gozard: etmeden Kiirt
sorununun ¢oziim mantgini sunmaktadir. Sorunu bir etnik catgma tiirii
olarak niteleyen Kurubas, “kimlik, giiven ve ayrilma esigi” adini verdigi
bir analitik ¢erceve baglaminda konuyu derinlemesine inceleyerek son de-
rece onemli tespitlerde bulunmakta ve son dénemde yiikselen Kiirt sorunu
tartigmalarina ¢oziim odakli 6neriler ortaya koymaktadir.

Ankara Strateji Enstitiisii olarak “KURT SORUNUNUN COZUM
MANTIGINI ANLAMAK: Zorluklar, Zorunluluklar ve idealler” baslikli

bu 6nemli ¢alismay1 kamuoyuna saygi ile arz ederiz.

Prof. Dr. Mehmet OZCAN
Ankara Strateji Enstitiisii Bagkani

V






OZET

Etnik sorunlarin en 6nemli kayna-
gin1 ulus-devletin etnik milliyetci
politikalar1 ve ona karst ayni man-
tikla hareket eden etnik gruplarin
baslattiklar: milliyetgilik olustur-
maktadir. Turkiyedeki Kiirt soru-
nu da, karsilikli olarak birbirinden
beslenen ve bir kisirdéngii olustu-
ran bu etnik milliyetciliklerden
kaynaklanmaktadir. O nedenle
temelde bu anlayisi degistirme-
den hicbir ¢oziim cabasi ve 6nerisi
uygulamada karsiligini bulamaz.
Ciinkii sorunun nedeni, ¢ozii-
miin pargasi olamaz. Bu baglamda
hem devletin etnik milliyetcilik
ve ulus-devlet modelini revize et-
mesi, gercekei olmayan “kiiltiirel
tiirdeslik efsanesi’nden ve bunun
yansimast olan norm ve uygula-
malardan kurtulmast hem de Kiirt
siyasetinin milliyet¢i ideallerden
uzak durmasi ¢oziimiin énkosulu
olarak kendini dayatmaktadir.

Bir etnik sorunun optimum ¢ozii-
mii, oncelikle hem devletin hem
de etnik grubun endiselerinin gi-
derilmesine baglidir. Bu durumda
¢oziim ancak “devletin giivenlik
ihtiyact” ile etnik grubun “kimlik
ihtiyac’nin karsilandigi noktada
olusabilir. Bu agidan ¢6ziim konu-
sunda iki yanlis noktadan hareket
edildigi diisiiniilmektedir. Bunlar-
dan ilki, “Kiirt sorununu PKK’ya
endekslemek”tir ki bu, devletin
giivenlik ihtiyacinin karsilanmasi-
n1 imkansiz kilarak ¢6ziim yolunu
tikamaktadir. Tkincisi, “haklari te-
rorle miicadeleye endekslemek™tir
ki, bu da Kiirtlerin kimlik ihti-
yacinin kargilanmasini  imkansiz
kilmaktadir. Bu durum taraflarin
kisirdéngii igine girmelerine ve
sorunu ¢oziimsiizlige mahkim
etmelerine neden olmaktadir. Bu
fasit daireden ¢ikmak ve ¢oziimiin
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yolunu a¢mak ancak devletin gii-
venlik ihtiyacini kargilamaya dé-
nitk olarak “PKK ve Kiirt soru-
nunu birbirinden ayirmak’la ve
Kiirtlerin kimlik ihtiyacini kargila-
mak icin “demokratik devlet olma-
nin geregi olarak haklari vermek’le
miimkiin gériinmektedir.

Kiirt sorununu PKK’ya endeksle-
mekten alikoyan ve ikisini birbi-
rinden ayirmamizi miimkiin kilan
iki 6nemli gerekge bulunmakradir:
Kiirt sorunu her seyden 6nce “in-
sani bir sorun”dur ve Kiirt milliyet-
ciligi ve PKK yeterli halk destegini
halen elde edememistir. Bu neden-
le Kiirt sorununda PKK’nin Kiirt
sorununa yol agugindan hareket-
le ¢oziimiin PKK ve terér odakls
aranmast yerine Kiirt sorununun
PKK’ya yol ac¢uigindan hareketle
¢oziimiin Kiirt sorunu odakli aran-
mast gerekmektedir.

Taraflarin  ¢oziimii  zorunluluklar
yerine kendi ideallerinde aramala-
r1 sorunu kisirdéngiiye mahkim
eden bir bagka husustur. Halbuki
¢oziim igin en iyi hareket noktasi
“olmazsa olmazlar”dir. Kiirt soru-
nunun ¢éziimiinde olmazsa olmaz
ise kiiltiirel haklardir. Bu gercevede
Kiirtlerin kimlik ihtiyacini kargila-
maya doniik olarak Kiirt kimligi-
nin korunmasini ve giivence altina
alinmasini saglayacak kiiltiirel hak-
larin, herhangi bir muhataba gerek
olmaksizin tam, eksiksiz ve gecik-
meden verilmesi gerekmektedir.

Ciinkii  6ncelikle “kimlik esigi”
cok giiclii bigcimde agilmis, Kiirt-
lerin biiyiik bir ¢ogunlugu etnik
kimligiyle taninmak istemektedir.

Ayrica gliniimiizde aruk kiiltiirel
farklilagma, toplumda bir béliin-
me degil, zenginlik kaynag olarak
goriilmekte, devletlerin demok-
ratik nitelikleri ve insan haklarina
saygl gostermeleri bu farkliliklarin
korunmasiyla 6lgiilmektedir. O
nedenle artik etnik, kiiltiirel, dilsel
ve dinsel kimlige saygt gosterilme-
si, bu kimliklerin ifade edilmesi,
korunmasi ve gelistirilmesini sag-
layacak uygun sartlarin olusturul-
mast, ¢ogulcu ve gercek anlamda
demokratik bir toplumun olmazsa
olmazidir. Kiiltiirel haklarin temel
amaci da, vatandaglarin bir kismi-
nin yasadigi toplumsal giivenlik
sorununu ortadan kaldirarak etkin
esitligi ve toplumsal biitiinlesmeyi
saglamakur. Kaulimer ve gogulcu
demokrasi ile sosyokiiltiirel farkli-
liklarin baris icinde bir arada ya-
sadigt bir siyasal sistem ancak bu
haklar sayesinde kAmilen miimkiin
olacakur.

Kiltiirel haklar Kiirt sorununda
¢oziimiin yolunu agaca@s gibi, hem
Kiirt milliyetciligini teskin edecek
hem de onu siddetten arinmaya
zorlayacakur. Ciinkii kimligini gii-
vencede goren ve kiiltiirel haklari-
n1 kullanabilen toplumun PKK’ya
verdigi destegi biiyiik oranda ¢ek-
mesi muhtemeldir. O nedenle
PKK’nin ve Kiirt milliyetgiliginin
zamanla toplumsal tabanini kaybe-
derek marjinallesmesini bekleyebi-
liriz. Béylece Kiirt sorununun en
azindan Tirkiyede iilke giivenligi-
ni ve istikrarini tehdit eden niteligi

ortadan kalkacakutir.

Fakat kiiltiirel haklarin Kiirt soru-
nunun ¢oziimiinde etkili olmast,



bu haklarin zoraki tanima politika-
larinin pargast olmaktan kurtarilip,
samimi ve istekli bir devlet destegi-
ni igerecek bicimde, koruma poli-
tikasi cercevesinde, tam ve eksiksiz
verilmesine baglidir.

e Aynca Kiirt sorunu baglaminda

kiiltiirel haklarin yeterli olmast ve
beklenen islevi gormesi, “giiven
esigi” adini verdigimiz bir zama-
nin/durumun agilip agilmamasina
baghdir. Bu esik agilmadan evvel
kiiltiirel haklarin verilmesi, kana-
atimizce hak arayglarini buyitik
oranda sona erdirecektir. Fakat el-
bette marjinal ¢abalar ve hak talep-
leri devam edecektir. Ama burada
onemli olan bunlarin kitleselles-
mesinin 6nlenmesidir. Giiven esigi
asilmadan 6nce haklarin tatmin
edici bir bi¢cimde verilmesi kitlesel-
lesmeyi onler.

“Giiven esigi” agildiktan sonra
daha ileri bir agamaya gecilmesi,
yani “ayrilma esigi’ne ulagmasi
halinde artk sadece kiiltiirel hak-
larla sorunun ¢oziilmesi miimkiin
olmayacagi gibi, bu haklarin mil-
liyetciligin ayriliker ideallerine hiz-
met etmesi de miimkiin hale gelir.
O nedenle etnik sorunun geldigi
asama ile kiiltiirel haklarin ¢ozii-
me katkisi arasindaki ters oranti
dikkate alinmalidir. Bir kere “kim-
lik esigi” asildiktan sonra kiiltiirel
haklarin = verilmemesi diisiiniile-
mez. Fakat bu tip etnik sorunlarin
¢ozimiinde “giiven esigi’ne gelene
kadar kiiltiirel haklarin iglevselligi
oldukea yiiksekken, “gliven esigi”
asildiktan sonra bu hakkin an-
cak belli bir statii icinde verilme-
si halinde ise yaramast miimkiin

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

olabilir. “Ayrilma esigi” asildiktan
sonraysa ¢oziimiin asgari diizeyini
daha giiclii bir statii (gliglai siyasi
ozerklik ya da federasyon) olustu-
racakur.

Ote yandan kiiltiirel haklara iligkin
bazi riskler olsa da, bu riskleri goze
almamanin alternatifi, bugiine ka-
dar uygulanip da bir tiirlii istenen
sonucun alinamadig1, muhtemelen
de alinamayacag gii¢ ve giivenlik
politikalaridir. Bu artk hem ulus-
lararast ve bolgesel kopnjonktiir
hem de ulusal diizeydeki gelisme-
ler goz 6niine alindiginda stirdiirii-
lebilir bir politika degildir. Ayrica
toplum bunun artan maliyetine
daha fazla katlanmak da isteme-
yecektir. O nedenle bu risk goze
almaya deger goriinmektedir.

Kald: ki, devlet bu haklar konu-
sunda yapmast gerekenleri yap-
madig; siirece, birileri bu haklarla
gerekeelendirilmis eylemlerine
mesruluk kazandirabilecek ve iste-
digi toplumsal tabani kazanabile-
cektir. Kiiltiirel haklar konusunda
tatmin edici bir noktaya ulagildi-
gindaysa, bunun tizerinden yapila-
cak siyaset de, siddet de gerekeesini
yitirecegi gibi, kitlesel destegini de
kaybedecektir. Ve artik devletin te-
rorle miicadelesi, hem Kiirtler nez-
dinde hem de uluslararasi diizeyde
tartigmasiz bir mesruiyet ve destek
kazanacakuir.

Bununla birlikte Kiirt sorunu,
kimlik ve kiiltiirel haklar bagla-
minda ¢oziildiigiinde PKK varlik
nedenini biiyiik oranda kaybede-
rek zayiflasa bile tamamen ortadan

kalkmayacakur. Ciinkii PKK ayni
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zamanda artik Kiirt milliyetciligini
de temsil ediyor ve onun en giicli
damarlarindan birini olusturuyor.
Milliyetgi hareketlerin en 6nemli
ayiraglarindan birisi ise, kendine
ait olabildigince bagimsizlastiril-
mis bir yonetsel birim elde etme
cabasidir. Bu nedenle Kkiiltiirel
haklarin PKK teroriinii ve talep-
lerini kisa vadede sona erdirmeye
yetmeyecegi, terdr ve statii talebi
konusunda yapilmasi gereken bag-
ka seyler oldugu soylenebilir. Bu
acidan ¢oziim icin statii talebini
Kiire milliyetciligini teskin edecek
diizeyde karsilayan, ama devleti de
terére boyun egen bir aktor pozis-
yonuna diisiirmeyen bir yaklagim
benimsenmek zorundadir.

Fakat ama¢ kimligin korunmasi
ve giivence altina alinmastysa, bu-
giin gelinen agama itibariyla self-
determinasyona (kendi kaderini
tayin etme) dayali statii verilmesi
optimum ¢6ziim noktasinin zo-
runlu bir parcasini da olusturmaz.
Ciinkii ayr statii vermek toplum-
sal biitiinlesmeye ¢ok da hizmet
eden bir anlayis degildir. Ancak
giiven esiginin agtlmast halinde bu
mantik gercevesinde ayri bir statii
verilmesi optimum ¢oziim nok-
tasinin parcasint olusturabilir. Bu
agtdan BDP’nin 6nerdigi “demok-
ratik 6zerklik” ne optimum ¢oziim
noktasini, ne ¢oziim dilini, ne de
uygulanabilir gercek¢i bir ¢oziim
modelini olusturmaktadir. Bu tale-
bin gergekte karsiligr ise diinyada
orneklerini gordiigiimiiz ~ “giclii
bir bélgesel ve siyasi ozerklik”tir.

Tirkiye acisindan siyasi 6zerkli-
gin devletin giivenlik kaygilarin

artirmast ve Kiirt milliyetciligini
giiclendirmesi ihtimali nedeniyle
coziime olumlu katk: saglamasinin
zor oldugunu soyleyebiliriz. Ayrica
siyasi ozerklik toplumsal diizeyde
Tiirklerde Kiirtlere karsi gelismekte
olan 6nyargilarin pekismesine yol
agarak, Kiirtlere karst bazi olum-
suz tutum takinmalarina neden
olacakur. Bu, zellikle Kiirt yogun
iller disinda yasayan Kiirtlerin kat-
lanmak zorunda kalacagi bazi ma-
liyetlerin olacagt anlamina geldigi
gibi, giiven esiginin asilmasina da
neden olabilir. Fakat zaten heniiz
siyasi 6zerkligi zorunlu kilacak bir
asamada da degiliz. Ama burada da
zaman faktdrii cok énemli. Daha
da ge¢ kalinmasi halinde artik “si-
yasi ozerklik’in distintilmek zo-
runda kalinacagina kusku yok

Bununla birlikte Kiirt milliyetci-
liginin teskini ve statii talepleri-
nin rasyonalize edilerek optimum
noktada tutulmast agisindan ge-
rektiginde “6zerklik’in farkli bi-
¢imlerinden yararlanilabilir. Bu
baglamda “kendi kaderini tayin
etme” (self-determinasyon) degil,
ama demokratiklesme ve cagdas
yonetisimin geregi olan yerel yo-
netimlerin  gii¢lendirilmesi man-
ugt tzerinden “kendi kendine
yonetim” (self-government) anla-
yistyla bir statiiniin ortaya ¢ikmasi
miimkiindiir. Bu, ¢6ziim icin bir
zorunluluk olmasa da, kimligin
korunmasi ve giivence altina alin-
masinin en kestirme ve en saglam
yolu olabilecegi gibi, kiiltiirel hak-
larin daha kolay hayata gegmesine
ve bolgesel sorunlarin daha kolay
coziilerek sikayetlerin giderilmesi-
ne yardimer olabilir.



Bu acidan kat merkeziyet¢i anla-
yistan vazgecilerek yerel yonetim-
lerin  giiglendirilmesini  6ngoren
bir reform Kiirt sorununun ¢o-
ziimii  kolaylagtiracak bir unsur
olarak karsimiza cikmaktadir. Za-
ten Kiirt sorunun giiven esigine
yaklasmast nedeniyle optimum
¢oziim, kiiltiirel haklarin yani sira
yerel yonetimlerin mutlaka ve an-
lamli diizeyde gii¢lendirilecegi bir
aralikta yer almakcadir. Bu, tini-
ter yapi icinde yerel yonetimlerin
idari ve mali 6zerkliginin gergek
anlamda arurilmast yoluyla glic-
lendirilmesi anlamina gelmektedir.
Bu sekilde yerel yonetimlerin giig-
lendirilmesi statii arayisini teskin
edebilir ve PKK’nin varlik nede-
nini zayiflatacak bir ara¢ olabilir.
Ayrica bu, devletin bu yolla kau-
limer demokrasiyi derinlestirmesi,

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Kiirt kimligini giivence almasi ve
kiiltiirel haklar1 hayata gecirmesi
anlamina da gelecegi icin aslinda
PKK’nin tek varlik nedeni olarak
kalacak statii talebinin gerekeesini
de ortadan kaldiracaktir.

Sonug olarak Kiirt sorununda izle-
necek stratejinin oziinii, oncelikli
olarak PKK ve teroriin bitirilme-
sine dayali arayiglar degil, Kiirtle-
rin kimlik ihtiyacinin karsilanmasi
ve glivence aluna alinmasi olus-
turmali. Coziim bekleyen temel
sorun budur. Bu halledilebilirse,
sorunun insani boyutu ¢oziilecegi
ve demokrasi gii¢lenecegi gibi so-
runun siddet boyutu zayiflayacak,
PKK’nin varlik nedeni de, gerek-
cesi de ortadan kalkacaktir. Bu sa-
yede terore i ve dis destek azalacak
ve devlet de uluslararast baskilar-
dan kurtulacakur.
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GIRIS

Kiirt sorunu konusunda ozellikle son
20 yilda ¢ok sey yazildi ve sdylendi.
Devlet ve Kiirt siyaseti soruna iligkin
tutumlarin: tek tarafli olarak birbir-
lerine dikte etmeye caligirken, siireci
anlamaya ve agiklamaya dayanan op-
timum bir ¢éziim ¢ergevesi sunmay1
unuttular. Bununla birlikte 2000 bas-
larindan itibaren kamuoyunun dev-
reye girmesi konuya daha sagduyulu
yaklasan caligmalarin  yapilmasina
imkan sagladi. Bu ¢ercevede birgok
“Kiirt raporu” yayimlandi. Fakat bu
raporlarin onemli bir kismi ¢dziim
konusunda aslinda Kiirt sorununa
odaklanmaktan ziyade, teror ve PKK
sorununa odaklanan, Kiirt sorununu
PKK’ya endeksleyen, bu acidan neler
yapilast gerektigini sdyleyen raporlar
oldu. Kiirt sorunu odakli raporlarsa

azinlikta kaldi'.

Bu raporun digerlerinden farki,
p g

sorunun ana konseptini “teror” ol-

maktan cikartan, onu bir “etnik so-

run” tiri olarak yorumlayarak bu
cergevede inga edilecek ¢oziim strate-
jinin manugint belirlemeye ¢alisma-
sidir. Bu haliyle rapor kapsamli bir
“coziim gercevesi” yerine “¢oziimiin
manugini” sunmay! amaglamakradir.

Coziim manugint anlayabilmek
icin de oncelikle sunu gérmeliyiz:
Kiirt sorunu sadece Tiirkiye'ye ozgii
olmayip, diinyada benzerleri olan bir
tiir etnik sorundur. Bu érneklere bak-
ugimizda da, hepsinde baslangicta
devletlerin etnik milliyetcilik teme-
linde “inkar-baski-asimilasyon” poli-
tikalar1 uyguladiklari, etnik gruplarin
direncine bagli olarak da bunlardan
vazgecip “tanima-kiiltiirel haklar- sta-
tii verme” bi¢iminde bir ¢6ziim yolu
izledikleri goriiliir. Bir bagka deyisle,
bu sorunla karsilagan devletler birta-
kim normatif ve yapisal degisikliklere
giderek etnik gruba déniik “tanima,
koruma ve kiiltiirel ve yonetsel haklar
verme” yoluyla bu sorunu halletmeye

Dengede
kalabilmek,
¢O0zlmin
onkosuludur.
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GOzim igin
oncelikle milliyetci
paradigmanin digina
cikilmasi sart.

Oncelikle ¢oziimiin
mantigini ve
gerekgesini tretmek
ve anlatmak
zorundayiz.

16

caligmuslardir. Bu siiregte terdre devam
eden ve uzlasmaz bir tutum iginde ay-
rilik¢t hedeflere ulasma iddiasindaki
etnik milliyet¢i orgiitlenmelerse za-
manla zayiflamis ve etkisiz hale gel-
mislerdir.

Turkiyedeki Kiirt sorununun da
ozgiin kosullar nedeniyle ¢ok daha
yavas, fakat benzer bir yol izledigi go-
riilmektedir. Dolayisiyla aslinda ¢o-
ziimiin kendi ozgiinligi icinde nasil
bir ¢ercevede ortaya ¢ikacag bellidir.
Fakat burada karsilagilan bazi 6nem-
li sorunlar ¢oziimii engellemektedir.
Bunlardan birisi, gegmisteki olaylar-
dan beslenen karsilikli sosyopsikolojik
engellerin varlig1 ve karar alicilarin bu
engeller cercevesinde hareket etme-
leridir. Digeri ise ¢oziimiin tutarli ve
bitiincil bir manuga dayanmamasi
ve bu nedenle taraflarin birbirini an-
layamamalaridir. Dahasi, ¢oziim ko-
nusunda karar alicilari adim atmaktan
alikoyan 6nemli bir husus da, kamu-
oyunu bu konuda hangi gerekeelerle
ikna edebileceklerini bilmemeleridir.
Zaten ¢oziim konusunda son yillarda
belirgin bir irade olusmasina karsin
adim atilamamasinin 6nemli bir nede-
ni de, bu konuda iiretilmesi gereken
politikalarin yeterince gereke¢elendiri-
lememesidir.

Tiim bunlar sonugta ¢oziime nere-
den baslanacagini, neyin, ne ol¢iide ve
en 6nemlisi neden yapilacagini belir-
sizlegtirerek a¢mazlara neden olmak-
tadir. Bu nedenle oncelikle ¢6ziimiin
mantgint ve gerekgesini tiretmek ve
anlatmak zorundayiz. Elinizdeki rapor
da esasen bunu yapmaya calismakta-

dir.

Bu cergevede amacimiz devletin,
Kiirtlerin ve Kiirt siyasetinin talep
ve yaklagimlari temelinde optimum

bir ¢6ziim noktasi yakalayabilmek
icin ¢oziime doniik zorunluluklari,
bir baska ifadeyle “coziimiin olmazsa
olmazlari”n1 neden ve nasillariyla bir-
likte sorgulamak ve tespit etmektir.

Bu ¢aba, taraflar1 sorunu ¢oziimsiiz
birakan idealist-iitopist zihniyetten ve
maksimalist yaklagimlardan uzak dur-
maya bir ¢agr1 niteligi de tasimaktadr.
Bu anlayisla rapor, saglikli ve kalici bir
¢Ozlimiin, ancak soruna biitiin taraf-
larin goziiyle bakmaktan ve anlamaya
calismaktan gectigini varsaymaktadir.
Dengede kalabilmek, ¢éziimiin on-
koguludur. Zira devletin Kiirtleri ve
Kiirt siyasetinin taleplerini yok sayan
“dislayict yaklagimi” ve Kiirt milliyet-
ciliginin kimi sdylem ve taleplerine
yanstyan ayrismact ve maksimalist
yaklagimlari, taraflarin pozisyonlarini
degistirmeyi bir yenilgi olarak gor-
melerine yol agmaktadir. Bu durum
sorunu kisirdongiiye ve ¢oziimsiizliige
mahk{m eden ¢cok 6nemli bir etmen-
dir. Taraflar ¢oztimii zorunluluklar ye-
rine kendi ideallerinde aradikca da bu
kisirdongtiden ¢ikmak miimkiin ol-
mayacakar. Halbuki ¢oziim i¢in en iyi
hareket noktasi “olmazsa olmazlar’dir
ve optimum ¢dziim noktasina ancak
bunlardan hareketle ulagilabilir.

Bu agidan bakildiginda, Kiirt so-
rununda geldigimiz asama itibariyla
artik yol ayriminda oldugumuzu soy-
leyebiliriz. Bundan sonra taraflar ya
etnik milliyetciligin izinden giderek
birbirilerine kargit pozisyon almayi
stirdiirecek ve sorunu ¢oziimsiizlii-
ge mahk(m ederek Tiirkiye icin de,
Kiirtler i¢in de bir “kaybet-kaybet”
durumuna razi olacaklar. Ya da kau-
limer demokrasi ve farkliliklara saygt
temelinde bir anlayisin izinden gide-
cek ve bir arada yasamanin ¢agdas bir
yolunu bularak “kazan-kazan” anlayi-



styla sorunu ¢ozeceklerdir. Ilki, taraf-
lart 20. Yizyiin milliyetgilikler savas-
larina iterek travmatik ve dramatik bir
siirece mahk(im edecek, ikincisi ise,
bolgede demokrasisiyle, ekonomisiy-
le, toplumsal yapistyla bir ¢ekim mer-
kezi olacak “biiyiik Ttirkiye” hayalinin
gerceklesmesine zemin hazirlayacakr.

Bu anlayisla rapor, karsilikli et-
nik milliyetci taleplerin karsilanma-
sini esas alan bir anlayisin ¢oziimi
imkansiz  kildigini  varsaymaktadr.
Ciinkii milliyetgiliklerin varmak iste-
digi son durak her zaman etnik grup
icin ayri devlet kurmak, devlet i¢in de
toplumu kontrol altinda tutarak tek
tiplestirmektir. Bununla birlikte her
iki milliyetciligi ayn1 kefeye koymanin
yanlis bir yaklagim oldugu da acikur.
Ama yine de etnik milliyet¢i tutum ve
taleplerin bir arada yasamaya hizmet
edecek bir anlayis olmadigini dikkate
alarak ¢oziim igin hareket noktasinin
bunlar olamayacag kabul edilmekte-

dir.

Kisacasi, Kiirt sorunu icin ister
devlet isterse Kiirtler nezdinde takip
edilecek milliyeti paradigma bariscil
ve “kazan-kazan” anlayisina dayali bir
¢oziimii imkansiz kilmaktadir. Coéziim
icin 6ncelikle milliyet¢i paradigmanin
disina ¢ikilmasi sart. Bu, ayni toprak-
lar tizerinde ortak bir gelecek kurma
ve siyasal birlikten vazge¢me anlamina
gelmemekte, aksine giiclii ve herkese
ait bir “kamusal alan” olugturarak her-
kesin buna baglhlik duymasi diisiince-
sine dayanmaktadir.

Birbirini beslemeye devam eden
milliyet¢i tutumlar bu kadar ilerlemis-
ken bunun ne kadar miimkiin olabile-
cegi anlamli bir soru olmakla birlikte,
esas olan milliyetciligin izinden gidil-
mesi halinde ortaya ¢ikacak felaketin

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

oniine gegilmesidir. Ayrica bu soru ¢o-
ziime olan inanct da yok etmektedir.
Halbuki ¢6ziim icin 6ncelikle onun
miimkiin olduguna inanmak gereki-

yor.

Bu calisma, bir bakima tarafla-
11 ideolojik saplanti ve firsatciliktan
uzak durarak rasyonel hareket etme-
ye ve kendi idealleri yerine toplum-
sal ihtiyaglari ve zorunluluklari esas
alan optimum bir ¢6ziim noktasinda
bulugsmaya davet ediyor. Aksi tutum,
ka¢inilmaz olarak maksimalist ve ide-
alist tutumlar olacakur ki, bundan op-
timum bir ¢oziim degil, catisma ¢ikar.
O nedenle bu ¢aligma naif ve iyimser
bir yaklagimi benimsemis goriiniiyorsa
da, esasen bariscil ¢oziim icin gercekei
bir politika 6nerisinde bulunmakta-
dir. Belki de taraflara “baris icinde bir
arada yasama” adina neden ve nasil bir
sans taninabilecegini anlatmaya ¢alis-
makeadir.

Son olarak sunu da belirtmeliyim:
Kiirt sorunu gibi asirt politize olmus
ve giivenliklestirilmis bir konuda ka-
lem oynatmak, hele de ¢oziimle ilgili
bir seyler sdylemek ¢ok zor bir is. Her-
kesin kendi deger yargisi ve ideolojisi
temelinde bakmaya alisugs bir soru-
na iliskin sdylenen her soz birilerini
rahatsiz edecektir. Bir de “optimum
¢oziim” gibi hi¢ kimsenin istegini tam
olarak temsil etmeyen bir 6neri, belki
de okuyup anlagilmadan kligelesmis
gerekgelerle mahkum edilecektir. Ama
bu sorunun ¢éziimii icin ihtiyacimiz
olan, birbirimizi kendi dogrularimiz
cercevesinde mahkiim etmek degil,
anlamaya calismakar. Anlamak ise
emek ister. Tim okuyuculardan sa-
birla bu emegi harcamalarini istirham
ediyorum. Ondan sonra her seyi tar-
ugabiliriz.

GOzim igin
oncelikle onun
muimkin olduguna
inanmak gerekiyor.
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COZUMUN ONKOSULU:

ETNIK MILLIYETCI
PARADIGMADAN KURTULMAK

Oziinde milliyetgilik olan sorunlarin
cozimii kolay degildir. Ciinkii mil-
liyet¢iligin romantik ve tepkisel bir
yani vardir. Milliyetcilik, insanlarin
ozel bir kimlik altinda “ben”ligini ok-
sayan, onlar1 “biz” iginde giiglii bir bii-
tiiniin pargast yapan ve “otekiler’den
ayr1 ve ozel tutan, bu nedenle de duy-
gusal yonii agir basan bir ideolojidir.
Milliyetgiligin ben-biz-6teki arasinda
kurdugu bu iliski, kendinden oldu-
guna inandig “hayali cemaate” duy-
gusal baglilik, kendinden olmadigina
inandig1 “6tekiler”e ise tepkisel kargit-
lik tireten bir inanci da i¢inde barin-
dirir. Bu inang, bireyleri ¢ok kolayca
kendinden olana meyyal (taraftar),
kendinden olmayana mubhalif -yeri-
ne gore kargit, hatta diisgman- olmaya
sevk eden bir tepkisellige yol agar. Bu
romantik tepkisellik, milliyetciligin
neden kitleler tizerindeki bu kadar et-

kili ve bu temelde dogan sorunlarin
neden bu kadar iginden ¢ikilmaz ol-

dugunu bize agiklar.

Ote yandan, Dogu Avrupa ve Bal-
kan milliyetcilikleri ve tabii milliyet-
¢iligi onlardan 6grenen her hareket
gibi romantik ve tepkisel milliyet-
giliklerin biiyiik bir ¢ogunlugu ayni
zamanda etnik niteliktedir. Hatta bu
milliyetcilikler devlet diizeyine ¢tkmis
olsa da, yani teritoryal (iilke temelli)
nitelik kazanmig goriinse bile, 6ziin-
deki etnik temeli hep korurlar. Bu tip
milliyetiliklerin en 6nemli ozelligi
ise, dogal bir olgu olarak gordiikleri
ulusu “ayni kokenden gelmek’le ta-
nimlamalaridir. O nedenle de disla-
yiadirlar. Iste bu tip milliyetgiliklerin
bu dislayict niteligi etnik sorunlarin
da en 6nemli nedenlerinden birini

olusturmakradir.

Her etnokiltirel
grubun ulus olma
potansiyelini iginde
barindirmasi,
“devlet-ulus”lar
fazlasiyla drkatir
ve bu farkhliklara
kuskuyla
bakmalarina yol
acar.
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Etnik milliyetgilik,
taraflarin etnik
sorunun ¢ozimand
zorunluluk ya da
gerekliliklerde
degil, ideallerde
aramalarina

neden olarak
¢Ozimsuzltgu
beraberinde getirir.
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Sorunun Temeli: Turdes
Ulus-Devlet ideali

Etnik milliyetciligin “hayal ettigi ce-
maat” dogal ve ayni kokenden gel-
mekle tanimlaninca kaginilmaz olarak
toplum etnokiiltiirel acidan tiirdes
saytlacaktur. Bu durumda siyasi yapi
da tiirdeggi/asimilasyonist ulus-devlet
olacakur?.

Kurgusal olarak ulus-devlet, tilke
stnirlariyla ulusun sinirlarinin mutak
orttstiigiinden hareketle her devletin
tek bir ulus barindirdigs, her ulusun
da tek bir devleti oldugu inancina
dayanmaktadir. Bu da kimi yerlerde
ulusun kiiltiirel tirdeglige sahip tek
bir biitiin oldugu, dolaysiyla icinde
hi¢bir kiiltiirel farklilik barindirma-
dig1 iddiasint beraberinde getirmek-
tedir. Bu iddia gergegi yansitmadig
icin devletler bu iddiayt dogrulama
cabasina girisirler. Bu da asimilasyon
dedigimiz tiirdeslestirici politikalarin
en 6nemli nedeni olur.

Bu tepeden inme uluslagtirma sii-
recinde devletler genellikle toplumun
“etnokiiltiirel tiirdeslesme”sini  top-
lumsal tutunumun ve siyasal birligin
onkosulu olarak goriirler. Ozellikle
de milliyetciligin etkisiyle her etno-
kiiltiirel grubun ulus olma potansiye-
lini i¢inde barindirmasi, bu “devlet-
ulus’lart  fazlasiyla tirkiitir ve bu
farkliliklara kuskuyla bakmalarina yol
acar. O nedenle ulus-devletler, bun-
lar1 tek ve biitiinciil bir kimlik icinde

oziimsemek i¢in ¢aba harcarlar.

Bu durum, 6zellikle tarihsel ve sos-
yolojik birikimi ulus olmaya yetme-
yen iilkelerde, bu projenin planli bir

toplumsal mithendislik yoluyla, ozel-

likle dil, kiiltiir, egitim ve niifus ala-
ninda sert normatif 6nlemlerle, sem-
bolik ritiielleri 6n plana ¢ikartarak ve
gerekirse zor kullanarak uygulamaya

gecirilmesine neden olur.

Sonugta aidiyet ve sadakatin tam
oldugu, yani tim toplumu tanimla-
yan, i¢ine alan, tiim halkin da mutlak
ve kosulsuz ona baglandig bir ulusal
kimligin insa edildigi varsayilir. Ttir-
deslik siyasal birlik ve toplumsal bera-
berligin 6n kogulu gibi algilandig: i¢in
bu ulusal kimlik, oldukga totaliter ve
etnik, dilsel, dinsel, mezhepsel, kiil-
tiirel farkliliklara iyi gozle bakmayan,
onlart tanimlanmis kimlik i¢inde asi-
mile olmaya zorlayan bir eritme po-
tas1 islevi goriir. Boylece tim toplum
da, sadece siyasal degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel agidan da tam tiirdes olmaya
zorlanir. Bu tiirdes ve biitiinciil “biz’e
katlmayanlar, ne olurlarsa olsunlar
“oteki” olarak algilanir, siyasal ve top-
lumsal olarak otelenirler. Hatta huku-
ken olmasa da siyaseten “yabanci” gibi

muamele goriirler.

Kisirdongui: Etnik
Milliyetcilikler Savasi

Etnik sorunlarin en 6nemli kaynag;-
ni da, temelde bu ulus-devletin etnik
milliyetci politikalari ve ona kargi ayni
mantikla hareket eden etnik gruplarin
baslattiklar:  milliyetcilikler olustur-
maktadir. $ekil 1°de de goriilecegi {ize-
re, devlet etnik milliyetcilik temelinde
toplumu etnokiiltiirel agidan tiirdes-
lestirmek icin asimilasyon ¢abasina
girisince, bu politika tam tersi sonug

dogurarak etnokiiltiirel farkliliklarin



uyarilmasina neden olur. Asimilasyon
politikalarint - etnokiiltirel varligina
tehdit olarak géren etnik gruplar ya-
sadiklar1 “kimlik kaybi korkusu’yla
kimliklerini daha ¢ok vurgulama ih-
tiyact hissederler. Bunun i¢in de kim-
liksel hak taleplerinde bulunmaya bag-
larlar. Sonugta bu siire¢ etnik grubun
da etnik milliyetgilige y6nelmesine
neden olur. Yani asimilasyona karsi
kimliklerini giivence altina almak ve
devam ettirmek adina ayrt bir ulus
ve siyasi yap! i¢inde orgiitlenme mii-
cadelesine girer. Bu durumda devlet
de, etnik grup milliyetciligini kendi
giivenligine bir tehdit olarak algilayip,
boliinme korkusuyla giivenlik ihtiyaci
hissetmeye ve daha sert giivenlikei ve
asimilasyonist bir anlayisla hareket et-
meye baglar. Boylece bir kisirdongiiye

girilmis olur.

Sekil 1- Emik Milliyetcilik Dingiisii

EED

-
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Bu kisirdéngii icinde etnik mil-
liyetcilik, devleti etnokiiltiirel alant
siyasal yapinin zorunlu bir pargasi
olarak inga etmeye ve toplumu tiirdes-
lestirme ve/ya bunu konsolide etmeye
zorlarken, etnik grubu da ayni yénde
motive ederek kendi ayri etnik yapisi-
nt (kimligini ve yonetimini) kurmaya
iter.

Sonu¢ta bu tip milliyetgilikler,
“oteki’nden beslenerek birbirlerinin
en onemli destekleyicileri olurlar. Bi-
risi varsa, digeri de mutlaka dogar.
Taraflarin  zihniyeti bu olduk¢a da
yasanan bu “milliyetcilikler savagt”
karsilikli glivensizligi artrarak bir ki-
sirdongiintin - siireklilik  kazanmasina
yol agar ve ¢6ziim de miimkiin olmaz.
Cinkii etnik milliyetcilik, taraflarin
etnik sorunun ¢oziimiinii zorunluluk
ya da gerekliliklerde degil, ideallerde
aramalarina neden olarak ¢6ziimsiiz-
ligii beraberinde getirir.

-

Etnik Milliyetcilik
(grup)

Bu tip milliyetcilikler,
“Oteki’nden
beslenerek
birbirlerinin

en onemli
destekleyicileri
olurlar. Birisi varsa,
digeri de mutlaka
dogar.

Etnik Grup Algist

Kimlige Yonelik

Tehdit

Kimlik Kaybi

Korkusu

Kimlik
H)tiyaa

S

-0

Kimlik
Hak Talepleri
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Etnik kimlik bilinci
ve hareketi bir kere
dogduktan sonra
kosullara bagli
olarak her zaman
siyasallasma

ve kitlesellesme
potansiyeli tagir.

Devletin etnik
milliyetcilik ve
ulus-devlet modelini
revize etmesi,
gercekci olmayan
“kultdrel tirdeslik
efsanesi’nden ve
bunun yansimasi
olan norm ve
uygulamalardan
kurtulmasi,
¢OzUmun
onkosuludur.

2.2

Ote yandan, 6ziinde bu tip mil-
liyetcilik anlayglari olan sorunlarin
19. Yiizyildan bu yana goriildigi gibi
“milliyetcilikler ¢ag’” devam ettigi
sirece “mutlak ¢6ziimi” de yoktur.
Ciinkii bu ¢agda etnik kimlik bilinci
ve hareketi bir kere dogduktan sonra
kosullara bagli olarak her zaman siya-
sallasma ve kitlesellesme potansiyeli
tasir.

Tarihsel orneklerine de bakugi-
mizda, taraflar etnik milliyetcilikten
kurtulabildigi oranda bu sorunlari ¢6-
ziim yoluna koymuslarsa da, ozellikle
etnik grubun bu anlayistan tam ar-
namamast nedeniyle mutlak anlamda
bir ¢6ziim gergeklesmemistir. Kuzey
Irlanda, Bask, Quebec, Korsika, Fla-
man, Iskog sorunu gibi kokenleri tari-
hin derinliklerinde olsa da, esasen 20.
ylizyll baglarinda milliyetciligin etkisi
altinda yeni bir ivme kazanan bu so-
runlar, yiizyil boyunca konjonktiire
bagli olarak degisik bicimlerde hep var
olmuslar, hatta sorunun biiyiik oranda
coziildiigii bugiin bile etnik milliyetci
idealler (bagimsizlik) pesinde kosan
belli bir kesim hep olmustur.

Cozum: Etnik
Milliyetciligin Otesine
Gecmek

Her devlet mutlak surette ortak bir
kamu kiltirti ¢ergevesinde  siyasal
birlik ve beraberlige ihtiya¢ duysa
da, bunun ille de dil, din, soy/koken,
degerler, adet ve gelenekler, zevk ve
eglenceler, giyim tarzlari gibi hayatun
her alaninda tekil bir ortaklik/benzer-
lik anlaminda “toplumsal tiirdesligi”
gerektirdigini sdylemek zordur. Ni-
tekim bu tarzda toplumsal tiirdesligi
degil, toplumsal farkliliklart koruyan

ABD, Italya, 1ngiltere gibi birgok top-
lum ¢ok daha giiclii bir siyasal birlik
ve beraberlik gosterebilmektedir. Tabii
tersine bu farkliliklardan kaynaklanan
sorunlarla bogusmak zorunda kalan
onlarca toplum da gosterilebilir. Ama
bu toplumlarin yasadiklari sorunlarin
kaynagi, aslinda dogrudan bu fark-
liliklar degil, giiclii ve kapsayict bir
kamu kiiltiiriiniin yoklugudur.

Dolayisiyla devletin etnik milli-
yetgilik ve ulus-devlet modelini revize
etmesi, gercekei olmayan “kiiltiirel
tiirdeslik efsanesi’nden ve bunun yan-
simast olan norm ve uygulamalardan
kurtulmasi, ¢oziimiin énkosulu ola-
rak kendini dayatmaktadir. Zaten
asil olan, toplumun tiim degerlerinin
birbirine benzemesi degil, “giiclii bir
kamusal alan” olusturacak diizeyde ve
yeterlilikte ortak degerler tiretmesidir.
Bunun icin milliyetciligi tim toplu-
mu ve onlarin tiim degerlerini tanim-
layan ve birbirine benzetmeye calisan
bir “totaliter inang sistemi” olmaktan
¢tkartip, tim vatandaglara ait olan
kamusal alani koruyacak bir “vatan-
severlik” diistincesine ydnlendirmek

gereklidir.

Bununla birlikte ¢oziim icin 6nko-
sul, 6ncelikle devletin kesin olarak bu
etnik milliyetcilik paradigmasindan
kurtulmasidir. Fakat ayni seyi oncelik-
le ya da eszamanli olarak etnik hare-
ketlerin yapmasini beklemek gercekei
olmayacakur. Ciinkii devletin kendini
rasyonalize edebilecegi bir kurumsal
ve normatif yapist ve zorunluluklart
ile onu etkileyen ¢esitli i¢ ve dis di-
namikler bulunmaktadir. Fakat ayni
seyi bu etnik hareketler icin sdylemek
zordur. Ayrica etnik sorunu doguran
asli neden devletin bu anlayisidir.



Etnik hareketlerse genelde buna kar-
st gelisen birer tepki hareketidir. Bu
tepki hareketleri ayri kimlik ve statii
amacladiklari siirece kacinilmaz olarak
etnik milliyetci karaktere (nitelige ve
yontemlere) sahiptirler. Etnik gruplar,
birer proto-ulus olduklar: igin, bu te-
melde siyasal bir hareket baslattiklari
anda giydikleri elbise farkli olsa da,
milliyetgilik yapmaktan bagka sanslari
yoktur. Yani bunlar kendisini 6zgiir-
likketi, liberal, demokrat ya da sosya-
list bir hareket olarak niteleyerek mil-
liyetci paradigmanin disinda kaldigini
ileri siirse de, aslinda tiim talepleri ve
yoneldigi amag¢ milliyetciligin 6ner-
dikleriyle ayni olacakur. O yiizden
etnik hareketlerin, ancak devlet bu
onkosulu yerine getirdikten sonra bu
paradigmadan kurtulmas: beklenebi-
lir.

Zaten bu nedenle de, ¢oziimiin
odaginda bu etnik milliyet¢i hareket-
lerin talepleri degil -¢linkii bunlarin
mutlak tatmini mimkiin degil-, bu
hareketlerin etkisi altina girebilecek
etnik grubun ihtiya¢ ve sikayetleri ol-
malidir. Eenik milliyetcilik dongiisii-
niin kirilmasi da buna baglidir.

Ayrica bu hareketlerin yok edilme-
si de ¢oziimiin asli parcast olarak go-
riilmemeli, ¢iinkii bu da miimkiin de-
gildir. Ama yine asagida anlatacagimiz
bi¢imde, bu hareketlerin toplumsal ve
siyasal diizlemde kitleselleserek parca-
layici bir nitelik kazanmasinin 6nlen-
mesi ¢oziimiin odaklanmasi gereken
en 6nemli husus olmalidir.

Bu teorik perspektiften bakildigin-
da, Tirkiye'deki Kiirt sorununun te-
melinde de gerek devlet, gerekse etnik
grup (Kiirtler) diizeyinde benimsen-
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mis olan etnik milliyetcilik anlayisinin
yatugi soylenebilir. Cok uluslu, ¢ok
dinli yani aslinda ¢ok farkli kimlikleri
barindiran bir imparatorlugun ardili
olan Tiirkiye de, tiim ¢agdaslar1 gibi
yeni déneme uygun bir siyasal yap1
olusturmak icin tarihsel ve sosyolojik
birikiminin tiim yetersizligine ragmen
ulus-devlet olmaya calismistr. Bu
cercevede once bagimsizligini kazan-
mis olan devletin, daha sonra ulusu-
nu inga etmeye ¢alistigini goriiyoruz.
Fakat ulus-insasinin temelleri belki de
cok talihsiz olarak, nazizm ve fagizmin
Avrupada egemen oldugu bir atmos-
ferde auldi. Cumhuriyet kurulurken
ulusal kimligin, vatandaslik ve top-
rak esasli Fransiz modeline gore ingasi
ongoriilmiisken, ulus-ingasinin  yo-
gunlasug dénemde 1930’larin ulus-
lararasi atmosferi altinda, ulusal kim-
ligi etnik temele dayandiran Alman
modelinin etkili oldugu gériiliiyor.
Bundan sonra da Tiirk ulusal kimligi
zamana ve gelismelere paralel olarak
her iki modeli de icinde barindiran
bir hal aldi. Ama degismeyen 6zelligi,
yerine gore kiiltiirel, yerine gore etnik
temelde kendini gosteren tiirdeslik is-

tegi oldu.

Netice itibartyla, su  anda
Tiirkiye'de Kiirt sorununun ¢oziimiin-
deki en 6nemli ¢ikmaz da, karsilikli
olarak birbirinden beslenen ve bir ki-
sirdongii olusturan bu etnik milliyet-
¢i anlayistan kaynaklanmaktadir®. O
nedenle temelde bu anlayist degistir-
meden hicbir ¢oziim ¢abasi ve onerisi
uygulamada karsiligini bulamaz. Ciin-

kii sorunun nedeni, ¢éziimiin parga-

(0zimin odaginda
bu etnik milliyetgi
hareketlerin
talepleri degil, bu
hareketlerin etkisi
altina girebilecek
etnik grubun ihtiyag
ve sikayetleri
olmalidir.
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Klrt sorununun
¢Ozuimiindeki en
onemli gilkmaz,
karsilikl olarak
birbirinden beslenen
ve bir Kisirdong
olusturan bu etnik
milliyetci anlayistan
kaynaklanmaktadir.
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st olamaz. Ayni zihniyet, soruna hep
ayni paradigmayla bakilmasina, ayni
paradigma ise hep ayni ¢ikmazlara gi-
rilmesine yol agar.

Burada devletin mevcut haliy-
le esasen herkesi kapsayici bir ulusal
kimlige dayandigi iddiasinda bu-
lunmasinin, 6rnegin ulusal kimligin
(Tiirkliik) herkesi icine alan bir tani-
ma sahip oldugunu séylemenin fazla
bir anlami yoktur. Ciinkii bu kimlik
alunda yillar boyunca yiiriitiilen asi-
milasyon politikalart hafizalarda can-
liligin1 korumaktadir. O nedenle mev-
cut duruma yeni anlamlar yiikleme
ve bunun {izerinden sdylem iiretme
kolayciligini bir kenara koymak, etnik
milliyetcilik uygulamalarindan uzak
norm ve eylemler gelistirerek buna
paralel kapsayici bir dil kullanmak ge-

rekir. Ciinkii artik bu konuda sorun
inandiriciliktir. Sézlerle inandiricilik
devri ise kapanmistir. Inandiriciligini-
z1 eylem, uygulama ve normlara yan-

sitmak zorundasiniz.

Kisacasi, soruna oncelikle etnik
milliyet¢i paradigma disindan bakma-
y1 saglayan bir zihniyet degisimi ge-
reklidir. Ancak bu sekilde ¢ikmazdan
kurtulmak miimkiin olabilir. Etnik
milliyet¢i paradigma siirdigli miid-
det¢e ne soruna insani yénden bakil-
mast ne de kiiltiirel haklarin verilmesi
miimkiin olunabilir. Dolaysiyla ne
bolinme korkusu ne de ayrilikgilik
tehdidi sona erer. Tim bu nedenlerle
Kiirt sorununda ¢oziimiin 6nkosulu,
devletin ve Kiirtlerin etnik milliyetci

yaklagimlarla hareket etmemesidir.



COZUMUN HAREKET
NOKTASI: “KIMLIK
IHTIYACI"NIN KARSILANMASI

Bir etnik sorunun optimum ¢oziimii,
oncelikle hem devletin hem de etnik
grubun endiselerinin giderilmesine
baghdir. Bu durumda ¢oziim ancak
“devletin giivenlik ihtiyact” ile etnik
grubun “kimlik ihtiyac’”nin kargi-
landig1 noktada olusabilir. Bu agidan
bakilinca ¢oziim konusunda iki yan-
lis noktadan hareket edildigini ileri
stirebiliriz: Bunlardan ilki, “Kiirt so-
rununu PKK’ya endekslemek”. Bu,
devletin giivenlik ihtiyacinin kargi-
lanmasini imkansiz kilarak ¢6ziim yo-
lunu ukiyor. Ikincisi, “haklar terérle
miicadeleye endekslemek”. Bu da
Kiirtlerin kimlik ihtiyacinin kargilan-
masini imkansiz kiliyor.

Bu durum sonugcta taraflarin ilk

boliimde  belirttigimiz ~ kisirdongii
i¢ine girmelerine ve sorunu ¢oziim-
stizlige mahkim etmelerine neden
oluyor. Bu fasit daireden ¢tkmak ve

¢oziimiin yolunu agmak ancak dev-

letin giivenlik ihtiyacini kargilamaya
doniik olarak “PKK ve Kiirt sorunu-
nu birbirinden ayirmak”la ve Kiirtle-
rin kimlik ihtiyacini kargilamak icin
“demokratik devlet olmanin geregi
olarak haklar1 vermek’le miimkiin
goriiniiyor.

Odak Sorunu: Kiurt
Sorununu PKK’ya
Endekslemek

Coziim stratejisinin hareket noktas
baglaminda tizerinde duracagimiz ilk
konu ¢oziimiin odaginda yer alacak
temel sorunun ne olmasi gerektigidir.
Yani biz her seyden 6nce neye ¢oziim
aramaliyiz? PKK terdriine mi yoksa
Kiirtlerin kimlik taleplerine mi? As-
linda bunlarin kesistigi yerde bir de
Kiirt milliyetciligi sorunu (kamuoyu-
na yansiyan berraklasmis haliyle statii
talebi) var. Fakat bu Kiirt milliyetcili-
gi hicbir bicimde taraflarin (hem dev-

Kiirt sorununa
¢Ozum arayislari
konusunda taraflarin
tutumunda goze
carpan ortak

nokta, oncelikli
olarak PKK’ya
odaklanilmasidir.
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Kirt sorununu PKK
ile esdeder gormek,
Kirt sorununa

PKK (izerinden
bakmak, dolayisiyla
¢Ozimdii de
oralarda bir yerde
aramak sorunlu bir
yaklasim.
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letin hem PKK’nin) {izerinde durmak
istemedigi bir alan gibi goziikiiyor.
Her halde devlet i¢in bu fazla soyut ve
teorik bir sorun olarak goriiliirken, sol
temelli PKK da kendi kimligine ayki-
11 oldugu i¢in buna vurgu yapmuiyor.
Ama sorunun 6nemli bir boyutunu
bunun olusturduguna hi¢ kusku yok.
O nedenle buna, ¢dziim cercevesinde
ele alinan konularla dogrudan ilgili
oldugu oranda deginmeye calisacagiz.

Kiirt sorununa ¢éziim arayislar
konusunda goéze carpan ortak nokta,
tiim taraflarin 6ncelikli olarak PKK’ya

odaklanmasidir.

tin Kiirt sorununu terdrle miicadele

Bu agidan devle-

konseptine dayandiran anlayisiyla
PKK’nin Kiirt sorununu kendiyle
esdeger kilma ve gdsterme cabasi ara-
sinda fark yoktur. Her ikisi de aslin-
da “Kiirt sorunu=PKK” varsayimina
dayanmaktadir. Bu ise Kiirt sorununa
yalnizca PKK iizerinden bakilmasina,
¢oziimiin de bu ¢ercevede aranmasina
yol agmaktadir. Fakat Kiirt sorununu
PKK ile esdeger gormek, Kiirt soru-
nuna PKK iizerinden bakmak, dola-
yisiyla ¢6ziimii de oralarda bir yerde

aramak sorunlu bir yaklagim.

Kiirt sorunu ile PKK arasinda
bir i¢ ice ge¢mislik olduguna ve so-
runun 6nemli boyutlarindan birini
de PKK’nin olusturduguna kugku
yok. Hatta son 30 yilda Kiirt soru-
nunu Tirkiye'nin giindemine tagi-
yan da PKK. Ama bu, iddia edildigi
gibi?, Kiirt sorununun mutlak surette
PKK’ya endekslenmesini gerektirmez.
Cunkii PKK yokken de Kiirt soru-
nu vardi. Yani Kiirt sorunu PKK’nin
degil, PKK Kiirt sorununun bir so-
nucudur. Bir bagka deyisle, PKK ile
Kiirt sorunu arasindaki “sebep-sonug

iliskisi”nde Kiirt sorunu “sebep”, PKK
“sonu¢”tur. Dolayisiyla esas  sorun
PKK degil, PKK’y1 doguran ve ondan
beslendigi Kiirt sorunudur. O nedenle
esasen terdriin ve PKK’nin arkasinda-
ki biiyiik resme bakmali, ¢6ziim icin
hareket noktast da orasi olmalidir.

Biz pek ¢ok konuda oldugu gibi,
bu konuda da hep sonug¢ odakli dii-
stiniiyoruz. Politikalarimizi, stratejile-
rimizi ve ¢oziimlerimizi sonuca gore
Herhalde
hemencecik sonug¢ alma kolayciligi-

belirlemeye  ¢alistyoruz.
nin bir Grint bu anlayis. Halbuki
“sebeb”i ortadan kaldirmadiginiz sii-
rece, ayni “sonug” farkli bigimlerde
karginiza ¢ikmaya devam edecektir.
Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana
Kiirt sorununda fasit bir daire iginde
dolanip duruyorsak, bunun nedeni
bu yanlis bakis acgisidir. O nedenle
esas politikalarin tiretilecegi, ¢6ziimiin
aranaca@), stratejilerin yonelecegi yer
“sebep” olmali, “sebeb”e odakli, onu
ortadan kaldirict bir bakis agist gelis-
tirilmeli.

Fakat kamuoyundaki tartigmalara
bakinca, sanki Kiirt sorunu PKK’nin
bir sonucuymus gibi bir hava var. Bu
baglamda da Kiirt sorunu gercevesin-
de oncelikle ve bazen de sadece terorle
miicadele, PKK ve onun iizerinden
BDP’nin muhatapligi gibi konular
konuguluyor. Dogal olarak PKK ve
BDP agisindan bu, Kiirtlerin tek tem-
silcisi olmaya yol agacagindan istendik
bir durum olabilir. Ama gariptir ki,
kimi agiklamalara ve kiiltiirel haklar
konusundaki agilimlarin yetersizligine
bakilirsa sanki hitkiimet de gegmisteki
aliskanligs stirdiiriircesine konuya ayni
sekilde yaklagtyor. Ayrica agiklanan
son stratejinin arka planinda béyle bir



yaklagim oldugu seziliyor. Ornegin, bir
yandan dogrudan halkin muhatap ali-
nacag soyleniyor —ki halkin bir biitiin
olarak muhatap alinacagini séylemek,
kendi bildigini yapmak anlamina gele-
bilir-, 6te yandan “PKK’nin muhatap
alinmayacagl” ama “parlamentodaki
uzantilartyla miizakere edilebilecegi”
dile getiriliyor. Herhalde hikiimet
Kiirtlerin kimlik sorununu ¢6zmenin
yapisal ve zihniyet/algisal degisimle
miimkiin oldugunu bildigi ve belki
de bunlari yapma konusundaki istek-
sizligi/kuskular1 nedeniyle konuya bu
sekilde yaklagtyor.

Ama vyiriitiilen ve fdiretilen stra-
tejilerin de en biiyiik agmazi burada
yatmaktadir. Ciinkii devlet agisindan
Kiirt sorununu dogrudan ya da do-
layli olarak PKK’ya endeksleyen bir
stratejinin  oncelikler siralamasinda,
kacinilmaz olarak terérle miicadele ve
PKK’nin tasfiyesi en basta yer alirken,
Kiirtlerin kimlik sorunu ve kiiltiirel
haklarina, buna bagli veya sonra ele
alinmasi gereken bir konu olarak ba-
kilacaktir. Bu, haklari terére bagimli
kilan, dolayisiyla da PKK’y1 dogrudan
mubhatap haline getiren bir anlayigin
benimsenmesi anlamina gelecektir.

Bu haliyle burada tam da Candar’in
elestirdigi noktanin ¢6ziim icin hare-
ket noktast olmast gerektigini bir kere
daha iddia etmis oluyoruz. Candar,
benim yukarida s6ziinti ettigim yakla-
st “yillar boyu genel kabul goren bir
klise” olmakla elestirerek soyle diyor:
“Farkly sekillerde ifade bulan ve ilk ba-
kista dogru goriinen bu yaklasim, bugiin
gegerliligini yitirmigtir. Ciinkii PKK ¢o-
zgiilmeden, dolayisiyla onun tartismasiz

ve rakipsiz ‘tek otoritesi’ konumundaki
Abdullah Ocalanin durumu ele alin-
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madan ve PKK nin silahlarini birak-
mast saglanmadan, Kiirt Sorununun

coziilebilmesi imkinsizdir.”

Fakat Candar’in soyledikleri as-
linda gergegi tam olarak yansitmiyor.
Ciinkii Kiirt sorununu PKK'dan ayri
ele alma yaklasimi bagindan beri sa-
dece sdylem diizeyinde dile getirilmis,
higbir hitkiimet konuya gercek an-
lamda bu ikisini birbirinden ayirarak
yaklasmamistir. Bir bagka deyisle, bu
yonde politika degil, sadece sdylem
tiretilmistir. Bunun da nedeni, hii-
kiimetlerin Kiirt Sorunu konusunda
ciddi bir ¢oziime yonelmekten cekin-
meleridir. Ciinkii bu asimilasyonist
tiirdes ve kat1 {initer ulus-devlet anla-
yisinda ciddi bir takim degisiklikleri
ve demokratiklesme yoniinde 6nemli
adimlarin atlmasini beraberinde ge-
tirecekti. Bu nedenle sanki bu ikisini
birbirinden ayiriyormus gibi bir soy-
lem iizerinden gergekte PKK ve teror
odaklr politikalar iiretilmistir. Bunun
en 6nemli gdstergesi son bes yila ka-
dar Kiirt sorununun ¢éztimiine ilig-
kin dogru diiriist bir adim aulmamug
olmasidir. Dolayisiyla bu  yaklagim
modast ge¢mis bir bakis agisini degil,
aksine manukli oldugu halde gergekte
uygulamaya yansitilmamis bir bakig
agisini temel almakeadir. Pekiyi bu
miimkiin ma?

Cozum: PKK ve Kurt
Sorununu Birbirinden
Ayirmak

Kirt sorununu PKK’ya endeksle-
mekten alikoyan ve PKK ile Kiirt
sorununu 6nemli oranda birbirinden
ayirmamizi miimkiin kilan iki 6nemli
gerekgemiz bulunmakeadir: (i) Kiirt
sorunu her seyden once “insani bir

GOzimn
aranacag|,
stratejilerin
yonelecegi yer
“sebep” olmalr,
“sebeb”e odakl,
onu ortadan kaldirici
bir bakis agisl
gelistiriimeli.
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Sorunun temelinde
bir kimligin
algilanan bir tehdide
karsl savunulmasi
gudisi yani
“toplumsal
guvenlik”
yatmaktadir.

2.8

sorun’dur ve (ii) Kiirt milliyetciligi ve
PKK yeterli halk destegini halen elde

edememistir.

insani Bir Sorun Olarak Kiirt
Sorunu

Coziim odagina iliskin iddialarimin
gecerli olabilmesi her seyden o6nce
sorunun iyi teshis edilmesine ve ta-
nimlanmasina baghidir. Zira ¢dziimler
sorunun nasil tanimlandigina gore
degisir. Bu agidan Kiirt sorununun ne
oldugu ve nasil tanimlanmas: gerekti-

gi ile baglamak gerekir.

Giiniimiizde ¢ok boyutlu ve girift
bir hal almasina kargin 6ziinde Kiirt
sorunu, ¢ogunluktan farkli bir etno-
kiiltiirel kimligin korunmasi, giivence
altina alinmasi, serbestce, korkusuzca
ifade edilebilmesi ve gereklerinin yapi-
labilmesi sorunudur. Bu sorunun te-
melinde bir kimligin algilanan bir teh-
dide karsi savunulmasi giidiisii yani
“toplumsal giivenlik” yatmaktadir®.
Toplumsal giivenlik sorunu sadece bir
grubun kolektif giivenlik sorunu de-
gil, ayn1 zamanda ve her seyden dnce
bireysel diizeyde hissedilen bir insani
sorundur’.

Dolayistyla bireylerin  kimlikleri-
nin taninmast talebiyle harekete gec-
melerine neden olan, dogal bir ihtiyag
olarak goriilmesi gereken kimligin

kaybedilmesi korkusu ise, o halde
Kiirt sorunu, 6ncelikli olarak bir “si-
yasi statii” meselesi degil, kimligin
korunmast ihtiyacindan kaynakla-
nan, insan haklar: gibi dogustan sahip
olunmasi gereken kiiltiirel haklarla
ilgili son derece “insani” bir sorun-
dur (bkz. Sekil 2). Bu nedenle ¢oziim
cabalarinin odaklanmasi gereken asli
ve acil yon siyasi degil, insani boyutta
yatmaktadir.

Bununla birlikte bu yaklasim, gii-
niimiizde sorunun bagka boyutlar ka-
zandig1 gercegini yadsimaz. Elbette bu
insani sorun, devletin yanlis uygulama
ve Kiirt siyasetinin kimi talep ve yon-
temleriyle farkli boyutlar kazanmus,
boylece etno-dilsel kimlik taleplerinin
otesinde ortaya bir de siddet igeren
etnik milliyetcilik sorunu ¢tkmistr
(bkz. Sekil 2). Ama sorunun bu bo-
yutlarinin halli de ancak ve 6ncelikli
olarak insani boyutun halline bagli-
dir. Geldigimiz agama itibaryla Kiirt
milliyetciliginin soruna artuk sadece
“insani bir kimlik sorunu” degil, ayn:
zamanda “siyasi bir statii sorunu” ola-
rak bakugt dogru olsa bile, bu insani
sorun ¢ergevesinde yapilmasi gereken-
leri gegersiz kilmaz. Aksine tiim bu so-
nuglari ortadan kaldirmak i¢in de asli
soruna odaklanmali ve oncelikle onu

cozmelisiniz.
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Sekil 2- Kiirt Sorununun Niteligi ve Diniigiimii

Kiirt Sorunu

Kiirt Milliyetciliginin Toplumsal
Tabani ve Giicii

PKK ile Kiirt sorununun ayri deger-
lendirilebilecegine iliskin iddiamizin
gecerli olabilmesi icin, PKK’y1 (ve
BDP’yi) bu kadar 6ne ¢ikaran siyasal
ideolojinin yani Kiirt milliyetgiligi-
nin toplumsal karsilik bulma diizeyi
ve glicinii ortaya koymamuz gerekir.
Ciinkii s6z konusu ayrimin gegerli
olabilmesi, ancak Kiirt milliyetciligi-
nin kitlesel destek bulma diizeyinin
dustikliigiine baglhdir. Bir bagka deyis-
le, bu diizeyin yeterince giiglii olmasi
(mesela yaridan fazlaysa) Kiirt soru-

Kimlige Yonelik Tehdit

1. Asama Kimlik Bilinci

Insani Sorun

Kimlik Kayb: Korkusu

Kimlik Thtiyaci

Taninma ve Kiiltiirel
Hak Talebi

Etnik Milliyetcilik

Siyasi Sorun Etm.k Mllhyet?lllgln
Kitleselmesmesi

2. Asama

Statii Talebi

nunun arttk bir kimlik degil, statii
sorunu haline geldigini gosterir. Bu
durumda ise kimligin korunmas: ve
kiiltiirel haklarin verilmesi bu sorunu
¢ozmede yetersiz kalacakur.

Pekiyi, Kiirt milliyetciliginin kit- Tiirkiye'de gUQ'U bir
Kartlik bilincinden
ve gittikce guclenen
bir Kirt milliyetci
ideolojisinden soz
edebiliriz.

lesellesip kitlesellesmedigini ve bir
toplumsal hareket olusturup olugtur-
madigini nasil anlayacagiz? Bir kere,
milliyetciligin toplumsal kargiliginin
ti¢ farkli boyutta tezahiir edebilecegini
beliremeliyiz®. Milliyetcilik toplumda
“duygu” boyutunda var olabilir. Bu
milliyetcilige zemin hazirlayan bir

kimlik bilincinin varligina isaret eder.
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Kirtlerde yaygin

ve gugll bir

kimlik bilinci s6z
konusudur. Bu

da zaten mutlaka
bu duruma

uygun politikalar
gelistiriimesini
zorunlu kilmaktadir.

Milliyetgiligin aydinlar ve toplum li-
derlerinde bir “diisiince” olarak kar-
stlik bulmasi ise ideolojinin dogmasi
anlamina gelir. Bu durumda, aydin
ve liderlerin bu ideolojiyle toplumsal
duyguya yon verme iradesi ve cabasi
s6z konusudur. Ideolojinin toplum-
sal duyguyla biitiinlesmesi ve kitleleri
pesinden siiriiklemesi ise milliyetcili-
gin “toplumsal hareket” boyutu ka-
zanmast anlamina gelir ki, gercek bir
milliyetci hareketin varligindan ancak
boyle bir durumda s6z edilebilir ve
siyasal bir statii arayist da (6zerklik,
federasyon ya da ideal olarak bagim-
sizlik) ancak boyle bir durumda anlam
kazanir. Kiirt hareketi agisindan boyle
bir durumun ortaya ¢ikug ise ancak
Kiirtlerin biiyiik kesiminin/cogunlu-
gunun bu ideallere sahip Kiirt partile-
rini desteklemesiyle anlagilabilir.

Grafik 1- Kiirs Milliyeriliginin Toplumsallasma Diizeyi

Toplumsallagma

Orani (%)

100,00

Bu
ketle, Grafik 1'de goriilecegi {izere,

teorik  perspektiften  hare-

Tiirkiye'de giiclii bir Kiirdiik bilincin-
den ve gittik¢e giiclenen bir Kiirt mil-
liyetci ideolojisinden (BDP ve diger
Kiirt partileri, aydinlari) soz edebiliriz.
Ayrica milliyeti liderlerin bu ideoloji
baglaminda aruk bir siyasi statii ara-
yist iginde oldugu da agiktr. Ama bu
ideolojinin, halkin Kiirtlitk bilincini
biiyiik oranda kapsayacak diizeye gel-
digini ve onu kendi hedefleri dogrul-
tusunda harekete gegirebildigini, yani
Kiire milliyetciligini giicli bir toplum-
sal harekete doniistiirebildiklerini soy-
lemek giigtiir. Bunun i¢in Kiirtlerin
cogunlugunun BDP’ye oy vermedigi-
ni ve nihai ideallerini/statii araysslarini
paylasmadiklarini gérmek yeterlidir.

75 ;00
50,00
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0,00
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Hem Kiirtlerin toplumsal yapisina
hem de siyasal egilimlerine iliskin eli-
mizdeki veriler de bu analizi dogrula-
maktadir. Ornegin, Kiirtlerin yaklasik
tigte biri dogu ve giineydogu disindaki
illerde, Tiirklerin de hemen hemen
ayn1 oranlarda Kiirt yogun illerde ya-
styor olmasi, ayni dine mensubiyetin
yant sira bu iki toplum arasindaki ev-
liliklerin fazlaligr (Kiire-Tirk arasinda
akrabalik iligkisi olanlarin sayisi 3,5
milyon)’, hepsinden onemlisi uzun
siredir devam eden asimilasyon po-
litikalarindan ve terorden kaynakli
sorunlara ragmen toplumsal diizeyde
yaygin bir Kire-Tirk ¢atismasinin
yasanmamast, Kiirtlerin Tiirkiye'ye
entegre olma diizeylerinin/isteklerinin
yiiksek olduguna ve geleceklerini ha-
len Tiirkiye i¢inde gordiiklerine isaret
etmekeedir'®. Daha da 6nemlisi bu ha-
reketin Kiirt orta sinifi olarak sayabi-
lecegimiz isadamlarini, sanatgilarini ve
bircok entelektiielli kendi hedeflerine
(statli konusunda) ikna edemedigi de
goriilmekeedir. Orta siifi arkasina
alamayan bir milliyet¢i hareketin ba-
sarili olma sansi ise ¢ok zayiftir.

Bu sosyolojik durumun siyasal
alanda karsiliginin oldugunu da go-
rityoruz. Nitekim secimlerde Kiirt
milliyetciliginin ana akimi olarak go-
rebilecegimiz BDP’nin toplam Kiirt
oylarinin ancak {igte birini alirken
(son segcimde tahminen 7,5-8 milyon
Kiirt se¢menden 2,5 milyonu BDP’ye
oy verdi'), iktidar partisinin yariya
yakin oy almasi'® yukaridaki sosyolo-
jik gozlemleri dogrulamaktadir. Yani
Kiirt milliyetciliginin toplumsal taba-
n1 sanildigs kadar giiglii degildir'.

Bu durum Kiirt kimlik bilincinin
zayif oldugu anlamina kesinlikle gel-

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

memelidir'®. Aksine aruk Kiirtlerde
yaygin ve giiglii bir kimlik bilinci s6z
konusudur. Bu da zaten mutlaka bu
duruma uygun politikalar gelistiril-
mesini zorunlu kilmaktadir. Ama her
haliikarda Kiirtlerle ve Kiirt sorunuyla
BDP’yi ya da PKK’y1 6zdeglestirme-

mek i¢in yeterli gerekgemiz var.

Gelinen asama itibariyla PKK ile
Kiirt sorununu, PKK’nin statii ara-
yistyla Kiirtlerin giivence ve hak ara-
yisint ayirmanin beyhude bir ¢aba
oldugu, bu baglamda yapilan analizin
de gegersiz oldugu iddia edilebilir.
Fakat boyle bir diisiince, Kandil’in ya
da Diyarbakir'in atmosferinin etkisi
altinda kalmaktan kaynaklaniyor da
olabilir. Zira hep dagin arkasina bak-
mak, siirekli oraya kulak vermek béyle
bir yargiya ve yanilgiya yol acabilir.
Ama unutmayalim ki, PKK (ve BDP)
Kiirt siyasetinin belki en giiclii, en ak-
tif ve en etkili aktorii olsa da Kiirtlerin

tek temsilcisi degildir.

Yaklasim Sorunu: Haklan
Terorle Mucadeleye
Endekslemek

Yukarida
tizerinde durmamiz gereken bir diger

soylenenler  baglaminda
konu ise, terérle miicadele ve Kiirtle-
re verilecek haklar konusunda yapilan
oncelikler siralamast ve bu gercevede
kurulan sorunlu iliski, yani “haklari
terdrle miicadeleye endekslemek”.

PKK teroriiniin, can ve mal kaybi
gibi somut sonuglar iireten ve etkileri
dogrudan hissedilen bir olgu oldugu
icin en acil ¢oziim bekleyen sorun ola-
rak algilanmasi kaginilmaz. Ama Kiirt
sorununu, her seyden once Kiirtlerin
“kiiltiirel haklar’” meselesi olarak ka-

PKK (ve BDP) Kiirt
siyasetinin belki

en gucld, en aktif
ve en etkili aktori
olsa da Kdrtlerin tek
temsilcisi degildir.

Kirt sorununu,
her seyden dnce
Kurtlerin “kulttrel
haklan” meselesi
olarak kabul
etmeliyiz.
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“Teror” ile

“haklar” arasinda
kurulacak bu tiirden
formilasyonlarin
hepsi sorunlu.

Hak olan bir

sey mizakere
edilmemeli;
gecikmeden ve
derhal, tam ve
eksiksiz olarak,
demokrasi ve insan
haklarinin bir geregi
olarak verilmeli.
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bul etmeliyiz. Ciinkii zaten bu konu-
daki tutumlar PKK terériine yol agu-
g1 gibi, bu haklar verilmedigi zaman
etkileri dolayli ama toplumu daha
derinden sarsan sorunlara yol aciyor.
Bu derin etkiler her zaman somut ola-
rak goriilemedigi icin de “6nce terdr
meselesini halledelim, haklar mesele-
sine sonra bakariz” deniliyor. Hatta
“zaten terdr sorunu ¢ozilldiigiinde ve
PKK tasfiye edildiginde bu sorun da
¢oziilmis olacak” diye disiiniiliiyor.
Bir bakima terér ve haklar arasin-
da bir 6ncelik siralamasi yapiliyor ve
“Once terodrle miicadele, sonra haklar”
deniyor. Halbuki “teror” ile “haklar”
arasinda kurulacak bu tiirden formii-
lasyonlarin hepsi sorunlu.

Cinkii sonugtan hareket ederek
¢oziim Uretmeye c¢alisan boyle bir
yaklagim, haklarin terér nedeniyle ya
da dolayli da olsa PKK ile miizakere
sonucunda verilmesine yol acacak. Bu
durumdaysa,

(i) bu haklart siz vermis olmaya-
caksiniz, silahli miicadele sonucu zorla

elde edilmis olacak,

(ii) bu sekilde verilen haklar, Tiir-
kiye'deki biiyiik ¢ogunluk tarafindan
Kiirt vatandaglara dogal bir hakkin
verilmesi olarak degil, PKK’ya verilen
tavizler olarak algilanacak,

(iii) gayri megsru bir hak arayigini
miikafatlandirarak, silahli miicadeleyi
Tiirkiye'deki hak arayisinin megru bir
yolu haline getireceksiniz,

(iv) haklar bu yoldan elde edildi-
ginde daha fazlasinin istenmeyece-
ginin de hicbir garantisi olmayacak.
Ciinkii milliyetciligin tatminini esas
aldiginizda siirecin nerede duracagini

kestirmek zor. Dolayisiyla ortaya ¢1-
kan bu belirsizlik, PKK temelli ¢éziim
arayislarina da, olasi ¢oziimlere de hep
kuskuyla bakilmasina yol agacakuir.

(v) Dahasi, haklari silahlarin sus-
masina baglamak, kargilikli giivensiz-
ligin varligina delalet eder ki, boyle
bir durum zaten karsilikli olumlu
adimlar atlmasini engeller. Nitekim
Leyla Zananin “silahlarin Kiirtlerin
sigortast oldugunu” séylemesi de bu-
nun bir yansimasidir.

Cozum: Demokratik Devlet
Olmanin Geregini Yapmak

Halbuki devlet, meseleye birilerini
muhatap alma ya da birilerini tatmin
etme manugindan uzaklasip, anayasa-
da gecen demokratik devlet olmanin
gereginden, vatandagina zaten ver-
mesi gereken 6zgiirlitk ve haklardan
hareketle bakabilse, bu sorunlarin ya
da kugkularin hicbiriyle ugrasmak zo-
runda kalmayacak. Ciinkii bunlar i¢in
muhataba da, miizakereye de gerek
yok. Zira hak olan bir sey miizakere
edilmemeli; gecikmeden ve derhal,
tam ve cksiksiz olarak, demokrasi ve
insan haklarinin bir sonucu ve gere-
gi olarak verilmeli. Bu sayede halkin
kimlik kaybi korkusunu ortadan kal-
diran ve kimligini garanti altna alan,
samimi ve inandiric politikalarla kit-
leler biiyiik oranda teskin ve tatmin
olur. Ciinkii kitleler zorunluluk olma-
dikea, yani kimligin kayb: korkusunu
yasamadikca ve toplumsal diizeye in-
mis bir catismanin pargast olmadikea
siyasallasmaz ve milliyet¢i maceralara
stiriiklenmezler. Ve bunlar verildik-
ten sonra baska sorunlar kalirsa, onu
da muhataplariyla (BDP ve/ya PKK)

miizakere edersiniz.



Kisacasi, Kiirt sorununda izlene-
cek stratejinin oziinii, oncelikli ola-
rak PKK ve terériin bitirilmesine da-
yali arayislar degil, Kiirtlerin kimlik
ihtiyacinin  kargilanmasi ve giivence
aluna alinmast olusturmali. Coziim
bekleyen temel sorun budur. Bu hal-
ledilebilirse, PKK’nin varlik nedeni
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de, gerekeesi de ortadan kalkar. Belki
bu sayede Kiirt siyaseti de siddetten
armabilir. Buna ragmen ter6r devam
ederse, artik karginizda hicbir makul
gerekcesi kalmayan saf bir giivenlik
sorunu var demektir. Onun da geregi
kendi baglaminda yapilir.

Kitleler kimligin
kaybi korkusunu
yasamadikca ve
toplumsal diizeye
inmis bir gatigmanin
parcasi olmadikca
siyasallagmaz

ve milliyetgi
maceralara
suriklenmezler.
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COZUMUN OLMAZSA OLMAZI:
KULTUREL HAKLAR

Gegen boliimde, Kiirt sorununda ter-
sine ¢evrilmis bir varsayimdan yani
PKK’nin Kiirt sorununa yol agtigin-
dan hareketle, ¢6ziimiin PKK ve teror
odakli aranmasinin yanlis olduguna
deginmis, aksine Kiirt sorununun
PKK’ya yol agugindan hareketle ¢o-
zimiin odaginda Kiirt sorununun
olmasi, bu cercevede de Kiirtlerin
kimlik ihtiyacini kargilamaya déniik
olarak Kiirt kimliginin korunmasini
ve giivence altna alinmasini sagla-
yacak kiiltiirel haklarin, herhangi bir
mubhataba gerek olmaksizin tam, ek-
siksiz ve gecikmeden verilmesi gerek-
tigine isaret etmistim.

Gergekten de taraflarin ¢oziimii
zorunluluklar yerine kendi idealle-
rinde aramalart sorunu kisirdongiiye
mahkiim eden bir bagka husustur.
Halbuki ¢6ziim icin en iyi hareket
noktast “olmazsa olmazlar’dir. Kiirt
sorununun ¢oziimiinde olmazsa ol-

maz ise, kiiltiirel haklardir. Ciinkii
iddiamiz o ki, halen herhangi bir
muhataba ve miizakereye gerek ol-
maksizin tam, eksiksiz ve gecikmeden
verilecek kiiltiirel haklarla Kiirt kim-
liginin korunmasi ve giivence altina
alinmasi sayesinde Kiirt sorununun
bityiik oranda ¢6ztimii miimkiindiir.

Kiiltiirel haklarin Kiirt sorununun
¢oziimiinde neden ve ne kadar ise ya-
rayabilecegini anlamak i¢in 6ncelikle
neden kiiltiirel haklara ihtiya¢ duyul-
dugunu, bu haklarin neyi amagladi-
gini, nasil bir islev gorebilecegini ve
ardindan da bu haklarin kisaca neler
oldugunu ortaya koymak gerekiyor.

Kiulturel Haklara Duyulan
ihtiyac: “Kimlik Esigi”nin
Asiimasi

Bir iilkede etnokiiltiirel agidan farkli

olan bir topluluga uygulanan baski,
inkar, ayrimcilik ya da asimilasyon

GOzim igin

en iyi hareket
noktas! “olmazsa
olmazlar’dir.

Kirt sorununun
¢oziminde
olmazsa olmaz ise,
kultdrel haklardir.
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Kimlik bilincinin
kitlesellegsmesiyle
gucld bir “taninma
talebi” ve ardindan
“kiltirel hak
talepleri” ortaya
cikar,

politikalari, genellikle bu tip toplu-
luklarin etnokiiltiirel kimligini kay-
bedecegi korkusuyla bu kimligine
daha fazla sarilmalarina, onu daha
fazla vurgulama ihtiyaci hissetmeleri-
ne, yani “toplumsal giivenlik sorunu”
yasamalarina neden olur. Bu durum
aslinda bir sosyal ve siyasal yabancilas-
ma sonucu i¢e kapanma ve gettolasma
yoluyla kendi kimligini koruma ¢aba-
sidir. Gelinen bu noktay1 “kimlik esi-
gi” olarak adlandirabiliriz (1. asama).
Bu gibi durumlarda kimlik bilincinin
kitlesellesmesiyle giiclii bir “caninma
talebi” ve ardindan “kiiltiirel hak ta-
lepleri” ortaya ¢ikar'®. Biz ortaya ¢ikan
bu durumu “kimlik esiginin agilma-
st” (2. asama) olarak adlandirabiliriz

(Bkz. Sekil 3).

Sekil 3- Kimlik Esiginin Asilmas:

Kiirt sorunu agisindan hi¢ kus-
kusuz bu esik ¢coktan asilmistir'’. Bu
agidan etnik kimligi ile tanimlanmak
isteyenlerin oraninin %75,2 oldugu-
nu hatrlamaliyiz. Ayrica bunu ifade
etmeyenlerin 6nemli bir kisminin da

kimlik bilince sahip olduklarina kug-
ku yokeur.

Bu gibi durumlarda aruk kiiltiirel
haklarin tam olarak verilmesi kacinil-
maz bir zarurettir. Bu haliyle kiiltiirel
haklar 6zellikle toplumsal ayrigma ris-
ki tagtyan toplumlarda, ayrisma egili-
mini ortadan kaldirarak sosyokiiltiirel
biitiinlesmeyi saglamaya/pekistirmeye
doniik haklar olarak dogmustur.

Kimlige Yonelik
Tehdit

Kimlik Kaybisi
Korkusu

Kimligi Ifade Etme
= Istegi / Thtiyact =

Kimlik Bilincinin

Kitleselmesmesi
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Kiiltiirel Haklarin Amaci
ve islevi

Dolayistyla insan haklarinin da bir
parcast olan kiiltiirel haklarin temel
amact, vatandaglarin bir kisminin ya-
sadig1 toplumsal giivenlik sorununu
ortadan kaldirarak etkin esitligi ve
toplumsal biitiinlesmeyi saglamakur.
Kaulimer ve ¢ogulcu demokrasi ile
sosyokiiltiirel farkliliklarin baris i¢in-
de bir arada yasadig bir siyasal sistem
ancak bu haklar sayesinde kimilen
miimkiin olacaktir. Bu acidan kiiltiirel
haklarin d6rt agamali bir iglev gdrmesi

beklenmektedir (Bkz. Sekil 4).

Toplumsal Giwenligin Saglanmasi:
[lk kisimda isaret edildigi gibi, ulus-
devletin olgularla 6rtiismeyen yanlig
kurgusal manug biiyiik oranda etno-
kiiltiirel gruplarin siyasallasarak istik-
rarsizlik olusturmalarina yol agar. Bu
durumda, yukarida da vurguladig-
miz gibi, kimliklerini kaybedecekleri
korkusuyla hareket eden etnokiiltiirel
gruplar bu politikalara kendi kimlik-
lerine daha da sarilarak cevap verir-
ler. Yani kendilerini 6telenmis ve her
yonden (fiziksel, kiiltiirel, distinsel,
dinsel) tam bir giiven i¢inde hisset-
meyen bireyler sonugta kaybetmekten
korktuklart kimlikleri temelinde siya-
sallagirlar. Bu da kimlikler temelinde
toplumsal kutuplasma ve istikrarsizlik
demektir.

Aruk toplumsal giivenligin yeni-
den saglanmasi, bu kimlik kayb1 kor-
kularinin giderilmesine bagldir. Bu-
nun da yolu kiiltiirel haklar yoluyla bu
gruplar rahatlatmaktan ve kendilerini
giivende hissetmelerini saglamaktan
gecer. Boylece etnokiiltiirel farklilik-
larin korunmast toplumsal giivenligi

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

ve barigi saglamanin vazgecilmez bir
unsuru olarak kendini dayatmus olur.

Etkin  Esitligin - Saglanmasi: Kil-
tirel haklar, ¢cogulcu ve demokratik
bir toplumda esitlik ilkesinin tam ve
etkili bicimde gergeklestirilmesi ¢aba-
sinin bir sonucudur. Ciinkii azinlikta
kalanlarin tiim vatandaslara taninan
“negatif haklar’la toplumsal, kiiltiirel
ve siyasal yasama etkin ve esit bicimde
katulmas: tam olarak saglanamamak-
tadir. Ozellikle kiiltiir ve anadil fark-
liligindan kaynaklanan kimi dezavan-
tajlar s6z konusudur. Bu dezavantajli
durumlari ortadan kaldirmak i¢in bu
tip gruplara “pozitif haklar” taninma-
st gerekir. Kisacast, bu haklar “pozitif
ayrimcilik” yoluyla bu topluluklarin
cogunluk icinde kimliklerini koruma-
larina ve gelistirmelerine imkan tani-
yarak toplumsal hayata etkin katlimi-

nt hedeflemektedir.

Toplumsal Biitiinlesmenin Saglan-
mast: Kiiltiirel haklar farkli kimlik-
lerin sosyal, ekonomik ve siyasal en-
tegrasyonuna gonderme yapmakta,
onlart ayrilikgt egilimlerden uzaklas-
urip devlete sadakatlerinin siirmesini
saglayarak toplumsal birlik ve tilkesel
biitiinligiin korunmasint amaglamak-
tadir. Aksi takdirde vatandaglarin bir
kisminin “yabanci” gibi algilandig ya
da kendini yabanci gibi hissettigi bir
sistemde toplumsal biitiinlesme ve
demokrasi tam olarak gerceklesmeye-
cek, bu nedenle devletin mesruiyeti
de tartismali bir hal alacaktir. Bu aci-
dan kiilciirel haklar, farkli etnokiiltii-
rel topluluklarin y6netim {izerinde
istikrarsizlik  olugturucu  etkilerini
sinirlandirarak, icinde bulunduklari
tilkeye giiven duymalarini saglamaya
yonelik bir énlemdir. Ayrica kiiltiirel

Kiltirel haklar
o0zellikle toplumsal
ayrisma riski
taslyan toplumlarda,
ayrnsma egilimini
ortadan kaldirarak
sosyokiltirel
bitlinlesmeyi
saglamaya donuk
haklar olarak
dogmustur.

Toplumsal
guvenligin yeniden
saglanmasi, kimlik
kaybi korkularinin
giderilmesine
baglidr.
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Kultdrel haklar,
farkll etnokdltdrel
topluluklarin
yonetim Gzerinde
istikrarsizlik
olusturucu etkilerini
sinirlandirarak,
icinde bulunduklan
tlkeye glven
duymalarini
saglamaya yonelik
bir Onlemdir.

haklarin bireyselligine yapilan vurgu
da, ayriliker taleplerin dniine gegmeyi
ve ulusal entegrasyonu gii¢clendirmeyi
amaclamakeadir.

Katilimer  Demokrasi ve Cogulcu
Toplumun Ingasi: Ote yandan kiiltii-
rel haklar ve farkli etnokiiltiirel kim-
liklerin korunmasi farkl: kiiltiirler ve
toplumlar arasinda her diizeyde ve her
tirden etkilesimlerin artug) giiniimiiz
diinyasinda, toplumsal ve siyasal yapi-
larin toplumun ve devletin ihtiyagla-
rina cevap verecek bicimde doniisme-
lerinin kaginilmaz bir sonucu olarak
da kendini dayatmaktadir. Bu sayede
gliniimiiz kosullarina uygun, sadece
sayisal gogunluk degil, ayni zamanda
sosyokiiltiirel cogulculugu esas alan
“yeni bir demokrasi” ile tekkiiltiirlii-
lik yerine cokkiiltiirliiliige dayanan,
toplumu yekpare bir biitiin olmak
yerine farkliliklarin birlikeeligi olarak
goren “yeni bir toplum” modeli de
insa edilebilecektir.

Bu nedenlerle kiiltiirel farklilik-
larin korunmast ve kiiltiirel haklarin

Sekil 4- Kiiltiirel Haklarin Amact ve Islevi

Neden

Uygulama

Toplumsal Etki

Siyasal Etki
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Cogulcu Toplum - Katllimer Demokrasi - Giiglii Devlet

verilmesi elbette tipik, kurgusal ve bu
haliyle demokratik niteligi zayif 19.
Yiizyila ait “ulus-devlet” anlayiginin
aginmasina yol agsa da bu, otomatik
olarak devletlerin pargalanmasi anla-
mina gelmez. Ancak giiniimiiz ihti-
yaglarina uygun bigimde doniismeyi
bagaramayan, ¢ogulcu ve kaulimci
demokrasiyi ve farkliliklarin birlikte-
ligine dayali bir toplumsal yapiy1 inga
edemeyen devletler gercekten boyle
bir tehditle karst karsiya kalacaklardir.

Sonug olarak giintimiizde artik
kiltiirel farklilagma, toplumda bir
boliinme degil, zenginlik kaynagi ve
ogesi olarak goriilmekte, devletlerin
demokratik nitelikleri ve insan hak-
larina saygi gostermeleri bu farklilik-
larin korunmasiyla 6l¢iilmektedir. O
nedenle artik etnik, kiiltiirel, dilsel ve
dinsel kimlige saygi gosterilmesi, bu
kimliklerin ifade edilmesi, korunma-
st ve gelistirilmesini saglayacak uygun
sartlarin  olugturulmast ¢ogulcu ve
gercek anlamda demokratik bir toplu-

mun olmazsa olmazidir.

> Kimlik Esiginin Asilanmast

|

Tanima - Kiltirel Haklar - Kimligi Giivence Altina Alma

Toplumsal Giivenlik - Etkin Esitlik - Toplumsal Biiytime
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Kiiltiirel Haklar Nelerdir?

Kiiltiirel haklar baghigi alunda cesitli
talepler, farkli goriisler ve kimi tar-
usmalar olsa da'® biz burada ulus-
lararasi diizeyde genel kabul goren
haklari esas alacagiz. Ancak bunlarin
belirlenen amaglara yeterince hizmet
ettigini diisinmekteyiz. Bu cerceve-
de bu haklar1 en detayli ortaya koyan
belgeye, yani 1998'de yiiriirliige giren
ve Tirkiye'yle birlikte sadece birkag
tilkenin imzalamaktan imtina ettigi
Avrupa Konseyi'nin “Ulusal Azin-
liklarin  Korunmasina lliskin Cerceve
Sozlesme”sine bagvuracagiz'.

Fakat once yanlis anlagilmamak
icin bir hususa dikkat ¢ekmeliyiz*:
Burada sadece haklarin ne oldugunu
netlestirmek icin bu sozlesmeden soz
edilmistir. Her ne kadar bu sozlesme-
nin imzalanmast zihniyet degisimi-
ni gostermesi bakimindan gerekli ve
onemli olsa da, amacimiz Kiirtlerin
azinlik statiisiinde degerlendirilmesi
ve sorunun da bu yolla ¢éziilmesi-
ni onermek degildir. Ayrica Kiirtler
azinlik olmanin nesnel kosullarina
uyuyorlarsa da*', hem devlet hem de
Kiirt siyaseti Kiirtleri azinlik olarak ni-
telemek istemedigi gibi, tarihsel olarak
da, sosyolojik olarak da “azinlik” iyi
cagrisimlar yapan bir kavram degildir.
O nedenle azinlik statiisii ¢oziim igin
iyi bir ¢cerceve sunmamaktadir. Zaten
sozlesmeye taraf iilkelerden ne Ispanya
tilkesindeki Bask ve Katalanlari ne de
Ingiltere Iskog ve K. Irlandalilar1 boyle
nitelendirmigtir??.

Ote yandan, belgede “azinliklara
mensup bireylere taninan haklar” ola-
rak ve “devlet yiikiimliliigii” biciminde
ortaya konan maddelerin dikkat ¢ekici

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

ozelligi, acikea kiiltiirel haklarin neler
oldugunu siralamak yerine, devletin
bu alandaki tutum ve zihniyetinin na-
sil olmast gerektigini vurgulamasidur.
Son olarak, soézlesmenin bu haklara
iliskin bir “cergeve” ¢izmekte oldugu-
nu, i¢inin doldurulmasini her grubun
ihtiyaglarina gore devletin kendisine
birakugini da belirtmeliyiz. Bu cer-
cevede kiiltiirel haklara iliskin sunlar
belirtilebilir:

* Her bireyin kendisine bir azinligin
tiyesi olarak davranilmasini ya da
davranilmamasini serbestce se¢cme
hakki vardir. Bu tercihle baglant-
Ii haklarin kullanimi herhangi bir

olumsuzluga neden olmamali,

* Bu haklarin “hem bireysel hem de
baskalartyla birlikte topluca” kulla-
nilabilmesi,

* Yasa oniinde esitligin saglanmasi,
ayrimeilik yapilmamasi ve eko-
nomik, sosyal, politik ve kiiltiirel
yasamin tim alanlarinda, tam ve
etkin bir esitligi saglamak amaciyla

uygun tedbirlerin alinmasi,

* Kendi kiiltiiriinii yasatmak ve ge-
listirmek; bunun i¢in dil, din, ge-
lenek ve kiiltiirel miraslar gibi kim-
liklerin asli 6gelerinin korunmasi

icin gerekli sartlarin olusturulmasi,

* Entegrasyon amacli 6nlemler di-

sinda zorla asimile etmeme,

* Egitim, kiltiir ve iletisim alanla-
rinda, kargilikli saygi, anlayis ve
isbirliginin gelistirilmesi i¢in etki-
li onlemlerin alinmasi, ayrimeilik,
diismanlik veya siddet tehdidi al-

tindaki kimselerin korunmast,

Amacimiz Kirtlerin
azinlk statlisiinde
degerlendirilmesi
ve sorunun da bu
yolla ¢oziilmesini
onermek degildir.

Azinlik statiisi
¢Ozum igin iyi
bir cerceve
sunmamaktadir.
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Tirkiye’nin 1990
baslarinda gonulsiiz
de olsa “tanima”
politikasina,

2000 ortalarindan
itibaren de

kismen “koruma”
politikasina

yakin durdugu
gOrilmektedir.
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Bariscil amagli toplanma, orgiit-
lenme ve ifade dzgurlugi ile di-
siince, din ve vicdan 6zgiirliigiine

saygly! saglama,

Kisilerin dinini ya da inancini
agtklama ve dini kurumlar, 6rgiit-
ler ve dernekler kurma hakkina sa-
hip oldugunu tanima,

[fade ozgiirliigiiniin ~ bireylerin
azinlik dilinde serbestge goriis
edinme, fikir alma ve verme o6z-
grligiini igerdigini tanima, yazili
kitle iletisim araglar1 kurmalar1 ve
kullanmalari ile radyo-televizyon
yayinciligina iligkin iletisim aragla-
rint kurma ve kullanma imkanlari-

n1 saglama,

Kendi dilini 6zel ve kamusal alan-
larda, s6zlii ve yazili olarak serbest-
ce kullanma hakki, azinliklarin
geleneksel olarak veya ¢ogunlukta
yasadiklar1 bélgelerde talep dog-
rultusunda ve gergek bir ihtiyag
halinde bu kisilerle idari makamlar

arasindaki iliskilerde azinlik dili-

nin kullanimina imkan verme,

Kendi dilinde ad ve soyad: kullan-
mada, tabela, yazi veya kamuya
actk 6zel nitelikli agiklamalarda
azinlik dilini kullanma hakkini
tanima ve onemli sayida azinligin
geleneksel olarak yasadig yerlerde
yerel adlar, sokak adlari ve kamu-
ya yonelik diger isaretlerde azinlik
dillerinin ~ kullanilmasina ~ gayret

etme,

Kiiltiir, tarih, dil ve din bilgisini
gelistirmeleri i¢in egitim ve aras-
tirma alanlarinda onlemler alma,

egitimde firsat esitligi saglama,

e Kendi 6zel egitim kurumlarini
kurma ve yonetme hakkini tani-

ma,

* Kendi dillerini 8grenme haklari-
n1 kabul ederek, yeterli talep olan
bolgelerde azinlik dilinin &gretil-
mesi ya da bu dilde egitim goriil-
mesi i¢in firsatlar saglama,

* Kaiiltiirel, ekonomik ve sosyal ha-
yata ve ozellikle de kendilerini ilgi-
lendiren kamusal islere etkin kati-
limini saglama,

* Yasadiklar1 bolgelerin niifus oran-
larint degistirme ve kiiltiirel hak ve
ozgiirlikkleri sinirlama amact gii-
den 6nlemlerden kacinma,

* Sinir 6tesinde kendi gruplarindan
olan kimselerle iligkiler kurabil-
melerine ve uluslararasi diizeyde
NGO’larin faaliyetlerine katilma-
larina izin verme,

* Diger devletlerle azinliklarin ko-
runmast i¢in anlasmalar yapilmasi-
na cabalama.

Devlet Kiiltiurel Haklar
Zaten Verdi mi?

Yukaridaki  haklara  bakildiginda
Turkiyede devletin aslinda Kiirtlere
bir¢ok kiiltiirel haklart verdigi soyle-
nebilir. Ornegin, Kiirtgenin kamu-
sal alan disinda serbestce kullanimi,
Kiirtgenin 6grenimi igin 6zel kurslar
agilabilmesi, Kiirtge basin-yayin faali-
yetleri, Kiirtce 6zel televizyon ve rad-
yo yayinciligi, devlet televizyonundan
Kiirtge yaymn yapilmast (TRT Ses),
Kiirtge tiyatro, sarki gibi kiiltiir-sanat
triinlerinin sergilenebilmesi, Kiirt dil
ve edebiyatinin aragtirilmasina ySne-
lik tiniversitede kiirsii ve enstitii agil-



mast (Mardin Artuklu Universitesi
“Tiirkiye'de Yasayan Diller Enstitiisit”,
Dicle Universitesi “Yasayan Diller
Merkezi”, Mus Alparslan Universitesi
“Kiirt Dil ve Edebiyat1 Boliimii”, Bin-
gol Universitesi “Zazaca Enstitiisii”),
Kiirtge egitim veren kreslerin agilmast,
cesitli Kiirt derneklerinin kurulmasi,
Nevruz'un kutlanmast, Kiirtlerin Kiirt
kimligi ile parlamentoda temsiline goz
yumulmasi (BDP), cocuklara Kiirtge
isimlerin konulabilmesi, Kiirtge yerel
adlarin bagvuru halinde verilebilme-
si, hatta BDP’li belediyelerin ikidilli
reklam ve sokak isimleri kullanmalari-
na izin verilmesi ya da g6z yumulmast.

Bunlarin disinda heniiz kargilan-
mayan kiiltiirel haklarin bulundugu
da anlasiliyor. Ornegin kendi dilinde
egitim yapilmasi, kamusal alanda ve
idari makamlarla iliskilerinde kendi
dilinin sozlii ve yazili kullanilabilmesi,
kamusal islere etkin katilimin saglan-
masi, bunun i¢in uygun mekanizma-
larin gelistirilmesi, sokak adi, yol isa-
ret ve levhalarinda ikidillilik imkani,
tim bunlara iligkin kaynak tahsisi ve
uygun sartlarin olusturulmast.

Dolayisiyla kiiltiirel haklar konu-
sunda ciddi ilerlemeler kaydedildigi
ve demokratiklesmeye paralel bu hak-
larin daha da gelisecegi acik. Fakat
buna ragmen kiiltiirel haklar Kiirtle-
rin 6nemli bir kismini ve Kiirt siya-
setini tatmin etmiyor. Acaba neden?
Oncelikle bu haklarla halk nezdinde
“kimlik kayb1 korkusu” belki kismen
izale edilebildi, ama ge¢misin olumsuz
mirast “kimligin yasal giivence altina
alinmasi”na zorluyor. O nedenle bura-
da devletin Kiirt kimligini nasil ve ne
kadar kabul ettigini, kiiltiirel haklart
hangi ¢ercevenin pargast olarak verdi-
gini de tespit etmemiz gerekiyor.

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Once, Sekil 5’te gosterildigi gibi,
modern doénemde devletlerin etno-
kiiltiirel farkliliklara yaklagimlarinin
zaman icinde belli bir siralamayla
degistigine dikkat ¢ekmeliyiz. Bas-
ta, devletler bu kimliklerin varligini
biitiinciil bir yapi iginde bir bicimde
yok etme ve/ya ortadan kaldirmaya
caligmuslar, bu miimkiin olmayinca da
inkar, baski ve asimilasyon politikalari
izlemiglerdir. Fakat tiim bu politikala-
rin basarisizhigr devletleri stratejik bir
degisime zorlayarak etnokiiltiirel kim-
likleri ¢ogulcu yapilar i¢inde “tanima-
koruma-destekleme” ve hatta “tegvik
etme” politikalari izlemeye itmistir.

Turkiyede de devlet bu agamalara
uygun bicimde hareket etmis, azinlik-
taki farkli kimliklere ge¢miste inkar,
bask: ve asimilasyon politikalari uygu-
lamistir. Ardindan da 1990 baslarinda
goniilsiiz de olsa “tanima” politikasina,
2000 ortalarindan itibaren de kismen
“koruma” politikasina yakin durdugu
goriilmektedir. Ama uygulamaya yan-
styan haliyle taninan kiiltiirel haklarin
kih “hos gorme”, kih “saygt duyma”
baglaminda “kontrollii ve isteksiz bir
tanima’ politikasinin Grtinit olarak
verildigi  gdzlenmektedir.  Kiiltiirel
haklarin bu tarz bir yaklasim ¢ergeve-
sinde verilmesi ise devletin Kiirtlerin
kimliklerini koruma konusunda sa-
mimiyetinin ve inandiriciliginin sor-
gulanmasina yol agmakta ve istenen
etkiyi dogurmamaktadir. Ayrica ba-
zen soylemler ile eylemler, normlar ile
uygulamalar arasindaki tezatlar inan-
diricilligin daha da zayiflamasina yol
a¢maktadir.

Kaldi ki, yine Sekil 5’te goriilecegi
tizere, hem beklenti agisindan hem de
uluslararasi normlar agisindan kiilti-

Kiltirel haklari
zoraki tanima
politikalarinin
parcasi olmaktan
kKurtarip, samimi
ve istekli bir
devlet destegini
icerecek bicimde,
koruma politikasi
cercevesinde, tam
ve eksiksiz verilmesi
gerekiyor.
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rel haklar artik ister “hos gorme”, ister
“saygt duyma” bi¢iminde olsun “tani-
ma politikalar’’nin degil, onun &te-
sinde samimi ve istekli bir “koruma”
ve “destekleme” (Anglosakson mode-
li) hatta “tesvik etme” (Avrupa mode-
li) politikasinin bir parcast olarak ele
alinmaktadir®. Dolayistyla daha 6nce
soziinii ettigimiz etkileri dogurmasi da
buna baglidir. O nedenle hiikiimetin
“biz bu haklar1 veriyoruz, eksikleri de
giderecegiz, daha ne isteniyor” serze-
nisi, zihniyet degismedigi siirece ¢ok
hakli gozitkmiiyor.

Sekil 5- Devletin Etnokiiltiirel Kimliklere Yaklasim:

Biitiinciil Entegresyonist

Cogulcu Entegresyonist
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Yoketme Ortadan
Kaldlrma

Inkar - Baski

Asimilasyon
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¥

Tanima

v

Koruma
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Destekleme

v

Tegvik etme

Dolaystyla kiiltiirel haklarin Kiirt
sorununun ¢dziimiinde etkili olmasi
isteniyorsa, bu haklarin zoraki tani-
ma politikalarinin pargast olmaktan
kurtarip, samimi ve istekli bir devlet
destegini igerecek bicimde, koruma
politikasi ¢ercevesinde, tam ve eksik-
siz verilmesi gerekiyor. Zaten asagida
deginecegimiz, kiiltiire]l haklarla bu
sorunun ¢oziilemeyecegi  diisiincesi
de bu yanlis uygulama yaklasimindan

kaynaklaniyor.
Soykirim )
Zorla Giig )

Tiirkiyede durum

Saygi Duyma

Anglosakson

model



Kiiltiirel Haklar icin
Gec mi?

Kiire milliyetciliginin bu denli iler-
lemis olmasi nedeniyle aruk kiiltiirel
haklarin verilmesi yoluyla bir ¢ozii-
miin miimkiin olmadigini disiinen-
ler bizce yaniliyorlar. Ciinkii gegen
boliimde de gosterdigimiz gibi, Kiirt
milliyetciligi Kiirtlerin biiyiik kismini
kendi talepleri dogrultusunda yénlen-
diremiyor. Bu durum kiiltiirel hakla-
rin sorunun ¢oziimiinde etkili olma
sanstnin hala bulundugu anlamina
geliyor. Ciinkii bu durum Kiirt siyase-
tinin “kiiltiirel hak’tan ziyade “siyasi
statll” arayist icinde olmasina kargilik,
Kiirtlerin biiyiik bir kisminin ayni
aray1s icinde olmadiklarini ve Kiirtle-
rin kimlik ihtiyaglarinin tatmin edil-
mesi halinde ¢6ziim yolunda 6nemli
bir ilerleme saglanabilecegini goster-
mektedir. Ayrica Kiirtlerdeki kimlik
bilincinin yiiksek olmasi kesin olarak
kiiltiirel hak taleplerinin de yiiksek ol-
dugu anlamina gelir ki, bu da kiiltiirel
haklarin ¢éziimiin olmazsa olmazi ol-
duguna bir kere daha isaret eder.

Bununla birlikte, Kiirt milliyet-
ciligi ile Kiirtler arasindaki ortiisme
diizeyine iligkin durum tabii ki degis-
mez degildir. Ozellikle kimlik bilin-
cinin yayginlhigi, halkin belli kosullar
altinda (6zellikle Kiirtlerin Ankaradan
“umut”larini yitirmeleri ve onlari bag-
ka “beklenti”lere yoneltebilecek gelis-
melerin olmast) milliyetci ideolojinin
idealleriyle birlesebilecegini de gos-
terir. Bu ise, sorunun kiiltiirel haklar
yoluyla ¢oziimlenmesinin belli bir
zamana kadar miimkiin olabilecegini
gosteriyor. Dahasi, Kiirt milliyet¢i ha-
reketinin azimsanmayacak bir tabana
sahip olmasi, kiiltiirel haklar yoluyla

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

sorunun ¢oziimlenmesi konusunda
zamanin daralmasi kadar, sorunun sa-
dece bu yolla ¢éziimiindeki sinirliliga
da isaret eder.

Zaten bu tip sorunlarin mutlak
bir ¢oziimii de bulunmamaktadir.
Nitekim bu tip sorunlarin yasandig
1spanya, Ingiltere, Kanada gibi il-
kelerde bile bu sorunlar mutlak bir
¢oziimii  kavugturulamamus, sadece
tilkenin giivenligini ve genel istikrari-
ni1 tehdit edecek bir nitelik kazanmasi
onlenmistir. Bizim de iddiamiz o ki,
kiiltiirel haklar Kiirt sorununda ¢ozii-
miin yolunu agacag gibi, hem Kiirt
milliyetciligini teskin edecek hem de
onu siddetten arinmaya zorlayacaktir.
Boylece Kiirt sorununun en azindan
Turkiyede tilke glivenligini ve istikra-
rint tehdit eden niteligi ortadan kaldi-
rilacaktir.

Kiltiirel Haklara lligkin
Kuskular ve Riskler

Kimlik esigi asildig1 icin gok bir anla-
mi1 kalmasa da, burada kiiltiirel hakla-
rin islevselligine ve aragsalligina iliskin
iki kuskuya/elestiriye de ayrica degin-
mek gerekiyor: (i) “Kiiltiirel haklarin
verilmesi yeterli olmayacak, hep daha
fazlasi istenecek” ve (ii) dahasi, “bu
haklar verildiginde Kiirt milliyetciligi-
ne ve onun ayrilik¢r ideallerine katki
saglanmig olacak”. Bir baska deyisle,
“kiiltiirel hak talepleri aslinda ayrilik-
ciligin da ilk adimint olusturacak”.

Yeterli Olma Sorunu: “Giiven
Esigi” Asildi mi?

[lk elestiri baglaminda eger Kiirt so-
rununu PKK’ya endeksleyen bir bakis
agisina sahipseniz, o zaman kiiltiirel
haklarin onlar1 tatmin etmeyecegini

Kiltirel haklarin
veriimesi yoluyla
bir ¢Ozimiain
mdmkin olmadigini
dusunenler bizce
yaniliyorlar.

PKK tipi hareketlerin
ve daha genel
olarak Kiirt
milliyetgiliginin
Kiltirel haklarla
yetinmesi zordur.
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Kimligini
glivencede goren
ve Kltrel haklarini
kullanabilen
toplumun

PKK’ya verdigi
destegi blyuk
oranda ¢ekmesi
muhtemeldir.

Kiltirel haklarin
yeterli olmasi ve
beklenen iglevi
gormesi ise,
“gliven esigi”
adini verdigimiz
bir durumun asilip
asllmamasina
baghdir.
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kolaylikla soyleyebiliriz. Evet, gercek-
ten de PKK tipi hareketlerin ve daha
genel olarak Kiirt milliyetciliginin kiil-
tiirel haklarla yetinmesi zordur. Ciin-
kit milliyet¢i hareketlerin nihai amaci
sadece “kimligi korumak ve hak elde
etmek” degil, ayn1 zamanda bu kim-
ligi tam giivence altina alarak istedigi
gibi sekillendirebilecegi bir “statii elde
etmek’tir. Ama orta ve uzun vadede
insani boyuta iligkin dogru adimlar
gecikmeden atilirsa bunlar biyiik bir
olasilikla onu da dizginleyecek ve ras-
yonalize edecektir. Ciinkii kimligini
glivencede goren ve kiiltiirel hakla-
rint kullanabilen toplumun PKK’ya
verdigi destegi bilyiik oranda ¢ekmesi
muhtemeldir. O nedenle PKK’nin ve
Kiirt milliyetciliginin zamanla top-
lumsal tabaninit kaybederek marjinal-
lesmesini bekleyebiliriz.

Fakat Kiirt sorunu baglaminda
kiileiirel haklarin yeterli olmasi ve
beklenen islevi gormesi ise, “giiven
esigi” adini verdigimiz bir zamanin/
durumun agilip agilmamasina bagli-
dir. Bu esik agilmadan evvel kiiltiirel
haklarin verilmesi, kanaatimizce hak
arayislarini biiyiik oranda sona erdi-
recektir. Fakat elbette marjinal gabalar
ve hak talepleri devam edecektir. Ama
burada 6nemli olan bunlarin kitlesel-
lesmesinin 6nlenmesidir. Giiven esigi
asilmadan 6nce haklarin tatmin edici
bir bicimde verilmesi kitlesellesmeyi

onler.

Bu esigin asilip asilmadi; ise, tilke-
deki etnik gruplar arast iligkinin genel
bigimine bakilarak anlagilabilir. Sekil
6da gosterildigi tizere, kimlik esigi
sonrast beliren kimliksel taleplerin

reddiyle etnik gruplarin “6teki”ni teh-
dit olarak gorme” ve “toplumlar aras
ayrisma’ isteginin baglamasiyla “gliven
bunalim: yogunlasacak ve yayginlasa-
caktir. Bu bir tiir “etnik hosnutsuzluk”
halidir ve bu durumda sorun “given
esigi” noktasina ulagmis olur (3. Asa-
ma). Zamanla yogunlasan bu giiven
bunalimina paralel olarak toplumlar
arast gatismalarin baglamasi ve yaygin-
lagmastyla aruk “giiven esigi’nin agil-
dig1 sdylenebilir (4. Asama). En somut
haliyle bu durum kendini, catugmanin
siyasal alandan, toplumsal alana inme-
siyle, yani devlet-PKK ¢atigmasinin
Tiirk-Kiire ¢atismasina doniigmesiyle
gosterir. Bu esik agildiktan sonra artik
kiiltiirel haklarla sorunun ¢oziilmesi
gergekten zordur. Ciinkii boyle bir du-
rumun ortaya ¢tkmasi bize kitlelerin
etnik milliyetcilikle hareket etmeye
bagladiklarini gosterir. Aruk toplum-
lar arasinda yogunlasan bir duygusal
kopus ve kargilikli giivensizlik hali
s6z konusudur. O nedenle de kiiltiirel
haklarin verilmesi azinliktaki kitleyi
tatmin etmeyecegi gibi, cogunlugu da
rahatsiz edecektir.

Turkiyedeki durum agisindan ba-
kiliginda, toplumlar arasi ¢atisma ba-
kimindan bazi miinferit olaylar olsa
da heniiz bu esige gelinmedigi, top-
lumlar arast ayrisma bakimindansa bu
esige cok yaklagildigs goriilmekeedir®.
Onceki béliimde belirttigimiz Kiircle-
rin sosyolojik ve siyasal egilimleri de
bize bunu agtk¢a gosteriyor. Burada
ozellikle yeni anayasaya baglanmug
“beklenti”’lerin  bosa ¢ikarilmamasi
ayrica onem kazantyor. Ve kanaatimce
yeni anayasa giiven esiginin asilip agil-
mamasinda bir milat olacakutir.



Sekil 6- Giiven Esiginin Asilmas:

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Kimliksel
Taleplerin Reddi =

Otekini tehdit

olarak gorme

gliven sorunu

Toplumlar arast
4 4

Toplumlar arast
=

ayrigma istegi

Giiven Bunalininin
Yogunlagmasi ve
Yayginlagmasi

Aynilikgi ideallere Katki Sorunu:
“Ayrilma Esigi”’ne Gelindi mi?

Ote yandan, kiiltiirel haklarin mil-
liyetciligin ayrilik¢i ideallerine katki
olup olmayacagi konusundaki kusku
da aslinda tamamen yersiz degildir.
Ciinkii bir kere, milliyetciligin beslen-
digi en 6nemli kaynak kiiltiirel alan-
dir. Hatta milliyetciligin inga etmeye
calisugr ulusal kimlik her ne kadar
siyasal bir nitelik tagisa da, temelde
buna kiiltiirel kimligi donustiirerek
ulagmaya caligir. Bu agidan bakilinca
kiiltiirel haklarin ulusal duygunun ge-
lisimine katkisi oldugu kuskusuzdur.
Esas risk olusturan durum da, Kiirt
hareketinin bu haklar Kiirt kimligini
korumanin &tesinde etnik milliyetgi-
ligi gelistirmenin bir arac1 olarak kul-

lanma egiliminde olmasidir.

Pekiyi ama bu haklar1 vermedig;i-
mizde gergekten ulusal duygunun ge-
lisimini ve etnik milliyetciligi onlemis

Giiven Esigi

Toplumlar arast

gatisma

oluyor muyuz? Aslinda burada zaten

ortaya ¢tkmis ve her haliikarda gelige-
cek olan bir ulusal duygudan soz edi-
yor olsak da, dyle olmasa bile cevabim
hayur, aksine kiskiremis oluruz. Ciinkii
milliyetcilik dedigimiz ideoloji, duy-
gusal boyuttaki iki damardan beslenir:

“biz” ve “oteki”.

Milliyetgilik, kendine &6zgii kiil-
tiirel nitelik ve unsurlarla kendini
tanimladigr “biz” damari kesildigin-
de, bu sefer bagkalariyla arasina koy-
dugu sinirlarla kendini tanimladig;
“oteki”likten beslenir. Bu damarsa,
diismanlik ve nefret iizerinden bir
kimlik tiremesine, milliyetciligin daha
da radikallesmesine ve daha kolay top-
lumsallagmasina yol agar. Yani etnik
kimlik bilinci bir kere ortaya ¢iktiktan
sonra bu haklar verilmese de bu siireg

ilerler.

kiiltiirel haklarin

verilmesi, kitlesellesmeyi 6nleyecegi

Bu durumda

Giiven Esiginin
Asilmasi

Risk olugturan
durum da, Kiirt
hareketinin bu
haklar Kiirt kimligini
korumanin 6tesinde
etnik milliyetciligi
gelistirmenin

bir araci olarak
kullanma egiliminde
olmasidir.
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Kiltirel haklarin
verilmesi,
kitlesellesmeyi
onleyecegi gibi,
radikallesmeyi de
onleyecektir.

gibi, radikallesmeyi de 6nleyecektir.
Ciinkii devlet bu haklar1 vererek Kiirt-
lerin, ulusun genel “biz” duygusunun
parcast olan bir “alt-biz” duygusu
edinmesine izin verirken, ayirict islev
goren ve diismanlik yaratan “Gteki”
duygusunu zayiflatacakur. Yani Kiirt-
ler, kendi kimliklerini korurken, dev-

lete ve Tiirklere “6teki” olarak bakma-
yacaklardir.

Ayrica kiiltiirel haklarin milliyetci-
ligin ayrilikei ideallerine katk: saglayip
saglamadigini anlamak icin séz konu-
su etnik hareketin “ayrilma esigi’ne
gelip gelmedigine bakmaliyiz. Sekil
7'de gorildiigii gibi, etnik sorunlarda
onceki esiklerin asilmasindan son-
ra ortaya ¢ikan “ayrilma esigi”, hem

Sekil 7- Ayrilma Esiginin Asilmas

Etnik Milliyetciligin
Ayrilikgt Hedefe

Yonelmesi

Etnik Grubun Birlikte
Yasama Umudunun
Kayb:

Ayrilma Esigi
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Etnik Milliyetci
Hareketin Nitelikli
Cogunlugu Arkasina
Almasi

Milliyetciligin Toplumsal
) YEIGING 12

etnik milliyet¢i hareketin  ayrilikgi-
lik hedefine yonelmesi hem de etnik
grup tliyelerinin birlikte yasamaya ilis-
kin umutlarinin tiikenmesi sonucu,
milliyeti ideallerin pesine takilarak
ayrilmayu tek care olarak gérmeye bas-
lamasi ve boylece etnik milliyetciligin
giiclit bir toplumsal taban kazanma-
styla kendini goésteren bir durumdur
(5. Asama). Aynlikgilligin  nitelikli
cogunlugu (6rnegin 2/3) kapsayacak
bir toplumsal tabana sahip olmast da
“ayrilma esiginin agilmasi” olarak ni-
telenebilir (6. Asama). Ama bu kesin
olarak ayrilmanin gerceklesecegi an-
lamina da gelmez. Ciinkii ayrilmanin
sosyal, siyasal, ekonomik ve uluslara-

rast boyutlari ve sartlari vardur.

Tabaninin Gii¢lenmesi

Ayrilma Esiginin
Asilmast



Daha 6nce belirttigimiz gibi, kim-
ligin glivence altina alinmast ve kiil-
tirel haklarin giiven esigi agilmadan
verilmesi bu tip sorunlarin ¢6ziimiine
biiyiik katk: yapar. Fakat “gliven esigi”
asildiktan sonra daha ileri bir asgama-
ya gegilmesi, yani “ayrilma esigi’ne
ulagmasi halinde artik sadece kiiltiirel
haklarla sorunun ¢éziilmesi miimkiin
olmayacag: gibi, bu haklarin milliyet-
ciligin ayriliker ideallerine hizmet et-
mesi de miimkiin hale gelir. Bir baska
deyisle, etnik sorunlarin ¢ok derinles-
tigi ve ayrilma esigine gelindigi yer ve
durumlarda kiiltiirel haklar ayrilikei-
ligin birer aracina donisebilir ve onu
giiclendirebilir. Dolayistyla  kiiltiirel
haklarin ayrilik¢iliga katki olusturup
olusturmayacagi ayrilma esiginden

once verilmesine baglidir.

Kiiltiirel haklara iliskin tiim bu
kusku ve elestiriler goze alinmasi gere-
ken birtakim riskler oldugu bi¢iminde
de yorumlanabilir ki, bu dogrudur.
Ama bu riskleri géze almamanin al-
ternatifi, bugiine kadar uygulanip da,
bir tiirlii istenen sonucun alinamadigy,
muhtemelen de alinamayacag: gii¢ ve
giivenlik politikalaridir. Bu artik hem
uluslararasi degerler ve AB siireci, Or-
tadogu'daki calkant ve Irak Bolgesel
Kiirt Yonetiminin varlig1 gibi bolge-
sel gelismeler hem de demokratikles-
me, refah arayglari ve bolgesel giic/
liderlik iddiasi gibi ulusal diizeydeki
gelismeler goz oniine alindiginda siir-
diirtilebilir bir politika degil. Ayrica
toplum bunun artan maliyetine daha
fazla katlanmak da istemeyecektir. O
nedenle bu risk goze almaya deger go-

ritnmektedir.

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Kald: ki, devlet bu haklar konu-
sunda yapmasi gerekenleri yapmadig;
stirece, birileri bu haklarla gerekgelen-
dirilmis eylemlerine mesruluk kazan-
dirabilecek ve istedigi toplumsal ta-
bani kazanabilecektir. Kiiltiirel haklar
konusunda tatmin edici bir noktaya
ulagildigindaysa, bunun iizerinden ya-
pilacak siyaset de, siddet de gerekgesi-
ni yitirecegi gibi, kitlesel destegini de
kaybedecektir. Ve artik devletin terdr-
le miicadelesi, hem Kiirtler nezdinde
hem de uluslararasi diizeyde tartisma-
siz bir megruiyet ve destek kazanacak-

tir.

Ayrica aruk kiiltiirel haklarin ve-
rilmesinin tartismaya agik bir konu
olmadigini da bir kere daha vurgula-
maliyiz. Ciinkii Turkiye'de Kiirt soru-
nunun geldigi asama itibartyla kiilti-
rel haklarin verilmesini zorunlu kilan
bir durum var. Grafik 2'de de goriil-
dugii gibi, kimlik esigi cok gliclii bi-
¢imde agilmistir. Bu agidan dile getiri-
len kuskularin/elestirilerin bir anlami
yoktur. Ama &te yandan, grafik bize
giiven esigine gelinmemekle birlikte
cok yaklagildigini ve ayrilma esigine
ulagacak diizeyde milliyetgiligin top-
lumsallasma olgusunun heniiz uza-
ginda oldugumuzu da géstermekeedir.
Bu da statii talebinin devam edecegi
anlamina gelmektedir. Bu durumda
kiiltiirel haklarin PKK' terériinti ve
taleplerini kisa vadede sona erdirme-
ye yetmeyecegi, terdr ve statil talebi
konusunda yapilmasi gereken bagka

seyler oldugu soylenebilir.

Etnik sorunlarin
cok derinlestigi

ve ayriima esigine
gelindigi yer ve
durumlarda kilttrel
haklar ayrilikgiigin
birer aracina
donusebilir ve onu
guclendirebilir.

Kiltirel haklarin
ayrlikgiliga

katki olusturup
olugturmayacagi
ayriima esiginden
once verilmesine
baglidir.
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Grafik 2- Tiirkiyede Kiirt Sorununun Geldigi Asama

Toplumsallagma

Orani (%)

100

75

50 1

25 4

Kimlik Talebi

Devlet bu haklar
konusunda
yapmasi gerekenleri
yapmadig siirece,
birileri bu haklarla
gerekgelendirilmis
eylemlerine
mesruluk
kazandirabilecek
ve istedigi
toplumsal tabani
kazanabilecektir.
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Giiven Esigi

Ayrilma Esigi

Toplumsal Ayrigma
/Catigma

O halde burada zamanlama mese-
lesine bir kere daha dénerek su tespit-
te bulunabiliriz: Etnik sorunun geldi-
gi asama ile kiiltiirel haklarin ¢6ziime
katkisi (islevselligi) arasinda ters bir
oranti vardir. Bir kere “kimlik esigi”
asildiktan sonra kiiltiirel haklarin ve-
rilmemesi disiiniilemez. Fakat bu tip
etnik sorunlarin ¢oziimiinde “giiven
esigi”ne gelene kadar kiiltiirel haklarin
islevselligi oldukea yiiksekken, “gii-
ven esigi” asildiktan sonra bu hakkin
ancak belli bir statii i¢inde verilmesi
halinde ise yaramasi miimkiin olabi-
lir. Yani bu asamada ¢6ziimiin asgari
diizeyini belli yetkilerle donatilmug
“ozerklik” olusturmaktadir. “Ayrilma
esigi” asildiktan sonraysa ¢oziimiin

Etnik Milliyetcilik

Niteligi

asgari diizeyini, daha giiclii bir statii,
ornegin giiclii siyasi 6zerklik ya da fe-
derasyon olugturacakur. (Bkz. Sekil 8)

Sonug olarak Kiirt sorununda ge-
linen agamaya iligkin tespitleri de dik-
kate alarak sunu soyleyebiliriz: Devlet
daha fazla gecikmeden tam ve eksiksiz
olarak kiiltiirel haklar1 vermeli. Zaman
daralsa da halen ¢oziim asgari diizeyini
ve olmazsa olmazini bunlar olusturu-
yor. Kiiltiirel haklarin verilmesinde ne
kadar geg kalinirsa, ¢6ziimiin olmazsa
olmazi da o oranda giiglii siyasi statii
verilmesi olacakur. Yani gecikme art-
tik¢a Kiirt milliyetciligi giiclenecek, o
gliclendikge de statii talebinin niteligi
degisecektir.

Etnik Sorunun



Sekil 8- Emik Sorunun Diizeyi ve Asgari Coziimler

Asamalar ] [

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Talepler ] [ Coziimler ]

Kiiltiirel Haklar

Statii Talebi

Bagimsizlik

Tanima, Giivence,
Kiiltiirel haklar:

verme

. Ozerklik
(Idari-Siyasi)

Giiglii Siyasi
Ozerklik,

Federasyon
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COZUM YOLUNDAKI ZORLUK:
KURT MILLIYETCILIGININ
STATU TALEBI

Onceki bsliimlerde Kiirt sorunu-
nun kimlik kaybr korkusunun mey-
dana getirdigi toplumsal giivenlikten
kaynaklanan kimlik temelli insani bir
sorun oldugunu belirtmis, ¢6ziim i¢in
hareket noktasinin bu olmasi gerekti-
gini, bu baglamda kiiltiirel haklarin
ozellikle giiven esigi agtlmadan veril-
mesi ve kimligin yasal giivence alu-
na alinmasi sartiyla sorunun biiyiik
oranda ¢oziilebilecegini belirtmistik.

Bununla birlikte Kiirt sorununun
asli yoniinti Kiirderin kimliklerinin
giivence altna alinmast ve kiiltiirel
haklarinin  verilmesi olusturuyorsa
da, ikincil yoniinii de PKK’nin olug-
turduguna kugku yokeur. Ayrica PKK
sadece ve saf bir teror sorunu degildir.
Arkasinda ona dayanak olusturan ve
stirekli ondan beslendigi bir Kiirt so-
runu var. Hatta Kiirt sorunu ile bel-
li oranda i¢ ige ge¢mis oldugunu da
gérmemiz gerekiyor. Bu da bizi, soru-
nun saglikli ve kalict bir ¢6ziime ka-

vusturulabilmesi icin kafa yormamiz
gereken ikinci bir husus daha oldugu
gergegiyle yiizlesmeye itiyor: Ana da-
marini PKK’nin olusturdugu, 6nemli
de bir tabana sahip Kiirt milliyetiligi
ve onun self-determinasyon ilkesi cer-
cevesinde sekillenen siyasi statii tale-
bi/arayist gergegi®.

Gergekten de Kiirt sorunu, kim-
lik ve kiiltiirel haklar baglaminda
¢oziildigiinde PKK varlik nedenini
bityitk oranda kaybederek zayiflasa
bile, tamamen ortadan kalkmayacak.
Ciinkii PKK ayni zamanda aruk Kiirt
milliyetciligini de temsil ediyor ve
onun en giiclii damarlarindan birini
olusturuyor. Milliyetci hareketlerin
en onemli ayiraglarindan birisi ise,
kendine ait olabildigince bagimsizlas-
urilmis bir yonetsel birim elde etme
cabasidir. Zaten o nedenle BDP’liler
siklikla siyasi statii talebini dile getir-
mektedirler.

PKK sadece ve saf
bir terdr sorunu
degildir. Arkasinda
ona dayanak
olusturan ve sirekli
ondan beslendigi bir
Kirt sorunu var.
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Kiirt sorunu,

kimlik ve kilturel
haklar baglaminda
¢Ozildiginde PKK
varlik nedenini
biyilik oranda
kaybederek
zayiflasa bile,
tamamen ortadan
kalkmayacak.

Kimligin glivence
altina alinmasinin
en kestirme ve en
guvenilir yolunun
statil elde etmektir.
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Gergekgi olmak gerekirse, bu tale-
bi gérmezden gelerek sorunun dnemli
bir yoniinii halletsek bile tamamini
¢ozmils olmayiz. Cunki aldigi 2,5
milyon oyla Kiirtlerin siyaset sahne-
sinde dogrudan yer almalarinda PKK
destekli BDP’nin ¢ok 6nemli bir yeri
var. Dolayisiyla ¢oziim igin statii tale-
bini Kiirt milliyetciligini teskin ede-
cek diizeyde karsilayan, ama devleti
de terbre boyun egen bir aktor pozis-
yonuna diisiirmeyen bir yaklagim be-
nimsenmek zorunda. Ama nasil?

Statu Talebi Nereden
Kaynaklaniyor ve Bir
ihtiyac mi?

Bu soruya cevap aramadan 6nce Kiirt
siyasetinin dile getirdigi bu statii tale-
binin neden kaynaklandigini, neden
buna ihtiya¢ duyuldugunu anlamaya
calismaliyrz. Buna dair iki agiklama
getirilebilir. Ilki, kimligin giivence
altina alinmasinin en kestirme ve en
giivenilir yolunun statii elde etmek
oldugu soylenebilir. Bugiine kadarki
inkér ve asimilasyon politikalarinin ve
kiiltiirel haklar konusundaki isteksizli-
gin Kiirt siyasetini bu noktaya getirdi-
gi distintilebilir. Kiirt siyaseti devlete
olan giivenini ve inancini yitirdigi igin
boyle bir talepte bulunuyor olabilir.
Bu, 6ziinde basta soziinii ettigimiz
insani sorun agisindan makul bir yak-
lagim olarak goriilebilir. Fakat bu du-
rumda eger amag gercekten kimligin
korunmasi ve giivence altina alinma-
stysa, bugiin gelinen agama itibariyla
self-determinasyona (kendi kaderi-
ni tayin etme) dayali statii verilmesi
-tabii kimligin yasal giivence altina
alinmasi ve kiiltiirel haklarin verilme-
si sartiyla- optimum ¢dziim noktasi-
nin zorunlu bir parcasini olusturmaz.

Ciinkii ayri statii vermek toplumsal
biitiinlesmeye ¢ok da hizmet eden bir
anlayis degildir. Ancak giiven esiginin
asilmas: halinde bu mantik cerceve-
sinde ayr1 bir statii verilmesi optimum
¢oziim noktasinin parcasi olacaktir.

Statii talebinin nereden kaynak-
landigina  iligkin  ikinci agiklama
ise, milliyetciligin dogast ve self-
determinasyon hakki cercevesinde
yapilabilir. Bu agidan ayri statii arayigt
Kiirt milliyetciliginin kendi siyasi bi-
rimini olusturarak kendi kendini yo-
netme isteginden/cabasindan kaynak-
lantyor olabilir. Ciinkii milliyetcilik,
i¢inde tiredigi toplumu bir “ulus ya da
halk” olarak nitelediginden, ne paha-
sina olursa olsun “self-determinasyon
hakki’na dayanarak kendine ait bir si-
yasi birim arayisi i¢indedir. Bu neden-
le Kiirt siyaseti de aruik kiiltiirel hak
degil, siyasi statii arayisindadir. Bu
statii sartlara gore ozerklik, federasyon
gibi farkli bigimlerde tezahiir edebilse
de, ideal olarak istenen bagimsiz dev-
lettir. Bu milliyet¢iligin en 6nemli ayi-
rict ozelligidir. O nedenle de bu ideale
ulagmay1 hep zorlar.

Fakat boyle bir anlayistan kaynak-
lanan bir statii talebi optimum ¢ozii-
miin parcasini  olusturmamakeadir.
Ciinkii daha o6nce de soyledigimiz
gibi, ¢oziim Kiirt milliyetciliginin
tatmininde degil, Kiirtlerin tatminin-
dedir. Bu agidan self-determinasyon
hakk: zaten bir kiiltiirel hak olmadigt
gibi, ¢oziim dilinin pargasi da degildir.
Ciinkii self-determinasyon talepleri-
nin tarihine bakugimizda gegen yiizyil
boyunca hep ayrigmanin ve ayri devlet
kurmanin araci olan bir durum gorii-
riiz. Oysa hi¢bir devlet bu tip sorun-
larini, ilkesel biittinligiini ortadan



kaldiracak bir ¢oziim cergevesinde ele
almay1 kabul etmez. Zaten BM An-
lagmasinda gegen self-determinasyon
hakk: biitiin ulus ya da halklar agi-
sindan mutlak gegerli olmadigr gibi,
“birlikte yagama yollar1 tiiketilmeden”
ve bunun sonucunda “birlikte yagama
imkéni kalmadan” dile getirilebilecek
bir hak da degildir.

O nedenle buna dayanarak “Kiirt
halk: nasil bir statii istedigine kendisi
karar versin” denilemez. Ciinkii veri-
lecek karar sadece Kiirtlerin kaderini
degil, Tirkiyede yasayan herkesin
kaderini belirleyecektir. Kald: ki self-
determinasyonun nasil uygulanacag;
da basli basina bir muamma ve sorun-
dur. Bunun i¢in demografik yapiya ve
Kiirtlerin Turkiye geneliyle entegras-
yon diizeyi ve bi¢cimine bakmak yeter-

lidir.

Talep Edilen Statii:
“Demokratik Ozerklik”

Kiirt siyaseti acaba nasil bir statii talep
ediyor? Bu konuda Kiirt siyasetinin
net ve tutarlt bir cevabi yok aslinda.
1970’lerden bu yana siyasi-bolgesel
ozerklikten, federasyona, hatta “ba-
gimsiz, birlesik Kiirdistan” soylemin-
de goriilen ayri devlet kurmaya kadar
tiim secenekler zaman zaman dile ge-
tirilmistir. Bu konuda “bagimsiz, bir-
lesik Kiirdistan” hedefiyle ayriliker bir
hareket olarak yola ¢ikan ve 1990’lar-
dan itibaren bu hedefini terk ederek
“Tiirkiye icinde ¢oziim aradigini” ilan
eden, ama bununla tezat olusturacak
bigimde 2007 “KCK Sozlesmesi’yle
farkli bir baglamda yine “bagimsiz,
birlesik Kiirdistan” hedefine yonelen®
PKK’nin taleplerine bakildiginda, ige-
rigi ¢ok da iyi tanimlanmamus, uygu-

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

lanabilirligi hi¢ disiintilmemis, mak-
simalist talepler iceren bir sdylemler
ve kavramlar yigini kargimiza ¢tkmak-
tadir: “kurucu ulus olma’, “demokratike

‘demokratik  konfedera-
lizm”, “demokratik ekolojik toplum” ve

cumburiyet”,

nihayet ‘demokratik ozerklik”. Ayrica
diinya uygulamalarina atfen Bask mo-
deli, Italyan modeli, Kosova modeli
gibi birtakim modeller de dile getiril-
migtir.

Son birkag yildir PKK-BDP-DTK
cizgisinin Kiirtlere statii talebi bagla-
minda dnerdikleri ve israrla savunduk-
lar1 statii “demokratik ozerklik’tir?.
Kiirt sorununda ¢oziimiin olmazsa
olmazi ve en makul cercevesi olarak

wsrarla sunulan bu “demokratik 6zerk-
lik” nedir?

2007-2010 arasinda Imralrdan,
Kandil'den ve Diyarbakirdan icerige
iligkin farkli sesler ¢ikmasi nedeniyle
ne oldugunu tam olarak anlagilama-
yan, ancak 18 Aralik 2010’da Demok-
ratik Toplum Kongresi (DTK) tara-
findan ‘Demokratik Ozerk Kiirdistan
Modeli Taslagi’nin ilaniyla netlesen
bu 6neri*®, optimum ¢oziim noktasin-
dan ziyade {itopik bir ideali yansitiyor.

Cunkii metinde gecen sekliyle
“Kiirdistan toplumunu siyasal, huku-
ki, 0z savunma, sosyal, ekonomik, kiil-
tiirel, ekoloji ve diplomasi seklindeki 8
boyutta orgiitleyip siyasi irade yaparak
demokratik ozerk Kiirdistanin insasini
hedefleyen” demokratik 6zerklik, dev-
lete alternatif olmadigini vurgulayarak
aslinda onu ikame eden yeni bir otori-
te kurmaya matuf, Tuirkiye'nin tilkesel
bitiinligiine vurgu yaparak tam da
ona karsi islev gorecek “konfederal

ve komiinal bir 6rgiitlenme”yi savu-

GOzim Krt
milliyetgiliginin
tatmininde
degil, Kurtlerin
tatminindedir.

Demokratik Ozerk
Kirdistan Modeli
Taslagl” optimum
¢0ziim noktasindan
ziyade (topik bir
ideali yansitiyor.
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Bu modelle, adeta
19. Yiizyildaki
Marksist idealleri
21. Yiizyllda
Tarkiye’'de
gerceklestirmeyi,
sanki “Turkiye
Sovyetler
Cumhuriyetini
Kurmayi oneriyor.

Kirt siyasetinin
gerceklesmesi
muimkin olmayan
bir (itopya
pesinde kostugu
soylenebilir.
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nan ve demokrasiyi saglama iddiasiyla
tam da eski sosyalist tilkelerde gorii-
len “halk demokrasisi’nin totaliter ve
otoriter mekanizmalarina dayali bir
“dogrudan demokrasi” 6neren, nevi
sahsina miinhasir, anlagilmasi da, uy-
gulanmasi da imkansiz bir titopya vaat
ediyor®.

Bu tespitin bir abarti olmadigini
gormek icin metinde gegen bazi ifade-

lere bakmak yeterlidir:

“Demokratik  ozerklik Tiirkiyenin
toplumsal sorunlarimin ¢oziimii agi-
sindan da koklii bir demokratik si-
yasal yapilanmay: ortaya ¢ikaracak-
trr... ozgiirliikeii-komiinal degerleri
tastyan orgiitlii demokratik topluma
dayandigindan dolay:... tim so-
runlary ¢ozmeyi hedeflemektedir. ..
Demokratik ozerklik bir devlet fu-
rumlagmasi olmadigr igin iktidar
ve devlet odakl savaslar icinde ol-
maz...

Demokratik Ozerklik yonetimi Ku-
zey Kiirdistandaki (Tiirkiye) halkin
0z iradesi olurken, diger parcalar-
daki 6z iradeler olan demokratik
konfederal  orgiitlenmelerle  icinde
yasadiklar:  devletlerin  sinirlarima
dokunmadan bir birinin giiglendir-
me ve tamamlama biciminde iliski-
ler kuracaktir. Demokratik ozerklik,
bir devlet kurma ya da devlet yikma
projesi olmadigindan bilge devlet-
lerinin bu temelde Kiirt sorununu
cozmesine yol gisterecek ve yardim-
ct olacaktir... Demokratik ozerklik
projesi... sadece Kiirt sorununun
coztimiinii degil, tiim bolgesel sorun-
larm ¢oziimiinii saglama ozelligiyle
evrensel nitelikte bir ciziim modeli
oldugunu ortaya koyacaktr. ..

Demokratik  ozerklikte  siyasi
yonetim; tabandan baglayarak koy
komiinleri, kasaba, ilce, mahalle
meclisleri, kent meclisleri biciminde
demokratik konfederal temelde or-
giitlenmesini yaparak iistte Toplum
Kongresinde  temsiliyetini  bulur...
asil karar yetkisi koy, mahalle, sehir
meclisi ve delegelerinindir... Kati-
limer, cogulcu, dogrudan halk de-

mokrasisini esas alir. ..

... Oz savunma, hem varlhigina dis-
tan gelecek saldirilars, hem de ablaki
ve politik roplum gercekligine kars:
igten gelisecek tehlikeleri etkisiz kil-
mak icin yasamsal onemdedir... Oz
savunma ahlaki ve politik toplumun
giivenlik politikasidir. Oz savunma
orgiitlii topluma dayanir. Sehir, ka-
saba, mahalle ve kiydeki yasayan
tiim halklar fasist, gerici ve soyki-
rimet saldirilara kars: duyarly olur.
Oz savunma esasinda bu yonelimler
karsisinda toplumsal direnisi ifade
eder. ..

... Anti-tekelci ropluluklar ekono-
misi temelinde. .. Herkesin kendi isi-
nin ve igyerinin emekgisi oldugu,. ..
azami kiri hedeflemeyen, kullanim
degerini esas alan, anti tekelci, esit-
lik¢i, dayanismact bir ekonomik sis-

»

temi olusturmak gerekmektedir. ..

Boylece demokratik ozerklik, bir
devlet kurma projesi olmadigini ileri
siiren, “komiinal bir toplum” olus-
turarak Tirkiye'nin Kiirt sorununu
(hatta Ortadogudaki tiim sorunlari
da) ¢ozmeyi vaat eden bir fikir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. PKK-BDP-
DTK gizgisi bu modelle, adeta 19.
Yiizyildaki Marksist idealleri 21. Yiiz-
yilda Turkiye'de gerceklestirmeyi, san-



ki “Turkiye Sovyetler Cumhuriyeti’ni
Gergekten de
temsili ve liberal demokrasiyle yo-

kurmayr  oneriyor.
netilen bir devlette, koklii bir rejim
degisikligi yaparak “dogrudan, halk
demokrasisi’ne dayali “komiinal top-
lumlu” bir yerylizii cenneti kurmayi
ve bdylece tarihe son vermeyi hayal
etmek bagka nasil yorumlanabilir? Bu
haliyle Kiirt siyasetinin ger¢eklesmesi
miimkiin olmayan bir titopya pesinde
kostugu soylenebilir.

Ote yandan bu 6nerinin ortaya
cikardig en biiyiik sorun, Kiirt soru-
nuna sifa olabilecek kimi kavramlari
tehlikeli bi¢imde kirletmesidir. “De-
mokrasi” ve “6zerklik” kavramlariyla
ifade edilen bu modelin her iki kavra-
min dogdugu, gelistigi ve uygulandig;
baglamlardan kopartilarak bambagska
ideallerin parcast olarak ele alinma-
st, her seyden 6nce Kiirt sorununun
¢Oziimiinii zorlastiracak son derece
sorunlu bir yaklasimdir. Bu acidan
demokratik olmayan unsurlar iceren,
hatta otoriter ve totaliter anlayiglara
kaynaklik eden “komiinal degerler”,
“konfederal orgiitlenme” ve “6zsa-
vunma’ gibi anlayislarin “katulima
demokrasi” ve “gogulcu toplum” adi
altinda sunulmasi, bunlarla “cumhu-
riyetin demokratiklestigi’nin ve “de-
mokrasinin derinlestirildigi’nin iddia
edilmesi gercekten tehlikeli bir bakis
agisidir. Ayni sey “6zerklik” kavrami
icin de, “yerel yonetimler” ve “ye-
rinden yonetim” igin de gegerli. Bu
kavramlarin = icinin  bosaltilmamast,
baglamlarindan kopartulmamasi, bu
kadar kolay kirletilmemesi ve tiike-
tilmemesi gerekir. Ciinkii Kiirt soru-
nunda ¢oziim bir bicimde bu kavram-
lar tizerinden tiretilecek.

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Dolaystyla bu haliyle bu 6neri ne
optimum ¢dziim noktasini, ne ¢oziim
dilini, ne de uygulanabilir gercekei bir
¢6ziim modelini olusturmaktadir. O
nedenle de “demokratik 6zerklik” de-
nilen modelin bu haliyle ciddiye alina-
bilir bir yant bulunmamaktadir.

“Demokratik Ozerklik”in
Gercekte Karsihig::
“Bolgesel ve Siyasi
Ozerklik”

Kiirt siyasetindeki kafa karisikligini ve
yukarida sdylenen onerinin titopik ve
maksimalist icerigini bir tarafa koydu-
gumuzda aslinda ortaya olabildigince
“gliclii bir bolgesel ve siyasi 6zerklik”
talebi ¢tkmakradir. Pekiyi bu 6zerklik
teknik anlamda neye karsilik geliyor,
icerigi nedir?

Siyasi giiclin merkezi yonetim ile
yerel yonetimler arasinda paylastiril-
masinin bir bicimi olarak karsimiza
cikan siyasal 6zerkligin igerigini ozel-
likle Avrupadaki uygulamalardan yola
ctkarak netlestirmek miimkiin®.

Oncelikle bu ézerk bolgesel yo-
netimlerin, azinliktaki etnokiiltiirel
grubun yasadigi cografya ile tarihsel
baginin oldugu yerlerde uygulandig
goriilmekeedir. Burada iilkenin belirli
bir bélgesinin kendi kendisini yonet-
mesine (self-government) imkan tani-
yan bazi yetkilerle ve mali ayricaliklar-
la donatilmast s6z konusudur. Fakat
burada sadece “idari ve mali 6zerklik”
degil, ayn1 zamanda “siyasi ozerklik”
de soz konusu olup, yerel partiler, ye-
rel segimlerle olusturulmus yerel par-
lamento ve yerel hiitkiimet s6z konu-
sudur. Yine buralarda bélge bagkani ya
da vali atamayla degil, yerel secimlerle
isbasina gelmektedir.

Burada dlkenin
belirli bir bolgesinin
kendi kendisini
yonetmesine
(self-government)
imkan taniyan

bazi yetkilerle ve
mali ayricaliklarla
donatilmasi soz
konusudur.

Bolgesel yonetimler
savunma, maliye,
gumrik, dig iligkiler,
adalet ve makro
ekonomi alaninda
s0z sahibi degildir.
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Burada yapilan

tam bir egemenlik
paylagimi degildir,
egemenlik esasen

merkezi otoritededir.

Statii taleplerinin
rasyonalize edilerek
optimum noktada
tutulmasi agisindan
gerektiginde
“0zerklik”in farkl
bicimlerinden
yararlanilabilir.
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Ozerk bolge ile yetki paylagimi da
anayasal giivence altinda olup yerel
diizeyde yasama yetkisini de icermek-
tedir. Bu yasama ve yetki paylagimi
tilkeden iilkeye, hatta ayni iilke icinde
bolgeden bolgeye farklilasabilmekte-
dir. Ornegin, Ispanyanin Katolanya
ve Bask bolgeleri giiglii bir ozerklik-
ten yararlanirken, Galigya ve Endiiliis
daha dar bir 6zerklikten yararlanmak-
tadir. Benzer sekilde Italyada 6zel sta-
tili Giiney Tirol, Sicilya, Sardinya,
Fruli-Venezia-Julia ve d’Aoste Vadisi
bolgelerinin yetkileri diger bélgelere
gore fazladur.

Ozerk bolgelerin yetkileri genellik-
le yerel ihtiyaglar baglaminda saglik,
egitim, kiiltiir, cevre, kentlesme, ula-
stm, tastmacilik, tarim, orman, bol-
gesel kalkinma, bayindirlik ve imar,
turizm, sosyal hizmetler gibi alanlarin
ya hepsini ya da ¢ok onemli bir kis-
mint icermektedir. Fakat bolgesel yo-
netimler savunma, maliye, giimriik,
dis iliskiler, adalet ve makro ekonomi
alaninda s6z sahibi degildir. Bolgesel
giivenlik ve asayis konusunda farkli
uygulamalar olabilmektedir.

Tiim bu 6zelliklerine kargin 6zerk-
lik diizenlemelerine sahip anayasalarin
higbiri (Ispanya, Italya, Ingiltere vs.)
bu diizenlemeleri tiniter devlete alter-
natif olarak ele almamakta, bu devlet-
ler kendilerini ayni zamanda iiniter
devletler olarak nitelendirmektedir’.
Ciinkii burada yapilan tam bir ege-
menlik paylasimi degildir, egemenlik
esasen merkezi otoritededir. Bunun
bir gdstergesi, dzerk bolgelerin anaya-
salarinin olmayisi ve merkezin dene-
timine tabi olmalaridir. Yani bolgesel
diizeyde alinan tiim kararlar anayasal
denetime tabidir ve anayasaya uymak

zorundadir. Ayrica bélgelerin ulusal
yasama organlarinda (Senato) temsili
de soz konusu degildir. Tiim bunlar
tiniter yaptyr korumaya yardim eden
araclardir.

Dolayisiyla siyasi 6zerklik uygu-
lamalari, zorunlu olarak “tek iilke,
tek millet ve tek egemenlik” anlayi-
sina dayanan ve “devletin boliinmez
bittinlagi’nii esas alan tiniter yapinin
ortadan kalkmasina yol agmamakra-
dir. Burada sadece hantal, kat1 merke-
ziyeti anlayisin kaulimailik, eckililik
ve verimlilik gercevesinde zayiflatila-
rak daha etkin ve demokratik bir yo-

netimin saglanmasi s6z konusudur.

Statu Talebinin Teskini
ve Rasyonalize Edilmesi
Mimkiin ma?

Her ne kadar PKK-BDP cizgisi ta-
rafindan kirletilmis olsa da, Kiirt
milliyetciliginin teskini ve statii ta-
leplerinin rasyonalize edilerek opti-
mum noktada tutulmast acisindan
gerektiginde “6zerklik’in  farkli bi-
¢imlerinden yararlanilabilir®. Bu bag-
lamda “kendi kaderini tayin etme”
(self-determinasyon) degil, ama de-
mokratiklesme ve cagdas yonetisimin
geregi olan yerel yonetimlerin giiglen-
dirilmesi manug1 tizerinden “kendi
kendine yonetim”  (self-government)
anlayistyla bir statiiniin ortaya ¢ikmasi
miimkiindiir. Bu, ¢6ziim i¢in bir zo-
runluluk olmasa da, kimligin korun-
masi ve glivence altina alinmasinin en
kestirme ve en saglam yolu olabilecegi
gibi, kiiltiirel haklarin daha kolay ha-
yata ge¢mesine ve bolgesel sorunlarin
daha kolay ¢oziilerek sikayetlerin gide-

rilmesine yardimei olabilir.



Zaten artik katulimer demokrasi
ve kiiltiirel haklar, kati merkeziyetci
yapilarin yumusatlarak bir bigimde
yerel yonetimlerin yeniden yapilandi-
rilmasi ve giiglendirilmesini gerekti-
ren bir ti¢lincii ayaga sahiptir. Ciinkii
giiniimiizde katilimcr demokrasinin
tam olarak hayata ge¢mesi, kiiltiirel
haklarin taninmast kadar, kamu yo-
netiminde yerel ihtiyaglarin daha ¢ok
dikkate alinmasi, hizmetlerin daha
huzli getirilmesi ve sorunlarin daha ¢a-
buk ¢éziilmesi icin yerel yonetimlerin
giiclendirilmesini de bir zorunluluk
olarak gormektedir.

Ote yandan dis dinamikler de
Turkiye'yi bu yonde hareket etmeye
zorlamaktadir. Bir kere, Tiirkiye'yi
bu ¢ercevede doniismeye zorlayan AB
ve Avrupa Konseyi baglaminda giig-
lii bir dis dinamik vardir®. Ornegin
AB, “yerellik (subsidiarite)” ilkesi** ve
“Bolgeler Komitesi” baglaminda ye-
rel yonetimlerin giiglendirilmesini bir
zorunluluk olarak goriirken, Avrupa
Konseyi cergevesinde Tiirkiye'nin de
bazi ¢ekincelerle onayladigi “Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sart” da
yerel yonetimlerin gii¢lendirilmesini
ve ozerkliklerinin savunulmasini ge-

rekli kilmaktadir.

Ayrica daha 6nce soziinii ettigi-
miz “Ulusal Azinliklarin Korunmasi-
na lliskin Cergeve Sozlesme™nin 15.
maddesi de aslinda buna iligkin “
ozellikle kendilerini ilgilendiren kamu-
sal islere etkin katilimin saglanmast”
baglaminda devlete yiikiimlilitk ge-
tirmektedir. Uygulamada bu madde
pek cok iilkede ozerk ydnetimlerin
kurulmasini ya da buna yonelik bazi
yerel yonetsel mekanizmalarin olus-
turulmasini beraberinde getirmistir’.

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Bu agidan Avrupada Yunanistan ve
belki kismen de Fransa hari¢ (Korsika
nedeniyle) etnokiiltiirel farkliliklarin
ozerk bolgelere yol agmadigt higbir
tilke kalmamuistir.

Bunlarin  disinda, Turkiye'deki
Kiirtlerin yasadigi bélgenin hemen
bitisiginde, Irakta ‘Kiirdistan Bolge
Yénetimi’, Iran'da “Kiirdistan Eyaleti”
varken, Suriyede de yakin gelecek-
te benzeri bir yapilanma goriiniirken
Tirkiye'nin bu statii talebini bir bi-
cimde teskin edecek adimlar atmasi
gerekmektedir. Bu da bizi bir kez daha
yerel yonetimlerin  giiclendirilmesi

meselesine getirmektedir.

Yerel yonetimlerin giiglendirilme-
si, tiniter yap1 icinde “idari ve mali”
agidan yerel yonetimlerin yetkilerinin
arttrilmast ya da 6zerklestirilmesi bi-
¢iminde uygulanabilecegi gibi, yine
tiniter yapi iginde “siyasi” agidan belli
yetkilerle donatilmis “6zerk bolgesel
yonetimlerin kurulmasi” seklinde de
Burada
yetkiler ve saglanacak idari, mali, siya-

uygulanabilir. paylasilacak
si ozerklikler acisindan genis bir yel-
paze vardir ve her devlet bunu kendi
ihtiyaclarina gore tespit edebilir. Bu-
rada 6nemli olan kamu hizmetlerinin
en etkin, verimli ve katlimer bicimde
gerceklestirilmesi, bolgesel sikdyetlerin
en aza indirilmesidir.

Tiirkiye agisindan her haliikarda
kat merkeziyetgi devlet anlayigin-
dan vazgecilerek yerel yonetimlerin
giiclendirilmesini ongoren kokli bir
reform Kiirt sorununun ¢oziimiinii
kolaylagtiracaktir. Grafik 3’te de agik-
ca goriildigii tizere, Kiirt sorunun gel-
digi asama itibariyla optimum ¢6ziim,
kiiltiirel haklarin yani sira yerel yone-

Katilimci demokrasi
ve kilttrel haklar,
katl merkeziyetgi
yapilarin
yumusgatilarak

bir bicimde yerel
yonetimlerin
yeniden
yapllandirimasi ve
guclendirilmesini
gerektiren bir
tclinc ayaga
sahiptir.

Tarkiye'yi bu
cercevede
dondsmeye
zorlayan AB ve
Avrupa Konseyi
baglaminda guclu
bir dig dinamik
vardrr.
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timlerin mutlaka ve anlamli diizeyde gilarin daha da pekismesine ve artma-
giigclendirilecegi bir aralikta yer al- sina yol agarak, olumsuz hatta ayrimct
maktadir. Bu aralik, tiniter yapi icinde  tutumlara neden olacakuir. Bu 6zellik-

Pay|a§||acak yetkiler yerel yonetimlerin gii¢lendirilmesinin  le Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar:

ve saglanacak idari ve mali 6zerkligin gergek anlam-  jller diginda ciddi bazt sorunlarla kars:
idari, mali, Siyasi da artinlmast (6rnegin yetkilerin yari karstya kalacagi anlamina gelmektedir.
O0zerklikler agisindan yartya yakin payla§1{n1) }j(')luy'la yapil- - By durumda siyasi ézerkligin céziime
g eni S bir y elp 376 masmm' L;ygun olabilecegine isaret et-  |umlu katk: saglamayacag1 gibi, gii-
vardir ve her mekeedir™. ven esiginin agilmasina neden olabi-
devlet bunu kendi Yine asagidaki grafikten hareketle, lecek bir islev gérme ihtimali bile soz

in tiyaglarlna gt’)re giiven esigi aslmadig icin heniiz siya- konusudur. O nedenle siyasi 6zerklik
tespit edebilir si 6zerkligi zorunlu kilacak bir agama- ua

) da olmadigimizi soyleyebiliriz. Ayrica §0zum noktasint olusturmamaktadir.
siyasi ozerklik, devletin giivenlik kay- Ama burada da zaman faktorii ok
gilarini artirmast ve etnik milliyetgi-  6nemlidir. Céziim konusunda daha
likleri giiglendirmesi ihtimalinin 6te- da ge¢ kalinmast halinde artik “siyasi

sinde, toplumsal diizeyde Tiirklerde ozerklik”in diisiiniilmek zorunda kali-

bu asamada Kiirt sorununda optimum

Kiirtlere kargi gelismekte olan 6nyar- nacagina kusku yoktur.

Grafik 3- Kiirt Sorununun Optimum Coziim Araligs
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Dolaystyla, ancak yukarida belirt-
tigimiz bi¢imde anlamli bir idari ve
mali ozerklik cercevesinde yerel yo-
netimlerin giiclendirilmesi bu statii
arayisini teskin edebilir ve PKK’nin
varlik nedenini zayiflatacak bir arag
olabilir. Zaten bu, devletin bu yolla
katulimer demokrasiyi derinlestirme-
si, Kiirt kimligini giivence almasi ve
kiiltiirel haklar: hayata gecirmesi anla-
mina da gelecegi i¢in aslinda PKK’nin
tek varlik nedeni olarak kalacak statii
talebinin gerekgesini de ortadan kaldi-

racaktir.

Tabii bundan sonra Kiirt milli-
yetciliginin ya da PKK’nin varligini
daha bagimsiz bir kendi kendine y6-
netim bi¢imi arayisina dayandiracagy,
sonrasinda da agtk¢a ayrilma talep
edecegi akla gelebilir. Evet, boyle bir
risk elbette vardir. Ama yerel ydne-
timler anlamli bir bi¢imde gii¢lendi-
rildigi takdirde artik neden boyle bir
seye ihtiya¢ duyuldugunu anlatmasi
ve Kirtleri ikna etmesi ¢ok daha zor
olacakur®’. Dahasi, aruk béyle bir
Tirkiye'de siddete ve terore bagvurma-
stnin higbir gerekeesi kalmayacagy icin
muhtemelen bu siirecte silahlar da
susacakur. Sivil siyaset yoluyla ortaya
ctkacak olast ayrilik¢t gabalar ise mar-
jinal bir kesim tarafindan desteklense
bile kitlesellesmesi —kosullarda koklii
degisiklik olmadik¢a- pek miimkiin

olmayacakur.

PKK’nin Taleplerine Boyun
mu Egilmis Olacak?

Demokratiklesmenin ve cagdas yo-

netim anlayisinin bir geregi olarak

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

yerel yonetimlerin  giiclendirilmesi
ve bu baglamda idari ve mali 6zerk-
ligin saglanmasiyla PKK’nin ya da
genel ifadeyle Kiirt milliyetciliginin
talebinin karsilanmast arasinda bir
farki var mi? Kanaatimizce evet, cok
onemli bir fark var. Kiirt sorununun
¢oziimii ¢ergevesinde bu giiglendiril-
mis yerel yonetimlerin dogrudan Kiirt
“milliyet¢iliginin” sonucu olarak ‘Self-
determinasyon” baglaminda ortaya ¢ik-
mast ile “demokratiklesmenin” geregi
olarak “self-government” baglaminda
ortaya ¢ikmasi arasinda biiyiik fark

vardir.

Self-determinasyondan kaynakla-
nan bir siyasi statii, dogasi geregi “bir
arada yasamada ¢ikan sorunlara” refe-
ransla “ayristirict” bir iradenin tezahii-
rii olarak dogacakur. Bu gibi durum-
larda siyasi statii talepleri, sorunun
niteligine ve milliyetciligin giiciine
bagli olarak siyasi 6zerklikten basgla-
yarak federasyon, ortaktoplumluluk
(Libnan, Belgika modeli), konfede-
rasyon, egemenlik ve bagimsizlik bigi-
minde farkli diizeylerde kendini gos-
terir. Halbuki genel demokratiklesme
uygulamasi, {ilkede “baris icinde bir
arada yagama’yi referans alan “birles-
tirici” bir iradenin tezahiiriidiir. Bu
gibi durumlarda ise talepler kat1 mer-
keziyet¢i yapinin yumusatilarak yerel
yonetimlerin idari-mali 6zerkliginin
saglanmasi bigiminde kendini gosterir
(Bkz. Sekil 9) Dolayistyla da islevleri-

nin de bu sekilde olmasi beklenir.

Given esigi”nin
aslimadigi yerlerde
ayr durma iradesini
yansitan bir idari
yaplya gerek yoktur.
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Sekil 10- Coziime liskin Idari Modeller

Idari Modeller

Demokrasi, kltirel
haklar ve kamusal
hizmetlerin en iyi
sekilde sunulmasi
tlkede yasayan
herkesin hakkidir.
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Ayri Durma
Iradesini
Yansitanlar

v

Siyasi Ozerklik
v

Federasyon

v

Konfedarasyon

O halde toplumsal ayrisma ve ¢a-
usmanin giiglii olmadigy, yani “giiven
esigi’nin agilmadigs yerlerde ayri dur-
ma iradesini yansitan bir idari yapiya
gerek yoktur. Zaten bugiine kadarki
yonetim aligkanliklari ¢ercevesinde se-
killenen merkeziyetci anlayss, giiven-
lik kaygilari ve cogunlugun gosterece-
gi tepki nedeniyle Tiirkiye'de devletin
idari yapisint ayr1 durma iradesini
yansitan bir bicime doniistiirmesi pek
miimkiin de degildir. Higbir hiikkiimet
de bu diizeyde bir siyasi riski almak
istemez. Ama demokratiklesmenin
bir geregi olarak bunu iilke genelinde
“etnik” degil, “toprak” esasl, yonetsel
islevsellik ve gereklilik ¢ercevesinde
yeterli oranda yapmak ne hiikiimete
ne de ¢ogunluga zor gelir. Aksine bu
herkesge bir zaruret olarak bile gorii-

lebilir.

Zaten yerel yonetimlerin gii¢len-
dirilmesi olgusu 6zel olarak ve sadece
etnik temelde Kiirtlere sunulmus bir
hak da olmayacaktr. Demokrasi, kiil-
tiirel haklar ve kamusal hizmetlerin en
iyi sekilde sunulmas: iilkede yasayan
herkesin hakkidir. Kuskusuz Kiirtlerin
belli bolgelerde yogunlasmis olmasi
onlarin bu haklardan daha kolay ve
daha fazla yararlanmasini beraberinde
getirecektir. Aynen kat merkeziyetci
yonetimin sorunlarindan daha fazla
etkilendikleri gibi. Kisacasi, yerel yo-
netimlerin giiglendirilmesinin aynen
kiiltiirel haklar konusunda olmasi ge-
rektigi gibi, genel haklar baglaminda
degerlendirilmesi ve hayata gegirilme-
si, tilkede ¢ogunluk tarafindan da des-

teklenecektir.



SONUC

Etnik milliyet¢i paradigma, onun
trettigi gizli-agtk s6éylem, tutum ve
yapilar ¢oziime hizmet etmemekte,
aksine sorunun kaynagini olustur-
maktadir. O halde ¢oziime 6ncelik-
le buradan baglamak gerekiyor. Bu
aslinda karsilikli zihniyet degisimi
anlamma da gelmektedir. Bu, devlet
acisindan farkliliklar temelinde her-
kesi kapsayan yeni bir sosyopolitik
anlayisla anayasal vatandaglik bilinci-
ne dayali bir kamusal kiiltiir ve kim-
lik olusturmast anlamina gelirken,
Kiirt siyaseti agisindan da siddetten
uzak durmak, etnik milliyetcilikten
ve ulus-ingasindan kurtulmak, kimlik
ve kiiltiirel haklara odaklanmak, self-
determinasyona dayali siyasi statii
meselesini ¢oziimiin olmazsa olmazt
yapmamak demektir.

Tim bunlar i¢in milliyetciligin
romantik tepkiselliginden kurtulmak
ve akilaligin sagduyusunu esas alan

bir devlet ve toplum akliyla hareket
etmek zorunluluktur. Coziim, ideolo-
jinin koérligiinde degil, taraflarin ras-
yonalizasyonunda yatmaktadir. Dev-
let akli Kiirt vatandaglarinin haklari
konusunda bir empati siireci i¢indey-
ken, Kiirt siyasetinin de ¢ogunlugu
anlama ihtiyac1 oldugu agikur. Devlet
akli bu yonde zor da olsa bir ilerleme
iradesi ortaya koyarken, ayni duru-
mu Kiirt siyasal aktdrlerinin de gos-
termesi gerekiyor. Eger bu cercevede
olumlu bir sinerji olusturulabilirse bu
sinerji ¢oziimii ¢ok kolaylastiracakuur.

Ote yandan bir seyler yapilmast
konusunda zamanin daraldigini gor-
mek gerekiyor. Bu cercevede ileriye
auflar yapmak yerine, bir an once
ve gerekiyorsa radikal ¢oziimler {ize-
rinde durulmali. Aslinda bir an 6nce
yapilmast gerekenler arasinda radikal
sayilabilecek hig bir sey de kalmamis-

Milliyetciligin
romantik
tepkiselliginden
kurtulmak

ve akilciligin
sagduyusunu esas
alan bir devlet

ve toplum akliyla
hareket etmek
zorunluluktur.
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Yeni anayasa yapim
strecinin gok iyi
degerlendiriimesi
gerekmektedir.
Kanaatimizce bu
sireg sorunun
¢Ozliminde

ve glkmazlarin
aslimasinda
“Kritik esigi”
olusturmaktadir.
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ur. Bu cergevede yeni anayasa yapim
stirecinin  gok iyi degerlendirilmesi
gerekmektedir. Kanaatimizce bu siireg
sorunun ¢oziimiinde ve ¢ikmazlarin
agilmasinda “kritik esigi” olusturmak-
tadir.

Bununla birlikte Tiirkiyede Kiirt
sorununda gelinen noktada saglanan
ilerlemeler ve egilimin yonii herkes-
ce dikkatle gozlenmelidir. Bu acidan
Kiirt realitesi tanindig gibi Kiirt si-
yasetinin de bazi engellerle kargilagsa
da taninmis olmasi cok 6nemlidir.
Kiirt siyasetinin de parlamenter ya-
sama katilma iradesi kayda degerdir.
Bu birlikte yasama vizyonuna dayali
bir yaklagim olarak algilanmali ve pe-
kistirilmelidir. Fakat bunun i¢in nasil
ki devlet silahlarin vesayetinden kur-
tularak demokratiklesme y6niinde bir
irade gosteriyorsa, Kiirt siyasetinin de
silahlarin vesayetinden kurtulmasi ¢6-

ziim i¢in zorunlulukeur.

Ayrica bu siireci ideolojik saplan-
tilarla ve firsatcilikla kirlermemek ¢ok
onemlidir. Bu agidan ¢6ziimii giinde-
lik siyasetin polemik diizeyindeki tar-
uismalarindan ve idealler diizeyindeki
radikal séylemlerin etkisinden kur-
tarmak gerekli. Ciinkii bu taraflarin
birbirini anlamasini ve birbirine gii-
venmesini engelleyerek bir tiir sagirlar
diyaloguna yol agtyor. Halbuki ¢6ziim
icin herkesin birbirini anlamast, birbi-

rine gilvenmesi ve inanmast garttir.

Bu genel tespitler isiginda ¢ozii-
miin dayanmasi gereken temel ilkele-
rini su sekilde tespit edebiliriz:

* Devletin demokratiklestirilmesi ve
toplumun 6zgiirlestirilmesinin te-

mel alinmast,

* Devletin siyasal birlik ve iilke-
sel butiinliik agisindan “giivenlik
ihtiyaci”nin kargilanmast,

 Asimilasyonist zihniyetten vaz-
gecilerek Kiirtlerin ve kimligini
yasamak isteyen herkesin “kimlik

ihtiyac”nin kargilanmasi,

e Kirt  milliyetiliginin -~ “statii
arayisi’ni rasyonalize etmesi ve

gercekei davranmast,

* Ve nihayet terdr ve siddete son ve-
rerek her tiirlii talep, miicadele ve
¢oziimiin siyasal yollarla ytrttil-

mesi.

Bu temel ilkelere uygun bicimde
¢oziimiin manu@ini ti¢ kritik esik yani
“kimlik esigi”, “giiven esigi” ve “ayril-
ma esigi” baglaminda su sekilde net-
lestirebiliriz:

Tirkiyede 1990’larin baginda ke-
sin olarak “kimlik esiginin ¢ok giiclii
bicimde agildigi”n1, devletin de zaten
“Kiirt realitesini” taniyarak bunu ka-
bul ettigini soylemistik. Dolayistyla
bu devletin inkar, asimilasyon ve baski
politikalarindan vazgegerek Kiirt va-
tandaglarinin kimlik ihtiyacini kargi-
lamay: kabul ettigi anlamina gelmek-
tedir. Dolayisiyla devlet bir kere bu
kabuliin geregini tam olarak yerine
getirmeliydi.

Fakat kimlik esiginin agilmasina
ragmen devletin  1990’lar boyunca
kiiltiirel hak taleplerini kargilamamasi
ve insan haklarini g6z ardi eden te-
rorle miicadele yontemleri ve nihayet
2000’lerde ¢cok 6nemli adimlar atil-
masina karsin teror ve siddetin tekrar
artmas! “gliven esigi’ne ¢ok yaklagma-
miza neden olmustur. Zaten bunun



bir sonucu olarak kimi simgesel olay-
lar toplumsal hassasiyetlerin devreye
girmesine ve toplumsal catigma ve/
ya niimayislerin olmasina yol agabil-
mektedir. Yani giiven esiginin zaman
zaman ihlal edildigi, asildig1 goriil-
mektedir. Bu da bize bu esige ne kadar
yakin durdugumuzu gostermektedir.
Buna ragmen, toplumsal psikolojinin
halen bir arada yasamaktan yana oldu-
gu da goriilmektedir. Bu da ¢oziimiin
mimkiin oldugunu gdstermektedir.
Coziimiin 6ziinid ise, “giiven esigi”ni
asag1 cekecek politikalar gelistirilme-
lidir. Bu noktada giiven bunalimi ile
inandiricilik arasindaki  giigli  iligki
dikkate alinmali, bu baglamda devle-
tin demokratiklesmesi ve etnokiiltiirel
kimlikleri giivence altina alarak kiil-
tiirel haklart vermesi kadar, Kiirt siya-
setinin de ¢ogunlugu rahatsiz edecek
self-determinasyon talebi ve siddeti
tesvik eden sdylemlerden kacinmasi
cok 6nemlidir.

Ote yandan bu esiklerin agamali
oldugu kadar belli oranda paralel de
isledigi goz ontine alinirsa bu siireg-
te, “ayrilma esigi’nde de belli oranda
ilerlemeler oldugu, ama bunun ayri-
likgilik boyutundan uzak oldugunu
sOyleyebiliriz. Zaten eger dyle olsaydi
bugiin Kiirt milliyetciligi ayrilik¢r tu-
tumunu sirdiiriirdi. Halbuki Kiirt
milliyetciligi bugiin ayr1 bir statii ta-
lep ediyorsa da, bunu Tiirkiye sinirlari
icinde istemektedir. Kaldi ki, ayrilma
sosyolojik, bolgesel ve uluslararas: si-
yasal kosullara bagli ve ¢ok maliyetli
bir olgu olup, gergeklesmesi icin ola-
gandisi gelismelerin yasanmasi ve bu
yonde ¢ok giiclii toplumsal talebin
dogmasi gerekir. Elbette statii talebi
bir ayri durma iradesini yansitmak-

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

tadir. Ama her ayri durma iradesinin
nedeni ayrilma cabasi degildir. Bu
kimligi garanti altna almanin -zorun-
lu olmasa da- bir yolu olarak da deger-
lendirilebilir. Ayrica giiven bunalimi
agilabilirse, bu talep de zayiflar. Dola-
yistyla bu taleplerin varligini yadsima-
mak, Kiirt sorununun c¢éziimiine de
bu gozlitkle bakmamak gerekir. Ciin-
kit bu bakis strekli korku algiladigt

icin ¢oziimii zorlastiracakir.

Buradan hareketle optimum ¢6-
zim stratejisinin ti¢ ana ayag1 oldugu-
nu soyleyebiliriz®®:

() “Kimlik esigi” zaten agildigs
icin kiiltiirel haklarin tam ve eksiksiz,
gecikmeden, bunun bir insan hak-
ki oldugu disiincesiyle, uluslararas
normlara uygun bicimde verilmeli ve
uygulamaya gecirilmesine samimiyet-
le calisilmali. Bu agidan “Ulusal Azin-
liklarin Korunmasina Iliskin Cerceve
Sozlesme”yi ve “Bélgesel veya Azinlik
Dilleri Avrupa Sarti”n1 onaylamak, ce-
sitli s6zlesmelere konulmus cekincele-
ri kaldirmak iyi bir baglangic olabilir.
Uygulamada sorunlarla kargilagacak
olsa bile, bunlar zihniyet degisimini
ve siyasi iradenin bu yonde oldugunu
gostermesi bakimindan ¢ok énemli.

(ii) “Giiven esigi’ne ¢ok yaklasil-
mis olmasi nedeniyle giivenin yeniden
tesisi baglaminda anayasal diizeyde
kimligin ve kiiltiirel haklarin tiim va-
tandaglar i¢in giivence altna alinmast.
Burada vatandaghigin ve ulusal kimli-
gin yeniden tasarimi 6nemli. Kapsayi-
c1, goguleu, cogunlugu da, azinligs da
rencide etmeyen, ima etmeyen, ama
ayni zamanda siyasal birligi kiiltiirel
tiirdeslik olarak algilamayan, esit ana-
yasal vatandagliga dayali bir tasarim

Devlet silahlarin
vesayetinden
Kurtularak
demokratiklesme
yoninde bir irade
gOsteriyorsa,
Kirt siyasetinin
de silahlarin
vesayetinden
kurtulmasi ¢ozim
icin zorunluluktur,
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COzima giindelik
siyasetin polemik
diizeyindeki
tarismalarindan ve
idealler diizeyindeki
radikal soylemlerin
etkisinden
kurtarmak gerekli.
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sart. Clinkii bu tilkedeki zihniyet de-
gisimini yansitacak ve kargilikli giiveni
saglayacaktir. Tiim bunlarin anayasaya
yansitilmasi ¢ok onemli.

(iii) “Ayrilma esigi’nin ¢ok uza-
ginda olunsa da, hem demokrasinin
gliniimiizde geldigi asama hem giiven
tesisi adina hem de statii talebinin var-
lig1 nedeniyle bunlari optimum dii-
zeyde kargilayabilecek bicimde yerel
yonetimlerin anlamli bir idari ve mali
ozerklikle giiclendirilmesi gerekli. Bu
sayede halkin kendileriyle ilgili karar-
lara kauldigini hissetmesiyle kaybolan
devlet otoritesinin zora degil rizaya da-
yali olarak yeniden ingasinin yani sira
kaybolan aidiyet ve sadakatin yeniden
tesisi miimkiin olacakur. Tiim bunla-

rin inandiricr olabilmesi igin Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sartr’ndaki
cekinceler kaldirilmali ve 6zellikle bol-
ge halkinin kendini ilgilendiren karar
alma mekanizmalarina kaulimini sag-
layacak mekanizmalar kurulmasi dog-
rultusunda yeni bir idari yapilanmaya

gidilmeli.

Sonugta, ongoérillen bu ¢oziim
mant@) sorunu tam olarak ¢6zemese
bile en azindan su bes seye yarayacak:
(i) sorunun insani boyutunu ¢ozecek,
(ii) siddet boyutunu zayiflatacak, (iii)
terdriin i¢ ve dis destegini azaltacak,
(iv) devleti uluslararasi baskilardan

kurtaracak ve (v) demokrasiyi gii¢len-

direcek.



SONNOTLAR

Ozellikle TESEV Demokratiklesme
Programinin  Kiirt raporlarini bu
baglamda anmak gerekir.

Her ne kadar ulus-devletler, belli bir
tarihsellik icinde sekillenen (ulus-
lagan) toplumlarin devletlesmesine
atfen kullanilan bir devlet bicimi
olsa da, tarih her yerde ayn: sekilde
tecelli etmemistir. Orijinal haliy-
le Batt Avrupadaki tarihsel siirecin
iirinii olan ulus-devlet, bagka cog-
rafyalarda 6nce bagimsiz hale gelen
devletlerin toplumlarini uluslagtir-
ma ¢abasi sonucu ve genelde taklit
edilerek ortaya ¢tkmigtir.

Bir ankete gore, DTP agurlikls iller-
de Tiirk milliyetciligini yiikseliste
gorenlerin orani %62.1 iken, Bau
illerinde Kiirt milliyetciligini yiikse-
liste gdrenlerin orant %58.4. Dogu
Ergil, Kiirt Raporu, Istanbul, Timas,
2009, s. 311 ve 314.

Abdullah  Ocalan'in  durumu  ve
PKK nin silabls varligin: iceren anla-
muyla ‘PKK Sorunw), Kiirt Sorunu'na
igsel bir hale gelmis, iki sorun i¢ ice
geemistir”. Cengiz Candar, Dagdan
Inis- PKK Nasil Silah Birakir? (Ra-
por), Istanbul, TESEV, 2011, s. 21.

Candar, s. 19-20.

Toplumsal giivenlik i¢in bkz. Ole
Weaver, “Toplumsal Giivenligin
Degisen Giindemi”, Uluslararas:
Lliskiler, C. 5, S. 18 (Yaz 2008), s.
153.

Weaver,, s. 157. Sorunun insani bo-
yutu V. Volkan'in “dost ve diigman
edinme ihtiyac1” ve J. Burton'in “te-
mel insan ihtiyaclari kurami”yla da
temellendirebiliriz. Volkan, insanla-
rin kendileriyle ayn: diisiinceyi pay-
laganlarla olumlu, baska diisiincede
olanlarla saldirgan ve boliicii baglar
kurma egiliminde olduklarini, bu-
nun grup agisindan da “dost ve diig-
man edinme ihtiyaci”n1 dogurdugu-
nu belirtir. Bkz. Vamik Volkan, 7he
Need to Have Enemies and Allies:
From Clinical Practice to Internati-
onal Relationships, London, Jason

8

10

11

Kurt Sorununun Cézum Mantigint Anlamak

Aronsan Inc., 1988. Burton da in-
sanlarin kimlik, giivenlik, sayginlik
gibi insan olmanin vazgegilmez par-
cast olan ontolojik temel ihtiyaclari
oldugunu ve bunlarin kargilanmast,
tatmini ve korunmast i¢in miicadele
edeceklerini soyler. Thtiyaglar, de-
gerler ve ¢ikarlar arasinda bir ayrim
yapan Burton, cikarlarin tartigmaya
actk ve degisken oldugunu, ama
ozellikle ihtiyaglarin  vazgecilmez,
genetik ve evrensel oldugunu be-
lirtir. Dolayisiyla  toplumsallagma
sitreci ihtiyaglarla uyumlu gelisme-
diginde ya da bunlari tatmin etme-
diginde veya aykir1 oldugunda cats-
malar da kacinilmaz olacaktir. John
Burton, Conflict: Resolution and
Provention, New York, St. Martin’s
Press, 1990, s. 36-40. Bu konuda
mutlaka okunmasi gereken bir eser
de sudur: Amin Maalouf, Olimeciil
Kimlikler, 33. Baski, Cev. A. Bora,
[stanbul, YKY, 2012.

Milliyetgilige yonelik bu analitik
yaklasim Baskin Oran’a aittir. Bkz.
Baskin Oran, Azgelismis Ulke Milli-
yetgiligi: Kara Afrika Modeli, Anka-
ra, AUSBF Yay., 1977, s. 14-34.

Bu veriler icin bkz. KONDA, Kiirt
Meselesinde Algr ve Beklentiler, Istan-
bul, {letisim, 2011, s. 91.

2010 KONDA arastirmasina gore,
Kiirderin 9%66.8 Tiirkiyeli olarak,
%68.2’si de TC vatandast ola-
rak tanimlanmanin 6nemli ya da
¢ok 6nemli oldugunu diisiiniiyor.
KONDA, s. 101. Ergil’'in 2005 ra-
porunda da gelecege umutla bakma
orani doguda %63.6, batida %61.9.
Ergil, 5.257.

KONDA 2010 arastirmasina gore
Zazalarla birlikte Kiirc niifusun
13.2 milyon oldugu goz oniine ali-
nursa yaklagik Kiirt segmen sayist bu
civarda ¢ikmaktadir. 2011 segim-
lerinde Kiirt yogun 16 ilde toplam
oylarin = %33.7sini  (1.573.474)
BDP almustir.
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2011 secimlerinde AK Parti Kiirt
yogun 16 ilde toplam oylarin
%33.3’in{i almugtir.

Ayrica DTP’nin giigli oldugu il-
lerde yapilan bir ankete gore de
PKK’y1 terdr orgiitii olarak kabul
etmeyenlerin orani %29.3tiir. Er-
gil, s. 279-280.

2010 KONDA anketine gore, Kiirt-
ler i¢in etnik kimlikleriyle tanimlan-
may1 6nemli ya da ¢ok dnemli go-
renlerin oran1 %75.2'dir. KONDA,
s. 101. Ayni ankette kimligini yasa-
ma konusunda yine Kiirtlerin yakla-
stk yarist sorunlar oldugunu belirt-
mistir (s. 105). Bir bagka ankette de
DTP’nin giiclii oldugu illerde hal-
kin 9%69.1’i Tiirk ve Kiirtlerin ayri
iki halk oldugunu belirtmigtir. Bu
oran Bati illerinde sadece %7.7dir.
Ergil, s. 272-273. Ayrica Kiirtlerin
hak ve ozgiirliiklerinin yeni anaya-
sada korunmasini isteyenlerin orant
DTP’nin giiglii oldugu illerde %
71.8 (s. 304).

Candar, s. 19-20.

Kiirtlerin kendi dillerinde egitim ve
yayin hakki verilmesini isteyenlerin
orani yaklagik %85 dolaylarindadir.
KONDA, s. 125.

Bkz. 13. Dipnot.

Semra Somersan, Sosyal Bilimlerde
Etnisite ve Irk, Istanbul, Bilgi Uni.
Yay., 2004, s. 125-128.

Bu sozlesme ve degerlendirmesi
icin bkz. Erol Kurubas, Asimilas-
yondan Taninmaya, 2. Baski, An-
kara, Asil, 2006, s. 78-82. Ayrica
yine Tirkiye'nin imzalamadigt ve
Cerceve Sozlesmede gecen hakla-
r1 sayan bir diger 6nemli belge de
“Avrupa Bolgesel veya Azinlik Dilleri
Sart”dir. Bkz. Kurubas, 74-77. Di-
ger belge metinleri i¢in bkz. Toplum
ve Hukuk Aragtirmalar1 Vakfi, Ulus-
lararas: ve Ulusal Hukukta Azinlik
Haklar, Istanbul, 2005.

Burada kafa karigikligina yol acan
iki husus s6z konusu. Bunlardan
ilki, azinlik haklari ile kiiltiirel hak-
larin hemen hemen ayni seylere
tekabiil etmesi, ikincisi de, azinlik
statiisii ile azinlik haklari verme-
nin ayni seylermis gibi algilanmasi.
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Bu baglamda sozlesmenin “ulusal
azinliklar’la ilgili olmasinin haklar-
dan yararlanacak gruplar1 otomatik
olarak azinlik yapmadigini, ama
talep edilen haklarin hemen hemen
ayni seyler oldugunu séyleyebiliriz.
Bu kosullar icin bkz. Kurubas, s. 29-
31.

Soz konusu tilkeler bu gruplart ulu-
su olusturan “ulusal gruplar” olarak
gormiis ve kiiltiirel haklarla birlikee
birtakim yonetsel haklar vermigler-
dir.

Burada “tegvik etme” politikasinin
toplumsal biitiinlesme agisindan
onemli sorunlara yol acabilecegi,
bunun daha ¢ok Avrupa biitin-
lesmesinin bir geregi olarak 6ngd-
riilldiigi, béyle bir idealin parcast
olunmadik¢a gettolasmaya yol aga-
bilecek béyle bir politikanin gerekli
olmadig kanaatindeyim. Ciinkii
kiiltiirel haklarin amact toplumu
“mozaik” sogukluguna mahkum et-
mek degil, “ebru” sicakligina kavus-
turmakur. Tegvik politikalart da bir
bakima sosyokiiltiirel alana ydnelik
bir miihendislik ¢abasini yansit-
maktadir.

Toplumsal ayrigma iradesini yansit-
mast bakimindan su veriler dikkat
gekicidir: Kiirt gelin/ege hayir diyen
Tiirlerin orant %57,6, Tiirk gelin/
ese hayir diyenlerin Kiirtlerin ora-
n1 %26.4; Tiirklerin %53.5 Kiirt
ortak, Kiirtlerin %24.8 Tiirk ortak
kabul etmiyor. Tiirklerin %47.4’i
Kiirt komgu, Kiirtlerin %22.1 Turk
komsu kabul etmiyor. KONDA, s.
106. Ayrica causmalarin devam et-
mesinin ileride bir Tiirk-Kiirt ic sa-
vagina yol acabilecegi ihtimalini Bau
illerinde % 44 miimkiin goriirken,
DTP giiglii illerde %17.2 miimkiin
goriyor. Ergil, s. 308-309. Gidisat
da bu sekilde gorenlerin orani he-
men hemen ayni (%41.5’e %20).

Degisik bicimlerde karsimiza ¢iksa
da, Kiirt milliyetciliginin hemen
tiim renklerinin bir bigimde siyasi
statii talep ettigini unutmamaliy1z.
Ayrinti igin bkz. Mehmet Ozcan,
Teroriin Matruskas: KCK, Istanbul,
Hayat Yay., 2011.
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“BDP’nin  onceligi  demokratik
ozerklik”,  Radikal, 13.5.2012;
“Tugluk: Bizim ¢8ziim projemiz de-
mokratik 6zerkliktir”, www.birgiin.
net (05.05.2012); “Demokratik
ozerklikle her kesimin temsili artar”,
www.aksam.com.tr  (15.05.2012),
“Buldan: Demokratik 6zerklik ha-
yata gecmeli”, www.diyarbakirsoz.
com (14.05.2012).

12-13 Mayis 2012'de Diyarbakirda
konuyla ilgili ikinci bir ¢alistay dii-
zenlenmistir. “DTK Demokratik
Ozerklik  Calistay1 ~ Sonuglandr”,
www.haberdiyarbakir.com/anf-

haberleri/ (14.05.2012).

Bu konuda anlaml: bir degerlendir-
me i¢in bkz. Mesut Yegen, Son Kiirt
Isyan, Istanbul, Iletisim Yay., 2011,
s. 93-100.

Ayrinu icin bkz. Acilla Nalbant,
Uniter Devlet, Istanbul, YKY, 1997;
[rfan Tiirkoglu, Yerel Yonetimlerde
Mali  Reform  Araysslars: Tiirkiyede
Belediyelerde Mali Ozerklik Ve Be-
lediye Bagskanlarinin Mali Ozerklik
Algilamasz, Ankara, 2009, s. 28-50.

I[spanyada 1978 Anayasanin 2.
Maddesinde “Ispanyol ulusunun bi-
liinmez biitiinliigiine. .. onu olusturan
uluslarin ve bolgelerin ozerklik hak-
kinz...tamir ve givence altina alr”
demektedir. [talyan Anayasast da 5.
maddede “tek ve boliinmez cumburi-
yetin yerinden yonetimin en ileri sekli
olarak yerel izerklikleri tanidigs’ni
belirtir. Fransada da bolgelerin
bolgesel kimligi bulunmaktadir.
Korsika'nin kendine 6zgii 6zel sta-
tiisii ve parlamentosu vardir. Ayrica
kiiltiirel 6zerklik idari bolgesellesme
tizerinden saglanmugtr. Fransada
bolgesel diller adiyla tilkedeki he-
men tiim diller 6gretim sisteminde
yer almigtir
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Kiirt talepleri agisindan bakildigin-
da da Kiirtlerin %70’ten fazlasi ye-
rel yonetimlere genis yetkiler veril-
mesini destekledigi goériilmekeedir.

KONDA, s. 124.

Bkz. Tirkoglu, Yerel Yonetimlerde
Mali Reform Araysslars, s. 19-21 ve
51-52.

Bu ilke, kamu hizmetlerinin halka
en yakin idari birimlerce yerine ge-
tirilmesini 6ngoriir.

AGIT Ulusal Azinliklarin Kamusal
Llere Etkin Katilimina Hiskin Lund
Tavsiyeleri  (1999), acikga gerek-
tiginde ozydnetim diizenlemeleri
yaptlmasindan séz eder. Toplum ve
Hukuk Arastirmalari Vakfi, s. 236-
243.

Avrupada kamu gelirleri ve kamu
harcamalarinin  merkez ile yerel
arasindaki paylagimi ortalama ne-
redeyse yari yariya iken, Turkiye'de
bu oran %85’e %15'tir. Tiirkoglu,
“Yerel Yonetimlerin Mali Ozerk-
ligi”, Yerel Siyaset, S. 41 (Haziran
2010), www.yerelsiyaset.com (eri-
sim 28.04.2012)

Ornegin Ispanyanin Bask bolge-
sindeki Bask siyasal partilerinin
self-determinasyon hakkini idealize
ettikleri goriilse de halkin béyle bir
talebi bulunmamaktadir. Demok-
rasinin tam iglemesi, hak ve 6zgiir-
litkkler konusunda ciddi sorunlarin
olmamast bu taleplerin éniine geg-
mektedir.

Bu konuda bazi somut éneriler i¢in
bkz. Dilek Kurban, Yilmaz Ensari-
oglu, Kiirt Sorununun (oziimiine
Dogru: Anayasal ve Yasal Oneriler
Raporu, Istanbul, TESEV, 2010.
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Lisans dgrenimini Gazi Universitesi Uluslararast
[liskiler Boliimiinde (1989-93), Yiiksek Lisans ve
Doktorasini Ankara Universitesi Uluslararas: Ilis-
kiler Anabilim Dalinda tamamlad: (1993-2000).
1997-2004 arast Siileyman Demirel Universitesi
Uluslararast Iliskiler Boliimiinde asistanlik ve 6gre-
tim tyeliginden sonra, 2004’te Kirikkale Universi-
tesine gecti. 2005’te Dogent, 2010'da Profesor oldu.
Halen ayni iiniversitede Uluslararasi iliskiler Bsliim
Bagkani ve ogretim {iyesi olarak goérevini siirdiir-
mektedir. Ayrica 2011°den beri de Ankara Strateji
Enstitiistine danismanlik yapmaktadir. Yazarin Kiirz
Sorununun Uluslararas: Boyutu C. I (Sevr-Lozan
Siirecinden 1950 lere), Kiirt Sorununun Uluslarara-
st Boyutu C.II (1960 ’lardan 2000lere) ve Asimi-
lasyondan Taninmaya: Uluslararas: Alanda Azin-
ik Sorunlarr ve Avrupa Yaklagimi adli kitaplar ile
Yontem, Kuram, Komplo: Tiirk Uluslararas: lliskiler
Disiplininde Vizyon Arayislar: adli E. Aydinli ve H.
Ozdemir ile ortak bir eseri bulunmaktadir. Ayrica
yazarin etnik sorunlar, Tiirk dis politikast, Ortadogu
ve Kuzey Irak’a iligkin cesitli makaleleri vardir.
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