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ONSOZ

Aleviler ve Kiirtler ile ilgili calismalarima ilk kez 1994 yilinin
sonlarinda bagladim. Gegen zaman igerisinde bu konular ile ilgili de-
gisik makaleler yazdim. Bunlardan bazilari, Bati-Avrupa’da yayin-
lanan dergilerde cikt1. Bu kitapta bunlar ve 1998-99 yillarinda yaz-
digim diger makalelerin dnemli bir b6limiini biraraya getirdim.

Makalalerde ele alinan konular 6zel olarak Alevi Kiirtler’i ilgi-
lendirmektedir. Buna ragmen, verilen bilgiler ve 6ne siiriilen tezler
bir¢ok yerde bu toplulugun bagh oldugu iki ana grubu; Aleviler’i ve
Kiirtler’i de kapsamaktadir. Yazilar, ilk etapta, bu gruplarin yaga-
diklari, zamanini bir tiirli bitirmeyen sorunlar kavramaya yonelik
deneysel cabalar olarak goriilmelidir. Ayni1 zamanda bu yazilarda,
giincel ile ge¢mis arasinda zamana baglh olmayan evrensel iligkinin,
ele alinan topluluk ag¢isindan aldig1 somut bi¢imi izlenilmeye caligil-
mustir. Boylesi bir cabanin tartigmalara neden olabilecedini belirt-
meme sanirim gerek yok; bu calismayla amaglanan seylerden birisi-
nin de bu oldugu gibi. _

Elinizde olan bigimiyle bu kitap, 1999 yilinin Mayis baglarinda
bitti ve elimden gikt1. Benden kaynaklanmayan nedenlerden dolayt,
kitabin okura ulagtirilmasi gecikti. Kitabin 1999 yili igerisinde ya-
yinlanacagint bekledigim icin, bircok yerde “bu yiizyida” veya
“gecen yiizylda” gibi terimler kullandim. Bunlardan ilkinin artik
gegen yiizyil; yani 20. yiizy1l ve ikincisinin de 19. yiizyil oldugunu
okura hatirlatmam gerekiyor. Ayrica gecen son bir yil icerisinde ko-
nu ile ilgili ¢ikan ¢alismalari da, sayilari fazla olmasa dahi, bu kitap-
ta isleyemememin bu gecikmeden &tiirii kaginilmaz bir eksiklik ol-
dugunu maalesef belirtmem gerekiyor.



Son olarak; bu kitabin olugmasinda, kaynaklarin bulunmasindan
yazilarin diizeltilmesine; Kirmancki (Zazaca) cevirilerden benim bu
arada kismen Kirmancki’yi de 6grenmeme; ayrica bagka bircok
alanda yardimci olan dostlarima ve her seyden Once, gegen zaman
icerisinde bana hafizalarim1 agan Dersimli yaglilara tegekkiirlerimi
bildiriyorum. Onlarin yardimi ve katihimlar: olmaksizin, elinizde bu-
lunan iiriiniin sikict ve dar bir kaynak derlemesi 6tesine gitme gansi-
nin olmayacagini bilmekteyim.

17 Nisan 2000, Amsterdam

Erdal Gezik



) I. BOLUM
ALEVI-KURT ARASTIRMALARINA GENEL BiR BAKIS

GIRIS

Gegen yiizelli yillik dénem siiresinde Osmanh Imparatorlugu ve ta-
kipgisi Cumhuriyet sinirlan igerisinde yagsayan Alevi Kiirtler ve tzel-
likle bunlar arasinda 1930°lu yillara kadar kendi yapisin1 korumasini
bilen Dersimliler iizerine yapilan ¢ahsmalar', politik merkezler veya
akimlarla iligkili ii¢ ana grubun iiriinii olarak ortaya ¢ikular.

Bunlardan ilkini, 1850’lerden 1920’ye kadar Imparatorluk igerisin-
de faaliyetlerde bulunmus Batih misyonerler, resmi gorevliler ve arag-
tirmaci-gezginciler olugturmaktadir’. Islami bir topluluk olarak tamdik-
lan Imparatorluk’ta Alevi gruplan ile kargilagmalari, bu kisilerde sas-
kinliga yol agmusg, bu da dogrudan gozlemlerini aktardiklan yazilarina
yansimugtir. Aleviler’in, Siinni inancla bagdagmayan yasamlan ve bu
inancin sahipleriyle nefret derecesine varan mesafeleri, Batih gézlem-
ciler tarafindan siirekli vurgulanmigtir. Batililar, bu farkhilii uzun siire
grubun 1rksal ve dini kdkeniyle agiklamaya ¢aligmiglardir. Alevi inang-
larinda tespit edilen kimi Hiristiyani motifler ve Alevi gruplarn kendi-
lerini Miisliimanlar’dan ¢ok Hiristiyanlar’a yakin hissetmeleri, onlari
su sonuca gotiirmiistiir: Aleviler, Anadolu’nun yerli halklarinin ve bii-

1 Bu boliimde verilecek kaynaklarin hepsi biitiiniiyle Alevi Kiirtler’e veya Dersim-
liler’e aynlmis ¢alismalar degildir. Ady gegenlerin bir boliimiinde bu grup hakkindaki
bilgiler ya Aleviler ya da Kiirtler baglaminda verilmigtir. Bunlar diginda birgok gezgin-
cinin ¢aliymasinda da onlar hakkinda birkag ciimlelik bilgi bulunabilir.

2 $u kisilerin galigmalan 6zellikle anilmasi gerekenlerdir: Anglo-Sakson diinyasin-
dan Taylor, Molyneux-Seel, Sykes, Riggs, Noel, Trowbridge, ve 1850’lerden sonra bél-
gede bulunmus Dunmore, Barnum, Herrick gibi Amerikal: Protestant misyonerler (Bu
grubun yazilarinin 6nemli bir boliimiinii Bayrak'm ‘Alevilik ve Kiirtler’ adli galigmasin-
da bulmak miimkiindiir.); Fransizlardan Grenard; Cuinet ve Gilbert; Almanlardan Dr.
Blau, Luschan, Butyka, Banse ve Grothe; yanisira Rus Avyarov ve Ermeni Atranik (Ha-
len bir gevirisi olmayan Atranik’in ‘Dersim’ adh kitabi, maalesef burada kullanilmaya-
caktir); bu gahigmalar, gegen yiizyil ve bu yiizyilin baglaninda bélgedeki gellsmeler ve
toplumsal yap: hakkinda bilgiler igeririler.



yiik ihtimalle yakin bir zaman 6ncesine kadar Hiristiyan olan topluluk-
larin kendilerini ‘Miisliiman’ ad1 altinda korumaya ¢alisan takipgileri-
leriydiler’. Aleviler’e bir Hiristiyan tarihi yazma ¢abasinin, Batih gii¢-
lerin Osmanli igerisinde taban bulmaya yonelik girisimlerinden soyut-
lanamayaca@1 aciktir. Bu yiizden, bu girisimlerin sonucu olarak ortaya
¢ikan yazilar kaynak olarak kullanildiginda, bu 6zelliklerinden kaynak-
lanan tek yonlii vurgulamalar igerdikleri unutulmamalidir’. Buna kar-
sin, bu iiriinlerin konumuz agisindan ilging izlenim ve bilgiler icerdigi
de gozardi edilmemeledir. Bu kaynaklar, genelde Aleviler ve 6zellikle
de kapali Dersim’in tagidig1 dinsel ve toplumsal nitelikler hakkinda ya-
rarlanabilecek bulgular da igerirler.

Ikinci grup, 1910’lardan sonra konuya kendi ulusal ¢ikarlan gerge-
vesinde ilgi duyan Tiirk milliyet¢iliginin taraftarlarini icermektedir.
Bunlar resmi raportorler, aragirmacilar ve ideologlardan olusmaktadir’.

3 Ornekler igin bkz.: Luschan (s. 232-2): *'Yukart Mezopotamya'da ve Tarsus'un Ma-
rag taraflarinda Kiirtler ve Araplarin arasinda garip bir topluluk yagtyor. Kendilerine ‘Ki-
albas’ diyorlar, fakat aralarinda kizl sagle olanlarin orantist komgularinkinden daha da
fazla degil...Bat Kiirdistan’daki Yezidilerle ortaklik gisteriyorlar... Ben bunlardan 189
kisinin dlgiilerini aldum...Fizyolojik olarak bu Kizlbaglar, komgsular: Kiirtler ve Araplar-
dan farklilar: ama Yezidi, Tahtaci, Bektagi ve Nusayrilerle ortaklik gosteriyorlar. Muhte-
melen tiim bu inang gruplariun taraftarlart eski Anadolu topluluklarinin devanudirlar.
Dinlerinin kapaliligi ve digariyla evliligin yasaklanmast sayesinde kendi eski fiziksel izel-
liklerini korumuglar.”; Grenard (520-1): “‘Ozet olarak sunu siyleyebiliriz: Kizilbaglar,
tipkt yakin olduklar: Niisayriler gibi, Hiristiyan inancuiu Ali kiiltii ve hikayeleriyle karig-
urnug dzde bir Hiristiyan mezhebidir. Onlar, Hiristiyanlarla olan yakinliklarin bilincin-
deler ve Hiristiyanlara karst da genelde olwmlu ve giivenilir bir tavir igindedirler. Bunu
bizzat kendim yagadum.”; Riggs (741-2): “‘Insan bu garip ve gekici dini yakindan tandik-
¢a, deha fazla soru sormaktan kendisini alikoyamiyor: Bu dinin kaynagt nedir; ve bu ba-
sit ve thmalkdr insanlarin tarihleri nedir ki, komgularindan daha fazla bilgiye sahipler?
Cevap, kendisini fazla geciktirmiyor...Dersim’in genelinde bir¢ok yikinug kilise ve ma-
nastir goriirsiiniiz ve Kiirtler, Tiirklerin aksine, bu yerleri kutsal olarak goriirler... Dersim
Kiirtleri, Islanu kabul ederken dinleri Hiristiyanligt kismen biraktlar. Geligtirdikleri din,
Istam adt altinda dnemli dlgiide Hiristivanligin ruhunu barindirirken, halen ona ait kimi
motifleri de koruyor.”’

4 Bu tiir tespit ve ¢aligmalara bir ilk elestin i¢in bkz. Hasluck: 125.

5 Ornekler igin bkz. Baha Sait, Refik, Atalay, Tankut, Ulug, Sevgen ve yirmili ve
otuzlu yillarda Dersim hakkinda bolge miifettigligi tarafindan hazirlanan raporlar (bu ra-
porlan Bulut ve Kalman’in ¢aliymalannda bulmak miimkiindiir). Bu raporlardaki bilgi ve
gortiglerin toplami Jandarma Komutanh@ tarafindan 1932 yilinda ¢ikarulan ‘Dersim’ ki-
tabinda da bulunabilir.
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Aleviler bu kigiler tarafindan, Orta-Asya’dan giiniimiize Osmanl kiil-
tiirii iizerindeki tiim Arap ve Iran etkisine ragmen, Tiirk ulusal karakte-
rini koruyan en onemli toplumsal grup olarak goriilmekteydi. Dolay:-
siyla Aleviler’e ait tiim ozellikler, kdkensel olarak Anadolu degil, Or-
ta-Asya ve etnik olarak da Tiirk olgusuna baglanmaktaydi. Bu yiizden,
bu ¢aligmalarda Aleviler tarafindan kullamlan Tiirk¢e disindaki diller
gozard1 edilmekte ve inang diizeyinde her farklilik Tiirk Samancihigy-
la iligkilendirilmekteydi’. Bu anlayigla yapilan ¢aligmalar, Cumhuri-
yet'le birlikte bir devlet ideolojisi haline doniigen Tiirkgiiliige ve Kiirt
kimliginin eliminasyonuna yonelik ¢aligmalara tarihsel bir zemin sun-
mus oldugu icin, konumuzla ilgili ancak biiyiik bir dikkatle kullaniidik-
laninda iglev kazanabilirler. Burada sunu da vurgulamak gerekiyor ki,
bu akimin iiyeleri yalmizca Tiirk kokenli aragtirmacilarla sinirh degil-
dir. Bunlar arasina sonradan Baul’ ve bolge kokenli® yazarlarin da ka-

6 Bu konuda ilk yol agic1 ve kapsamli ¢aligma Kopriilii tarafindan yapilmigtir. O,
1919 yihinda ¢ikartuB ‘Tiirk Edebiyatinda llk Mutasavviflar’ adli eserinde, Dr. Jacob ve
Babinger gibi Aleviler konusunda Anadolu tezini savunanlara, Orta-Asya’ya bagvura-
rark cevap vermekteydi. Kopriilii’ niin diigiinceleri, kisa zamanda birgok popiiler ve po-
litik amagh iiriinlerde tekrarlanacakti. Ormnekler igin bkz. Baha Sait (s. 22, 24): “Artik
Aleviler; Tirkliigini, ulusunu, Islam kisvesi altinda koruyan Aleviler, geh Celali, geh
Cemili, geh Zindik oldular...Uygun bir bolimde aciklanacagh gibi, bu ziimrenin 16ren
ve yasam yolu Oguz toresidir. Saman Tiirk ¢adirinin tipkisidir. Bagka degildir.”;, 1926
yilinda Diyarbakir valisi Cemal Bey’in raporundan (Bulut: 128): “Dersim seyyahatinda
Tiirkge bilmeyene ve Kiirt tipine rastlamadim. Siinniler Alevilere Kiirt; Aleviler Siinni-
lere Tiirk derler. Kiirtlerle komgu Dersim Alevilerinde Tiirk'ten bagka bir millet olduk-
lart kanaati olmakla beraber memurlar da bu hataya diigmiiglerdir.” Ozellikle Dersim-
lilerle ilgilenen argtirmaci-ideclog Tankut da (1932: 440) bu tiir fikirleri raporlaninda da-
ha geniy bir altyapiya kavusturmaya ¢alismistir: “Biitiin bunlar Dersim Alevileri’nin Sa-
mani olduguna inundiran deliller degil midir? Saman dininin milli Tiirk dini oldugunu
yukarida izah etmigtim.”

7 Bunlardan Melikoff (1994: 104), Tiirkiye'de saha ¢aliymalan sirasinda kargilagti-
&1 Koggiri yoresindeki Alevilerin ‘Kiirt’ olarak adlandinimalanim, ‘Kiirt® kelimesinin
vaman igerisinde tipki ‘Kizilbaglik’ gibi aldi§1 ‘asi dinsiz’ anlamlarina kaymasiyla agik-
lamaktaydi. Yazar'a gore, Koggirililerin gelenekleri tariyma gétiirmez bigimde Orta-As-
ya'ya kadar uzanan Tiirk toreleriyle aymydi. Yine bu akimin etkisinde kalan bir bagka
kigi de, Kehl-Bedrogi'dir. Bedrogi (s. 92), Anadolu Alevilerini isleyen genis ¢aligmasin-
da Kiirt Alevilere yalnizca birkag climleyle klige yaklagimlan tekrarlayarak deginmistir.

8 Mehmet Serif Firat, Burhan Kocadag, Baki Oz, Hidir Oztiirk vd. bu gruba dahil
olanlardir. Bu kesime ‘Bir Katliam: Kollektif Hafiza...” adli béliimde yeniden doniile-
cefinden, burada orneklendirilmeyeceklerdir.
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tilmasi, saminm, bu teorilerin arkasindaki ideolojik-etnik sekillenmenin '
tespitini kimi zaman zorlastirmaktadir.

Son grubu, 1984 sonras: belirginlegen Kiirt ulusalciliginin etkisinde
calismalar yapan degisik diisiin gevreleri olugturuyor’. Ankara’nin Kiirt
politikasina karg1 bir gerilla hareketi olarak baglayan Kiirt tepkisi, ken-
disine tiim Kiirtler icerisinde taban buldukga, sahiplendigi Alevi Kiirt-
ler iginde politik-etnik bir tarih yazimina yOnelmesi fazla gecikmedi.
Bu yo6nelimin konumuzla ilgili ¢aliymalara iki etkisi oldu: ilki, bolge
Aleviliginin aragtinlmasinda Tiirk versiyonuna kars: bir Kiirt versiyo-
nu olusturma cabasinin sonucu olarak, bslge kokenli yazarlarin kendi
tarihlerini yazmak igin ilgilerini yeniden Mezopotamya-Iran-Anadolu
halkasina ¢evirmeleri; ikincisi ise, yaydig: ulusalcilikla birlikte, dzel-
likle Bati-Avrupa’da yasayan Dersimliler igerisinde kendi kiiltiire] k6-
kenlerine yonelik ilginin yeni bir ivme kazanmasiydi”. Kisa bir gegmi-
si olan bu akimin yarattig: iiriinlerin zayiflig bir kenera, ulusalct Tiirk
tarih¢iligi ve Tiirk milliyet¢iligine bir tepki olarak dogmasina ragmen,
onun kimi 6zelliklerini barindirdig1 da vurgulanmasi gereken bir husus-
tur. Trpka Tiirk milliyet¢iliginin kendisine uygun olarak yarattii Alevi
tarihi gibi, Kiirtler de herseyi kendi topraklannda ve Kiirt etnisinde ara-
ma egilimine girdiler'. Tiirkler’le karsilagurildiginda daha rahat kulla-
nabilecekleri zengin ve uzun bir antik tarihe sahip bolgenin sakinleri ol-
malan, Kiirt tarihgilerinin bu fiir cabalara yonelmeleri kadar, yamilgila-

9 Bkz. Bender, Diizgiin, Comerd, Bayrak, Cem, Xemgin, Firat (G.) ve Ceviz.

10 Bati-Avrupa’da yayinlanan ve ¢ogu Dersimlilerin yazilanyla doldurulan Ziilfi-
kar, Ware, Desmale Sure ve Vate gibi dergilerde bu ilgiyi farkli agilardan igleyen 6rnek-
ler bulunabilir.

11 Bkz. Bender (s. 11-2): “Kirt halki, diinyamin yaratthgindan giiniimiize tiim
inanglarin pek ¢cogunu yaratmigs ve tek tanrili dinleri de sayarsak; bunlarin timiinii de
yagamug bir halkur... [slam: kabul etiikien sonra Kiirt halk:, dedesi Zerdiisti olan Imam
Ebu Hanife'den baglavarak o giine kadar bir sekil dini gériiniimiinde olan bu inancu, ké-
keni Zerdistliige inen Sofiligin birselligin tinsel zenginligi iginde yogurmug ve sekizinci
yy.dan baglayarak kendi meziep ve tarikatlariun temellerini atmugur.”; Xemgin (s.
248): “Alevi ismi ile anilan dini inunca mensup olan halk kesimi arasindu bir aragirma
yapilirsa, Mazda inanct ve Zerdiist 8gretisi kiiltiirel degerlerinin hemen hemen hepsinin
bilingli veya bilingsiz yagatildige gorillir.”, Dogan : “...muhtemelen bu giinkii haliyle
Anadolu Kizlbash@imn kaynagy, Iran’da Dersimiilerin atalarinin eski yurdu olan Dey-
lem, Anadolu’da da Dersim'dir.” Bu goriilerin elestirist igin bkz. Ciya (1995); Aksoy
(G.).
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ra diismelerini de kolaylagtirmaktadur.

Son 10 yilda hem Tiirkiye icerisinde, hem de Bati-Avrupa’da yay-
ginlik kazanan Alevi aragtirmalan, her ii¢ ¢izginin de izlerini tagr.
Bunlardan Tiirk versiyonlu Alevi tarih¢iliginin sayisal, tarihsel ve sahip
oldugu olanaklar acisindan en giiclii konumda oldugunu belirtmek ge-
rekiyor. Buna karg1 bir tepki olarak dogan Kiirt tarih¢iligi ise, kisa geg-
misinden Gtiirii, heniiz Tiirk versiyonu ile boy 6l¢iigebilecek olanaklara
ve lirtinlere sahip degildir. Tiirkiye igerisinde bu tiir aragtirmalara ola-
nak sunulmamasi, Dersim ve civannda yasanan-yaygin savagin yaratti-
81 niifus ve kiiltiir erozyonu ve bu grubun iiyelerinin biiyiik boliimiiniin
Bati-Avrupa’da galigmalarim siirdiirmek zorunda olmalan, onlarin alan
¢alismalan yapmalarini engellemekte ve bu da iiriinlerin nitel zayiflif1-
na yol agmaktadir®. Ayrica, Kiirt toplumunu olusturan degisik dilsel ve
dinsel gruplann iiyelerinin kendilerini boylesi bir siiregte tanima ve tar-
tismaya baglamis olmalan da, bu tiir caligmalarda 6ne siiriilen iddialan
bulaniklagtirmaktadir.

Hangi grup adina yapilirsa yapilsin, bu ¢aligmalann hepsi belirtil-
mesi gereken ortak yontem ve yaklasim hatalarim barindirmaktadirlar.
Her seyden 6nce, birkag istisna caligma diginda, bu tiriinlerin bityiik bo-
liimii halen kokensel arayis yaklagimindan kurtulmus degildir. Orta-
Dogu’nun kollektif diigiinsel-dinsel iiriinii olan tasavvuf akimlarnnin
uzanusinda goriilmesi gereken Alevilik, bu caligmalarda yanhs bir ge-
kilde etnik koken arama alam olarak ele ahnmigtir. Dinsel (teolojik)
acidan bakildiginda Alevi gruplarin sahiplendikleri kavramlar, 8 ve 13.
yiizyllar aras1 Irak ve Iran diinyasinda ¢ikmug akimlarin iirettigi kav-
ramlarin bir devamu olarak goriilmelidir. Eger bu diisiincelerin sahiple-
rine bir etnik koken aranacaksa, bu, ancak fran ve Arap ikilisiyle sinir-
11 kalabilir, Ciinkii buna ne Kiirtler’in, ne de bolge tarihine ancak 10.
yiizyildan sonra katilmaya baglamis Tiirkler’in diisiinsel diizeyde ciddi

12 Boylesi bir deneme '1994 yilinda Giilsiin Firat tarafindan yapilmigtir. O arag-
urmalanni, 60 kigilik niifusa sahip Nazimiye’nin bir kdyiinde konumlandiriimis 80
kisilik bir askeri giiciin kontroliine takilmamaya ¢aligarak yapmaya ¢aligmigtir. Ya-
zar, galiymasinda (s. 33-37) hem bizzat bélgede hem de bolge diginda bu gruba iiye
insanlara yonelik sosyoljik arastirmalarin farkh sorunlarina da deginmektedir.
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bir katkilari olmamigur”. Onlar, ancak bu tiir mistik diigiincelerin 13.
yiizyildan baglayarak kendi folklorik-etnik degerlerini de katarak kitle-
sellesmesi ve daha genig bir alana yayilmalarinda bir rol oynamuglardir.
Burada Tiirkler’in, Kiirtler’e gére daha da etkin bir konumda olmalan,
hem Tiirk niifusunun yayilma alaninin genigliginden hem de bu akim-
larin devletleri ile birlikte gii¢ konumuna sahip olmalarindan kaynakla-
miyordu.

Bu aragtirmalarda dar bakig agisini yansitan bir bagka ozellik de,
karsilagtirmalarda yapilan siirlilikla ilgilidir. Tiirkiye disinda yagsayan
Alevi veya formel Islam dig1 gruplar bu ¢alismalarda hemen hemen hig
islenmemektedir. Giiniimiizde yagayan ve halen varhif1 bilinen Nusay-
riler, Diirziiler, Ehl-i Haklar, Yezidiler ve Haksarlar gibi gruplar veya
13. yiizy1l 8ncesi bolgede yasamig Paulikanlar veya Xoremitler (Hurre-
miyye) gibi degisik Mazdak¢i-Manici gruplar ile bugiinkii Aleviler ara-
sindaki ortakliklar ve tarihsel iligkileri bu ¢aligmalarda sinirh deginme-
lerin Gtesinde bulmak miimkiin-degildir. Yine, bu tiir yetmezliklerin
Tiirk yazarlann iiriinlerinde daha etkin olmasi, sahip olduklan ideolo- -
jik-milli konumlarinin derinliginde aranmalhidar.

Son eksiklik, daha ¢ok genel metotla ilgilidir. Alevi arastirmalar
Tiirkiye’de birbirini tekrarlayan eserler olarak gikmaktadirlar'. Cok az
caligma bizzat yerinde tespit edilmis ve sinanmaya agik gozlemlere da-
yanmaktadir. Uriinlerin biiyiik bsliimii, klise tarih anlayis1 ve kavram-
larla genel bir Alevi tarihi vermenin &tesine gitmemektedir. Yapilan
antropolijik 6zellikli ¢aligmalar ise, yine ayn1 milliyet¢i etkiden dolay1
etnik farkliliga ve gesitlilige kapahidirlar”. Oysa Alevi gruplar arasinda-

13 Kiirt ve Tiirk aragtirmalaninda sikga tekrarlanan Kiirt Ebu‘l Vefa ve Tiirk Hoca Ah-
med Yesevi gibi adlann Mansur, Ciineyt, Bistam, Gazali, Arabi, Suhrawerdi, Rumi, Tebrizi
gibi diigiinsel katkilan tartiyma gotiirmez kigilerin yaninda yerleri nedir? Anadolu ve [ran ta-
rikat¢ilifinda etkin bir ad olan Vefa’nin yaratug tarikatin kural digi olgulara agik oldugu ve
Ahmed Yesevi’nin de Orta-Asya’da Tiirkleri'nin Islamlagmasinda dnemli bir yeri diginda ta-
savvuf gkimlanna herhangi bir fikirsel katkilan oldugu bilinmemektedir.

14 Geniy bir elegtiri i¢in bkz. Ocak (1996).

15 Tiirkiye'de, Aleviler hakkinda yakin zaman 6nce Tiirkdogan tarafindan yapilan sos-
yal-antropolojik aragtirma buna érnek olarak verilebilir. Tiirkdogan (s. 166), Akhisar’da ya-
sadip1 bir olay: sdyle aktanr: “Zazalarin Temsilcisi Hasan Efendi, Tunceli'de kendilerinin
horlandigint ve bu yiizden Tiirkliiklerini gizlediklerini act bir dille agikladi. Benim kendileri-
ni ‘Tiirk Boyu' kabul ettigimi belirtmem iizerine boynuma sarids, aglamakli oldu.”
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ki en 6nemli ayriliklar, degisik gruplarin etnik ve bdlgesel kékenden
kaynaklanan geleneksel halk inanglarini genel tasavvuf inancina enteg-
re etmelerindeki farkliliklardan kaynaklanmistir. Bu yiizden bu tiir
aragtirmalar, bu gruplann detayli inang tablosunu, farkl: ibadet bigim-
lerini ve burada kulamlan motifler ile dilleri tanimadik¢a ve aktarma-
dik¢a, varolanin tekranyla sinirli kalmaktadir.

Biitiin bu sorunlar, 6zellikle ¢aligmanin ana konusunu olugturan
Alevi Kiirtler agisindan fazlasiyla gegerlidir. Grubun son elli yilda etnik
ve dinsel agidan ugradifn degigiklikler, onu bu yiizyilin ilk ¢eyregine
kadar tamdigimiz yapisindan bir hayli uzaklagarmustir. Igine siiriiklen-
digi bircok- sorundan dolay: siirekli kendisini yeniden sekillendirmek
zorunda kalmasi, grubun bugiin ayakta kalan iiyelerini degisik acidan
birbirleriyle zitlasan bir sorunlar yumag: haline getirmistir. Oyleyse su-
soruyu sormak yerinde olacaktir: kendisi ile bu kadar geg siiregte ilgi-
lenmeye baglamig ve karmagik sorunsal dzellikler tagiyan Alevi Kiirtler
hakkinda saglikli ve ciddi tespitler yapabilmek miimkiin miidiir?

Etnik Tammlamamn Sorunlari:

Kirmanc, Dersim, Zaza, Kiirt, Dimili, Kirdas...

Alevi Kiirtler ya da onlann yakin zamana kadar merkezi olan Der-
sim, iki agidan ilging bir konuma sahiptir. Birincisi, yukarida belirtildi-
gi gibi Alevi topluluklan aragtirma baglaminda; ikincisi ise, Kiirt top-
lumunun olusumu ve tagidig: farkliliklar acisindan sahip oldugu konum
itibar1yla. 11k konu ile ilgili olarak buraya kadar islenenlerin yanisira su
soru sorulmalidir: Gergekten de, Dersim merkezli Alevi Kiirtler, Alevi,
Ghulat, Kizilbag ve Heterodoks gibi adlar altinda anilan topluluklar ice-
risinde ayn bir grup olarak nitelendirilmeleri i¢in yeterli farklilifa ve
biitiinliige sahipler mi? Eger 6yle ise, onlan hangi ad alunda anmak ka-
bullenebilir olacaktir?

11k soruya cevap, bu kitapta yer alan degisik makaleler araciligiyla
verilmeye ¢alisiimaktadir. Alevi Kiirtlerin kendilerini ¢evreleyen etnik,
politik, dinsel grup ve merkezlerle iligkileri, bu merkezlere karsi en
azindan yakin zamana kadar koruyabildikleri biitiinsel yapilari ve bu-
nun 20. yiizyilda gecirdigi degisimler islenmeye c¢ahigiimuigtir. Burada
kargimiza ¢ikan soru, bu biitiinselligin tarihi mi, yoksa halen gegerlili-
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gini koruyabilen bir olgu mu oldugudur. Makalelerde, bu sorunla da
kismen ilgilenilmis ve giiniimiizde sahip oldugu karmasik yapinin nasil
olustuguna dair tespitler yapilmaya ¢aligilmagtir.

Ikinci soruya gelince; kitapta ayn bir baghik altinda iglenmeyecegin-
den, burada bu soru iizerinde durmam gerekmektedir. Ciinkii bu soru-
nun irdelenmesi, ayn1 zamanda Kiirt toplumsal yapisinin analizi ile de
cakigmaktadir ve hizli bir bakigla da olsa ilging sonuglara gotiirecektir.

Her seyden 6nce, burada iglenen ve agirlikh olarak Dersim, Erzin-
can, Bingdl, Sivas, Malatya, Marag, Erzurum ve Mug bolgesinde yasa-
yan Kirmancki (Zazaki-Dimilki) ve Kurmanci (Kirdagki) konusan ve
Alevi inancina mensup asiretleri bir ad altinda anmanin yanlig olmaya-
cagin belirtmeliyim. Ug 6nemli tarihsel veri bu sonuca varmamiz:1 ola-
nakh kiliyor: birincisi, bu agiretlerde belirgin olan Kirmanc etnizmi ve
bunun bélgede hakim olan etnik farklilagmaya ‘Tiirk-Kiirt’ veya ‘Tirk-
Kirmanc’ boyutuyla gegmis olmasz; ikincisi, bu toplulugun temel yapi-
sin1 olugturan agiretlerin hepsinin kendi atalanim Dersim’e baglamalan
ve bu bilinci yakin bir zamana kadar korumug olmalari; ve sonuncusu,
toplumsal yapimn ikinci temel tag1 olan dinsel biitiinliigtin Dersim’deki
yerlesik Seyitler araciligiyla saglanmasi ve bunun tiim dig miidahalelere
kargin (Alevi Tiirkler i¢erisinde onemli bir merkez olan Bektasi Orgiit-
lenmesi de bu miidahale odaklanna dahildir) korunabilmis olmasidur.

"Ote yandan, Dersim merkezli bu olusumun kendi iginde bir biitiin-
liige sahip olup olmadig1 da ayn bir sorundur. Hem agiretler diizeyin-
deki par¢alanmuglik, hem de dil diizeyinde birbirini anlamayacak kadar
farkli iki dil kullaniliyor olmas1", bu biitiinliigii ne kadar etkilemigtir?

16 Kiirtge'nin tammlamasi konusunda degisik yaklagimlar ve halen siiren tartigmalar
vardir. Burada ve diger biitiin yazilarda dil konusunda ‘lehge-dil’ tartismasina girilmeden,
Mehrdad [7ady’nin su saptamalan benimsenmistir: “Eger Kiirt dil grubunu Romen dille-
riyle kargilagtiracak olsaydik, Kurmanci {Kurmanci ve Sorani kapsayan grup adi olarak
veriliyor-y.n.|) ve Pahlawani [Zazaca ve Goranice'yi kapsayan gruba Izady'nin verdigi
adlandirma-y.n.| arast iliski, Fransizca ile ltalyanca arasi iligkiye benzerdi. Tipki bu Ro-
men dillerinin Latince’nin degisik evrim gistermis modern dallar oldugu gibi, Kiirt dille-
ri de simdilerde kaybolmus bir arkaik dilin, buna belki ‘Medge’ veya ‘Proto-Kiirtge’ diye-
biliriz, devamlandirlar. Giiniimiizde Kurmanci ve Pahlawani, tipki Fransizca ve ltalyan-
ca gibi, bir dilin lehgeleri degil, rahatliklu iki dil olurak goriilebilirler. Birbirleri arasin-
daki farkwn biiyiikliigii, onlar bir dilin lehgeleri olarak gruplastirmayt miimkiin kilmiyor.”
Bkz. Izady: 167-170.
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Asiretler ve iki dillilik konusunda su genel tespit yapilabilir: Alevi
Kiirt toplulugun sosyal (agiretsel) par¢alanmushg ve dilsel farklilig
uzun siire sorun olarak yagamamig olmasindaki en 6nemli neden, yuka-
nda verilen ii¢ etkenin onlan birlegtirme anlaminda daha da 6ncelikli
bir yere sahip olmasinda yatmaktaydi. Zaten bu yiizyilin bagindan iti-
baren onlan ¢evreleyen gruplarla sinirlan agildikga, ilkonce agiretler ve
son on yillik siirecte de dil diizeyinde ayrnisimlar baglayacakti. Ayrnica
iki dillilik konusunda sunu da eklemek gerckiyor: yan-gocebe bir top-
luluk olan Alevi Kiirtler’de higbir zaman gii¢lii bir dil bilincinin olma-
mas1 ya da onu olugturacak araglarin yaratilamamas, dilin s6zlii kulla-
mimun Stesine gegmemesini miimkiin kilmamag; iki dillilikten kaynak-
lanabilecek sorunlarin agilmas: dogal siirecin akisina terkedilmigtir. Or-
negin, birbirleriyle yanyana veya igige yasadiklan yerlerde, bu, cogu
kez asiretlerin her iki dile hakim olmalarina; ya da taraftarlan arasinda
her iki dili konugan Seyitlerin ¢ogunun her iki dili de 6grenmelerine yol
acmugtir. Dolayisiyla bu grubun etnik tammlamasint yalmz dil bagla-
minda yapmak, en azindan son bes yiizyillik tarihi ve toplumsal gercek-
likleri oldukga zorlayacaktir. Dil ekseni etrafinda gelistirilen kimlikle-
rin geleneksel baglarin dagitilmasi sonras: ve Gzellikle son yirmi yilda
Bati-Avrupa’ya go¢ etmis kisiler icerisinde baglamasi da, bu saptama-
ya ayn bir kanit olugturmaktadir'.

Oyleyse Kirmancki ve Kirdaski konugan bu toplulugun kendisi igin
kullandig1 ‘Kirmanc’ kelimesini bir genel niteleme olarak kabul etmek

17 Alevi ve Siinni Zazalar arasinda dile dayanan bagimsiz etnik gruplagmamn ilk
ornekleri, seksenli yillarin sonunda Bati-Avrupa’da kiigiik gruplar arasinda olugmaya
bagladi. Kisa zaman igerisinde dil ve din arasinda airlik noktast konusunda tarigmalar
bagladi. Desmale Sure, Ware, Tija Sodir gibi yayinlar Alevi-Kirmanc (Dersim) ekseni
etrafinda se¢imlerini yaparken, Piya ve Kurmegkan gibi dergiler, Siinniligi diglamayan
Zaza akimin temsil ettiler. Bagindan itibaren bu akimlarin temsilcileri, Zazalar igin sek-
senli yillarin ¢ok oncesine gidebilecek bir tarih yazmaya caligtilar. Baglangigta, Orta-
Cag lram’'nda yayamiy Deylemler’le varsayilan iligkiyi heyecanla islediler. Simdilerde
biraz arka plana diisen bu koken arayigt, yerini daha gok kiiltiir ve dili koruma faaliyet-
leri yoniinde ¢aligmalara birakmig goriiniiyor. Salt dil bazinda veya dilin belirleyici fak-
torlerden birisi olarak etnik tammlamada 6ne ¢ikan bu yeni olugsumlann belirgin bir se-
kil almasi ve geniy bir taban bulmasi, kikensel farkliig1 kegfetmeye yonelik tarihi ¢aba-
larin baganisindan 6nce karmagik aktiiel gelismelerin agma takilmiga benziyor. Grubun
genel olarak karsilagtig1 sorunlar ‘Bir Katliam: Kollektif Hafiza...” adh bélimde kismen
islenilmeye ¢ahigilmigtir.
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ne 6lgiide bu toplulugun hem etnik hem de dinsel karakterini temsil
edebilecektir? Bu niteleme gegerliligini, Tiirkler’le sinir seridinde yasa-
yan ve Tiirkler’in Siinni, Kiirtler’in ise Alevi olduklan yerlerde tiimiiy-
le korumaktadir. Bu tiir 6zdeslestirmenin Erzincan, kuzey ve bat1 Der-
sim, Sivas, Malatya ve Maras yoresinde her iki karakteri sorunsuz ve
dogal olarak yansittig1 bilinmektedir. Bu yorelerde Kirmanc veya Kur-
manc Kelimesi ‘Kiirt’ ve ‘Alevi’ anlamm tagir ve taraflar agisindan da
boyle kabul edilir.

Samirim bu tespitin gecerliligi, ilgi alammiz i¢ bolgelere kaydikca

zorlanmaya baglamaktadir. Bilhassa ayni dili konugan, fakat farkl din-
* lere mensup olan bolgelerde veya hem farkli dil hem de farkii inanca
mensup bolgelerde ‘Kirmanc’ kelimesinin kapsami daralmaktadar. Or-
negin, kendilerini Kurmanc olarak adlandiran fakat Siinni olan Karako-
¢an agiretleri ile birlikte yasayan Alevi agiretler -i¢in ‘Kurmanc’ keli-
mesi halen ‘Kiirt’ ve ‘Alevi’ anlam tagiyabilir mi? Ya da Kirmancki
konugan Alevi agiretlerin yanisira Siinni olan ve Kurmanci konusan agi-
retleri de barindiran Varto bolgesinde 6ne ¢ikan tanimlama ne olacak-
tr? Her iki 6rnekte de dinin belirleyici nemde bir karakter olarak 6ne
¢iktigam ve gruplann kendilerini adlandirmada kullandiklari ferimlerde
bu farkliligin derin izlerini gérmekteyiz. Bu yorelerde, Aleviler tarafin-
dan Siinni Kiirtler icin ‘Kurr’ kelimesi kullanilmaktadir ki, bu kelime
agagilayici bir anlam icermektedir. Keza Dersimliler’in, Stinni Palulu-
lar i¢in kullandiklan ‘Zaza’ kelmesi de benzer bir asagilamay: iger-
mektedir. Buna kargin, Siinni Kiirtler’in kendilerini ‘Kurmanc’, kendi-
lerinden gérmedikleri Aleviler i¢in keza kiigiik diigiiriicii anlam tasiyan
‘Kizilbag’ ve ‘Zindik’ kelimelerini kullanmalan ve bu yore Alevilerinin
kendilerini Kirmanc yerine ‘Alevi’ veya ‘Kizilbag’ olarak nitelemeyi
tercih etmeleri, ‘Kirmanc’ tamimlamasinin ikili karakterinin bu bolge-
lerde gecerliligini bir hayli zorlamaktadir.

Tanimlamada yasanan kanigikligin boyutu biraz daha genigletilebi-
lir: suur yerlerini terkedip yalmizca Alevi ve Kirmanc agiretlerin yasa-
dig1 Dersim’in i¢ bélgelerine kaydigimizda, ‘Kirmanc’ kelimesinin so-
runsallifina bir de sosyo-dinsel bir boyutun dahil olduguna tanik olu-
yoruz. Burada kendilerini ‘Kirmanc’ olarak niteleyen agiretlere kargin,
Seyit aileleri, bu terimi agiretlerin yaninda kullanmaktan vzak dururlar.
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Onlar, Imam soyuna bagh olduklarina ve agiretler iistiinde bir kast: tem-
sil ettiklerine inandiklarindan, kendileri i¢in ‘Ewlad-t Resul’, yani ‘Pey-
gamberin ¢ocuklart’ nitelemesini tercih eder ve ‘Kirmanc’ kelimesini
bir tabaka diisiik olarak gordiikleri diinyevi agiretler igin kullamrlar”.

Biitiin sorunsallifina ragmen, bu ¢aligmada iglenen grup igin ‘Kir-
manc’ kelimesi kullanilacaktir. Bu tercih, iki nedenden dolay: yapilmig-
tr: 1) Bolgede varolan kimlik sekillenmesinin agir basan halkasinu; en
azindan son bes yiizyillik donem i¢in, Tiirkler’le olan iligkiler belirle-
migtir. Kirmanc kelimesi, bu baglamiyla sorunsuz ve ikili kimligi (Ale-
vi ve Kiirt) ifade ettiinden en genis kullanim sahasina sahiptir; 2) ‘Kir-
manc’ kelimesinin sorunsalligi, dzellikle son yiizyillik bigimlenmeler-
den gikilarak Kiirt toplumunun dinsel geligkileri tizerine yapilan analiz-
lerde kendisini gostermektedir. Bu iligkilerin dinsel diizeyde sahip ol-
duklan sorunsalligi, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasanan ge-
lismelerin baglattifim1 ve Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nde derinlegtigini unut-
mamak gerekiyor. 19. yiizyilin sonuna kadar halen etkinligini siirdiiren
asiret formasyonlarinda dinsel kutuplagmanin simrlanimin simdiki kadar
mutlak olmadigim, Alevi ve Siinni Kiirtler aras: iligkilerin irdelendigi
calismada bulmak miimkiindiir. Bu yiizden, kangik bolgelerde asiretler
aras1 dinsel tanimlamanin 6ne ¢ikmasim, daha yakin ve degisime agik
bir siirecin iiriinii olarak gérmek gerekiyor.

Kirmanc kelimesinin pratik iglevi konusunda yaganan kansiklik, soru-
nun yalmzca bir boyutunu temsil ediyor. Bu kelime iizerine yapilabilecek
tartigmalar, grubun dinsel adinin saptanmasi konusunda da yapilmasi ge-
reken gecikmis bir tarigmamn kapisim1 agmarmzi zorunlu kiliyor.

Dinsel Tammmlamanin Sorunlari:

Alevi, Kizilbas, Ali Ilahi, Ehl-i Hagq...

Gegen yiizyilda Alevi Kiirtler’le ilk karsilagan Batililar, yazilarinda,
onlar i¢in ‘Kizilbas’, ‘Heterodoks’, ‘Alevi’, ve ‘Sia’ sifatlarim kulla-

18 Kirmanc veya Kurmanc kelimesinin farkls kiiltiirlerle iliskilerde etnik, i¢ iligki-
lerde de sosyal bir anlam tagiyabilecegi durumu, geleneksel Kiirt toplumunun genelinde
yaganan bir olgudur. Kimi yerlerde bu kelimenin koyli tabakast i¢in kullamldigi, kimi
yerlerde de yalnizca Kurmanci konuganlar i¢in kullamildigi bilinmektedir. Bkz. Bruines-
sen (YY) 151-2; Tartigmanin konumuzla ilgili somut yoni igin bkz. Selcan, Cem
(Deng), Firat (G): 140-5, Malmisanij (Deng), Ciya (1996).
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nirlar. Ayrica az karsilasilsa da, kimi gezginler onlar igin ‘pagan’ (put-,
perest) lanimlamasi da yapmugtir.

[lk donem Tirk yazarlanin ¢aligmalarinda da genelde, ‘Kizilbas',
‘Alevi’ ve ‘Rafizi’ tanimlamalarim gormekteyiz. Sik olmasa da, bunlar-
dan kimileri, Kopriilii'niin getirdigi koy ve kent Bektasileri ayrimini,
Dersimliler i¢in de kullanmisgtir. Son dénemierde ortaya ¢itkan Kiirt ve
Dersimli aragtirmacilar da, mensubu olduklar toplulugu genellikle ‘Ale-
vi’ ve ‘Kizilbag’ olarak nitelerler. Yine bu kesim tarafindan artarak kulla-
mlan ‘Kizilbag Aleviligi’ nitelemesi de goze ¢arpmaktadir. ‘Kizilbag Ale-
viligi’ terimi, 6zellikle Tiirkiye’de etkin olan ve devlete yakinlif ile ken-
dilerince elestirilen ‘Bektagi Aleviligi’ne karsi, sol politik ve muhalif bir
anlam verilerek kullanilmaktadir.

Her ii¢ kesime mensup yazarlar tarafindan, Dersim’de yasanan Alevi-
ligin genel Alevi gruplan igerisindeki yeri hakkinda kimi saptamalar ya-
pilmustir. Bu yazarlann bircogu Dersim Alevileri’nin, Anadolu Kizilbag-
L1 veya Bektasiligi’nden ayn 6zelliklere sahip oldugu® ve Alevi gruplar
icerisinde Ehl-i Haglar’a (Ali-Ilahi veya Ali Allahi olarak da adlandmlir)
yakin oldugu yoniinde fikirler 6ne siirmiiglerdir. Bu goriigiin Tiirkiye’de
ilk savunucusu, uzun dénem Alevi Kiirtler hakkinda ¢aligma yapnusg arag-
tirmaci-ideolog Hasan Regit Tankut’dur. Tankut, 1928 yilinda yazdig bir
raporda, Dersimliler’in dinlerinin ‘Ali-llahi’ oldugunu belirtir. Tankut,
bu adlandumay: onlar igin neden kullandifini izah etmez, fakat bunun
Dersimliler’de yaygin olan Ali’nin, Allah’in tecellisi oldugu inancindan
kaynaklandig1 agiktir. Tankut sonrasi bir dizi kisi de, Dersim Aleviligi
icin bu ad: fazla bir agiklama yapmaksizin kullanmistir. Bunlardan Han-
cerlioglu, ‘Inanglar Sozligii'nde Ehl-i Haq ingncinn Tiirkiye’nin Sivas,
Tunceli ve Antep yérelerinde taraftarlan oldugunu belirtmistir'. Bilal

19 Orellikle her iki grubu yakindan tanima olanagi bulmus Tiirk yazarlar da bu ay-
nmi vurgulamadan gegcememiglerdir. Omegin Tankut (1928: 516), Dersimliler’i Bekta-
siler’e benzetmenin ‘azim bir hata oldugunu’ belirtir: “Bektagilik, Melamilik felsefi bi-
rer tarikat oldugu halde, Ali-Nahilik bir dindir. Oyle bir din ki aralarinda ask ve muhab-
beti, hariciler i¢in kin ve nefreti telkin eder. Ve Ali-llahi'nin bildigi bir tek haraggt var-
dir. O du diin Osmanly idi, bugiin Tark'dir.”; Baha Sait (32), Dersim Aleviligi’ni, hep-
sinden daha Rafizi olarak nitelendirir; Kemali ise (s. 152), Dersimliler’in dinlerinde ha-
len belirgin Mazdeizm teorilerinin izleri oldufunu yazar.

20 Tankut (1928): 515.

21 Hangerlioglu: 161. -
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Aksoy, ‘Tunceli Tarihi’'nde, Dersim Siiliginin Ehl-i Haq grubundan ol-
dugunu kisa bir agiklamayla vurgulamigtir™,

Keza bazi yabanci yazarlar da, Dersimliler ve Ehl-i Haglar arasin-
daki yakinhga isaret etmislerdir. Ornegin, Dr. Blau, 1862 yilinda yaz-
dif1 bir makalede, Dersim bélgesinde birgok asiretin Ali Allahi oldugu-
nu belirtmigtir™. Rus yazar Fronze da, 1929 yihinda Dersimli Kiirtler’in
Ali lahi olduklanim ve ‘Kizilbas® diye adlandinildiklarini yazmakta-
dir*. Yine Nikitin, Dersim Kizilbaglari’nin Ali lahiler’in bir kolu ol-
dugunu belirtir’*. Kizilbag ve Bektasiler iizerine arastirmalariyla tam-
nan Melikoff, Anadolu’nun dogusunda, Aleviler’in, Ehli-i Haq &greti-
leri ile ortaklik gosterdigini vurgular. Heteredoks Sii gruplarla ilgili
genis bir g¢aligmasi olan Moosa da, Kizilbag Kiirtler’in yalmz Der-
sim’de olmadigini, Iran’da Kermangah ve Kirind bélgelerinde de yasa-
diklanim ve burada onlara Ehl-i Haq dendigini aktanir”. Aynica Van
Bruinessen de degisik ¢aligmalarinda, Ehl-i Haglar ile Dersimliler ara-
sindaki benzerliklere isaret etmigtir. Aym sekilde Izady de, Ehl-i Haq
ve Dersim Aleviligi’ni bir degerlendirip, ‘Melekler Kiiltii’ adi altinda
ortak gecmig ve dzelliklerini iglemektedir”.

Iran’da kéken olarak Goranlar’a ait bir din olarak bilinen Ehl-i Haq
(genelde Hakikatin Cocuklari olarak ¢evrilir) inanc1 ile Dersim inanci
arasinda yapilan bu benzetmeler temelsiz degildir. Halen Goranlar ara-
sinda yaygin olan bu inang ile Dersimliler arasinda sistematik bir kar-
silagurma burada yapilmayacakur. Iki grup arasinda hem inang diize-
yinde, hem de dinsel orgiitlenme diizeyinde gize ¢arpan 6nemli benzer-
likler vardir”. Rahatlikla saptanabilecek bu benzerliklerin otesinde, iki

22 Aksoy (B): 219.

23 Blau: 615.

24 Aktaran Hasretyan: 57.

25 Nikitin: 412.

26 Melikoff: 23.

27 Moosa: 432. :

28 Bruinessen (YY): 142-4 ve Bruinessen (1991 ve 1995).

29 Izady: 137-145.

30 Guranlar hakkinda Minorsky’nin makalesine; Ehl-i Haglar hakkinda da Ham-
seh’ee’ min kapsamh ¢aliymasina bakilabilir. Her iki ¢aliymada da Ehl-i Hag/Guranlar
ile Alevi Kiirtler/Zazalar aras) yakinhga kismen deginilmigtir. Konu igin aynica bkz. Iva-
now: Bruinessen (1995).
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grup arasinda gercek tarihsel iligkilerden sozedilebilir mi?

Bu soruya saglikli bir cevap verebilmek i¢in, konu hakkinda hemen
hemen higbir kapsamli ¢aligmanin yapilmig olmadigini belirtmem gere-
kiyor. Ilk dénem kaynaklan arasinda, yalmzca Trowbridge, bir maka-
lesinde fazla iizerinde durmadan bu iligkinin varhgim aktanr. Trowb-
ridge, Antep yoresinde bir Kiirt dedesiyle yaptig1 roportajinda, dedenin,
kendi dinsel merkezlerinin Dersim oldugunu ve Dersim’deki Seyitlerin
de Kirind’e bagh olduklarim soyledigini belirtir’. Kirind, Kerman-
sah’in 40 km. kuzeybatisinda 6nemli bir Ehl-i Hag merkezidir. Olduk-
¢a ilging bir aktarim olmasina karsin, bu bilgi tarih igerisinde tek bagi-
na durmaktadir. Boylesi bir iligkiden ad vererek bahseden bagka bir
otantik kaynak yoktur.

Ehl-i Haqlar ile Alevi Kiirtler arasindaki bir diger 6nemli benzerlik,
kendilerini tammlamada kullandiklan kelimede aranabilir. Onceki pa-
ragrafta, grubun hangi bolgelerde dinsel tammlamayr 6ne cikardigini
aktarmigtim. Alevi Kiirtler’in de simdilerde kendileri i¢in kullandiklan
‘Alevi’ ve ‘Kizilbag’ terimleri, bana gore, bu toplulugun iiyelerinin ¢ev-
re gruplarla iligkileri siirecinde benimsedikleri ve yayginlagurdiklan
adlardir”. Bu yiizden Tiirkler ve Siinni Kiirtler’le yakin olan yerlerde
bu terimlerin kullanima girmeleri, Dersim ile kargilastinldiginda ¢ok
daha 6nceki bir donemde baslamigtir. Ozellikle Dersim’in i¢ bolgeleri
icin bu savi 6ne siirmek yersiz degildir. Kendisine yabanci gruplarla
ancak 1938 sonras: striiktiirel diigiinsel ve toplumsal iligkilere baglamig
olan bu bolgede, acaba daha farkl: tamimlamalar da kullamlmig mdir?

Bu bolge insanin da simdilerde yayginca kendisi igin ‘Alevi’ kelime-
sini benimsemesi ve daha dnce de belirttigim gibi ‘Kirmanc’ kelimesi-
nin dinsel ve etnik anlamlarla yiiklii olmasi, aragtirmacty: ilk etapta bu-

31 Trowbridge: 343.

32 ‘Alevi’ ve ‘Kizilbag’ sozciiklerinin doguymmn da ve kullamimlarinin yay-
ginlagmasinin da gok eski bir tarihi yoktur. ‘Kizilbag’ kelimesinin Sah Ismail taraf-
tarlarina verildigi ve bunun bazen Tiirkmen boylari, bazen de Iranlilar i¢in kullaml-
dig1; ‘Alevi’ sozciigiiniin ise ilk 19. yiizyilda, muhtemelen Nusayrilerden alinarak
kullanima girdigi tahmin ediliyor. 16. yiizyildan itibaren bu grup i¢in ‘Rafizi’ ve
‘Caferi’ terimlerinin de kullamldifim aktaran kaynaklar da vardir. Bkz. Melikoff
© (1994): 33; Kehl-Bedrogi: 9, 50, 55.

22



nun Otesinde bir seyler aramaya zorlamiyor. ‘Kirmanc’ kelimesinin ne-
ler ifade ettigini konustugum Dersimli G., eskiden, kendi dinleri igin
bagka bir kelime kullandiklarim bana anlatana kadar, yagh Dersimlilerle
yaptigim birgok roportaj esnasinda da bdyle bir soru aklima gelmemigti.
Hafizas: giiglii bu kadin da, ancak uzun bir sohbet ve benim tekrar tek-
rar zorlamam ile bizzat kelimenin kendisini hatirlayacak ve kendilerine
¢ok oOncelerden ‘Ewlad-1 Rae’ dediklerini aktaracakti. Ewlad-1 Rae, G.
tarafindan, bazen ‘Yol’un Cocukiari’, bazen ‘Yol Eviatlari’ ve bazen de
‘Yol Ugaklart™ olarak gevirilmekteydi. Burada ‘Yo!’ ile kastedilen, ken-
dilerini ebediyen mensubu olarak goérdiikleri kutsal tarikatlandar.

Bu kelimenin sinanmasi, Dersim’in degigik yorelerinden gelen yas-
hlarla yapilan roportajlarla oldu. Konugmamin basinda, eskiden kendi
dinleri i¢in ayn bir kelime kullanip kullanmadiklarini sordugum ve
olumsuz cevaplar aldigim Dersimli yaglilara, yeniden doniip G.’den al-
digim bu kelimeyi hatirlattifimda, bilyiik boliimii, gercekten de eski za-
manlarda bityiiklerinden bu tiirden kelimeleri duyduklarini belirtiyor-
lardi. Yine bu kelime ile bir sohbete bagladigim bir Pir, bana, bolgede-
ki tammlamanin yalmzca bununla sinrili olmadigini anlatacakti. Dervig
Cemalli Pir R’ye gore, ‘Ewlad-i Rae’ yalmzca tarikat iiyesi olan ve
Omiir boyu bu kutsal yolu izlemek zorunda olan agiret iiyeleri igin kul-
lanilmaktaydi. Buna kargin onlar; yani Seyit aileleri, ‘Ewlad-t Rae’ ye-
rine kendileri i¢in ‘Ewlad-t Haq’, yani ‘Hakikat'in Cocuklar:’ dedikle-
rini aktaracaktt. Boylesi bir ayrimin, kat1 bir ayrim oldugu ve gercegi
yansitmadigini Demanli M. anlatt1. M., her iki terimin de gegerli oldu-
gunu; ‘Ewald-1 Rae’nin kendileri ile diger Miisliiman gruplar arsindaki
farki gostermek icin kullamldigini; ‘Ewlad-t Haq'in ise kendilerinin
Tann ile olan mutlak ve ebedi iligkisini ifade ettigini belirtti. M. ayrica,
Seyitlerin kendi soylarim belirtmek igin ‘Ewlad-t Resul’ terimini kul-
landiklanim sdyledi. M.’ nin koydugu simrlamalar, sonradan bir¢ok
Dersimli tarafindan onaylanacakti.

Aslinda, Dersimliler’in kendilerini buna yakin adlar ile andiklarina

33 ‘Ewlud’ kelimesinin sikga ‘Usak’ olarak g¢evirilmesi, dzellikle Bati-Dersim  Six
Hesen agiretleri icinde yaygindir. Onlar, kendi agiretlerini Tiirkge adlandirdiklan zaman
‘usak’ kelimesini de kullamrlar. Ornegin, kendi dillerinde ‘Ewlade Six Heseni' dedikleri-
ni, ‘Sevh Husan Ugag' ya da ‘Ewlade Abbasi’yi, ‘Abbas Ugsagt’ olarak gevirirler.
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iligkin verileri, kimi Bauli gezgincilerde de bulmak miimkiindiir. Bu
yiizyilin baglarinda bolgede bulunmus ii¢ kisi, bu yonde bilgiler aktarnr-
lar. Bunlardan Molyneux-Seel, Tiirkler’in, Dersimliler’e “Kizilbas™
dediklerini, ama onlann kendileri igin ‘Yol Ugag:’ tammlamasim kul-
landiklarin1 yazar. Molyneux-Seel, ‘Yol Usag:’ kelimesini Ingilizceye -
‘Gergek Yolun Cocuklart’ olarak gevirir™. Alman Banse da, Tiirkler’in,
Dersimliler i¢in bir kiifiir manasi tagiyan ‘Kizilbas’ kelimesini kullan-
diklarini, ama Dersimliler’in kendilerine ‘Yol Ugagi’ dediklerini belir-
tir’. Keza aymi dénemden Riggs, ¢evre halkinin Dersimliler’i Miislii-
man gordiiklerini, fakat Dersimliler’in kendilerini Miisliiman degil de,
‘Ehl-i Imaan’, yani ‘Inancin Insanlary’ olarak nitelediklerini aktanr®. .
Eger bu aktarnlanlar esas alinirsa, en azindan yakin bir zamana ka-
dar, Dersim’de ‘Alevi’ kelimesinin yamsira kullanilan ve kendi inang-
larim yansitma bakimindan onlara daha yakin olan bir kelimenin var ol-
dugu; bunun da Dersimliler’le Ehl-i Haglar arasinda ad diizeyinde de
bir benzerlige isaret ettifi sonucu ¢ikartilabilir. Ama bdylesi bir sonug,
konu hakkinda kargilagtirmah aragtirmalann yetersizliginden ve burada
yapilan tespitler yalmizca Dersim’in bir kesimini kapsadigindan, acele
yapilmis ve zayif bir tespit olmanin Stesine gitmeyecektir. Bu ¢aligma-
da da, bu yiizden, grubun dinsel tanimlamasi igin en tarafsiz ve liyeleri
tarafindanda sorunsuz genel kabul goren ‘Alevi’ kelimesi tercih edil-
migtir. ‘Ewlad-1 Rae’ veya ‘Ewlad-1 Haq’ gibi kelimeler, 6nemli 6l¢ii-
de kullammdan ¢ikmis ve hatta unutulmug olduklar i¢in ve yine onla-
rin kullanimini hakh ¢ikartmak i¢in; ¢ok daha fazla tarih ve alan argtir-
masi gerekli oldugundan, burada yalnizca belirtmekle yetinilmigtir.

Ne olursa olsun bu saptama bile bize, Kiirt Aleviler’le ilgili ¢alig-
malarda bu konularda ne kadar yetersiz kalindifim ve klige derlemele-
rin Otesine gidilemedigini bir daha hatirlatiyor. Dersim’de sekillenen
Aleviligi de kapsayacak ve onun 6zgiin yonlerini belirgenlestirecek ye-
ni bir Aleviler tarihi yazmak kaginilmazdir. Bu kitapta yer alan iki ma-
kalede bu konulara tarihsel boyutu da igeren yeni bir bakus agis: getiril-

34 Molyneux-Seel: 52.

35 Banse: 217. Banse tam olarak ‘Yol Auscheri’ yazar ve bunu da ‘dogru yolun ¢o-
cuklar’ olarak gevirir. :

36 Riggs: 737.
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meye calisikmisitir. Ve en az bunun kadar yenilenm: si ve olgularin de-
gerlendirilmesinde varolus bi¢imlerinin tim yonleriyle yeniden irde-
lenmesi gereken bir bagka alanda, ¢esitlilikle karekterize olan Kiirt top-
lumunun olusumunun belirlendigi i¢ simirlarina yonelik yapilmas: gere-
ken ¢aligmalardir.

Kiirtler’de Dini Cegitlilik ,

Kiirtlerde dini gesitlilik (hetrojenite) dendiginde akla ilk gelen top-
luluklar, ¢ogunlugu olugturan Siinni Kiirt grubun kuzey-batisinda ko-
numlanan Aleviler, giiney-batisinda yasayan Ehl-i Haqlar ve Orta-Kiir-
distan’in degisik yerlerinde kiigiik adaciklar halinde yasayan Yezidiler
olmaktadir”. Genelde, bu dinsel dagilimin son seklini 16. yiizyilda al-
dig1 ve farkli inanglar arasindaki sekillenmenin bu tarihten itibaren be-
lirlendigi kabul edilmektedir.

Bunun, hem topluluklann kendilerinin, hem de onlarin birbirleri ile
olan iligkilerinin analizinde gegerli bir yaklagim olamayacag), Alevi ve
Siinni Kiirtler aras iligkilerin iglendigi makalede gosterilmeye ¢ahigil-
mustr. Iki noktada yapilacak ilgi kaydirmasi bu tiir yaklagimlarin yan-
lishiklarini rahatlikia ortaya koyabilir: 1) Vurgulama, Kiirt agiret hayati
bazina kaydinldiginda; 2) Kirsal bélgelerdeki Siinniligin tahmin edi-
lenden de ¢ok heterojen 6geleri yakin bir zamana kadar tasidig gerge-
g1 hatrlandiginda.

Bu tespite iyi ve ug bir érnek, bu yiizyil igerisinde kendisini olduk-
¢a kat Siinni olarak tanitan Palu-Bingdl Zazalan olugturmaktadir. Be-
lirtilen makalede, onlarin bu yiizyilin baslarina kadar yasattiklan inang-
larinda ne kadar aykinn motifler bulundugu bir¢ok gezgincinin gézlem-
lerine dayamlarak verilmigtir. Zazalar’la ilgili bu tiir veriler ‘aykirt din-
lerin’ tarihsel yayiliglariyla ilgili oldugu kadar, bu kategoride yer alan
gruplar hakkinda da yeni degerlendirmeler yapilmasinin zoruniu oldu-
gunu gdstermektedir. Yalmz, bahsedilen Zaza gruplar hakkinda bu iz-
lenimler esas alindifinda su soruyu sormamak miimkiin degildir: eger
bunlarin Miisliimanlagma siireci bu kadar geg bir tarihe denk geliyorsa,
o zamana kadar yasattiklart dinleri ne idi?

Boylesi bir soruya hizli bir cevap arayigi, bizi, spekiilatif degeri

37 Kiirtler'in dinsel yasantilan igin bk Nikitin, Kreyenbroek, 1zady, Driver, Mokri.
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yiiksek olmasina kargin, ilging sonuclara gotiirebiliyor. Birkag veri, Za-
zalar ile Iran Kiirdistan’ndaki Goranlar arasinda Ehl-i Haq donemi 6n-
cesi bir zaman ve mekani; ve 8. ve 9. yiizyillar aras1 Orta- Zagroslar ve
cevresinde etkin olan, $ii ve Mazdak¢ inanglar barindiran Xoremitleri
(Xoremmiye, Huremmiye) yeniden hatirlamamiza neden oluyor. Daha
cok, Babek liderligi altinda 816-838 tarihleri arasinda yaptiklan son bii-
yiik isyanlan ile taninan bu grubun esitlik¢i ve toprak boliigiimiinii he-
defleyen anlayiglan tasidig1 ve 6zellikle topraksiz koyliilerle zanaatkar-
lar arasinda taraftar sahibi oldugu biliniyor. Grubun, Xoremitler adini,
ya Mazdak’1n esi Xorem’den, ya da Fars dilinde ‘hog, rahat’ anlamina
gelen ‘hurram’dan aldip1 yéniinde tahminler yapilmaktadir™.

Oysa giiney Zazacasi’nda (Palu-Bingdl-Diyarbakir yérelerinde ko-
nugulan) ‘Xorem’ kelimesi, halen kullaniimakta ve dogrudan “foprak”
manasini tagimaktadir. Xoremitler’in en 6nemli 6zelligini ifade eden bu
anlam, kelimenin k&keni i¢in ¢ok daha anlasilir olmaktadir. Iki grup
aras1 iligkinin yakinhig: bununla sirh degildir. Babek Isyam sonrasi
katliamdan kurtulan Xoremitler’in, Bizans bolgelerine kagtiklarim bil-
diren kaynaklar vardir. Ornegin, kimi Suriye kaynaklar, 820’lerde Xo-
remitler’in, Yukari-Mezopotamya’da, Dicle kaynaklarinin dogusunda;
yani bugiinkii Zazalar’in yagadiklan yerlerde aktif taraftarlarinin oldu-
gunu aktanyorlar”. Bu veri, bilhassa Xoremitler’in etkin olduklar ve
isyan ettikleri bolgeler arasinda ‘Zaza-yn’ adinda bir yer isminin geg-
tigini bildigimiz zaman, daha da ilging olmaktadir. Acaba, biigiin yal-
mzca Palu-Bing6l kesiminin kendisini ‘Zaza’ olarak adlandirmasi, bu
bolgeden gelen topluluklanin getirdikleri bir ad mudir? Ayrica, Zazaca
ile Goran dili arasindaki yakinlik da sikga dile getirilmis bir konudur.
Bu benzerligin 6zellikle Giiney Zazacas: igin daha fazla gecerli oldugu
da, bunu destekleyen bir bagka olgudur’.

38 Bkz. Madelung; Amoretti.

39 Poladyan: 45.

40 Hamzeh’ee: 47. i

41 Goran dili ile Zazaca arasi benzerlik bir¢ok kisi tarafindan dile getirilse de, simdiye
kadar bu iki dilin sistemli bir karsilastintmas yapilmamigtir. Benim burada yapugim tespit,
tamamen kendi amatdr dil bilgime dayanmaktadir. Bu, MacKenzie'nin ‘The Dialect of Aw-
roman’ (Kopenhagen-1966) ve Harun Turgut'un Palu yoresi Zazacasim igleyen ‘Tiirkge
Agtklamali Zazaca Dilbilgisi’ (Bremen-1988) ¢aligmalarina dayamlarak yapilmigtir.
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Bu bilgiler ister istemez bizi bir soruya daha gétiiriiyor: Acaba ge-
“gen yiizy1l da Miisliimanlagmaya baglayan Zazalar, ondan once 12.
yiizyila kadar Kiirdistan’da adlann gegen Xoremitler’in yazilmarmg
uzun Smiirlerinin bir pargasimt mu olusturuyorlardi? Bu ¢alismada ne
bu soruya, ne de bunun pesisira gelebilecek baska sorulara cevap ara-
nacaktir. Buna ragmen bu 6rnegin verilmesi, sinirli ve hizh yapilmig
saptamal 'rin bile, bize bu konularda tarihsel, sosyal ve dil bilimlerin
degisik alanlarinda yapilmas: gereken birgok igin oldugunu gdsterme-
ye yetmektedir. :

Iste, bu kitapta yer alan makalelerde, bundan kaynaklanan ilginin
hem ydntemsel, hem de bilgisel diizeyde ¢oziimlenmesine yonelik de-
nemeler yapilmaktadir.

Kitabm Icerigine Dair

Bu kitap, degisik donemlerde kaleme alinmig makalelerden olug-
maktadir. Tiim yazilarin ortak hedefi, Alevi Kiirtler’in bugiinkii sekil-
leniglerini ve sorunlarinm anlamaya yéneliktir. Bunun, yalniz onlari ig-
lemek suretiyle degil, onlarla, ¢evrelerindeki gruplar arasindaki iligki-
ler baglaminda yapilmasi, yaganan sorunlarin kaynaklannin bu iligki-
lerin bir uzantisi olarak goriilmesindendir. Biitlin makalelerin girigleri
bu iliskileri degisik bicimiyle yansitmakta ve ¢ogu kez sorunsal ve ta-
ninabilen bir 6rnekle baglatilmistir. Yazilar, bu boyutuyla giincel ge-
lismelerden soyutlanamayacak aktif tarihgiligin drnekleri olarak go-
riilmelidir. Iglenen tiim konu ve sorunlar bugiinle alakalidir ve tarih,
yalnizca onlarin olusumlarini anlamak igin bagvurulan derin bilgi kay-
nag1 olarak ele alinmigtir. Konumuzun bag figiirii olan grubun iginde
bulundugu durum, bu tarzin segilmesini zorunlu kilmagtir.

Konularin zor yapisi ve karmagik olgularla igice oluglari, degisik
yontemlerle agilmaya galisilmig ya da kendi iglerinde simrlandirmala-
ra gidilmek zorunda kalinmigtir. Kaynaklar konusunda yasanan ebedi
sorunlar da, farkli yontemlerle asilmaya ¢alisiimigtir. Kaynaklar soru-
nu iglendiginde, onlarin giivenirliliinin sinanmasinin yamsira bolge-
de tarihyazimi ve hafizanin sekillenis siiregleri lizerinde de durulmug-
tur.
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Biitiin eksiklik ve karmagiklifina ragmen, bu ¢aligma iki diizeyde
bir hedef tasgimaktadir: 1) Islenen konular hakkinda varolan kaynak,
bilgi ve sorunlan (okura) aktarmaya ¢alismak; 2) Klise kavramlar ve
onyargilara dayanan tarihyazim hakkinda bilgi vermek, bu tarihyazi-
mun elestirmek ve bunun yerine degisik konularla ilgili olarak farkl
bakis agilan, yeni bilgiler ve tarigma konulan sunmak.

Bunlarin yanisira, bu ¢aligmada eksik kalmis birkag yan vardir: Or-
negin, yukanda belirtilen gruplarla ilgili kargilastirmalar yapilmamig-
tir. En azindan Dersimliler ile Ehl-i Haglar, Yezidiler ve Ermeni Pa-
ulikanlar* arasinda kargilastirmalar i;eren yazilarin eklenmesi, ¢alig-
manin kapsamin genigletebilirdi. Bu tiir konularin girig boliimiine s1-

42 Altnc yiizyildan itibaren Sivas-Malatya ve Erzurum-Mus hattinda aktif olan
ve tasidiklan inanglarla bugiin bu bélgelerde yasayan Alevi Kiirtlerle benzerlikleri
oldugu sikga tekrarlanan Ermeni Paulikanlar hakkinda en kapsamli kargilagtirma Mo-
osa tarafindan yapilmigtir. Moosa’dan nce birgok kisi bu iligkiye isaret etmigtir. Mo-
osa, ‘Extrem Siiler’ adh calismasinda ‘Kizilbag Kiirtlerin Inancinda Ermeni Motifle-
ri’ adl baglikta (Bu boliimii Bayrak’m ‘Aleviler ve Kiirtler’ adl ¢alismasinda geviri-
si verilmigtir) kendisinden énce One siiriilen tezleri de alarak sonuca gitmeye galig-
mugtir. Ermeniler ile Dersimliler arasinda kokensel birlikteligi ilk donem Amerikal
misyonerler ve Dersim’i 1860’larda gezen ve genis bir ¢calisma birakan Britanya
Konsolosu Taylor vurgutamiglardir. Onlardan sonraki tiim Batililar’da bu tiir abarti-
I1, tek tarafli ve eksik izlenimlere dayanan goriisler tekrarlanmigtir. Yakin donem ige-
risinde bu tiir kaynaklara dayanarak sentezler liretmeye galisan kigi Miiller olmugtur.
Miiller’in, 1967 yilinda yayinladigi ¢aligmasi, kullandif1 kaynaklan elegtirisiz igledi-
ginden dolay, bilyiik hatalar igermektedir. Miiller’den 6nce bu tiir iddalari, daha ¢ok
Ehl-i Haqlar ile Paulikanlar diizeyinde Ivanow yapmustr. Ivanow bunu, Orta Caj
kaynaklarina dayanarak yapmaya ¢aligmig ve Miiller’den daha saglam tezler 6ne siir-
miigiitiir. Belirttigim gibi bu tiir benzerliklere Moosa’nin 1992 yilinda ¢ikan ¢aligma-
sinda yer verilmisitir. Burada bu tiir iddalarin tiimiine kars1 yalniz su haurlatmalart
yapmakla yetinecegim: 1) Ermenilerin niifus olarak Kizilbag Kiirtler igerisinde karg- .
malan, bolgedeki diger topluluklar igerisinde karigmalarindan ne az, ne de fazla ol-
musgtur ve bu karigmanin aksi yoniiniin de oldugu unutulmamalidir; 2) Dersimlilerin
inanglarinda tespit edilen Batmuligi, salt Ermeni kalintilar1 olarak yorumlamak tama-
men yanhgtir: aksi durumun gegerli olabilecegini Abeghian’m Erivan yoresinde ge-
¢en ylizyilin sonlarinda Ermeni Batmniligi lizerine yaptifi ¢calismada bulmak miim-
kiindiir. Abeghian (s. 7), Ermeniler’de varolan bu tiix inanglarin tam aksine, Irani k&-
kenli oldugunu belirtmistir. Aymi gey Paulikanlar igin de gegerlidir. Onlarda da lra-
ni-Mani etkisi herzaman dile getirilmisitir. (Bkz. Garsoian: 119, 184) 3) Tipki diger
konular gibi, bu tiir iddialarin da daha kapsamli ¢aligmalara ihtiyac: vardir.
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kistinlmasi, olanaklanimin sinirltlifina ek olarak, bu konulann giincel
Onemlerinin digerlerinden daha az olmasina inanmamdan kaynaklan-
di. Bir bagka eksiklik de, gruplar aras: iligkilerle ilgili olarak verilen
tarihsel bilgilerin 13. ylizyilin 6ncesine gitmemesidir. Bu yapilmig ol-
saydi, dinsel olusumlar konusunda daha iyi bir tablo olugturabilirdi.
Fakat hem bilgi yigin1 altinda kaybolmak, hem de gruba mensup kisi-
lerin aktiiel hafizalarinin, kimi olaylar hari¢, bu dénemden &teye git-
memelerinden dolayi, bdyle bir sinirlama yapmak zorunda kaldim.

Ayrica iizerinde durmadigim bir bagka sorun da, igledigim grup ile
ilgili kullanilan terminolojiyle ilgilidir. Aleviler hakkinda kullanilan,
‘heretik’, ‘heteredoks’, ‘eklektik’, ‘ghulat’ (asir1) gibi nitelemelerin,
Siinni Islam agisindan bakilarak veya popiiler yaklasimlardan ¢ikilarak
tiretildigini; yine cografik anlamda kullanilan ‘Anadolu’, ‘Mezopotam-
ya’ veya ‘Iran’ gibi terimlerin, tam olarak hangi sinirlan icerdigi ve
hangt kiiltiir birlegimini ifade ettikleri konusunda var olan muglaklik-
larin bilincindeyim. Burada, elden geldigince bu tiir terimler az kulla-
nlmaya ga11§llsa da, giiniimiiz literatiiriinde yayginca benimsenmis ol-
malan, onlan, bdyle bir caligmada tartigsmaya agmaksizin, popiiler an-
lamlanyla yazilara dahil edilmesini kagmilmaz kiliyor.

Ayn1 muglakligin ve kansikligin ‘Kizdbag’, ‘Alevi’, ‘Dersim’, ‘Za-
zaca’, 'Kirmancki’, ‘Kiirtge’ gibi terimler i¢in de gegerli oldugunu be-
lirtmeliyim. Miimkiin oldugu kadar terimlerin simirlarim agik kilmaya
¢alisum. Buna ragmen, bir¢ok yerde kai.jik bir halde ve 6zel vurgula-
ma yapmadan kullanmig olmam, okuru rahatsiz edebilir. Ama burada
da yukandaki nedeni tekrarlamaktan bagka bir agiklama getiremedigi-
mi belirtmem gerekiyor. Bu tiir sorunlarin ¢oziimii ancak daha fazla
aragtirma ve tartigmalarla miimkiin olabilir.

Kitapta yer alan S6zlii Tarih’in kullanimi ve derlenmesine yonelik
brogiir nitelidindeki ¢aligma, 1997 yilinda yayinlanmugti. Diger yazi-
lardan ayn diigen bu galigmay1, buraya kismi diizenlemeler ve ekleme-
lerle aimam, bu tiir ¢aligmalarin yapilmas: gerektigini yeniden vurgu-
lamak i¢indir. Aynca, bu yaz1 kismen benim diger makalelerde izledi-
gim yontem hakkinda da bilgi aktardigindan, burada kisaca isledigim
metod konusundaki sorunlara da ¢oziimleyici destek veriyor. Bu bolu-
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me ekledigim dini konular hakkinda yapilmis roportaj 6rnegi, sinirly
yazil kaynaklara sahip olan konumuza ‘Sdzlii Tarih’ yontemiyle yapi-
labilecek katkilan gostermesinden dolay: Ornek olarak verilmistir.
Aynci bu aktannmin ‘Sozlié Tarih’ yonteminin daha yayginca kullaml-
mas i¢in de tegvik edici olacagini umuyorum: zamanimiz ve insan
malzememizin her gegen giin azaldifini yeniden ve yeniden hatirlata-
rak...
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IL. BOLUM
SEYH SAID ISYANI GOLGESINDE
KURTLER’DE ALEVI-SUNNI ILISKILERI

“1925 yiinda Seyh Said isyana baglamadan once iki elgisini, Seyit Riza ile
goriismeleri icin Dersim’e gonderdi. Amag, Dersimliler’in planlanan isyana
katilmalarim saglamakn. Seyit Riza elgileri kabul etti ve onlar igin bir kurban
kestirtti. Seyit’in misafirleri icin hazrlaing et, elgiler tarafindan geri gevril-
di. Gerekge olarak, ‘bir Kizilbag'in kestigi kurbanin yenmesinin dinlerince ka-
bul soriilmeyecegini’ gdsterdiler. Bunun iizerine Seyit Riza, kendi elinden ye-
mek yemeyenlerin nasil olur da kendileriyle birlikte savagmasint bekleyebile-
ceklerini soyledi ve misafirlerine bu isin olmayacagim belirttikten sonra, on-
lara basanlar dileyerek ugurlad.”

Yukandaki akturim, Dersimli yaghlanin kendileriyle Stinni Kiirtler
arasindaki iligkilerin neden uyusmaz oldugu sorusuna verdikleri ce-
vapta siirekli kullandiklar1 bir anekdottur. Bununia genelde, iki grup
arasindaki mesafenin neden agilamayacak tiirden oldugunu ve bunun
da sebebinin kendileri olmadifin1 anlatmaya ¢alisirlar. Gergekten ya-
sanmis oldugu varsayilan bu bulugsmanin, degisik versiyonlar vardir.
Bir anlatimda; Dersim’e gelen ve Seyit Riza’nin yemegini kabul etme-
yen elgiler degil, bizzat Seyh Said’in kendisidir. Seyh’in buraya yiye-
ceklerini de kendisiyle birlikte getirmesi, goriigmelerin baglamadan 6n-
ce olumsuz sonuglanmasina neden olmustur. Bagka bir anlamda so-
runlar, geri ¢evrilen yemek olaymndan 6nce kendisini gosterir. Elciler
sabahleyin yiizlerini yikamak istediklerinde Seyit’in adamlarindan biri-
si onlarin ellerine su dokmek ister, ama bu, yukandaki neden One siirii-
lerek geri gevrilir. Yine sik duyulmasa da, farkli sayilabilecek bir anla-
um daha vardir: 1924 yilinda Seyit Riza, Seyh Said’in kisiligi ve ama-
cim 6grenmek igin iki adamim onun yanina génderir. Bunlar, Seyh’in
cadinnda konaklarlar. Said, sabahleyin yiiziinii yikarken Riza’nin
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adamlan onun eline su doker. Seyh bu kisilerin Alevi olduklarim 6§-
renince, yiiziinii yeniden yikamak zorunda kalir.

Hangi varyanti ile olursa olsun, aktarim, oziinde iki grup arasinda-
ki iligkilerin boyutunu gostermesi acisindan ilgiye degerdir. Her sey-
den 6nce Dersimliler’in biiylik bir béliimiiniin katilmadiklan bu isya-
n1, kendileri ile Siinni Kiirtler arasindaki uyugmazlhigin nedeni i¢in ¢1-
kis noktast olarak kullanmalan, beklentiye cevap vermeyen bir-igerik
tasir. Genelde Sii-Siinni kutuplagmasini tarihi anlamda hakli ¢ikarmak
icin verilebilecek birgok sarsici drnek varken, ki tiim Ortadogu ve Is-
lam tarihi bu agidan kullanilabilir, aktarimdaki motifler oldukga pasif
ve yumusak olarak yorumlanabilir. Bulugma, yalmzca iki grup arasin-
da dinsel 6gretiden esinlenen Onyargilann kendisini gostermesiyle si-
nirh ve giddet icermeyen yamyla da, olumlu bir drnek olarak da gorii-
lebilir.

Said Isyani’nin Dersim’de 6ne gikmas: bir tesadiif degildir. Isyanin
erken Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde de onemli bir yeri vardir. Kema-
listlerin kendi iktidarlarini kurma ve politikalarin yiiriirliige koymala-
rinda, bagkaldininin 6nemli bir katalizator ve uygulamalan mesrulasti-
rict iglevi olmustur. Bu yiizden Seyh Said, yakin Tiirkiye tarihi i¢in-
de, 6zellikle dinsel yam ile 6ne ¢ikmmstir'. Ayrica isyan, Kiirdoloji ige-
risinde de, 1920 ve 1938 yillan aras1 Kiirt bagkaldinlan ve direnigleri
arasinda iizerinde en fazla ¢aligma yapilmig olanidir. Genig bdlgesel
yayilimi, kitlesel katilimin yogunlugu ve i¢inde banndirdift degisik
gruplar acisindan ayaklanma, gelencksel Kiirt eylemliliklerinin anali-
zinde bir proto-tip olarak alinmaktadir. Burada isyamn dinsel 6zelligi,
sosyal tabani, organizasyonu ve gelisimi kadar, etkili oldugu bolgede-
ki celigkiler de aragtirmalann ilgi odagini olugturur’.

Bu baglamda, isyana katilan Siinni Kiirt asiretlerle katilmayan Ale-
vi agiretler arasinda bazi bolgelerde yasanan ¢atigmalar, iki grup arasi
iligkilere yonelik yapilan yorumlari destekleyen en nemli veri olarak
gecmektedir. Isyancilara karg1 Varto-Kig1-Hinis iiggeninde Hormek ve

. 1 Omekler igin bkz. Cemal ve Toker: Iki yazar da Said {syam’m gerici bir kary ih-
tilal olarak nitelerler. Batih Tiirkologlar’da da isyanin dini yani vurgulanir: érnek igin
bkz. Lewis (1961): 261.

2 Bkz. Jwaideh, Olson (1989a), Behrendt, Bruinessen (YY, 1992), Hasretyan
(1985), Aydin.
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Lolan gibi Alevi asiretlerin ordu birlikleri ile bastirma harekitina ka-
tilmalari, genelde varoldugu sanilan Alevi-Siinni zithiginin dogal bir
sonucu olarak goriilmiigtiir'.

Sunu da belirtmek gerekir ki, konu hakkinda simdiye kadar 6zel bir
caligma yapiimamugtir. Iki grup arasi iligkilere deginen tiim aragtirma-
cilar, cangmalar sirasinda Hormek asiretinin temsilcilerinden olan
Mehmet Sernif Firat’in olaylan anlatug ‘Varto Tarihi’ adh galigmasim
kaynak almig ve buna kimi yerlerde niianslar getirerek aktarmiglardir’.
Bizzat isyana katilan kesim igerisinden olaylarin farkli yanlarim iceren
kaynaklann olmayis1 ve bu grup igerisinde bu y6énde ¢aligmanin yapil-
mu§ olmamasi, Firat’in yorumunun gegerliligini korumasinda 6nemli
bir etken olmugtur.

Bu yaygin goriise gore, Aleviler ve Siinniler arasindaki siirtiisme
bolgede, 16. yiizyilda baglamistir. Stinni Osmanli ile Kizilbag (Sii) Sah
Ismail arasindaki savas, degisik boyutlariyla en fazla iki giiciin sirm
olusturan Kiirt cografyasina yansimgtir. Sah ‘Ismail’e sempati duyan
Osmanh sirlan i¢indeki Alevi gruplan bunun bedelini, savag 6ncesi
ve Sah Ismail’in yenilgisi ile bitecek savas sonras1 dénemde agir dde-
miglerdir. Onlara karg1 girisilen katliamlar ve bir biitiin olarak Ya-
vuz’un Iran’a kars1 bagansinda, Osmanli’mn yaninda yer alan Siinni
Kiirt beyliklerinin de 6nemli rolleri olmustur.

3 Ornekler igin bkz. Behrendt (s. 372): “Alevi agiretler tam anlanuyla isyana kar-
st olmamin yamisira, Cibranlilar'la kanly bir kavgalart vardi”; Bruinessen (1992: 31):
“Giiglii bir Islami soylemi olan 1925 Seyh Said Kiirt Isyani'na, bilgedeki Alevi agi-
retler tarafindan fiili olarak kargi ¢ikilmast sagirtict degildir.”;, Olson (1989a: 12):
“Toplumda bir Kiirt ulusal bilinci bagladifinda, bu biiyiik oranda bir Sunni mesele-
siydi. Aleviler Hualifeligin kaldiridmasiyla fazla bir sey kaybetmemiglerdi.”; Ziircher
(1994: 178): “Alevi Kiirtler siddetle Sunni ayaklanmacilara saldirdilar. Isyanin du-
alist karakteri onlarin bu davramisine anlagihir kiliyor.”; [zady (s. 61-2): “...Alevi
Kiirtler, Sunniler tarafindan yapilacak yeni bir baski ve katliam dinemine girecekle-
ri korkusundan, biiyiik oranda Atatiirk'iin sekiiler Cumhuriyeti’nin yaminda yer aldi-
lar..” ‘

4 Hangi ortamda ve neden yazildig1 konusuna girmeksizin, bu makalede de Serif
Firat’in bu gahgmasi sik¢a kullamlacakur. Onun aktardig: bilgiler, sayilan sinirh di-
ger kaynaklarla da kargilagtinlmaya ¢ahgilacaktir. Bilhassa, ayni aileden olaylarin bir
bagka tamg olan Mehmet Halit Firat’in amilanini aktardi1 ve simdiye kadar konu ile
ilgili ilk kez kullamlacak 75 Yillik Derbeder bir Hayat Hikayesi’ ¢aligmasina burada
bagvurulacaktir.
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16. yiizyilin ilk ¢eyreginde yasanan bu olaylar, bolgede ilk kez ge-
riye d6niisii olmayan bir Siinni-Alevi ayngimim da yaratti. Siirekli
baski altinda kalacak olan Aleviler, bundan sonra kendilerini ancak ge-
ri ¢ekildikleri daglik ve izole bolgelerde koruyabildiler.

19. yiizyilin sonlarinda iki grup arasindaki siirtiigmeler, Islamct
Sultan Hamid doneminde yeniden bagladi. Hamid’in, Siinni Kiirt agi-
retlerinden olusturdugu Hamidiye Alaylar, bolgedeki Alevi agiretler
iizerindeki baskiy1 arttirdr. Hamid, alaylara destek verdikge baskilar
devam etti. 1908°de, Sultan’m politik giicii ilk kez sarsilmaya bagladi-
ginda, bu birliklerin konumlari-da bundan etkilendi. 1923’te kurulan
Cumhuriyet ise bu birlikler ve onlara dinsel liderlik yapan Seyhlere,
bir daha eski 6zel statiilerine dénemeyeceklerini gosterdi. 1925’te pat-
lak veren Seyh Said Isyani, bu gruplarin memnuniyetsizliklerinin bir
ifadesiydi. Amaglari, kendi konumlarini ve bunun teminat1 olan Sul-
tan’1n politik giiciinii restore etmekti.

Isyancilar, hedeflerine ulagabilmek i¢in bolgedeki Alevi agiretleri
de isyana katmaya caligtilar. Fakat biitiin girigsimleri sonugsuz kaldu.
Aleviler, Cumhuriyet’in olusumunu ve 6nderligini yapan Mustafa Ke-
mal’i basindan itibaren desteklemiglerdi. Onlar, Cumhuriyet’te, dort
yiizyillik dinsel baskidan kurtulabileceklerinin umudunu gérmiiglerdi.
Geriye donmemek fikrinde samimi olduklarim, 1925 olaylarinda gos-
terdiler. Yakin bir zamana kadar kendilerini basks altinda tutan bir sis-
temi yeniden canlandirmaya y6nelik ayaklanmaya, bizzat Cumhuri-
yet’in yaninda aktif yer alarak kargilik verdiler.

Buraya kadar kisa bir 6zeti aktanlan bu tarih yaziminin detaylan-
n1, belirtildigi gibi Serif Firat ve bagka bir¢ok yazarin c¢aligmasinda
bulmak miimkiindiir’. Bunlarda, Alevi ve Siinni asiretler arasinda
1925’te yasanan ¢atismanin kagimlmazhii, yiizyillar dncesine kadar
giden bir tarihle agiklanmir. Oldukga rahat benimsenen bu yaklagimin,
bircok soruyu cevapsiz birakmasi ve eksik ve yanhs bilgiler tasimasin-
dan dolay1, isyandan yetmis ii¢ yil sonra yeniden irdelenmesi gerek-
mektedir.

Ashnda, 1925 lIsyani dinsel siirtiigmeler bazinda ele alindiinda,
hedeflerinin ya da 6nderlerinin motiflerinin aragtinimas: da kaginilmaz

5 Ornekler icin bkz.: Kocadag, Halit Firat, Oz, Birdogan (1990).
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oluyor. Said Isyani, Firat tarzinda geriat lehine yapilmis bir bagkaldin
olarak yorumlandifinda, Alevi asiretlerin boyle bir eyleme katilmaya-
caklan1 ve onlan etkisi altina alma ¢abalarina kars: da muhalefet gos-
terecekleri sonucunu gikarmak pek zor olmasa gerek. Ama isyanda
dinsel motifleri asan veya en azindan onlar kadar etkili olan bagka ol-
gular varsa, 6rnegin Kiirt ulusalcilig: gibi, bolgedeki Alevi agiretlerin
buna yaklasimi ve catigmalann genis bir alana yayilmamig olmasinda
bunun ne derecede bir etken oldugu sorulabilir.

Yine iki grup arasi iligkiler ele alindiginda ‘25 ve onu hazirlayan
donem, yalmzca bu kesimler arasinda gelisen bagimsiz olgular olarak
algilanamaz. Burada siirekli hesaba katilmasi gereken ii¢lincii bir fak-
tor vardir: Osmanli’dan Cumhuriyet’e, dinsel siirtiigmelerin kaynagi
oldugu kadar, aktif bir yonlendirici roli de oynayan merkezi otorite.
Bu giiciin her iki grupla 1925 6ncesine kadar kurdugu iliskiler ve bu
gruplarin ona karsi tutumlan irdelenmeksizin, 25 yilinda Alevi ve
Siinniler arasinda yasanan olaylar yeterince agiklanamaz.

Bu makalede, Alevi ve Siinni Kiirtler arasi iliskinin boyutu ve bu-
nun 1925 Isyan1’ndaki seyiri yeniden irdelenecektir. Burada iki grubun
bilinen ve birbirlerinden farkli olan dinsel &gretilerinden kaynaklanan
prensiplerini® iglemek yerine, bizzat giinliik yasamlarinda bu 6gretile-
rin 6ne ¢ikan yanlan esas alinacaktir. Asagidaki ii¢ soruya bu dogrul-
tuda cevap aranmaya ¢aligilacaktir.

1) Aleviler ve Siinniler aras1 dinsel kutuplagma ve sinurlar, bilhas-
sa yakin komsu olarak yasadiklan yerlerde, bu yiizyiln ilk ¢eyreginde
gercekten de samildifi kadar mutlak miydi?

2) Bolgedeki Yezidi ve Hiristiyan topluluklarin aksine Aleviler,
azinlik dinler aleyhine gelisen bu donemde kendilerini nasil koruyabil-
ri§ ve dahasi, yagadiklan alanlari nasil genisletebilmiglerdi?

3) 1925 Isyani’nda yasanan ve Serif Firat’in bize tiim detaylan ile
aktardipn Hormek ve Cibran arasi ¢atismalar, genel bir Alevi-Siinni
siirtiismesi olarak algilamak ne Ol¢iide gegerli bir saptama olabilir?

6 Konu ile ilgili yu ¢aligmalara bakilabilir: Yalman, Kehl-Bedrogi, Tiirkdogan ve
genel anlamda Yann.
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KURTLER: ASIRET VE TARIKAT ARASI BIR TOPLULUK

Kiirtler, Islam ile ilk tamisan Arap dig1 halklardan olmalarina rag-
men, dinin degisik kollarinin bu daglik ve genis cografyada yasayan
kirsal tabakalarca en azindan nominal anlamda benimsenisi, 11. ve 15.
yiizyillar arasinda bolgede yaygin faaliyetlerde bulunan tarikatlar ara-
ciligiyla oldu. Asin dindar olmasiyla iinlenmis bu halkta, 19. yiizyilin
ortalarina kadar, genelde toplum hakkindaki son s6z dini liderlerde de-
gil, asiret reisleri ve bunlann iistlerinde olan Mirler’de idi. Reisler ve
Mirler’in merkezle olan iligkilerini belirleyen en 6nemli etken, kendi
topraklarindaki denetimi garantiye almak ve i¢ islerinde 6zerk konum-
larint korumakti. Bununla paralel gelisen sosyal ve politik drgiitlenme-
de din, daha ¢ok bu iglevi ycnnc getirmek igin gerektiginde One glkan
onemli bir faktor olabiliyordu’.

En kargasal: 16. yiizyilda da bu olgu gecerliligini korudu. Sii $ah
Ismail ile Siinni Sultan Selim arasinda segim yapmak, baglangcta Kiirt
beyleri agisindan bakildiginda bir Siinni veya Sii se¢imi degildi. Bol-
gelerinde denetimi ele gegiren Ismail oldugunda, onlarin yapacag tek
sey, tipka atalarimin her zaman yaptiklan gibi, yeni Imparatorun huzu-
runa ¢ikip ona baghliklarni bildirmekti. Onlar, atalarindan devraldik-
lart bu gelenegi uyguladilar ama Ismail, kendisinden 6nceki hiikiim-
darlar gibi davranmadi. O, Kiirtler’e giivensizliginden dolayi, giden
on dort kisiden on ikisini tutuklatti. Tutuklananlar arasinda, Sah Isma-
il'in Osmanl karsisindaki yenilgisinin 6nemli bir Orgiitleyicisi olan
Bitlis Beyi Idris de vardi. Tipki 16. yiizyil tarihgisi Serefhan’in -ki
kendisi Bitlisli Idris’in torunuydu- belirttigi gibi, eger Sah Ismail de
kendisinden onceki Imparatorlar gibi bélgeyi iggal etmek yerine yal-
mzca sembolik baglilif: istemekle yetinseydi, bolgedeki yenilgisini

7 “Kiirtler’in kendi aralurindaki i miicadelelerde, diismun agiretinin ne camileri,
ne mollalary, hatta ne de Kuran’t savag kudurganhiginin disinda kalmakta; agiretin ¢i-
kart, hemen biitiin dinsel kaygilarin da, Miisliiman kardegligi diisiincesinin de iistiinde
yer almaktadir.”, Nikitin, 373; Jwaideh (s. 85-6), asiret hissi yaninda dinin o denli be-
lirleyici olmadi saptamasim, bu yiizyila kadar kimi yerlerde Hiristiyan ve Miisliiman
agiretlerin ortak hareket edebildikleri 6rnegiyle destekler. Agiret olgusunun énemi igin
aynca bkz. Gokalp: s. 75.
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hizlandiracak boylesi bir davramsta bulunmazd®.

1dris-i Bitlisi, Ismail’in gézetiminden kagip bolgesine dondiigiinde
ilk isi, Iran seferi igin hazirliklarla mesgul oldugunu haber aldig Sul-
tan Selim ile iligkiye gegip, tiim Kiirt beylerini Sah Ismail’e karg 6r-
giitlemek oldu. Selim, Kiirt Beylerine kargi, bagindan itibaren 6zenle
yaklasti. Sultan, belki de 16. yiizyilda erigilebilecek en biiyiik 6zerkli-
gi Kiirtler’e verdi ve karsihifinda da birliktelik ve savas sirasinda asker
vermenin 6tesinde bir baghilik istemedi. Idris, beylerin bu konuda ona-
yim almakta zorlanmadi. flan edilen baghhgin ebedi olmadigim taraf-
lar bilmekteydi. Osmanlh Imparatorlugu ile Iran arasindaki siirtiisme-
lerde Kiirt beyleri, konumlarini koruyabilmek i¢in siirekli kendi pozis-
yonlarim yeniden belirlemek zorundaydilar. Birgogu, bilhassa simir
bolgelerinde olanlar, Osmanh ile sorun yagadiklaninda, Iran Sahla-
r’nin kapisini galmakta tereddiit etmediler. Bunu yapanlar arasinda Id-
ris-i Bitlisi ve onun ¢ocuklan da vardy’.

Hig bir zaman tam bagimsizligy hedeflemeyecek Kiirt Beyleri', 19.
yiizyila kadar Osmanh ve Iran arasinda bu oyunlanm siirdiirdiiler. Bu
yiizyildaki gelismeler, ilk dnce onlarin ve sonra onlara bagh agiretlerin
Ozerk yapilanm hizla ortadan kaldirdi. Mirler’in 16. yiizyilda kazan-
diklan legal statiilerine, Osmanh reformcusu II. Mahmut'un basaril

8 Serefhan: 527.

9 Serefname bir biitiin olarak Kiirt beylikleri ve 6zel olarak Bitlisi ailesi hakkin-
da bu y6nde birgok bilgt igerir. Serefhan, beylerin bu tutumlanni: yorum yapmadan ak-
tarmakla yetinir: “{16. yiizyil Erdelan Beyi igin]... Bazen Kizilbaglar'a bazen Rum-
lar’a kargi edilim gosterdi.”: §; veya Dinbili agireti igin, “Rum ve Kizilbaslar arasin-
da tereddiit eni.”: 389. Serethan ‘Rum’ kelimesini Osmanlilar, ‘Kizilbag’t da yalmz
Safavi Iranlilar igin kullanir. Ayrica bkz. Ozoglu: 15, 27; Bruinessen (1992): 255, 26().

10 Temel sosyal yapis: agiret cofulculuguna dayanan bir toplumda bunu gergek-
lestirmek o kadar kolay olamazdi. Kiirtler’in bu zelligi degisik zamanlarda onlan
gozlemlemis kigilerce de vurgulanmigti. $erefhan (s. 26), IlI. Murad miiderrisi Mev-
lena Sadeddin’in Kiirtler igin sunlan soyledigini aktanir: ”Her biri dag doruklarinda
ve vadi derinliklerinde tek bagina ve 6zgiir olarak yagamay: tercih ederek, keyfince ve
miinferit yasama bayragint kaldirir. Allah'in birligini ifade eden Miisliimanliktaki ke-
lime-i sahadetten bagka, onlar: birbirine baglayan bir bag yoktur.” Bundan iig ytizyil
sonra Kiirtler arasinda bulunmug Hay’in da (s. 36) gozlemi farkli degildir: “Bir wrk
olarak politik birlikleri yoktur. Onlar hicbir birligi olmayan bir agiret toplamidiriar.
Bir birlik icin de en vfak arzuya sahip degildirler.”
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saldinlar1 son verdi. Son beyliklerden birisi olan Bedirhanlar da
1840’1larda yenilgiye ugratildiktan sonra, Kiirdistan’da hemen hemen
Mirler’in donemi kapanmis olacakt.

Yikilan Mir otoritesinin yerini yeni bir gii¢ dolduramadigindan,
bolgede kisa zaman iginde biiyiik bir kaos olustu. Asiretleraras: siirek-
li artan siirtiismeler, 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde Siileymaniye'de faali-
yette bulunan Naksibendi tarikatina mensup Mevlana Halit’in bolgeye
gonderdigi halifelerinin 6ne ¢ikmasini sagladi. Seyhler, kutsalliklari ve
agiretlere olan mesafeleri ile agiret ¢atigmalarim durduracak araci ve
hakem roliinii iistlendiler. Onlann 6ne ¢ikmasini kolaylagtiran bir bag-
ka onemli neden de, donem boyunca bolgede Ermeniler ve Asuriler
arasinda artan Hiristiyan faaliyetleri ve bunun Miisliiman niifusta ya-
rattif1 yeni yonelimler oldu.

Naksibendi tarikati icinde Mevlana Halit ile baslayan ‘Halidiye’
kolunun gelisimi, genel olarak bu ylizyilda Bauli Hiristiyan giiciiniin
bolgede etkisinin artmasina bir tepkidir. Miisliiman diinyasinin ve de-
Zerlerinin tehdit altinda oldugu inancinin arttif titm Ortadogu’da, Ha-
lit, kat1 seriat¢1 yaniyla bilinen tarikata daha militan bir karakter vere-
rek, Miisliiman niifusun beklentilerine cevap oldu. Ayrica, tarikat bu
militan 6zelligiyle, Osmanli halifelerinin bu yiizy1l boyunca artan ge-
kilde benimseyecekleri Islami politikalarinin da giiglii bir miittefiki ol-
du. Tarikatin yayilisi, Osmanl politikalan ile cakigtigi yerlerde Impa-
ratorluk tarafindan desteklendi. Boylelikle, Halit’'in Kiirtler arasina
gonderdigi halifeler -ki bunlarin da merkezden bagimsiz olarak kendi-
lerinin halife atama yetkileri vardi- kisa zamanda gittikleri yerlerde
Naksibendiligi yaymakta zorlanmadilar".

Osmanl'nin, bdlgede Hiristiyan etkisine karg1 Islamcihig gelistir-
mesi, yalmizca bu geyhler aracilif ile olmadi. II. Abdiithamit’in yone-
timi devralmasiyla daha fazla 6ne ¢ikan pan-Islamist politika, ilk defa
bu temelde, o zamana kadar devlet idaresine yanagmayan asiretleri de
kendisine baglayabildi. Bolgede, ‘Hamidiye Alaylar:’ ad1 altinda yal-
nizca Siinni Kurmanc asiretlerin bir kesiminin katillim gosterdigi aske-

11 Tarikat hakkinda ézet bilgi igin bkz. Algar; Mevlana Halit’in yeri hakkinda
bkz. Hourani; Ozel olarak Kiirtler i¢erisinde geligimi i¢in bkz. Bruinessen (YY): bo-
liim 4.
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ri birlikler olugturuldu'. Bu birlikler, 1890’lardan sonra Hiristiyan nii-
fusa ve kimi yerlerde bunlarla birlikte hareket eden Yezidiler’e kars
aktif bir gekilde kullamild1”. Hamidiye Alaylan her zaman kontrollii
bir gsekilde yonlendirilemedi. Onlar, sahip olduklan yeni konumlarniyla
eski agiret siirtiigmelerini, alaylara alinmayan Alevi ve diger Siinni asi-
retlere talan ve baskilarla siirdiirmeye caligtilar™.

Boylelikle, Imparatorlugun son elli yil Kiirt toplumunda, énceden
karsilagiimayan boyutta Islamlagmay: yaratu. Kiirtler, artik Islamist
Hamid’in en giivenilir ¢cocuklan olarak goriilmekteydiler. Onlarin, pa-
disahlan adina ‘kdfirlere’ ve ‘inangsizlara’ karg1 yaptiga savaglar, Kiirt
cografyasinda biiyiik bir etnik ve dinsel homojenlik yaratti. 1918’lere
gelindiginde Kiirtler’le birlikte her zaman yasanusg ve niifusun nemli
bir boliimiinii olusturan Ermeni, Asuri ve Yezidi topluluklarindan ge-
riye fazla insan kalmadi. Orta ve Kuzey Kiirdistan biiyiik oranda ‘fe-
mizlenmig’ sayilirdi. Arta kalan kiiglik gruplann ise, Miisliiman niifu-
su yeniden tehdit edecek giicii olugturabilme ihtimali yoktu.

Bu uzun doénemin sonunda, bdlgede Siinni Miisliimanlar’in yanin-
da tek biiylik grup olarak, en az Yezidilik kadar aykin bir din sayilabi-
lecek, Dersim merkezli Alevi toplulugu kalmisti. Aleviler’in, bu kar-
gasal1 ve yikic1 donemden neden etkilenmediklerini, ya da Kiirt Islam-
ciifinin bu gruba yonelmeyisini actklayabilmek igin Kiirtler’de poli-
tik Islam’1n geligimi kadar, Aleviler ve Siinniler’in komgu olarak yaga-
diklan bolgelerdeki iliskileri farkli boyutlanyla izlemek gerekiyor.

12 Bkz. Avyarov: 131-140; Aytar: 72; Duguid: 145.

13 Kiirt Aleviler’in aksine daginik bolgelerde yasayan Yerzidiler'e ¢ok yonden bas-
ki yapilmaktaydi. Hem Miisliimanlar hem de Hiristiyanlar onlara ‘ategperest’, ‘inangsiz’
ve ‘mum-séndiiren’ suglamalari yapiyorlardi. 1832 ve 1844 yillarinda Bedirhan Bey on-
lan kendisine baglayabilmek i¢in biiyiik katliamlar yapmigti: bkv. Diichting J./Ates
N.(1992), Stirbt der Engel Pfau?, Koln, 184, 200-203; Onlar, 19. yiizyil boyunca artan
sekilde zorunlu Miisliimanlagmaya ve askerlige tabi tutuldular. Sultan Hamid dénemin-
de bu ¢abalar daha da yogunlagacakt. Kendilerini bundan korumak i¢in Hiristiyan mis-
yonerlerle iligkiler aradilar: bkz. Guest, J.(1993), Survival among the Kurds: a History
of Yezidis, Londra,132-3.

14 Bkz. Aytar: 104-5; Avyarov: 138-40; Serif Firat: 126; Sykes: 406.
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ALEVILER ve SUNNILER: SINIRDA MUGLAKLIK

Kiirtler'in Sultan’a bagh Islam ordusunun en ategli iiyeleri olduk-
lan1 donemde bile, onlann tarikat temelinde sekillenen Miisliimanlikia-
ninda, dinin genel ve kesin prensipleriyle uyum i¢inde olmayan 6geler-
le karsilasmak miimkiindii. Gegen ve bu yiizyilin baslarinda bolgede
bulunan tiim gezginler bunu destekler bircok veri aktarirlar.

1918 ve 1920 yillan arasinda Kiirdistan’da bulunmug Ingiliz Hay,
Kiirtler’de kat1 Miisliimanlifin gelismesinin arkasinda Tiirkler’in poli-
tik ¢cikarlarinin yattig1 yorumunu yapar. Hay, daglik bolgelerdeki Kiirt-
ler’in, ya da Kiirt koyliilerin dini prensipleri ihmal ettiklerini, ancak se-
hirli Kiirtler’in dini sorumluluklarini yerine getirmede titiz olduklarin:
belirtir. Yazar, ayrica, peygamber soyundan gelen Seyhler ve Mollala-
nn bu fanatik olmayan Kiirtler’in hayatinda 6nemli yer edindiklerini
de vurgular®. Hay’1n Giiney Kiirtleri i¢in yaptig tespitler daha fazla ir-
delenmesi gereken ii¢c onemli noktaya igaret etmektedir.

Birincisi, Kiirt Miisliimanhii’ndaki fanatizmin Tiirkler tarafindan
geligtirildigi tezidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Kiirt Islameilit’ nin
geligmesi ile Imparatorlugun Dogu topraklarini Hiristiyan topluluklara
kaptirmama politikas1 arasinda, dogrudan ve giiclii bir iliski vardi. Bu
iligki, Hiristiyan tehdidinin olup olmamasi bir yana, bilingli bir gekilde
canli tutulmaktaydi®. Tiim makalede, degisik yerlerde iglenecek bu ko-
nu hakkinda burada sunlar sdylenebilir: Islami politika yalnizca Sultan
Hamid donemi ile stmrh kalmadi. Ondan sonra yOnetimi ele gegiren
sekiiler Ittihatgilar ve 1918 sonrasinda bunlarin uzantisim olugturan
Kemalistler de, Kiirtler’e yonelik politikalarinda dini motifleri en az
Hamid kadar etkili bir sekilde kullanmaya devam ettiler".

Ikinci olgu, Kiirtler’de sehirli tabaka ile kirsal niifus arasinda dini
sartlant uygulamada goriilen farklihiktir. Kiirt koyliisiinde ve daha ¢ok

{5Hay: 38.

16 Bu tiir politikalann bir ba§ka amacina Sykes vurgu yapar. O (s. 345, 347, 405-
7), Kiirtlerin Miisliimanlagtinnlmasiyla daha da rahat Tiirklestirilebilindikleri ve boylelik-
le Sultan’a baghliklarinin arttigina tamklik etmigti.

17 Ornegin bkz. Ziircher (1994b: 13): “1923'e kadarki Kurtulus Savast Islam’in
mobilizusyonundan bagka bir sey degildir.”; Kemal’in, Kiirtler'e yonelik dinsel faaliyet-
leri igin bkz. Arslan; ve Ekrem Cemil Paga: 50, 56.
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da gbcebe gruplarda dinsel dgretinin zorunluluklanni yerine getirme-
de gosterilen ihmalkérhik, 1950’lere kadar bolgede bulunan tim gez-
ginler ve aragtirmacilar tarafindan belirtilmektedir. Kiirtler’de Islami
inanclar yerine daha ¢ok eski, batil inanglarla karsilagiidigi ve Siinni
Kiirt olarak bilinen daglik niifusun Miislimanhigimin s6zde olmanin
otesine gegemedigi vurgulanmaktadir®®.

Geleneksel inanglann daglik ve izole olan bolgelerde kendilerini da-
ha uzun zaman yagatmalar, sik karsilagilan bir olgudur. Bunun, konu-
muzla ilgili dénemde ve bolgede de gecerli oldugunu gormekteyiz”. Ge-
nelde Kiirt Batuniligi vurgulanirken®, zellikle Erzurum, Mus, Bingél ve
Elazig gibi yerlerde yagayan Siinni Zazalar’da -ki Seyh Said Isyanm’nin

18 Su tespitler bu savi destekler niteliktedir. Christoff (s. 50): “Kiirtler Sunni olsa-
lar da, onlarin géger yasami dinin zorunluklarint yerine getirmelerini engelliyor. Her-
seyi kapsayan Tanrt onun icin bir formel gergekliktir; pratikie batil ve dogaiistii giicle-
re ihtiyag duyuyor. Kurbanlar keserek iglerinin yolundu gitmesini diliyor.”; Arfa (s. 20):
“Kiirtler dindar olmalarina ragmen tiim Iranlilar gibi bireyselcidirler. Spekiilatif olgu-
lara egilimleri vardir. Bilyiik cogunlugu Sunni Islam’wn Safii kanadindandiriar ama, sik
stk mezhep ve dervig tarikatlarinin kurulmasina ilgilidirler.”; Barth da (s. 82-3) Kiirtler
arasinda on-ortadoks Islam’in en biiyiik gostergesi olarak yaygin derviggilik ve tekkeci-
ligi gormektedir; Tiirkiye'de 1944 yilinda Ahmet H. Koylan tarafindan hiikiimet i¢in ya-
pilan bir arastirmada da su tespitler yeralir: “Sunu da eklemek gerekir ki , Dogu vilayet-
lerimizde oturan Kiirtler'de dini duygular ¢ok zayitur. Bunlar kalin bir cehalet perdesi
iginde bulunduklarindan en basit dini bilgiye dahi vakif degildirler. Cogunlugu orug tu-
tarsa da iglerinde namaz kilanlari son derece azdir. Kiirt kylerinde cami ve mescit yok
denecek derecede azdir.”: Bayrak (1993: 44); Ayrica bkz. Gilbert: 393, 395; Driver:
197; Noel: 69; Rambout: 19; Izady: 158-9.

19 Sehirlesme ve Kiirtler'in Islami normlara baglanmasi arasindaki iligki icin bkz.
Nikitin: boliim 6; Kreyenbroek (s. 104): “Kiirt inancit kendisini kirsalda gosterir, sehir
Kiirt olmayanindir.”; Djewad (s. 335), kirsal bolgelerdeki agiretlerin Islami Kadi huku-
ku yerine geleneksel hukuka daha bagh olduklarim yazmaktadir. Kiirtler’in bu &zelligi,
komgulan Tiirkler'in atasozleri ve tiirkiilerine de yanstmgtir: “Kiirt, gdvura gore Miis-
liimandur” (bkz. Nikitin, 374), ve 20'li yillarda derlenen bir Tahtac: tiirkiisiinde su s6z-
ler dikkat cekicidir: “Hacilar Hacca gider hact olur/Demirciler demir doger tung
olur/Kiirt'ten Islum olmak gii¢ olur...”: Bayrak (1994): 301 ; Ayrica olgunun genel ge-
cerliligi icin bkz. Trimingham: 218.

20 Burada Kiirtler arasinda varolan Alevi, Yeridi, Ehl'i Haq, Sarh ve kirsal Siinni
gruplaninda kargilagilan inanglardan bahsedilmektedir. Bois (s. 98-109), bu gruplann
hepsinde giines, ates, kaynak ve afa¢ tapinmasi ve cin-peri gibi motiflerle karsilagildigi-
m belirtir; Ayrica bkz. Nikitin: Boliim X1, ve Kreyenbroek; Bu inanglar, Kiirtler'in kom-
sulari Ermeniler arasinda da ve diigiik oranda Anadolu’daki Hiristiyan ve Miisliiman to-
pluklarda da yagatilmaktaydi. Bkz. White(1918) ve Hasluck.
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Snemli bir kesimini bu grup olusturmaktaydi- bu tiirden inanglarin daha
canh olduguna dair gezginlerin ilging izlenimleri vardir.

1890’1arda bolgede bulunmus olan Lynch®, onlarin Bingdl-Erzu-
rum arasi daglik alanda yasayan bir topluluk oldugunu belirttikten son-
ra, liberal bir dine sahip olduklanni ve Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasinda bir grup sayilabileceklerini yazar. Lynch’den on yil sonra bu
yerleri gezen Sykes, Zazalar’in Miisliiman olsalar da, gergekte bu ko-
nuda higbir bilgiye sahip olmadiklarini, onlann kisa ddnem 6nce ken-
di inanglanm terk ettiklerini, Mutki Zazalar’nin ne Hiristiyan ne de
Miisliiman olarak goriilebileceklerini ve Elazi§ giineyindekilerinin de
dinsiz olduklarimi yazar. Sykes, ayrica, askerlik doneminde Miislii-
manlagtinlan Zazalar’in gec¢mislerinden utangla bahsettiklerini de ak-
tanir™. Zazalar hakkinda bu tiirden bilgileri, donemin Istanbul Ermeni
Patriarki’nin bolgedeki dinsel gruplar hakkinda verdigi tabloda da gor-
mek miimkiindiir. Burada Kizilbag, Hiristiyan, Miisliiman topluluklarn
yanisira Zazalar da ayn bir dinsel grup olarak verilir®. Keza erken
Cumbhuriyet déneminde bélgede devlet adina yaptig: aragtirmalariyla
taninan Tankut da, Zazalan i¢ gruba ayinr: Kizilbaglar, Safiiler ve ne
oldukian bilinmeyenler™.

Dinin Kiirtler iizerindeki etkisinin zayiflifim gosteren bagka bir ol-
gu da, kadmlarn, diger Islami topluluklarla karsilagtirildiginda sahip
olduklarn 6zgiir konumdur. Islam dininin bu konuda oldukga belirgin
sartlar1 olmasina ragmen, Kiirt kadinlarinin, en azindan kirsal bolgede-
kilerinin, yiizlerini kapamadiklan, yabancilarla rahat diyalog kurduk-

21 Lynch: 393,430. ,

22 Sykes: 366, 569-70; Bu yalnizca Zazalar igin gegerli degildir: ”Kiirtler’in eski-
den majusi -atege tapan- olmalar tiim Kiirtler'in ytanarak bilincinde olduklart gergek-
tir.”: Sykes, 425.

23 Bkz. The Treatment of Armenians in the Ottoman empire: Documents presented
to Viscount Grey of Fallodon (1916), Londra, 661.

24 Tankut (1932): 416; Keza aym donemin resmi belgelerinde de bu tiirden sapta-
malar bulmak miimkiindiir. 1928 ytlinda Tiirk Ocaklar1 Sark Mintika Miifettigligi’nin ra-
porundan: “Ahlak kavaidine kargt laubali, din amelinde fevkalede mukassidirler”: Bay-
rak (1993): 514; Yine de Tankut, konu ile ugragmug en ileri kigilerden birisidir: “lddia
edebilir ki Zaza, fisk ile taassubu kolayca ve hogga birlestirebilen Miislimanlar’in ba-
sinda gelir. Safiisi Kuran'dan yalnz ickiyi meneden ayeti okumug ve Miisliimanlik isa-
reti olurak da sukal ve brytk seklini 6grenmigtir.”: bkz. Bayrak (1994): 424.
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lan, savaslara kauldiklan ve esleriyle esit durumda olduklari, tim goz-
lemcilerin dikkatini gekmigtir™. Yine bu gzlemciler, bu olgunun, yer-
lesik hayata gegen ve Tiirk idaresiyle iliskide olanlarda gecerliligini yi-
tirdigini, bu kesimlerde kadmlarnn daha ¢ok kapandiklarini da vurgu-
larlar. Sykes, bu konuda, Zaza kadinlannin diger Kiirt kadinlarindan
daha fazla 6zgiir olduklanim da belirtir™.

Kiirtler’in kendi dinlerine kars: takindiklan rahat tutumlan, onlarin
degisik dinlere kars1 sergiledikleri hoggoriiniin de nedeni olarak veri-
lir. Buna ragmen gegen ylizyihn ikinci yanisindan itibaren onlarin kati
Miisliiman olarak taninmalarinin nedenini, bu grubun Islami tarikatlar
ve bunlara bagh Seyhler ile artan iligkisinde aramak gerekiyor. Hay’in
da belirttigi bu iigiincii karakter, bagka bircok gozlemci tarafindan da
aktanlmigur. 1900’lere dogru bolgede bulunan Cuinet, konu hakkin-
da sunlan yazar: “Aslinda Kiirt, biiyiik oranda yaratihsindan kaynak-
lanan bir dinsel hoggorii tagisa da, bilgisizligi (cahilligi) ve basitligin-
den otiirii rahathikla fanatizme kayar; bu olgu dogaiistii seylere olan
giiclii inanciyla desteklenir.” Keza bu dénemden bir Ingiliz idareci,
Kiird’iin genelde dindar olmadigini, fakat onun “basitligi ve batil
inanglara olan egilimi, onu, iyi veya kétii olsun, kutsal bildigi Seyh-
ler’in etkisine agik kilar” diye yazar”.

Kendilerini, Peygamberin yakinlarnina ya da iinlii Arap tasavvufcu-
larina baglayan bu Seyhler, varliklarinin tehdit altinda olduguna ina-
nan ya da inandinlan Kiirtler'in yagaminda 6nemli bir boglugu dol-
durdular. Seyhler’le baslayan Islamlagma, yan-gogebe, geleneksel
dogal inanglanni kolay kolay terk etmeyen Kiird’e rahat bir politik
kimlik kazanma zemini sundugu kadar, onun yasam kosullarina uy-
gun, kolay ve basit bir dindarlifin gelismesini de sagladi: Yilda en az
bir kez Seyh’e yaptig1 ziyaretlerle ve ona bildirdigi baghlikla birgok

25 Birgok kaynakta bu yonde bilgi bulunabilir. Degigik tarihlerden birka¢ 6rnek;
1836 yilindan: “Kiirdistan kadinlarinin durumu Tiirkive ve Iran’dakinden ¢ok daha iyi-
dir; onlar egleri tarafindan egit muamele gériiyorlar...”, Rich: 320; 1856’ dan: “Kiirt ka-
dinlart erkeklerinden geri degildirler.”, Kock:164; 1912 de: "Kiirt kadinlart diger hig-
bir Miisliman rkta goriilmeyen bir mevkiye sahiptirler.”, Soane: 395-7; Soane bu yil-
larda bityiik bir agiret olan Caflar’mn liderligini yapan Avdela Hamim ile tanisma firsatt
da bulmugtu. Konu ile ilgili ayrica bkz. Nikitin, Christoff, Jwaideh, Hay.

26 Sykes: 364, 369 ve 342, 404-5.

27 Her iki alint1 igin bkz. Jwaideh: 138-9.

43



dini sorumluklan gerceklestirmis oluyordu®.

Seyhler’i yaratan kosullar gegerliliklerini korudukga, onlar ve Kiirt
taraftarlan arasindaki iligkiler de geligti. Bu sik sik, formel Islam’in ka-
bul etmedigi bir tarzla, Seyhler’e atfedilen kutsallik ve kerametlige daya-
nan bir tapinmayla kendisini gostermekteydi”. Giiglii asiretleriistii kon-
federasyonlarin donemlerini tamamladiklarnt 19. yiizyilda bu baglilik,
Seyhler’in politik bir 6ncii olarak 6ne ¢ikmalannin da zeminini olugtur-
du. Baglangicta, yalmz Hiristiyan tehdidine karg: yonelecek bu Osmanh
destekli girigim, kisa zamanda yine aym Seyhler’in dnciiliigiinde Osman-
I1’ya kars1 etnik bir temele dayanarak kendisinden s6z ettirecekti.

Peki, bu Islamlagma siireci Siinni Kiirtler ile dogrudan komsulari
olan Alevi Kiirtler arasindaki iligkileri ne diizeyde etkilemisti? Ya da,
bu gelismeler kargisinda bélgedeki Alevi agiretler seyirci veya kurban
olmanin 6tesinde bir varlik gosterebilmigler miydi?

ALEVILER

Kiirtler’de baul (ve Batini) inanglarn etkinligini destekleyen veri-
leri, bu grubun bat1 ve kuzey-bat1 komgulan olan Tiirkler arasindan bu-
lunmus gozlemcilerin galigmalarinda da bulmak miimKiindiir. Marag,
Malatya, Sivas, Erzincan ve Erzurum gibi Kiirtler'le Tiirkler'in yan
yana yagadiklar yerlerde etnik ve dinsel aynm i¢ ige gegmistir. Bu
bolgelerde yasayan Kiirtler’in biiyiik bir boliimii Alevi oldufundan,
Alevi kelimesi Kiirt olmakla 6zdeslestirilirken, Tiirk kelimesi de Miis-
liman olmakla esanlam tagimaktadir. Buralarda kiigiimsenmeyecek bir
Alevi Tiirk ve kismen Siinni Kiirt niifusunun varli, Kiirt Aleviliginin
gblgesinde kalmgtir™.

28 Jwaideh (s. 130): Seyhler’e baghilig1 ve onlarin hizh yiikseliglerini Kiirt karakterin-
de arar: "Siirekli dua, orug ve sergiledikleri algak goniilliiliikler ile tantnan bu dindar ki-
silerin, kanunsuz ve zevklerine diiskiin yagayan dagli Kiirtler’i etkileyemeyecekleri diisii-
niilemez.”

29 Formel Islam agisindan bir elestiri iin bkz. Bozarslan, M. E. (1964), Islamiyet
Agisindan Seyhlik ve Agalik, Ankara.

30 Olgu, yakin zamana kadar gegerliligini korudu. Melikoft (s. 26, 104), bu Ozdes-
lestirmeyle Sivas yoresinde kargilagmisti. Ona gore, ilkdnce Kizilbag ve sonra Alevi keli-
mesinin ‘Kiirt" ile es kullamlmasi, ‘Kiirt' kelimesinin tagiif ‘asi ve dinsiz’ anlamiyla
agiklanmahydi. Melikoft, Koggirililer'e bu yiizden Kiirt denildigi sonucunu ¢ikartmigti.
Aym ozdestlestirmenin baz1 bilgelerde halen gegerli olduguna dair bkz. Tiirkdogan: 65.
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Bu bolgelerde bulunmus Bauli gezginciler, bundan yola ¢ikarak
Alevilerin, Kiirtler igerisinde oldukga kabarik bir sayilari oldugu tahmi-
nini yapmiglardir”'. Diger yandan, yirmili ve otuzlu yillarda boigede go-
rev yapan Tiirk idarecileri de, Erzincan gibi yerlerde onlem alinmadig
taktirde, kisa zamanda tiim Tiirk Aleviler’in Kiirtlegsecegi uyarisini ya-
piyorlardi”. Ciinkii onlara gore, bolgedeki Kiirtler, Aleviligin Kiirtler’e
has bir inang oldugu propagandasiyla Tiirk Aleviler’ini hizla Kiirtlestir-
mekteydiler. Bagka bir¢ok kaynakta da, bélgedeki Aleviler arasinda da
bu goriisiin yaygin oldugu ve onlar i¢in Miisliiman kavraminin yalmz-
ca Tiirk veya Osmanli’y1 igerdigini okumak miimkiindiir®.

Bu bolgelerde Alevi Kiirtler’in kurduklan etkinligin ge¢misi, onla-
rn en yogun yasadiklan ve yirminci yiizyilin otuzlu yillanna kadar
devlet otoritesinin etkisinin asgari diizeyde oldugu Dersim bolgesinde
ve buranin diger yerlerle olan iligkisinde yatiyor. Dersim tarihi, yalniz-
ca bu bolge Alevileri’nin konumlamglan hakkinda bilgi vermez, aym
zamanda gimdiye kadar Anadolu Alevileri’nin tarih yazimin belirle-
yen ‘400 yil boyunca ezilen bir topluluk’ yaklagiminin her yerde ve her
zaman gegerli olmadigini da gosteriyor.

DERSIM: AKTIF BIR ALEVI MERKEZ!

Tipk: Siinni Kiirtler’de oldugu gibi, Alevi Kiirtler’in de dinsel ko-
kenleri, Ortagag’mn ikinci yanisinin baglangicindan itibaren sekillenen

31 Bkz. White (1918a): 243; Tozer: 260; Trowbridge: 266; Grothe: [48; Chater: 489.

32 Genelkurmay Baskam Fevzi Cakmak’in 1930 yili raporundan: “Erzincan merkez
ilgesinde 10 bin Kiirt vardir. Bunlar Alevilikten faydalanarak mevcut Tiirk kéylerini Kiirt-
legtirmeye ve Kiirt dilini yaymaya ¢alismaktadirlar. Birkag sene sonra Kiirtliigiin biitiin
Erzincan't istila edeceginden endige edilebilir. Orfen Tiirk, fakat Alevi olan birgok Tiirk
kayleri Aleviligin Kiirtliigii ifade ettigi zihniyeti ile ana lisanlarini terk ederek Kiirtge ko-
nusmaktadirlar.”: Halli, 351; Aynica bkz. Kemali: 76, 298.

33 1928 Tiirk Ocaklan $ark Mintika Miifettigligi raporundan: “Ve Ali-llahi’'nin |Der-
sim Alevileri kastedilmekte (y.n.)] karsisina bazen zalimle ve fakat daima hakimane bir
tiir halile dikilen Miisliiman Tiirk oldugu icin Tiirk'tin hem kendisinden hem isminden nef-
ret eylemigtir. Bilhassa bir vakitler Tiirkler'e Osmanlt denilmesi bu diismanligi kuvvetlice
canlandirnug, alevlendirmis ve bir sinmez hale getirmigtir.”: Bayrak (1993): 515; “Bir
Ermeniyi, Yezit dedikleri Sunni Tiirklere tercihe kadar varnuglardir.”: Agar: 44; “Kizl-
baglar ‘Islam’ kelimesini nefret ettikleri Tiirklerle bagdagtirirlar.”: Molyneux-Seel: 64;
“..Kuzlbag, Tiirk ile Sunni ve Kiirt ile Kizilbag kelimesini ayn telakki eder.”, JUK: 39 .
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tasavvufi akimlar ve onlarin 12. ve 15. yiizyillar arasinda popiilarize
olan kollarinda yatar®. Siinni Islam’a muhalif bir akim olarak gelisen
ve Islam’1n ne dlgiide bir mezhebi sayilabilecegi tarigma konusu olan
bu dinin bolgede yayilimu, tarikatgilikta yaygin olan tekke Orgiitlenme-
sinin aksine, bagindan itibaren kutsal aileler aracihiyla gerceklesmis-
tir. Kendilerini, Peygamberin kuzeni Ali soyuna baglayan bu ailelerin
(Seyitler) holgeyi etkilerine alabilmeleri, burada etkin olan agiret'yap1-
siyla uyum icinde ve geleneksel inanglar1 kabullenerek miimkiin ol-
mustur. Bu yiizden, 6zellikle daglik Dersim’de, yakin bir zamana ka-
dar en az Alevi kavramlar ve merasimler kadar, geleneksel inanglar ve
motiflerle de kargilasmak miimkiindii®.

Seyit ailelerin ne zaman burada ¢aligmaya bagladiklan tam. olarak
bilinmiyor fakat, onlar, siire¢ i¢erisinde bdlgedeki tiim Alevi Kiirt agi-
retlerini karmasik bir organizasyonla kendilerine baglamakta bagarih
oldular. Bu ailelerin en 6nemlilerinden Baba Mansur, Kureysan, Dervig
Cemal ve Agucan Seyitleri, agiretlerle kurduklan seyit-talip iligkileri
yani sira, kendi aralaninda ve iglerinde de bu temelde bir orgiitsel ag
olusturmuslardi. Aynca, dinin yalmz dogustan tiyesi olunabilir kuraliy-
la, diganya karg1 goreceli olarak asilmas: gii¢ bir biitiinliik yaratilmigti.

Bu halk tarikatciligi, sartlarim gereken sekilde yerine getirmedigi

34 Heretik $ii akimlarin Kiirtler arasinda ne zaman yayginlasti$i konusunda her-
hangi bir ¢aligma yoktur. Burada aktarilan zamanlama Trimingham’in verdigi Sufili-
gin tarihsel agamalanna dayanmaktadir. Olgunun, Kiirtler arasinda yayginlig: ¢ok da-
ha eskilere dayamir. Omegin, 7. ve 13. yiizyillar aras1 Kiirdistan’da aykin1 dinlerin fa-
aliyetleri ve isyanlarn igin bkz. Poladyan, A. (1991), 7-10 yiizyillannda Kiirtler, An-
kara; Ortagag’in ikinci yanisinda da Kiirdistan, $ii, Sufi ve Gulat gruplannin 6nemli
bir bolgest oluyor: bkz. Mazzaouzi: § ve 63.

35 Kimi gezginler, Dersimliler’de fazlasiyla goriilen dogal inanglardan yola G-
karak onlarin, 5zde putperest olduklarini belirtirler. Ornek igin bkz. Sykes: 251; Cha-
ter: 497; Nuri Dersimi’nin (1988: 22) konu hakkinda yorumu farkhdir: "...seitlerin
biitiin mesailerine ragmen, Dersimlilerin esas Ari dini kiiltiirii tahrip ve tebdil edile-
memigtir.”; Konu aym zamanda bir bagka tartigmanin nedenini olugturur: “...eski din-
lere ait kurallarin oldukga canli bigimde korunup uygulanmasu, ister istemez Alevili-
gin Islam’in bir mezhebi olmadigi, onun, islamiyetten de esinlenen ayri bir inang sis-
temi oldugu gorigiine gii¢ kazandiriyor.”: Cem: 11; “Bilindigi gibi Alevilik tek tan-
rit, Dersim inanct ise ¢ok tanriidir. Ama, yine de Dersimliler Aleviligi Dersim inan-
cina ustaca uygulamuglardir.”: Comerd: 71; Ayrica bkz. Diizgiin (1988): 39.
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ama kabul ettii Kuran diginda, bizzat kendi dinsel uygulamalarim kap-
sayan kutsal bir kitap yaratamad:®. Inanglarindaki temel prensipler, Or-
tacag boyunca gelisen tasavvuf dgretilerinin basit ve sadelestirilmisg tii-
remeleriydi. lyilik ve hakikat temelinde algilanan Tanm’ya sevginin
miimkiin olabilecegi ve O’nun tiim kullarinda kendisini yansittif fikri
temel alinmaktaydi. Birbiriyle dogrudan iligkili bu iki ana &retiye sa-
dik kalmak, yalnizca mensubu olduklan tarikatlara ve bunun temsilci-
lerine baghlikla miimkiindii. Bu baghlik, ii¢li bir sisteme dayanmak-
taydi. Her iiyenin en altta, yakininda oturan ve sik sik danisabilecegi bir
“Rehber”i, bunun iistiinde, yilda en az bir kez gorebilecegi ve inangta
en merkezi konumda olan “Pir”i ve bunun iistiinde, denetleyici konu-
mu olan “Murgid”i vardi. Tiim Kiirt Aleviler’i, tipki kendileri gibi Der-
sim’den geldiklerine inandiklan boylesi bir ii¢lii’ye bagliydilar”.

Bu ii¢ kutsal kiginin hangi Seyit ailesinden gelecegi, kisinin 6zgiir
secimine birakilmamigti. Tipki kendisinin dogugtan aldigi dini gibi,
yasamu boyunca bagh olacag: Seyit aileleri de atalarindan ona aktari-
lan bir baghlikti. Istisnai durumlar diginda, bu iliski, kolay kolay terk
etmedikleri inanglarinin temel bir unsuruydu.

Bagslangigta, Dersim bolgesiyle sinirhi goriinen Seyit aileleri ile ta-
raftar asiretler arasindaki iligki agi, asiretlerin degisik nedenlerden do-
lay1 ¢evre bolgelere yayilmalanyla geniglemeye bagladi. Mesafe, za-
man ve siyasal gelismeler uzun bir siire bu asiretlerin en azindan din-
sel anlamda merkezleri saydiklari Dersim ile iligkilerini koparamadi.
Merkezleri ile iligkiler yalmzca varsaydiklan asiretsel koken veya din-
sel temsilcilerinin buradan gelmesiyle siurh degildi. En az bunun ka-
dar 6nemli olan bir bagka neden de bu gevre asiretlerin Dersim bolge-
sinde, onbinlerle ifade edilen savag¢: agiret giiclerinden aldiklan koru-

36 1870’lerde bislgede bulunan Schweiger-Lerchefeld (s. 113), Kiirdistan'in en
haydut kesimi olarak nitelendirdigi Dersimli Kizilbaglan, “kendilerine ait kitaplar:-
nmn olmayigsi, Miisliimanlar gibi Kuran't saymalart onlart Yezidilerin ugradigt katli-
amdan” korudugunu yazar; Riggs de (s. 365), Dersimliler’in tiim farkliliklarinin bi-
linmesine ragmen ¢evredeki Islami niifus tarafindan Miisliiman olarak gorildiikleri-
ni bildirir.

37 Dersim’in merkezi konumu igin bkz. Trowbridge: 345; Oberhummer: 394-5;
Hasluck: 147; Dersimi (1988): 46-71; Bumke: 513.
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yucu destek idi*. Bdlgenin bu giicii olusturabilmesi ve bunu tiim Os-
manl1 dénemi boyunca koruyabilmesinin 16. yiizyila kadar uzanan bir
gecmisi vardir.

Osmanli-Safevi stirtiigmesinde, Cemiggezek merkezli Dersim bol-
gesi de aktif oyunculardan birisiydi. Serefhan’in aktardigina gore, Ce-
misgezek Beyligi, Kiirt beylikleri igerisinde en finlii olanlarindand.
Oyle ki, bu dsnemde ‘Kiirdistan’ denilince, akla ilk gelen Cemisgezek
Beyligi oluyordu. Beylik bu iiniinii uzun dénem bagimsizligini koru-
yabilmis olmasindan almaktaydi. Cemisgezekliler, Sah Ismail’den 6n-
ceki tiim istilalara kars: bagaril bir gekilde iilkelerini savunmuglarda.
Sah Ismail, Dogu Anadolu’yu denetimine gegirdiginde, Cemisgezekli-
ler, ona karg1 besledikleri dinsel sempatiden dolayi, b&lgelerini sorun-
suz bir sekilde onun halifelerinden Nur Ali’ye agtilar”. Tipki diger
Kiirt beyleri gibi, Cemiggezek Beyi Haci Riistem de, bagliligim bildir-
mek i¢in Sah Ismail’in yanma gitti. Sah Ismail, yoresel beylikleri
uzaklagtirma politikasim Haci Riistem’e karsi da uyguladi ve onu
Irak’ta bir bolgeye yonetici olarak atad.

Nur Ali, bolge idaresini devraldiktan sonra baskici bir politika iz-
ledi. Uygulamalannin ilk kurbanlan, Haci Riistem ailesi ve dier asi-
ret reislerinden birgok kisi oldu. Baskilara kars: bolge halki kisa siire
sonra ayaklanip, Haci Riistem’i geri istedi. Bu donemde Haci Riistem,
Caldiran Savagt’nda Sah Ismail’in birlikleri i¢indeydi. Yenilgiden son-
ra Riistem, Selim’den affim istedi. Fakat o, Riistem’i, Kemah kalesini
kendisine karg1 savundugu ama Sah Ismail’e direng géstermeden aghi-
g1 icin, kark kisilik ailesiyle birlikte 6liimle cezalandirdi. Riistem’in
oglu Pir Hiiseyin, kisa bir zaman sonra yeniden Selim’den af istedigin-
de, onun istegi kabul edildi. Hiiseyin, bolge asiretlerini orgiitleyip, ha-
len Safevi ordusunca iggal altinda tutulan iilkesini Osmanh askerleri

38 Rus yetkililer 1911 yilinda Dersim’in en az [5 bin silahl giicii oldugunu tahmin
ediyorlardi: bkz. Dersim Kizilbaglan: 357; Tiirk yetkili Stikrii Kaya, 1931 yilinda bu gii-
cii 18-20 bin arasinda verir: Bulut, 151; Dersim’de varolan silahli giicler uzun dénem
idarenin bolgeyi denetleme ¢abalarini da boga ¢ikartabiliiglerdi. Bu yiizden bolge Kiirt
yazimuinda ‘yigit', ‘hboyun egmeyen’ ve ‘bagimsizliging diigkiin’® gibi terimlerle ¢izilir.
Ornekler igin bkz. Zeki: 21; Dersimi (1988): 75; Silopi: 152.

39 Buna ragmen Serethan Cemiggezekliler'i suglayici kelimeler kullanmaz. Yezidi-
ler igin ‘igren¢’ nitelemesinde bulunan bu yavar (s. 148), Kizilbag Sah Ismail'e Beyli-
8i’ni devreden Haci Riistem igin ‘en dogru yolda olun' tammin yapar: Serefhan: 210.
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gelmeden kurtardi. Hiiseyin, Cem1§gczek i otuz y1l boyunca yonettik-
ten sonra, ogullarina devretti*.

Selim’in bu dénem boyunca; Caldiran seferi éncesi ve sonrast da—
ha ¢ok I¢ ve Giiney-Anadolu bolgesinde yaptig1 Alevi katliami ve siir-
giinleri, Dersim bolgesinde de uyguladigini belirten kaynak yoktur®.
Pir Hiiseyin’in, Selim’in onayin alarak, kendi beyligini Kizilbag Safa-
viler’den kurtarmasi, bdlgenin savas sonrasinda bu tiirden uygulama-
lardan uzak tutulmasinda etkili olmustu. Ayrica, bir Kiirt beyligi ola-
rak Cemisgezek beyligi de, Idris-i Bitlisi'nin yaptig1 anlasma dogrul-
tusunda, Diyarbakir eyaletine bagli sancak statiisilyle, resmi diizeyde
bir dzerklik kazanmigt1. Saray’dan istenilen sembolik bagliligi Cemis-
gezek beyleri gosterdikleri siirece, kendi igiglerine kangilmadi. Boyle-
likle, beylik sinirlan icinde yasayan Alevi asiretler, faaliyetlerini ayri-
calikl1 konumlan sayesinde siirdiirebildiler®.

16. yiizy1l ve sonrasinda, Anadolu Alevileri’nde yenilgi sonras1 go-
riilen geri ¢ekilme ve pasiflegsmenin aksine, Dersimli Aleviler farkl bir
geligim gosterdiler. 17. yiizyildan itibaren buraya bagh agiretler yeni-
den gevre bolgelere yayilmaya basladilar”. Biiyiik olasihikla bu goge,
bolgenin 16. yiizy1l boyunca bir kagig yeri olarak, bir ¢ok agireti ¢ek-
mis olmasindan kaynaklanan niifus artis1 neden olmustu. Yasam alan-
larimin genislemesi yalmzca goclerle sinirh kalmadi. En azindan 18. ve
19. yiizyillarda Dersimli asiretlerin, gevre bolgelerdeki Stinni ve-Erme-
ni koylerine, Osmanh ile igbirligi yaptklarindan dolay: baskinlar yap-

40 Bélge tarihi i¢in bkz. Unal; Seréfhan: 207-222; Ozoglu: 19-20.

41 Sohrweide’nin konu ile ilgili ¢aliymasinda, Cemiggezek bolgesinin adi gegmez;
Imber (5. 258), 1565-1585 arasinda Anadolu Kizilbaglari’na yonelik baskilan aragtirdi-
#1 yazisinda da Cemiggevek yoresinden gelen sikayetlere rastlanmiyor. Yalmy bir kez,
Kiirt Kizilbaglari’ndan, Sarki-Karahisar’dan gelen bir gikayetten bahsediliyor. Burada
da dogrudan miidahale edilemiyor, ¢linkii onlar serbest topraklarda oturuyorlar. Keza,
Evliya Celebi de (s. 1115), Selim’in Caldiran seferine giderken, Diyarbakir halkinin yol
kesip Miisliiman askerlerine Tercan, Bayburd, Harice yollarinda hayli zarar verdikleri-
ni ve bu yiizden Selim’in [bizzat kendisi degil de, y.n.], Diyarbakir hiikiimdarindan bu
“zararl Kiirtleri” yola getirmesini istedigini yaziyor.

42 Bkv. Safrastian: 41. .

43 17. yiizyildan itibaren Dogu béltgesine (Bingdl ve Mug) yayilim i¢in bkz. Firat:
102; Seyh Hasanlilar'a bagh Koggirililer’in {8. yiizyildan itibaren Sivas’a akinlari igin
bkz. Sakaoglu: 37-41.

49



tiklart ve bundan dolay: yerlesik niifusun goce zorlandigim bildiren
kaynaklar da vardir”.

19. yiizyilda, bolgedeki Mirler’in 6zel statiilerine siddetle son veril-
mesi, ge¢ de olsa Dersim’de de kendisini gosterdi. Bélgenin beyi Sah
Hiiseyin’in, 1860’larin baginda Osmanli’nin kendisini tamamen bagl
kilma cabalarina kars1 direnci, yenilgiyle sonugland:. Onun 1863’te
oliimii, Istanbul’un istedigi idareyi olugturabilmesini olanakl kilmadi.
Sah Hiiseyin sonrasi Dersim iginde liderlige oynayan ve Osmanl ida-
resini tanimaya yanagmayan birden fazla agiret reisi ¢ikti. Bunlar, Is-
tanbul’a muhalefetleri kadar, kendi aralarindaki siirtiigmeleriyle de
boélgenin hizla derin bir anargiye siiritklenmesine sebep olacaklardi.

Siinni Kiirtler’de, Mirler sonrasi yasanan ve onlarda Seyhler’in 6ne
cikmasin saglayan agiretler arasi kaos Dersim’de de yaganmasina rag-
men, bu, yoredeki Seyitler’in bir araci tabaka olarak konumlarini giig-
lendirmeleri yerine, tersi bir siireci baglatti. Seyitler’in bu yiizyilda sii-
rekli artan agiret siirtiismelerinden kendilerini uzak tutamayip, tarafsiz
bir gii¢ olarak bir tist grup olusturamamalannin arkasinda birden fazla
neden yatiyordu.

Her seyden once Seyitler, siirekli bolgesel bilyiime ve artan kabile
ve agiret sayis1 karsisinda kendi iclerinde ve aralarinda bunlar1 denet-
leyecek sinirh sayiy: koruyamadilar. Asiret sayilan arttikga ve bunlar
icinde boliinmeler ¢ogaldikga, Seyit aileleri de kendi iclerinde bunlar
lizerindeki hakimiyeti boliigtiiler”. Boliigiim, ruhani ailelerin kendi

44 1755'lerde Dersimliler’in baskinlarindan dolay Keban Madeni’nin isleyisi dur-
ma noktasina geliyor. Bkz. Sakaoglu, 38; 1875 Erzurum Rus konsolosu: “Simdi Dersim
Kiirtleri, bityiik gruplar halinde kendilerine hem hudut olan Egin, Arguvan, Divrik se-
hirlerine gelerek halktun gecen on-onbes yila ait vergiyi talep ediyorlar. Tiirk hiikiimet
memurlart boyle bir ziilme kargt hichir onlem almamiglardir.”: aktaran Avyarov: 206;
Tozer (s. 255), 1881'de Dersimlilerin, tiim boigenin korkusu oldugunu yaziyor; Grenard
(s. 513): “Kwzilbaglar arasinda yalnizea Dersim’in liderleri kendilerine bask: yapima-
st engellediklerinden onemli sosyal pozisyonlarimi koruyorlar.”; Sykes (s. 366), ”{Ela-
713/Palu yoresinde, y.n.| Kiirtler ile Ermeniler arasinda sorunlar yok. Her ikisi de zap-
tedilmis insanlardir ve anlagildigt kadar biiyik kiskanglikla, bagimsiz durumda olan
Dersimliler’e bakmaktadirlar.”; Dersimliler’in tiim gevre ilgeleri baski altinda tuttukia-
n ve buralarda sik sik talanlar yaptiklarini, Tiirk idarecilerin raporiarinda da okumak
miimkiindiir. Bkz. Bulut: 119-162.

45 ‘Diizgiin (1992: 28), kaynak vermeden Dersim’de Pir ve Rehberlerin sayisimn
100 civaninda oldugunu yazar.
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aralarinda ve i¢lerindeki uyumsuzlugu derinlestirdi. Siireklilesen agiret
stirtiismeleri karsisinda, Seyitler’in kendilerine dogrudan bagh olan
asiretlerin 6tesinde bir yaptinm giicii kalmamigti. Ayrica, devlet dene-
timi gevre illerde gelistikge, merkez Dersim’in buralardaki Alevi asi-
retlerle varolan dinsel ve agiretsel iligkisinde sikga aksamalar goriilme-
ye baslandi.

Boylesi bir siirecin yasanmasinda Seyltler in ekonomik olarak ba-
gimsiz bir yapida olmamalan ve bizzat asiretlere bagh olmalarinin bii-
yik pay: vardi. Seyitler’in asiretlerle iliskilerinin temelinde, onlardan
aldiklart maddi katkilarin da 6nemli bir yeri vardi. Asiretlerin ekono-
mik zorluklar gektikleri donemlerde ise bu, dogrudan Seyitler’e yansi-
maktaydi. 1908 sonras1 Dersim ¢evresinde devlet kontrolii gelistikge,
agiretlerin eskiden, ekonomik kriz donemlerinde bu gevre yerlerde
yaptiklar talanlan tekrarlamalan kolay olmamaktaydi. Kendi gegimle-
rinde zorlanan asiretlerin ise, bundan sonra ruhani liderlerine aktara-
caklar katkilan daba diigiik oldu®. Bunun yanisira, gevre illerde dev-
let otoritesinin gelismesi, Dersim’de oturan Seyitler’in bu yerlerdeki
taliplerinin maddi katkilarin alabilmelerini de engelliyordu.

Konumlarinin gerilemesine neden olan bir bagka etken de, Seyit- -
ler’in, gelisen politik ve toplumsal olaylar karsisinda kalic1 ¢oziimlier
iiretememeleriydi. Dogustan sahip olduklan statiilerini olagan durum-
larda 6zel bir gaba sarfetmeksizin gelecek kusaklara aktarirken, bolge-
lerinin kendi digindaki sorunlarn i¢ine ¢ekilmesi ve bunlardan etkilen-
mesiyle baslayacak siire¢ karsisinda bilgileri ve tecriibeleri yetersiz
kaldi”. Boylece, sistem igerisinde beliren genel gerileme, kendi icle-
rinden dinsel motivasyonlan yenileyerek taraftarlari harekete gegire-
cek, politik liderlige oynayan ruhani liderlerin ¢itkmasim da olanakh
~ kilmiyordu.

’

46 Donemin tamg Nuri Dersimi (1992: 1) Seyitlerin bagimlilagmasi hakkinda gunlan
yazmaktadir: "..seyitler Dersim silahlt agiretlerinden korktuklar: igin bu silahli asiretin
keyfine mutabik ifadeler beyan etmekle beraber vaaz ve nasihatta bulunmakla iktifa eder-
ler. Ve hem de herhangi silahly bir agiret efradinin ve hatta zalim gaddar bir agiret reisinin
verecedi ‘Ciralik’ denilen hediyeyi de almaktan geri kalmazlar.”, Kureygan Seyit ailesinin
yan silahl bir agirete doniigmesi arkasinda aynm ekonomik sorunlar yatar. Bkz. Dersimi
(1992): 144. Aynica bkz. Birdogan (1995): 161.

47 Boylesi bir donemin tanig1 olan Nuri Dersimi de, Seyitlerin biiyiik biliimiiniin en te-
mel dini konularda bile bilgisiz olduklarini sik sik vurgular. Bkz. Dersimi: (1992:124-150)
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Kendi dayanak ve gelisimini i¢inde bulundugu agiretlerin giiciin-
den alan bu dinsel yapi, bu giiciin par¢alanip yipranmasiyla paralel ge-
lisen kendi ¢6ziiliigiintin 6niine gegemedi. Bu siireg, dnceden de belir-
tildigi gibi, 1908 sonrasi devlet otoritesinin artan sekilde kendisini his-
settirmesiyle hizlanacak ve sonucunda genel olarak Dersim’in gevre
bolgelerdeki Alevi ve Siinni kesim iizerindeki etkisinin azalmasina ne-
den olacakt.

Coziillme siirecinde Dersimli asiretler merkezi otoritenin denetim
girigimlerine kargt her zaman diizenli bir muhalif tavir igerisinde olma-
dilar. Onlar, bu kaygan politik donemde, otorite miidahalesine kars:
geleneksel tepkicilikle, bu otoritenin sundugu yeni olanakiar arasinda
siirekli secim yapmak zorunda kaldilar. Bu nedenle, biitiinsel bir dire-
nisten veya bir agiretin sabit bir tututumundan sz edilemez. Ornegin,
bolge agiretleri 1877-78 aras1 Rus-Osmanli Savasr’nda, Osmanli’ya
asker vermezken, 1890’1arda kurulan Hamidiye birliklerine ilgi goster-
diler. Bu birliklere kendilerinin de dahil edilmesi i¢in bagvurular yap-
tilar. Baglangigta, Osmanli yonetimi buna olumlu yaklagti. Bu yiizden
agiret alaylanina yonetici yetigtirmek i¢in kurulan Agiret Mektebi’nin
ilk 6grenim devresine Dersimli gengler de alindi®. Fakat zaman igeri-
sinde idare icinde bu bolge asiretlerine giivenilemeyecegi fikn agir
bastig icin onlar uzak tutuldu. Dersimli agiretlerden kimilerinin bu tu-
tuma kars1 ayaklanmalarla cevap vermeleri, istemlerinde ne kadar 1s-
rarli olduklarim gosteriyor®.

Osmanli yonetimi Dersim Alevileri’ne kars1 dogrudan bir dini tavir
icerisinde olmadi*. Saray’in bolgeye yonelik politikas1 uzun vadede
dinsel baghh yaratmaya yonelikti fakat, politik-askeri gelismeler ki-
mi dénemler her seyden daha fazla asiretleri kendisinden sogutmamay:

48 Rogan: 90.

49 Aksoy: 203; Aytar: 55.

50 Sohrweide (s. 163), 16. yiizyilda yapilan Alevi katliamlarinin, inancin kendisin-
den ¢ok, grubun dogrudan politik tehdid olusturmasindan dolayr yapildigim yaziyor; Le-
wis de (1953: 62) sekter gruplanin ancak politik otoriteye yoneldiklerinde bastinidiklan-
a1, aksi takdirde bu gruplarin aykin inanglan da olsa, tolere edildikleri ve kendileri iin
Miisliiman statiisii kullanma haklarimn oldugunu belirtir. Yine bu tiir gruplarin dinlerini
gizli tutmalan, birgok yazar tarafindan korku ile agiklanir. Gramlich (s. 145), bunun yal-
mzca korkudan degil, tarikatgihikta yaygin olan gizlilik ve ‘sir’ iligkisini hesaba katmak
gerektigini bildirir. Aynca bkz. Mokri: 677; Bruinessen (1992): 263-4 ve Laginer: 238.
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mecbur kilmaktaydi. Yonetim, tiim 19. ylizy1l boyunca varolan Rusya
tehdidi ve bu yiizyilin ikinci yansindan itibaren gelisen Ermeni ulusal-
cilifina karg1 Kiirt agiretlerini kullanmay1 veya onlardan kaynaklanabi-
lecek cephe arkasi saldirilant Onlemeyi esas almak zorunda kaldi.

Asiretler, 1908 sonrast Ittihatgilar ile baglayan Tiirkgiiliik politika-
smna ve bunlarm I. Diinya Savas1 boyunca bolgedeki yikici faaliyetle-
rine ragmen, tutumiarnn degistirmediler. Nitekim yeni rejim, 1915 Er-
meni katliaminda ve Biiyiik Savas’ta, Aleviler ve Siinniler arasinda
kendisiyle igbirligi yapacak asiretleri bulmakta zorluk ¢ekmedi®. Y&-
netimin her iki grubu kendi politikalan igin kullanabilmesi, bizzat bu
gruplanin bagh olduklant dinsel yapilar iistiindeki etkisi aracilifiyla
gergeklesmekteydi.

Bu, Aleviler i¢erisinde Bektasi Babalan ve Bektasi tekkesiyle ilig-
kide olan Agucan Seyitleri aracilifiyla oldu. Bektasi tarikati, kimi do-
nemler hari¢, Osmanli yonetimiyle uyumlu iligkiler i¢indeydi®”. Baba-
lar, bu sayede Anadolu Alevileri’nin bir kismini kendi tarikatlarina bag-
layabilmiglerdi. Bat1 Kiirt Aleviler’i (Malatya, Sivas, Marag) i¢inde et-
kili olan Aguganli Seyitler’in® bu politikada rol almalar, onlarin Bek-
tagi merkezine en yakin oturan Seyit ailesi olmalarindan kaynaklaniyor-
du. Aynca, Dersim’in bu bolgeler lizerindeki hakimiyetinin 19. yiizy1-
lin son geyreginden itibaren azalmasi, Bektasiler’in Agucanlar iizerin-
deki etkisine de derinlik kazandirdi. Bu yiizden, Bektagiler ile 1908
sonrast yonetimler arast iligkiler artuk¢a™, bunun Kiirt Aleviler’ine yan-
stmasl, ileride gorecegimiz gibi Agucanlhlar aracihigiyla olacakti.

Kiirtler’e yonelik Osmanl politikasinin, onlan dig tehditlerin yamisi-

5! Varto yoresi i¢in bkz. Serif Firat: 151-4 ve Kocadag (1987): 150; Dersim i¢in
bkz. Dersimi (1992): 49-53, Kalman (1994): 135 ve Allen: 459.

52 Bkz. Melikoff: 216-234.

53 Aguganlarin aym zamanda kendi aralarinda bir halka orgiitlenmesine sahip
Kiirt Seyit aileleri iginde de ‘Murgid’ konumlan vardi. Bu da onlarn tiim bolge Ale-
vileri iginde saygin bir konumlarinin olmasim saghyordu.

54 Tekke, 1826’da Yenigeriler'le birlikte Saray tarafindan dagitildi. Hi¢ bir zaman
yonetim iginde sahip oldugu etkinligi tam anlamiyla kinlamadidindan, 1850’ler de tari-
kat eski giiciinti onard1. Geng Tiirkler’le birlikte tiyeleri yeniden politik faaliyetlerine
basladilar. Bu yiizden, 1908 sonras1 Geng Tiirkler’in Cumhuriyet’le sonuglanacak baga-
ris1, aym zamanda Bektagiler tarafindan kendi baganlan olarak goriiliir. Bkz. Birge: 80-
84 ve Ramsaur.
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ra, icten gelecek aynlik¢i akimlara karg: da kullanabilme fikrine dayan-
dig1 belirtildi. Ermeni ulusalcihinin eliminasyonu sirasinda bu politika
basanyla uyguland. Kiirtleri bir biitiin olarak Islam diinyas1 i¢inde gor-
mek ve boylelikle kendisine baglamak, aykir: bir dini grup olarak gorii-
len Aleviler icin de gegerliydi. Belki Aleviler de, ‘kdfir’ nitelemesiyle
rahatlikla Siinni Kiirtler’in hedefi haline getirilebilirdi, fakat dénemin
politik hesaplar, bu nitelemeyi yalmz Hiristiyan niifus ile sinrli tuttu.
Kiirt Islamcih@i’mn oklari, bu yiizden bu yone gevrildi. Kurulan biiyiik
dinsel ittifak, bir o kadar da, Kiirtler’in ileride tiim dinsel farkliliklarin
iistiinde yaratabilecekleri olasi bir ulusalci drgiitlenmenin Oniine gegme-
yi hedefliyordu. 1908 sonras1 gelisen Kiirt ulusalciliginin amaglarindan
birisi de, bu ittifaki agip bizzat Kiirtler icinde bir birlikteligi yaratmakti.
Dolayisiyla ulusalc politikanin basarisi, her seyden 6nce otorite ile de-
gisik Kiirt gruplan arasindaki baglan koparmakian geciyordu.

‘KURTLUK’ Ve ‘KURDISTAN:
ALEVI Ve SUNNI KURTLER’IN ORTAK KAVGASI (?)

Siiphesiz, Aleviler ve Siinniler arasi iligskilere yalmzca bu gruplan
aywran veya ortak kilan dinsel faktorler agisindan bakilamaz. Tiim Or-
tadogu’da, dinin, geleneksel kimligi belirleyen en énemli faktdrlerden
birisi oldugu bilinir. Genel hatlariyla Kiirtler, bu kuralin diginda degil-
dirler. Fakat 6nceki sayfalarda izah edildigi gibi, dinin, Kiirtler’in giin-
lik yasamlaninda o kadar da mutlak algilanilmadigini gérmek de
miimkiindii. Alevi ve Siinni gruplararasi saptanilan muglak sinirlann
yanisira, onlarda geleneksel orgiitlenmelerinin temel yapisi olan agiret
olusumlarinda da, kimi yerlerde iki grubun i¢ ice gectigi durumlara ta-
niklik edinebiliniyordu.

Birgok asiretin bir araya gelmesi ile olugan konfederasyonlann so-
nuncularindan birisi, Kuzeybati Kiirdistan’da, Virangehir merkezli
Milli (Milan) konfederasyonu idi. Hamidiye Alaylarina alinmasi saye-
sinde kendisini yeniden érgiitleyebilmis olan Milan, bu dénemde Ibra-
him Pasa’min liderlii altindaydi. Kendisini tiim Kuzeybau Kiirtle-
ri’nin lideri olarak goéren bu iinlii Hamidiye Pasasi, boigedeki Dersim-
li Kizilbaslar’dan giineydeki Sincar Yezidileri’ne kadar herkesin 6zde
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birbirlerinden o kadar farkli olmadiklarini ve hepsinin Milan’a bagh
oldugu, 1906 ve 1907 yillarinda bslgede bulunmus Ingiliz Sykes a an-
laur®. Sykes. gergekten de bu bolgedeki asiretler arasinda Ibrahim Pa-
sa’nin saygin bir yeri oldugunu gordiigiinii ve hatta isyanci Dersim’de
silahsi1z gezebilecek tek kiginin de Ibrahim oldugunu yazar. Sykes, ay-
rica Ibrahim Paga’min Milan’in gegmisi ile anlattign hikdyeyi Der-
sim’de de dinledigini belirtir*. '

Ibrahim Pasa, yakin ge¢misi ile ilgili Sykes’a aktardigi bagka bir
anisinda, iki gruparas iligkileri dolayli olarak 6rneklendirir. 1870’ler-
de Osmanl tarafindan arandifinda, Marag bolgesinde yasayan biiyik
bir Alevi agireti olan Sinemelliler -bunlar da kendilerini Milan’a bag-
lamaktaydilar- arasinda saklandigim ve onlarin yardimuyla kendi bél-
gesine gegtigini anlatr”. Buna benzer bir bagka drnek de Serif Firat ta-
rafindan verilir. Hormek liderlerinden Zeynel Bey, 1906 yilinda bir
bagka Hamidiye birligi olan Cibranlilar’la girdigi ¢caugmalardan dola-
y1 aranmaya baglandiginda, yakinlarinin oturdugu Dersim yerine, Ibra-
him Paga’nin yanma s1inur. Ibrahim Paga, Zeynel’i bir y1l boyunca ya-
ninda korur. 1907 yilinda Sultan’dan onun affim ister, kabul edilme-
yince Zeynel, Dersim bolgesine gegmek zorunda kalir™.

Bu gruplarin 1900’]erde liderligini bir Hamidiye pasasinin yaptii
bir orgiitlenme altinda birarada bulunmalan, bize dinsel farkliliklarin
yanisira heniiz kaybolmamis bir ortak ge¢cmis inancimin varoldugunu
gosteriyor”. Dogrulugunun derecesini ya da etkisinin diger faktorler
yaninda ne boyutta oldugunu tam olarak bilmedigimiz bu olgu, 1908
sonras1 kendisinden daha fazla s6z ettirecek Kiirt ulusalciliginin da ¢1-
kis noktasi oldu.

Ilk Kiirt derneklerinin kurulmaya baglandig1 1908 yilindan itibaren,
kurucular arasinda, biyiik ¢cogunlugu olusgturan Siinni kékenli Kiirt
seckin ve aydinlan disinda, sayilar siirekli artacak Alevi kokenden ki-

55 Sykes: 319.

56 Sykes: 368 ve 574-5; Milan i¢in ayrica bkz. Dersimi (1992): 14; Kemali: 157-8.

57 Sykes: 323.

58 Serif Firat: 140.

59 Bir agiret federasyonunda bulusabilen farkli inanglara bagh asiretlerin yam sira,
bir ¢ok agiretin -en azindan ayni adi tagtyan- hem Sunni, hem de Alevi kolu da olabiliyor-
du; Grnegin Haydaran, fzoli, Alan, Sadilli, Atma gibi. Noel (V603: 6-7), 1919'da kargilag-
ug1 Atmalilar’da bu farklihgin sorun yaratmadiim yaziyor.
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sileri de gormekieyiz. 1914°¢ kadarki ilk donemde, bu tiir faaliyetler
icinde kimi Alevi kokenli isimlerle Nuri Dersimi’de kargilagiyoruz. O
ilk olarak boyle bir ¢alismaya Elazig’da, 1908°de ‘Kiirt Talebe Birli-
£i’ni kurarak bagladiklarini yaziyor. Birligin Onciiléigiinii yapan Der-
simli Necip ile sonradan Istanbul’a tagindiklarinda, burada 1910 yilin-
da kurulan ‘Kiirt Teali ve Terraki Cemiyeti’ (KTTC) ve 1912°de kuru-
lan “Kiirt Talebe Birliginin de aktif iiyeleri olduklanm aktariyor. Is-
tanbul’da bu tiirden faaliyetler iginde olan baska Dersimlileri de yine
Dersimi’den 6greniyoruz: Sar Saltik agiretine mensup Molla Hidir’in
1912 yihinda kurdugu *Kiirdistan Muhiban Cemiyeti”; Istanbul Kiirt or-
giitlenmeleri iginde adiyla siirekli karsilagugimz Istanbul polis sefi
Dersimli Miralay Halit Bey ve bu donemin iinlii diisiiniirlerinden biri-
si olan Atma agireti kokenli Abdullah Cevdet®.

Onemli ve etkin ilk Kiirt politik orgiitlenmesi 1918 Arabk aynda
kurulan Kiirdistan Teali Cemiyeti (KTC) oldu. Bu hareket icinde de
bildigimiz kadan ile Siinni Kiirtler’in yaninda, tek 6nemli ayni grubu
Alevi Kiirtler olusturuyorlardi. Goldas’in KTC ilizerine yaptig1 galis-
masinda tespit ettigi KTC iiyelen arasinda, bilyiik ¢ogunlugu Dersim-
li olan 12 Alevi kokenli kisi yer aliyor®. Yine KTC’nin Kiirt botgele-
rinde 6rgiitlenme yapabildigi yerler arasinda da Koggiri (Umraniye),
Hozat® ve Dersimliler’in etkili oldugu Ela21g gibi Alevi bolgelcn bu-
lunuyordu.

KTC’nin bu bolgelerdeki orgiitliiliigiine ragmen, Kiirtler igindeki
Alevi-Siinni olgusuna ve bunlar arasindaki sorunlara yonelik 6zel ilgisi
olmadi. Dersimi’nin aktardigina gore, bizzat kendisinin bu yonde bir de-
legasyon olusturma fikri Cemiyet tarafindan kabul gérmemisti. KTC yo-
neticileri, bu hususun dnemli bir sorun yaratmayacag kamsindaydilar®.

60 Dersimi (1988): 60); Dersimi (1992): 32-34.

61 Goldag: 39-45.

62 Istiklal Argivi'nde KTCnin Dersim subesinin 25 Haziran 1919 da kuruldugu be-
lirtiliyor. Bkz Ozkaya: 177.

63 Bu biigileri Dersimi, ‘Hatiratim'da da (s. 104) aktanr, oysa o, *Kirdistan Tari-
hinde Dersim’ adli caliymasinda (s. 26) Kiirt hocalarin Aleviler aleyhindeki konugmala-
nnin “Sunni Kirt aydinlart arasinda bile siiphe ve tereddiit meydanu getirmege, Alevi
Kiirt kardeglerine kitii gézle baknrmaga muvaffuk” olduklarini da belirtmigti. Dersimi,
bunun Kiirtler arasinda ayriliia yol agmamuy olmasini, her iki grubun anadilleri Kiirtce-
yi korumus olmalarina baghyordu.
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KTC iginde Kiirtler'in gelecegi konusunda farkh fikirler temsil
edilmekteydi”. Sonunda Cemiyet i¢inde bdliinmeye neden olacak bu
goriiglerin temsilcileri, Kiirt kiiltiiriiniin korunup gelistirilmesinin ge-
rekliligi ve asgari diizeyde bunun bir politik statiiye ulagmasi konusun-
da hemfikir sayilabilirlerdi. Cemiyetin bu yénde Kiirt bolgelerindeki
orgiitlenmeleri, bagindan itibaren bolgede yeniden denetimi ele gegi-
ren ve Kiirtler’i dinsel temelde arkasina almaya ¢alisan Tiirk idareci-
leri tarafindan engellendi. 1922°de, dernegin varliina bilfiil son veril-
meden 6nce, 1920 yilinda Kiirt bolgelerindeki tiim subeleri kapatildi.
Toplam iki yila varmayan bir ¢aligmasi olan Cemiyetin, kisa zamanda,
ulusal bagimsizlik¢i fikirlere yabanci olan® bir topluluk iistiinde kii-
ciimsenemeyecek etkisi oldu. :

Kiirt topraginda gelisen milliyetgilik, agirhkh olarak kiiltiirel
motiflerle sekillenen Istanbul merkezli ulusalcihigin aksine, bir zorun-
luluk izi tagir. 1918 sonrasi politik otoritenin belirsizligi, uluslararasi
simr degigiklikleri ve biiyiik giiglerin azinliklar lehine beyan ve karar-
lan, Kiirtler arasinda kimi asiret reislerini bu akimlara yoneltti. Tiim
toplumsal i¢ geligkilerin ve derin bolgesel baglarin hakimiyetini yansi-
tan bu hareketlenmelerde ulusalcilik derecesini ve katihimcilann hangi
dlgiide bundan etkilendiklerini saptamak kolay degildir. 1918 ve 1925
arasinda en dnemli isyan1 orgiitleyen Alevi Koggiri, buna 6rmek olarak
verilebilir. Bir KTC dénemi isyan sayilabilecek Koggiri’de, ulusal bii-
tiinliigiin boyutunu tespit edebilmek i¢in, modern tarihte ilk Kiirt mo-
tifleri tasiyan Ubeydullah hareketini hatirlamak gerekiyor.

Bir Naksibendi Seyhi olan Ubeydullah® yonetimi altindaki ayak-
lanma, 1880 yilinda Hakkari bdigesinde yasandi. Seyh, kendisine bag-

64 Genis bilgi i¢in bak. Golday: 189-208.

65 Bu, Kiirdiin kendi kimligine ilgisiz oldugu anlamina gelmemeli. Burada sézkonu-
su olan onun giiclii lokal kimliZini agabilecek milli fikirlere mesafeli durugudur: “Kiirt, ku-
ralini en yiiksek yasa olarak gordiigii agiret potasinda yogrulmugtur. O, kisiligini, dilini,
orf ve adetlerini agirete borgludur; agiretten aynit zamande dar bir zihniyet almugtir. Agi-
ret siurlar igine gakud olan bu zihnivet, onun devamly bir ulusal devlet tasarlamasina ve
gergeklestirmesine engel olur.”, Nikitin: 307.

66 11k ulusalci isyanin bir Seyh’in énderliginde yapilmis olmast tesadiif degildir. tki
erken Kiirt ulusalci ideologu, Kurmanci’de Ahmedi Xani (1650-1706) ve Soranca’da Qa-
dir Koyi (1817-1897), dini kokenli insanlardi. Bkz. Hassanpour: 24; Yine Zaza dilini de
ilk kaleme alan Ahmedi Xasi’nin de bir melle oldugunu unutmamak gerekiyor. Bkz. Mal-
misanij: 53.
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l1 agiretlerden olugturdugu ordusunu. ilk dnce zayif buldugu iran’a yo-
neltti. Kiirt bolgelerinde hizh basanlar sagladi. Amaci, buray: ele ge-
cirdikten sonra Osmanli topraklarina yonelip, Osmanli-Iran arasinda
bir Kiirdistan yaratmakti. Onun, Iran’daki basansi kisa siirdii. Bolgesi-
ne geri ¢ekildiginde ise, Osmanl tarafindan yakalanip siirgiine gonde-
rildi. §eyh, bagimsizlik hedefini agik¢a deklare etmedi. Caligmalannin
bu yonde oldugu, Ingilizler ve diger yabancilarla yapug yazigma ve
goriigmelerinden ¢ikiyor. Isyanin yayildigi alanlar Alevi Kiirtler’in ya-
sadif: yerlere uzak kaldi ve Seyh’in hayal ettigi bagimsiz Kiirdistan’a
buniar ne derecede dahil ettigi agik degildir”’. 1880 yilinda Ingilizler’e
gonderdigi bir mektubunda, Kiirtlerin kendilerine ait farkli gelenek,
yasa ve dinleri oldugunu yazmugti. Seyh’in farkli dinden kast, Sii Iran
ve Hanefi Osmanli’nm aksine, Kiirtler’in Safii mezhebine bagh olma-
laniydi. Seyh, etkili oldugu bolgede varliklar bilinen Yezidiler ve mu-
hakkak ki tamdigini varsayabilecegimiz Alevi Kiirtleri kendi Kiirdis-
tanm’nda belirtmeyi uygun gérmemis, yalnizca tarikati ve mezhebi ile
sinurlt bir Kiirdistan’la yetinmisti®,

Cikisinda Ubeydullah’tan daha genig bir Kurtluge On ayak olmaya
¢alisan Koggiri, aym1 zamanda, 1908 sonrasi geligen Kiirt ulusalcilifi-
mn kendisini Kiirt topraklarinda eyleme doniistiirdiigii ilk alandir. Bu-
nun da Otesinde Koggiri, Alevi Kiirtler'in modern tarihte politik ey-
lemliklerinin ilkidir”. Ve bu yamyla da 1925 Said Isyani’nda konu

67 Yalmz Izady (s. 57), kaynak belirtmeden, Ubeydullah’in Miisliiman olmayan Kiirt-
ler’e kargi baskilar yaptifim ve Aleviler’in de bundan pay aldifin: yaziyor.

68 Jwaideh (s. 228), Ubeydullah’in farkli dinsel gruplan gozard: etmesinde dig diin-
yaya kargi Kiirtler'in bir biitiin olarak Tiirkler ve Persler’den ayn olduklarimi vurgulamak
istedigini yaziyor; Olson (1989: 17) ise, Ubeydullah’in bununla Yunan ulusalcilaninca vur-
gulanan Ortadoks kimliklerini, Kiirtler i¢in de saglamayi amagladifim belirtir; Ubeydul-
lah, tiim ¢abalarina ragmen Siinni Kiirtler’i érgiitlemede de pek basarih sayilmazdi. Avya-
rov (s. 128), Ubeydullah gibi birinci derecede mukaddes bir kiginin bile Kiirtlere milliyet-
ciligi kabul ettiremedigini aktanr; isyan sirasinda Siinni Celali agireti, $ii Iranla birlegip
Ubeydullah’in askerlerine kargi savagmiglardi.

69 Aleviler’in bagindan itibaren bir biitiin olarak Cumhuriyeti destekledikleri fikri
Kehl-Bedrogi (56-58), Oz, ve Bruinessen (YY: 366) -ayrica bkz. dipnot 3 ve 5-, gibi arag-
turmacilarca belirtilir. Bu saptamanin Kiirt Alevileri’ni kapsamadidini Kieser (1994) ve
Cem’de okumak miimkiindiir; Ayrica donemle ilgili varolan resmi kaynaklarda da bolge
Alevileri'ne giivenilmedigi ve bunlardan gelebilecek saldiralara kargi her zaman birlikler
tutuldugu aktanilir. Ornek igin bkz. Karabekir (1951): 117.
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olan Alevi-Siinni iligkilerinin tersten bir Ornegini olugturmaktadir.
Koggirililer, heniiz Kiirtler’in énemli bir bolimiintin Tiirkler’den ay-
rilmay1 diisinmedikleri bir donemde, kendi bolgelerinde Kiirdistan
adina ayaklanmislardi. Bolge, KTC ile ilk tamsan ve Cemiyetin Im-
ranli’da agilan subesiyle, Kiirtliik fikrinin ilk yayildig1 yerlerden biri-
siydi. Bir asiretler federasyonu olan Koggirililer’in baginda Aligan ve
Haydar Bey adl iki kardes bulunmaktaydi. Bunlar, Osmanli’nin Kiirt-
ler’le iliski gelistirmek icin tinvanlar dagitugi 1890 1arda pasa statiisii-
ne yiikselen Koggiri reisi Mustafa’nin egitimli ¢ocuklariydilar™.

Koggirililer ilk orgiitlenmelerine 1919 yilinda bagladilar. Bolgele-
rinde subelerini agtiklar1 KTC nin merkezi ile 1920’ye kadar iligki ha-
lindeydiler. Ayaklanmamn hazirlik agamasinda ilk goriistiikleri kesim
Dersim bolgesi asiretleri oldu. Bunlardan giivence alindi ve 1920 Ka-
sim ayinda Ankara’ya, bagimsiz Kiirdistan istemini belirten ilk uyan
niteligindeki telgraf Hozat’tan ¢ekildi. Ik ¢atigmalar, 1920 nin son ay-
larinda bagladi. 1921 ilkbaharinda kisa siiren bagsaridan sonra, isyanci-
lar hizla geri adim attilar. Isyan baganisizifa gittikge, isyancilar hem
politik istemlerinde hem de bunu kapsayan bolgelerde sinirlamalar
yaptilar. Baglangigta istemler tiim Kiirt vilayetlerini kapsarken, bu, ki-
sa zamanda Dersim ve gevresindeki Alevi bolgelerini agmayan bir da-
ralmaya gitti’'.

Liderligini agiret reislerinin yaptiga Koggiri bagkaldinisinda din, is-
temlere kendisini dogrudan yansitmadi, fakat hareketin altyapisimn
hazirlanmasinda 6nemli bir rol oynadi. Isyan 6ncesi hazirlik siiresince
yapilan en 6nemli toplanti, bir dini merkez olan Hiiseyin Abdal Tek-
kesi’nde yapilmisti. Burada degigik asiretler arasinda bagimsiz Kiirdis-
tan i¢in varilan ittifakta, Dersimi’ye gore, Tekke’ nin ve buna bakan ai-
lenin katitliminin 6nemli etkisi olmustu™. Yine ne derecede basanli ol-
dugunu bilmesek de, isyanin liderleri eylemlerine, Tiirk Aleviler’in de

70 Ertuna: 53; Onderligini Koggiri federasyonu’nun yaptig1 bu isyana, ona bagl ol-
mayan Canbegan, Sadan ve Kurmesan gibi agiretler de bagindan itibaren katildilar. Bkz.
Dersimi (1988): 126.

71 Isyanla ilgili genel bilgi i¢in bkz. Kemali, Dersimi (1988, 1992), Ertuna, Olson
(1989b) ve Miisliim, E. (1991), La Revolte de Koggiri, Memoire de Diplome de 'E-
HEX, Paris. .

72 Bkz. Dersimi (1988): 126
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kaulimini saglamaya galigtilar”. Isyancilarin Dersim ile olan iligkisin-
de dinin yansira agiretsel baglar da belirleyiciydi. Dersim igerisinde
iligkiler, daha ¢ok asiret bazinda bagl olduklar1 Bat1 Dersim Six He-
sen agiretleri ile oldu. Baglangigta bunlarin hepsinden s6z alinirken, is-
yan sirasinda yardim daha ¢ok Ovacik yoresi agiretlerinden geldi™.
Dogu Dersim, isyana tamamen uzak kaldi. Isyancilar yenildiklerinde
Dogu Dersim’e kagmak istediler, fakat bolgede etkili olan Seyit ailesi
Kureysliler tarafindan Dersim’e girmeleri engellendi”. Bunun iizerine
isyancilar, Sivas’a geri dondiiler ve burada 6nemli bir bsliimii ordu
birlikierine teslim olmak zorunda kaldi.

Isyancilanin dogrudan Siinni Kiirt agiretleri ile iligki aramalar1, Arap-
gir Drejan agireti ile simirh kaldi. Isyamin etkili oldugu alanda bundan
bagka Siinni agireti yoktu. Drejanlar, isyana katilma séziinde bulundular,
fakat tipk bolgedeki niifuzlu Alevi Atmalilar gibi, isyan sirasinda bunu
yerine getirmediler. Koggirililer’in, Siinni Kiirtlerle olan politik iligkileri
daha ¢ok KTC aracilifh ile geligti. Isyancilar, eylemlerini baslatuklarn-
da tiim Kiirtlerin, KTC’nin girigimleri ile kavgalarina destek verip, ken-
dileri gibi ayaklanacaklarina inantyorlardi™. Onlarin bu yondeki beklen-
tileri gergeklesmedi”. Tam aksine, heniiz isyan hazirhklannin yapildig
1920 yilinda, Ankara, Dersimliler de dahil; tiim Kiirtler’le iligkilerine,
kurulan Meclis aracilifiyla yeni bir boyut kazandirmagts.

Ubeydullah ile karsilastinldiginda, Koggiri’de ulusalcihk daha ile-
ri bir seviyede temsil edilir. Buna ragmen burada da isyanin harekete
gecirebildigi toplumsal tabani geleneksel baglar belirlemigtir. Bu yiiz-
den, yenilgisine sebep olan etkenler, kendisinden ¢nceki ve sonraki is-
yanlardan farkli degildir. Isyanlarin goriiniirde yansittiklan dinsel ho-
mojenlik, pratikte bolgesel asiretsel baglar ve bunlar aras: siirtiigmeler-

73 Dersimi (1988: 126), onlardan da katilanlarin oldugunu say1 vermeksizin belirtir; Ke-
mali (s. 127), yalmzca, isyancilanin Alevi Tiirkleri dahil etme gabalannin da oldugunu akatarir.
. 74 Ovacik, ayni zamanda isyancilarin Dersim’deki merkezleriydi. Bkz. Dersimi (1988):
128, 143.

' 75 Dersimi (1988): 154; Oysa isyanin liderleri bir biitiin olarak Dersim’den 45 bin kisilik
yardimun geleccgi planlarim yapmuslardi: Dersimi, 126. (Dersim’e olan bu giiven, aym zaman-
da 6necki paragrafta belirttigim bolgenin ¢evresindeki Aleviler iizerinde sahip oldugu yiiksck
itibarim gosteren bir bagka kanit olarak degerlendirilmelidir.) )

76 Dersimi (1988): 130.
77 Bruinessen’e gore (YY: 346), Siinni Kiirtler isyam bir Alevi ayaklanmasi olarak gor-
diiklerinden desteklememisglerdi.
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le ve agiretlerin. otorite merkezleri ile olan iligkilerinden dolay1 gorece
bir deger kazanir. Higbir isyana ne Aleviler, ne de Siinniler bir biitiin
olarak katilim gostermediler. Cogu kez, isyanin 6nderligini yapan kisi-
lerin tabanla varolan iligkilerinin boyutu, katilim sinirlarim belirledi.
Yine 1925’¢ kadar olan isyanlarda Aleviler ve Siinniler birarada olma-
dilar ama, onlarin bir isyan aninda dinsel temelde karg: kargiya geldik-
lerini gosteren herhangi bir 6rnek de yoktur. Isyanlarin bagarisiz so-
nuglarinda da bu yiizden, gruplar arasindaki uyusmazliktan ¢ok, grupi-
¢i geliskiler her zaman daha 6nemli yer edindi.

Bu, 1925 oncesi gelisen ‘Kiirtliik' ve ‘Kiirdistan’ fikirlerinin, top-
lum igerisinde varolan asiret ve tarikat bagliliklarimi asan, birlestirici
iist fikirler olarak yeterli derecede gelisememis olmasindan kaynakla-
niyordu. Ulusalcilik, yalnizca goreceli olarak her ikisinin yanina ekle-
nen, onlar kadar belirgin ve gii¢clii zemini olmayan bir olgu olarak kal-
di. Bu nedenle ulusalci fikirler, Kiirtler arasinda ancak bu yapilarin 6n-
ciilerini etkileyebildigi ya da onlarin ¢ikarlanyla birlestigi oranda ken-
disinden bir toplumsal hareket giicii olarak stzettirdi. Bundan dolay:
agiret ve tarikat yapilarinda varolan ¢ogulculuk, dogrudan bu isyanlar-
da da yansimasin1 buldu; isyanlarin basarisizlig1 bu sosyal olgularin ne
kadar giiclii oldugunu gostermektedir.

Kiirt toplumsal yapisinda siireklilesen i¢ ge11§k11er, Osmanli ve
Cumbhuriyet yoneticilerinin ¢cogu kez 6zel bir ¢aba sarfetmeksizin bu
topluluk igerisinde dayanaklar bulmasim kolaylagtirmaktaydi. Bu da
yalmzca bir isyan sirasinda devletle isbirligi yapan (arayan) gruplar
aracilifiyla degil, bunlar kadar isyam ¢rgiitleyen kisi ve gruplann (asi-
retlerin) tagidiklar1 ge¢cmisleriyle de miimkiin olabiliyordu.

CIBRAN, HORMEK Ve SEYH SAID:
YAKINLASMA Ve CATISMA

Yukarida belirtilen dénemi tiim 6zellikleriyle yansitan kisilerden bi-
risi de, Said Isyan1’nm temelini atanlardan Cibran asiret reisi Halit Bey’-
di. Halit’in 1919’a kadar bildigimiz hayati, Sultan Hamid’in yaratmak
istedigi Kiirt tipine tamamen uygundur”. Cibranlilar, Varto-Hims boi-

78 Zanar Silopi (Kadri Cemil Paga), 1. Diinya Savagi’nda, Erzurum Cephesi’nde Cib-
ran ve Hasenan agiretleri arasinda bulunmusgtu. 1925 Said Isyam’nda rol oynayan her iki agi-
retin bu donemki durumian hakkinda sunlan aktanr: “Bu agiret subay: arkadaglar Islam
Halifesine biiyiik bir sudakatla bagl olduklarimdan Kiirtlerin milli meselelerine ait hi¢ bir
sey dinlemek istemiyorlardr.”: Silopi: 45.
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gesinde segilen Hamidiye Alaylanndan birisidir. Halit, sonradan miralay
invaniyla Cibran Alayinin bagina ge¢mesi igin, agiret mektebinde yetig-
tirilen ¢ocuklardandir. I. Diinya Savagi’nda o, Osmanli’mn sadik bir as-
keri oldugunu Dogu Cephesi’nde yaptig1 kahramanhklar ile gosterir.

Cibranhlar ve Halit bolgede bu yanlan kadar, agiretler iistiinde he-
gemonya olusturmak i¢in yaptiklan baskinlarla da taminirlar. Bu bas-
kinlar onlari, Varto yoresinde, niifusun 6nemli bir boliimiinii olugturan
Alevi asiretlerle de (Hormek, Lolan, Carek ve Abdalan gibi) kars1 kar-
stya getirdi. Alevi asiretler iginde etkili konumda olan Hormekliler ile
catigmaya girmesi de bu yiizden ¢ok gecikmedi”.

Hamidiye alaylan ile birlikte boigenin genelinde asgiretlerarasi ger-
ginlik ve catigmalann arttig: bilinir. Hormek ve Cibran ¢atigsmalart da
bunun bir par¢asidir. Alaylarin kurulusuna kadar birkag kez karg1 kar-
stya gelen iki agiret, bundan sonra siirekli ¢atisma halinde oldular®.
Burada iki agiret aras1 siirtiigmeyi derinlegtiren dini aynm digindaki bir
nedenden daha sozetmek gerekiyor. 1ki grup arasinda Kisa bir zaman
oncesine kadar sosyo-ekonomik farkliliktan kaynaklanan bir siirtiigme
de vardi. Alevi asiretler daha fazla yerlesik ve tarimciyken, Cibranl-
lar 19. yiizyilin ortalarina kadar go¢ebe hayat1 yagayan bir agiretti. G6-
¢ebe asiretlerin vurguncu karakteri ve tarimel koyliileri hakimiyetleri
alunda tutma ¢abalan Varto’da, Cibran-Hormek catismasi nezdinde
kendini ortaya koymaktadir. Bu da iki grup arasinda dénem dénem
gerginlikler yaganmasina neden olmaktayd:*.

79 Varto yoresindeki siirtiigmeler her iki gruptan 6ne gikan agiretlerin lider aileleri olan
Ferrolar (Hormek) ve Mola Suer-Xalid (Cibran) adiyla amlir. Hem Halit Firat hem de Se-
nif Firat, baskilarin daha gok Hormek iizerinde toplandifim aktanrlar. Varto diginda Hami- -
diye Alaylan ve Alevi agiretleraras: siirtiigmelerden bahsetmezler.

80 “...bilhassa eskiden diisman ve Kizlbag bildikleri ve keadisinden gekindikleri Hor-
mek agiretini yoketmeye yonelerek...”: Serif Firat: 128-9.

81 Hormeklilerin Varto liderleri Ferrolar, 1786 yilinda diger Dersim asiretleri ile gir-
dikleni catiygmadan sonra Nazmiye’den Kig1'ye tasinmak zorunda kahyorlar. 1794 yilinda
Varto’daCibran, Lolan ve Hormekliler Iran ordusuna karg: savasa kathyorlar. Ferro reisi
Mustafa, 1826’da Varto Hormekliler’in istekleri iizerine Varto'ya yerlesiyor. Ayni yil Cib-
ran ve Hormekliler birlikte Erzurum’da baggosteren Yenigeri Isyanmini bastirmada Osman-
I’ya yardim ediyorlar. Cibranlilar’'in kis aylannda Hormek kéylerinden faydalanma istem-
leri yeni ve giiglii lider Mustafa tarafindan kabul edilmediginde, ilk ¢atigmayi yastyorlar.
Seyhlerin araya girmesiyle bariy saglaniyor ve Cibranhlar’in yerlegik hayata gegmeleri bu
yil baghyor. Iki agiretin 19. yiizy1l boyunca degisken iligkileri i¢in bkz. Serif Firat: 103-122.
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Cibranhlar, 6nceden kuramadiklar hakimiyetlerini, simdi Impara-
torluk’tan aldiklan giivence ve silahlarla ger¢eklestirmeye calisiyor-
lardi. Onlanin bu yondeki saldirilarina kars1 Alevi agiretler giiclii mu-
halefet gosterdiler. Alaylarin konumlarinin sarsilacagi 1908 yilina ka-
dar bu ¢atigmalar, kisa araliklarla, artarak devam etti. Sultan Hamid’in
politik etkisinin kirildig1 bu yildan sonra, iki grup arasinda daha az
kanli ¢atigmalar yasandi. Karsilikli glivensizlik devam etse de, her iki
grubun dyeleri, I. Diinya Savag: sirasinda aym cephede Ruslar ve Er-
meniler’e karsi savastilar. Bolgede bu iki tehdit unsuru yok oldugun-
da, agiretler eski siirtiigmelerini devam ettiremediler. 1918 yilinda,
bunlarla birlikte, i¢ catigmalar: besleyen ve bir 6lgiide belirleyen Os-
manl Imparatorlugu’nun bir gii¢ olarak ortadan katkmast, yeni arayis-
lar1 da baglatmig oldu.

Bolge niifusunun biiyiik cogunlugu gibi, Hormekliler de heniiz sa-
vasin yaralanm sarmakla meggulken, tecriibeli ve basanli bir asker
olan Halit, KTC’nin bir temsilcisi olarak™, 1919 yilindan itibaren bsl-
gede Kiirtgiiliik faaliyetlerine baglads. Ik kez 1919 yilinda, Kiirt kiya-
fetleri ile Varto koylerinde gezip, Kiirt dilinin ve tarihinin gérkemlili-
gini anlatti. O, boylelikle bolgede orgiitlenmeye baglayan Mustafa Ke-
mal’e kars1 Kiirt cevabini olusturmaya ¢ahsti. Halit, daha ¢ahismalan-
nm ilk agamasinda planladif1 isyan: igin Alevi agiretlerin kapisim da
¢almayi gerekli bulmustu. Serif Firat’in 1920, Halit Firat’in ise 1919
yilt olarak verdigi tarihte, Varto’nun Karag (Qerrag) kdyiinde bir top-
lant1 yapildi. Amag, yasanan tiim olumsuz gegmise ragmen iki grubu
‘Kiirt’ ve ‘Kiirdistan’ fikri altunda birlestirebilmekti.

Toplanti ile ilgili Serif Firat ve Halit Firat farkli anilar aktarirlar.
Serif Firat, toplantinin bir Lolan kdyii olan Kara¢’ta Cibranlh Hali,
binbag1 Kasim, Lolan ve Hormek ileri gelenlerinin katilumiyla gergek-
lestigini yazar. Halit, burada yaptig1 konusmada bolgedeki Alevi ve
Siinnilerin aym soydan geldiklerini, simdiye kadar sebepsiz yere bir-
birlerine diisman olduklarini ve artik buna son vererek birlesip, Sevr
geregince vaat edilen Kiirt haklarini Tiirkler’den alma zamaninin gel-
digini belirtir. Alevi temsilcilerin 6neri hakkindaki cevaplar: hazirdir:

82 Golday: 42; Dersimi (1992): 53; Ekrem Cemil ise (s. 40), Cibranh Halit’in ismini
1919 yihinda Mustafa Kemal'e destek veren Kiirtler arasinda verir.

63



“...Biz Kiirt degiliz... Bizim size itimaduniz yoktur. Siz Hamidiye alay:
oldunuz, ydlarca birbirimizi kirdik. Bu defa Sultan olmak isterseniz,
biz de size kul olamayiz.”™

Halit Firat’a gore, kendisinin de hazir bulundugu bu toplantiya,
Cibranhlar adina Kasim Bey disinda kimse katilmamigtir. Yukarida
Cibranh Halit’in konugmasi olarak verilen 6zet, Halit Firat’a gore, Ka-
sim Bey tarafindan, Cibranh Halit adina oldugu belirtildikten sonra ya-
ptlmustir. Aynica Kasim Bey, Alevi temsilcilerinden, Istanbul’a telgraf
cekerek, bolgedeki kimi reislerin Mustafa Kemal’in tesiri ile Tiirk-
Kiirt birlikteligini onaylayan beyannamelerin gegersiz oldugunu bil-
dirmelerini ve bunu Dersim’deki agiretlere yaptirmak i¢in onlarla da
iliskiye gecilmesini istemistir. Halit Firat, bu tekliflere, kendi aralann-
da yapuklan kisa bir toplantidan sonra, su cevab: verdiklerini yazar:
“Bizler éteden beri sizlerden ayr: bir zihniyetle yasamuig ve bu ugurda
da hesapsiz kurban vermis kimseleriz. Bu iste sizinle birlesmeyiz ve
Mustafa Kemal’in dogru yolda oldugunu da Hact Bektag Veli onderi-
mizden gelen Delil’ler bizlere anlatmglardir.”™

Iki Firat aktarimm arasindaki farkliliklar bir yana, Cibranl Halit’in
boylesine erken bir siiregte, heniiz KTC igerisinde bile Alevi-Siinni so-
runu dikkate alinmazken, Aleviler ile iliski aramas1 ve Alevi agiretle-
rin de ilk etapta buna cevap vererek bulugmayi kabul etmeleri, savag
sonrasi1 Varto bolgesinde iki grup aras: iligkilerin yumusak bir seyirde
oldugunu gosteriyor. Halit’in, kendi asiretinin yakin zaman &ncesine
kadar Alevi agiretlerle yasadi1 ¢atigmalara deginmeksizin, herkesin
ortak gegmisini 6ne ¢ikarma ¢abasi, yalnizca isyan sirasinda Alevi agi-
retler ile yasayabilecegi sorunlarin 6niinii almak niyetine baglanamaz.

Son yillarda bizzat kendisinin de i¢inde yer aldig1 olaylar ve genel ge-

* lismeler, onun bu adimi attiginda olumlu sonug alacagina dair beklen-
tilere sahip oldugunu gostermektedir.

Onceden de vurgulandig gibi, her iki grup da 1914-18 savasinin
yikicihgim esit Slgiide yagsamig ve saldirilara karg1 ortak cephede sa-
vasmigu”. Bu savagin bolgeden g¢ikarttigh en biiyiik kahramanlardan

83 Serif Firat: 157.
. 84 Halit Firat: 18.
85 Ornekler igin bkz. Kocadag (1992): 150-2.
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birisi de Halit olmug§ ve o, bu yamyla Alevi agiretlerinin de saygisini
kazanmigti™. 1918 yilinda Ovacik bolgesinde sorunlar yasandiginda
devlet, Cibranh Halit’in bu saygin konumunu kullanarak, idarenin ye-
niden insas icin bélgeye onu gondermisti®’. Nuri Dersimi, Ovacik asi-
retlerinin Halit’i saygiyla karsiladiklarin1 ve onun politik agirlhifini ve
tavsiyelerini dikkate aldiklarin1 yazar®. Yine 1918 sonrasi, Istanbul’da
gelisen KTC -ki Halit de bu cemiyetle iliski halindeydi- her iki grubun
icerisinde taraftar bulmusg ve yasadiklan bolgelerde orgiitlenebilmisti.
Bu olgular, yaganmis tiim olumsuzluklara ragmen, Halit’i Alevi agiret-
lerle ittifak olugturma ¢abalarinda cesaretlendirmis goziikmektedir.
Onun girigimlerinin ilk etapta tamamen sonugsuz kaldig1 sdylene-
mez. Olumsuz gegen toplanti sonrasi yalnizca bir kez silahli bir siirtiig-
me yasanir. Halit Firat, Cibranl Halit’in Alevi kdylerinde propaganda-
sina devam ettigini ve Alevi Abdalanli Cavus Bey ile iyi iliskiler ge-
ligtirdigini aktanr®. Ayrca iliskileri yumusatma ySniindeki girigimle-
re Ornek olarak, 1922 veya 1923 yilinda Cibranh Halit’in kuzeni ve
Hormek liderlerinden Haydar Bey arasindaki evlilik de verilebilir”.
Isyan hazirliklanimin hizlanacag: 1924 yilina kadar, iki grup arasin-
daki iligkilerde &zel bir sorun yaganmaz. Aleviler’de etkili olan ihtiyat-
11 yaklagim, bu dénem boyunca devam eder. Onlann 1925 Said Isya-
ny’na kars1 alacaklari tutum, isyan1 hazirlayan ve Cibranh Halit’in ku-
rucularindan birisi oldugu Azadi orgiitii icinde, 1924 yilinda yasanan
ve isyanda Siinni kimli8i dogrudan temsil eden kisilerin 6ne ¢ikmasi-
n1 saglayan iki gelismeden kaynaklandi. Birincisi, Halit’in Kiirt ba-

86 Halit’e ovgiiler Firatlar tarafindan da yapilir. Halit Firat (s. 17), Cibranh Halit'in bil-
gi ve temiz ahlak agisindan “gaginuzda emsali olmadigiu” yasmaktadir; Ayrica bkz. Serif
Firat: 143-151.

87 Siinni kokenli Kiirtlerin, Alevi Kiirtler arasinda gorevlendirilmeleri ilk degildi.
1912de Dersim mutassanfhiina Bedirhanlar’dan Mithat Bey atanmigti. Dersimi, bununla
bir Kiirt bagkaldinsinin Sniinti aimanin hedeflendigini yaziyor. Yine, 1916 yilinda Dersim’de
isyan sirasinda yaganan olaylan yatigtirmak i¢in Hozat mutassanfh@ina Diyarbakirli Cemil
Paga oflu Ziya atamyor. Aynica 1921 Koggiri'de de arac1 olarak Bitlisli Sefik (Temiziye
Mahkemesi Bagkan1) gorevlendirilmigti. Bkz. Dersimi (1988): 93, 104, 144,

88 Dersimi: 120; Oysa, Cibranli Hamidiye Alay: 1908’ de Dersim’de baggésteren ayak-
lanmay1 bastirmada da gorevlendirilmigti. Bkz. Kemali, 115; Dersimi (1988): 84.

89 Halit Firat: 27.

90 Bilgi t7el bir kaynaktan alinmigtir. Her iki Firat kitaplannda bundan bahsetmezler.
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gimsizig icin asiretleri arkasina alma cabalarinda yalmz kendi say-
ginlifinin yetmedigini gordiigiinde, upki kendisinden 6nce Mustafa
Kemal’in bagariyla gergeklestirdigi gibi, dinsel liderlere yonelmesiydi.
Bu yonde ilk iligkide aranan kisi, kendisi ile ailesel bag1 ve bolgedeki
agiretler iizerinde etkinligi bilinen Seyh Said oldu.

Seyh Said, yorenin Naksibendi tarikatina iiye en iinlii geyhlerinden-
di. Tarikat, gecen yiizyilin ortalarinda dedesi Seyh Ali tarafindan bol-
geye getirilnils ve burada, Palu merkez alinarak, halifeler aracihigiyla
bilhassa Zazalar arasinda yayilmas: saglanmusti. Azadi’nin Said ile ilk
iligkisi, 1923 yilinda gergeklesir’'. O, 1924’te orgiitiin ilk kongresine
katildiginda ategli bir Kiirt milliyetgisi izlenimi birakir. Said’in orgiit
ile iligkisinin gelismesinde, Ankara’nin Kiirt kimliginin yamsira, 6zel-
likle dinsel kurum ve kisilerin giiciinii kirmaya yonelik, 1924 yilinda

-aldi@ bir dizi karar da etkili oldu.

1924 yilinda yasanan ikinci olay ise, Azadi’nin kurucularnni ve as-
keri kadrosunu saf dig1 birakti. 1924 Eyliil ayinda Beytiissebap’ta Aza-
di iiyesi subaylarnin yanlig anlagilmadan kaynaklanan erken bagkaldin-
lan, Orgiitiin askeri Onciisiiniin dnemli bir boliimiiniin Irak’a kagmasina
neden oldu.. Ayaklanma sonrasi yapilan ihbarlar, Ankara’nin dikkatini
Azadi’ye yoneltti ve Aralik ayinda iki iist sorumlusunun; Cibran’h Ha-

" 1it ve Yusuf Ziya’nm tutuklanmalarina yol agti. Boylelikle, 1924 yilinin
son ayinda Azadi orgiitiinden geriye, bolgedeki tiim agiretler lizerinde
otorite sahibi sayilabilecek tek kisi olarak Seyh Said kald1™.

1924 yilinda Azadi’nin yonetici kadrosunun niteligini degistirecek
bu gelismelerin, bolge Alevileri’ni de hareketlendirdigi anlasiliyor.
Serif Firat, ilk defa bu yil olaylarin kendileri tarafindan Ankara’ya ih-
bar edildigini yaziyor. Halit Firat boyle bir ihbardan bahsetmiyor fa-

kat, olasi bir isyana karg1 1924 yilinda orgiitlenmeye bagladiklarini bil-
~ diriyor”. Alevi agiretler, 1925 Ocak ayinda, Said’in isyan oncesi son

91 Buna ragmen Seyh Said’in adi Beytiisgebap Isyant’ndan kagan subaylarca verilen
Avadi iiyeleri listesinde gegmemektedir. Ayrica bu, Said’in Kiirtgiiliik diistinceleriyle itk
kez 1923 yilinda ilgilendigi anlamina gelmemeli. 1925 isyaminin 6nemli bir drgiitleyicisi
olan Said’in biiyiik oglu Ali Riza’nin KTC tiyeleri arasinda ismi gegmektedir. Bkz. Gol-
das: 44; Yine isyamn Elaz13 cephe komutam Seyh Serif de, 1919 yilinda Diyarbakir'da
kurulan Kiirt dernegi iiyelerinden birisidir. Bkz. Ekrem Cemil Paga: 33.

92 Kapsamh bir degerlendirme igin bkz. Giindogan:169-178.

93 Halit Firat: 21: Halit, ihbarciligin Binbagi Kasim tarafindan yapildigin: tekrarliyor.
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kez onlarla yapmak istedigi anlagsma ¢agrisina da cevap vermiyorlar™.
Isyan Subat’m ikinci haftas1 basladiginda, ¢arpismalarin oldugu 5 cep-
heden dordiinde sorumluluk Seyhler’in elinde bulunuyordu.

Alevi agiretler ile gatigmalar, Mazgirt-Peri ve Varto-Kigi-Hims
bolgesini kapsayan cepheler igerisinde yagandi. Serif Firat ikinci bol-
gedeki olaylan aktanrken, daha ok Hormekliler’in isyancilara karsi
faaliyetlerini 6ne ¢ikartmaktadir. Ozellikle Kig1’da yagayan birgok
Alevi agiretin tutumlar hakkinda bilgi vermemektedir. Kig1’da 20 Su-
bat ve 28 Mart arasinda kisa araliklarla ¢atigmalar yasanir ve Firat, is-
yancilarin bu bolgede zorlanmalarinda Hormekli lider Mehmet’in
onemli rolii oldugunu belirtir. Bizzat kendisinin de i¢inde oldugu Var-
to-Hinis cephesinde ise Hormek, Lolan ve Carekanlar’in adi gegmek-
tedir. Burada Abdalanlar, isyancilar ile birlikte ¢alisan tek Alevi asire-
tidir. Abdalan reislerinden Cavus Bey ve kirk adam Cibranlhilar’in ya-
minda ¢atigmalara katilirlar. Varto’ya saldin, 11 Mart gecesi baglar ve
12 Mart’ta kasaba isyancilanin eline geger. Halit Firat, isyancilarin
Varto’yu kisa zamanda almalarinda Abdalanlar’in rolii oldugunu belir-
tir”. Serif Firat, Varto kasabasinin savunmasinda Aleviler’in biyiik di-
renis gosterdiklerini ve kasaba ele gectikten sonra, isyancilarin bolge-
deki lideri Seyh Abdullah’in Aleviler’le yeniden diyalog aradigim yaz-
maktadir. Firat, konu hakkinda, yalmzca, Lolan ve Abdalanlar’in buna
cevap verdiklerini aktarmakla yetinir™.

Alevi agiretlerin isyancilara kargi, Serif Firat tarafindan izah edilen
mubhalefetlerini, yaymnlanmig Genelkurmay kaynaklarinda bulmak
miimkiin degildir”. Bunlarda, yalniz, detaya inmeksizin, Kig1 savun-
masinda yer alan milislerden bahsedilmektedir. Serif Firat’in Varto sa-
vunmasinda ¢izdigi biiyiik direnisin aksine, askeri kaynaklar, kasaba
halkinin asilere katilmasindan dolay1 Varto’nun birkag saatte isyanci-

_larin eline gectigini aktanirlar. Ordu kaynaklar1 ayrica, ancak yenilgi-

94 Boyle bir cagnnin yapildigini yalniz Serif Firat (s. 171) aktanyor. O, oldukea fazla
dini motifler igeren bu mektubun kendisini kitabinda veriyor; Aydin (s. 68) ise, biyle bir
mektup olayinin gergek olamayacagim, bunun Firat tarafindan yapilmug bir diizmece oldu-

gunu yaziyor.
: 95 Halit Firat: 27.

96 Serif Firat: 186.

97 Burada kullamlan kaynak Halli (Regat) tarafindan kaleme alinmig ¢ahigmadir.; Ay-
rica, Cemal ve Toker gibi kisiler de boylesi bir Alevi muhalefetinden sizetmezler.
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nin kesinlestigi Nisan ayinda, ‘asiler arasinda Siinnilik ve Siilik kav-
galarin bag gosterdigini’ belirtmektedirler”.

DERSIM Ve SEYH SAID

Isyanin Elazig cephesinde olan gelismeler, Dersim bolgesini-
de i¢ine almaktadir. Ankara’nin politikasi, her seyden 6nce Dersim’i
isyandan uzak tutmaya yoneliktir. Her ne kadar 21 Subat 1925 tarihin-
de ilan edilen sikiyonetim bolgesi Dersim’i kapsasa da, bolge asiretle-
rinin yumusak yontemlerle kazanilmasi esas ahmr”. Buna Karsilik,
isyancilarin da bu bolgeyi hareketlerine dahil etme yoniinde gaba ige-
risinde olduklarina dair simirh bilgiler var'®. Onlar, bu sayede hareke-
tlerini kuzeye yayabilmenin yamsira, isyanci Dersim’in katilimiyla,
bolgelerindeki Alevi agiretlerin kendilerine kars1 olumsuz tutumlarim
da degistirebileceklerini hedeflemis olmalilar.

Azadi orgiitiiniin Dersimliler’le iliskide olduguna dair ilk haberler,
1920 yilinda gikar. Ermeni Trognak gazetesinin Agustos sayisinda ya-
yinlanmus bir yazida, Azadi’nin Dersim ile iliskide oldugu bildirilir'.
Orgiitiin Dersim iligkisini destekleyen ikinci bir veri de, 1924 Beytiis-
sebap olaylarindan sonra Irak’a kagan Kiirt subaylardan gelmektedir.
Onlann orgiit hakkinda Ingilizler’e verdikleri bilgilerde, Azadi’nin
Dersim temsilcisi olarak Kangozade Ali Haydar adinda bir kisinin adi
geemektedir'®. Bu kiginin ne diizeyde Dersim’i temsil ettigi ve Azadi
¢alismalarimi Dersim’e aktarabildigi yoniinde bagka bir kaynak yok-

98 Halli: 135; Konu ile ilgili dolayl bir veride Serif Firat’in yayinlanmamig amila-
rinda bulunabilir. $erif Firat, 1926 yilinda ailesinin de bir iftira nedeniyle devlete mu-
alif olmak suglanmasiyla siirgiine tabi tutuldugunu aktariyor. Bkz. Firat, A.: 13.

99 Kismen basarli olacak olan bu yontem, yalmyz Dersim bélgesi ile sinirh tutulma-
mustir. Isyana kaulmayan Beyazit, Mardin, Midyat, Savur, Nusaybin, Cizre, Bitlis, Siirt
bolgesindeki onemli Siinnj agiretler lizerinde de uygulanmigt. Bkz. Halli: ii; Ayrica, bir-
cok Seyh ailesi de Said’e karg1 devletle igbirligi yapmaktaydiler. Bkz. Abdiil Melik Fi-
rat ile roportaj, 4 Kasim 1996, Ozgiir Politika.

100 18. 02. 1925 tarihli Ordu Miifettigligi raporundan: “...asilerin hiiyiik iimitleri-
nin Dersim’de oldugu ve ilk evvel Dersim’in isyaninin kararlaguridig...”: Bkz. Bayrak
(1993): 261.

101 Sasuni: {71.

102 Olson (1989a): 171.

68



tur'”. Onun adinin verilmesi, Azadi iiyelerinin 6rgiitlerinin tiim Kiirt-
ler arasinda taraftar sahibi oldugunu gosterme ¢abasina baglanabilir.

Azadi ve Dersim arasinda boyle bir iligkinin varlig1 gergek varsa-
yilsa bile, Beytiigsebap olaylar sonras1 gelismeler, bu iligkinin Orgiitiin
yeni sorumlularina aktanlmadifini gésteriyor. Seyh Said’in yakalan-
masindan sonra ele gegen yazigmalar da, bu tespiti destekler bilgiler
iceriyor. Said, Elazig cephesi komutan1 Seyh Serif’e yazdif1 bir mek-
tubunda, Dersim ile iligkinin kurulup kurulmadigini ve Dersim’in du-
rumunun ne oldugunu soruyor'®. Bu, 1925 yilinin baginda isyancilarin
Dersim ile iligkilerinin heniiz kesinlik kazanmig olmadifin1 gosteriyor.

Dénem boyunca Dersim’de bulunan Nuri Dersimi de boyle bir ilig-
kinin 1925 yilindan 6nce varoldugundan bahsetmez. Ilk iliski, Serif
kuvvetleri Elaz1g’1 ele gegirdikten sonra, bu gehirde oturan eski Der-
sim milletvekili Hasan Hayri araciligiyla kurulur'®. Dersimi, Seyh Se-
rif’in Hayri’nin evinde kaldigin1 ve onun aracilifiyla Hozat’a, Bati-
Dersim agiretlerine telgraf cekildigini ve telgrafta yakin zamanda bir
heyetin Dersim’e geleceginin yazildigini aktarmaktadir. Elazig’da is-
yancilar aleyhine geligsen olaylar, boyle bir goriismenin gergeklesmesi-
ni engeller. Dersimi ayrica, Serif kuvvetlerinin Elaz1g’dan sonra Ma-
latya’ya saldiriya gegtiklerinde, Seyit Riza’nin da Erzincan ve Koggi-
ri iizerine yiiriiyecegine dair planlanimn oldugunu yazmaktadir'®.

3

103 Varolan diger iki kaynak da polise yapilan ihbarlardan ibarettir. Donemin Geng
Mebusu Hamdi Bey 9 Haziran 1923 tarihli bir ihbaninda Cibranh Halit'in iliskide oldugu
iller arasinda Dersim’i de saymaktadir. Bkz. Bayrak (1993): 216; Ayrica Istanbul Emniye-
tine tiye Celal kod adh kiginin 4 Ekim 1924 tarihinde, Azadi’nin Istanbul iligkilerini sag-
layan Kor Sadi ile yaptig1 goriismede, Sadi’nin ona Dersim’le de iligkilerinin oldugunu ak-
tardigim belirtiyor. Bayrak (1993): 131.

104 Mumcu (1993): 139; Halh da Seyh Said’in &zellikle Dersim ve Mug Beyleri’ni
kendi tarafina cekmeye ¢alisugin ve bu maksatia adam génderdigini yaziyor. Hall’’ya go-
re, eger Seyh Said isyana sadece Kiirdistan Bagimsizlipa adina ve daha once girigmis ol-
saydi, bu bolgeleri kazanabilirdi: Halli, 119; Aym yorum igin bkz. Cemal: 63. ‘

105 Geng Mebusu Hamdi Bey, 28 Mayis 1924 tarihli bir ihbarinda Hasan Hayri’nin
adim Azadi propagandacilan arasinda veriyor: Bayrak (1993): 218; Hayri’nin adi askeri
kaynaklarda da gegiyor: Bayrak (1993): 280; Seyh Sait mahkemedeki ifadesinde, $eyh Se-
rif’in Dersimliler’le haberlesmesini, Harput’u aldiktan sonra, posta tegkilati olmadifindan
giden gelenler araciif1yla mektuplarla yapildigim soyliiyor: Bayrak (1993): 301.

106 Dersimi (1988): 186-7; Kemali (s. 302), Kig1'de de bu tiir séylentilerin oldugu-
nu; ilge agiretlerinin isyana katuldiklan takdirde, isyanin Dersim ve Erzincan ve hatta Za-
ra'ya kadar yayilabilecegi korkusunun oldugunu ve bunu engellemek igin 6zel tedbirler
alindigim aktanyor.
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Aslinda, isyan siiresi boyunca Dersim’deki gelismeleri Dogu ve
Bat1 Dersim olarak ikiyi ayirmak gerekiyor. Kisitls bilgiler, bu iki bol-
gede isyana yonelik farkli tutumlar sergilendigini gostermektedir.

Dogu Dersim’deki geligmeler, Seyh Serif’in Elazig yenilgisi sonra-
s1 geri gekiliginde, Peri bolgesinde Alevi agiretler'” ile girdigi catg-
mayla biliniyor. Yenilen isyancilarin bolgelerine girmelerini engelle-
menin Stesinde, olaylarin bizzat silahli siirtiismeye varmasinda farkh
nedenler de vardir. Her seyden 6nce Dogu Dersim, Siinni bolgelere s1-
nir bir bolge oldugundan, yoredeki Siinni Kiirtler’le daha fazla kars:
karsiya gelmekteydi. Onceki sayfalarda kisaca belirtildigi gibi, yakin
zaman Oncesine kadar Dersimli agiretler bolgedeki Siinni halk iizerin-
de bask1 uyguluyor ve talanlar yapiyorlardi'®. 1916 yilinda Dersimli
agiretler ayaklandiklarinda, Osmanli bu durumdan faydalanarak, bol-
gedeki Siinniler’i, bilhassa Zazalar’1, ayaklanmay: bastirmak i¢in mi-
lis olarak kulland1'”. Bumke, bundan yola gikarak, 1925’te Alevi asi-
retlerin bunun intikamim aldiklan yorumunu yapiyor'°.

Ikinci bir neden olarak, Ankara’nin varolan dinsel farklihklan is-
yancilar aleyhine kullanmasindan s6zedilebilebilir. Ankara, bu yoreyi
bir biitiin olarak isyandan uzak tutmaya ve miimkiin olan yerlerde is-
yancilara karsi milis olarak orgiitlemeye caligti. Agiret reislerini vaat
ve hediyeler ile kazanmak ve dinsel aynliklan aktiflestirmek, uygul-
anan politikanin temelini olugturuyordu'". Bunun uzantisinda 1924’te

107 Halit Firat (s. 25), bunlan Hiran, Izol, Demen ve sair Dersim agiretleri olarak veriyor;
Scrif Firat (178), yalmyz Hiran ve Iz0] agirctlerinden bahsediyor; Nuri Dersimi (1988: 187), Sa-
dan, Hiran, Lolan, {zol, Suran adianini veriyor; Bumke (s. 177), baskincilann Hiran, lzol ve $a-
dan olduklarini yaztyor; Halh isc (s. 107), Dogu Dersim ve Mazgirt’in goniillii agiretleri olarak
veriyor; Lolan ve Demen digindaki verilen agiretlerin hepsi, bugtinkii Mazgirt agirctleridir.

108 Orncgin, 1900’lerin baslaninda blgede bulunan Ermeni Atranik, Dersimliler’in Siin-
ni Kiirtler’c ve Ermeniler’e Osmanl ile iliskide olduklan igin baskilar yaptiklanna taniklik ct-
migti. Aktaran: Kalman (1995): 62.

109 Ozkik: 48.

110 Bumke: 177.

111 Bu yiindc ¢abalar igin bkz. Cem: 28-47: Sasuni: 187; Hasrctyan (1995): 102; Dersi-
mi(1988): 192; Ulug (141), 25 isyan: boyunca Dersim agalaninin ‘oksandiging’ belirtiyor; Bu tiir
yontemelere itk kez hagvurulmadigim Kazim Karabekir Kurtulug Savasi ile ilgili amlannda yaz-
maktadir: “Bu igin temini igin |Dersim bolgesindeki isyanlan Onlemck kastediliyor, y.y.| yik-
sek meinevverlerimizden bir mikiarin, ivi Kiirice dgreterek ve dini mahiyetie isim ve kisve ver-
erek ve namlarina Seyyid'i ekleyerek halk arasina karigturmahidir...” Karabekir. Egin yoresin-
de bir askerin bu yoniemle sagladify basaritan da aklarmaktadir: bkz. Karabekir (1990): 91.
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bolgede Aguganli Hiiseyin Dede, basarniyla sonuglanacak ¢aligmalar
yuriittii. Hiiseyin, isyanin $eriat lehine ve Aleviler’e karsi oldugunu ve
Alevilerin bu yiizden Cumhuriyet’i desteklemeleri gerektigi propagan-
dasin1 yapti. 1925’te isyancilara kars1 saldirilarda, bu bolgedeki Alevi
asiretlerin baginda bizzat kendisi de yer aldi'”. Bu tiirden galismalar
yalnizca Dogu Dersim’le simirh degildi. Isyanin devam ettigi dsnemde
Bektasi dedesi Seyit Mehmet, Sivas’tan gelerek, Varto’da Alevi agiret-
ler arasinda isyancilar aleyhinde faaliyetlerde bulundu'”. Halit Furat,
o’nun isyancilarin yaninda yer alan Alevi Abdalanlar aleyhine siirler
yazdigim: ve ordu birliklerine yardim eden asiretlere moral verdigini
aktarmaktadir'".

-Son olarak Varto-Hinis bolgesi ile Dogu Dersim’deki agiretler ara-
st iligkilere g6z atmak gerekiyor. Bu yoredeki biiyiik Alevi agiretlerin
hepsi (Hormek, Lolan, Carekan ve Abdalan), 17. yiizyildan itibaren
Dogu Dersim’den (Nazmiye-Piiliimiir) bu yerlere go¢ etmis asiretler-
den olugmaktaydi. Gog sonrasi dinsel iliskilerin yan: sira, Dersim’le
olan asiretsel baglar da canli tutuldu. Bundan dolayi, Varto’daki gelis-
melerin bu yoreye de aktarilmasi olasiligi daha da yiiksekti. Isyan 6n-
cesi donemde de bu tiir girisimlerin oldugunu Halit Firat aktanr. O,
kendisinin de yer aldig: bir Hormek grubu ile 1924 yilinda Dogu Der-
sim, Kig1 ve Karliova’da caligmalar yaptiklarini, Alevi agiretlerin Ga-
zi’ye ve onun prensiplerine bagh olduklarum tespit ettiklerini yazmak-
tadir'’. Bu girigimlerin etkisinin 1925 Isyani’nda ne diizeyde oldugu-
nu tespit etmek kolay degildir. Mazgirt disinda, Nazmiye ve Piiliimiir
gibi yerlerdeki asiretlerin hangi oranda aktif milis olarak isyancilara
karg1 hareket ettikleri tam olarak bilinmiyor. Ornegin, Hormekliler’in
Nazmiye kolu, Halit Firat’in 1924 gezisinde ugradig: ailelerden birisi
olmasina ragmen, Said’e kars1 herhangi bir calisma i¢inde yer almadi.

112 Seyit Hiiseyin'in yanisira burada, Dersim kikenli Subay Hidir 6nemli rol oynu-
yor. Bk. Halit Firat: 25 ve Dersimi (1988): 187; Oztiirk (s. 28) bunlarin komutanhg al-
tinda 3 bin kisilik bir Dersimli kuvvet oldugunu akatanyor.

113 Bektagiler’in Mustafa Kemal'in desteklenmesi y6niinde Varto Alevileri’ne gon-
derdiklert itk mektuplari, 25 Nisan 1923 tarihlidir. Bkz. Halit Firat: 25.

1 14 Halit Firat (s. 30) onun tarafindan yazilan bir giiri de aktarir: “Hormekli dégii-
siir merdi merdana/Lolanly yalvarir saht merdana/ Kér olasin Al)dalunlt nankor/Nastl
uydun melun Yezit mervana.”.

115 Halit Firat: 21.
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Dogu Dersim’ deki anti-Said koalisyonunun en fazla Mazgirt yore-
si agiretlerini igermesi, Bumke’nin konu ile ilgili yorumunu destekle-
mektedir. Gergekten de, 1916 isyamna aktif katilan bolgelerden birisi
olan Mazgirt yoresi'”, yenilgi sonrasindaki tahribattan da en fazla et-
kilenen bolge oldu'’. Bu da bolge asiretlerinin, kendilerine karg
1916’da yapilan bastirma hareketinde milis olarak yer alan Siinni Za-
zalar’a karg1, 1925 yilinda daha rahat orgiitlenebilmelerini saglad.

Isyan bolgesine uzak olan ve tamamen Alevi agiretlerin yagadif
Bat1 Dersim’de, isyan aleyhine herhangi bir somut tavir gelismedi.
Tam aksine, Ordu Miifettisligi’ne gelen raporlarda, Bati-Dersim agiret-
leri arasinda isyan ile iligkili devlet karsit1 gelismelerden s6z edilmek-
tedir. Bu raporlann ilkinde, 10 Subat 1925°te, yani Piran olayindan ii¢
giin Once, Bati-Dersim agiretlerinin Diyap Aga Onciiliigiinde toplan-
diklan1 bildiriliyor. Yine 28 Subat ve I Mart tarihinde de asiretlerin
stipheli hareketler icinde olduklarina dair daha genis bilgiler verilmek-
tedir'®. Mart ayinda alinan hizh yenilgilerle ilk defa Bati-Dersim agi-
retlerinde tutum farkliligh goriiliir'®. 16 Mart tarihinde Seyit Riza hari¢
tiim reisler, Diyarbakir’a giderek hiikiimete bagliiklarim bildirdiler'™.

Bundan sonra siirpriz sayilabilecek tek gelisme, 20 Martta Qozu.
(Kog Usag) asiretinin Cemiggezek’e yaptigi baskin oldu. Seyit Riza
ile yakin iligkileri-oldugu bilinen bu asiretin' yaptig1 baskin igin, is-
yani desteklemek amaciyla yapilan veya varolan kargasali durumdan
faydalanan bir agiret davranigi oldugu yorumlan yapilabilir. Isyamin
genel olarak yenilgiye gittigi ve diger Bati-Dersim agiretlerinin hiikii-.
mete baglhliklann bildirdikleri bir donemde, Ko¢ Usagi asiretinin

116 Bkz. Ozkok: 35-69.

117 f¢ Anadolu’nun Corum ve Amasya yirelerinde oturan Alevi Kiirtler’in bityiik bolii-
mii 1916 yilinda Mazgirt yoresinden siiriilmiiglerdir.

118 Bu raporlarda Bati Dersim agiretlerinden Karabal, Ferhat ve Abbaslarin Hozat ve
Pertek’i basmak niyetinde olduklan bildiriliyor. Bkz. Bayrak (1993): 264, 280.

119 Cemal (s. 63), Dersim beylerinin isyana katilmamalarn hakkinda Halli’nin verdigi ne-
denin yanisira, iki neden daha veriyor: isyancilarin Diyarbakir’daki basansizhiklan ve hiikii-
metin aldif kati tedbirler; Hasretyan (1985: 33), Dersim Kiirtleri’nin biiyiik bir boliimiiniin
isyamin bagarisina inanmadiklan ve yenilgi sonrasi ezilme riskini goze almak istemediklerin-
den dolayr uzak durduklan agiklamasini veriyor; Konu igin aynca bkz. Bayrak (1993): 287.

120 Hakki Ulug: 50.

121 Kog Usag agiretinin, tipki Seyit Riza gibi, Koggirili isyancilan banindiran agiretler-
den oldugu da unutulmamalhidir. Dersimi (1992): 119.
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boyle bir baskina girigmesi, ilk yorumu destekler niteliktedir'”. Ayr-
ca, 1926 sonbaharinda Ko¢ Usag asiretine kars yapilan harekat ile Sa-
id Isyan1 aras1 baglanular, resmi yetkililerce de kurulmaktaydi. Hare-
kat sonras: Istiklal Mahkemeleri’nde yargilanan 96 Dersimli’ye, Said
Isyani’na katildiklar1 suglamasi da yapildi ve bunlardan i¢lerinde Ha-
san Hayri’nin de oldugu 7 kisi idam edildi'”. Rigvanoglu, 1926 olayla-
rina Said Isyamindan kagip Kog Usag ile birlesenlerin sebep oldugunu
yazmaktadir'™.

Erken Cumbhuriyet tarihinde 1938’de yaganan son Kiirt olaylarina
kadar, Alevi ve Siinni Kiirtler arasinda iki 6nemli iligki daha goriinii-
yor. 1930’un Ekim ve Kasim aylan Piiliimiir yoresinde yasanan olay-
lari, Agn Isyani’mmn uzantst olarak yorumlayanlar vardir. Agn Isya-
n1’min Orgiitlenmesinde rolii olan, 1927 yilinda Tiirkiye distnda kurul-
mug Kiirt Hoybun tegkilatinin Dersim’de de bu isyana paralel ¢aligma-
lar iginde oldugu sdylenmektedir'”. Hoybun’un Dersim yoresinde ¢a-
ligmalan veya iliskileri oldugunu destekleyen kaynak yoktur. Nuri
Dersimi, Hoybun adim vermeden, kendi girigimleri sonucu Piiliimiir
ve Erzincan yéoresinde yaganan asiret saldinlarinin Agr1’y: destekle-
mek igin yapildigim yazmaktadir'®. Dénemin Erzincan Valisi Kemali

122 7 Nisan 1925'te Bagbakan Inénii de Parlamento’da yapuj: konusmasinda, 20
Mart Cemiggezek ve Siverek baskinlariyla olaylarin ilk defa genigleme tehlikesi goster-
digini ve bu ilgelerin diigmemesi i¢in 6zel birlikler gonderildigini soyliiyor. Bkz. Hall:
134; Said Isyan1 sonrasi Dersim’de yapilan siirgiinler de bunu desteklemektedir. Bkz.
Ozkan: 71.

123 Hasretyan (1995): 172; Bunu Dersim iizerine bu yillarda hazirlanmig resmi ra-
porlarda da gormek miimkiindiir: 02.02.1926 tarihli Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey ra-
porundan: “Cehaletin, maiget darliginin, dahili ve harici tesvilaun, Kirtlik egiliminin
son irtica hareketinin tedipten dogmusg intikam hissiyatiun...”: Bulut, 126; yine 1926 se-
nesinden Vali Cemal Bey’in raporundan: ”... gergekien de o sirada azginca hareketle-
rinden dolayt ve bilhassa Seyh Sait isyanu sirasinda aldiklary vaziyer dolayist ile Kog
Usaklilar iizerine 1926 senesinde bir hareket tertip olundu.”: Bulut: }30; Birinci Umu-
mi Miifettis Ibrahim Tali’nin 21.12.1931 raporundan: “Seyh Sait kiyarmnin bastirima-
sindan sonra halkta biiyiik bir yiginltk vardur.”: Bulut: 132; Aynca, Ingiliz Elgisi Lind-
say'mn 6 Ekim 1926 yilinda gonderdigi raporunda da bu yonde bilgiler vardir: “Seyh Sa-
id yenilgisi sonrast uygulanan baskilar Dersimlilere tesir etmedi fukat, onlar da bu son
isyancilarin tiim duygularint paylagiyorlar ve bu yiizden kugku ve giivensizlik icindeler”:
bkz. Simgir: 78.

124 Rigvanoglu: 737.

125 Bu tiir iddialar, yalmzca Tiirk yazarlarinda bulunmaktadir. Bkz. Akgiil: 85.

126 Dersimi (1988): 256.
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ise, Agn Isyam sirasinda Dersimliler’in, tim zor dénemlerde oldugu
gibi, firsattan yararlamp kiiciik gruplar halinde eskiyalik yaptiklarim
ve 1930 Piiliimiir harekatinin bundan dolay: yapildigim bildirir”".

Iki grup arast iligkilere, dolayh da olsa, 1937 yilinda Dersim’de Se-
yit Riza onderliginde dort agiretin katithm gosterdigi direnis sirasinda
da karsilagmaktayiz. Yogun ¢atigmalarin yagandigi 1937 yazinda, Seyh
Said’in Suriye’de bulunan kardesi Seyh Abdurrahim’in bolgeye yar-
dim etmek i¢in basarisiz bir girigsimi olur. Abdurrahim, Dersim’e ulas-
madan, Batman yakinlaninda girdigi bir ¢atigmada 6ldiiriiliir. Seyh’in-
iizerinde Dersim ile ilgili notlar bulunur'®. Yine bu yil, Dersim’e kars:
girigilen harekatin durduruimasi i¢in yalmzca Irakl Kiirtler girigimler-
de bulunurlar. Iranl General Arfa’min yazdigina gore, Dersim’e karsi
yiiriitiillen bastirma harekati sirasinda Irak Kiirtleri uluslararasi kurum-
lara bagvurararak, Dersim’deki soydaslarina yonelik kirtmin son bul-
" masim ve yoreye bir heyet gonderilmesini isterler'™,

SONUC

Alevi ve Siinni Kiirtlerin birbirleriyle olan iligkilerine statik ve kli-
se periyodizasyonlar ve kavramlar aracihiyla bakmak, 1925 yilinda
dil, asiret ve dinsel boyutta ¢ogulcu dzellikleri olan kompleks bir top-
lum i¢inde yasanan olaylann anlagilmasini olanak tanimamaktadir.
Bundan dolayi, ¢aligmada iki grup arasi uyusmazliin tarihsel neden-
leri, dini 6gretilerin temellerinin atildiklart dénemlerde degil, bizzat bu
ogretilerin gergek anlamda konu ile ilgili olan topluluklann kimlikle-
rinde belirleyici bir faktor olarak gorillmeye baglandiklar: zaman siire-
cinde arandi. Aym zamanda Kiirt kimliginin sekillenisini karakterize
eden heterojen ve dinamik 6zellikler, ilk bakista homojen yap: olarak

127 Kemali: 177

128 Bilgi, Diyarbakir valisi Cihat Okmen’in 1943 yilinda yazdig1 bir rapordan gel- -
mektedir: bkz. Mumcu: 203; Ayrica Dersimi (1988): 318.

129 Arfa (s. 44), bu bilgileri 11 Agustos tarihli Irak gazetesi ‘Rabilah-el-Arabi-
yah’dan almaktadir. Bagvuruyu yapan Imam Qasem ve [smail Hakki, Dersim’de kimya-
sal gaz kullamldigim iddia etmektedirler. Arfa ayrica Suriye’'de yayinlanan Al-Akhbar
garzetesine dayanarak, Sam Kiirtleri'nin de 19 Kasim 1937'de Kiirt Camisi’nde &len
Dersimli onderler ve insanlar igin ayinler okuttuklarim aktanr; Suriye’de Dersim’e yo-
nelik yapilan ¢ahgmalara Nureddin Zaza da deginir: Zaza (1994), Bir Kiirt Olarak
Yagamim, 122-4.
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algilanan dinsel olugumlan da etkisiz kilamamistir. Seyh Said Isyam
sirasinda iki grup arasinda kimi bdlgelerde ¢atismaya varan olaylarla
ilgili, giris boliimiinde siralanan ii¢ soruya bu agidan bakilarak cevap-
lar verilmeye ¢alisild.

Alevi ve Siinni Kiirtler aras:1 dinsel kutuplagmanin tarihsel zemini
ve yayihimn, simdiye kadar sanilanin aksine, o denli mutlak ve geneli
kapsayacak seviyede degildi. Iki olgu, bu tespiti desteklemektedir. Bi-
rincisi, dinsel farkliliklan pratikte muglaklagtiran Kiirt Batniligi’nin
giiclii etkisiydi. Formel dini uygulamalarin 6tesinde dogal inanglar ya
da Kiirt Batiniliginin etki alam Alevi, Yezidi ve Ehl-i Haq gibi heretik
inanglant agmakta; en az bu gruplar kadar Siinni olarak bilinen kirsal
Kiirt asiret niifusunu da kapsamaktaydi. Bu yiizden, gelismelere dam-
gasin1 vuran farkliik dinsel karakterlerden ¢ok, dini gruplarin temsil-
cilerinin otorite merkezleri ile olan gii¢ iligkisinde aranmalidir.

Ikincisi, bu yiizyihn baslaninda yasanan Alevi ve Siinni Kiirtlerin
kaulim gosterdigi politik eylemliliklere dayanmaktadir. Kiirt ulusalci-
Iiginin her iki grup arasinda taraftar bulmasi ve onlarda toplumsal ha-
reketlenmelere yol agmasi, iligkilerin dinsel kutuplagmanin dtesinde
bir boyutunun varliina da isaret etmektedir. Her ne kadar dinsel bag-
libklarin simrlarimi agmay1 bagsarmamug olsalar da, Alevi Koggiri ve
Siinni Seyh’Said, aym milliyet kavramlarinin farkli inan¢ zemininde
kullamldig1 iki 6mektir. Her ikisinde de, (bu 1930 Agn ve 1937 Der-
sim i¢in de gecerlidir) dini motiflerin belirgin olmasi, toplumsal yapi-
larinin do@al bir yansimasidir. Bunun 6tesinde yapilabilecek dinsel
agirhikl yorumlarin, iyimser bir yaklagimla, olaylarin yalmzca bir bo-
yutunun anlagilmasindan dteye bir iglevi yoktur.

Yine Kiirt Alevilerin kendilerini koruyabilmelerinin ardinda Der-
sim’in onu gevreleyen bélgelerde sahip oldugu etkili roliinii de gérmek
gerekiyor. Tiim Alevi Kiirtlerin Dersim ve bunu ¢evreleyen yerlerde
toplu sekilde oturmalari, yalnizca onlarin merkezleri ile olan ruhani
iligkilerini kolaylagtirmiyor, ayn1 zamanda merkezdeki giiclii agiret
birliklerinin bunlart efektif bir sekilde sahiplenmesini de sagliyordu.
Dersim’deki savasg agiret giiclerinin gelebilecek saldinlara kars: cay-
dinc giiciiniin olduguna ve asiretlerin sik sik bunun da 6tesinde gevre-
yi kendi ¢ikarlar igin bask: altinda tuttuklanna ve yayilmaci ozellikle-
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rine tanik olunabiliyordu. Bolgenin, onu giigten diigiiriilmiis Anadolu
Alevi topluluklarindan farkli bir yap: olusturup ve koruyabilmesinin
arkasinda, 16. yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu iginde tiim
diger Kiirt bolgeleriyle paylastig, kendisine 6zerklik saglayan idari ta-
rihin yatt11 da unutulmamalidir.

Dinsel ayriliklarin Said Isyani sirasinda i¢ ¢atigmalara yolagabile-
cek noktalara varmasinin nedenleri, bu yiizden, 19. yiizyildan geriye
gitmeyen bir zaman dilimi igerisinde aramak gerekiyor. Bu yiizyildaki
gelismeler Siinni Kiirtler igerisinde, o zamana kadar politik bir rol oy-
namayan ruhani grubu ve bunlann temsilcileri olan Seyhler’i, hizla
toplum i¢inde en bilyiik ittifaklan yaratabilecek liderler konumuna ge-
tirmisti. Iktidarla iligkili geligen bu yiikselme, yiizyilin baglarina gelin-
diginde, dagh Kiirtler'de o zamana kadar rastlanmayan belirgin bir
Siinni kimligin yaratilmasini saglamisti. Bu, belki onun giinliik yasa-
mundaki dinsel diinyasini o denli etkilememigti ama, onun politik ey-
lemliligi de artik Seyhlersiz diisiiniilemezdi. Siinni Kiirtler’de yaganan
bu siirecin aksine, Alevi Kiirtler iginde bu donem, artan gekilde parga-
lanan ve etki alan1 daralan Dersim agiret giicii ve bununla paralel gii¢
kaybina ugrayan Seyitler’le kargilagilir.

Varto bolgesinde Hormek ve Cibranlilar’in sembolize ettigi ve
1925 yilinda da kendisini tekrarlayan ¢atigma, 19. yiizyilda baglayan
geligmelerin bolgesel yansimasinin son 6rnegini temsil eder. Burada
Hormek ve Cibran arasinda ge¢miste varolan asiretsel ve sosyal siir-
tiismelerin, yeni gelismeleri ve olanaklan da igine alarak kendisini
uzun siire ayakta tuttugu goriilir: Hamidiye Alaylan ile Osmanli’ya
bagimhilagmis ve bu sayede giiciinii yenilemis ve bir o kadar da Siin-
nilesmig Cibran ve bunun karsisinda, bagh ve korumasinda oldugu
Dersim’in bir biitiin olarak giigten diigmesini yasadif1 bir dénemde,
hizla yeni Cumhuriyet’te koruma bulan bir Alevi agireti olarak Hor-
mek durmaktadr.

Catigmalanin Mazgirt-Peri halkasi, dinsel siirtiigmeden ¢ok bolge-
sellikle simirh geleneksel asiret reflekslerinin kendisini tekrarlamasi
olarak yorumlanabilir. Burada, yenilgi sonrasi Dersim’e sifinmak iste-
yen Yado ve Seyh Senf kuvvetlerine saldiran Mazgirt agiretleri, 1916
yilinda yasanilan olaylarin ‘intikamin:’ aldiklan gibi, isyancilan koru-
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yarak devletin hedefi durumuna diismekten kurtulmuslardir. Olaylar,
bu yoniiyle, 1921°de Dersim’e sifinmak isteyen Koggirililer’e, Piilii-
miir agiretlerince verilen reddin daha belirgin bir tekrandir.

Mazgirt ve daha sinirh bir anlamda Varto boigesindeki ¢atigmala-
rin dinsel boyut kazanmasi, bir o kadar da Ankara’nin isyan:1 bastirma
ve yayilmasi engellemek i¢in bolge halkimin katilimini saglamaya
yonelik politikalariyla dogrudan iligkilidir. Varto bolgesinin aksine,
Mazgirt’te isyana karst Alevi agiretlerinin mobilizasyonu kendiligin-
den degil, resmi idareciler ve bunlarla ¢aligan Alevi liderlerin dogru-
dan isyancilar aleyhine etkili ¢aligmalan ile miimkiin olmustur. Anka-
ra’min basanisinda, Imparatorluk’tan bu yonde aldig1 miras kadar, Kiirt
ulusalcilarinin devlet ile Kiirtler aras1 geleneksel motiflere dayanan
baglan agsmada yetersiz kalmalarinm da rolii vardi.

1925 isyaninda iki grup arasi ¢atigmalar bu iki bolge ile smirhidir.
Diger bolgelerde Aleviler ve Siinniler arasinda ne 6nceki dénemde, ne
de ‘25 yilinda herhangi bir siirtiigme ile kargilagmiyoruz. Tam aksine,
Bat1 Dersim’de isyan siiresince yasanan kimi olaylar bolge Alevile-
ri’nin isyancilar lehine takindiklan duruma isaret ediyor. Yine Varto
badgesi icinde Alevi Abdalanlar’in Cibranlilar ile birlikte isyana katil-
malar, iligkilerde bdylesi donemlerde bile goriilebilen ilging bir or-
nektir.

Bir biitiin olarak yakin tarih gergevesinde bakildiginda, Alevi ve
Siinni Kiirtler arasi iligkiler, dagh Zazalar’in sehir merkezlerini ele ge-
cirmeye yonelik ilk biiyiik politik isyanlan sirasinda bir paradoksu
yansitir. Aslinda, ulusalcilik boyutuyla ele alindiinda, ilk defa iki gru-
bu aym politik ama¢ dogrultusunda bir araya getirme ¢aligmalari en
yogun ve en somut gekliyle Said Isyan1 6ncesinde yapiliyor. Ama bir
isyan siirecinde Aleviler’le Siinniler’in ¢atigmasi da ilk defa 1925°de
oluyor. Bizzat Cibranl1 Halit Bey’in 1919 yilindan itibaren Hormekli-
ler’le sembolize edilen Alevi asiretlerine yonelik ittifak girisimlerinin
sonugsuz kalmasi ve bunun isyan {izerinde yaratti81 olumsuz etkiye ne-
den aranacaksa, bunun icin Hormekliler’in Cumbhuriyet iliskilerine de-
gil, Halit’in unutturamadigi Osmanli-Hamidiye ge¢migine bakmak ge-
rekiyor. Yakinlagma ve ¢atismanin bu kadar i¢ ice geligmesi, gelenek-
sel Kiirt toplumunun siirekli tasidig bir i¢ karakter oluyor. Bu da yal-

77



nizca degisik dinsel gruplar arasi iligkilerde degil, aym:1 zamanda her
grubun kendi i¢ iliskilerinde de siirekli kendisini gosteriyor.

Bizzat Seyh Said’in Dersim’e yonelik igbirligi girisimlerini kanitla-
yan hi¢ bir belge yoktur. Said’in, bu gérevi Elaz1§ cephesi komutani
Seyh Serif’e verdigi ele gegen yazismalardan anlagiliyor. Buna ragmen
Seyh Said ve Seyit Riza arasinda meydana geldigi varsayilan bir bulug-
may1 aktaran hikayenin Dersimliler tarafindan sik¢a tekrarlanmasi neye
baglanabilir? Cevabi, Osmanl doneminden ¢ok, Cumhuriyet’le gelisen
tek uluscu sistem altinda Alevi ve Siinni Kiirtler’in kendilerini, onlara
yonelik baski nedeni olabilecek etnik kdkenlerinden uzaklagtirmak igin
segtikleri farkli entegrasyon yollarinda aramak gerekiyor.

Asimilasyon ve sehirlesme ile Kiirt gruplarmin geleneksel etnik
degerlerinden uzaklagmalan, onlan birbirlerine yakin kilan faktdrlerin
de ortadan kalkmasina neden oldu. Daglann: terk eden Kiirtler, sehir-
lerde kendilerini hizla sistemle bangik hale getirme ¢abasina girdiler.
Alevi Kiirtler’in se¢imleri burada daha ¢ok Kemalist CHP ‘yle iliskili
laikgilik olurken, Siinni Kiirtler yonlerini asin Siinni dindarhgina ce-
virdiler. Her iki grubun artan sekilde anadilleri Kiirtce’den uzaklasma-
s1, onlara ortak duygu verebilecek énemli bir faktorii de iglevsiz kih-
yordu. Boylesi bir siire¢ igerisinde birbirleriyle karsilagan bu gruplara
mensup kisiler, iki agin ucu temsil etmenin verdigi dogallikla, birbir-
lerine karsi olusturduklan 6nyargilarin hakhligindan baska bir sonug
¢ikartmiyorlardi.

Iste Mehmet Serif Firat’in ‘Varto Tarihi’ galigmasy, bu siirecin bag-
langicinda yapilmis miidahaleler dizisinden biri ve giriste alinti yapti-
gim aktanm da, kanimca, bunun toplumsal hafizada yarattug1 bir iirtin
olarak goriilmelidir. Firat’in kitabmnin her seyden once bir misyoner .
Ozelligi vardir: onun tarafindan konu ile ilgili verilen tiim bilgiler,
mensubu oldugu grubun Ankara’yla iliskilerini derinlegtirmeye yone-
liktir. Bu yamyla, ‘Varto Tarihi’, yukanda ¢izilen entegrasyon done-
mine ait muhafazakar Alevi tarihg¢iliginin 6nemli bir 6rnegidir. Konu
ile ilgilj aragtirmalar i¢in birincil derecede bir kaynak olarak kullanil-
diginda, ¢alismanin bu 6zelliginden kaynaklanan goreceli deBeri goz
ardi edilemez. ‘Varto Tarihi’nin 1925 isyan ile ilgili aktardig: bilgile-
rin yalmzca Halit Firat’in verdigi bilgilerle karsilasrilmas: bile, olay-
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larin daha farkli bir yorumunun olabilecegini gosteriyor.

Dersimli yaghlann aktario ise, 6ziinde karsilikli dnyargilan hakl -
¢ikartmay1 hedeflese de, dolayli bir gekilde, iligkilerin bu makalede ¢i-
zilen boyutunu da yansitir. Said ve Riza’nin bulugmalari ya da bu yon-
deki ¢abalari, en azindan 1925 oncesi iligkilerin o kadar da diigmanca
olmadifin1 gostermektedir. Ama, bulusmanin dinsel Onyargilara kur-
ban gitmesi, aym zamanda, son yiizyilda derinlesen toplumsal dnyar-
gilarin ne kadar giiglii olduguna da isaret ediyor. Bu da Kiirt gruplarn,
dayanag: ve gergevesi ne olursa olsun, birbirlerine kars:1 olusturdukla- -
n yargilan korumay1 toplumsal politik yenilgilerden daha fazla Snem-
sediklerinin kamitin1 olusturuyor; - ki Seyh Said isyaninda yasananlar,
bu saptama i¢in, Kiirtler’in yenilgilerle dolu tarihlerinden verilebilecek
yiizlerce 6rnekten yalnizca birisidir. '
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1. BOLUM
BIR KATLIAM:
KOLLEKTIF HAFIZA, TARIH YAZIMI
Ve KIMLIK CATISMALARI
(Alevi Kiirtler’de Koken Arayislar)

C. kardeslerle 1995 yilinda Bati-Avrupa’nin bir sehrinde kargilagtim.
Onlar ¢ok az Tiirk¢e konugabilen bir Dersimli anne ve babanin, 33 ila 45
yaslar arasinda olan dort erkek gocugu idiler. Kardeslerden en biiyiigii,
hararetli bir gekilde asillanmn Tiirk oldugunu s6ylemekteydi. Sonradan
tanigtifim ¢ocuklan ise, 10 yil 6ncesine kadar Kiirt gecelerine ilk kez ba-
balan tarafindan gotiiriildiiklerini ve simdi de kendileri bu tiir etkinlikle-
re katilmaya devam ettikleri i¢in, onunla biiyiik sorunlar yasadiklanm
anlatmaktaydilar. Ikinci kardes, kendisini her hangi bir etnik kokene
baglamay: tercih etmiyordu. O, anne ve babasinin Kiirt oldugunu belir-
tiyor, ama bunun kendisi i¢in bir sey ifade etmedigini sdyliiyordu. {kin-
ci C., bagkalarinin kendisini ‘solcu bir diinyali’ olarak tanimalarini jsti-
yordu. Kardeslerden iigiinciisii, Kiirt olduklarim: savunuyor ve diger kar-
deslerini inkarcilikla sugluyordu. En kiiciik C. ise, ‘Alevi’ oldugunu be-
lirtiyor ve bunun kendisine bir millete bagh olmanin 6tesinde bir biitiin
olarak yeterli ‘yagsam felsefesi’ sundugunu styliiyordu.

C. kardegler, ayn1 anne ve babadan dort farkli kimligin dogabilece-
ginin miimkiin olabilecegini gosteren ¢arpici bir mektir. Dort kardes-
de savunduklan kimlikler arasinda nitel farkliliklar gérmiiyordu. Her
birisi kendi se¢imini digerlerinden iistiin tutmakta, bunu 6teki kardeg-
lere dayatmakta ve bu da onlar arasinda sonsuz tarisma ve kirginlik-
lara yol agmaktaydi. Aslinda tablo bu yam ile Alevi Kiirt' topluluguna
tamidik olan birisi i¢in o kadar da yabanci degildir. Bu grup igerisinde,
bolgeler, kugaklar, cinsiyetler ve hatta 6rnekte goriildiigii gibi kimi za-

[ ‘Alevi Kiirt’ olarak nitelendirdigim grup icerisinde, bir¢ok kisinin kendisini
‘Kiirt’ olarak gormedigini belirtmeliyim. Burada iglenen sorunlan kapsayan daha uygun
bir sifat bulunmadig i¢in, bu kullamlmistir. Konu, makalenin akis1 i¢erisinde acgikliga
kavugacaktir.
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man da kardesler arasinda farkli kimlik olugsumlarina tamk olunabilir.
Yine buna paralel olarak bu gruba mensup bir¢ok kigide, kisa sayila-
bilecek zaman dilimleri icerisinde kimlik degigtirme gibi bir olguyla
da kargilagilir, Yakin bir zaman Sncesine kadar ‘solcu’ veya ‘Alevi’
olarak tamidiginiz kisi, kisa bir zaman sonra atesli bir ‘Kiirt ulusalcist’
veya bir ‘halis Tiirk’ olarak karsimza ¢ikabilir. Ya da gegmiste etnik
ve dinsel olgular1 gézard1 eden ‘sol’ kimlikli kigiler, simdi ‘Alevici’,
‘Kiirtcii’ veya son etapta ‘Dersimci-Zazact’ olabilir ve beklentinizin
listiinde. bir kararlilikla yeni kimliklerini savunabilirler.

Burada, en az kimlik secimindeki cesitlilik ve degiskenlik kadar,
kigilerin yeni kimliklerini destekleyecek, birbirinden farkh tarihsel ve-
rilere bagvurmalari ve bunlan kullanmakta gosterdikleri kati tutum da
ilgiye degerdir. Konunun izah i¢in yeniden C. kardeglere dénelim.

En biiyiik kardes, Tiirkliigiinii kanitlayabilmek i¢in siirekli 16. yiiz-
yila atfta bulunmaktaydi. Ona gore kendileri, bu yiizyilda Yavuz Sul-
tan Selim’in baskilanndan kurtulmak igin dagiik Dersim bolgesine s1-
ginan, Horasan kdkenli Alevi Tiirkmen agiretlerinden gelmekteydiler.
Aradan gegen dort yiizy1l igerisinde, dilden sosyal yapiya kadar degi-
sen hicbir sey onun 6z kimligine kayda deger bir sey katmamigti. Ikin-
ci kardes i¢in gegmis, lokal diizeyde yasanan olaylardan ¢ok, bolgesel
ve evrensel sosyal isyanlar ve devrimci kigilikleri tammakla bagla-
maktaydi. Ornegin, Seyh Bedrettin, Pir Sultan, Fransiz Devrimi ve yir-
minci yiizyilin sosyalist devrimler tarihi, her seyden 6nce bilinmesi ve
aktariimas: gereken konuldrdi. Bu aktarimin hangi dille yapildig da o
kadar 6nemli degildi. Kiirt olan C.’nin tarih kuramunin merkezini,
1938 yilinda ailesinin ve tiim Dersim bélgesinin toplumsal yapisim de-
rinden etkilemis olan olaylar olusturuyordu. S6zii edilen yil bolgede
yasanan kanh gelismeler, kendilerinin Tiirk veya yah,ixz Alevi olma-
diklanni ispatlamak igin yeterliydi. Ayrica, atalarinin Kiirtge’den bas-
ka bir dil bilmemeleri de, o’nun Kiirt olduklarini kanitlamak igin sik-
¢a vurguladif1 bir bagka olguydu. Alevi olmakla yetinen dérdiincii
kardes ise, tarihini, 680 yilinda Kerbela’da yapilan katliam ile baglat-
maktaydi. O, bu tarihden itibaren, mensubu oldugu Sii-Alevi toplulu-
gun egemen Siinni Islam ile girdigi siirtiigmede aldig1 sekil ve bunun
tekrarlanan tarihsel ¢atismalarimi bilmek ve anlamakla yetinmekteydi.
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Kendisini Kiirt olarak adlandiran C. harig, diger kardeslerin ‘se¢-
tikleri’ kimlik igin aktardiklan tarihscl veriler igerisinde, onlara en ya-
kin olan ve dogal olarak en fazla etkilenmeleri gereken Dersim tarihi-
nin amlmamasi ve yine her ti¢ kardesin anadillerine kars1 gosterdikle-
ri ilgisizlik sagirticadir. Yukarida da belirtildigi gibi bu ilging tutum, C.
kardeslerle simirli degildir. Ozgegmislerine ve kiiltiirlerine karst aym
davranig bigimlerine, degisik varyantlan ile tiim Alevi Kiirtler’de rast-
lanilabilir. Bu ¢aligmada da, Dersimliler bazinda bu grup igerisinde
kimlik gelisiminde tarihin ve toplumsal hafizanin rolii ve bunlarin olu-
sum bi¢imleri ele alinacaktr. Burada, 1938 yilinda Dersim’de yaganan
olaylar ve bolge halkinin bu olaylara yaklagimi, ¢caligmanin kritik nok-
tasin1 olugturacaktir. 1938 yili, bu toplulugun yakin gegmisinde yasa-
dig1 bir ¢ok yonilyle sarsic1 ve sorunlarla es anlam ifade etmesinden
dolayi secilmigtir. Caligma, kendi tarihlerini kimlik seciminde diigiin-
ce digina iten Dersimliler’in gegmigleriyle olan iligkilerinin evrimi ve
bu evrimi etkileyen faktorler lizerinde durmaktadir’. Ayni zamanda, C.
kardeslerde somutlagtirdigimiz, bir topluluk ve aile iginde zit kimlik-
- lerin nasil ve neden miimkiin olduguna en azindan tarihsel ve hafiza

boyutuyla aciklik getirilmeye calisilacaktir.
Kimlikte taniklik ettifimiz dinamizmin, geligim ve algilanma nok-
tasinda ugradig1 degisimleri anlayabilmek igin, her seyden 6nce bu
grubun son yjizyillik siirete yagadig toplumsal degisimlerin politik ve
sosyo-kiiltiirel boyutu, bu degisimierde rol oynayan olgulan ve bunla-
nn tarihi yorumlama iizerindeki etkileri iglenmesi gerekecektir. Sunu
da belirtmem gerekiyor ki, burada irdelenmeye ¢alisilan olgular, ol-
dukca az yazili gegmisi olan bir toplumun mentalitesi ile alakali oldu-
gundan, sorularimiz hakkinda kabul edilenebilir sonuglara varabilme-
miz i¢in, dolayh ve farkli nitelikler tasiyan kaynaklara bagvurulacaktir.
Degisik basliklar altinda verilecek bilgilerin birbirleriyle kopuk gorii-
“niimti, okuru gagirtmamalidir. Aktanlan tiim bilgiler ve yapilan sapta-
malar, sonug boliimiinde yeniden toparlanacak ve bir model araciligy-

2 Oncelikle bu galiyma kendisini ‘Kiirt’, ‘Dersimli’ veya ‘Zaza® olarak goren, tarih-
lerini bu ¢er¢evede sahiplenen ve bigimlendirmeye ¢aligan kesimleri kapsamamaktadir.
Bu ¢evrelerin gegmisgleriyle ugragma tarzlarn ayn bir yazinin konusudur. Buna ragmen,
bu makalede yapilacak tespitlerin bir kisminin, bu kesimler i¢in de gegerli oldugunu be-
lirtmek gerekiyor.
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la kavramlagtirlmaya ¢aligilacaktir. Caligmanin akiginmi bundan sonra li¢
konu belirleyecektir: 1) 1938 olaylannin resmi (yazili) ve resmi olma-
yan (s0zlil) aktarimi; 2) 1938 baglaminda tarihyaziminin yazida ve ha-
fizada sekillenisi ve bunlarin birbirlerini dogrudan ve dolayl etkileyis-
leri; 3) Tarihyazimu ve sozlii hafizanin yapisi ile sosyo-kiiltiirel olgular
aras iligkiler. Her ii¢ konu, kendilerine aynlmig paragraflarda islene-
cegi kadar, tiim diger paragraflarda da yansimasini bulacakur.

OLAYLARIN KISA BIR TEKRARI

1938 yilinda Dersim bolgesinde yasanan ‘tedip ve tenkil’ operas-
yonlarinin ilk tasarimi, 1925 Seyh Sait Isyam sirasinda yapilir. 1925
isyani, Cumhuriyet’in kurulmasindan iki yil sonra patlak vermig ve
beklenmedik hizla yayilim gostermigti. Seyh Sait liderligindeki Kiirt-
ler, Ankara’daki yoneticilerin bélgelerinde sosyo-kiiltiirel (dinsel) ve
etnik degisiklikler yaratmaya yonelik girigimlerini kabu} etmediklerini
ilan etmekteydiler. Politikalarinda 1srarli olan Mustafa Kemal ve yan-
daglar, Seyh Sait Isyani’n1 bir uyar olarak algilamug ve bundan sonra
da bolgeden gelebilecek tepkilere kars: 6zel tedbirlerin alinmasini ka-
rarlagtirmiglardi. Bu dogrultuda, 26 Mayis 1925 tarihinde bolgede ge-
nel temizlik yapilmasina karar verildi. Seyh Sait Isyani’na dogrudan
katilmamig olmasina kargin, Dersim de, temizlik yapilmasi gereken
bolgeler arasinda yeralmaktaydr’. Buraya yonelik yapilan planlama ge-
regince ilkénce Kog Usa@1 asireti, sonra sirasiyla Hozat, Ovacik ve
Dogu Dersim’de muhtemel muhalefet odaklan ortadan kaldinlacakt.

Boylelikle, Cumhuriyet sonrasinda Dersim bolgesi ile ilgilenme
1925 yilindan itibaren resmen baglamig oluyordu. Geleneksel isyanci
asiret yapisinin kendisini korudugu ve etkin bir Alevi—Kiirt (Kirmanc)’
kimligi ile taminan bu bolgede, politikalan uygulamaya koymanin so-

3 Halli: 145,147. Halli’nin, Genelkurmay yayinlari arasinda ¢ikan ¢ahgmasi bizzat
olaylarin geligimi ve resmi diizeyde algilamgi hakkinda iyi bir kaynakur. Bu paragrafta,
biiylik oranda bu ¢aligmadan yararlanilacaktir.

4 Dersim ve ¢evresinde Kirmancki (Zazaca) ve Kirdagki (Kurmanci) konugan Alevi-
ler kendilerine Kirmanc/Kurmanc derler. Bu terimin, onlar1 ¢evreleyen Sunni topluluklar
baglaminda ele alindifinda, hem etnik hem de dinsel anlam tasidid1 agikur. ‘Ki(1jrmanc’
kelimesinin ‘Kiirt" olarak Tiirk¢e'ye gevirilmesi tarigma konusudur. Farkh goriigler igin
bkz. Selcan, Ciya (1996), Cem (Deng), Malmisanij (Deng).
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runsuz olmayacag1 ve bolgenin isyanci karakterinin bagli bagina bir
tehlike olusturacag: tahmin ediliyordu. Bu konuda Dersim iizerine Os-
manli’nin son elli yilinda yapilan, yarim kalan veya basarisiz harekat-
larin dogurdugu sonuglar bilinmekteydi. 1925 yilinda Miilkiye Miifet-
tisi Hamdi Bey tarafindan hazirlanan, Cumhuriyet déneminin ilk res-
mi raporunda, bundan gikarak Oneriler yapiliyordu.

Hamdi Bey, Dersim’i, ‘Cumhuriyet Hiikiimeti igin bir ¢iban’ ola-
rak niteliyor ve tedbirler alinmadig takdirde, Kiirt¢iiliigiin hizla yay1-
lacags uyarisinda bulunuyordu. O, ge¢mis tecriibelerden ¢ikarak, kék-
li bir askeri temizlik yapilmadan, bélgenin iktisadi, egitim, saglik ve
idari agidan ‘medenilegtirilmesini’ imkansiz gorityordu: “‘Silah topla-
mak, her tiirlii karst koyma araglar: ve savunmadan tecrit etmek, bu-
nun icin en uygun olan mayis ve haziran aylarinda sevk edilecek dii-
zenli askeri kuvvetle itekilerle temas kaybetmeyecek bir suretle bir ku-
satma ve tarama harekati yapmak, gorecekleri baski iizerine daglara
gekilecek silahli halki da, kara ve hava kuvvetleriyle yok etmek hare-
ken‘e dikkat edilecek en miihim esastr.”” Hamdi Bey, ancak boyle bir
ls}ahatm gerceklestirilmesi ve bolgedeki aga, reis ve seyitlerin uzak vi-
layeddere siiriilmesinden sonra ‘’25 sene devam etmek sartiyla idealist
unsurlart memur gondermek ve bunlara misyonerlik yaptirarak bélge-
deki Kiirtleri Tiirklestirmek” gerektigini 6neriyordu®, )

Dersim hakkinda hazirlanan 1925 tarihli ilk rapordan, donemm
- Bagbakani Ismet Inonii’niin Dersim harekatina baslama kararim aldig
1935 yilina kadar, bslge hakkinda bagka idareciler tarafindan da detay-
h1 galigmalar yapildi. Bunlardan 1926 yilinda Diyarbakar valisi Ali Ce-
mal’in Ankara’ya verdigi rapor, Kog Usag1 agireti lizerine bir hareka-
tin yapilmasinda etkili olacakti. 1928 yilinda, Genel Miifettig Dr. Tali
Ongeren’in raporu, 6zellikle Dersim iginde Kiirtliik faaliyetleri ve asi-
retlerin toparlanmasina yonelik ¢caligmalar yapan kigiler hakkinda bigi-
ler vermekteydi. Genel Miifettiglik, Kiirt illerine yonelik politikalar

5 Jandarma Umum Kumandanh@ (JUK), Dersim, 200; Dersim iizerine bu yillarda
yazilan raporlar Bulut (s. 124-162) ve Kalman'm (s. 125-169) ¢aligmalarinda da buluna-
bilir. Raporlarin orijinalleri 1932 yilinda yaynlanan ‘Dersim’ kitabindan alinmigtir. Bu-
rada yapilan alintlar igin ‘JUK" kaynak gosterilecektir. Ahntlann bugiinkii Tiirkgeye
gevirilisi Bulut ve Kalman’a (1995) dayanarak verilmistir.

6 JUK: 201.
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belirlemek ve bunlari koordineli bir sekilde yiiriitebilmek igin 1927 yi-
11 Kasim ayinda kurulmugt’.

1930 yihinda yaganan Agn Isyani’nda, Dersim hakkinda yapilan
caligmalann hizlandinldigs goriiliir. 1930 yilimin  Eyliil ayinda Genel-
kurmay Bagkan1 Fevzi Cakmak tarafindan, Dersimliler’le ilgili uyan-
larla dolu rapor, aym yil icerisinde Piiliimiir y6resinde birtakim agiret-
lere yonelik askeri harekatin yapilmasina neden oldu. 1930 ve 1931 yr
Imda Ibrahim Tali Ongoren ve Fevzi Cakmak bolgeyle ilgili ikinci ra-
porlanim verdiler. Cakmak, bu raporunda, Dersim’i, ‘bir koloni olarak
ele almay:’ 6nerirken®; Ibrahim Tali, yeni bir harekatin 6ncekiler gibi
yarim kalmamas: konusunda uyarmakitaydi: ‘1926 da Kog¢ usaklart
iizerine yapilan tedip neticesinde bu agiretin tamamen imha edildigini
isitmigtim. Fakat bir sene sonra yine ii¢ kazada bu agiretten takriben
500 hane halkimin mevcudiyetini gordiim.”’ Yine 1931 yilinda Halis
Paga tarafindan hazirlanan raporda —kendisi Piiliimiir hareketini yone-
ten kigiydi-, halkin kolaylikla kazanilabilecegini, asil hedefin olaylara
sebeb olan Seyit ve agalar oldugunu belirtiyordu: ‘Seyit ve agalarin
¢ok zalimane olan tesallut ve tecaviiziinden kurtarilabilse en muti ve
caligkan bir halk kazandms olacaktr.””"®

Raporlardan sonuncu ve en kapsamlisi, 1931 yilinda bolgeye yapti-
g1 bir ziyaret sonrasinda donemin I¢igleri Bakani Yardimcis: Siikrii Ka-
ya tarafindan verildi. Siikrii Kaya’nin raporu, kendisinden 6nce yazilmig
raporlann sistemlestirilmig ve genigletilmig bir 6zetidir. Kaya, Dersim’in
talanci yan ile yalmzca kendisine degil onu gevreleyen bolgedeki ikti-
saden faal diger topluluklar iizerinde de yikic1 bir etkide bulundugunu
vurguluyor ve durumun bdyle devam edemeyecegini belirtiyordu. O,
tiim olaylarin sebebi olarak Dersim’deki silahh asiret yapsim gormek-
teydi. Eger Dersim’in bir daha rahatsizlik yaratmasi istenmiyorsa, bura-

7 Resmi sdylemde Genel Miifettigligin kurulug nedent olarak su verilir: *“...sorunlar bir-
birine benzeyen vilayetlerde, fikir, diigtince, idare ve igbirligi tesis eimek... Emniyet, asayig ve
idare amirleri arasinda ¢alisma birligini saglamak..."", Besikgi (1991), Genel Miifettiglik
hakkinda su degerlendirmeyi yapar: ““..Genel Miifettisliklerin kurulmasinin nedenj tamamen
siyasidir. Kiirt ulusal varligint yoketmek, Kiirt kigiligini ortadan kaldirmak igin girisilecek,
ideolojik, politik ve askeri evlemleri koordine etmek igin tegkil edilmigtir.’": s. 34.

8 JUK: 219.

9JUK: 211.

10 JUK: 219.
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da hakim olan toplumsal yap: tiimiiyle ¢oziilmeliydi. Bu da askeri bir ha-
reket yapilmadan gergeklegtirilemezdi. Kaya, 3 yil siirecek askeri uygu-
lamalann yanisira, idar, iktisadi. ve sosyal tedbirlerin de yiiriirliige ko-
nulmasi gerektifini vurgulamaktayds. O, ancak boyle bir girisimle Der-
sim’in bir daha sorun yaratamiyacagini, bu yiizden zaman kaybetmeden
1932 yilinda uygulamatann baglatilmasim énermekteydi."

Tiim isternlere ragmen Dersim’e yonelik yapilmasi istenen harekatin
siirekli ertelenmesinin ana nedeni, Ankara’nin, Dersim diginda tehlike
olusturan Kiirt bolgelerine oncelik vermesiydi. Ibrahim Tali, 1931 tarih-
li raporunda bu politikay: soyle ifade ediyordu: ‘‘Igte genel isyan bekle-
nemez. Tehlike, hudut disindan gelen silahli saldiridarla evvela hudut
halkt ayaklandirdarak kendilerine katip, yakin hiikiimet merkezlerini ig-
gal etmek ve genel bir isyan ortaya koymaktir...hudut bolgesinde silah-
tan arindirmak isi Dersim’in islahindan once yapiumalidir... Dersim
hakkinda kati bir tedbir alinmak liizumu var ise evvelki isarlarinda tek-
lif ettikleri esaslar dahilinde Dersim igini kokiinden halledecek kuvvet ve
kudrette bir harekete taraftar olduklarina ve mamafih miifettis umumilik
nmuntikasi dahilinde Dersim iginden evvel temizlenmesi lazim gelen Sa-
sun ve Mutki gibi miihim nintikalar oldugu miitalaa olarak bildirilir.”"

Dersim harekat igin nihai karar, donemin Bagbakani Ismet Inonii
tarafindan, 1935 ‘yilinda, Dogu illerine yaptig1 bir ziyaret sonrasinda
alind1”. Inénii, Dersim harekatinin artik ertelenemeyecegini, aksi tak-
dirde kisa siirede Erzincan gibi Tiirk yerlesim alanlannin ‘Kiirt mer-
kezleri’ haline doniigebilecegi uyarisini yapiyordu. O, 3 yillik bir do-
nem zarfinda bolgenin tiim yetkiler ile donatilmig bir vali tarafindan
idare edilecegi 6zel bir yonetimin ingaasim ve o ana kadar yapilmamis
Tiirkce egitimin gergeklestirilmesini istemekteydi." Bu oneriler ayni

11 JUK: 233.

12 JUK: 215.

13 Inénii’niin ziyareti 1934 yilinin Haziran ayinda ¢ikartilan ‘Iskan Kanunu® son-
ras1 gerceklesmisti. 29 maddelik ‘Iskan Kanunu’, Tiirk kiiltiiriine bagh olmayan grupla-
rin, Tiirkler’in yogun olarak yagsadifi bolgeler igerisinde dafitarak Tiirklegtirilmesini
hedeflemeketeydi. Bkz. Beyikgi (1977): 132-154.

14 Geligmeleri detayls bir sekilde aktaran ve bizzat In‘inii ile gezilere katilmug kisi N. Hak-
ki Ulug'dur. Ulug 1925 yilindan itibaren Dersim’le gaveteci ve milletvekili sifatiyla ilgilen-
migtir. Bkz. Ulug (1939). Aynica bkz. Mumcu (1993): 118-9.
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yilin son ayinda ‘Tunceli Vilayetinin ldaresi Hakkinda Kanun’ a1 al-
tinda resmilestirildi. 2 Ocak 1936 yilindaneitibaren yiiriirliige giren ka-
nun, 1 Ocak 1940’a kadar gecerli kaldi. Dersim, yeni adiyla Tunceli,
6 ocak 1936 tarihinde kurulan ve sorumluluguna General Abdullah
Alpdogan’in getirildigi 4. Genel Miifettiglik (Bingol, Erzincan ve Ela-
718’1 da kapsayan) bolgesine dahil edildi®.

‘Tunceli Kanunu'nun arz ettigi uygulamalar hizla ger¢eklestirilme-
ye basglandi. Askeri abluka altinda 1936 yili boyunca silah toplama,
agiret niifuslarinin tespiti, istihbarat, askere alma ve vergilendirme gi-
bi faaliyetlerin yamisira, bolgenin denetimini kolaylastiracak yol ve ka-
rakol yapma iglerine de baglandi. 1936 yilinda Dersim’in daglik i¢ bol-
geleri harig her yerde, dzellikle silah toplama, yol ve karakol yapma ig-
leri basan ile gergeklestirildi. Daglik alanlarda yiiriitiilmesi gereken
calismalar, 1937 yilina birakildi. Devlet otoritesinin en az etkili ve si-
lahl: agiretlerin en yogun oldugu bu bolgelerde, aym iglemlerin yapil-
masinin sorunsuz olmayacagi tahmin ediliyordu'®. Nitekim, agiret ge-
leneklerinin halen tiim giiciinii korudugu bu bolgedeki liderler, kendi
etnik ve sosyal varliklarim1 hedef alan bu ‘femizlik’ hareketine karsi
1936 yilinda ¢aligmalarimi baglatmglard.

Yukan Abbasan agiretinin reisi Seyit Riza’nin 6nciilitk yaptigi bu
¢aligmalar, agiretler arasinda genis ittifak yaratmayi ve gerekirse silah-
It bir direnisi baglatmay1 hedeflemekteydi. Asiretler arasinda yasanan
sorunlar, biiyiik bir koalisyonun yaratilmasini olanakh kilmadi. Altmi-
sin tizerinde agiretin yasadigi Dersim’de, Seyit Riza ve yandaslan yal-
mz i¢-Dersim’in Haydaran, Demenan ve Bahtiyaran agiretleriyle ile
bir direnis cephesi kurabildiler'”. Baglangigta bu giice dahil olan Yusu-
fan ve niifuzlu Kureysanlar, 1937 yilinda iglerindeki kiigiik gruplar di-
sinda tarafsiz kalmayi tercih edeceklerdi. Seyit Riza’ya yakinhig ile

15 ‘Tunceli Kanunu’ nun yapihs ve uygulansi ile ilgili gelismeler icin bkz. Besikei (1991).

16 Bkz. Halli: 377; Bu bolgelerdeki asiretler hakkindaki uyarilar yirmili ve otuzlu yillann
baglaninda hazirlanan raporlarda da yapilmaktaydi. Omekler igin bkz. JUK: 193, 206, 240.

17 Dersim’deki gelismeleri, duygusal ve kimi yerde abartili bir tarzla yazsa da, en iyi akta-
ran kigi Dersimi’dir (Bkz. Dersimi (1988): 259-321). Kendisi, 1926’dan itibaren bizzat Dersim
iginde yasamamug olmasi ve 1937 Eyliilinde yurtdigma ¢ikmasina ragmen, gelismeleri yakindan
takip etmistir. Dersimi’nin ¢aligmalan ovellikle Bati-Dersim hakkinda detayl bilgiler igerir.
Dogu-Dersim’deki gelismeler igin su ¢aligmalara bakjlabilir: Dr. Sivan (Kirmuzatoprak: 89-100);
TKSP; Cem (1995: 160-186); Kalman (1995: 245-342).
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bilinen Hozat ve Cemisgezek yoresinde yasayan isyanc: Qozu (Kogan)
agiretinin, 1926 yili hareketinden aldif) darbeler ve niifus kaybindan -
dolay: ciddi bir katkis1 olmadi. Ovacik yoresinde bu cepheye katilabi-
lecek Kalan agireti ise, Seyit Riza ile olan sorunlarindan dolay1 1936
yilinda 6nemli Slgiide silahlarini téslim etti ve 1937 yil1 harekat kargi-
sinda tepkisiz kaldi.

Ordu birlikleri, 1937 ilkbaharinda yeniden ¢alismalarina bagladikla-
rinda; Demenan ve Haydaran agiretine mensup kisiler, 20-21 Mart ak-
sam kendi bolgelerine girigi saglayan Hargik kopriisiinii yikip, telefon
hatlarin: tahrip ettiler”. Ordunun ulagim ve iletisim araglarini hedefle-
yen eylemler, kisa siire sonra bagka yerlerde de gercgeklestirildi. Bizzat
askeri hedeflere yonelik ilk eylem, 26 Nisan giinii Sin bucaginda bir ara
karakolun tahribiyle bagladi. May1s ve Haziran ay1 boyunca direniggiler
askeri hedeflere yonelik saldinlarin siirdiirdiiler. Mazgirt gibi ilcelerin
ele gegirilmesi, ancak yogun askeri onlemlerle engellenebildi.

1k olaylardan sonra bolgeye, siirekli yeni askeri birlik ve araglar
gonderildi. Yapilan genis ¢capli hazirliklar sonucu, 22 Haziranda ilk as-
keri harekat baglatildi. 1937 yilinda yapilan operasyonlar, bizzat saldi-
nilan yapan 4 agiret ve bunlann sorumlularini ele gegirmeye yonelikti.
Seyit Riza'nin yakalandiga 10 Eyliil’e kadar siirecek operasyonlar,
bolgedeki direnis¢i agiretlerin silahli giiciinii ve liderlerini onemli 61-
¢lide etkisiz hale getirdi. Son olarak Seyit Riza’nin ele gegmesiyle, 12
Eyliil’den itibaren merkezi harekatin durdurulmas:, takviye edilen bir-
liklerin geri ¢ekilmesi ve meselenin bolge valiligine ve onun komutan-
1181 dahilindeki askeri giiglere birakilmasi karar alind1.”

Biiyiik ¢apl: operasyonlar yerini, lokat diizeyde rutin tarama isleri-
ne birakt. 1937 sonbahar1 boyunca bu tiir faaliyetler devam etti. As-
kerlerin keyfi uygulamalan ve genel tedirginlik, Ocak 1938’de Ova-
cik’in Mansur koyiinde, Kalan agiretine mensup Kisilerin saldirisina
neden oldu. Bu olayda 9 askerin 6lmesi, Genelkurmay’in ilkbahardan
itibaren Dersim geneline yonelik yeni bir harekatin yapilmasi kararim
almasmna yol agti. Mart ayindan itibaren asker takviyeleri yapildi ve
12 Haziran’da ilk harekata baglandi. Harekatin birinci hedefi isyana

18 Halli: 379.
19 Halh: 407-8.
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yeni katilan Kalan bolgesi asiretleri ve ‘Haydaran ve Demenan agiret-
lerinden geri kalanlar temizlemek’ olarak belirlenmigti®.

Harekat yogun ugak saldinlan ve kdy yakmalarla bagladi. Hedefte-
ki asiretlerin kinm korkusundan teslim olmaya yanagsmamalan, ko-
runmak igin saklandiklan vadileri terketmemeleri ve az sayidaki silah-.
11 mensuplartyla askeri saldinlara cevap vermeleri, bolgede istenilen
‘temizligin’ gerceklesmesini engellemekieydi. Bunun iizerine, 30 Ha-
ziran’da Bagbakan Celal Bayar, ‘Dersim meselesini kokiinden hallet-
mek i¢in orduya girev verilecegini’ Meclis’e bildirdi”. 14 Temmuz’da
Genel Miifettiglik, ‘Demenan ve Kalan haydutlarimin imhasini’ iste-
mesinden sonra”, ilk toplu katliamlar yapilmaya baslandi. Buna rag-
men, hedef halinde olan agiretler ~ki buniara Qozu asireti de katilmig-
t1- teslim olmak yerine, 1938 yilinda ilk kez kars: tarafa artan sayida
kayiplara neden olacak saldinlara basladilar.

27 Temmuz 1938’de Genelkurmay Bagkanlig, biitiin Tunceli yo-
resini kapsayacak iki harekatin daha yapilmasina karar verdi. 10-17
Agustos ve 6-16 Eyliil aras1 yapilmasi planlanan bu harekatlarin dig
bolgelere kagislan engellemek igin biitiin Tunceli ilinde ayn1 anda bag-
lamasi, kisa zamanda ve kesin bir sekilde yapiimasi isteniyordu. Te-
mizlik harkatinin tespit edilen iki yasak muntikada (birincisi Kalan-De-
menan, ikincisi Qozu bolgesi) derinlemesine ve diger bolgelerde genel
yapilmas1 emrediliyordu. Yine Onceki harekatlar siiresince Tunceli il
smirlan digina ¢ikmig veya kagmus Dersimliler’in de toplanmasi ve
geldikleri bolgelerdeki sorumlu komutanlara teslim edilmesi isten-
mekteydi. Ayrica operasyon bolgesindeki, ozellikle aga ve seyit aile-
lerini igeren 5 ila 7 bin insanin batiya siiriilmesi kararlagurilmigt.”

Toplam 17 giin siirecek bu operasyonlarda, bolge, hi¢ bir zaman ta-
nik olmadi katliamlart gorecekti. Yasak mintika olarak ilan edilen
yerlerde, bu zaman igerisinde tespit edilen ve ele gegen insan kafilele-
ri neredeyse tiimden yok edildi. Yine hedef halinde olan agiretleri ba-
rindiran veya saklayan koyler ve aileler de aym akibete ugradilar. Bu-

20 Halh: 417.
21 Hall: 431.
22 Halli: 434.

23 Halli: 438.
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nun disinda, olaylara karigsmayan bolgelerde de beklenmedik bir gekil-
de bir veya bir kag aile olmak iizere; genelde bolgenin ileri gelen seyit
ve aga aileleri-timden yokedildiler

Genelkurmay’in 19 Eyliil’de yayinladig: bir bildirgede, son iki ha-
rekatin basan ile sonuglandify, artik tiim Tunceli yoresinde bir daha
genel isyan tertipleyecek aile, kisi ve boyle bir cesaretin kalmadig ilan
edilmekteydi. Genelkurmay kaynaklan, yalmz 17 giin siiren son iki
operasyonda, 7905 kiginin 0lii ve sag ele gectigini bildirmekteydi™.
Toplam iki y1l siiren askeri harekat sirasinda 6ldiiriilen ve yine harekat
sonras: siirgiine gdnderilen insan sayis1 hakkinda giivenebilir bir kay-
nak ve belge yoktur. Askeri kaynaklann, yalmzca, ‘arama ve tarama-
da buralarda saklanan haydutlaria yaplan miisademelerde 300 kadar
imha edildi’, ya da, ‘haydutlara iteden beri yataklik ve serirlik eden
Zimbik, Hi¢, Kirnik ve Bornak koylerinde 395 haydudu olii olarak ele
gegirildi’ olarak aktardig1® sayilann arkasinda yasananlar, ancak olay-
lanin tamklannn hafizalanna bagvurularak daha fazla aydinlatabilir.

HATIRLAMAK:
YA DA MUTSUZ TARIH’E BIR ILK BAKIS™

1. “Biz Sart Saltiklar’darmiz. Hozat’in Karaca kéyiinde kaliriz. Der-
sim’de kiiciik bir aileyiz ve burada sayil ailelere pirlik yapariz. Asil ta-
liplerimiz Erzincan, Sivas ve Erzurum’dadir...Bizim olaylarla hi¢ bir
alakamuiz yoktu. Zaten dini vasiflarimiz ve inanglarinuz, bizlerin silah
bulundurmasimi da yasakliyordu. Agiretler arasinda sorunlarda bize
bagvurulur ve biz de bunlart kanl ¢catismalara déniismeden ¢dzmeye
calisirdik... Ailemizin Seyit Riza ile aras: iyidi. Seyit Riza bir kag kez
kdytimiize gelmis ve ben de onu gérmiistiim. Oldukga giizel bir soydan-
di... 1938°de askerin koyiimiize dogru geldigini duydugumuzda, aile-
min de icinde yer aldigt bir boliim, koyii terketme karart aldi. Bir bi-
liim ise, kiyde kalmay: tercih etti. Onlar, olaylarla ilskileri olmadigin-
dan askerlerin kendilerine bir sey yupmayacaklarina inanyorlardi.

24 Halli: 478.

25 Bu ve bu tiirden diger ornekler igin bkz. Halli: 429-477.

26 Bu paragrafta yapilan aktanmlar, eger kaynak verilmemigse, 6zel kayitlara dayan-
maktadir.
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Kayiimiiziin insanlart Tiirkge de bildiklerinden, kendilerine inaniaca-
g zannediyorlardy.  Biz koye yakin bir ormanda saklaniyorduk. Ara-
dan bir giin gectikten sonra biiyiiklerden birisi gizlice koye gitti. Geldi-
ginde iiziicii haberi getirdi. Koyde kalan 33 kigi stingiilenerek &ldiiriil-
miis ve koyiin asagisinda bir tarlaya birakimiglardi. Siingiiyle oldiir-
melerinin sebebi ise, cevredeki koylerin ve dagdakilerin duymamasiyds.
Aglamalar sizlamalar giinlerce siirdii. Yanimizda ekmek de yoktu. Aga-
gimuzdan askerler gectiginde ¢ocuklarin aglama sesleri duyulmasin di-
ye, agizlart stkica tutulurdu. Daglarda 10 giine yakin ag-susuz kaldik.
Sonra asag koyliilerden birisi geldi ve operasyonlarin durdugunu, as-
kerin geri cekildigini ve af ¢iktigin soyledi. Koyiimiize geri dondiik. Ol-
diiriilen kigiler, o tarlada toplu bir sekilde gomiilmiiglerdi. Soylendigi-
ne gore, onlar bir ihbardan dolay: oldiiriilmiislerdi. Kdyiimiiziin Seyit-
leri, bolgenin ileri gelen agiretlerine devlete kargi gelmeyin dememigler
diye bu kirim yapumisti. Aym seyler, Hozat’ta Agugan ve Kuregan se-
yitlerine karst da yapildr. Agucanlardan bir kisim evlerinde yakilarak
oldiiriiliirken, Kureysanlari ise Hozat Deresi’nde vurdular... Sonra siir-
gilinler bagladi. Bizden amcalarim icin Eskisehir’e siirgiin karari ¢ik-
migti. Onlar daha Elaug Kesiri'de beklerken —tren buraya kadar geli-
yordu-, kendilerine bir takim egya vermek icin yanlarina gitmigtik. Ora-
da ¢ok insan bekletilmekteydi. Tiim kadinlar trag edilmislerdi; kendile-
rine, bitlenmeye karst yapuldigi soylenmigti. Saglar kenarda bir yerde
toplanmugty; kadinlar ise utanglarindan yiizlerini kapatiyorlard.”’

2. “Yaz ayt idi; 300-400 kigilik bir Haydaranli erkek grubunu bi-
Zim koyiimiiziin éniinden Mazgirt’e dogru gotiirdiiler. Biz, Nazmi-
ye’nin Qul kdyiinde otururduk. Aradan kisa bir zaman gectikten sonra
bir o kadar biiyiik kadin ve ¢ocuktan olugsan grubu bizim koyiimiize
yerlestirdiler. Qul’da her aileye bir ka¢ Haydaranly diismiistii. Bunlar
esya ve davarlari ile gelmiglerdi. Siirgiine gideceklerini soyliiyorlard:.
- Dediklerine gire, erkekler yerlesmek ve aileleri igin hazirlik yapmala-
re igin onceden gotiriilmiiglerdi. En giizel elbiselerini giyinip gelmig-
lerdi; herhalde gergekte;l de inanyyorlardi. Yedi veya sekiz giin bizim
koyde kalddar. Normal hayatlarim siirdiirdiiler. Sonra bagka yerler-
den de birkag kafile insan getirip, bizim kéydeki Haydaranlilarla bir-
likte alip gotiirdiiler. Cok zaman ge¢medi; Qul'in asagisindaki tepenin
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arkasinda bulunan dere agzinda hepsini kursuna dizdiler. Onlarin ba-
girmalary gokyiiziinii ¢atlatiyordu. Havada yalmizca insan ve elbise
pargalart goziikiiyordu...Oliileri orada biraktilar. Kimse yanagsmaya
cesaret etmiyordu. Bir ay kadar orada kaldilar ve kokudan kimse ora-
dan gecemiyordu. Haydaranlilar’'in ¢cogunu boyle siirgiine gideceksi-
niz diye teslim alip kirddar. Dediklerine gore, dnce gotiiriilen erkekler
de Mazgirt tarafinda kugunlanmiglardi.”™

3. “*1937 yulinda Mercan bolgesinde bir tek silah bile patlamad..
Olaylar bizim agagimizda, Seyit Riza gillerin tarafinda oldu. Biz yal-
nizca ¢atismalary duyuyorduk. Kig geldiginde bizim yoredeki insanlar
arasinda bir tedirginlik bagladi. Silah toplama ve askere alinma isleri
her bilgede beg-on kigilik jandarma birlikleri ile devam ediyordu. Ki-
mileri ilkbahar geldiginde bu yirede de kirim yapilacaguu séyliiyordu.
Iste boyle biran da, herhalde Ocak ayinda idi, Kegel Usagi’na ait Man-
sur koyiinde, askere alma igini yapan 9 askerin éldiiriildiigii haberi gel- .
di. Askerler kéyde bir evde yemek yerken, koyliilerin saldinisina ugru-
yorlar. Bu saldirtyt da koyliiler silahlart olmadigindan balta ve kazma
gibi seylerle yapiyorlar. Keceller buradan aldiklar: silahlarla baska
olaylar da gergeklegtirdiler. Birkag yerde devriye gezen jandarmalar:
durdurup soydular. Sonra daha fazla silah ele gegirebilmek igin Diz
Karakolu’na baskin diizenlediler. Askerlerden bir onbagt hari¢, hepsi
teslim oluyor. Yalniz o onbagt korkusundan kendi tizerinde bir el bom-
bas: patlatiyor. Karakol denen geyi de zaten bes-on jandarma bekliyor-
du. Sonra Diz Karakolu’nu kurtarmak icin Ovacik’tan gelen bir boliik
asker Haremi Deresi’nde pusuya diigiiriildii. Bunlardan da alti tanesi
oldiiriildii. Diz’de teslim olan askerler bolgedeki Pirlerin araya girme-
siyle oldiiriilmeyip, Ovacik’ta hiikiimete teslim edildiler. Bu arada agi-
retler de birbirleriyle goriigiip ittifaklar yapryorlardi... Ovacik’in en
biiyiik karakolu Zeranik’te idi. Biitiin silahlarin orada toplandigin
soyliiyorlardi. Nisan ayiun ortalarindaydi, karlar erimeden oray: da
basma karari aldilar. Yiize yakin adamla, ¢ogunluk Kegel Ugagi’'ndan-
dv, gidip oray: bastilar. Ellerinde en fazla 20 silah vardi. Basarisiz ol-
dular ve Kiirtlerden énemli bir silahgor burada vuruldu. Askerin gel-
mesi an meselesiydi...Mayisin on biriydi. Askerler birden Mercan Bo-

27 Hollanda Dersim Vakf1 arsivinden alinmstir.

92



gazi’mn girisinde olan Hopik kdyiinde goriindiiler. Artik kagmanin za-
mani gelmigti. Ashinda babam ve bana kalsayd: biz bolgeyi ¢cok once-
lerden terkedecektik. Fakat ne annem, ne de bizden siiphelenen isyan-
ct agiretler buna miisade ediyorlardi. Annem dizlerine vurup, maluu,
evini ve akrabalarini birakamiyacagini soyliiyordu. Agiretler ise, bizim
gidip teslim olacaginuzi ve askerin éniine diisiip yer gésterecegimizden
slipheleniyorlardi. Ama asker artik Hopik 'teydi. Béyle durumlarda agi-
retlerin savaggilari, aileleri ve malvarliklarint korumaya almak igin
daglardaki vadilere gonderiyorlardi. Olaylari yapanlar Axfanoz Vadi-
si’ne ¢ekiliyorlardi. Bizler de Munzur Daglari’na ¢ekilmeye bagladik.
Asker goziimiizle gorebilecegimiz bir mesafeden bizi izliyordu. Heniiz
bir metreyi agkin kar vard: ve onlar pusulardan korktuklar: icin agwr
tempoyla, bolgeyi tarayarak ilerliyorlard:. Bizler yola diigtiigiimiizde
yamnuzda elliye yakin hane vardi. llk yaylaya vardigimizda bes yiiziin
iizerinde insan olmugtuk. Cogunluk kadin ve ¢ocuk. Giinde de ancak 3
veya 4 kilometre yiiriiyebiliyoruz. .. Ugiincii giindii ve biz Erzincan yay-
lalarina gelmigtik. Munzur Daglarinin tam ortasindaydik. Grup iki ka-
fileye ayrilds. Kiigiik bir béliim Koggiri daglarina dogru yola ¢ikt. Biz
ise, Erzincan’in Munzur etegindeki Siirbahan, Ergan gibi kiylere gide-
cektik. Heniiz sabahti ve bizim durdugumuz yere bir elci geldi. Bizim
kafilede kalan Ismail Aga gondermigsti. Ismail Aga, babamu istiyordu.
Bir grup olusturup, bizi izleyen askerlerle goriismeye gitmek istedigini
.ve babamun da bu gruba katimasint istiyordu. Babam kabul etmedi ve
¢ok kizdr. Buramin artik Mercan olmadigim ve Ismail Aga’mn agaligi-
nin da burada gegerli olmadigim séyledi. Elci geri déndii. Ismail Aga
12 kigilik bir grup olusturdu. Grubunda biraz Tiirkge bilen birisi de
vardr. Bu kigi, zamaminda Erzincan’da ¢obanlik yapnug ve Tiirkgeyi
burada ogrenmigti. Bir de, nereden bulmugsa(?), Ismail Aga’min elin-
- de bir Tiirk bayragi vardi. Askerlerin oniinde yol gésteren Dile Xele Is-
mail, Aga’run kivrast oluyordu. Herhalde Aga ona da giiveniyordu. Is-
mail Aga, kivrasi ve elindeki Tiirk bayragi araciligiyla askerlere, ken-
disinin olaylara karigmadigini ve ehl-i muti oldugunu séyleyip, koyiin-
de kalan egyalaruu almaswina izin verilmesini isteyecekti. O zamanlar
devlete kargi gelmeyenlere ‘ehl-i muti’ diyorlardi. Babam, ‘kendisinin
bayragi ve askerin dniinde gezen kivrasi var, bizim neyimiz var?!’ di-
ye kizip durdu... O giin fazla yol alamadik. Sabah oldugunda asagimiz-
\
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dan gelen silah sesleriyle uyandik. Ismail Aga ve adamlarine kursuna

dizmiglerdi. Babam, hizla toparlanmamiz ve hemen yola ¢ikmamizi

soyledi. Eger asker bizi bu daglarda yakalarsa, hepimizi ldiiriir diyor-

du. Bir an ince Erzincan kiylerine ulagmak icin yola ¢iktik... lk kiy-

lere ulagtigimizda, oralanin da askerler tarafindan tutuldugunu gor-

diik. Veli Dede vardi, aglamaya bagladi. ‘Bizi kiracaklar’ diyordu. Ka-

dinlar da agliyordu. Askerler, bizim ¢ikacagumz tepeyi tariyorlards.

Caresizdik. Hizla bir karar alindi: llk 9nce genislemesine davarlari te-

peye siirecektik. Boylelikle bizim siradan koylii oldugumuza inanabilir-

lerdi. Biz mali siirdiik. Tepeye ulagtigimizda gergekten de ateg kesildi.

Hayvanlar dereye indiler. Babam da kiigiik kardegimi kucagina alarak
dereye indi. O, kafilemizde Tiirk¢e bilen iki kigiden birisiydi. Bir siiva-

ri birligi ile bulugtular. Onu arkalarina alip gétiirdiiler. Bizi de topla-

yip Agbaba koyii oniine getirdiler. Bir saat sonra babam ve askerler
yanlarinda ekmek ve yemekle geldiler. Giinlerin aghigint ¢ekiyorduk.

Babam askerlere, bizim siradan koylii oldugumuzu, olaylaria alakanuz
olmadigin ve bizim de egkiyadan kagtigimizy séylemigti... Bizleri civar
koylere daguttilar. Uc-dért ay kadar orada yasadik. Biiyiikler, Erzin-

can’da yapumakta olan demiryolunda ¢alistyorlardr. Sonra, herhalde
Eyliil ay: idi, askerler gelip bizi toplamaya basladilar. Geldigimiz kéy-
lere geri gitmemiz gerektigini soyliiyorlardi. Babam giiphelenmis ola-

cak ki, beni sakladi; herhalde neslimiz tiikenmesin diye yapmisti. Fakat
dayanamadim, ben de peglerine takidim. Degisik yerlerdeki insanlart
Siirbahan’da topladilar. Zini Gedigi’nden kéylerinize gideceksiniz di-

yorlardi. Bizden sorumlu yiizbast merhametli bir adamdi. Herhalde bir
bildigi vardi. Her 10 dakikada bir molu verdirtiyordu. Son molada Siir-

bahan Karakolu’ndan atly askerler bize ulagti ve miijde istediler. Kimi-

leri sasirnuglardi. Kirun bitmis, bizlere af ¢ikmugti. Sonradan bizden
once gotiiriilen gruplarin Zini Gedigi oniinde éldiiriildiiklerini duya-

caktik. Bizi dogrudan Erzincan’a getirdiler. Buradan da trenin geldigi
lli¢’e. Oradan da siirgiine; biz ve bir bagka Mercanli aile Cankirt’ya
gidecektik.”’

4. “‘Xormekliler (Hormekliler), Nazmiye’'nin Ciwrak oyiinde otu-
rurlar. Agiret tarihi, Varto, Bingél ve diger yirelerdeki Xormekliler’in
hepsinin Ciwrak’tan dagddigint séyler. Dersim icerisinde kiigiik bir
topluluk geriye kalmugstir. Agiret iiyelerinden Siileyman, bu ytizytin
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baslaninda bolgenin giiglii agalarindan Muhammed ve Carekanli
Mustafa Aga’mun harag alma girisimlerine karst durusu ile iin yapar.
Agiret i¢erisinde siyrilmast da buna baglanir. Ailenin ekonomik giicii
de bundan sonra olugur. Arttk ‘Aga’ olarak adlandirilan Siileyman’nin
kardeglerinden Hasan ve Bertal, ticaretle ugrasmaya baglarlar. Ciw-
rak tarima elverigli olmadigindan, hayvancilik temel gecim kaynagi-
dir. Hasan Aga ticarete, fazla iiriinlerini Elazig’da satmakla baglar.
Onun dliimiinden sonra, Bertal bu faaliyetleri genigletir. O, katirlarla
Mazgirt, Malatya ve Diyarbakir gibi yerlere tuz, yag, peynir gotiiriir
ve buralardan da bugday, arpa gibi iiriinler getirip Dersim ve Bin-
gol’de satar. Bertal Aga’win Elazig’ da orta-okul okumus olmast onun
bu ¢alismalarint kolaylagtirer. Yirmili ve otuzlu yillarda bolge genelin-
de artan isyanlarin ve ekonomik zorluklurin yarattigi giivensizlik ve
soygunculuk, ticaretin de dnemli dlgiide gerilemesine sebeb olur...
Bertal Aga ve Nazmiye Hormekleri bilgedeki politik faaliyetlerden
hep uzak durmalarina ragmen, 1937 yili ve sonrast gelismeler onlar
da icine gekecektir. Ciwrakl aileler de diger koyliiler gibi, yol ve kip-
rii iglerinde mecburi ¢alismak zorundadirlar. 1937°nin yaz baglangi-
cindan kisin diismesine kadar, baskt altinda siirdiiriilen bu zorunlu ¢a-
lismaya her aileden bir kigi katilir. Bu dénemde bolgedeki askeri bir-
likler, ihtiyag duyduklar: kimi seyleri, Bertal Aga’dan kiralar veya sa-
tin alirlar. 1938 yilinin Agustos ayinda, yogun askeri faaliyetlerin ol-
dugu bir donemde, Bertal Aga, Nazmiye merkezine gider. Burada ja-
nadarmalar tarafindan alinp kiglaya gotiiriiliir. Sorumlu binbagt, Ber-
tal’a, tiim siilalesi ile siirgiine gonderileceklerini siyler ve kendisin-
den, kiydeki ailesine, hazirlik yapmalar: yoniinde mektup yazmasini
ister. Bertal Aga, istemi yerine getirir: ‘Kimse kalmasin. Bir annem
kalsin. Hergeyi toplaywp gelin... Bizi siirgiin ediyorlar. Konya’'da yer
vermigler...’. Aym zamanda Nazmiye’ye ¢agrian muhtarlar aracili-
gwla da, ‘tiim kéyliilerin 24 saatte yaylalardan inip, kéylerinde siir-
glin igin hazir olmalary’ isterunigtir. Askerler mektupla kiye geldikle-
rinde herkes hazirdir. Askerler hemen kijye girmezler. Ug giin boyun-
ca koyiin etrafint sarar ve beklerler. Dordiincii giiniin aksamt yiizbagt
ve beraberinde bir tabur kiye girip Bertal Aga’nin evine giderler. Ber-
tal Aga’mun evinde tiim ailesi ve yakinlaruu toplar ve onlara mektubu
verirler. Insanlar tereddiit ve gsiiphe icerisindedir, ama yazi Bertal’in
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yazst oldugundan karsi koymadan uyarlar. Hizla son hazirhiklarin
yaparlar. Yalmz Bertal Aga’nin 100 yagini agkin annesi Dakoye, geri-
de kalacaktir. Sabah erken Bertal Aga ve erkek kardeglerinin aileleri,
yanlarina alabildikleri egyalari ile, janadarmalar egliginde yola ¢i-
karlar. Nazmiye-Ciwrak arasinda Deré Remedani’de ilk énce insan-
larin iizerindeki degerli esyalar alinir: ‘Babanun evini gotiiriip kurdik-
laninda ben kocadaydim. Silemané Ce Api, oldiiriilen Sileman, bizim
kapinn dniinde ihtiyar kayinbabamin yanina oturdu. Dedi ki, ‘Bertal
Efendi’nin ailesinin hepsini kokten gotiirdiiler.” Tabii onlar biliyorlar-
di, zaten bana sdylememiglerdi. Ben agladim, yola ¢iktim. Dediler ki,
‘Gotiirdiiler, gitti, tew!’... Cexi’deki bu Heso da birlikte gitmisti. O ve
Memé Kurigi birlikte gitmiglerdi, ¢cevirmiglerdi. Demiglerdi ki, ‘Cekip
gidin! Siz bunlardan degilsiniz, sizi beraber gétiirmeyiz.” Mela Qali
bana anlatti. Dedi ki, ‘Erkeklerin hepsini halatlarla bagladilar. Ka-
dinlari-kizlart one siirdiiler. Onlarin hepsi mallarim, egyalanint atti-
lar. Cocuklarla birlikte o derenin icine soktular. Artik ben gitmedim.
Tiifek, silah sesleri gelince ben korktum, 6diim koptu. Cigliklar atarak
yere yuvarlandim.’ Diyorlard: ki, Siileyman Aga Oniki Imamlarin Du-
asi’ni okumug. Demis ki, ‘Hepimizi gitiiriip Imamlar gibi sehit edecek-
ler.” Onlari gétiiriip kirdiklary dereye ‘Deré Remedani’ diyorlar. On-
lan kirdiklarinda kimse oraya gitmedi. Yok, yok, yok...Kimse gitmedi
kardeg! Her yer karakollarla doluydu. Birakmiyorlard: ki kimse Kim-
sor’a gitsin...” Deré Remedani’de, Xormekliler’in iki ileri gelen aile-
sinden, biiyiik cogunlugu ¢cocuk olmak iizere, toplam 53 kigi éldiiriiliir
ve cesetler iizerlerine gaz dokiilerek yakilir. Bertal Aga’min kendisi
Nazmiye'de oldiiriiliir. Olaylan duyan anne Dakoye, aynt aksam inti-
har eder. ‘Hemé Suri diyordu ki, ‘Getirip iistiiste atnuglar, iki kisi de
hala yagiyordu. Yaraltydilar, daha 6lmemiglerdi. Bir kadin ile bir er-
kekti. Erkek yaraliydi, topalliyordu.’ Bir de esmer bir kadin, o da ya-
raliynus, daha sagmus. Ust iiste atmuglar, gazlanuglar, atege vermis ve
cekip gitmigler... Artik kimse gitmedi. Sel mi gotiirdii, ne oldu kimse
bilmiyor.”*

28 Hormekliler'in Nazmiye'de yasadiklannin detaylt bir aktanm Bertal Siwan'in
‘Xormek Agireti ve Bertal Aga’ adli yayinlanmamis galismasinda vardir. Burada verilen
ozet ve dogrudan yapilan alintilar tamamen bu ¢ahsmaya dayanmaktadir.
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TURK ULUSAL TARIH! Ve ‘KURT’ HAYALETI

Nazmi Sevgen 1937 ve 1938 yilinda Dersim’de gorevli askeri  yet-
kililerden birisiydi. Sevgen, 1937 yilinda yapilan herekat sirasmd ,a da-
ha ¢ok istihbarat ve kontra faaliyetleriyle taninir. En onemli basa qnising,
o dénemde Dersim’de yasayan, sayili bilgeg kisilerden birisi v e dire-
nisin lideri Seyit Riza’nin yakin danigman olarak bilinen Alis jr Efen-
di’yi (ve esi Zarife Hanim"1), yine Seyit Riza’mn kuzeni olar , Rayber
aractigiyla oldiirtmesiyle sagladi. Rayber, isi gergeklestirdig' inin kam-
t1 olarak Aligir’in bagini Nazmi Sevgen’e gotiirdii. Kanlar i¢ ;indeki ba-
sin fotagrafini da biiyiik olasilikla yine Sevgen gekti.

Sevgen, bu fotografi ilk kez 1950 ve 1951 yillannda * ‘Tarik Diin-
yast’ adl dergide Dersimliler ile ilgili yazdig1 makaleleri nde yayinla-
d1. ‘Yakin Tarihin Esrarla Ortiilii Hadiseleri ve Koggiril .i Aligir’, ‘Ya-
sayislart Simdiye Kadar Gizli Kalmig Bir Agiret: Zazale ' gibi baglik-
lar alinda yazdig1 makalelerinden, onun Dersim’de o ldugu siire bo-
yunca askeri faaliyetler diginda, yogun etnografik ve '.arihi ¢aligmalar
ile mesgul oldugu anlagiliyor”. Sevgen, Dersim’de f.oplach@ bilgi ve
belgeleri, yazilaninda, Kiirtler’in Tiirk 1rikina mensup olduklarim kanit-
lamak i¢in kulland.

Kiirt bolgelerinde gorev yaptiktan sonra tarih 2daminda ¢aligma ya-
pan ilk asker Sevgen degildir. Kendisinden 6nce: aym ¢izigide, 1932
yilinda Tuggeneral Siileyman Sabri Pasa, ‘Van Tarihi ve Kiirt Tiirkle-
ri Hakkinda Incelemeler’; 1933 yilinda Albay M. Riza ‘Benlik ve Dil-
birligimiz’; 1937’ de Kurmay Binbag1 Burhan Ozkok ‘Osmanh Devrin-
de Dersim Isyanlari’; keza askeri okul mezunu Kadri Kemial Kop 1938
yilinda ‘Aragtirma ve Diigiincelerim’ adli Kitaplan yazmiglardir. Tim
bu ¢aligmalarda bolgenin genelinde yirmili ve otuzlu yillarda yapilan
ve bizzat kendilerinin de tanik olduklar: askeri. harekatlar ve sonuglan

29 Sevgen’in konu ile ilgili adi gegen ve diger yazilan igin bkz. Tarih Diinyas: 8-
13, 21; Sevgen goriiglerinin toplarim 1945 yihnda ‘Zazalar ve Kizilbagslar’ baghgiyla
sundugu raporunda da bulmak miimkiindiir (bkz. Alevi Arastirmalan, 1); Sevgen hak-
kinda verilen bilgiler, kismen Mehmet Bayrak’in Dersimi’'nin ‘Hatiratim’ adh kitabina
hazirladig1 notlardan (s. 257) alinmgtir.
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hakkinda her hangi bir bilgi bulmak miimkiin degildir. Bunun yerine

bu caligmalar, Kiirt olarak bilinen toplulugun aslen Tiirk oldugunu id-

dia eden ve bunu halka benimsetmek i¢in uygulanmasi gereken yon-
~ temler hakkinda fikirler icermektedir.

Bu yazarlar, Kiirtleri, Zaza ve Kurmanc olarak iki kola ayirmak
geregine inamyorlardi. Onlara gore, dil ve Kkiiltiir diizeyinde birbirin-
den 6nemli farkliliklar gosteren bu iki grup ya dolayli olarak Tiirk k6-
kenlilikleri kanitlanmig olan Siimer, Urartu, Haldi, Hitit, Guti ve Part-
Sasanilerden, ya da dogrudan 11. Yiizyil sonras1 Horasan’dan giceden
Tiirkmen agiretlerinden gelmekteydiler. Dilleri ve geleneklerinde ba-
nndirdiklar eski Tiirkge kelimeler ve halen yasattiklar1 Samanist inang
ve geleneklier bunun en dnemli kanitlarin: olusturmaktaydi. “‘Zazalar,
Lo Tiirklerinden Dumbeli Yezidi soyundan ve Hati-Halti iilkiisiinii ya-
satan eski Tiirkler'dendirler. Dilleri de aslini degistirmemis cok eski
bir Tiirkge, birbirinden cegitli lehgeleri vardur.””™

Zaza ve Kurmanclar’in Tiirkliikten uzaklagmalari Osmanlt’'min po-
litikalar1 sonucuydu. Osmanlilar’in baskici ve bolgeye yonelik yanlig
politikalan onlarin daglara ¢ekilmeleri ve burada inanglarindan &tiirii
Iran ve Arap kiiltiiriiniin etkisine girmelerine ve Tiirkge’den uzaklag-
malarina sebep olmugtu. Bilhassa onaltinc: yiizyilda Yavuz Sultan Se-
lim’in Alevi Tiirkmenler’e kars1 politikasi, onlar: daglara ve Iran’a ya-
kinlagtirmigdi. Yine 19. yiizyilda imparatorlugun bélgede ayrilik¢ihiga
tesvik eden politikalart Hamidiye Alaylar olgusu gibi- onlarm bu po-
litikadan pay almak i¢in kendilerine Kiirt demelerini saglamistt: “*Son-
ralart tedbir olarak ‘Ne Tiirkiiz, ne Tiirkmeniz, ne Osmanliyiz’ demek
zorunda kalmuglar, ‘Kiirdiiz’ deyip bir yana ¢ekilmiglerdir. Ger¢i boy-
lelikle hayatlarum kurtarnuglarsa da, buna kargt benliklerini kismen de
olsa kaybetmiglerdir.””"

Her ne kadar bu topluluklar, Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte
Tiirkliiklerini hatirlamaya baslamiglarsa da, Tiirk kiiltiiriinden yiizler-
ce yil ayn kalmig olmalarinin getirdigi sorunlan agabilmek igin kiiltii-
rel ve sosyal alanlarda daha siki ¢aligmak ve halki bu konularda sii-

30 Riza: 13.
31 Siileyman Sabri: 29.



rekli aydinlatmak gerekiyordu. Bunun icin onlara Tiirk¢e dgretiikten
sonra, tarihlerini de yeniden 6gretilmeliydi. Bunu da gerceklestirebil-
mek igin ilk 6nce onlan Tiirk kiiltiiriinden uzak tutan agiret yagsamlari
ve aga ve seyitlerin hiikkmiinden kurtarmak sartt1.”

Askerlerin otuzlu ve sonras: yillarda yaptiklan bu tiir ¢alismalar,
aym zamanda Cumhuriyet ideolojisinin temellerini de olusturacak,
- yiizyilin baglarindan itibaren kendisini toplum iizerinde artan etkisiyle
gosterecek iki gelismenin iiriiniidiir. Bunlardan ilki; Ittihat ve Terakki
ile birlikte batici(reformcu) ordu mensuplarinin kendilerini devletin
varhiginin tek teminati olarak gormeleri ve dogrudan imparatorlugun
gelecegini yonlendirme ¢abalari; ikincisi ise, bu ¢abalarin artan sekil-
de gelisen Tiirk milliyetgiligi fikirlerinin etkisine girmesidir. 1911 y1-
linda kurulan ve Tiirk milliyetciliginin gelisiminde 6nemli diigiinsel ve
politik rol oynayacak ‘Tiirk Ocaklari’ adl dernegin Mekteb-i Tibbiye
Askeriye 6grencileri tarafindan kurulmasi, bu karsihkl etkilegimin he-
niiz baglangic déneminde somutlagan bir 6rnegidir.”

Imparatorlugun dagilmasindan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ku-
rulmasina énciiliik yapan Mustafa Kemal, bu siireci bizzat kendisinde
temnsil etmekteydi. Kemal, heniiz geng bir subayken, {ttihat ve Terak-
ki’nin en aktif taraftar kitlesini buldugu ordu iginde, Tiirk milliyetci fi-
kirleri savunan radikal kanada mensuptu®. O, 1918 sonras: siiregte po-
litik giiciinii saglamlagtirdikg¢a, bu yonlii fikirlerini de somutlagtiracak-
t1. Cumhuriyet iginde tek otorite oldugunda, tarih ¢ahgmalarina da el
atarak, Tiirk Ocaklan biinyesinde uzun zamandir dile getirilen fikirle-
rin sistemlestirilmesi i¢in baslangic yapilmasim isteyecekti. Bizzat
kendisinin yonlendirmesiyle olusturulan ‘Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti’
(1935°den itibaren ‘Tiirk Tarih Kurumu’ adim alacak), 1930 yihimin:

32 Bir 6rnek i¢in bkz. Riza (s. 28): *‘Siinnilerde tarikat sevhleri, Kizilbaslar'da du
dede denilen bir siirii bilgisiz ve miiteussip topluluk asirlurca ahiret ve cennet vaatle-
riyle halki soymus, hiikiimet icinde ruhani birer gizli hiikiimet kurmuglurdi.”

33 Bkz. Ziircher (1987): 142; Hanioglu, Tiirkgiilik fikirlerinin subay-ordu i¢inde
taraftar bulmasin1 1906’ya kadar gotiiriir. Ona gore, Tiirkgiiliik akimindaki devrimei
(miidaheleci) karakter, reformcu asker ve entellektiiellerin bulugmasiyla olugmugtu (s.
212). i

34 Ziircher (1987): 98.
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sonlaninda ‘Tiirk Tarihinin Ana Hatlary’ adl iiriinii yaratacakt1®. ‘Tiirk
Tarih Tezi’ olarak taninan bu tezle, tarihte bilinen tiim gegmis mede-
niyetler ve bunlan yaratan halklar Tiirkler’e (Orta Asya’ya) baglana-
cakti. ‘Tarih Tezi’nden kisa bir siire sonra buna paralel olarak geligti-
rilen ‘Giineg-Dil Teorisi’ ile de medeniyet dillerinin hepsinin, 6zellik-
le Hint-Avrupa dilleri olarak adlandirilan Ari dillerinin kékenlerinin
Tiirkge oldugu ispatlanacakti.™

Kokenleri 1910’1ara kadar giden bu teorilerin yirmili yillann sonun-
da sistemelestirilmesindeki amag, din yerine dil iizerine kurulmusg bir
kimligi benimseyen, kokenini, o siralarda kendisiyle ¢ok yonlii bir he-
saplagmanin yapilmakta oldugu islami-Osmanli ge¢mis yerine Bat1 me-
deniyetiyle irksal ve tarihsel koken birliginin bilincine varmug ve bu yiiz-
den Batililagmaya agcik, kendi medeniyet kokenlerinden gurur duyabile-
cek bir Tiirk vatandag tipini yaratmaya yonelikti: ‘‘Bununla, milletimi-
zin yaratict kabiliyetinin derinliklerine giden yolu acmak, Tiirk deha ve
karakterinin esrarint ortaya cikarmak, Tiirkiin dzellik ve kuvvetini ken-
dine gostermek ve milli gelismemizin derin 1rki kbklere bagl oldugunu
anlatmak istiyoruz.”””

“Tiirk Tarih Tezi” bu ¢abalarin bir iiriinii olarak olugturuldu ve digan-
dan bakildiginda gercek dis1 niteligi rahatga goriilebilecek bu anlays, ba-
sit algilamalara miisait bir sunumia ve siirekli tekrar yoluyla, egitim alaru
bagta olmak iizere ¢ok yonlii gabalarla topluma aktanlmaya baglandi®.

Cikig olarak dogrudan Kiirtleri hedeflememesine ragmen”, pratik-

35 Bkz. Ustel: 336-7; Mustata Kemal'in tarihe olan ilgisi ve bu gahgmalarda belirleyici
roliinii Afet Inan anilannda aktanr. Bkz. Berktay (s. 51) ve Alic1 (222).

36 Her iki tezin olusumu ve uygulamsl hakkinda ilk clestlmel ¢aligma Begikgi’ye (1986)
aittir. Daha pozitif yaklagimlar igin bkz. Alic1 (s. 221): “...insanlara ortak ve tarihsel bir kiil-
tir inanci vermek igin bir ¢aba.”: ve Berktay (s. 50, 53): “... Tiirklerin gecmisini Anadolu ile
baglantli yapabilmek igin bir ‘savunma tezi olarak ve Tiirklerin Anadolu éncesi yasamlari-
nin barbar olmadigint kanitlamak icin gelistiriliyor.”

37 Tiirk Tarihinin Ana Hatlan: 25.

38 Bu tiir teoriler, bilhassa egitim aracih$iyla geng niifusa degisik bicimleriyle akatani-
maktadir. Tezlerin bunun yamsira Tiirkiye’deki politika ve Tiirk kimligi iizerinde de derin et-
kisi vardir. Bu konular hakkinda detayh bir ¢alisma igin bkz . Copeaux; ayrica bkz. Besikgi
(1986): 237-249; Alici: 230; ve Berktay: 60.

39 Begsikgi (1986), bu teorilerin Kiirtlerin adlannin resmen silinmesinden sonra ortaya
ciktifins belirtir ve amaglarinin da, “Kiirtleri kendi tarihlerinden utandirip Kiirtliighi reddet-
meleri ve Tiirklesmeleri” oldugu yorumunu yapar. Besik¢i'ye gore, Giines-dil tezleri de aym
amaci Kiirt diline karg: tagimaktaydilar. (s. 82-4)
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te bu tezlerin en bilyiik kurbani, Tiirkiye simrlan igerisinde yasayan
ama, Tiirk olmayan yerli niifusun gogunlugunu olugturan Kiirtler oldu.
Bunu olanakl: kilan ve kolaylastiran birbirleriyle iligkili ii¢ dnemli ne-
den vardir. Birincisi, Kiirtlerin Osmanli ve Cumhuriyet’in onlan degi-
sik agidan bigimlendirme girigimlerine karg1, muhalefetlerinde hep ba-
sansizhiga ugramig olmalanydi. Kiirtler, 1800’lerden bu yana siirekli
ayaklanmalarina ragmen higbir zaman Imparatorlugu veya Cumhuri-
yeti cidden tehdid edecek askeri ve siyasi Orgiitlenmeyi yaratamamig-
lard1. Ikinci neden, geleneksel Kiirt kimliginin asiret olgusuyla olan
derin birlikteligiydi. Kiirt kimligi agiret ortamu diginda etkisini yitir-
mekte, kisa zaman igerisinde dis olgularin etkisine girmekte ve onlar-
la uyusumu ¢ogu kez gecmis kimligi kendisine yabancilagtirmakla
saglamaktaydi. Bu olgu, geleneksel Kiirt yapisi igerisinde yiikselen ve-
ya aynicalikhi olan aga ve seyit-geyh gibi tabakalarin kendi gegmigleri-
ni farkh irksal kokenlere baglamalarinda sik sik goriilmekteydi®. Her
iki olgu ile iligkili son neden ise, Cumbhuriyet yonetici ve diigiiniirleri-
nin, daha fazla toprak kaybetmemek i¢in, misak-i milli sinirlan igeri-
sinde yasayan Miisliiman olmakla birlikte Tiirk olmayan topluluklar,
ozellikle Kiirtleri, Tiirklestirilebileceklerine olan giiglii inanglartydi.
‘Tiirklegtirme’ fikirlerinin filizlendigi Ittihat ve Terakki donemin-
den, bunlann resmi devlet politikasi haline gelecekleri Cumhuriyet do-
nemine gegiste, bu yonde caligmalaniyla taninan iki diigiiniiri anmak
gerekiyor. Bunlardan ilki, Kiirt kokenli olmasina ragmen, Tiirkgiiliik
diisiincesine onemli katkilar yapacak Ziya Gokalp idi. Gokalp, bizzat
kendi sahsinda, bir ulusa bagh olma hissinin terbiye ve yetigtirmeyle
geligtirilebilecegi 6rnegini vermekteydi. O, 1923 yilinda yazdifi bir
makalesinde bu durumu soyle ifade etmekteydi: ‘“...atalarimin Kiirt
veya Arap bdilgelerinden geldigini kesfetseydim bile, Tiirk olduguma
olan inancvm sarsimazdr. Ciinkii sosyolojik egitimim bana, ulus olgu-
sunun yalnizca terbiyeden (yetistirmeden) ibaret oldugunu égretmis-
tir.”* Diigiinsel boyutta Gokalp kadar olmasa da, Kiirtler iizerine yaz-
dig: bir kitapla anilacak insanlardan birisi de, ITC sonrasi ilk Tiirkgii-

40 Daha ¢ok kendini Arap soylanna baglamakla gosteren bu olguya 6rekler i¢in bkz. Se-
retname; Nikitin (s. 262); Christoff (s. 18); Djewad (s. 326-7).
41 Gokalp (1959): 44.
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lerden olan Naci Ismail Pelisten idi. Pelisten, 1918 yilinda Dr. Fri¢
(Fritz) ad1 alunda ¢ikan ‘Kiirflerin Tarihi ve Igtimai Tetkikat' adli ki-
tabin yazanydi®. Pelisten, kitabinda Kiirtge denilen dilin ne kadar kar-
ma bir dil oldugunu, kelimelerin ¢ogunun basta Tiirk¢e olmak lizere
Arapca ve Farscadan alindigim iddia etmekteydi. Pelisten, tezlerinin
etkisini arttirmak icin bir Batili adiyla yazma y6ntemine bagvurmustu.
Onun Dr. Fri¢ ad1 alunda yazdiklan, kendisinden sonra konu ile ilgi-
lenmis aym akimin takipgileri tarafindan tartigilmaksizin siirekli alinti
yapilan bir kaynak olacaku.*”

Gokalp ve Pelisten’in fikirleri, 1920’li yillarda milliyet¢i politika-
cilar, diisiiniirler ve askerler tarafindan mutlaklagunildi. Said Isyam
sonrasi, 1925 yilinda hazirlanan Sark Islahat Plam etrafinda yapilan
tartigmalar ve sunulan raporlar da bu fikirlerin politikalar lizerinde ne
kadar etkili oldugu goriilmektedir. Donemin Meclis Bagkam Abdiilha-
luk Renda raporunda, yiiriitiillecek politikay1 soyle ifade etmekteydi:
“‘Elimizde kalan Tiirkiye arazisinde iki milletin ayni irktan ve selahi-
yetle hakim bulunmasi imkamini katiyyen gérmiiyorum. Binaenaleyh
biitiin memlekette Tiirk niifuz ve niifusunu hakim kimag farz ve zaru-
ri goriiyorum.”* Benzeri gorigler Tiirk Ocaklari’nin 1926 kurultayin-
da Ishak Rafat tarafindan da tekrarlanacakti: “‘Kiirdiin tarihi yoktur.
Kiirdiin tarihi Tiirk tarihi ile kangmgtir. Kiirtge denilen lisan yok-
tur...Kiirdiin lisani, tarihi, ananesi olmadiktan sonra ve yalmz bol bol
vahgseti olduktan sonra Kiirdii temsil etmenin ne ehemmiyeti var. Kiirt-
ler gayet kolay temsil edilebilirler.”*

Doénem boyunca, Tiirk Ocaklan bu misyonu ger¢eklestirebilmenin
yOntemi tizerine fikir lireten ana merkezlerden birisi oldu. 1928 yilin-
da Yahudi asilli Mois Kohen’nin (Tekin Alp), Tiirk Ocaklarina sundu-
gu ‘Tiirklestirme' adin1 tagtyan raporu, ‘gayr-i Tiirk unsurlarin asimi-
~ lusyonu’ konusunda geligtirilmis saptamalar igermektedir. Kohen, va-
tandaslarnin millilestirilmesi bagka iilkelerde gergeklestirildigine gore,
Tiirkiye’de de gerceklestirilebilecegine inanmaktadir. O’na gore, Tiirk

42 Yarzar hakkinda bilgiler i¢in bkz. Bayrak (1997): 10.

43 Bir dmek i¢in bkz. Siileyman Sabri (s. 61). “Dr. Fritz esasina uygun olan bu hitkmiine
gore, meveut Kiirtge kelimelerin tigte ikisi eski Tiirkge ile Osmanlicaya aittir.”’

44 Renda: 458.

45 Ustel: 202.
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olmayan topluluklarin tiirklestirilebileceklerinin en iyi drnegini yakin
zaman once Tiirkiye’ye gelen Balkan kokenli gogmenler olusturmak-
taydi. Tiirklerle miisliimanliktan bagka paylagtiklari hi¢ bir ortak yan-
lar1 olmayan bu gruplarin, kisa zaman i¢erisinde kendilerini Tiirk ola-
rak nitelemeleri, Tiirkiye’de yasayan Kiirtler, Araplar, Cerkezler ve
Lazlar gibi topluluklar i¢inde gegerli olmahydi. Kohen, kiginin milli-
yet degistirmesinin ancak eskisinin cehalet ve geri oldugu fikrini be-
nimsemesi ile miimkiin oldugunu ve bunu gelistirecek zihniyetin de
derin bir terbiye ile gerceklesebilecegini belirtmekteydi. O’na gore, di-
le burada 6nemli bir gorev diismekteydi. Tiirk¢e’ nin resmi dil olmanin
otesinde, onu bu gruplarda anadil haline getirmek gerekmekteydi.*

Kiirt bolgeleri, Tiirk Ocaklari’min 6zellikle ilgilendikleri alanlar
arasindaydilar. Ocaklar, bu vilayetlerde 1927 yilinda kurulan Umumi
Miifettiglik biinyesinde ¢aligmalar yaptilar. Tiirk Ocaklari’nin
1927°den 1931 y1lina kadar bolgedeki ¢aligmalan, Aleviler, Kiirtler ve
bilhassa Dersim ile ilgili yazilan ile taminacak Prof. Hasan Resit Tan-
kut sorumlulugunda yapildi. 1891 Elbistan dogumlu Tankut, Tiirk
Ocaklan Bolge Miifettisi sifatiyla bu gorevi siirdiirdii. O, 1931 yilin-
dan itibaren milletvekilligi yamsira Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Te-
orisi’ni yaratan ekip icerisinde Kiirtler konusunda uzman sayilabilecek
az sayida kigiden birisiydi. .

Tankut, Sark Mintikas: Tiirk Ocaklar Miifettigligi adina Umumi
Miifettiglige ilk raporunu temmuz 1928°de ‘Tiirklestirme® adh altinda
sundu. Ik kez resmi bir raporda, Kiirtler’i olusturan Zaza ve Kurmanc
topluluklarin karakterleri, bunlar arasinda ve igindeki farkliliklar sis-
temli bir sekilde islendi. Kiirtler’in yasadiklan bolgelerin yapilarina
gore kategorize edildikleri bu ¢aligmada, onlarin farkli kesimlerinin
nasil Tiirklestirilebilinecekleri iizerine de fikirler verilmektedir. Daha
ilk raporunda bile, Tankut’un, ‘Zazalar’ adi alnda isledigi Dersimli-
ler’e olan &zel ilgisi dikkati cekmektedir. Konu ile ilgili genel fikirle-
rini bir ¢ok kez tekrarliyacak olan Tankut’un, Dersimliler hakkindaki
diigiincelerini 1932 yilinda Jandarma Umum Kumandanh: tarafindan
yaywnlanan ‘Dersim’ adli kitapta ve 1935 yilinda Ismet In6nii’niin bsl-

46 Kohen’in ve donemin diger bir takim énde gelen digiiniirlerin konu hakkinda goriigleri
iin bkz. Bayrak (1993): 524-574.
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geyle ilgilenmesi iizerine, o’na gonderdigi ‘Zazalar Hakkinda Sosyo-
lojik Tetkikler’ adh galismasinda bulmak miimkiindiir*’.

Tiim yazilarinda, Tankut, 1srarla Zazalar’in Kurmanclar’dan tama-
men farkli olduklar1 ve Kurmanclardan ¢ok daha erken Tiirklestirilebi-
lecekleri fikrini savundu, Tankut’a gore, Zazalar'in kulandiklan ‘“4trma
dillerinde’ Tiirk¢enin belirgin etkisi; dinsel ve sosyal geleneklerinde es-
ki Tiirkler'in degerlerinin -halen korunmasi, onlarin, 6zellikle dinsel
ayinlerinde halen Tiirkgeyi kullanan Alevi Zazalar’in, Tiirkliik’ten ¢ok
uzak bir zaman dnce ayrilmadiklarim gostermekteydi®. Goriiglerini de-
tayli tarihi ve folklorik bilgilerle destekleyen Tankut, son yiizyilda ar-
tan gekilde Kiirtliige kayan bu toplulugu, yemden ‘ilmen ve harsen feth
etmek gerektigini’® savunuyordu: ‘‘Cumbhuriyetin feyzi ile bunlann vic-
danlarinda azgok bir milliyet heyecam bagladigina siiphe yoktur. Geng-
leri biraz samimi, yaghcalar sahtekar, kendilerinin Horasanlt Tiirk ol-
duklarim Cumhuriyet idaresi sayesinde bu hakikata erdiklerini sik stk
soylerler.””” Bu ‘dagh Tiirklere’ tarih bilincinin verilmesinin nemine
deginen Tankut, onlara, ilerliyen bir medeniyete bagl olmak ile kendi
geri durumlan arasindaki farkin da siirekli hatirlatilmasi gerektigini
oneriyordu: ‘‘Maksada hadim ilmi tarihi eserler i¢in ikramiyeli miisa-
bakalar tertiip edilmelidir. Mesela Zazalarin veya Oguz Tiirkmenleri-
nin seyr-i tarihlerini, yaganmis medeniyetlerini, isticalelerinin sebeple-
rini bilmek, Kizilbag Zazalar’in ruhunu terenniim etmek elbette ki ¢ok
faydal seylerdir...Tiirk Ordusunun kudretini, Tiirk memurlarin his-
muni daha dogrusu Tiirkiye'nin bu dagliklardan ibaret olmadigint gés-
terir milli kalemleriyle miicehhez seyyar sinama aletleri kullanmak ve
sonra bir de kendi hayatlarint filme gekerek kiyase ettirmek.”*'

47 ‘Dersim’ adh ¢alisma digindaki yazilar igin bkz. Bayrak (1993 ve 1994).

48 Omegin bkz. Tankut (1961): “‘Okul tamamiyle layk olmalidir. Dersimii ¢abuk uygarla-
str, tab’an medenidir, cabuk Tiirklesir ¢tinkii dili Tiirk fonetigine uyar.”’ s. 229; Buna yakin go-
riigleri, aym donemlerde Dersim iizerine bagkalan tarafindan hazirlanmug raporlarda da gdrmek
miimkiindiir. Bunun i¢in bkz. Renda (s. 457, 461), Vali Cemal ve {brahim Tali’nin raporlar
(Dersim: 202 ve 213). Genelde Zazalar hakkinda bu tiir fikirleri &ne stiren 11k kisi, bildigimiz. ka-
danyla Ziya Gokalp'di. Gokalp, Cumhuriyet dncesi donemde Kiirtler hakkinda yazdify kitabin-
da, Zazalann ‘milli harslarvun zayyf olmasindan’ dil ve kiiltir alamnda yeni ortamlara kolay
uyum sagladiklarim belirtiyordu. Bkz. Gokalp (1975): 27.

49 Tankut (1928): 521. '

50 Tankut (1928): 517.

51 Tankut (1928): 521-2.
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~ Tankut, bu fikirlerini hazirladi§1 raporlarin yansira, Tirk Ocakla-

n’'nda yapilan konferanslar araciliiyla da yaydi. Onun diisiinceleri,

otuzlu yillarda Dersim ve Zazalar hakkinda askerler tarafindan yazilan
. kitaplarda tekrarlandi. Bu yillarda genel Kiirt politikasim belirleyen ve
uygulayan Ordu oldugundan, Kiirtler’in tarihlerini yazmak da askerle-
re diigmekteydi. Nazmi Sevgen de, bu tarih¢ilerin ikinci kugak grubun-
da yer almaktaydi. ‘Ustad:’ olarak andig1 Tankut’un, onu ne kadar et-
kiligini 1950 ve 51 yillarinda Dersimliler hakkinda yazdig1 yazilarn-
da gormek miimkiindiir.”

Hem Sevgen, hem de kendisinden Onceki askeri yazariar tarih yaz-
may1, Schieder’n saptamasiyla, bir ulusal gorev olarak algiladiklarin-
dan ulusal ¢1karlan korumak igin kullandilar”. Bu yiizden, bizzat igin-
de yer aldiklan operasyonlann toplu kirim boyutlan: hakkinda hig bir
sey yazmadilar. Onlar i¢in bu harekatlarin amaci, Cumhuriyetin ola-
naklarindan yararlanmak ve medenilesmek isteyen bolge halkini bun-
lardan uzak tutan, onu korku ve siddet aracilifiyla kendi ¢ikarlan igin
kullanan aga ve seyitlerden kurtarmakti. Caligmalarinda sikca tekrarla-
diklant bu fikirlerin etki alani‘yalnizca ordu elemanlar: ve yoneticiler-
le simrh kalmad.

‘KURT’ HAYALETIN YANSIMASL:
MEHMET $ERIF FIRAT Ve EKOLU

Sait Kirmuzitoprak 1938 yilinda Dere Remedani’de 6ldiiriilen Hor-
mekli Bertal Aga’nin ailesinden kurtulan sayil1 insanlardan birisiydi.
Annesi (Bertal Aga’nin kiz1) bir bagka kdyde evli oldugundan, 6ldiirii-
len grubun i¢inde yer almamaktaydi. Dedesi Bertal Aga ve ailesi 6ldii-
riilldiigiinde Sait Kirmizitoprak ii¢ yasimndaydi. Hormekli Sait, 6grenci-
lik doneminde Kiirt ulusalciligi ve sol diigiincelerle tamgti. 1959 yilin-
da 49’lar ad1 ile anilan grupla birlikte tutuklandiinda, degisik sosyal
ve siyasal kokenli insanlardan olusan grup igerisinde, sol kanatta ye-
ralmaktaydi. Hapisten giktiktan sonra 49’lar grubuna mensup kisilerin
bilyiik bsliimiiniin yaptig1 gibi, ulusalci ¢aligmalan terketmedi, hekim-

52 Bkz. Sevgen, Tarih Dunydsl n. 11: 466.
53 Schieder: 7.
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liginin yamsira politik ¢aligmalarina devam etti ve Mustafa Barzani
tarafindan yiiriitiilen isyana destek igin Irak’a gegti. Burada Barzani
hareketinin basanisinin etkisiyle, Tirkiye’de de silahli bir Kiirt direni-
sini orgiitleyebilecek bir parti yaratmaya ¢aligti. Oldiiriildiigi 1971 yi-
lindan bir y1l 6nce Dr. Sivan adyla, ‘Kiirt Millet Meselesi ve Irak Kiir-
distanu Ihtilali’ adli bir kitabi ¢ikt. Kitabinda, Cumhuriyet’in Kiirt po-
litikasin: sert bir dille elestiren Kirmizitoprak, genisce isledigi Dersim
. 37’yi ‘Kiirt milli direnme hareketi’, 38’1 ise bir ‘jenosid’ olarak nite-
lendirmekteydi.*

Yakin Kiirt tarihinin onemli kisilerinden birisi olmasina ragmen,
Dr. Sivan’in bir Hormek asireti tiyesi oldugu ve Hormeklilerin Nazmi-
ye’de 1938 yilinda yasadiklan kirim fazla Kisi tarafindan bilinmez. Ik
baskis1 1948 yilinda yapilan, Hormek asiretinin ve bolgenin Alevi agi-
retlerinin tarihinin iglendigi ‘Dogu lleri ve Varto Tarihi’ adh ¢ahgma-
da da, Hormekliler’in Nazmiye kolunun 1938’de yasadiklarindan bah-
sedilmez. Oysa ‘Varto Tarihi’nin yazart Mehmet Serif Firat’in agireti-
nin bu kesimiyle yakin iligkileri oldugu bilinmektedir”. Kisa zamanda
ine kavusan ve simdiye kadar beg baski yapan bu kitapda, aym sekilde
1921 Koggiri, 1926 Kog¢ Usagt, 1930’da Piilimiir’e yapilan harekatlara
da higbir sekilde deginilmemigtir. 1937-38 yilinda Dersim’de yasanan
olaylar hakkinda ise bir kag ciimlenin 6tesinde her hangi bir bilgi bul-
mak miimkiin degildir. Buna ragmen kitabin iiniiniin kaynag nedir?

Mehmet Serif Firat, 1930’1 yillarda sistemlegtirilen Tiirk Tarih Te-
zi’ni bolge kokenli bir Alevi olarak ‘Varto Tarihi’ galigmasiyla tekrar-
layan ilk kisidir®. Firat, kitabinin 6nséziinde bu etkilesimi acikca yan-

54 Kirmuzitoprak (1975): 89, 98; Dr. Sivan’in yasam hakkinda bilgiler i¢in bkz. Bertal Si-
van ve Dr. Sivan’m kitabinin 1997 Stockholm baskisi.

55 Firat, Bertal Aga’lart 1925 yili Seyh Said Isyani’'na kars: orgiitlemeye galigmust. Bkz.
Halit Firat: 21.

56 Mehmet Serif Firat’tan 6nce, bu tezlerin etkisini yansitacak ilk Kiirt Dr. Siikrii Mehmed
Sekban'dir. 1908-1923 aras faal olan Kiirt ulusalc orgiitlenmelerde adi sikga duyulan Sekban,
Cumhuriyet sonrasi bu faaliyetlerinden uzaklastifinda, bu yalmzca bir siyasi fikir deistirme ola-
rak kalmayacakti. Sekban, 1933 yilinda yazdig1 bir brogiiriinde, bu degisimin eski bir Kiirt ay-
dininda ne kadar koklii olabilecegini de gosteriyordu. Artik Kiirtler'in ve Tiirkler'in aym irktan
olduguna inandifini aktaran Sekban, kendi amaglannin da Kiirtler’i cehaletten kurtarmak oldu-
gunu ve bunun ise simdi kardes bir dil olan Tiirkge ile yapildigini ve bu yiizden bunun destek-
lenmesi gerektigini savunmaktaydi. lleride, bagka Kiirt kbkenlilerce sikga tekrarlanacak bu fikir-
- lerin, genis bir iglenigi i¢in bkz. Sekban.
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sitmaktadir: “‘Tarihin ilk devirlerinden baglayarak, en ¢ok Selcukiler
cagindan 1928 yihina kadar dogu illerimizde cereyan eden tarihi olay-
lari igine alan bu kitab1 yazmaga beni zorlayan biricik tilkii, gercekte
asil Tiirk kanint tagryan ve Tiirk oglu Tiirk olan Varto halkiyla dogu il-
lerimizin ¢egitli bolgelerinde oturan Tiirk ve Tiirkmen boylarina men-
sup halkin, bu ¢iftci koyliimiiziin halen Kormanci ve Zaza dil hamurla-
riyla konusmalary derdi olmugtur. Ben bu eserimle, bu yurttas ve kan-
daglarinun fikirlerini daha fazla aydinlatacak ve onlara gergek soy ve
dilleri hakkinda genig bilgiler sunmaya ¢alisacagim...arslanlar yatagt
dogu illerimizin, diinyanin kurulugundan beri Tiirk’iin 6zyurdu oldugu-
nu tarihi kaynaklara ve gergeklige dayanarak ispat etmis bulunmakta-
yum.””

Firat’in kitabinda bolge insaninin Tiirkliigiine dair verilen teoriler,
1930’11 yillarda konu hakkinda yazilmug kitaplarin 6zetinden ibarettir.
Bunun i¢in ‘Varto Tarihi’ adli ¢aligmada kullanilan kaynaklar ve yapi-
lan alintilara bakmak yeterlidir. Mehmet Serif Firat kitabinda bolge
halkinn tarihini yogun sekilde Kadri Kemal Kop ve M. Riza gibi asker
kokenli kigilere; Besim Atalay, Ahmet Refik gibi Tiirk Tarih Tezi’ni
yaratan grup iginde yeralan aragtirmacilara ve ‘Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar’ adli ¢aligmaya bagvurararak vermektedir. ‘Varto Tarihi’nde,
Tiirk Tarih Tezi’nin katiksiz bir gekilde tekrarlanmmg olmasi, onun en
o6nemli 6zelligidir. Bu baglamda, kitapta ilk 6nce bolge halkinin Tiirk-
liigii kamtlannmgtir: “Milattan yarim asir énce, Bahteriyan ve Belh ha-
valisinden akan Part Tiirkleri, bugiin Zaza-diimbeli dedigimiz dagh
Tiirklerin atalaridir. Zazalarin bir kismu da ‘Eti’ Tiirklerinden Iran hu-
dutlarina ¢tkan boylara mensuptur’’®. Sonra sirastyla, bu Tiirkmen
agiretlerinin Islam kollan igerisinde Alevilige yonelmelerinin sebebi;
Yavuz Sultan Selim déneminde uygulanan dini baskilardan dolay: dag-
lara sifinmalari; ve nihayet Sultan Abdulhamit déneminde Kiirt adim
neden benimsedikleri- aktarilir: *‘Sultan Hamid devrine kadar Kiirtliik
bu agiretlerin hatir ve hayalinden ge¢cmemis, ancak Sultan Hamit, do-
Sudaki Kormanco gubesine Hamidiye alaylari, kaymakamlik ve pasa-
lik riithelerini dagitirken, Aleviler de bu payelere imrenerek Erzin-

57 Serif Firat: XVIIL
58 Serif Firat: 6.
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can’a yakin olan birtakim agiretler, ‘biz de Kiirdiiz’ demiglerdir.””

Bu toplulukiarnn milli benliklerinden uzaklagmalarinin sugunun ta-
mamen Osmanl yonetimine verilmesi, ‘Varto Tarihi’nin, yukanda ve-
rilen ¢aligmalarla paylastif ikinci 6nemli 6zelligidir. Burada da Cum-
huriyetgilerin siirekli vurguladikalan bir ikilcilik uygulanmaya gahgil-
mugtir. Osmanli, gerilik ve Arap kiiltiiriiniin etkisini tagiyan ummetgi-
ligi temsil ederken, Cumbhuriyet, ilerlemeyi ve Tiirk kiiltiiriiniin ve in-
saninin yeniden deger kazanmasi ve dogusunu temsil etmektedir. Tiirk
milliyetcilerinin Aleviler ile bulugsmasi da, bu anlayisin uzantisinda
gerceklesmistir. Tiirk kiiltiiriiniin toplumsal ve tarihsel dayanaklarinin
aranmasina yonelik ¢cahgmalarda, Fuad Kopriilii, Besim Atalay, Ahmet
Refik ve Hasan Resit Tankut gibi kisiler, Tiirk tasavvufu ve bunun
temsilcilerinden birisi olan Bektasiler ve bunlara yakin Kizilbag-Alevi
topluluklanyla kargilagmglardir. Bu gruplarin, Arapga ve Farsca yeri-
ne Tiirkge’yi din ve edebiyat dili olarak yayginca kullanmalari, Os-
manl ile olan politik sorunlan ve yagam tarzi olarak Cumhuriyetgile-
rin yaratmak istedikleri vatandas tipine agik olmalari, onlan idareciler
ve aragtirmacilar nezdinde birgok yonden ¢ekici kalmigtir®.

Serif Firat, bolgesindeki Alevileri tamamen bu biling uzantisinda
iglemigtir. O, Bektagiler ve Dogu Alevileri arasinda bilinen sorunlu
iligkiler ve 6nemli farklihiklara ragmen®, her iki grubu bir tutmaktadr.
Firat, bir yandan kendi bolgesindeki Alevilerin ibadet ve geleneklerini
eski Tiirk gelenekleri ile iligkilendirirken; bélge insam tarafindan kul-
lamlan Zazaca ve Kurmanci’'nin de yerini, en aza indirmeye ¢aligmak-
tadir: “‘Varto'daki Aleviler Zazaca konugtuklar: son ¢aglarda bile kur-
duklart ayin-cem meydanlarinda Tiirkge sozlesir, bu meydanlarla
Tiirkge giir, nefes, mersiye, kogma, deyis giilbenkler birbirini kovalar,
ayin-cemin manzarasinda; eski Tiirk atalarinin birgok adet ve inanig-

59 Serif Firat: 25.

60 Aleviler ile ilgili giinimiizde yapilan ¢ahgmalar da bu anlayisin etkisinden kurtulama-
muslardir. Omnekler igin bkz. Fuat Bozkurt (1990), Aleviligin Toplumsal Boyutlan, Istanbul;
Riza Zelyut (1992), Oz Kaynaklanina Gore Alevilik, Istanbul; Irene Melikoff (1994), Uyur Idik
Uyardilar, Istanbul; K. Kehl-Bedrogi (1988), Die Kizilbash-Alevieten: Untursuchungen iiber
eine esoterische Gelaubensgemeinschaft in Anatolien, Berlin; Bu tarza elestiriler igin bkz Yagar
Ocak (1996), Tiirkiye'de tarihin saptinlmasi sitrecinde Tiirk Sufiligine Bakiglar, Istanbul; Cem
(1995); ve Ciya(1995)

61 Konu hakkinda kimi biligiler i¢in bkz. Cem (1995) ve Giilsiin Firat.
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lari goze ¢arpardi. Ayin-cemde ince sazlarin étiisii  ve gegitli makam-
larla okunan Tiirkce deyis nefes ve giilbenklerin bir Tiirk edeb-erkant
icinde goniillere verdigi ruh sevgisi, insanlary vecde siiriikler, ilahi ve
insani sevgiler milli ve ruhani birlik burada kendini gosterir...”* Fi-
rat, daha da ileri giderek, bu dillere kars: tutumunda agagilayici terim-
ler kullanmaktan da sakinmaz. ‘Bugiin hi¢ bir kiymet ve mana ifade
etmeyen bu sz yifimu diller’ olarak gordiiBii Zazaca ve Kurmanci’yi,
‘dagl Tiirk kardeglerinin ulu soylarina’ yakigiramadifim ve onlardan
bir an 6nce bu dilleri ‘kendilerinden sokiip atmalarin’ ister.”

‘Varto Tarihi’nin son onemli 6zelligi ise, bir biitiin olarak Ankara
ile politik diizeyde barigik bir Alevi tarihi verme gabasidir. Kitapda ig-
lenen ana konulardan birisi olan Seyh Sait Isyani, tamamen bu ¢izgi
uzantisinda yazilmugtir. Serif Firat, isyan sirasinda Mug bolgesindeki
gelismeleri aktarinken, Hormek ve diger Alevi agiretlerin isyana karg1
tutumlarini, onlarla Cumhuriyeti kuranlar arasinda bagindan itibaren
var oldugunu ileri siirdiigii derin birlikteligin dogal sonucuna bagla-
mstir™. Bu yiizden, bu tabloyu bozacak bolge Alevileri ile Cumhuri-
yet arasinda ¢atigmalarin yagandigi Koggiri, Kog Usag ve Piiliimiir
olaylan ‘Varto Tarihi’nde iglenmemistir. 1937 ve *38 Dersim olayla-
1 hakkindaki yorumu da bir ciimleden ibarettir ve geligmelerin nedeni
agikur: “‘Agiret agalan ve babalar miisterek menfaatlerini korumak
icin daima birlik olmuglar, genel durumda agiret eratini, halky hiikii-
metten, Tiirkliikten iirkiitiirek onlar: sekavet ve soygunculuga sevkede-
rek son milli hiikiimete karsi ayaklanmaya ve felaketlerine sebep ol-
muglardir.”*®

‘Varto Tarihi’'nde goriilen bu ii¢ 6zellik, sonradan bolge kokenli
birgok yazarin ¢aligmalaninda tekrarlanmigtir. Bunlardan bir boliimd,
bolgenin farkh kiiltiirii ve 1937-38 Dersim olaylan hakkinda hig bir
sey yazmamuglardir. Mehmet Serif Firat’in kardesi, Mehmet Halit F1-
rat’in 1968 yilinda ¢ikartug '75 Senelik Derbeder Bir Hayat Hikaye-
si’ adl1 biyografik cahsmasi; 1972 yilinda Siileyman Oztiirk’iin ‘Tun-

62 Serif Firat: 200.

63 Serif Firat: 17.

64 Detayh bilgi igin bkz. ‘Seyh Said Isyani Gélgesinde...’ bashkh boliime.
65 Serif Firat: 27.
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celi’de Alevilik’ adli tezi ve 1995 yilinda ‘Tunceli Kiiltiirii’ adli Ali
Kaya’nin imzasini tagiyan ¢alisma bu tarzin 6rneklerindendirler.

fkinci bir grup, Mehmet Serif Firat gibi yalmzca Dersim olaylar
hakkinda kisa agiklamalar vermekle yetinen kisilerden olusmaktadir.
Hidir Oztiirk, 1984’te yayinladig1 ‘Tarihimizde Tunceli ve Ermeni Me-
zalimi’ adl1 ¢aligmasinda, Cumhuriyet’in, bolge insaninin geriligini ag-
ma ve ¢ok yonlii gelisimini saglama yoniinde sarfettigi cabalarin ne-
mini vurgular, ve Dersim olaylarim1 bolgesel sorumlularin tutumlarina
baglar: ‘“Tuncelililer’i bu elim akibete ugratan Tunceli agiret reisleri
ile bazi miilkiye amirinin insaf disi raporlart olmugtur.””® 1940’larda
kaleme alindif1 belirtilen, ancak ilk basimu 1994’te gerceklestirilen
Mehmet Ziilfii Yolga’nin ‘Dersim (Tunceli) Tarihi’ kitabinda, Der-
simli agalar ve seyitler olaylarin suglusu olarak verilmektedir®’. Bur-
han Kocadag ise, 1987 yilinda yaymladigs ‘Lolan Oymag: ve Yakin
Cevre Tarihi’ adli caligmasinda, 37 ve 38 yillarindaki olaylan igleme-
mesine ragmen, olaylarin yorumu konusunda dikkat etmek gerektigini
vurgulama ihtiyaci duymustur: ‘‘Alevi kesimindeki tek ayaklanma olan
Dersim harekatt ise ideolojik olmayip sadece jandarma zulmiine karst
olan ve aym zamanda kimi gevrelerce yanlis anlagilan, mevzii iken
toplumsal hiiviyete biiriindiiriilen bir baskaldirmadir”.

Bu yazarlar diginda bolgede Cumbhuriyetle birlikte basgOsteren
olaylar hakkinda bir ka¢ ciimleden daha fazla yer ayiran aragtirmacilar
da vardir. Bunlar, askeri harekatlarin insani sinirlan agan boyutunu ka-
bul etmekle birlikie, olaylarin asil sorumlularim1 Cumhuriyet’in y6ne-
ticileri diginda aranmasi gerektigini belirtmektedirler. Baki Oz, ‘Kur-
tulug Savagi’nda Alevi-Bektagiler’ adli ¢aligmasinda Dersim olaylarn-
nin nedeni i¢in, Seyh Said Isyani’ndan kagip Dersim’e sifinanlan gos-
terir: ‘Siginmalar sonucu zaman zaman olaylar yaratildi. Bunlar: ko-
vusturmak ve yakalamak i¢in bilgeye jandarma girdi ve baski yapti.

66 Oztiirk (H): 38.

67 Yolga: 74-5; Yolga’nin ¢aliymasy ‘Tirk Tarih Kurumu’ !dratmdan yayina hazir-
lanmugtir ve okuyucuya bolge kikenli bir otantik ¢aliyma olarak sunulmaktadir. Kitapta
one siiriilen tezler bir ¢ok yerde, kaynak verilmemis olsa da, otuzlu yillarda konu ile il-
gili resmi galigmalarin kopyasidir. '

68 Kocadag: 31.
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Ozgiir yaratiligl, belli kurallara gelemeyen Dersim Alevileri jandar-
maya tepki duydu. Bilgedeki feodal yapinin korunmas:, agiretler ara-
st gekismeler, ¢agdag olanaklarin ve kalkinmanin bélgeye girmeyisi
Dersim olayint dogurdu.’’ Yazar, yapilan tiim kinmlara ragmen bolge
halkinin, asil suglulan bildigini de belirtmektedir: ‘‘Alevi halk ayak-
lanmanin giddet kullandarak bastirdmasinda ve kiyimlardan dolay:
Atatiirk’e dargin ve kirgin degildir. Bu olayla Atatiirk’iin ilgisi olma-
digr kamusindalar. Olayr baski, zuliim ve kiyim bigimine donemin bag-
bakan: Celal Bayar’in déniigtiirdiigiinii diisiinmektedirler. Bu ara Ata-
tiirk hastaydi ve devlet igleriyle ilgilenmiyordu. Olayin bir kiyima di-
niigtiigiinde Atatiirk’iin haberi olmamigtir, demektedirler ki dogruluk
payt biiyiiktiir. Bu anlayiglar: Atatiirk’e kargt sinursiz bir sevgi, bagl-
lik ve tutkularindan kaynaklaniyordu.””

Konu hakkinda, bir Bekta§1 -Alevi dergisi olan ‘Cem’de, Suleyman
Cem adh yazarin da Baki Oz’e yakin goriigler igeren bir yaz: dizisi ya-
yinlamgtir. ‘Dersim Tarihi’ adi altinda 1994 ve *95 yilinda yayinlanan
makaleler, 1935 ‘Tunceli Kanunu’na kadarki gelismeleri igermektedir.
Yazar, 1937 ve 38 yilindaki olaylarin askeri sonuglanni iglememesine
ragmen, bu yillara iligkin asiretler arasi i¢ ¢atigmalar1 verme geregi
duymustur. Cem, Dersim olaylarinin ge¢misini iiniversiteli Kiirt geng-
lerinin 1908 sonrasi ulusalc: Orgiitlerle girdikleri abartihi ve sorumsuz
davraniglarina kadar gotiiriir®. Ayrica ona gore, Dersim’de Diyap Afa
gibi bagindan itibaren dogrudan Atatiirkle iligkili ve Dersim asiretleri
ile Ankara arasinda uzlastirici rol oynayan bir kisinin, 1932°de 6lmesi
ve yerinin doldurulamamasi, politikalanin ‘beceriksiz, sorumsuz, fe-
rasetsiz, oldukg¢a én yargir asker, sivil yetkililer tarafindan siirdiiriil-
mesine’ neden olmug ve olaylarin olumsuz geligiminde etkili olmus-
tu”. Cem, bu yillarda Dersim iizerine hazirlanan raporlarin bu tip ida-
recilerin iiriinleri oldugunu ve olaylarin biiyiimesinde énemli rol oyna-
diklarini belirtmektedir: ‘‘Oysa daha yurtsever, daha demokrat ve uy-
gar davramig aksi halde, Dersim’de ¢ok seyi degigstirir. Ve mutlaka si-
miirii biiyiik ol¢iide sona ererdi. Asiret agalarinin eline ve insafina tes-

69 Her iki alint1 igin bkz. Oz (1989): 22.
70 Cem (42): 43.
71 Cem (43): 48.
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lim edilen mazlum halk, biraz da kendisi igin iiretmenin, tiiketmenin ve
her bakimdan Gzgiirliigiin mutluluguna varabilirdi.”” Yazar, yazisi-
nin son boliimiinde bizzat ‘38 olaylanni iglemeyigini su sekilde agikla-
maktadir: “‘Bugiin bile son derece biiyiik 1zdirap duydugumuz, sorum-
lularint hi¢chir zaman asla ve asla affetmeyecegimiz 38 olaywu, baska
amaglar icin kullanmak isteyenlere de daha fazla hoggoriilii davran-
manin kimseye bir yarari ve hele hele Dersim’e en kiiciik bir yarari ol-
madig diigiincesinden yola ¢iktim. Ayrica, 100 yui agkin Dersim ola-
yini 38 olay ile sinirlamak ve o noktada yogunlagmak isteyenlerin asil
amaglarinda adres yanilgist olup olmadigmun tartigilmasii amacgla-
dim. Olay: bilerek veya bilmeden ¢arpitanlarin éniinii kesmekten ¢ok,
karanlik ve tehlikeli yolun yolcularina bir mum 1511 ile nagizane yar-
dimct olmak istedim.”™
1938 olaylan ile ilgili bir Cumhuriyetci sol yorumu da Vecihi Ti-
muroglu, ‘Dersim Tarihi’ adh ¢alismasinda vermektedir. Timuroglu,
gelismeleri, yasanan kirnmmlann bilinci ve Cumhuriyet’in nciilerinin
laik ve anti-feodal egilimlerine duydugu sempati arasinda yorumlama-
ya ¢aligmus ve olaylann gelisimi igin bu yénde bir dizi neden vermeye
calismigr: Seyit ve agalara dayanan Dersim’deki azgeligmis feodal
yap1 ve bu gruplann ¢ikarlar; varolan hognutsuzluktan yararlanmaya
¢alisan emperyalist giigler ve onlarin Dersim’e génderdigi ajanlar; ko-
yu bir goven olan Fevzi Cakmak’in etkisi; 1934’ten sonra CHP’nin
iginde Celal Bayar araciliftyla burjuvazinin giiciinii arttirmas1 ve bu
grubun 1937 sonbaharinda yonetime gegmesi; Dersim miifettigligine
‘demokratik olmaktan uzak’ Abdullah Alpdogan’in getirilmesi; ve ni-
hayet hiikiimet kararlarini uygulamayan askerler 1938’in kanl: bir bi-
¢ime doniismesine sebep olmuslardir: ‘‘Hiikiimet Dersim’deki feodal
yapuyt kirmay: amagliyor. Ama, uygulamadaki goriintiiler, hi¢ de umu-
lant vermiyor.” ™ '
» Bu ¢aligmalarda, Mehmet Serif Firat’in ‘Varto Tarihi’'nde sergile-
digi yaklagimlarin, elestirilmeksizin, degisik diizey ve dozajda yeniden
tekrarlandiklan goriilmektedir. Buna ragmen, ‘Varto Tarihi’ adl kita-

72 Cem (47): 50.
73 Cem (54): 24.
74 Timuroglu: 82.
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ba ve yazara, yine aym aileden olan iki kisi tarafindan ciddi tepkiler
gosterilmistir. 1961 yilinda ‘Varto Tarihi’ kitabinin, donemin Devlet
Basgkan1 ve Bagbakami Orgeneral Cemal Giirsel’in 6nsozii ile ikinci
baskisinin yapilmas: iizerine, Sait Kirnizitoprak, Yon dergisinde kita-
bin hangi ortamda yazildig1 ve yazarinin gegmisi hakkinda bilgi iceren
bir yaz1 yazdi. Mehmet Serif Firat’1 bir ‘agiret agast ve mezhep diis-
many’ olarak niteledigi yazisinda, Kirmuzitoprak, ‘Varto Tarihi’'ni de
‘tarihi delil diye sunulan uydurmasyonlaria’ dolu bir kitap olarak gor-
mekteydi.” Kitaba ikinci elestiri, Serif Firat’in yegeni Mehmet Selim
Firat tarafindan 1986 yilinda Kiirdistan Press adli dergide, ‘Bir hain:
M. Serif Firat ve lhanetin Ortaya Cikardigt Bir Kitap® adh altinda ya-
yinlanan iki boliimliik makalede yapilnustir. Selim Firat, amcasi Serif
Firat’y ‘Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sadik bir kolesi’, ‘Varto Tarihi’ ni
ise, ‘Kiirdistan’in sémiirgelegtirme tarihinin bir par¢ast’ olarak nitele-
mekteydi.”

Her iki elestiriye cevap, Mehmet Serif Firat’in oglu Atilla Firat ta-
rafindan ‘A¢ik Mektup (Hormek’den Notlar)’ adl1 brosiirle veriimekte-
dir. Atilla Firat, babasina ve eserine yapilan saldinlan ‘béliiciiliik ya-
rarina yapilan ¢alismalar’ olarak gdrmekte ve asil hainlerin Tiirk olan
Hormek agiretinin iiyesi olupda, ‘ashint inkar edenler’ oldugunu belirt-
mektedir”. ‘A¢ik Mektup (Hormek’den Notlar)’ adli brosiir 1987 yilin-
da ‘Tiirk Tarih Kurumu’ tarafindan yaymnlanmustir.

OFKE: YA DA HATIRLANANA DAIR YORUMLAR"™

L.**Ogul, bu isleri yazip ne yapacaksin. Hepsi cehalet, cahil...Bil-
gili insan yoktu. Yazuli bir sey de yoktu ki millet okusun. Zaten dinin ki-
tabt da yok. ‘Buyruk’ var diyorlardi ama, Buyruk piyasada yoktu. Kim-
se giérmemigti. Pir, Rayber demek, yol gostermek demek. Nerede? Og-
renim, egitim yok, nereden bilsinler... Adam goziinii agmig, o derede
biiyiimiis. Gokyiiziinii gormiis. Onu da bu daglarin arkasinda bittigini

75 Kirmizatoprak (1962): 14-5.

76 Firat (3-4): 12.

77 Firat (A): 27. .

78 Burada verilen yorumlar, 1938’i yasayan veya arifesinde dogmus olan Dersim-
liler’le yapilan 6zel roportajlardan ahnmigtir.
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zannediyor. Hayatt bu! Tek yaptg is iyi silah kullanmak. O da mav-
zer. Gerilla hesabi. Askere kargt cephe yok. Geceden pusu kuruyor, vu-
rup kagryor. Mermiler de disardan....”’

2. *‘Otuzsekizin ¢ibant Kegelanlardir. Dersim meselesinin tiim ka-
bahati onlardadir. Rahat durmadilar. Devlet yaza kadar hep mektup
gonderdi. Yapmaywn, dedi. Rahat durun, dedi. Eger bir defa ordu ge-
lirse kinim yapar, dedi. Gelen mektuplary biz kendi gozlerimizle gor-
diik. Diinyarmin her tarafinda 6yledir. Ordu gelirse, kirtm yapar. Biyle
de oldu. Agustos ayinda ordu geldi, kerdigini kirdy, kagan da kurtuldu.
Sonradan yakaladiklarint da siirgiine ginderdi.”’

3. ““En biiyiik haksizlik yine fakir fukaraya oldu. O egkiyalik-talan-
lik yapanlar saklanabildiler. Onlarin cezasini fakir halk ¢ekti. Vurgun-
culuk yapanlar ise bir sene sonra gelip teslim oldular. Onlara Bursa,
Aydin, Adana gibi en iyi yerleri verdiler. Biz ise muhacir gittik, muha-
cir geldik.”’

4. “‘Demenanlar ve Haydaranlar rahat durmadiar. Devlet islerin
bu hale gelmemesi igin ¢ok gaba sarfetti. Sonunda ¢are kalmadi, vur-
du. Askerler gelmeden yasamindan, malindan emin degildin. Gelip ¢a-
liyorlardi. Demenan ve Haydaranlar qol yapiyorlardi. Yani beg-on ki-
§i birlesip talana ¢ikiyorlardi. Cok yazik oldu ama, ne yapacaksin bi-
Zimkiler rahat durmuyorlardi.’’

5. ““Dersim’i en ¢ok devlete karsi getirenler Koggirililer'di. Koggi-
rili Dilo, Nuri vardi. Qozolarin yaninda kaliyorlard:. Bizimkiler cahil-
di. Tek Erzincan yollarint biliyorlard:, ara sira orada talan yapiyor-
lardi. Bu Koggirililer onlart Sivas, Giimiishane'ye kadar gétiiriiyor-
lardr. Onlar Tiirkce de biliyorlardi. Sonra bir de Koggirili Aligir var-
di. Alisir Efendi diyorlardi. Bilgili adamdi. Onlar ta yirmilerde isyan
edip Kiirt hiikiimeti kurmak istemigler. Aligir, Dersim’de; Seyit Ri-
za’'mun yamnda kaltyordu. Demeler séyliiyordu: ‘Seyit Riza der ki aga-
lar durunuz/ Deyneklerinizi yere vurunuz/ Hasan Hayri gelende gozii-
niizle goriniiz.” Yani burada Aligir agiretleri uyariyordu, Sizi de Ha-
san Hayri gibi asacaklar diye. Bir sézii daha vardi. Babam Tiirkge bi-
liyordu. Uzun bir giirdi. Sonralari bize hep okurdu. 34 veya 35 sene-
sinde yazmus: ‘Ol Yezidin fikri Dersimi vura/ Silahlar toplamip ¢élle-
re siire/ Zalimler zannetme bu size kala/ Insallah bir eroglu meydana
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gele/ Hak yolunda intikam ala.’ Iste Alisir Efendi zamamnda olacak-
lart gorimiis ama, milleti kigkirtmaktan da geri durmamig. Yani siz pes
etmeyin, intikanuniz alinacak demis.’’

6. “Aslinda Dersim olaylarint hep Celal Bayar planlams. O kafir,
Alevileri hi¢ sevmiyormug. Atatiirk ise kirim oldugunda hastaymug.
Onu da yanlis bilgilendirmigler. Fevzi Cakmak ise el atmayip, kirum
durdurmasaymug, Celal Bayar bizim soyumuzu kurutmaya niyetliymis”

7. “Hasan Agalar vardi. Cuxur Agalar da diyorlardi. Hasan Aga
ve 35 kisilik ailesini 38’de siirgiine gideceksiniz diye gétiiriip, Maz-
girt’te oldiirdiiler. Kimileri anlatirdi: Komutan daha yoldayken Hasan
Aga’ya, ‘senin kizin bana helal olsun mu?’ diye sormug. Hasan Aga
da, ‘eger senin karin bana helal olursa, benim de kizim sana helal ol-
sun’ diye cevaplamis. Komutan da kizmug, hepsini dldiirme emrini ver-
mis. Bagkalarina gore ise, Hasan Aga’min ailesinin bagina gelenler,
Cé Qurré Meveliye Bodinlerin bedduasindan dolay: imis. Hasan Aga
bu aileye yillar once ¢ok haksizliklar yapmug. Hatta kimileri kirimdan
once riiyalarinda Hasan Aga gillerin baglarina kétii seyler gelecegini
gormiisler.”

8. “Bir bayrak altinda yasiyoruz. Sen asker vermiyorsun, vergi
ddemiyorsun, hiikiimeti tarumiyorsun, kanunu bilmiyorsun; peki bu
halde devlet sana ne yapabilir?’’

9. “Jandarmarn keyfine kalmisti. Bir gelip asker topluyordu, bir
gelip vergi istiyordu. Zaten insanlar korkuyorlardi, ortam gergindi.
Askere giden, ne zaman geri doner belli degil. Insanlar dil bilmezdi,
hayatinda koyii disina ¢tkmamug, nereyi tamurdi ki. Ne yapsinlar, ce-
kememezlik vard:, kiskanglik vardy. Bir defa adin ¢ikmigsa, kimse se-
ni kurtaramazdi. Asker gelir silah isterdi. Verirdin. Aradan bir hafta
gectikten sonra, ihbar gitmis diye yine gelir silah isterdi. Sana za-
man verirdi. Sen de yoksa, gidip bagkasindan parayla alacaksin.
Maksat bagka kisilerdeki silahlar: da ¢ekmek. Paran da yoksa, artik
kimse seni kurataramazdi. Derdini kime anlatacaksin. Asker hem ha-
kim, hem savci. Koylere geliyorlard:, hep baski. Kadinlara, kizlara
sarkintilik yapiyorlardi. Zaten olaylar da bu sarkintilik meselesinden
basladi. Namus var. Mansur’daki éldiirme bu sebepten oldu. Sonra
da isler kizigti.”’
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10. “‘Simdiki gen¢ler Seyit Riza diyip duruyorlar. Seyit Riza dedik-
leri kim mig? Cahilin birisiymis. Babam anlatirdi. 37’de bizim kiye ug-
radiginda ag susuzmus. Babam kendisine yemek vermis. O da digerleri
gibi Dersim’in agast olmak istemis. Maksat herkes ona ¢aligsin.’’

11. “*Dersim halki en gok birbirini kirmis. Digarda yalniz talanci-
lik, hursizlik yapmug. Hep agiret kavgasi, birbirini kirma. Dersimin 12
agireti birlegseydi bu baglarina gelmezdi. O daglarda bir kigi bir mav-
zerle, ordular: giinlerce oyaliyabiliyordu. Ama birlesemediler. Bunun
yerine, hep birbirlerini sikayet ediyorlardi, ihbarliyorlardi. Sunda si-
lah var, su eskiyaya yardim ediyor diye yalanct sahitlik yapiyorlardi.
En ufak giiven yok. Ama ne dersin. Bu toplumda okul yok, kitap, yazi
yok. Hepsi agiret, hepsi aga, hepsi kendi bagsina kral. Birlik yok, din
yok. Hi¢ akillanmadilar; garptan dondiiklerinde, yine eski diismanlik-
larini devam ettiler. Ne yaptilarsa kendilerine yaptilar.”’

12. ““Bir dedé olarak baristan yana igler yapmak zorundayim. Eger
bu olaylar diismanca yazilirsa, gelecek nesil hep kinle kalir, hep diig-
manlik besler.”’

UNUTABILMENIN TOPLUMSAL DAYANAKLARI

Tiim yasanilan olaylara ragmen, Dersimliler i¢in banseil tarih yaz-
mak miimkiin midiir? Biitiin zorlamalar ve istemlere karsin, bunun o
kadar da kolay olmadifini yine Dersimli yaghlarin —ve dordiincii alt-
baglikta islenen Dersimli yazarlann- olaylarla ilgili anlatimlan ve yo-
rumlan arasinda kolaylikia saptanabilecek celigkilerde goriilebilir. Her
seyden Once, bigim ve boyutu ne olursa olsun, 1938 yilinda yasanan
katliamin olaylarin bir sekliyle bdlge insamim ugrastirdif goriilmekte-
dir. Burada bireylerin bizzat olaylarin tami§1 olmalan gerekmemekte-
dir. Yasanilan katliam ve ardindan gelen siirgiinler, kurbanlariyla dog-
rudan iligkili olan ve olmayan tiim Dersimliler’in iizerinde derin bir iz
birakmigtir. Ydpilan toplu kinmlar, bolge insaninin sohbetlerinde sii-
rekli anarak canli tuttugu konulardandir. Katliamin biiyiikliigi ve aci-
masizligin vurgulayabilmek i¢in, yore insam tarafindan kirk binden
yiiz bine kadar varan 6lii sayis1 verilmektedir. Yine Dersimli yaglilann
kullandiklan tarihi ¢izelgede de, bu yilin dogal bir sekilde miladi bir
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iglev gbrmesi, bu lespifi desteklemektedir.”

Aym kisilerin olaylar ile ilgili yorumlan ise kendileri tarafindan ¢i-
zilen acil tablo ile ilk bakista pek uyusmamaktadir. Belirttikleri, 61dii-
_ riilen on binlerce insanin bilyiik boliimiiniin kurban olmanin 6tesinde
gelismeler igerisinde hig bir rolleri yokken, sosyal, bilgisel gerilikleri
ve yalnis davraniglariyla suglu olarak yine onlar gosterilmektedir. An-
kara’daki politik merkezin rolii, bolge insamimn etnik farkliligim orta-
dan kaldirmaya yonelik kapsaml politikasi, hemen hemen hig anilma-
maktadir. Amldig) yerde de bir ikircimlik sergilenir: Bir biitiin olarak
suglama yerine, yonetim igerisindeki ~Atatiirk hari¢- kimi kisilerin ad-
lart verilir. Olaylarda rol oynayan ‘kétii’ yoneticilerin adlan verildigin-
de, buna, katliamun daha korkung¢ boyutlara erigmemesini yine baz
‘merhametli’ yoneticilerin engelledigi ilave edilir. Siradan insanlarin
" bu yaklagimlan ile besinci paragrafta verilen bolge kokenli yazarlarin
yorumlan arasinda biiyiik ol¢iide benzerlik vardir. Aralarinda goriile-
bilen tek farklilik ise goreceli bir deger tagir. Yaghlar, yalmzca tamdik-
lan1 insanlarla yaptiklan sozli sohbetlerde, yapilan katliamlar hakkin-
da daha agik bir tutum gosterirler.

Onlarin gegmiglerine yonelik yaptiklan yorumlarda gériilen bu pa-
radoksal durus, i¢inde yagadiklan politik sistemle uyusum mecburiye-
tinin bir yansimasi yamsira, bolge insaninmn, 1938 yilimt yalnizca bir
katliam yih olarak algilamamasindan da kaynaklanmaktadir. Bu yil
igerisinde bir kinmin yasandig, hi¢ kimsenin bir biitiin olarak inkar
edemiyecegi —her ne kadar boyutlan ve nedenleri tartigmaya agik olsa
da- bir tarihse] olgudur. Sorun burada degildir. 1938 yilinin, bu insan-
lar i¢in, kinman Stesine gegen ve istisnastz herkesi kapsayan ikinci bir
yam daha vardir; o da bir biitiin olarak bu yilin, bolgenin toplumsal ve
bununla dogrudan iligkili etnik farkliligina son verildigi, her iki diizey-
de de her yoniiyle yeni bir yagamun bagladig tarihi icermesindedir.

Her. seyden 6nce 1938 yihi toplumsal orgiitliiliik diizeyinde gele-
neksel yapmin sonu olmugstur. Cumhuriyet’in kendi yasalarini bolge

79 En fazla yashlarla konustugunuzda bu yaklagimla kargilagirsiniz. Onlar ¢ofu kez
olaylann tarihlerini yalnizca '38 dncesi’ ve ‘38 sonrast’ diye zamanlamaya c¢ahsirlar.
Anlatlan olaylarin tam tarihlerini 6renmek istediginizde bu tiirden genel cevaplar alir-
siniz. Konu hakkinda ayrica bkz. ‘Dersim ’38 ... adli boliim.
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iizerinde hakim kilma c¢abasi ve tek uluslu devlet yaratma hedefi dog-
rultusunda yiiriittiigii ‘Tiirklestirme ™ politikalar, bolgede, bizzat etnik
farklihin temelini olusturan iki olguyu, agiret yapisi ve bununla
uyumlu dinsel orgiitliiliigi etkisizlestirmeye yonelmistir’. Toplumsal
yapinin ve ayni zamanda kimligin iki belirleyici direk tag1, Ankara’mn
bilingli ydnelimleri sonucu bir biitiiniiyle giicten diigiiriilmiig ve bir da-
ha onarimi miimkiin olmayacak pargalanmaya tabi tutulmugtur. Cum-
huriyet’in kurulugundan itibaren yiiriitiiien bu politikanin, diger bolge-
lerde oldugu gibi burada da basanyla sonuglanmasi, ancak, yogun sid-
det ve yaptinmlarla miimkiin olmugtur. 1938 sonrasi1 Dersim, yeni
adiyla Tunceli, artik Ankara’da alinan kararlann uygulanabilecegi bir
bolgeye doniistiiriilmiigtiir®’. Bu yiizden, bundan sonra toplumsal yapi-
nin degisimine neden olacak politik ve sosyal faktorlerin, biitiin kar-
magik ve carpik 6zellikleriyle etnik yapinin degisiminin zeminini ya-
rattiklar: ve ona derinlemesine bi¢im vermeye ¢alistiklan gbzden kac-
rilmamalidir.

En az politik faktorler kadar, etnik degisimin temposunu ve bigimi-
ni belirleyen diger bir olgu da, Dersim toplumunun genel yapisi1 ve
1938’den 6nceki 30 yillik donem icerisinde bu yapinin beliren sorun-
lar karsisinda, artan sekilde ortaya ¢ikan yetmezligi olmugtur. Onlan

80 Donemle ilgili resmi yazilarda daha ¢ok one gikan yan, Dersim’deki sosyo-din-
sel drgiitlenme yapis1 olmugtur. Resmi yetkililer, bu yapiy: etnik farklilifin ana nedeni
ve koruyucusu olarak gormiig ve saldirnlarini ilk etapta bunun temsilcileri olan agalar ve
seyitlere karg1 yoneltmiglerdir. Aym zamanda, kendi ‘ilerleme’ fikirlerini hakh ¢ikart-
mak i¢in kullanilan bu olgu, yirmili ve otuzlu yillarda hazirlanan tiim raporlar ve yazilar-
da da tekrarlanmstir, Ornegin, gazeteci ve CHP millletvekili Nagit Hakki Ulug’un bu
konuda ilging saptamalan vardir: “‘Topraga bir ot gibi bagl adam ‘kiirt’ derler. *Kiirt’
toprakla alinp satilir, topraga sahip olanin malidur... Bir Tirk kaytniin iizerine ¢okebil-
mek igin onu dnce ‘kiirtlestirmek’ sarttir...astrlarca evvel kurduklar kdylere Tiirk at-
larie koyan ve Tiirk tiresiyle yastyan bu insanlara, seyh ve derebeyi elele vererek
‘Kiirt’ damgasint vurmuglardir.”’, Hakks Ulug (1932): 17; Elaz13’ da bir ortaokul 6gret-
meni olan Ajar’in da yazdiklari, bir siyasetgiden farkli degil: “‘Tiirk olan Alevi Dersim,
Tiirk Siinnilerle neden birlegsemiyor? Bunu Seyyidin, Reis ve Aganin mel’anetinde aru-
malidir. Bu zamanda Tiirk'iin Tiirk’ii eritmesi bir fucia, milli istikbalimiz igin, elim bir
kaytpur.’' Agar: 4.

81 Nikitin, 1940’larda bunun nereye gidebilecegini gormiigtiir: *‘Agiret yupist yavag
yavag ¢oziilmekte ve bir sonraki asama olan yerlesmede Kiirt, eger dilini ve folklorunu
korumazsa, gergekten, simdi Tiirkive'de nitelendirildigi gibi, ‘dagl Tiirk' haline yu du
Iran’daki basit ravet haline doniisebilir.”, Nikitin: 258.
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cevreleyen siinni Osmanh-Tiirk giicii kargisinda Alevi-Kirmanc kim-
liklerini koruyabilen Dersimliler, 1908 sonrasi kendilerinin diginda ge-
ligen olaylann etkisine girdikge, bu, Kirmanc kimlifinin biitiinsellegti-
rici -gliciniin zayiflamasi ve yerine asiret kimliginin 6ne ¢ikmasim
sagladi”. Cumhuriyet’le birlikte bu toplumsal yap iizerindeki dig gii-
ciin etkisi, onu dogrudan yonlendirmeye kadar vardiginda, disanyla
iligkilerini asgari diizeyde tutarak yaratilmis yapi, gelismeler kargisin-
da i¢ harmoniyi koruyabilme ve toplu muhalefet yapabilme yetenegini
kaybetmigti. Ayrica, artan ekonomik sikintilar ve agiretlerin resmi yo-
neticiler tarafindan sistemli bir gekilde birbirlerine karsi kullanilmasi,
disa kars: biitiinliigi koruma yerine, kendilerine kars1 ¢aligan bir agi-
retler ve liderler y1gim ortaya gikarmisti. Geleneksel yapi icerisinde
toplumsal barigt ve siirekliligi saglayan kutsal aileler de, diinyevi lider-
ler karsisinda kaybettikleri konumlar ve gelismeler kargisinda gele-
neksel bilgilerinin iglevsizligi yiiziinden bu boliinmelerin iistesinden
gelme konusunda etkili olamarmglarda.”

Toplumsal biitiinliigiin parcalanmasindaki son evre ise, 1938 yili
ve sonras! gelismelerin zorlamasi ve kismen dogal sonucu olarak, agi-
ret biitiinliigiinden ailenin ve bireyin esas alindig1 sosyal yapiya gec-
meyle gergeklesmistir. Her iki degisimin de 1938 olaylan ile ilgili ya-
pilan yorumlarda etkisi olmustur. 1938 6ncesinde bilyiik oranda statik
ve egaliter bir koylil toplumu iiyesi olabilecek bolge insam igin, gecis
yillarinda yasanan tiim acilara ragmen, yeni dénemde, etnik gegmisin-
den uzaklasti§1 oranda, hi¢ bir zaman tamimadig1 yiikselme, zenginles-
me ve bilinglenme olanaklar1 dogmustur. Sosyal mobilite ile Tiirkiye
toplumuyla tanigma ve uyum ig ice gelistifinden, kisinin bu toplumla
bulugma ortami ve bunun derinligi, onun 6z kimliginden uzaklagmasi-
nin boyutunu da belirlemistir.

Bu bulugmanin ilk ve en onemli durak noktalarindan birisi egitim
olmugtur. Ticari ve ekonomik faaliyetlerin simirli oldugu bu bolgede,

82 Giilsiin Firat, doksanlr yillarda Dersimliler’de kimlik gekillenmesi iizerine yap-
ug1 aragtirmasinda, yashlarla sohbetlerine dayanarak, 1938’e kadar yalmz asiret Kim-
liginin hakim oldugunu ileri siirmektedir. Firat’a gore, ancak bu tarihten sonra bélge in-
samn diinyasina dinse! ve etnik kimlik kavramlan girmigti. Bkz. Firat (G): 141, 145.

83 Dersim i¢i gelismelerin en giivenilir tam@ olan Nuri Dersimi de, bu tiir sorun-
lari galigmalarinda sikga iglemisti. Ornek igin bkz. Dersimi (1992): 125-6.

119



dogal olarak koylii ¢ocuklar: i¢in tek yiikselme olanag okul idi. Kisa
zamanda yaygin kullanilan bir yontem haline déniisen bu arag, devle-
te bagimh degisik kategorilerde memurlar (egitimciler basta olmak
iizere) tabakasi yaratti. Boylelikle, kii¢iik ama, her yoniiyle 6rnek ahin-
mast gereken ve toplum tarafindan da kabul goren yeni bir ‘iist’ grup,
ellili yillarin ortalarindan itibaren yaratilmaya baglandi*. Bu gruba iiye
bir kiginin, ilk bakigta goze ¢arpan birtakim 6zellikleri vardi: O, anadi-
li yerine Tiirk¢e konugmay: tercih etmektedir; kendisine 6gretilen ay-
dinlanmay hayatin her alaminda uygulamaya ¢ahismaktadir; gelenek-
sel her seye ve kendi tarihine karg1 akil aracilifiyla mesafe yaratmasi-
nt bilecektir; ve, biitiin bu 6zellikleri ve sahip oldugu maddi olanaklar
arasindaki iligkinin bilincini siirekli vurgulayacaktr.”

Tarihsel kader olarak algilanan koyliilitkten (ve ezilmiglikten) bu
aragla kurtulan bireyin basarisinda, kigisel ¢aba ve yetenegi diginda,
yalnizca ailesinin yardimi ve devletin sundugu olanaklar yatmaktadr.
Toplumsal ge¢misinin hi¢ bir 6zelligi ve devraldigi miras bu gelisim-
de rol oynamarugtir. Burada yazilan tarih, artik bireysel bir tarihtir; ve
burada ne agireti, ne atalanimin dili ve ne de bagl oldugu seyit aileleri-
nin bir rol oynamaktadirlar. Tam aksine, onlardan uzaklasildik¢a basa-
rtya yakinlagilmigtir. Yeni tabakada goriilen 6zellikler, kisa bir donem
igerisinde zorunlu degisimler yagayan bir toplumun, bu degisimleri al-

84 Siileyman Ceviz, uygulanan egitim sistemini Osmanli’da uygulanan ‘Devsirme’
sistemiyle es tutmaktadir. Ceviz'e gore, ¢ocuk yagta uygulanmaya baglayan bu egitim
sistemi araciligiyla Tiirklesme ve Kemalizm kisa zamanda Dersim’de kok saimugti. Bkz.
Ceviz: 179; Rothkopf, Dersim’de 6gretmenlerin eskiden Seyitlerin sahip olduklan say-
gin konumu devraldiklar tespitini yapiyor. Rothkopf: 134; Aynca bkz. Ferber-Grasslin:
134; Konu hakkinda genel bilgiler igin bkz. Rohat: 32-45; Rumpf.

85 Bu siiregle ilgili ilgiye deger bir biyografik ¢alisma, 1939’dan itibaren Elazig’da
kiz ¢ocuklan i¢in yatili bir okulda gorev yapmig Sidika Avar’dan gelmektedir. Avar, is-
yan sonras1 Dersim, Elazs ve Bingol bolgesinde, okul igin hangi sartlarda, bizzat ken-
disinin, kiz gocuklarini topladiim ve bunlarin kisa bir egitim aldiktan sonra geldikleri
bolgede gordiikleri islevi, kitabinda birgok omekleriyle anlatmaktadir. Kendisini bu bol-
gede bir ‘Tiirk misyoneri’ olarak goren Avar, biitiin olanaksizliklara ragmen yiiriittiigii
¢abalannin kaynagi olarak sunu aktarmaktadir: “‘Atatiirk, bu dag kéylerinde biitiin yok-
sunluklarin Tiirkge bilmemekten ileri geldigini séylemis, bunu isyan sebeplerinden biri
olarak gormiistii. Onun igin Fiirkge'nin bu kdylere ‘ana’ ile sokulmasin arzu etmigti. Bu
en koklii gretimdi. Tarihte ornegdi vardi. Rumeli vilayetlerinden ilk kiz sultanisenin agil-
digt bir ilden pek ¢ok siyaset adamu yetismigti. ‘Buraya da Fiirkgeyi ‘ana’ ile sokmaliyiz’
diyorlard:.” Avar: 32.
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gilayip, onlarla uyum igerisinde yasamak mecburiyetinin bilingte yap-
ug degisiklerle dogrudan iligkilidir.*

1938’¢ kadarki kollektif biling tamamen gegmisten esinlenen, onu
kutsamay esas alan bir dzellige sahiptir. Birey her geyden 6nce ancak
dogustan iiyesi olabilecegi bir asiretin ve bununla i¢ i¢e olan bir tari-
katn iiyesidir. Uyelik ve bunun mecbur kildig1 t6reler, ne onun kigisel
secimi ne de onun degistirebilecegi seylerdir. Kendisine, yalnizca, ata-
larindan devredilen bu kutsal degerlere bagl kalmak ve gelecek kugak-
lara aktarmak sorumlulugu diismektedir. O, bunlan gergeklestirdigi 61-
¢iide hayatina bir anlam verebilir ve topluluk icerisinde bir deger ka-
zanabilirdi. Soyut degerlerin ancak kollektif hareketle olugturuldugu
bu toplumda, bireyin ge¢mis ile olan iligkisindeki siireklilik de yilin
belirli zamanlan yine grup halinde gerceklestirilen dinsel ritueller ve
bunlarn ¢evreleyen sozlii mitsel anlatilarla saglanirdi. Grup halinde ya-
pilan cemler, bagh oldugu tarikatin ve seyit ailesinin ge¢migini ona ha-
tirlatirdi. Onun igin, yasamin ‘kutsal bir yol’ olarak algilandif1 bu an-
layiga omriiniin sonuna kadar bagh kalmak, aym zamanda kendi ata-
larina bagliliin bir pargasi sayilmaktadir. Inanca gore, insan ruhu, bir
vucutta 1001 kez gekil almaktadir. O, her ilkbaharda andif1 oliilerinin
kendi bedeninde yeniden sekillenen ruhlarinm, yasaminda, tannsal k-
kenli olarak gordiigii insana ve dogaya gosterecegi sevgiyle olgunlas-
ugina ve boylelikle her neslin hakikata, yani geldigi mutlak dogruya,
daha yakinlagacagina inanirds.

Gegmis ve bugiiniin i¢ ice yasandif1 bu toplumda, Sii inancinda va-
rolan gelecek Mehdi anlayigi arka plana itilmigdi. Toplumsal yapinin
duraganhi ile agiklanabilecek bu durum, gelecegi, tarikatin varsayilan

86 Burada, makalenin ¢ergevesini agsa da, biling degisimi ile maddi degisim arasin- .
daki tempo farkini yaratacaBi sorunlara igaret etmek gerekiyor. Genel olarak kollektif bi-
ling degisimi, toplumsal (maddi) doniisimleri geriden izleyen ve onunla uyumu arayan
bir gizgiye sahip iken, bu toplulukta 1938 sonras: biling degisimi hemen hemen hep top-
lumsal degigimlerin temposunu agan ve ¢ogu kez bunlarla sorunlu (z1t, gatigmah) bir ilig-
ki gizgisi gostermigtir. Kugaklar ve sosyal gruplar arasi ¢arpik ve toplumsal degeri ¢ogu
kez sifir olan bu ¢atigmalarin, bilincin ve kisiliklerin deforme olmasinda 6nemli rolii ol-
mustur. Bu tiir 6zellikler gosteren kigi ve gruplann gegmislerine ilgisizliinde, siirekli
bir hal kazanan bu dengesiz gelisimin rolii de, iizerine daha fazla diigiiniilmesi gereken
konulardandir.
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dort kapis1 arasinda parcgalayarak, kutsal geleneklerin bir tekran haline
doniigtiirmiigtiir®’. Boyle bir anlayigin ancak kendi sinirlarini koruduk-
¢a yasayabilecegi agikur. Bu sinirlar, 1908 den sonra zayifladiginda,
toplumsal sorunlarla birlikte ge¢misi kutsayan anlayig da zayiflamaya
baslamigtir. 1938’de bunun dayandig sosyal yapinin pargalanmastyla
baglayan diga agilim ve egitimle hizh bir ‘akilcililasma’ (rasyonalles-
me) yasanmigtir. Rasyonallesme ile geleneksel toplumsal yapidan
uzaklagma ve boylelikle, gecmigin kutsallig iistiinde gelisen gelenek-
sel bilince kars1 ¢esitli agilardan diisiinsel bir saldin baglanustir. Artik
kollektif hafiza, stirekli ivme kazanan yeni mantifin (akilcihigin) kur-
bani olmaktan kendisini kurtaramayacaktir.

Dinin toplum iizerinde etkisini yitirdigi siirecte, hafiza da buna
denk bir tempoyla diinyahlastinlmigtir™. 1938 6ncesi hakim olan bi-
ling, boylelikle, diigiinsel ve yasamsal diizeyde toplumsal yapiyla da
z1t bir konuma diigmiistiir. Sosyal mobilite ile gelencksel toplumsal ya-
pt arasinda varolan ters iligki, rasyonallesme ile ge¢cmisin bilinci® ara-
sinda da ters bir iligki yaratmigtir. Gelecek diigiincesinden yoksun eski
yap: igerisinde birey, gecmis biitiinliiklerin yalmzca kulu olabilirken,
yeni yasam, ona, yiikselme, degisme ve degistirme fikrini ve olanagi-
n1 vermigtir. Bunu biiyiik oranda bireysel ¢abalanyla gerceklestiren ki-

87 Tasavvuf anlayisin temel alan formel tarikatlarda birey ve tann aras1 mesafe,
ancak bireyin biitiinsel ¢abalan ve yogunlagmasi ile agamali bir halde giderilebilirken,
bu, bir halk tarikati 6zelligi tagiyan Kiirt Alevilifinde kalitsal baghliklarla saglanmak-
tadir. Birey burada kendi girisimlerinden ¢ok, dinsel agamalan temsil eden Rayber, Pir
ve Mursid’ine baghlifim siireklilestirerek, bu girevi yerine getirdigine inanmaktadir.
Bu kisiler aynt zamanda ‘tarikat’, ‘marifet’ ve ‘hakikat’ olarak adlandinlan agamala-
n (kapilari) da temsil etmektedirler. Ik asamay: temsil eden ‘seriat’ kapisinin bu top-
luluklarda pratik bir etkisi yoktur.

88 Le Goff, biylesi gegisleri hafizanin sekiilerlesmesi olarak nitelendirmektedir.
O, hafizanin tanninin giidiimiinden kurtulmasimin tarihin ¢gbziilmesi agisindan dnemli
oldugunu, fakat bu tiir gegisler yapan topluluklanin manipulasyona, hafizalannin yin-
lendirilmesi tehlikesine agik olduklanim da belirtmektedir. Le Gott: 65, 98.

89 Bu terim, Schieder’in, ‘gegmis’ ve ‘tarih’ kavramlan arasinda koydugu farka
(ilkinin mistik bir anlayigla ikincisinin rasyonallesme ile iligkili olmas1) dayamr. Schi-
eder’e gore, bilimsel tarih yazimimn gorevi tarih iizerinde varolan mistik perdeyi kal-
dirmak (demystification), olgulan anonimite ve komplekslikten kurtarmakta yatyor.
Schieder: 2-3.
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sinin aktardig tarih de, biiyiik oranda ailesi ve kendisini merkez alan™
ve onu etkileyen diisiincelerin ve politik yapinin derin izlerini tagiyan
ve bunlarla zit olmamaya 6zen gosteren bir tarihtir.

Toplumsal yapinin ve hafizanin bir biitiin olarak kollektifliviteden
subjektivizme kaydif1 bu siireg, politik gelismeler iizerine somut ve
carpict ilk etkisini 1937 yilinda direnigin Grgiitlenmesi sirasinda gos-
termigtir. Kendilerine ait dinsel ve sosyal sistemin sonu olacak gelig-
melere karg, biitiin ¢abalarin aksine, ancak dort agiret muhalefet yap-
ma karan almig ve ¢catigmalar boyunca hemen hemen hig bir ¢evre bol-
geden ve agiretlerden destek almamuglardi. 1937 direnisi ve yenilgisi
biitiiniiyle bu dort asiretin tarihi olmustur. Bu yiizden, yalmz direnige
katlan agiretlerin yagamda kalan iiyeleri, 1937 tarihini bir kimligi ko-
ruma ¢ergevesinde gerceklestirilmis bir ‘eylem’ olarak goriir ve sahip-
lenirler.

Agsiretlerin ezici cogunlugu ise, asiret ¢ikarlarimi 6ne ¢ikarmig ve
olaylara karigmamakla en az zararla bu donemi atlatacaklan hesabiyla
hareket etmiglerdi. Bundan dolays, direnen agiretlerin ailelerine, gozle-
ri Oniinde yapilan toplu kirimlar karsisinda bir ¢ok yerde seyirci kaldi-
lar. Direnige katilmayan biiyiik cogunluk i¢in 1937 6zel bir anlam ta-
simaz. Tam aksine, eger 1938 yilinda yapilan askeri operasyonlarin
kurbanlan iginde aileleri ve yakinlari varsa, bunun suglusu olarak
onemli oranda, 1937 olaylarina sebep olan asiretleri gormektedirler.
Bir kismu bunu agtkca ifade ederken, bir kisrm da bunu dolayh yo6n-
temlerle yapmaktadir. Bu kesimler, olaylarla ilgili amlanim aktanirken,
siirekli olarak direnisi 6rgiitleyen agiretlerden kaynaklanan i¢ ¢atigma-

90 Bu tespit, iki a¢idan izlenebilir. Birincisi, kigilerin kiiglilen hafizalaninda: sz-
lii gelenegin yakin bir zamana kadar korundugu bu toplumda, yagilacak derecede kisi-
ler ge¢miy kusaklardan uzaklagmiglardir. Konugtugum insanlann ancak kiigiik bir bo-
liimii kendilerinden iki nesil onceki kugaklann (dede ve nenelerinin) hakkinda doyu-
rucu bilgi ve ilgiye sahiptiler. Biiyiik ¢cogunlugunun yashlardan geri kalan izienimleri
siradan ve muglak bir deger tagimaktadir. lkincisi, -ki birinci tespitte goriilen yetmez-
lige kargin- istisnasiz herkesin geg¢mis hakkinda kendi bilgilerini esas almasi ve mut-
laklagurmasidir. Kigiler, kendilerine aktarilan basit aile ve agiret tarihlerini, size, bol-
ge genelinin tarihi olarak sunar ve bunda da tahmin edilmeyecek kadar 1srarl bir w-
tuma girerler. Oysa bir ¢ogu kisisel bilgileri agmak igin 6zel bir ¢aba sarfetmezler. Bu
sorunlar kismen ‘Dersim *38..." adh boliimde de iglenmigtir.
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lara ve talanlara vurgu yaparlar.” ,

Bu topluluk igerisinde kendi tarihlerine kargi olugan ve temeli ok
kritik bir désnemde atilmug olan derin diisiinsel farklilagmanin én 6nem-
li kanitlarindan birisi de, 1937 ve 38 olaylan iizerine yazilmig bolgeye
ait agittarda da goriilmektedir. Direnisi orgiitleyen ‘kahramanlar’ ize-
rine sdylenenlerde, simdiye kadarki yorumlarda géremedigimiz bir ta-
rih anlayisi, toprak bilinci ve bu bilince ters diisen ‘ihanet’ olgusuna
deginilmektedir”. Kirmancki yapilan bu afitsal yorumlanin, Dersimi
yalmiz katliam ve siirgiin boyutuyla yasayan asiret iiyelerinin ve 1938
sonras1 Dersimli kugaklanin iizerinde minimum etkisinin olusu, hafiza-
nin kinlmasinda anadilin listlendigi rol iizerine kimi saptamalann ya-
pilmasini zorunlu kilmaktadr.

91 Bunun bir bagka kamti da amlan insanlann niteli§inde gérmek miimkiindiir. Bu
gruba mensup olanlar, 1938 ve yakin sonras1 donemie ait gahsiyetleri andiklarinda genel-
de devlet diizeyinde itibarli olan kisileri 6ne ¢ikarir, onlardan sayg ile bahsederler. Bu
kisiler, gocuklar icin her zaman bagarmnin 6rnegi olarak gosterilir. Collard, ‘sosyal hafi-
za’nin iglevini Yunan tarihi 6rneginde aragtirdif1 yazisinda, Yunanhlar'da tersi bir dav-
ramg! tespit eder. O, giiniimiiz Yunanllann kendi statii ve prestijleri igin aile kokenleri-
ni Osmanhya kars1 1821 tarihinde baglatlan bagimsizhik savaginin onciilerine kadar go-
tiirdiiklerini belirtir. Collard’a gore, bu tarz tarih anlayis, aktiiel hafizamin, her seyden
once giiniin ihtiya¢lanm kargitlamak diirtlisiinden kaynaklanir. Collard: 96.

92 Ornegin, Dersim Direnisi’nin lideri Seyit Riza’nm asiimasindan sonra yazildi-
#1 tahmin edilen bir agitta, son yirmi yillik tarihin ve yenilgilerin hesabt yapilmaktadir:
‘Ey vah, ey vah, ey vah bakin su basa gelene/ Agiretler, evi yanasicalar!/ Gelin birlik-
te direnin devlete/ Zalim Gazi Pasa’ya/ Bu zalim suglusudur élenlerinizin/ Otuz iki pa-
disah yiktiktan sonra/ dondii Kogan ve Koggirililere/ Ey vah Kogan ve Seyit Riza’'min
bagina gelenler/.../Dersim Dagi’nin biiyiikleri ve Seyidlerini/ Zalim Hiiseyin Abdullah
Paga yoketti/ Bunlardan bazilarinin bagini da/ Armagan diye génderdi Mustafa Kemal
Paga’ya/ Agiretler, evi yanasicalar!/.../ Allah kimsenin kapisina komasin/ Bu kez Er-
meniler’in kisast gibi bizimki de/ Hayir kazanu, bir top kefen, bir kalip sabun/ Kimseye
nasip olmady/ Ah, Ah, hig kimsenin éliileri getirilmez oldu evinin éniine/ Tenegire uza-
tilip ytkanmaz oldu bundan béyle/ Cenabi Hak dilegimizi kabul ederse/ On yedi diivel
birlesip bir giinde basarlar Ankara’yv/ Ezerler bu zalimin bagini!’ Yine agiretler arasi
iliskilerin ne kadar bozuk oldugu ve direnisi desteklemeyenlerle ilgili bir yorumun en
carpic1 6rnegi Haydaran ve Demenan hattinda yagananlarla verilmektedir: ‘Halimiz ya-
mandir yaman/ Asker sokiin etmis etrafimuz cevrili/ Kimse kem soyleyemez Demenan
ve Haydaran yigitligine/ Lakin fazladir, gecit vermiyor Tiirk askeri/ Doviigiiyoruz alin
alina /.../ Yansin Lag Deresi/ Yivis'im gegittir/ Doviisiin kardegler déviigiin/ Bu agiret
kavgas: degil/ Kirmanclarla Tiirklerin savagy/ Cekingenlik géstermeyin sakin/ El bize
kotii soylemesin /.../ Bu zalimin askeri ¢ok/ Diinyay: kizgin bir saca gevirmis tepemizde -
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BIR DILIN TARIH KARSISINDA YENILGISI

Sosyal ve dinsel yapilanmalar, kigi ile ge¢cmis arasindaki iligkinin
stireklilifini saglayan olgulann bir boliimiinii kapsar. Ge¢misgin giin-
demlegmesini saglayabilecek ikinci 6nemli bir olgu da, kiginin ge¢mi-
siyle kurdugu iligskide, anadilin iistlenebilecegi roldiir. Bireyin dogal
sartlar altinda kendisine en yakin ve en sadik hissedebilecegi ortamda
Ogrendigi anadili, ona yalmizca kendi ge¢misini hatirlatmakla kalmaz,
ayn1 zamanda iginde tasidig1 6zel terimler ve degerlerle bireysel oldu-
gu kadar, kollektif ge¢mis ile bugiin arasinda duygusal boyutlu bir ilig-
ki de kurar. Hafizamn biilyiik oranda sozlii aktarimla inga edildigi ge-
leneksel toplumlarda, dilin bu 6zellikleri daha fazla 6ne ¢ikmaktadir.
Bu yiizden gegmige karg1 tutumla, anadile karg tutum arasinda dogru-
dan bir iligski oldugu goriilmektedir.

Hem Dersimliler hem de tiim Alevi Kiirtler’in anadilleri, bolge ve
asiretlere gére Kirmancki (Zazaca) ve Kirdagki’den (Kurmanci) olu-
sur. Sadece Dersim esas alindifinda, toplumun yiizde yetmiglik gibi
biiyiik béliimiintin anadili Kirmancki’dir. Bundan dolayr Kirmancki,
Dersim adiyla 6zdeslegmis bir dildir. Dersim de yagayanlar dahil bii-
tiin Alevi Kiirtlerin toplami temel alindifinda, Kirdagki konusanlarin
orani yiizde elliye yaklagir. Malatya, Maras, Sivas ve kismen Elazi1g
ve Erzincan gibi yorelerde yasayan ve dinsel acidan kendilerini Der-

/ Ocagh sonesi agiretler/ Oliimiimiizii tevil eylemisler paraya pula/ Unutmayir/ Diisman
bizim isimizi bitirince/ Yarin sira gelecek size/ Sizin de haliniz dinecek tupki Ermenile-
rinkine/ Géziimiiz agik gitmez bizin/ nasil olsa aldik intikamint atalarumizin/ Bu dagda
olmenin mutlulugu ise cabasi.” Son olarak 1937 direnigini orgiitleyenlerin kendilerini,
topraklarini. savunan kigiler olarak gordiiklerine dair bilgiyi, direnigin bir bagka lideri
olan Sahan iizerine yazilan bir agitta edinmek miimkiindiir. ‘Hozat't sorarsan otomobil
caddesi/ Ocagt sonsiin Abdulluh Pasa’min/ Kokiinii kaziyor yigit adamlarin/ Sahan di-
yor ‘Cantninzin kiymetini bilin, bagimizda dolasan kafirin kanunw/.../Sahan bir grup al-
mis yanuina/ Gegmis Munzur’un yakasina/ ‘Arkadaglur déneklik etmeyin® diyor/ ‘Birlik-
te yedik Hizir kurbaniny/.../Hozat't sorarsan Qerexlan’dan beridedir/ Miste Kor'un
(Mustafa Kemal) kanunlarint sorarsan/ Aman ne berbat seylerdir/.../Sahan’im sana ef-
kar olmasin/ Hasan intikamune ald/ Ah oldu, olan Sahan'ima oldu/ $ahan’im 6ldii ole-
li/ Séndii yildizi Kirmanc iilkesinin/ Vur Sahan'tm vur/ Miste Kor'un askeri gelmis bizi
kermaye/ Vur yigidim vur!’.  Kirmancki dilinde sdylenen bu agitlar (ve gevirileri) igin
bkz. Diizgiin (1992): 69, 80. 86; Konu hakkinda bir bagka ¢aligma i¢in de bkz. Cem
(1995): 223-247. Cem, halk irkiilerini kigilerin yorumlarindan daha objektif-ger¢ekei
bir deger tagidiklarim iddia ediyor.
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sim’e bagl1 goren yogun Kiirt Alevi kitlesinin dili Kirdagki’dir. Dinsel
ve kiiltiire] biitiinliik, Alevi Kiirtlerin kullandigi Kirdagki’yi Kirmanc-
ki’ye yakinlastirmigtir. Bu yakinlagma, ikisi arasinda ortak kullanilan
kelimelerin ¢oklugu ve Kirdagki’nin, Kurmanci’nin aksine, Kirmanc-
ki’ye daha yakin olan fonetegi ile kendisini ggsterir.

Iki dillilik, bildigimiz kadanyla, kendisini Kirmanc(Kurmanc) ola-
rak adlandiran Alevi topluluk igerisinde herhangi bir soruna neden ol-
mamugtir”, Farklilik, tarihsel siireg igerisinde dogal ¢oziimiinii yarat-
mugtir. Birbirlerine sinir olduklan yerde, bu, birbirlerinin dillerini 8-
renmelerini getirmistir. Bundan dolay, bu bolgelerde, onlar igerisinde
her iki dili kullanan agiretler bulmak miimkiindiir. Dil etkilesimini en
iyi sekilde agiretlerin dinsel sorumlular1 olan seyit ailelelerinde gére-
biliriz. Burada da seyitler kendilerini taraftarlarinin dillerine goére ge-
killendirmiglerdir. Taraftarlan arasinda iki dil konusuluyorsa, bu seyit
ailelerine de yansimistir. Bunun, kimi zaman bir seyitin her iki dili ko-
nusgmasim getirdigi gibi, kimi zaman da ayni seyit ailesinin kollan ara-
sinda yalmzca Kirmancki ve Kirdagki konugulmasini da yaratmigtir.>

Kirdagki ve Kirmancki konusan Aleviler’in dilleri agisindan sergi-
ledikleri en biiyiik benzerlik, dillerini, yalmizca sozlii olarak kullanma-
lan ve yaziya dokmemis olmalaridir. Bildigimiz kadanyla, bu toplu-
luk, soy agaclarini veren Arapca yazilmig secereler diginda, Kirmanc-
ki ve Kirdagki dilinde sahip olduklan dinsel ayinler, agitlar ve sdylen-
celerini yakin bir zamana kadar yaziya ge¢irmemislerdir. 1938 sonra-
st kimlik zayiflifinin 6nemli nedenlerinden birisi sayilabilecek bu du-
rum, yalmzca, Cumhuriyet’le baglayan ‘Tiirklestirme’ politikas: gerce-
vesinde, Tiirkce digindaki bolgesel dillere kars: siirdiiriilen bilingli eli-
minasyon ¢abalarimin sonucu olarak agiklanamaz®. Bu dillerin bagh

93 Bkz. Firat (G): 143-5.

94 Bkz. ‘Dersim '38.." adli boliime.

95 Kiirt diline resmi diizeyde uygulanan yasaklar diginda (bkz. Rumpf), yirmili ve
otuzlu yillarda dilin tgrihsel mirasin1 yoketmeye yonelik bir takim ¢ahigmalar yapildigaim
Tankut ve Sevgen gibi kigilerden 63reniyoruz.. Tankut, Tiirk Ocaklan’nin 1930 yilinda
yaptlan kurultayinda sorumlulugu altinda olan Dogu bolgesinde ‘ecnebi lisanlarla yazili
birgok kitabt topladiklarin’ bildiriyor (Bkz. Ustel: 333). Sevgen ise, Alisir'in oldiiril-
diigii yerde Kendisine ait birgok belge ve yazinin(destanlarin) ele gegirildigini yaziyor.
Sevgen (n. 9): 395; (Bundan, her jeye ragmen bu dilde varolabilecek yazih kaynaklarin
hepsinin bu yonelimlerin kurbani olduklan sonucu da ¢ikmiyor.)

126 g



olduklan toplulugun sahip oldugu 6zellikler, onlarnn yirminci yiizyil-
daki gelismeler kargisinda zayif diigmelerinde, en az Ankara’mn ¢aba-
lan1 kadar belirleyici rolii olmugtur.

Dilin gelisiminde, ait oldugu toplumun ozelhklerl ile politik karar-
larin étkisinin birlesik sonuglarini, Tiirkiye Kiirtleri arasinda kullamlan
Kirmancki’nin durumuna bakilarak daha rahat izah edilinebilir.”

Agirlikl olarak Yukan Firat havzasinda konusulan ve Tiirkge’de
Zazaca olarak taminan Kirmancki’nin yakin dénem tarihi, dilin yagam
bolgesi ve kullammu agisindan siirekli bir sinirlama (izolasyon) ve
marjinallesme ile ifade edilebilir. Kollektif bilincin(hafizanin) dil dii-
zeyinde aktanmumn salt sozle gerceklestirildigi bir toplumda, dilin
marjinallesme siireci, bilincin siirekliligini kiran toplumsal ve politik
degisimlerin etkisini de derinlegtirmigtir. Kirmancki’nin bir yaz1 dili
olarak 1938’den 6nce kendisini giincellestirememesi bu siirecin 6nem-
li bir nedeni olmugtur”. Dilin gdsterdigi bu yetmezlik, onun dayandig:
toplulugun sosyal ve dinsel cografyasinin sinirlan ve i¢ parcalanmisghi-
g1 ile dogrudan iligkilidir”. Daghk bir bdlgede yasayan, yar gicebe
koylii toplulugu tarafindan kullanilan Kirmancki’nin, kendisini yaziya
aktaramamasi, ortak bilincin olugumunu sdziin ve eylemin etki alami
ile sinirlamugtir. Hem dinsel, hem de tarihsel diizeyde yazilmamighik,
toplulugu olugturan kisilerin diisiinsel dayanaklarimi kendilerine akta-
nilan diginda bir biling merkezinin olmadig1 inancini pekistirmigtir.

Yine dilin egaliter ve homojen bir koylii topluluguna dayanmasi,
kendi igerisinde sosyal siniflarin ve bununla birlikte gelisebilecek bir

96 Burada Kirmancki igin verilen o¢zelliklerin biiyiik bir boliimiiniin Kirdagki
konusan Aleviler igin de gegerli oldugunu saniyorum. IKisi arasindaki geligim farklilif
dayandiklar toplumsal yapidan ¢ok yasam bulduklan devletlerin farklithgndan kaynak-
lanmaktadir. Kirdagki’ nin Tiirkiye digindaki Kiirtler tarafindan kullanilmasi ve boylelik-
le gelisimini stirekli kilmasi, onu Kirmancki’nin Tiirkiye i¢inde yasadif1 olanaksizliklar-
dan ayiran en 6nemli yamdir.

97 Iki ayricahkh ¢aligmayi bu tespitin diginda tutmak gerekiyor. 1938 yilindan 6n-
ce iki Zavaca eser, Xasi ve Osman Efendi tarafindan yazilmigtr. Xasi’nin ‘Mewlid’ ad-
I eseri 1900 yilinda Diyarbakir’da; Osman Efendi’nin ‘Biyisa Péxember (Mewluda
Nebi-Bi Kurdiya Dimuli, Zaravayé Séwréke)’ adli eseri 1933 yilinda Sam’da bastlmigtir.
(Bkz. Malmisanij (hevi): $) Her iki ¢aligma da giiniimiizde hem Siinni hem de Alevi Za-
zalanin biiyiik boliimii tarafindan halen taninmamaktadir.

98 Degisim siirecinde olan etnik gruplann dil diizeyinde yagadiklan sorunlar hak-
kinda genel bir analiz icin bkz. Ross.
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‘iist’ dilin olusumunu da olanakl: kilmarmustir. Kirmancki, birbirleriy-
le yansamiyacak kadar mesafeli ve birbirlerine soguk lokal varyantla-
niyla”, ikinei ve iigiincii bir dil 6grenen sahipleri tarafindan, yazisi ol-
mayan ve girilen ‘yeni’ toplumsal iligkilerin ifade edilemiyecegi bir
‘alt’ koylii dili olarak algilanmgtir'™.

Durum, bu yiizyilin baglarinda gelisen ulusalcilik ile de degisme-
mistir. Kiirt ulusalcilifi, Kurmanclar’da dilin gelisimine zemin sunar-
ken, ayn1 ulusalciliga katithm gostermis Zazalar’da, Zazaca’yi geligtir-
me yoniinde ¢abalara rastlanmamaktadir. Bunu ne 1908 sonras1 Kiirt
orgiitlerinde yer alan Zaza aydinlarinda, ne de Koggiri, Seyh Said ve -
Dersim’de somutlagan, bilyilkk oranda Zazalarnin katildif1 isyanlarin
onciiliigiinii yapanlarda gormekteyiz. Bu isyanlarda varolan asiretsel
ve dinsel pargalanmiglik, adeta kendisini dilsel diizeyde de gostermig-
tir. Iletisim eksikligi ve dinsel ayrnihiklar, Zaza topluluklarnn birbirleri-

_ne olan ilgisizlifini geligtirmis, bu yiizden bir bolgede dilde saglanan
olas1 gelisme diger bolgeleri etkileyememigtir'®. Dil bir ¢ok yerde ori-
jin bolgesini agamarms, ki bu bazen agiretlerle de sinirli olabiliyordu,
kendisini siirekli bir sinirlamaya tabi tutmustur.

Kirmancki’nin bir dil olarak kimlik olusumunda 6ne ¢ikmamasinda
Onemli etkenlerden birisi de, toplulukta soyut biling sekillenmesinin bii-

99 Belki varyanttan ¢ok bunlara Zazaca veya Kirmancki'nin siveleri demek daha
dogru olacakur. Bélgeler arasinda varolan 6nemli fonolojik ve morfolojik (bilhassa fiil
cekimleri ve eklemlerde) farkhihiklar igin bkz. Todd (1985), Agrammer of Dimli
(Siverek sivesi), Michigan; Turgut(1998) , Tiirk¢e Agiklamali Zazaca Dilbilgisi (Palu-
Bingol sivesi), Bremen; Ceko, Razeare Dimilki¢ Tiirkge agtklamali Zazaca Gramer
(Varto sivesi), Berlin; ve Selcan (1998), Grammatik der Zaza-Sprache (Dogu-Dersim
sivesi), Berlin.

100 Dilin degisik sosyal tabakalar tarafindan kullanilmasi onun gelisimine katki
sagladigz kadar, yabanci dillere karst direncini arttirict rol oynar. Bkz. Edwards: 54-5.

101 Bolgeler arasinda derin dilsel farkhilagma ve birbirlerine karg: ilgisizligin bir
yansimasin da, Zazaca konugan degigik gruplarin kendilerini adlandirmalarinda da gor-
mek miimkiindiir. Kirmanc, Zaza, Dimili ve Kirdki terimleri, birbirlerine sinir olan
bolegelerde konugulan aymi dilin degisik agizlar1 olmanin otesinde ozellik tagirlar. Or-
negin, Dersimliler kendileri igin ‘Zuza’ terimini kullanmay: kabul etmezler. Bu tanim-
lamay1 son yiizyilda iligkileri artan diizeyde sorunlulagan komsulan Palu Zazalan icin
kullanirlar. (Giilsiin Firat (s. 145) ise, kargilastigi Dersimli yaghilarin bir ¢ogunun halen
Zazaca konugan Sunnilerin varlifindan bile haberdar olmadiklanim belirtiyor.) Ken-
dilerini genelde ‘Dimuli’ olarak adlandiran Siverek Zazalan ise, ‘Kirmanc’ kelimesini,
kendilerinden diigiik gérdiikleri koyli Kurmanc tabakasi i¢in kullanirlar.
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yiik oranda mistik halk tarikatlan tarafindan belirlenmesiydi. Inancin
yalmz ritueller ile algilandig1 ve bunun siirekliliginin, kalitsal bilgiye
dayanarak caligan seyitlerle iligkinin canli tutulmasiyla teminat altina
alinabilen ve bununla yetinilen bir toplumda, dinsel yazimin olusturul-
masina ihtiya¢ duyulmamugtir. Politik gelismelerin, seyitlerin ¢aligma
alanimi siirlamasl, seyitlerle iligkileri kesilen taraftarlann da din diize-
yinde dis etkilenmelere agik olmalarini kolaylagtirmigtir. Dinsel ayinle-
rin sOzlii aktanmin dtesine gecememeleri ve seyit ailelerinin kendi igle-
rindeki boliinmiigliik inancin genel prensiplerinin yaratilmasinda da en-
gelleyici olmustur. Kisi i¢in, 6zel tecriibeleriyle kazandig dinsel bilgi-
sinin Gtesinde bagvurabilecegi tamnmug ve toplulugun her kesimi tara-
findan kabul edilen bir ‘otorite’ —kutsal kitap- yaratilamamugtir'”. Din-
sel inanglarin yaziya aktarilmamasiyla dilin gelisimi agisindan 6nemli
bir etken olabilecek bu arag, boylelikle kullamlamamistir.

Tiim faktorler, Kirmancki’'nin, bu yiizyilda, bagh oldugu toplumsal
yap1 ile Onceki paragrafta verilen evrimi i¢cinde, yasam buldugu orta-
min diginda olan dillere karss, siirekli zemin kaybina ugramasi yoniin-
de etkide bulunmuslardir. Toplumsal yapmnin koyliilitkten gehirlilie
kaymasi, Kirmancki’nin hep 6nceki ‘geri’ yagamla algilanilmas: fikri-
ni yaratmugtir: Dag kdyleri ova koyleri karsisinda, koyler kasabalarin,
kasabalar bolgesel merkezlerin, bunlar da bati gehirleri kargisinda kul-
landiklan dilde hep yenik diigmiiglerdir. Degisimin ve gelisimin yonii
tarafindan belirlenen bu siire¢ kusaklar i¢in de gecerlidir. Her yeni ku-
sakla birlikte, bir 6nceki arasindaki iletisim kopuklugu artmigtir: dede
ve torunun veya anne ile ¢ocugun birbirlerine dil diizeyinde anlayama-
masi kusaklarin birbirlerine yabancilasmasini tamamlamigtir.

Sosyal yiikseligini Tiirk¢e’yle saglayan birey igin, anadilin, kendi
gelisimi Oniinde engel olarak goriilmesi ve onun rahatlikla sahipsizli-
ge itilmesi, Kirmancki’nin yetmezlikleriyle kolaylagmistir. Dayandig:
toplumsal yapimn dagitilmasiyla giincel etkisini yitiren sozlii hafiza,

102 Tankut, bir yazsinda Alisir'in bu yonde bilingli bir ¢aba igerisinde oldugunu
yazayor. Bkz. Tankut (1946): 298; Bu eksiklik giintimiizde de kendisini siirekli hissettir-
mektedir. Seksenli yillann ikinci yansindan itibaren, ozellikle Bati-Avrupa’da, gelenek-
lerini yeniden canlandirmaya c¢alisan Alevilerin, dinsel inanglar ve bunlarin uygulanig-
lannda neyi (veya hangi yoreyi) esas almalar1 gerektigine yonelik sonu gelmeyen tartig-
malarin kaynaginda, bu giderilmemis eksiklik yatmaktadir.
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rasyonallesme ile birlikte diiglinsel itham kaynag: olabilme durumunu
da kaybetmistir'®. Kiginin geligiminde, egitim, politik ve dini 6rgiitlen-
melerin ne kadar yeri varsa, bu, onun diinyasinda Tiirk¢e’nin de o dii-
zeyde yeralmasi saglamigtir'™. Hafizanin bireysellesmesi ve Tiirkge-
lesmesi birbirini destekleyen ve ayrn diisiiniilemiyecek bir siirecin iki
onemli dayanagidir. Aym zamanda, her iki olgunun gelisim derecesi,
bireyin kollektif ge¢miginden ve kimliginden uzaklagmasi icin belir-
leyici iki temel faktor olmuglardir.

SONUC

Buraya kadar aktanlan tiim bilgiler, belirli saptamalar yapmamiz
i¢in yeterli bir zemin sunmaktadir. Her seyden 6nce sunu bilmek gere-
kiyor ki, kimlik ile tarih arasinda varolan ve sik¢a vurgulanan gii¢lii
iligki, Alevi Kiirtler bazinda canl ve yalnizca kimi 6zellikleriyle oriji-
nal olan bir 6rnegini bulmaktadir. Bu toplulukta tespit edilen kimlik
farklilasmas1, yayginca yapilan sosyal-antropolojik yontem yerine'®,
tarih veya gecmis ile kurdugu iliski diizeyinde gosterdigi dinamizm ile
ele ahinmig ve zaman igerisinde ugradifi kinlmalarla tespit edilmeye

103 Bu yaklasimin sahipleri, tutumlarin, dilin ekonomik islevsizligi ile aciklamaya
caligirlar. KOy ortaminda bilyiiyen ¢ocuk genelde okula bagladiktan sonra Tiirkgeyle
tamgirken, baz1 koylii ailelerin gocuklarina bagindan itibaren Tiirkge ogrettiklerine ve
onunla yalniz Tiirkge konugtuklarina tanik olunur. Bu aileler davramglanni gelecege
yonelik akilh bir yatinm olarak gormektedirler. Onlara gore, ¢ocuk zaten ilerde Kir-
mancki’yi kullanmayacagindan, ne kadar erken Tiirk¢e 6grenirse, onun okul ve is hay-
atinda basaris1 o kadar yliksek olacaktr. Yetmisli yillarda Dersim’de bulunan Rothkopf
da bir yagh Dersimli’nin dil hakkindaki gu goriislerini aktanir: “‘Kiirtge kirli bir dildir.
Bunu 6grenmen igine yaramaz. Pazarda, okulda, resmi yerlerde, fabrikada iyi Tiirkge
konugsmak gerekiyor. Cocuklartmizin okulda Tiirkce ogrenmeleri iyidir.” Rothkopf:
129. : :

104 Altrmslt yillardan itibaren bu bolgeden bir ¢ok insan yiiksek egitim gormiis ol-
masina ragmen, bu kalabalik grup igerisinde bilgilerini dillerinin gelisimi i¢in kullanan
insan sayist 4 veya 5 kisiyi gegmemektedir (Bkz. Malmisanij (hevi) ). Yine yetmigli yil-
lardaki bir ¢ok sol orgiitiin ve seksenli yillarda kurulan Alevi olusumlarinda da bu gru-
ba mensup kigiler sorumluluk (ve taban) diizeyinde 6nemli yerler edinmelerine ragmen,
hig birisi sahip olduklan 6rgiitse] giicii dilleri icin kullanmadilar. Ornegin kimi sol or-
giitlerin agirlikl boliimii Kirmancki konusan insanlardan olusurken, hig birisinin orgiit-
sel yayinlan veya programlar bu dilde yazilmamustir.

105 Bu agidan yapilms iki ¢aligma i¢in bkz. Mandel ve Bumke.

130



calisilmistir. Makalede, kimlik degisikligi ile birey tarafindan bunu
destekleyecek ‘yeni’ bir gegmisin ‘yaratilmas:’, tarih yaziminin ve do-
gal hafizanin hem bizzat kisiler tarafindan hem de disaridan (devlet
merkezli kurumsal ve diisiinsel) miidahalelerle birden fazla agidan se-
kil degisimine ugrayabilecedi bir ¢ok drnekle gosterilmistir. Konunun
islenisi, yalmz tarihsel yazim ve hafizanin sézlii aktarimimn disa yan-
styan yamiyla sinirlandirilmaya galigilsa da, kimlik sekillenisinin yal-
niz bir koken arayist olmadig1, onun, bireyin i¢inde bulundugu politik,
sosyal ve piskolojik faktorler ve bunlarla iliskili sorunlardan izole edi-
lerek ele alinamayacagi agiktir. Ayrica islenilen grup acisindan ele
alindifinda, biitiin bunlarin devlet tarafindan uygulanan siddetin kar-
magik ve agir etkisi altinda gergeklestigi de vurgulanmigtir. Makalede
bu yan daha ¢ok resmi kaynaklara dayanarak ilk paragrafta verilen
olaylarin gelisimi ve Dersimlilerin 38 kirimlan ile ilgili anilanyla is-
lenmistir. Her iki paragrafta oldukca az yorumun yapilmasi, bu fakto—
riin tartigmasiz genel kabul gordiigii ve bu gruptaki kimlik §ek111enme—
sini belirleyen nedenlerin, belki ana kaynaklarindan birisi olarak da sa-
yilabileceginden 6tiirlidiir. Ama yine de kimlik iizerinde uygulanan
siddet veya zor, karsimiza ¢ikan biitiin tiplemeleri aciklamak igin si-
hirli bir degnek islevi gormeye yetmemektedir. Bu gruba mensup kisi-
lerin, politik, etnik veya dinsel tercihleri ne olursa olsun, hem se¢imle-
rinde hem de tarih ve kollektif hafizaya bagvurmada gosterdikleri fark-
lilik, disardan miidahelelerin yamsira grubun kendi sosyo-kiiltiirel di-
namikleriyle degisimleri nasil kargiladigina da bakmamizi zorunlu kil-
maktadir.

George De Vos, ‘Etnik Cogulculuk: Catisma ve Uyum. Sosyal Ta-
rih’te Etnizmin Yeri’ adli galigmasinda, kimlik degisikligi fenomeninin
pisko-kiiltiirel agidan genel bir analizini vermektedir. Degisken kim-
likleri ii¢ boyutlu bir modelle agiklayan De Vos, bu fenomenle karsi-
lagilan durumlarda, kiginin, gegmise yonelik etnik kimlik, bugiinii esas
alan ‘yurttag kimligi’ ve gelecege yonelik ideolojik veya dini kimlik-
lerden birisini se¢ebilecegini belirtir. Her ii¢ kimligin birbirleriyle ¢a-
tigma potansiyeline sahip oldugunu aktaran De Vos, bu ylizden, kim-
lik ‘se¢me’ olasiliinin ancak gelismis ve rahat toplumlarda miimkiin
oldugunu, aksi durumlarda yeni kimligin kisilere dayatildigim ve bu-
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nun da karmagik sorunlar yaratabilecegini vurgular. Boylesi durumlar-
da gegmis ile bugiin arasinda varolabilecek derin bosluk, ‘tarih’e bas-
vurularak doldurulmaya ¢aligilir. Tarih, kisinin ihtiya¢ duydugu ‘haya-
li bir gecmisi’ yaratabildiginden, onun sectigi kimlik ve bununla
uyumsuz durumdaki ge¢misi arasinda, varolabilecek sorunlari agabil-
mesi ve rahatlamasi i¢in bagvrulan bir aragtan ibarettir. Istenilen yeni
tarihin birey tarafindan yaratilmasi miimkiin degilse, onun bagkalan
tarafindan tiretilmesi ¢ok da zor olmayacaktir.'

Tiirkiye’de yasayan Alevi- Kiirt toplulugunun Cumhuriyet’le birlik-
te farkl: diizeylerde yasadig1 kimlik sorunu ve bu baglamda tarihin kul-
lanilma bi¢imleri, De Vos’un tarihin islevi konusunda yaptif1 tespit
i¢in ug bir 6rek olusturur. Bu grupta rahathikla saptanabilen kimlik
karmagiklig1 ve bunun degisik sekillerde kendisini tekrarliyarak hisse-
tirmesi, biiyiik oranda Tiirkiye’nin farkli kimliklere karg1 yiiriittiigii
kokten red politikasimin yamsira, bu toplulugun, kismen bu politikala-
nin liriinii ve kismen de sosyo-dinsel biitiinliik olarak gecirdigi degisik-
lilerin sonucu olarak goriilmelidir. Her iki faktoriin tarih yorumu ve et-
nik kimligi de kapsayan 6z ge¢misin sahiplenilmesi iizerinde biitiinsel
etkileri, hem hafiza diizeyinde, hem de yazim diinyasinda iglenmistir.
Makalede Tiirk Tarih Tezi ve bunun Kiirtlerle ilgili teorilerde yansi-
mas1 ve bunlarin kirkli yillardan itibaren bolge kokenli yazarlar tara-
findan tekrarlanigi, bolgesel kollektif hafiza ve dayandig1 geleneksel
toplumsal yapu ile yabanci ve ideolojik bir tarihyaziminin ve dayandi-
#1 gelisime yonelik toplumsal yap1 arasinda ¢ok boyutlu ¢atigmanin
yaratabilecegi diisiinsel sonuglar1 kavrayabilmek igin iglenilmistir.

Haf1za diizeyinde etkilesimin iyi bir sinamasini yapabilmek i¢in ele
alman 1938 yih olaylar: ve bunlarin bolge insam tarafindan yorumlani-
§1, soOzlii tarih ile dig miidahalelerin golgesinde gelisen tarihyaziminin
benzerlikleri ve sorunsal noktalarini ¢arpici bir sekilde yansittifindan
se¢ilmis ve ele alinimaya caligilmigtir. Hafizay: ve sosyal yasamm derin-
den etkileyen 1938 olaylarinin konuya dahil edilmesi, makalenin ana
sorununun irdelenmesi i¢in verilebilecek asirt Omeklerden birisini tes-
kil etse dahi, onun irdelenmesini bir o kadar da g¢ekici kildig1 agiktr.

106 Bu izt De Vos'un iki makelesinden altnmugtir. Bkz. De Vos ve De Vos / Lo-
la Romanucci-Ross.
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Konunun daha rahat takip edilebilmesi i¢in, diinden bugiine kimlik
degisimini yonlendiren sosyal ve politik olgular; sosyal doniigiimler ve
gecmis bilincinin birey diizeyinde algilanthgimin dinamikleri ve bunla-
rin kimligin olusumuna etkisi; ge¢misin sekillendirilmesinde 6ne ¢1-
kan araglar; ve biitiin bu faktorlerin birbirleriyle olumlu ve olumsuz et-
kilesimleri semalastirimaya ¢aligilmigtir. Sema -1, makalede degisik
. paragraflarda islenilen kimlik farklilagmasi ve tarihin iglevini belirle-
yen kavramlan esas almaktadir. Burada amag, C. kardeslerde bizzat
bir aile i¢inde kargilagilan zit kimliklerin; Hormek asireti iiyeleri icin-
* de yazihi diizeyde siirdiiriilen kéken tarigsmasinin ve Dersimli yashla-
rin 1938 yili ile olan paradoksal iligkilerinin hepsinin aym eksen etra-
finda rol oynayan faktorler tarafindan belirlendigi ve karsilasilan kigi-
lerin etnik agidan kendilerini tammlamalan ne kadar farkli olsa da,
hepsini birlestiren kollektif gecmisleriyle yasadiklar1 sorunlan agma-
da, birbirlerinden o kadar da farkli araglara sahip-olmadiklarin gdster-
mektir.

Sema-1’in agirlik ‘noktasin, kimlik secimi baglaminda ge¢misin
sekillenigini belirleleyen A-B-C-D biitiinliigii (komponentleri) olugtur-
maktadir. Burada her komponent, ileride agiklanaca®: gibi, Alevi
Kiirtler’de kimlik yapisini belirleyen dort ana yap: ve miidahale giicii-
nii temsil etmektedir. Sema, bugiinden ¢ikilarak algilanmahidir. Bire-
yin 1938 6ncesi yapiyi, belirli komponentleri harig (dil gibi), bir biitiin
olarak yeniden canlandirmasi veya yasamasi miimkiin degildir. Ama
bu onlarin etkilerinin tamamen yok oldugu anlamina da gelmemelidir.
Bu komponontler, hafizada yer alan 6geleri veya halen canh famk ve
cisimler aracilifryla birey ile gegmis arasinda hatirlatma iglevi gor-
mekte ve bu da bugiin ile ge¢mis arasindaki siirtiigmenin bir sekliyle
siireklilesmesine neden olmaktadir. 1938 yilinda yasanan olaylar da
gecmigin travmatik hatiralan arasinda halen yer edindiginden, béylesi
bir hatirlatma iglevi gérmektedirler.
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Sema-1: Alevi Kiirtler'de Kimlik Farklilagmas:
ve Hafiza (Tarih) Aras: lliskiler.
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Bu yiizden, bireyin gecmisi ile iligkisinde belirleyici faktorleri sim-
geleyen A-B-C-D dairesi, 1938 oncesi ve sonrasi olarak ikiye aynl-
mustir. Geleneksel toplumun biitiinsel ve alt kimliginin olusturdugu bi-
ling, C ve D komponentleri ile temsil edilmektedir. C ve D’yi belirle-
yen ve birbirlerini etkileyen C.y ve D.y’e bagh (Tarih-Dil ve Toplum
paragraflarinda islenen) parametreler, soyut bilince doniisiimii sozlii
aktarimla sagladiklarindan, (geleneksel) ‘Hafiza® olarak adlandinl-
muglardir. 1938 sonrasi toplumu belirleyen politik ve sosyal yapinin
yarattipr biling de A ve B olarak ikiye aynlmstir. A ve B’nin olusu-
muna neden olan yeni kimligi dayatan politik gii¢, sosyal yapida gorii-
len kiiciilme ve biling niteliinin farklilagmasi, A ve B’nin bu olgula-
nn kagimlmaz miidahelesinde'” olma durumunu getirmistir. Miidahe-
lenin 6nemli dl¢iide yazili diizeyde gelismesinden dolayi, A ve B ‘Ta-
rih’ (yazimy) adiyla verilmigtir. Makalede, A ve B’yi kapsayan 6rnek-
ler, Tiirk Tarih Tezi’nin Kiirtler’e uygulanig1 ve bunun bolge kokenli
degisik politik, etnik ve dinsel iddialarda bulunan yazarlarda yansima-
siyla orneklendirilmistir'®

Farkli bolim ve komponentlerin yoniinii belirleyen, ve semada
‘Asimilasyon’ (6ziimseme) ve ‘Internalizasyon’ (igsellestirme) baghik-

107 Burada nitelikleri farkh olan iki miidahelenin sézkonusu oldugunu vurgulama-
liyim. A.x’den kaynaklanan miidahale icerisinde devlet siddeti barindinrken, B.x’den
kaynaklanan miidahale biryesel ve akilct araglarin otesinde bir giice sahip degildir. Bu-
rada her ikisinin de ‘miidahale’ alunda islenilmig olmasi, birey agisindan bakildiginda
gegmisin egit yogunluklu bir yeniden gekillendirmeye tabi tutulmasmda nitel bir farkli-
lik gormedigimdendir.

108 Yazida bu miidaheleci tezlerin yalmzca kiken arayigi diizeyindeki etkileri irde-
lendiginden, konu ile iligkili bir takim énemli hususlara deginilmemagtir. Tiirk Tarih Te-
7i ile ortaya ¢ikan ve Tiirk kimliginin olusumu ve kendini algilayis1 diizeyinde kargilag-
tgimiz bakig agisi, bu teorilerin etkisinde kalan bilge kikenli yazarlarda da goriilmek-
tedir. Ornegin, ‘Tunceli Kiiltiiri' adli galigmasinda Ali Kaya, Alevi tanimlamasi goyle
yapmaktadir: ‘... Alevilik ¢agdag bir yasam bigimidir, ilericidir. Kadin ve erkek egitliin-
den vanadur, egitlikgidir. Tek egli eviiligi benimser. Her tiirlii giizel sunatlura deger ve-
rir. Somiiriiciiye, her tiirden baskiya kargt ¢tkan toplum iginde iiretken , egitlik¢i, bolii-
siimcii, paylagimet bir ekonomik diizene inantr. Hakka, adalete, birlige, kardeglige ve in-
san sevgisine inantr. Adaleti halk mahkemelrinde dagur. Didgiince-fikir-goris ve inang
dzgirliigine inamr, yashilarin korunmasini, ¢ocuklarin, yoksullarin toplumsal bir so-
rumluluk i¢inde baktlmasint savunur. Dogadaki tiim canlilarin beslenmesini ve korun-
mastnt savunur.’ (s. 34) Bu abartili Alevi tanimlamasi ile Tiirk tarih¢ilerinince yaratilan
Tiirk tammlamas arasindaki benzerlikler i¢in bkz. Copeaux:70-1 ve 144-6. Aynica ko-
nu hakkinda bir elegtirisel yaz: icin bkz. Ocak (1996): 191-223.
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lariyla verilen, birey tarafindan degigik diizeyde algilanabilen, fakat bir-
birlerinin dolayl ve dogrudan etkisi altinda olan iki énemli dinamik sii-
re¢ yasanmustir. Asimilasyon siireci yeni kimligin kabullenisini zorun-
- lu bir olgu olarak dayatirken; bu, toplumsal-sosyal yapimin degigimi ile
grubun ilyeleri igin olusan yeni olanaklarla paralel gergeklegtirildigin-
den, degisimlerin genelde pozitif algilanilmasina yol agmugtir. Interna-
lizasyon stireci, boylelikle, asimilasyon siirecinin kabullenigini kolay-
lagurmugtir. A ve B’yi belirleyen parametlerin kargilikl iligkileri bu
yiizden ¢ift yonlii halkalarla verilmigtir. Fakat, biitiin degigimlerin ana
nedeni ‘Tirk-Tiirkge-Yurttas’ birlesimi oldugundan, 1938 sonrasi giin-
cel degisimlerin nedensel yonii bu grupla basglayan okla verilmistir [ya
da (A.y>A.x)2(B.x>B.y); sembolii B.x ve B.y’nin belirli bir olguniuga
eristikten sonra A.y ve A.x’i bigcimsel diizeyde etkileyebilecekleri anla-
mum tagimaktadir]. Tipki 1938 oncesi toplumsal yapinin ¢ikig noktasi
‘Agiret-Tarikat"'® birlesiminde oldugu gibi [(D.y>D.x)>(C.x>C.y)].

Her iki siirecin doniigli miimkiin gériinmeyen yonii, C.x ile A.x ve
D.x ile B.x arasinda derin bir zith§ yaratrmgtir. Zitlik da birinci etap-
ta yapilabilecek kimlik degisimlerinin yoniinii ve kangik gegisli kim-
liklerin birlegimlerini sinirlamaktadir. Her seyden 6nce kigi hem Tiirk
ve hem de Kiirt olamamaktadir; veya kisinin hem ‘bireysel/akilci’ ve
hem de ‘Kollektif/kutsal’ davramsg ve diisiince yontemiyle hareket et-
mesi miimkiin goriinmemektedir. Bu durum aymi zamanda bireylerin
gecmis yapt ve hafiza ile olan iligkilerini de belirlemektedir. Omegin,
eger kimlifin etkilendigi, belirlendidi boliim A ise, -bu mutlak mana-
da algilanmamaly, ¢iinkii gemanin da gosterdigi gibi A her zaman B ile
karsilikli etkilesim halindedir-, kisi, kimlik diinyasindaki C ile baglan-
ul1 degerleri ya yok etmeye galisacak (¢cogu kez bu degerlere saldirgan
bir tutumla) ya da onlan yansitmamaya 6zen gosterecektir. A ve C
arasindaki iligki, B ve D i¢in de gegerlidir. Yalmzca B’nin belirledigi
birey, gegmis degerlere karsi A gibi belirgin zit tutumdan 6nce, akilc
yontemlerle onlar1 anlamsizlagtirmay: tercih edecektir.

Yatay birlegimin yamsira, ¢apraz birlesim olarak adlandirilabilecek

109 Burada ‘Tarikar’ adi alunda verilen sey, geleneksel tekke tarikatcilhigh degil, 1938
oncesi Dersim’de dinsel iligkiler biitiinliigii iginde toplumsal bir nitelik kazanmig halk
tarikatgili3dir.
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ikinci bir birlegim tipiyle de karsilasmak miimkiindiir. Bu olusumlar,
A-D ve B-C tiiriine bagh komponentlerle (A.y ve D.y) karakterize ol-
maktadirlar. Bu birlesimi yansitan birey, kendisini Tiirk olarak gordii-
gl kadar, etnik kimlikten anindirilmug agiret ve tarikat degerlerini de ta-
styabilir. Boylesi durumlardaki kigi, asimilasyonu kabul etmig ama, in-
ternalizasyon siirecini tamamlamamig haldedir. Bu grubun en biiyiik
temsilcilerini, 1938 arifesinde dogan Dersimli kugakta, bunlardan da
ozellikle 1937 direnigine katilmayan asiretlere mensup olanlarda, bul-
maktadir. Bunun tersini yansitan durum ise, B-C birlesiminin tagiyan
tiptir. Asimilasyomin etkisi heniiz tamamen kendisini gostermedigin-
den, bireysel kimliklerden, ‘Kiirt’, ‘Dersim’ veya ‘Zaza’ gibi grupsal
kimlikler Kisi igin gekiciliklerini halen yitirmemiglerdir."’

Ug kimlikler ve birlesik kimliklerin tarih yorumlarinin 6z-gegmisle
ilgili 6ne ¢ikabilecek motifleri de Sema-1°de gosterilmektedir. Ornegin
kisi A.y grubundan ise, onun -kismen C. kardeslerde ve bolge kokenli
yazarlarda da gordiigiimiiz gibi- 1938 ile ufrasmasinin s6z konusu ol-
mama ihtimali oldukga yiiksektir. Kisi, boylesi durumlarda ge¢mis ha-
fizay1 kendi diinyasinda mutlak etkisizlestirmeye yonelecektir; onun
esas alacagl Tarihyazimui olacak ve bu da genelde Tiirk Tarih Tezi’nin
izlerini tagiyacaktir. Bunun en iyi 6rmegini Mehmet Serif Firat ve onun
takipgilerinde gérmek miimkiindiir. Eger birey A-D tiplemesine giri-
yorsa, onun size donemle ilgili aktaracag tarih igerisinde D.y kompo-
nentleri de yeralacak fakat, bunlar A.x’e uygun olarak verilecektir. Ma-
kalede bolge kokenli kimi yazarlar ve Dersimli yaghilarin 1938 olayla-
nm yorumlamalannda degisik 6rnekleri islenen bu varyantin, 1938’1 ta-
mamen yadsima yerine onu agiretlerin yanlig tutumlarinin bir sonucu

110 Bu birlegim i¢in ayn bir hatirlatma yapmak gerekiyor: asimilasyonun kisi
iizerindeki etkisinin derecesini yalmzca devletin yaptinmlanyla gergeklestigi fikri ger-
¢edi yansitmamamaktadir. Kigiler kimi zaman yonelebilecekleri bireysel kimliklerin et-
kisiyle de asimilasyona maruz kalabilirler. Ornegin, Tiirkiye’de, ldeolojik-sol ve Dini-
alevi olusumlann 6nemli bir boliimii tarihsel olarak Cumhuriyet Halk Partisi gibi Cum-
huriyet rejimi ile dogrudan bagh bir siyasi olusum uzantisinda gitkmag ve bunlarin derin
izlerinden kendilerini arindiramamiglardir. Bu yiizden bu tiirden hareketlerin iiyelerin-
de, B-C tipi kimlik olugumunun gerceklesmesi biraz daha zorlagmaktadir. Boylesi bir
durum s6z konusu olmasa bile, B-C tipi kimligin Etnik-kiirt formunun kendisini mutlak
kilacag da diigiiniilmemelidir; Ciinkii o, gegmisin D.x haliyle zitlagtif kadar, A.y’ nin
arzu etmedigi izlerini de tagimaktadir.
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olarak aktarmas: buna drnektir. Eger A-D tipi kismen B etkisini de ta-
siyorsa, agiklmaya, asiretlerin tutumlan yanina bir de onlann ‘cahillik-
leri’ veya ‘geri kalmughiklar’ neden olarak eklenelecektir.

Sikga kargilagilan bir bagka grup ise, B.y’nin degisik tiplemeleridir.
Bu grubun en 6nemli 6zelligi, kimligin, biiyiik oranda subjektif gelisi-
min bir pargasi olarak gekillenmesi olmaktadir. Bu yiizden, farkli nite-
likte olan politik, dini, ve etnik kimlikler, bu grupta nitel ayncalik ta-
stmamaktadirlar. Kigilerin burada kimlikleri i¢in aldiklar1 en 6nemli
kistas akilcilik, kisisel gegmis ve yazili tarihtir. Her iki ortak ozellik
onlan anlayista birbirlerine yakin kildig i¢in en ¢ok kimlik degisimi
bu grup igerisinde yaganmaktadir; her ne kadar bu grup igerisinde bag-
I1 olunan sub-gruba denk tarihsel anlayiglar bir birinden oldukga fark-
Iilik gosterseler de. Burada 1938 ve dncesine yonelik 6zel bir inkar ve-
ya yadsima soz konusu olmamaktadir. Hafiza, kismen Etnik-kiirt'"" ha-
ri¢, digerleri icin ilham kaynagi olma 6zelligini yitirmistir.

Birlesimler arasi saptanan biitiin ayngimlara ragmen, onlarin hep-
sinin paylagtiklan ortak ge¢mislerinin oldugunu da unutmamak gere-
kiyor. Alevi Kiirt toplulugu, yansitigi tiim 6zellikler ve yasadifa so-
runlarla 20. yiizyilin ulus-devlet ve modernizasyon anlayiglan cerge-
vesindeki politikalarin, farkli etnik birlegimler iizerinde yaratabilece-
g1 sonuglan gostermesi agisindan 1yi bir 6rnek olusturmaktadir. Toplu-
lugun, etnik kimligini terketmesi i¢in uygulanan katliamin etkisi ile,
ona dayatilan yeni kimlik ve gegirdigi sosyal degigsimler arasinda, ken-
disine kimlik diizeyinde stabil bir yasam alan1 bulmakta ne kadar zor-
landifina taniklik etmekteyiz. Kollektif hafizanin diigiinsel ve sosyal
dayanagimin dagiulmas ile kimlikte baglayan par¢alanma, bu grupta
kollekdif kimlik denilen olgunun ne derecede varoldugu sorusunu da
giindeme getirmektedir.

Bunu cevaplayabilmek igin C. kardeglerle baslattifimiz 6rmegimi-
ze geri donelim: C. kardeslerde goriilen hafiza ve kimlik ile ilgili kul-
lanilan z1t referanslar, bize kollektif kimligin temel birimi olan ailenin
de, yani anne ve babanin, islevini yerine getiremedigini gosteriyor.
Demek ki, bu topluluk i¢erisinde biiyiiyen ¢ocuk, biiyiiklerinden alma-

111 Burada ‘Etnik-kiirt’ olarak iglenilenler, son yillarda kendisini ‘Zaza’ veya ‘Der-
simli’ olarak tanimlamay: tercih eden gruplar i¢in de gegerlidir.
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s1 gereken gegmis degerlerden yoksundur veya onlan aldig) yerde de
bilincin bir pargas: haline getirmesini 6grenememektedir. Boyle bir or-
tamda (6z) etnik kimlik, belirleyici ve kapsayici 6zelliklerini yitirmek-
te ve kisinin geligim siirecini etkileyen ¢ok sayidaki karmagik faktor-
den yalmzca biri statiisiine diigiiriilmektedir; yeniden sahiplenilmesi de
bireyin akilci se¢imleri yanisira, biraz da vijdanina terkedilmigtir. Ki-
si, ancak ozel girisimleri sayesinde ge¢misiyle ilgili degerleri kesfede-
bilir, onlan gelisiminin bir parcas: haline getirebilir ve boylelikle 6z
kimligini bir dereceye kadar kendisinde yansitabilir. Bunun da yalmz-
ca, bireyin, giiclii ulus-deviet karsisinda siirekli kendi kiiltiirel biitiin-
liigii alehine geligen farkli ortamlarda sosyal ve piskolojik diizeyde
yalnizlagmay: agmasi, disariya karst her seye ragmen kendi simirlarim
koruyabilmesiyle miimkiin olacagin1 unutmamak gerekiyor. Boylesine
dinamik ve ¢atigmali bir ortamda sekillenmek zorunda olan kimligin,
bu dinamizmi, degisken bir 6zellik kazanarak cevaplamasi, onu, birey
agisindan kullanabilir en ¢ekici araglardan biri haline getirmektedir.

Kimlik arayiglarini riskli ortamda stirdiirmek zorunda olan birey, 6z
gecmigine yoneldigi takdirde ise, tarihsel dayanaklannin ne kadar zayif
oldugunu kisa zaman icerisinde kesfetmekte gecikmeyecektir. Kendisi
igin gecmis ile ilgili ne tarihsel olaylann, ne de kiiltiirel(dilsel) ve din-
sel degerlerin bagvurulacak ve toplumun biiyiik boliimii tarafindan ka-
bul edilen mutlak bir dogrusu kalmamugtir. Bundan dolay bu topluluk-
ta bireyler, kisisel, aile veya agiret tarihleri ile hepsini kapsayacak kol-
lektif tarihleri arasinda aynm yapmakta zorlanmaktadirlar. Onlar, aile
ve agiret ge¢cmisleri ile Dersim tarihi; veya kendi lokal degerleri ile top-
lumsal degerler arasinda 6nemli farkhliklar gérmediklerinden, aktar-
diklan bilgi ve degerlerin mutlak ve genel dogrular oldugu inancin ta-
sirlar. Bu yiizden, bu topluiuga mensup bireylerin kimlik savunmalarin-
da, savunduklan seyin ‘etnik kimlikleri mi’ yoksa ‘bireysel gelisimleri
mi’ olduBu arasinda aynm yapmak her zaman kolay degildir.

Bu kompleks ortamda biiylik ¢ogunlugun, yakin tarihlerinin en
6nemli dénemini igaret eden 1937 ve 1938 yillarim, pargalannug hafiza
ve ‘yurttas kimligin’ gerekleriyle zitlagmama ihtiyac1 arasinda deger-
lendirmeler yapmalar1 anlagilir olmaktadir. Bu baglamda, 1937 yerine
1938 tarihinin one ¢ikmasi, ulus-devlet ile caigmanin nelere yol agabi-
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lecegi yoniinde bir uyan niteligi iglevini gormektedir. 1937 yilinin ter-
kedilmigligi de yine ayn1 anlayisin bir iiriinii olabilecegi gibi, taniklik
ettikleri kirimlar karsisinda sergiledikleri garesiz tutumun yarattifi sug-
luluk duygusunu Srtmenin bir sonucu olarak da degerlendirilmelidir.
Mutsuz bir tarih devralmg bireylerin, her geye ragmen bugiinkii se-
¢cimleriyle zitlagmayan bir ge¢mig yaratma ve yazma ¢abalanmn ne ka-
dar zor ve sorunlarla dolu oldugu goriilmektedir; tipki, bu sorunlan as-
mak icin bagvurulan ‘hayali tarihgiligin® de, grup agisindan bakildigin-
da, sorunlan karmagiklagtirmanin 6tesinde fazla bir ise yaramadir gibi.
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IV. BOLUM
HACI BEKTAS-I VELI Ve KURT MESLEKTASLARI

GIRIS

Politik kargasa ve toplumsal istikrarsizlifin her gecen giin daha da
derinlestigi Tiirkiye’de, son on yilin en gozde isimleri arasinda bir se-
¢im yapilsayds, siiphesiz ilk siralarda yer alacak isimlerden birisi Haci
Bektas-1 Veli olurdu. Gegen donemde onun adina, Tiirkiye igerisinde
ve disinda, kurulan dinsel merkez ve derneklerle, ¢ikanlan dergilerin
ve yapilan aragtirmalann ardi arkasi gelmemektedir. Ve yakin bir za-
man sonrasi i¢in de, yildiz1 her gegen giin daha fazla parlayan bu sah-
sin, yiikseligini durduracak onemli bir engel gériinmiiyor. Bu iilkede
hakim olan tiim giivensiz ortama ragmen, onun adimn ve beraberinde
dinsel ve politik giiciiniin bu kadar yayilmasindaki basarinin sim nere-
de yatmaktadir? '

Bunu, ne siradan ve tesadiifi lokal gelismelerde, ne de ideolojik
akimlarin etkisini yitirmesiyle, kiiresel diizeyde dinsel egilimlerin art-
masi baglaminda aramak, tatmin edici cevab1 vermeye yetmeyecektir.
Bunun i¢in tipki Hac1 Bektag-1 Veli gibi ge¢ Ortacag’da ve kendisin-
den yalnizca birkag yiiz kilometre doguda yagamig Dersimli Seyitler’e
bakmak yeterlidir. Bu yiizyihn ilk ¢eyregine kadar etkin giicleri olmug
Dersimli ruhanilerin simdilerde yokolmaya terkedilmis adlari, sorunun
o kadar da rahat anlasilacak cinsten olmadigini gosteriyor. Tam aksine
var olan sorulara basit, ama can alic1 yeni bir soruyu daha eklememizi
zorunlu kiliyor: Yirminci yiizyilin sonlarinda adiyla bu kadar yaygin
karsilasmak zorunda olduumuz kisi neden herhangi bir Dersimli ev-
liya degil de, Hac1 Bektag-1 Veli’dir?

Caligmanin ana temasini olugturacak bu soru, her iki olgunun tarih-
sel geligimi ¢evresinde iglenmeye ¢alisilacaktir. Fakat boylesi bir giri-
simden 6nce, bu makalenin dayandigi kaynaklara yonelik li¢ sorun
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hakkinda simdiden ciddi hatirlatmalar yapmam gerekiyor. Birincisi,
giiniimiizde Hac1 Bektag adin salt bir arastirma objesi olarak ele alin-
mas1 miimkiin degildir. Haci1 Bektag-1 Veli adi, bu yiizyilin baslarindan
itibaren olugmaya baslayan Tiirk ulusal tarihyazim giidiimiinde olduk-
ca yiiklii politik, etnik ve kiiltiirel bir anlam almistir. Bu yiizden, bu ¢a-
lismalarda kargimuza ¢ikan Haci Bektag fenomeni, 6zellikle konumuz
acisindan bakildiginda, pek de kolay agilamayan sorunlar yaratmakta-
dir. Onun ad, gereginden fazla ‘Orta-Asya’, ‘Tiirk’ ve ‘Tiirkliik’ gibi
sifat ve cografi terimlerle alakali kilindigindan, bu ¢aligmalarda onun
bagka kiiltiirlerle iligkisinin izini takip etmek zorlagmaktadir',

Ikinci sorun ise, Haci Bektag’in ‘Kiirt meslektaglar’ olarak nitelen-
direcegim Dersimli Seyitlerin yagsamlan ve onlar adina olusan orgiit-
lenmeler hakkinda son derece az yazili belgenin olmasindan kaynak-
lanmaktadir. Onlann faaliyetleri ve Anadolu’daki diger Alevi gruplan
ile olan muhtemel iligkileri hakkindaki en eski bilgiler gecen yiizyilin
ortalarindan itibaren bolgede bulunmug Batili aragtirmaci, gezgin ve
misyonerlerin yazilarinda, ¢ogu kez bir kag ciimleyle aktardiklan veri-
lerle sinirhdir®. Keza bu Seyitlerin taraftarlarinin da oldukga geg bir sii-
recte kendilerine doniik aragtirmalara baglamig olmalan, onlann gele-
neksel yapilanim koruduklarnt 1930’1u yillara dair bilgilerimizin hep
ikinci ve iigiincii elden gelmesine neden olmustur’. Ayrica bu grubun
toplumsal dayanaklarinin 1938 yilinda yok edilmig olmasi ve Tiirki-

1 Ornegin, taninmig bir Bektagi olan Bedri Noyan'in su tespiti birgok kisi tarafindan,
itirazsiz paylasilmaktadir: “‘Bektagilik ve Alevilik zaten Tiirkliik demektir. Dinde, ahlakta, dii-
sliniis ve inarugta Tiirkliik demektir.”’ Bkz. Tiirkdogan: 94; Su tespitler igin de aymi gey ge-
cerlidir: “‘Aleviligin edebiyat: Tiirkiin &z edebiyandir. Alevilik, Tiirk halkirun ruhuna, duygu-
suna, yagaysina uygun bir yoldur, felsefeleri, ayinleri, yineligleri ve tatbikatlari, edebiyati,
vezni, dili hergeyi ile beraber Tiirkiindiir ve Tiirkliikten dogmugtur. Tiirk, bu edebiyat kargi-
sinda derin bir vecd duymug ve duymaktadir.”” Bkz. Cem (1): 23; Bu tiir yaklagimlara kars:
degisik agadan elestiriler igin bkz. Ocak (1996); Ciya (1995), Bayrak (1997).

2 Dersimliler veya Kizilbas Kiirtler hakkinda gorece fazla ve ciddiye alinabilecek bilgi-
ler veren yazarlar sunlardir: Riggs, Trowbridge, Grenard, Molyneux-Seel, Taylor.

3 Nuri Dersimi, bu donemle ilgili bilgiler aktaran bolge kokenli tek kisidir. Onun her iki
¢aligmasinda Dersim’deki inang hakkinda kategorik bilgilerin yanisira, 6zellikle Seyit ailele-
ri hakkinda politik tutumlanyla ilgili de ilging bilgiler bulmak miimkiindiir. Dersimi’nin ki-
mi zaman Seyitler’e karg: sarfettigi sert yorumlar, onlann politik pasif tutumlarnna duydugu
kigisel kizginhiin ifadesi olarak degerlendiritmelidir. Konu hakkinda bu gruba mensup kisi-
ler tarafindan yapilan ¢aligmalar, 1980’1i yillann sonlanndan itibaren ¢ikmaya baglanmgtir.
Ornekler igin bkz. Diizgiin, Cem (1995), Comerd, Bayrak (1997), Firat (G.), Ceviz.
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ye’de Kiirt kimligine yonelik alan ¢cahigmalarinin olanaksizhigi, konu-
muzla ilgili kimi bilgi eksikliklerini ancak dolayh yontemlerle agmay:
zorunlu kilmaktadir. Burada aktarilan tablonun sinirh kaynaklann bi-
raraya getirilmesiyle ¢izilmis oldugundan, yiiksek tartigma 6zelligi ta-
sidigini belirtmek yerinde olacakur.

Son olarak dikkat edilmesi gereken sorun, her iki konuyla ilgili ve-
rilerin efsane ve tarih Gzelliklerini i¢ i¢e tagimalarindan kaynaklan-
maktadir, Konumuz dahilinde adi gegen tiim evliyalar hakkinda var
olan bilgiler her iki 6zelligi kapsayarak giiniimiize aktarildiklarindan,
onlarin gergek yagamlan ile mitlesmis yasamlan arasinda aynim yap-
mak zorlagmaktadir. Baglibagina bir ¢aligmay: gerektiren bu olgu ile,
Ozellikle makalenin dar simirlarini dikkate alacak olursak, gereginden
fazla ugrasimayacaktir'. Saniim, konunun sahip oldugu spekiilatif
giincel boyutu agisindan bakildifinda da, hakli goriilebilecek bir tu-
tumdur bu. Ciinkii, biitiin dinsel figiirlerde oldugu gibi, gercekten ya-
sadiklarina inandiginmz bu sahsiyetlerin yasamlarinin anlam ve tarih-
sel degerleri de ancak onlan ¢evreleyen efsanelerle biitiinsel bir anlam
kazanmaktadir. Giinliik olarak karsimiza ¢ikan Haci Bektas figiirii de
. bu sorunu yansitan ideal dreklerden biri sayilabilir.

HACI BEKTAS Ve ONUN GORMEDIGI COCUGU:
BEKTASILIK

Eger, 15. Yiizyihin sonlarinda yazilnug ve bizzat Haci Bektag'in ya-
sammn1 konu alan en eski eser olan ‘Vilayetname’ esas alinacak olursa,
bu iinlii evliya hakkinda kisaca sunlar soylenebilir: O, soyu yedinci
Imam Musa Kazim’a dayanan Horasan Sultan1 Ibrahim’in gocugu ola-
rak diinyaya geldi. Egitimi igin kii¢iik yasta donemin iinlii bilgini $eyh
Lokman-1 Perende’nin yanina verildi. Heniiz ¢ocukluk yillarinda gos-
terdii kerametlerden dolay1 Seyh Perende ona ‘Hiinkar’ adim takt.
Kerametlerinin etkisi Horasan’1 agip Tiirkistan’a ulagtifinda, ‘‘doksan-
dokuz bin Tiirkistan pirinin ulu’'su olarak taninan Seyh Ahmedi Yese-
vi, onu tekkesine kabul etti. Cok ge¢cmeden burada da ilahi gii¢ ve bil-

4 Hac1 Bektag agisindan bu sorun iki ¢aligmada ele ahnmstir: Melikoff (1998):93-
100; Ocak (1996): 157-166.
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gelikle donamimli oldugunu kamitlayan Bektas, Ahmet Yesevi tarafin-
dan Rum Ulkesine halife olarak atandi. O, Anadolu’ya geldigi andan
itibaren bu topraklarda yasayan ‘elliyedi hin Rum ereninin’ rekabetiyle
kargilasti. Kisa zamanda hem bu erenleri ve hem de bunlar arasindaki
en biiyiiklerden olan Tapduk Emre, San Saltuk, Seyid Mahmud-1 Hay-
rani ve Karadonlu Can Baba gibi dervigleri, gosterdigi istiin keramet-
leri ile kendisine baglad: ve onlar tarafindan tartigmasiz bag pir olarak
kabul edildi. Hiinkar, yamsira Anadolu’daki Tiirkmen ve Hiristiyan
halklar1 arasinda Miisliimanlig1 yaymak i¢in de baganli ¢aligmalarda
bulundu. Bu arada yerlestigi Sulucakaradyiik’te tekkesini kurdu. 1270
yilinda burada hayata gbzlerini yummadan 6nce, geride bir tekke ve bu-
na baglh Anadolu ve Rum iilkesinin ¢esitli yerlerinde faaliyet yiiriiten
ligyiiz alimig1 bag olmak iizere, toplam otuz alt1 bin halife birakts’.

Vilayetname’de aktanilan bu bilgiler, Hac1 Bektag taraftarlarinin
genel olarak kabul ettikleri, tannisal mucizelerle dolu bir yagamin kisa
bir 6zetidir. Tarihteki ger¢ek Haci Bektag in yasamuni ¢izebilmek i¢in
ise, bu tabloda bir hayli diizeltmeler yapmak gerekiyor.

Haci Bektas yasadig1 13. yiizyilda Anadolu’da varolan yiizlerce
Tiirkmen Babasindan yalnizca birisiydi ve belki de yukanda adi gecen
iinliilerle kiyaslandiinda, onlarin altinda bir gohrete sahipti. O, biiyiik
olasilikla 1239°da yasanan Baba lyas Isyant’yla alakadar olmamak ve
takibe ugramamak icin, Selguklu merkezinden uzak olan Sulucakara-
Oyiik’e yerlesmis ve burada dinsel ¢aligmalarini sessiz bir sekilde siir-
diirmiigtii®.

Kendisinin dogrudan Ahmet Yesevi’nin halifesi olarak Anadolu’ya
gelmis olmasinin dogruluk payi oldukga kiiciiktiir; ¢iinkii Ahmet Ye-
sevi ile arasinda bir asir gibi bir zaman dilimi bulunmaktadir. Ahmet
Yesevi ile varsayilan iligkisi, muhtemelen bu kisinin Tiirkler arasinda
saygin bir yere sahip olmasindan kaynaklaniyordu’. Hac1 Bektas, bii-
yiik olasilikla o donemlerde Anadolu’da hakim olan ve koékenlerini

5 Burada aktarimlar yapilan Vilayetname (1990), Golptnarh tarafindan basima ha-
zirlanmigtir. .

6 Bkr. Melikoff (1994): 219; ve Ocak (1996):161.

7 lleride de gorecegimiz gibi, halk arasinda tanman evliyalarin Haci Bektas ile ala-
kalandirma, Bektasi tarikatinin etkisini yayabilmek i¢in siirekli bagvuracag yonetmler-
den birisi olacaktir. Bkz. Kopriilii:S8.
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Horasan mistisizmi ile Ebu’l Vefa’dan alan Kalenderi derviglerinden-
di'. Yasattif1 Miislimanlik, bu tiir akimlarda yaygin olan ve seriat ku-
rallarina pek sik1 bagli olmayan, daha ¢ok dinin batini yorumuna énem
veren bir egilime sahipti. Bu 6zelliginden dolayi, formel Islama uzak
olan ve heniiz geleneksel inanglarint terketmemis Tiirkmen asiretleri
ile, tipk1 diger Babalar gibi, sicak iligkiler kurmakta zorlanmadi.

Haci Bektag’in, yasaminda bagh oldugu varsayilan akimin diisiin-
celerini ne derece sistematik bir sekilde igledigi ve bunlari hangi 6lgii-
de orgiitlenme temeli olarak tasarladif1 tartigmalidir. Adina atfedilen
iki kitabin biiyiik olasilikla onunla bir ilgisi yoktur’. Aym sey, Bektasi
edebiyat i¢cinde anilan ve bu tarikat tarafindan sahiplenen 14 ve 15.
Yiizyilin iiriinleri igin de gegerlidir'’. Buna ragmen Haci Bektag’in di-
ger Tiirkmen Babalarim geride birakarak 6ne ¢ikmasi, hatta bircogunu
kendi halifesi statiisiine diigiirmesi, $liimiinden sonra, kendisiyle dog-
rudan alakasi olmayan 14. yiizylldan itibaren birbirleriyle dogrudan
riilmelidir.

Her iki gelismede de, Hac Bekta§ ve onun adi altinda gelisecek olan
tarikat, ilging bir rol ustlenmigtir. Ik gelisme, yayilma agamasinda olan
Tiirk beylikleri igin vazgegilmez bir gii¢ olugturan savagel Tiirkmen agi-
retleri ve onlara bir ¢ok yerde onciiliik yapan ‘gazi ruhlu’ Babalann var-
Ligadar. 14. Yiizyilda yasayan Abdal Musa bu bulugmanin en ileri temsil-
cisi sayilmaktadir. O’nun, ilk Osmanl Beyleri ile birlikte Hiristiyan bol-
gelerine yonelik olarak gerceklestirdigi baganili fetihler, yalmzca kendi
adinin degil, aym zamanda bagli oldugu Haci Bektas ad ve efsanesinin
de biiyiik bir alana yayilmasins saglammgtir. Abdal Musa, boylelikle ile-
ride biiyiik bir imparatorluga doniisecek Osmanl ile -tarikat icin yasam-

8 Konu hakkinda genis bilgi igin bkz. Ocak (1992); Sunu da eklemek gerekir ki: Ha-
a1 Bektag’m dinsel kimligi de ciddi bir tartiyma konusudur. Onun hakkindaki kaynaklar,
seriat kurallarina bagh bir mistik¢iden heterodoks yakigtirmas: yapilabilecek bir dervig
tipine kadar bilgiler aktarirlar. Bu tartisamlar igin bkz. Kopriilii, Melikoff (1998), Ocak
(1992), ve Oz (1997)

9 Ocak (1996): 161-2.

10 Ornegin, Vilayetname’de onun muridleri olarak verilen Sar1 Saltuk, Tapduk Em-
re ve Yunus Emre gibi kigilerin adlari, ilk donem siirlerinde ge¢mesine ragmen, bu eser-
lerde Haci Bektag adina rastlamimamaktadir. Bkz. Melikoff (1994): 208-9; Kopriilii:
257, 340.

7
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sal degeri olan- iligkilerin temelini atmada 6n ayak olmugtur''.

Ikinci gelisme ise, yonetimin, farklilasan dinsel egilimlerden kay-
naklanan i¢ caigmalan engelleme ve devleti tabandan tehdit edebilecek
egilimleri kontrol altinda tutma ¢abasinda, Bektasi tekkesinin araci bir
rol oynayabilecegini goriilmesiyle iliskilidir. Imparatorluk niteligi al-
dikga belirgin bir sekilde Sunni Islam’ sisteminin temeli haline getiren
Osmanli kargisinda, 15. yiizyilin sonlarinda biiyiiyen bir Kizilbag niifus
" durmaktadir. Tabandaki bu aykinligin, sosyo-ekonomik nedenlerden
bagka dinsel nedenleri d¢ vardi. Bunlardan ilki, Iran’dan ka¢ip Anado-
lu’ya siginan agint Sii-Hurufi halifeleri ve 15. yiizyilda tiim Anadolu’da
kendisini hissetiren Kizilbas Safevi ¢alismalan olmustur. 16. yiizyihn
baginda bu genel kayig Safevi Iran ile dogrudan bir savas ortaminda teh-
likeli bir durum yarattiindan; Saray, kendi i¢indeki Kizilbas egilimle-
i kontrol altinda tutabilmek amaciyla Bektasi olusumuna dogrudan
miidahale ederek tekkenin merkezine Balim Sultan adl kigiyi atams-

r.”. Balim Sultan (6lm. 1516), Hac1 Bektag sonras: tekkeye mensup
ikinci ve son 6nemli ruhani sahsiyet olarak tarihe gececek ve onun ara-
ciligiyla Bektasilik, dinsel heterodoks 6zellikleri barindirdigy kadar po-
litik konformizmle karakterize edilecek nihai bigimini alacaktir.

Imparatorluk icinde 1550’lere kadar siirecek Kizilbag topluluklar
tizerindeki kati baskilar, Bektasi tarikatinin bu topluluklan kendisine
baglamasim kolaylagtiracaktir. Kimi yerlerde, bizzat merkezi tekkenin
girisimiyle bu topluluklar1 yonlendirecek alt-tekkeler kurulurken, kimi
yerlerde de varolan ve siiphe altinda bulunan dini merkezler baskilar-
dan kurtulabilmek icin Bektasi tekkesine baglanmakta tereddiit etmeye-
ceklerdi”. Bu siire¢ 17. Yiizyilin ortalarinda énemli oranda bitmis ola-
cak ve Anadolu Alevileri, upki Bektasi tekkesi gibi, Sunni imparatorlu-
gu tehdit eden faaliyetlere girismedikge, kendi inanglarini yasadiklar

11 Abdal Musa’'nin diginda, Haci Bektas'a bagli olmayan, Seyh Ebedali ve Geyikli
Baba gibi bagka iinlii dervigler de aym ozellikleri tagimaktadirlar. Bkz. Ocak (1992): 90-2.

12 Bkz. Melikoff (1994): 38-40; Salavnler in b()lz,edekl ‘etkisinin geligimi i¢in ayn-
ca bkz. Mazzaoui.

13 Bkz. Melikoft (1998): 207- 211

14 16. Yiizyihin akigt igerisinde Anadolu’daki Kizilbaglar'in Iran ile iligkilerinin
kopmasi, onlann Bektagiler'e yakinlagmasini etkileyen bir bagka faktordii. Iran’in, 6.
yiizyildan baglayarak 12. Imamci Siilige kaymasi, Safaviler'le baglarin gevgemesinde
onemli bir dinsel nedendi. Bkz. Kehl-Bedrogi:42.
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karsal bolgelerde siirdiireceklerdi”. 1826’da tekkenin yasaklanmas ile
baslayacak yeni bir doneme kadar Bektagiler bu orgiitsel yapilarim ko-
ruyacaklardi. 1826’dan sonra gegcirilen kisa bir gizlilik donemi sonrasi,
tarikat 1850’lerde yeniden eski giiciinii onarmasim bilecekti*".

Masum bir 13. Yiizyil dervisi olan Hac1 Bektag’in 6liimiinden kisa
bir siire sonra adina kurulan tekkenin degisimler karsisinda gosterdigi
esneklik ve bunun sonucu 16. Yiizyilda aldig: ikili karakter, onun gii-
niimiize kadar siireklilifinin saglamasinin da temelini olugturmustur.
lleride gorece§imiz gibi, bu ozellikler, yagsamlariyla Hac1 Bektas’la
birgok benzerlikleri olan Dersimli Seyitlerin ¢ocuklarinin yarattigi din-
sel organizasyon ile yakinlagmaya katki sunacaklari kadar, onlarin yok
olmalarin da belirleyecek nedenler arasinda yer alacaklardir. Ama ko-
nunun bu boyutuna ge¢meden 6nce Dersim’de varolan dinsel sistemin
gelisim siirecinin kendisine bakalim.

DERSIMLI SEYITLER Ve ASIRETCI TALIPLER]

Dersimli Seyitler de, tipki Orta ve Bati-Anadolu’daki Tiirkmen Ba-
balan gibi, 13 ve 16. yiizy1l aras1 Kiirdistan’da faaliyet yiiriiten gezgin
dervislerden idiler". Yaygin bir kaniya gére biiyiik boliimii Dersim’e,
Iran’1n kuzey-dogusunda yeralan Horasan" bolgesinden gelmigtir. On-

15 Bkz. Lewis (1953): 62; Imber: 258.

16 Birge, 80.

17 Mazzaoui'ye gore (s. 5), 13-15. yiizyillar aras1 Kiirdistan, birgok ézelliginden dolayi,
sufi tarikatgilik ve popiiler derviggiligin en yaygin oldugu yerlerden birisidir.

18 Giiniimiiz Tiirkiye’sindeki Alevi terminolojisinde ‘Horasan’ adi, genellikle 11.-13.
Yiizyillar arasindan bu blgeden Anadolu’ya gelen Tiirk Babalan ve gogleri ile Szdeslestiril-
mektedir. Bu anlayisa gore, Dersimliler arasinda kullamlan Horasan adi bolgenin Tiirk koken-
liligini kanitlayan bir veri olmustur. Buna karsin bazi Kiirt yazarlar da, Nuri Dersimi basta ol-
mak iizere, Dersim’dceki agiret ve Scyitlerin bu bélgeden geldigini kabul eder fakat onlarin da-
ha Horasan’dayken Kiirt olduklartni ne siirerler. Oysa tasavvuf tarihinde nemli bir yeri ve
anlam olan Horasani, dogrudan herhangi bir ctnik kokenle alakali anmanin higbir zemini
yoktur. Horasan adinin yayginca kullanilmasinin ii¢ nedeni vardir: 1- Belirtildigi gibi bu bol-
genin, Eba Miisliim’den baglayarak tiim Sii-tasavvuf tarihinde $nemli bir iglev gormiis olmast
ve Horasan ‘okulunun’ popiiler mistizm agisindan dnemi (Bkz. Kopriilii: 17,21; Ocak (1998):
123-5); 2- Orcllikle Bektagilerin degisik gruplart kendileriyle kaynagurmada bu yer adim ko-
ken ortakhim salamak i¢in yayginlastirmig olmalari; 3- Cumhuriyetle birlikte Horasan’in
Dersim bolgesinde yetkililerce bolgenin Turklige gegisini saglamak igin kullanilmasi. Bkz.
Tankut (1928: s. 517): ‘Cumbhuriyetin feyzi ile bunlarin vicdanlarinda azgok bir millet heyeca-
nt bagladigina siiphe yoktur.- Gengleri biraz samimi, yaghcalar sahtekar, kendilerinin Hora-
sanlt Tiirk olduklarin Cumhuriyet idaresi sayesinde bu hukikate erdiklerini stk stk siylerler’.
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lann ilk dénemleriyle ilgili higbir agik ve sinanmig yazili belge olma-
mas1”, genel kabul gorebilecek bir takim tespitler yapmamuzin Sniinde
engel degildir.

Dersim ve ¢evresindeki Alevi Kiirt agiretlerinin Seyitleri olan Der-
vig Cemal, San Saltik, Kureys, Baba Mansur ve Agucanlilar, kendile-
rini degisik Imam soylarina baglar — ki bu ruhani statii igin sarttir- ve
ellerinde bunu destekleyen secerelerin® oldugunu iddia ederler. Onla-
rin bu iddialarninin kontrol edilemez olusu bir yana, bu kisilerin ilk d6-
nemleriyle ilgili su belirleme rahatlikla yapilabilir: Sarn Saltuk harig,
digerlerinin hangi tarihler ve sartlar altinda Dersim ve ¢evresinde ¢a-
ligmalarina bagladiklann bilmememize ragmen, dinsel ugraglarim ba-
sindan itibaren bu bolgede gergeklestirdiklerini, kendileri hakkinda an-
laulan efsanelerin gectigi mekanlarin hepsinin Dersim’de olmasi ve bu
efsanelere dolayli ve dogrudan tamklik yapmig toplulugun yine yore
agiretleri olmasindan ¢ikartiyoruz. Yine onlainn Alevi Kiirtler diginda
taliplerinin olmayis1 da bu tespit igin bir bagka dayanak olusturuyor.

Bunlardan Nazimiye merkezli Kureys, Muhundu merkezli Baba
Mansur ve Hozat imerkezli Dervig Cemal Seyitleri, kalabalik niifusla-
niyla, 6zellikle Dersim ve yakin ¢evresinde yasayan agiretlere Seyitlik
yapmaktadirlar. Sar1 Saluk ve AZucanlar’m ise bizzat Dersim iginde
yalmzca Hozat’ta bir merkez kéyleri bulunmaktadir. Her ikisinin de
talipleri -San Saltiklar’m Agucanlar’la karsilastirmayacak kadar az ol-
mak kaydiyla- Dersim gevresinde yasayan Alevi Kiirt agiretleridir.

Belirtildigi gibi, San Saltk harig, bu Seyitler hakkinda anlatilanlar

19 Bu Seyitler hakkinda kendi soylarindan gelen iiyelerinin aktardiklan da bir o ka-
dar sorunlarla doludur. Bu kisilerden atalan hakkinda duyacagamz efsaneler sik sik bir-
birleriyle ¢elismekte veya derin farkliliklar tagimaktadir. Bu konunun da daha fazla arag-
tirilmasi ve derlenmesi gerekmektedir. Bu tiir sorunlara Seyit-Ocak aileleri hakkinda ga-
lismasinda Birdogan da deginmistir. Bkz. Birdogan (1995): 161.

20 Bu secerelerden higbirisi simdiye kadar tam olarak herkese agik ve kontrol edi-
lebilir bir gekilde yayinlanmamigtir. Mehmet $erif Firat (s. 76-81) ve Nazmi Sevgen gi-
bi kimi tartiymah kigilerin kismen aktardiklari -secerelerin, tarih ¢aligmalan agisindan
kullanilacak fazla bir degeri yoktur. Bu tiir secerelerin kendi iglerinde tagidig1 bir yigin
sorun ve kim tarafindan, hangi amagla verildikleri dikkatli aragtirma konusudur. Haya-
loglu ve Celker'in 'Dervis Beyaz Seceresi’ hakkindaki yazilan bu sorunlann alabilecegi
boyutu gostermesi agisindan ilging bir omektir. Ayrica Birdogan’in (1995) Kureys ve
Agucanlara ait oldugu iddia edilen secereler hakkinda genel analizi, bu tiir belegelere da-
yanarak yapilan agin iddialann dayanaklarinin ne kadar zayif olabilecegini gosterir.
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onlarnn Dersim’e yerlestikleri andan itibaren yore asiretlerinin kendi-
leriyle beraber oldugunu gosteriyor. Ciinkil, Seyitlerin bu asiretleri
kendi inanglarina ¢ekmek igin herhangi bir 6zel c¢aba yiiriittiiklerine
dair bir veri yoktur. [lk dénemlerinde gosterdikleri sdylenen keramet-
ler de zaten daha ¢ok birbirleriyle iligkilerindeki dinsel baglan belirle-
mek veya statiilerinin yoneticiler tarafindan taninmasina yoneliktir.
One siiriillen secereler onlarin bolge agiretleri ile baglanularini 13.
Yiizyilla kadar gotirmektedir. Selguklu Sultami Alaeddin Keyku-
bad’dan aldiklarimi soyledikleri secereler, bolgedeki asiretler lizerinde-
ki dini yetkilerinin genel kabul gordiigtinii ve Sultan tarafindan da
onaylandigini gostermektedir. Her iki iddia, aym1 zamanda bu pirlerin
cevresinde anlatilan keramet efsaneleri ile de destek bulmaktadir®.
Dersim’de ¢aligma yapan-dervigleri, diger Anadolu dervislerinden
ayiran ve onlara ayn bir biitiinliik veren en 6énemli 6zellikleri, onlarin
tarih sahnesine ¢ikma bigimleri degil - ki bu en azindan bigim olarak
digerlerinden pek farklilik tagitmamaktaydi-, sonraki yiizyillarda bolge
agiretleri ile kurduklari kendilerine has 6rgiitsel yapilaridir. Yakin bir
zaman Oncesine kadar koruduklan bu 6rgiitliiliigii tam olarak ne zaman
yarattiklarini Kesin olarak bilmememize ragmen, bunun zaman igeri-
sinde herhangi bir merkezin kontrolii olmaksizin tabanla uyum igeri-
sinde geligtigini belirtmek yanlig olmayacaktir. Biiyiik ihtimalle de bu
olugum, bolgenin Alevi tarihinin ikinci donemini baglatan 16. yiizyil-
da yasanan gelismelerin sundugu beklenmedik olanaklarla iligkiliydi.
Bu yiizyilin baglarindan itibaren baglayan Siinni Osmanh ile Sii
Iran arasindaki siirtiismeler, 1514 yilinda ikincisinin alehine biten bir
savagla kapanmasi, Osmanli’min dogrudan yonetimi altinda olan Alevi
topluluklar: iizerinde bilinen olumsuz sonuglan yaratirken, Dersimli
Alevileri yeni bir donem bekliyordu. Bitlis beyi Kiirt Idris’in Osmanh -
yonetimiyle girdigi iliskilerin de yardimiyla kazanilan Iran savagi son-
rasinda Kiirtler, beyliklerinin kabul edildigi genis bir otonom yap: ka-
zanmiglardi. Her ne kadar Dersimi kapsayan Cemisgezek Beyligi’nin
Iran’la iligkileri olmugsa da, Kiirtlerin kazandig1 bu statii onun i¢in de
gecerliydi. Bu ayricalikl statii ve bolgede hakim olan silahl: agiret ta-

21 Ornekler igin bkz. : Cem (1995): 97-120; Ozkan: 41; Kaya: 81-87; Oztiirk (H): 47.
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raftarlan sayesinde, Dersimli Seyitler de kendi bolgelerinde ¢aligma-
larim 1908 yilina kadar rahathkla siirdiirdiiler™.

Bu dénemden sonra baslayan ve 1938’de son bulan, ¢oziilme siire-
ci olarak nitelendirilebilecek iigiincii donem oncesi, dort yiizyil agkin
bir siireyi kapsayan ikinci donemde yaratilan dinsel orgiitliiliikte, Der-
simli Seyitler, tasavvuf anlayigini her yoniiyle bagh olduklan asiret ya-
pist ve geleneksel inanglarla uyumlu bir toplumsal yapiya doniistiirdii-
ler. Zaman igerisinde artan genel niifusa paralel olarak kendi iclerinde
boliinmeler ve igboliimii ile oldukga karmagik bir yap1 haline doniisen
bir sistemin yaraticilar1 olan Seyitlerin, calisma alanlarini, asiretlerin
cevre bolgelere gocmesiyle cografi olarak da alabildigine genislettik-
leri goriilmektedir (bkz. Harita 1).

Kroki 1: Seyit Aileleri, Ana Merkezleri ve Etki Alanlari

ig1 Hims
Varto
Malatya A A
ucan
Marag BM Baba Mansur
A Elaz1 DC Dervis Cemal
K Kureys

22 Daha fazla bilgi icin bkz. ‘Seyh Said ..’ adli boliime.
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Bu yayilma bir¢ok yerde onlan Tiirk Alevileri ve bunlar igerisinde
16. ylizyildan itibaren etkin bir merkezi giic olan Bektasi orgiitlenme-
siyle komsu haline getirdi. Yine de ne bu cografi yakinlagsma, nc de on-
lar arasinda varolan inang yakinlig1 iki grup arasinda tam anlamlyla or-
ganik bir biitiinliigiin olusumuna yetmedi.

YOL KARDESLIGI’'NDEN REKABETE:
DERSIMLI SEYITLER VE BEKTASILER

Onceki sayfalarda da belirtildigi gibi, Dersimli Seyitler ve Haci
Bektas-1 Veli, 13. yézyilda Anadolu ve Kiirdistan’da yaygin faaliyet-
ler yapan degisik dervig gruplanina mensuptular. Ayrnica onlan, ¢ikig
donemi itiban ile birbirlerine yakin kilan bir bagka 6zellik de, faaliyet-
lerini (yar1) gocebe asiretler arasinda yogunlagtirdiklarindan, karmagik
ve yazisal mistizm yerine, sadelestirilmis ve 6zellikle dervigin tannsal
kerametlerine dayanan bir tasavvuf yontemini segmis olmalarydi®.
Genel sayilabilecek bu benzerliklerin 6tesinde bizzat bu iki grubun bir-
birleriyle iligkide oldugu izlenimi birakan muglak verilere dayanan ki-
mi iddialar da vardr.

Iki grup aras1 muhtemel bir iliskinin varliina isaret edebilecek ilk
yazili kaynak ‘Vilayetname’dir. 15. ylizyilin sonlaninda kaleme alin-
mus Vilayetname, Hac1 Bektag’in ilk taraftarlarint Kiirdistan’da yarat-
tifim aktarir. O, Tirkistan’da, Ahmed-i Yesevi tarafindan gorevlen-
dirdigi Rum iilkesine gelmeden Once, Kiirdistan’a ugramistir:

“‘Hiinkar, Kiirdistan'da, bir kavmin icinde bir miiddet eglegti. Ora-
da bir baciun, dogan oglamini ogul edindi. O ilde bir¢ok kerametler
gosterdi. Anlatilsa séz uzar. Birgiin, o ilde, bir toplulukla giderken bir
wrmaga yaklastdar. Innaktaki baliklar, bag ¢ikarip Hiinkara selam ver-
diler. Hiinkar, selamlarini alip sag olun dedi, varin tespihinizde olun.
Bu gegit kerametlerle o ili kendisine muhip etti. Simdi o kavme Hiinka-
riler derler."™

Vilayetneme’nin ne kadar giivenilir bir kaynak oldugu bir yana bi-

23 Tasavvuf tarihinin geligimi ve evreleri hakkinda genel bilgi icin bkz. Triming-
ham.
24 Vilayetname: 17. 7
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rakilirsa, en azindan bu aktanimdan ¢ikilarak, Haci Bektasg’in, Kiirdis-
tan’la iligkide oldugu ve ‘Hiinkariler’ adiyla anilan bir grubun var ol-
dugu diisiiniilebilir. Bu grubun adina bagka hig bir kaynakta rastlanil-
mamasi ve tarihte de bu ad altinda hi¢ bir olusumun bulunmamasi,
iyimser bir yaklagimla, Hiinkariler adi altinda bir iligkinin yalnizca ya- -
z1ldi1f1 donemde var olmus bir gergekligi yansitan bir veri olarak kali-
yor. Yine Vilayetname'nin yazildig1 tarihte ‘Kiirdistan’ ile tam olarak
nerenin kastedildiginin de agik olmadigimi belirtmek gerekiyor. Eger
13. ylizyildan ¢ikarsak, ‘Kiirdistan’ adinin Selguklular tarafindan Hak-
kari ve onu gevreleyen bolgeye verildigi; ama Vilayetname’nin yazil-

“dign tarihi temel alirsak, ‘Kiirdistan’ denildiginde akla gelen bolgenin
Cemisgezek Beyligi oldugunu biliyoruz®. Her iki ihtimal de, konumuz
acisidan belirtilmig olmanin 6tesinde bir anlam tagimiyor.

Vilayetname’deki verilere dayandirilan ve saninm ilkinden daha

yayginca 6ne siiriilen ikinci bir iligki iddias1 daha vardir. Haci Bektasg-
1 Veli’nin Anadolu’ya geldikten sonra, kendisinden 6nce buralarda fa-
aliyet gosteren Babalarla siirtiigmeler yagadigi belirtilmigti. Sézkonusu
iliski, bu kisilerden Sar1 Saltik, Seyid Mahmud-i Hayrani ve Karadon-
lu Can Baba iizerine kuruludur. San Saltik diginda diger iki kiginin is-
miyle Dersim’de anilan herhangi bir Séyit toplulugu olmamasina kar-
gin, Alevi Kiirtler igerisinde etkin yerleri olan Agucan ve Kureysliler
hakkmdaki kimi anlatilar, onlarin atalarim bu kigilere baglamaktadir.
Bu iddialara gore, Hac1 Bektas cevresinde olan Karadonlu Can Baba
ile Agucan; Seyid Mahmud-i1 Hayrani ile de Haci Kureys aym kisiler-
dir. Dersimli Seyitler hakkinda sinanmus tarih ¢aligmalan olmamasi-
na ragmen, bu iddialann dayanagi var midir?

25 Seref Han: 209.

26 Ornegin bkz. Gillensoy: 29; Kaya: 82, 87; Oztiirk (H): 47; Sunu da belirtmem
gerekiyorki, bu tiir benzegtirmelerin  bile birbirleriyle pek uyugmayan degisik versi-
yonlar vardir. Mesela Orkan’in aktardiklarina bakilirsa, (s. 41) Baba Mansur, Kureys
ve Mahmud-i Hayrani birbirlerinin ¢agdagidirlar ve birlikte Keykubad tarafindan da-
vet edilmiglerdir. Yazar bir bagka yerde ise (s. 186), Hayrani’nin kendisinin degil de,
torunu Seyit Ali’nin gelip Dersim’e yerlestigini ileri stirer. Oztiirk (H: s. 47), Ku-
reys’in Dersim’e yerlesen bu Seyit Ali’nin (kendisi Dervig Ali olarak veriyor) soyun-
dan oldugunu yaziyor; Birdogan ise (199(): 213) Baba Mansur ve Kureyy'in Mahmud-
i Hayrani’nin ¢ocuklart oldufunu yaziyor.
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Bilindigi gibi Sant Saltuk, Hac1 Bektas ile ayn1 donemde yasamig
ve ondan ¢ok daha faal ve adi yaygin olan ggzi nitelikli bir Tiirkmen
dervisiydi. Ozellikle Bati-Anadolu ve Balkanlar’da katildigs fetihler ve
tekke faaliyetleriyle taninmaktadir. Halen bu bolgelerde saygin bir adi
oldugu bilinmektedir”. San Saluk da, donemin tiim diger Babalan gi-
bi -Hac1 Bektas da dahil-, zellikle adi verilen bolgelerin yam sira Or-
ta-Anadolu’da faaliyet igerisinde olmuglardir. Onlann bu ilk donemde
Dogu Anadolu ile iligkilerini belgeleyen hicbir kaynak yoktur. Bu yiiz-
den Hac1 Bektas donemiyle iliskili bir ad olan San Saltik’in bu donem-
de gelip Dersim’e yerlesmis ve burada faaliyet yiiriitmiis olmas ihti-
mali oldukga diigiiktiir. Bu Seyit ailesinin Dersim i¢indeki niifuslarinin
Hozat’a bagh Karaca koyii ile simrh olmasi bunu desteklemektedir.
Aynca onlann 1938 6ncesinde Kiirtge nin yamisira biitiin kdy olarak
halen Tiirkge’yi de kullaniyor olmalan da, Dersim’e geliglerinin bilyiik
olasilikla 19. yiizyildan oncesi bir zamana gidemiyecegi goriigiinii
giiclendirmektedir®.

Karadonlu Can Baba ve Seyid Mahmud-i Hayrani konusuna gelin-
ce; her iki kisinin Dersimli iki Seyite ait adlar oldugu yakistirmasinin
dayanaklan da sorunlarla doludur. Vilayetname’de ne M. Hayrani, ne
de Karadonlu Can Baba’nin yasadiklan bolge olarak Dersim ad1 zikre-
dilir. Hayrani, Aksehir erenlerindendir, sehrin kadis1 oldugu ve burada
da oldiigii bilinir. Karadonlu Can Baba’nin yasadig: bolgeler hakkinda
bilgi verilmez. Vilayetname, onun Haci Bektag'in istemiyle Erzin-
can’da Mogol ordusunu durdurdugu ve onlant Miisliimanhg kabul et-
medikge Rum iilkesine girmelerini engelledigini bildirir. Karadonlu
Can Baba, Mogol Hami Kavus’a burada ii¢ keramet gosterir: ii¢ giin bir
kazanda kaynatilir, ii¢ giin ates i¢inde kalir ve sonunda kendisine bir
kadeh zehir igirtilir. Her iigiinde de Can Baba’ya bir sey olmaz. Kavus
Han da onun biiyiikliigiine inanir ve Miisliimanlig1 kabul ederek, Rum
iilkesine girip yerlesmeyi hak eder”. Karadonlu Can Baba’'nin zehir
(agu) igmesinden dolay1 onun ‘Aguicen’ lakabt aldif1 s6ylenir (-bu la-
kab Vilayetname’de gegmemektedir). Dersim’de Agugan hakkinda an-

27 Bk Birge: 51; detayl bir ¢aligma i¢in aynca bkz. Hasluck.
28 Kinagu ve Giindiiz (s. 32) de ayn1 tahmini yapmaktadirlar.
29 Vilayetname: 39-42.
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laulanlar ile Hac1 Bektas eri Can Baba’nin bu hikayési arasinda géste-
rilen kerametlerin benzerligi disinda hi¢ bir ortaklik yoktur. Gergek
adinin  Seyh Mahmut” oldugu da sdylenen Agucan’in, bu kerametle-
ri, tim Dersimli Seyitlerin huzurunda, kimi anlaulara gére Keykubad,
kimilerine gore ise I'V. Murat kargisinda Bagin’de gosterdigi ve Sul-
tan’m onu bdlgenin bag-piri olarak tamdif1 rivayet edilir. Agucan ile
Can Baba’'min Ozdeslestirilmesi, sanminm, Bektasi tekkesi ile Alevi
Kiirtler aras1 organik baglann kurulmaya galigildiga 19. yiizyilia bagla-
yan ge¢ bir doneme ait bir iddia olsa gerek. Bektasi tarihinde yaygin
olarak kullanilan entegrasyon yontemi, yeni gruplarla kurulan iligkile-
~ re tarihsel zemin sunma ydntemiyle burada da uygulanmisa benziyor.

Aym seyler, Mahmud-i Hayrani ile Kureyg’in eg kigileri temsil et-
tigi iddias ile ilgili olarak da sOylenebilir. Vilayetname’de Mahmud-i
Hayrani’nin, Hac1 Bektag: elinde kamg1 olarak kullandig bir yilanla
aslana binmis bir halde kargitamasi, buna karsilik Haci Bektas’in da
duvar yiiriitmesi® ile ilgili rivayet, Dersim’deki Kureys ile Baba Man-
sur rivayetinin aymsidir. Dersim versiyonunda duvar yiiriiten Baba
Mansur ve elinde yilanla aslan iizerinde gelen kisi Kureys’dir”. Bura-
da da bundan bagka ortak hig¢ bir 6zellik yoktur.

Hac1 Bektas ile iligkili kilinan bir bagka Dersimli Seyit de Dervis Ce-
mal’dir. Bu iddialara gore, Dervis Cemal, Hac1 Bektas halifelerinden
olan Cemal Seyyid’in kendisidir”. Bu benzetme de hig bir zemini olma-
yan bir ad benzerliginden 6teye gitmemektedir. Cemal Seyyid’in, Haci
Bektas’mn 6liimiine dogru atadig ilk halifelerden biri oldugu ve kendisi-
ne Akdeniz yoresinde gorev verildigini, Vilayetname aktarmaktadir. Ba-
t1 Dersim’de Seyh Hasan agiretlerine Pirlik yapan Dervig Cemaller’in,
diger 6rneklere benzer bir gekilde, 1938’e kadar Haci1 Bektas tekkesiyle

30 Bkz. Kemali: 155; Dersimi ise (1992: 124) onun asil adinin Seyit Hasan oldugunu
belirtiyor; Aynca, Vilayetname’deki Karadonlu Can Baba’min aksine, Aguganhlann kendi-
lerinden, atalarimiin Horasan degil de Bagdat kokenli oldugunu duyabilirsiniz. Ornek igin
bkz. Tiirkdogan: 272.

31 Bkz. Vilayetname: 49; Agugan gibi, Kureys adi da Vilayetname'de gegmemektedir.

32 Kureyy hakkinda Dersim’de anlatilan hikaye ve efsaneler igin Munzur Comerd’in
caligmalarina bakilabilir. Yazar, dar bir bolgede yaptig1 alan aragtirmalanni aktardigi maka-
lelerinde, Kureys hakkinda bolgede varolan renkli anlatimlan vermektedir. Comerd de
(1996: 37-8) Hayrani’nin Kureys ile bir alakasi olmadig1 sonucuna variyor.

33 Bkz. Birdogan (1995): 148-52.
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her hangi bir baginin oldugunu kamtlayan bir belge bulunmamaktadir.

[k dénemle ilgili olarak iki grup aras1 baglanin varhgina yonelik bas-
ka bir iddia yoktur. Balim Sultan ile baglayan ikinci donemde ise, varsa
dahi birinci donemdeki dinsel baglanin bile tamamen ortadan kalktuigini
gormekteyiz”. Her iki grubun ayrigim ve kendi orgiitlenmelerini bu do-
nemde sekillendirmig olmalan ve Balim Sultan adinin Dersim’de tanin-
marnasl veya hi¢ anilmamasi aradaki uzakligin boyutunu gosteriyor.

Bektasi tarikati ile Alevi Kiirtler arasi iligkilerle ilgili bilgilere ye-
niden 19. yiizyilda tanik oluyoruz. Tarikatin 1826’da merkezi tekkesi
dahil, tiimden kapatilmas1 sonrasina denk gelen bir doneme ait iligki-
lerden ilk kez, bolgede bulunmusg olan Britanya’nin Diyarbakir konso-
losu Taylor bahsetmektedir. Taylor, ‘Kizilbaglar’a uygun (lehte) bir
mezhep’ olarak tanimladig1 Bektasilerin 1866’da Kizilbas Kiirtler’e
yakin Arapgir’de bir tekke agtiklarim ve tekkeye bakan Seyh Osman
ile Kizilbaglar'm saygih iliskiler icerinde oldugundan bahsetmekite-
dir”. Taylor’dan elli y1l sonra Dersim’i gezen Ingiliz subayr Molyne-
ux-Seel de, Dersimliler’in kendi bolgeleri diginda ziyaret ettikleri kut-
sal yerler arasinda Kerbela, Kiife ve Bagdad’in yanisira Kirsehir’ deki
Haci Bektas tekkesinin de bulundugunu yazmaktadir™.

Bektasiler’in bu donemden itibaren bslgedeki asiretlerle, onlar iize-
rinde etkin olan Agucaniar aracihiiyla ilk diizenli iligkileri kurduklan
anlagiliyor”’. Agucanlann Mursid konumlarindan dolay1 Alevi Kiirtler

34 Faroghi (1981: 27), 15. ytizyihin sonundan 1826 yihina kadar Anadolu’da varolan
Bektasi tekkeleri hakkinda ¢alismasinda, Bektasiler’in Dogu bolgelerinde tam anlanuyla
hi¢ bir zaman taban bulamadiklanim yaziyor. Erzincan, Sivas ve Malatya gibi Kiirtler'e ya-
kin yerlerde varolan bazi tekkelerin de Bektagsiler’le iligkisi muglak goriiniiyor.

35 Taylor: 312.

36 Molyneux-Seel: 67.

37 Bu iligkinin Agucanlar i¢in bile genellegtirilmesi miimkiin goriinmiiyor. En azin-
dan iki yakin donem aragtirmacisi bunu destekler veriler aktarmaktadir. Birdogan (1995:
145, 177), Aguganlar i¢inde yalmz Malatya Aguganlan’nin Hac1 Bektag’a baglandiklarin:
ve bunun bir ‘dénme’ olarak nitelenebilecegini belirtiyor. Aynca o, Aguganlann kendile-
rini bagladiklan Imam Zeynel Abidin’le ¢ok daha eski bir yolu siirdiirdiiklerine inandikla-
rin1 da aktanyor. Tiirkdogan da (s. 270), 6nemli bir Agugan koyii olan Siin (Elaz1g) sakin-
lerinin, kendilerini Bektagiler'den ayn ve iistiin gordiiklerine tamiklik edenlerdendir. Yal-
man da (s. 57) 1960’lann sonlaninda Marag yoresinde bir Alevi Kiirt kyiinde buna yakin
tespitler yapmigti. O, Agucanlilar’a bagh bu koyliilerin kendi Pirlerini Haci Bektag'tan hig
de agaB1 gormediklerini ve bolgelerinde varolan bir Bektasi koyii ile mesafeli iligkileri —0r-
negin iki koy arasinda hig evlilik yaganmamisti- oldugunu aktanyor.
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arasinda saygin bir yere sahip olmalar, onlann tiim Alevi Kiirtler igeri-
sinde yayilmalarim kolaylastiric bir olanak olarak ortaya ¢ikiyor. Agu-
canlar aracihgiyla Bektasiler, Dersim’in i¢ bolgelerinde simrh olmak
lizere, onu ¢evreleyen, ozellikle Bat1 bolgelerinde oturan asiretler arasin-
da Hac1 Bektas adinin taninmas: ve Bektagiler’e ait Tiirkge ayinlerin kul-
lanmlmasin saglayabildiler. Yine de bu yerlerde bile, genis ve islevi olan
bir orgiitsel bagin olusturuldugundan s6z etmek miimkiin degildir.

S6z konusu mesafe Ingiliz ruhbam Trowbridge’nin, 1908 yilinda
Antep yoresinde bir Alevi dedesi ile yaptig1 roportajda da ortaya ¢iki-
yor. Trowbridge, Alevi Dedesi’ne kendi merkezlerinin neresi oldugu-
nu sordugunda, ondan ‘Dersim’ yamtim aliyor. Dede, Trowbridge’e,
kendi dinlerine birisi gegmek istediginde o kisinin ilkdnce kendileri ta-
rafindan egitildigini, sonra Dersim’den gelen Pirlerin huzuruna ¢ikarnl-
dign1, eger bu kisi Pirlerinin onayini alirsa tiim Aleviler tarafindan ka-
bul gérdiigiinii aktanyor™. Kiirt Dede’nin biitiin konusma boyunca Ha-
c1 Bektas adin: vermemesi, Bektasi tekkelerine yakin bu bolgelerde bi-
le orgiitsel diizeyde onun heniiz yerinin olmadifim géstermektedir.
Ayrica ileriki sayfalarda gorecegimiz gibi, bu iligkinin biitiin Agucan-
lar iizerinde esit etkisinin olmadigini, daha ¢ok Malatya Agucanlan
aracihfiyla siirdiiriildiiglinii gorecegiz. Dersim igerisinde ise baglan-
gicta yalmz Seyitler ve ileri gelenler arasinda taninan Haci Bektas, ge-
nel niifus tarafindan taninmak igin bolgenin 1938’den sonra Tiirkiye
toplumu ile girdigi yeni entegrasyon siirecini bekleyecekti”.

Fakat bu donemin de, yalnizca dinsel agidan bakilsa bile sorunsuz
olmadigim belirtmek gerekiyor. Omegin Nuri Dersimi, Birinci Diinya
Savagi sirasinda Bektagiler ile Dersimliler arasinda gelenekler konu-
sunda varolan farklhihklarin ne tiir sorunlara yol agtifim ve iki grup
arasinda ne gibi gerginliklere neden olduguna bizzat tamklik etmistir.
O, inanglarina miidahale ettigi i¢in Dersimliler’in Bektasi temsilcisi
Celebi Cemalettin’e oldukg¢a kizdiklarim ve bu yiizden onun bolgeyi

38 Trowbridge: 345.

39 Kargilagtigim bircok Dersimli, Hac1 Bektas adi ile ya 1938 sonrasi siirgiinlerin-
de ya da 1960’lh yillarindan itibaren gigtiikleri Bati gehirlerinde tamigdiklanim aktar-
maktaydilar. Onun adini ilk kez 1980’1 yillarin sonundan itibaren Avrupa’da yapilan
Alevi ¢aligmalan aracilif ile duyanlar bile vardi.
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terketmek zorunda oldugunu aktarmaktadir®.

Bektagiler ile Dogulu dindaglan arasindaki yakinlagmanin tempo-
sunu agirlagtiran ve hatta zaman zaman ciddi zitlagmalar doguran bu
son donemi daha iyi anlayabilmek i¢in, iki grup arasinda basindan iti-
baren var olan veya zaman igerisinde gelisen kimi yapisal farklibklar
tizerinde biraz daha aynntili durulacaktir.

INANCSAL FARKLILIKLAR

Daha 6nce de belirtildigi gibi he: iki grubun onciiliigiinii yapan der-
vigler, aym: dénemin kisileri ve biiyiik olasilikla da birbirine olduk¢a
yakin popiiler tasavvuf kollarinin iiyeleriydi. Hepsinde etkili temel ta-
savvuf anlayis1 Tanrn-insan ayriminin mutlak olmadig1 (Vahdet-i Vii-
cud), kiginin aradaki mesafeyi asabilecegi ve bunun imkanlarinin var-
lip1 diisiincesi iizerine gekillenmigti”. Yamsira, bu egilimlerin igine,
1500’lere gelindiginde daha belirgin Sii motifleri girmigti. Bunlardan,
Ali’ye ayirilmis 6zel bir sevgi ve inang ve onun soyundan gelen Imam-
larin kutsallifi, Kerbela kiiltii, dinsel ayinlerin merkezi konumundaki
Cem merasimleri ve anti-Siinni tutum tiimiinde ortak sayilabilecek
ozelliklerden birkagidir®,

Onlar arasindaki inangsal farkliliklari, bu yiizden, iist teolojik anla-
yis ve motiflerde degil, calisma alam olarak sectikleri bolgelerin sakin-
lerinin lokal veya eski inanglarindan devraldiklann motiflerin etki dii-
zeylerinde aramak daha dogru olacaktr. Bu baglamda inang diizeyin-

40 Dersimi (1988): 95-98.

41 Anadolu’da 13. yiizyildan itibaren etkin olacak tarikatlarin higbirisinin, o zama-
na kadar olugmus tasavvuf fikirlerine diisiinsel (felsefik) diizeyde her hangi bir katki
yapmadiklar bilinmelidir. Bu olusumlarin kullanacag fikirler,.8 ve 13. yiizyllar arasin-
da gogunlugu lran ve Arap kikenli olan mistikler tarafindan olugturulmustu. Zaten 13.
yiizyildan itibaren Anadolu’da dne gikacak adlar, Haci Bektag 6rmeginde oldugu gibi,
etkilerinin yayilmasim gosterdikleri kerametlerle saghyacaklard:i.Bu akimlanin pratik
katkilan, popiiler mistizmi genig alana yaymalan ve kimi bigimsel 6zelliklen (kadinli-
erkekli ortak merasimler gibi), tim baskilara ragmen uygulamaya devam etmelerinden
ibaret kalmigtir.

42 Yalmzca konumuz agisindan degil; Orta-Dogu’da varolan tiim 6nemli hetero-
doks (ghulat) gruplann (Ehl-1 Haq, Nusayriler, Diirziiler ve Yezidiler gibi) kargilagtinl-
dif1 bir ¢aligma i¢in bkz. Moosa; kargilagtirmamin Kiirt ¢ergevesindeki bir sunumu igin
bkz. Kreyenbroek.
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de ortaya gikan farkhihklar iki gruba aynlabilir'’: Birincisi, basindan
itibaren etnik ve bélgesel ozelliklerden kaynaklanan geleneksel inang-

_lardir. Hac1 Bektag’in taraftan olan Tiirkmen asiretleri ile Dersimii agi-
retlerin geleneksel inanglan arasinda bagindan itibaren farklar vardi.
{lk grup, daha ¢ok Ortaasya-Iran agirhkl motifler tagirken, ikinci grup
Anadolu-Iran-Mezopotamya kokenli motifler barindirmaktaydi. Bu
motiflerin kendilerini bagindan itibaren gecerli kildiklar1 ve zaten tas-
savvuf akimlar1 da buna kargin hoggoriilii bir tutuma sahip olduklar
icin, bu akimlara bagh dervigler ile dogmatik Islam’a uzak gruplarin
yakinlagsmasi kolay oimaktaydi.

Dersim de, arkaik inanglar ile $ii-tasavvufun hem toplumsal hem
inangsal diizeyde bulugtugu ilging bolgelerden birisiydi. Yakin zaman
Oncesine kadar Dersim’in kdylerinde rahatlikla tespit edilebilecek bu
aynliklar bir¢cok gozlemcinin de dikkatini ¢ekmisti. Mesela, giineg, ay
ve atese iligkin eski inanglann Dersimliler’in giinliik yasamlarinda ha-
len canh yerleri vardi. Aym sekilde diger Alevi gruplanyla paylagilan
kimi motif ve rituellere de, farkli anlam ve deger yiiklenmektedir. Ol-
dukga merkezi ve yilksek anlam tagiyan Ali ve Hizir kiiltii, dogal ziya-
retlerinin vazge¢ilmez 6nemleri veya cem-semah torenindeki bicimsel
ve folklorik farkliliklar da bunlardan sayilabilir.

Inangsal farkhiliklan olusturan ikinci bir kategori zaman igerisinde,
Sii-tasavvufuna dayanan asamali bir tarikat¢ilifin aldig: bigimle ken-
disini gosterdi. Bunlarda yaygin olarak kullanilan yontem, ‘dért kapt-
kirk makam’ anlayigina dayanmaktaydi. Bu anlayisin pratikte somutla-
m§1 Bektagsiler de geleneksel tekke tarikat¢ilifina yakin bir orgiitsel bi-
¢im alirken, Alevi Kiirtler de, varolan toplumsal yapiya entegre oldu.

Bektasi tarikatinda ‘Seriat-Tarikat-Marifet ve Hakikat’ kapilan s1-
rasiyla ve egitimle gecilmesi gereken agamalar olurken, Alevi Kiirt-

43 Benim burada verecegim kargilagtirma yalnizca kisa bir Ozeti kapsiyor ve salt
Alevi Kiirtler ve Bektagileri icermemektedir. Alevi Kiirtler i¢in verdigim kimi ozellikler
Anadolu’daki diger Kizilbag gruplan igin de gegerlidir. Iki grup arasi inang diizeyinde
varolan farkhiliklar daha genigge su kisiler tarafindan iglenilmigtir: Genel Kizilbas-Bek-
tagi farklihklan icin bkz. Hasluck; Birge; Melikoff (1994); Kehl-Bedrogi; Tiirkdogan;
Ovellikle Bektasi-Dersim (Kiirt Kizilbaglar) icin bkz. Ozkan; Firat (G.); Ceviz; Yalman;
Bumke (1991). ~
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ler’ de bunlar statik ve dinsel kigilere baglilikla sinirlandinian agamalar
olarak sekillendi. Bunun da 6tesinde ilk kapi olan ve Siinni Islam’n te-
mel yapisim olugturan Seriat Kapisi, Bektagiler’de tekkeye kabul edi-
len kisi igin bilinmesi gereken bir asama olarak kalirken, Kiirtler, di-
nin tamamen batini yanim esas alarak Seriat Kapisi’m ince bir yontem-
le es geciyorlardi. Her seyden 6nce onlar, Bektasiler’in aksine, kendi-
lerini dogustan itibaren tarikatlarinin iiyesi olduklarina inandiklarnn-
dan, seriat kurallarinin kendileri i¢in gecerli olmadiklarina inaniyorlar-
di. Yine kisinin dogustan devraldigi ve Seriat Kapist’m temsil ettigini
savunduklart ‘Rehber’ baglantisimn da, ilk kapinin dogal bir agimim
sagladifina inaniyorlardi. Aym yontemi, diger dinsel mecburiyetler
i¢in de uygulamaktaydilar. Onlara gore, ‘Tarikat’ Kapisi'm ‘Pirler’,
‘Marifet’ Kapisi’m bir sosyo-dinsel iligki olan ‘Musahiplik’,-ki bu
Bektasilik’te varolmayan bir unsurdur; ‘Hakikat’ Kapisr'm ‘Murgid-
ler’ temsil etmekte ve kendileri bu temsilcilere 6miir boyu baglanarak
dinsel sorumluluklarini yerine getirmis olmaktaydilar.

Bu yiizden, iki grup arasi1 mesafenin, 6zellikle uzun siiren ikinci do-
nemde, hem biiyiimesi hem de bi¢imlenmesini belirleyecek olan asil
etken, bu bolgelerde hakim olan politik, sosyal ve inan¢ yapilarinda
aranmalidur. Seyitlerin, kokenleri ne olursa olsun, ¢aligma bélgelerin-
de hakim etnik-folklorik yapiya zaman igerisinde entegre olmalar; on-
lar arasinda baglangigta varolan temel teolojik anlayislarin Stesindeki
kimi ayriliklarin olusumunun asil sebebi olarak goriilmelidir.

ORGUTSEL FARKLILIKLAR

Onceki paragraflarda, iki grubun kendisini sekillendirdigi en
onemli donemin 1500’de baslayip, Bektasiler igin 19. yiizyihn ilk ¢ey-
reginde, Dersimliler i¢in 1908 yilinda biten ikinci donemde olustugu-
nu; bu donemde Bektasi tarikatinin Anadolu Tiirkmenleri arasinda (ve
Balkanlar’da) yayilimim tamamlamis sayilabilecegini ve Alevi Kiirtle-
ri'n de, Dersim merkezli kapah yapilarimi olusturduklarini belirtmis-
tim. Aslinda bu ikinci dénemde olusan ve birisinde ‘yayimact’, dige-
rinde ‘kapali-ige doniik’ sifatlanyla nitelendirebilecek 6zelliklerin da-
ha ilk donemki derviglerde de giiriilebilecegini de belirtmek gerekiyor.
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Vilayetname’de, Hac1 Bektag ve cevresindeki Babalar i¢in anlati-
lan efsanelerin hedeflerinden birisinin de, Tiirkmenler’i, Mogollar’1 ve
Hiristiyanlar’y ‘Miisliimanlagtirmak’ oldugu sik sik vurgulanir. Bekta-
siler, basindan itibaren yayilmac: veya taraftarlanini ¢ogaltma ¢abasi
icinde olduklarindan, yayginca ‘kolonizatér’ deyimi ile tanimlanmak-
tadirlar®. Kiirtler arasinda ¢alisma yapan dervislerde ise, bu tiirden hi-
kayelere rastlanmamaktadir. Onlar hakkinda anlatilan keramet gosteri-
lerinin iki amaci vardir: birincisi, ilk derviglerin birbirleri arasindaki
statiilerini belirlemek; ikincisi ise, bolgeyi ele geciren Selguklu ve Os-
manl1 Sultanlarina kars1 kendi statiilerinin resmi diizeyde taninmasin:
saglamak. Onceden de belirtildigi gibi, bu Seyitlerin ne agiretler aia-
sinda taraftar bulma, ne de kendi bblgelerinde yagamig Huristiyan Er-
meni niifusunu kendi dinlerine ¢evirme konusunda herhangi bir ¢aba-
lan yoktur.

Bu pasif derviscilige, herhalde 1514 yilindan sonra kazanilan oto-
nom statii, kapali bir toplulufun nihai sekilini almas icin yaratilmig
ideal bir ortam sunmaktaydi. Digariyla minumum iligkileri olan bir
bolgede, Dersimli Seyitler ipki kendilerinin kahtsal devrettikleri sta-
tilleri gibi taraftarlanim da ebediyen kendilerine baglayacaklardi. On-
lar, soylan araciliiyla korumaya aldiklan ruhani yetkilerini, yiizyilla-
11 asan siireye kargin aileleri i¢cinde tutmasini bildiler. Her birisi gevre-
sinde kabank bir agiretler niifusu olan bu Seyit aileleri, boylelikle Ana-
dolu’da simdiye kadar orgiitsel yaplsl tam olarak desifre edilmemis
karmagik bir organizasyon kurdular

Asagidan yukan ‘Talip-Rehber ( Dehl )-Pir- Mur,std Piri Piran’ ilig-

1

44 Bkz. Barkan (s. 17): ‘Bunlar giicii pek ve azimkar kolonlar, bu memlekete yal-
iz bir fatih ve isgal ordusu olarak gelmeyen Tiirklerin memleket ve toprak agicilar-
dir... kurduklart merkezlerle Tiirk dili ve dinini yaymaya baglayacak misyonerlerle
ve goniillii gggmenlere sahip olmak ise; yeni kurulmakta olan Tiirk devletinin en bii-
yiik gicinii temsil etmekte oldugu meydandadir.”’

45 Maalesef simdiye kadar bu yapiyt semaya doniigtiirecek ¢aligmalar yapilma-
mugtir. Bumke (1991), Mazgirt yoresinde Baba Mansur rgiitlenmesi hakkinda esas
alinabilecek veriler vermektedir. Organizasyonun kismi bir tablosu ilk kez Giilsiin
Firat tarafindan yapilmaya ¢ahgilmigtir. Firat’in dayanabilecegi verilerin azh, onun
iddialarimt sinirlamaktadir. Konu hakkinda bazi bilgiler Dersimi, Kemali, Birdogan
(1995) ve Tiirkdogan’da da bulunabilir.
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kisiyle somutlasan sistemleri, iki temel orgiitsel halkadan olugmaktay-
d1. Birincisi, her Seyit ailesinin agiretler ile kurdugu, Pir merkezli Ta-
lip iligkisine dayanmaktaydi. Burada var olan baghlk ge¢mis donem-
de belirlendiginden bu agiretlere mensup kisiler, dogugtan itibaren ta-
rikatlarinin iiyesi (talip) sayiliyor ve onlara bu iiyeligin en 6nemli zo-
runlulugu olan Pir iligkisini siirdiirme ve gelecek nesile devretmekten
baska bir yiikiimlilik diismiiyordu. Ikinci halka ise, Seyit ailelerinin
aym Pir-Talip iligkisini kendi aralarinda. da uygulamalari ile ortaya
cikmist; kendi aralarindaki iligkiler, bir alt tabaka olarak gordiikleri
asiretlerle olan iligkilerinden ayr1 olarak, esit diizeyde algilanan bir an-
layisa dayanmaktaydi. Hig birisinin digerinden iistiin say1lmamas: ge-
reken bu halka, Dervig Cemal ile baglayip sirasiyla San Saluk, Kureys,
Baba Mansiir’a gidip, son olarak Agucan’da bitmekteydi. Seyitler,
kendi aralarindaki iliskileri ‘Ser-Cemaat’ ad1 verdikleri bir ‘Baglarin
Toplanust’ ile diizenlemekteydiler. Burada belirlenen bir tist Pir, ‘Pir-
i Piran’ (Pirlerin Piri) olarak adlandirilmaktaydi. Tam olarak yaptinm
giiciiniin ne oldugunu bilmedigimiz bu makam, son dénemlerde Agu-
¢anli Dogan Dede tarafindan temsil edilmekteydi.

Bektasiler tarafindan kullamlan tekke sistemi, bilindigi kadariyla
Dersim Seyitleri tarafindan kullamlmamugtir. Onlar; dayandiklan yarn
g6gebe toplulugun bu niteligini korumasina denk olarak, gezginci ve
s0zlii aktarima dayanan karakterlerini korumuglardur. Pir ve Talip ilig-
kilerinin temel yapisi, Pirlerin taraftarlarina yaptiklan yillik ziyaretler-
de, diizenledikleri Cem merasimlerinde odaklagmaktaydi. Seyitler, ih-
mal etmedikleri bu ziyaretler aracilifiyla, taraftarlanimin kendilerine
olan bagliliklarin siireklilestirmenin yanisira, onlar arasinda varolan
sosyal sorunlara getirdikleri ¢oziimlerle toplumsal huzurun onarilma-
sim da saglamaktaydilar, Gorevleri karsilifinda taraftarlar ‘¢iralix’ de-
nilen maddi desteklerini sunmaktaydilar.

Seyit ailelerinin, yasamlannin tamamen bu desteklerle siirdiirdiik-
lerini sdylemek miimkiin degildir. Biiyiik bslimii, gegimlerini bolge-
de hakim olan yan-goc¢ebe koylii iiretimiyle siirdiirmekteydiler. Pir-ta-
lip iligkilerindeki ekonomik boyut, 6zellikle farkl bolgelere ggen asi-
retler ile baglann diri tutulmasinda kii¢limsenemez bir rol oynamisa
benziyor. Pirlerin, kimi zaman agmalan gereken tiim zorluklara rag-
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men ana bolgeden uzaklasan taraftarlarina yonelik ziyaretlerine devam
etmeleri, kendileri agisindan getirdigi maddi gelir ile ¢ekiciligini ko-
rurken, bu, ayn1 zamanda uzaklagan taraftarlar ile Dersim arasindaki
baglarin kopmamasinda da belirleyici etken olmaktayd.

Dersimli Seyitlerin, bdlgenin sosyo-ekonomik yapisiyla uyumlu
bir gekilde yaratuklan bu sistemden farkli olarak, Bektasi orgiitlenme-
si nihai bi¢imini alacag ikinci déneminde, ikili bir 6rgiitlenme yonte-
miyle eski ve yeni taraftarlanm kendisine baglayacaki. Tarikatin, Kir-
sehir’deki merkezi digindaki ilk orgiitlenmelert, degisik Babalar araci-
lifryla kurulan tekkeler oldu. Bu tekkelerin hepsi resmen taminmg za-
viye veya vakif statiileriyle ¢evredeki heterodoks Tiirkmen ve halen
Hinistiyan olan yerli niifusu kendilerine baglamaya ¢alisiyorlardi®. Bu
tekkeleri ilk donemde sahiplenen kigilerin mevkilerini, soya dayanarak
mu yoksa secilmig olarak mu devraldiklart bilinmiyor. Fakat Balim Sul-
tan sonrasi tarikat i¢erisinde bu hususta gikan ayrigma, Bektagiler’in
bundan sonra iki kolla temsil edilmelerine yol acti. Birinci kol ‘yol ev-
latlart’ olarak da. nitelenen Babaganlar oldu. Babaganlar, tarikatin
temsilcilerinin ancak se¢ilmis ve sinanmig Babalarca yonetilecegini id-
dia ediyor ve 6zellikle Trakya-Balkan bolgesi ve Istanbul ve Kahire gi-
bi bityiik merkezlerdeki tekkeleri denetliyorlardi. Bunlarda, yukaridan
asafiya dinsel merciler sirasiyla ‘Dedebaba-Babahalife- Baba-Dervig-
Muhib-Talip’ olarak adlandinlmaktaydi. Bektasiler’in Babagan kolu,
geleneksel tekke tarikatgilifinin prensiplerine, ikinei grubu olusturan
Celebiler’den ¢ok daha yakin idi®.

Bektasiligi temsil edecek ikinci kol olan Celebiler ya da ‘Beleviat-
larv’, kendilerinin dogrudan Haci Bektas soyundan geldiklerini iddia
etmekieydiler. Celebiler, taraftarlan olan Kizilbag topluluklan ile din-
sel baglanni ‘Halife-Dede-Rehber-Talip® iligkisi lizerine kurdular.
Bunlar igerisinde en yiiksek makam olan Halifelik makami (Murgid-
lik), yalmz Celebi ailesinden bir kigi tarafindan isgal edilmekteydi. Ha-
life, Kirgehir'deki merkezde ikamet etmekte ve buradan kendisine
bagli Alevi topluluklarnn i¢ine gonderdigi ‘Dedeler’ araciligiyla taraf-

46 Aym 7amanda genel diizeyde sosyal ve ekonomik islev goren bu orgiitlenmeler
icin bkz. Faroghi (1981: 81, 92) ve Barkan. .
47 Her iki Bektasi kolu hakkinda ozet bilgi igin bkz. Oz (1997): 232-240.
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tarlariyla baglarim siirekli kilmaktaydi. Dedelik, genel olarak Celebi
ailesinin yansira, Tekke’de egitilmig kigiler veya talipler igerisinde
var olan ocaklardan segilen kisilerce yapihirdh. Bunlarda tigiincii ma-
kam olan ‘Rehberler’ (Dikmelik de denir), ulagiimasi zor olan bolge-
lerde alt temsilci olarak segilmis kimselerden olugmaktaydi.

Celebiler, 16. yiizyildan itibaren baglayan ve Anadolu’da Safevi ta-
raftarlipindan kugkulanilan Kizilbag Tiirkmenkeri, Haci Bektag tekke-
sine baglamakta basarili oldular. Bunda, onlarla tasidiklar inang¢ ya-
kinlifinin yamsira, Hac1 Bektas tekkesinin bu anti-Sii donemlerde bi-
le yonetim tarafindan tolere edilmesinden kaynaklaniyordu®.

Tekkenin i¢inde tagimay: bagardigi tiim aykin inang yapisina rag-
men, devlet siddetinin hedefi olmaktan kendisini koruyabilmeyi nasil
saglamigt1?

IKTIDARLA ILISKILERDE FARKLILIKLAR

Bektagiler ile Osmanli yoneticiler arasindaki iligkiler, 14. yiizyilin
baglarina kadar gitmektedir. Bu iliskilerin iki boyutu vardir: Birincisi,
geniglemekte olan ve heniiz kat1 Siinni karakteri almamg bir beyligin
taban bulma arayiglarinin, onu savasg¢1 Tiirkimen agiretlerine ve bunlar
igerisinde saygin yerleri olan Babalar’la iyi ge¢cinmeye mecbur kilma-
s1; ikincisi ise, bu Tiirkmen agiretleri ile Babalar’da hakim olan fetihgi
karakterin onlan siirekli yeni alanlara ve iktidar arayiglarina yoneltme-
siyle bigimlenmekteydi®.

Bizzat Haci Bektas’in, ondan yakin zaman Once ve sonra yasamisg
Babalar’da yayginca goriilebilen bu nitelikleri kendi sahsinda da yansit-
tigim séylemek miimkiin goriinmiiyor. Politik kargaga ve i¢ isyanlarin
golgesinde yasayan bu Veli’nin kendisini, ancak Sulucakardyiik’e geri
¢ekerek yagatabildigi goriilmektedir. Fakat ondan yarim ylizyil sonra
tekkede yetisecek olan Abdal Musa, bu iliskilerin ilk drnegini vererek
hem kendi etkisini hem de bagh oldugu Haci Bektas adim genisleyen

48 Bkr. Faroghi (1995a: 16; 1995b: 170-3); Birge: 58.

49 Faroghi (1981: 8), bilhassa kirsal alanlarda genis tabanlarr olan agint dervigierin
bile, yonetim agisindan oynayabilecekleri rolierinden dolay: tolere edildigini belirtmek-
tedir. Turkmen agiretlerin oynadiklar rolier igin ayrica bkz. Vryonis: 129.193,273; Co-
hen: 146; Hasluck: 281; Ocak (1992): 122.
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Osmanh Devleti igerisinde yaymasim bilecektir. Abdal Musa, Suitan
Orhan’1n fetihlerine katilarak Snemli askeri bagarilara adini yazdirmg ve
karsiliginda tekkesini kurabilecegi topraklarla ddiillendirilmigti. Yine bu
calismalar sayesinde, Yavuz’a kadar olan Osmanli Sultanlarinin, politik
ve sosyal ¢ikarlar 6tesinde Haci1 Bektag tekkesine kargi sicak duygular
beslemelerinin ve degigik yardimlar yapmalarinin zeminini yaratilmg-
ur®.

Bunun da 6tesinde, 14. yiizyilda kurulan ve ileriki yiizyillarda Os-
manl askeri tegkilat igerisinde 6nemli bir yeri olacak Yenigeriler, Ab-
dal Musa gibi gazi mentaliteli derviglerin mistik ruhlanyla birlestirilme-
ye caligilmigur®. Haci Bektag’in, bu devsirme ordusunun ruhani lideri -
olarak se¢ilmesi, tarikatin, iktidarin heniiz yeni bi¢imlendigi bu dénem-
de yoneticiler nezdinde pek de aykin bir topluluk olarak goriilmedigini
gostermektedir. ‘

Biitiin bunlar, Hac1 Bektas adina kurulan zaviyelerde ¢aligsan Baba-
larin smirsiz bir 6zgiirliige sahip olduklari anlamina gelmemeli. Yone-
tim, bagindan itibaren kendisi tarafindan tarikatin kabul edilebilir sinir-
lar1 agmamasina dikkat etmistir. Asiriliklar bilinen dervigler siiriilmiig
veya cezalandinlmis; ya da Hurufiler rneginde oldugu gibi; tarikata
digardan gelen tehlikeli agin Sii sizmalara karg: sert tedbirler alinmig-
ur”. Yine, Balim Sultan’n, II. Beyazit tarafindan merkez dergaha gon-
derilmesi, 15. yiizyihn ikinci yansinda artan Sii etkisinin kontrol digi-
na ¢ikmasl tehlikesi kargisinda yapilan bir miidahele olsa gerekir.

I. Selim’in tahta gectigi dénemde, Imparatorluk igin tehdit haline
doniigen Kizilbas egilimli heterodoks merkezler agir bir bask: altina
alinmagtir. Kazilbag gruplanyla iliskili bir cok dervis grubunun da aym
akibete ugradig biliniyor. Bizzat Kirgehir’deki Haci Bektag tekkesi-
nin bu dénemdeki durumu hakkinda net bilgiler yoktur. Ama 1550’ ler-
den itibaren tekkenin ¢aligmalarin: yeniden siirdiirdiigii bilinmektedir™
Yonetimin, bu tarihten sonra tarikata bagh tekkeler iizerinde de dene-

50 Bkz. Melikoff (1994: 220); Ocak (1996:167).

51 Bkz. Goodwin: 28, 148-152; Bektasiligin yayilmasinda Yenigerilerle olan iligki-
nin de etkisi unutulmamalidir. Bkz. Ocak (1992): 212.

52 Melikoft (1994): 223.

53 Faroghi (1995b): 171; Goodwin: 148; Imber: 261.
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time resmi bir bigim verdigi goriilmektedir. Artik tekkeye bakan kisi-
nin Oliimii sonrasinda yerine gegecek takipcisi, merkezi Haci Bektas
tekkesi aracilifiyla yetkililere bildiriliyor ve ancak bunlardan alinan
onayla goérevine baglayabiliyordu™. Bu kuralin, tarikatin kapatildig:
1826 yilina kadar gecerli kaldig1 ve saglanan kompromi aracihgiyla
bir¢ok bolgede varolan Haci Bektas tekkeleri, yalnizca dinsel ¢aligma-
larin1 degil, ayn1 zamanda zaviyelerde yaptiklan {iretim ve ticari faali-
yetleri nedeniyle ekonomik alanda da fonksiyonel olabiliyordu.

Tarikatin 1826 yilinda kapatilmasi, dogrudan kendisinden kaynak-
lanmuyordu. II. Mahmud’un reform politikalan uzantisinda Yenigeri
Ocaklarini ortadan kaldirma girigimi, onlarin bagh olduklar: Bektasi
tekkesini de olumsuz bir gekilde etkiledi. Kisa bir gizlilik donemi ge-
¢irecek olan tarikat, biiyiik olasilikla bu donemden itibaren Kiirt bol-
gelerindeki Aleviler’le iliski arayigina ¢ikt’*. Bunun pek de kolay ge-
lismedigi onceki sayfalarda belirtilmisti; nedenleri igin iki konuya ye-
niden deginmek gerekiyor.

Bunlardan ilki ve saninim en dnemlisi, Dersim bolgesinde ¢alisma
yapan Seyitlerin yalnizca bolgede etkin olan asiret yagamiyla degil,
ayn1 zamanda onlann mentalitesiyle de uyusmalanydi. Kiirt agiretleri-
nin kendi lokal bagimsizliklarma diigkiin olduklan ve bu yiizden sik
sik otorite ile kars: karsiya geldikleri biliniyor. Ozellikle 1514 sonrasi
sahip olduklar1 bolgesel otonom statiileri, onlanin bu 6zgiirliik¢ii ko-
numlarim giiglendirdi®. Dersim agiretleri, 19. yiizyilin ortalarinda son

54 Bu daginik zaviyeler iizerinde kontroliin daha iyi yapilabilmesi i¢in, bizzat yo-
netimin onlan bir merkezde toplanmasim tegvik ettigi biliniyor. Ayni zamanda Bektasi-
ler’in kendileri de, tekkelerin agin Kizilbaglar'in eline ge¢gmemesine dikkat etmekteydi-
ler: Bkz. Faroghi (1981: 92; ve 1995a: 20)

55 Biiyiik olasilikla bu arayiglar Celebiler’le simrh kaldi. Ciinkii, 1826"dan sonra
Babalar kolunun egilimlerinin yehirlere yonelik oldugu ve bu yiizden kirsal bolgelerde-
ki Kizilbag gruplanyla mesafelerinin agildig1 biliniyor. Bkz. Melikoff (1994: 26).

56 Seyitler hakkinda anlatilan baglangi¢ hikayeleri, onlarda 6zgiirlik¢li anlayigin
vaman igerisinde geligtigi yorumuna dolayh bir veridir. Seyitlerin, bu dinemde secere-
lerini Sultanlara onaylatma istemleri ve bunlardan kalan keramet hikayeleri, onlann da
baglangigta yonetimle iligkiler aradigim gosteriyor. Kopriilii (s. 18-9), kimi derviglerin
tiim aykinthklarina ragmen, {mam soyundan olduklarim kanitlama ¢abalanni siyasi oto-
rite tarafindan tamnma ve destek gormelerini kolaylagtrdifini belirtiyor. (Acaba, Kiirt
derviglerinin hepsinin imam soyundan oluglar boyle bir ¢abanin iiriinii olarak m ortaya
¢ikiyor?)
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Mirleri Sah Hiiseyin’in yonetim tarafindan tasfiye edilmesi sonrasinda
bu statiilerini 1908 yilina kadar, kimi Osmanl askeri girisimlerinin Us-
tesinden de gelerek rahatlikla siirdiircceklerdi. Bunun da dtesinde, gev-
relerindeki Siinni olugumlara karg: aktif bir agiret muhalefeti yapmasi-
n1 da bileceklerdi. Onlann silahl1 giigleriyle koruduklar bu topraklar,
aym zamanda bolgedeki Seyillere sinirsiz bir ¢aligma ortami sunmak-
taydi. Anadolu Alevileri tizerinde varolan Osmanli denetiminin onlar
i¢in fazlaca gegerli oimamasi, zaman icerisinde Seyitlerde dzgiirliik¢ii
anlayigin geligimine olanak sundu. Bagimsiz hareket eden Seyitler,
Bektagiler aracilifiyla ne devlet denetimine girmeyi ne de agiretler
tizerinde sahip olduklan mutlak etkilerini Bektagiler’ le paylasmay ka-
bullenmemeleri anlagilir olmaktadir’. ’

Bu iliskinin ilk aracisinin, Malatya Agucanlan olmasi tesadiif de-
gildir. Malatya Alevileri, ¢ok daha 6nceden Siinni toplumsal yap: ile
iligkiyi yagadiklan i¢in* kendilerine, Dersimli agiret giicii disinda yeni
bir ittifak daha aramalan ve burada diger Anadolu Alevileri’nin birkag
asir 6nce izledikleri yola girerek Bektagiler’e yanagmalan sdzkonusu
olabilir. Aynica, genel yakinlagmay: biraz daha kolaylagtiran ikinci bir
unsur da, 19. yiizyilda Bektasiler’in de muhalefete diigmelerinde aran-
malidir. Bektagiler’in Osmanli yonetimi ile 6zdes bir tarikat olarak bu
bolgelerde estirdigi sogukluk, bu vesileyle ortadan kalkmustr.

Bektasiler’le iligkileri Alevi Kiirtler acisindan zorlagtiran ikinci bir
neden de, bu tarikata bagh Babalanin Osmanl yayilmacilif: ve ozellik-
le Yenigeriler'le olan iligkilerinde aranmalidir. Yenigeriler’in, 1826
oncesi Dersim bolgesi tizerindeki Osmanli operasyonlarina ne derece
katildigini bilmememize ragmen, bu birliklerle anilan Babalarin bolge-

.de biraktiklan intibalar o kadar da olumlu degildir. Unlii Bektasi der-
visi Abdal Musa’nin bélge mitolojisine karanligin ve kotiiliiklerin so-
rumlusu olarak girmig olmasi, bu tespite ilging bir dayanak olugturu-

57 Siileyman Ceviz’e gore (s. 66) de iki grubun olusum siirecinde gosterdikleri en
onemli farklilik, Dersim Aleviligi’ nin spontane ve muhalif; Bektasiler’in ise Siinni hii-
kiimdarlarla iyi iligkileri tercih etmesinden kaynaklaniyordu.

58 Omegin Sabhiiseyinoglu (s. 28-9), Malatya’daki Alevi Balyan a§1retmm 1850 y1-
linda bdylesi bir bask: ile karsilastiini aktarir. Bolgenin Osmanh Beyinin, o yil Sa-
hinoglu koyiine yapmak istedigi bir cami, ancak Dersimli bir Dedenin araya girmesi ile
engellenebilir.
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yor. Dersim’de, ad1 kétii ruhlarin ve cinlerin bagkomutan: olarak gegen
Abdal Musa’nin tek amacinin, denetimi altindaki askerleriyle Dersim-
liler’i yok etmek olduguna inanilir. Abdal Musa’mn kétiiliiklerine kar-
st, Dersimliler’i koruyan iyilik melekleri ve gii¢leri vardir. Bunlarnn
baginda ise ya ebedi kurtarici Hizir ya da bolgelerdeki kutsal kigiler
bulunmaktadir. Dogu-Dersim agiretleri arasinda etkin olan Kureysler
arasinda bu tiir inanglar yaygindir. Onlara gore, Dersim’i Abdal Mu-
sa’min kétiiliiklerinden koruyan kisi kutsal atalarindan birisi olan Diiz-
giin Baba’dir. Diizgiin Baba, giidiimiindeki askerleriyle Abdal Musa
ile siirekli bir savag halindedir ve Dersimliler’in halen yagamasi onun
bityiikligiine bagldir”.

Halk igerisinde yaygin olan bu inang, iki grup arasindaki dinsel siir-
tlismenin yamsira Dersimliler’de bir etnik kimlik koruma anlayiginin
varlifina da dehalet etmektedir. Bu durum, bolge Alevileri’nin Haci
Bektas’a bagh halifeleri neden zor kabul ettikleri sorusuna verilebile-
cek bir cevap oldugu gibi, 19. ylizyihin sonlarindan itibaren daha fazla
one cikacak son bir farklilagmaya egilmeyi de zorunlu kilmaktadir.

ETNIK FARKLILIK

19. yiizyilda, Bektagiler’in gelisimini belirleyecek en dnemli ilis-
kileri Dogu’daki dindaslartyla baglattklan iligkileri degil, liyelerinin
bu yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ortaya ¢ikan Sultan kargit1 egilim-
lerle kurdukian birliktelikler oldu. Osmanli’nin son dénemindeki mu-
halif hareketlerin birgogunu iginde barindiran Ittihat ve Terraki olusu-
mu igerisinde, Bektasi tarikatina mensup birgok kiginin bulundugu bi-
liniyor. Omegin, 1908 yilinda bu teskilatin iktidar1 devralmasindan ki-
sa bir zaman sonra 6ne ¢ikacak ve 1918’e kadar mutlak giicii elinde tu-
tacak olan Enver-Talat ikilisinden Talat Pasa, Bektasi kokenliydi®.
Bektasiler’in, bu kisiler araciliftyla politik iktidar iizerindeki etkisini

59 Dersim’de karsilagtlan Abdal Musa hikayelerinin degisik ornekleri i¢in bkz. Co-
merd (1997):95-101.

60 Bkz. Oz (1989): 12-3; Oz’e gore, ITC tegkilatinin kendisi de dahil bu dionemde ku-
rulan tiim orgiitlenmeler igerisinde (Tegkilati Mahsusa, Karakol, Mim-Mim Grubu) Bek-
tagi kokenli kigiler cogunluktayd; Bkz. Ayrica Melikoff (1994): 231-2; ve Ramsour.
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yeniden onarmasi kadar énemli bir geligme de, Itihatgilar igerisinde
1912-13 Balkan Savaglar1 sonrasi belirginlesen Tiirk¢iitiik egilimi ve
keza bu egilimin tarikatta kendisine toplumsal bir dayanak bulma an-
layisinin ortaya ¢ikmasiydi®. Ittihatgilann iginden ¢ikan Kemalist aki-
min bu etnik-kiiltiirel boyutu daha da 6ne ¢ikarmasi, Bektasiler’de ye-
ni bir egilimin olugmasi olarak mi, yoksa her zaman varolmus ve bel-
ki de Alevi Kiirtlerle ayrigtminin bir nedeni olabilecek bir neden ola-
rak mu goriilmelidir?

Bektagiler ve oteki fetih¢i Babalarin ¢aligmalarinin basindan
itibaren faliyetlerde bulunduklann bélgelerde Miisliimanlagtirma ve
Tiirklestirme gibi bir etkilerinin oldugu genellikle kabul goriir”. On-
larin Anadolu ve Balkanlar’daki faaliyetlerinin Hinstiyan niifus iize-
rinde boyle bir etki yaptigr aciktir. Burada Tiirklestirmeyi bilingli bir
egilimden ¢ok Miislimanlagmanin uzantisinda gelisen dogal bir asimi-
lasyon olarak gormek gerekiyor. Bektasilerin edebiyat ve ibadet dili
olarak Tiirk¢eyi kullanmalan ve bunu bu kesimlerde bulduklan taraf-
tarlarina da aktarmig olmalan biiyiik olasiliktir.

Bunun karsisinda Alevi Kiirtler, yasadiklan izole cografyanin da
etkisiyle, Osmanli-Tiirk kiiltiiriine uzak kaldilar. Onlar igin Osmanh
ve Tiirk deyimi Siinni olmakla es anlam tagimaktaydi. Yakin déneme
kadar bu anlayis, Alevi Kiirtler arasinda yayginlhigini korudu. Kars: ta-
raftan bakildiginda da ¢ikan sonug¢ ayniydi: Erzincan, Malatya, Maras
ve Sivas gibi yerlerde yasayan Tiirkler veya Siinniler igin de, Alevi ve
Kiirt terimi aym toplulugu ifade etmekteydi®. Bu, Alevi Kiirtler ile
Alevi Tiirkler veya Bektasiler’in birbirlerinin varligindan pek de ha-
berdar olmadiklarim gostermektedir. Samirim, onlar arasinda bu mesa-
feyi besleyen temel nedenlerden birisi, Alevi Kiirtler’in kendi dillerini
korumalan ve dinsel ibadetlerini kullandiklan Zazaca ve Kurmanci’de

61 ITC doneminde Aleviler ile ilgili ilk resmi arasurmal914-5 yillarinda Baha Sa-
ie yaptrihiyor. O donemde boylesi aragtirmalanin fikir babasi Ziya Gokalp oluyor.
(Bkz. Nejat Birdogan’in Baha Sait kitabina yazdi Onsir’e).

62 Ornekler igin bkz. Melikoff (1994): 108; Birdogan (1990): 205.

63 Buna ilk isaret eden kigi Amerikali misyoner Dunmore idi. O, 1857 yilinda yaz-
digt bir makalesinde (s. 294), Arapgir'de kargilagg1 Tiirkge konugan Alevilerin, asimi-’
le olmug Kiirtler oldugunu ve bu goriigiin bélgede de hakim oldugunu belirtiyordu; Ay-
rica bkz. Grothe: 148; Kemali: 275.
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yapmalanindan kaynaklaniyordu. Yakin bir zamana kadar 6zellikle
Dersim igerisinde Tiirk¢e’ye bir biitiin olarak yabanci olan bu toplu-
luk, Tiirkce dinsel ayinlere ve boylelikle Bektasiler’e karsi dogal bir
uzakhkta duruyordu®. Bunu Dersim ¢evresindeki Alevi Kiirtler’in tii-
mii i¢in sdylemek miimkiin degildir. Onlann Tiirkge ile olan iligkileri
19. yiizyildan itibaren baglayacak ve genel asimilasyonun bir pargasi
olarak dinsel merasimlerinde de Tiirk¢e ayinleri daha erken kullanma-
ya baglayacaklardir. Alevi Kiirtler’in dillerini yaziya aktarmamig ol-
malari, onlann 20. yiizyilda artarak yayginlasan Tiirk¢e kullanimi kar-
sisinda, kendi dillerindeki ayinlerini de hizla terketmelerinin nedenle-
rinden olmustur. Genel olarak Kiirt toplumunda varolmayan dil bilin-
ci, bu eksikligin ana sebeblerinden birisi olarak goriilmelidir.

iki grup arasinda var olan bu dogal farklilik, belirtildigi gibi, Tiirk-
¢iiliigiin politik bir akim olarak dne ¢ikmas: ve Bektasiler’in bu akim-
lar icerinde faal olmalariyla, kendilerinde 1908 sonras: tarihlerinde go-
zard: edilemeyecek bir karakter haline doniigmiigtiir. Bunun somut &r-
neklerini, Birinci Diinya Savagi’'ndan baglayarak gérmekteyiz. Nuri
Dersimi anilarinda, Haci Bektas tekkesine bakan Celebi Cemalettin’in
1916 yilinda Dersim bolgesine gelip, Ittihatgilar adina destek arayigla-
rinda bulundugunu aktarmaktadir. Bizzat Talat Paga tarafindan gorev-
lendirilen Celebi Efendi, Dersim asiretlerini Ruslar’a kars: savasa ka-
tilmalan i¢in tegvik etmektedir. Onun Erzincan’dan yaptig1 bu ¢abalar
istenilen sonucu vermemistir®. Dersimli asiretler tam aksine 1916 yi-
linda, Ermeniler’e yapilan katliamun Dersimliler’e de yapilacag kor-
kusuyla [ttihat¢i yonetime karst biiyiik bir isyan diizenlemiglerdir. Is-
yanin Dogu-Dersim’deki liderligini Kureysli Seyit Ali’nin yapmasi®,

64 Bkz. Diizgiin: 9; Alevi Kiirtler'in ibadet dillerinin Tiirkge oldugu gorigii birgok
Tiirkiyeli ve Batih yazar tarafindan sik sik tekrarlanir. Hig bir glivenilir aragtirmaya da-
yanmayan bu goriig, tamamen 1920'1i yillardan itibaren biligede gérev yapmuy Tankut,
Raportorler ve Mehmet Serif Firat gibi kigilerin bilingli saptirma tegebbiislerinin sonucu
olarak goriilmelidir. Aynca Alevi toplulugunun ne Zazaca ne de Kurmanci konugan
mensuplarinin yaziy1 kullanmamig olmalari, bu gériisiin olugumunu dolayl da olsa des-
teklemigtir. Son dénemlerde yapilan sinirli ¢ahgmalar bile bu goriigiin aksini kanitlamak
igin yeterli veri sunmaktadir. Omnegin, Zazaca igin bkz. Diizgiin ve Comerd’in ¢aliyma-
lari; Kurmanci i¢in bkz. Bayrak (1997)

65 Bk. Dersimi (1988): 100-3.

66 Bkz. Dersimi (1992): 103; Halli: 373.
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Celebi Efendi ile somutlagan Bektasi tutumuyla tamamen bir zithk
icermektedir. Yine 1908 yil1 sonrasi gelisen Kiirt hareketleri igerisinde
San Saltuk gibi Seyit ailelerinden kisilerin olmas: da farklilasan etnik
egilimlerin bir bagka 6rnegidir”.

Iki grup aras1 politik-etnik kutuplagma 1918 sonrasi daha da kzi-
sacakur. Buna, heniiz Cumhuriyet’'in temelinin atiidig1 ilk yillardan
baglayarak bir¢ok 6rnek vermek miimkiindiir. Bektagiler, [ttihat¢ilar’in
dagilmasindan sonra bu akimin devami olarak goriilen Mustafa Kemal
liderligindeki savasi yeni bir umut olarak bagindan itibaren destekle-
miglerdi. Donemin Bektasi temsilcisi Celebi ile Mustafa Kemal arasin-
da samimi kigisel iligkilerin olduguna dair belgeler vardir®. Mustafa
Kemal’in 1919 yilinda Celebi ile goriigtiigii bir sirada Sivas’in dogu-
sunda yasayan Koggirililer, heniiz sekil almamis yeni devletin milli-
yet¢i yapisina kars: olarak isyan hazirhiklan yapmaktadirlar. 1920 yih-
nin sonlannda baglayacak isyanlarinda Koggirililer, Kiirtler’in ulusal
haklann taminmasini isteyeceklerdir. Isyamn orgiitlenmesinde kendi
yorelerinde Agucanlilar’a bagl Hiiseyin Abdal tekkesinin Snemli islev
gormesi ¢ok daha carpicadir®.

Cumbhuriyet’in kurulmas: sonrasinda belirginlesen laik ve Tiirkgii
politikalar her iki gruptaki farkli etnik egilimleri degistirmemistir. Her
ne kadar 1925 yihnda gikartilan bir kanunla tekke ve tarikat ¢caligma-
larnin yasaklanmasindan Bektasiler’in faaliyetleri de paym almigsa
da, Bektasi temsilcileri bunlant Cumhuriyet’in genel politikalan cerge-
vesinde degerlendirmis ve yapilanlarin Bektasi inancina ters diigmedi-
gini, yeni rejim tarafindan gergeklestirilen seylerin aynt zamanda ken-
dilerinin de arzuladiklan sistemi gerceklestirmeye yonelik adimlar ol-

67 Bkz. Dersimi (1988: 60; 1992: 32-4).

68 Ornegin Kehl-Bedrogi (s. 60-1) ve Oz (1989: 25-6) gibi yazarlar Bektagiler ve
Mustafa Kemal arasindaki’iligkilerden gikarak, tiim Aleviler’in bagindan itibaren Ke-
mal’e kurtanicy, hatta ‘Mehdi’ olarak baktin ileri stirmiiglerdir. Bu genellestirmenin en
azindan Kiirt Aleviler i¢in gegerli olmadigim Koggiri olaylar gostermigtir. Oysa Meh-
met Halit Firat anilarinda (s. 18) Haci Bektag’tan gelen kisilerin Varto bolgesinde, 1919
yilindan itibaren Mustafa Kemal lehine propaganda yaptklarimi yazmaktadir. Bu tiir gi-
rigimlerin bagka bolgelerde de oldugu hatirfamirsa Koggiri’nin anlami daha da biiyiimek-
tedir. Kiirt \leviler’in tutumu hakkinda genis bilgileri igin ayrca bkz. Kieser (1994) ve
Cem (1995).

69 Dersimi (1988): 126.
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dugundan ve bu nedenle artk rollerinin bittigini ileri siirmiiglerdir™.
Kemalist kadrolarin tutumu da bundan uzak olmanustir. Tarikatin ya-
saklanmasi sonras1 Bektasiler’e ilgi azalmamistir. Tam aksine onlarla
ilgilenme 6zellikle etnik ve bilimsel aragtirmalar gergevesinde devam
etmigtir. Bektasilik, ilk donem Tiirkgiiler tarafindan dikkatle incelen-
mis ve tarikat biitiin Osmanlh dénemi boyunca Tiirk kiiltiirii ve 1rkim
koruyan en 6nemli merkezlerden birisi olarak goriildiigiinden, onun ta—
rihsel 6nemi siirekli vurgulanmugtir”'.

Cumhuriyet kadrolarinda Bektasiler’e karsi beslenen bu olumlu
yaklagimin, onlarin Dogulu dindaslan i¢in de gegerli oldugunu soyle-
mek miimkiin degildir. Tam aksi bir durumdan stz etmek daha da ge-
cerlidir. 1916 yili isyam ve Koggiri’de yaganan olumsuz tecriibelerden
sonra Alevi Kiirtler'e ve ¢zellikle otorite tanimayan Dersimliler’e yo-
nelik ikili bir politika izlenmistir. Birincisi, genel Tiirklestirme politi-
kalan ¢ergevesinde bolgenin Tiirk kiiltiiriine entegrasyonu; ikinci ola-
rak da, bizzat isyanlara sebep olan ve Tiirkliik karsiti olarak goriilen
odaklarinin yok edilmesi. Bu odaklar i¢erisine agiret sisteminin yanisi-
ra ikinci hedef grup olarak Seyitler alinmig ve yapilan degerlendirme
ve raporlarda da bu konu sik sik iglenmistir”. 1937 yilinda Dersim’de
askeri birliklerin kusatmasina Dersimli az sayida agiret bir ruhani olan
Seyit Riza onciiliigiinde silahlanyla karsi koyduklannda, bu, Cumhu-

70 Birge: 85.

71 Mesela Tiirk Tarih Tezi’nin gelisiminde 6nemli rol oynamus kisilerden birisi olan
Ahmet Refik 1932 yilinda yazdid kitabinda (s. 7) su yorumu yapiyordu: ‘‘Binaenaleyh,
Tiirkiye'de Halife Ali’ye perestis eden iki ziimre vardu: Biri, Tiirkliigiinii benimseyerek,
ve dergah ve ocak zihniyetiyle yagiyan ve Tiirk harsint seven Bektagiler, digeri de Sark
eyaletlerinde ve Iramin dini ve siyasi telkiynlerine tabi olan, ve icabinda Acemleri Tiirk
topragina, ‘ancehlin’ sokmayt ecrii mesubat bilen rufiziler (Kizalbaglar y.n.)"’

72 Dersimli Seyitler iki seyden sorumlu tutulmaktaydilar: 1- Halkin iizerinde dev-
letten daha fazla etkin olmalari ve bunu isyanlar organize ederek gostermeleri; 2- Bol-
gede Alevilik araciliiyla Kiirtliigii yaymalan. Omegin, Miilkiiye Miifettisi Hamdi bey
1926 yilinda Dersim’le ilgili bir raporunda, Seyitler ve Agalan, Kirtgiiliik ve Sakilik
fikrinin sorumlulan ve halkin bunlann ‘esir ve oyuncagi’ oldugunu belirmekteydi. (Bkz.
Kalman:[-6) Veya Genel Kurmay baskam Fevzi Cakmak 1930 yilinda sunlan yazmak-
taydi: “Erzincan merkez ilcesinde on bin Kiirt vardir. Bunlar Alevilik'ten fuydalanarak
mevcut Tiirk kdylerini Kiirtlestirmeye ve Kiirt dilini yaymaya ¢aligmaktadirlar. Birkag
sene sonra Kiirtliigiin biitiin Erzincan’t kapsayacagindan endige edilebilir.” (Bkz. Kal-
man: 141-2)
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riyetgiler’e kars: tagidiklan siiphelerde ne kadar hakli olduklar inanci-
n1 vermigtir. 1937 ve bir sonraki yil bu Seyitlerin tizerine oldukga aci-
masiz gidilerek —~bir cogunun olaylarla yakindan veya uzaktan iligkisi
olmamasina ragmen- hem bizzat kendilerinin hem de onlann toplum-
sal tabanim olusturan agiret orgiitlenmesine bir daha onanlamayacak
darbeler vurulmustur®.

Ne 1937-38 Dersim olaylarinda, ne de ondan 6nce Qozu (Kog¢ Usa-
£1-1926) ve Piiliimiir’de (1930) yapilan askeri operasyonlar sirasinda
bolgede yapilan katliamlara karsi Bektasiler’den herhangi bir tepki
gelmemesi, tarikat i¢in Ankara’min politikalan ile zitlagmamanin her
seyden daha dncelikli bir yere sahip oldugunu gésteriyor™.

SONUC

G ‘niimiiziin Bektasi yiikseligini anlamak i¢in bu sinirli ¢alisma ige-
risince siirekli 13. yiizyil ile bugiin arasinda yolculuklar yapmak zo-
runda kalindi. Baglangicta birbirlerinden farkii olmayacaklarini saydi-
gimuz derviglerin zaman igerisinde kendi adlar1 alinda kurulan sistem-
leriyle gosterdikleri farkli profillere tamklik edildi. Simdiye kadar ge-
nellikle bir ve aym goriilen ‘Anadolu Alevileri’ i¢inde, yalnizca incele-
digimiz Bektasiler ile Dersimli Seyitlerin temsil ettikleri yapilanin bir-
birleriyle yakin olduklan kadar, gozardi edilemeyecek farkliliklara da
sahip olduklar: kisa da olsa islenmeye ¢aligildi. Ayrica, adi gegen Se-

73 Bu baskilann en garpici olanim dénemin resmi kaynaklarinda bile ‘itaatkdr’ ve
‘asillart Tiirk’ olarak gegen Hozat’a bagh San Saltuk kiyii yasadi.1938 yilinda ordu
birlikleri koye geldiklerinde, kendilerine birgey yapilmayacagina inanan ve koyii terket-
meyen 33 kisi siingiilenerek oldiiriiimiigtii. Kagip kurtulanlar igerisinde ise sonradan ile-
ri gelenler siirgiine gonderildi. Aym akibete degisik bigimiyle Hozat’taki Agugan ve
Kureysan pirleri de ugradi. Yine olaylarla fazla bir ilgisi olmayan Mazgirt bilgesinde
de Seyit ailelerine yonelik bu tiirden yoketmelere, Siikrii Lagin de (s. 22) anilaninda de-
Sinir.

74 Bektagiler'in bu baglililgi ne kadar ileni diizeyde siirdiirdiiklerine dair ilk kani-
t1 dolayl: da olsa 1925 yilinda Siinni Kiirtler’in yaptiklari isyanda oynadiklarn rolde gor-
mek miimkiindiir. Seyh Sait Isyan:’nda Varto ve Mazgirt yoresindeki Alevi agiretlerin
isyancilara Kary: silahlanyla kargt koymalannda, Bektagiler ve bunlarla siki iligkileri
olan Malatya- Agucanh Seyit Hiiseyin’in 6nemli iglevleri olmugtur. Varto bilgesinde
isyancilarla birlikte hareket eden Alevi Abdalanhlar’a kargi propaganday: bizzat Bekta-
$i dedesi buraya gelerek yapmastir. Bkz. M.H. Firat: 30
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yitlerin etnik kdken!zri ne olursa olsun, onlarin ¢aligma alanlarinda ha-
kim olan (ve olacak) sosyal, kiiltiirel ve politik yapilann onlara asil ka-
rakter veren etkenler olarak goriilmesi gerektigi tekrar tekrar vurgulan-
du

Burada hatirlaiimasi gereken en 6nemli hususlardan birisinin kay-
nak sorunu oldugunu yeniden belirtmeliyim. Iki grup arasinda geg-
misten kalabilecek izleri ararken, sik sik One siiriilen iddialarin ne ka-
dar zayif dayanaklan olduklari ve bu verilerden ¢ikarak simdilik bu
y6nde ciddi bir tarih yazmanin ne kadar zor oldugu goriildii. Buna
kargin, yine bu sinanmamig dinsel verilere dayandinlarak yayginca
yapilan etnik koken iddialarinin da ciddiye alinamayacag ve etnik ko-
kenin de degigkenligine igaret edildi. Dersim bolgesinde 19. ylizyilda
¢aligmalarina baglayan San Saltik ailesi Orneginin .gosterdigi gibi,
boylesi geg bir donemde gelmis bir halifenin bile, 20. ylizyilin bagla-
nnda tamamen Dersimlilestigi ve bunun da 6tesinde kimi iiyelerinin
bu dénemki Kiirt hareketlerinin hararetli sempatizanlan olarak ¢alig-
tiklanina tanikhk edilebiliyordu.

Her seye ragmen, samirim iki grup arasi yakinlagma veya aynlik-
lar yine de ancak bir tarihi evrim siirecinde bakildiginda anlagilabilir.
Bu caligmada ‘giiniimiizde Haci Bektas adimun popiiler olmasina kar-
sin ondan asagida sayimayacak Dersimli Seyitlerin neden unutulma-
ya terkedildigi’ sorusuna cevap arandigindan, iglenen gruplar arasin-
da bunun sebebini olugturabilecek farkli geligmeler ve yapilanmalar
aragtirmanin agirlik noktasini olusturdu. Burada deginilen ¢esitli kate-
goriler i¢inde giinlimiiz geligmelerini belirleyen asil farkliligin iki
onemli olgudan kaynaklandigina isaret edildi. Bunlardan ilki, dinsel
orgiitlenmelerin iktidar ile girdikleri iligkiler ve bunun sagladig1 avan-
tajlar; ikincisi, 19. yiizyilin sonunda baglayacak ve boélgede 20. yiiz-
yilda kacinilmaz bir iktidar ideolojisi haline gelecek ulus milliyetgili-
&i kargisinda bu orgiitlenmelerin ‘dogal’ etnik yakinhigidir.

Bektasi tarikatinin uzun 6mriiniin sur her iki anlamda avantajh -
konumda olmasinda sakhdir. Ilk karakter, tarikatn, Osmanh Impara-
torlugu’nun kurulmasindan itibaren yonetimle girdigi iligkilerce belir-
lenmistir. Tarikat1 bu siireg icerisinde karakterize eden politik konfor-
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mist tutumunu, iki ekstrem olan Siinni Imparatorluk ile agir1 Sii ve he-
terodoks inanglarla dolu bir koylii-gogebe toplulugu arasinda yaptig
arabulucu roliinden almustir. Dayandiklar zengin ve uzun politik de-
neyim Bektasiler’e sunu 0gretmistir: heterodoks gruplar ile yonetim-
ler aras1 uyusmazlik varoldukga, kendilerine bir sekliyle ihtiya¢ duyu-
lacakur — ki 16. yiizyilda yasananlar tarikat icin bu agidan zengin
derslerle doludur. Bektasiliin sahip oldugu ikinci karakter ise, her za-
man kendisinde varolan ‘Tiirk’ 6zelligi, yeni gelismeler dogrultusun-
da politik ac¢idan kendi konumunu ekstra giiglendiren bir 6zellik ola-
rak degerlendirilmelidir. '
Bektasiler’in aksine Kiirt Seyitler, merkezi iktidardan ¢ok
lokal giiclere, agiretlere dayanarak yasam bulmaya caligmuglardir.
-Onlann politik refleksleri asiret oyunlan iginde gelismis ve Snemli
ol¢lide bu sosyal yapinin izlerini tasimaktadir. Asiret diizeninin Der-
sim’de hakim oldugu dénem boyunca 6zel statiilerini korumuglardir.
Dayandiklan toplumsal sistem, bu yiizyilin basindan itibaren sallan-
maya bagladifinda, merkezi devlet karsisinda ne yarattiklari sosyo-
dinsel orgiitleri ne de politik deneyimleri onlar1 korumaya yetmistir.
Agiret bazh toplumsal yapilar1 1938 yilinda etkisiz hale getirildigin-
de, Seyitler ancak toplum iizerindeki 6zel konumlarim terketmeyi ka-
bul ederek yikim altinda kalmaktan kendilerini kurtulabilmiglerdir.
Yani, Cumhuriyet donemi Bektagiler i¢in tasidiklarn ‘Tiirk’ kimligi
sayesinde beklenmedik bir avantaj olusturmussa, Dersimli Seyitler
igin 'Kirt’ kimligi bir basagnisi olmaktan dteye gidememigtir.
Biitiin bunlar 1980°1i yillara gelindiginde, Dersimli Seyitlerin ne-
den unutuldugunu anlatmak igin yetse de, Bektasilerin siraladigimiz
ozelliklerinin yeniden yiikseliglerinde nasil bir iglev gordiigiinii anla-
yabilmek icin yakin dénemle ilgili alti kisa belirleme daha yapmak
gerekiyor. 1) 1970’li yillarda Alevi topluluklarin radikal solla olum-
suz sonuglanan politik deneyimleri onlar iki arayisa siiriikledi: dev-
let ile karst karsiya gelmeden yasama; materyalist sol ile kaybolma-
ya yiiz tutan degerlerini yeniden kegfetmeye yonelik tedirgin arayis-
lar1; 2) Ankara’nin, 1984 yilinda patlak veren Kiirt baskaldirisindan
politize olmus yogun Tiirk ve Kiirt Alevileri’ni uzak tutmak i¢in, on-
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larla sakincali olmayacak bir ortamda kompromi yapma ihtiyaci; 3)
Dersimli Seyitlerin ve taraftarlarintn 1938 katliaminin korkung anila-
rim halen etkisizlestiremediklerinden, ‘Kiirt” damgas: yememek igin
yeni kimlik arayislari; 4) 1980°1i yillarda geligen siyasal Islam kargi-
sinda Alevilerin hem kendilerini hem de Tiirkiye devleti i¢inde sinir-
lan1 oldukg¢a genis olabilen laik cepheyi giiglendirmek i¢in Orgiitlen-
me ihtiya¢lar; 5) Bati-Avrupa ile yaganan sorunlu iliskiler Tiirkler’i
kimlik formasyonlarinin igerigi hakkinda yeniden diisiinmeye yo-
neltmesi; 6) 1991 sonrasi baglayan Orta-Asya iliskilerinde Ahmed-i
Yesevi kiiltiiniin 8neminin kesfi. '
Birbirlerinden bagimli veya bagimsiz nitelenebilecek bu alt1 ara-
y1s ve ihtiyaca cevap verebilecek en iddial1 adaylardan birisinin ne-
den Bektasilerin oldugu simdi pek sagirtici olmasa gerek™. Tarikatin
bir¢ok karakteri i¢ igce tagimasi, onu asinn Kutuplar arasinda kabul e-
dilebilir bir arac1 yapmaktadir. Onun hem iktidar hem de heterodoks
gruplarla sahip oldugu zengin tecriibeleri burada igini olduk¢a kolay-
lagtinyor; ¢iinkil yedi yiizyillik tarihinde ne ilk kez bir ‘doniis’ yap1-
yor ne de boylesi birbiriyle zit gruplar tarafindan ilk kez ona bagvu-
ruluyor. Tipki Yenigeriler’in savaglarin1 Hac1 Bektag’in ruhani lider-
liginde yapmalar1 gibi, tiim bu modern ‘¢tkar’ arayiglannin da Haci
Bektag gibi kutsal bir evliyanin ad1 altina sigdinlmasi, bu gruplann
amagclarim kolaylikla ‘mistik’ bir perdeyle 6rtmesini sagliyor. Iste,
Hac1 Bektag’in 20. yiizyilin sonunda yeniden vazgecilmez sihirli bir

75 Iki 6rnek bu farkli gruplann ve diigiincelerin nasil ve hangi ortamda bulugtuk-
larina dair istenilen veriyi yeterinden fazla icermektedir. Bunlardan ilki, Haci Bek-
tag’ta yapilan anma torenleridir. Her yilin Agustos ayinda tekrarlanan torenlerde biitiin
bu gruplan birarada gérmek miimkiindiir. kincisi ise, bir Alevi-Bektagi dergisi olan
‘Cem’in boylesi bir bulugsmayi iistlenmig bir yayin organi olarak her sayisinda tekrar-
ladig profildir. Tiirkiye’de varolan énemli Alevi isimlerin toplandid1 bu dergide, dini
konular yamsira siirekli iglenen temalar arasinda gunlar vardir: Cumhuriyet-Atatiirk il-
kelerine Aleviler’in derin Bagllhgl; Laik sistemin korunmasinin 6nemi; Aleviler’in
devletin tiim olanaklarindan taydalanabilmeleri; Alevilerin Tiirk kiiltiiriinlin korunmasi
ve geligimindeki rolleri. Derginin 1’den 50’ye kadar (1991-1996 yillan arasi) izledigim
sayilarinda, sik sik Anadolu’nun degisik yerlerinde tarih igerisinde yagamig Alevi-Bek-
tagi evliyalan tamulirken, bir kez dahi Dersimli Seyitleri ve bu bolgedeki kutsal yerlere
deginilmemis olmasi da bir o kadar ¢arpicidir.
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ad olarak One ¢rkmasi ve kisa siirede kabulleniginin arkasinda biitiin
bu sosyal ve politik destegin bulundugu unutulmamalidir.

Buna karsin Dersimli Seyitlerin, sayilari pek kabarik olmayan ve
¢ogu Tiirkiye igerisinde ‘béliicii’ olarak goriildiiklerinden Avrupa’da
faaliyet yapmak zorunda kalan, Anderson’un tabiriyle, uzaktan mil-
liyetci ada topluluklarin giigli hayal diinyalarinin 6tesinde dayana-
cak herhangi bir zeminleri yoktur. Eger bu Dersimli gruplar, kendi-
lerini Anadolu’da son Bektagi kolonisi haline gelmekten son anda
kurtarabilirlerse, uzak bir zamanda da olsa kendi Seyitlerinin adlan
ile bir ‘geri doniis’ yapabilme ihtimali muhakkak olacaktir.
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EK
DERSIM ’38 Ve ONCESINDE TOPLUMSAL YASAM

ARASTIRMALAR ICIN “SOZLU TARIH” METODU
Ve GECICI BIR YARDIMCI ROPORTAJ KLAVUZU
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1. BOLUM
SOZLU TARIH METODU

GIRIS

Sézlii Tarih metodu simdiye kadar Kiirt toplumunun yakin tarihi-
nin arastiriimasinda yeterli 6lgiide kullanilan bir yéntem olmadi. Aras-
tirmacilarin yalnizea kiigiik bir boliimiiniin ‘kzsmi’ bagvuru yaptig bu
arag, mzh bir gekilde daha fazla sistematik kullanim gerektirmektedir.
Bu ¢aligma béylesi bir girigimin aciliyetini vurgulamak ve bu yonte-
min belirli kistaslara uyularak yapildig takdirde yalnizca yapan kisi
i¢in degil, tiim aragtirmacilar icin vazgecilmez bir kaynak yigim olus-
turabilecegi inanciyla kaleme alindi.

Yontemin pratikte kullanimi bu ¢aligmada 1938 6ncesi Dersim ve
bir élgiide Alevi Kiirt toplumunun aragtirilmasina dayandirilarak veril-
mistir. Bir klavuz niteligi tasiyan bu ¢aligma, roportaji yapacak kis#
icin bir ‘el rehberi’ olarak goriilmelidir. Yalmzca réportaj oncesi ha-
zirhiklarinda degil, aym zamanda roportaj esnasinda da heseba katil-
mas1 gereken hususlar icin bir hatirlatma iglevi gorecekdtir.

Klavuz ii¢ ana bdliimden olugmaktadir. Ik boliim kendi iginde iki
ayn: konuyu kapsiyor. Ilkinde, kisaca Dersim ‘38 éncesinin aragtiril-
masin 6nemi ve bunun genel c¢aligmalar icindeki yeri ve Onemine
deginilmistir. Ikinci boliimde ise, bizzat ‘Sézlii Tarih’ metodu iizerine
teorik ve pratik diizeyde temel bilgiler verilmigtir. Buradaki teorik ak-
tarimlar, yapilan roportajlardan edinilen kigisel tecriibelerle birlikte or-
neklendirilerek  sunulmustur. '

Ikinci bolim degisik konular iizerine hazirlanan sorulan ve bir ro-
portaj érnedini icermektedir. Her ana konunun tespiti i¢in bir dizi soru
verilmistir. Buradaki sorular daha ¢ok 1938 oncesi toplumsal diizeni
ve siireg igerisinde degisimini takip edebilmeye yonelik hazirlanmigtir.
Bu temalarin ve onlara bagh sorularnin genigletilmesi ve ¢ogalulmasi,
kullanacak kisinin kendisine birakilmigtir. (Burada sunulanlar 6rnek
olarak algilanmalidir.) Yanisira eklenen bir réportaj bu sorularin so-
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mut tirtinlinii gdstermesi igin verilmistir.

Ugiincii boliimde; degisik kaynaklardan derlenerek biraraya getiri-

len agiret listesi verilmigtir. Burada Dersim ve ¢evresindeki asiretler,

~ yagadiklan bolgeler, konugtuklan Kiirtge (Kirmancki-Kurmanci), din-
sel fonksiyonlan veya bagli olduklan seyit ailelerine dair bilgiler mev-
cuttur. Bu bilgilerin bir¢ok eksiklikler ve yanligliklan icerebilecegini
belirtmek zorundayim. Bunun giderilmesi ise, ancak, bizzat yapilacak
roportajlar araciliiyla miimkiin olabilir.

Son olarak iki noktada daha hatirlatma yapmam gerekiyor:

1y Bu klavuz her ne kadar ‘Dersim ‘38’ olgusu ile sinirh olsa da,
bu tiirden arastirmalar, yakin tarihin daha iyi saptanabilmesi icin, ya-
zili tarihten yoksun tiim gruplar igerisinde yapilabilinir;

2) Baghgin da belirttigi gibi, bu klavuzun gecici bir iglev gorecegi-
ni umut ediyorum. Eger pratikte kullanilabilinirse, yeni soru ekleri ve
bulgularla-(asiretler ve kaynaklara dair) kendisini yenileyip agacaktir.

1. GECMISIN YENIDEN CIZILEBILMESI Ve
‘SOZLU TARIH’IN ISLEVL

L. A. 1. Arastirmanin Onemi ve Yeri

Son on yildir Tiirkiye cografyasi igerisinde, ozellikle iki ana konu
yogun ilgi odag: haline geldi. 11ki, genel anlamda bilinen nedenlerden
oturit Kiirtler; ikincisi ise, nedenleri herzaman agik olmayan Aleviler
oldu. Her iki tema da Batili bilimcilerin ilgi alanin: asip, kaynag: ne
olursa olsun, yogun bir gekilde ilk defa bu gruplara mensup olan kisi-
ler tarafindan yapilan aragtirmalara konu oldu.

Umut verici bir baglangi¢ yapilmig olsa da, ilk heyecan dénemi
- arastirmalan (kaba anlamda 1987-1994 arasi), kendilerini uzun stire
gecerli kilamayan, popiilist ve aceleci yazilmig tiirden oldular. Bu
iiriinler, istisnalar diginda, yazildiklan Tiirkiye ortamunda etkili olan
‘resmi’ tarihyaziminin farkl *kopyalan olmaktan teye gidemediler.
Tek diizelilik her iki grup adina yapilan ara;gurmalarda kendisini en
acikca gosteren karakter oldu.

Bu yaklagim Kiirtler’de, antik Mezopotamya’da yasamus tiim yerli
ve Hint-Avrupa olarak ‘kabul’ edilen halklar, ciddi aragtirmalar yap-
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madan kendi atalan olarak ilan etmelerini getirdi. Yine bu ¢aligmalar
bugiinkii Kiirtler’i olusturan gruplann gegmislerine iligkin ya da Kiirt
toplumunun olusum siirecini a¢iklama yoniinde de beklenilen iiriinleri
yaratamadilar. Alevi ¢alismalannda ise en ¢ok goze garpanlar koken
aramaya yonelik ‘milliyet¢i’ sdylemler oldu. Tiirkiye kokenli aragiir-
macilarn, ‘Aleviligi’, Orta-Asya orijinli bir din ilan etmeleri ve tiim
Anadolu Alevilerini Turkmcn boylarimin uzantilar: olarak &ne siirme-
leri, bu tiir iriinlerde en fazla dikkat ¢ceken iddialar oldular.

Her iki karakterin bulugtugu Dersim, Alevi-Kiirt 6zelliklerini tagi-
yan bolgeler icerisinde yeralmaktadir. Bu bolge, ge¢mis yillarda her
iki konu iizerine yapilan, tek diize tartismalarin kendilerini en ¢ok his-
settirdikleri alanlardan da birisi olmustur. Dersim, her seyiyle en fazla
tehdit edilen; tapidig1 6zelliklerden 6tiirii tizerinde en ¢ok konugulan ve
en fazla etiket yapigtirilan bir bolge olmasina ragmen, en az aragtinlan
yerlerden birisi olma 6zelligini de tagimaktadir.

I. A. 2. 20. YY’da Iki Ayn Diinya

Hem sahip oldugu dinsel yapi, hem de jeo- stratejlk ve ekonomik
konumu agisindan fazla 6nem sahip olmamasi, Dersim’in, son yiizyila
kadar simrlart genig Osmanh Imparatorlufun’un dikkatle iizerinde
durdugu bolgeler arasina girmemesine neden oldu. 19. yiizyilda Impa-
ratorlugun simirlant kiiciilmeyi yasadiginda, ilk defa yapisal diizenle-
meler yiiriirliige konulmaya ¢ahisildi. 1850’lerden sonra Dersim de, bu
diizenlemeler ¢ercevesinde Osmanl tarafindan izlenmeye basglandi. Bu
ilgilenme, Imparatorlugun dar miras1 iizerine kurulan Tiirkiye Cumhu-
riyeti’ne gegtifinde, yiiriirliige konulan ikinci biiyiik diizenleme done-
minde, Dersim artik yeni iktidar i¢in biran &nce sokiiliip atilmas: gere-
ken bir “¢than” dan bagka bir sey ifade etmiyordu.

Uzun dénem merkezi otoritenin etkisi diginda kalan Dersim, agiret
hiikiimdarliklan altinda 1920’lere kadar, bildigimiz kadariyla, Osmanli
icerisinde kendi egemenligini olusturmusg tek Alevi bolgesi oldu. Ken-
di igerisinde sagladig1 bu idare bigimi, kimi zaman kendisinden olina-
yan cevre gruplar iizerinde denetim ve diizensiz baskiya varan bir oto-
rite saglama tesebbiisleriyle de farklilik gosterdi. Aynca bu uzun do-
nemde simdilerde aynntilan yeterli derecede bilinmeyen, ama titizlikle
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tespit edilmesi gereken karmagik dinsel organizasyonunu da yaratti.’

1937 ve 1938’de, bolgenin iinik yapisina artik tahammiil edilme-
yip, statiisiine kanl bir sekilde son verildiginde, bolgeyi on yillik ses-
sizlik ve siirgiin yasamindan sonra eskisiyle karsilagtirilamayacak ye-
ni bir diizen bekliyordu. Kendisi i¢in ‘gdrkemli’ ve ‘6zgiirliikcii’ olan
yok edilmis, yerine kapitalist gelisimin hedef se¢ildigi devlet yapist
igerisinde periferide, popiiler deyimle ‘Dogu’da, mahrumiyet, geri kal-
mushk ve utanilmasi gerekenin Gtesine gidemeyen ‘Tunceli’ yaratl-
msh.

Bu déniim noktast bugiinkii yagh ve hatta gen¢ kusak Dersimli-
ler’de de ilging bir sekilde halen yagsamaktadir. Bolge halki tarihsel
dokiimiinii yaparken ‘38 Oncesi ve sonrast’ diye ayirdigy bir ¢izelge
kullanir. Gegmigsten kalan ya ‘38 éncesi’ olmugtur, ya da ‘38 sonrast’.
Miladi iglev goren bu say: réportajlar esnasinda da sorun yaratmak-
tadir. Yashilarin aktardiklar: olaylarin tarihleri kendilerine soruldu-
gunda, ¢ogu zaman titiz olmayan bir sekilde, ‘38’den ¢ok énceleri’ gi-
bi cevaplar alirsinuz. '

I. A. 3. Kahramanhk m1, Egkiyahk mm?

Uzun yiizyllann kendi temposuyla yarattigi ve 1938’de son bulan
bu toplumsal olusumu biitiiniiyle yeniden ¢izebilmek miimkiin mii?
Eger bu basanlabilinirse Dersim’in baglh oldugu Alevi ve Kiirt toplu-
luklan icerisindeki yerinin ve genelde bu kimliklerin anlagilmasinin
saglanmasinda da dnemli bir eksiklik giderilmis olunacaktir.

Dersim, uzun siire yasadig1 kapalihik sayesinde birgok arkaik kiil-
tiirel ve dinsel olguyu yakin bir doneme kadar barindirdgmdan, arag-
tirmac igin vazgegilmeyecek bir hazine olugturmaktadir. Bunlarn ye-
niden tespiti, onlarla tarihteki ve simdiki yakin gruplar arasinda kargi-
lagtirma yapabilmemizi ve olasi iliskileri kurabilmemizi olanakl: kila-
caktr. Bu baglamda Iran-Mezopotamya-Anadolu hattinda yasayan
‘ayrilikli’ dinsel gruplann (Ehl-i Haq, Yezidi, Kizilbag, Bektasi, Nu-
sayri) ve Kiirtler igerisindeki farkli dilsel/kiiltiirel olusumlarn (Kir-
mancki-Zaza, Kurmanci-BabaKurdi, Sorani ve Hewraman-Gorani) en
azindan Dersim halkasini ve dolayisiyla kismen bu gruplan da daha iyi
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anlamamiza yardimci olacaktir.

Bu boyut ve kapsamda, ve bizler agisindan 6zel deger tasiyan bir
aragtirma gimdiye kKadar yapilmamigtr. Bunun yerine genelde iki ayn
yaklagim one ¢ikmustir. Birincisi, Dersim 1938 olaymin ‘ilerleme’ ag1-
sindan gerekliligi ve zorunlulugunu vurgulayan ve ‘38 dncesi toplumu
‘eskiyalik’ ve ‘agalik’ gibi negatif anlam yiiklenen terimler altinda is-
leyenlerin yaklagimdir. Bu gruba daha gok Tiirkiye’deki devlet tarih-
cileri ve ‘ilerleme’ fikrini savunanlar girmektedir. Ikinci biiyiik grup
ise, Kiirt ulusalciligi ve son yillarda Avrupa’da olugan Dersim-Zaza
olgusu etrafinda birlesen kesimleri icermektedir. Bu grup ise, Dersim’i
genelde agin kahramansi ve romantizme varan oviicii terimlerle igler.
1638 olaylar: da, onlar tarafindan daha ¢ok ‘Tiirk devletinin saldirgan-
higiyla’ izah edilmeye ¢ahigilir.

Bu ¢alismalar icerisinde Nuri Dersimi’nin, yanlizca donemle ilgili
tek otantik kaynak olma ozelligiyle sinurly kalmayan, ayricalikli bir ye-
ri oldugunu vurgulamak gerekiyor. Onun kaleme aldig iki eseri bagh
basina konumuza ait politik gelismelerin yanisira, tiim toplumu kapst-
yan bilgiler de icermektedir. Dersimi’nin olaylarin tanigt olarak bizle-
re aktarabildigi eserleri, iizerinde titizlikle ¢calisimasi gereken kay-
naklardir. Kenidisinin 1908 sonrast olusan Kiirt ulusalct érgiitlenme-
lerin icerisinde yer almas: ve uzantisinda ciddi bir Kiirt ulusalcisi olu-
su kitaplarinda derin bir iz biraknugtir. Bizzat icinde yeraldigi Koggi-
ri ve 1937°ye kadarki Dersim olaylar, onun tarafindan genelde Anka-
ra’ya bagvurularak aciklanmigtir. Kahramanliklarim aktardigt Der-
simlilerin 1938’ de aldiklart yenilginin, o bolgenin, uzun bir ¢aziilme
siiresi sonrast aldigy toplumsal yenilgisinin gostergesz oldugunu gore-
memigtir.

Buna ragmen Dersimi’nin ¢aligmalar, aradan elli y1l gegmis olma-
sina ragmen halen asilamamgtir. Dersim 1938 ve dncesinin toplumsal
analizi, onun ‘38’¢ dogru gecirdigi degisimler ve nihayet 1937 ve 1938
yillan igerisinde ¢oziiliisii, derinlemesine aragtirilmamugtir. Agiretler,
iktisadi yapi, sosyal dinsel kurumlar, asiret igi-arasi iligkiler, agiretler
ve seyit aileler arasi karmagik biitiinliikk aynintilanyla irdelenmemis
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konulardir. Kimi ¢aligmalarda bu olgular hakkinda kisa bilgiler ve yo-
rumlar bulmak miimkiin olsa da, bunlar da daha ¢ok ya segildikleri
alanla ya da 6rnekleriyle sinirli kalmiglardir. Yine bu ¢alismalarin bii-
yiik bir boliimii ayn1 kaynaklan temel aldiklanindan, birbirlerinin tek-
rarlar1 olma durumunu gegememislerdir. Bu kisir déngiiyii agabilmek
i¢in olaylarin ve ge¢mis toplumun bizzat canhi taniklan olan yagh ku-
saklarin hafizalanina yeterli derecede bagvurulmamigtir. Bunun ger-
ceklestigi yerlerde ise ornekler ‘gazetecilik’ tliriinti agamayip, ¢ogu
kez yalmzca 1938 olaylan ile smirh kalmuglardr.

Genelde bu darlif: ve dzelde 1938 oncesine dair sinirh yazil kay-
nak sorununu agabilmek i¢in elimizdeki en 6nemli olanak, halen yaga-
yan ve gecmigi her yoniyle belleklerinde tagiyan yash kusaktan insan-
larla yapilacak roportajlar olacaktir.

LB. 1. Sozlii Tarih (Oral History)'

‘Oral History’, ya da ‘Sozlii Tarih’ metodu, bizzat canli taniklann
hafizalaria bagvurma olgusu, sosyal bilimlerin degisik dallarinda sik-
¢a kullanilan ydntemdir. Bizler gibi tarihi yeterince belgelenmemis ve
. yazim geleneginden yoksun olan topluluklarda daha 6zel bir yere sa-
hip olmasi gerekirken, simdiye kadar istenilen boyutta kullanilmamig-
tir. Bu gruplarda ge¢migle ilgili birgok konuda taniklardan bagka en-
formasyon kaynag1 olmamasina ragmen, onlardan yararlanmak gozar-
d1 edilmigtir. Son yillarda bu yonde harcanan ¢abalar ise heniiz isteni-
lenin ¢ok gerisindedir.

Roportaj aracilifiyla toplanilan bilgiye, tagidif subjektif karakteri
ve siirekli ikili manipiilasyona agik olmasi nedeniyle, yazilt kaynakla-
rin esas alinmasi gerektigini savunan tarihgiler tarafindan, hakl olarak.
siipheyle bakilmaktadir. Yontemin tagidifi bu ‘tehlikeyi’ en aza indire-
bilmek igin, roportajlarin planmasindan son agamasi olan yayinina ka-
dar belirli kistaslara uymak gerekmektedir.

1 Burada aktanlan teorik bilgiler igin su kaynaklardan yararlamlmstir: Garett, A.
Intervieuwing: It’s princeples and Methods, New York, [957; Hoopes, J., Oral History:
An Introduction for Students, N. Caroline, 1979; Thompson, P., The Voice of the Past:
Oral History, Oxford, 1983; Humphries, S., The Handbook of Oral History, London,
1984.
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Bu kistaslar, Planlama/On hazirhk - Roportaj - Belgeleme - Sunug bag-
hklan altinda, asagida sirasiyla ele aliip, 6rneklendirilerek verilecektir.

I. B. 2. On Hazirhk/Planlama

Kapsamli 6n-hazirlik, yapacaimz roportajlann verimliligini ve se-
viyesini biiyiik Olglide belirleyecektir. Her zaman diizenli olarak 6nce-
den alinan randevularla réportaj yapmak miimkiin olmayabilir. Bek-
lenmedik ortamlarda karsilagtiginiz yaghlara soracaginiz seyler olabi-
lir. Bu tiirden firsatlart muhakkak degerlendirmek gerekiyor. Fakat asil
amacimz bu yontemi sistematik olarak kullanmak ve bu yonde yogun-
lagsmak olmalidir.

Réportaja baglamadan 6nce almak istediginiz bilgiler igin sinirsiz
zamana sahip olmadigimzi unutmamaniz gerekiyor. Konugacaginz ki-
siyle en fazla bir aksam birlikie gegirebilceginizi ve onu bir daha go-
rememe ilitimalini de hesaba katarak ige baglamalisiniz. Bunun i¢in de
konunuzu 6nceden tespit etmeli, bu alanda yazilmus olanlan bilmeli ve
sorulanimzi elinizin altinda hazir bulundurmalisimz.

Bu dogrultuda yapilacak iyi bir 6n-hazirhigin en azindan asagidaki
dort noktay: kapsamasi gerekiyor: '

1) Yazih kaynaklara hakim olmalisimiz. Aragtirdifimiz konudaki
caligmalari, 6n yargili olmaksizin, tammamiz gerekiyor. Bu sizin, konu
hakkinda nelerin hangi diizeye kadar arastirildig1, eksik kalan yanlan-
nin neler oldugu ve 6ne siiriilen tezlerin gegerlilidini sinayabilmeniz
hakkinda donanimli olmamzi saglayacaktir.

2) Sorularninizi mantikli bir gizelge dogrultusunda hazirlamalisiniz.
Bu, réportajin amaciniz dogrultusunda gitmesini saglayabilmeniz igin
gereklidir. Konugma aninda, duruma gore bu sorulara uymayabilirsi-
niz, ya da 6zel bir durumdan dolay: tamamen farkli sorular olugturabi-
lirsiniz’, fakat siirekli yenileyip, geniglettiginiz bir soru dizisiyle unut-
kanliga kars1 da en iyi tedbirinizi almig olursunuz.

2 Unutmamak gerekiyor ki, her birey ‘kendisine ait’ bir gegmis ve kisilikle kargimz-
dadir. Konumuzla ilgili arastirmalarin azh@indan dolay: bilgi birikimimiz heniiz is-
tenilen seviyede degildir. Bu yiizden tiim olgulari ve her tiirden sosyal farkliliklar kap-
sayacak soru gizelgesini yaratmak miimkiin degildir. Bu ancak zaman siireci i¢erisinde,
bu yondeki girisimlerin gogalmasiyla miimkiin olabilir.

185



3) Hafizasina bagvuracaginiz kisi (bundan sonra A. olarak gececek)
hakkinda 6n bilgi almalisiniz. Bu bilgiler sizin 6nceden A. ile hangi
konular hakkinda roportaj yapabileceginiz hakkinda tespitinizi kolay-
lagtiracakur. Farkli sosyal kokenli insanlarin (aga- koyii, toprakli-top-
raksiz koylii, merkezden uzak-yakin, pir- agiret tiyesi, biiyiik-kiigiik
agiret liyesi, kadin-erkek vs.) ayni konularda farkh bilgiler aktaracak-
larint hesaba katmalisiniz.

4) Teknik agidan gerekli olan malzemeleri (teyip, kaset, pil vs.) ha-
zir bulundurmalisimiz. Kendi hafizaniza fazla giivenmemelisiniz.
Miimkiin oldugu kadar kayit araglarindan birisini kullanmalisiniz.

LB. 3. Riportaj

Uriin alici roportajlar yapabilmek igin her seyden once hafizasina
bas vurdugunuz kisinin (A.) kendisini rahat hissedecegi ortam yarat-
malisiniz. Bunu da sectiginiz lokalden, tavriniza ve sorulardaki hassas-
Iifimiza kadar 6nemli dlciide siz belirliyebilirsiniz.

Burada, bu konu hakkinda yapilacak agiklamalarla ilgili bir ayrim
simdiden yapmak gerekiyor. Roportaj yapacaginiz kisi yakin veya ai-
le ¢evrenizden ise, onceden hazirhikli olmaniz gereken bir ¢ok sorun
kolayca ¢oziilmiig olur. Bu durumlarda ¢ogu kez kisa agiklamalardan
sonra, kendiliginden olusabilecek sohbetlere baglayabilirsiniz. Fakat
s0z konusu kisi (A.) yabanci birisi ise, araya bir¢cok engelleyici faktor
girebilir.

Giivensizlik, kugkuculuk, korku ve bu tiir caligmalara aligik olma-
mak gibi karmagik ve kisa zamanda agilmasi zor seyler oniiniize ¢ikar.

Boyle durumlarda kesinlikle itici davraniglardan kag¢inmalisiniz.
Kigiye sizi tanimasi i¢in zaman ayirmalisimiz. Araci olarak kullanabi-
leceginiz A.’ya yakin olan iigiincii kisi, veya kendiniz hakkinda vere-
cefiniz ailbvi bilgiler nkanikligi agmak i¢in yardimci olabilirler. Giive-
ni saglayabilmeniz icin bunun yanisira, baslangictan itibaren agik ve
net konugmak (sorular: sormak), A.’ya saygih davranmak, onun akta-
racagi tiim seylerle ilgili oldugunuzu hissettirmek de sizin ‘gergin’ du-
rumu yumusatmanizi saglayabilir.

Konugstugum yaghlardan bir¢ogu, sohbetlerimizin sonunda, kendi
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yasadiklarina karsi geng kugsaklarin ilgisizliklerinden duyduklar:
iiziintiiyii dile getirdiler. Yeniden gosterilen ilgiye ise, her seferinde
memnuniyetlerini ifade ettiler. Bana anlattiklary seylerin bazilarin 30-
40 yudur ilk defa yeniden birisiyle konugtuklarint belirtiyorlardt.

Yine roportaj esnasinda dayatic: olmamak gerekiyor. Burada amag
kendi fikirlerinizi sunmaniz ya da onlan tasdik ettirmeniz degil, elden
geldigince A.’y1 konugturmaktir. Size ancak soru sormak, iyi dinlemek
" ve izlemek diisiiyor. Kimi zaman A. tikandifinda, sorunuzu anlamak-
ta giicliik ¢ektifinde vereceginiz drnekler, veya yapacaginiz alintilarla
(kitaplardan olabilecegi gibi bagka yaslilardan duyduklarinizda olabi-
lir) sohbetin devamini sagliyabilirsiniz.

Soyut sorular yaglilar tarafindan zor ve bazen de yanls anlasilabi-
liniyor. Buna bir de A.’ya pek tanidik olmadiginiz eklenirse, hafizasi-
nu size tamamen kapatma durmuyla kargilagabilirsiniz. Bu yiizden soh-
betleri genel ve rahat konugulabilen temalarla agmakta yarar var. Gi-
rig yapidiktan sonra A.’un aktardiklar: ve bizzat onun tarafindan kul-
lanilan kelimeleri segerek formiile edeceginiz sorularla réportaji iste-
diginiz sekilde yonlendirebilirsiniz.

Ancak bu tedbirci yaklagimlarla olgun bir roportaj hedefine varabi-
lirsiniz. Boylelikle hem rahatlikla kendi sorularmiza gdz gezdirebilir,
hemde A.’min davraniglarim izleyebilir ve 6nemli halkalarin tespitini
gbzden kagirma ihtimalini azaltabilirsiniz. A.”y1 bu sayede ne kadar er-
ken kategorilestirebilirseniz, réportajin sonraki boliimiinii yonlendir-
meniz de o kadar kolaylasir.

Bizde aktarimlar kadar kontrolde tutulamayan gizlenilmek istenen
duygusal tepkiler de o denli dnemli olabiliyor. Bir katliam yagamus ve
herseyi rahatca ifade etmeye aligmanuyg bir toplumda, kimi zaman ki-
sinin belirli bir konuda konusmak isteyip istemedigini, sergiledigi dav-
rarslardan gorebilirsiniz. Yine kimi gruplarin belirli konular iizerine
daha rahat konugtuklarint bilmeniz gerekiyor. Ornegin, somut anlam-
da koy yasgantisy, kiiltiirel-folklorik ve dinsel gelenekler kadinlar tara-
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Jfindan daha rahat ve detayli aktariir. Erkekler, genelde, yabanct kiil-
tiirlerle daha fazla iliskide olduklarindan, bu tiirden olgulary ‘cahillik’
olarak nitelendirip, ilgisizliklerini dile getirirler.

Burada aktarilanlarin tiimiinii 6l¢iild bir sekilde uygulamak gereki-
yor. Kalipci, resmi ve mesafeli bir duruma diigmemeye dikkat etmeli-
siniz. Dinlemek, izlemek, diiglinmek ve not almak, ilk réportajlarimiz-
da A.’dan ¢ok kendinizle ugrasmaniza neden olabilir. Bu tiir sorunlar
roportaj tecriibeleriniz arttik¢a ve konunuza hakimiyetiniz gelistikce
kendiliginden asilacakur.

A’ nm kendisini rahat hissedecegi bir ortam yaratmak igin uygun
bir lokal segmenin 6nemine deginilmisti. Kalabalik ortamlar yerine,
sessiz ve dinlendirici bir odada, en fazla

bir veya iki kiginin egliginde sohbetler yapmak tercih edilmelidir.
Kiginin ¢evresinde fazla insan oldugunda, onlann goriiglerini de hesa-
ba katarak konugacagim hesaba katmak gerekiyor.

Burada giincel sorunlar ve iliskiler, gegmise dair verilen cevaplar
iizerinde dogrudan veya dolayl etki yaparlar. Bu da hem A. i¢in, hem
de genel anlamda “Sézlii Tarih” y6nteminin i¢inde tagidig: bir sorun-
dur. Bilginizin kaynag olan ‘sey’ yazili eserler gibi artik degistirile-
meyen, herkes i¢in ayn1 kalacak tiirden degildir. Burada séziin tam an-
lamuyla ‘canly’ tarih 6megiyle karsi karsiya bulunmaktasimz. A.’dan
bugiin alinacak cevabin, bagka bir ortamda ve zamanda degisebilecegi
ihtimalini unutmamak gerekiyor.

Politik gelismelerin/sinirlarin diigiince ve bilhassa ge¢cmisi deger-
lendirme iizerinde konumuzla ilgili olan gruplarda kiigiimsenmiyecek
derecede etkisi vardir. Kigiler sorularvuza cevap verirken bagl olduk-
lart diigiinceler veya yagadiklar: devlet suurlary igerisinde gegerli olan
yasalarla zitlasmamaya ozen gosterirler. Roportajlar siiresince bir
¢ok kez bu tiirden sorunlarla kargilagtum. Ornegin, simdilerde popiiler
ve az ‘tehlikeli’ olan Alevilik iizerine ¢ok rahat konugan yaghlarin,
‘38°deki devlet-agiret iligkileri sohbet konusu oldugunda agirt bir tem-
kinlilik gosterdiklerine tanik oldum. Baziart bu tiirden sorularumi ge-
gistirirken, bir bolimii ise ancak teyibi kapatmam koguluyla konuga-
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caklarin belirttiler. Bu tiirden tavirlarin Tiirkiye icerisinde kendileri-
ni daha fazla gosterecekleri tahmin etmek zor olmasa gerekir.

Bu sorunlarin tespiti kimi zaman kolay olmayacag gibi, genel ola-
rak asilmalari da size ayrilan réportaj zamani boyunca miimkiin olma-
yabilir. A.’nin aktardig bilgileri aym y6reden bagka insanlara, degisik
agiret mensuplarina sunmak, veya elden geldigince ¢ok insanla onem-
i olduguna inandigimz konularda konugmak. A.mn cevaplanndaki
subjektif yorumlarin iistesinden gelmenize yardimci olabilir. Aynca
A’nin kigiligi ve gegmisi hakkinda alabileceginiz on bilgiler, size bu
tiirden siirtiigme yaratabilecek konularda dikkatli davranmanin ve 6n-
ceden farkli yollara bagvurma gereginin sinyallerini de verebilirler.

I. B. 4. Kayitlamak/Belgelemek

Sozlii Tarih’in savunulabilinecek pozitif yanlarindan birisi de,
onun herkese agik olusudur. A.’nin halen yasiyor olmasl, size aktardi-
&1 bilgilerin basgkas: tarafindan denetlenebileceginin dayanagim olug-
turur, Boyle bir olanak miimkiin olmasa bile, siz bunu yaptifiniz r6-
portajlan belgelemekie (kayit etmekle) biiyiik oranda saglayabilirsiniz.
Kayitlanimz baskalanna agik tuttugunuz siirece, iddialarimizin daya-
naklarini da kontrole agik kilma olanagim saglamis olursunuz.

Kayit sistemlerinde en fazla kullanilan alet cep teyipleridir. Giinii-
miizde video-kamera olgusu yavas yavas kullanilmaya baslansa da,
buna aligkin olunmamas: ve uyandirdiga kugkuculuk nedeniyle herkes
tarafindan kabul gérmeyebilir. Teyip kullanimi da bir 6l¢iiye kadar bu
tiirden sorunlar tagisa da, daha az dikkat ¢ekmesi ve insanlarin bu ale-
te tamdik olmalar, bu teknigi genelde rahatlikla kullanmamizi saglar.
Onun pratik yan, kiiciik ve sizde olmasa da, birgok evde kullanilir ol-
mas1 ekstra kolayliklar saglar.

Teyip kullammimn ¢ok énemli bir yam da dil alaninda kendisini
gosterir. Miimkiin oldugu kadar Kiirtge yapmay1 denemeniz gereken
bu roportajlar, kayitlandif takdirde yapilan dil galigmalarina da biiylik
katkida bulunacaktir. Bilhassa Dersim’de halkin yiizde 70’ine yakim-
nin konustugu ve gelisimi igin 6zel destege ihtiyag olan Kirmancki igin
bu gereklidir.
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Roportajlarda elden geldigince kaliteli, uzun siire korunabilecek
bantlar kullanmak gerekiyor. Her seferinde onlar1 endekslemeyi de
unutmamalisiniz. Eskimeye ve yipranmaya karg1 yedekler yaparak on-
lem alabilirsiniz. Aynca tiim kayitlan yaziya gegerekde emniyetinizi
genisletmis olursunuz’.

Teyip kullanmak her zaman miimkiin olmayabilir. Akatarianlar:
bu durumda yazarak not etmek zorunda olabilirsiniz. Bu yontemle ¢a-
hgtigimizda siirekli yazmak, dinlemek ve soru sormak isinizi bir hayli
zorlagtirubilir. Bu yiizden elden geldigince

kisa ciimlelerle, A.’min kullandigi kelimelere bagl kalarak, ¢alis-
malisiniz. Réportaj sonrast bunlart diizenli bir sekilde dokiimanlagti-
rabilirsiniz’.

L B. 5. Sunug

Son asama, tiim bulgularimzi sunmakla kapaniyor. Bu ise baglama-
dan 6nce en azindan ii¢ noktaya dikkat etmeniz gerekir:

- Aktanilan her bilginin degisen siibjektif icerigi vardir. Simdiye
kadar belirtilenlerin yamisira, bu, kisilerin kendi aileleri/agiretleri hak-
kinda genelde 6viicii bilgi ve kargitlar: hakkinda ise kiigiiltiicii bilgi
akatanmlanylada kendisini sik¢a gosterir. Bu yiizden her bilgiye kars:
elegtirel tutuma sahip olmak faydali olabilir.

- Sizin bulgularnizin bagka kaynaklarda var olup olmadigin, veya
ilk defa tarafimzdan mu 6ne siiriildiigiinii bilmek 6nemlidir. Ikinci so-
nuca erken varmamak gerekir. Titizce yiiriitiilen aragtirmalardan sonra
bunu iddia etmek miimkiinse, elinizdeki destekleyici tiim bilgileri ak-
tarmahisiniz. Eger bu bilgiler yaptifiniz réportajlarla saglanmigsa, bun-

3 Su ana kadag bu tiirden kayitlari korumaya alabilecek ve diizenli olarak bas-
kalaranin kullanimina da agacak merkezler olmadi1 igin, yapacagimz yedekleri her ih-
timale kargin farkli, daha sabit ve emniyetli buldugunuz. yerlerde korumaya alabilirsiniz.

4 Dokiimanlagtirmada bagka bir husus da, ailelerin sahip olduklan fotograflan,
mektuplart ve donemi yansitabilecek dier degerleri tespit etmeye, korumaya almaya
dikkat etmektir. Insanlar size bu tiirden aile miraslanini teslim etmeseler de, miimkiin ol-
dugu kadar onlarin fotokopilerini veya fotogratlarim gekerek belgelemeye ¢alhg-
malisiniz. Ailelere ellerindeki bu degerleri korumalan gerektiginin 6nemini de aktar-
may! unutmamalisimz.
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lar1 bagka aragtirmacilara agik tutma olanagini yaratmak zorundasiniz.

- Biraraya getirdiginiz bilgilerin birbirleriyle ¢elismemelerine dik-
kat etmeniz gerekiyor. Yine, One siireceginiz seyleri genellestirmede
temkinli olmak gerekiyor. A.’dan aldiginiz, ya da X. bolgesi iizerine
topladiginmiz bilgiler, her kesimde ve yerde gecerli olmayabilir. Bu ko-
nuda da 6lgiilii olmak gerekiyor. iddia ettiginiz seylerin simrlanim be-
lirtmeniz ve bilginizin 6tesinde iddialarda bulunmamak sizin sorumlu-
lugunuzdur.

Bu oto-kontrolii agtiktan sonra tartigma ve elegtiriye sunmamz ge-
reken bulgularimiz1 bir makale aracihifyla ilgili kigilere ulagtirabilirsi-
niz. Asagida bu yonde kullanabileceginiz ii¢ yontem verilmigtir.

1) Mono-biyografik yontem: Kimi aile (agiret) veya bireyin geg-
migsiyle ilgili topladigimiz bilgiler toplumun biitiin bir gelisimini ve ¢e-
liskilerini yansitabilir. Bu tiir istisnai durumlan en iyi sekilde kendi
baglanina, biyografik sekilde aktarabilirsiniz. Her agiret iiyesi ge¢misi
hakkinda birgok hikayeler/efsaneler bilir. Yalnizca bunlan toplayip
sunmak bile bagh basina bu ¢aligmalara biiyiik katkidir.

2) Genel yontem: Biriktirdiginiz tiim 6rnekleri bir biitiin olarak,
sentezci yaklagimla verme tarzidir. Burada ortak ve farkli aktanimian
ayn bi¢imde sunabilirsiniz. Bunun i¢in degisik sosyal katmanlarla ve
degisik yorelerden yeterli sayida insanla roportaj yapmis olmamz ge-
rekiyor.

3) Analitik yontem: Bu varabilecegimiz ve hedefimiz olmas: gere-
ken en iist agamadir. Tiim bilgileri soyut kavramlara déniistiirmek, ve
bunlann ge¢mis dénemler ve simdiki farkh gruplarla iligkilerini bulma
seviyesine ulagmak gerekiyor. Bu agamayi sorumluluklanyla gergek-
lestirebilebilmemiz i¢in heniiz yeterli bilgilere sahip degiliz. Daha
fazla aragtirma ve tartigma gerektirdiginden, tespit ettifimiz seyleri
kavramlagtirmada aceleci davranmaktan kaginmalyiz.

Aragtirmalarimizi tartigmaya sunmak icin en iyi yol bu tiir caligma-
lar1 yansitacak bir brang dergisinde yayinlayabilmekti. Fakat heniiz
yalmzca Sozlii Tarih ile ilgilenen yayinlar olmadigindan, son donem-
lerde sayilan ¢ogalan ve bu tiirden konularla da ilgili olan dergi ve ga-
zetelerden yararlanabilirsiniz. Bu da miimkiin olmadiginda, iiriinlerini-
zi kigisel olanaklarla korumaya almak i¢in 6zen gostermelisiniz (ya da
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uygun buldugunuz bir kuruma devretmelisiniz). Unutmamak gereki-
yor ki, yash kusaklardan aldifimz hig bir bilgi ‘geri’ veya ‘anlamsiz’
degildir. Sizin i¢in dogrudan bir kullamm degeri olmasa da, bagka
aragtirmacilar icin hig¢ bir seye degistirilmeyecek deger tasiyabilirler.

SONUC

Bu kisa girigte Dersim 1938 ve Oncesi toplumsal aragtirmalarin
onemi vurgulanmaya ¢ahsildi. Bu konuda yazih kaynakiann yetersiz-
liginden otiirii, olaylar ve olgulann canli taniklarina bagvurmanin zo-
runlulugu savunuldu. Sistematik roportajlarin,

Ol¢iileri dikkate alarak yapildiklan takdirde, giivenilir bir koprii ig-
levi gorecekleri savunulmaya ¢ahsildi. Bu 6l¢iiler kisa olarak yeniden
s0yle formiile edilebilinir:

1) Roportaja baglamadan dnce konuya hakim olmak;

2) Roportajlar i¢in miimkiin oldugu kadar farkli sosyal gruplardan
ve bdlgelerden insanlar se¢mek;

3) Roportaj esnasinda kargidaki kigiyi tiim yonleriyle hesaba kata-
rak soru sormada titizlik gostermek;

4) Roportajlan diizenli olarak belgelemek, miimkiin oldugu kadar
kayit etmek;

5) Bulgulanmz dogrultusunda yapacagimz tespitler konusunda
aceleci olmamak;

6) Bu tespitlerinizin kaynagim (kayitlaninizi) bagka aragtirmacilara
da agik tutmak.
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II. BOLUM:

ROPORTAJ SORULARI
A. Tanim
- Roportajin yapildigs tarih:
- Onadu:
- Yag;
- Cinsiyet:

- Ana dili (Kirmancki/Kurmanci):

- Geldigi bolge (Koy, mezra, kasaba..):
- Egitimi:

- Kag yasina kadar o bolgede yasadigy;

- B. Agiret

- Agireti (Kendisini adlandirdirdiga sekli);

- Agiretin yayildig1 alan(lar) (Daghk-Ova; Merkez-Cevre) - Kiirtce
isimleriyle;

- Agsiretin aynldig: kollar (Pere);

- Gelenekleri dogrultusunda agiretin gegmisi hakkinda bilgi (geldi-
gi ana bolge ve kollara ayrilma tarihleri ve nedeniyle ilgili aktarilanlar);

- Agiretin reisligini iistlenen aileler, kisiler;

- Reisin sec¢ilme yollar (ya da bu kisinin 6ne ¢ikmasinda etkin olan
faktorler);

- Agiretin bagka one cikan kimseleri var m1?

- D1s diinya ile iligskiler kim aracilifiyla yiiriiyor?

- Kollar arasz siirtiigmeler var m1?

- Komsu agiretler kimler?

- Bunlar il¢ olan dostluk/diismanlik iligkileri?

- Yasanilan siirtiigmelerin sebebleri ve tarihleri?

- Hangi asiretlerle ittifaklar kuruluyor (hangi agiretlere kars1)?
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- Bu ittifaklanin temel nedenleri (ekonomik, aym diisman, ayni
Pir..);

- Siirtiigmelerin sona ermesi nasil saglaniyor (Kirvelik, musahiplik,
evlilikler..); Kimler aracilik yapiyor; Saglanan baris ortami ayni agiret-
ler aras1 ne kadar siiriiyor?’

C. iktisadi Yasam

- Temel gecim kaynaklari(Ciftcilik, Hayvancﬂlk vs.);

= Yanisira iktisadi ugraglar: '

- Asiret ici i boliimii var mu1?

- Reisin aynicalikli ekonomik pozisyonu (harag alma, toprak agasi,
devlet memuru. )?

- Kullanilan mallarin (tiirleriyle) ne kadan disardan?

- Ya da iiretimin ne kadarini (tiirleriyle) disan ile degistiriliyor?

- Kimler araciligiyla ve hangi bélgelerle bu degisimler yapiliyor?

- Bu iligkiler para araciligiyla m; yoksa dogal degisim yolu ilemi
oluyor?

- Topraksiz kdyliiler var mu (Ortak¢ilik veya marabacilik yapan;
varsa liriin sonrasi béliigiimiin oran1)?

- Aclik ¢ekilen donemler:

- Boylesi durumlarda neler yapiliyor (sosyal dayamsma, talan..)

- Talan olayi ile kargilagilmis mi (aktif ya da kurban)?;

- Evet ise, talan olay1 nasil ve nerelerde gergeklestiriliyor ve kim-
ler tarafindan (kisiler [agalar, kagaklar], asiretler) yapiliyor; talan son-
ras1 bolisiim?

- Topragin kullammu (hangi iiriinler ekiliyor, ekin i¢in kullanilan
teknik araclar)?

- Ortak kullanilan mezralar, yaylalar nasil tespit ediliyor?

- Yaylalarin sahipligi agiret mi, yoksa kdy temeliyle mi yapiliyor?

- Uzun stire saklama (konserve metodlari) yollarmdan hangisi ta-
nimyor?

- Kis aylan besin kaynaklari?

5 Agiret kavgalan hakkindaki sorular ayn ayn sorulmay gerektirmeyebilir. Yaghlar
bu tiirden yaganmg siirtiismeler tizerine detayh biitiinsel hikayeler anlatirlar. Buradaki
sorularin bir¢ogunun cevabi bu anlatimlarda kendiliginden verilir.
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-~ Cevrenin en varlikli kesimleri; onlanin kendilerini ayiran yanlari:
- Sahip olunan miilk (ev, hayvan, altin, vs.):

D. Din
1. Kutsal Aileler ve Talip Asiretler

- Bagl olduklann Rayber: Pir: Mursid:

- Agiretin tiim kollar: aym pir/rayber/mursid ailesine mi bagh?

- Pir, rayber ve mursidin oturduklar: yerler:

- Onlann ruhsal degeri ve onemi (sayginliklann ve dinsel etkileri
hakkinda anlatimlar):

- Hangisi ile daha sik iligki var:

- Varolan sorunlarda onlardan birisinin aracilifina veya ¢oziim gii-
ciine bagvurulmug mu (hangi tarihlerde): (Bir dizi 6rnekler: sorunun
kimler arasinda (asiret-agiret; birey-birey; birey-asiret vs..);

- Hangi tiirden sorunlarda hangi ruhani gruba bagvuruluyor;

- Pir ailelerine genel bakis (asiretlerle ayni diizeyde mi goriilityor-
lar):

- Ruhani guruplara verilen haraglann (Ciralix) hacmi, igerifi ve
gosterdikleri farkliliklar:

- Alevi, Kazilbag gibi terimlerden hangisini tanimyor (Ilk bu keli-
melerle ne zaman karsilagiliyor)?

- Dinsel bilgiler kimden aliniyor (aile i¢inden mi, yoksa dinsel me-
rasimler sirast ruhani guruptan mt)?

- Cemler’de cezalar ve uygulamalar; bizzat yasanan drnekler:

- Oturulan yerde birden fazla Pir’e bagl aileler varsa, cem gibi te-
mel dinsel merasimler hangi pir tarafindan yapiliyor?

- Taliplerin Pir degistirmesi ile karsilagilmig m1?

- Taliplerin herhangi bir rayber veya pir’i bir iist kisiye sikayetleri
ile kargilagilmig m?

- Kadinlann diinyevi ve ruhani diizeyde yeri, onlara nasil bakildi-

81?7
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2. inanc ve Giinliik Yasam

- Cem y1lda kag kez ve hangi aylar yapiliyor?

- Kim(ler) tarafindan yonetiliyor (Rayber, Pir, Mursid); Bunlar ara-
s1 farkliliklar var mu?: -

< Cem’in tarifi?

- Cem’de kullanilan dil(Kirmancki/Kurmanci): Tiirk¢e ne dlgiide:

- Bilinen Kiirt¢e (Kirmancki/Kurmanci) dualar, ve hangi merasim-
lerde kullanildiklan:

- Ik Tiirkge beyit’e ne zaman tanik olunuyor; kim tarafindan oku-

nuyor:

- Cem’e kimler katilabiliyor; ne zaman ve nerelerde yapllxyor (cem
evleri var m1)?

- Semah b111n1yor mu (hangi adlar altinda): en son ne zaman bolge-
de yapilmig?

- Kuran hangi merasimlerde okunuyor; kim tarafindan?.

- “Pir”, “Seyit” ve “Dede” kelimelerinden hangisi kullanihyor,
aralarinda fark var m1?

- Tann’min, Ali’nin ve ruhun yeniden sekillenmesi iizerine ne dii-
stiniiyor:

- Seytan olgusunun yeri (sembolize edilis sekli);

- “Seriat”, “Tarikat”, “Hakikat” ve “Marifet” kapilan ne ifade
ediyor? .

- “Diizgiin Baba”, “Hact Kureys”, “Munzur Baba” (vd.) neler ifa-
de ediyor (onlara dair anlatimlar); hangisi daha yakin:

- “Sah Ismayil”, “Hact Bektas”, ve “Buyruk Kitabi” neler ¢agng-
unyor; Hangisi daha tamdik?

- Tiirk Alevileri hakkinda bilgileri ilk ne zaman ediniyorlar?

- Melek Taus, Mar (yilan), Beyaz-Horoz ve Kirpi gibi hayvanlarm
giinliik ve dinsel diinya iginde yerleri?

- Glinese ve Aya kars1 olan inang?

- “Dilsiz olmak”, “Dar’a durmak”, “Gdriilmek”, “el ele el Hak-
ka” kelimelerinin Kiirtcesi:

- “Ali” kimdir, kimi temsil ediyor?

- Cem diginda ki merasimlerin izahi; katilimcilar; ne zaman ger-
ceklestirildikleri ve hangi doneme kadar?
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- “Teute Dewreg” olgusu biliniyor mu (izahi):

- “Cem mi”, yoksa “Teute Dewres mi” daha tamidik?
- “Huzir me”, yoksa “Hak nu” daha yakin:

- Yakin cevredeki ziyaretler ve hikayeleri:

E. Pirler (Seyit Aileleri Uyelerine Yonelik)

- Pirlerin ilk takdimi her hangi bir seremoniye, merasime bagli mi?

- Geng pir -babay: takip edecek olan-, eger ailede birden fazla ogul
varsa, nasil belirleniyor (egitim siirecinden gegiyor mu?)

- Birden fazla ogul ayn1 gorevi iistleniyorlarsa, talip ailelerin (agi-
retlerin) boliisiimii nasil oluyor?

- Pir-i piran(mursid) ile pir ailesi arasindaki iligki talip-pir iliskisi-
nin aynis1 mi; yoksa pasif ve formel bir iligki mi s6z konusu?

- Seyit ailelerinin kendi i¢lerindeki igboliimii: pir olmayanlarin du-
rumu ve onlarin kendi pirlerine karg1 tutumlan agiret tiyeleri gibi mi?

- Farkl1 Ocaklar/Seyitler arasi igb6limii var m1 (Kanli Ocaklar gi-
bi), Hangi aileler ne gorevle yiikiimliiler?

- Degisik Pir aileleri arasi bir iist organ/ goriisme olgusu var mi?

- Pirlerin dig diinya ile iligkileri ne derecede (hem gd¢ etmis talip-
lerini ziyaret agisindan, hem de dinsel geziler/ziyaretler):

- Seyit ve agiretlere bagh kisiler arasi evlilikler var m?

- Rayber veya pir her hangi bir olayda sug ortagi ise, bagh olduk-
lar1 pirler tarafindan yetkileri ellerinden alinmis ma (6rmnekler)? )

- Varlik: pir ailesi i¢inde de ig boliimii var mu (Tiiccar, memur vs.)?

- Pir de ¢alismak zorunda ise, dinsel egitim ve ziyaretlerini nasil
ve ne zaman gergeklestiriyor?

- Temel ahlak ve temel hukuk: cezalandirma hangi anlayigla uygu-
lamyor:

- Agiretlere genel bakig?

F. Tarih

1. Cumhuriyet Oncesi
- 1908-1914 arasi isyanlara dair bilgileri var m1?
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- Birinci Diinya Savasi ile ilgili Dersimliler’in konumlarn hakkinda
bilgileri var m1?

- Cevrelerinden Osmanli ordusuyla savasa katilanlar var m1?

- Ermeniler ile iligkiler: onlarin bolgedeki durumlari, ugraslan vs.

- Ermeni katliam’inda agiretlerin tutumu: katliam’a katilanlar var
mu (ya da Ermeniler’i devlet’e ihbar edenler);

- Katliam’a yardimc1 olanlann sonraki durumiari;

- 1918-1923 aras1 bolge liderlerinin Kemalistlerle iligkileri geligti-
rilmig mi?

- Ankara’da kurulan Ik meclis’te, 1920, Dersim’i temsil eden me-
buslar taniniyor mu?

- Koggiri isyan1 hakkinda bildikleri/duyduklar;

- Isyan 6nderlerinin Dersim’le iligkileri, oncesi ve sonrasi, biliniyor
mu?

- Isyan sonras1 Dersim’e kagan Koggirililer’le iligkiler var m (On-
lann Dersim’deki konumlarna dair);

2.1923 - 1937

- 1923 sonrasi1 Dersim’e gelen her diizeyde Hiikiimet yetkilileri
hakkinda bilgileri var mt: onlarin kimlerle hangi konular hakkinda go-
riistiikleri; '

- 1924 sonrasi tekke ve tarikatlanin kapatilmasi bélged etkili olmusg
mu?

- 1925 Seyh Sait isyam hakkinda bolgede anlatilanlar: isyancilarla
iligkiler var mi, bastirma hareketinde yeralan agiretler/ Dersim’li milis-
ler var ma?

- Qozulara (1926-7 Ko¢ Usag) karsi girisilen harekete dair bilgi-
ler; bastirmaya katilan Dersim’li milisler, Qozulara yardim eden agi-
retler? A

- Ayn soru 1930 Piiliimiir hareketi iginde;

- 1935 ‘Tunceli Kanunu’ bdlgede yanki yapiyor mu? Agiretler ara-
s1 tartigmalar, tedbirler-vs?
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3. 1937-1938

- 1937 ve 1938 olaylarina bizzat kendisi tanik olmus mu, yoksa
cevresinde ki konugmalardan m1 alinmig? .

- Aktanm ise, olaylar en ¢ok kimler tarafildan analatilmig (dede,
nene, vs.)

- Ailenin (agiret, ezbet) olaylar dncesi ve sirasinda tutumu: aktif,
pasif, kars1 ve nedenleri?

- Direnenler kimler (sosyal konumlar) ve neden direndikleri?

- Bu kesimlerin aldif tedbirler;

- Seyit Riza, Aliger, Nuri Dersimi kimleri haurlatiyor; bu isimler
biliniyor mu? Ya da ¢evrede direnig doneminde onde gelenler kimler?

- Bu kisilerle bizzat karsilasilmig mi; evet ise motifleri hakkinda
bilgiler var m1?

- Silah giicii, savas yontemleri hakkinda bilgi?

- Devletin halkla iligkileri ve tutumu (silah toplama)?

- 37 mi, yoksa 38 yilimu kisi tarafindan katliam i¢in anilan y11?

- Yakin ¢evresinden 6lenler var mi?

- Yakin cevresinde toplu katliam yapilmis mi1? (Yeri ve zamani)

- Tiim bu olaylan nasil degerlendiriliyor:

4. 1938-1947

- Siirgiine gonderilenler var ma?

- Nereye Siirgiin, ve hangi yollarla?

- Siirgiin yerinde yerli halkla iliskiler: Aynimecilikla karsilagilnsg
m1?

- Tiirk¢e nerede ve nasil 6greniliyor? (Okul mu, ev ¢evresi mi?)

- Gegim kaynaklari; devletin yardimi oluyor mu?

- Siirgiine gitmeyenlerin (hangi aileler, agiretler) yagamlar; ekono-
mik sosyal durum:

- Neden siirgiine gonderllmeml§ler‘7

- Bu kesim i¢in devletin yaklasim yontemleri, kazanma ¢abalar1?
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5. 1947 -..

- Neden 1947°de geri doniiliyor?

- Geri donmiyenler kimler ( Eski durmlari,Dersim’deki, ve siirgiin
bolgesinde ulagtiklari konum arasinda farkliliklar var m1?

- Geri doniildiigiinde Dersim’deki durum?

- Yeniden yagamin ingas: (ev ve ekonomi)?

- Geri doniildiigiinde bolgedeki sosyal ve politik denge ne olgiide
degismis? (Hangi aileler varhkl veya etkin);

- Karsilagilan zorluklarda kimlerden yardim almiyor?

- ‘Islerinin’ olmasi igin araci olarak kimlere bagvuruluyor?

- 1k politik partilerin yerel temsilciliklerini kimler yapiyor?

- Belediye baskanlifi ve milletvekilleri adaylan hangi aileler-
den/asiretlerden ve hangi partilerden?
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1. BOLUM
ROPORTAJ ORNEGI

Asagida Alan agiretine (Alu) mensup, altmig yaglarinda olan H.
Teyze ile Kirmancki dilinde yapilan roportajin bir boliimiiniin Tiirkce
gevirisi veritmektedir. Ceviride miimkiin oldugu kadar, H. nin ciimle-
lerine sadik kalimmaya ¢alisilmistir. H. ile ¢ocukluk doneminde tamk
oldugu dinsel yasam iizerine konuguldu. Verdigi bilgiler inanglartnin .
sosyal ve rituel yanlar hakkinda ilging motifler icermektedir. H., Kir-
mancki diginda bir dil bilmiyor. Yagsamindaki degerler ve kavramlar
bu yiizden dig diinyanin etkisini fazla yansitmamakta. Roportajda da
okuyacaginiz gibi, H., uzun siiredir Bat1 Avrupa’da yasamasina karsin,
halen geleneklerinin mecbur kildif1 giines duasint eksiksiz siirdiiren
ender kisilerden birisidir. H. gegmis degerlerine kars1 derin bir saygi
ve sevgi besliyordu. Kendisinin aksine, roportaj esnasinda yanimizda
bulunan esi daha farkl bir profil sergiliyordu. O, sik sik sohbetimize
miidahele edip, H.’dan daha dogru bilgilere sahip oldugunu gosterme-
ye calisgtyordu. Yine H.’nin aksine egi aktanimlarnim Tiirkge ile yap-
maktaydi. Bu dzette bazi yerlerde bunlar, dig etkilesime agik bir kisi-
nin yaklagimlanm émekledigi i¢in verilmistir.

- Pir ve ra)')berin sonbaharda geldiklerini soylediniz; yalnizca yul-
da bir defa mu geliyorlard:?

Senede bir kere, bir pir bir de rayber geliyordu. Ikisi de sonbahar
geliyordu. Mesala pir ve rayber nigin, hangi amagla bize geliyorlardi?
Diyelim ki, 12 tane Dersim agireti var. Diyelim ki, iki kisi kendi arala-
ninda dogiistiiler, onlan ¢aginyorlar. Gelin buraya diyorlardi. Bu olayi
12 Dersim agireti duydu. Bunlara soralim. On iki Dersim agireti tam
degildi, ama kdyliiler bunu kendi aralarinda diyorlardi. O asiretleri pir-
ler kendi aralarinda parca parga boliigityorlardi. Her birkag ezbet ev bi-
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rine diigliyordu. Her birine onbes ev, on ev; on tane Alucu, on ev Lo-
lu, on ev Arezu. Yani her asiretin i¢inde Kureyslerin eli vardi. Once
pir geliyordu, sonra rayber geliyordu. Bir senede, bir buguk senede.
Diyelim ki iki senede. Fakat kimse belli etmemisg, ne zaman geldiyler-
se merhaba, merhaba. Bizim mursidler (MUSIR) geliyordu. Rayberler
yukarida, Erzincan da oturuyorlardi. Oradan geliyorlardi.

- Murgsidler Erzincan’dan kag yida bir geliyorlardi?

Belki bir senede, belki de birbuguk senede. Yani ben sana simdi di-
yorum, kimse o zaman ne zaman gelecegini belli etmiyordu. Erken ge-
liyorlardi, geg geliyorlardi. Ama sonunda geliyorlard:. Iki tane geliyor-
lardi, dort tane geliyorlarda...

- Peki rayber ve pirler geldikleri zaman siz onlara neler veriyordu-
nuz? Cok sey alip gétiirebiliyorlar miyd:?

Evet, bizim pirler gelip oturuyorlardi. Bizim durumumuz, geneide
hepimizin (pirlerin de) durumu iyi degildi. Eger bir sey yoksa, gidip
bor¢ almak gerekiyordu. Birinden borg¢ alinacakti; bir komsudan alip
getirip, pirine verecektin ki, pir de gitsin. Giinahtir, bizim pirimizdir,
kendisini dara sokar! [XU KENU TENG]. Mesela bazen oluyordu ki,
pir tas indiriyordu [KEMERE RONAENE]. Kapima tag indiriyordu.
Bunun anlamu neydi? Yani talibine kizdiginda, pir diyordu ki, bu ki-
sinin adim kaldirmayn, onun yiiziinii trag etmeyin, sagim kesmeyin,
onun gocuklanim kendi ¢ocuklariniz yanina birakmayin, yani bunun si-
nin yoktu. Gerek ki kimse pirini kizdirmamah. Rayberini kizdirmama-
11. Belki bir sug¢ vardi. Komgular kendi aralarinda sug iglemiglerdi. Pir-
ler gelip, cemaat yapiyorlardi. Birini hakli, birini de haksiz yapiyorlar-
di. Tedbir aliyorlardi. Yani karmakansgik bir inangti.

- Siz genglik donemizden boyle bir sey hatirliyor musunuz?. Pirle-
rin cem veya bagka merasim yapmalarni...

Yalniz pirler yoktu, bir de dervigler [DEUWRES] olay: vardi. Bu
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farkliydi. Bizde TEUT [Transa girmek} vardi. Dervig geliyordu. Bu pi-
rimiz degildi. Yine Kureyglerden, ama bagka bir aileden geliyordu.
Hepsi de Kureysliydi. Yiiz binde bir agiretlerden de oluyordu, onun da
pirligi olduu sdyleniyordu; o Kureysli degil, ama Alevidir ya da peri-
dir. O Kuregsli ip baghyordu. Ipe bakiyordu. O artik dervigti. Nasil bi-
risine doktor diyorlarsa, o da dervisti. O dervig geliyordu, evde oturu-
yordu. Tamburu da yanindaydi. Heybesi ve tiifegi beraberindeydi. Ya-
ninda Kogek geliyordu, ki o bunu arkadas olarak nitelendiriyordu. Ko-
¢ek de onunla beraber evde oturuyordu. Ev sahibi gidip komgularim
getiriyordu. Ona ya bir hayvan kesiyorlardi, ya zerfét pisiriyorlards, ya
da bagka seyler pigiriyorlardi. Komsular da geliyordu. Yemegini ye-
dikten sonra, komsular pisirdikleri Niyazlar ile beraber fitil [CILE] ge-
tiriyorlardi. Kuru meyve de getiyorlardi, veya bagka bir gey. Herkes ¢1-
le ile beraber geliyordu. Herkes niyazimi alip geliyordu. O komgular
kag kigi ise, hepsi getirdiklerini bir tasa koyup, yanmada fitilleri koyu-
yarlardi. Sonra sohbete baghyorlardi; ne zaman ki dervis kendisine
geldi, o zaman dervig transa baglhiyordu. Bu teut pirin degildir. Bu kisi
bir budala, bir dervis, yani her seyleriyle Allaha daha yakin insand:.

- Bu Teuta siz de kanlabilyor muydunuz?

Ben size dedim. Dervig bizim eve geldiginde, biz dervise yemek-
lerimizi sunup, gidip dort bes evi ¢caginyorduk. Komsularn hepsini ge-
tiriyorduk. Kadinlar, erkeklerden sonra, niyazlar ve fitillerle geliyor-
lardi. Dervigin yamina geliyorlardi. Dervisin teutu boyledir; dur sana
anlatayim. Dervig sominenin [LOCIN] 6niine gidiyordu. Ates yamyor-
du; zaten soba yoktu, locin vardi. Gidip locinin 6nunde tamburunu ¢a-
hyordu. Kapimin éniinde oturan kimselere, orada durmamalarini soylii-
yordu. Kapinin 6nii agik tutulmaliyd ki, sahibi [WAYIR- tannsal ruh
anlamunda)] gelecek. Diyordu ki, kapiy: agik birakin. Bazilan locinin
sol digerleri de sag tarafinda otursun, kimse kapinin &niinii iggal etme-
sin. Burada ibadet ediyorlardi: Hak’1 ¢aginyorlards, ziyaretleri [JA-
ERI] ¢aginyorlardi, Kureysi, Diizgiin’ii, Hizir'y ¢agirtyorlard; yani
agr agir sureler [DEMEY)] soyliiyorlardi. Tamamen bizim dilimizde.
Tiirk¢e degil. Bir 6rmek vereyim. Biri vardi ki, biz ona Baba Sosi di-
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yorduk. Baba Sosi ¢ok iinlu bir dervigti. Dervis ipi cline alip, ki bu ip
Sosi’nin ipi idi, konugmaya bagliyordu. Tamburunu eline alip, soyle-
meye basliyordu:

Hey gi, Hey gi, Hey gi (yakinma]

Kuresé dewe; Hey gi, hey gi [Koyiin Kuresi]

Biitiin millet aghyordu. Bir iki demey ziyaretler iizerine sdyliiyor-
du, fazla degil. Bu teut da semah.yoktu. Saz ¢aliyordu; ibadetlerinde
ziyaretleri ¢agirtyordu. ‘

- Peki dinleyenler ne yapiyordu, kendilerinden gegiyorlar niydi?
Mesela, Huda, Huda diyerek..

Yok, bizde dyle bir sey yoktu. O Corum, Maras, Hac1 Bektag tara-
finda var. Herhalde o Tirklerden gelen bir gelenek. Hi¢ duymadim
bizde. Cigerime sOyliyeyim ki, insanlar dervigin etrafinda duruyorlar-
d1. Oturuduklar yerde kendilerini yere uzauyorlardi, baglan yere da-
yaniyordu. Hak’a, ziyaretlere sesleniyorlardi. Oyle, 6yle dervis tambu-
runu alip, locine dogru gidiyordu. Bir kag sefer atesin iginde oturuyor-
du. Onun kerameti de zaten ateste belli oluyordu. Tamburu elinde ye-
niden sdylenmeye baghyordu: Hey be , hey be, Duzgun, Kureys... Oy-
lece locinin igine giriyordu. Bir par¢a ateg alip agzina koyuyordu. On-
dan sonra agzindan atesi g¢ikariyordu. Bu odunu insanlara veriyordu.
Komsular altyordu. Koziinii siite attiklarinda, siit mayalaniyordu. Co-
cuklarin yarasina siirdiiklerinde, o yara iyilesiyordu. Birisinin agz
agriyorsa, suyla kangurip igtiginde iyilesiyordu. Ben kendi gézumle
gOrmiigitm. Bizim eve geliyordu...

- Pirler size hi¢ Aleviligi anlatiyorlar muiydi; yoksa yalmiz ¢uralik-
larv alip gidiyorlar meydi?”

Hayir, onlar bize bir sey anlatmiyorlardi, ¢linkii onlar bilyorlardi
ki, Aleviligin merkezi Dersim idi. Biz ¢ok 1y1 Aleviler’dik. Yukarndan
Keko gilin rayberi geliyordu; bize diyordu ki. eger talip [TOLIP} var-
sa Erzincan’dadir, Tercan'dadir, yani yukarida. Ama sonradan bizim
bir yagh vardi, adin1 sdylemiyorum, arastirdi ki yukardan ne kadar
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Rayber gelmis ise bizi kandirmis. Ashinda yukanda hi¢ inang yokmus.
Inancin merkezi Dersim’mis. Dersim milleti fakire, dervise, pirine,
rayberine ¢ok daha baska. iyi davramyordu. Nasil olursa olsun, kotii-
sii, fikarasi, delisi, herseyiyle gercek insanlardi. Ben bunu iyi biliyo-
rum, her tarafta soyliyorum. Herkes bunu soyliiyor. Alevilerin merke-
zi Dersim’di. Hem de ¢ok iyi idi, g.ok da tatliyds.

- Ben simdi bazt adlar ve kelimeler siralayacagim, onlar sizin igin
ne ifade ediyorlar? Hact Bektas.

Ben biliyorum, fakat bizden uzakti. Onlarin adetleri neydi, bilmi-
yorum. Sadece duymugum. Onlarin adetlerini bana sorma. Ciinkii, Ha-
c1 Bektas benden uzak. Ben kimden duymusum, benjm babam hocay-
di1. Kuran okumustu. Bize anlatiyordu: diyordu ki, bizimki gidiyor Ku-
reyslerin eline, Kureysliler Seyitlerin eline gidiyor, Seyitler de Dogan
Dede gile gidiyor. Dedi ki, Dogan Dede de topluyor sonunda Haci
Bektasa gotiiriiyor. Babam anlatti. Biz kendisine soruyorduk. Bu son-
radan ben koydeydim. Babam gilin yanindaydim. Daha da yagh ve ka-
mil idim. Babama ‘apo’ diyordum. Zaten o bizim memleket hep dyle
diyordu. Dedim ki, ‘apo, simdi Dogan dede gile gidiyor, ondan sonra
ne oluyor?” O da dedi ki, ‘kizim, kizim, sonra Hac1 Bektas1 Veli’ye
gidiyor’. Niye oraya gidiyor? Diyordu ki, birinci post orda. On iki ta-
ne post iist iiste asil2. En birinci post Kureys’in. Ne bileyim. Hact Bek-
tagt Veli’yi duymusum. Adetleri ne bilmem. Kiiltiirii, dogast nedir bil-
mem. Bizimki boyle idi.

- Ali; O kimdir?

Ben ne bileyim. Bana gore, ne diyeyim, ben babamdan duydugum
zaman ne gazeteden, ne radyodan duymustum. Babamizdan bu ismi
duydugumuzda, biz hep beraber kalkiyorduk, lamba gibi Ali’nin ismi-
ne aghyorduk. Yamyorduk, ibadet ediyorduk. Orug tutuyorduk. Yazin
sicaginda biz 12 giin oru¢ [ROCE] tutuyorduk. Ama simdi ben degis-
tim. Ben gergekten degistim. Ben bu diinyanin savagini goriince degis-
tim. O savastakiler de insan. Bana 0yle geliyor ki, o Ali de Oyle bir sa-
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vas yapmus; o da insanmig. Aleviler duysa, benim mahkememi yapar-
lar. Derler ki, sen nasil Ali’yi sikayet edersin. Ben ne bileyim. Sir m
olmus, aslan mi1 olmus. Oyle diyorlar, ama ben gérmemisim. Ben de
yalnizca duymugum. Ne bileyim; Pirim kapidan gelmig, ben de gormii-
sim; Rayberim gelmis, ben gérmiisiim; Mursidim gelmig, ben gormii-
siim. Ali’yi gérmemisim. Ne diyeyim ona. Bu millet ne diyorsa, ben-
de dyle biliyorum.

- Kizilbag kelimesini duymus muymuydunuz. Kendinize Kizilbas, ya
da Alevi diyor muydunuz?

Kizilbas: biz kiigiikken duymadik. Ne kadardim o zaman bilmiyo-
rum, bir seyit ile babam konustu. Babam sordu, bize niye Kizilbag di-
yorlar diye(?). Ben bilmiyorum, Kizilbag nedir. Kirmiz: bir sey bagina
koymuslar. Tam o meseleyi bilmiyorum.

-Alevi(?)

Biz gozlenimizi agtik Aleviyiz, Aleviyiz. Biz Aleviligimizi biliyo-
ruz.

- Ehl-i Beyt (?)

Bize diyorlar ama, aslinda seyitlere diyorlar. Kureyslere diyorlar.
Biz onlann talipleri oluyoruz.

- Simdi ise belirli hayvanlarin isimlerini sdyeiyecegfim; onlar size
ne cagnistiriyorlar? Mesela horoz; onun icin bir geyler séyleniyor
muydu?

Horozun kurban ediligi var. Nasil var, onu anlatacagim. Ziilfikar
adinda bir ziyaret vardi, bize ¢ok uzakti. Kadinin gogugu erken yasta
oldiigiinde gidiliyordu. Kadimin yine ¢ocugu oldugunda, bir horozunu,
ki olay da burdadir, niyazim ve kiigiik cogugu ahp gidiyorlardi. Ister
kiz olsun, ister erkek olsun alip gidiyorlardi. Horozu orada Cebrail i¢in
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kurban ediliyordu. Onu gétiiriip Ziilfikar’da kesiyorlardi. Kanini de-
vamli igaretli yere koyuyorlardi. Ve belli olsun diye tas koyuyorlardi
ve diyorlardi ki, “’Ya Hizir” bu kurban senin igindir. Cogugun ismini-
de “Ziilfi” koyuyorlard. Ister kiz, ister erkek olsun. Horozun dogalli-
&1 budur igte. Diyelim ki, benim ¢ocugum siirekli hastayd, hi¢ kendi-
ne gelemedi; onun icin de siyah tavuk kesiliyordu. Gidip bir Kudu’lar-
dan [Kureyslere bagh bir alt kol] dervis getiriyorlardi.

(Amca araya giriyor: Ali’den sonra iki gurup var: Azeri ve Farsi.
Azeriler Tiirkler. Onlar Siinniler. Biz Farsiz. Fars demek, Kerbela so-
yundan demektir. Ondan sonra asil keramet Kureysandadir. Hac1 Bek-
tag Tiirktiir, ama Alevidir. Asil diinyanin, cihanin, hayatm ve hayala-
tin piri Kureystir. Onun astl adi Haydari Hewrani’dir. Kureys’in baba-
s1 Diizgiin’diir. O ismi ona o takti. Haydari Hewrani diinyamn diger
ismidir. Kureys onun siit ismidir. Hac1 Bektas’ta 12 post koyuyorlard:.
Kureys’inkini en alta koyuyorlarmus. Ama iki defa da her sabah gel-
diklerinde onun postu en {iste ¢ikiyordu. O diinyadir. Biz Farsiz. Ker-
balada mahrum kalanlardaniz. Haydari Hewrani oradan gelmektedir.)

- Melek Taus?
Bilmiyorum.
- Yian?

Mesela iki yilan birlesirse, ona Musayip diyorlardi. Diyorlard: ki, "
yilan cimridir, ¢linkii tart: ile toprak yiyormus ki toprak bitmesin. Y1-
lann derviglerin toprag bitmesin diye de boyle davrandigini sdyleyen-
ler de vardi. Mesela kiyde bir cimri adam vardi, onu hep yilanla 6z-
deslestiriyorlardi. Yilan gibi cimri, bir seyini kimseye vermiyor. Bu
bir. Birde, iki yilan yanyana gidince, birbirlerine santldiklarinda birbir-
lerini ¢ok yoruyorlardi. Birbirlerini birakinca yine beraber gidiyorlar-
di. Diyorlard1 ki, bunlar Musayiptir. Kim ki o yilanlann gordiigiinde,
bagortiisiinii, pusisini, pestamalini iistiine atip dilekte bulunursa, o za-
man dilegi yerine geliyordu. Yani korkmayip atabilirse, dilegi yerine
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gelir. Bize dyle diyorlard:.
- Peki yllana neden evliya diyorlar?

O bir sirdir. Allah da gelse onu bilemez. Biz hi¢bir zaman evliya
meselelerini anlayamayiz. Ama vardi. Bizim bir kivra vardi, Nazmi-
ye’de. Yaylaya gitmigti. Dedi ki, ben gittigimde, Hatun’un oglunun ¢a-
dirinda millet doluydu. Diigiin gibi kalabalikti. Hizir orucumuymus.
[ROCE XIZIRI]. Ben gittigimde dedim ki, nedir bu? Dediler ki, Ziya-
reti ¢ikaracaklar. Senede bir sefer oluyor. Nasil tam olarak bunu yapi-
yorlar, ben bilmiyorum. Tarama oldugu zaman, Haydaranlan kirdikla-
rinda, bir ziyaret kalmig amcam gilde. Daha halen go¢ ordayken, bir
kadin geldi ve anneme dedi ki, bizim ziyaretimiz burada kalabilir mi?.
Annem getirip bana verdi. Ben de bilmiyorum, nedir bu?. Bir agacmus.
Annem buna goliin ziyereti diyordu. Annem dedi ki, ‘O kadin bana bir
parca agag verdi. Bu onlarin ziyareti ve evliyasidir, sana veriyorum,
gotiir sakla.” Amcam gilde kalmig,. ama gormiigler mi bilmiyoruz. Bir
giin komgunun kiz1 orada sabaha karg1 susamig ve kalkmms ki su igsin.
_ Tencerenin yaninda, bembeyaz 6rgii ipleri gibi br sey igeriyi aydinla-
tiyormus. Bu karanlikta burada 1g1k veren nedir diye sormus. Bir bak-
mus ki, bir sey uzanip gitmis. Aynen yilan gibiymis, kaybolup gitmis.
Ondan sonra kizin annesi bana demisti ki, o burada kalan ziyarettir.
Ondan baska biz bir kerametini gormedik. Dedikleri o ziyaretti, o da
sahibinin evinde yilan oluyormus.

- Ama ¢ocukken ydandan korkuyorduk, biyle bir hayvan neden ev-
liya oluyor?

Ben sana dedim, ben hi¢bir zaman bunu bilmiyorum. Ziyaret yila-
nin bigimini aliyor. Bildigimiz bu. Haydaranlarda Tewrag¢1 adinda bir
ziyaret varmug. Oradaki agaclardan kopartilan dal, zat1 yerinde olana
evliya goruniiyormus. Bu da yilan oluyormus.

- Giineg...

Sabah giines ¢iktifinda selam verdiginde. Abbasi Kursi gilin evin-
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den -onlar seyit idiler ve bizim kivralardi- geliyorlardi bizim eve ve di-
yorlardi ki:

Sodirki/ Kam evladu xora haskeno/ Diiskine inance Hegiyo/ Roc
ke selam da/ Milcik vanené/ I milcik gey vanené/ Yi Heqi ra minneti
kené/ Werte a dua milcuku de/ Minneta xu bivéni/ Hurdi hurdi gey va-
néne/ 1 roci ra, tij ra minneti kené/ Wurcera / Des riyo xo bigéri/ Seri
wera roj/ I mircuke de minneti bikeré/ Minneta werte sodir/ Mercike
maxbule Heq.

(Sabah oldugunda/ Kim evladini seviyorsa/ Allahin inancina diis-
kiinse/ Giineg selam verdiginde/ Kuglar 6tiiyor/ Onlar otiigmelerinde/
Allaha minnet ediyorlar/ O kuglanin duasinin i¢inde/ Kendi minnetini-
zi bulun/ Yavag yavag niye otiiyorlar?/ Giinege, aydinliga dua ediyor-
lar/ Kalkin/ Elinizi yiiziiniizii yikayin/ Gidin giinegin 6niine/ O kuslar-
la beraber/ Dua edin/ Sabah duasinin ortasinda/ Kuglar Allahin mak-
bullendirler.)

Ben halen bu duay: sabahlan yaptyorum. Kuglar éttiigiinde ruhum
canlamyor. Yeniden oralan hatirhiyorum...

Bagka bir dua da, zor durumda olanlar i¢in séylenir. Kapinin nii-
ne gidiyorum orada alana bakarak dua baslatiyorum:

Ceberi Rebini Alemi/Ya Heq Ya Heq/To ra dua kon/ To ra minne-
to kon/ Minneta mina ki tora qabul bena/ Dile xo ki/ Ez to ra wazon/
Kam ki tenge dowru/ Na tenge da na xortu/ na hometi weci yemiki pa
bixelesne. ,'

(Rabbin alemin kapisi/ ya Hak, ya Hak/ Sana dua ediyorum/ sana
minnet ediyorum/ benim minnetim ki sende/ kabul olsun/ Dilegim ki/
senden bir istektir/ kim sikintidaysa/ bu sikintidan/ bu gengleri/ bu ke-
derden kurtar/ benimkini de bitir.) '

Bu dualar bize biiyiiklerimizden kalanlardir.
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Kam ki imiradu verdero/ Kam ki evladu xora diigkiino/ Heq ri min-
neti keno/ Ye diy gabul ke/ Ye mi ki xatiri disané/

(Kim murad bekliyorsa/ kim evladina diiskiinse/ Allaha minnet
ediyorsa/ Onunkini kabul et/ Benimkini de onun hatirina say)

Bizim insamimiz budur. Sen Haq’tan birsey istiyorsan 3 giin iistiis-
te dua yapman lazim. Bizim dualanimiz ¢ok makbuldur; ¢iinkii bizde
ilkdnce bagkasi i¢in istenir, sonra kendin i¢cin. Babam yash iken, elini
yiiziinii yikarken 3 saat giinese kars1 duruyordu. Duasina baghiyordu:

Cirane m, feqire m1/ Gome mi, gebule my/ Insone mi/ Heqo/ Navé
inorii/ Cebere xér raki/ d1 miki miri raki/

(Komsulanim, fakirlerim/ benim ¢evremdekiler, kabilem/ insanla-
nn/ Tannny/ ilkonce onlara/ hayirli kapr ag/ arkasindan da bana)

- Iblis, seytan nedir?

Ben hi¢ o meseleyi bilmiyorum. Bizi yaramazlik yaptigimiz za-
man, Seytan ¢arpar diye korkutmuyorlardi. Seytan yalmizca kandirir.
Seytan senin bedenine giriyor. Diinya ile o kelime birlikte kurulmus.
Insan gegimsiz oldugunda, hirsizlik yaptiginda vs. ona seytan girmis
diyorlardi.

(Amca: Cennette bag oymus. Tanni Ademi yarattifinda o tanima-
mus. Seytan zatun kendisidir. Varsa insanda vardir.)

- Insan oldiigiinde ne oluyor?

Bir insan hayatinda kotiililk yapmug ise, her tiirden, onun ruhu ko-
tiidur. O kisi kétii hayvan olarak geliyor (kopek gibi). lyi insan ise, tek-
rar o evde geziyor, bolgesini terketmiyor. Bir ¢cocuk da geri geliyor.
Mesela bize yakin bir kdyde iki kdpek vardi. Bunlar ¢ok saldirgan ko-
peklerdi. Seyit Abbas bunu anlatmisti. O kopekler kimseyi kdye birak-
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muyorlarmig. Diyorlar ki, Seyit Abbas’in iki talibi varmis. Onlar pirle-
rinden giilbang(dua) almamuglar. O talipler éldiikten sonra, o kdyde bi-
risi iki tane kdpegin sahibi oluyor. Bu kopekler higbir canliy1 kéye bi-
rakmuyorlar. Birgiin Pir ata binip, o kdye gidiyor. Koy diiz bir alanda
kurulmus. Koy yoldan goriinilyormus. Kopekler piri gordiiklerinde
ona dogru kosuyorlar. Bunun iizerine kéyden birkag adam képeklerin
pesine gidiyor. Diyorlar ki, biz gidene kadar kipekler Piri yerler.
Adamlar umudu kesiyorlar. Ulagtiklarinda bakiyorlar ki, kopekler atin
Oniinde yatiyortar. Donup kalhiyorlar. Diyorlar ki, acaba bu iste ne var?
Bir hikmet vardi. Herkese yasak ettikleri koyii... Piri alip kdye getiri-
yorlar. Biitiin kdy eve toplaniyor. Adamlar kdpeklere bakiyorlar. Bu
meseleyi bir kami} Seyit amcam gilde konugmustu. Ben ondan duy-
dum. Koy soruyor: Pir nedir bu, neyin nesidir? Sen Allahi tamiyorsan,
bize anlat. Bunlar ka¢ senedir kdyiimuzii herkese yasak etmigler. Pir
diyor ki, siz kanigmayin hi¢. Onlar benim iki talibimdi. Onlar zalimdi.
Onlar zalim oldugundan, ruhlan iki kopege girdi. Cubugunu kopekle-
re vurarak diyor ki, ‘Sizin cezamz bitti artik.” Képekler kaybolup gidi-
yor. Onlar. gidip, pirin ayaginin 6niine diistiiklerinde, pir onlan af ett-
mis ve ruhlan kdpekleri terk etmisler. Yani ruhlan 6zgiirlesmis.
Bizim inancimiza gére ruh asla 6lmez. Onlar siirekli bizi goriiyor-
lar. Biz 6ldiigiimiizde ruhumuz diinya iizerinde geziyor. Oyle ki co-
¢uklarinin darhginda yetigiyorlar. Temiz ruh herzaman temiz kahyor.
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IV. BOLUM
ASIRETLER

Bu boliimde, haklarinda bilgi verilecek olan asiretler, Dersim ve
cevresinde yasayan Alevi asiretlerdir. Dersim kokenli olup da, artik
bizzat Dersim’de yasamayan asiretlere kiiciik bir ekle yer verilmistir.
Bahsedilen son- grup hakkinda daha detayh bilgilere ihtiya¢ oldugun-
dan, bu bolgelerde yasayan bilyiik asiretlere yerverilmigtir.

Alevi Kiirt agiretler hakkinda degisik kaynaklarda bilgiler bulmak
miimkiindiir. Bu kaynaklardan en detayhsi1 Nuri Dersimi’nin ‘Kiirdis-
tan Tarihinde Dersim’ ¢alismasidir. Dersimi’nin verdigi bligiler bura-
da esas alinmig ve kimi diizeltmeler ve katkilar i¢in su kitaplara bag
vurulmustur: Kemali’nin ‘Erzincan’, Sykes’m ‘The Caliphs Last He-
ritage’, Birinci Umumi Miifettigligi tarafindan hazirlatlan ‘Dersim
Yoresi Agiret Yerlesim Listesi’ (Bak.: Bayrak, Kiirdoloji Belgeleri),
Jandarma Komutanlginca ¢ikarulan ‘Dersim’, Mehmet Serif Firat’in
_ “‘Varto Tarihi’, Giilsiin Firat’in ‘Soziookonomischer Wandel...’, sek-
senli yillarda Ankara tarafindan tiim Kiirt agiretieri hakkinda hazirlat--
lan rapor ve Mustafa Diizgiin’iin “‘Kiirdistan Tarihinde Dersim’ Ad-
lt Eserde Gegen Bazi Sozciiklerin Yerel Kargdiklari-1” adli makalesi.

Dersimli agiretler igerisinde, $1x Hesenler ayn olarak ele alinmig-
" lardir. Geleneksel olarak Dersimliler arasinda yapilan ‘Dersimli-Six
Hesenli’ ayimu ve S1x Hesenlilar'in bu bélgede tek olan asiret konfe-
darasyonunu yaratmms olmalan, ayn olarak ele alinmalarinin nedeni
olmustur. Si1x Hesenler hakkinda verilen bilgiler, genelde Kemali’nin
‘Erzincan’, Dersimi’nin ‘Kiirdistan Tarihinde Dersim’ ve ‘Hatiratim’
kitaplarina dayanmaktadir.

Agiretler hakkinda verilen tiim bilgiler, roportajlar aracilifiyla ah-
nan bilgilerle ayrica denetlenmig ve bu yonde birgok diizenlemeler ya-
pilmstir.
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Listede, ilk olarak alfabe siralamasina gore agiret adlan verilmigtir.
Agiret isimleri, bizzat ad1 gecen asiret {iyeleri tarafindan stylenildigi
bigimiyle yaziya gecirilmigtir. Bunun her zaman miimkiin olmadig
durumlarda, asiretin konugtugu Kiirtge’den yola ¢ikilarak ismi veril-
meye cahisilmistir. Agiretlerin ¢ift dilli (Kirmancki-Kurmanci) oldugu
durumlarda, asil ana dilleri tespit edilebilmigse, oncelikle o dil ve-
rilmigtir. Eger agiretin kiigiik bir bdliimii ikinci bir dil konusuyorsa, bu
kiigiik harflerle belirtilmistir. '

Parantez igerisindeki kisaltmalar, agiretin oturdugu yerlere dair
bolge adlarin1 vermektedir. Bu konuda yararlanilan kaynaklarnn énem-
li boliimii, eski idari donemi esas aldiklarindan, simdiki idari sinirlara
gore agiretlerin yayildiklar: alanlan tespit etmek, her zaman kolay ol-

, mamaktadir. 1935 ‘Tunceli Kanunu’ sonrasi olugturulan Mameki-Ka-
lan’daki merkez, ondan once Mazgirt ve Nazmiye’ye bagh olan agiret-
leri Merkez sinirlarina dahil etmigtir. Tespit edebildiklerimden Alucu,
Arezu, Butkan, Demenu, Heyderu, Kuresu, Usufu gibi agiretler bugiin-
kii Tunceli-Mameki’ye baglanmiglardir. Yer siralamasinda asiretlerin
Dersim’deki merkezleri temel alinmigtir. Bunun yanisira, bolge sirala-
masinda miimkiin oldugu kadar agiretin yogunlukla oturdugu yerler,
ilk siralarda verilmeye ¢alisilmigtir. Agiretlerin yerlesim alanlan Der-
sim’den uzaklasdikga, bolgenin genel ad1 verilmigtir. Bu genel adlarin
tam olarak nereyi kapsadiklanm eklenen Haritalarda bulmak miimkiin-
diir. Ayrica Dersim kokenli agiretlerin sonradan yerlestikleri Sanz ve
Corum gibi toplu siirgiin yerleri de vardir. Bu tiir bolgeler asiretlerin
yayilma alani kapsaminda verilmemistir.

Son olarak, belirli adlann arkasina dinse] fonksiyonlar: (Pir, Ray-
ber) belirtilmigtir. Asil amag, her agiretin bagh oldugu rayber, pir ve
mursid ailelerinin adlannin verilmesi olmasina ragmen, bu konudaki
bilgilerin yetersizliginden dolayi, simdilik bundan kaginilmigtir. Bu

konuda genel bir ayirim yapilacak olunursa, kisaca sunlar aktarilabili-

nir: - -

- Bau-Dersim’deki Six Hesen’l1 agiretlerin Pirleri, birkag istisna di-

sinda, Dewnis Cemallardir. S1x Hesenler’de Rayberlik goérevi, kendi
iglerinden belirli aileler tarafindan yapilir. Gelenekler, bu statiiniin on-
lara, yine Dewns Cemaller tarafindan verildigini aktanr. Six Hesen
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konfedarasyonunun bir biitiin olarak sergiledigi bu 6zelliginden dolay1
da, Dersim’de ayricalikli yeri vardir. Dewnis Cemaller’in Dersim di-
sinda Sivas ve Marag yoresinde de talipleri bulunmaktadar.

- Dogu Dersim’in Nazmiye’den baghyarak tiim Kuzey-dogusu, Er-
zincan’da- dahil, biitiinilyle Kuresulanin ¢aligma alanina girmektedir. |
Kuresularin ayrica Elazig-Karakocan ve Mus-Varto’da da talipleri var-
dir. Mazgirt’teki agiretler ise Bamasoranlar’a baglidirlar. Bamasoran-
lar Sivas, Malatya, Maras ve Bingol bolgesindeki Alevi-Kiirt agiretle-
ri arasinda da kalabalik sayida taliplere sahiptirler. Bamasoranlarin ya-
nistra bu bolgelerde Agugan pirleri de o derece etkindirler. Agucanlar
Dersim igerisinde dogrudan yanlizca Kurmesanlar’a pirlik yaparlar.
Bu ii¢ seyid ailesi, rayberleri Dewris Cemaller’in aksine, kendi igle-
rinden segerler.

Tim pir aileleri genelde Kirmancki ve Kurmaci’yi konusurlar.Ta-
liplerinin arasinda ve oturduklan bélgedeki etkin dilin yansimasi ola-
bilecek bu durum, kendisini farkli sekillerde gdsterir. Oregin, Kure-
sular agirlikl olarak Kirmancki konusurlar. Fakat onlarin Hozat, Ka-
rakogan, Mus ve Bingdl kollan her iki Kiirtge’yi de rahatlikla kullana-
bilirler. Bamasoranlar’m anadilleri genelde Kurmanci’dir. Ama Ce-
misgezek, Ovacik ve Erzincan’daki Bamasoranlar genelde yalmizca
Kirmancki bilirler. Bu tiirden dilsel dagilimlar diger Seyit aileleri ve
birgok asiret iginde gecerlidir. _

Kisaca belirtmek gerekirse, ‘Agiretler Listesi’ ad1 altinda asiretler
hakkinda verilen bilgiler, simdiye kadar bu konuda yazilmis olanlarin
yansira kisisel olanaklarla toplanmis bilgileri igermektedir. Onsdzde
belirtildigi gibi, eksiklikler ve yanligliklar icermesi muhtemeldir. Bun-
lann giderilmesi igin, daha fazla bolgesel ve aile i¢i roportajlara ihti-
yag vardir.
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KISALTMALAR:

KI> Kirmancki, KU> Kurmanci

A>Adiyaman; Bi> Bingol; Ce>Cemisgezek; E>Frzincan; El>Ela-
71¢; Er>Erzurum; G>Giimiighane; H> Hozat; K> Kigi; Ke> Kemah;
M> Mazgirt; Ma> Malatya; Mam> Mameki; Mar> Marag, Mu>Mug;
N> Nazmiye; O> Ovacik; P> Pertek; Pii> Piiliimiir; Re> Refahiye; Si>
Sivas

Cer> Asag; Cor> Yukan

~ (SEYID) SIX HESEN KONFEDARASYONU

A - Seydoni
B- Six Heseni

A-SEYDONI (Seyit Kalemamsor)

QALU - Kegelu: KI [O, Pii, E}
(Kalan) - Balyoni: KI {O, Pii, E]>Rayber:Seyit Kemalu[O]
- Brizu : KI[O]}

- Abbasu Kor: K1 [O, H, Pii]
- Kulikanu: KI {O, M(ku)}]

QOZU - Qozu : KI[O, Ce, H]
(Kogan) - Semku : KI {O, Ce, H}

- Resku : KI[O. Ce]

- Nenku : KI [0, Ce] > Rayber

GEWU - Arslanu : KI [O, Ke]
- Maksudu : KI [O, Ke, K(?7)] > Rayber?
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- Beytu : KI{O]

- Pezgeuvru : KI {0, Ke]
DEM-ASUR - Demu :KI [0, E]
- Asuru : KI [O, E] > Rayber

II-SIX HESENI

- Abbasu Cer : Kl/ku [H, O, Pii, E, P, G]

- Abbasu Cor : KI/ku [H, O, Pi, E, P] >Rayber
- Ferhadu Cer : KU/k1 [H, O, Ce, P]

- Ferhadu Cor: KU/k [H, O, P]

- Karabalu Cer: Kl/ku [H, O, Si]

- Karabalu Cor: KI/ku [H, O, Si]

- Kirganu : Kl/ku [H, O]

- Zenganu  : KI/ku [H]

- Laginu : Kl/ku [H, O]

- Findanu : KI [H]?
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DERSIMLI ASIRETLER

- Abdalan : KUKU [Piy, K, Mu, Er, E, G, Mar]

- Afucan : KU/k1 {H, Ma, Si, Mar, E, El] > PIR
- Alu : KI/ku [N, Mam, E, M]

- Arezu : KI N, K, Pii, Mam, E, G}

- Bahtiyaru : K/KU [H, O]

- Balabanu : KI [E, Pi, Er]

- Balanu : KU [M, Ma, Mar]

- Bamasoran : KU/ ki [M, K, Pii, N, E, Si, Mar, Mu] > PIR
- Bamiran : KU [M]

- Beyhan : KU [Er]

- Bilikan : KU/ki [M, K, Bi]

- Botan : KU [M]

- Butkan : KU/KI [Mam, N, Pii, K, My, Bi, E, G, Er]
- Canbegan : KU [K, Si]

- Careku : KU [Pi, E, Er, Si, K]

- Cekann : KI [K]

-'Demenu : KI [Mam, N, Pii]

- Derikanu  : KI/ku [H]

- Dewres Cemalu: Kl/ku [H, O, P, E, Si, Mar] >PIR
- Gevranu : Kl/ku [M]

- Girtanu : Ki/ku [M]

- Gulan : KU M, K]}

- Gulap : KU [Ke, E]

- Gutan : KU [M]

- Halifan : KU [P]

- Hemanu : KI [M]

-Hemikan : KU/KI [K, O, E]

- Heyderu : KI {Mam, N, Pii]

- Hiran : KU [M, N]
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- Holikanu : KI [P]

- Hormeku : Kl/ku [N, M, K, Re, E, Mu, Bi, G]
- Izolan : KU M, K, Ce, Ma]
- Karikan : KU [E]

- Karsanan : KU/kr [M, N, Pii, E]
- Kemanu : KI [Pii, K]

- Keriman : KU [M]}

- Kegkohoran : KU [P}

- Ketan : KU [M]

- Kimsuran -: KU/KI [K]

- Kubelan : KU [K]

- Kuduw : KI [Pii, Mam] > Rayber (Kuresu’ya bagl)
- Kulikan : KU [M]
- Kuresu : KI/ku [Mam, N, H, Pii, K, E, El, Bi, Mu, G] > PIR

- Kurmesan : KU/k [H, P, O, Si, Ce, E]
- Lertigu : Kl/ku [K]

- Lolu : KI/ku [Pii, N, E, My, K, Bi, G]
- Masku :KI[K, N, E]

- Menku : KI [E]

- Mistanu : Kl/ku [H, M]

- Mirzan : KU [P]

- Milan : KU [M]

- Muranu : KI/ku [M]
- Pilvankan : KU [P, H, M, E]

- Piran : KU [P, Ma]

- Porciku :KI [N, K, E]

- Pulu : KI [Erx]

- Rutan : KU/ {H, Pi, E]

- Sadikan : KU [K]

- Sandalan : KU [M]

- San Saltikan: KU/ki {H] > PIR
- Seyhanu : KI [M]

- Sisanu : KI [Pii, E]
- Surkican : KU [P]
- Suru : KVKU [M, K, Si]
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- Sadan : KU [M, Pii, Si, Re, Er, Mar]
- Sakakan : KU [M, P, Ce}

- Savakan : KU [K, Ce].

- Semdinuzu : KVKU [N]

- Serekan : KU [K]

- Seteran : KU [K]

- Sirikan : Kl/ku [H]

- S1ix Bazan : KU [K] _

- S1x Mehmedu: KI [Pi, Mam, H, M, E]
- Tahsuran : KU [Ke]

- Titku : KI/KU [H, O}

- Usufu : KI [Mam, N]

- Xosanu : Kl/ku [H]

- Xursidu : KI [N]

- Zerku : KI [Ce]
- Zilan : KU [E]
- Ziilfan : KU [M]

DERSIM DISINDAKI ALEVI ASIRETLER

- Atma : KU [Ma, Mar]
" - Balyan : KU [Ma, Mar]

- Ciniyu : KI [Kars]

- Cigrasan  : KU [Mar]

- Elxas : KU [Ma, Mar]

- Ginian : KU [Si]

- Hidisor : KU [A]

- Kavan : KU [A]

- Kilan : KU [Mar]

- Koggiran  : KU/ [Si, Re, Ku, O, Pii, E, Mar]
- Mahkan : KU [Mar]

- Semsikan : KU [Mar]

- Sinemelliyan: KU [Ma, Mar, Sa]

- Zerikan » KU [Mar, Si]
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Erdal Gezik

Dinsel, Etnik ve Politik Sorunlar Baglaminda

Alevi Kultler

«

Yasanan guncel soranlarin tarihsel nedenlerini bulmak
icin ne kadar gecmise gitmeliyiz? Ya da: bizden 6nce ya-
sanmis olaylarin ginliik yasantimizdaki etkileri nelerdir?
Neden bazi tarihi rakamlari hafizamizdan uzaklastiramiyo-
ruz? Neyin ne zaman ve neden hatirlamldigi sorusuna ce-
vabi nerede aramamiz gerekiyor: bireysel ge¢cmisimizde
mi, bagh oldugumuz grubun kollektif hafizasinda mi, yok-
sa daha uzaklarda mi?

Elinizdeki kitapta bu sorularla soyut ve genel degil, so-
mut ve lokal diizeyde ugrasiimistir.

Farzedin ki, 20. ylzyilin ikinci yarisinda Dersim, Erzin-
can, Sivas, Maras veya Malatya gibi bir sehirde, kendisini
Alevi ve Kirt olarak adlandiran, Kirmanda veya Kurman-
ci konusan ve tarihi belgelerden yoksun bir toplulugun tye-
si olarak diinyaya geldiniz. O zaman, bu sorulara cevap
vermeniz mimkin olabilir mi?

Eger “Evet" diyorsaniz, bu ¢alismada, ge¢cmisin (ve do-
layisiyla bugliniin) dustinsel sinirlarinin sinandigi, gerekti-
gi yerde zorlandigi ve yeniden c¢izildi§ini okudugunuzda
sasirmamalisiniz.

Eger yanitiniz “Hayir”-yoniinde ise, bu kitapta, disin-
celerinizi yeniden sorgulamak i¢in bircok neden bulabile-
ceksiniz.



