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Giris

Fagsist askeri cuntanin, devlet yonetimini tiimiiyle eline ge¢irme-
sinden bu yana yaklasik bir sene gecmektedir. Bu donemde y6netimin
uluslararas: dayanaklari, i¢ siyasal-sosyal dayanaklar1 ve ¢ézmek
zorunda olduklar gorevler diine oranla daha net bir sekilde aciga
¢itkmis bulunmaktadir. Bu dayanaklari bir yillik uygulamalar1 ve bu
politikanin dniimiizdeki donemde ortaya ¢ikaracagi sonuglar kisaca
ozetlemek istersek; fasist askeri yonetim, her seyden once diinya
emperyalist sisteminin, ‘70’lerden beri yasadigi yogun ekonomik
ve bu temelde gelisen her alandaki bunalimlarindan, ‘80’lere dogru
karsidevrimci faaliyetleri yogunlastirarak ve daha ¢ok zora dayah
politikalar giindemlestirerek ¢ikmaya caligtifi bir donemin {iriinii-
diir.

Son on yilda yasadigi bunalimi kendine bagimli yeni somiirgelere
tagirarak, yiikiinii belli bir oranda hafifletmeye calisan emperyalist
sistem, yeni-somiirgelerin carpik ekonomik yapilarinin kendilerine
yiiklenen ekonomik bunalimin altindan kalkamamalarinin yani sira
daha da ¢ok ezilmeleri sonucu tiimiiyle ¢cikmaza girmistir. Ayrica
bu donemde, sosyalist iilkelere kars1 daha once belli bir yumusama
siyaseti altinda gelistirdigi iliskileri sertlestirerek karsidevrimci egi-
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limlerini on plana cikarmaya baslayan emperyalizm, sosyalist
iilkelere yonelik olarak gelistirecegi faaliyetlerle de bu bunalimin
altindan cikmaya basglamistir. Yine bu donemde, emperyalist
devletlerin, ekonomik alanda bir tiirlii giderilemeyen celigkilerinin
devamina ragmen askeri alanda, ozellikle sosyalist iilkelere kargi
biitiinlesmeye, ortak bir politika giitmeye calistiklar1 ve boylelikle
kendi aralarindaki celiskileri sinirlayarak ve ozellikle askeri alana
yansitmayarak bunalimi daha az yaralarla atlatmaya calistiklar1 go-
rilmiistiir.

Fakat, ’80’lere dogru geldigimizde bu cabalar fazla etkili olama-
mustir. Ozellikle, diinya emperyalizminin jandarmaligim iistlenen
ABD emperyalizmi, Carter yonetimi altinda bu yontemlerle buna-
limdan ¢ikmaya caligmis, ama biitiin bu politikalar bunalim: daha
da agirlastirmaktan 6teye gecemedigi gibi, *80’lere dogru geldigimizde
cok giic durumlara diismekten kurtaramamastir.

Diinya emperyalist sisteminin yonetimini elinde tutan en basta
ABD tekelleri, diinya genelinde sarsilan ve eger tedbir alinmazsa
daha da geriliyecek olan ¢ikarlarimi korumak i¢in, bir yonetim degi-
sikligini zorunlu goérmiis ve daha ¢ok Amerikan toplumunun en
gerici, en saldirgan egilimlerini yeniden canlandirmaya caligan,
sosyalizme ve ulusal kurtulus hareketlerine kars1 saldiriy: tiimiiyle
dis politikalarinin temeli, igte ise tekellerin azgin somiirii ve baski
politikasini i¢ politikalarinin temeli haline getiren Reagan yonetimini
olusturmaya baslamislardir. Bu yonetim, siradan herhangi bir yonetim
olmayip, emperyalist sistemin son on yilda i¢inde bulundugu agir
bunalimlara karsi, karsidevrimin bir cevabidir. Bu, emperyalist
sistemin; ABD’nin i¢ ve dis politikasinda saldirgan bir tutum
yiiklenen yeni yonetiminin onciiliigiinde tiim diinyada karsidevrimi
giiclendirmeyi ve bdylelikle bu bunalimdan ¢ikmay1 umut etmesinden
kaynaklanmistir. Bu politikayi, cesitli agilardan kendi ¢ikarlarina
uygun gérmeyen diger emperyalist ve bagimli iilkeler dahi sarsilan
diinya kapitalizminin ¢ikarlari s6z konusu oldugundan bu politikaya
siiriiklenmekte, bunun bir uydusu gibi hareket ederek karsidevrimin
hizmetinde ¢alismaktadr.
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Emperyalizmin Ortadogu politikasi

Tasid1g1 6zellikler acisindan emperyalizm i¢in vazgecilmez bir
alan olan Ortadogu, diinya emperyalist sisteminden en fazla etkilenen
bolge 6zelligini bu ddnemde de korumustur. Emperyalizm, Ortadogu’ya
yiiklenip, kendisini bu alanda giiclendirme ve bunun icin gereken
her yola basvurma politikasini1 hayata gecirerek, biiyiik toplumsal
alt-iist oluslar1 yasayan, stratejik-cografik ve temel enerji kaynagi
olan genis petrol kaynaklarina sahip bulunan bu bdlgeye tiim
giiciiyle sarilmus; ilerici yondeki degisikliklere olan ve saldirganlig:
giiclendiren yonetimleri igbasmna getirme, onlan giiclendirme ve
boylece bolgeyi emperyalizmin saglam bir kalesi haline getirme ca-
balari, ’80’lere tanik oldugumuz en ©6nemli politik sorunlardan
birisini tegkil etmistir.

Emperyalizm, diinya genelindeki bunalimlarimin atlatilmasina
temel olarak Ortadogu’yu almistir. Ortadogu’da bunalim kolay at-
latilirsa, bolgenin kaynaklari emperyalizmin hizmetinde olmaya
devam ederse, emperyalizmin genel bunalimindan ¢cikma sansi ¢cok
daha fazla olacaktir. Ayrica buna, emperyalizmin eskiden bolgede
hakim kildirttig1 statiikonun parcalanmasi da eklenmelidir. Afga-
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nistan’daki gelismeler, Iran devriminin sonuglar1 emperyalizmin
statiikosunu daha da zayiflatmis, 6zellikle Arap alemindeki Filistin
direnisi ve ilerici Arap iilkelerinin emperyalizme ve siyonizme
karsi giderek radikallesen tavirlari, Afganistan’daki gelismelerle de
birlesince, eski dengenin emperyalizm aleyhine hizla bozuldugu ve
bolgede onemli siyasal gelismelerin giindeme girdigi goriilmiistiir.
Kisaca diinya genelinde yasadig1 bunalimin yan sira Ortadogu’da
da devrime yonelik gelismelerin bu bunalimi daha da agirlastirmasi,
emperyalizmin, bolgeyi yeniden degerlendirmesini ve konumunu
giiclendirmeye calismasini ka¢inilmaz hale getirmistir.

Iste 1980’1ere geldigimizde giivendigi statiitkonun bozulmasindan
telasa diisen emperyalizm, bolgede giiclenmek, iran ve Afganistan’daki
gelismelere set cekmek icin kendine bagl giiclii yonetimlere ihtiyag
duymaktadur. Israil’in saldirgan yonetimi, Misir’m isbirlik¢i yonetimi,
Pakistan’daki fagist askeri yonetim ABD emperyalizminin emrinde
saglam dayanaklar olarak, buralardaki kontrolii emperyalizmin
elinde tutmasina karsilik, diger iilkelerdeki durum, emperyalizm
icin aym elverigli sartlar1 gostermiyor, tersine cikarlarimi tehdit
ediyordu. Emperyalizmin ¢ikarlarin1 tehdit eden bu durum, yeni
komplolar1 ve miidahaleleri zorunlu bir hale getirmistir.
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Tiirkiye’de fasist cuntanin
yonetime gelis nedenleri

Bu yillara geldigimizde Tiirkiye’deki devrimci gelismeler de
alabildigine hizlanmisti. Emperyalizmin 6teden beri giivendigi bir
kalesi olan Tiirkiye’de, i¢ ¢catigmalarla istikrarin bozulmasi ve bu
nedenle devrimin giindeme giren bir olay haline gelmesi, basta
ABD olmak iizere emperyalizmin c¢ikarlarin1 tehdit ettiginden,
Tiirkiye sorununun dort bas1t mamur bir diktatorliigiin yonetime ge-
cirilerek c¢oziilmesi bir zorunluluk olmustu. Emperyalizmin diinya
genelinde yasadigi bunalim ve bunalimdan ¢ikmak i¢in giiclendirdigi
karsidevrimci faaliyetlerin en yogun olarak yasandig Ortadogu’daki
gelismeler Tiirkiye’nin dnemini acikc¢a ortaya koymus, buna bir de
Tiirkiye’nin i¢ yapisindaki gelismeler eklenince, Tiirkiye’de fasist
bir yonetimin basa gegirilmesi kacinilmaz hale gelmisti.

Tiirkiye’de fasist bir yodnetimin igsbasina gecirilmesinde dig
sartlarin onemli etkisinin yam sira, onun yakin siyasal tarihte
yasadig1 gelismelerle de siki bag1 vardir. Tiirkiye’'nin yakin siyasal
tarihindeki gelismelerle uluslararasi emperyalist sistemin gelismeleri
birbirine siki sikiya bagh olup, birbirilerini karsilikli olarak etkile-
mektedir.
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12 Eyliil darbesiyle basa gecen fasist askeri yonetimin daha
onceki yonetimlerle benzerlikleri ve ayriliklarinin daha net sekilde
ortaya ¢ikmasi acisindan, Tiirkiye’nin yakin siyasal tarihinin gbzden
gecirilmesi gerekmektedir. Ayrica bu, kemalizmin gecirdigi doniistimii
tim ciplaklig: ile ortaya koyarken, Tiirk devlet sisteminin i¢inde
bulundugu kosullari, bu kogullardan kaynaklanan bicimi de artik
inkar edilemez bir tarzda aciga cikaracaktir.

1925-40 yillan arasinda heniiz net bir sekilde ayrismayan
burjuvaziyi temsil eden kemalist ideoloji, politika ve devlet yapisi,
uluslararasi kosullardan da yararlanarak kendi gercekligi iizerinde
sisli bir ortii meydana getirmis ve bu sis altinda biitiin aciklig ile
izah edilememistir. 40’lardan sonra, burjuvazinin degisik kesimleri
arasinda gelisen farkliliklarla birlikte ekonomide gelinen yer,
kemalizmi ve bunun devlet bi¢imini bir déniim noktasina dogru ge-
tirmistir. Ozellikle II. Paylasgim Savasi'ndan sonra, siyasal bagim-
sizliklarin1 elde eden, ama sosyalizme yonelmemis olan iilkelerle
emperyalizm arasinda yeni somiirgecilik temelinde iligkilerin
bagladig1 bu donemde, kemalizm de kendini bu yeni kosullara uyar-
lamaya ve belli degisiklikler gostermeye baslamugtir.

Emperyalizmin yeni somiirgecilik politikasiyla uyusan kemalizm,
ekonomideki biiylimeye ve giderek tekellesmeye bagli olarak gerici
bir devlet yapisini gelistirmis, 1960-70 yillarinda ise bdyle bir
gelismeyi daha da hizlandirmstir.

Kisaca tahlil edilmek istenirse, kemalizm, II. Paylasim Savasi’ndan
sonra uluslararasi tekeller ve bunlar temsil eden emperyalizmle
uyusurken, icerde de ekonomide gelisen tekellerle uyusmus, daha
once Ozelikle milli burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden devlet¢ilik
bi¢imini asarak, ideolojik, politik ve devlet bicimi olarak tekelci
burjuvazinin ¢ikarlarini dile getiren bir bicime doniigmiistiir. Aslinda
kemalizm, Tirkiye'nin i¢te ve dista gecirdigi gelismelere bagl
olarak daha 1950-60 yillar1 arasinda bir doniisiime ugramakta, yani,
uluslararas1 emperyalizmle bunlarin uzantisi durumundaki Tiirk
tekelci kapitalizminin c¢ikarlarim uyumlulastiran, bunu en uygun
tarzda siirdiiren bir evreye dogru doniismiis bulunmaktaydi.
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Burada belirtilmesi gereken bir olgu, kemalizmin sivil fagist
gelismeler karsisindaki anlamidir. Kemalizm 1920-40 dénemindeki
bicimiyle 1950-70’ler donemindeki bicimi arasindaki fark ile Tiirkiye’de
sivil karakterli fagizmin gelistirilmeye calisilmasi arasindaki celigkinin
goriilememesi, devletin ve fagizmin tammlanamamasinda ve buna
kars1 gorevlerin belirlenememesinde en biiyiik etken olmustur.

Ozellikle 27 Mayis darbesi ve bu darbe temelinde gelisen yeni
donemde, bir yanda solun gelismesi, diger yanda sivil karakterli
fagist gelismelerin yayginlagmasi, kemalizmin ideolojik, politik ve
devlet sistemi agisindan gec¢irdigi evrimin unutulmasina ve meselenin
bir yanda solun, diger yanda sivil fagizmin gelismesi seklinde dar
bir bicimde ele alinmasina yol agmistir. Bu da, daha sonra kemalist
yonetim adi altinda dort bast mamur bir fasist yonetimin Tiirk
devletinin biitiin katmanlar i¢inde kargilarina ¢cikmasina ve hepsinin
bu gii¢ karsinda paramparca olmalarma yol agcmastir.

Kemalist devletin, gerek alt ve gerek iist yapida doniisiimiin,
bircok cevre tarafindan ya kemalizmin etkisizlesmesi, ya da 1925-
40’lardaki 6zelliklerinin ortadan kalkmasinin sonucu olarak kendisinin
de ortadan kalktig1 ve artik Tiirkiye’nin sosyal siyasal giindemine
girmesinin miimkiin olmadig1 seklinde degerlendirilmesi ve Tiirki-
ye’deki sahte parlamentoculuk anlayisiyla ve bu anlayisit mesrulastiran
cesitli kiiciik burjuva reformist anlayislarin yaydig: ideolojilerin de
etkisiyle devlet meselesi daha da carpitilmistir. Tabii bunun sonucu
olarak devrimci caligmalar saghkli bir temele oturamamus, ciddi
yanilgilara diistiikleri icin 1980’lere dogru geldigimizde biiyiik
darbeler yemekten kurtulamamislardir.

Tiirkiye’de, 6zellikle 1960°1ardan itibaren ve daha ¢cok MHP bi-
ciminde somutlasan sivil fasist hareketin gelismesi, devlet meselesinin
tahlil edilmesi agisindan belirleyici bir oneme sahip olmamus; yine
ayn1 donemlerde daha ¢ok TIP hareketi biciminde gelisen ve daha
sonra ¢esitli gruplarca paylasilmaya calisilan sol goriisler agisindan
gelistirilen ‘devrimci’ miicadele anlayisi da, devleti ve sivil fasist
gelismeyi tahlil etmede biiyiik bir yanilg: icinde olmustur.

Sol, bu donemde kendi stratejisini, taktigini, Orgiit yapisim ve
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caligma bi¢imini, daha ¢ok, sivil fasist bir yonetimin gelisecegi dii-
siincesine gore olusturmustur. Boyle bir yonetimin, burjuvazinin
sag partileriyle uzlasarak ve giderek birleserek basa gecebilecegini
diisiinen sol hareketler, devletin fasistlestirilmesine karsi “kemalizmin
sol geleneklerine” dayanarak ve devleti ilerici reformlara tabi
tutarak, 6zellikle CHP’ye yamanip onu sollastirarak fasist gelismeye
kars1 durabileceklerini, ve giderek devleti kerte kerte demokrasiye
acabileceklerini diisiinmiis ve buna uygun olarak calismislardir.
Ozellikle, ’60’lardan itibaren yasanan ve *80’lerde doruk noktasina
varan durum budur. Denilebilir ki, devletin gercek durumu unutulmus,
devletin yapisi icinde birbirlerine karg1 devleti ele gecirme savagiminda
olan sivil fagist akimlarlarla sivil devrimci akimin carpigmasi olay1
yasanmistir. Burada her iki tarafin da kavrayamadigi olgu, kemalist
ideoloji, politika ve devlet sisteminin *80’lerde de kendi hiikmiinii
icra edisi, kendisini hesaba katmayan giiclere kars1 rahathkla
alternatif olabilmesi ve onlara biiyiik darbeler vurabilecek giicte
bulunmasidir.

Buna aciklik kazandirmak, cuntanin durumunu kavramak ve 12
Eyliil darbesiyle gerceklesen yonetime karsi saglikli bir miicadele
gelistirmek acisindan onemlidir.

12 Eyliil fasist yonetimi, Tiirkiye’de fasist yonetimin kemalist
devletin icinde gerceklesen bir olay oldugu gercegini ortaya
cikarmustir, Tiirkiye’de gerceklesen fasist yonetim, kemalist devlet
anlayisini, kemalist ideolojinin ve toplumun cesitli alanlarinda
gecerli kemalist anlayislarm bir doniisiimii bicimde olmustur. Fagizm
bagka yerlerde aranmamalidir, ¢iinkii kemalizmin ugrayacagi donii-
stimlerin kendisi fasizmdir. Kemalizm, devlete ve toplumsal yapiya
o kadar egemendir ki, baska nitelikli —fasist— ideolojinin, degisik
bir kaynaktan ¢ikip bu devlet bicimini agsmast ve onu bu bigcimde
fagistlestirmesi miimkiin degildir. Kisaca, Tiirkiye’de devletin ve
siyasal alanin gericilesmesi ve dort bagt mamur bir fasist diktatorliige
doniigmesi, kemalist devletin ugradig: bicim degisiklerinden baska
bir sey degildir.

1925-40 arasindaki donemin, fasist niteliklerin daha o zamanda
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bile devletin biinyesinde énemli oranda bulunmasina ragmen, tiimiiyle
fagist bir donem olarak degerlendiremiyorsak, bunun nedeni;
uluslararasi kosullar, 6zellikle de Sovyetler Birligi’nin durumu ve
Tiirkiye’de heniiz gelismis bir kapitalist yapinin olmayisidir. 1950’ler
sonrasinda bu eksiklikler kapaninca, yani, uluslararasi alanda siyasal
gericilesme tekellerin bir nolu 6zelligi halinde gelisirken, icte de
Tiirk kapitalizmi tekellesmeye dogru yoneldiginde, 1925-40’lar
arasinda tam fasistlesemeyen kemalist ideoloji, politika ve devlet
sistemi, 1950-60’larda bu dogrultuda hizla bir evrim gecirmis, 1960-
70 yillarinda daha da biiyiiyen siyasal gericilik, ‘80’lerde fasist bir
diktatorliik olarak kargimiza ¢ikmistir. Boylece kemalizm, dogasinda
mevcut bulunan 6ze uygun bir bicim almistir. Denilebilir ki, bu
yillarda olgunlasan kemalizm katiksiz bir fagizm halini almstir.
Heniiz gencken iyice ayirt edilemeyen bu 6zellikleri, olgunlagsma ve
cokiis caginda fasist bir diktatorliik biciminde a¢ifa ¢ikmustir.

Ne zaman ki, Tiirk kapitalizmi genclik ve olgunlagsma dénemini
as1p Ozellikle 1960-70’lerden sonra ¢okiis cagina girmisse, fasistlesme
de o oranda artmis ve kemalist devletin fasist bir devlet bicimine
doniismesi de buna bagh olarak hizlanmustir. *80’lerde Tiirkiye
devletinin ve toplumsal yapisinin temelleri catirdamaya baglayarak,
cokiise dogru giderken, en gecerli ideloloji, politika ve devlet bi¢imi
olarak kemalizm hiikmiinii siirdiirmiis; bu olguyu dogru tahlil ede-
meyen ve buna karsi tedbir gelistiremeyen devrimci muhalefet
oOrgiitleri ve partiler ve hatta kemalist espri diginda gelisen MHP nin
onciiliik ettigi tipte bir fagistlesme dahi bu gercek karsisinda tutuna-
mamis ve yenilgiye ugramaktan kurtulamamaglardir.

Denilebilir ki, 12 Eyliil darbesi, kemalizmin i¢ yiiziinii tiimiiyle
aciga cikarmasi acisindan devrimciler icin derslerle dolu bir olaydir.
12 Eyliil darbesi kadar hi¢cbir olay, daha 6nce karmasik bir konu
haline getirilen devlet meselesini dogru bir bicimde ortaya koyamazdi.
Diger tip olgular gercegi belki saptirirdi, ama 12 Eyliil, Tiirkiye’de
devletin olugsmasinda oldugu kadar, olgunlasmasi ve devrilmesinde
de tahlillerin nereden baslatilip, nerede bitirilmesi gerektigini hi¢bir
sapmaya yer birakmayacak tarzda tiim acikligiyla ortaya koymustur.
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Fasist cunta kKimin hizmetindedir?

Oniimiizdeki donemde muhtemel gelismeleri belirtmek agisindan
da, 12 Eyliil fasist yonetiminin elinde Tiirkiye’nin bugiin kimin hiz-
metinde oldugunu, ve bu hizmeti nasil yerine gettirdigini, ayrica,
kendisinin i¢ ve dig kosullardan yararlanarak ne tip uygulamalar
ortaya koydugunu agmak gerekmektedir.

Kemalizm, daha devlete egemen olmaya basladig1 donemde de
isine geldigi zaman devrim veya karsidevrim kozunu oynamak
ozelligini tekrarlamaktan geri kalmamistir. Kemalizm eger kendi
devlet cikarlarina elverisliyse her tiirlii gerici ideoloji ve politikaya
yaslanmakta bir an dahi tereddiit etmeyecegi gibi, yine ¢ikarlarina
elverigliyse devrime de el atmaktan, ona da sahip ¢ikmaktan asla
geri kalmayacak gibi bir 6zelliktedir. Bu Tiirk burjuvazisinin zayiflig
ve tabansizliginin bir sonucu olmasma karsin, kemalist ideologlar
tarafindan, kemalizmin egsiz dehasi, egsiz politik ustalig1 ve dliimsiiz
ilkeleri olarak gosterilmeye ¢aligiimistir.

Kemalist yoneticiler ve ideologlarinin giintimiizdeki en biiyiik
sorunlari, Tiirk devletinin uluslararas1 karsidevrim arenasinda en
iyl nasil satilabilecegi ve bunun karsilig1 olarak dévizin nasil elde
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edilebilecegidir. 12 Eyliil fasist yonetimi elinde Tiirkiye, devlet ve
toplum sistemiyle gercekten de tiimiiyle bir meta haline getirilmistir.
Stratejik konumundan otiirii sosyalist iilkelere ve Ortadogu’daki
devrimci gelismelere kars: bir tehdit olarak kullanilma, Ortadogu’da
emperyalizmin ¢ikarlarim koruma, diinya emperyalizminin karsidevrim
cabalarina alet olma karsilifinda Tiirkiye bugiin satisa ¢ikarilmgtir.
Kendisini doviz ve destek karsiliginda utanmazcasina satisa ¢ikarirken,
fagist ideologlar bunu ‘akilci siyaset, politikaya uygun siyaset’
olarak degerlendirmis, bu konumuyla Tiirk devleti, kohnemis karsi-
devrimden baska hicbir seye hizmet edemez duruma gelmistir.
Icerde insanlarin dayanilmaz iskence, baski ve somiirii altinda tutan,
disarida ise karsidevrimin pazarinda en rezilcesine satilan ve
gercekten de tarihin ¢Op sepetine atilmasi gereken bir alet duru-
mundadir.

Bu durum her ne kadar, meslekleri MIT icinde gecen ve burjuva
basinda tirmanarak bugiin karsimiza ideolog olarak ¢ikan kisilerin
agzindan yaldizh laflarla ortbas edilmek isteniyorsa da, oziinde
Tiirkiye devlet hurdaligi, bu karsidevrimin elinde su veya bu deger
bicilen bir aletten baska bir sey degildir.

Bugiin Tiirk devletine deger veriliyorsa, bunun nedeni uluslararasi
emperyalist sistem icinde cok onemli yer igsgal eden Ortadogu’da
emperyalizmin yasamasina hizmet etmesidir. Bu nedenlerdir ki em-
peryalizm, bir hurda haline gelen bu yapinin ayakta kalmasi igin,
kapitalist kar mantigina sigmayacak olan her tiirlii, politik, askeri,
mali yardimi yapmaktadir. Yine bu yardim, sosyalist iilkelerin
bagrinda bir hancer roliinii iistlenen bu hurdalig1 sosyalist devletlere
kars1 bir kalkan olarak elinde tutmak icin yapilmaktadir. Generaller
tayfasi ise, bu 6zelliklerini ‘ilging bir politika veya yaratici dehalariin
bir tiriiniiymiis!” gibi gosterip, bu konuda kesif iistiine kesif yaparak
her tiirlii gerici ¢evrelerden doviz koparmay1 marifet saymaktadir.

Yikilmasi gereken bu hurdalik ‘80’lere geldigimizde hala yasa-
yabilmigse, bunun nedeni, bir yandan bu olgunun dogru olarak kav-
ranilamamasi sonucu dogru bir devrimci anlayis: taktik, drgiitlenme
ve miicadelenin gelistirilemeyisi iken, diger yandan da, uluslararasi
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gericiligin giiniimiizde diinyanin hicbir devletinde goriilmeyen
destegi bu devlete saglamis olmasindan dolayidir. Diinya gericiligi
‘mutlaka ve mutlaka Tiirk devleti yasamalidir’ demektedir. Basta
ABD emperyalizmi, Tiirk devletinin yasatilmasini zaptu rapt altinda
olan tam bir diktatorliikte goriirken, Avrupa emperyalizmi de aym
politikada uyusmaktadir. Genelde emperyalizmin ¢ikarini1 korumada
stratejik bir yeri olan bir yonetim onlar i¢in de biiyiik dnemdedir.
Ayni sekilde, Tiirk devleti hurdali§inin paramparca olmasi kendilerinin
de sonunu getirmede 6nemli bir etken olacagi i¢in bolge gericiligi
de, buna ¢cok dnem vermekte ve her tiirlii destegi saglamada comert
davranabilmektedir. Iste, bu devletin bu kadar yasamasinin diinyada
pek goriilmemis ilging bir nedeni de budur. 12 Eyliil fasist yonetimi,
bu gercekleri daha da acik bir tarzda ortaya cikarmistir.

12 Eyliil fasist cuntasi, bugiin tiimiiyle ABD’nin emrindedir. Bu,
son derece acik ve tartismasiz bir olgudur. Uluslararasi emperyalizmin
etkin askeri, siyasi, ekonomik yardimlan siirekli artmakta, yine tiim
uluslararas1 medyasiyla bu yonetimi desteklemektedir.

Basini ABD’nin ¢ektigi bu yardimlara, Alman emperyalizmi ala-
bildigine destek olmaktadir. Ciinkii, Tiirkiye emekg¢ilerini, bu devletle
birlikte en ¢ok somiiren emperyalist devletlerden biri de odur.
Tiirkiye sinirlar1 icinde somiiriildiikleri yetmiyormus gibi, iki milyona
yakin insan1 kendi metropollerine tasirarak bunlar iizerinde amansiz
bir baskir ve somiirii kuran Alman emperyalizmi de kemalist
ideolojinin giiniimiiz kosullarinda uyarlanarak en iyi sekilde uygu-
lanabileceginin akil hocaligin1 yapip, bu devleti destekleyen diger
giiclii bir emperyalist devlettir. Bu devletin giinliik uygulamalar1 da
bunu acikca gostermekte, bu, medya organlarindan her giin izlene-
bilmektedir. Ozellikle Alman emperyalizminin ilgin¢ buluslarindan
birisi de boyle bir yonetimin biitiin yeni somiirgelere drnek olarak
sunulmasidir. Kemalizm, emperyalizmin dylesine hizmetinde bir
rejimdir ki, bunu utanmadan biitiin Afrika devletlerine 6nermekte
ve evrensel sonuglar ¢ikarmaya ¢alismaktadir. Bu bile kemalizmin
giiniimiizde emperyalizmin isine ne kadar ¢ok hizmet ettigini
gosteren acgik bir kanitidir.
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Bolge gericilifi de bu yonetimi karsiliksiz olarak desteklemektedir.
Ozellikle, Suudi Arabistan, Pakistan ve diger giigler bolge gericiliginin
yasatilmasinin temel dayanaklarindan birisi olmasindan 6tiirii bu
yonetimi olanaklar1 ol¢iisiinde karsiliksiz olarak desteklemekten
cekinmemektedirler. Eger Suudi gibi bir rejim hig¢ diisiinmeden bu
rejimi destekliyorsa, kemalizmin kendi gerici emellerine ne kadar
iyi hizmet edecegini giiniimiizde yeniden kesfetmesinden dolayidir.
Gerek emperyalist devletler ve gerekse bolgesel gerici giigler, 12
Eyliil fagist darbesiyle gercek tarihi 6ziine biiriinen bu kemalist
devleti bu kadar destekliyor, hatta evrensel bir sistem olarak gorii-
yorlarsa, bu, diinya gericiliginin kemalizmin sahsinda kendileri i¢in
en giiclii dayanag1 bulmalarindan dolayidir.

Cuntanin i¢ politikasina bakilacak olunursa, bu gercekler yine
acikca ortaya c¢ikar. Kemalizm daha dogdugu giinden itibaren kapi-
talizmi yasamakta kararh olan tiim burjuva ¢evrelerinin ortak bir
ideolojisi ve devlet yapisidir. Son bir yillik uygulamalar kemalizmin
bu donemdeki ekonomik politikasinin kimin hizmetinde oldugunu
acikca ortaya koymustur. Emperyalizme en ¢ok bagimli olan katiksiz
gerici cevrelerin ve 6zellikle IMF’nin adeta bir memuru gibi ¢alisan,
ekonomik politikay1 olusturan ve uygulayan Turgut Ozal’in durumunda
bu son derece aciktir. Cuntanin son bir yillik yonetiminde bu kisinin
gelistirdigi ekonomik tedbirlerle, emperyalizme katiksiz bir bagimlilik
icinde bulunan kesimin diginda toplumun hemen her kesiminin
cikarlar1 darbe yemistir. Son bir yilda meydana gelen ekonomik
darliklar, burjuvazinin en kodaman cevrelerinin bile inkar edemeyecegi
kadar apacik ortadir. Tiirkiye’nin ekonomisinde daralma vardr.
Issizlik bir ¢18 gibi biiyiimekte, yatirimlar durulmakta, iiretim artiri-
lamamakta, enflasyon oran1 hizla biiytimekte, ve halkin elinde bi-
riktirdigi ne varsa bunlarin bir kismi alinip disariya satilirken,
digerleri de yine elinden cesitli yontemlerle alinip tasarruf haline
getirilmektedir. Disanda da iscilerin elindeki tiim dovizler, i¢inde
zoru da tastyan yontemlerle gasp edilmektedir.

Biitiin bunlar, bir yandan isbirlikci yerli tekellerin ¢ikarlar1 ve
dayatmalar1 sonucu yerine getirilip bir kismi onlara verilirken, diger
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bir kismi1 da bunlarin uluslararas1 baglantilar1 olan emperyalist
tekellere aktarilmaktadir.

Giinlimiizde eger Tiirkiye kapitalizmi, ancak fasist bir yonetimle
zorla ayakta tutulacak bir duruma gelmisse, her taraftan saglanan
ve hi¢cbir ekonomiyi saglikli bir bicimde yasatmayacak olan
kaynaklara, bizzat cuntanin dedigi gibi ‘koltuk degnekleriyle yasa-
tiliyor’sa ve yine ekonominin onde gelen deyisiyle ‘bu inek bu
durumda bile artik siit veremez duruma gelmis’se biitiin bunlar son
bir yillik ekonomik politikanin sonuclarini ve bu kapitalizmin ne
olacagim aciklar. Kemalizm, tiim yaldizh ciimlelere ragmen ekonomik
politikada da giiniimiizde kime ve neye hizmet ettigini acik¢a ortaya
cikarmustir.

Ayrica, son bir yilda toplumun iist yapisinin kiiltiirel, moral ve
ahlaki alanlarinda yasanan olaylarda, kemalizmin son kertede bir
ahlaksizlik rejimi oldugunu ortaya cikarmustir. Kiiltiirde bir kaos,
bir yozluk, sosyal ve ahlaksal yasamda toplumun tiimiiyle ¢cilginlasmasi
goriiliirken, toplum, iskence, baski ve her tiirlii asagilik propaganda
yontemleriyle ya kisiliksizlestirilmeye, ya ajanlastirllmaya veya
artik devletin elinde her tiirlii kaliba girmeyi kabul edecek insanlar
haline gelmeye zorlanmaktadir. Kisaca, ornegini ancak Hitler fagiz-
minde gordiigiimiiz bir sosyal dokunun yaratilmasinda kemalizm
hicte ondan geri kalmamustur.

Son bir yillik uygulamalar, kemalizmin fasist niteliginin sosyal,
ahlaki ve kiiltiirel yapida, diger alanlardan asag1 olmadigim ortaya
cikarmistir. Yasanilan iskenceler, kiiltiir adina piyasaya sunulanlar,
topluma tek bir sosyal dokuyu hakim kilmak icin gelistirilen her
tiirlii propagandalar bunun bdyle oldugunu acik¢a gostermektedir.
Hatta, bu alanda kendi 6z ¢ocuklari olan, kendi burjuva siyasal or-
ganizasyonlarini bile elinin tersiyle itmekten geri kalmamisglardir.
Kemalizmin devlet anlayisini, politikasini, ideolojisini her zaman
bas ilke kabul eden, parlamento, burjuva partileri ve bunlarin 6n-
derlerinin kemalizmin ilkelerini siirdiiremez bir noktaya geldiklerinde,
cuntanin giinliik bir emriyle yasamlarina son verildiyse, bundan da,
kemalizmin bunlara kars1 ne kadar saygili oldugu ve degerlere ne
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kadar kiymet bictigi acikca anlasilmgtir.

Son bir yillik uygulamalara bakildiginda, kemalizmin bir benzerinin
ancak, Ispanya’da Franco, Italya’da Mussolini ve Almanya’da Hitler
fagizminde oldugu goriilecektir. Kemalizmin bir yiizii, eger Hitler,
Mussolini ve Franko doneminde ¢ikmamig ve gecikmeli de olsa
son bir yilda bu kadar acgikca ortaya cikmigsa bu tarihin de bir
zorlamasi olarak artik kemalizmin ruhundaki 6ziin ortaya ¢ikmasi
ve olmasi gereken bir bicimde kendi adina yakisir bir somutluk ka-
zanmasindan bagka bir sey degildir. Tarih bu konularda kemalizmin
hakiki karakterini ortaya ¢ikaramazlik edemezdi. Kemalizm, e8er
eski bicimiyle anlasilip tarihe gegseydi, tarih gercekten yanlislik
yapmig olacakti. Bu yanligligin yapilmamasi, yine kemalizmin 6zii,
karakteri geregidir.
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Tarihi yanilginin sonuclari ve
Tirkiye sol hareketinin durumu

Son bir yillik donem, diizenle celiskili olan, fakat kemalizmin
Oziinii bir tiirlii kavramayan muhalefet acisindan da 68retici derslerle
doludur. Bu giicler acisindan kisaca bazi belirlemeler yapilirsa,
aslinda yapilan fedakarliklar, ortaya konulan cesaret bu kadar az di-
renmeyle sonuclanmamali, devrimcilerin direnis cephesi bu kadar
daginik ve sessiz olmamaliydi. Tiirkiye gerceginde ortaya ¢ikan bu
durum, cesitli diinya orneklerine baktigimizda karakteristik 6zgiil
bir olaydr.

Biz bunun nedenlerini biraz daha acacak olursak; diizenle
muhafelet icinde olmas1 gereken sol neye karsi ¢ciktiginin bilincinde
degildi, veya bunu tam olarak degerlendiremiyordu. Bu sadece
“70’ler sonrast devrimci harekete egemen olan bir yamlgi degil,
daha ‘20’lerde kemalizmin devlete yeni yeni damgasini vurmaya
calistig1 bir donemde TKP’de ortaya ¢ikan bugiine kadar gelisen
ozelligin bir sonucudur. O dénemde, tam dogru bir degerlendirilmesinin
yapilmamasi, bu oOrgiitlerin Kemalizm tarafindan bogazlanarak cii-
celesmelerine ve giiniimiizde ise yaramaz bir hale gelmelerine
neden olmustur. Kemalizm, karsidevrim sanatindan o kadar gelistirilmis
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bir silahtir ki, kendisiyle boy Olciismesi gereken ve en az onun
kadar uyanik olmasi gereken komiinistleri bile bu konuda epey ya-
niltmig, onlar1 adeta bu hatalarinin kurbani haline getirmistir.

Heniiz gelisme doneminde olan kemalizm karsisinda onderligi
yitiren komiinistlerin yenilgisi o donemde ka¢inilmaz oldugu gibi,
geligen kapitalizmi temsil eden kemalizm kargisinda eskiyi temsil
eden Kiirt toplumumun hakim siniflarinin tutunamamasi da kacinl-
mazdi. Fakat bu kacinilmazlik, kemalizmin bu kadar giiclii kalmasinda
bu orgiitlerin hatalarinin olmadig1 sonucuna hicbir zaman gotiirmez.

Bu tarihte kemalizm benzeri rejimler, Bulgaristan’da, Amavutluk’ta
ve Cin’de gelisme halinde olmasina karsin, komiinist partileri, kar-
stlarindaki giicleri dogru degerlendirerek bunlarla siirekli bir miicadele
icinde olmuslar ve II. Paylasim Savasi’na girdi§imizde bu rejimleri
devirmislerdir. Eger, kemalizm karsisinda direnmesi gereken giicler
bu ornekler gibi direnememislerse, bunda kendi hatalarimin pay:
biiyiiktiir. Zaten kemalizmin bu dénemde tam bir Bulgar ve
Arnavutluk fagizmi gibi olmamasinin ve kemalizm olarak giiclii
kalmasinin nedeni de devrimci hareketlerin gelismemis olmasidir.

Kemalizm’in 1950-60’1arda uluslararas1 ve i¢ kosullara uygun
bicim degisikliginin kavranamamasi da, solun yaptig1 en onemli
siyasal degerlendirme hatalarindan birisidir. Sol bu donemde, AP’yle
uzlasma icindeki sivil fasist gelismeye gore kendini ayarlamamali,
iktidara daha ¢ok bununla savasilarak gidilmesi gerektigi gibi bir
anlayisa saplanmamaliydi. Bu tehlikeyi de katmakla birlikte esas
olarak karsisina dikilecegini, kemalist ideoloji ve politikaya dayal
kemalist devletin boyle bir bicime doniisecegini bilerek, kendini
buna gore hazirlamaliydi.

Fakat ‘60’lardan itibaren sol, boyle bir yapi i¢ine girmedigi gibi,
‘kemalist devrimciligin!® goklere cikarilmasi gibi bog bir olgu
ortaya c¢ikarildi. Gergekte ise, bazi yazar ve ideologlarin boyle bir
maskeyle ortaya ¢ikmalarina karsi, bunlarin kemalizmin gercek
Oziinii temsil etmedikleri agiktir. Siyasal-toplumsal yasantida giicleri
yok denecek kadar az olan bu kisilerin goriisleri, devrimi bulandir-
maktan bagka bir igse yaramadig halde, bunlar dogru degerlendiri-
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lemedi, tersine herbirisi, ordu veya CHP icinde cok giiclii siyasal
mihraklarin temsilcisiymis gibi el alinarak, ona gore ittifaklar gelis-
tirilmeye caligildi.

Aslinda ittifak edecek bir giic yoktu. Ittifak diye giivendikleri,
bir giin kargilarinda balyozu sert bir sekilde vuran giiclerden bagkalari
degildi. Sol, bu konuda kendisindeki eksikligi giderememis, kendisine
miittefik olarak sectigi CHP i¢indeki sol kesimi kendi ideolojik yo-
netimi altinda Orgiitleyememis, daha sonra buna fasist yonetimin
biitiiniiyle sahip ¢ikarak kendisini bu konuda da etkisiz kilmasina
yol agcmustir.

Solun kendisine karsit olarak aldigi sivil fagist kurumlagma,
cesitli iilkelerde veya ordu kanaliyla gelistirilen fagizme benzer bir
olgudur. Tiirkiye’de fasizmin gelismesi, Almanya, Italya, Ispanya
gibi diisiiniilmesine karsin, Tiirkiye devleti ve toplumsal gercegi bu
tip bir fagist gelismeye elverigli degildi, ve MHP nin 6nciiliik etmek
istedigi tipte bir fagizmin gelismesi de beklenemezdi. ABD’nin ge-
listirdigi fasist yonetimlerin daha ¢ok ordu destekli oldugu diisiiniiliirse,
gelenekleri bu ise uygun olan Kemalist ordunun, kosullara goére
fasist darbeyi de gerceklestirecegi anlasilir bir seydi.

O halde, MHP eliyle gelistirilecek fasizmin de taktik olarak
hesaba katilmasina karsin daha cok, ¢okiis donemine giren ve ordu
darbesiyle her an fasistlesecek olan kemalist devlete karsi, stratejik,
taktik, orgiit ve caligsma tarzi gelistirilmeli ve sol, boylece olmayan
sol kemalistleri miittefik olarak belirleme, yerine, tekellesip ¢okiise
giden kapitalizmin gericilifine kars1 olan smiflar proletaryanin ba-
gimsiz ideolojisi ve politikast altinda oOrgiitlemeli ve bas miittefik
olarak da yeni bir sosyal temelde gelisen Kiirdistan ulasal kurtulus
hareketini gérmeliydi. Temel ittifak bu iki hareketin arasinda diisii-
niilmeli ve yan ittifaklar temel ittifakin etrafinda gelistirilmeliydi.
Daha baslangicta boyle bir anlayisla yola c¢ikilarak, stratejisinde,
taktifinde, orgiit ve caligma tarzinda bunun gerekleri yerine
getirilseydi, ‘80’lerde de olsa kemalist ordu geleneklerinden kay-
naklanan bdyle fasist darbenin bu bigimde gelisi ve rahat bir bicimde
oturusu hi¢ siiphesiz ki miimkiin olmayacakt.
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Aslinda bu noktada, fedakarlik ve cesaret agisindan devrimci bi-
rikimin devrim yapmaya aday oldugunu sdyleyebiliriz. Ama ortada
olmayan sey, devletin dogru bir tanimlanmasi, dogru bir ittifak
anlayisi, bunlara bagli olarak dogru orgiitlenme ve caligma tarzlartydi.
Devletin bu yonlii gelisimi géz Oniine alinmasi gerekirken “demok-
rasinin smirlarim1 genigletme” savagimi icine girilmesi ve bunun
icin secim taktiklerinin iktidara yiirlimenin bas aracglar1 haline geti-
rilmesi ve hatta bunun 6nemli oranda stratejik bir anlayis olarak go-
rillmesi, kiiclik burjuva reformizminin, revizyonizmin ideolojik
agirhgmin ve kemalist devlet olgusunun carpitilmasinin bir sonucuydu.
Nitekim bdyle bir yonetim fasizm bi¢iminde karsilarina geldiginde
bir giinde ortadan kalkan parlamento, burjuva partileri, en kiiciik
bir direnme giiciinii bile kendilerinde bulamadilar. Bu da, bu
konularda reformizm ve revizyonizmin ne kadar vahim bir yanilg
icinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Devlete kars1 siddet temelinde direnmeyi kabul eden orgiitler de,
dogru bir siyasal anlayistan yoksun olduklar icin, yalnizca siddeti
goriip, bunun ne tip bir devlete karsi1 ve nasil bir siyasal ittifak
anlayis icerisine girilmesi gerektigini iyice degerlendiremediklerinden,
miicadeleyi kendi 6nderliklerinde gelistiremediler. Ve fasist darbenin
gerceklesmesinden bu yana gecen bir yillik zaman i¢inde basarili
sonuclar alamadilar.

Daha once devleti yonetmis olan burjuva partilerinin, fagist
nitelikte de olsa kemalist devlete diyecekleri bir sey yoktur. Onlar,
yillarca bu ilkeleri savunmuslar ve zaten boyle bir devletin kurulmasina
caligmisglardir. Mayalar1 kemalist ideoloji ve politikadan etkilenen
bu partiler, kemalist devletin fasist devlete doniismesi kendilerini
de rahatlattigindan bunun karsisinda hi¢bir sey yapamadilar. Aksine
kendi partileri kendi ellerindeki parlamento ortadan kaldirilirken
kendilerini yaratan bu giiclerin ortadan kalkisini, diinyada esi go-
riilmemis bir bicimde alkisla kargiladilar.

Reformist kiigiik burjuva muhalefetleri de siyasal anlayislarina
bagh olarak bu donemde hig¢bir direnme gostermemis, cogu siyaseti
terk ederek siyasi ilticacilar durumuna diismekten oteye gideme-
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mislerdir. Ozellikle 12 Eyliil darbesinden bu yana gecen bir yillik
siire iginde, bu tip reformist kii¢iik burjuva orgiitlerin, ne iilke
icinde ne de iilke diginda ciddi bir direnmeleri s6z konusu olmamustir.
Bunlardan bazilar hala, kemalizmin fasistlesme niteligini kabul
etmek istememekte, tarihi yanilgilarin ¢arpici bir bicimde boylece
kargilarina ¢ikmasimm bir tiirlii kendilerine yedirip, gercegin adim
dogru bir sekilde koyamamaktadirlar. Ve boylece de, en ufak bir di-
renme Ornegini ortaya koymalari s6z konusu olamamaktadir.

Gerek kiiciik burjuvanin devrimci kanatlan ve gerekse komiinistler,
yillardan beri direndikleri gibi bu donemde de direnme 6rnekleri
gostermelerine ragmen, daha once sola egemen olan hatalarin
bedelini, hapishanelerde cekilen yogun iskencelerle disarida ise bir
y18in degerli komiinistin katledilmesiyle 6demislerdir.

Devrimciler, bireysel diizeyde de olsa direnmis, reformist
revizyonist kesim gibi alam1 utanmazca terk etmemislerdir. Hapis-
hanelerde ve disarida elden geldigince direnmis ve boylece tarihte
en olumlu seyi yaparak, fasist yonetimin igrencligini kanlarim
akitarak gosterebilmislerdir. Fakat, onceki donemin agir hatalari,
bu direnmelerin giiclii bir antifasist direnise doniismesini engellemistir.
Bunu, direnmenin azlig1 veya zayifligindan degil, daha 6nce bunlara
temel teskil eden siyasal anlayiglarin, orgiitsel calismalarin sonuglarinda
gormek gerekir.

Ister reformist, ister devrimci kesimiyle olsun solun 12 Eyliil
cuntas1 karsisinda daha ilk giinden direnmesini saglayacak ve
giderek gelistirecek olan sey, fasizmin devlete egemen olus bi¢giminin
dogru degerlendirilmesi ve bu anlayistan, dogru bir devrimeci ittifak
anlayis1 ile bunlardan kaynaklanacak dogru taktik ve calisma
tarzlarimin c¢ikarilmasiydi. Eger bunlar yapilmis olsaydi, siiphesiz
ki, direnmeler giiniimiizde daha da giiclii olacak, Salvador’da
goriildiigii gibi, sozde saga da sola da kars1 olan boyle fasist bir yo-
netime kars1 devrimcilerin sagladigi gelismenin bir benzeri Tiirkiye’de
de gerceklesmis olacakti.

Eger bu hatalar hala giderilemezse direnmenin zayiflig1 yine siir-
meye devam edecektir. Ozellikle yasal taktik, orgiitsel ve calisma



anlayislan yeniden gozden gecirilip dogru bir raya oturtulmazsa,
direnmenin giiclii bir sekilde gelismesini beklemek hayaldir. Bu
durum, tiim orgiitlerin kendilerini bir 6zelestiriden gecirmelerin, ve
bu dzelestirinin 15181nda dogru bir siyasal anlayis temelinde ittifaklar
ve devrimin temel gelisme aracinda karar kilmalarini gerektirmektedir.
Bu eksiklikler giderilirse devrimin gelismesi zor olmayacaktur.

Bu konuda bir noktay1 da, 12 Eyliil fasist yonetiminin ¢arpitilmig
bir tammmlamasina yer verememek agisindan MHP hakinda agcmak
gerekmektedir. Tiirkiye’de fagizmin, MHP eliyle gelistirilerek devlet
bicimi haline gelmesine gerek yoktu. Zaten her seyden once, Tiirk
devletinin yapis1 buna imkan tammamaktadir. Fakat MHP; gerektiginde
kemalistlerin, tekelcilerin destegi ile gelistirilmis, giiclendirilmis,
iktidara ortak ettirilmis ve bugiin de yargi oniine cikarilmis bulun-
maktadir. Bircok kisiye bir ¢eliski gibi gelebilecek bu durumun te-
melinde, solu MHP ile ugrastirip gercek hedefi gérmesini engellemek
amaci yatmaktadir. MHP ile ugrasacak bir sol, gercek hedefi gor-
memekten dolay1 ¢cok hata yapacak ve sonucta ordu eliyle gelistirilen
fasizmin karsisinda yenik diisecektir. Kisaca, halkin gercek diren-
mesinin gelismemesi acisindan MHP bir emniyet subabi olarak de-
gerlendirildi. On bes sene bunun igin ayakta tutulan MHP, belli bir
oranda bu giiveni yaptiktan sonra ayni fasist giicler tarafindan bir
tarafa firlatildi. Cesitli iilkelerde de degisik fasist yonetimler bunun
benzerlerini yapmislardir.

Bugiin MHP ile 12 Eyliil fagist yonetimi arasinda bir ¢atismadan
bahsetmek miimkiin degildir. MHP’ye kars1 takinilan tavir, kitlelerin
devrim miicadelesinin gelismemesi, hedef sasirtmas1 acisindan bir
taktiktir. Cuntanin MHP’yi yarg1 Oniine ¢ikarmasi, MHP ile biitiin-
lesmesinin ¢ok biiyiik bir tehlike teskil edecegini bilmesinden ve
kitleler nezdinde kendi yerini saglamlastirmasi agisindan zorunludur.
MHP’nin Tiirkiye i¢in cuntayla ayni amaclar dogrultusunda savastigim
sOylemesine ragmen yargi oOniine ¢ikarilmasi bundan dolayidir.
Yoksa cunta, 6zce MHP’yi fasizmin kendisi olarak degerlendirmek,
fasizme kars1 verilen 6diin ve fagizme karsi miicadelede diisiiniilen
en vahim yanilgi olmustur.



12 Eyliil yonetimi doneminde
Kirdistan’daki gelismeler

Kemalizme onemli 6zeliklerini veren, kemalizmi kemalizm yapan
onemli bir etken de Kiirdistan gecegidir. Ve yine, 12 Eyliil fasist yone-
timinin basa gelmesinde de Kiirdistan’daki gelismeler temel etkendir.

Bir yandan gelisen Tiirkiye is¢i hareketi, devlete kars1 ‘20’ler
donemiyle kiyaslanamayacak bir muhalefetin bagini cekmege dogru
giderken; diger yandan Kiirdistan’da da oOnderligin hem sosyal
temel acisindan, hem de ideoloji politik agidan eski bi¢imi asarak,
proletarya onderliginde ulusal kurtulug temelinde modern yurtsever
bir hareketin gelismesi, Tiirkiye proletaryasinin tek basina yapama-
yacag1 devrimin giiclii bir miittefikinin dogmasima ve bu iki miittefikin
bir araya gelmesi temelinde devlet sorunun ¢6ziimiiniin an meselesi
haline gelmesine yol acti. Tiirkiye devriminin taktiginin hayata ge-
cirilmesinde ve devletin yikilmasinda, Kiirdistan’in son derece
stratejik roliiniin olmasi, cuntanin hesaplarini, Kiirdistan’daki
devrimci gelismeyi yok etme ve Kiirdistan’1 Tiirk kapitalizminin
sorunlarinin ¢oziimlendigini bir alan haline getirme anlayis1 iizerinde
olusturmasinin nedenidir.

12 Eyliil fagist yonetimi, Tiirkiye egemen siniflarinin tarihinden
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ve kemalizmden devri aldig: her tiirlii baski, somiirii, asimle ve yok
etme politikasim1 bu donemde zirveye ¢ikarmayi ve bir de modern
bir temel iizerinde yiikselen Kiirdistan devrim hareketini ezmeyi en
temel hedef olarak se¢mistir. Son bir yillik uygulamalarla Kiirdistan’da
yliriittiigii ekonomik somiiriiniin yam sira, tiim Kiirdistan halkina
yonelik gelistirdigi esine ender rastlanan igkence, zuliim ve katliamlar
da, cuntanin bu konudaki 6zgiinliigiinii tarihine yakisir bir tarzda
ortaya koydugunu gostermistir.

Burada 6nemli olan bir nokta da, Kiirdistan’daki ekonomik so-
miiriiniin yogunlastirilmasidir. Bir yil i¢inde, igsizlik alabildigine
artmig, maddi yasaminin siirdiiriilmesi dayanilmaz bir noktaya gel-
migtir. Kiirdistan’da ne var ediliyorsa tiimii gasp edilmekte, iilke
kaynaklar1 eskiden goriilmemis bir insafsizlikla talan edilmektedir.
Kiirdistan, insanlarinin igsiz-gii¢siiz gezdigi bir hapishane durumuna
getirilmistir. Ama tiim bunlar igin bir yamdir.

Fagist yonetim, esas olarak, kendisinin mezar kazicilifim yapacak
olan Kiirdistan devrimci hareketinin yok edilmesini varlik kosullarinda
birisi olarak gérmektedir. Kiirdistan’da olusan objektif kosullara bagh
olarak dogan proletarya onderlidindeki modern ulusal kurtulus
hareketinin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinden sonra 12 Eyliil fasist yo-
netiminin gelismesi tesadiif degildir. Ozellikle sikiyonetimler déneminde
kiiciik burjuva muhalefetini Kiirdistan’da egemen kilarak bunalimini
atlatmak isteyen Tiirk burjuvazisi bizzat Diyarbakir Sikiyonetim Ko-
mutanh$i eliyle siirdiirdiigii bu politikanin iflas etmesinden sonradir
ki 12 Eyliil cuntasini, devletin sonunu getirecek olan ve emperyalizmin
cikarlan acisindan bolgede biiyiik bir tehlike olusturan proleter éncelikli
harekete karsi sartlandirilmis bir bicimde giindemine getirmistir.

Tiirk burjuvazisi bu yeni kemalist devlet bigimini daha baglangicinda
dahi, kendisi i¢in bir tehlike olarak gérmedigi reformist muhalefeti
ve bunlarin Kiirdistan’daki baglasig1 olan kii¢iik-burjuva reformizmini
kendine koltuk degnegi yaparak bir iktidar deneyi de yasamak
istemis, fakat basarisizlifimin daha ilk giinden ortaya cikmasiyla
birlikte, artik glindeme giren proletarya devrimciliginin yok edilmesi
gorevini 12 Eyliil fagist yonetiminin 6niine koymustur.
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PKK Kiirdistan’da
direnisi temsil ediyor

PKK hareketi, cuntanin gelisinden énce oldugu gibi, sonrasinda
da devletin dogru tanimlanmasinda, buna dayanmilarak gelistirilen
siyasal ¢izgi, orgiit ve miicadele anlayisinda esas olarak temel bir
hata yapmama sonucu ve daha ¢ok boyle bir siysal ¢izgiye sahip ol-
manin biiyiik avantajimi elinde bulundurarak Tiirkiye solunun her
tiirlii hata ve kesmekesligine ve yine Kiirdistan’da her tiirlii soysuzlugu
bir yasanti tarzi, bir siyasal gelenek haline getiren kii¢iik burjuva
reformizminin tahribatlaria karsin, tiim diinya gericiliginin destegini
alan 12 Eyliil fagist cuntasma kars1 daha dogdugu giinden direnmesini
bilmistir. Direnme nicelik olarak biiyiik goriinmeyebilir, fakat,
siyasal anlayis olarak hareketin anlami, bu ugurda miicadeleyi
sonuna kadar siirdiirme kararliligiyla her giin daha da biiyiimiistiir.
Hatta denilebilir ki, PKK hareketi, asil biiyiikliigiinii ve direnme
Oziinii, emperyalizm, bolge gericiligi ve fasist somiirgeci Tiirk
devleti acisindan ne kadar tehlikeli bir hareket oldugunu 12 Eyliil
fasist darbesinden sonra ortaya koymustur. Kiiciik burjuva refor
mistlerinin utanmazcasina iilkeyi terk ettikleri bir sirada, en zor ko-
sullarda ve en az donamimla miicadeleyi siirdiiren PKK, Kiirdistan’da
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proletaryanin tarihi roliine, adina yakigir bir tarzda sahip ¢ikmanin
orneklerini vermesini bilmistir.

12 Eyliil 6ncesindeki miicadelede yiizlerce kadro ve sempatizanini
sehit vermesine ve yiiz binlere varan taraftarlarinin tutuklanarak
iskence tezgahlarina yatirilmasina kargin, PKK, 12 Eyliil sonrasinda
da miicadeleyi siirdiirecek kadar giiclii oldugunu, bu déonemde de
direnisi ylikselterek kanitlamistir. Yine, binlerce tutuklusu ender
goriilen direnmesi sosyal ve ulusal direnmeye layik olmanin
orneklerini sunarken PKK; kitlesi, sempatizanlari, cezaevlerindeki
ve disaridaki kadrolariyla siirdiirdiigii direnigle devrimcei miicadeleyi
gelistirmektedir.

12 Eyliil cuntasi daha birinci yilin1 doldurmadan en agir bask:
kosullarinda en ¢ok darbe yenildigi bir donemde, Ortadogu’nun
sicak bir savas alani haline geldigi tam bir devrim ortaminda, PKK,
I. Konferansi’m1 diizenleyerek direnigini en son zirveye varan
ornegini sunmustur. Nasil ki, 12 Eyliil fasist yonetimi, gerici
tarihinin, her tiirlii baski yonetiminin bir iiriinii ve yasadifimiz
yilda, cuntanin radyosu, televizyonu, basiniyla PKK hareketini
diisman olarak ilan ettigi bir donem olmussa; PKK 1. Konferansi
da, PKK’nin bu devlete kars1 direnmenin tiim tarihi sorumlulugunu
iizerine alarak bir hesaplagma icin hazirlik i¢cinde oldugunu son
derece acik bir sekilde ortaya koymustur.

Sayilmayacak kadar cok sahte pehlivanin bulundugu Tiirkiye or-
taminda bugiin, dost diisman, iki belirgin gii¢ goriinmektedir; 12
Eyliil fasist darbesi temelinde fasist devlet, ve buna kars1 Kiirdistan’da
gelisen ulusal kurtulus miicadelesinin basim1 ¢ceken PKK hareketi.
Her gecen giin bu iki giic biraz daha kars1 karsiya gelmekte ve
bunlarin birbirine kars1 miicadelesi Tiirkiye devletinin sonunu be-
lirleyecegi acikca ortaya ¢ikmaktadir.

PKK Konferansi’nda, gegmis miicadele pratiginin degerlendirilmesi,
cikarilan dersler ve gelecege iliskin askeri, siyasal ve oOrgiitsel
alanda cizilen siyasetler, sadece Kiirdistan devrimine degil, Tiirkiye
devrimine de Onemli oranda yol gostermektedir. PKK, bugiine
kadar bir tiirlii asilamayan kemalist devlet anlayisim, 12 Eyliil
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fasist darbesinin karakterini, ic ve dig dayanaklarini net bir sekilde
ortaya koyarak, buna kars1 saglam bir ittifak anlayisinin degerlen-
dirmesini yapip bu rejime karsi direnmenin dogru taktik anlayisin
sergileyerek bunun en basta nerede, nasil gelistirilebilecegini yaptig1
pratik hazirliklariyla gostermistir. Ve bunu Politik Rapor’da ve
Konferansta gelistirilen tartisma ve alinan kararlarda agik¢a ortaya
koyarak tarihin sdylemesi gereken sozii sdyleyecegi noktaya gelmistir.
PKK hareketi, 12 Eyliil fasist yonetimi daha birinci yilim1 doldurmadan
once, hi¢ kimsenin cesaret edemedigi bir tarzda kendi hatalarim ir-
deleyerek bunlar1 gidermis ve gelece8in gorevlerinin saglam bir bi-
langosunu ortaya koyarak, bu gorevlerini yerine getirmek i¢in
giinliik calismalarindan bir an bile vazge¢cmeksizin en agir gorevleri
kendi omzuna alip fasist yonetime kars1 direnmenin temel giiclerinden
birisi oldugunu kanitlamistir. Ozellikle Konferans sonugclari, bunun
boyle oldugunu tiim acikligiyla ortaya koymaktadir. Biz, 12 Eyliil
fasist yonetiminin birinci yilm doldurmaya calistigi bir donemde
boyle bir gorevi yapmakla, bir yandan, Kiirdistan halkimin miicadelesine
layik oldugumuzu gosterirken, diger yandan Tiirkiye halkinin da
miicadelesinin temel giiclerinden birisi oldugumuzu kanitladigimiz
kanisindayiz.

Bundan sonra yapilmasi gereken sey, bu dogru anlayislari hayata
gecirmektir. PKK hareketi bu konuda da iizerine diiseni yapmaktan
geri kalmamakta, gerek iilke icinde verdigi direnis 6rnekleriyle ve
gerekse ileride diger devrimci giiclerle ittifak anlayis: icinde gelis-
tirilecek direnmede kendinden beklenen her seyi yapacagini, kendisini
gelecegin gorevlerine giiclii bir bicimde hazirlayarak kamitlamakta-
dir.

Bu hazirliklarin ne kadar ciddi oldugu, diismanin PKK hareketine
kars1 aldig1 tavirdan da agikca anlasilmaktadir. Boylelikle biz, fagist
yonetim birinci yilin1 doldururken, en zor kosullarda bile devrimcilerin
direnisi gelistirebilecegini, gelecegin direnme dolu giinlerinin bir
hayal olmadigin1 gdstermis bulunuyoruz.

Bu temelde dogru siyasal anlayisin hayata gecirilmesi i¢in, 12
Eyliil 6ncesinde gerceklestirilemeyen dogru ittifaklarin bu donemde
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gerceklestirilmesinin yerine getirecegi onemli gérevler bulunmaktadir.
Yine 12 Eyliil fasist yonetimine karsi gelistirilemeyen giiglii
direnmeler vardi. Bu direnmelerin gelistirilmesi i¢in dogru devrimci
taktikleri ve Ozellikle Kiirdistan’da gelistirilmesi gereken dogru
silahl1 miicadele anlayisin1 hayata gecirerek, Tiirkiye ve Kiirdistan
halkimin 12 Eyliil fagist yonetiminin karg1 orgiitlenmesinde, hareket
olarak yapmamiz gereken gorevin bilinci ve hazirlig: icindeyiz.

Bu diisiince ve inanglarla cuntaya karsi miicadelemizin ikinci
yilina girerken, bu yilin, cuntaya muhalif olan biitiin devrimci, re-
formist, ilerici giiclerin ideolojik miicadele, politik esneklik temelindeki
destek, dayanisma ve ittifakinin hayata gecirildigi ve devrimci tak-
tiklerin uygulandigi yil olmasini diliyoruz. Yine bu donemin Tiirkiye
devrimci giiclerinin, Ozellikle bdlge ilerici giicleri ve sosyalist
iilkelerle saglam iligkiler gelistirdigi bir donem olmasini umut edi-
YOTUuz.

Oniimiizdeki yilda bu anlayslar, eger daha biiyiik bir giicle
hayata gecirilirse, ‘80’ler dncesi ve cuntanin birinci yilinda sagla-
namayan giiclii ve kalici birlikler siiphesiz ki yaratilacaktir.

12 Eyliil 1981
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