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I1. Baskiya Onsoz

Bu c¢alismay: yaparken kendimden higbir gey eklemedim.
Inaniniz, hicbir devlet argivine girmedim. Higbir gizli servisin
belgelerine elim degmedi. Her sey goziimiiziin niinde geci-
yor ve oynamiyordu. Yiginlann izlemek dyrumunda birakildi-
g1 olaylar zincirine sadece farkli bir gizle bakarak, neden-so-
nug iligkisini bulmaya yetiyor ve artiyordu bile. Tarihe not dii-

‘sen bazi olaylarin kapsamli anlatimi ise, bu érgiit icinde en
yetkili konumlarda bulunan, ancak modern bir ulus hareketi
yaratma miicadelesinde tasfiye edilen, 6liimiin en sessiz ve en
hain olaniyla yiizyiize gelip, tesadiifen kurtulan adsiz kahra-
manlar tarafindan yapildi. Kendi giivenlikleri nedeniyle isim-
lerini veremedigim bu insanlar gelecekte elbette ¢ok daha faz-
lasin1 anlatacaklardur. ‘

Yeni baskiya 6nsoz hazirhg i¢inde bulundufum, bazi ko-
nular: yeni gelismeler 15131inda daha detayli ele almak duru-
munda bulundugum siralarda, basina yansiyan kimliksiz bir
haber ¢ok fazla detaya girmemi gereksiz kildi. 16 Ocak 2002
tarihinde gazete sayfalarina gékten diigen bir muhura, sayfalar
dolusu argiimanlarin tam bir sentezini olusturuyordu.



16 Ocak tarihinde PKK’ye verildigi sdylenen 12 maddelik -
muhtiranin, ‘devletin giivenlik birimleri’ tarafindan hazirlandi-
g1 agtklamyordu. Ancak bu birimlerin hangi kurumlar oldugun-
dan hi¢ stz edilmiyordu. Muhtira maddelerini tek tek okudu-
gumda, muhtiranin verilis tarzi ve kullamlan iisluptan bu tiir
belgelere gbziimiin bir yerlerden aligik oldugunu hissettim. Ha-
fizam beni, Ocalan’in heniiz Suriye’de bulundugu déneme go-
tiirdii. O siralarda Ocalan’a sik stk sunulan uygulama raporla-
riyla bu belge arasinda iislup olarak biiyitk bir benzerlik goriu-
liiyordu. Her iki olay arasindaki fark ise, o giinkii kogullarda bu
tiir yaptirimlann, mesajlarin, muhttralarin basina sizdirilmama-
stydi. Cok daha ileri giderek, Ertugrul Ozkok Hiirriyet gazete-
sindeki kogesinde bu muhtiramin muhatabii yine bu tiir olay-
larin ruhuna uygun olarak kugku-korku karigirm bir tavirla an-
yor ve eger “Bu yaziya bir tepki gelmezse bilin ki Tiirkiye'de
iyl geyler oluyor” diyecek kadar kesin konugabiliyordu...

Ben de, Sayin Ozkok gibi ertesi giinii bekledim. Nihayet;
gelinen bu asamadan sonra hangi kurumlann Ocalan ile steden
beri ilgilendikleri bir kurgu olmaktan ¢ikacakti. Demek ki bu
kurumlar da artik konusmaya karar vermiglerdi... Beklentim
bogunaydi! Ozkok hakli ¢ikti ve kurumsal iglevi olan hig bir
yerden tepki gelmedi. Bir yer hari¢ ve ¢ok garip; muhtiraya ya-
nit ve onay ona atfen bir haberle Ocalan’dan geliyordu. “Bi-
zans oyunundan beter bir komployu, Genelkurmay’in ihtiyath
yaklagimiyla bozdugunu” séyliiyordu, Ust iiste konan bu iki
haber gazete haberlerini farkh bir gézle okuyanlar igin tama-
men tek bir kaynak niteligindeydi. Evet “Tiirkiye’de 1yi seyler
oluyordu.” _

Benim igin bu muhtira hig siirpriz olmadi. Ocalan daha Su-
riye’de iken agilan siirecin mimarlar sadece emin sekilde yol
aldiklanint gostermig oluyorlardi. S6z konusu olan 12 madde
icin ise ‘yeni’ demek haksizlik olurdu. PKK ile Steden beri
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‘muhatapsiz’ iligki kuran bu organlar, simdi Med TV’deki ha-
va raporlarmin veriligine miidahaleye kadar kendilerini so-
rumlu hissetmektedirler. Bu muhtiranin veriligindeki en nem-
li faktér, Ocalan’in yakalanmasindan beri PKK biinyesinde
sorunlarin hedeflenen zamana uygun olarak ele alinmasinda
Bagkanlik Konseyi'nin gosterdigi yavaghliktt. Jste bu muhtira
ayn: zamanda Ocalan’a verilen bir destek pozisyonuna biiri-
niiyordu. ‘Ocalan’in Imrali’dan gonderdigi emirlerle PKK nin
yan kuruluglarmdaki Kiirdistan adi zaten ¢ikartildi. PKK’de
~ kalan ‘Kiirdistan’ kelimesinin ise sembolik oldugunu Osman
Ocalan agiklayacakti. Oysa bu kelimenin PKK adindan gikar-
tilmasi daha o giinlerde giindemdeydi. Nevar ki o siralarda
psikolojik faktoérler bu kelimeyle oynamaya pek elverigli de-
gildi. $imdi bunun igin daha gabuk davranmasi isteniyordu.
Ote yandan Kiirdistan kelimesini Qcalan siyasi degil, cografik
bir yap: iginde ele aldigini da kamuoyuna agiklamgti. §imdi
daha da ileri gidiliyor.

Oyle denebilir ki, bugiin Ocalan’in iginde bulundufu kogul-
lar bu muhtiranin sahipleri tarafindan ¢ok uzun bir zaman dili-
mine yayilarak hazirlanmigti. Adim adim, giin be giin hang1 uy-
gulamalarin yapilacagy, siirecin hangi yollardan gegecegi Oca-
lan’a iletiliyordu. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ne sunul-
mak iizere yaptig1 savunmalarinda ‘28 Subat’ siirecine bilyiik
bir pay ¢ikartirken, kendisine delayl yoldan gelen bilgilendir-
meler igin “gergekgi ve sorumlu” kavramlarim kullanmaktadr.
(AIHM Savunmalan, cilt 11, S. 148) Bu bilgilendirmelerin(!)
icerigini ve kapsamni okuyunca kendisinin Imrali"daki varlik
sarim buluyoruz, Heniiz daha Suriye’de iken agilan bu siirecin -
bir sonucu olarak Imrali’da bulundugunu nasil yadsiyabiliriz.
Avrupa’da kalabilseydi ayni uygulamalar ve yaptirimlar olma-
yacak miyd:? O halde biitiin gercegi gizleyen o “Uluslararasi
Komplo” teorileri boglukta kaliyor. Su veya bu devletin kend:
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girkef hesaplarina gore oynadiklari oyunu, Tmrali siirecinin
tizerine mitolojik bir sis perdesi gibi 6rtmek, ne yazik ki ¢ag-
dag diinyada dogrulan 6grenmemize engel olamyor.

Engel olamyor, ¢iinkii; bizzat bu 6rgiitiin en iist diizey kad-
rolari bile kendi 6rgiitiinii bagkalannin diliyle anlatrken par-
mak 1sirtacak belirlemeler yapmaktan geri kalmiyorlar. Kendi-
sine atfedilen ‘Onderlik Kurumu’ ve ‘Bagkan’ gibi sifatlarn bii-
ytk bir alcakgoniilliliikle sayg: belirtisi olarak kabul ettigini
belirtirken (a.g.e. s: 243), bu kavramlarin ruhuna ne kadar gay-
ri-siyasi anlamlar yiiklendigini Masallah Oztiirk 17 Mayis
2001 tarihli Ozgiir Politika gazetesinde Ingiliz Strateji Enstitii-
sii tarafindan hazirlandig) séylenen bir etiide atfen yaptig1 ana-
lizlerinde agikliyordu: “Bu énderlik etkisizlegtirildigi zaman
bu parti yliriimez. Orgiit bir arada kalmaz. Ciinkii iyi partileg-
mig degiller. Her biri parga pargadir. Kuvvete ve giice baglan-
mug kOylii toplulugudur. Bu da gergek olarak gekillenip somut-
lagmug. Bu gergeklik ortadan kalktig: zaman kimse dinlemez,
glic olmaymca kendinde gii¢ kuramaz, gérmez, zayiflig: ile
pargalanir dagilir.” Bu tespitten hareketle uluslararasi komplo-
nun mimarmn Ingiltere oldugunu iddia ediyor. Her sey iyi de,
25 yilhik bir pratigin sonucunda ortaya ¢ikan somutlugu dort
satirla 6zetleyen Ingiltere, boylesi bir sondan neden sorumlu
olsun!... Aym fiirden saptamalarin daha kapsamlilari Tirki-
ye'de yapilmiyor mu? Biraz daha ilerlersek; Ocalan PKK igin-
de, styasi anlamda koylii tavrin ve anlay:gin aydinlara galip
geldigini séylemiyor mu? Yukardaki satirlarin yorumlanig tar-
- 21, yazann durumunu da ele veriyor: Mademki bu yorumlara
bir deger bigiyor, koyliilestirilen bir drgiitte kendi roliiniin ne-
rede oldugunu da gormelidir. Orgiit olarak bir kurum olmadik-
larim, eger gerekli lojistik destek saglanmazsa bir giinde pa-
ramparga olacaklarim yazar da ¢ok iyi goriiyor. Peki bu destek
nereden ve nigin geliyor? Bu giiciin Ocalan’in ruhani liderli-
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ginden geldigini soylemek, bugiinkii ¢agdas diinyaqn iginde
gizlenen makyavelik politikalan, ‘Derin Devleti’, Gladio’yu,
‘Diisiik Yogunluklu Savag’y anlamamak demektir. Anlagilma-
dig1 i¢indir ki, Ocalan kendi toplulugu tarafindan mesih olarak
ilan edilmigtir. Bu yaklagim tarzi, insan psikolojisinde bireyin
kendi ¢ikmazlannin da ifadesi olarak belirir. Kapasitenin yet-
medigi durumlarda olaylara olaganiistii degerler bigmek geri
toplumlann en zayif noktalari olarak anlagilabilir ama ayni
sonlan tarih daha acimasizca, kavramlarina uygun olarak de-
gerlendirmek durumundadir. Eger ingilizler ¢ok uzaklardan bu
durumunu tespit edebiliyorlarsa, savagin bizzat iginde olan
Tiirk devlet yoneticilerinin karg: tarafi tanimamas: diigiiniile-
mez. Biitin bu nedenlerle, béylesi bir orgiitii kontrol etmesi
i¢in Ocalan’a neden olaganiistii imkanlar saglandig artik anla-
stlmig olmalidur.

Iste Yalgin Kiigiik’iin “Ocalan’in birey olarak partiyi ne ka-
dar kontrol edip etmedigi” noktasina neden bu kadar onem
verdigi, Ingiliz Strateji Enstitusii’niin yapug1 analizlerde ifa-
desini buluyor. Bilimin komplosu yok. Neden-sonug iligkileri
orada son derece agikuir. Ingiliz de olsa, Yalgin Kiigiik de olsa,
olaylara neden-sonug iligkileriyle bakarak bilimi kendi ¢ikar-
lan i¢in kullanmalan anlagilir bir seydir. Bu tarz arik modern
devlet anlayiginda iktidar olmanin da varlik nedenlerinden bi-
ri haline gelmigtirr O halde simdi soru sorma zamanidir:
PKK'’yi boylesi bir stratejik sona getiren etmeni hazirlayanlar
kimlerdi? Bu iste sadece Qcalan’in rol aldigini séylemek hak-
sizhik olur. Diger taraftan var olan stratejik sonu analiz eden
Ingilizler’in bu igte ne kadar paylan olabilir? ‘Diisiik Yogun-
luklu Savag® stratejisini tim NATO iiyesi devletlerin bizzat
kendi iilkelerinde uyguladigim Gladio ger¢ekliginden beri bi-
liyoruz. Sozkonusu stratejinin en hassas noktasinda bulunan
Tirkiye’nin ise bu ‘haktan’ mahrum oldugunu hi¢ sanmiyo-
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ruz. Dolaysiyla yazarin 6nemli goriip degerlendirmeye ald:g1
bu *dort satinn” Tiirkiye i¢in ne anlama geldigini de anlamasi
gerekirdi.

Bu tiir anlamlar Ocalan savunmasinin igeriginde oldukga
yogun verilmistir. Ocalan savunmalarinda, PKK’nin 15 yillik
savagta neden kaybeden taraf oldugunu, bizzat bu drgiit tara-
findan yaratilan teror ve getecilige auf yapilarak agiklamakta-
dir. Ancak yapilan elestirilere ve yaklasimlara ‘Ozelestiri’ di-
yemiyoruz. Ciinkii; PKK i¢inde kendi rolii ile yaptinm giict
arasinda siirekli bir bogluk birakmay1 segiyor. Sonug itibariy-
le yaptig1 dogru tespitler olsa da, olmug-bitmig olaylarin anla-
tim olarak bu yaklagimlar artik bir tarih malzemesi durumun-
dadirlar. Bu nedenle PKK olayinin baglangic ve sonucuna -
Ocalan, bir tarihgi gbziiyle bakamaz. O, ancak bu hakka sahip
son kisi olabilir. Bagindan beri bir tez olarak igledigim ve Oca-
lan tarafindan da séylenmesinde sakinca gériilmedigi, ulusal
. kurtulus adina yaraulan terbriin bizzat kendi sonunu hazirlad:--
g1 artik ortadadir. Her sey iyi de; bu teroriin mimarlarina ne ol-
du? Gergek anlamda ruhuna uygun ulusal bir ¢izgi yaratmak
isteyenlere ne oldu? Uzun bir miicadele siirecinde Ocalan,
kimlerden yana tavir aldi, kimleri uygulamaya soktu, dliime
gonderdi. Gelinen son agamada; ulusal kurtulug adina binlerce
“bagart olanaklarinin yerle bir” edilmesinden sonra “isim dii-
zeyinde kimler sorumlu tutulmali meselesi pratik anlamini yi-
tirmigtir” diyerek ortada hicbir sorumlu birakmamak niyetin-
dedir (a.g.e. s: 146). ' '

Ilerki sayfalarda karsilagacagimiz olaylar zincirine agikla-
yic1 not olmasi bakimindan ilk sorumuzu sorabiliriz: Bu ¢alig-
'mada Haki Karer’in PKK igindeki roliine iligkin yaptifim be-
lirlemeleri bazi gevreler abartih bularak elestirdiler. Beni dog-
rulayan yine Ocalan oldu: 11k grup déneminin “fedakarlik ve
cesaret timsali” olarak Haki Karer’e kendisinin “adeta gizli
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rubu” gibi sifatlar yiiklemektedir. Haki Karer’in ‘Beg Pargaci-
lar’ diye anilan grupla yaptif1 tartisma sirasinda oldiiriilmesi-
ni bu grubun gefi durumunda.olan Alaattin Kapan’a yiikliiyor.
Ve ‘Bes Pargacilar’ gegen bunca zamandan ve yargilamadan
sonra, kendileri tarafindan bir tek kurgunun dahi stkilmadigin-
dan dolay: affirmatiftirler. Bunlar artik Haki Karer cinayetine
iligkin teknik aynnti oluyor. Ana bilgiyi ise yillar sonra ilk kez
yine Ocalan veriyor: “Haki, Pilot Necati’nin de yakin takibin-
deydi” (a.g.e. s: 251) PKX icinde liderlik konumumda olanla- -
rin tasfiyesinde bir ilk olugu agisindan bu-iki ismin yan yana
gelmesi esas komplo merkezini ele vermektedir. Bu olayla il-
gili tutuklanip sonra birakilan yine grup iiyesi ve olayin yakin
gorgii tanig1 Bozan Arslan’in tanikhigina Eﬂe—‘ba,wurqlmadan
sorgusuz sualsiz Sldiiriilmesi Pilot Necative ekibinin bu igte
ne kadar rol aldigini aragtirmaya deger veriler olarak karsimi-
za ¢ikiyor. Evet, bdylesi bir tanig1, Bozan’1 da ‘Beg Parcacilar’
Oldiirmedi... Yukardaki bilginin diger bir 6zellifi ise Anka-
ra’da yapiimas:1 planlanan toplant: yerinin neden daha 6nce
acik polis kontroliine alinarak engellendigini agiklryor olmasi-
dir. Haki Karer’e yonelik komplonun tagidig: 6zellikler ve Pi-
lot Necati denklemi bu toplantida giindeme getirilecek konu-
lann baginda geliyordu. Haki'nin kardesi olan Baki Karer,
Ocalan’in bu agiklamasindan gok &nceleri Pilot Necati’nin
toplantinin iceriginden haberdar oldugunu soyliyordu. De-
mek ki Pilot Necati 6rgiitii bu derecede kontrol altinda bulun-
durabiliyor, nerede neyi uygulayacagina karar verebiliyordu...
" Devam edelim: PKK nin Avrupa’da yeni Srgiitlenmeye git-
tigi bir sirada provokatif roller oynayan Kesire, Avrupa Komi-
tesi’nin diger onemli isimlerinden Cetin Giingér (Semir) ile .
hangi orgiitsel konularda anlasamiyordu? Kesire ile diger orgiit
yoneticileri arasindaki sorunlarda neden Davut kod adli Resiil
Alinok uygulamaya ahndi ve &ldiirtildii? Orgiitiin Snemli isim-
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lerinden biri olan Baki Karer hakkinda neden 6liim fermanlan
¢ikartildi? Bu sorunlarda neden provokatif roller oynayan Fat-
ma kod adli Kesire Ocalan korundu, ulusal miicadelede mesru
savunma ¢izgisini savunanlar hedef secildi?

Kesire yaptiklaniyla orgiitiin en dinamik unsurlanni yipra-
tip, fiziksel ve politik olarak saf disi biraktiktan sonra, artik
parti 6niinde agik hedef durumuna kendisinin geldigi siralar-
da, IIL. Kongre 6niinde MIT ajanlig1 suglamasiyla hesap ver-
meye zorlandi. Bu Kongrenin diger bir esprisi; Ocalan’1in par-
tiye kigi olarak ‘ulusal dnderlik’ adina el koymasidir. Onlarca
eski kadro suglanip gozaltina alinirken, dénem Kor Cemal de-
nen geteciligin 6n plana gegtigi bir ddnemdir. BSylesi bir ham-
lede Kesire’nin parti igindeki tavri Ocalan’mn diger st kadro-
lara saldirisi igin bir avantaj saglamgtir. Elde kalan diger eski
kadrolara getirilen suglamalar, Kesire'ye yiiklenen devlet
ajanlig1 suglamasimin yaninda golgede kalmuig ve bu Kkisiler,
getirilen suglamalan “buna da siikiir” diyerek kabul etmigler,
ama bu kabuliin devaminda da gittikge onderlik psikozuna
bagli olan, edilgen bir unsur haline gelmiglerdir. Bir bagka
ayirdedici olay; Kesire hakkinda III. Kongre’den 6liim karan
¢ikmasina ragmen Ocalan’in ozel tasarrufu ile kurtanlarak, tu-
tuklu bulundugu Ortadogu sahasindan Yunanistan’a siirgiin(!)
edilmesidir. Dier parti karsiti olarak suglananlar Avrupa’dan
Liibnan sahasina binbir entrikalarla getirtilerek haklarinda ge-
rekli yaptinmlar uygulanirken, Kesire gibi bir ‘ajan-muhalif’
avuglarinin igindeyken Yunanistan’a ¢ikartilir, Bundan sonra-
s1 ise ancak polisiye romanlarina konu olabilir; Kesire o do-
nemde beklenen bir ayrilik hareketinin inisiyatifiyle bulundu-
gu yerden kagirtir ve Ocalan’a kars: agik saldinya geger. An-
cak heniiz bilinmeyen nedenlerle ‘PKK Devrimci-Birlik’ hare-
ketini de Ocalan tarz1 su¢lamalarla yan: yolda birakarak ayr-
lir. O giinden bugiine kadar Kesire’den higbir haber alinmaz.
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Hakkmda yapilan biitiin asagilayici suclamalara ragmen higbir
zaman konusmadi. Bununda bir anlam: vardi: Kesire tekrar -
PKK’nin mi, Ocalan’in m1 diyelim- himayesine girmisti! Bun-
lar kesinlegmig bilgilerdir. Kesinlesmeyen bilgiler iginde ise
tiim bu iligkiler yigininda ‘Eski kurtlar’in hangi ‘ulusal’ ve ‘si-
nifsal’ kaygilarla bu olaylarda rol aldiklaridur.

Yine Avrupa’y: kan goliine gevirecek uygulamalarin plan-
lanmasi agamasinda 1985°1i yillarda, oynanmak istenen pro-
vokasyonlara kars: olan ve ‘parti gizgisi’ne uyum saglayam-
yor diye suglanan Ziyad kod adl Ibrahim Aydin neden uygu-
lamaya alindi. O zaman ‘parti ¢izgisi’ neydi ve bunun sorum-
lulugu kime aitti? PKK’de ilk egitim gruplandin Sorumlusu
olan Ziyad Hoca, ¢ikanildigi oliim yolculugundap tesadiifen
kurtuldu. I. Aydin ugradi: haksizhiklara ragmen”gittigi her
yerde, hala PKK’yi savunarak herkesi sagirtiyordi. Sahi; Hay-
dar kod adli Dilaver Yildinm’dan ne istendi, neden intihara
siiriiklendi veya orgiit ii ‘faili mecghul’ yapild1? Ocalan’in ye-
rinde gergekten gbzii mii vardi?

Ocalan yillar sonra, Dilaver Yildinm icin sunlar séyliiyor:
“Potansiyeli olan birisiydi. Umutluyduk. Diinistliigiinden git-
migse, ¢ok yazik olmugtur.” Halkin koskoca bir degerini, ruhu-
nun en derinliklerinde yasattiga ilkel bir siiphecilige kurban
eden birinin bugiin béyle konugmasi bilingli bir carpitma degil-
se, talihsizlik midir? Eger kendine saygi duyulan bir birey ira-
desi bu olay1 bir talihsizlik olarak yorumlasayd: kendi 6zelesti-
risinde bunu da gostermesi gerekirdi. Oysa Ocalan pratiginde
bunu gbrmiiyoruz: O, yaptiklarinin hakdiligi, yanilsamazhg ko-
nusunda hala diretmek ve biitiin suglan ait kadrolara yiiklemek
niyetindedir. Ya Mehmet Sener; ¢evre devletlerin Kiirt sorunu-
na yaklagimlanm ve PKK ile iligkilerini sorgu altina almiyor
muydu? Cocuk katliamlarina, terdre, zoraki askerlik yasasina
bugiin Ocalan’1n elestirdigi gibi kars1 cikmiyor muydu? PKK
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tarthinde bir déniim noktasi olan, I'V. Kongre raporlarim1 oku-
yanlar modern bir ulus hareketiyle adi konamayan teror hareke-
1 arasindaki fark: gok iyi anlayacaklardir. San Baran kod adh
Cihangir Hazar, Bekaa Kampi’'min hangi talimnamelerle yone-
tildigini yagamamug miyd:? Biitiin bunlar olurken, herhangi bir
- parti organ1 Ocalan’y agarak, O’na ragmen bir karar nu almigti?
Mesru savunma ¢izgisini savunanlari “tasfiyeci ve demok-
ratik PKK "cilik” olarak su¢layip eleyerek geriye kalan eli, ko-
lu, dili tutulmug zavalli kadroyu kor bir siddetin kuyusuna dii-
siiren anlayig, ayn1 savunmalarinda kaza siisii verilerek yiizler-
ce diiriist ve degerli kadronun ‘ajan’ suglamasiyla oldiirildii-
glinii sdyleyecekti. “Dokiimii yapilmamakla birlikte, bilingli
olarak yanligin dayatilmasiyla, gercek partili kadro ve orgiit
liyesi olabilecek giiciin yiizde doksamnin bu anlayigin kurba-
n1 oldugu rahathkla ileri siiriilebilir” diyerek dogrular1 tanim-
lamaya devam ediyor. PKK adina yapilanlan “cinayet, kor
siddet, cetecilik olarak adland:irabiliyordu “Higbir savag bigi-
mine benzemeyen yoz bir durum ortaya ¢ikti. Aslinda gerilla-
ya karg) kontrgerilla olarak da adlandirilabilecek bu durumu
aym gii¢ yapiyordu.” Peki biitiin olanlara kars: bugiin Bag-
- kanlik Konseyi’'ni olugturanlar ne yapiyorlardi? Birakalim, be-
nim yerime Ocalan konugsun: “Sorumlu olmas: gereken eski
merkezi kodrolarin varolanlan ii¢ maymunlan oynuyorlar;
“duymadim, gérmedim, bilmiyorum diyorlardi” (a.g.e. s: 133}
Parti nerede; Kongre nerede; Kararlar nerede? Son muha-
liflerden Mehmet Can Yiicel, yana yakila ger¢ek PKK progra-
mmin VI Kongre kararlari oldugunu iddia etmektedir. Oysa
Ocalan, teslim edilmesi gereken bir basariyla, siyasetten yap-
tig1 samlan, giindem dis1 konugmalann PKK’nin gergek gizgisi
haline getirmeyi bagarabilmistir. Peki; 180 derecelik doniis,
“Kiirt halkinin politik olarak aldatildigi1” tanimlamasini dogru-
lamiyor mu? : '
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Devlet olmak, iktidar olmak, 'c'mgt'jrmcktir'; devlet dniindeki
on yili, yirmi yih, elli yili géren ve buna gore projeler iireten,
sadece proje degil, tutsun ya da tutmasin gergege en yakin ola-
bilecek senaryolar iireten bir giivenlik merkezidir. Tirkiye
pratiinde bu dngoriilerin en kritik noktasini, Tirkiye’nin Av-
rupa Birligi’ne adimini karar diizeyinde atacag: bir donemde,
. PKK 'nin de kendisini -tesadiifen- yeniden yapilandirmaya zo-
runlu hissetmesi olugturmaktadir. Dogada tesadiifi kargilagma-
lar herzaman miimkiindiir; ama gerekli gartlan tagimayan hig-
bir tesadiifi kargilagma bio-fizik sonuglar dogurmaz.

Olguya adin1 verebilmek igin zorunlu olan bu ‘gerekli tesa-
diifler’ zinciri iginde, “2000°1i y1llar” kavrami sanki zimni bir
‘anlagma’ gibi, “Derin devlet” ile Ocalan arasinda goziilmesi
gereken bir denklem olarak durmaktadr.

Uzun siiredir askida bekletilen Tiirkiye’nin iiyeligi ile ilgi-
li tarismalarda gelinen son nokta, bu déniigiimiin de sinyalini
vermesi bakimindan ilgingtir. PKK, Tiirkiye’nin burjuva an-
lamda bile anlasilmas: zor ‘degisim siirecine’ bu sartlar altn-
da entegre edilmigtir. Oysa, Avrupa Birligi’nin kurallarina uy-

- gun bir devlet haline gelmesi igin Tiirkiye zaten bu degisimi
- yasayacakt1. Ancak savagan bir PKK ile kendisine Avrupa Bir-
ligi siirecini agmasi imkan dahilinde degildi. Avrupa boylesi-
bir problemi de kendi igine alamazds. Tiirkiye bu konuda o ka-
dar etkili bir politika izlemistir ki, aday iiyeliginin kabul edil-
digi Helsinki zirvesinde Kiirt sorunuyla ilgili bir tek satirin bi- .
le yer almasina onay vermemigtir. Ve bu karar, Helsinki Zirve-
si’nin yapildig1 salonun etrafinda Tiirkiye lehine gdsteri yapan
PKK yanlis: gruplarin golgesi alunda alinmigtir. Kurt soru-
nunda konusacak olanin sadece Tiirkiye olabilecegi mesaj ig-
te Bati’ya bdyle veriliyordu. Ve Bat1 bu mesaji oldugu gibi ka-
bul etti. Ocalan daha da ileri giderek Serxweblin gazetesinde
orgiite sesleniyor ve, “Kiirt meselesi Avrupa Birligi temelinde
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¢ozlimlenecek. Devletin yem yapacak}arl olacak. Aglr gelist
yor ama olacak.” diyerek ana hedefin nereye endeksledigi:
gosteriyordu (Serxwebiin say: 223 Temmuz 2000). Stratejik
degerlendirmeler kapsarminda uzmanlarin, gelecekte bu konu
iizerinde daha fazla duracaklar siiphesizdir. '
PKK’nin varlik yapis1 gereksizlestigi zaman kendisine sag-
lanan lojistik destegin nasil ve kimler tarafindan ¢ekilecigini -
hep birlikte gbrecegiz. Iste 0 zaman ‘uluslarast komplo’ teori-
sinin kapsaminin ne kadar ‘ulusal’ oldugu goriilecektir. fste o -
zaman Kenya Operasyonu nun ne kadan, eski adi “Ozel Harp
- Dairesi” olan “Ozel Kuvvetler Komutanligi"na ait oldugu agi-
Ba gikacakur. Daha da kotiisii; Med-TV’den, yazili basina ka-
dar ‘Kiirt medyas’ adiyla anilan kuruluglarinin “magduriyet”
edebiyatim neden ‘Uluslararasi Komplo’ iginde kilit bir nok-
~ taya koyduklar ve okun ucunu bagkalarina yonelttikleri anla-
silacaktir. Henliz daha Suriye’de iken kendisine ulagtinlan
" mesajlarla deg1§1m slirecinin éniinii acan giiclerle bugiin yan
yana gelen Ocalan’in, sikayet edip yiiklendigi tek merkezin
neden Avrupa oldugu da bdylece anlagilrmig olmaktadir. _
, Sonlarken; Daha 6nceki bir sdylemi vurgu yapmak igin bir
kez daha yineliyorum: Devlet Bogluk Tanimaz. ' :
| ' 25 Ocak 2002
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PERDE DUSERKEN

Bu kitap bariga kargi yazilmadi. Bang bir erdemdir, bagkalari-
na tahammiildiir, ortak bir yasamdir. Acilann ve travmalann so-
nudur. Banig kutsal bir amagtir ve tiim insanhgin ortak hedefidir.

Bu kitap, bir halkin ‘Bang’ ad1 alunda kendi i¢inden ve di-
sindan yapilan provokasyonlarla yillardir gektigi acilari ve ug-
radif1 ihanetleri bir nebze olsun agiga ¢ikarmak igin yazilda.

“Abdullah Ocalan’in Imrali’ya getirilmesinden beri ortaya
ortaya koydugu tavir ve ileri siirdii§ti ¢oziim Snerilen, yillardir
ad1 konulmamig bir savasin ortasinda yagayan, giinlik yaga-
mundan olan, topragindan edilen ve evlatlanni kaybeden Tiirk
ve Kiirt insanini degil, bu savagi digardan izleyen bir dizi kuru-
mu da sagkina ¢evirdi. Yillardir kopartilan giiriiltiiniin, anlam
bir yerde gizli olmaliyd. Biitiin bunlan tesadiifi gelismeler ola-
rak aciklamak ¢ok safca. Ve Ocalan, eylemiyle adeta Emmanu-
el KANT’1 dogrularcasina bu giine geliyordu : “Size zevk ver-
digi kadar karg: diigiinceler ileri siiriiniiz, ama itaat ediniz.”
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Kendine giivenen bir ydnetimin'segilfnig stijelerine verdigi

sir hak olan bu konugma 6zgiirliigiiniin paradoksal yansimas:
ise ¢ok daha trajik olacakti. Herkes kendisini zayiflarin sézcii-
sii olarak gisteren bu segilmig ‘prens’in soylediklerinin, para-
doksal olarak ‘korunanlara’ kars: yapilmusg bir s6z ve eylem ol-
dugunu, giinii geldiginde sagkin bigimde Sgrenecekti. Filozof-
lann ytizyillann yogunlugu icinde bulmaya galigtiklan bu ger-
gekleri Anadolu insam ‘dilin kemigi yoktur’ diye Szetlemeye
calismgtir. Ve yakin tarih incelendiginde, devlet sdyleminin
gerektirdigi olgiide *sag’da ve ‘sol’da ‘segilmis prens’lerin
bollugu dikkat ¢ekiyor. Uygulanan politika sonugta kendisini
ortaya gikartiyordu : Muhalefetin ve iktidarin, gériinmez or-
ganlar tarafindan yonlendirildigi ender 6mek iilkelerden biri
olarak Tiirkiye, kendi etkinlik alaninda politik bosluga yer bi-
rakmayacak kadar ince bir stratejiyi degigik siyasi yelpazeler:
- arasinda izlemektedir. Mustafa Kemal tarafindan kurdurulan
TKP, ve yine O’nun gorevlendir Fethi Okyar’in kurdugu
(1930) kurdurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi, bilinen ug &r-
nekler olarak aym stratejinin iginde bulunmaktadar.

Eger Ocalan, bugiin reddettigi biitiin bir tarihsel siireci ken-
di adina ifade ettigini sdyleyerek, bunu bir liderin yanilgis
olarak yorumlasaydi, yagadig1 ve kendisiyle birlikte yagattig
yamlgilar igindeki PKK tarihine bir nokta konabilirdi. Ama
yapilanlar ve s¢ylemler sorunun boyutunun sadece Qcalan ve
onun tezleriyle simrli kalmadigini, bu ‘yamlg:’ faktdriinde
bagka aktorlerin de yer aldigini gostermektedir. imrali siireci-
nin goriinmez eller tarafindan devam ettirilmesi buna baska
anlam vermemektedir. O halde, tiim Tiirkiye’yi ilgilendiren
politik bir sorun olarak, analizi de bu gergevede yapmak gere-
kmektedir. Ciinkii politik moral, Ocalan’in sahip oldugu kisi-
sel moraldan ¢ok daha sorgu altindadir. Bireyi agan hedeflerle
doludur.
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Yine bu arastiri'mayla, ¢ok rafine bir stratejinin ve onu uy-
gulayan karar mekanizmasinin iz dtiSiimlerini aciga ¢ikarmayi
amag edindim. Satrang tahtas: lizerine dizilmig taglarin rakip
- oyuncular olduklan sanihrken, aym hedefler igin ¢arpistiklira
ve Sldiikleri bu garip siirecin sonunda ortaya ¢ikiyordu. Bunu,
‘Genelkurmay eski Birinci Sekreteri Yirmibegoglu, Ocalan’in
idam tartigmalan sirasinda §6yle ifade ediyordu “Milli birligi
ve biitiinliigij saglamak i¢in bu savag: boguna mi verdik. Asil-
mamast gerekiyorsa halkimiz bunu anlar!..”

Anlayanlar gok gabucak degistiler. Anlamayanlar ise tekrar
~ bir brifingten gegirildiler. PKK ve onun lideri aleyhinde yaz-
dig1 yazilarla ortalama Tiirk insanin1 ve sehit ailelerini etkile-
yerek sonucu idama endekslenen bir propogandanin etkileyici
- unsurlari olabilecek olan kige yazartan bire birer denetimden
gecirildiler. Devletin olast bir politikasina aykir1 ve sert muha-
lafet odaklan yaratabilecek olan bu yazarlar arasinda Hiirri-
_yet'in koge yazarlardan Emin Colagan’1 ikna etmek icin, MIT
Mﬁstesarl Senkal Atasagun, Colagan’la birlikte iki gazeteciye

“yazilmamak kaydiyla” énemli bilgiler verecekti: Agiklanabi-
lecek bilgiler igin de ise Apo’nun izlendigi ve eninde sonunda
yakalanacag bilgisi yer aliyordu. (Hiirriyet 15 subat 2000) Ik
sralar Ocalan’in ‘hak ettii cezay1’ bulmasi igin var giiciiyle
kaleme sarilan CblaSan sasu‘tlm bir tarzda “evet”, “ama” diye-
rek lislubunu deglstlrmege baglamigti. Tam bu noktada devle-
tin kaynaginin ve varlik nedeninin, toplumsal moral degerler- .
inden daha dogru, daha &nemli oldugunu séyleyerek onu sa-
vunmaya bagladi. Evet; entellekttieller bir kez daha Hegel’i
dogrulaylp, “politikanin ahlaksmhgma kars: birgey soyleme-
mek i¢in” konugmaya devam ediyorlardi.

Colagan’da goriilen bu deglslmm kaynaginin Atasagun un
yazilmamak kaydiyla verdigi bu gizli bilgilerde sakliyd: kugku-
suz. Belki Emin Célagan farkinda degil, ama kendisinde gorii-



len bu ‘ani’ degisim, dikkatli okurun zihninde tazeligini koru-
maktadir. ‘La raison d Etat’ i¢in gazetecilik yaparken, gercegi
nereye koydugunu bilemezse, moral degerler agisindan, devle-
tin bile kendisini aklamakta zorlanacag kritik bir durumda kal-
_digin1 elbette biliyordur. Kigi 6zgiiltinde, bu bir secenektir.

Olaylan gazete sayfalarinda, satir aralarinda izleyen sade
vatandagin da neyi, nasil anlayacag medya tarafindan yonlen-
diriliyordu. Oysa onlarin da gergegi bilmeye haklan vardi. O
satirlar ki, birgoklar: tarafindan bilerek garpinliyordu. Gelinen
asamada olaylar zinciri 6yle bir noktaya ulagti ki, artik hig bir-
‘gizli’ belgeye ihtiyag duyulmayacak kadar net yanitlarla izlen-
mekie ve bununla ilgili olgular her giin daha fazla ortaya ¢ik-
maktadir. Yeter ki, bu olgularin gerisinde yatan nedenlen anla-
yabilmek igin uygun sorular sorma cesareti gosterilebilsin.

~ PKK’nin, 15 boyunca ‘Ulusal Kurtulug Savagi’ adina siirdiir-
diigi silahli eylemler, bu kavramin ruhund uygun hale getirile-
bildi mi? Bu adla ytiriitiildigii iddia edilen savag, ulusal ve ulus-

~ lararasi arenada hangi boyutlan yakalayabildi? 15 yil boyunca,
BM ve Avrupa’nin gesitli politik kurumlarimin aldig1 karar tasa-
rilarina bakugimizda, bu savasin ‘terdr’ sinirini bir tiirlii agama-
digini gormekteyiz. Dolaysiyla savagin kendisi de islevine uy-
gun olarak ‘muhatapsiz’ kaldi! ‘Muhatapsiz Savas’, dogal sonu-
cu olan ‘Muhatapsiz Barig’a doniigtii. Bu durum ne ‘mucize’ ne
‘kaderdir’. Mucizeyle, kaderi yanyana getirenler var.

Bu yorumu daha iyi anlayabilmek igin, Imral sitrecinin 6n-
cesinde yillarca PKK ¢evresinde dolasan garip bir siliietin,
Yal¢in Kiigiik’iin PKK nderligine iligkin yaptigi degerlendir-
meyle birlikte ele almak gerekir: “Tiirkiye’nin bir PKK miica-
delesine ihtiyag duydugunu goremedi.” (Aydinlik Zindan 5.87)

Tiirkiye'de son geyrek yiizyillda yasananlar, halklarin tari-
hinde yaganan ender trajedilerden biridir. Tiirkiye Cumhuriye-

_ti devletinde titm halklar bu trajediden nasibini aldi. Gelecek
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kusaklarin bundan ders Qlkarmam, bu acili tarihin bir daha tek-
rar etmemesi igin bu geyrek yiizyilin her yoniiyle ele alinmasi
bu anlamda kagimimazdir.

1 Eyliil 1998 Ategkesi’ne degin, PKK ile goriigmeler yapil-
digma dair haberler Tiirkiye’de ilgili biitiin devlet kurumlar ta-
rafindan reddildi. Gegen siire iginde hig bir kurum, bu gortigme-
leri iistlenmig degil. Bu nedenle, biz de bu goriigmeleri yapan-
lari, -bir sahiplenen ¢ikana dek- bilinmez, goriinmez, duyulmaz
. ‘Derin Devlet’ olarak adlandirmak zorunda kaldik. Bu zorluk-

lar altinda somut belgeleri beklemeksizin, izler bizi nereye go-
tiirlirse, oradan igeri girmek zorundaydik. Kagida kayut diigmiig
gerceklerin bir yiizyil sonraya birakmak yanlisi degiliz. Bagta
Kiirt halki olmak iizere tiim Tiirkiye halkinmn bunu bilmeye
hakk var. Hangi halk, yagamindan 25 yilin ¢alinmasina izin ve-
rebilir! Calnmug, ¢arpitilmg bu tarihi giin 1518ma gikarmak
icin, halkin soru sormaya ve yamt almaya hakki var. Clinkii on-
larin ¢ocuklan bu yarim yiizyila gogiislerini siper ettiler.

Gegen 20 yil boyunca, Tiirkiye ‘terdrizm’e Karst yuriittiigil

miicadelede elde ettifi basarlanyla ek bir iilke konumuna
yiikseldi ve kendi metodunu ihrag eder hale geldi. Bugiin teroriin
¢ok daha acimasizca, dini maskeler gerisinde surdiigi Ceza-
yir’de, “Tiirk Usulii goziim” agik¢a uygulanmaktadir. Bu iilkede-
ki savagin sosyal ve siyasal temeli farkli olsa da, burada da teror
rantryla yagayan bir sosyal tabaka oriaya cikmuigts. Her iki iilke
arasmdaki yakmhg saglayan nokta - PKK liderinin de itiraf etti-
§i gibi- PKK’nin ulusal istemler, Cezayir’de ise dini groplarn Is-
lami istemler ileri siirerken sivil halka karg: terér uygulamasidir.

Bir ¢ok kigi PKK biinyesinde yaganail tasfiye ve fiziki yo-

‘ketmeleri, siyaset geregi normal bir eylem olarak kargpilama
egiliminde. Bu egilimin kimi ‘demokratik’ gevrelerde goriil-
mesi ise vahim bir goériintii sergilemektedir. Vahgetin unutul-
muglugu iizerine kurulmaya galigilan demokrasinin sahte ytizii
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burada da kendisini en giplak haliyle gostermektedir. Fransa’da
14 yl siiren Mitterrand iktidan, Tiirk basmindan yer alan *Kiirt
dostu’ suglamasiyla alay edercesine, geligtirilen ekonomik ilig-
Kilerle, yabanci sermaye siralamasinda birinci siray aldi. Fran-
sa bu iki diili politikaya en arpic1 émegi olusturuyordu. Ken-
dilerini ifade etme hakkini, politik haklarla kanigtiran Kiirtler,
¢ofu kez bu ikili politikalanin kurbanlan olmuslardir. Fransa.
bugiin bile Giiney Kiirdistan'da, en elverigli kogullara ragmen
Kiirt devletinden yana degildir. Biitiin bunlarin yaninda Fransa
- Ozgirlikler Vakfi Bagkam Danielle Mitterrand, PKK iginde
yasanan olaylan, Hitler Fagizmine karg1 verilen miicadelede
. ‘Makizar’lar arasinda yaganan olaylaria kargilagiirma sanssiz-
hifinda bulunabiliyordu. O’na gore her siyasi harekette bu tip
olaylar. olabilirdi. Tarihin kaydetmedigini sandig bu olaylar,
unutulmaya mahkumdu. Jakobenci gelenek Madam Mitter-
rand’a bu unutkanlik hakkim veriyordu. :
Bu siirecin mimarlary, satrang taglanyla oynarcasina Kimin

nereden rol alacagim hesaplanuslardl Bu agidan sadece PKK -

Jq:mdekl gelismelere ve Ocalan’in bu hareketi ne kadar kontrol
“ettigine degil; diger Kiirt siyasal gruplannin ne durumda ol-
duklarina da dikkat gekiliyordu. PKK’nin birakacag: boglugu
herhangi bir diger grubunun iistlenemez durumda olmasi da
gerekiyordu. PKK, sadece kendi disinda bulunan, reformistlik-
le sugladigr ilimli gruplara degil, diger radikal gruplara da tas-
fiyeci bir tarzda saldirdy. Politika degisikligine ragmen siireg,
hi¢bir bosluga yer vermeden aynen devam ettirildi; yillarca
PKK eylemlerinin yanhghfina karg1 olanlar, silahlann birakid- -
masinin yarattig eiki altinda sadece banga hizmet etmek igin
- bu siirecin arkasinda yer aldilar. PKK ile uzakian yakindan ilig-
kisi olmayan Kiirt yazar Mehmet Uzun, Yagar Kemal, Ziilfii
Livaneli, Ahmet Altan ve Qrhan Pamuk bu siirece destek vere-
ceklerini agikladilar. PKK ile uzun yillar ¢atismali olan Paris
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Kiirt Enstitiisii Bagkam Kendal Nezan, Fransa’min en biiyitk
gazetelerinde ‘Ocalan’i Kurtaralm’ diye kampanya baglatti.
Bu yorumlardaki bilgi eksikligi, politik yanlighklan besleyerek - -
su yiiziine ¢ikartiyordu: Oysa Ocalan’m bu kampanyalafa hig
ihtiyac1 yoktu. Agtifs siirece entegre olmak, arkasinda -diigiin-
ceniz-ne olursa olsun- siralanmak, onun tek varlik nedeniydi.
Bu siirecin mimarlan da zaten:bunu éngdrmiiglerdi...

~ Bizi unutkanhBa davet edenler, gelecegimizi de kendi ipo-
tekleri altina aldiklarini -sdyleyemiyorlar, Cok silkiir tarihsel
biling biraz olsun tecriibelerini bize de aktarabiliyor. Gegmis-
lerini sorgu aluna almayan ve aydinlatmayan hig bir toplumun
ilerleyemeyecegini bilivoruz. Aydinlanmayan toplum, giinliik
yagamda her giin tokezlenecek, bilgi birikimine sahip olanla-
nin yardimim isteyecektir. Bu gergek tiim Turklye igin: stzko-
nusudur. 75 yitlik -cumhuriyetgi gegmigin karanlikta kalan
1923’li yillan aydinlatilmasaydi Ocalan, hangi bilgi biriki-
miyle Kemalist ¢6ziimii Kiirt sorununun Sniine bir alternatif
olarak koyabilirdi? Ya da bu bilgiye genglik yillarinda erigsey-
di, aym yolu izler miydi? Kemalizmin Kiirt sorununa iligkin
- g6ziim Onerisi, bir devlet giivencesi olarak 70 y1l saklamnlsur -
Onlara gére toplum, daha dogrusu Kiirtler bu énerileri anlaya-
cak kadar politik olgunluga sahip degildir. Mustafa Kemal’in
1923 yilinda Kiirt sorununun ¢dziimii iizerine yaptigi aleni bir
konugmayi, Tiirk Tarih Kurumu’nun bilyik bir ilahi yetkiyle
70 y1ldir sakladifim Sgreniyoruz. Bu bilgi ancak 1987 yilinda
2000’e Dogru dergisince kamuoyuna sunuldu... Bu bir tesadiif
miiydii? 75 yil -onceki kardeglik sdyleminin gereKleri yerine.
getirilseydi, bugiin Tiirkiye'nin on kat daha ilerde oldugunu
hangi oigiiler reddedebilir. Ustelik tarihin oldukga elverigli
sosyo-politik “sartlan Tiirk-Kiirt kardesligini perginleyecek
olanaklar sunarken tam tersi bir yol segiliyordu. Ancak, sosyal
travmalar yaratmak ve Kiirtlerin kendileri igin politika irete-
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meyecekleri duruma getirilmeleri tek segenek haline getirildi.
Simdi bu bir kurtulug gibi éniimiize siiriiliiyor... '

" Yagadifimz son 25 yillik tarihin acilan i¢ine gémiilen 50 bin
insanin ruhu Uzerimize ¢oktigi bir sirada, bu dénemi sorgula-
ma hakkina sahip degilsek, gelecekle ilgili higbir sz sdyleme
sansimz da yok demektir. Sordugumuz sorular tehdit ve terdr-
le bastirdmaya gahsiliyor. Susmamiz Ggiitleniyor ve “Yoksa”
ikaz ediliyoruz. Boylece, bansla vadedilen bir dSnemin 15iKlan
daha yanmadan, zifiri karanlik bir d6nem baglatilmak isteniyor.

Bu kitap, estirilen ‘bang’ riizgarlan arasinda, *Kosmos’un
bilinmezliklerinde kaybedilmeye galigilan o ‘niians’ yakala-
mak i¢in yazildi. Madam Mitterrand’in séziinii okudugumda
insanun kendisine yabancilagsmasinin ne kadar tehlikeli oldu-
gunu bir kez daha anladim. Bizi yabancilagmaya ve tarihsel
unutulmusluga tegvik edenlerin, bunu ne kadar bilinglice soy-
lediklerinden kugku duymaya galighm. Bogunaydi... Ne de ol-
sa O, bir devlet geleneginden geliyordu ve orada unutulmak,
‘Raison d’ Etat’ igin bir fonksiyon geregiydi. Onlar istedikleri-
ni unutmakta, istediklerini hatirlamakta ozgiirdiiler. Oysa ki
bilimsel alan igin, o unutulmugluk denkleminde bulunan ‘bir
bilinmeyen’ biitiin bir bilineni alt iist edecek kuvvete sahiptir.

Peki! Tiirkiye’de yagananlan bir devrim olarak gérmek ve
sonuglanm devrimin acili tarihine baglamak miimkiin mii? O
zaman soruyu, kimlerin ne istedigi, ne i¢in 6liime giilerek git-
tikleri seklinde sormak gérekmez miydi?

Tirkiye’de ve Kiirdistan’da yaganan dram, ‘bir devrimin ev-
latlarim yemesi’ olayindan gok daha farkhidir. Burada yagana-
" mun bir ‘devrim’ degil, kitlesel bir tasfiye oldugunu gelismeleri
biraz olsun yorumlama cesaretini gosterenler gbreceklerdir.

Ben feisefe kokenli bir tarih aragtirmacistyim. Bu nedenle
bir belgeyi ya da olguyu, sadece giplak diliyle degil, bu dilin
arkasindaki anlami aragtirmak durumundayim. Sadece olayla-
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nn ve olgularin goriiniirdeki hallerinin yazimu degil, kelimele-
rin ruhunu ve arkasindaki nedenleri de aramak zorundayim.

Tarihin gilnligiinii yazanlarin bdyle bir zorunlulugu yok.
Bu anlamda hem septik, hem realistim. S6zlerin, ilgili objele-
riyle ne kadar uygun olup olmadiklari benim sahama girer.
Dogruya yaklagmanin bagka bir yolu da yok.

Ancak dogruya yaklaghginiz: sandiginizda, gok uzaklarda
da seyrediyor olabilirsiniz. Sézlerin gerisinde yatan nedenleri
anlamadikga ya da bu anlamlara uygun pratik veriler bulma-
dikga bu risk her zaman vardir. Bu riski almadan da bir yere
varmak miimkiin degil. Ornegin Ocalan “devlet dilini” anla-
mak gerekir diyorsa, bu dilin, kendisinin de var olan “diline”
gore nasil bir yaklagimda durdugunu bulmak gerekir. Her iki
dilin yapist ve igerigi ortak bir objeyi ele aliyorsa, objenin
kendisinin ne durumda, nigin ele alindig1 da Snem kazmur. Ob-
jenin kendisini sarmalayan sz, artik onun digina tagan bir ey-
lem tiiriidiir. Objektler ve subjektler arasindaki iligki artik
“keske” yakinmasina yer birakmayacak kadar netliklerle dolu-
dur. Dolaysiyla once kendi dilini devletin nasil anladifim an-
latmas1, kamuoyunu buna ikna etmesi gerekirdi. Devlet dilini
bundan soyutlamak miimkiin degildir.

Geri gevrilemez olan tarihsel zaman, yaganani sonuglarty-
" 1a birlikte ele alir, Objekiler ve subjektler arasindaki iligki ti-
riiniin tarihsel belgeseli i¢inde “kegke™ sozgiigliniin degeri, sa-
dece yasanan bir dénemin literatiiriinii, trajedi olarak anlatmak
i¢in vardir. Yasanmig, olmug-bitmig tarihin degerlendirilme-
sinde ‘keske’ sdzciigiine yer yoktur. Kendisini tarihsel bir ko-
numa oturtmastmu bilen Ocalan’in, yasadif1 trajediyi “keske”
stziiniin arkasinda agiklayamayacagini bilmesi gerekirdi.

Demokrasi i¢inde kardegce yagamak elbette giizel. Kim bu-
‘na kargi olabilir!.. Hele faili meghullerin bu kadar yogun oldu-
gunu -Cumartesi Annelerinin saygi direnigine ragmen- gok
sagkinca, ‘birdenbire’ Hizbullah operasyonlariyla 6grenen bir
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ulkcdc dcmokrasx»savagl vermek elbette kolay degil. Bu olay
fmrali soylemine has bir olay da degildir. Eger 6yle olsaydi,

yillarca edindigi siddet mantigindan bir an dnce siynlir, kendi-
sini elegtirenlere en-azindan bundan sonra daha hoggoriili bir
islup kullanirds. Ama hayir; bu siireci ortaya kondugu bigi-
mxyle desteldemeyenler reddedenlere, 6liim ve jhanet fermam
gondermeye Imrali’nin dalgalan arasinda devam ediyor. Dag--
larda hala umutsuzca direnen gerillanm iizerine bugiine dek

hi¢ aligik olunmadi tarzda, onlarca helikopterle gidiliyor, Im- - |

rah sgylemi ise ‘devlet dili’ demeye devam ediyor... Boylece
demokrasinin bir ayag: daha kurulmadan, tékezliyor... B
Oysa ben ‘Barig’1 bu haliyle bile destekliyorum. Kirli sava-
stn devamunin, kirli bir barig olmas tehlikesinin tartigildig su -
gtinlerde, kirli ve amacinin1 kaybeden kétii bir savas yapmak— .
tansa, kotii bir barigi tercih ediyorum. En azindan orada yagam

hakki vardir. Ama acilarla yaganmig, 40 bin 6liiye mezar ol-

mus bir dénemin, sorulmasi gereken sorularim herkes agikyii-
reklilikle sorabilmeli. Su anda dagda, direnmeye ¢aligan geril-
lanin, reddedilmesi gereken bir mirasin iizerinde durdugunu
anlamas: gerekiyor. Bu mirasin iizerine saygin bir gelecegin -
kurulamayacagim herkesten énce onlarin bilmesi gerekmekte-
dir. Onlanin yasamaya daha fazla haklar var. Aksi taktirde,
sugsuz 40 bin Sliniin ruhu onlarin karsisinda duruyor. Olenle-
- rin gigliklan her giin Imrali kiyilanina vuran dalgalarn sesle-
rine kangiyor. Bu ¢1ghk unutturulmamalidir, : 3
Bu kitapta, koca bir donemi halkin gozlerinin i igine bakarak
yalanlayanlan, bu senaryoda bilerek rol alanlar1 gdstermege

¢aligtik. Yine kitap, bir dénemi gizli servis senaryolanyla po- -

lisiye romanlara déndiiren ve oziinii kaybetmek isteyenlere
karsi yazildi.. Ve yine bu senaryoda bilmeden rol alanlara da,
- hala ‘devlet dilini” ogrenemcdu-uz mi, hala “tarihi” ogrenerne- '
~ diniz mi demek igindir. -
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- ULUSLARARASI KOMPLO
VE OYUNCULARI

Abdullah Ocalan’in Roma’dan ayrilmasindan sonra gegen
bir aylik siire siirecin en gerilimli kesitini olugturmaktadir. Ge-
rilimin sonunu, 16 Subat 1999 tarihli gazetelerin mangetten
verdikleri haber belirliyordu : ‘ZAFER’. Bu, Tiirkiye tarihin-
de ender gorillen doniim noktalarindan biriydi. Kamuoyu bu
tiir ortak bagliklara ancak darbeler ve benzeri olaylar sirasinda
raslayabiliyordu. 9 Ekim 1998°de Suriye’den ¢ikmak zorunda
birakilan Abdullah Ocalan, 12 Kasim’da Moskova’dan Ro-
ma’ya tiim diinyanin dikkatleriyle birlikte gelmisti. Ancak bu-
~ rada bckledigi iltica talebi yanit bulamayinca, tekrar geldigi
yere geri ddnmek zorunda kaldi. Bundan sonra Ocalan’in Av-
rupa semalarinda anlamsiz bir tarzda, giinlerce siiren yolculu-
gundan kamuoyu yer yer haberdar oldu. $u iilkede veyabu {il-
kede oldugu yolunda ¢ikan soylentiler, Avrupa’daki Kilrt_ kit-
lesi arasinda heyecanli bir bekleyige neden oluyordu. Arkasin-.
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da binlerce taraftari olan biiyiik bir drgiitiin lideri, cok garip
bir iligki agiyla, bu Orgiit yapisiyla alay edercesine boglukta
dolasiyordu. Kendi giivenligini orgiitiine degil, gizli servisle-
rin eline teslim etmisti. Ancak bunun nedenini, ne kendi orgii-
ti tarafindan, ne de bagkalan tarafindan sorulmuyordu... 28
Agustos 1998°de, 1 Eyliil Baris Giinii’niin anlamina atfen ilan
edilen tek tarafl1 ategkesten sonra MED TV’de yapilan panel-
lerde sik stk yorumlar yapan Ocalan’a bu konuda sorulmasi
gereken sorular yine sorulmuyordu. Tartigma adina yapilanlar
monolog idi. Sadece o konuguyor ve konusuyordu... Ama so-
rular kismuna geélindiginde panelde bulunanlardan higkimse
ortaya ¢ikip soru sorma cesaretini gosteremiyordu. Tek tiik,
cesaret edip soranlar ise onun soylcdlklenm yeniden tastik et-
mekten oOte bir s6z sOylemiyorlard1. Ocalan hakimiyeti, binler-
ce kllorhetre Otedeki stiidyoda bile etkisini gosteriyordu.
_ Ocalan’a daha 9 Ekim 1998'de, Suriye’den ¢ikmadan énce,
Yunanistan’dan ‘resmi’ yanit gelmisti: ‘Buraya gelmeyiniz, il-
tica hakk: veremeyiz.’ Kendisine bu durumu agiklayan PASOK -
milletvekili Kostas Bantouvas, yine de onun israr edip gelme-
si halinde ‘“fiili bir durum’ yaratilacagini, belki durumun bu
tarzda ¢oziilecegini sbyler; ancak higbir resmi umut vermez.
Tam tersine bunun imkan dahilinde olmadigini anlatir. Ayrica
Ocalan’in da, Yunanistan’in kendisine siyasi statii vermeyece-
Bi hususunu iyi bildigini séylemektedir. Yine de denenmesinde
israrli davranir ve bir kisim Yunan parlamenterin sagladif
umutla Atina’ya ugrar. Ocalan Atina’da ugak icinde gegen sa-
atler boyunca olasi bir kabul haberini bekledi. Ama nafile. Yu-
nan Hikiimeti kararliydi, iltica hakki vermeyecekti. Zorunlu
olarak Moskova’ ya gecti. Burada Rus Dumasi’nin ezici bir ¢o-
gunlukla Ocalan’a iltica hakk: verilmesiyle ilgili karar1 dikkat
¢ekti. Ancak o siralarda daha yeni bagbakan olan Primakov’un
Kiirtler konusunda sahip oldugu ¢ok genis bilgiler, Duma’da
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alinan karann hiikiimet nezdinde uygulanmasina imkan verme-
di. Uzun seneler Sovyetler Birligi'ni [rak’ta gesitli diizeylerde
temsil eden Primakov, Irak Kiirdistan’in da ‘Kiirdistan’t at sir-
tinda dolagan elgi’ olarak taninmaktadir. Primakov bu yillarda
sadece Irak Kiirtleri'ni ve politik yaplarim degil, jeopolitik ya-

- pilar i¢inde sikisan Kiirt Srgiitlerinin varlik yapilarini ve iglev-

lerini de gok iyi tanimagts. Bu bilgi Ocalan’1 Rusya topraklarin-
da kabul etmemek i¢in Primakov’a yetiyordu.

Ocalan 12 Kasim’da Rusya’dan gikmak zorunda kaldi. Bu
tarihten, 16 Ocak 1999’a kadar siirecek olan ‘Roma Giinleri’
boyle bagladi. Bu zaman dilimi i¢inde goze ¢arpan en Snemli
siyasi geligme, 6 Aralik’ta Briiksel’de yapilan Avrupa Birligi

'Digigleri Bakanlan Toplantisi’nin sonug bildirisiyle, 11 Ara-
lik’ta Viyana’da yapilan Avrupa Birligi Zirvesi Kararlan oldu.
Avrupa Birligi, PKK’ye atfen yaptif1 agiklamada bir biitin
olarak ‘terdrizme karg1 miicadelede’ ortak davranig iginde ol-
dugunu vurgulad. Ocalan’in Avrupa’ya geligiyle, Kiirt soru-
nunun uluslararas bir sorun haline geldigini iddia eden PKK
gevrelerinin aksine, Viyana Zirvesi'nden Kiirtlerle ilgili higbir
karar ¢ikmadi. Ocalan’in yakalanmasindan sonra, 1999 yih
sonunda yapilan, Tiirkiye’nin aday ilyelige kabul edildigi tari-
hi Helsinki Zirvesi'nde ise, Tiirkiye’nin tezlerine haklilik ve-
rir gibi, Kiirt sorununa, ne ulusal, ne de etnik sorun gergeve-
sinde yaklagim g&sterilmedi. Avrupa igin siireg, Briiksel ve Vi-
yana kararlarinin devamui olarak devam etti.
~ Ocalan Roma’da bulundugu sirada yapilan bu iik iki toplan-
timin sonuglarina kargin, Avrupa’da kalmakta neden bu kadar
israrliyd1? Kendisine Avrupa’nin herhangi bir yerinde Iltica
hakk: verilmeyecegi iletildigi halde o, bu konuda direndi. Ne-
den? Ocalan neyi ispatlamaya galigtyordu!.. Italya Bagbakan:
Massimo D’Alema Mart 99 sonunda Alman Der Spiegel Der-
gisi’ne yaptip agiklamada, kendilerinin Ocalan’a miilteci sta-
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tiisii taniyacak bir iilkenin bulundugunu, ancak Ocalan’in bu
lilkeye gitmeyi reddettigini, siyasi ¢aligmalarina devam etmek
i¢in Avrupa’da kalmak istedigini agiklar ve ekler “Eger istesey-
di gu anda ¢ok uzaklarda olabilirdi.” Bu iilkeyi agiklamaktan
kaginan D’ Alema, boylece dnemli bir konuya da agiklik getiri-
yordu : Qcalan, zor anda kalmas: durumunda bagvurabilecegi
bir ¢6ziim daha ortaya ¢ikmigti. Bu yola bagvurma sorunu bir
tarzda ¢6ziime kavugturmayi saglayacakken, 16 Ocak’ta tekrar
Rusya’ya gitti. Bundan sonraki siireler artik daha kisadir. 20
Ocak’ta Ruslar onu gdzden uzaklagtirmak igin Tacikistan’in
bagkenti Duganbe’ye gonderirler. Buralar Ocalan igin dayanila-
cak yerler degildir. Ve nihayet 28 Ocak 1999'da Ocalan, anla-
gilmaz bir israrla son bir umut olarak gérdiigli Yunanistan’in
kapisim tekrar galar. Ancak Yunanistan da onu topraklaninda
barindirmamakta kararhhigmi korumaktadur, Suriye'de iken
. ayafina kadar giden hiikiimet iiyesi milletvekilleri bile ortada
yoktu. Ocalan’in varhigi, zaten sorunlu olan Tiirk-Yunan ilis-
kilerini, uluslararas iligkiler agisindan Yunanistan aleyhine ce-
virebilecek durumdaydi. Son gare olarak yanina verdikleri giz-
li servis elemam Savas Kalenderidis ile birlikte, 2 Subat’ta
Kenya’'nin bagkenti Nairobi’ye gonderildi. Oteden beri Ocalan
i¢in gergek devlet politikas: gizli servisler araciligiyla yapili-
yordu. Bunun garipsenecek yam yoktu. Yanina verdikleri bu
adamun da bir devlet giivencesi oldugunu diisiiniiyordu. Oysa
son olay tam tersini g&sterdi: Bunun, Ocalan’dan kurtulma
operasyonu oldufu kisa siire sonra anlagildi. '

2 Subat’tan 15 Subat’a kadar gegen siire iginde Ocalan’m
ok gergin oldugu biliniyor. 14 Subat’ta yanina gelen italyan
avukatina verdigi yeni bir iltica dilekgesinde, etrafinda bir ok
oyunlarin dondiigiini ve yaklasan tehlikeyi gordiigiinii agikli-
yordu. Bu dilek¢ede kendi durumundan bagta Fransa ve Al-
manya’y1 sorumlu tutarken, Rus Bagbakani Primakov’un tavri-
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m kimyordu. (15 Subat 1999, Ozgiir Politika) Ancak buradaki
daha ilging nokta, Ocalan etrafinda dénen oyunlar siirerken,
durumun farkinda olmalarina ragmen Yunanistan Disigléri Ba-
kani Theodoros Pangalos’un ironi dolu bir demecinin Ozgiir
Politika’da yer almasiydi. Tarih 8 Subat’1 gésteriyordu; Panga-
los Ocalan ile ilgili sorulan sorulara sOyle yanit veriyordu. “ O,
kutsal ruhiilkudiis gibidir; her zaman her yerdedir.” (9 Subat
1999, Ozgiir Politika) Ocalan’in, ikide bir Avrupa’nmn degisik
havalimanlannda goriildiigii haberlerine atfen sdyledigi anlagi-
lan bu ironi dolu sézler Ozgiir Politika’da ciddi bir haber gibi
mangetten verilmekteydi. Oysa aym giinlerde bu istenmeyen
misafiri Nairobi’deki Yunanistan Elgiligi konutundan zorla di-
san atmanm planlan yapiliyordu. Pangalos ile beraber Yunan
hitkiimeti bu plamun igindeydi. Yunanistan Digigleri Bakani
Pangalos, Ocalan’: Nairobi sokaklarinda kendi bagina biraka-
_ rak bilinmez bir sonun hazirligini yapiyordu. Gazetelerde ¢1-
kan diger bir haberde ise “Ocalan liderligindeki PKK’nin ken-
di ¢ikarlar igin gok biiyiik bir anlam ifade tagimayacagm dii-
siinen Yunanistan’n, sinsice bir plan yaparak teror orgiitii lide-
rinin Tiirkiye tarafindan iglenmig izlenimi verilen bir cinayete
kurban” etmeyi bile planladiklan yazilmaktaydi. Béylesi bir
son, Tiirkiye’yi daha fazla i¢ kangikhklara, catgmalara siiriik-
leyecekti. Yakalandign giin, PKK cevrelerince Tiirkiye'yi de
i¢ine alacak tarzda sunulan ‘Ulusal ondere kars: uluslararas:
komplo’ teorisi daha sonraki giinlerde bizzat Ocalan tarafindan
diizeltilecekti. Ocalan PKK’nin VII. Kongresinin igin gonder-
digi bir degerlendirme yazisinda Tiirkiye’nin komplo teorisi
i¢inde igtirak¢i degil, magdur bir rolde oldugunu ilave ederek
*Uluslararas) komplonun’ boyutuna da agiklik getirecekti.

Bu komplo teorisinin bir ayagim Suriye’den ayrilacag 9
Ekim giinii olarak agiklayan Ocalan, bu tarihi ‘Ortadogu’da
bilyiik savagin baglayacag; giin’ olarak adlandird. Akdeniz ki-
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yilarinda olan NATO savag gemilerinin fiizelerini Sunye’ye,
kendisinin bulundugu mekana dogru gevirdiklerini iddia ede-
cek kadar ileri gotiirdii bu iddiayi. Oysa Yunanistan’a hareke-
tinden &nce, Atina’ya gelecegini Kosta Bantouvas’a bildirmg
ve o da ugagin rotasini hiikiimetine bildirmisti. Ocalan’in uga-
#1 bu bilgi aligverisi i¢inde, Akdeniz’de ‘savag’ nizaminda bu-
tunan NATO ugak gemilerinin listiinden siiziiliip, Yunanistan’a
dogru yol alacakti... Iddia edildigi gibi Ocalan’in fiziki imha-
sina yonelik bir komplo giindeme konduysa 9 Ekim 1998’den
15 Subat 1999’a kadar gegen 130 giin iginde ne gibi stratejik
bir degisiklik oldu da, Ocalan, aym1 NATO tarafindan saj ola-
rak Tiirkiye'ye teslim edildi ve Tiirkiye bu ‘paketi’ kabul etti?

Iste bu noktada, ‘zafer’ sarhoglugu iginde, riiya aleminde
olanlarin &ntindeki perdeyi, -asir1 propogandalardan siyrila-
rak- bir nebze olsun aralamay: hedefledik.

Olaylarin gériinen yiiziiyle olaya bakilirsa, onbinlerce insa-
nin 8limiinden sorumlu tutulan birinin, oldu-bittiyle yokedil-
mesi halinde Tiirkiye bakimindan, birgok hukuksal problemi
de ortadan kaldiracak olanaklar sunuyordu. O giinlerin toplum
psikolojisi irdelendiginde boylesi bir yola neden bagvurulma-
difr sokaktaki insanlar tarafindan da sorulmaktayd:. Gazete
sayfalarinda ise Tirkiye’nin isteseydi onu ‘Akdeniz’in sicak
sularina” atabilecegi bile yazihyordu. Beklenen kin duygulart
burada hakim olmadi. Ocalan’in Nairobi’de bir bigimine geti-
rilerek yok edilmedigi goz oniine alinirsa, siyasal bir karar so-
nucu Tiirkiye'ye getirildigi sonucu ortaya ¢ikacaktir,

Oyleyse Ocalan, Tiirkiye tarafindan bir kez daha kurtaril-
mig oluyordu. Ustelik ABD’nin yardimuyla... '

Oyleyse, ‘Uluslararas: Komplo’® teorisinden diglanan en az
iki iilke vardi: Tiirkiye ve ABD...

Tam bu noktada bu bagdondiiriicii seriivenler arasinda bir
detay1 vurgulamakta yarar vardir: Ocalan yakin gevresine ver-
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digi bir bilgide, Roma siirecinin olumsuz olmas: halinde ken-
disinin uluslararasi bir heyetle Tiirkiye’ye geri donebilecegini
en azindan bir diigiince olarak yapacaklan arasina not olarak
diigiiyordu. Iste bu nedenle Nairobi’den ugakta getirilirken go-
zit acilan Ocalan’in ilk verdigi mesajin spontane bir karg1 du-
rug degil, goktan hazirlanmig bir lanin yagama gegirilmesi ol-
dugu anlagilacaktir. Ocalan ugakta “hizmet imkam verilirse,
hizmet edecegini” belirtir. ‘Ne istedigini’ soran yetkiliyi ise
“Siz kendinizi yormayin boyle seylere” diye anlagilacak bir
- ses tonu ve tavirla yamitlarken sunlan ilave eder: “Sanirim da-
ha iist diizeyde fayda edebilirler.” Bu, sorunlarin daha gok iist
kademeyi ilgilendiren sorunlar yigin iginde oldugunun anlati-
mudir. Gosterdigi tepkilerle, mantiki yaklagimlan arasindaki
davranig birligi -o giinlerde gokga propogandas1 yapildig gi-
bi- kendisine uyugturucu verilen birinin davraniglar: degildi.
Iste Imrah siireci iyi incelenirse, kendisine yegil 151k yakildi-
gindan beri bu sdylemleri yavag yavas, her defasinda daha da
ibmlilagtirarak dile getirdigini ve partisine kabul ettirdigini
goririiz. Imral, bu sdylemlerin resmiyet kazandig1 yer oldu.
Ozgiir Politika yazarlarindan Giinay Aslan, Suriye krizinin
tam ortalarinda, Ocalan’in bagina neler gelebilecegini yazma-
ya baslad.. Ocalan Avrupa ve Kenya’da iken, ‘Ocalan Olgusu-
2.3’ diye bu diziyi siirdiirdii. Tiirkiye’ye teslim edildikten son-
ra ‘bu olay1 nasil biliyordun?’ geklindeki sorularla kargilagh.
Verdigi yanit yine ¢iplak gozle izlenebilecek olan bir siirecin
“agiklanmasiydi: “Oysa bilinmeyecek ne vardi ki? Hergey ayan
beyan ortada degil miydi? Hersey Marguez’in Kirmizi Pazer-
tesi romanindaki cinayet gibi, nce ilan edilip sonra gergekles-
medi mi? Sayin Ocalan’a yonelik komplo kadar aleni yapilan
bagka bir uluslararas1 komplo var m1 ki? Dogrusu sanmiyo-
rum. Varsa da ben bilmiyorum. Benim bildigim siirecin Sayin
Ocalan’: tasfiye etmek yoniinde geligecegiydi. Oyle de oldu.
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Tabii siyasi 6ngorii yoksunu komplo teori fireticilerinin aksi-
ne, bu tespit herhangi 6zel bilgiye de dayanmiyordu. Ciplak
gozle de goriildiigi gibi, uluslarasi komplo deyim yerindeyse
bagira ¢agira geliyordu. Buna ragmen de dnlenemedi.” (Ozgiir
Politika, 26 Mart 1999) . :
Bu kadar agik bir durumu, O_c:alan gibi kugkuculuk sinin
yiiksek birinin farketmemesi garipsenecek bir durum. Aynca
PKK gibi yaygin bir orgiitlenmesi olan bir &rgiitiin, bu komp-
loyu gérememesi miimkiin miiydii? Ya da komplonun &nlen-
mesi igin parti zirhini bagkanlarninin tizerine koymalar: gerek-
mez miydi? Ama hayir... “Komplo”nun dnlenmesi i¢in higbir
girigim yapilmadi. Sadece iltica hakk: i¢in resmi yollara bas-
vuruldu. Ocalan, kendisine karsi yapilan komploya NATO ka-
rar1 olarak bakiyor. Ama kapisina gelip dayandig iilkeler NA-
. TO iiyesi degil miydi? O halde neyi zorlamaya galisiyor?
PKK’ye parti olarak ihtiyaci zaten yoktu. ‘Sizi daha fazla sir-
timda taglyamam’ diye restini gekiyor. *Ya diizelirsiniz ya da
~gekip gidersiniz diye’ parti kadrolanm azarliyor. Peki ne dii-.
- zeltilecek? Hesaplari daha dnce planlanan ve Ocalan’in yillar-
‘ca kadrolarina bir sug unsuru olarak kan kusturdugu ‘Demok-
ratik PKK’ nihayet kendisi tarafindan dile getiriliyordu. ‘De-
mokratik PKK’ s6ylemini, modern anlamda ulusal bir kurtulug
hareketinin ruhuna uygun tarzda ele alan onlarca kadro bu ne-
denle yokedilirken, kendisi bu terimi daha da geriye gekerek,
‘burjuva demokrasisine adapte olmus bir PKK” diyordu. Tste-
bu formiiliin ve stratejik degisimin, Avrupa’da kalabildigi sii-
rece sigdinlmasim istiyordu. Avrupa’dan Tiirkiye’ye degigen
- PKK imaj: verilmek ve bu yonde kamuoyu olusturmak isteni-
yordu.Ne var ki bu hesap tutmadi. PKK’nin gegmiste Avru-
pa’da biraktif1 imaj, bu siireci Avrupa’dan baglatmasina izin
vermedi. ‘Derin Devlet’, yeni PKK'yi ¢oktan kabul etmisti.
" Aksi takdirde Imrali séyleminde var olan “Diinya gartlarinin
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degistigi, ulusal ve kiiltiirel haklar igin silaha bagvurulmasina
gerek kalmadig” gibi tezlerin, gercekten de tutukluluk kogul-
lan psikolojisinden kaynaklandigini soylemek gerekecektir.
Boylesi bir durumdaysa PKK Bagkanlik Konseyi’nin durumu
daha da trajik olurdu. Ocalan ise Avrupa’ya gikarken, zaten ro-
tasin Tiirkiye’ye donmiigtii. Komplo teorisinin ayaklarin: iyi
oturtmak, ancak biitiin bir iliski agim sonuglarn itibariyle ele
almakla miimkiim olur. Yoksa, siispans bir film senaryosuyla
kars: kargiya kalabiliriz. Komplonun “bagira, ¢cagira” geldigi-
ni sdyleyen Giinay Aslan, yine de bir konuda yanihyordu:
Ocalan, bu siirecte tasfiye edilmedi; tam tersine, edilme tehli-
kesine karsi korunmaya alindi. Buradaki sir, MED TV'de
Prof. Yalgin Kiigiik ile yaptif1 sdylesilerin bir daha duyulma-
yacak olan en son ciimlesinde gizliydi: “Ocalan, PKKyi kesin
olarak kontrol ediyor!..” Peki bu duyarliligin altindaki sis per-
desi hangi politik hesaplarin {izerine ortiilmiigtii?

39



SURECIN 1ZDUSUMU

PKK lideri heniiz daha yakalanmadan, 13 Subat 1999°da
Kanal 7’de yapilan bir sdyleside, Disisleri Bakam Ismail Cem,
“Tertr baginin Avrupa’ya gelip kendisini sergilemesi kargisin-
da Ttrkiye nin Avrupa nezdinde bagan kazandigini” sdyliiyor-
du, Yani Apo’nun Avrupa’ya geligiyle birlikte, Kiirt sorunu
uluslararas: politikada konuguluyor olsa da, bu durum kargi-
sinda Tiirkiye kdgeye sikismamig, tam tersine yillardir anlat-
mak istedigi, ama bir tiirlii anlatamadiklarnini bu kisa siire igin-
de sadece Avrupa’ya degil, tim diinya’ya anlatmaya galigmusg,
bunda kiigiimsenmeyecek bir yol almgti. Ismail Cem, aym
soyleside yaptig1 bir kargilagtirma ile ilging bir gergeve gizi-
yordu: “Onceden Apo’nun ayagina giden Avrupa, simdi kendi
ayagina gelen Apo’yu kabul etmemektedir, bu dnemlidir” di-
yordu. Avrupa ile olan goriintirdeki o ‘bilyiik’ diplomatik kni-
ze karsin, Tiirk devlet yetkilileri olumlu konugmaya devam
ediliyorlardi. Konusulan Kiirt sorununun, gergek anlamda bir
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giindem maddesi haline getirilmesi ise miimkiin olmadi. Ama
yine de, bu kadar uygun sartlara karsin, Tiirkiye kendisini an-
latmakta zorlanmaktaydi. Tiirkiye nin sikigtif1 nokta bu siire-
cin kisaliginda, Avrupa’nin ise bu olay1 kabullenebilmesinde-
ki hazirliksizhiginda idi. Ocalan, higbir yerden garanti alma-
dan, zaten diplomatik olarak yedigi terér damgasina ragmen
fiili bir durum yaratarak Avrupa’ya gikmakla bu krizi yaratmig
oldu. Ayrica bagta Almanya olmak iizere 4 milyona yakin Tiir-
kiyelinin yasadig: kitada, politize olmug boylesine genis bir
toplumu denetim altinda tutmanin zorluklart Avrupa Konse-
yi’ni diigiindiiren en biiyiik sorun olmaktaydi. Bu nedenle, Al-
" manya’nm Ocalan igin agtif1 kirrmz biiltenle arama dosyasi-
nin hukuk siiregine uygun olmadan, siyasi bir kararla kaldirl-
~ mas1 tam bir makyavelist orekti. Ote yandan bir gerilla lide-
rine. hi¢ uygun olmayacak bir yaklagimla, Ocalan kendisinin
Almanya tarafindan tutuklanmasim bekliyor havasindaydi.
Almanya bu kararindan politik nedenlerle vazgegince, PKK .
cephesinden biiyiik elestirilere ugradi. Avrupa’ya geldigi za-
man, yine bir ihtimalle bu karar uyarinca tutuklanacag) hesap-
lar1 gosterilen bu tepkilerle ortaya ¢ikiyordu. Almanya’nin
hakkinda vermis oldugu tutukluluk karan gegerliligini koru-
yordu. Buradaki olas1 bir tutukluluk halinin uzun vadeli olma-
yacag§1 da diigliniiliiyor olmaliydi. Avrupa’da bulunan yogun
Kiirt kitlesinin tepkileri sonucu karar, gézetim altinda ikamet-
gaha da gevrilebilirdi. Ote yandan Alman hiikiimet yetkilileri-
nin, bu {ilkede meydana gelen PKK eylemlerinin kontrol alu-
na alinmas i¢in kendisiyle yaptiklari olumlu gériigmelerin de
bu kararda etkili olabilecegi samliyordu. Bu siire iginde Al-
manya’da kalip, PKK’de onii agilan degisim siirecini, buradan
devam ettirme sansim1 bu kistaslarla kendisine veriyordu. An-
cak Avrupa, bir biitiin olarak bu varsayimlarin ‘higbirine ola-
nak vermedi. Kita’ya siyasallagmak igin gelen Ocalan, tama-
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men bir tecrit havasi yagayarak kriminalize olmugtu. Uluslara-
rasi insan haklan1 kuruluglar birbiri ardina deinegler vererek,
olasi bir uluslararas1 mahkeme 6niinde yargilamada taraf ola-
rak yer alacaklarim bildiriyorlardi. Ellerinde, bagimsiz organ-
larca elde edilmig PKK eylemlerini, terorist eylemier olarak
kanitlayacak yiizlerce dokiiman bulunmaktaydi. Diger taraf-
tan, PKK’nin uygulamalarina marvz kalrmsg, yakinlarim kay-
betmig Snemli bir Kiirt kitlesi-de; bu mahkemede taraf olarak
yerlerini alacaklarini bir bildiriyle belli ettiler. Bu girigim,
PKK’nin bosaltuf: Bekaa’daki kampin gesitli yerlerine go-
miilmiis yiizlerce cesedin aragtnilmasina kadar gidiyordu. Iste
bu noktadan sonra sonun baglangici goriitmugtii. Avrupa’yi si-
kigtirmanin hig bir anlam: yoktu. Oniinde duran iki yol vard :
Yer altina 1nmek ya da, uygun bir yolla birliklerinin basma
gecmek.., T -

Goriintirdeki olumsuzluklara ragmen, higcbir somut adim
atilmamisken yeni bir maceraya adimin1 atarak Avrupa’ya ge-
len Ocalan, bu gikigimn sorumsuzca yapildigini ¢ok daha son- '
ralani PKK VIL Kongresi’ne 4 Aratik 1999°da gonderecegl
degerlendirmelerde itiraf edecekti.

Geriye kalan ¢dziim’ onerileri i¢in ne PKK, ne de Ocalan,
bu konuda en kiigiik bir girisim bulunmuyordu. PKX lideri da-
ha 6nce karar vermig gibi bu iki konuyu da giindem dis: tut-
may1 baganyorda. Ne yer altina inmek ne de birliklerinin ba-
gina bir komutan edasiyla gegmek yanhsi degildi. Kuzey
Irak’a gitmemesinin nedenini “bu yolun tutulmus oldugu; eger
giderse bulundugu yerin sivil halk ve gerillayla birlikte kim-
yasal gazlarla bombalanarak yokedilecegi” seklinde agikladi.
Ancak bu yolun nasil kapal tutuldugu bilinmiyor. Bu dénem-
de Bekaa Kampi’nda egitim goren 300 militanin uygun yollar-
la savag alanlanna aktanldig: diigiiniiliirse, PKK gibi genig
olanaklar1 olan bir érgiitiin, kendi bagkanim da giivenlik igin- -
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de bu bolgeye ulagtirabileceginden kusku duyulmazdi. Ustelik
bayle bir gegis i¢in giizergahin hazirlandig1 sdyleniyordu. Ne
var ki bu girigim tamamen ige yonelik bir taktiksel manevra
olarak kald:. Giinkii Ocalan kararim ¢ok daha 6nceleri vermig-
: PKK’nin yeniden yapilanmasi ve tiim stratejinin Térkiye-
1111k zemini iizerine tasinmas igin artik dagla.ra ihtiyaci yoktu
Dag yagami, bu degigimi kabullenmeyecek yasalarla doluydu. -
Ocalan’in Roma’ya gelisiyle baglayan s1ya51 iltica tarigma-
larlyla_ Kiirt sorununun siyasal bir ‘sorun’ olarak tartigilmas; -
arasinda gok biiyiik farklihklar vardi. Bu farkhihk PKK gevre-
leri tarafindan hi¢ dikkate alinmiyor, sorunun bu tarzda tartigal-
masin bile kendileri agisindan bir bagan olarak gosteriyorlar-
di. 1 Eytliil’de ilan edilen ategkes yiiriirlilkteydi. Ancak bu kim-
senin umurunda bile degildi. Operasyonlar biitiin hiziyla de-
vam ediyor, devlet bir helikopterini igindekilerle birlikte bu ¢a-
tigmalarda, Hakkari bolgesinde kaybediyordu. Ancak yine de
Kiirt sorunu ulusal ya da etnik bir sorun olarak Avrupa ve diin-
ya kamuoyunun oniine gelmekten epey uzakti. Tartigilan konu
Ocalan kisi olarak yaratug krizdi. {talya Bagbakam Massimo
D’Alema tiim iyi niyetli ¢abalarina kargin, hakkinda agir dos-
yalar bulunan Ocalan’in Italya’da kalmasini saglayamadi.
PKK cevreleri 1srarla Kosova ve Kiirdistan arasinda kargi-
lagtirma yapip, Batr’'nin Kiirt sorununa miidahalesini istiyor,
Avrupa ise gergekten bu kadar kopuk kargilagtirmalari tartig-
mak bile istemiyordu. Avrupa’dan Tiirkiye de Kiirt sorununun,
varlifim kabul ediyor ama bu sorunun Avrupa ile Tirkiye’yi
karg1 kargiya getirecek bir gatigma noktasinda olmadigin, Kiir-
distan’daki mevcut duruma bakarak tesbit edebiliyordu. Ama
PKK cevreleri, kendi varligin siyasetin gercek sahnesinde si-
firlayan bu kadar agik sdyleme kargin, yine de Kiirt sorununun
uluslararasi ¢apta konusulmasinin zafer sarhoglugu ic¢indeydi-
ler. PKK’nin ulusal bir sorunun tarafi olmasi agisindan ne as-
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keri, ne de siyasi diizeyde devletle girdigi miicadelede hassas
bir denge noktasinda olmadigiydi. Béylesi bir dengesizlik igin-
de hig¢ bir devletin arabuluculuga soyunamayacagi her neden-
se anlagilamuyor, yine de israrla bu role soyunacak birileri ara-
miyordu. Dolaysiyla temelde bir hata yapihiyordu. Kiirt sorunu
maalesef kotii kaderinden kurtulamayarak bir liderin Avru-
pa’ya qikigtyla, bagta Avrupa igin yarattifi istenmeyen durum
- nedeniyle tarigthyordu. Kiirt sorunu buna bagh ikinci bir fak-
tor durumundaydi. .Yani ulusal sorunun kendisi arka planda
durmaktayd.. Igte boylesi bir ortamda Tiirkiye, yirmibes yildir
belirledigi stratejiye uygun olarak, Kiirt sorununu PKK ile,
PKK ’yi de terérle birlestirerek bir ulus sorunu olarak ‘Kiirt so-
runu’nun igini bogaltmaya ¢ahigmigtir. Bu uygulamayla Kiirt
ulusal sorunu, demokratik muhtevasini uluslararas: alanda or-
taya koyamayacak duruma geldi. Kiirtlerin demokratik kamu-
oyu destegini gordiigii yerlerde bile, PKK’den kaynaklanan
nedenlerle etkisizlegtirdi. Iste tam bu noktada modern bir ulus
hareketinin ne olmasi gerektigi tartisma konusunun merkezini
olugturmaya devam etmektedir. Yukarida siralad:gimz nokta-
‘lann, devletin izedigi bilingli bir politikamin devamindan bag-
ka bir sey olmadifi ‘devlet’i biraz olsun taniyanlar igin sir de-
gildir. Devlet, PKK ile olan miicadelesinde stratejisini bu ek-
sene koyarak bugiinkii noktaya gelmistir. Buna ‘Terdr Strateji-
s1’ acdh verilmigti. Goriinen o ki, PKK kendi cephesinde, bu
stratejiyi boga ¢ikartacak bir eylem tarz: geligtirmemis, tam
tersine kendisini bu yonde sug altinda birakacak olaylara agik
tutmugtur. PKK'nin terdr eylemleriyle demokratik kamuoyu
ve kurumlardan ne kadar koptugunu Bagbakan Biilent Ecevit
ancak 2000 yilinda agiklama imkan: bulacaktir: “Siyasal hare-
ketlerini siyasallagtirdiklari vakit Bat1'da kendilerine daha ¢ok
sempatizan bulacaklarini anladilar.” Bu argiimanlann Ecevit
tarafindan agiklanmasinda siyasal bir yakinma mi, yoksa bir
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tesvik mi oldugu, eger bir tegvikse neden bu déneme denk ge-
tirildigi soru olarak ortaya ctkiyor. Ama PKK olay: incelendi-
ginde bagvurdugu terdr eylemlerinin bir hata mi, yoksa izlenen
bilingli bir politika nu oldugu BM’lerden, Insan Haklar1 Kuru-
luslarina denk tartigmasiz bir ortak nokta olugturuyordu. Orta-
ya ¢ikisindan beri 6nce kendi soluna ve sagina saldiran PKK,
Kiirt toplumunun i¢ dinamiklerini ‘Bagimsz, Birlesik, De-
mokratik, Sosyalist Kiirdistan’ adina paramparga etmigtir. Bu
miicadelede yiiriitillen eylem tarzinin ‘Diigiikk Yogunluklu Sa-
vag'in stratejik uygulamalarina uyup uymadig: -kendi istemi
disinda bile ele alinsa- esash bir tarigma noktas: olarak ortada
durmaktadir. Bunun igin yapilan eylemlerin akabindeki resmi
- agiklamalar dnem kazamiyor. Ama durum ne olursa olsun,
PKK eylemlerinin insan haklarina aykinhg: ulusal kurtulug sa-
vaglarina ve insan haklarina hassas en thml kurumlar tarafin-
dan bile kabul goriiyordu. Bunlarin arasinda en etkililerinden
biri olan Uluslararas: Insan Haklan izleme Komitesi’nin 21
Kasim’da yayinladig1 bir bildiride bulmak garpicidir. Human
Rights Watch (HRW), PKK olayini §6yle degerlendirmektedir:
“Teror orgiiti PKK 1992-1995 yillan arasinda 768 yasa dig1
infaz gerceklestirmigtir. Bunlann arasinda &gretmeriler, gﬁrév
basinda bulunmayan polis ve askerler vardi. PKK aym d8nem-
de koylere yonelik 25 saldinsinda 360 kisiyi katletmis olup,
bunlarin 39’u kadmn 76's1 gocyktur. Bu eylemler kendi basina
hareket eden birimler tarafindan gergeklestrilmedi. Bu
PKK’nin resmi politikasiydi.” Ayni argiimanlarin savcilarin
hazirladi1 iddanameye de girmig olmasi tesadiif degildi.
PKK nin ulusal kurtulug savas: yiiriitmedigine iligkin bu yon-
deki savlar, mahkeme heyeti tarafindan da sorgulanmigti.
HRW'in dosyasindaki kavramlara dikkat etmek gerekiyor: Si-
lahl: birimlerin karsihikli gatigmalar ve sonuglar sorgu altina
alinmiyor, Tamamen sivillere yonelik eylemlerin bilangosu
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yargilaniyor. Bunlar arasinda Bingdl karayolunda oldiiriilen 33
askerde yer almaktadir. Bu askerler izine gideﬁ silahsiz asker-
lerdi, Dolaystyla uluslararas1 hukuk cevreleri tarafindan tersr
olaylan i¢inde degerlendirildiler. Bingél daglarim yer kiireden
kopuk sanip ulusallik adina terér estirenler, hig beklemedikle-
1i bir anda kargilaninda, ellerinde bilangolanyla, uluslararasi
kuruluglan gordiiler. Koy koruyuculanyla miicedele ad: altin-
da sivil halkin, bu arada gocuk ve kadinlarin katledilmesi hig-
bir zaman Bat: tarafindan ulusal kurtulug savagi olarak anlag:-
lamayacakt. Higbir neden bu tiir katliamlan hakli gésteremez-
di. HRW orgiitit Bagkam Kenneth Roth, 3 Arahik’ta yayinladi-
B2 bir bildiriyle Abdullah Ocalan’in ‘savag suglusu’ ya da *in-
sanliga karg1 su¢’ kavramlari i¢inde yargilanabilecegini ilan et-
ti. Ancak bu durumun “Tiirk ordu giiglerinin yaptif1 cok sert
haksizliklan hafife alma™ anlamina gelmeyeceginin de altimi
cizdi. (5 Arahk 98, Le Monde) ,
Bati’da insan haklari kuruluglanmn bu tiir olaylara yakla-
simlar1 PKK’de olas1 bir politik degisime neden olacakken, bu
tiir ¢evlerin bakis agilar1 higbir zaman dikkate alinmadi. San-
ki diinya bu tiir olaylan izlemiyordu. Ama sorunu diinyanmn
giindemine sokmaya galiginca da ‘desteklenmemekten’ yaki-
niliyordu, Human Rights Watch’1n tesbitlerinde dikkat edilme-
si gereken nokta bu tiir eylemlerin ‘kendi bagina hareket eden
birimler’ tarafindan degil, bilingli olarak izlenen bir politika-
nin sonuglan olduguydu. Uluslararas: Insan Haklari izleme
Komitesi raporlanmina kaynaklik eden olaylar -devlet yoru-
mundan uzak- kendi kaynaklan tarafindan incelenen ve deger-
lendilen olaylar olmasi bakimindan énemlidir. Bunun kadar
onemli bir diger degerlendirme, yine o siralarda siiren giiriil-
tiller arasinda kaybolan ama bugiin bile ciddi olarak incelen-
mesi gereken, The Times’in 20 Kasim tarihli bagmakalesinde
yer alan goriiglerdi. Bugiin igine girilen siirecin gegmisini en
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iyi yorumlayan bu ciimlelerde, Ocalan’in “keske olmasaydi”
dedigi eylem tarzinin, diinya 6lglileri i¢inde nasit bir destabi-
lizasyon yarattifim su ciimlelerde ifadesini buluyordu. _
“PKK lideri binlerce insamn dliimiinden, genis kitlelerin
yildiriimasindan ve soydagslar: olan milyonlarca Kiird'iin si-
yasi agidan kandiriimasindan sorumlu merhametsiz bir terd-
risttir. Ocalan, 35 binden fazla insamn hayanna malolan, gii-
neydogu Tiirkiye’ nin biiyiik bir bolimiinii mahveden ve Kiirt-
lerin Ozerkligini yillarca engelleyen ordu misillemelerine yol
acan terdr fasit dairesinden sorumlu olan 14 yilhik bir gerilla
savagt yiiriitmek suguyla yargianabilecekuir.” )
Tiirkiye'deki politik yapilar arasinda, bugiine dek bu kadar
somut tespit yapanlar heniiz goriilmedi. Onlann yaklasimlarn
dar ideolojik sinirlan agmakta zorlamyor. Yukardaki ifadeler,
PKK eylemlerini ve stratejisini yillarca mercek altina alan ku-
rumlarin sentezleridir. PKK eylemlerinin, Kiirt sorununun
dinya capinda siyasallagmasimin 6niinii tikadif1 agik olarak
vurgulanmaktadir. Bu yorumun da agtlima ihtiyaci vardir. Ye-
ri geldiginde bunlara da deginmeye ¢alisacagiz. Ciinkii PKK
¢evrelen, Kiirt sorununun su veya bu sekilde konugulmasini
onun ‘siyasallagtifl’ anlamina getirmektedirier. Oysa bir
‘sey’in konugulmasi pek onemli degildi. O ‘sey’in ne igin ko-
nuguldugu énemliydi. Medyamin bu kadar etkin oldufu bir
diinyada her sey konugulabilirdi. Ama her gey, siyasallastirla-
mazdi... Kiirtlerin en biiyiik yanilgis: igte burada oldu. Onlar
da hep bir agizdan, diinyanin kendilerini konugtugu stylemiy-
le bir avunmaya ¢aligtilar. Genig kitleler, PKK lideriniri iginde
bulundugu magduriyeti de dikkate alarak bu orgiitiin arkasin-
da daha ¢ok siralanmaya bagladilar. PKK kendi cephesinden
¢Oziimiin ¢ok yakin oldugunu ‘Ankara’da Partilestik, Ortado-
gu’da Ordulagtik, Avrupa’da Devletlesecefiz’ slogamyla ver-
meye bagladi. Bu, tam bir optik yamlgiydi. Avrupa’daki siya-
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si kurum ve kuruluglar, sik sik bu konuda demegler vermeleri-
ne karsin, sorunun bir tarafi ayagina kadar geldiginde ayn ce-
saretle konugsamadiklari gériildii. Sug, boylesi bir ortam i¢inde
Avrupa’ya atildi. Neden boyle oldugu lizerinde fazla diigiiniil-
medi. Ciinkii Avrupa, ‘her zaman iki yiizlii’ idi. ’
Ote yandan Ocalan yakalandiktan sonra sokaktaki vatan-
dastan, televizyon ekranlarina yansiyan programlara kadar da-
ha 6nce sorulmayan sorular1 sormaya bagladilar. Suriye kiigiik
bir tehditle boyun egiyorsa neden bu girigim daha 6nce yapil-
mad1? Neden bu kadar beklendi. 40 bin insanin 6lmesini mi
beklediler? Bekaa’daki kamplarda gok agik bir gekilde binler-
ce insan egitiliyorken neden higbir 6nlem alinmadi? Liibnan,
o siralar yol gegen hamyd: ve higbir siyasal otorite yoktu. Her-
kesin Liibnan’da bir yerlere bomba yagdirdig: giinlerde Tiirki-
ye, sinirh bir savag stratejisini yiiriitliyor ve ‘terérii kendi top-
raklarinda ezmekle’ megguldii. Oysa bu mesguliyetin ardinda
bagka bir ugragt adim adim gergelestiriliyordu. Burada bir
planlamactnin yaptif1 tesbitin agirhfimi gérmemek miimkiin
degil: “Tirkiye'nin PKK gibi bir ¢rgiitle miicadeley ihtiyaci
oldugu” seklinde beliren bu goriis biitiin bir déneme damgasi-
nt vuracakt. Ordu, gerillanin gerillanin- sayesinde kendisini
yeniden orglitlemekte ve modernize etmekteydi. Bekaa Kam-
pinin propogandasi basinda agikca yapiliyor ama buraya yo-
nelik ciddi higbir girigim de gergeklesmiyordu. Tiirkiye simn-
na ¢ok yakin, bir ugak menzili i¢inde colan bu yerleri hergiin
onlarca gazeteci ziyaret ederken, hig bir askeri yetkilinin dik-
katini ¢ok garip tarzda bu bélgeler gekmiyordu. Tiirkiye igin
biiyiik bir tehlike gostermemesine ragmen Kawa orgiit, zayif
konumuyla simrdiy1 operasyonlarma hedef oluyorken, Suriye
devleti kendi toprak egemenlifinin ¢ifnenmesine ses ¢ikart-
miyor, ama ayn1 sorun iginde, bir bagka érgiite, Ocalan’a ka-
pisim agiyordu. PKK lideri, blgede ¢ok daha kompleks ilig-
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kiler iginde yoluna devam ediyordu. TRT adina Anadolu’dan

Goriiniim ve Perde Arkasi adli programlan yapan gazeteciler

bu yillara ait ilging gozlemlerini konuk olarak katildiklar: bir

Tv programinda gdyle aktanyorlardi: 1981-1984 arasinda bol-

gede PKK militanlarimin agikga ¢aligmalar yaptigy goriilmesi-

ne kargin, bu yonlii ¢aligmalanin engellenmesi dogrultusunda
hi¢bir dnlemin alinmadigini sagirarak ifade ediyorlardi.

‘ 12 Eyliil devlet anlayistyla da geligen bu durum bir soru yi-
giniydi. Ancak, program yapimcisi, bu sorunun cevabini ‘dev-
let biiyiiklerine’ birakiyorlard: : “Elbette onlann bildigi birgey

‘vardi.” Ama yine de engellenmesi dogrultusunda bir 6nlem
alinmamasina garip bir durum olarak dikkat gekiyordu...

PKK, bu siirece nasil girdi? Simdi onu incelemeye ¢ali-
salim.
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OCALAN’IN SAG YAKALANMASI
SIYASAL BIR KARARDIR!

MED TV’de, Ocalan’in yakalanmasindan sonra yapilan bir
soylegide ilging bir tespit gbze carpriyordu: Tiirkiye, Ocalan’y
istemekte onceleri isteksiz davranmugti!.. :

Neden?

Neden olarak, Tiirkiye’ye getirilirse sorunun siyasal plana
sigrayacagindan korku duyulmasi asil gerekge olarak gsterili-
yordu. Liderlerinin gu veya bu gekilde fiziki olarak ortadan kai-
dinilmas: i¢in her zaman komplolar diizenlendigi bigimindeki
iddialar, PKK cevrelerinde siirekli yapiliyordu, S§imdi de boyle
bir olaymn olabilece§i kugkusu bu gevrelerce hakimdi. Kenya
olay: ve Imrah durugmalan gésterdi ki, Ocalan’a karg1 yapildi-
g1 sylenen komplo teorileri saglam delillere dayanmiyordu.
Kendini gizli servislerin eline vermis birisi icin elbette anlati-
lacak bir ¢ok komplodan bahsedilebilinir. Yine de PKK tarafin-
dan anlatilan ‘resmi’ komplo teorilerinde hangi devletin, nere-
de durdugu belli degildi. Kendisinin ortadan kaldirilarak *Tiir-
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kiye'de bir Tiirk-Kiirt savagi baglatmak isyetenler’in baginda
CIA, Ingiltere ve Yunan istihbaratimin bir bélimii oldugunu
's8ylemis, ama CIA’nn, neden ve hangi gerekgelerle fikir de-
- gigtirip, Ocalan’1 sag salim Tiirk yetkililere teslim edilmesinde
kilit rolii oynadigi anlatilamarmsgtir. Kiirt sorununa dolayl ola-
rak bulagan Yunanistan, sorun kendi ayagina geldiginde atege
dilgmiig gibi kendisini bu sorundan kurtarmaya galigmi ama
kurtaramadi: yerde de ‘karli bir kurtulugu’ hesap etmis olabi-
lir. En azindan bu komplo teorist icinde PKK liderinin fiziki
olarak ortadan kaldirilmas: séyleminde Tiirkiye’nin de yer al-
dig1 dogru degildi. ABD’nin ‘can giivenliinin saglanmas kay-
diyla® Qcalan’1 Tiirk yetkililere verebilecegi bir goriig olarak
ileri siiriilse bile, bu durumun Tiirkiye’nin Ocalan hakkmda se-
nelerdir uyguladig: ‘canli yakalama’ konseptine uygunlugu ne-
deniyle bir gc]js.ki gibi gosterilemez. Tiirkiye zorunlu oldugu
i¢in bu ‘paketi’ kabul etmedi. Kendi stratejisiyle tam bir uyum
iginde oldugu igin, biiyiik bir goniil rahathigiyla kabul etti.
Tiirkiye’ye canli olarak getirilmesi biitiin komplo teorilerini
boga ¢ikardif1 gibi yapilanin tamamen siyasal bir karar sonucu
oldugunu da ortaya koydu. Siyasi plandaki bu kararn arkasin-
da ise, goriiniirdeki siyasetgilerden ¢ok, gen planda duran fark-
I1 ellerin oldugu uygulanan yontemlerden agik¢a anlagilmakta-
dir. Gérilnmeyen bu giigler, siyasal iktidarlan bu iligki iginde
yonlendirdiklerini her 6nemli olayin ardinda hissettirmektedir-
ler. Bu karann verildigi tarihin ¢ok eskilere dayanmasi da bir
bagka ilging noktay: olugturmaktadir. Daha 1987 yilinda, 15
Agustos eylemlerinin sokunun tiim toplumda hissedildigi bir
donemde, ist diizey bir giivenlik gorevlisi bazi gevreleri rahat-
.latmak icin sunlan séyliilyordu: “PKK liderinin kald:f: iilkeyi,
‘semti, oturdugu apartman dairesini bildiklerini ve istedikleri
anda bulabileceklerini ama deviet pol_it'ikam geregi ona dokun-
madiklanim” agikhiyordu ( Hiirriyer, 9 Agustos 1987)
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1992 yilinda basina sizan bir diger bilgiye gére bu yillarda
Ocalan’m g¢ok yakinmna kadar sizan bir MIT eleman1 ‘Apo
menzilde’ mesajim gonderir. Ancak Ankara’dan gelen mesajla
bu eylem durdurulur. Ciinkii merkez, *‘Apo’nun 6liimiinden
sonra drgiit dagilir, yeni ortaya gikan olugumlari kontrol etmek
giiclesir’ diyerek bu eyleme kars1 cikar. (Hiirriyet, 21 Ekim
1992) ) Bu agiklamalan dogrulayan bir bagka somut olay ise
siyaset yenisi Tansu Ciller’in, ‘Derin Devlet’in haberi olma-
dan, 1995 secimleri dncesi oy hesaplan ugruna kendi bagina
giristigi, Ocalan’a y6nelik yapilmak istenen suikast eylemi ol-
du. Olaydan haberdar olan devletin en 6nemli giivenlik mer-
kezlerinden gelen siddetli tepkiler sonucu eylem gergeklesti-
rilmeden 6nlendi. igerde, PKK’ye yardim ettikleri gerekgesiy-
le Kiirt kokenli isadamlarina karg terdr estiren ve bu terbrii
destekleyen Ciller, buradan aldifn mesajla Ocalan’a kargt da
bir eylem yapabilecegini diiglinmiig olmalidir. Ama durum dy-
le olmadi ve Ciller siyaset sahnesinde gittikge kiigiilerek, bu
hatasini fazlasiyla dedi. Oyleyse “Apo’suz bir PKK” devlet
soylemi degildi. Ne var ki, Ocalan tam tersine iddialarda bu-
lunarak, Ankara ve Avrupa baglantili “Apo’suz bir PKK’ yara-
tilmak istendigini One siirerek okun ucunu orgiitiin ileri diizey
kadrolarina y&neltmigtir. Gelinen agamada “Apo’suz bir
PKK ’yi devletin de istemedigi ortaya ¢ikti. PKK-Ocalan ilis-
kisinin tutukluluk halinden sonra bile devam etmesi igin elden
ne geliyorsa yapildi. $imdi bu tesadiiflerin(?) bilangosunu ¢i-
karma zamanidir. PKK kurulmadan 6nce, izleme adina; kurul-
duktan sonra, kontrol adina; Suriye’ye gectikten sonra, dagilip
kontrolden gikma korkusu adina; Ocalan’in sag birakilmas: te-
mel bir politika olarak devam ettirilmigtir. $imdi de Imral1 sii-
reci adina bu dokunulmazlik devam ettiriliyor.
 Daha sonraki gelismelerde ‘Apo’nun brgiitii ne kadar kont-
rol edip etmedigi’ sadece kendisine birakilmayacak, digardan
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birileri(!) tarafindan da ¢ok yakin bir takibe alinacakti. igte bu
kontrol mekanizmasinin en belirgin igaretlerinden biri olan
Semdin Sakik olayiyla beraber ‘Derin Devlet’ diigmeye bast:.
Eger devlet, elinde saglam veriler bulundurmasaydi, boylesi
bir maceraya kolayca girmesi miimkiin degildi. Tersi bir du-
rumda, sorunu kendi eliyle Ocalan’a ragmen siyasallagtirmig
olurdu. Hem de PKK’nin yapamad:g: bir hizla, diinya siyase-
tinin merkezine bu sorunun koyulmasi tehlikesiyle karg kar-
s1ya gelebilirdi. .

Ocalan’a yonelik bu koruyuculuk zirh1 nereden geliyordu?
Hangi gizli eller Ocalan’in saglhigiyla bu kadar yakindan ilgi- -
leniyor... PKK hareketi olusumuna bagladigi dénemden beri
bir ajan kadrosunun kendi etrafinda gember olugturdugunu her
firsatta agikca sodyleyen Ocalan, bilinmeyeni soyliiyor degildi.
Fakat PKK kadrolan iginde bu sorunun neden ciddi tarzda ¢le
alinmadig1, bir soru olarak ortada duruyordu. Ancak Ocalan
kendisinin sag yakalanma politikasinin ardinda kendi fiziki
varhiginin degil, parti varhginin oldugunun alun ¢izirek konu-
ya farkl bir yorum getiriyordu. O zaman 1980 dncesi, Pilot ya
da daha bagka ajanlar vasitasiyla kendisi hakkinda var olan
gbzalt karari ne anlama geliyor? Orada da bir ‘yakalamama’
karan goze garpryor. PKK nin kurulusundan sonra da bu karar
gegerliligini koruyor.

Mahir Sayin ile 1996 yilinda yapug: sdyleside bu ‘canh ya-
kalama’ olayina kendisinin nasil bir yorum getirdigini okuyalim:

A.O.: “ Benimle iliski demek PKK’yi bitiiniiyle kontrol alti-
na almak demektir Bana bir gey olursa tabanin kontrolii gide-
cek. Bir siirii devrimci var, iligkiler zaten epey dagilmiy. Kendi
kendine bagka akimlar devam edebilir. Yani tam drgiitii ele ge-
girinceye kadar, benim yagamam gerekir. Iste o JITEM' in “bi-
ze oldiiriin demediler, onu sag tutun” dediler. Kesinlikle bu-
nunla ilgili. Oliirse orgiitii kontrol etmeleri imkansiz.

53



M.S.: Yani bu yakalayip sag getirme ﬁlan degzl
AQ.: Hayir, 0 anlamda degil.
M.S.: Orgiit olarak ele gegirme
A.Q.: Bagrima oturmuglar, orgiitii ele gecirmigler zaten.
Ele gecirdikten sonra 6liip-6lmemek o kadar dnemli degil.
Simdi Sener’in drgiitii ele gecirme tarzi da ¢ok dnemii. Cin gi-
bi. fnamrmzsm_. Benim o kadar kamp pratigim vardir. Dén-
dtim, kampin %90’1 baglanmg. (...)

M.S.: Bdyle biiyiik bir bagariyr gosterdi mi?

A.Q.: Kesin! Kamp: baglamiy.

s

=

muyorsa, tarih bir noktada duruyor demektir. PKK 'nin kontrol
edilmesi i¢in neden, hem 1980 ®ncesi, hem de 1980 sonrasi
Ocalan’a ihtiyag duyuluyor? Orgiitiin onun tarafindan kontrol
edilip edilmedigi bagindan beri bir kistas olarak neden ¢ele ah- -
‘miyor? PKK’nin, Ocalan’in kontroliinden ¢ikip, bilinmez yer-
lere gitmesi, bu tesbitler 11finda devlet sdylemi olmaktan ¢1-
klyof.Q halde ‘Derin Devlet’ neyin garantisini Ocalan’in sah-
sinda gorityor? Devletin degisim sinyalleri verdigi bir ddnem-
de, Kemalist ¢dziimiin bu degigime uyarlanarak bir devrimci
anlim gibi gosterilmesi kargisinda parmak 1sirmamak miim-
kiin mii?

Yukardaki séyleside Ocalan, devletin kendisi hakkinda uy-
guladig: ‘sag yakalama’ politikasiun ardinda ‘Partiyi ele ge-
¢irme’ operasyonu oldugunu iddia etmekte ve ‘Derin Devle-
tin’ bu tarzimin bedelint ise PKK icindeki muhalif kadrolara
karg1 gingtigi kinm hareketiyle -onlarn1 bu komplonun iginde
gostererek- Odetiyordu. Apo’nun yamna kadar giden ajanlar
ise kendilerine ‘Oldiirmeyin’ diye emir verildiginden hi¢ bir
eyleme girismeden geri doniiyorlardi!.. Ocalan, Sam ve Liib-
nan arasinda yillarca mekik dokumasina karsin hicbir ciddi
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tehlike ile kargilagmamas: da dikkat gekici bir olaydi. Diinya-
nn bilinen biitiin gizli servislerinin cirit attig: bir mekanda ku-
rulan kamplarda giinlerce kalan, onlarca gazeteciyi burada
kargilayan Ocalan’in sahsina ve kamplarina kargi, Liibnan’m
yol gegen ham oldugu bu yillarda ciddi hicbir eylem yapilma-
mas1 baz: sorular: da giindeme getirmektedir. Yapilmas: halin-
de, higbir devletin kilini bile kipirdatmayacag bilindigi halde,
yapilmiyor... Bu durum devletin bir zaafi miydi, yoksa belirle--
dii bir hedef miydi? PKK’den ¢ok daha geri planda &rgiitlen-
meye sahip olan Kawa orgiitiiniin tiyelerine kars: 12/13 Aralik
1981 tarihinde, istelik Suriye topraklannda yapilan operas-
yon, devletin bu konulara hig te kayitsiz kalmadifini goster-
meye yeter bir drnektir. Surtye, toprak hakki ¢ignendigi halde
bu operasyona kars1 hig bir nota vermemigtir. Tarihin karanli-
ginda kalabilecek olan bu operasyonda 6ldiiriilen 15 kigi, bir
kiginin yaral olarak kurtulmasiyla tarihteki yerlerine kavustu-
lar. O giinlerde geng bir tefmen olan JITEM kurucusu Ahmet
Cem Ersever’in de operasyona katildign belli oldu. Ayni Erse-
ver, ‘Neden KAWA, neden Ocalan degil’ sorusunu siirekli
kendisine sordu?

O halde soruyu sormak zamamdir: Ocalan’in eskiden beri
sag yakalanmas: konusunda g&sterilen bu ibarelerden ne tiir
bir beklenti olabilirdi... Heniiz 6rgiit kurulmadan onun kana-
ltyla yapilan orgiitiin denetlenmesi, érgiit kurulduktan sonra
da devam ediyor. Bu karann ardinda ne olabilirdi? PKK Ge-
nel Bagkan: Abdullah Ocalan’in kendisine yonelik komplolar
konusunda nasil bir savunma esprisi iginde oldugunu Mahir
Saym ile yaptif1 s6yleside agik¢a gérmek miimkiindiir. Ayni
anlatmlan ve savunma psikozunu Ocalan’in ‘Devrimin Dili
ve Eylemi’ adli kitabinda da okuyabilirsiniz. One siirecegim
karg1 argiimanlar1 bu kitaptan da rahatlikla bulup ¢ikartabilir-
dim. Ancak Mahir Sayin ile yapug: soylestyi ilging kilan, yil-
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larin ‘deneyimini tagiyan sosyalist bir orgiitciiniin kargisinda
Ocalan’in, doniip dolagufip konuyu istedigi yere baglamakta
gosterdigi beceriyi okumaktir. Okuyucunun ve yazarin affina
siginarak sdylesinin bu boliimiinii kesintisiz olarak vermek is-
tiyorum. Dipnotlarda ise yagayan canli tamklarin ifadeleriyle
anlatilanlan degerlendirmeye ¢aligacagim:

 Abdullah Ocalan : IMO’ da biliyorsun ben bir toplant yap-
migtim. O toplantim benim en iddial: toplantim sayilir. Kiirdis-
tan’a girig olacak. Resmen biiyiik bir toplant: béyle. Kiirdistan
tezlerini daha giiclii telaffuz ediyorum. Ayrigmay: daha net ge-
nig bir kesim dniinde ortaya koyuyorum.” Bu yllarda biyle
ileri bir diizeyde adim var iken, benim iligki kapsamimda yine
iki kigilikten, bahsetmek gerekiyor. Cok tarugtlan iki iligki. Bir
Pilot, bir Kesire iligkisi. ki iligki de beni ¢cok ugragtird:.

Bu Fatma denilen kadin THKP-C sempatizani,yok. Ge¢cmi-
§i igte biliyorsunuz ta Dersim, Kiirt isyanlarindan beri Kema-
listlerle epey calisan hatta mektuplarla bizzat Inénii niin
onurlandirdigi bir aile...

Mahir Sayin : Aileden geliyor. :

A.O.: Hatta bizzat mektup yazmuglar. Dersim-Bingdl arast-
nin sivasi kontroliinii yiiriiten bir aile diyebilirim. Bu bayan
oradan geliyor. CHP' li ondan ¢ikarak solcu, Cumhuriyet tari-
hinin, Kemalizmin farkinda. Bizim Kiirthigiimiziin de farkin-
da bu... Solculuga oynuyor, solcuyuz. Dev-Yol' cu olmak ta pek
zor degil. Oldulga tartigma yapiyor. Simdi bizim Dev-Yol'la
bir ayrigmamiz veya elegtirimiz var kargilikli. Ciinkii hemen
amimt hanrlatmaliyim ki, o Karadeniz'li bir arkadagimizdur.
76’ min bir AYOD toplantisinda (ben girmemigtim) diyorlar;
“cok iyi bir tartigma” yapiyor. Dev-Yol’ cularila, ¢ok sonuna
kadar bir tarigma ve o tartigmayla birlikte bizim AYOD' le,
dolaysiyla Dev-Yol' la olan iligkilerimiiz bitiyor. Haki, sanirim

b3
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onlar: sert ele;tifiybr. Herhalde yine ulusal sorunda oportii-
nist olduklarini..

M.S.: O zaman onlarn hichir yakla;um yoktu.

A.0O.: Tamam dogru...

M.S.: Biz daha once koptuk. Tutunacak dal yoktu gunku

A.O.: Evet. Haki' nin kesin sert elegtirisiyle o pratikte kopu-
yor. Ardindan o bayamin da boyle ilgisi filan var. Yani Dev-
Yol'dan bir kopus tekrar.

M.S.: O da AYOD icerisinde sizlerle birlikte koptu.

A.O.: Tabii bizim o zamanki genclik ilgimizdir. ilgi gekici
bir bayan, gecmisi var, tarih icinde konumu var. Bu beni bir-
cok yoniiyle diigiindiirdii. Bunu siradan ele alamayiz. Bende
birazda béyle bir anlayig haline geldi. Bu Kiirt kizim artik di-
yelim, gecmigi ne olursa olsun almak, (bir nevi namus mesele-
si gibi oldu) Dev-Yol culardan. Genglikte biraz o duygular
vardir dikkat ederseniz. Ulusal gurur gelisiyor.

M.S.: “Onu bunlara birakmamak gerekiyor” diyorsunuz.

A.O.: Dev-Yol kesin Kemalist, sosyal gévenizmi birakmiyor.
Kiirt kokenli, gecmigte isyanlar i¢inde olumsuz rol oynayan ai-
le. Dolaysiyla, sahip ¢ikmak gerekir. Boyle ilging bile bigimde
biz ilgi gostermek durumunda kaldik.

Fakat benim icin gittikce agirlagan bir sorundu. Duygusal
boyutundan tutalim, siyasal, érgiitsel hatta dnderliksel yanina

kadar. Arkadaglar kugkulu; “bdyle bir aileden gelene bu ka-
dar yer vermek tehlikeli olmaz nu? §imdi benim endigelerim
var, hatta oldukca zorlantyorum. Daha sonra bir de Pilot diye
biri vard:. (Necati Kaya) Bu adam bize ilgi duymaya ¢aligtt. O
yillarda aynen “abe” dedi. “Ben Agrilt bir Kiird' iim”

M.S.: Bu nereden geldi buldu sizi? Onu tanimazdik biz.

A.O.: Abdurrahmat Polat diye birisi vardi. Agriiydi, “bdy-
le birisi var’ dedi, geldi bizimle tamgn, iyi dedik. Bir giin sa-
nirim goyle belgeler de getirdi “beni attilar Pilotluktan. Nede-
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" ni hukuk digi bir gériigle; yani Kiirt oldugum icin.” Daha da
isindi bize, 76 oluyor oda.

Sonradan anlagilacak ki bu iki iligki samrim MIT' in hatta
kontr-gerillanin bizi marke etme iligkisidir. Ciinkii Ali Yild:-
rim’dir, Kesire’nin babasi, yoyle diyordu; (85°te Cumhuriyet '
gazetesinde yayinlanan} “Biz kizinizi bu adam: devletin kont-
roliine almak icin verdik.” Bu net.

M.S.: Ama bu size gaibe diigiirmek icin de séylenmis bir laf
olamaz nu?

A.O.: Ben bunu dogru soyledigi kamisindayim. Tabii emni-
yetle, devletle 50 yildir giiclii iligkileri vardir. CHP iginde ye-
ri var. Onay alma ihtimalleri yiiksektir. '

M.S.. Yani baba dyle olur da ¢ocuk bagka tiirlii olabilir. Siz
daha iyi bilirsiniz, benim bu konuda bilgim yok higte...

A.O.: Kiz kesinlikle aile gelenegme

M.S.:Bagh.

. A.O.: Cok yetigtirilmis ve dnderlik vasiflart olan bir np

- Oyle maceraci girig yapacak birisi degil. Zaten bu da bizi cok
‘endigelendiriyordu. Simdi bu iki iligkiyi idare edis tarzim ben-
ce ¢ok énemlidir. Bunu nigin soylilyorum? Sanirim ilyas Aydin
diye biri vardir degil mi? -

M.S.: Evet, evet.

‘A.O.: Samirim Mahirlerin tasfiyesinde onun rolii oldugu
soyleniyor. Pilottu O'da. Daha sonra san’mm Liibnan’da, Fi-
listin' de cezalandirild:.

M.S.: Bu amacla cezalandirildi. Fakat herhangz bir ciddi
etkisinin oldugunu zannetmiyorum. Bir kisum asker arkadagi-
mizin yakalanmasinda etkisi olmugtur.

A.O.: Ama yine de samirim orgiitlenmede, igte mesela hiz
' verme, mesela erken eylem kararlari geligtirmede...

M.S.: Yok o kadar saflarimizda etkili birisi degtldz Ilyas Ay-
din?
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A.O.: Subay kesimini getirmede rol oynamig olabilir.

M.S.: Yok. Orada daha etkin insanlar vardi. Yani, ona gore
¢ok daha onceden harekete katilmig ama..

A.O.: Miihim olan burada, devietin bu tlp ajanlarz

M.S.: Hep sizdirmaya ¢ahigtgt gercegi vardir.

A.O.: Sizd: ve agik son 9 Mart olay: var biliyorsunuz. On-
dan dnce acele eylemler yaptirma, provoke etme ¢ok ileri bo-
yutluydu 12 Mart siirecinde.

M.S.: Tabii, tabii. Yani her zaman provokatdrler yammzza
geldi ve bizimle cezaevine kadar da geldiler.

A.O.: Tabii. Ve provoke etmediler degil.

M.S.: Tabii, tabii...

A.O.: Cezaevine girdiler, eylem yaptilar. Sunun icin soyli-
yorum 12 Mart devrimciliginde provokatorler is yapmadi de-
gil, vapti. ' :

M.S.: Tabii, dogru.

A.Q.: Bircok érgiitiin de ¢okertilmesinde onemii rol oyna-
dilar. Daha sonraki siiregte bu daha da geligti. Bu Pilot sunu
stk stk soylityordu. “Abi” diyordu “eylem plam hazir, paraiar
surdan guraya gidiyor.” Ki o donemin ilk yapimast gereken
mutemet soygunuydu. “Kesin” diyordu. “Yeterki sen emir
ver” Cok tuhaftr goziim turmadi. Ve yapard: da. Cokta para-
ya ihtiyacumiz vardi. Sunu kabul ettim; “Aileden” dedi “aldi-
gim para var” tarlay: filan satruglar ve iste “Pilotluktan ka-
zandigim para var.” Onlarin hepsini harcattik. Ondan yemek

-yemeyen bir arkadag yoktur” Bayagt bir yuhmizi O’ na dayan-
dirarak iyi yagattik yani, eksik olmasin. Simdi isi daha da bii-
yiitmek istediginde goziim tutmadi. Bu kalsin dedim. Hatta bu
Sabiha Gokge var, Dersim’i ilk bombalayan pilot halen tdren-
lere onu gotiiriirler. Dedi “Sen emret, onu éldiirelim” ¢ok il-
ging yani nastl aklina geldi. Dedi “Evini biliyorum, yeter ki
sen emret abi” diyordu. Onun icin de yok dedim, bunu da gé-
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ziim tutmuyor. “Bagka bir eylem emri ver” dedi. Yok. §Simdi
anliyorum ki, eger boyle bir zamansiz emir verseydim sonu-
muz geliyordu bizim. Biz bunu uzattik, en az 78'e kadar. Ba-
yanla da aile iligkilerine girmenin énemli oldugunu anladim.
Gittikge vazgecilme:z bir hal aldi. Bu ailenin icine kadar gir-
“meliyim. Duygusal, siyasal, sosyal...

M.S.: Ama baglangicta duygusal iligki de vard: herhalde bu
isin icinde. '

A.Q.: Var tabii. Bayan béyle etkileyici ve birgok neden var
- igte. Tarihtir bilmem sosyalizmdir, Kiirtliiktiir. Bir yerde ilgidir,
manadir, hele iizerine gitsek. Bir yerde meydan okumadir o iy-
birlikci tarine Hesaplagmanin bir bagka bigimi oluyor. Onun-
la da yu imaj gerceklegti sanirim, “Bu giderek devletin giidii-
miine girdi!..” Bu gok dnemli. $imdi benim buradaki yeniligim
Ju, bunlari esas alarak eylem kararlari vermeme, kadinla ru-
humu tam baglamama, ama siyasi dnemlerini de gozard et-
meme. Bu tam benim biitiin yagam siirecime damgasini vuran
bir taktiktir. Diigmana tepeden saldirma degil, hic buna gii-
ciim yok ve halen de yapamam. Diigmam yaniltmadan bana
gore siyvasi-askeri hichbir bagar: saglanmaz. Bunu nasil sagla-
yacaksin? §imdi Ankara’ da dort-dértliik bir Kiirt devrim gru-
bunun sag ¢itkmast bana gére miimkiin degil. Diigiin, tamamen
kontro! digisin. Mahirler gibi, THKP-C’yi kurduk, THKO’  yu,
TIKKO yu kurduk, ¢tk bakalim nasi cikacaksin? [ki aydan
fazla émrii yoktur. Kiirt hareketleri daha da beterin beteri bi-
liyorsun.

M.S.: Imkanlar daha sirh. |

A.0.: Ug giin bile omiirleri yoktur. Ama benim ¢ikig yap-
mam gerekiyor. Jimdi bu cikigi devlete ragmen yapmak cok
' zor. Burada bir hatiray: anlatalim; Ugur Mumcu o donem igin
séyle bir kitap kaleme almak ister; “Apo’yu MIT mi besledi”
 diye. Simdi bu énemlidir.
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M.S.: Evet.

A.0O.: MIT beni beslemedi ama, MIT in klasik yontemlerle -
beni kontrole alma cabalart vardi. Bunun icin paray! gozden
cikard rabii. Biliyorsunuz ortiilii ddenekten bunun i¢in para-
lar sonuna kadar gézden gikarilir. Bize de biraz nemas: kaldl.

M.S.: Pilot sayesinde.

A.O.: Aile ve Pilot sayesinde arkadaglar: biraz idare edi-
yorduk. Kugkular bana ama iiriinleri grupla paylagtik. Ashin-
da igin psikolojik boyutlarin: bir tarafa birakalim. Biz Pilot’ un
1977 Haziran'inda tam bir ajan oldugunu gérdiik. Onun Na-
mik Kemal Ersun darbesinin olacag aksam grubumuzun tas-
fiyesini saglama gibi bir girigimi vardi. Dort-dortliik tesbitler
yapti. Kirli silahlar bir evde, Kemal Pir, Karasu ve!ben aynt
evde olacagiz ve orda baskini yapacakti. Biz dehgetle bunu
farkettik. Ama yaptigimuz iyi gey hig hissettirmeden onu hig ele
dokundurtmadik.. Sen eski bir arkada;tmtzsm seninle_birlikte
olmaya devam.*”

M.S.: Ama hakkinda ba;ka tirlii yargiy: verdiniz.

A.O.: Kugku soyle geligti; O sizinle birlikte uzun siire hare-
" ket eden o Tekoginciler, Seyfi diye bazi dgeler vardi, sanirim
bilgisi oldu. Ben 0 adamdan kugkuluyum agikca séylemeliyim.
Dediler; “Kugkulu bir adamla yiiriiyor, ajan oldugu ortaya
ctktifi halde neden onunla birlikte yiiriiyor” diye téhmet ge-
ligtirdiler hakkimizda. Bu Tekogin’in dnemli bir gidastydi. Za-
ten bu orgiit de bu yillarda ortaya cikn.

M.S.: Size karsi Dersim’ de. :

A.O.: Tabii “Bu adam kugkulu bir bayanla ve kugkulu bir
erkekle neden hareket ediyor?” diye habire yayiyorlar. Ben
hissen kendimi mecbur hissediyorum, yiiriimem gerekir, diyo-
rum. Zaten bagka tiirlii de Ankara’dan ¢ikis yapilamayacag-
ni biliyorum. Zaten bu olay kanitlad:. Darbe olacak ve saba-
ha dogru biz bitirilecegiz. Darbe olmadh, biliyorsunuz Koru-
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tirk tarafindan tavir konuldu. Bu daha sonra 12 Eylil'e do-
niistii. Namik Kemal Ersun, Tiirkeg’ in yani kontrgerillanin er-
kenden almak istedigi bir tedbirdi ve o bizi bigecekti.”

M.S.: Hepimizi oldukca hareketlendirdi zaten o zaman.

A.O.: Haurliyorsaniz

M.S.: Tabii, tabii.

A.0.: Ama birinci hedef bizdik. Sabaha kadar FPilot dedigi-
miz kigi bizim basimizdayd:. Kemal Pir yoldag tesadiifi bir se-
kilde yakalamyor. Karasu evdedir ve tek onu yakaliyorlar. Sa-
. mrim bir arkadag demin séyledi. Su andaki Istanbul Emniyet
Miidiiri’ niin yiiriittigi bir operasyondur. Cemal arkadagimiz
soyledi. Nedir o Istanbul Emniyet Miidiiriiniin...”

M.S.: Kemal

A.Q.: Kemal evet Yazicioglu. Direkt onun yénlendirdigi bir
operasyon.

M.S.: Komser Kemal, diger nami buydu.

A.O.: Ciinkii normal polisler diyordu “bu bizim operasyo-
numuz degildir.” Iste o zaman ézel savag dairesi falan deni-
yordu. Onlarin yonlendirdigi soyleniyordu. Simdi Pilot'un
oradan yénlendirildigi anlagiltyor. Ve bizim icin bir de Namik
Kemal Ersun’un darbe girigimidir. Demek ki bu operasyon
grubu tamamen bitirmenin operasyonudur. Darbenin yarim
kalmasi yakalanmarin sumrls kalmas: dolaysiyla bu ige devam
edelim diyorlar. Igte Pilot'ta ayrilmiyor, biz de ona birgey yap-
miyoruz ™

M.S.: Bir de yani, simdi icindeki ajam biliyorsan kaybet-
mek zararl olur ¢linkii, yenisi nereden gelecek kim bilir, nere-
den bileceksin ne oldugunu.

A.0O.: Tehlikeli! Onunla 76’y kurtarmig, 77'yi kurtariyor-
duk. Bayanla iligki sayesinde zaten {5zel iligki de dahil) ta ai-
lenin icine kadar girmigiz. Giiciim ona vetiyordu yani. En
azindan bunu kurtardik. Emniyete haber gidiyor: “Bu adam
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dort-dortliik kontrole girdi.” Halen hatirimdadir. “Abe” di-
yordu. “Sen 78 kisimt burada m: gegireceksin?” Tabii dedim,
aile oluyorum filan. Dedi “Dérdincii katta bir daire aldim.”
Hatta buzdolabindan filan bahsediyordu. Biitiin hazirliklarint
yapiyor. Ailede samrim tamam uygun goriiyor. Yani o donem
MIT e giden biitiin raporlar benim 78 kigim Ankara’da gegi-
recegim yéniinde. Bir gehit arkadag oldu gegen yil. Yasin diye
bir arkadagimiz. Diyordu “Abi ben 79'da yakalandigimda
MIT bana siirekli sunu séyledi; bu adam giiniin yirmi dort sa-
atinde avucumuzdayd:. Bu nastl birden bire kurtuldu.” Pilot'ta

| Stk stk, sunu yaptyordu: igte bir giin evine gittik, ikide bir {(tuz-

luk vard: elinde) bu tuzlukla “kafesteki bu kugu pigirirler, yer-
ler.” aliyordu. Kendi kendine dalga gegiyordu, hatirladi§im
kadariyla”

M.S.: Alay ediyordu.

A.O.: Tabii alay ediyor. Gergekten evmdeyzz bm yediriyor
iciriyor, en énemli toplantiy: (I Ocak 1977) O’ nun evinde ya-
pryoruz. Tedbirimiz ne; sobamin kapag: agiktir, birkag karala-
mamiz var, gelirlerse icine atacagiz. Ama her geyiyle adamin
kontroliinde! O zaman o da giiliiyor, dalga geciyor. Yani ger-
cekten dort-dirtlick kucagindayiz. Tedbirimiz su dort-dértliik
kontroliine girme! Simdi MIT sanirtm su noktada ¢ok ileri dii-
zeyde yanmiliyor: “grup tamamen kontrol altina alindl.” Ama
igin ash oyle degil.

M.S.: Tabii. Niye kugkusu olsun, en yakin yerden haber al:-
yor.

A.O.: Giiniin yirmidort saatinde. Adam zaten ayrimiyor.
" Adam zaten hi¢ ayrilmiyor. Aile yoluyla da tamamen baglan-

~ mu§, hem de karasevda tirii de denilebilecek bir havas: var.
Yalniz kadin emin degil, kesin emin olmak istiyor. O ilging bir
sirectir. Kamimin “Baglandi mu, baglanmad: mi” endisesi ¢ok
biiyiik. Ben gok bagh oldugumu gostermeye biiyiik dzen goste-

63



riyorum ve buna da samrim kismen inandirtyorum. Yalmz ka-
din da ¢ok bilingli, kugkulari var. Kugkularimin siyasi oldugu-
nu sonra iyi anliyorum. Devlet adina kugkulu olmas: bana go-
re biiyiik bir yetenek. Iyi inceliyor, kabul édiyor, ama rahat de-
gil. Beni ise kurtarmak icin bu yeterli. Iki iligki benim icin ye-
terli oluyor. Diyarbakir’ a ucug yapuik (ilk ucaga binigim filan)
bayanla. Cok rahat cikigtr bu, Kiirdistan merkezine. Tam fi-
limlere konu olabilecek bir gey degil mi?

M.S.: Evet, Biraz gyle.

A.O.: Adamianin parasiyla, adamlarin elemaniartyla yapti-
gim politikaya bak. Ugur Mumcu bunu yazacakn. Adam 10
glin sonra dldiirildi. Bilemiyorum bunun etkisi var mt yok
mu? Bu agilsa ¢ok iyi bir olaydir''” '

M.S.: Keske yazsalard: hakikaten bunu.

A.O.: Iste Ugur Mumcu bunu yazacakn, aragnrmisn. Hat-
ta bu aile iligkisini, Pilot iligkisini inceliyordu. Ben bu iligkive
dayanarak Diyarbakir'a saglam adim bastim. Ev tuttum, aile
evi. Kadin maash bir 6gretmen, maasim altyor. Biz o zaman
iste Diyarbakir’'da PKK'yt ilan entik! 1978’ in 27 Kasim'inda.

M.S.: O zaman mi gikarmigtimiz program:?

A.O.: Programi 77’ de ¢ikardik taslak biciminde Orada ar-
nk biz PKK olacagiz dedik. Bir Fis kéyiinde toplann yapnk,
bayan da halen orada. Saniyorum emniyet iyi. Fakat ben de
sunu soyliiyordum ; tag c¢atlasa diyorum, bu tarzda yagsama-
miz, bir kac¢ ay sirer. 78’in sonu 79'un baslangicinda arnk
ben sonuna kadar zorlanmigim. Partiyi ilan ettik. 77’ de benim
soyle bir hatiram var. Bu Kiirdistan seferini, (ki 0 zaman Pilot
yanibagimdayd:) Mimariar odasiyla toplanny: baglattim. An-
tep'te tamamladim. iki aylik bir toplant: siirecidir. Itk biiyiik
konusmami Ankara’da yaptim. Son biiyiik konusmanmi Antep’te
yaptim ve Ankara'ya geldim tekrar ve ii¢ giin sonra Haki kat-
ledildi. ITk kontrgerilla eylemidir bu."" -
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M.S.: Yani igin kontmlden kagmadigina kanaatler geldi 0
sirada.

A.O.: Tabii. Hatirliyorum ben evdeydim-yine ailenin evin- -
de- bir ¢ay gelmigti, doktiim dizimin iistiine. Tiril tiril titriyo-
rum. Bu ig bitti diyorum. Ama icimden ben de tohumlart Kiir-
distan'a sagtim diyorum.

M.S.: Yani toptan bir saldirt baglad:gr kanaatindesin.

A.Q.: Tabii. Haki dldiiriildii. 3 Haziran’ da da Namik Kemal
Ersun darbesi, ardindan bizim evin basimas: geligti. Dayani-

lacak halim yok tabi. Bu ig buraya kadar dedim. 77" in ortala-
rt bizim igin grubun omriiniin sonu. Karar “imha” bu net. Pe-
ki neden imha olunmad. Iste aile ile geligtirilen iligkiler diyo-
rum. Pilot’ la ¢ok iyi bir ustalikla devam etme kararint verigi-
miz, bana gire ¢ok onemlidir. Tam bir taktik ayarlama. Ve
kontrol altindayiz, ki biliyorsunuz 77 milli cephe donemidir.
Ardindan 1 Ocak 78 de Ecevit geldi. Sanirim Ecevit' in bun-
lardan bir fark: gu olabilir; “Bilgi alin da faili mechul yapma-
yin” yani “MHP tarzi katletmeyin.” "
Al O.: .....Mays ayimin ortalarinda haber geldi. “Sahin
yakalanmz; g‘ozuimu,s Bu benim i¢in en dnemli uyart isare-
1. Urfa’dayim telagla dolagiyorum. Birkag ev buluyoruz, ya
bulmuyoruz. Buludugum evier bana diyor; “Polis eve geldi
aragnrdl.” Adeta beni kovuyorlar, barinacak hicbir yer yok. -

M.S.: O zaman haurladigim kadariyla daglarda arkadag-
lar vard.

A.O.: Var 1abii. O tedbiri aliyorum. Benim :gm iki kurtulug
yolu var. Birincisi gerillamin geligtirilmesi ve birde artik bu
yakalanma haberiyle hududa goziimii dikmekti.

M.S.: Mardin civarinda arkadaglar vard: benim bildigim.

AO : Hayr, hayir ¢ok yerde vard:.

M.S.: Cok yerde vard...

A.O.: Geligiyorlar ama kaldiracak cinste gibi gelmiyordu
bana. [Ik adimlar auliyor, iizerindeyiz ve daha da geligtirme

65



iddiamuz vardi. Dedigim gibi, gerﬁld birliginin karalamasim
da yaptik. Mehmet Hoca' ya verdik gitti. Haber geldikten son-
ra ben dedim; “tag ¢atlasa iki aylik émriimiiz kaldi.” Aynen
giin gibi hatirimda Aslinda daha dnce aldigim Pilot tedbiri,
Kesire tedbiri yetmiyor. Onlarin faydas: su; Ankara’da benim
saglama baglandigima dair inanclart kesin; “bu adam kuca-
ginuzda” diyorlar. Giden raporiar hiraz kugkulu da olsa bu
nitelikte. Elazig emnivyeti Urfa’ya gelemez, ciinkii merkezi ka-
rar gerekli. Daha sonra zaten kendi aralarinda catigiriar.
Eger Ankara ile Elaznig emniyeti koordineli olsaydi, béyle bir
karar verirdi. Daha sonra bu koordineyi igte Qlaganiistii Hal
Valisini bilmem bilinen istihbarat orgiitlerinin koordinesinin
nasil ele alinmasi? Herhalde inceliyorlar bu tip bircok sorun
doguyor kendileri icin. Karar verilmedi veya verilmesi icin
Demirel ve Ecevit gitmisti sanirim. O yeni hiikiimer dénemi
vardi.

Heniiz boyle merkezi bir kararla iizerimize gelme agamast
yoktu."” Ama endiseler oldukca fazlalasiyor. Sahin'in bilgile-
ri, partinin oldugu bilgisint onlara veriyor. Bu ¢cok dnemli, her
sey gitti divorum. Benim kendimi barindirmam ¢ok simirli. Da-
ga da fazla giivenilmez bu asamada'™®
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Dipnotlar

(1): ( Ocalan’in buradaki anlatimlanna tantkiik eden goriislere yer ve-
rerek devam edelim) Bu toplantinin izlenimleri de oldukga ilgingtir. Oca-
lan’1 ¢esitli arkadag gruplan iginde yaptlan tartigmalarda izlemistim. Ama
IMO toplantisiyla ilk kez katihm diizeyi yiiksek ve agik bir toplantida iz-
leme olanagi buldum. Bu toplantida yine, dikkat edilmesi igin ajan sdylen-
tileri kulaktan kulaga yayildi. Toplanu sonuna dojru, o ana kadar izleyici
durumda olan biri, birden bire zil zurna sarhog goriintiisiiyle ayaga kalka-
rak “Abi sen buntan kime anlatiyorsun be, kime anlatiyorsun!” diyerek sa-
lonu provoke etmege ¢aligti. Bu adami buraya kimin getirdigi sorusu do-
gal olarak hemen soruldu. Akillara Pilot geldi ama olay fazla uzatilmadan
kapandi. Toplanti sonunda Ulus’a dogru M.H. ile birlikte yiiriirken, Oca-
lan bana dénerek : “Toplantiyi-nasil buldugumu” sordu. Kendisine yamt
olarak, iyi buldugumu fakat yaptig: yorumlann Stefanos Yerasimos’un ‘Az
Geligmiglik Siirecinde Tarkiye’ isimli galismasiyla gok yakin temalarda ig-
lendigini sdyledim. Biraz duraksad1 ve “Fazla kimseye sdyleme ama on-
dan oldukga yararlandim” demekle yetindi. Bu olayin iizerinde o giinlerde
fazla durmadim. Ciinkii herkes biryerlerden esinti kaynag ve alintr alyor-
du. Ancak daha sonra dikkat ettigimde, Yerasimos’un tarthsel argiimanla-
nimn bagina ya da sonuna, ‘Kiirdistan’ ve ‘somiirge’ sdylemi eklendiginde
Ocalan’in IMO konugmasinin metni elime gegmis oluyordu. Bu kavramla-
rin Gizerine ekledipi ‘Kiirdistan’da Zorun Rolii’ne iligkin sdylemler ise ken-
disinin goriigleriydi. Bu durumun toplantilarin yapildigt diger Kiirt illerin-
de farkedilmesi pek ihtimal dahilinde degildi. Ciinkil Kiirtlik, Kiirdistan
ve somiirge tezlen diger tarihsel verilerin kaynagini gizleyecek kadar giig-
li sdyleniyor, “Zorun Rolii’ bununla bagianuli olarak giddete davetiye ¢1-
kartiyordu. Toplum olarak, hele genglik olarak, bu giddete zaten hazirdik.
Insanlann beyinleri bu {ig kelimeye hapsedilmigti. Ay tiireden toplantilar
iki ay boyunca siirdii. Bu siireg boyunca Pilot siirekli Ocalan’in yaminday-
di. Antep toplantistyla son buldu. Ve ii¢ giin sonra Haki Karer katledildi.
Bu provokasyonda Pilot’un rolii tartigilmadi, kugkulann diginda birakild,
Ya da perde arkasindan birgeyler sdylendi ama ciddi tedbirler alinmad..

(2) Ocalan, burada kendi metoduna desick aryor ama bulamiyor. Pi-
lot’a yonelik tavrim onaylatmak istiyor. Daha bu yillarda baglayan ve gi-
derek sayilan artan yiizlerce PKK militam sudan nedenlerle, uydurma
komplo teorileriyle yok edildiler. Bu insaniarin sayimni devlet bile bilmi-
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yor. Bu nedenle 30;35 bin olarak verilen toplam 6lii sayisim Ocalan, imra-
h'dan yapu bir agsklamada 40 bin olarak daha dogru bir sayiyla verdi.
Clinkii PKK iginde sayilan binjere varan i¢ infaz vardi, ve bu insanlar gok
daha aci1 bir tarihin iizerinde fazla konusulmayan konusuduriar. Bu kadro-
lar neden uygulamaya alimdilar, neden hapsedildiler, neden vuruldular;
Bunlarin kamt neydi?

Ocalan gegmisten beri neden yaninda ajanlar bulundurma zorunlulugu
hissediyor. Onlun yakin temasta twtuyor? Hapishanede pismanhk duyan,
birgok insam ele verenler Ortadogu’da, Avrupa’da sorumlu diizeye getiri-
liken aym kontrol mekanizmasi m: igletiliyordu? Etrafina sardi1 ajan
gemberi onun yasam garantisi oluyordu. Direnen insanlar ise gézalunda w-
tuluyor, sorguya alimyor, parti egitimi adi altinda kigiliklerine saldinda bu-
lunarak dnderlige kusursuz boyun egmenin editimine tabi wituiuyorlardi.
iste Pilot olay! bunun kamitindan bagka bir sey degildir. Panti iginde onun
en zayif noktas budur. Yine bu nedenle siirekli bu konuyu giindeme getir-
. mektedir. Daha kimierin bu rolii oynadid: ise giiphelidir.

" Ocalan, Pilot sdylemiyle birlikte illegal évgiitler iin iyi bir garanti bel-
gesi bulmug oldu: Her 6rgiit yanina bir miktar MIT ajani alarak, liderleri-
ni glivence altina almmig olsunlar... '

(3) Ocalan Pilot olayi tizerinde neden bu kadar 1srarla duruyor? Neyi is-
patlamaya galigiyor? Onun yakalanmas: igin o kadar ¢ok neden vardi ki,
Pilot’un hazirlayacads bir provokasyona hig gerek bile yokiu. Kendisinin
verdigi diger ifadelerinde peginde siirekli MIiT in oldugunu iddia ediyor. O
halde bir 1tirldl yakalanmamasimin hikmeti neydi?

(4) Sinif miicadelesine dayah Tiirk sol hareketi ile, nedenselligini ulu-
sal istemlerde bulan Kint sol hareketi arasindaki ulusal ve uluslararas: ze-
min farklilifina kargin, kargilastirmanin bu ddzeyde yapilmasinin dogru
olmadifim bir tarafa brrakalim. Burada devlet ile, dzellikle gizli drgtitlen-
meler iizerinde zengin deneyi olan bir devlet ile alay var. Deviet denetimi-
nin, kendi hareket alanina serbestlik tamdigi bir varsayim olarak ileri sd-
riilse bile, bu denetimin 1975’ten 1979’a kadar neden ‘yakalanmama’ esp-
risi iginde devam euirildigi agik degildir. Partinin kurulugundan sonra bile
bu konseptin devam ettiriimesi ne anlama gelebilirdi? Cekirdek grubun
partilesmesi ve denetim digt kalmasi kargisinda devlet, gok iehlikeli bir risk
almiyor muydu? Denctim allinda partileymeye neden izin verildi? Tersi bir
durumda Gnlemini katliam diizeyinde almig olmuyor muydu? Denetim me-
kanizmalanm genigletmeden, devletin sadece Pilot ya da Kesire’yle yeti-

68



nip, bu unsurlarla orgiiti kontrot aluna aldifim soylemek yine eksiklikler-
le dotudur. Pilot’un kefili olan Abdurrahman Polat™in * Ya orgiit kurulur ya
da kurulmazsa, alti ayda hepiniz imha olursunuz’ demesi, devlet iradesini,
izlenen pratik iginde gostermiyor muydu?

(5) “Buradaki ifadeler oldukga kangikiir. Siz konusu darbeden heniiz
hig kimsenin haberi yoktur. Ama o giin (3 Haziran 1977) siz konusu evde,
18 Mayis'ta dldlirillen Haki Karer'in hangi tirden bir provokasyonla yo-
kedildigi tarugmaya agitacafs biliniyordu. Biiyiik bir ihtimaile Pilot soru-
nu da ciddi olarak tartsgmaya getirilecekti. Pilot tarafindan da bilinen bu
toplantinin yapilmamasi esas amagti. Ankara’min gisbeginde 10-15 kigilik
bir grubun toptan imhasi gibi bir sey séz konusu olsaydi bu ev 6nceden
ikaz(!) edilir gibi 1opianti 8ncesi ve henliz darbe yapiimadan dnce basil-
mazdi. Bu durum ‘darbe-katliam’ mantifimi devre digi birakiyor. Pilot ise
0 evde, 0 akgam toplant yapilacagsm ve konunun ne oldugunu gok iyi bi-
liyordu. Dolaysiyla toplanti ve darbe arasinda direk bir bag yoktu. Aksi
taktirde darbenin toplant: giinline getirilmesi gibi sagma bir durumla karp
kargtya kalinacakn. QOcalan, toplannyia darbe sdylemini yan yana getirit-
ken, as:l sbylenmesi gerekeni, toplantiin giindem maddesini séylemiyor.
Amag toplantiy1 engellemekti ve bu arada olanlar yakatanan Musiafa Ka-
rasu ile Kemat Pir'e oldu. Panik yaraularak grup dagimidi, Gizemli diigiin-
celer ertesi giin tiim kadrolar arasinda yayiidi: ‘Devlet pesimizde, dikkatli
olun!’ Oysa devlet pesimizde degil, yamibagimizdayd:; igimizde bizimic
birlikieydi... Herkes kafasindaki diistinceierle bdigelerine geri déndii. Te-
sadiiflcrle, olanaklar iyi kullandigaim her firsalla tekararlayan Ocalan igin,
o giinkii toplanunin engellenmesi bir tesadif miiydii, yoksa kendisine su-
mulan bir imkan miydi? Daha sonra, dogru yanhs, birgok kisi ve drgiit MIT
olarak beiirlendi. Bunlarin izerine ‘Apocu’ mantik geregi siddetle gidildi.
Kimseyle konugma firsat bile verilmedi, §iddetin sagirlagtiran sesi arasin-
da gergek kayboldu. Bize, ‘Kiirdistan’da Zorun Roli’ adi altinda dayanlan

. bu sertligin ve siddetin gerisinde gizlenmeye galigilan bir baska *gergegin’
olduZu usiaca gizlendi. Yerel kadrolann bu kadar oyunu anlayabilmesi hig
miimkiin defildi. Onlar, siddeti adeta kurtanics olarak kargiladilar.”

Bu olaymn bilgisi de énemli. Pilot hep Ocalan’in etrafinda dolagip ona
kdtliliik yapmak istiyor ama bir tiirlii yapamiyor? Burada devletin ne kadar
adil oldugunu gérmemek miimkiin mii? Sanki bu olay: darbe gibi bir hu-
kuka sigdirmak istiyor. Oysa o donemde devlet eliyle koymuy gibi Oca-
lany yakalayabilirdi. Ama hayir, nedense o, hep gz hapsinde wtuldu. O
halde, Pilot’un onu yok eimek gibi bir niyetinin de olmadigini, en azindan
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bisylesi bir gorevle yiiklenmedigini, Ocalan dikine getirip soyleyemiyor.
Buradaki bizim soru tarzimiz, Ocalan’1 ‘nigin yakalanmadigy’ tarzinda bir
suglamayla kargi kargiya birakmak degildir. Ocalan’in kendisini bu sugla-
malardan akiamasi igin mutlaka yakalanmasi gereken bir olarak gorme
hakkina da sahip degiliz. Yine de bu tiir sorulan Ocalan kendisi soruyor ve
yanitini da kendisi veriyor. Bu agiklama tarzimin kendisi igin, kendisi tara-
findan anlaulan bir versiyon oldugunu kabul ederse, bagkalaninin da soru-
yu sorug tarzlar degisik olacagi kabul edilmig olur. Her sorunun, kendine
ozgii nedensellikleri vardir. Hele bir de gizli servislerin bilinmezlik orta-
minda bu sorunlarla yiiklii sorularla ugrasiyorsak, ¢cok daha hassas sorgu-
lama durumuyla karsi karsiya kalinz. Bu durum tespitinden sonra maksat-
I1 degil, kendine 6z saygili bir tarihsellik 6n plana ¢ikar: Sorun artik avug-
lanmzin arasindadir!..

(6) Burada Ocalan, devletin en 6nemli bir sorunlusu gibi degil, siradan
marjinal bir muhalifi gibi konusuyor. Her muhalif, darbeierden nasibini
alir, Ocalan’in anlatim tarzinda Pilot Necati, Ersun kanadinin adam: gibi
rollendiriliyor. Ama Kesire'nin roliinden ses yok!.. O baska bir darbe ka-
nadim1 mu temsil ediyordu! Bu igte neden rol almadi? 12 Eyliil hukuksuz-
Tugunun yasandifi bir iilkede, radikal bir Kiirt muhalefetin ortadan kald:-
rilmas: igin bu kadar darbe senaryolarina ne gerek vardi. Yeniden belirti-
yoruz; Eger gizlilik ‘Derin Devlet’ giiclerine karstysa Ocalan, ne Anka-
ra’da, ne de Diyarbalkir’da, kelimenin gergek anlamiyla higbir zaman giz-
lenmedi. Istendigi zaman bulunabilecek yerlerde yasadi. Basin tarafindan
afige olan birt oldugu igin, asil tedbirini sokak polisine kargi ve bu yonden
gelecek ihbarlara kargt almas) mimkiin ve gerekliydi. Yagam bigimine her
zaman gizemli bir anlam vermeyi seven Ocalan, Pilot’un tuttugu evlerde
nasil rahat uyuyordu bilinmez. Ama kendisiyle kontakta olan kigilerin mer-
kezi rolleri gozéniine alindiginda, partili kadrolarin bu kanalla gozalt hap-
sine alinip-izlenmelerini engelleyebildi mi? '

(7) Ajan Pilot tarafindan bilinen evier hakkinda anitar tazeligini hald
koruyor: “Kizilayda’ki ev buna bir érmektir. Burada kiralanan dairenin tam
kargisindaki dairede MiT’in karagah kurmus olabilecegi, bu nedenle girig
ve gikislarda dikkatli olunmasi gerektigi soyleniyordu, Bunu bir dikkat
unsuru olarak soyleseler bile, ev igerden degil, disardan zaten kontrol al-
tindaydi. Ankara’ya geldigimde bu eve ginyorum, elimdeki valizi biraki-
yorum, birag sonra digan gikap Siirt yurduna gitmek igin yola koyuluyo-
rum, Dolmug duraginda bir taksiye bintyorum. O anda, sagh sollu iki kigi-
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nin, birbirine benzeyen gabuklukta hareketlerle taksiye bindigini farkedi-
yorum. Polis takibinde oldufumu anlayip, onlarin iginde ne var diye dik-
kat ettikleri bond gantarmi yavagga agiyorum. Sagli, sollu, dikkatli gozlerin
benim hareketlerimi siizdiigiini farkediyorum. Egyalanmi goriilecek sekil-
de agip birgeyler anyorum. iginde bekledikleri higbir sey yok... Yurda git-
meyip yan yolda iniyorum. Rasgele bir apartman dairesine girip biraz met-
diven egzersizi yaptiktan sonra ¢ikip yurda gidiyorum, Ertesi giin sabah sa-
atlerinde, yurt polis tarafindan basthyor. Hiiviyetim iizerinde digerlerine
gore daha farkli duruyorlar. Evin digardan kontrof alunda oldugunu Oca-
tan’a anlatngimda, bu tip konulara hi¢ dikkat ctmedigini, yolda basimi 6ne
egerek yiiriidiigiinii ve sokakta ilgisiz biriymis gibi davrandifim bana sby-
ledi. Oysa bu eve yaklagan biitiin sahislar denetim altindayd:.

* Ama Ocalan, yolda yiiriitken kafasim 6ne egip hicbir seye dikkat etme-
difini, sade bir vatandag gibi yiiriidiigiinii soyleyerek bazi seyleni gegistiri-
yordu.

Cok gerni planda kalan bir provokasyon mantigina 6rnek olsa da, Oca-
lan’1n yapisini daha iyi anlayabilmek i¢in yaganmig bir baska émegi bura-
da vermeden gegmeyelim: “...1982°de yapilan 2.Kongre dncesi, Suriye’ye
kendisini gikaran Ethem Akcan ile beraber drgiit evine biiyiik bir panik
iginde girerler. Ocalan ajantanin peslerinde oldugunu, dikkatli olmalan ge-
rektigini séyler. Evde bulunan Karasungur, Baki, Ziya, Mahsun Korkmaz,
Duran ve digerleri heyecan iginde kahrlar. KAWA rgiitii liyelerine kars
yapilan operasyon akillara gelir. Karasungur hemen yanina birini alarak ne
olup bittigine bakmak igin digari ¢ekar. Biitiin kogeleri, girigleri yot boyun-
ca sakin bigimde kontrol-e@er~Hicbir siipheli durumla kargilasmazlar. Ge-
ri doniip eve geldiklerinde ‘ne oldugu’ merakla sorulur. Karasungur hichir
slipheli durum farketmediklerini sdyler ve konu da kapamir. Bu arada Et-
hem Akcan’in saghk durumu bozulmus, tedavi edilmesi zorunlu hale gel-
migtir. Siirekli mide rahatsizh: ¢ekmesine ragmen higbir tedavi yolu ken-
disine gosterilmez. Ocalan, onun ‘Cepheye gitmermek igin numara yapu-
g1'm soyler. Ethem Akcan, dliimiinden bir siire dnce o giin yaratilan ‘pa-
nik” havasindaki sir perdesini aralamaya cesaret eder. Ocatan tarafindan bu
panik havasinin bir ‘saka’ olsun diye kendisine teklif edildigini ve fazla bir
sey diiginmeden buna wydugunu séyler. Ancak olay dogrulanmis olarak
grup iginde yayilir. Sahitte Ethemdir... Ethem, 1zdwraplar iginde, giz gore
gore, mide kanamasindan 6iir...”

Bu olay1, grubu dikkatli olmaya tegvik igin yapti@ basit bir deneme
olarak ele alanlar yanlg igindedirler. Ayni tiirden denemeler higbir dogru-
luk payr olmadigs halde Ankara’'da Pilot’un tuttugu evier igin de yapiliyor-
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du. Ev zaten igerden kontrol altinda ama “girip ¢ikarken dikkat edin, kar-
sidaki dairede ajanlar ofabilir.” soyliyerek dikkatiar digariya geliliyordu.

_(B) Iste yine bir mucize oluyor ve birileri bu darbeyi engelleyerek Oca-
lan"in devam etmesine karar veriyorlar. ‘Ozel Savag Dairesi’nin etki alani-
na kadar ginmnis bir drgiitlenme giderek *Apoculuk’ adi altinda afige edilir-
ken, (")cala%n bilinen yerlerde yagamaya devam ediyordu.

(9} Bu ifadelerin Ocalan igin kullamldig diigiiniilse bile sonugta aym
kafeste olan Kiin hareketinin kendisi olmugtur. Bu durum kigisel yapidan
daha agirdir.

(10) ima yoluyia bile olsa, Ugur Mumcu’nun bunu yazacag: igin dldii-
riitmesi biraz giiliing degil mi? Olayin boyutlan sadece burada anlatilanlar-
la siurh olsa, buna en kotii ihtimalle belki Pilot ya da Kesirenin agiga ¢i-
kacaklan korkusuyla girigtikleri, bireysel bir eylem demek gerekecektir.
Eger onlar degil, bagkalan bu rolii iistlenmigse soru da farkls sorulacakur.
Mumcu cinayetinin arkasinda devleti bu iligkide daha da zan altnda bira-
kacak bagka nedenler, hatta stratejik 6nemde bilgilerin varhigl ortaya giki-
yor. Dolaysiyla Mumcu cinayetini komik gerekgelere baglamak karamizah
omegi olugturuyor. Kendi Higkileri hakkinda giipheleri yogunlagan ve bu-
nu agiklayacagim sdyleyen Ugur Mumcu vuruluyor, ama o hili canh ya-
kalanmasi gereken bir ‘terir bagi’ olarak yoluna devam ediyordu!.. Mum-
cu cinayetini sorusturan savcinin sdyledikieri unutulmug degil: “Devlet bu
cinayeti isterse aydinlainr” Mumcu ailesi savcimin sozlerinin devlet katin-
da ne zaman yanki bulacagim beklemektedir.

Ocalan, kendisi hakkindaki ‘canh yakalama’ hedefini zaman zaman bii-
yilk bir beceriyle pariinin ele gegirilmesi, zaman zaman da kendisinin ele
gecirilmesi olarak ele aliyor. Oysa Kenya pratiginde goriildii ki, onun can-
h yakalanmasi, tamamen eskiden beri var olan siyasi bir karar sonucudur.
Peki neden canli? Bunun nedenlerini yeri geldiinde inceleyecegiz.

Pilot, herhalde ne babasinin parasini, ne kendi maagim, ne de arasira han-
gi gorevle yapug bilinmez taksi §oforliiginden kazandifi parayr Ocalan’a
veriyor degildi. Pilot’un biitiin kimfiginin baz: iist kadrolar tarafindan aruk
sorgu altina alinmaya baglandigi 1978 yilinda bite Ocalan ondan 200 bin TL
aldigim séyliiyor. O giiniin rakkamiyla bu biiyiik bir miktardi. Bu para ‘De-
rin Devlet’in bile olsa bir yerlere kaydedilmesi gerekliydi. Bugiinkii PKK
Buagkanlik Konseyi liyesi Cemil Bayik, o yillan kendi ifadesiyle ‘hamallik’
yaparak gegirirken, Ocalan'in lilks iginde yagatacak bir paramin kendisine
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verildigini neden 1993 yilinda agiklama geregi duyuyordu? Yoksa Ugur
Mumcu, bagka iligkilerle beraber bu tiir kayitlarn belgesine mi ulagmigu?
iki yakiagim tarzi arasindaki ayrim o kadar derinliklidir ki, beklenen ve
kapiya gelip dayanan Kiirt sorununun biitiin stratejik degerlerini agi§a ¢1-
kartacak elemantarla doludur. Bu olaylar arasindaki bag, Jandarma Genel
Komutam Egref Bitlis’in nasil bir ‘kaza’ sonucu dldiigiini, ya da Ugur
Mumcu’nun katillerini ortaya gtkarmak kadar Snemlidir. Bu cinayetler zin-
cirine, Ocalan’in ‘PKK'yi en iyi anlayan birisi’ olarak degerlendirdigi, -
TEM kurucusu Ahmet Cem Ersever de katilabilir. Bu iig olayda da PKK
faktdriiniin direkt olmadifi konusunda hemen herkes hem fikirdir. “Peki
kime aittir” sorusu ise havada kahyor... 1gin ‘Derin Devlet’e ait olan stra-
tejik yonii fazla dikkate alinmiyor, alanlar da susmak zorunda kaliyorlar.
Bu cinayetlerde gozden kagan ortak yon, soz konusu kisilerin PKK ve
onun lideri Ocalan’a karsi, kendilerine gére ¢oziim yolu bulup uygulama-
ya koymalanidir. Ersever, Ocalan’a karg1 yapilmast planlanan suikast giri-
siminde basanisiz kaldig i¢in degil, ‘Derin Deviet’ stratejisinden kopup,
daha sonraki itiraflarinda belirttigi gibi “Tiirk ve Kiirt insaniun bosu bo-
suna birbirini bogazlamasinin” éniine gegmenin kendine gore yollann ara-
dif1 iin yokedildi. Turgut Ozal’in ve Egref Bitlis’in kendilerine ait *ozel’
bir ¢oziim yollannin oldugunu Ocalan da kabui ediyor. Bir ekip oldugu
stylenen bu ikilinin ‘devletin resmi olmayan kigilerle isbirligine giderck ig
gormesine karyi ¢ikugi’ kamuoyunca aruik biliniyor. Egref Bithis Tiirkiye
simrlan iginde yasamak isteyen Kiirt insamna farkli yaklagimuyla dikkatla-
ri gekiyordu, Bu son ikili’nin tavn bir ‘muhatap’ tavriyd... Oysa muhatap
kabu) etmeyen ‘Derin Devlet’, Tiirkiye'nin yapisal sorunlan ve Misuk-1
Milli’nin giivenligi igin PKK gibi bir érgiitle miicadeleye ihtiyaci oldugu-
nu her firsatta, yapilan propogandalar ve eylemlerle hatrlanyor. Ugur
Mumcu Kemalist yapisina ragmen, halklann MIT ve Kontra tdril orgiitien-
melerle manipiile edilmelerine kary gikiyor ve bu anlayigla ‘Derin Devlet-
Ocalan’ iligkisini aragtirtyordu. Ve Ocalan gegmigte en yakin galisma arka-
daglannin bile bilmedigi baz: iligkileri, goriigme yapug: gazeteciler kana-
lyla kamuoyuna sizdinyordu. Omegin, ajan iligkisi bilinen Pilot’tan 1978 -
yitinda 200 bin TL aldiins ilk kez gazeteci ismet Imset’e 1993 yilinda sdy-
liyordu. Ocalan’in, Pilot’la olan iligki sinirinin bu kadar genis oldufunu
yillar sonra, Ugur Mumcu’nun *Kiirt Dosyasi” adh galiymasimi hazirladigy
sirada anlainas: tesadif miiydii? '

(11} Ocalan bu eylemi siirekli Tekogin ve ‘Beg Pargacilar’ denen drgiit-
lenmenin iizerine atarken, Pilot unsuru hig konusulmuyor!.. Pilot. Kemal
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Pir ve Cemil Bayik ile birlikte Antep’e gitmisg, bu bilgedeki ¢aligmalan ya-
kindan takip etmigtir. Yukardan beri bagina ne tiir operasyonlar hazirlandi-
g1 iddia eden Ocalan’in, Diyarbakir’a yine bu kontrol.alunda gelmesi
dikkat gekmiyor mu? Onlarca insan ‘Apocu’ olarak yakalamrken, gazete-
ler ‘Apo’ ve *Apoculugu’ her giin birinci sayfadan verirken, érgiit liderinin
bu tarzda bir ajan gemberi altinda serbest dolagirmi garip bir durum sergili-

" yordu. Bir gok provokasyonun kendisine kargt hazirlandifim iddia eden
Ocalan’in yakalanmas igin hangi gerekge bekleniyordu? Devlet hili neyi
bekliyordu? PKK’nin kurulug ilamim m1? Evet, o da oldu.., Agrili Abdur-
rahman’n s6yledifi gergeklesti. Ocalan’in séylemlerinden harcket edersek
PKK'nin kurulugunun ve olugumunun bile deviet denetiminde oldugunu
soylemek abartma olmayacakuir.

Bu olaya biraz daha farkh yaklagma olanagina sahibiz ; 1970°1i yillann
Tiirkiye devrimei hareketi iginde meydana gelen boliinmelerden birini di-
erlerinden -yapisi ve agihmlan geregi- ayn tutmak gerekecektir, Bu hare-
ket, Dogu Peringek’in onderlik ettigi Proleter Devrimci Aydinhk 8rgiktiin-
den kopan TKP-ML hareketidir. S6z konusu harekete ideolojik yapilanma-
sint kazandiran ise [brahim Kaypakkaya'dir. [, Kaypakkaya, Tirkiye sol
hareketi iginde o giine kadar Kemalizmle harmanlanmig simif savast kavra-
mina Karsi gikmakla kalmiyor, Kiint sorununu ele alig tarzi itibariyle, gele-
neksel sol yapilardan kesin bir kopugu da beraberinde getiriyordu. Yapug:,
sadece iginden geldigi orgiitiin Kemalist durusuna kars1 ¢ikmakla kalms-
yor, Kiin dinamigine de ayn bir dikkat ¢ekiyordu. Oyle denebilir ki, Kay-
pakkaya’nin politik kisiliginde Kiirt sorunu baghibagina bir yer almaktadir.
Diyarbakir zindanlarinda iskence alnda oldiiriilmesi gosterdigi politik
yaklagimla yakindan iligkilidir. Ne var ki, O’nu 6liime gotiiren nedenler
¢ok basite alindi. Ya da direniggi ruhundaki kahramanh@iyla agiklanmaya
¢ahisildi. Biitiin bunlar yeterli .olmayan bir agiklama tarzi olarak yillarca
tekrarland1. Oysa devletin giindeminden diigmeyen Kiirt sorununun, Kay- .
pakkaya ozgiiliinde cle alimg tarzimn, politik yapilanmalar iginde devlet
agisinda da apayn bir yeri vardi. Kaypakka’ya her ne kadar Kiirt sorununu
simif sorunu icinde gbzme egilimi tagisa da, pratik olarak ulus sorununun
ruhuna has olan ‘Uluslanin Kendi Kaderlerini Tayin Hakk:’ prensibi gerge-
vesinde bunu ‘ayn bir sorunlar yigimi” haline getirmeye hazirdi. O’nun dii-
slince sistematigi bu ayriligi rahatga harckete getirecek ozelliklere sahipti.
Yine bu nedenlerle olsa gerek esas ¢aligma alanin *Dogu Anadolu® olarak
belirlemigti. Igte yakalandiktan sonra esas olarak bu noktada daha gok si-
kigtinldifn anjagtimaktadir. O giinlerde polis igkencelerinden gecen yiizler-
ce yurtseverin “Gidin, solculuk yapin, ama Kiiri¢ii olmayin “ tehdidiyle
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kargilagtifi sicak anlar arasindadir. Kaypakkaya bu sorunla sadece ilgilen-
memiy, teorisini ve pratifini de geligtirmeye caligmughir. Muhtemel ki bu
konuda devlet O'nu kontrol altina almak istedi. Elde edemeyince yok eiti.

Diger bir mek ise Dr. Stvan { Dr. Sait Kirmizitoprak) olayidir. Kiirt
hareketini kendi dinamikleri iizerine oturtmaya ¢ahsan Dr. Sivan, bir
komplo sonucu Giiney Kiirdistan’da dldiirildi. Bu olay basit bir parti igi
rekabet degildi. Tiirkiye'deki Kiirt sorununu, o giinki konjonktiirel yap
iginde uluslararas bir sorun haline getirmenin topiumsal dayanakiarin: ha-
zirlamaya gahigi 31 sirada gok yonlii bir komployla 26 Ekim 1971 de iki ar-
kadagiyla birlikte Sldirildi.

Hig deil, birkag yil sonra Abdullah Ocalan, birakimz Tiirkiye simf ha-
reketi iginde Kiirt sorununu tarugmayi, ‘Bagimsiz, Demokratik, Sosyalist
ve Birlegik bir Kiirdistan® igin ajan provokatdrierin ortasinda kilina bile do-
kunulmadan ¢ahisabilmekieydi!.. Devletin bu tiir gikiglara yaklagimi ortada
iken Ocalan’in, Ankara’nun gobeginde elini kolunu sallayarak, hem de etra-
finda oldugu soylenen ajanlarla dolagmasi garip bir durum gosteriyordu.

Ocalan araniyordu... Ama nasil; O, Ankara sokaklannda “bagim Sne efe-
rek, gevresinde ne olup bittigine hig dikkat etmeden’ yiiriyor ve yiiriyordu...

Ocalan aramyordu ama, 1978’in 27 Kasim"inda PKK'nin kurulug top-
lantisini organize edebiliyordu. Hem de, ajanlann bilgisi dahilinde bunu
yapiyordu. Peki bu kadar ajan iginde, bu partinin kurutug toplantisinin
merkeziyle beraber basiimas: biiyiik bir olay olmaz miyd1? Devlet bagka
neyi bekliyordu?

Sonug elbette sudur: Burada devlet, birakimz yapsin, Ocalan partisini
kursun, nast! olsa elimizde demistir!.. Bunu diyen sadece devlet degildi.
PKK ye Pilot’u bulaghirarak daha sonra bu gruptan uzaklasan yine Agnili
olan Abdurrahman Polat adindaki kisi de buna benzer seyleri -belki de
kendisine iistlerinden empoze edildigi kadariyla- bir hiddet aminda tehdit-
lerle §byle belirtiyor: “Ya drgiit kurulur, ya da kurulmazsa, altt ayda hepi-

“niz imha olursunuz.” Olay, Siirt Yurdunda Abdwrrahman’ la yollarin ayril-

masi sirasinda meydana geliyor. Giivenilmez ve liimpen oldugu gerekuesiy-
le Kemal Pir ve Cemil Bayik'in inisyatif aldigt belli olan, Ocalar’in da
hazir bulundugu bir toplannda, Abdurrahman gruptan anlirken tehdit do-
I bu sozleri eder. Hi¢ kimsenin Gnemsemedigi bu sizleri ciddeye alan sa-
dece Kemal Pir’ dir. Cemil Bayik’in [smet Imset’ e anlanmiartyla “Biz cid-
dive almadik ama Kemal (Pir), ‘bu adam bu kadar kesin konuguyor, nut-
laka bir seyler biliyor' dedi... Biz yine ciddiye almadik.” (ismet G. Imset,
PKK, 5. 39). Peki “ciddiye alinmayan” neydi? Yillar sonra bu olayin an-
latan Cemil Baytk, Abdurrahman’in siizlerinin anlamini anlamg mydr,
yoksa soruyu tekrar mr ediyordu?
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'(12) 1980 6ncesi gizli orgiitlerle ilgilti galigma yapamn ve karar organi-
nin hiikiimet oldugunu, Ocalan gibi birisi soylememeliydil.. 12 Eyliil Dar-
besinin ertesinde Demirel’in “Mademki terdrii bir giinde bitiriyordunuz,
~ bunu neden daha 8nce yapmadiniz' diye serzenigie butundugu unutulmus
degil. 12 Eylit’iin, sivil iradeye ragmen nasil, hangi tiir provokasyonlaria
hazirlandin giin gibi ontaya gikmugken, o glinlerin ozgiiliinde, Ecevit'in
PKK gibi bir rgiitlenme dzerinde higbir yaptinm gictiniin bile olamaya-
cag goriidmelidir. Marag katliami bunun bir megi degil midir? Ecevit,
eger durdurabilseydi devletin biitiin legal organlarimin gézi oniinde ‘ geli-
yorum’diyen bu sivil katliama engel olurdu. PKK gibi adi terire gikmig bir
Brglite karg ise sdyleyebilecegi hig bir sey yoktu. ‘

Haki Kzrer olay1, PKK'de liderlik durumunda olanlann tasfiyesindeki
itk operasyon olmast bakimindan dikkat gekicidir. Haki Karer, rasgele bir
militan degildi. Hem partiyi gercek anlamda orgiitleyen bir tip, hem de te-
orik yetkinligi olan birisiydi. Ocalan da bunu kabut ediyor. O’nun 6ldiirii-
iigli, yine MIT le baglanul olarak bagka gruplarn iizerine attld ama Pi-
lot’un bu tiir olaylarda alabilecegi rol -damgma diizeyinde bile olsa- hesap
edilemedi. Ocalan kendisini boylesi yontemlerle garanti altina alirken, bu
evlerle baglantih olarak iligkide oldugu kadrolari, bir anlamda MIT'e ver-
digini de kabul etmig olmuyor mu? Bu nedenle Haki’nin Sidiiriiliigii basit
bir olay degildi. Cok yonlii bir komplonun sonucu $Mdiiriildi. Ocalan ya- -
kalandiktan sonra basgosteren lideriik krizine en tipik 6mek Haki Karer’in
parti igindeki durugudur. Apocu mantign, yillarca kadrolara uyguladi
yaptinmlarla partiyi yonetilemez durumuna getirmesi gz Sniine alindigin-
da Huki'nin durumu daha net ortaya gikmakiadir. ‘Devrimin Dili ve Eyle-
mi’ adh kitapta Haki olayina genis yer verilmiy. Orada bu konu sdyle dile
getiriliyor *Ozellikle Hakiler ile Antep toplantisini (ki 80"¢ yakin kigi ka-
tlmigt) basardikian sonra, bu i§ artk saglam temele kavugmugtu. Tam iki
giin ge¢cmedi ardindan Haki'nin gahadet haberi geldi. (...) O zaman MIT
zaten bunun farkindadir. Haki, bunlann sonucu olarak hedeflendi ve onun
hedeflepmesi gok bilinglidir.” (s. 103; 108) Peki MiT’in Haki’nin konu-
munu dgrenebilmesi igin fazla bir caba harcamasina gerek var myydi? Ha-
ki, kendi dniemini alsa bile, Ocalan kanahyla gelen denetimden kurtulam-
yordu. MIT, bir giivenlik siibaby gibi zaten Ocalan’in yaninda. Pilot, Oca-
lan’a hayranhg nedeniyle pesinde dolagmiyordu. Onun araciliiyla kadro
tamyor ve segiyordu. Bu hareketin dniinii kesmek igin Haki’nin vuruldu-
gunu soyliiyorsa, burada okun ucunun, ‘Apoculuk’ yaygarasinin koptugu
bir dénemde nce kendisine ybnelmesi gerekmez miydi? Ustelik MIT ya-
mibaginda duruyordu. Oyleyse MIT neden Ocalan’a farkl, Haki'ye farkh
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yaklastyordu? Bu iligki tiniinde Haki Karer, devrimci kareker, orgiiticyi-
ciligi, pratik yapisi, teorik birikimiyle denetim altina ahnmas: gereken he-
def kigilerden biriydi. Gergekten de PKK gergekliginde iki olayn tarihsel
bir nemi vardw. Ve her iki olay da Sliimle bitmistir. Biri; Haki Karer’in
karanhik giigler tarafindan oldiiriilmesinin kazandirdifr bir ivme ile
PKK 'nin parti olarak drgiitlenmeye basladif: donemdir. Digen ise, 12 Ey-
lul sonrasi PKK nin kamuoyundaki imajint degigtiren ve ona bir anlamda
yasallik kazandiran Kemal Pir, Hayri Durmug ve Mazium Dogan'in sergl-_ .
ledikleri Dlyarbaklr Zzindan d:remsldlr '!

(13) Burada devlet ile dzellikle Turklye Lumhuriycti Devleti’yle alay
‘ediyor olmali. Ortalifin kasip kavruldugu bir dugumda kendi durumunu
Elang ve Urfa Emniyeti’nin iligki kopukluBuna ve geligkilerine baglamak

~ kadar bir hafiflik olabilir mi?. Siyasi nedenle degil, farkh bir sugla aransa, . .

belki bunlar anlagihr. Sanki aranan *Apo’ degil, basit bir adli olay gibi gok
“hafif bir yorumla olayi gegigtimneye gahgiyor. $ahin Dénmez’in yakalan-
diff, Apoculuk yaygarasimn Tiirkiye'yi bagtan agafiya sardifs bir dSnem- -
de bu anlatumlar gok hafif kaliyor. Ankara’daki MIT merkezini bu ajan 1a-
bakasiyla garanti altina aldigina inanan Ocalan, o halde sadece sokak po-
lisinin kendisini tesadilfen yakalayacagindan korkmaktadir. Yoksa
MIT"in, ya da ‘Ozel Savag Dairesi’nin kendisinin yakalanmast konusunda
heniiz aim atmadigim gok iyi biliyor. Ama soru da zaten burada; MIT,
Ocalan1 nereye kadar takip etme yanhsi? Gizli Srgiit lideri igin bu konsept
devam ediyorsa, $ahin D8nmez'e PKK ile ilgili sorulan sorular, sokak po-
lisinin kendini tatmin igin sordugiu sorular olarak ortada kalmus olur. Diger
taraftan, partinin varhgimin bilgisi neden $ahin’in yakalanmastyla ortaya
¢iksin... Diger ajanlann bundan haberinin olmadifim nasil soyleyebilir?:
Ocalan’in burada ortaya koydugu bir fark var. Bu fark fazla gbze carpma-
sa da sorunun kaynagim olugturuyor: $ahin Ddnmez’'in yakalanmasiyla
partinin varh§ina dair bilgi sahibi olanlar, devletin goriiniirdeki temsilcile-
ridir. Demirel “MIT bize Angola’dan haber verir ama Ankara’dan vermez”
derken bu gergegin de alum giziyordu. PKK sorunu yasal devletin bir so-
runu olmaktan ¢ikartilims, Szel savas aygitlannin eling verilmig bir hare-
kettir. Hig bir sivil devlet orgam bu konuda yaptinm hakkina sahip degil-
di. ‘Derin Devlet’ PKK iizerinden uyguladid: siyaseti ve bilgiyi kendi ya-
sal devietinden saklamigtir. Yasal devletin bile birgok bilgiyi yurttaglan gi-
bi ginlitk gazetelerden grendiklerini sylerken bir komediden bahscimi-
yoruz, gercek bir makyavelik devletle kargi kargtya oldugumuzu, durumun
hig te Ocalan’in bahsenigi gibi hafife ahnamayacak kadar ciddiyeti oldu-
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gunu vurgulamaya ¢alisiyoruz. 1970’1 yillanin ortalanndan itibaren, PKK
hakkinda NATO ya gonderilen bilgiler, sivil hiikiimetlere ulagtirmarmagtir.
PKK’nin iizerine merkezi bir kararla gidilmesinin bniini kapatarak bunu
bir hiikiimet sorunu olmaktan gikarmiglardir, Biitiin gelismeler sivil hikii-
metlerin bilgisi digindadir. Ya da gériliniirdeki olaylarin bilgisiyle yetinil--
migtir. Bugiin bile PKK, ‘devletle goriismelerimiz oldu’ derken, bu stz bir
tek sivil hiikiimeti kapsamiyor. Bir tek sivil hiikiimet boyle bir inisyatif al-
diklarim sdyleyemiyor. Ozal kendi inisyatifini kullanmaya ¢aligti ve sonu-
cunu girdil, Ben de bu sessizligi belirli bir hisle dogru kabul ediyor ve dev-
let-PKK iliskilerni séyleminde, adi san1 bilinmeyen, nerede ikamet ettigini
bilmedigimiz ‘Derin Devlet’ kavramim kullanmay: tercih ediyorum.

Diger taraftan, komsu iilkelerdeki Kiirt hareketlerini gok yakin takibe
alan, onlar Gzerinde yaptinnitar uygulayan bir devletin, kendi simrlan igin-
de radikal tarzda ortaya ¢ikan siyasal bir grubu, Pilot veya onun gibi kigi-
lerle denetim altina alarak bir giivenlik kusag: yarattigs soylemi de hem ek-
sik hem de gercekgi olamaz. Bu kontrol mekanizmasimn heniiz bilinme-
yen bagka elemanlan da vardir.

(14} Yeri geimigken Sahin Donmez’le ilgili anlatilan bir amya not dii-
selim: “Bu hareketin en zayif karekterli, ama en konugkan tiplerinden biri
olarak dikkati ¢eken Sahin, Ocalan’in o siralar gozbebegi idi. Sahin, 1978
yHinda Agn bolgesinde meydana gelen olaylarla ilgili arastirma yapmaya
geldiginde ortada bir ajanin oldugunu, bunu bir dmek tegkil etmesi baki-
mindan ailesiyle, gocuklanyla birlikte kurguna dizmek gerektigini ve bu-
nun bir parti karan oldugunu agikladi. Sahin’in bfylesine kapsaml bir ey-
lem i¢in tek bagina karar almas) bekFenemezdi. O giinlerde en yakin oldu-
gu kisi Ocalan idi. Bu eylemin yapilmak istendigi Agn bolgesi yurtsever
yapisiyla yeni gelismelere aday bir bolgeydi. Ozgiirliik Yolu taraftar Ur-
fan Alpaslan bagimsiz olarak katildig) Belediye segimlerini kazanarak bu
gelismeleri somutluyordu, Oysa PKK, demokratik bilinci geligtiren bu tiir
cahismalan kendisi agisindan sakincah bularak, engellemeye caligiyordu.
Bolgedeki denetimi ele gegirmek igin komplo ve terdr mekanizmas: dev-
reye konuldu. Ortada hig bir gegerli neden yokken, Mustafa Camhbel isim-
li Ozgiirliik Yolu sempatizani, Dogubeyazit’ta vuruldu. Bizler de bu olaya
tepki gosterdik. Olay: bilyiitmemek igin, yapilanin hatah bir davranig oldu-
gunu, -olayin gerisinde yatan komplo teorilerini- anlamadan, séylemeye
galigtik. Kendi iclerinden de pgelen tepkiler karsisinda, bu kisinin vurulma-
sim1 -gogu kez yaptiklan gibi- siyasi bir tavir olarak iistlenemediler. Lim-
pen olduBu ve kangiklik ¢ikardigs igin béyle bir olayin meydana geldigini
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stylemek zorunda kaldilar. Bu cinayetle ilgili yakalananlar hakkinda siya-
si degil, adi cinayet davasi agildi ve suglular birer adi mahkum gibi yillar-
ca hapishanede kaldilar. Orgiit iizerine dikkatler gekilmemesi igin davayla
ilgili siyasi savunma yaptintmadi. Ne var ki kana doyulmadig1, yapilan ey-
temienn bilingli bir segim oldugu aradan ¢ok gegmeden Sahin tarafindan
secilen yeni hedefin belirmesiyle ortaya ¢ikti: Benim okul ndbetimde, bay-
rak indirme ve Mustafa Kemal’in dévizini tagiyan bir camin kinlma nede-
ni higbir gerekce yokken bagka bir 8fretmenin iizerine yikildi. Bu olay ba-
na karg! yapilmug bir komploydu. Ama suglu erken bulundu! Bu kez suglu
olarak segtikleri hedef, kendi sempatizanlan olan bir gretmendi. Bu insa-
min tek sugu Halkin Kurtulugu orgiitiinden bize gelmesiydi. Bu da kugku-
lar igin yeterliydi, Oysa bu kiginin olayla higbir ilgisi yoktu, Sadece bir kag
6frencinin bu yénlii tartigmasina tanik olmustu. Dikkat edilmesi gereken
esas yon ise Pilot'un Afn’da bulundugu siralarda zaman zaman okula ge-
lip rasgele dgrenci gruplan arasinda gériilmesiydi. Olay bu yoniiyle higbir
zaman dikkate alinmadi. Pilot yine gézlerden ve siiphelerden uzakti. Gés-
terdigimiz tepkiler sonucu $ahin amacina ulagamadh, Burada dikkatimi ge-
ken gariplik, iinlii Pilot’un, $ahin ve bélge sorumlusu Mehmet Turan’in,
ulagim imkanlarini saglamasiydi. Daha traji-komik olan yan ise, Pilot Ne-
cati’yi bdlgede denetlemek igin goreviendirilen PKK MK yedek iiyesi ve
Agn Bolge sorumlusu olan Mehmet Turan'in, 1979 yih sonunda ajan ol-
dugu gerekcesiyle Mardin'de 6ldiiriilmesiydi. Ortada kendisine dokunul-
mayan agik bir ajan varken, neden Mehmet Turan’in hedef olarak segildi-
gi hila belli degildir. Mehmet Turan, hem Mustafa Camlibel olaytmin hem
de $ahin Dénmez’in biitiin gayretlerine kargin gergeklestirilerneyen eyle-
min yakin tamif1 olmasi bakimindan da dnem kazanmaktadir. Sahin’in ge-
tirdigi dneriye onun kargi giktifint duymadik ama tedirginlik gosterdigi
her halinden belliydi. Diger taraftan eger Pilot, devletin PKK iizerine ya da
QOcalan {izerine gitmemesi igin supap gorevi olacak kadar dnemde goriilii-
yorsa, teorik birikimi ve kapasitesiyle, Pilot ile dlglilemeyecek yetenekte
olan, PKK nin ilk MK yedek lyelifine kadar giren Mehmet Turan igin
devletin ayaklanmasi gerekirdi, Bunun diginda zaten uydurma ajan hikaye-
leriyle sugsuz insanlanin 6idiiriiliip, sonra propaganda malzemesi yapitma-
s1, PKK 'nin giddet temelinde geligmesimi safilayan bir komplo metodu ola-
rak kabul gormiigtii. Bu tiir olaylan kadrolar iizerinde bir gii¢ gdsterisi,
halk lizerinde de bask unsuru olarak kullantyorlardi. Acemilik yiflanna ait
bu uygulamalardan biri, ayn:1 yil Kars ilinde denenmis, yapilan eyleme sa-
hip ¢ikma cesareti ggsterilemediginden bu kisiyi fagistlerin vurdugu soy-
lenmisti. Ve bu sloganlar altinda sugsuz geng topraga verildi. Biitiin bunlar
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rasgele kigilerin uygulamaya koydugu parti gahiyma metodu degil, tama-
miyla kaynagim Ocalan’dan alan *Apocu taktikler’in bir sonucuydu.” Bu-
nun adi komploculuktur. '

“Basil gibi goriinen bu tifr etkileyici propogandalar daha kurulugtan be-
1i yapithyordu. Benzer propogandalardan biri de 1978 yilinda Briiksel’de
yapilan bir NATO toplantisinda PKK’nin konusuldugu dedikodusunun
kadrolar arasinda yayilmasiyd:. Kim, nasil, nereden haber almigt: bilemi-
yorduk. Ama PKK’nin, NATO pibi bir merkezde konugulup ele alinmasin-
dan da hosnutluk duyuyorduk. Buradaki kaynak Kesire idi. Ve o giinden
beri NATO sdylemi PKK iginde siirekli yer aldi. Hatta son komplo olayin-
da kararin NATO’dan ¢iktigint Ocalan da soyledi. Bagindan beri PKK ile
iligkili kaygilan olan NATO, acaba sadece bizi konugmakla m1 kaldi? Bu
konuda higbir yaptinmi olmadr mi? NATO konsepti iginde Sovyet tehlike-
sine kargt “Diigiik Yogunluklu Savag’ stratejisinin uygulayicisi olmadi mi?
- O halde ‘Diigiik Yopuniuklu Savas’ stratejisi iginde PKK nin durusunun
nereye kondugu arastiriimak zorundadir. Kaldi ki, NATO séyleminin yaba-
na atihr tarafimin olmadigi Nairobi’de Yunan Elgisiyle, Ocalan arasinda ge-
¢en konugmalarda agifa ¢ikiyordu, Uzun seneier NATO da gorev yapan
Yunanistan'in Nairobi Bilyiikelgisi Kostoulas, o yillara ait anisim Ocalan’a
soyle aktanr: “20 yildir NATOda seninle ilgili raporlar bana geliyordu,
uvallar dolusu.” (Ozgiir Politika 25 Subat 2000)

" Politik kiltiir birikiminin yeterli elmadif bir dénemde yapllanlann ¢i-
zilen stratejinin bir pargasi oldugunu kavramamiz gok zordu. Bunu gok geg
anladik. Ulusal kurtulug adina yapilan birgok haksizhklara ses ¢ikamadik.
Ancak okun ucu bireysel olarak degdiginde bazi seyler diisiiniilmeye bag-
lamyor, fakat 0 zamana kadar séylenmesi gereken sozler, o saatten sonra
¢ok yetersiz kaliyordu. Biltiin hakliligimiz, makyavelik bir polmkamn ka-
zanmna dokiilmiig, yakitmisgts.”

Tazelenen bu ami da posteriyor ki, PKK ye olan ilgi daha kurulug aga-
masinda, oldugundan fazlaydi. Fakat bunun boyutlan, PKK kadrolannin
ufkunu agan entrikalarla ig igeydi. _

Bu sdylesilerde buraya almadifimiz ama ilerde kargimiza gikacak olan
ilging konular da var: Omegin ‘PKK’nin Legallegtirilmesi’, ‘Demokratik
PKK’, ‘Silahlann birakilmast’, ‘Liberalizm’ gibi kavramlar da tarngihiyor.
‘PKK iginde kanl tasfiyclere yol agan bu kavramiar, imrali'da devrimci
stylemler olarak sunuldu. Imral’da bu kavramiann hepsine Misak-1 Mil-
li'yi de ilave ederek, adina ‘Demokratik Cumhuriyet Programi’ dedi.

Simdi, Kirt toplumunu “kolelegmenin, inkarlagmamn cglélndc,( ) Ug-
te biri hasta, tigte biri delirmig, iigte biri tutsak” olarak giren Ocalan’in, na-
sil bir toplurda siyasetin igine girdigini incelemeye gahgahm.
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'PRENS VE TOPRAK

Toplumlarin sosyal ve ekonomik &zelliklerini yansitan top-
lumlarin 6nderleri olarak ortaya ¢ikan ‘prens’ ya da ‘kral’in
temsil &zelliginin en 8nemli gartini, iizerinde yagadig ‘toprak’
olusturmaktadir. Toplumlarin yagadiklar: topraklar iizerindeki
temel miidafaa hakki, toplumsal ve sosyal yasamlariyla bu
topraklara kattiklan yasalliktir. Yasallik ise kendisini bir ikti-
dar erkinde yogunlagtirarak temsil 6zelliklerine kavugur. Sos-
yal katmanlar arasindaki iligkileri de organize eden yasallik
zirhi, tim iktidarlar i¢in vazgegilmez bir giivence kaynagidir.
Temsilci olarak, ‘prens’, ‘emir’, ‘sultan’ ‘meclis’ bu yasalliin
sekli formiilasyonudur. Ancak bu temsili 6zelliklerin kurum-
sallagmadi1 yerlerde, genig anlamda orgiitlenmig, dayanigma-
¢1 sosyal bir yap1 bulmak oldukc¢a zordur. Hangi tarzda olursa
olsun, orgiitlenmemis, siyasal ve sosyal ¢ikarlarini kurumlar
araciligiyla savunma durumuna gelmemis toplumlar bir sonra-
ki agamaya gecemezler. Ya da ge¢gmeleri igin dig bir destege
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ihtiyaglan vardir. Toplumun kendisini yeniden dretimiyle ka-
zanilan sosyal ve ekonomik orgiitliiliik, kapitalizm ile birlikte
ulus adr altinda karekterize olmaya bagladi. Bu sosyal 6rgiitlii-
liigiin iizerinde bulundugu topraklar, ‘vatan’ adin1 ald:. Ulus,
aym zamanda bu toprak parg¢asina kendi moral degerlerini de
vererck kutsar. Vatam kutsal kilan, sadece o topraklar iizerin-
de belirli bir sosyal grubun yasamig olmas: degildir. Toprakla,
sosyal ruh arasindaki bagin kazandirdig: kuvvet, vatan denen
kavrami anlaml kilar. Vatan denilen, kugaktan kusaZa devre-
dilen, ve yine bu nedenle kutsal degerlerle amlan toprak par-
cast, ancak yasalligii kazandirdif) ‘Prens’ vasttasiyla, onun
egemenligi alunda bulundugunu gostermesiyle dogal huku-
kunda bir anlam kazanir. Bagkalarina gore, onlardan hem etki-
lenir ve hem de kendine ait sifatlar alir. Prensin (Bey'in) bu
toprak parcas {izerinde yagsayan halki yonetme hakkini, ide-
olojik planda yasal bir konuma getirmesi gerekiyor. Ticaret ve
depisim degerleri iizerindeki denetim ve bu denetimin getirdi-
gi glivenlik kogullari, Prens’e ihtiyaci oldugu yasallig1 verme-
nin en 6nemli kosuludur. Halkin ekonomik ve sosyal yagami-
ni yasalarla korudugu olgiide Prens, toprakla birlikte sayginli-
gina ve gergek iktidarina kavugur. Her iki kavram, halkin ya-
* sam giivencesi balini almigtir. Avrupa’da ulus-devletlerin si-
nirlart bu denetimlerde ifadesini bulan giimriik sinirlarinda or-
taya cikmigt. Kiirdistan’da ise ticaretin sinirl olmasi nedeniy-
le ‘Prens’e bu yasalligi taniyan en 6nemli faktor, ilk zenginlik
kaynag1 olan toprakur. Ne var ki, Prens’in toprak iizerindeki
hakimiyet bigimi, Osmali toprak sisteminin bu bélgedeki uy-
gulanig bigimine ¢arpiyordu. Merkez kontrolii altina alinarak,
agiretler temelinde yiizlerce kiiglik siyasal kiimeler meydana
getirilen topraklarda iktidar erki olarak kuvvetli bir ‘Prens’in
ortaya ¢ikmasi ¢ok zor goriiniiyordu. Prens a¢isindan, ‘toprak-
toplum’ denetiminde nemli sikintilar mevcuttu. Bu zorlugu
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agmak icin bir ¢ok isyan yapildi. Ancak, uygulanan Osmanl
toprak sistemin makyavelik Ozelliklerinin ¢ok etkili olmasi
nedeniyle, bu isyanlar bagarisizlikla sonuglandi. Devlet yonet-
me tekniklerini onemli dl¢iide Bizans’a borglu olan Osmanl
devleti, bu teknikleri belirli bir sistem haline getirerek kendi-
lerine ait alt-yapiyr bu topraklarda uygulamay: bagarmigti.
Toplum sadece feodal beyliklere degil, bu beylikler iginde yer
alan agiretlere kadar béliinerek var olan sosyal farklilik teme-
linde idari bir sistem meydana getirilmistir. Bu sistemin ana
Ozelligini, Makyavel’in tarihin derinliklerinden bulup ¢ikard:-
g1 devlet teorisinde bulunmaktayiz. Buna gére ‘giiglerini kuv-
vetlendirmeksizin daha zayif olanlan korumak ve gii¢lerinden
stiphelenilenlerin ise giiglerinin azaltilmasi’ temel bir prensip
haline getirilmistir. Sistemin zay:f alanlar1 olmalar: dolaysiyla
bu tiir bolgelerde yabac1 devletlerin etkinlik kazanmalarina
izin vermemek gerekiyordu.(Machiavel, Le Prince, s. 14)
Osmanl: devleti yiizlerce bagimsiz Kiirt agiretini Kiirt bey-
lerinin baskilarina karst koruyuculuk zirh: altina alarak, Kiirt
beylerinin egemenlik alanlarini daraltmigtir. Beyler kendilerine
sunulan topraklar digmda herhangi bir yaptirim ve vergi topla-
ma hakkmma sahip degillerdi. Bu tiir davramglar devlete isyan
kabul ediliyordu. Boylece bu beylikler kendilerini giiclendire-
cek-insan ve toprak unsurundan yoksun kaliyorlardi. Agiretler
ise, Osmanli sistemi iginde serbest dolagim hakkina sahip ola-
rak yagamaktan olduk¢a memnundular. Serbest dolagim hak-
kindan daha fazla ne kiiltiirel, ne de ulusal anlamda bir talepte
bulunacak durumda degilllerdi. Ayrica, iizerinde yagadiklan
topragin tarihsel sahibi gibi gériinen beylere baglanmanin arti
yikiinii kaldiramayacak durumdaydilar. Goreceli olan bu 6z-
giirliik ortam, zamanla toplumu kendi dinamiklerinden kopa-
ran bir sistem haline doniistii. Beritan agireti, bu 6zgiir agiretle-
rin sonuncusu olarak cumhuriyet tarihinde de yerini korudu.
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Bunlar Makyavelist politikalar olarak Osmanl devletinin
uygulamalari arasinda énemli bir yer tutmaktadir. Yine bu po-
litikalarin en yogun olarak uygulandifi Abdulhamit dénemi
ise karekteristik bir dneme sahiptir. Abdulhamit uyguladig:
politikada Kiirt yanlis1 olarak elegtirilirken, bu konuda dogru-
lar1 yaptiginu siirekli tekrarladi. Gergekten de Abdiilhamit po-
litikalart, ittihat ve Terakki Firkasi yanlilarindan aldigi aldigs
biitiin elestirilere karsin, daha sonra cumhuriyet doneminde de
aymi dogrultuda uygulandi. Abdulhamit, isyan liderleri olan
‘Kiirt Beyler’ini kendi dogal hak ve hukuksal zeminlerinden
koparip, onlarin toprak iizerindeki siyasi etkilerini zayiflatr-
ken, bu yetkileri devlet olarak kendisi yiiklendi. Beyler ise bi-
rer suglu gibi siirgiine génderildiler. Siirgiin-edilip topragindan
kopartilan Bey, dogumdan kazandig: toprak hakkimin kendisi-
ne yiikledigi gorevlerle birlikie, toplumdan aldig: siyasi hak-
kiny, biitiin egemenlik haklariyla beraber kaybetti. Devlete ba-
gimlilik kaydiyla sadece kendi toprag iizerinde soz sahibi ola-
bildi. Siyasal egemenlik boylece merkezi yapida yogunlagir.
Tarihsel kaynagindan kopmug her isyan, artik merkezi siste-
min kendisini daha da kuvvetlendirmesi ve uygulama alantni
genigletmesi i¢in bir neden olugturur. Uygulanan her siirgtiniin
bu tarzda sorunlar ve sonuglar yaratabilecegi karsi tez olarak
ileri soylebilir. Buna, karg1 argiiman olarak Saidi Nursi drnegi
verilebilir. O, dini bir liderdi ve siirgiin edildi. Ancak O’nun
stirgiinliik yagam, dini etkisini ve otoritesini diiglirmedi tam
tesine yiikseltti. Gittigi her yere kendi manevi degerlerini de
beraber gotiiriiyordu. Oysa siirglin edilen Kiirt Beyleri'nin
varlik nedeni, siyasal istemlerinin odak noktas: olan toprakti.
Topraktan kopunca bu istemi bir ‘Prens’ olarak devam ettire-
cek birilerini bulmak gerekecektir. Yonetimdeki kopukluk si-
yasal titrin de yokulup gitmesini beraberinde getiriyordu.
Prens’in ya da Emir’in bulunmadi@ bir sistem i¢inde ise bu
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erkin toplumdaki yansimasint, gesitli sosyal kesimlerinin or-
tak ¢ikarlarim temsil eden siireklilik gésteren olugsumlarda bu-
labiliriz. iste bu siireklilik modern toplumlarin ilk verileridir.
Vatan kavrami iizerine yiikselen bu ortak ¢ikar *Modern
Prens’i gergek bir lider yaptif gibi, adi konmamus bir iktidar
erkinin de hazirlayicisi olur. *Toprak ve ulus’ bu nedenle ulu-
sal taleplerde birbirinden kopmaz baglarla birbirine baglidir.
Ve yine bu nedenle, bir tek sosyal sinifa dayanan orgiitlenme-
lerin genis ulusal istemleri dile getirebilmeleri, ortak ¢ikarlar
agisindan miimkiin gériinmemektedir. Bunu yapmalan halin-
de ulusun degil, ancak belirli bir sosyal sinifin istemlerini dile
getirmig olurlar ki, bu da ulus konsepti i¢inde ortak noktalar-
dan uzaklagmay1 ve bu gruplarnn, ¢arpigan degerler iginde
kendilerinden daha kuvvetli dis politik etmenlerin etkisi altina
girilmesine neden olurlar. Makyavel, sorunlu topraklarda bu-
lunan sorunlu gii¢liilerin yok edilmesi ve egemenlik altina
alinmas: i¢in zayif giiclerin korunmas: gerektigini Avrupall
‘Prens’e ders olarak verirken, Osmanh bu dersi kendi toprak-
larinda ¢oktan uyguluyordu.

Eskiden Kiirt beyleri, siyasi ve ekonomik ¢ikarlar: igin, or-
giitlenmis halk veya ulus adina siyaset yapma yerine, dig giig-
lerin Osmanl devleti iizerindeki etkilerinden faydalanarak,
kendileri igin bir ¢ikig yolu aramayi temel almiglardi. Bu isyan
liderleri feodal beyliklerin dogustan gelen otoriteleriydiler.
Ancak, ne ulusal, ne de bolgesel planda orglitlenmig sosyal
giiglerin 6nderleri degillerdi. Boylesi bir transformasyona ne
Osmanlt’nin bu topraklarda uyguladig: politika, ne de bu bey-
liklerin politik ufku imkan vermiyordu. Botan Bey’i Bedirhan
Bey isyani ( 1844 - 1847 ) swrasinda bir takim irili ufakli bey-
lerin ve agiret reislerinin orglitlenmesi ¢aligmalar1 yapilmissa
da, Osmanli’min zayif gii¢lere verdigi giivenceleri, Bedirhan
Bey verememistir. Beylik erkini kendi adina vergi toplamayla
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gostermis ama ikinci bir vergi yiikiiyle kargilagan diger asiret
reisleri ve Hristiyan halktan biiyiik tepki almugtir. Beyler béy-
lece kendi sosyal dayanaklarindan, halkindan yalitilmig halde,
kendi isyanlariyla bagbaga kaldilar. isyan girigimleri bastirnildi-
ginda, bagiglayan devlet, otoritesini bu yolla digér beylere ve
halka hissettirmigtir. Isyanc1 Beyler’in canlanina dokunulma-
mug, yanlizca kendi tarihsel topraklarindan kopartslarak siir-
giin edilmiglerdir. Beyler metropolde kendilerini ifade etme
hakkina sahip olmuslar, ancak bu tiir girisimler ulusal planda
sonug almaktan ¢ok, Osmanh devlet sistemi {izerinde politik

cikar elde etmenin ugragilan haline gelmistir. Topraktan ko-

pan ‘Bey’, dogumdan elde ettigi ‘temsil’ ozelligini de zaman-

la kaybetmis oldu. Eger bu konuda kararl bir ugras: icinde

olup, toprakla olan hukuksal baglarim sosyal bir fenomen ha-
line -bu topraklarda- getirebilselerdi, Osmanli sistemi iginde

bile statiisii elde edilmis bir ‘beylik’ kavramim elde edebilir-

lerdi. Burada gagirtici olan, gergekten de bu ugrasi i¢inde olup,

siirgiin yerinden kacarak topraklarina dénmek isteyen beylik

mensuplarina Osmanl: yonetiminin kararh bir politikayla kar-

'§1 durmug olmasidir. Aksi takdirde sonuglarmm ne olacagim

Osmanl1 ¢ok iyi biliyordu.

- Kiirdistan’da sermayenin ve 6zellikle sermaye sahibi simf-
larin kagis1 her ddonemde desteklendi. Burada palazlanan yada -
edindigi devlet kredileriyle sisen sermaye sahiplerinin bu bdl-
gede degil, Bat boigelerinde sistemne entegre edilmesi saglan-
di. Bunun igin ayn bir politika yiiritiilmesine de gerek yoktu.
Is yeri kurulsun diye verilen kredilerin nereye gittiginin sorul-
mamas1 yeter bir sebep ve tesvikti sermayenin kagigi igin.
Boylece Kiirt orta ve biiyiik burjuvazisi i¢in Ankara’da politi-
ka yapmak ve Istanbul’da ticaret yapmak basli basina bir he-
def oldu. Bu giiglerin sisteme entegreleri Ban sartlarinda gok
daha kolay oluyor ve buna tegvik ediliyorlardi. Bolgede birak-
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tiklari ekonomik faaliyetler ise kendilerini besleyen yan bir
kazang durumunda oluyordu. Dolaysiyla yerel burjuvazi ken-
di toprag: iizerinde ¢ok zayif kaldi. Osmanlilar déneminde
topragin siyasi ve ekonomik sahibi gibi goriinen Bey ve Emir-
lerin yerini, yeni ekonomik geligmeler iginde almalan bekle-
nen siif ve katmanlar da Bati’ya daha ¢ok entegre olarak ta-
styacaklari temsili 6zellikleri de boylece kaybettiler. Ekono-
mik sahada sorunlarla basbasa kalan yerli feodaller, kiigiik
tiiccarlar, zayif bir iggi smifi ve yogun bir yoksul kéyliiliik ol-
du. Bu katmanlar arasinda katalizator rolii oynayacak ekono-
mik olarak giiglii bir yapiya sahip ulusal 6zelliklere sahip bir
tabaka da mevcut degildi. Geriye kalan gii¢ler ise Orgiitlenme-
mis giicler olarak onlarin da giigii devlet politikalariyla karg:
karstya gelmeye yetmiyordu. Daginik durumda olan bu giigle-
rin yapabilecekleri tek sey ihtiyaglarini duyduklan demokrasi
talebini yiikseltmek oluyordu. :
Boéylece cumhuriyet dénemini siyasal ve ekonomik dnder-
lerinden mahrum olarak yagayan Kiirt toplumu, toprak-ulus
kavram boyutunda otorite boglugu yagiyordu. Diger taraftan
devlet, bu bblgenin ana sorunlarindan birinin, niifus artig1 oldu-
guna dikkat gekiliyordu. Kiirdistan’daki niifiis artign Tiirkiye
ortalamasinin ¢ok iistiinde seyrediyor ve bu durum Ankara’da
‘kuskuyla kargilaniyordu. Bu yonlii tedbirler 1960°h yillarda
yapilan gesitli diizeylerdeki toplantilarda dile getirilmigtir. Bu
amagcla iilkeye davet edilen Amerikali gonillii kuruluglarla bir- -
likte Dogu ve Giineydogu’da niifus planlamasi ada altinda do-
gum kontrolii i¢in seferberlik diizenlenmistir. Ancak Kiirt top-
Jumunun sosyal yapis1 heniiz bu tiir tedbirleri kavrayacak dii-
zeyde degildi. Aileye ¢ocuk gerekiyordu. Getirilen planlamay-
la bunun oniiniin alinmas1 miimkiin degildi. Fiyasko ile biten
bu ¢alismadan sonra daha kuvvetli tedbirler diisiiniildii. Yeni
tedbirler sosyal degil, politik oldu. Ciinkii yogunlagan niifusun,
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sosyo-politik sorunlari da beraberinde getiriyordu. Ustelik
kimlik tanimlamasimin demokratik 6geler icinde kuvveti bir
potansiyel haline geldigi TIP i¢indeki tarugmalarla agiga ¢ik-
 mugt. Kiirt kimliginin bu kadar yogun oldugu bélgeden yiik-
selen sorunlar iginde dikkat ¢eken, ge¢mis isyanlardaki sponta-
neligin yerini demokratik planda orglitlenmig, legal ya da yan
legal Orgiitlerin almasi oldu. Bu ciddi bir tehlikeydi. Doganin
bosluk tanimadiZ gibi toplumlar ve siyaset te boglugu sevmi-
yordu: Igte devlet, buradaki soruna el atiginda kendi farklilig:-
ni gosterdi. Devlet, devlet oldugunu bu tiir bogluklari1 6nceden
sezdigi ve doldurdugu zaman gdsterir. Bu da sahip oldugu ta-
rihsel birikimle ilgilidir. Kiirt toplumu igindeki demokratizas-
yon hareketinin 6rnekleri gittik¢e artan bir diizeyde sorun hali-
ne geliyordu. 1980 dncesi bir ¢ok il ve ilgede belediyeler ileri-
ci-demokrat-devrimciler tarafindan se¢imle alinmig ve bu du-
rum toplumsal bilingte bir cesaret ve 6mek yaratmugti. Agn,
Urfa, Diyarbakir, Batman bu yerlerin belli bagli olanlariydi."
Diger siyasal hareketler gibi, PKK’de kendi cephesinden
demokratik yapilanmalarla belli belirsiz bir-tavirla ilgileniyor-
du. Goriiniirdeki siyasal sdyleme tam zit olsa da, Batman’da
Belediye Baskanligi se¢imlerine girildi. Bu durum 1980 6nce-
si PKK acisindan karekteristik bir 6zellige sahiptir. Batman
Petrol-Is’te yapilan gahgmalar olumlu sonuglar veriyor ve or-
dudan aulan bir listegmen olan Edip Solmaz, bolgedeki
PKK’lilerin destegiyle segimleri kazamiyordu. Ocalan’in bu
secimlere iligkin tavn ilgingtir. ‘Kiirdistan’da Zorun Rolii’ne
iligkin yayinladig tezlere ters olan demokratik se¢imlere ka-
tilma konusunda, istekli olmadifini gostermig, ama fiili bir
durumla karsi karsiya kaldigi igin de sesini gikarmamistir.
Boylesi durumlar karsisinda somut tavir almadan olay1 denen-

(1) Diyarbakir'da Mehdi Zana. Urfa’da Feridun Yazar, Agri'da Urfan Alpas-
lan, Batman'da Edip Solmaz Belediye Baskanliklanm kazanmuglardi.
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meye Jabi tutmasi, onun Kisiligine oturan taktiksel bir yakla-
sim olarak biitiin eylemlerine damgasin vuracakti, Ne zaman
ki, Edip Solmaz segildikten kisa bir siire sonra oldiiriildi, bu
gelismeyi Oculan ‘kendi gizgisinin dogrulugu’ olarak daha
fazla bir tonla ifade etmeye bagladi. Oysa, her tiirlii olumsuz-
luga kargin toplumun bu tarzda demokratizasyonu, eski Kiirt
isyanlarimi karekterize eden i¢ ve dig etmenlerden tamamen
farkl1 bir durum yaratiyordu.'”

Uzun bir sessizlik doneminden sonra yogunlagan ve yavag
yavag kendini toparlayan Kiirt toplumsal yapisi 60’h yillar-
dan sonra kendisini demokratik arenada hissettirmeyi bagards.
Toplumsal yapimin yogunluguna, bir de tehlikeli goriilen siya-
setler eklenince bunun 6n tedbirinin de siyasi ve askeri olma-
s1 kagtnilmaz oldu. Sultan Abdulhamit’ten beri uygulanan po-
litikalarla Kiirt biiyiik burjuvazisinin topragin ‘prensi’ olmasi
hakkindan olabildigince kopartilmigti. Ama bunlarin yagadi@i
ekonomik sorunlar da giderek biiyiiyordu. Bu sinifi sorun ol-
maktan dislasak bile, yine de geriye kalan simf ve katmanla-
rin kimlik sorununun bu yogunluk iginde bir sorun yarattig
goriilebilmekteydi. Biitiin dikkatler biriken bu dinamigin nasil
kontrol altina alinacaginda diigiimlenmekteydi. Iste bu nokta-
da PKX faktorii ortaya ¢ikti. Tiirk sol literatiiriinde yeterince

(1) PKK’ye egemen Apocu mantik, Mehdi Zana Diyarbakiw Hapishanesi’'ne
diigtigunde kargisma gikar: PKK’li bir wiuklu “Ijte boyle Mehdi Zana...
Devlet. kendi hizmetkarlanm kuflanilmaz hale getirdiginde, firfatir atar.
Anlagilan seninle de igleri bitmis.” Bu kigiler daha da Gteye giderek Meh-
di Zana’min devletin adami olabilecegi ve kendisine dikkat edilmesi gerek-
tigini birbirlerine dikte cttiler. (Bekle Diyarbakir, Mehdi Zana, s. 315} Ne
var ki tarih burada dnemli bir olaya sahitlik yapiyor: Hayri Durmug’un bu
tarzda bir tavir koydugunu okuyarmiyoruz. M. Zana bu tavn “kigisel bulu-
yor”, ve “bu kiginin Grgiitine yagaihk olsun diye soyledigini” samyor.
Fakat, ‘Apoculuk’ yaKigitrmasina bagindan beri “Biz bir politik partiyiz”
diyerek kargr gikan Hayri Durmug’un bu tir yaklagimlara onay verdigini
okuyamiyoruz.
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diigman olarak gosterilen feodalizm kavrami, PKK literatii-
riinde baglibagina siyasal bir hedef olarak gosterildi. Denebi-
lir ki PKK, devletten 6nce kendi feodalleriyle gatismaya gire-
rek ulusal uzlagmamin oniinti biitiiniiyle engelledi. Bunu da
‘ulusal kurtulug savag1’ adma yapt1. Buradaki garpic1 yon, Bu-
caklarla savagirken, onlardan geri olmayan bagka feodal giig-
lere dayantlmasiydi. Bdylece bu giigler arasinda yaratilan ge-
ligkilerle toplumsal diyalogun &nii tamamiyle kesiliyordu. Oy-
sa, 1981 yilinda Liibnan’da yapilan PKK L. Konferansi’'nda Si-
-verek deneyi iizerinde durulmug ve yapilanlar elegtirilmisti.
Diger sol giiglerle yapilan gatigmalarda bu elestiriler igindey-
di. Ne var ki gegen zaman, I. Konferans’ta alinan kararlarin ta-
mamen bir yamltmadan ibaret oldugunu gsterdi. Bu ilkesiz-
ligin ve komplocu mantigin Kiirt toplumsal dinamigine vurdu-
gu darbe 1984 yilindan sonra daha iyi anlasildi. Devlet tarafin-
dan yillarca ‘asi’ olarak bilinen bir gok agiret ‘Goniilli Koy
Korucusu’ olmak igin siraya girdi. Siverek’te ise tam tersine,
sasilacak tarzda Bucaklar, olaylar izlemekle yetiniyor, silah
almaya yanagmuyorlardi. Bu garip geliskiyi ¢ok sonralar asi-
ret reisi Sedat Bucak goyle agiklayacaku: Bu bslgede PKK
Bucaklara saldirdifinda, MIT’in, PKK'ye yaptif1 destekten
ve kendilerinin yanhz birakilmasindan yakiniyordu. Bu ne-
denle Bucaklar devletten kiismiig ve uzun seneler PKK’ya kar-
- g1 silah almamakta direnmiglerdi. Baglarina yine bsyle bir be-
la alabilirlerdi. Ancak Demirel’den aldiklart giivenceyle, 1993
sonbaharindan itibaren, PKK eylemlerinden yaklagik on yil
'sonra, silahlanarak Botan bolgesml gok klsa bir siirede tama-
miyla kontrol altina alacaklard:.

PKK eylemierini Kiirdistan’da, Kiirt toplumsal yapis1 ara-
sindaki sosyal diyalogu dinamitleyen temel bir etken haline ge-
tirilmigtir. Tartigma mantiginin ve savag kurallarinin igletilis bi-
¢iminin ‘iilkenin ve milletin boliinmez biitiinliigli’'ne odaklan-
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. dinlmas: igin, ideolojik planda hedefin biiyitilmesi, ama top-
lumsal planda hedefin kiigiiltiilmesi gerekiyordu. ‘Bagimsiz,
Birlesik, Sosyalist Kiirdistan® sloganlan ideolojide hedef, top-
lumun sosyal katmanlan arasindaki iligkilerde ise bolinmiig-
liik, tasfiye ve kaba kuvvet temel bir metot halini aliyordu. Bu
taktik legal plandaki 6rgiitlenmeler iizerinde de kullamldi.
“Eger bu iilkede Komiinist olmak gerekliyse, énce biz olu-
ruz.” Benzer bir yaklagimi PKK ideolojisinde gormek miim-
kiindiir. PKK ulusallik adina, degisik toplumsal simf ve taba-
kalarin kendi varlik nedenlerine ve bu nedenlerin dogurdugu
politik sorunlara bakmadan, onlar adina orgiitlendiler, ondar,
adina politika yapmaya bagladilar. Esnaflar, tiiccarlar ading
meslek kuruluglart kurup, Sunni din adamlar, Aleviler adina
orgiitlenip, Kiirt sorununu PKK’nin ideolojik s6yleminin igine
kanalize ettiler. Hem Kiirt liberalleri adina, hem Kiirt sosyal
demokratlan adina, hem de Kiirt sosyalistleri adina kendileri
konustular. B&ylece ulusal biitiinligiin yaratildigi samldi. Bu
bir aldatmacaydi. Ama bu aldatmacanin boyle olmasma gerek-
¢e gosterilen nedenler, sosyalist sistemin yagam kogullarinda
var gibi gosteriliyordu. Asya ve Afrika’da siiren ulusal kurtu-
lug savaglarinda hakim olan anlayis, ideolojik planda bu pers-
pektifle biitiinlegmig bir partinin etrafinda tim ulusun birleg-
mesi olarak goriiliiyordu. Is¢i siifi ideolojisiyle bagdagmayan
farkli sinuf ve katmanlarin bu partiler arkasinda siralanmasinin
sosyolojik nedenlere degil, tamamen parti ve sistem tarafindan
kendilerine dayatilan bir ‘zor’ sistemi sonucu oldugu, Sosya-
list Blok yikildiktan sonra gok kisa siire iginde anlagildi. Ulu-
sal kurtulug savag: vererek bagimsizliklarim elde eden biitiin
bu iilkeler, kapitalist sistemin halkalan arasina takilmakta ge-
cikmediler. Oysa ulusal sorun, toprak ve demokrasi sorunu
olarak, bu simif ve katmanlarin bizzat kendi gii¢leriyle siyasal
platformlarda yer almalariyla bir anlam kazanabilirdi. Iste an-
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cak o zaman PKK ve terdre endekslenen Kiirt sorunu, bu sifat-
larindan arinarak gergek bir sorun olarak devletin kargisina
konabilirdi. Ve PKK’nin varlik nedeni béylesi sartlarda ¢ok
“daha iyi anlagilir olabilirdi. Ne var ki PKK bunun tam tersini
yapti : Ozellikle iilke i¢inde érgiitlenmeye ¢aligan Kiirt liberal
gevreleri siirekli tehdit etti. Kendi soluna komplo teorileri lire-
terek tehditler savurdu, teror estirdi. Onemli bir kitle tabani
olan KUK &rgiitiiyle ¢atigmalara girerek, feodallerin orgiitlen-
mesine engel olduguna kitlesini inandirdi. ‘Reformist’ diye
nitelenen Kemal Burkay onciiliigiindeki TKSP hareketi, iilke
iginde bu tehditlerden ilk nasibini alan oldu, Avrupa’da ise.
tiyelerini ayni kosplocu mantik geregi kaybetmeye devam et-
ti. Tiirk solunun ise bolgede yagamaya zaten hakki yoktu.
Toplumla ve sistemle en ¢ok igice olan, her giin ekonomik ve
sosyal sorunlar yagayan Kiirt orta katmanlarinin sesi durumun-
daki demokratik orgiitlenmelere kargi siipheli gozlerle bakildi.
Giinliik yasamin igindeki insanlar, zoru ve baskiyr hem ekono-
mik planda, hem siyasi planda zaten her giin yeterince yasayan
insanlardi. 90’1y yillarda Serafettin El¢i’nin inisyatifinde ifade-
sini bulan bu girisimlere her zaman ‘devlet inisyatifi’ diyerek
psikolojik bir baski altina alindi. Parti biirolar: basildi, toplanti-
lar1 daginldi ve katilanlar tartaklandi. Biitiin bunlara maruz ka-
lanlanin tek amaci Kiirt sorununa insanca, demokratik bir ¢0-
ziim bulmakti. Devlet olanaklarinin bu ¢evrelere bu tiir politika
yapmalar igin tahsis edildigi goriisiiniin, tamamen aldatmaca-
dan ve propogandadan ibaret oldugu Serafettin Elgi’nin bagka-
m oldugu Demokratik Kitle Partisi (DKP)’nin, 1 Mart 1999°da
kapatilmasiyla ortaya gikt. Yine Ozgiir Politika’min tesbitlerine
gore “Devlet kendi Kiirt partisini kapatmig”ti. Ancak bunun so-
-nuglarina deginme geregi bile duyulmuyordu. PKK VII. Kong-
re sonrasl, kendi konumlannin devlet katinda en avantajh oldu-
gu bir dénemde bile bu tiir legal hareketleri, ‘legal alanda hare-
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kete gegirilmeye galigilan igbirlik¢iler’ olarak suglamaya devam
ettiler. (Yeni siirecte lagal partinin islevi, Serxwebin, sayt 217,
Ocak 2000) Sayilar1 80 bini agan bir korucu ordusu kurmayt ba-
saran bu devletin, kendi “Kiirt Partisi’ni kurmak ve etkin hale

- getirmekte neden bu kadar zorlandig1 bir tiirlii anlagilamiyor.
Kendilerinin de bunu anladiklarini sanmiyorum.

Dolaysiyla izlenen siireg ¢ercevesinde, PKK bilingli bir po-
litika olarak demokratik Kiirt 6rgiitlerine karst tavir almigtir.
Bu alanda da tek ve alternatifsiz kalmasi gerekiyordu. Heniiz
daha Roma’da bulundugu sirada, demokratik degisime hazir-
lik yaptigini sdyledigi asamada bile Serafettin Elgi 0n planda

* gosterilerek, Kiirt demokratik muhalefetine tehditler savur-
maktan geri durmuyordu. Eger HADEP, kendi onderlik synur-
lan digina tagan bir politika izleseydi ona da tavir almaktan ¢e-
kinmeyecekti. Suriye’den gikmadan dnce ‘HADEP’teki agir1-
liklarin devletle beraber’ diizenlemeyi teklif eden de kendisi-
dir. Bdylece diin silahl: miicadelede tek orgiit olarak, bugtin de
siyasi miicadelede biitiin alternatifleri tiiketilmig, tek hedefe
yonelik politikalarla ‘muhatap’ roli oynanmak istenmektedir.
Bu konuda devletin de farkh diisiindiiglinii sanmiyorum. HA-
DEP - PKK iligkisinden devletin stratejik boyutlarda rahatsiz-
ik duydugu dogru degildi. Tam tersine sorunun demokratik
planda bile terdrize edilmesinin unsurlarini ortaya g¢ikarmasi
bakimindan propoganda olarak kullaniimaktadir. Bu anlayigla
HADEP kontrol altina alinmakta ve Avrupa’ya HADEP’in,
PKK ile iligkileri sergilenerek, terorle baglantisi kurulmakta-
dir. Ortaya ¢ikan durumdan hareketle devletin diger Kiirt legal
orgiitlerine 1thmlh ve sicak baktif: anlami gikartilmamalidir.
Kendi cephelerinden, PKK ve Ocalan, aynt politikayi son gii-
ne kadar kararli bir sekilde uygulamislardir.

Ocalan simdi “niifusun daha biiylik kismi metropollerde
caligan Kiirt toplumu igin devlet iddiasinda bulunmak bu ne-
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denle gergekgi olamaz.” diyor. Heniiz daha ‘niifusun biiyiik
‘kism metropollerde’ yagamadan, Kiirtlerin, 1980 6ncesinin
zor, darbe kosullarinda, biiyiik belediyeler iizerinde yetkileri-
ni kullanmaya baglamalart onlar igin bir demokrasi deneyi ve
sinaviydi. Bu deney 12 Eyliil sonrasi durduruldu. PKK eylem-
leriyle de, bir daha denenmez hale getirildi. Bugiinkii beledi- -
yelerin deneyi ise farkl: bir espri i¢inde degerlendirilmelidir.
Etken degil, edilgen hale getirilmiglerdir. Kendilerini ifade et- -
me hakki ellerinden alinmes olarak, kendilerini ispat etmeye
~ zorlanan bir demokrasicilige soyundurulmuglardir. Bu iki olgu
arasindaki fark: anlamdan, ‘terére endekslenmig’ PKK eylem-
lerininin karekterini anlamak miimkiin degildir.

PKK'nin yiiklendigi misyon ile eylemleri arasindaki bu ¢e-
ligkili durum Imralt durugmalarinda savcinin da goziinden kag-
mad. Savci esas hakkindaki miitalaada ‘PKK tarafindan bagla-
tilan tedhig eylemlerinin bir bagimsizlik hareketi olarak kabul
edilemeyecegini’ sdylerken, bunun nedenlerini $oyle agikliyor:
“Tiirkiye’de PKK tarafindan baslatilan ve giderek yayginlagtini-
lan tedhis eylemleri bir bagimsizlik hareketi olarak kabul edile-
mez. Ciinkii bagimsizhk miicadelesi i¢inde olan milletler, ken-
di egemenliklerini {ilkesi i¢inde etkili kilmaya galigir. Bu amag-

‘1a da, hukuka aykur1 bigimde o toprak pargasi {izerinde egemen-
lik iddiasinda bulunan gliglerle savagmak, ancak bagimsizlik
miicadelesi sayilabilir.” ‘Biz yapmasaydik bile devlet bizi yine
bu tarzda suglayacakti” demek neyi kamtlayabilir? Yukardaki
belirlemeler uluslararas: iligkilerde temel bir 6l¢iidiir. Giiney’li
Kiirtler en zayif drgiitlenmelerine ve iliskilerme karsin uluslara-
rasl iligkilerde daha ciddiye alinan bir durumda bulunuyorlarsa,
buradaki esas neden onlarin toplumsal érgiitienmelenmelerinde
‘toprak-ulus’ konseptini birlikte kullanmalar nedeniyledir.

Topluma 7’sinden 70’ine, iliklerine kadar hissedecekleri bu
savas bOyle baglatildi. Milyonlarca insan yerinden, yurdundan
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. edildi. Ekonomi tamamen durdu. Bolgedeki insanlar 1970°1i
yillarin ekonomisini arar hale geldiler. Geride yikilmug bir eko-
nomi, yaralanmig bir toplum ve avucunu devletin verecegi bir
kag kuruga agan korucu ordusu kaldi. Yaganan bunca dramdan
sonra “Kegke giderek kirlilesen savaga son verebilseydik, kesg-
ke orduya kars1 siirgit bir gerilla miicadelesinin bile eninde so-

.nunda aym ¢bziim noktasmna gelmekten ote bir rol oynamaya-
cagin gorebilseydik; keske PKK’yi kontrollii bir bigimde siya-
sal ve yasal bir segenege doniigtiirmeyi giindemimize alsaydik;
keske gerillada 1srar etmeseydik.” (A. Ocalan, Kiirt Sorununda
Demokratik Cdziim Bildirgesi s. 63) Bu sozler gegen donemin
elestiri adi alinda sdylenmis bir ‘inkar’1 degil midir? Bizim de
buna ‘kegke bu savag hi¢ olmasayd: ve bu toplum yerinde yur-
dunda, topragiyla barigik yagasayd:; milyonlarca siirgiin olma-
saydi; ve bu toplum birbirine diisman edilmeseydi deme hakki-
muz olsa gerek! Buradaki dramatik sahne, yamlgisiz bir lider-
lik miti yaratan Ocalan, ‘hatali bir liderlik” yapugin, siirgii li-
san ederekte olsa bunca yil sonra kabullenirken, PKK Bagkan-
lik Konseyi’nin onun her sart altinda dogruyu yapan, yamlgi-
s1z bir lider oldugunu savunabilmesiydi.
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PKK, MESRUIYETIN NERESINDEDIR?

Diinyadaki bagimsiz kuruluglar ve insan haklan &rgiitleri de
- bu arada en 6nemli ve en etkililerinden olan - Human Rights
Watch; Helsinki Watch - kendi bagimsiz kaynaklarindan elde
ettikleri bilgilerle, PKK operasyonlarindaki askeri eylem tiirle-
riyle terér sayilabilecek eylemleri Gzenle birbirinden ayirmis-
tir. Bu kurumlar, bélgede PKK eylemieri basladig tarihten iti-
baren dikkatlerini eylem tarzlarinin yapilmasi lizerinde yogun-
lagtirmiglardir. Bu &rgiitlerin yayinladiklan raporlarda gecen
ifadelere, PKK ydnetimi hig bir zaman deger bigmemis, bildi-
gini okumustur. Politik durumlar ne olursa olsun, sivil halka
kars1 girisilen eylemler sonugta ulus hareketinin demokratik
rohuna aykirichir. Bu tiir eylemleri, sadece PKK degil, daha dik-
katli b1 dil kullanmalart gereken legal kuruluglari da ‘Kursun
adres tamimaz’ mantifiyla agikhyorlardi. Bu ‘adresleri’ ulusla-
rarasi kamuoyu sormaktadir. Kald: ki PKK liderinin kendisi,
cok sonralan sivillere yonelik yapilan eylemleri, talihsiz ey-
lemler olarak kinamig ve sorumlulugunu ¢esitli birim sorumlu-
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larna atmugtir, Ozellikle 1987 yilinda yogunlasan kdy baskin-
lart arasinda yer-alan, 23 Ocak 1987 Mardin Efeler mezrasinda
10; 20 Haziran 1987 Mardin’¢ bagl Pinarcik kéy baskininda
17; 22 Temmuz Hakkari Tagdelen k&éy baskininda 11; 8 Tem-
muz’da Idil’e bagh Pegenek'te ve Midyat'a bagl Yuvah koy
baskininda toplam 40; ve 18 Agustos’ta Eruh’a bagh Kiligkaya -
koyiinde 25 olmak iizere kadin, gocuk ve yagh koOyliiniin 6ldi-
riilmesi, PKK yaymn organlarinda, koruculuga vurulmug bilyiik
bir zafer olarak sunulurken, Ocalan bu eylemleri haber-aldig1
zaman oturdugu koltuktan firlayarak “Iste ben eylem diye bu-
na derim” diyerek gerillaya nasil bir hedef gosterdiginin mesa-
jim veriyordu. 1987 - 1990 yillan arasinda Kdy Koruculugu-
nun ortadan kaldirilmasi i¢in yapilan eylemlerde gergekten kéy
- korucusu olduklari i¢in 6ldiiriilenlerin sayisi 78 iken, Sldiiriilen
yagl, kadin ve gocuk sayist 640°ur. (Ismet G. Imset, PKK, Ay-
riftkgt Teroriin 20 Yt 5.130) Saymn korkunglugu PKK’nin
ulusal kurtulug adina kimlere yoneldiginin somut kanitidir,

Bu tarzda yapilan katliamlarin teorileri ise (;ok onceden ya-
pthiyordu. Daha &nceleri feodalizme kars: mucadeleyl mesru
gostermek igin ‘Kiirdistan’da zorun rolii” adi altinda yapilan
belirlemeler, sonralari halka kars: islenen cinayetlerin megru
teorileri haline getirildi. Ciinkii ‘ilk ¢ikiglar’ ¢ok acimasizdi...
“Bir islamin kilic1 boguna ortaya ¢ikmadi. Kur’an, dénemin
biiyiik zuliim diizenini devirmede ¢ok acimasizdir.” (Serxwe-
~ hlin sayt 56, Agustos 1986) Bu acimasizlik duygulan toplu-
mun her katina kadar isletildi. Toplumu yanlarina ¢ekmenin
ve yodnetmenin bagka bir yolu yoktu. ‘Daglik bolgelerdeki kit-
leler iginde otorite hareketi olusturmaksizin insanlari elde tut-
mak fazla olanakli olmaz...(..) oysa daglardaki &rgiitlenme
olayi, bir giic ve otorite olayidir.” (Serawehiin, dzel sayt 9,
Mayis 1986) Gerilla komutanlarindan olan ve 6liimiinden
~ sonra Liibnan'daki egitim kampina adi verilen Mahsum Kork-
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maz’mn 11 Kasim 1985 tarihli raporundan alinan bu satirlara,
yine derginin ayni1 sayisinda Ocalan’in sozleriyle destek veri-
liyordu: ** PKK, herhangi bir gelismeyi degil, kanla ¢izilen bir
gelismeyi esas almaktadir.” Ocalan, sivil halka yonelik sidde-
. 1i gu gozlerle megrulastirmaya gahigiyordu. “Kiirdistan halki
ile direkt veya dolayl olarak ilgilenen herkesin kafasina bin-
lerce soruyu sokarak; herkesi, iginde bulundugu (ulus, simf,
vb.) duruma gore, bunlara cevap vermesi igin zorluyoruz.
Uziilseler, yikilsalar da éyle sorunlar ortaya koymusuz ki 70
yagindaki ihtiyarindan 7 yagindaki gcocuguna kadar hepsi,
kendi kaderiyle ilgilenmek ve bunu iliklerine kadar hissetmek
durumunda kalmigtir.,” (age sayr 51, Mart 1986) Ocalan bu
sozleri o kadar benimsemistir ki, bir y1l sonra PKK’nin 10.
Y1l igin yaptig1 bir konusmada ‘acilarin’ anlamini daha da an-
laml1 hale getirmigtir: “Yetmis yagindaki aksakalli ihtiyardan,
yedi yasindaki bebelere kadar bu acilardan herkesin nasibini
almasi s6z konusudur.” (age say1 72, Aralik 1987) Ocalan ta-
rafindan séylenen bu sdzlere anlam veren olaylar zinciri ise
1987 yilinda gergeklestirilen en kanli eylemler zinciri olan Pi-
narcik, Kiligkaya, Pecenek ve Yuvali kéylerine yapllan kanl
baskinlarin yih olmasiyd.

Evet, ad1 konulmayan bu savag, kendisini yukardaki stz-
lerden daha iyi tarif edemezdi. Savag, “Yetmis yasindaki ihti-
yardan, yedi yasindaki gocuga kadar” herkese kendisini tanit-
ti! Bu dylesine kaba ve sert bir tamtimd: ki, insanlar eski yok-
sul giinlerini arar oldular, Siyasal hedef bagkalan igin belirle-
yici oldu ve kendi cephelerinde amag diye bir kavram anlami-
m yitirdi. Sadece korkunun kendilerine gosterdigi belirsiz he-
defler vardi... Oraya kogmalart séyleniyordu ve kosuyorlardi.
Yiizyillarca oturduklan topraklari bu kan ve korku ¢emberi
icinde birakip gog ettiler. Sadece halka karg1 degil, diger siya-
si giiglere karsi da ortak hedefler belirlendi: Tiirk ya da Kiirt
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solundan kim varsa bu topraklarda hedef oldular. 1985 yilinda
bizzat Ocalan tarafindan kaleme alinan bir talimatta su emir-
ler veriliyordu:
1- Halktan erzak ve para toplayin. Vermek zstemeyenlerden
ceza olarak daha fazlasin ahin.
2- Her koyde bir adam vurun, giddet temelinde gelismeliyiz.
3- Evlere, silahl giindiiz géziiyle girin. Aileler ya PKK’den,
ya da diismandan yana tavir almak zorundalar. Ara yol birak-
mayin. PKK’ ye karsi olanlart kéy meydaminda cezalandirin.
4- Pesmerge toplayin. Gelmek istemeyenleri zorla getirin,
direnen olursa oldiiriin. Gelmeyenler ajan, provakatérdiirler.
5- Sosyal géven ve burjuva milliyetci hareketlerden faaliyet
yiiriitenleri goriirseniz bize damgmadan vurun. Bu konuda
tam yetkiye sahipsiniz. Bunlara yagam hakki tammayn.
1985 yilinda yazilan Ocalan tarafindan kaleme alinan bu ta-
limname, 5 Mart 1987 tarihli PKK Merkez Komitesi imzasiy-
-layaymlanan ‘Bir Kdy Nas! Diigiiriiliir' ve 14 Mart tarihli ‘Koy
Toplannsr Talimnamesi’ne uygunluguyla dikkati gekmektedir.
Ocalan daha da ileri giderek, imrali durusmalarinda “sivil-
* lere karsi yapilan eylemlerin kendilerinin sonunu getirdigi-
ni"sbyleyecekti. Terril bu kadar mesrulastiran birinin bdylesi
bir noktaya gelmesi elbette diigiindiiriictidiir. Bu giinah altin-
dan kalkmak basit bir elestiriyle olacak sey degildir. Gercekte
PKK, kendi lideri tarafindan halkinin iizerine bizzat terérize
eylemlerle siirilmiistiir. Seri halde yapilan bu katliamlari ger-
geklegtiren birimlerin baginda Abdurrahman Motor adinda bi-
ri bulunmaktadir. Bu kisi ve grubunun bu y&nlii katliamlar igin
bizzat Ocalan tarafindan ozel olarak egitildigi bilinmektedir.
Giinkit s6z konusu grubun ilk eyleminden sonra Ocalan tara-
findan yayinlanan bir genelgede ‘bu tiir eylemlerin genellegti-
rilmeden’ yapilabilecegini diger gerilla birimlerine bir érnek
olarak gostermigtir. Bu eylemierin, siyasal olarak PKK 'nin so-
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nunu getirmekten gok, Kiirt halkinin insanca yagama miicade-
lesine engel oldugu ortadadir. Asil kayip burada goriilmelidir.
Ama o yillarda tam tersine, terbrle ulusal miicadeleyi birbiri-
ne kangtiran eylemlerin teorileri yapildi. Ocalan ancak Imra-
Ii"da, “Ozellikle 1987 de koy korucularina yénelim adt altn-
da hig yonelinmemesi gereken sivillere, bu arada kadin ve ¢o-
cuklara, gangmalarla ilgisi olmayan kigilere yonelim olmus-
tur” diyebiliyor ve bu eylemlerin sorumlularim: ‘Dortlii Cete’
diye niteledigi gruba yiikliiyordu. (A. Ocalan, Savunma, s. 22)
Akil alir sey degil! Eger yasanmug olaylara tamkhk’yapﬂmas'a,
hig degil, bir kag on yil sonra bu sozler, bir liderin samimi iti-
raflar1 olarak belgesel bir degere biiriinebilir. Orgiitii demir bir
disiplin icinde yoneten Ocalan’in bilgisi diginda. bu tiir eylem-
lerin bagi bozuk bir grup tarafindan yapildigi sdylense bile,
devam ettirilmesinin miimkiin olmadi: PKK’yi tamyaniar
icin bir sir degildir. Tersini diigiinsek bile, bu tiir eylemlere
kars1 gelenlere Ocalan tarafindan ne tiir destek sunuldu? Igte
cevabi : 1987 yil sonu bilangosunda, yapilan eylemlerin aci-
masizlig1 biitiin yonleriyle vurgulaniyordu: ‘Savasta kursun ya
da bomba “insan™t hedef aliyor; kadin ya da cocuk, yash ya da
geng biciminde bir ayirim yapmuiyor, yapamiyor. Savagin ken-
disi bir bakima en biiyiik vahset oluyor. Ciinkii savasta “insan-
lar” oldiiriiliiyor. Sunu da gok iyi biliyoruz ki, devrimci savag
biitlin toplumu sardig1 ve Kiirdistan’in her karig toprag: bir sa-
vag alani haline geldigi zaman, fagist Tiirk somiirgecileri oli-
miin yaklagan ayak seslerinden duyduklan korku ve panikle
sehirlerimizi bombalayarak, tas iistiinde tag birakmamaya ga-
lisacaklardir, O zaman yerle bir edilen binalarin enkazlan al-
tinda binlerce kaninin ve ¢ocugun cesetleri kalabilecek, ¢iirii-
miis cesetlerden ¢ikan hastahk mikroplan bile toplu tehdit

eder hule gelecektir. O zaman ne yapmahi? Bizim cevabimiz A
actktir. Savagi alabildigine kizigtrmaliyiz. Somiirgeci orduya
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ve karsi-devrimci milis cetelerine devrimci giddet uygulaya-
- rak dylesine agir darbeler indirmeliyiz ki, gelecekte vahseti bu
boyutlara vardiracak giicii kendilerinde bulmasnlar. Iste sizin
- kacuiginiz ve anlamak istemediginiz budur.’ (age, sayt 72,
Araflik 1987) Peki, kimlerdi halkin @izerinde yiiriitiilen bu te-
rorii anlamayanlar? Kimlere sesleniyordu bu satirlar... Ulus
hareketinin, terér hareketi haline getirilmesine kargi, PKK
iginde umutsuzca verilen miicedele sahiplerini hedefliyordu
siiphesiz bu so6zler. Tarihsel unutkanligin yaygin oldugu bir
toplumda ¢ok siikiir ki bu tiir satirlar birer belge haline gelebi-
liyor. PKK iginde birileri, hergeye ragmen, olmas: gereken ru-
ha aykir1 geligmelerin, basindan beri bircok soru isaretleriyle
beraber birlikte goriildiigiini soylediler. ‘Onderlik’ ise, bu
olaylara karsi gelen elegtirileri ‘Kii¢lik burjuvalarin, hainler
i¢in doktligli gozyas:’ olarak degerlendiriyor ve cezalandiri-
yor; PKK’yi, PKK yapanin ise, elestirilen bu ‘lanetli teror si-
lahiyla’ elde edildigi de bir 6viing kaynag olarak siralamyor-
du. (age, aym sayr) Bu yorumlar herhangi bir militanin dilin-
den ¢ikan anlayiglart sergilemiyordu. PKK’nin 1I1. Kongre ka-
rarlarinin agiklandig: sayisinda, yan yana verilen diigiinceler
olmasi bakimindan belirli bir resmiyet te kazaniyordu. Bu kat-
liamlar yapanlarin bilyiik bir kismi devlet gligleriyle girdikle-
ri ¢atigmalarda oldiiriildiiler. Bir kismi1 da ¢ok daha farkl ne-
denlerle -Sahin Bali¢ olay:nda oldugu gibi- PKK tarafindan
oliimle cezalandinldilar. Ancak sonug agisindan degisen fazla
bir sey yoktu. Ciinkii PKK’yi tantyanlar igin, bu tir eylemle-
rin 6niintin alinmasi bir tek giin iginde bile pekala miimkiin-
ken, higbir miidahalenin yapiimamasi ve tam tersine teoriler-
le kadrolara daha fazla terdr igin cesaret verilmesi, sorunun
kaynagimin Ocalan’in hoslandig tarzda séyledigi gibi ‘order-
lik’te oldugunu gostermektedir. Her iki mekanizmanin tek so-
rumlusu kendisi olsa da, yapsian yanlighklardan hi¢bir zaman
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kendisine ait sorumlulugu bir tek giin yiiklenmemigtir. Aksine,
baganisizliklarin kaynagi olarak, kendisinin ‘anlagilmamasi’
oldugunu siirekli tekrarladi. Ve sonug olarak Yargitay’daki sa-
vunmasinda insanlik dig1 eylemler konusunda ne kadar sugsuz
oldugunu “Orgiit iginde adeta hergiin bir karsi savag durumu-
nu yagadim. Megru savunma diizeyinde tutmak icin olaganiis-
1l bir ¢aba harcadim. Kime, hangi mesru savunma dig1 eylem
anlayiglarina kargi nasil miicadele verdigimi PKK’nin igini bi-
raz inceleyenler goreceklerdir.” sézleriyle aciklamaya galig-
magtr. Bitiin yaganan ve toplumu derinden sarsan acilardan
sonra bu sozlerin ne anlamu olabilir? Bu ifadeler, onun gahsin-
da var olan ikili karekteri gdstermesi bakimindan ilgingtir. Yil-
lardir dergi sayfalarinda ve 6zel talimnamelerinde yazilanlar-
dan bir insan bu kadar habersiz olabilir miydi? Bu ¢eligkiyi ki-
mileri ‘Ocalan’in kendi cammi kurtarmak igin yaptiga bir giri-
sim’ olarak yorumluyor. Peki, O’nun partisi ne yapiyor; bu
sOylemin arkasinda durarak, onu dogrulamiyor mu? PKK Bag-
kanhk Konseyi iyeleri olarak onlarda mt bu terore kars: dur-
muglard1? Insamn hafizasi almiyor ve zaman bir yerde duru-
yor... Peki bu terérii uygulayanlar kimlerdi? ‘Yetmis yasinda- -
ki ihtiyardan, yedi yagindaki ¢ocuga kadar’ bu insanlara tert-
rii tattiran canavar neredeydi simdi? Ne garip, bir tek sorumlu
bile yok ortada!..

PKK kuruldugu giinden itibaren Kiirt ve Tiirk soluna kars
cephe aldi. Onlan ‘Kemalist’, ‘oportiinist” ve ‘igbirlikgi Kiirt
solu’ olarak niteledi. Bu gruplara karg: ‘Kiirdistan’da zorun
rolii” teorisinden hareket edilerek saldirdar yapildi. Yiizlerce
insan oldiiriildii. Feodallere karg: miicadele ad: altinda, feoda-
lizmin toplumsal kokenlerine degil, agiretlerin fiziki yapilari-
na yonelindi. Toplumsal ve siyasal nedenlerle birbiriyle anla-
samayan agiretler arasindaki geligkiler provokasyonlarla de-
rinlegtirilerek kaos yaratildi. Toplum altiist edildi ve kan, kam
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cagirds; yiizlerce kan davasi daha yaratldi. Toplum higbir sos-
yal ve politik dl¢ii tantmayan kamplara béliindii. Birlik yerine
ayriik tohumlan ekidi. 1981 yilinda Liibnan’da yapilan I.
Konferans’ta yanhglar goriildii ve bu olaylar mahkum edildi
ve sol ile diyalog ¢agnlan yapildi. Bu belirlenmelerin daha
once alt cizildigi gibi tamamuyla taktik bir belirleme olarak
yapildig1 ortaya ¢ikti. PKK biraz toparlandiktan sonra saldir1-
larina bu kez Avrupa’da bagladi. Tiirk ve Kiirt gruplan saldiri
hedefiydi. Tirk solu da bu saldinlardan nasibini aldi. Ancak
esas hedef toparlamp alternatif bir ulusal ¢izgi yaratabilecek
olan Kiirt gruplanydi. Bu saldirilar ger¢ekte daha dnce Gii-
ney’de baglatilmis, alinan sonuglar onlan Avrupa’ya kadar sii-
rirlemisti. Toparlanan bu gruplarin en &nemlilerinden biri
olan KUK orgiitiiniin liderleri hakkinda &liim listeleri ¢ikartil-
mi§ ve bu Grgiitiin Giiney’de barindirilmamas: igin lojistik
destek saglayan giiglerle gcatigmaya girmekten kagimlmamg-
ur. KDP ve IKD ile girilen provokatif gatigmalarin ardinda ya-
tan neden tamamiyle bu kaygidir. Aym kaygiy1 devlet, Suriye
topraklarinda KAWA orgiitiine karg1 yaptig) operasyonda gos-
termigtir. Bu karmagiklik iginde PKK’den ayrilanlar ve gesitli
nedenlerle sorun olanlar acimasizca katledildi. Bu eylemler
iginde birkag1 harig, hicbirine agikga sahiplenilmedi. Daha
sonra, yapilmasi istenen eylemler listeler halinde pervasizca
iist kadrolara dayatildi. Bu listelerde bilinen, taninan, ylizlerce
isimden bahsetmek miimkiindii. Yani ortalik tam anlamiyla bir
kan goliine gevrilmek isteniyordu. Peki bu talimatlan veren
kimdi? Kimler bu kan deryasimin meydana gelmemesi igin di-
rendi... Direnenlere ne oldu... Neden bu unsurlar akhselim bi-
ri tarafindan dinlenmedi ve ‘Avrupa etkisinde kalan kiigiik
burjuvalar’ olarak mahkum edildiler. Bunun sorumlusu Oca-
lan’dan bagka, kim olabilirdi? 1985 ylinda Avrupa’y: kan go-
liine gevirecek olan eylemlerin vahameti kargisinda gagkinlifi-
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ni gizleyemeyen o donemin Avrupa sorumlularindan biri olan
Kasim Omiircan “Oh! Avrupa’y: yakalim sonra kargisina ge-
¢ip oturup 1smalim” diyerek &liim listelerine karsi durdu. Bu
ddnemin merkez sorumlularindan olan Ziyad Hoca 6liim liste-
lerini onaylamadifn gibi, PKK diginda kalan diger Kiirt politik
Orgiitleriyle catigma yerine, miicadelenin seyri i¢inde birlikte
hareket etmenin yollarimin aranmasi gerektigini Ocalan’a-da:
agiklamaktan gekinmed:. Bu tiir provokatif eylemlerle modern
bir ulusal bir dinamigin yaratilamayacagini sdyleyerek yarat11~
mak istenen ortama karsi durmug ardindan Suriye’ye gagrila-
rak hemen uygulamaya ve gozaltina alimmistir, Ancak yine de
bu tiir eylemlér devam etti. Eylemlere kargi tepkiler geldigin-
de ise PKK, bildiriler yayinlayarak bu gevreleri PKK’ye, Bag-
kan APQO’ya kargt komplo yapmakla sugluyordu. Bu olaylar
ve demegler higbir kesintiye ugramadan ve istelik saldirgani
hakl: gikartarak devam etti. Burada miithig bir propoganda gii-
cli gbrmekteyiz. Komplo teorileri yazildig: sirada gogu insan
buna, ‘yine PKK’nin igleri’ diye giiliip gecmis, olayi hafife al-
mistt. Oysa parti gazetelerinde sayfalar dolusu komplo teori-
lerinin iiretilmesi, ileriye doniik bir caligma egzersiziydi. Ka-
falar bodylece bunaltilarak dogrular ortadan kaldirthyor ve
dogruyu soylemeye calisanlarin ise sesi solugu kesilmek iste-
niyordu. Tiirk basini da biiyiik dlgiide bu suga ortakur.

Tiirk ve Kiirt Solu’na bu sekilde planli saidir: diizenleyen-
ler, Kiirt toplumunun sosyal degerlerini ve dinamiklerini taru-
mar_ edenler, Ocak 1989’da Genelkurmay Baskani Necdet
Urug’a karsi yapilmasi planlanan bir suikast girigimine karg)
¢ok hassas davranabiliyorlardr. Ocalan, | Ekim 1989 tarihli
2000’e Dogru dergisine yapug agiklamada bu olay: dogrular-
ken su ifadeleri de oldukga ilgi ¢ekigiydi: “12 Eyliil sonrasin-
daki uygulamalar: bilinmekle birlikte, Urug’u ve generalleri
Oldiirmek diye bir eylem anlayisimiz ve bu yénde kararimiz
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yoktu. Llstemlz de yoktu.” Avrupa’y! bir bastan bir baga, Kiirt
yurtseverlerini kapsayan kara oliim listeleri sararken, higbir
tedbir diiginmeyen Ocalan, bu konuya gelince taktik boyutla-
_ niyla degerlendirme yapabiliyordu. Gergekten de bu giine ka-
dar PKK bu tiir eylemlere girmemis, ama kendi halkinin in-
sanlarini, korucu olduklari gerekgesiyle aileleriyle beraber
katledilmelerini son derece normal eylemler olarak degerlen-
dirmigtir, Burada mercek altina aldigimiz sorun, savasin kur-
may heyetine gosterilen itinali yaklagimun, kendi halkina kar-
st neden gosterilmedigidir. Yoksa PKK’yi, ‘neden bu tiir ey-
lemler yapmadi’ diye elestirmek degil.

PKK &rneginde durum daha da vahimdir: Ciinkii PKK
kendi digindaki Kiirt soluna saldirdiginda, bunlarin “devlet so-
lu, otonomist ve igbirlik¢i olduklarn propogandasini yapiyor-:
du. Hedefleri agik ve ideolojik altyapis1 hazirlanmus eylem tii-
riiydii bu saldirilar. Oyle ki Tiirk solu iginde, Kemalizmi ve
Kiirt sorununu en radikal tarzda ele alan Kurtulus grubu bile
bu saldirilardan nasibini aldi. Bir tiyesi Isvigre’nin Lozan ken-
tinde bu saldirilarda vuruldu. Neden agikti: Kurtulug drgiitii o
yll]arda Kiirt sorununda bir taraf olarak kendisini gosterebilir-
di. Once bunun 6nii alinmaliydi; sonra igbirlifi her zaman
olurdu. PKK, Tiirk soluna kargi megruiyetini de bu tiir saldin-
larla kaybediyordu. Peki biitiin bu teori karmagasi icinde, yil-
lara savrulan gatigmalardan ve kutuplagmalardan sonra, geli-
nen agamada istenen taleplere hangi Tiirk solu, hangi demok-
rat ‘hayir’ diyebilir? Onlar bu istemlerden daha fazlasina da
evet dediklerinde neden ‘devlet solu’ olarak saldinya ugradi-
lar? Bu istemleri baska birileri istediginde *kotii’ ve ‘devlet so-
lu’, PKK lideri istediginde ‘iyi” ve ‘devrimci’ oluyor... Peki,
dogru nerede? Gelinen agamada ‘otonomiden” bile bahsede-
meyen, bagimsiz Kiirt devletinin, en gok Kiirtlerin aleyhine
olacagini sdyleyecek bir noktaya gelen PKK lideri Ocalan’in,
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gegmigte yaptirdigs eylem tiirlerinin basit bir yanilgi sonucu
oldugunu séylemeye hangi objektif veri kaynakhik edebilir. -
PKK ve onun gelisimini saglayan &gelerin anatomisi ortaya
serildiginde, bugiin tamamen Ocalan’in sorumlulugu altinda
olan ideolojik perspektivlerin, siire¢ sonunda yanhs oldugu
sOylenen ‘masum’ tesbitler degil, son derece bilingle iizerine
gidilmig ve sonucu hesaplanan teoriler olduklart goriilecektir.
. Bu kadar hata iist iiste gelemez... Hatay tist iiste getirenler
vardi!..

4 milyondan fazla gég vererek tarihinin en biyiik hicretini

yagayan Kiirt toplumu bagina getirilen olmadik belalarla bo-
gusa bogusa kendi kaderlerinin Misak-1 Milli siurlan iginde-
ki birlikten gectigini yillar sonra imral durugmalaninda 6gre-
 necekti. Ama bu duruma gelene dek iiretilen teorilerin sadece
toplumu degil, ama bir o kadar, belki de daha fazla etkili tarz-
da PKK kadrolanin1 ne hale getirdigi bu siireg iginde ortaya
¢iku. Yukarda soz konusu edilen teoriler PKK biinyesinde 5y-
lesine derinlestirildi ki gu kelimelerin anlami artik tarhgilmaz
bigimde yerli yerine oturdu: *PKK, gegmiste siddeti kuHandi-
&1 i¢in degil, az ve yOntemsiz kullandigy, gesitli bigimlerine:
kavugturamadig1 i¢in suglanabilir. PKK’nin adina hareket
edenler, devrimci siddete yasamuinin en vazgegilmez karekteri
olarak sanilmahdirlar.” (age sayt 56 Agustos 1986)

Savagin bu kadar acimasiz ve kuralsiz iglemesi sonucu bir-
¢ok yerde rakip korucu agiretleri, birbirleriyle olan geligkileri-
ne ‘PKK’ ismini ilave ederek gatismalara donistiirmiigler ve
halk, bu ismin arkasinda birbirine kirdirilmugtir.

Ulusal sorunun etigi, hak arama sorunu olarak mesruiyet
zemininde kalmasiyla deger kazanan bir sorundur. Bu etigin
toplumsal ruhta yarattif1 deger ve kavramlar kalici bir etkiye
. sahiptir. Ulusal direncin 6zii de zaten bu etigin iginde gizlidir.
Yahudilerin yiizyillardir ugradiklar baskilara ragmen ayakta
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olmalarini, varlik nedenleri haline getirdikleri bu etikte bula-
biliriz. Gandi’nin silahsiz bir lider olarak Hindistan’a kazan-
dirdiklartmi, Hint toplumu iginde higbir silahli grup yapamaz-
d1. Giiniimiizde ulusal sorunun mesruiyeti, sorunun uluslarara-
s1 boyutlart bakimindan can alic1 dzellige sahiptir. Bu ise sabir
ve istikrar gerektirir. Siire¢ uzun olabilir, ancak etkileri ve ola-
nakianyla megruiyetini kaybetmig, ‘amacuu agan bir giddet’
haline gelmis savagin getirilerinden kat kat daha fazla’ dlkkat
Slgiileri ve barig duyarlilif igindedir.

Smifsal savaglarda bile bu megruiyet can alicidir. Kiibal:
devrimciler verdikleri savagin haklih§im, savag stratejilerinin
bagina koymuglardir. Che Guevera ve Fidel Kastro, yanlis1 ya
da dogrusuyla, kendileri tarafindan yapilan eylemleri agikla-
maktan hicbir zaman kaginmamiglar, dogruyu séylemiglerdir.
Bu ilkeli davrams, hangi eylem tiirlerinin kendilerine, hangi-
lerinin devlet giiglerine ait oldugunun halk tarafindan kolay-
likla ayirdedilmesinde yardimci olmugtur. Savagin bagindan
beri ilkeli olarak iizerinde durulan bu &zellik onlara daha bag-
langigta bir iistiinliik saglamig oluyordu. Boylece kontr-gerilla
i§ yapamaz duruma diigiiyordu, ya da yaptiklan kolaylikla or-
taya ¢ikarilabiliyordu. Savagin megruiyetine jeopolitik neden-
leri de katarsak g¢ok daha hassas bir duruma ulagabiliriz. An-
cak bu tarzda hakli zeminde kaltnabilirdi. Tirkiye’de olan ise -
tam tersine oldu: Sorun daha bagindan béri Siverek-Hilvan
provokasyonlanyla terorize edilerek iginden gikilmaz bir kar-
magikliga siiriikklendi. Bu mantik 1984 sonrasi geligmelerde de
kullanildi. Agiretler birbirine diiiriildii. Onlara karsg PKK
bizzat komplolar igcinde oldu. Aym kaos, Giiney’deki siyasi
gliclere kars1 da yaratildi. Kimin ne yaptiginin lgiisii kaybol-
du ve anti terdr timleriyle beraber herkes terorist oldu...
Alay’in ortasinda ceteler tarafindan &ldiriildiigd halde, ‘kars:
tepelerde konumlannmug bir gerilla biriminin kullandig1 uzun
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namlulu Kanas tiifegiyle’ Alay Komutani Bahtiyar Aydin’i vu-
ranlar yine gerillalar oldu!.. Olay gerillanin iizerinde kald.
Ulus hareketinin bdylesine terérize edilmesinin yiikii, bir ya
da bir kag kiginin ya da ‘avare, serseri ve dortlii cete’ diye ad-
landirdif1 gruplanin igt olabilir miydi? Eger Oyleyse Serxwe-
bun gazetesinde bu tiir eylemlerin propaganda olarak kullani-
mas! ve sahiplenmesinin sorumlular: kimlerdir? Bunlar ‘cete-
lerin’ yayin alanmindaki uzantilari miydilar? Sorumluluktan
kurtulmaya ¢aligmak bu kadar ucuz teorilerle miimkiin degil.
Bunun bilerek yapildifi konusunda ciddi kugkular vardir.

Ocalan, verilen savagta megruiyeti kaybettigini imrali’da
itiraf etti. O nedenle yaptig1 ‘Demokratik Cumhuriyet’ sdyle-
mi ve ‘bang’ gagrilar temelde eksik kaliyor. Bir halkin gele-
ceginin ‘terdrizm’ damgastyla ipotek altina _almdngl ve sonra
da ‘barig’ ad1 altinda 6diillendirildigi bir bagka iilke drnegi go-
rilmemigtir. ‘Diigiik Yogunluklu Savasin’ bu tarzda uygulan-
dig1 6rnek bir iilke olarak Tiirkiye, ditnyanin sorunlu bélgele-
rine Ornek teskil edecek deneylerle dolu bir 25 yilr boylcce ge-
ride birakiyordu. :
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PKK UZERINDE KONTROL
MEKANIZMASININ KURULMASI

Gazi Universitesi Ogretim iiyesi Umit Ozdag, devletin ilgi-
li birimierinin PKK lider kadrosunun bireysel yapisini ¢ok iyi
bildigini sdylemektedir. Eldeki bilgiler, anlaml olan bu bilgi-
nin kaynaginin PKK’nin kurulug déneminden beri var oldugu-
nu gostermektedir. Sadece PKK liderinin degil, onun kanahy-
la birgok ileri diizeyde kadronun kisisel konumundan, politik
kavrayigina kadar bilgiler devletin elindedir. Buradaki rol. Pi-
lot’u da asacak kapasitede goriilmektedir. Bu nedenle
PKK 'nin sadece Pilot kanaliyla kontrol edildigi ve bu meka-
nizmanin onunla simrlt oldugunu sanmak aldaticidir. Pilot za-
maninda Ocalan ve parti hakkinda yapilan uygulamalarin, Pi-
lot’un devre digi birakildig: iddia edilen dénemden sonra, de-
gisime ugramadan nasil olup devam ettifinin agiklamasi yapi-
lamiyor. Buradaki senaryo kopuklugunu kapatmak igin, Kesi-
re Ocalan’in, Suriye’ye getirilerek, kendisinin yine devlet
kontroliindeymis gibi izlenim verdigini iddia ediyor. Eger
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devlet, kendisini yaniltip ‘kafesten ugan kugun’ ne igler pesin-
de oldugunu bilmeseydi, onun kontrdlden ¢iktiktan sonra,
agikga yaptifi cahigmalar: uygun bir islupla engelleyebilirdi.
Tam tersine, Tiirk medyasinin bir numarah aranan adamina
- karg1 degil, diger irili ufakli orgitlerin merkezine kars: operas-
yonlar diizenleniyordu. -

1999 yihi Mart ayinda Istanbul’da bir dizi kanli eylemler
siirerken, bu eylemleri PKK’ye baglamayan eski MiT ajam
Mahir Kaynak, eylemlere sicak bakan Ozgiir Politika yazarla-
nn da ‘akl selime’ davet ediyordu. Bu konuda Mahir Kaynak
yalmz degildi. Bagka giigler de aym yorumlan yapiyor ve
Ocalan’1n saBligiyla oldukga yakindan ilgileniyorlardi. Simdi-
ye kadar terérle e anlamh gésterilen Ocalan ismi, ilk kez bir
eylemden aklanmig olarak gikiyordu. Adim agiklamayan iist
. dizeydeki askeri bir yetkili yapilan kanli eylemlerin amacim
“Toplumun kininin Abdullah Ocalan iizerinde yogunlagmasim
- ve yargi siireci sonucunda idam edilmesini istiyorlar. Abdullah
‘Ocalan hayatta oldugu siirece 30 bin kiginin katliamindan so-
rumlu tutulacagini ve bdyle birinin bagkanhk ettii oluguma
kimsenin sicak bakmayacagini” kaydederek §dyle devam et-
mektedir “Abdullah Ocalan ortadan kalkinca hem siyasallag-
ma siirecini canlandiracaklar hem de onun yerine birisini otur-
tacaklar. Ocalan hayatta oldugu siirece o koltuga oturan kimse
etkili olamaz.” geklinde agikliyordu. (/8 Mart 1999 Sabah ga-
zetesi) Her yorum, kendi diline yiikledigi espriyi ifade etmek-
te 8zgiirdiir. Burada ifade edilen yorumun kendisini degil, or-
taya ¢ikan iligki zincirinin bu yorumla baglantisim ele almak,
daha dogru sonuglar verecektir. Ocalan’mn saghfiyla devletin
neden bu kadar ilgilendigi simdi bir fiili durum olarak kamu-
oyunun kargisinda degil midir? O halde kargilikli bir yaptirnm
sozkonusudur. Ancak bu yaptirim iginde PKK'nin bir &rgiit
olarak nerede durdugu belli degildir. PKK’in kurumsal bir ig-
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lev gormedigini otcden beri soyleyen Ocalan, yaptlklarmda
yanilmiyordu. Askeri yetkilinin belirttigi kaygilan Ocalan,
Roma’da sdylemisti. Ocalansiz PKX 'nin, kendi bagina nereye
kadar gidebilecegini kendi deneyi ile gok iyi biliyordu. Iste
‘Ocalan’in canh ele gegirilmesinin, partiyi canli ele gegirmek’
anlayigina karsihik oldugu bu siireg iginde goriildi. Kurumsal-
lagan bir siyasetten gok, kisisellesen bir yap: ortaya g1kt
Bunun teorisini eskiden beri hazirliyordu, 1993’ten sonra
daha ciiretlice séylemeye basladi. Ciinkii kargtsinda konuga-
cak, kendisini yanitlayacak birileri yoktu artik. Sadece dinle-
yiciler vardi... iste Mahir Saym ile yaptig1 soylesinin 291°ci
sayfasinda kendisine ve kurumlara bigtigi degeri bulursunuz:
“Biiyilk komutan; hem zaferi garantiliyor, hem de onun biitin
giizelliklerine, adil olma ilkelerini de eksik etmiyor. Bundan
daha iyi kurum olur? Tarihte de boyle olmugtur zaten. Tarihte
sen simdiye kadar gok etkili olmug komutanlardan hangisinin
partisi vardir diyorsun, hangisinin kurumu vardir diyorsun?
Kendisi vardir diyorsun degil mi, o kalmig.” Tarih anlayigim
biiyiik liderlerin varhgina oturtan bir kiginin kendi partisi ve
militanlar hakkinda da olmadik seyler sdylemesi elbette bek-
lenmelidir. “Aslinda 6rgiit ne kadar var o ayr1 mesele” (a.g.e.
S. 97) Tarihin yerine kendisini koyan ve tarihin kendisiyle bag-
ladifa séyleyen bu goriisleri biz Rusya omeginde ‘Narodnik’
tip olarak gordiik. “Yiginlarin bir kalabalik oldugunu, tarihi ve
halk: kahramanlarin yarattigi, seckin kigilerin ve onlarin di-
siincelerinin birinci derecede rol oynadiklar1”m sdyleyen Na-
rodniklere bilimsel yamt Marksistlerden geldi: “Tarihi kahra-
manlar yapmaz, tam tersine kahramanlar tarih yapar. Dolay-
siyla, halk: yaratan kahramanlar degil, kahramanlan yaratan
ve tarihi ilerleten halktir.” Ocalan’mn biitiin monologlarinda
tam bir narodnizm vardir. Her seyi kendisiyle baglatir. Dolay-
styla, bagalatanin bitirme hakki vardi!.. Biitiin bu monologlari
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okuyunca bilimsel esprinin ne olmasi gerektigini gésteren Le-
nin’i anmadan olmuyor: “Akills idealizm, akillr materyalizme,
aptal materyalizmden daha yakindir.” Ocalan ortaya gikan de-
gerleri sadece ve sadece kendisinin yarattifini santyorsa miit-
his yaniliyor. Bu degerler polemik konusu bile edilmeyecek
bilimsel olgiiler icindedir. Eger kendisinde boylesi bir ilahi
gii¢ goriiyorsa, neden Tiirkiye devrimci hareketi iginde bu ila-
hi giiciinli gdsterme cesareti bulmadi? Kiirt sorununu kapsam-
It bir bigimde ortaya koyar ve yelpazesi genig bir Tiirkiye ha-
reketi ortaya ¢ikartarak iktidar alternatifi haline getirebilirdi.
Ama yaninda on tane Pilot bile clsayd: bunu yapamazdi. Ciin-
kii dayanacag: toplumsal gii¢ ve siyasal ortam buna izin ver-
mezdi. Igte bu sorunun yanitini yine tarih veriyor, “inkarlas-
manin esiginde” bir toplum olarak gordiigii Kiirtler veriyor:
Uzun yillar bask: altinda tutulan bir toplumun yiikselen deger-
leri iizerine oturdugunu unutuyor! Bu degerleri neyin adina
kontrol ettigini unutuyor! Kiirtler 60’lh yillardan sonra kendi-
lerini giderek daha politik olarak ifade etmeye bagladilar. Yo-
gunlagan bir Kiirt niifusuyla birlikte, yogunlasan demokratik
ifade tarzi, yiikselen Kiirt dinamiginin en belirgin 6zelligiydi.
Bu ézellik, cagin degerlerine de uygun diigiiyordu. Agn, Di-
yarbakir, Urfa, Batman gibi yerlerde Belediye Bagkanliklari-
nin Kiirt ve demokrat kimlikli adaylar tarafindan kazanilmasi
Ocalan”in dedigi gibi “Inkarlasmanin esiginde” bir topluma
denk diigmiiyor. Iste Ocalan yiikselen bu Kiirt dinamiginin
lizerine oturdu ya da oturtuldu. Onun kanaliyla Kiirt siyasal
hareketi bir biitiin olarak terdrize edildi ve ulusiararasi saygin-
ligindan kopartilds.

PKK tarafindan kullanilan ‘yokolmanin ve inkarlasmanin
esiginde bir Kiirt toplum’ kimliginin, yukarda tzahina ¢alisn-
gimiz Kiirt toplum dinamigine uymadigini Ocalan da teslim
etmektedir. Savunmasinda PKK’nin geligim ¢izgisinin bizim
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izahina ¢alistifimiz sartlarin Gzerinde yiikseldigini soyle agik-
liyor: “Tiirkiye nin kanayan yaras: ve ¢ok agik geliskileriyle,
diinya gapminda ¢iziime giden ulusal sorunlarin carpict etKisi
altinda, Kiirt sorunu yakalamada ve kismen daha dogruya ya-
kin ¢bzmede fazla zorlanmadi. Dolaysiyla geligmesi de hizh
- oldu. Bu esasta bazilarmin iddia ettikleri gibi siddet sonucu
degildi, onun da iiriinii oldugu toplumsal ¢eligkinin diizeyiyle
baglanulidir. *Vursan dijgiiriirstin® gibi bir olgun meyvayi ko-
parmaya benzer.” Kiirt toplumsal dinamiginin, biitiin olumsuz
kosullara ragmen aldifn ‘olgunluk™ ilgili gevrelerin dikkatin-
den elbette kagnuyordu. Ocalan ‘olgun meyva“mn lizerine sid-
det mantifiyla atildr ve bu ‘meyva’y: denetleyen giiglerin eli-
ne diisiirmesinde en etkili rolii oynad:.

Liderinin de kabul ettigi gibi. 6nceleri devlet kontrolii alun-
da ya da gdzetimi altinda olan radikal bir Kiirt muhalefet hare-
keti olarak ortaya g¢ikti. Bu nedenle PKK iizerindeki kontrol
mekanizmalarimin 6yle sadece Pilot veya onun gibi alt diizey-
de olan kisilerce saglandigini diisiinmek aldatici olur. Pilotun
bagli oldugu tist mekanizma neredeydi? Orgiit iizerinde nasil
bir uygulama yapiyorlard;? Kendisiyle baglantili oldugu anda
diger iist diizey partili kadrolarin giivenligi nasii saglamyordu?
Kendisini korudugunu soyledigi bu iligki, Haki Karer’i de ko-
ruyabilmis miydi? Ocalan, bu konularda nedense hep susuyor.
- Ciinkii neyin konugulacagim kendisi tayin ediyor. Istenmeyen
sorulan kendisine uygun iisliipla bir daha sorulmamak lizere
engelliyor. Boylece sorunu sadece Pilot veya esi Kesire ile
noktalyor. Oysa Derin Devlet’in, Pilot ile kontrol altina almak
istedigi orgiitiin PKK oldugu diisiiniiliirse burada bir ¢ok soru
da kendiliginden pegpese siralanir. Bunu bir komplo teorisi
tiretmek icin sdylemiyorum. MIT gibi tecriibeli bir gizli servi-
sin yapist gozdnilinde bulunduruldugunda *Pilot” sdylemi cok
eksik kalmaktadir. Ciinkii PKK, rasgele bir muhalefet orguitii
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degildi. Ortaya ¢iktifl andan itibaren ‘bagimsizlikgi” ve ‘fe-
odalizme’ kargi miicadele ¢izgisiyle Kiirt dinamiginden ilgi
toplad:. Bu ilgiden aldif gii¢le yasal zeminde Srgiitlenmig le-
gal ve yarn legal Kiirt drgiitlerinin tizerine giddetle gitti. Onla-
ra gore Once igteki oportiinistler ve igbirlik¢iler temizlenmeliy-
di. Iste bu noktada demokrasiyi heniiz tanmimayan Kiirt toplu-
mu bir yanilg: i¢inde oldu. ‘Kuvvetli’ onun igin, hakl olan de-
mekti... Devletin demokratik olusumlara higbir yasam hakk:
vermemesi 1se zaten PKK tarafindan tekrarlanan tezlere kuv-
vet kazandirmaktan bagka bir ige yaramadi. Hatta bu noktada
devletin ve PKK’in uygulamalarinin ortak noktalarda ¢akigti-
gt bile séylemek miimkiindiir. Demokratik her oluguma dev-
let yasak koyuyor ve bu gruplarnn israrh ¢abalan oldugu za-
man PKK bunlan *igbirlik¢i’ ve ‘korucu partisi’ olarak suglu-
yordu. Bu gruplann ne dedikleri, neyi anlatmaya ¢ahstiklari
hi¢ onemli degildi. Demokratik plandaki bu yapilanmalarin
gergekten yasallagmalart durumunda, PKK yerine muhatap
alinacaklan endigesiyle byle bir propoganda ve ¢atismaya, re-
kabetten kaynaklanan politik nedenlerle girildigi sdyleniyorsa,
yine yanilgi iginde olduklarim belirtmek gerekecektir. Clinkii
bu gruplarin sdyleyecekleri soylemler son derece agikti, ve
PKK’ye gergek politik hattim iade etmesinden bagka bir iglevi
olmayacakti. Ama PKK lideri, bu ilimh gruplann rollerini de
tistlenmeyi ¢oktan bir politika clarak kabullenmigti. Bu hattin
kadrolara kabul ettirilmesi ise, kendisinin PKK i¢in ne kadar
vazgecilmez bir lider oldugunun kabuliiyle eg anlamli olarak
Roma siirecinde defalarca denendi. “PKK Genel Bagkanligin-
dan Istifa ediyorum” dediginde bu gevrelerde yasanan gok da-
ha hatirlardadir. Ocalan “Bu insanlari&artik yiirlyemiyorum,
yeniden yapilanmahyiz” dediginde izleyecegi yolun ne kadar
destek buldugunun gostergelerini artyordu. O giinlerde Ozgiir
Politika gazetesinin kendisiyle yaptigt bir réportajda bu sdzle-
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rin ardindaki tedirginligini §oyle agikliyordu: “Cok ilging ve
kendim i¢in de ilging yaklasimiarim da var. Su ana kadar kim-
seyle paylasmadim. Su an biitiin bunlan agiklamaktan ¢ekini-
yorum. Ne kadar dogru anlasilir diye, ¢ok riskli bir yaklagim
olacak. Tabii buraya gelisimle tam baglantili degil, esas itiba-
nyle PKK'nin i¢ yapisinda uzun siiredir iizerinde durdugum,
yine gerilla savasinin i¢ yapisinda ve yonetim iginde gordii-
glim ve ¢bzmek igin ¢ok biiyiik caba harcadigim sorunlarin ¢o-
ziimi i¢in, kendimle parti arasinda bir yeniden iligki, yeniden
yapilandirma durumu yaratmak istiyorum. Acaba diyorum bu
temelde parti ile arama bir mesafe mi koysam, ha keza ARGK
igin de, belki yanls anlagthir. Istifa ediyorum desem, kendimi
yalniz birakayim. Bu hem parti iginde, hem parti diginda ¢ok
onemli gelismelere yol agabilir. Ama bu anlamda PKK ’nin ye-
niden yapilandinlmasinda gergek cizgisinin harekete gegiril-
mesinde hamle yapacagim.(...) Bensiz veya biraz uzaklagsam
ne kadar yiirliyebilirler, giiclii ve zayif yanlar nelerdir. Bir de
uluslararas1 komplolar var. Bunlarin etkisini 6lgmek igin bay-
le bir taktik diigiincem var. Ayn1 zamanda kisi olarak roliimiin
dogru oynanabilmesi igin buna ihtiyag duyuyorum.”

Ocalan, Avrupa’ya gelis amacini bylece agiklamug olu-
yordu. fmraly’ya getirildikten sonra yaptiklar1 da ayn1 dogrul-
tuda olmugtur. Bu agiklamalar daha ilging kilan ise, *Derin
Devlet’in de, PKK icindeki degigimlere neden bu kadar ilgi
duyup kendi agisindan kontrol altina almasiydi. Sadece kont-
rol etmiyor; degigimin dniinii agagak olanaklari Ocalan’a su-
nuyordu. Eger ‘Derin Devlet’, PKK’ liderini yakalamas olarak,
bu degisimleri umursamayip bildigini yapsaydi Ocalan’in gi-
risgimleri de kendi bagina bir anlam kazanirdi. Yakalanip Imra-
I’ya konduktan sonra, ddrt duvar arasinda olan birisine drgiit
yonetme izni verildi ve Roma’da 6zgiir ortamda yaptidt agik-
lamalarin, uygulama safhast bu sartlar altinda gerceklesti.
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Boylesi bir yakin ilginin ve lojistik destegin, mutlaka gegmise
ait yapilandirtlmasi olmalidir.

Ama PKK, kadro politikasinda o kadar inisyatifsiz birakil-
mist: ki, hi¢ kimsenin Ocalan’in sbylediklerine “hayir” demeye
bu heyecan dalgasi i¢inde ne cesareti, ne de alternatifi vardi. Bu
ortamt uzun yillar kontrol alttna alan bir ift goz, Ocalan'in 6r-
glitii tamamen kontrol altuna aldigim sdyleyecek olan Yalgin
Kiigiik’e aitti. Daha sonraki boliimlerde detaylaryla agiklama-
ya ¢alisacagimiz Yalgin Kiiciik'iin, PKI arasinda gecen iiging
seriiveni, MED TV de, PKK ile Ocalan arasindaki ‘kontrol ana-
lizini® yaptif1 agiklamadan sonra son buldu. Kiigiik, MED TV"
deki bir panelde bu ilging belirlemeyi ‘Genelkurmay’a da soy-
ledigini belki bilerek. belki de bilmeyerek agiklamsti.

Buna neden ihtiyag duyuluyordu? Ciinkii Ocalan iilkeye
dondiikten sonra, askeri yetkilinin dedigi gibi, geride partiyi
ybnetecek, bagimsiz inisyatif geligtirecek bir kadro birakilma-
maliydi. Atillan her adim sonunda bu tespitin dogrulugu orta-
ya ¢ikiyordu: PKK VI. Ve VIL. Kongrelerinde, Ocalan, yeni-
den genel bagkan segiidi. '

PKK., bu agsamaya nasil geldi; Parti lizerinde kurulan bu
kontrol mekanizmasinin ¢arklar nasil igletildi? Bu sorulara ya-
nitt bugiin i¢in, yapilan uygulamalarin sonuglan itibariyle ya-

nit verebiliyoruz. Eger bir uygulama, siyasal yapi iginde sistem .

haline doniigtiiriilmiigse, orada ortaya ¢ikan sonuglari i yapa--
nin ‘yanlighginda’ degil, ‘maksad’in da aramak daha dogrudur.

PKK icinde siyasetin isleyis tarzi, ve kadrolar iizerinde yapi-
fan tasarruflar dikkatle incelenirse yukardaki askeri yetkilinin
soyledigi son s6z daha da Gnem kazanir. PKK biinyesinde siirek-
li gelisme gostercek tipte olan insanlar bilingli bir sekilde ya tas-
fiye edilmis ya yok edilmis ya da sorgular altinda kigilikleriyle
oynanarak inisyatifsiz hale getirilmiglerdir. Biitiin bunlar *Gn-
derlikle birlegme ve 6nderfige ayak uydurma’ adina yapilmighir.
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Diinyada bagka higbir siyasi harekette goriilmedigi tarzda bir ye-
niden egitimden gegirilme stireci adi altinda insan psikolojisiyle
.oynayip, ‘glicli 6nderlige’ tartismasiz baghlik saglanmaya cali-
sildi. Tartigmayi acan, soruyu soran ve yaniti veren bir tek irade
vardir: Cephe militaninin, PKK iiyesinin gorevi bu iradeye sor-
gusuz sualsiz boyun egmekti. Bunun adi ‘Ulusal dnderlik’tir.
PKK’deki uygulamalart okurken Bakunin’in &grencisi Naga-
yev’in nefret kokan ogretisiyle kargilaghimzi sanirsiniz: “Secg-
kin liderlerden meydana gelen kiigiik bir grup diginda iiyelerin
hepsi, birbirine ve davaya bagh liderlerin elinde birer maga gibi
kullantlmalidir. Bu iiyeleri aldatmak, her bakimdan lekelemek,
soymak, hatta gerekirse oldiirmek bile uygundur.(..) Bizim me-
todumuz bu. Bu metodu begenmeyenlere ve onu uygulamaktan
kacanlara diigman goziiyle bakariz ve bizimle sonuna kadar git-
mek istemeyenleri aldatmak ve degerinden diigiirmek gorevi-
mizdir bizim.” (Her yoniiyle Lenin, David Shub s. 22)

PKK i¢indeki uygulamalarin ¢ok dogal olaylardan oldugunu
yine Serxwebiin Arahik 1986 sayisinda okuyabiliriz: *Sosyalist
ve Komiinist hareket icinde sagin ve solun temsilcilerinin bir-
birlerine karg: giddet uygulamasinin az goriiliir olaylardan ol-
madigini, Higbir devrimci onderligin kendi iginde giiglii bir
Ozelestiri yiiriitmeden, kendi sagint ve solunu yontmadan ve
gerekliginde en sert cezalara bagvurmadan devrimi bagariya go-
tiremeyecektir.” PKK, sadece kendi igindeki sag1 ve solu *yont-
makla’ kalmadi, ayn1 zamanda tiim Kiirt toplumunun siyasal
yelpazesine saldirdl. Bunun adina da *devrimei miicadele’ den-
di. Ama komploculuk bagvurulan tek metot oldu. Ocalan, Ma-
hir Sayin ile yaptigt soyleside yukardaki uygulamalari nasil bir
taktikle ele aldigin: agikhiyor. Kendisine has olan bu tiir taktik-
leri Kemalizm’in uygulamalarinda gordiigiinii, ama Kemalizm-
de var olan ‘provokasyon ve komplocu’ mantigl tersine gevire-
rek halk adina kullandigini iddia ediyor. Oysa biz bunun halk
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adina kullanildigina dair hig bir verisine raslayamiyoruz. Insan-
lar ‘kullanildiklan kadar kullanildiktan sonra’, ‘igbirlik¢i ve TC
ajani’ diye “der ve gotiiriiliirlerdi”. (bk. A.g.e. s.135)

PKK ' nin sahiplendigi komplocu teorilerden sadece bu ha-
reketin kadrolan nasiplenmedi. Onlan rakip olarak gérenler
rakip olarak, dost olanlar dost olarak bu teoriden nasibini aldi.
Tarihsel yamlgiya diiglip, unutkanhi1 pratik bir ¢ikar olarak
goren ve daha sonra PKK ile iligkiye gecip ona yasallik kazan-
diran bir ¢ok siyaset, bu unutkanlik i¢inde kendi islevlerinden
de koptuklarini gagirarak gordiiler, Boylesine sistemlesmig bir
gli¢ karsisinda kendisini teshim eden insann, uygulamalar so-
nucu en giigsiiz bir hale getirildigi her nedense goriilmiiyordu.
Bu gii¢ ve iradenin yok olmas: halinde, bu insanlarin bagvura-
cagl sey, ya kendilerini aldiklar: egitim dogrultusunda bitir-
mek ya da bagka, daha etkili bir gii¢iin koruyuculugu altina si-
ginmak olmaktadir. Bu da giinimiizde devletten bagkasi degil-
dir. PKK’in ilk olugum yillarinda yiiruittiigii propaganda ¢alig-
malarinda bile bu nokta iizerinde dikkatle durulmaktaydi.
‘PKK ile ¢aligan, bir daha bu hareketi birakamaz. Bu hareke-
te bulagip birakanlar ya devrimeiligi birakir ya da devlet yan-
list karg1 devrimei olur.” Ancak ilk yillarda, énderlik kavranmu-
n1 herseyin bagina koyan biylesine maksatlh bir ¢alisma heniiz
yoktu. Bu ¢alisma, Suriye’de saglam bir tarzda yerlesildikten
sonra yeniden giindeme geldi. 15 AZustos 1984 eylemlerinin
hazirhik safhasinda ‘Parti yasaminda otorite ve uyum’ ad1 al-
tinda ‘Parti otoritesini yiicelestir'mek temel bir slogan haline
getiriliyordu. (Serxwebiin say1 31, Temmuz 1984) ‘PKK'de
temsil edilen onderlik gercedi’ (Serxwebiin sayr 64, Nisan
1987) ve bu onderlige baghiligin nasil olmasi gerektigi konu-
lar1 derginin hemen hemen her sayisinda biktirircasina israrla
islendi. ‘Parti hiyerargisi ve 6nderlik’ kavramlarini (age 5. 72,
Araltk 1987) herhangi bir partinin normal igleyis bigimleri ola-
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rak ele almak ise son derece hatahiydi. Onceleri ‘Onderlik’ di-
ye yapilan bu belirlemeler arkasinda yatan anlayigmn bir kuru-
mu temsil ettigi imaj olarak verilse de, ¢ok gegmeden bunun
arkasinda kurum degil, bir kisi oldugu agiga gikti. Onderlik ve
Apo kisiligi tek anlamli olarak resmi bir politika olarak kabul
edildi. 1980 sonras: bu tiir tartismalar gerek yaziyla gerekse
sozlii olarak, tartigma adina kadrolara dayatan Duran Kalkan,
Apoculuk kavramim ‘her iitkenin bir lideri var, bizim de lide-
rimiz o olsun’ anlayisiyla teorilestirmede ¢nemli rol oynadi.
1980 6ncesi medyanin bilingli bir propogandasi olarak kamu-
oyuna lanse edilen ‘Apoculuk’ kavramina parti iginde tepki
gelse de, koylii kitleleri siyasi parti ismi kullanmaktansa, bu
ismi kullanmay: tercih etti, Yaratilan fiili duruma Kars: hareket
icinde yer yer sesler yiikseldi. Ocalan ise bu konular lizerinde
kesin tavir almay higbir zaman denemedi. Suskunlugunu ko-
ruyup gelismeleri beklemeyi tercih etit.

Daha once ¢ok ciliz sesle soyletilen, hatta kars: ¢ikilan
‘Apoculuk’ yavag yavag sistemli bir propogandanin kopmaz
pargast haline getirildi. 1990’1ara dogru, dnderlik kendi konu-
munu kendisi belirlemeye, kendisi ifade etmeye bagladi. Ikin-
ci gsahislara artik ihtiyact yoktu. Kendi konumunu Hz. Mu-
hammed’in ve Hz. Isa'nin gikiglariyla esit degerde gosteril-
di; Ve, o da olmazsa Gilgamig destanindaki ‘ilk insanla, son
insan’ seriivenine, Prometheus’e kendisini yakigtirdi. Bu iddi-
alar ve yakigtirmalar bauli basin ajansiarina da yansidi. Soy-
lem, bir sohbet ve edebiyat soylemi degildi. Giderek teorileg-
tiriliyordu. Militanlarin beyninde bu yakigtirmalar o kadar
yer etti ki, Med TV nin bir programmda PKK MK iiyesi Ali
Haydar Kaytan, binlerce izleyicinin g&zlerine bakarak O’nun
bir ‘mesih’ oldugunu sdyleyecek kadar ileri mdebzldl Dolay-
styla kendisi de siyasi bir hareketin kadrosu degil, bir miirit
oluyordu.
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Kisiler iizerinde bu kadar duran Ocalan, bélgeler iizerine de
teoriler iiretmekte gecikmedi: Dersim iizerine ‘Kemalizm ve
Kigla® teorileri iiretildi. Bu bolge Kemalizmin etkisi altinda
kalmakia suglandi. Uretilen teoriler, parti igindeki bir kisim
Dersimliler kullanilarak ‘evet Bagkan dogru soyliiyor, Der-
sim’de tam bir kigla kiiltiirii ve Kemalizm egemenligi vardir.’
dedirtilerek onaylatildi. Bu teorinin gerilla yasami iginde bile
sistemli bir propoganda haline getirildigini Gurbetelli Ersoz
adh gerillamn giincesinde rahatlikla okuyabiliriz: *14 Subat
1996 - Platformda Fuat (Ali Haydar Kaytan bn) arkadasin ya-
ninda Neval arkadag da terciiman olarak duruyor. Kurmanci
bilmeyenler, daha dogrusu 6grenmeyenlere oportiinist denildi.
Gergekligi de yok degil. Her ne kadar Kiirtge’'nin lehgesi Za-
zacayi biliyorsak da, ulusal dil nitelifindeki Kurmanciyi 6g-
renmemek, ancak Kemalizmin etkisiyle ag¢iklanabilir.” (Gur-
betelli Erséz, Gurbetin Giincesi, Mezopotamya Yayinlari,
s.118) #13 Kasim 1996~ ....Derken Zazaca konugmaya devam
ediyorum. Kendisi (M. Sirag Bilgin bn) Kiirtge diye diizelti-
yor.” (A.g.e. s. 179, M. Swra¢ Bilgin ile yapilan goriigme.) Der-
sim kokenli PKK Merkez Komite iiyesinin bulundugu bir yer-
de Zazaca konuganlarin iizerindeki Kemalizmin etkisi bu tarz-
da agiklanabiliyordu, §imdiyse, Ocalan’in sundugu Kemalist
¢oziime hapishanelerde gosterilen birkag tepki diginda, tiim
bolgeler arasinda sadece Dersim’in muhalefet ediyor olmasi
ister istemez ‘Kemalizm ve Kisla teorisi’nin neden bu bolge
{izerinde baski araci olarak kullamiimak istedigini sorgulama-
y1 gerekli kihiyor. Muhalefet eden bu gruplarin nereye kadar
gidebileceklerini ve ne yapabileceklerini tarigmiyorum. Nasil
ki “Ocalan hayatta oldugu siirece o koltuga oturan kimsenin
etkili” olamayacagi strateji uzmanlar tarafindan dngériiliyor-
sa, muhalefet eden bu gruplarin yiiklendikleri tarihsel gegmis
te, onlarin omuzlarinda agir bir yiik olarak asili kalacaktir. So-
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rum daha bagkadir: ‘Kemalist Kigla® edebiyatinin haksiz ola-
rak, bolgecilik yapilarak teorilestirilip bir ¢ok insanin tasfiye-
sinde kullamiimasinadir. Bu yolla onlarca kadro, parti digina
itilerek, kendi uygulama alamini daha serbest hale getirmigtir.
Gelinen asamada, neden bu bolge iizerinde teoriler gelistirile-
cek kadar duruldugu anlamh olmaktadir. Bu teorinin yaygin-
lagtirilma nedeninin bambagka kaygilardan kaynaklandig, yo-
netim, yiiriitme, kaygisinin birinci derecede rol oynadig belli
olmaktadir. Ocalan’in haksiz ve yanhs yaptirimlanna, savast
terdrize eden uygulamalarina karg1 direng gosterecek, politik
hassasiyetin korundugu belli bagh yerler arasinda Dersim bi-
rinci siray1 almaktadir. Sayilan 80 bini gegen ‘Ko6y Korucu-
luk Sistemi'nin kurulamadifi tek il olma ozelligini koruyan
Dersim, bu suglamalar haketmedigini gostermistir. fmrali’da-
ki ¢Oziime muhalefet te bilge olarak, buradan gelmektedir.
Bu durum, Ocalan’n, kendi politikasini PKK iizerinden uygu-
layabilmek i¢in Dersimli kadrolari kendisine neden engel gor-
diigiinii de agia ¢ikarmaktadir. Makyavelik ve komplocu uy-
gulamalaria bu kadrolar parti digina atilmigtr.

Onderligin, uygulamalarina ve stylemlerine yonelik ya-
pilan higbir elestiri cezasiz kalmadi. En samimi niyetlerle ya-
pilan elestiriler bile bu cezadan nasibini aldi. Bunlar énderlige
kargt yapilan diisman saldirilan olarak degerlendirildi. Tasvi-

_ye hareketleri ve ortadan kaldirmalar bu elestirilerin dozuyla
ayarl olarak, bazen de hig.bir somut neden yokken sadece
‘Partiyi siirekli hareket i¢inde tutma’ adi altinda kurbanlar ya-
ratilarak devam ettirildi. Ve PKK’de ‘Baskanhk Kurumu’ adi

~alunda tek kisinin simirsiz yetkilerle donandigy, tiim partiyi ve
gerillayi kontrol eden bu mekanizma bu siireg iginde yaratidi.
iste burada iki kutuplu giig gosterisi vardi. Onemli konumlara
gelmis PKK militanlannin yakalandiktan sonra kisa slirede
gtziilmelerinde aldiklari parti igi egitim kadar, bir giice bagl-
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Iigin psikolojik etkisi de belirleyici oluyordu. Dikkat edilirse,
ilk PKK tutsaklar olan Hayri Durmug, Mahsun Korkmaz ve
Kemal Pir’in, Diyarbakir zindan direnigini asan bir direnis,
daha sonralan yakalanan kadrolar arasinda goriilmedi. Sadece
yine bu donemin kadrosu olan Mehmet Sener olayinda dikkat-
ler yeniden Diyarbakir hapishanesine dondii. Ancak gecen sii-
re iginde Ortadogu’da kadrolar bambagka bir egitimden gegi-
riliyorlardi. *‘Apocu ruh’ ve ‘Apocu kadro’ diye egitim verilen
unsurlar yakalandiktan sonra, bu ruhsal egitimden gegmeyen
ilk kadrolara gére -ters orantili olarak- onlar kadar direniggi
olamadilar. Bir ¢ok kadronun yakalandiktan sonra kolayca tes-
lim olmasinin kaynagi, 6énderlige baghlik adi altinda kadrola-
ra verilen ‘bir giige baghlik’ egitiminin kigilerde yarattigi ruh-
sal dengesizlikti. Kisili§1 bosaltilan, kendisine giivensizligi
asilanan birey, baskasindan aldig: giiven ve kuvvete dayana-
rak ne bir eylem c¢izgisi, ne de direnis gosterebilir. Ciinkii bo-
salmag kisiligiyle o artik bir bagka giiciin kendisini belirleme-
sini beklemektedir. O, yaratic1 degil, yaratilandir. Kadrolarm
edilgen hale getirilmesi sistemli bir politikanin sonucudur.
PKK iginde bagimsiz inisyatif gelistirebilecek unsurlar 6nem-
li Slgiide bu yontemlerle yok edildiler.

Kadro se¢iminde ve yerlestirilmesinde birinci derecede so-
rumlu olan Ocalan, 6zellikle hapishane pratiginden gelen mi-
litan kadrolara kars: ¢ok dikkatlidir. Bunu dnceleri normal bir
kontrol mekanizmasi olarak anlayabilirsiniz. Oysa sonuglara
bakildiginda aklin almayacagi uygulamalarin ve kararlarin
Ocalan tarafindan gereklestirildigi gorilecektir. Aldigi bu ka-
rarlara karsi hi¢ bir Merkez Komite iliyesinin kars: diiglince be-
lirtme cesareti bile olmamugtir. Ciinkdl bu insanlarin bizzat
kendileri bu tiir uygulamarin iginden gegmis, bunun ne anla-
ma geldigini bilen insanlardi. Bu dylesine Oriilmiiy scytan gar-
kiydi ki, hapishanede biiyiik direnigler yapanlar, direnenler ve
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daha sonra PKK ile bulusanlar, ‘bu direniglerde neden 6lme-
dikleri’ igin kugku altina alinmiglar, ama agikca partiyi ve ilig-
kilerini ele verenler, itirafcilar kogusunda kalanlar ve daha
sonra nedamet getirip tekrar PKK’ye donenler, fazla bir uygu-
lamaya tabii tntulmadan ozelliklerine goére belirli gorevlere
getirilmiglerdir. Bunlardan Dilaver Yildirim ve Mehmet $ener
ajanhkla suglanacak ama itiraf¢i olarak hapis yagsamini gegi-
ren (st diizey bir kadro, Avrupa orgiitiiniin bagina getirilecek-
ti. Bunlar arasinda bulunan birinin aym zamanda bir Ingiliz
ajani oldugunu ise her nedense Imralr’da agiklandi.™

Ocalan bu tiir psikolojik uygulamalarda farkli bir portre
¢izmiyor. Kargisina aldif: bir PKK’liyi ise daha da ezmek ih-
tiyaci duyuyor. Onun kimligini dnce psikolojik bir analizden
gecirerek sifirliyor, yok ediyor. Onun hergeyi kotii idi. Anasy,
babasi, ¢evresi hersey kotii idi. Kendisinin olmadig1 bir du-
rumda ne hallere diigeceklerini iyice kafalarina sokuyor. Son-
ra elinden tutup kaldiracakmus gibi yapiyor ve sartlanim dayi-
yor: 1yi olmas igin bir tek ¢ikig yolu vards; bu da onderlige
baghliktan, onu anlamaktan geciyordu. Yaratilan biitiin deger-
ler ise ona aitti. O, kendisine ulagilamayacak olan bir ‘tek’, bir
‘varlik’ idi. Onu anlamak zordu. Kiirtliik bile onunla baglamig-
t1. “Ben kendi ellerimle kazandim her geyi. Biiyiik ¢abamla,
biiyiik sagduyumla, bitytik goriis ve iligki tarzimla. Size deste-
gim de bu temeldedir. Size boyle bir olanak sunmakla tarihi-
mizin en biiyilkk armagann1 sunmus durumdayim. Bagka ne
kurtanr sizi? Bakin nerelere savrulmussunuz? Neyi temsil edi-

(1) Cetelerle baglantili olarak ticari faaliyet yiiriittigi igin hapsedilen Korkmaz Yi-
Eit, kendisinin Alaattin Cakice ile olan iligkisini anlatirken ilging bir psikolojik
durumu anlatmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta insan psikolojisi-
nin hangi gartlar altinda, nasil bir insanhk dis1 duruma diistiigidiir. Yaganan gart-
lar ayr: olsa bile, insan aym tiirden etkiler altinda ayni sorunlan yagabilmekiedir.
Korkmaz Yigit agikiamalannda “Cakici’nin kendisini aradifi zaman viicudunun
kimyasal bilegiminin degistigini ve bir et yifini haline geldifini” sdyliiyor.
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yorsunuz?” (Yeni wil degerlendirmesi. Serxwebun. Ocak 1993)
Bu diisiinceleri daha da uzatmak, ¢ok daha agagilayici ciimie-
leri segmek miimkiin. Onemli olan kim olursa olsun, séz ko-
nusu yontemle onun etki alani igine girecek uygulamalara tu-
tulmasidir. Istisnasiz biitiin PKK liler, hele ileri diizeyde olan
kadrolar bu ¢dziimlemelerden ge¢mistir. Bunu HEP ve DEP
davasi olaylan iginde yer alan ve daha sonra iilke digina gikan
ybneticilere de yapti. Yagar Kaya, onun kargisinda bir suglu gi-
bi rapor vermek zorunda kald1.""

PKK i¢inde yapilan dzelegtirilere ve yargilamalara yine bu
hareketin siyasal yaymn organi Sc’r vwebiin ﬂazeteemde bol bol
raslamak miimkiindiir,

‘Kisilik gozumlemclcu PKK hareketinde esash bir anlay:-
sa sahiptir ve QOcalan diginda hemen herkes bu ¢bziimlemeler-
den nasibini almigtir. PKK iginde ylikseltilen ve sonra da diigii-
riilen insanlarin sayis1 ve nitelikleri gz oniine alindiginda bu-
nun sistemli bir kontrol mekanizmasi oldugu gériilecektir. On-
derlige baghlik adiyla kadrolara dayaulan bu uygulama saye-
sinde PKK iginde tek kisilik bir ‘onderlik kurumu’ yaratilmig-
ur. Bu sifat sadece bir kisiye atfedilerek 6ylesine tabulagtinil-
migtir ki, PKK yayimn organlarinda Ocalan’in totogmﬂarmm
bulundugu aityazllalda diger kisiler isimleriyle anilirken, Oca-
lan igin ‘Parti Onderligi” deyimi kullamlmaktadir. $ubat - Mart
1989 yilina ait 6rgiit i¢i talimatlarda yer alan ifadelerde bunun
nasil gergeklegtirildigi anlatilryor: “Biz bir kisiyr PKK lilegtir-
mek igin ¢ok ilkeli ve son derece pratikte onu deneyerek, sina-

{1) Diyarbakir DGM’de yapilan PKK durugmalaninda Partinin " Apoculuk’ yakgur-.
masiyla isimlendirilmesine Muzlum Dogan, Hayri Durmug ve Kemal Pir kargt
durmugtardir. Ozellikle Hayri Durmuy. 1980 dncesi yaralilan *Apoculuk” yay-
garasi kargisinda tepkisini bir ok lopl.mudd agikga gostermiglir. “Biz bir siya-
si hareketiz’ diyen Huyri Durmuy, Gealan igin *O da diger arkadaglanmiz gibi

“biridir” diyordu. Ancak Koylia kitlelerinin bu farky anlamaya pek niyeti yokiu,
Onlerine medya tarafindan konan bu ismi ¢oklan kabullenmiglerdi.
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yarak gelistiriyoruz. Biz bunun diginda bir PKK 6lgiisii tanimi-
yoruz. PKK ruhuyla pratigiyle biitiinlesmeyen birisi ister gozii-
miiziin i¢i olsun, onu er geg layik oldugu yere oturtuyoruz. Bu-
rada uygulanan elbetteki bu olacaktir. PKK’nin kurumiagmasi
da bu demektir. PKK’deki tecriibe birikimi, direnigcilik,
PKK’deki zafer kazanan ¢izgi, kadro politikasi budur.” Soziinii
ettigi kadro politikasiyla sersemietip daga gonderdigi insanlar-
dan verim alamayinca, kiifreden de kendisidir. Sonucun yenii-
gi olmasinin bedelini de onlara yiikliiyor “Bu belay: Kiirdistan
daglarinin bagina siz getirdiniz” ( Savunma s. 32)

Bu tiir ¢g6ziimlemeler adi alunda yapilanlar, metot olarak
Ocalan’a ait degildir. Makvavelik devletin uygulayicilan tara-
findan 6teden beri kamuoyunu yaniltmak igin kuHaniimakta-
dir. Yenilik adi altinda yapilanin kabul edilebilir olmasi ve
kendisine has sistemi oturtabilmesi i¢in, eskiyi kendisine diis-
man olarak gostermek zorundadur. Eski, yerden yere vurulma-
li, kotiilenmeli ve gerekirse diisiincelerden yok ediimelidir.
Eskiyi ne kadar kotiilerseniz, yeni olarak sundugunuza o kadar
deger bigmig olursunuz. Bireye ve topluma sartlandirimig
kimlik vermenin bagka yolu yoktur. Alternatif olarak sundugu-
nuz geylerin kabule hazir hale gelmesi igin ilk sart, eskiyle he-
saplagmaktir. Kendisini yeniledigini sanan Kkisi ise, gercekte
artik kendisi degildir, bagka bir giiclin etki alanina girmigtir.
Uzerine bir kabus gibi ¢oken bu gii¢ korundugu siirece kuru-
lan sistem de devam eder.

Farkli bir alan olmasina ragmch, bu uygulamanin Tiirki-
ye'deki devlet pratiginde aldig1 sekli, Kemalizmle ile Osman-
Ireilik arasindaki tarih gatigmasinda gorebiliriz. Tiirkiye’deki
sol ve saf tarih anlayislarinda Osmanlilik kavrami her zaman
bir ciirlimiigliik, bilgisizlik, siyasetsizlik olarak amilir. Diinya
savaginda taraf olacak kadar etkinligi olan bir iilkenin, bu ka-
dar siyaset digina itilmesi anlagilir bir olay degildi. Burada in-
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ce bir politik Gsliip kendisini gosteriyordu. Kaynagini Kema-
list tarih yazimindan alan bu diisiincelerin temel nedeninin,
yeni kurnlan rejimi halk katinda kabul edilebilir hale getirmek
oldugu yillarca gizlendi. Bir kag¢ sag tarih¢i disinda Osman-
1i’ya gergek degeri, higbir cumhuriyet tarihgist tarafindan ve-
rilmedi. Cumhuriyet abartili bir gekilde goklere, Osmanli bed-
bah bir halde yerlerde siiriiklendi. Ve bu anlayis bir ka¢ kugak
sonra dogru bilgiler olarak toplumda kabiil gordi. Tiirk Tarih
Kurumu’nun gorevinin tarihi gergekleri saklamak oldugu De-
mirel’in Osmanli Devleti’nin kurulugsunun 700. Yildéniime
iligkin yaptif1 konugmayla agiklik kazandi. Demirel’in siyasi
yasaminda belki de ilk kez olarak tarihgilere verdifi ok
onemli bu ders, hangi tarih¢inin yiiziinii kizartti bilinmez. Bu
konugmadaki en 6nemli ayrinti cumhuriyet tarihi dahil, Os-
manh tarihinin yeniden yazilimim gerekli kilacak olan bir
yaklagimi yapma gerefi duymasiydi. Demirel, salonu doldu-
ran onlarca tarih¢inin gézlerine bakarak, “700. Yilin1 kutlad:-
gimiz bu giinlerde Osmanl’y1 haksiz yere yerdiginiz yeter”
diyordu. Demirel’e gére, cumhuriyetin oturtulabilmesi, reji-
min kabul edilir hale getirilmesi igin eskinin agir elestirilere
muhatap olmasi bir donem igin kabul edilebilinirdi. Hatta bu
gerekliydi . Ancak artik hakliya hakkini vermenin de zamani
gelmigti. Cumhuriyet rejimi tam anlamiyla oturtulmusg, onu
tehdit eden unsurlar tamamen ortadan kaldinlmign. Dolaysiy-
la, ‘dogruyu’ yerli yerine oturtmanin, Osmanli’ya gerektigi
degerin verilmesinin zamaniydi.

PKK hareketi de, kendisine ait degerler sisterni yaratti. Yi-
kilmug, kélelesmis, inkarlagmg bir toplumsal gliriimiigliik igin-
de, Kiirtliigii kendisiyle baglatmasi bu nedenledir. Gergek dyle
oldugu igin degil, sistemini tartigmasiz kabul ettirebilmek igin,
kisa yoldan bu kétiilemeye ihtiyaci vardi. Kisilik ¢6ziimleme-
leri ad1 altinda kadrolara dayatilan metodun 6zii, kisiyi politik
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ve kiiltiirel olarak egitmek clmadigi. egitimin kendisi incelen-
diginde rahatlikla agifa ¢ikartitacak durumdadir. Militanlardan
bu ¢oziimlemeler ad) altinda alinanlaria. onlara verilenler ara-
sindak1 iligki tiirli, bu ¢arpik metodun biitiin hatlariyla maksat-
1, bir tek amaca yonelik oldugunu gésteriyor: ‘Onderlige bag-
hlik!.." Onderlik, mutlak egemenligini karsisina aldig1 her mi-
litana gdstertyor. Onlara kendilerinin ne kadar kétii bir durum-
da olduklan ve ellerinden tutan ‘O” varlik olimasa ne kadar *dii-
siik” sartlarda yagayacaklart empoze ediliyor. Eger bu kigi kad-
ro olarak daha ileri diizeydeyse uygulanan psikoloji de daha
acimasiz oluyor. Bu kadrolar kendilerinin ne kadar ‘asagilik’
durumda olduklarini, aile yagamindan baslayarak her firsatta
dile getirirler. Bu konuda gegmislerini ne kadar kotiilerlerse.,
simdi i¢inde bulundukian olanaklari ve bu olanaklar yaratam
o kadar yiiceltmis olurlar. Ellerinden tutan ve biitiin olanakla-
r1 sunan ‘Onderlik tir. O halde ‘O’na hakkini iade etmek gere-
kir. Bu tiir kisiler ‘onderligin’ yanilgisiz ve tarhigmasiz bir lider
oldugunu her alanda hissetmek ve hissettirmek zorundadirlar.
Yanmilgiy1 ve yanhisi dile getirmek kimsenin haddine diigmemig-
ti. Bunu sdylemek yine ancak O’nun hakki olabilirdi. Biitiin ta-
rihsel 6nderler lanetlenen toplumlardan veya lanetli sartlardan
ortaya gikmusladi. Kiirt toplumu Ocalan’a gore “iicte bir hasta,
ligte bir delirmig, iicte bir tutsaktir.”” Boylesi bir toplumdan ge-
len dnder de kendi iistiinliigiinii, herhangi bir saygi bigiminde
kabul edemezdi. Bekledigi sayg1 degil, tartigmasiz bir boyun
egmedir. O'na ulagmak ve O’nu anlamak miimkiin degildir!..
O, bir mesih; O, bir Isa; O, bir Muhammet gibi ulagiimasi gii¢
bir varhktir. Bu durumda olan ileri kadrolarin esas olarak yapa-
caklari, diger militanlara, kadrolara ve kitleye bu imaji verebil-
mek ve kabul ettirebilmektir.

Kisilerin tagidig: konum ne olursa olsun, elegtiri ve dzeles-
tiri hakkini kullanamayan bir siyasal orgiitiin ideolojik zemi-
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ninde biiyiik bir agmaz var demektir. En agir savas kosullarin-
da bile bu kavramlar gegerlidir. Ilgili her seviyedeki yapilar
icinde, bu hak kullanilmadan bir adim dahi ileri atilamaz.
PKK lideri hemen hemen tiim iiyelerinden 6zlestiri istemigtir.
Ustelik bu ozelestirilerde bir dayatma da vardir. Yani ‘kendi
kiigiik burjuva konumunu sbyle yorumla, dnderligi §oyle de-
gerlendir’ gibi dayatmalar vardir. Ancak onderligin taktik ve
stratejik yapisinin hangi olumsuzluklan yaratti§: hig bir za-
man sorgu altina alinamaz, elestirilemez. PKK pratiginde ‘6n-
derligi anlamak’ demek onun séylediklerini higbir diigiince.
siizgecinden gegirmeden, neden-sonug iligkilerine varmadan,
sadece soylenenin kisa yoldan tekrarindan ibarettir. 90°l1 yil-
lardaki ‘ajan’ furyas: i¢indeki genel durumu Mehmet Sener
sOyle anlatmaktadir: “Yaprms oldugu planlama ve hedeflerle,
savagl tam bir ¢ikmaza sokan Apo, basarisizligl yine disinda
aradi va ama, bu kez dayanacak bir kesim bulamadigindan,
tim parti kadrolarini suglu birer kisilik olarak elestiriye aldi.
Parti iginde, kadrolan teker,teker suc¢lu konumuna diigiiriip,
kadrolarda tam bir kisilik erezyonu yaratip, onlar1 birer uydu
durumuna getirmeyi kendi 6nderliinin yegane teminan hali-
ne getirdi.” 1991 Tarihli PKKIVEJIN bildirisi)

Gergekte bu durumun PKK icinde kaniksanacak bir yani
yoktur. Ciinkii insan eleme, bir gelenek haline getirilmigtir.
Elenenler ve cesitli komplolarla yok edilenler, iste bu 6zeles-
tiri hakkini kullanmak isteyenler arasindan gok rahatlikla se-
cilmigtir. Ocalan’a gore “Gerekirse insan sik sik eleme yapar;

“hi¢ olmazsa giinliik olarak gelismelerden sorumlu olanin de-
netimi, ayiklanmasi siirekli olmal1 ki gelismeler parti ¢izgisi
dogrultusunda olsun.” (PKK' de Stratejik ve taktik énderlik so-
runu. Serxwebiin, Mayis 1988)

Elemeler 6ylesine sistemli yapiliyordu ki, sonunda kendile-
rine en iyi uyum saglayacak kigileri “tam cahil” olarak nitelen-
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direcekti. “Bize en ¢ok uyum saglayanlar tam cahil olaniardir”
(Apo ve PKK M. Ali Birand s. 154) Bu uygulamalari sadece
Ocalan’n yaptif1 samlmasin. Yonetici iist kadrolarin hepsinin
ayni tiirden uygulamalan yapma hakkinin oldugunu da sanmi-
yoruz. Ozgiir Giindem gazetesi yonetmenligini birakarak daga
¢ikan ve geriliaya katilan Gurbeteli Ers6z, yaganan bir aninin
satirlan arasina stkigtirdigi ciimlelerle kardes Ocalan’in da bu
uygulamalar: yapma hakkinin olduguna tanik oluyoruz. “Fer-
hat arkadagin (Osman Ocalan bn) bilinen yontemiyle, bir alan-
da birilerini teshir edip, yipratarak digerlerini korkutma ve ya-
nina alma tarzina benim gibi bir de sen maruz kaldin. Buna
kargilik, ‘kadrolar eskisi gibi her denilene evet demiyorlar’ bi-
¢imindeki anlamli cevabinin biitiin Giiney’de dagitilmasi dog-
rusu hosuma gitmisti. ifade etmesem de baska bigimdeki ayn:
seyi dile getirmigtim.” -Hasan Agac (Salih, Erbil’de sehit ol-
du) ile yapilan konusma. (Gurbetin Giincesi, Gurbeielli Erséz,
Mezopotamya Yaytnlar: s. 198)

PKK lideri, yillar boyunca bir tek giin bu sorunlar iizerinde
kendi ozelestirisini vermemigtir. Her nedense gegmisten beri
bu ‘hak’tan mahrum birakilmusur!.. Ta ki kendisinin daha iis-
tiin bir giiclin etki alanina girip, yasaminda ilk kez 6zelestiri-
sini verdigi, vermek zorunda oldugu Imral giinlerine kadar...

Parti ¢izgisinin ayakta tutulmas: i¢in, gesitli sloganlarla kad-
rolar siirekli bir psikoz altina sokuldular. Objektif olarak biyle
bir tehlike olsa bile, eleme ad: aluinda yoneldigi kadrolarin bii-
yiik bir béliimiintin bagimsiz diigiince sistematigi kazanmis ye-
tenekli unsurlar oldugu dikkat gekicidir. Gergekten ajan olanla-
ra yonelme, Pilot olayinda oldugu gibi, ¢ok ender raslanan ol-
gulardan biriyken, ajanbikla uzaktan yakindan ilgisi olmayan
yuzlerce kigi ‘konumlar itibariyle objektik ajan’likla suglan-
malarina ragmen, hazirlanan senaryolarda bu kisilerin yine de
dig baglantilannin da oldugu, yani fiili olarak ta ajan olduklar
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jsrarla vurgulanmaya ¢alisildi. ‘Objektif ajanlik-siibjektif ajan-
1k’ kavramlar birbirine kanst. PKK de ve Ocalan’in ¢oziim-
lemelerinde ajanlik kavrami da farkli bir yorum aldi. Bir kisi-
nin ajan olmas: igin illaki bir gizli servise bagh olmasi gerek- .
mez. Parti dnderligine yapilan en kiigiik bir elestiri bile, o kigi-
nin ‘objektif olarak ajan’ konumuna diismesine yeterdi. Bu tip
unsurlar igin “Simdi bu TC’nin ajarn midir, degil midir; bu da
o kadar 6nemli degildir. Emperyalizmin ajani mudir, degil mi-
dir; bu da v kadar 6nemli degil. Miihim olan, yasadigi konum-
dur.” (PKK 10. Y Gergekligi ve Gorevier, Serswebiin, Kasim
1988) Burda hedeflenenier sadece devlet tarafindan gonderil-
digi iddia edilen kisileri kapsamiyordu. Onlardan daha fazla di-
ger Kiirt orgiitlerinin °gizli servisleri(!)’nin gonderdigi kigileri
kapsiyordu. Igte burada durum tam bir traji-komik senaryolara
doniigiiyordu. 1989 yilinin en etkin ortarminda Liibnan’a akin
eden binlerce insanin kontrolii bir sorun haline gelince, bu ki-
siler arasinda gegmisleri ve eskiden yer aldiklan siyasi yapilar
itibariyle dikkatleri iizerlerine ¢eken onlarca kigi ‘ajan’ olduk-
lar1 gerekgesiyle tutuklandilar. Hazirlanan komplo senaryolari
iginde TKSP lideri Kemal Burkay, Peseng orgiitiinden Mahmut
Oviir, Ala Rizgari’den Ibrahim Giiglii, TSK'dan Zeki Adsiz,
Paris Kiirt institiisii’nden Kendal Nezan, Cesitli Kiirt drgiitleri-
ni birlestiren TEVGER ve TKSP’ye yakinhifiyla taninan de-
mokratik Kiirt dernekleri federasyonu KOMKAR, bag role oy-
nattldilar. Once tutuklularin 6zel yasam bilgileri alindi. Kur-
banlik koyun gibi segilen bu kigiler, dogduklar yer, yetistikle-
ri gevre ve gegmis politik iligkilerine gore gruplandinldilar.
Daha sonra olusturulan senaryo merkezi bu 6zel yagam bilgile-
ri icine serpigtirilmig yalan-yanhs bilgilerle Kiirt gruplarinin
tizerine gittiler. Hele bu senaryolardan biri var ki, yapilan bii-
tiin oyunlars komik duruma diisiirmeye yetti: Ajan-provokator
olarak PKK ye katildi§: s6ylenen Vakkas Cetindag’in gergekie
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biitiin sucu, Ala Rizgari Grgiitiiniin y6neticisi olan Tbrahim
Giiglii ile olan akrabalifiydi. Ona dayatlan senaryoya gore bu
sahis Ibrahim Giiglii'niin talimatiyla Vargova'ya gidiyor ve
orada KDP’li Doktor Hasan Amad’in evinde Giiglii ile beraber
Peseng’in yazi igleri sorumlusu Halit ve TSK lideri Zeki Ad-
s12’1a goriisiiyordu. Ertesi giin ise Kemal Burkay ve PKK’den
ayrilan Avukat Hiiseyin Yildinm geliyordu. (Serxwebiin, Eylil
1989) Oysa Tevgera Sosyalist a Kurdistan lideri Zeki Adsiz ya-
samnda Polonya’ya ayak bile basmamisti. TKSP den aynildik-
tan sonra da 6liilmiine kadar Kemal Burkay ile bir daha yiiz yii-
ze gelmemigti. TSK’nin bu senaryoya bulagtirtimasinin nedeni

ise bu orgiitiin Liibnan sahasinda bulunan kampindan duyulan
rahatsizlikti. TSK lideri Zeki Adsiz, Suriye devletinin biitiin
baskilarina ragmen bu alanda kendi olanaklariyla kalmaya de-
vam ediyordu. Suriye muhaberat: tarafindan, kendisine yapilan
birgok teklifi elinin tersiyle iterek halka dayali politikasini de-
vam ettiriyordu. Bu orgiit, elindeki kut olanaklarla egittigi ilk
gerilla grubunu, 1979 yilinda Agr1 Belediye Bagkanligi'ni ka-
zanan Urfan Alparslan &nciiliigiinde lilkeye gdndermigtir. An-
cak bu grup, 1 Eyliil 1988’de Uludere’nin Sorisan dagindan
koy koruculan ve devlet gii¢leriyle ¢ikan ¢atigmada imha ol-
mugtu: TSK’min durumu, iilke zemini diginda yapilan askeri
hazirliklarinin, ne pahasina yapildigini géstermesi bakimmdan
ilgingtir. Merkezi olarak topragindan kopan bir hareketin, bu-
giinkii diinya sartlarinda, su veya bu karanlik giiciin oyuncagi
durumundan kendisini kurtarmasinin ¢ok zor oldugunu goster-
mesi bakimindan bu deneyler biiyiik derslerle doludur.

Bir diger ‘ajan-provokattr’, Cihangir Sanal ise, gbrevini
dort dortliik su ciimlelerle agikliyordu. ... Akademi egitiminde
siirekli 6n plana ¢ikarak kendimi gostermek, once kogus komu-
tan1 olmak, sonra yonetime girerek, sorumlu olmak, PKK Ge-
nel Sekreteri A. QOcalan’in goziine girmek, béylece yiiksek so-
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rumlu olarak Avrupa’da gérev almak ve Avrupa’da Partiyi mer-
kezden ¢Okertmek amacindaydim...” (Serxwebiin, Kasim 1989)
Yukardaki senaryolarda adi gecenlerin diger bir ortak 6zel-
ligi ise, bu isimlerin daha 1985 yilinda ‘bir yoluna getirilip
halledilmesi’ i¢in hazirlanan 6liim listelerinde adlarinin alt al-
ta bulunmasiydi. O yillarda bir kisim iist diizey kadro, hazirla-
nan dliim listelerine kars: ¢iktiklar: igin bu karar uygulanama-
di. Bu listelerden Ocalan’in habersiz olmasi esyanin tabiatina
aykin idi. Anlagihyor ki yeniden, kendi saginda ve solunda
bulunan Kiirt gruplarina karsi eyleme ge¢mek i¢in bu senaryo-
larla zemin aramaktayd:i. Avrupa’da Kiirt gruplarina kargi
PKK’nin yaptif1 saldirilar, TSKP Bagkani Kemal Burkay’in
sogukkanli yaklagimlar: sonucu, bir kag 6lii ve bolgeyle sinir-
1 kaldi. Ancak PKK uzun donem bu gruplarinin toplantilari-
na, anma gecelerine miidahale hakkini kendinde gordii...
Saldirilar, Kiirt gruplarinin PKK’ye kars1 ‘ihanet ve provo-
kasyon’ iginde olduklari, ‘PKK’ye Evet, Apo’ya Hayir’ sloga-
m altinda hizipgilik yapan muhalif gruplara yardim ettiklen
gerekcesiyle yapiliyordu. Bu ¢aligsmalann tarihsel kokeni ve
~ amaglari olarak, bir zamanlar Ocalan’in en gézde adamu ola-
rak bilinen $ahin Dénmez’e kadar dayandirihiyordu. Pilot, or-
giit caligmalarini ve Ocalan’1 kontrol altinda tutmak, $ahin ise
partiyi ele gecirmek igin MIT tarafindan hazirlanan ajanlar ol-
duklan soyleniyordu. Dogruyla yanhsin karmagiklagtug: yer-
lerden birisi de buydu: Pilot’'un ajanlifi konusunda tartigma
yoktu ama Sahin’in ajan oldugu hi¢ soylenemezdi. Kendisini
gostermeye merakli ve zayif karekterli biri olarak bilinen $a-
hin’in bu 6rgiitiin bagina bela edilmesinin tek sorumlusu Oca-
lan’in kendisinden bagkasi degildir. ‘Ben Sahin gibilerle ¢ali-
sinm’ diye referans veren de kendisidir. Diger garip bir du-
rum; Sahin Dénmez hapishaneden giktiktan sonra biyiik ca-
balarla bulunup 6ldiiriildii ve boylece ‘intikam’ alindi. Ancak,
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Ocalan’mn pesinden kogan meshur Pilot’un izi kaybolmustu.
“8§ahin Donmez ve Yildirim Merkit’in ve yine Semir ve diger-
lerinin boylesi bir amagla hazirlandiklari, PKK nin i¢ine siz-
dinlarak PKK’yi igten ele gecirip ehlilegtirmek istedikleri bi-
linmektedir.” (Serxwebiin, Eyliil 1989 s. 5) Peki Pilot’un bu
harekete soktufu sizmalar iizerinde acaba Ocalan ne kadar
durdu? Semiy ve Mehmet $ener’le ugrastiga kadar bu unsurla-
ra dikkatini verdi mi?

PKK iginde dikkat ¢eken bir nokta da suydu: Ocalan yakin
cevresini boylesine zayif ve kompleksli kisilerle doldurmustu.
Bu tipler yerinde durmayan ama iiretici olmaktan gok séylene-
ni uygulayan, sorgulamayan unsurlardi. Hedefe tek diisman
koyup savagmak kolayd: ama neden ve nigin kursunun bu tarz-
da sikildigim sorgulamak cesaret isteyen bir igti. Kendi eksik-
liklerini kabullenmekie oldukga ketum davranan Ocalan, Imra-
I’'da yapug: agiklamalarda “MGK’nin kapsamli raporlarina
yeterli yamt veremedik” diyor, yapilan savasin bir ¢cok noktada
hatali durumda oldugunu séylilyordu. Boylece elinin en ¢ok
bogalmig oldugu, ciddi higbir muhalafetin kalmadigi, 1990
sonrasi politikasini elestirirken, onderligin bir hata ve yetersiz-
lik iginde oldugunu da kabullenmis oluyordu. PKK Bagkanlik
Konseyi liyelerinin de bu gercegi kamuoyuyla birlikte 6gren-
diklerini sGylersek fazla abartma yaprg olmayacagiz.

Evet, ortada bir ‘ehlilestirme’den bahsetmek miimkiindii.
Gelinen agamada parti iginde bu ‘ehlilestirme’yi yapanin bizzat
Ocalan oldugu da agiga ¢ikmus durumdadir. Ve eger ‘PKK,
APO’dan sonra yonetilemez’ durumuna gelmigse bunun kayna-
gun nerede oldugu yapilan uygulamalardan agiga ¢ikmaktadir.

Ocalan’in yakalanmasiyla PKK gercekten bir liderlik krizi-
ne girdi. Yerini alacak hi¢ kimse bulunamadi. Bu onun kariz-
masindan ve liderlik vasfindan dolay1 degildir. Bunun biitiin
sorumluiugu, yillardir acimasizea yaptig tasfiyelerde aranma-
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idir. Ocalan uygulumalanyla bu drgiitii yonetilemez duruma
getirmigtir. Bu orgiitii nlusal kurtulug savag esprisi icinde yii-
riitecek o kadar ¢ok insan heder edilmistir ki, geride biraknk-
lart ise uncak birbirine sanilarak, ama birbirinden de bir o ka-
dar gekinerek yonetim tarzi ortaya koyarak devam edebilecek
kisilerdir. Bu nedenle VI. Kongre'de ‘Bagkanhk Konseyi” ku-
rulmuy ve Ocalan yine genel bagkan secilmigtir. Biitiin bu du-
ruma geldikten sonra geriye dogru bakildiginda bu orgiite li-
derlik yapabilecek bir isim, PKK’nin sehit afigleri arasinda
kendisini gosteriyordu : HAKI KARER. PKK yi taniyanlarin
{izerinde birlegtikleri bir isim olarak Haki Karer dikkati ¢eki-
yordu. Ancak gok tartigmali bir provokasyonla 1977 yilinda
Antep’te 8ldiiriildii. PKK de gergekten inisyatif sahibi olabile-
ceklerin tasfiye hareketi yoksa o giinden beri mi baglamisti ?

Yanit1 beklenen en kapsamli sorulardan biri budur...

Gézaluna alinip ‘yeniden egitim’den gecirilen onlarca list
diizeydeki kadro ifadelerinde ayn1 yoldan gectiklerini goster-
diler. Bunlarin hemen hemen hepsi kendilerini, kisiliklerini
yerden yere vurdular, dnderligi gége ¢ikardilar. Bu tiir dayat-
malar1 reddedenler ya yok edildi, ya da kendi olanaklariyla
kagmak zorunda kaldilar. Nedendi bu baghlik gosterisi... Bu-
nun etkilerini anlayabilmek i¢cin Ocalan’in Roma’ya gelisin-
den sonra yaptifi aciklamalara higbir PKK ydneticisinin ce-
vap veremiyor olmasinda gorebiliriz. Lider, baginip ¢agiriyor;
PKK'yi birakacagmi ve bu yiikii iizerinde daha fazla tagiya-
mayacaZini soyliiyordu. O siralarda Marag’ta vurulan 18 ge-
rilla i¢in ‘sipa oglu sipalara, o tepeleri dlseler bile birakmama-
larint séyledik, ama onlar bir ¢uval un igin koylere iniyorlar’
diye hakaretler savurabilmekteydi. O’na gore boylesi bir sava-
$1 yiiriitmenin anlam yoktu ve gerilla bir yiik oluyordu onun
icin. Ama hig kimse, ne PKK yoneticileri, ne de panele katilan
davetliler, ona soru yoneltme cesaretini gdsteremiyorlar. Ha-
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pisteyken Mehmet Sener’in etkisi alunda kalmakla suclanan
ve bu nedenle uzun bir parti egitiminden ve uygulamalarindan
gecirilen Sakine Cansiz, MED TV de yapilan panelde gunlar
soyleyebilmekteydi: “Biz parti kadrolan bile onderligin de-
diklerini anlamakta zorlanirken, diger insanlarin onu anlama-
sini beklemek gergekten gok zordur.” Ancak, S. Cansiz da so-
ru sormayankar listesindeydi. Acaba 6nderligi héla “anlayama-
digindan’midir? Bilinmez...

Yillarca itude alan Ocalan, Imrali’da ‘uygulamaya’ alinir-
ken bu kez kendisi ifade veren durumunda kaliyor. Yillardir
militanlardan istedigi ‘kigilik belirlemelerini’ ¢ok rahatlikla,
belki de aliskanlikla savunmasina bile kendisi aliyordu: “Yok-
sul, agiret ozelligini yitirmig dar bir koylii ailesi iginde feodal
deger yargilan giigli olmakla birlikte cumhuriyetin, bagka bir
koyde de olsa her giin yayan gidip geldigim bir ilkokulda oku-
dum. Cevremiz kéyleri yar Kiirt yan Tiirk nitelikteydi. Ailem
anam tarafindan Tiirkmen diyebilecegimiz bir komsu kdy ko-
kenliydi. Tiikge-Kiirtce birlikte konuguluyordu. Kdylerimiz.
arasinda herhangi bir milli diismanjik olmadig: gibi, oldukg¢a
iligkiler dostaneydi. (...) Siddetli bugday ekmegi kavgas: ya-
pardim. Anamla geligkiler siddetliydi. Cok bagimsiz ve buyun
egmez bir kadindi. Isyanci yan ondan gelmis olabilir. Babam
ceresizdi. Anam hakimdi. Fazla aile terbiyesi almadan ve sev-
gisi gérmeden biiyiidiim. Kendimi 6zgiir bilylitmem agirhkli
bir yanimd. (...) Burjuva dedigim toplumla da ¢ok sosyal bii-
tiinliigiim, yasamum olmadig: igin giderek tiimiiyle ideolojik
¢aligmalara verdim.” (Savunma, s. 29) Bu ifadelerin altinda
Ocalan imzasi1 olmasayd: sahibini Kariyerist bir burjuva dz-
lemcisi olarak mahkum edebilirdi. Binlerce insan dzgegmisle-
riyle ilgili, biitiiniiyle iyiniyetle yazdiklar savunmalarinin bir-
giin kendilerine kargi ‘iddianame’ haline doniigsecegini bilmi-
yordu. Ust diizey kadrolar arasinda uygulamaya alinanlardan,
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aileleri ve gevreleriyle ilgili kiigiik diigiiriicti ifadeler vermele-
ri ozellikle isteniyordu. insanlig1 ve Kiirtligii PKK iginde kav-
radiklan, biigiine kadarki yasamlanmm bir ‘hi¢’ oldugu ve
‘parti 6nderligini’ kavradiklan Olgiide insanlagtiklarini sayfa-
lar dolusu ifadelerle anlatiyorlarda.

Bu insanlarin higbirisinin, PKK’ye ve énderlige iliskin hig-
bir elestiri haklar: yoktu. Kisinin geligmesinin ve degigsmesinin
en Onemli gostergesi olan elestiri hakki ellerinden tamaman
alinmigtir. Kimliksizlegtirilen ve duygusuzlastirilan bireyler,
kendilerini ‘0nderlik’ psikozunun etkisine birakmaktan bagka
bir yol géremiyorlardi. Boylece herseyin ¢bziimii ‘Gnderlik’te
yani Ocalan’da  goriiliiyordu. Burada birey kendisini bir
‘gli¢’lin, ‘otorite’nin emrine vererek diigiinmekten de kurtulu-
yorlardi. Kendileri adina ‘Onderlik’ konuguyor ve sorunu ¢izii-
yordu. PKK i¢inde, birinci kugak devrimcilerin elenmesinden
sonra yeni gelen kusaklar, kendilerini sistematize edilmis, ha-
zir olanaklar iizerinde buldular. Ayaklarini bu alana bastiklan
andan itibaren, artik higbir sey diigiinmeden kendilerini bu oto-
riteye vermek zorundaydilar. Burada dikkat geken nokta Oca-
lan’in, zaman zaman gazetecilere yaptigi agiklamalarda PKK
icinde kendisinin konugaca) kalitede bir insan bulamaktan
dert yanmasi, difer yandan tart:igma Kkiiltiiri olan insanlarin
~ elenmesi arasindaki geliskisiydi. Kiirt toplumu bilinen tarihi
siireglerinden Otiirli yavag geligsen, agir aksak ilerleyen, entel-
lektiiel kapasitesi de buna paralel zayif olan bir toplumdur. Bu-
raya kadar fazla tartigmanin anlami olmayabilir. Peki béylesi
bir toplumun iginden gikan ve 6zellikle 1970’lere kadar belirli
bir yogunluga varan kiiltiirel ve entellektiiel kapasitenin korun-
masi ve gelistirilmesi s6z konusuyken, neyin adina bu insanla-
nin fiziki ve politik yasamlarina son verildi? ‘Hasta,delirmig ve
tutsak’ bir toplumun i¢inden neyin sijz-iilﬁp cikarilmasi gerekti-
gi ortada iken, PKK onderligi, etrafini tam bir k&ylii ¢rgiitit du-
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vanyla 6rdii. Bu insanlann kapasiteleri bir yere gelip tikandig
zaman da ‘Onderligi’ anlayamamakla, verilen emirleri uygula-
mamakla, ¢ok agir ifadelerle suglandilar.

PKK’de ‘uygulamaya’ alinanlarin nasil bir siiregten gegtik-
lerini anlayabilmek i¢in Haydar kod adl Dilaver Yildinm ola-
yina bakmak 6n bilgi i¢in aydinlatici olacakr.

Dilaver, PKK’nin ilk olugum dénemlerinde TSP ten kopa-
rak ‘Ulusal Sorun'u tartigma merkezine alan kadrolardan bin-
dir. O giinden sonra siirekli on saflarda, zorlu islerin adam
olarak kendisini kanitlamgtir. Ankara’da bulundugu siralarda
tiniversiteli gengligin fagist saldirilara kars verdigi miicadele-
de en 6n saflarda yerini almig, ulusal sorunu yerinde anlatabil-
mek i¢in.hareket eden ilk grubun i¢inde yer alarak, hig ¢ekin-
gesiz onlarca toplanti diizenlemigtir. Ankara’da bu miicadele
sirasinda Kemal Pir ile yakalanarak 1975-1976 yilinda bir sii-
re tutuklu kalmigtir. En onemli pratik eylemini 1977 yih bag-
larinda Kemal Pir’in Sinop Ulubey Hapishanesinden kagirih-
siyla gergeklegtirmigtir. Pratige olan yatkinlig: nedeniyle orgii-
tiin talimati dogrultusunda Ankara’da bir soygun eylemine ka-
tilmis ve yakalanarak tekrar cezaevine konmugtur.'”

12 Eyliil Darbesi’yle birlikte Dilaver de unutulur. Gerek bi-
rinci, gerekse ikinci girisinde cezaevinde gecirdigi yillar bo-
yunca hemen her grup tarafindan sevilen bir kigilige sahip olan

(1) Bu soygun olayiyla ilgili anlatilaniar goyledir: “Siyasal galigmalarin Anka-
ra'da yapilmasi nedeniyle, burada yapilacak bir soygun ofayimin tyi sonug-
lar vermeyecegini kendisine ilettim. Hedef, siyasal propaganda degil, ta-
mamen maddi eyleme doniikti. Bu nedenle dikkat ¢ekmeyecek Ban illeri
olmasiny, bu arada Istanbul’'un uygun olabilecegini kendisine belirttim.
Simdi artik aligik oldugumuz tavriyla “hayir” demedi. Uygun buldu ve bir
ekip kisa sonra bu bilgeye aktanldr. Ancak, bir siire sonra Ankara’da da
eytem yapildif: haberi geldi. Dilaver bu soygun olayindan sonra yakalan-
di. Oysa o giinlerde, merkezin fazla bir paraya ihtiyaci olmadi3: Pilot’a ait
iligkilerden de anlagihyor. Ankara’daki soygun eylemi bagindan beri yanhs
bir karardi, Bu konuda kim, neden israrh oldu bilmiyorum.”
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Dilaver, davraniglaniyla Yilmaz Giiney’in de takdirini almig
biridir. Ancak Dilaver olay1 onun hapisten gikisindan sonra ye-
niden glindeme geldi. Avrupa’daki PKK y&neticileri onu yurt
disina gakarmak igin kontak kuruyorlar, ancak yeterli giivenlik
saglanamadigindan ¢ikis: gergeklestirilemiyor. Bu arada aske-
re abinan Dilaver, Trakya’ya gonderilir. Orada tanstig1, yine
PKK davasindan yatip cikan birisiyle Bulgaristan'a kagis ha-
zirh@ yapar. Simr boyunda dolagirlarken Bulgar askerlerinin
ategiyle kargilagirlar ve Dilaver agir yaralanir. Tedavisi sirasin-
da bu olaydan hareketi haberdar eder ve Ocalan ile telefonda
gOriigiir. Bundan sonraki gelismeler ¢ok ilgingtir: Suriye - Liib-
nan sahasina gittiginden beri bir bagka tilkeye ayak basmayan
Ocalan, gok garip bir kararla 1987 yili yazinda Istanbul iizerin-
den ucarak Sofya’ya gelir, oradan da Cekoslavakya’ya geger.
Sofya’da hemen Dilaver’le goriisiir. Son derece soguk bir kar-
stlama olur ve yarim saat kadar sohbet ederler. Yaptig1 sobet
degildi; yillardan sonra tekrar harekete bilfiil kaulma duru-
munda olacak olan 6nemli bir kadronun psikolojisini tesbit et-
mek ve onu etki aluna almaktir. Yarim saat sonra, yaninda ter-
ciiman olarak buiunan birine “gelismeleri anlatiniz” diyerek
odadan ¢ikar. O’nu, buraya kadar getiren etmenin ne oldugu-
nu ise Bekaa kampinda gerillalar 6niinde verdigi konusmala-
rindan ¢ikarmak, yoruma ihtiya¢ birakmayacak kadar agiktir:
“Tik geldiginde Kostro vari sakal ve biyiklariyla, iriyar: ciisse-
siyle hareketimizin eylemcisi, eger geligirse askeri sorumlusu
olabilecegini haurrlatan bir pozisyondaydi. Biz bile o zaman
78’lerde tam da Partimizin siddet anlayigim hayata gegirecek
adam dedik ve gergekten gorev de vermeye galisuk. Bir de ro-
liine Gykiiniiyor. Bu roliin adam: oldugunu adeta bize hissetti-
riyordu.” Ocalan, Dilaver’den nasil yararlanabilecegini kafasi-
na koymustur. O’nu, kendisinin belirledigi ‘siddet’ i¢in bigil-
mig kaftan gibi gormektedir. Diisiinmedigi ve soru sormadigi
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siirece bu unsur kendi uygulamalarinin bir piyonu durumuna
gelebilirdi. Buraya kadar yapilan anlatimlar Dilever’in dig go-
riintiistiydii. Ama bu goriintiiyli onaylayan pratik yapisi da bir
o kadar dikkat cekiciydi. 78°deki soygun olaymna degindikien
sonra devam ediyor: “Igeriye aldirdig1 arkadaslar izerinde ke-
sin denetim kurabiliyor. Onlar1 kendi 6nderligi altina alabiliyor
ve hem de ¢aktirmadan bunu yapabiliyor. Eylemin dogal bir bi-.
cimde bbyle sonuglandifim ima ediyor. Ve hep kendi roliinii
ort bas ediyor. Samiriz bunu, biitiin solu kendi gahsinda - en iyi
yonetici olarak - birlegtiriliyor...(..) Haydar, basarili olan tek
tiptir. Neden? Cok ustadir, inanghdir, aym zamanda atlenin ¢ok
iyi bir varligidir da ondan. Aym1 zamanda ailesi de cumhuriye-
tin ok iyi bir degeridir, temel bir kurumudur. Boyle olunca da

' Haydar’n faaliyetleri anlam kazanyor.” Ocalan etrafina topla-
dig1 Subat / Mart 1989 egitim donemi mensubu gerillara -ki bu
konugmalar orgiit igi talimatlar olarak sonradan basilmugtir -
Dilaver Yildinm’dan hep kod adiyla ‘Haydar’ olarak bahset-
meyi tercih ediyor. Oysa Dilaver artik zararsiz, kendini savuna-
mayacak bir oliidiir. O’nu ismiyle anmayi bile bir etki nedeni
saymaktadir. Konugmalarinda bu ¢ok agik bigimde goriilmek-
tedir. Bir yanda onu Semir’e benzeterek “Semir’in yapis1 da
boyleydi, zaten ayni yerde yetigmigler. Hatta yakinliklar: da
var.” diyerek Dersim’e iligkin saldirgan teorisine kaynak sunar-
ken, diger yandan Dilaver’in ne tiir bir komplo igin devlet ta-
rafindan egitildigini anlaurken adeta ter dokiiyor. Ailesinin ya-
sadig1 bolgenin (Carsancak ve beylerini) tarihsel verilerini ve
bunlarin devletle baglamlarini uzun uzadiya anlauyor. Tam da
bu noktada kendisini anlattifinin belki farkina bile varmiyor :
“Bir de bizden sonrasinin kKim olacags TC nin kafasida bir so-
ru igareti olarak kaldigin1 biliyoruz."

(1) Bu sorunla hem ‘Derin Devlet’, hem de Ocalan aym kaygiyla ilgilenmiglerdir.
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Bu 80’lerden &ncede boyleydi, sonrada béyleydi. Bizden
sonras1 sorunu Onemli. Burda Semir’den de ihtirasliymis
‘ikinci adam ben olacagim’ diyor. Daha 6nce $ahin’de yle di-
‘yordu, 78’de korkung galisiyordu. Yani bu baylann géze gir-
mek i¢in ¢ok ilging palavralan vardi. Biz Semir i¢in ‘Béyle
adam az ¢ikar’ diyorduk. Hal ve hareketleri sempatik veya is-
tikbal vaadeden bir tipti.” 1979°da Elazig’da yapilan operas-
yonlarda tututlandiktan sonra itirafciliga basglayan Sahin Dén-
mez’i bu harekete bela edenin kendisi oldugunu, O’nun her
eyleminin arkasinda destek verdigini gabuk unutan Ocalan, bu
yaklagimla Dilaver’i ve Semir’i de bu seviyede gtrmektedir.
Bundan sonraki yaklasimlari ise kendi kafasindan iirettigi
komplo teorilerinin Orgiitiin yapis: lizerinde nasil bir drama
yol agtigimin en agik belirtileri oluyor: “Provokatér (Semir ol-
malt. Bn.) ise Avrupa’da vuruldugumuz bi¢iminde yalan ha-
berler yayiyor. Iste bu yalan haberlerinden birisini de bu dé-
nemde ¢ikanyor. 85°te de, 86’da da boyle oldu. Yine o zaman
boyle yalan haberler iizerine Haydar’in telaglanmasi, hareket-.
lenmesi s6z konusudur. Her zamanki vurma haberi o zaman
basma da yansmmugtt. Ve biiyiik bir ihtimaile bazilan bunu ger-
¢ek olarak sand:. Herhalde haber boyle gitmisti. Belki de ken-
di faaliyetleri bdyledir. O zaman hareketi kim gotiirecek, veya
hareketin dnderinin kim olmas gerekiyor. Yalan haberin basi-
na yansimasinin hemen ardindan Haydar’in iki buguk ay orta-
dan kaybolmasi kesinlikle yeni bir donem, yeni bir géreve ha-
zirlanmast ig¢indir. Digan gikanlacak, ancak yeni gorev i¢in di-
sarlya ¢ikarken egitime ihtiyaci vardir, yeni donemin kosulla-
rina ihtiyact vardir. Gidip burada nasil ipleri eline alacak?
Onun hazirhigim yapiyor. Ve yanliz sunu da unutmamak gere-
kiyor, -ki provokatorlerin 8nemlileri ihbar yapmak igin, adam
vurmak i¢in degil, kesinlikle hareketin merkezini tutmak igin
¢aba harcarlar- 1srarla kariyeristlik yapan, 1srarla bunun pesgin-
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de kogan varsa, o6ziinde de bunu yagamiyorsa onun bu bigim-
de bir provokatdr olma ihtimali yiiksektir."

O ihbar igin degil, o bilmem adam vurmak igin degil, o da-
ha ¢ok gosterigle, her tiirlii ydntemle goze girme, kendini be-
nimsetmek, ondan sonra orgiitte dnemli bir yeri iggal etmek
i¢indir. Miimkiin mertebe en ileri yeri isgal etmek, ¢ok Snemh
bir gbrev olarak verilir. Bize de bu tip gorevlerin epey dayatil-
dig1 kanisindayiz. Kald ki diger orgiitlerin deneyimine bakiyo-
ruz, hatta diger iilkedek: orgiitlerin deneyimine bakiyoruz, en
énemli polisiye faaliyet, orgiitlerin merkezine dogru tirmanma
faaliyetidir. Bir gok lilke hareketlerinde bdyle olmustur. Daha
diin Shultz ne diyordu: “Bu tip direnig orgiitleriyle, gerilla &r-
giitleriyle en iyi miicadele bunlarin i¢ine sizmadir” diyor. S1z-
manin da bu nitelikte olamdir. O halde bdylesine bir ihtiyag ¢1-
kiyor. Onemli oranda partiye ayak bag1 olanlar tarafindan
86’ya dogru geldigimizde tasfiye edilme durumunda oldugu-
muz biliniyor. 85’te baglatilan bu siire¢ 86°da meyva veriyor.
Yeni onderlere ihtiyag var. Yani boyle agiga ¢ikmams, teshir
olmamg, hem de PKK’nin gdzdesi olabilecek elemanlara ihti-
yag var - ki birinci sirada Haydar vardir - Bunu biz bile bu ni-
teligi ortaya ¢cikmadan 6nce bOyle biliyordum ve ¢ogunuzun da
duygular1 bu yondeydi. Cok ilgingtir. Tabi digan giktiktan son-
ra bizde bunun peginden kosmak durumunda kaldik, Adarmimi-
zin durumu nedir? Ne degildir? Sorugturma durumunda kali-
yordu...” Bu sozler herhangi bir kiginin agzindan glkmlyo_rdli.
Eger devleti bir nebze olsun taniyanlar varsa bu tiir komplo te-
orilerine bir nebze olsun deger verilmeyecegi ortadadir. Devle-

(1} Buradaki ifadeler oldukga belirsizdir. Dilaver’in ajanlik iligkisi varsa bu tarz-
daki bir egitim neden 2,5 aylik bir sireye birakilsin. Ustelik Ocalan’m gergek-
ten vurulup vurulmadigt devlet igin ulagitmasi gok zor bir bilgi de degildi. O
halde senaryoda bogiuk var. Ama “provokatérlerin 8nemlileri ihbar yapmak
igin, adam vurmak igin degil, kesinlikle hareketin merkezini tutmak igin ¢aba
harcarlar” derken bazi gergeklerin de altini gizmiyor mu?
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tin yalan bir haberden hareket ederek PKK’nin basina Diia-
ver’i hazirlamaya caligmasi bu komplo teorisinde boslukta sal-
lanmaktadir. Asil korku, hemen herkese dayanldigi, ve ¢ogu
kez kiginin, kigilik haklarinm ve gururunun ayaklar altina alin-
masi pahasina kabul ettirdikleri gibi, bu tiir uygulamalara Dila-
ver’in ne yanit vereceginde yatmaktaydi. Dilaver Yildinm’mn,
PKK’in ilk kurulug yillarndan beri Ocalan iizerinde biraktig:
etki ve imaj, Ocalan’1 ¢ok gabuk 6nlemler almaya itmigti. Di-
laver daha heniiz Avrupa’da tedavi alunda iken, onun hakkin-
da gegcmis pratigiyle ilgili kiiglik diiglirlicli sozleri aligtirarak
sOylemeye bagladilar. Ve Liibnan sahasina geldiginden sonra
uygulamaya alindi ve 6nderlik &niinde bir kul gibi durmasi is-
tendi. ‘Bagkamimiza karsi nigin saygisizlik yapiyorsun, sen kim
oluyorsun, o zaman giipheli birisin, durumunu agikla, cezaevi
pratigini agikla’ diye yogun psikolojik ve fizik saldirilarla iize-
rine gidilmistir. Ama o, Ocalan’in kafasindaki ‘ajan’ imajiyla
alay edercesine ‘ne bir parti yazisi okudu’ ne de ‘rapor verdi’.
Parti merkezini ele gecirmeye ¢alisan bu ‘sizma’ nasil bir er-
dem sahibiydi ki, bu goreviyle hi¢ uygun olmayan bir kisilik
miicadelesini kaninin son damlasina kadar verebiliyordu.
Dilever, ‘Kisilik ¢oziimlemeleri’ ad1 altinda, kigilerin biitiin
onurlaninin ayaklar altina alindi1 ve ‘parti dnderligi’ ad altin-
da yaratilan tabulara kor bir baghligi dayatan dzelestiriyi ver-
memekite direndi. Ocalan’in yerinde gozii olan, bu is igin hazir-
lanan yetkin bir ‘ajan’in bile ne kadar onurlu oldugunu diigiine-
biliyor musunuz? Onurunu her seyin lizerinde tutabilecek olan
bu ‘ajan’in PKK saflarinda ne isi vardi? Her geye yamt veren
Ocalan, burada da susmuyor: “O, ¢ok iyi rapor yazabilir. M-
kemmel katlabilir. Bu konuda uzun siire bizi yamltabilir.”
Bunlardan hig birisi olmadi!... Dilever ne kendisine saygisini
kaybetti, ne de Ocalan’1 yamltti!.. Hayalindeki PKK ile, bura-
da kargilagng gercek PKK arasindaki farki gormiistii. Yapaca-

144



g1 hicbir sey kalmamisti. Gittigi yere kadar direnecekti. Ancak
buna bile firsat verilmedi. Kampta nbette oldugu bir gece in-
tihar ettigi séylendi. Heniiz yaral: oldugu sirada kendisine hig-
bir miidahalede bulunulmadi. [lahlann kurbani olacag: zaten
biliniyordu. Kim, hangi cesaretle yardim elini uzatacakiz...

Gergekte ise Ocalan, Dilaver’in kisiliginde kendi konumunun
ve otoritesinin tehdit edildigini anlamisti. O yagach: siirece sii-
rekli korku iginde olacakti, kendisinin tehdit altinda bulundugu-
nu, kendisine yonelik elegtirilere agik kap1 birakildigim hissede-
cekti. Kendisini ‘Kiirtler’in yaratcis1’ olarak kutsal bir makamda
goren biri igin bunlar ¢ok tehlikeli durumlardi. Dilaver olayma
onun nasi son noktay: koydugunu kendi stzlerinden aktaralm:

“Duygusal yonden epey etkileyicidir, iyi yasami temsil edi-
yor. Ozellikle yeni Sgeleri rahatlikla cezbedebiliyor. Bizi de
uzun siire etkileme durumu vardi. Parti iginde de, hapishane-
de de biitiin solu etkileyebiliyor.”

“Cok biiyiik bir role soyunmustu. Dikkat edilirse PKK’yi
tiimden etkisi altina almak, belki de TKP’nin tarihinde gozii-
kene benzer bir tasfiyeciligi PKK iizerinde gerceklestirmeyi
hedeflemigti.”

“Simdiye kadar gergekten bir tek belge ve iz birakmamg-
ur. Son dzelestirisinde de tek bir hatanin olabilecegi hususun-
da hig bir ipucu birakmanugtir. Bu onun aslinda ¢ok iyi karg1
devrimci gorevine bagli oldugunu ortaya koyuyor. Aslinda
kagma daha ¢ok seyin agiga ¢ikartilmasiydi ve birde yagaya-
cakti. Onun yagamasi bizim i¢in daha yararl olacakti. Fakat
onun bize bu imkani vermemesi aslinda ¢ok iyi bir faaliyetci
oldugunu ortaya koyuyor. Kendini bir giin bile sag birakma-
mas1, yani 24 saat bir gegikmeyi kabul etmemesi adamin tari-
hi roliine ¢ok iyi yatkin egitildigini, hazirlandigint gosteriyor.
Tarihi bir gelenege ¢ok yakindan bagh oldugunu, roliiniin iyi
adami oldugunu ortaya gikanyor.”
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Cok agik bigimde ajan olanlar hakkinda higbir uygulama
yaptirmayan ve ‘kullaniyorum’ ad: altinda bu unsurlarin orta-
likta dolagmalarina ses ¢ikarmayan Ocalan’in, Dilever hakkin-
da bu kadar komplocu teoriler iiretmesi boguna degildi. Anla-
sildiga gibi Dilaver sadece ¢evresini degil, davramglariyla
Ocalan’1 bile etkilemisti. Iste Ocalan’in, Dilaver’i Sofya’ya
kadar takip etmesinin esas nedent buydu.

Peki neydi Dilaver’in hayalindeki PKK; Bu hareketin ilk
kurulug yillanindaki kadrolar arasinda, diger 6rgiitlerde pek gé-
riilmeyen tiirden bir saygi, sevgi, direnig ve miicadele anlaysi
vardi. Miicadeleye katilimda géniillii birlige dayanan bir ruhun
verdigi inang ve dayanigma hakimdi. Biiytik bir yokluk i¢inde
imkansizi gerceklestiren bir ¢aligmamn kahramanlariydi bun-
lar. Bugiin PKK Bagkanhk Konseyi iiyesi olan Ebubekir kod
adl1 Halil Atag o giinlerin yoldaslik esprisini gyle anlatmakta-
dir: “Bugiin bile hila o arkadaghk iligkilerinin etkisindeyim.
Bir ¢ok arkadagtan onlannkine (Kemal Pir ve Haki Karer’le
birlikteligini kastederek bn) benzer bir iligki beklemek gibi ha-
talara diigiiyorum bazen. Gergekten onlar miithig insanlardi.”
(Bekaa Yaratilan Toprak, Hasan Bildirici s. 96). 1970°1i yillar-
dan itibaren yogun olarak kente inen ve politiklesen Kiirt geng-
liginin en dinamik unsurlaninin bu hareket etrafinda yer aldig
goriildii. Boylesi bir patlama zaten bekleniyordu. Cogu agik
yapilan toplantilar i¢in disinda - bu da toplam iki ay stirmiigtiir-
Ankara’dan ¢ikmayan Ocalan, 1977-78 yillarma gelindiginde
davaya biiyiik bir inangla bagh olan insanlann dig ve tirnakla
yarattiklan hazir bir ortam: buluyordu. Iste Ocalan, bu iligkile-
rin lizerine oturtuluyordu. Uzun yillar suskun kalan ama igten
ice gelisen ve degisen bir toplum ozelligi gosteren Kiirtler, se-
hirlesmenin ve iletisimin geligmesi sonucu dinamik bir giig
olarak kendilerini gosterdiler. Ozellikle yeni kusaklar kendile-
riyle beraber, geldikleri bdlgenin sorunlarini da biiytik sehirle-
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re tagir oldular. Ve igte PKK, ilk kadrolarim bdylesi bir toplum-
sal zeminde, elde etti. Politik ortam ve bu gengligin geldigi yer-
ler, radikal sSylemlere yamt verebilecek yerlerdi. Ocalan tara-
findan seminerlerde ifade edilen stylemler de gen¢ kugaklar
i¢in hazir regete gibiydi. Bu kadrolar, kendilerine bir nevi da-
yatilan ‘Kiirdistan’da Zorun Rolii’ teorileriyle stratejik uygula-
malarm birer aletleri olduklarim farketmeden, bu ilkelere sami-
mi duygularla sanldiar. Kiirdistan’da ulusal birligin ancak
boyle elde edilecegini, ortalig1 ve toplumu darmadagin etmele-
rine kargin inanarak yiiriidiiler. Onlar bu giddeti, ‘dogacak yeni
toplumun bir ebesi’ olarak algiladilar ve hig seslerini gikarma-
dilar. PKK'nin temelini ve kurulug amacini ifade eden bu tez,
tamamen ve bigtiiniiyle Ocalan’a aitti. O’nun tarafindan iiretil-
mig ve soz konusu edildiginde ise fizerinde hig tartigiimadan
pesin dogru olarak kabul gormiis bir tez olarak dikkat ¢ekiyor-
du. Bunun tek nedeni ise somiirge bir toplum ve iilke olarak
gosterilen Kiirdistan’in iginde bulundugu tamnmaz durumdu.
O giinkii kogullarda bu tezlerin bagka giigler tarafindan kulla-
nilabilecegi akla bile getirilmiyordu. Zaten iliklerine kadar bo-
linmiis bu toplum iizerinde yaratilacak ‘devrimci’ giddetin,
toplumsal ruhta daha da ¢okiintiiler yaratilacagi goriilemedi.
- Bunun ad1 ‘devrimci giddet’ idi ve ona kars: ¢ikmak ancak re-
formistlerin isi olabilirdi!...

- Ocalan’in PKK yi iyilegtirme adina, eksikliklerin, hatalarin
bu arada sivillere karg1 yapilan katliamlarin engellenmesi iize-
rine dnerdii taktikler de bir o kadar yetersiz ve terér mantigi
igindedir. Agagida verecegimiz omekler 84;85 yilna ait degil,
partiyi tamamen kontrol altina aldig: ve artik silahlan birakip
siyasallagma yolunu tuttugu 1998 yilina aittir: “Ug silahli ge-
rilla &rgiitle, gelsin bir gehrin altim iistiine getirsin. Bir intihar
eylemi yapsin, begyiiz kisiyi ¢ldiirsiin. Niye bir guval un igin
bes-on kisiyi gehit ediyorsun. Bunun mantig1 yoktur askeri
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¢izgide. Ama su anda bu mantik gegerlidir, bizim biitlin komu-
tan kigiliklerimizde. ‘Git su kéye erzak gikar.’ O erzak igi za-
ten orgiitlenmis kdyde, diisman giicii, istihbarati. ‘Git kdyde
erzak gikar’ demek beg gerillay: gézden ¢ikarmak demektir.
Bunu bdyle yapacagina gdyle yap diyorum; ¢ok siki kendini
orgiitle bir intibar eylemi diisiin. Iki vur ii¢ vur belki hepsi 6l-
mez, ama bir kasabay! talan eder veya bir devlet kurumunu ta-
lan eder. Bir iki kamyon ylik ¢ikarir suraya buraya. Devrimci
tarz budur. Bunlarinki hamal tarzi. Hamal tarz1 da degil, dilen-
ci tarz1.” (Savunma ekleri, 1 Ocak 1999 tarihli MED TV Ko-
nugmas1) Ocalan, biryandan bu hareketin bagindan beri sivil-
lere yonelik eylemlerin kendilerini zora soktugunu séylerken,
Roma Krizinin en buhranli giinlerinde yogunlagan intihar ey-
lemlerint de elestirerek, bu tek tek oliimler yerine, yiizlerce ki-
sinin 6liimiine neden olabilecek meslek odalan gibi sivil kuru-
luglara kars1 eylem yapilmasim hedef olarak gosteriyordu.
Gcala.n’m kisiliginde var olan ikili karekter emirlerine de yan-
siyordu. Bunun psikolojik bir davranig bicimi mi, yoksa hede-
fi belirlenmis siyasal bir tavir mi oldugu kanusunda gelecek-
teki aragtirmalar daha doyurucu yanit verecektir. Ancak bugiin
mercek altina alinabilecek olan bir olgu varsa, bu da ayni ko-
nularda ikili ve farkli emirlerin varhgimin reddedilemeyecegi-
dir. Iste bu nokta can alicidir: Ocalan’in uygulamalarinda her
zaman var olan ama bir tiirli kendisine hatirlatilamayan(!)
emirlerin ikili bir karakter gdstermesi sonug agisindan dnem-
lidir. Ocalan, iki farkli eylem bigimini esit zamanl temel he-
defmig gibi emir olarak verebilir ve onun sonucunu merakla
bekler. Béylece iki farkli eylem ¢izgisinde yogunlagan grup-
lan bagan ve basarisizliklarina gére birbtrlerine karg: kullanr.
Ve buradan itibaren tasfiyeler baglar. Sorumlular bulunmugtur
ve cezalan elbette afir olacaktir. Ekim 1992 yilinda Tiirk Or-
dusu’nun Giiney Kiirdistan’da gergeklestirdigi biiyiik operas-
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yon sirasinda PKK gii¢lerinin ordu kargisinda gerilla savagiy-
la degil, cephe savagiyla durmalarini isteyen Ocalan oldugu
halde, alinan agir hezimetin bedelini kardes Ocalan’a gikarti-
lacak ve ‘neden cephe savagina girdiniz’ diye sorgulayacakti.
Avrupa’da partinin igleyis bigimine iist kadrolardan elestiri
geldiginde, sorunlar bir yandan kigisellestiriliyor, diger yan-
dan bu tiir elestirilerin arkasinda devlet ajanlar1 aramyordu.
Boylece dogruyu ortaya ¢ikarmak igin var olmasi gereken tar-
tigma zemini ortadan kalkiyordu. Dogrularsa, elestini ve tartig-
ma di1 goriigler olarak Ocalan’in ¢6ziimlemelerinde araniyor-
du. Avrupa’da Semir (Cetin Giingdr), Siileyman (Baki Karer)
ve Davut ( Resul Altinok), parti i¢i sorun olarak ortaya giktik-
larinda partinin bu iist kadrosu, suglu olarak Kesire’yi (Fatma)
gostermistir. Ocalan digerlerini degil, Kesire’yi dinlemeyi ve
bu yonlii tasfiyeye girismeyi tercih ediyordu. Acaba bu tasfi-
yeler devlete giiven vermek, Pilot iligkisinde oldugu gibi
‘kontrol altinda’ oldugu imajim gii¢lendirmek i¢in mi gercek-
lestirildi? Kesire’nin devlet tarafindan yanmina yerlestirilmig
bir ajan oldugunu ve bunu bile bile kabullendigini sdyleyen de
Ocalan’di. O halde, hangi sorunu ¢tzmek igin bu kadrolan
gdzden ¢ikarmigt1? Partinin egitim diizeyi ve pratik tecriibesi
en yiiksek kadrolari, birer birer bagka bir siyasi eylemlilik
iginde bulunamayacak tarzda parti disina atildilar, Sldiiriildii-
ler. Oysa Kesire de kendi cephesinde, bu tasfiyeler olurken
acik bir gekilde biitiin yaptiklarinin ‘Parti 6nderliginin talimat-
lari dogrultusunda oldugunu’ belirimis ama o giinlerde her
hangi bir tepki de cekmemistir. Yani onaylanmugti. Dolaysiyla
Kesire kullanilarak birgok iist diizey kadronun tasfiye hareke-
ti gerceklestirilmigtir. Kesire ile en fazla kars: karsiya gelme-
sine karsin Davut kod adli Resul Altinok, bu uygulamalann
merkezinin ‘Ocalan’ oldugunu ve bu mantikla bir yere varila-
mayacagint hi¢ ¢ekinmeden sdyleyebiliyordu.
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Iste Davut’un kisa hikayesi: “PKK Birinci Konferansi son-
rast yapilan goérevlendirmeler geregi, Mehmet Karasungur ve
Mahsun Korkmaz &nderliginde bir gurup Tiirkiye’ye, Semir,
Davut, Fatma, Fuat ve Baki ile birlikte birkag kadro Avrupa’ya
gonderilir. Parti Birinci Konferansi ile II. Kongre arasinda ge-
¢en bir yila yakin siire iginde, birimler arasinda belli sorunlar
hatalar bu veya su oranda kendini gosteriyordu. Fakat Avru-
pa’daki galigma birimi arasinda uyumsuzluk 6n plana ¢ikmigti,
1. Kongre’ye yakin zamanda bu daha da belirginlegti. Bu agi-
dan II. Kongre’de daha ¢ok elestiri bu alandaki birime yonel-
tildi. Gergekten de Avrupa parti merkez biriminde i¢ didigme-
ler bir Grgiitlenmeyi yaratmadi. Bundan dolay: dikkatler bura-
ya ¢ekildi. Bu alandaki yonetici birimde yer alanlarin konugma
ve tartigmalarina bakildiginda tamamen kollektif ¢aligmadan
yoksun, bireyci tavirlanin 6n plana ¢iktig1 goriilmekteydi. Tiim
bu didigmelerden ‘Parti Onderligi’nin yani Abdullah ve Abbas
arkadasin haberi vardi. Ama bunlar tek tarafli hareket ederek,
daha neyin nesi oldugunu anlamadan digei MK iiyeleri ve kad-
rolar arasinda Davut’u (Resul Altinok) teshir etmeye gittiler.
Bu kesin olarak yersiz ve haksiz bir girisimdi. Oysa bu alanda
calisma yiirliten MK iiyeleri ve diger kadrolar, bagindan beri
parti i¢inde provokatif bir rol oynayan Fatma'ya yonelik eles-
tirileri vardi. Parti II. Kongresi'ne yakin bir zamanda Avru-
pa’da bulunan tiim MK iiyeleri kongreye katilmalar igin gag-
rildilar ve geldiler. Davut’un diginda, digerleri daha ¢ok merke-
zi caligma yiriitiilen evlere getirildiler. Davut ise bagka arka-
daglann kaldif: bir eve gotiiriildii.(...) Davut, Avrupa’da daha
¢ok Fatma’ya yoneliyordu. Ama digerlerini de elestiriyordu.
‘Beni higbir goriismeye, caligmaya ve alinan karalara dahil et-
miyorlard1. Sadece gazetede (Serxwebiin) yaz1 yazmak igin ko-
nular tesbit edilip veriliyordu. Beni takip ediyorlardi. Avru-
pa’da ne olup bittigini ben bilmiyordum. Ama gimdi, neden
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bunlarin oldugunu daha iyi 8grendim. Bizi ve kadrolart birbiri-
ne vurusturan Abdullah ve Abbas’tir (Duran Kalkan).” Ve ger-
¢ekten de bu tesbit dogruydu. Abdullah ve Abbas bazilarim
dolduruga getirip, bazilarinin iistiine génderiyorlardi.

Bu durumdan Fatma provokatdrii miithig yararlaniyordu.
Avrupa’da da Davut’un baz: zayifliklarindan yararlanmstir.
Davut'un elestirici ve tartigmaci 6zelligi, sanki bir sug olarak,
‘parti karsitiymis’ gibi bir konuma diigiiriiliiyor. Zaten Fatma
provokatoriiniin rolii burda ¢ok daha iyi anlagiliyor. Ve daha
sonra da her olayda ismi gegiyor ve aym rolii iistleniyor. Fat-
ma daha ¢ok tahrik ediyor ve Kigileri ‘partiye ve parti nderli-
gine’ karstymis gibi bir konuma sokuyor.

Nitekim, Davut’a da yapilan budur. Davut’u alabildigine
tahrik ediyor. Davut, Abdullah ve Fatma'y1 kastederek ‘Kong-
rede yiizlercesini sizin karsiniza ¢ikartacagim’ diyor. Ve Avru-
pa biriminde c¢alisan unsurlara sert elestiriler yoneltiyor. Iste
Davut sorunu buradan baghyor. II. Kongre'ye ¢agrildig: halde
- alinmadi. Kongre dncesi, kadrolar arasinda Davut teshir edil-
meye gidildi.(...) Ama teshir edilirken de acgik¢a yalana basg-
vurdular. Davut gézaltinda tutuluyordu. Kadrolar arasinda Da-
vut’un ayr gériiglere sahip oldugu, ¢aligma tarzina elestiriler
yonelttigi, parti anlayis: ile ¢elisen diisiincelerinden bahsetmi-
yorlardi. Daha &nce sehit diisen iki arkadagin 6liimiinden so-
rumlu tutulmaya galigiliyordu. Oysa bu durumlar ¢ok dnce de
parti genel sekreteri ve Abbas tarafindan biliniyordu. Da-
vut’un Zeki Palabiyik ve Sakine Kirmizitag'tan giiphe ettigi ve
partiyi uyardig1 bir durum vardi. Hepsi bu kadar... Ama dnce-
den bu durumlar bilindigi halde daha sonra Davut’un kargisi-
na ¢ikartildi. Iste bunlar birer kilifti. Eger Davut’un ayn gi-
riiglere sahip veya orgiitlenme ve ¢aligma tarzina yonelik eles-
tirileri var denseydi kadrolar onun goriislerini ortaya koyma-
si 1steyeceklerdi. Bu da parti iginde bir tartigmaya yol agabi-
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lir veya bir muhalefet dogurabilirdi. Iste gekindikleri nokta
buydu. Bu nedenle, kendi komplocu yiizlerini kapatmak igin
cirkef propagandalara bagvurdular.

Yine ilgingtir!.. 12 Eyliil 1980 tncesi Dersim’de Riza adin-
da bir arkadagin yargilanip idam edilmesi olayindan sorumlu
tutluyor. Bu yargilamada Davut kadar sorumluluk Fuat’ta (Ali
Haydar Kaytan) da vardir. Irak Kiirdistan’inda tutuklu bulunan
Davut’tan 1984 Agustos ayinda 8 soruluk bir ifade alindi. (...}
Bu sorulardan biri yukarda soziinii ettigimiz yargilanip idam
edilen Riza'ya aitti. Riza idam edilirken “Yagasin Bagimsiz
Kiirdistan, Yagasin PKK” diye baginyor. Davut ise, ‘eger bu
olaydan otiirii yargilanacaksam Fuat ile birlikte yargilanmali-
yim. Fuat’ta benim kadar sorumludur.” der. Trajik bir bakig.
Ama daha trajik yan, sorulan hazirlayamin da bu olaydan so-
rumlu olan Fuat olmasidir. Suglular suglanni bagkalarma yiik-
leyerek kurtulmaya galigiyorlar. Birinin 6limii, digerinin yiik-
selmesini, parti iginde yer edinmesini saghyor.

Tutuklu bulundugu alanda gardiyanlarnn her tiirli hakareti-
ne ve igkencesine maruz kalan Davut’un bagina gelenleri, bu
olayda provokatéree rol oynayan Fatma herkesin Oniinde §6y-
* le anlatiyordu: “Gegenlerde Davut, arkadaglar ve parti hakkin-
da ileri geri konugmus. Arkadaglar da kendisini 1yice d6gmiig-
ler. Davut zafer isareti yapip kolunu kaldirmig ve bagirmig.
Ama dier taraftan altina da etmis.” Iste size bir ‘devrimci’ ta-
vir 6rnegi. Aynen boyle... Bu olay: Fatma’nin agzindan dinle-
yenler, parti karsit1 olanlanin eninde sonunda nasil cezalandi-
rildiklanmin dayanilmaz mutlulugunu, yiizlerine ¢tkmiig derin
korkuyla anlamaya ¢aligiyorlard:. O anda herkes birbirine ba-
kip kendi gelecegini sorguluyordu.

Davut, PKK yonetici kliginin sorularina karsilik 29 sayfalik
bir degerlendirme yapti. Bu degerlendirmede PKK yoneticileri-
ni ‘ilkellikle sugluyor. Toplumsal gelismelerin e simf miicade-
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lesinin nasil geligip devrime doniigtiigiinii kendi agisindan kisa-
ca degerlendinyor. Kendisinin tutuklanmasini, iskence yapil-
masini, havalandirmaya gikartilmadifim ve hasta oldugunu be-
littiyor. Ve iginde bulundugu korkung kogullara ragmen kendi-
sine yapilan uygulamalan ‘Kenan Evren fagist diktatorligiinin
cezaevlerindeki devrimcilere yaptiklariyla’ mukayese ediyordu.
Tiim bunlar onun sonunu hazirladi. Daha sonra Sldiiriildi.”
Bu bilgileri dogrulayan bagka anlatilanlar da var: '
Ali Haydar Kaytan, belki de kendi hatasinin ortaya ¢ikma-
mast igin Davut’un iizerine yiiklenir. Biitiin hincini ondan alir.
O giinlerde bu olaya canli taniklik yapan Abdulkadir Aygan
isimli militan, 5 Ekim 1985 tarihli Milliyet gazetesinde sunla-
n1 anlatiyordu: “Bu gahs1 ben tanimazdim. Baz: elegtiriler yap-
mis Apo hakkinda. Bunu hile ile Isveg’ten Suriye'ye, Suri-
ye’den Iran’a, oradan da Irak’a getirdiler. Merkez Komitesi |
toplantis: var diye ¢agirdilar. Irak’taki kampta ona igkencenin
her tiirliistinii yaptilar. Doviiyorlardi, sonra suya batiriyorlar,
¢ikarip yine doviiyorlardi. Komaya sokuyorlardi. Onu, bir
hiicre geklinde oyduklan kayanin igine koydular. Bu adam
geldiginde sismandi. Son gordiiglimde bir deri bir kemik kal-
mgt:. Hatta 16 giin siireyle orgiitiin bu tavrini protesto igin ag-

~ ik grevi yapti. 16’nca1 giin hiicreden ¢ikardilar. Riza Altin, Ali

Haydar Kaytan ve Kaymakam kod adiyla bildigim bir baska
gahus, iigii birden Resul Altinok’u ginlgiplak soydular. Tek
ayagindan kugakla tavana astilar. Ali Haydar Kaytan adh Mer-
kez Komitesi iiyesi ince bir yag cubukla Resul’un cinsel orga-
nina defalarca vurdu. Adam asili durumda bagiriyordu: ‘Yap-
mayin bunu, utanm!” diyordu. Yalvariyordu ama, aldirmadalar.
Biz parkaliydik. Hava ¢ok soguktu. Cinl¢iplak adamin iizeri-
ne kar suyu doktiiler o sofukta. Yani, ben bu anlattiklarimm
gozlerimle gordim. (...) Resul Altinok’a bir kag defa §lim se-
naryosu diizenlediler. Getirdiler onu orta yere. ‘Sen ajansin.
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Seni yargiladik. Ajan oldugunu kabul et’ dediler. Resul reddet-
ti. ‘Ben ajan degilim! Sizin yaptigimiz dogru degildir. PKK de-
mokratik bir orgiit degildir! Bunu sdylemek ajanlik midir?’
dedi. Ali Haydar Kaytan, bunun lizerine Resul’e bir cukur kaz-
dirdi. Sonra ¢ukurun kenarina oturttu. Kafasina tabancay: da-
yad1 ve dedi: ‘Son soziinii sdyle!” O da, ‘Ben ajan degilim!
Ama size boyun egmeyecegim’ dedi. Mahsustan, kafasinin he-
men yanina ateg ettiler. Boyle igkenceler yapildi Resul’e...”

Ali Haydar Kaytan, belki de kendi gsahsinda yagsadigi tiiyler
iirpertici bir olaytn yansimasi olarak Davut’un cinsel organina
vuruyordu. Burada bir i¢ ¢okiintliniin diga vurumu vardir, Ve
artik o, kendisini bilingaltinda ‘lanetli” gérdiigiinii bu eylemiy-
le kanitlamig oluyordu.

Iste, PKK iginde onderligi elestiriye cesaret edenlerin hazin so-
nuna sadece bir 8rnek: Davut, ya da gergek ismiyle Resul Altinok!

Iste PKK iginde yiikselmenin dmeklerinden biri: Ali Hay-
dar Kaytan! PKK Bagkanlik Konseyi iiyesi... MED TV’de
yaptigt konugmalarda Ocalan’1 bir ‘mesih’e benzetmesiyle de
tanimiyor. Ocalan igin neden ‘mesih’ dedigi herhalde anlagl-
ms olmalidir: Ocalan, onun igin elestiri simirlarim agan bir
tannsal varhiktir. Belki de elestiri korkusu bu gahst bu kadar
kat1 ve acimasiz olmaya sevketmekte, kendi giiciinii, kimligi-
ni, ancak ‘onderlikle’ biitiinlestirdiginde bulmaktadir. Onsuz,
bir higtir! Gergekten de Ocalan’in biitiin sylemlerinde mili-
tanlara bu kural agilanmaktadir; Her sey, O’na bakilarak yapil-
malidir. Onderlikle biitiinlesmek ancak boyle miimkiin olur.

Elestirisiz bir diinyada, hangi demokratik agilimlan yapa-
bilirisiz? Biitiiniiyle Ortacag diigiincesinde gorebilecegimiz bu
tiir kigilik sorunlarimt bugiin bilim, ‘davramis bozukluklar1’
olarak incelemektedir.

Partinin tartigan, diisiince iireten, perspektiv geligtiren ay-
din unsurlan teker teker komplo teorileriyle saf dig1 birakil-
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mugtr. Bu komplolara giiniin birinde, parti icindeki durumuna
ve ‘koruyucu roliine’ bakilmaksizin, hili belirlenmeyen ne-
denlerle Kesire Ocalan’da takilacak ve okun ucu kendisine
dondiigiinde ¢ok yakindan sahit oldugu bu komplo teorilerini
iireten merkez olarak Ocalan’i gosterecekti. “Komplo senar-
yolar1 olugturmak s6z konusu oldugunda bu unsur (Ocalan bn)
ger¢ekten de yaratic: bir mantiga sahiptir. Hicbir zaman birbi-
ri ile iligkisi olmayan kisi ve olaylan o, rahatlikla yanyana ge-
tirebilir. Yine higbir kanit: olmayan iftiralarim gercek diye su-
nabilir.” (Soresa Kurdistan s.24)

Parti iizerindeki tek segici otorite olarak ulusal miicadeleyi
yonlendiren Ocalan, savagin geldigi asamayi anlatirken iki do-
nemin altini ¢izilmekteydi:

Birincisi 15 Agustos 1984 'te Eruh ve Semdinli’ye yapilan
saldmriy takip eden heyecanli yillardir. Bu yillarda ordunun
PKKya kars1 miicadelede ¢ok biiyiik sikintilar iginde oldugu
goriiliyor. Bu yillar1 anlatirken “H&la hatirhyorum, PKK adi-
na ilk Hakkari’ye, Botan’a girildiginde gercekten bin askerin
bir PKK’linin iizerine yliriimesi bir sorundu... (..) Savas aslin-
da 1984-85°te bir sigrama yapabilirdi. Haydi bir kazaya geldi,
yetersizlik vardi. Biiylik sehit Agit arkadagimuzin deyisiyle
‘yonetim roliinii oynayamad:” bilinen amatorliigii nedeniyle,
bilmem su veya bu nedenle. Aslinda bu dénemde de oynaya-
bilirdi. Bir tek yiiregi vatanseverlikle dolu ve gergekten ne
yaptigim bilen bir komutan olsayd: 1984-85 hamlesinin sonu-
cu ¢ok biiyiik bir patlamaydi. Halk hazirds, ilk igaretler basa-
rihyd:. Bu sans tepildi.” Savag kuralidir, bilinir; Bir ordunun
zaferi de, yenilgisi de 6nce komuta kademesine aittir. Oca-
lan’in bahsettigi bu yillar PKK iginde egitim diizeyi yiiksek
olan unsurlarin da teker teker temizlendigi yillar olmugtur.
PKK’nin birinci kugak devrimcileri ¢ok tarismali nedenlerle
parti digina itildiler. Bu insanlar garip uygulamalarla adeta
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zorla diglanmiglardi. Sonug olarak ortaya tim yapisiyla koyli
karekterli bir gerilla ¢iktign soyleniyorsa bunun en biiyiik so-
rumlusu -bu temizlik hareketinin mimari olarak- kendisi ol-
malidir. Belki de Kiirt hareketi kaderinde olan bir ‘erken bag-
kaldir’y1 daha yagiyordu. Buna adim adim siiriiklendi. Ocalan
bunu yine kendi ifadelerinde ok agik bigimde belirimektedir.
“Daha devleti, toplumu, tarihi tammadan dogmatik ideolojik
yaklasimlarla, iitopik siyasi belirlemelerle PKK adina bir is-
yan i¢inde kendimizi bulduk veya yarattik. Yillarin kiillenmig
sorunu ateslendi, bir isyan oldu. Toplum temeli olmayan hig-
bir siddet bu kadar geligmez. Bireysel terdriin gapimin sinirh-
ligim herkes bilir.” Bu goriiglerde, kendisinin sik sik iddia et-
tigi gibi, “inkarlagmanin esiginde” bir toplum degil, gelisen
bir Kiirt hareketinin dinamigi iizerinde PKK’nin kendisine
yol buldugunu anlatmug oluyor. En kotii kogullarda bile kendi
toplumsal tabanim yaratacak olan dinamik ve demokratik
Kiirt hareketi sonug ahci karekterde olabilir, muhatabim bula-
bilirdi. Kimsenin durup dururken Tiirkiye'yi bdlme diye bir
niyeti olamaz. Sorunun kaynagi bolmek degil, cozmektir. Bu-
nun ilkelerini, kriterlerini bulmaktir. Amacini agan bir teror
eylemi igine siiriiklenen Kiirt gerilla hareketi, olgunlagmaya
yiiz tutan toplumsal gergekligin dinamik yapisim Narodnik bir
mantikla kullanip dejenere etti. ‘Reformist’ diye Kiirt soluna,
“Kemalist’ diye Tiirk soluna, ‘Devlet Kiirdii’ diye Kiirt liberal-
lerine, gerici feodaller adina, feodallere, Koy Koruculugu sis-
temini ¢okertmek adi altinda kendi halkina karg1 yonelip, go-
cuk, kadin, yagh demeden binlerce insanin yagamina mal olan
bu eylemlerin, bir giin - hangi savag kuralinda olursa olsun -
insanlik sugu olarak adlandinlacag: gergegi digiiniilemedi.
Diigiinenler, ifade edenler oldu; tasfiye edildiler, yok edildiler.
Bu insanlarin 6nlerine, dost olacak gii¢lerin onemli isimlerinin
de bulundugu *6liim listeleri’ kondugunda, kars1 gikanlan par-
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ti diigmani olarak uygulamaya alan sanki Ocalan degildi. Akil-
larim ve yiireklerini kullananlar reformist , ajan, kii¢lik burju-
va suglamalanyla ya infaz edildiler, ya intihar eylemlerine sii-
riikklendiler ya da kagmak zorunda birakildilar. Ve olaylarin en
baginda ‘parti kargit1 ajanlar’ tarafindan séylenenler en sonun-
da Ocalan tarafindan dogrulanarak itiraf edildi: “Sivil halka
kars1 yapilanlar PKK'yi en ¢ok zora sokan eylemler oldular.”
Bu tiir tertrist eylemlere, bu insanlar o giinlerde kars1 $ikiyor-
lardi. Ulusal savagin kendi hakli zemininde birakilmasi, terd-
rize edilmemesi onlarin esas kugkusu oluyordu.

Ikincisine devam ediyor; *1991 - 92’de Kiirdistan halkin-
dan hem Kuzey’de hem Giiney’de yiizbin kisilik ordu gikabi-
lirdi. Simirsiz teknik, sinirsiz imkanlar, sinirsiz katilimlar.,., Ba-
zilani erken iktidar, devlet olma hastaligy yiiziinden en bilyiik
karmagayi, sistemsizligi, geriligi bir tarz olarak dayatular. Zir-
nik kadar diigiinmeme, egitmeme ve bir de zaten iktidar ol-
musg, adam riiyasinda géremeyecegi her seye kavugmus, bir
giin pasa gibi yagasa yeter ona. Yapmaymn etmeyin, bunun so-
nu var, kotll giinleri var... Hayir. Bagim koparsan adam diyor
“bir giin pagalik yapanm yeter bana” Ve bazilan da s6z style-
meye de gerek yok yasamlariyla en degme kontradan daha
fazla zarar verdiler.” (Savunma s. 23)

Oysa bu yillar Ocalan’in partiyi artik muhalefetsiz olarak
yiiriittiigii yalardir. Ulke ile ilgili faaliyetleri dogrudan ySneten
ve buraya gidecek olan unsurlan bizzat kendisi se¢ip gérevlen-
diren Ocalan, ortaya ¢ikan basarisizlikta pay almamakta diren-
mektedir. imrali’da yaptig1 savunmada PKK icinde ‘aydmlarn
kaybettigini’ ve ‘koyliilerin iktidar oldugunu’ bir lider olarak
sOyleyebilmektedir: “PKK’nin onciiliik ettigi eylemlilige dii-
zenli ve temel strateji ve taktiklerine uygun bir gerilla ve ben-
zerl savag olarak gelistigini soylemek zordur. Hele hele en iist
diizeyde sorumlu olarak ¢atigma tarzinin benim istedigim dog-
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rultuda gelistigini sanmak biiyiik yanlighk olur. Olsa olsa Kiirt
toplumsal gercegindeki agir feodal yapinn agiret-aile, dinsel
gerilik biciminde pargalanma’ ve geligkilerinin yiiz yillardan
beri siiziile gelen tortularimn PKK iginde can bulmasi ve ken-
dini konugturmasidir demek, daha dogru bir sosyolojik deger-
lendirmedir.” (Esas hakkindaki miitalaa’ya cevap $.3) Peki,
partinin birinci kusak aydin kesiminin yok edilmesinde oyna-
dida rolii nasil yoksul Kiirt koyliisiiniin iizerine atabilir? Bu na-
sil kabul edilebilir? PKK’yi bir kéyli hareket: haline getirece-
ginin izlerini M.Ali Birand’la 1988 yaptig1 gériismede vermek-
tedir: “Bize en ¢ok uyum saglayanlar tam cahil olanlardir.(...)
asil zorlanmamiz lise mezunlannda oluyor. Universite mezun-
larinda bu sorun daha da artiyor. Adamlarla neredeyse miicade-
le edecepiz. Bu nedenle bize egitilmig degil, daha ¢ok egitilme-
mig ve bizim kendi bagimiza egitebileceklerimizi tercih ediyo-
ruz.” (Mehmet Ali Birand, Apo ve PKK, s. 154)

Son dénemlerde PKK militanlari iizerine yapilan bir ankette,
brgiitiin %20’ye yakin kisminin Ocalan’in dedigi gibi okur-ya-
zar olmadig saptanmsti. Okur yazar olmayan ve ‘“Tabur Komu-
tanlifi’na kadar getirilen bu kisilerin sorumlusu kim olabilir?
Eger orgiitiin savas giicii ve bilgisi bu kadar diisiik durumdaysa,
bu insanlarin bu kogullar altinda savagin ortasmna siiriilmesi han-
gi savasg kurahnda vardir. Ote yandan, ortada komuta merkezi
olarak sorumlulugu iistlenen bir kurum yoksa, dogan zarardan
okur-yazar olmayan bu insanlari sorumlu tutmak hi¢ gergekg¢i
degildir. Hazirhikh olmadiklari bir savagin ortasina atilan bu in-
sanlarin yagadifi toplumu ise Imrali’da ‘iigte bir hasta, iigte bir
delirmis, igte bir tutsak’ olarak gosterdi. Sorumluluktan ymne
styriimaya ¢alist. Boylece gegmiste yapilan hazirhksiz ayaklan-
malara, tarih tekerriir ettirilerek bir yenisi daha eklenmis oldu.

Ocalan, bir yandan militanlann ve savagan gli¢lerini ‘sava-
st yiiritememekle’, ‘cetelesmekle’ suglayip yerden yere vurur-
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ken diger yandan onlara, tiim Ortadogu’yu karistiracak eylem
taktikleri vermeye devam ediyordu. Bu da biiyiik celiskinin
kendisiydi. Disiplin saglayacak savag kurallar: ve taktikleri
geligtirilecegine, Tiirk ordusunun iizerine, silah kullanmaktan
bagka hicbir gercek savag sanat esprisi kazanmamus insanlar
adeta kurban olarak gonderiliyordu. Beklenen sonug ortaya
ciktiginda ise “Yine ne kadar dliimciil ve ¢iiriik oldugunuzu
ortaya koyduk™ diyebiliyordu. (Devrimin Dili ve Eylemi) Bu
peygamberce bir séz olarak tarihe not diigecekti. Gerek psiko-
lojik olarak, gerekse moral degerler agisindan, insanin bu tarz-
da yonlendirilmesi ve adeta 6liime bilerek gdnderilmesi tarih-
te egine ender raslanan olaylardan birisidir. Tarihin trajedisi
midir bilinmez; o yillarda Ocalan’n, ikibin yil énce savasci-
filozof Sun Tzu’nun yazdig: Savas Sanati adh kitabi cok dik-
katle okudugu s6yleniyordu.

Aydinlardan bu kadar korkan bir liderligin, yarattif1 koylii-
ligiin sonuglan ortaya ¢ikinca da onu artik seviyesiz konug-
maya sevkediyordu:

“Ulan zirto, sen bilmem hangi beyin oglu olsan seni bir
saat orada dyle yagatmazlar. Bunu bileceksin, ona gére komu-
tan m olacaksin, bilmem ne olacaksin karar vereceksin.
TC’de bile bir kigi yirmi y1l okur tegmen olur. Sen daha a-b’yi
stkemiyorsun tabur komutani oluyorsun, béyle komutan olur
mu?”’ (Savunma s. 25)

Yuka.rﬁaki sozler sadece PKK'nin i¢ igleyisini anlatan bi-
rinci agizdan belirlemeler olarak aci gergekleri dile getirmi--
yor, ayni zamanda “Bir PKK’linin bulundugu alana girmekten
¢ekinen bir ordudan, bin PKK'linin oldugu alana hig ¢ekinge-
siz giren ordunun” geligim seyrine de sahitlik etmektedir.

‘Diigiik Yogunluklu Savag’t bundan daha iyi anlatan ciimle
bulamazsiniz.

Iste “amacini agan giddetin” vardig sonug!...
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DONUM NOKTASI

Ajan furyasinin Bekaa Kamp:’mi 6liim ve iskence korkusu-
na gomdiigii giinlerde patlayan bir silah, hi¢ beklenmeyen de-
gisimin de habercisi oluyordu. Kamp komutani §ahin Balig,
egitim swrasinda Hasan Bindal adli Ocalan’in ¢ocukluk arka-
dag1 koylistinii §ldiiriir. Hasan Bindal'in asil rolii, kampla
Ocalan arasindaki 5zel mesajlar1 alip gotiiren bir irtibat olma-
sidir. Cocukluk arkadag: hakkinda duygulu amilar anlatan Oca-
lan’in bu elim olayin nasil olduguna dair bizzat sorugturma
yiiriitecegi beklenirken, bu gérevi yeni kamp yonetimine dev-
reder. Ocalan, Hasan Bindal’in bilingli segildigi goriigiindedir.
Kamp y&netiminin yaptif1 sorugturma ve tatbikat sonucu ola-
yin kaza oldugu yéniinde rapor verilmesine karsin, Ocalan
kendi senaryosunda direnir. Bu olayin ardinda ‘&nderlige’ ula-
silmanin hesaplarinin ve provasinin yapildigini iddia eder. Ka-
rar boylece zaten verilmistir. Apocu uygulamalari en giddetli
bigimde kampta uygulamasiyla korku salan Sahin Balig, bu
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olaydan sonra gézaltina altnir ve yargilanir. Sar1 Baran’in da
icinde bulundugu yeni bir kamp y&netimi, §ahin Bali¢ done-
minde ajanlikla yargilamp ‘adalet’ giiniinii bekleyen birgok ki-
siyi, daha somut kriterlerle tekrar yargilarlar. Kampta insanlar
biraz olsun rahat nefes alirlar. Giinlerce igkence tezgahlarin-
dan gegirilen insanlarin iki adim &tesinde bulunmasina rag-
men higbir miidahalede bulunmayan Qcalan, biitiin sorumlu-
lugu Bali¢’in uygulamalarinin iizerine atar. Ama yeni kamp
yonetimi de, ‘ajanlik’ furyasindaki uygulamalarin nasil yapil-
difma dair bircok bilgiye ulasir. ‘Ajan ve komplocu® olarak
hi¢bir somut belge ve colay olmadan tutuklu bulunan kigilerle
yeniden goriigmeler yapilir. Bu insanlar o giinleri tamamen
sans eseri olarak yagiyorlardi. Sadece siralar1 gelmedigi igin
heniiz ¢ldiirilmemislerdi. Sorusturma sonunda ortaya kor-
kung bir gergek gikar: Yapilan biitiin yargilamalar uydurulan
senaryolar iizerine kurulmugtur. Kitlelerin akm akin gerilayla
bulugmaya geldigi bir donemde, bunu bir yiik olarak géren 6n-
derlik, kendi kontrol mekanizmasini kurmak igin bagka bir yol
bulamiyordu. Insanlar &zgiir iradeleriyle geliyor ama orada
iradelerine tutsak edilmeye galigiliyordu. Sahin Balig ise yapi-
lanlarin Sam’dan gelen talimatlar dogrultusunda oldugunu
soylilyor, kendilerinin bu talimatlara bir sey eklemediklerim
iddia ediyordu. Sorugturma sirasinda, bu talimatlarin iyi bir
uygulayicisi oldugunu ifade ederek, olayin kaza sonucu mey-
dana geldigini 1srarla belirtir. Yine bu nedenle olsa gerek, Oca-
lan’n kendisini affedeceginden emin oldugunu biiyiik bir gii-
ven iginde yeni kamp ydnetimine sdyler. $ahin’in bekledigi
giin hig bir zaman gelmeyecekti. Yer aldifa carkin diglileri ara-
sinda kalarak, kendi senaryosunu yazmasina bile gerek kalma-
d1. Uyguladig pratikler iginde zaten senaryosu da g¢oktan ya-
zilmgt1. Bu siire i¢inde uygulamalarin nasil yapildigina iligkin
elde edilen bilgiler ise Sam’da, Ocalan’a kadar gidiyordu.
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Yeni kamp yonetiminin aldif: itinali tavir, partili kadro ve
gerilla arasinda giipheyle kangik bir ilgiyle izleniyordu. Bunun
da yeni bir uygulama, yeni bir oyun olabilecegi korkusu yaga-
niyordu. Buna kargin biraz olsun rahatlamanm verdigi 6zgiir
soluktan, ne olursa olsun herkes faydalanmak istiyordu. Iste
PKK IV. Kongresi boylesi bir soluk alig déneminde yapildi

PKK!deki son aynlik hareketi 26-31 Aralik 1990 tarihlerin-
de yapilan IV, Kongre ile agiga cikti. Yapilagelen uygulamala-
rin modern bir ulusal kurtulug savagiyla uzaktan yakindan il-
gisi bulunmadigim géren kadrolar Mehmet Sener ve San Ba-
ran’in onerilerini, Cemil Bayik ve Osman Ocalan’in gozleri
oniinde biiyiik bir ¢ogunlukla kabul ettiler. IV. Kongre sonug-
lan uygulama alam bulamamasina karsin, PKK tarthi iginde
biiyiik bir 6neme sahiptir. Modern bir ulusal kurtulug savas:
verme iddiasiyla yola gikan PKK nin, yillar sonra bu dogrul-
tuda aldig ilk resmi kararlar olamas: bakimindan tarihe isik
tutmaktadir. Provokasyon ve komplo teorileri disinda bir PKK
diiglincesinin de var oldugunu, genig bir kitlelerin ger¢ekte bu
nedenlerle PKK ’ye sicak baktiklann: gésterilmesi bakimindan
bu kongrede alman karalar 6nemlidir. IV. Kongre kararlarin:
bugiin i¢in daha énemli kilan diger bir etmen, Ocalan’in niha-
yet Imrah’da kabul ettigi yenilgi nedenlerini, o yillarda yaps-
lan bu kongrede daha genis olarak ele ahnms olmasiydi. ‘Ce-
teciligi yerle bir edecefiz’ diyerek K6y Korucularinin ailele-
riyle birlikte hedef alinmasi bu kongrede mahkiim ediliyordu.

Bunun diginda I'V. Kongre’de alinan ilging kararlar sun-
larda:

1- 'Zorunlu Askerlik Yasasy'min uygulama ve zamanlama
agisindan yanhs oldugu karar alttna alintyordu.

2- Stratejik onderlik, Genel Sekreterligin (Ocalan’in) kigi-
sel inisyatifinden cikartildr. Merkez Komitesi ayn zamanda
stretejik dnderlik olarak kabul edildi.
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3- Yiizlerce insamn sugsuz olarak yargilandig ‘Parti ici so-
rugturma’ gérevi Ocalan’ in kigisel yaptirimi olmaktan ctkarti-
lip, buna kurumsal iglev kazandirtiyordu. Merkez Yiiriitme bu
sorugturmay: yapmakla gérevlendiriliyordu. Ayrica tamamen
Ocalan’a baglh olarak ¢aligan ‘ic istihbarat in lagvedilip ye-
rine rapor, talimat ve miifettiglik sisteminin geligtirilmesi ka-
bul ediliyordu.

4- Partinin mali kaynaklari ve biitcesi icin rapor tutma so-
rumlugu sekreterlik diizeyinde ele alimyordu. O giine dek, bir
tek mali rapor kongrelere sunulmamignr. Biitceden yapilan
harcamalar Ocalan’ in kigisel inisyatifi altindadir.

5- PKK’nin Iran’ da, adeta bir Iran deviet orgiitii gibi, on-
larla i¢c ice ¢aligmas: kargisinda, IV. Kongre bu iliskilerin
(PKK-Iran, PKK-Suriye) sorugturma altina alinmaswn karar
altina alwr!”

IV. Kongre sonucunda segilen MK iiyelerinin ¢ogu Oca-
lan’in onay vermedigi kisilerdi. Bu olay partiye yeni bir soluk
getird1. Bir ¢ok eski kadro partiyle yeniden ¢aligmaya baglaya-
bilecegini sdylemekteydi. Ne var ki, tereddiitler igindeki bu
soluk alig, IV. Kongre raporlarinin §am’a ulagtinlmasma ka-
dar siirebildi. Raporlar: abisine ulagtiran Osman Ocalan, giizel
bir kardes firgasi yedi : “Adamlar partiyi ele gegirmisg siz otu-
rup bekliyorsunuz.” Ocalan vakit kaybetmeden yapilan kong-

{1} Kirt sorununa bulagan devletlerin aglarina dilsirdtkleri orgiitleri nasil kullan-
dikiarina 6roek olarak Semdin Sakik’in agiktadifs, yasanan bir olay: vermek
yeterli olabilir: Sakik, bu agiklamasinda 15 Aralik 1995t yapilan 1. Ategkes
sirasinda, {ran tarafindan kendilerine verilecek olan silahlann tesliminin tam da
bu tarihe denk gelmesiyle yaganan bir olaya definmektedir. iranlt yetkililer
kamyonlardaki silahlarin indiriimesini durdurmuglar ve ‘Biz size savagasiniz
diye silah veriyoruz, bang yapasiniz diye degil’ diyerek kamyonlan geri gin-
dermigledir. Bu olayi, iran’da bulunan PKK komulamna dayanarak anlatmig
ve szkonusu komutann gordiikleri karsisinda ok eltinda oldugunu stiylemis-
tir. iran-PKK iligkilerinin 1V. Kongre sonras ayni hizla ve aym iligki tarziyla
devam ettifi bu agiklamalardan da anlasilmaktadir.
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reyi tanimadigini sdyler ve bir kagit iizerine MK’ye alacag
isimleri yazar. Kongre kararlarinin ve kitle iradesinin ayaklar
alina ahindif: bir diizende, kurumlagmanin neden yaratilama-
diginin da agiklamasi olmaktadir bu sahne. Ocalan, kongre
iradesini tamyip kendisini bu sahada ifade etme yerine, duru-
mu tehlikede gorerek yeni bir istihbarat 6rgiitlenmesine gider.
Kurulan ‘Ozel Muhafiz Birligi’, partinin hi¢ bir organina he-
sap vermek durumunda olmayan, tamamen kendisine bagl bir
orgiitlenmedir. Muhafiz Birligi’nin bagina getirilen Abdurrah-
man Kayikgl, bu garip durum kargisinda tavrin: ortaya koyun-
ca yapilan hesaplar agiga ¢ikar. Kayik¢, tutuklu bulunan Meh-
met Sener ve Sarl Baran’i yanina alarak kagar. Ancak $ener,
PKK yonetimiyle ayniligini ortaya koyarak ciddi olarak ¢alig-
malara baglar. Tehlikeli bir birikime sahip olan ve yeni muha-
lefet hareketinin bagi olarak gosterilen Mehmet Sener tekrar
Suriye’ye gecer. Muhalefet hareketini orgiitledigi sirada bu-
lundugu yer tespit edilerek Suriye Muhaberati’nin da yardim-
laniyla bir PKK timi tarafindan 8ldiiriiliir. Bulundugu yer ise af
edilmek koguluyla tekrar PKK’ye donmek isteyen Abdurrah-
man Kayikg¢i tarafindan ihbar edilir. Kayakg: Istihbarat faali-
yetlerini farkli alanlarda devam ettirecekti.(1)

(1) Merkez Yiiritmede gorevli olan Abdurrahman Kayikgi, Ocalan - Mehmet Ali
Birand grilsmesinin bag baga yapilabilmesi igin odadan grkartilan kigidir. Bu
gorigmeye higbir partili dahil edilmemis, sonuglan da agiklanmarnigtir, Sela-
hattin Celik'in Agry Dafint Tagimak (s. 172) adlt caligmas: yaywnlanana kadar
Kayikgr’nin $ener olayindaki rolii bilinmiyordu. Sadece yeri tespit edilen Mch-
mel Sener’in, muhaberatin yarduniyla bir PKK timi tarafindan vuruldufu séy-
leniyordu. Diyarbakir zindanlarinda itirafgilagn ile taninan Abdurrahman Ka-
yikgi’min istihbarat érgiitilniin bagina Ocalan tarafindan getirilmesinin tesadifi
bir atama olmadigim daha sonraki geligmeler gisterdi. Mehmet $ener’in katle-
dilmesindeki rolii konusunda tarugmalar olsa bile, Kayrk¢’min daha sonra agi-
ga qikan iligkileri bazi gliphelerin yogunlasmasim da beraberinde getiriyor.
PKK/Vejin hareketiyle de bagini koparan ve Tiirkiye'ye gegen Kayikgi, 1996
yilinda bir yo aramasi sirasinda ele gecince gercek kimliZiyle ortaya qikar. Ka-
yikg1 istihbaratgl kimligine bir yenisini daha eklemigti: Emniyet [stihbarat Daire
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Bagkanlifi’'nda Hanefi Aver'ya bagh olarak ahignfim sdyler. Bu bilgi ilgili
yerlere bildirildikten sonra kayik¢ serbest birakabr. i5te Tirkiye bsyle bir Ul-
kedir: Bazen basit bir yol kontrolii, ya da irafik kazasi bitdn kirli iligki zinciri-
ni agiklamak igin yeterli olabilmektedir. -

Mehmet Sener’in §ldiiriilmesiyle birlikte, PKK de kalan son PKK liler de tas-
fiye edilmig oluyorlardi. Aruk Ocalan’n “reformist, demokrat ve liberal” diye
6ldiirlgd kigilere yiikledigi vasiflan bizzat kendisinin yerine getimmesi igin
tnlinde higbir engel kalmamust.. Aruk 90°h yillardan sonra PKK'yi yeni stra-
tejisine uygun hale getirmenin zeminini yaratyordu. Ama propoganda diize-
yindeki ‘Apocu’ stylem aginhiindan, sertliginden, higbir iz kaybetmeden de-
vam ediyordu... Kendisinin Imrah ¢6zimiine yaklagug giinlerde bile ‘Libera-
lizm’, ‘Demokratik PKK’', *Silahlann birakilmas:’ ve ‘Legallesme’ gibi kav-
ramlarla oynayanlan bir suglu gibi gosterme anlayiginda oldugunu 1996 yiiin-
da Mahir Saymn ile yapud gériismede de yineliyor. Agik hedefini yine kendisi-
ne mahsus taktigiyle kamufle etmeye ¢ahgiyor.
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ULUSAL POLITIKANIN DUGUMLENDIGI YER:
GUNEY KURDISTAN

PKK’nin Kiirt sorununu ele aliginda gosterdigi handikap-
lar, kendisini en iyi Giiney Kirtleri’ne yonelik politikalarinda -
gosterebilir. Bu konudaki yaptirimlari, onlarin nasil bir ulusal
politika yiiriittiiklerinin de ipug¢larini bize vermektedir. Kendi-
leri Kuzey’de bir ¢oziim sekli olarak federasyonu reddederler-
ken, siyasallagma yolunda 6nemli olanaklara sahip olan Irak
Kiirtleri’nin bolgesel parlamento faaliyetleri siirekli baltalan-
di. Giiney Kiirtleri iizerinde oynanan oyunlarda, 1980 oncesi
Tiirkiye’de yapildigh gibi ‘feodal onderlik’ soylemi politik bir
ironi olarak bilerek 6n plana gikartildi. Ideolojik kisgak altin-
da birakilan bolgedeki siyasal giigclere kaldiramayacaklan 61-
¢iide miidahaleler yapildi. Siyasal gruplar arasinda kigkirtma
ve provokasyonlarla dengeler iizerinde oynandi. Ve sonug ola-
rak, PKK'nin, Irak Kiirdistan’inda ‘emperyalizme’ kargl mii-
cadele ediyor goriintiisii altinda bir Kiirt devletinin olugumuna

167



‘Kiirtlik” adina karsi olduklar yine Imrali durugmalarinda
Ocalan tarafindan agiklanmis oldu. Kemalistler, PKK’nin bu
bolgedeki miicadelesinin ne anlama geldigini tarihi deneyle-
riyle ¢ok iyi biliyorlard:. Siyasal duruglan ‘anti’ olsa da, onla-
ra bir kisim gozii kapali ‘sol’ cevre de katilinca ‘anti-emperya-
lizm’ teorisi tabanim saglamlagtiriyordu. Bu cevrelere gore
PKK, Kuzey Irak’taki duruguyla ‘emperyalizmin bdlgedeki
oyunlarna’ olanak tanimiyor, darbe vuruyordu. Bu nedenle
bolgede ‘devrimci’ bir rol oynuyordu. Boyle bir darbe vurul-
dugundan kimsenin kugkusu yoktu. Ama bu darbenin meyva-
larini ne yazik ki paradoksal olarak, yine ayni giigler topluyor-
du! Politikada anlagiimas: gereken de zaten buydu... Ve Oca-
lan en azindan, Giiney Kiirtleri’nin i¢inde bulunduklan du-
rumdan, PKK’nin de sorumluluk pay!1 oldugunu nihayet ka-
bul ediyordu...

Ancak bu kabul, ¢cok ge¢ yapiliyordu. Bolgeyi destabilize
ederek, kontroliin etkin giiglerin eline gegmesine neden olan
PKK, 1 Eyliil 1998 giiniinden itibaren tek yanl ategkes ilan et-
mig ve gliclerinin biiylik bir bolimiinii Giiney Kiirdistan’a
¢ekmigti. Ayn1 zaman diliminde bu bolgede Kiirtler arasi savag
hizindan bir gey kaybetmeden devam etmekteydi. Tirkiye’ye
kars1 tek yanl: ategkesin ilan edildigi giin, PKK yayin organ:
olarak bilinen Ozgiir Politika’nin ikinci biiyiik bagligi ‘Catig-
malar Giiney’de Yogunlast’ seklinde idi. (Ozgiir Politika 30
Agustos 1998) Giiney Kiirdistan sorunlar yigiminda bir kez da-
ha esir alinmis durumdaydi. PKK, Tiirkiye’yi biraksa da, G-
ney’i birakmayacakti.

Ocalan Imrali’da bulundugu sirada yapilan PKK VIL
Kongresi igin gonderdigi bir degerlendirme yazisinda, Kuzey
Irak’a gitmeyig nedenini ‘1925%in daha geligtirilmig bir mode-
li uygulanacakti’ geklinde ifede etmigtir. Ne var ki PKK varli-
ginin Kuzey Irak’ta bulunmasindan beri Tiirkiye'nin bu mode-
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li uygulamaya soktugunu her nedense sdyleyemiyor. Sedece
kendisinin o bélgeye gitmemesinin bir gerekgesi olarak bu te-
zi kullaniyor.

Ocalan’in s6z konusu ettigi tez, Mustafa Kemal’in, Elcezi-
re Komutanhgi’na gonderdigi, ozellikle Giiney Kiirtleri’ne
- yonelik nasil taktikler izlenecegini agikladign talimnamedir.
Kemalistlerin Kiirt sorununa bakiglarindaki stratejik saptama-
lanin ve uzun yillar ¢oziimsiizliik formiilii olarak kullanilan bu
belirlemelerin, Ocalan tarafindan tam ters bir cepheden Kiirt
sorununa ¢0ziim gekli olarak gésterilmeye ¢alisilmasi ¢ok ga-
rip bir tesadilf olmaktadir. Ocalan’in politik belirlemelerinde
¢oziim gekli olarak gelip dayandigi maddeler tam da bu strate-
jyle uygunluk gostermektedir. Bunu daha agik bir tarzda Os-
man Ocalan VII. Kongre sonrasi soylemistir: “ Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin demokratik ¢dzlimii 6nderligimizin projesinde
dile getiriliyor.” (Ozgiir Politika 12 Mart 2000) Iste Imral sa-
vunmalarinda Ocalan’in, “uzun zamandir tizerinde yogunlag-
ugin” soyledigi diigiincelerin temeli, kardes Ocalan’in daha
diiz ve net bir dille agikladi1 Kemalist tezierdir. Savunmasina
koydugu tek tarihsel belgenin Elcezire Komutanligi’na ait bir
Kiirt belgeseli olmasi da ayrica ¢ok ¢arpic: olmaktadir. Ocalan
bu belgeden ne beklemektedir? Bu belgeyi kendi istegiyle mi
savunmasina koydu? Yoksa, ilk Avukatt A.Z. Okguoglu’na
acikladigi tarzda, savunmasintn gergevesini gizen Bagbakanlik
Esglidiim Merkezi’nin bir etkisi olmug muydu?

Simdi bu belgeye bakalim:

“1. Goreceli olarak biitiin lilkede geniy capta dogrudan
dogruya halk rabakalarini ilgilendiren ve etkili bicimde yerel
yonetimler kurulmasi i¢ siyasetimiz gereklerindendir. Kiirtle-
rin oturduklar: bélgelerde hem i¢ hem dig siyasetimiz bakimin-
dan géreceli yerel bir yonetim bigimini gerekli gériiyoruz.
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2. Uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemeleri
biitiin diinyada kabul edilmig bir ilkedir. Biz de bu ilkeyi kabul
etmigizdir. Ongoriilecegi iizere Kiirtlerin bu zamana kadar ye-
rel yonetim birimlerini tamamlamig bagkalarint ve tartigan
yandaglarint bu ama¢ adina tarafimizdan kazamimiy olmast
ve oylarimt kullandiklar: zaman kendi kaderlerine zaten sahip
olduklarimt TBMM yénetiminde yagamay: istedikleri duyurul-
malidir. Kiirdistan’ daki biitiin sorunun bu amaca dayalt siya-
sete yonelmesi Elcezire Cephesi Kumandanhg: sorumlulu-
gundadir.

3. Kiirdistan’da Kiirtlerin Fransizlar ve 6zellikle Irak sini-
rinda Ingilizlere karst husumetini silahli catigma ile degigtiril-
meyecek olgiilere vardirmak ve yabancilarla Kiirtlerin uyug-
masina engel olmak, géreceli olarak yavag yavag yerel yéne-
timler kurarak, bu nedenleri aciklamak ve bu yolla ictenlikle
bize baghihiklarim saglamak, Kiirt liderlerine miilki ve askert
gorevier vermek, bize baghliklanint giiclendirmek gibi genel
ilkeler benimsenmigtir.”” "

Ugur Mumcu ve benim tarafimdan sik sik kullanilan bu bel-
gede yer alan maddelerden her ikimiz ¢ok farkli yorumlarla
faydalandik. Mumcu 1. ve 2. Maddeleri 6n plana koyarken, ben
3. Maddeyi 6n plana gikarmayi uygun gordiim. Ciinkii devletin
Kiirt politikasimi 75 yil sonra bile tayin eden bu maddeydi. Ye-
terli veriler elde edilmedikge, degistigi kamsinda degilim.

Biz burada Kemalistlerin Kiirt sorununa iliskin Izmit ko-
nusmasinda ifadesini bulan ve tartigilabilinir ¢6ziim Onerile-
rinden nce, Kemalistlerin Kiirt isyanlanndaki rollerini agiga
¢ikartan 3. Madde’ye dikkat cekmek istiyoruz. Clinkii tarihin
bu dénemi heniiz tam olarak aydinlatilmug degildir. Kiirt is-

(1) M. Kemal’in Elcezire Komutanhgi’na gonderdigi bu mesajin genig yorumunu
XX. Yiizyll Baglaninda Kiint Siyasas: ve Modernizm { Niljen Yayinlari, Hasan
Yildiz, s. 50;51) adli eserde bulabilirsiniz.
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yanlarinda Ingiliz parmag1 aranmus, ama Kemalistlerin bu is-
yanlarda oynadiklan rol higbir zaman tarihgilerin dikkatini
¢ekmemigtir. Belki de, kendisi Kiirt isyanlarina kars: olan bir
lilkenin, boylesi bir isyanda rol oynamasmn ¢eliski oldugu
basit dngoriisiiyle, diisiince alanina bile alinmamugtir. Ingiliz-
lerin Seyh Sait isyanindaki rolleri kamuoyunda tarihgiler kul-
lanilarak abartili olarak yayilirken, ok garip bir geligkiyle,
devletin en yiiksek organlarinda bulunan Ismet Inénii, belki de
tarihgilerin duymayacag sekilde, amlarinda, bu isyanda ingi-
lizlerin rollerinin bulunmadigim sdyliiyordu. (I, Inonii Hatira-
lar I, s. 202) Nihayet bu konu Ugur Mumcu tarafindan da ve-
ri kullanilarak agiklanmisti. Ancak Kemalistlerin, Kiirtleri In-
gilizlerden daha ¢ok kullandiklan ve daha fazla isyana tegvik
ettikleri her nedense goriilmiiyordu.

Iran ve Irak’ta siiren Kiirt hareketi iginde son derece etkili
¢aligmalarda bulunan ve Kiirt isyanlarnin provoke eden bu an-
layigtan kaynaklanan iligkiler sonucu 3. Madde’nin ilk satirla-
n uzun bir pratikle uygulana gelmistir. Iran’da SIMKO,
Ira.’ta Seyh Mahmut Berzenci isyanlan Kemalistler tarafin-
dan kontrol edilen isyanlardi. Bolgeyi ve asiretleri ¢ok iyi ta-
miyan Eski Musul Valisi Haydar Bey, bu iligkilerin merkezin-
de olan birisidir. Kemalist politikalarin Iran ve Irak Kiirtleri
lizerinde oynanmasinda Elcezire Komutaru Nihat Paga ile
Haydar Bey birinci derecede sorumludurlar. Kuzey Irak’ta
otonom bir Kiirt bélgesi igin ilk nceleri sicak bakan Ingiliz-
lerle, Seyh Berzenci’nin anlagmasini engellemek igin, Kiirt
hareketi bu bolgede daha radikal istemlerle, yani bagimsiz bir
emirlik slogantyla ortaya ¢ikmigtir. Uygulanan bu taktikle In-
gilizlerle Ktirtleri anlagtirmamak igin yeterli bir ¢eliski yarati-
liyordu. Kiirtlere gore daha orgiitlii olan Arap Emirliklerine
bagimsizhik verilmezken, Kiirtlerin bu taleple ortaya atilmala-
n rasyonel bir politika degildi. Mahmut Berzenci’nin etrafina
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yerlestirilen Kemalist danigmanlar vasitasiyla Kiirt hareketi,
kendi gergek kapasitesinden ve sahasindan koparak, ingiliz
diismanligiyla belirlenen amagsiz bir politikanin kurbani oldu.
Hatta fran’da  SIMKOQ, Kiirtlik adina, Hristiyan azinliklarla
savagirken, bolgedeki Tirk ¢ikarlarini koruyan bir Tiirk ajani
gibi faaliyet gosteriyordu. SIMKO'nun biitiin eylemlerinden
Kemalistlerin haberi vardir.

Yukardaki maddenin agilinu tarihi veriler i¢inde ¢ok agik
iken, ozellikle bu sorunda taraf gibi goriinen Ocalan’in, bu
belgeyi Kiirt sorununun ¢oziimiine ait bir 6rnek olarak goster-
mesi tesadiif olmamalidir. Bu garip alint1, Tiirkiye’nin bolge-
ye iligkin stratejisinde ayn: argiimanlan bugiin de kullandig:-
mn ifadesidir. 75 yildir takip edilen strateji gergevesinde Kiirt
orgiitleri kullamlmug, hedeflerinden saptirilmig ve bizzat bu
konuda korunarak, silahlandirilarak egitilmiglerdir. Hedef ay-
mdir: Amaglarini agan eylemliliklere siiriiklenerek, bagansiz-
lig1 bir kader olarak gostermek!.. Giinkii Ocalan savunmasin
yaptig1 ilk giinden itibaren Bat’y1 Kiirt sorununun tartigtima-
sinda devre digt birakti. Boylece Kiirt sqrunu Tiirkiye'de hig
bir zaman uluslararasi bir sorun haline gelmemis, uzun za-
mandir sdylemi yapildif1 bicimde geri doniilmez bir tarzda
‘Tiirkiyelilesmig’tir. Ocalan’in son ategkesten beri yaptif1 ve
imrali’da somutlagtirdigt barig projesinin biitiin alt yapisi bu-
dur. Mustafa Kemal’in yukarda belirttigimiz Elcezire Komu-
tanhigi’na gonderdigi mesajin 1. ve 2. Maddeleriyle, 16-17
Ocak 1923’te Izmit’te yapugi konugma alt alta kondugunda
buradan QOcalan’in savunmasinin oziiniin gikacagi goriilecek-
tir. Daha da ileri giderek Mustafa Kemal’in ¢dziim &nerisinin
cok daha ileri oldugunu soyleyebiliriz. $imdi de, ¢ok gizli bir
devlet sirrindan ¢ok daha fazla dikkatle kamuoyundan sakla-
nan, onlarca insanin 6niinde agikea yap1lrh1§ tarihi Izmit ko-
nugmasi okuyalim : '
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“Kiirt sorunu bizim, yani Tiirklerin ¢ikarlari icin kesinlikle
50z konusu olamaz. Ciinkii, bizim ulusal simrlarimiz icinde
Kiirt ogeleri dylesine yerlesmiglerdir ki, pek simirlt yerlerde
yogun olarak yagarlar. Bu yogunluklarim kaybede ede ve
Tiirklerin igine gire gire dyle bir simir olugmugtur ki, Kiirtlitk
adina bir sinir gizmek istesek, Tiirkiye'yi mahvetmek gerekir.
Ornegin Erzurum’a giden, Erzincan’a, Sivas'a giden, Har-
put’a kadar giden bir simir ¢izmek gerekir. Ve hatta Konya ¢él-
lerindeki Kiirtleri de gézoniinde tutmak gerekir. Bu nedenle
bashbagina bir Kiirtik diiginmekten ¢ok, Anayasamiz gere-
gince zaten bir ¢esit ozerklik olugacaktr. O halde hangi bil-
genin halk: Kiirt ise onlar kendi kendilerini ézerk olarak yo-
neteceklerdir. Bundan bagka Tiirkiye' nin halk: sézkonusu
olurken onlart da beraber ifade etmek gerekir. Ifade olunma-
diklart zaman bundan kendileri icin sorun ¢ikarirlar. Simdi
TBMM hem Tiirklerin hem de Kiirtlerin yetkili temsilcilerin-
den olusmugstur. Ve bu iki ége, biitiin ¢ikarim ve biitiin yazgila-
rimi birlegtirmistir. Yani onlar bilirler ki, bu ortak birseydir.
Ayri swnir cizmek dogru olmaz.”

Mustafa Kemal bu tcsbltlerl 1922 yilinda yapiyor. Ancak
Turluye o giinden bu yana Kiirtler konusunda higbir iyilegme
girigini yapmadif gibi, isyan seslerinden bagka bir sey duy-
madi. Cumbhuriyetin kurucusunun bdylesine agik konugmasi-
na kargm, Tirkiye'yi yonetenlerin ‘neden bugiine kadar bu
¢ergevede hig birgey yapmadiklar: hakli olarak sorulabilir.” Bu
sorunun tek yaniti vardi: O da; Kiirtlerin bulundugu bslgeler-
deki demografik yapinin heniiz bu projeyi hayata gegirmekte
gosterdigi sakincalardi. Tiirkiye’deki siyasal sistemin boylesi
bir projeyi gergeklestirmek igin yeterli geligmis biirokratik ag1
yoktu. Birgok bblgede devlet kurumlan heniiz etkin halde de-
gildi. Diger taraftan Tiirkiye'nin bdylesi bir ¢ogulculugu ka-
bullenmesi igin giiclii bir devlet yapisina da ihtiyac vardu.
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Kendi igindeki muhalefeti bile yasallagtirmnakta zorlanan bir
rejimin, Kiirtler konusunda bdylesine agik bir politika uygula-
mas1 beklenemezdi. Aksi halde kopus kaginilmaz bir siireg
olacakti. Ancak gii¢lii bir devlet yapis1 bu tiir seriivenlerin
onitnti keserek, devlet biitiinliigii iginde uygun bir zemine
oturtabilirdi. Gergekte bu anlayigin, bilinen devlet gelene-
- ginden aykiri oldugu séylenemez.. Kiirtlerin, masann kars ta-
rafinda bir taraf olarak kabul edilmeyecekleri bu devlet anla-
yistyla yakindan baglantihdir. $iiphesiz ki bu devletin giigly-
le de sik1 skiya baglidir. Goriinen, devletin Kiirt sorununda bu
giicli gosterdigidir. Ocalan’in Imrali konugmalan bunu yete-
rince kamtlammgtir.
1999’1u yillar aruk bu politikanin uygulamaya konulabile-
cegi yillar olmugtur. Ocalan’in da ifade etigi gibi Kiirt niifusu-
nun yansindan ¢ogunun metropol gehirlerde yagiyor olmasi
sorunun toprak temelinden kopartilarak, kiiltiirel bazda ele
alinmasi igin uygun sartlar da sunuyordu. 15 yildir siiren savag
sonucu bir¢ok nedenle 3 bine yakin kdy yikilmig ve 4 milyo-
na yakin gé¢ olay1 yaganmigt:. Bati’daki kentler bu gig olay:-
n1 zaman zaman sorunlara ragmen kendi iglerinde emebildiler.
Boylece Kiirt cografyasindaki demografik yap: biiytk bir de-
Bisim gosterdi. Ozal’li yillarda soz konusu edilen ve 500 bin
kiginin bolgeden Bat1’ya go¢ etmesi plani, bu hedefi ¢ok ag-
mi§ ve milyonlara varmugtir. Iste simdi boylesi bir ortamda
1923°1ii yillarda s6z konusu edilen ¢bziim Onerisinin iskeleti
yeni formiillerle ifade edilmeye baglandi. Ocalan, Tirk - Kiirt
iligkilerinin birbirine girmigliginden ve Kiirt toplumsal siste-
minin feodal ve geri yapisindan 6tiirii bagimsiz bir Kiirt dev-
letinin olamayacagim sdylerken de benzer verileri kullanmak-
tadir. Ocalan’a sadece bu gergeveye ‘Demokratik Cumhuriyet’
ismini takmak kalmigtir. Devletin her kademesinin yeniden
yapilanmaya baglandig1 ve Avrupa Birli§i’ne girmeye hazirla-
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nan bir iilkedeki degigimi bu isimle anmak, kimsenin itiraz
edemeyecegi bir ger¢ekligin ifadesiydi.

Bu belgeden tam 77 yil sonra, gergeklestirilmeye caligtlan
‘yerel yonetimler” yasasinin bu geligmelerle ok yakin iligkisi
oldugu da artik bir bilmece olmaktan ¢ikmigtir.

Diger bir agiklama tarz:1 da ifadesini “Devlet ve ordunun
hitkiimranhk geregi simrlanndaki varligin mesrutiyeti kadar,
kargtsinda bir silahli giicii ya imha edecegi, ya sinirlanin digi-
na atacagi da agiktir” diye yaptiga belirlemede bulmaktadir.
Tirkiye yillardir kendisini tam da bu tesbitlere dayayarak
uluslararas: alanda savunuyordu. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’taki
otorite bogluguna, PKK’den kaynaklanan siur giivenligini de
ekleyerek, bolgeye yaptigi tim miidahalelere, hem Avrupa
Konseyi, hem BM c¢evrelerinden sagirtic1 bir destek sunul-
mugstur. Oysa PKK, bu blgede yaptigi gerilla faaliyetlerini
‘Kiirdistan’m bir pargasidir’ diye mesru gésteriyordu. Ulusla-
raras1 konseptler géz oniine almarak bunun dogru olmadig
sOylense bile PKK, 1srarla bu topraklan kendi dogal ¢aligma
alan: olarak gordii. 1 Agustos tarihli agiklamalar, bu bolgede-
ki caligmalarin bolgenin destabilize edilmesinde provokatif
bir rol oynadifinin da itirafiydi. Ancak ne var ki, Ocalan bu-
nunla kalmiyor, PKK silahl1 giiglerinin yine Giiney’deki olasi
bir ‘iktidarlagma’da yer almasmni ve “Tiirkiye ordaki varlif-
mz1 kendisi igin tehlike degil, bir giivence olarak gormelidir.
Yani ordaki Kiirt ¢oziimii ve Irak’taki demokratik geligme,

yabanci gii¢ gibi degil, yerli gii¢ olarak gérmelisiniz.” Daha
da ileri gidilerek Tiirkiye’de, sinirlara dokunulmadan uygula-
maya konulan ‘demokratik’ ¢6ziimiin Kiirtlerin yagadifn diger
parcalarda da ele alinmas: gerektigi vurgulaniyordu. Biitiin
bunlann Giiney’li Kiirt gruplar: i¢in anlami ne olabilirdi? Bu
gruplar zaten iginden ¢ikamadiklari sorunlara bir yenisini ek-
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lemig oluyorlardi. PKK nin boélgedeki bu tarzdaki durugunun,

-efier buna bir taktik denirse- bu taktigin, gerek Tiirkiye ve ge-
~ rekse adi ne olursa olsun yarinki herhangi bir Bagdat rejimi-
nin bu bdlgeye yapacag: miidahaleleri hakli ¢ikarmaktan bas-
ka bir ise yaramayacag, fazla bir yorumu gerektirmeyecek ka-
dar agiktir. Zaten yillardir PKK nin Giiney’li bir hareket hali-
ne getirilmeye galigildig: ve bu hareketin bolgede yiiriittiigii
politikanin, Kiirtlerin genel ulusal politikalarma ters oldugu
benim tarafimdan ¢esitli konferanslarda ve yazilarda sylene
gelmistir.

Ocalan’in ilk avukat: olarak goriismelerde bulunan Okguog-
lu’nun bu konuda dikkat ¢ektigi bagka ilging tespitleri de var:
Ozellikle Kuzey Irak’ta olugturulmaya ¢aligilan Kiirt Federe
Devleti yapisiun Tiirkiye’ye yonelik tehlikelerini Ocalan’in
‘iyi bildigini’ ama yanhs hesap iginde oldugunu sdyler. Nedir
bu yanlig hesap? Yillardir bu ‘yanlig hesabin’ iginde rol alin-
madi mt? Ekim 98’e kadar ‘Derin Devlet” tarafindan kendisi-
ne gonderilen son mesaja kadar Tiirkiye’nin ana stratejisinin
bolgeye yonelik yaptirimlar oldugu biliniyor. Ancak, Tiirk or-
dusunun siirekli PKK’yi gerekce gosterek Kuzey Irak’a girme-
sinin bu bolgedeki siyasi olugumlan destabilize ederek, siirek-
li bir bilinmeze siiriiklemesi sonucu ABD’nin de artik ‘yeter’
dedigi bir noktaya ulagti, Tiirkiye uzun yillar PKK saldirilarin-
dan &tiirii ‘stnir” giivenliginin saglanmasi konusunda uluslara-
ras1 hukuktan aldig1 yorum hakkini, gerek Avrupa Parlamento-
su, gerekse BM cevrelerinde onaylatmay: bagardt. 15 yillik sa-
vag boyunca, ne BM’den, ne Avrupa Konseyi’nden bir tek ki-
namanin ve yaptirnmn gelmemesi nasil agiklanabilir?.. Dahas
Irak topraklarina girdiginde buna bile itiraz edilmemigtir. Bu
organlarin biitiin kararlarinda Tiirkiye’nin kargilagtif terdr ey-
lemlerinden &tiirii ‘sinir giivenligi kaygisi” hakli bulunmug ama
‘ordunun kisa siirede geri ¢ekilmesi’ tavsiye edilmigtir.
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Tiirkiye sadece kendi simir gilvenligini degil, bu bélgede
olup biten biitiin siyasi geligmelerle de ¢ok yakindan ilgilene-
rek, dengeleri altiist edecek girisimlerde de bulunmaktan ka-
ginmads. Igte bu noktada ABD ile geligki iginde oldugu gorii-
liiyordu. Tiirkiye’nin ABD ile iligkileri gbz 8niine alindiginda
bu dylesine geligkili bir durumdu ki, PKK’nin bolgede anti-
emperyalist bir rol oynadigini sbyleyen Tiirk solu, bu rolde
paradoksal olarak Tiirkiye'nin de yer aldigin: bir tiirlii kabul
etmedi. ABD, bélgede bir ‘Kiirt devleti’ pesindeydi ve Tiirki-
ye buna kargi ¢ikiyordu. Aydmlik geleneginin boylesi bir siya-
si sonucu goriip PKK’ye yakinhik duymas: anlagilabilirdi, Ne
var ki PKKyi diger konularda elegtiren Tiirk solu, anti emper-
yalizm konusunda biitiiniiyle yakin goriigler ifade ettiler. Ga-
zete sayfalarindan okunup yorumlanan bir politikamin dmrii de
ancak bu kadar kisa olabilirdi: PKK, kendi cephesinden, anti-
emperyalizm, anti-feodalizm ad: altinda buradaki siyasi yapi-
y1 destabilize etmekten geri durmuyordu. Siyasi kansiklik ise
Trak Kiirtlerini Tiirkiye’ye daha muhtag duruma getiriyordu.
Farkli seyler séyledigi sanilan ve gatigan bu iki gfictin, sonug-
ta ortak noktalarda -Giiney’de bir Kiirt devletinin kurulmama-
sinda- birlestikleri goriildii. ABD’nin uyguladin baskilar ve
verdigi giivencelerle, bu yolda atilan adimlar bir nebze olsun
degigime ugradi ve Tiirk tarafi “Tiirkiye’yi Kuzey Irak’tan do-
lay1 Ortadogululagtirmak en bagta Kiirtlerin zarar gérecegi bir
durumdur. Ciinkdl Ortadogululagan bir tlke iktidar ve hukuk
kefiline déniisen bir iilkedir. Tktidar kefili Kiirtler’in tercihi
olamamalidir.” geklindeki goriiglerini bildirdi. Bu tavir, Ttirki-
ye’nin artik bolgeye farkli gézlerle baktiginin, bir anlamda ar-
tik PKK varligina gerek olmadiginin da ilk isaretleriydi.

Kendisinin Suriye Krizi sonras1 Kuzey Irak’a gitmemesinin
altinda yatan gercek neden, gitmesi halinde burada kullamla-
bilecegini iddia ettigi kimyasal silahlar degil, ancak sézkonu-
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su yukardaki maddenin sonuglan itibariyle olabilirdi. Ocalan,
PKK ’'nin Kuzey Irak’ta ‘feodal gericilikle miicadele’ adi altin-
da oynadif roliin gercek yoniinii ancak Imrali’da soyleme
olanag buldu. ‘Esas Hakkindaki Miitalaa’ya 23 Haziran’da
verdigi yazili yamtta “PKK ve Tiirkiye nin’ Kuzey Irak’ta or- -
taya ¢ikan ‘olusumdaki rolleri dnemli ve inkar edilemez’ di-
yecek kadar ileri gidebiliyordu. Burada birbirine ¢ok aykir
duruglarda bulunan iki giiciin nasil olup ta stratejik sonuglarda
birlestikleri esasl bir aragtirma konusu olmaktadir. Ama buna
ragmen Ocalan, daha da ileri giderek, 25 Haziran’da yapilan
son durusmada Kuzey Irak’ta kurulan Kiirt devletine sessiz
kalinmasim da elegtirebiliyordu...

_ PKK, Giiney’e yerlestiginden beri, Ocalan’in ‘Giiney deki
emperyalist komploya kars1 devrimci kurtulug savag:’ seklin-
de belirledigi bir stratejiyle soruna yaklagiyordu: “Nasil ki
Kuzey cephesi gelistiyse, bu Giiney cephesinin olugumuna
yol agtiysa; aym sey Giiney cephesi iginde gegerlidir. Dolay-
siyla mevcut savagt biz, bir zorlama olarak degil, Giiney’de
gelistirilen bu savas: kendi taktiklerimizin bir geligmesi bigi-
minde degerlendiriyoruz. Savag1 buraya tagimakla ¢ok ileri
bir mevziye kavugmug bulunuyoruz. Bu mevziyi eger bundan
sonra biitiin yonleriyle iglerlige kavusturursak, diigman daha
fazla bataga gekilmis olur. Ve diigmanin Giiney’de kalmasi,
daha simdiden Kuzey’in igini kolaylagtirmigtir. Onu daha da
fazla bataga ¢ekelim, daha fazla igeriye de ¢ekelim; unutma-
yahim ki her gegen giin oldukga aleyhlerine olacakur. Onun
icin buna ‘simrh harekat’ diyorlar. Biz bunu ‘sinirli” degil,
‘stmirsiz’ bir harekata doniigtiirmeliyiz, bunlar igin. Ve onu
Giiney’den bir daha g¢ikamayacak bir duruma sokmalyiz.
Kald: ki hain giiglerin de bu ihanetlerini Gliney'de bir daha
adim atamayacak duruma getirmeliyiz.” (Berxwedan, dzel sa-
yi, Ekim 1992)
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- 1992 yilinda agikga sdylenen bu sozler, PKK nin Giiney’e
yerlesme stratejisinin ana temasidir. 1984°1ii yillarda bu tiir ra-
porlann, simdiki Bagkanhk Konseyi iiyesi Duran Kalkan ve
Ocalan arasindaki yazigmalarda gegtigi biliniyor. KDP,
PKK’nin Giiney’e iligkin bu yonlii bir politikas1 oldugunu
1985 yihinda, Duran Katkan’a ait raporlarin ele gigirilmesiyle
Ogreniyor. Bizim dikkat ¢ekecegimiz nokta ise; Ocalan’in de-
gisime bagladigini ve PKK'yi degigtirmeye bagladigimi iddia
ettifi 90’11 yillardan sonra bile bu stratejiyi degigtirmemekte
bu giine kadar gosterdigi kararhliktur. ‘Tiirk devletini Giiney’e
¢ekerek’ ne kazanacaklardir? Kazang, devrik ciimlenin arasin-
da gizlidir ve bu ciimlenin diizeltilmesiyle kolaylikla buluna-
bilecektir: ‘Tiirk ordusunu buraya daha fazla gekerek, Gii-
ney’deki hain giigleri bir daha adim atamayacak duruma geti-
relim.” Peki, PKK’nin bundan bekledigi fayda ne olabilir? Ku-
zeyli bir gii¢ olarak, Giiney’de iktidar olabilecegini saniyorsa,
diinyanin bugiinkii gartlaninda bilyiik bir yanilg: i¢inde oldugu
da s6ylenmelidir. Siradan bir PKK’li buna inandinlsa da, (ica-
lan gibi ‘reel’ politikacinin kendi sdyledigine bile inanmasi ol-
dukga zordur. O halde amag, burada ne PKK ’nin iktidar olma-
s1, ne de Tirkiye’nin -birgok kez iddia edildigi gibi- Musul ve
Kerkiik’ii sinirlanna dahil etmesidir. Amag tek hedeflidir: Bél-
gedeki politik giiglerin ve yapilann destabilize edilmesi, eko-
nomik ve toplumsal alt yapis: kurulmug siyasi bir olugumun
kurulmasina engel olunmasi!..

PKK IV. Kongresi’nde alinan kararlardan birinin bu bgl-
geyle ilgili olmasi ve bu karara Ocalan’in gosterdigi tepki bag-
hibagina bir éneme sahiptir. Kérfez Krizi'nin yarattif1 bogluk-
tan faydalanarak PKK ’nin oradaki politik giiglerle beraber ya
da bu olmazsa, oradaki giiglere destek vererek iktidar kurma-
lanina yardimer olunmasi bu kongrede karar altina alinmistir.
Ne var ki Ocalan, bu kararlari tammadigi gibi, tteden beri yii-
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ritttiigii politikalara uygun olarak Saddam yanlis: tavir takind
ve PKK gii¢lerinin Saddam ordularina Kargi savagmasin en-
gelledi.

Giiney Kiirdistan’da yogunlagan gerilla kadrosu ve birgok
list diizey PKK ydneticisi ise bu bolgeleri ideolojik temelde
idealize ederek kendi varlik alanlar olarak gérmektedir. Onla-
rin bakig1 politik degildir. Bir ideal olarak bu topraklar da Kiir-
distan’n bir pargas1 gibi goriilmekte ancak oradaki PKK poli-
tikasinin uygulanig tarzinin herhangi bir ‘Kiirt ¢oziimii’ igin
degil, ¢oziimsiizlilk oldugunu gdremiyorlardi. Ote yandan hig-
bir uluslararas1 yasanin, ne de devletler hukukunun bir grubun,
bir baska devletin topraklarinda bulunarak sintr ihlalleri yarat-
masina gz yummayacag tartisma diizeyinde bile ele alinmi-
yordu. Bu uygulamanin doguracag sonuglar iizerinde PKK
MK ’sinin kendi arasinda taruigtig: giiphelidir. Siiphelidir diyo-
ruz, ¢iinkii; en son doneme kadar parti iginde kalan, ancak Im-
ralt siirecine ters diigerek PKK’den aynilan iist diizey kadrola-
rin higbirisi Giiney Kiirdistan sorununa bu tarzda bakmadikla-
rin1 gimdi sdyleyebilmektedirler. (Bildirge Kiirdistan Ulusal
Demokratik Inisyatifi, s. 10) Oysa ‘6nderligin’ bu golgedeki
durus tarz: biitiiniiyle devlet stratejisine bagl olarak bir anlam
tasimaktadir.

Giiney Kiirtlerine iliskin politikanin somut sonuglarini an-
cak Imral’da agiklama imkani buldu. Asagida okuyacaginiz
satirlar1 Suriye’de iken soyleyecek cesarette degildir. PKK
Merkez Komitesi’nin de bu goriislerin sonuglan iizerinde dii-
siindiigiinii sanmiyoruz. “Jcte ve dista PKK' nin askeri savag
olanaklart ¢oziimle birlikte Tiirkiye' nin hizmetine girecekiir.
Ozellikle ilerde basta Kuzey Irak’taki Kiirt olugumu olmak
lizere tiim askeri mevzilenmelerin ve altta ¢egitii giic odaklari-
nin kendi politikalarini nasil Kiirt Sorunu adr alnnda iki yiiz-
yildir dayatmuglarsa da bunu daha da tirmandirarak dayatma
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bir Bosna, Kosova, Liibananlagma, Iraklagma diizeyine var-
dirma tehlikesi ortadan kalkacaknr. Kiirtlerin Demokratik
Cumhuriyetle biitiinlegmesi geligtikce bu askeri anlamda kar-
1 tehditten stratejik bir giic kaynagina doniigecektir. Céziim
bu biiyiik firsant sunuyor. Gelecege en biiyiik yatirrm oluyor.
Karsihginda verilen, artnk diinyamin her tarafinda verilen ve
verilmesi kaginilmaz olan, dogal demokratik ve kiiltiirel hak-
lardir” (Ocalan’tn, Esas Hakkindaki Miitalaa’ya cevabi.)
Ocalan, nihayet satir aralarinda ifade etse de Irak devleti biin-
yesinde bir Kiirt olugumuna da kargi ¢ikmakla kalmamakta bu
bolgedeki PKK varlifim Tiirk devlet stratejisinin kullanilacak
elemanlar arasina sokmaktadir,

Musul-Kerkiik sorununun Tiirkiye glindemini uzun yillar
-mesgiil etmesinin temel nedenlerine baktigimizda, yukarda
bizzat Ocalan tarafindan sergilenen stratejinin, Tiirkiye’ nin
bilgeye yapacag olasi bir miidahalesinin mantiksal zeminini
hazirladif1 strateji uzmanlan igin bir bilmece degildir. Musul
~ ve Kerkiik iizerine itretilen teoriler tartigma giindeminde yeri-
ni korumaktadir. Bu teoriler 6zii itibariyle ‘komplo teoriler’
olsalar da, yaptinmlan ve sonuglan itibariyle ele alinmasinin
daha dogru oldugu goriisiindeyim. Tiirkiye’nin bu topraklari
kendi sinirlanna dahil etmesi Ortadogu denkleminde imkansiz
bir olayd1. Ve bu teori ancak bolgede Israil’in de kanigacag ge-
nel bir savagin sonucunda ihtimal dahilinde olabilirdi. Ne var
ki, bugiinkii denklemler agisindan bu teori, Tiirkiye'nin bolge-
de Irak devlet yapisindan kopmug bir Kiirt devlet olugsumuna
kars1 gosterecegi askeri miidahalelerin alt yapisim olugturma-
s1 bakimindan dikkate degerdir. Jeopolitik yapilar incelendi-
ginde bunun daha dogru oldugu goriilecektir. Ne ABD, ne AB,
ne Iran ve ne de Arap iilkelerinin, Irak'tan kopartilmig bir top-
rak pargasinin Misak-1 Milli’ye dahil edilmesine géz yumala-
1 beklenemezdi. Jeopolitik sartlar elverdiginde bolgede kuru-
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lacak bir Kiirt devletini kabullenme ganslari, Tiirkiye'nin ya-
ratacag bir ‘irredentizm’ tarugmasindan daha reeldir.

Bu hesaplarla paralellik gosteren diger bir etmen ise Kor-
fez savag1 sonunda Irak’in iige boliinebilecegi konusunda gos-
terilen kaygilardi. Giiney Irak'ta Iran denetiminde bir $ii dev-
leti ve Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti beklentisi siirekli Musul-
Kerkiik hesaplariyla birlikte ele ahnmmgtir. Bu stratejiye en ya-
kin kiginin Ozal oldugu da kamuoyunca bilinen aynntilardan
biriydi. Biitiin hesaplar bu tez iizerine kurulmugken, anti-em-
peryalizm adina yapilanlarin, zaten zor durumda olan Giiney
Kiirtleri’nin durumunu karmagiklagtirmaktan ve dig giiglerin
miidahaleleriyle iginden ¢ikilmaz bir duruma getirmekten bag-
ka bir ige yaramadig pratik olarak goriildii. Ocalan’mn sdyle-
diginin tam tersine Tirkiye, PKK’nin bu bdlgedeki varlifin
siir tesi operasyonlarin temel nedeni haline getirdi ve dev-
letler hukukundan kaynaklanan haklarim1 korudufunu hem
Avrupa’ya, hem de BM cevrelerine kabul ettirdi. Sonug olarak
varilan nokta, ABD tarafindan kontrol edilen bolgenin gelece-
gi iizerinde Tiirkiye'nin de gozlemci gii¢ olarak yerini sag-
lamlagtirmasi olmugtur.

PKK’nin bu bolgede uyguladifi stratejinin temelini 6zel-
likle KDP’ye kargt uyguladig1 politikalarda gérmek miimkiin-
diir. Feodal olarak kiigiimsedigi bu giigleri politik olmayan bir
dille, -eseklikle- suglamaya kadar ileri gidebilecekti. Oysaki
bu giigler, biitiin politik ve toplumsal handikaplanna ragmen,
kendi topraklarn iizerinde ‘ulusal dlgiiler icinde” savag verdik-
lerini tiim diinyaya kanitlamiglardir. Birlegmig Milletler ve Av-
rupa Konseyi’nin Irak’a iligskin kararlar sadece insan haklarn-
m degil, ulusal haklan da igeren kararlardir. Kritik ddnemlerin
politikalan bazi gergekieri edilen sozlerden ayirdetmek igin

(1) irredentizm : ayni kilkien ve dinden olan halkin btliinmez birligi.
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temel kistaslar olmaktadir: Korfez Krizi’nin en hassas oldugu
strada, Saddam’la iliskiye gecen PKK'ye yiiklenen gorev, bu-
lundugu alanlara Giiney Kiirt drgiitlerini sokmamak olmustur.
Tiirkiye-Irak simn boyunca yerlesen PKK giiclerine, Saddam
tarafindan 6nemli miktarda para ve silah yardim yapilmgtur.
Isin daha garip tarafi, Korfez Krizi sirasinda yasanan kitlesel
ayaklanmalar sirasmda Ocalan PKK giiglerine, Giiney’deki
“ayaklanmalann bastirilacagini, bu nedenle Saddam yoneti-
miyle olan iligkinin bozulmamast i¢in olaya miidahale edilip,
Irak ordusuyla gatigmaya girilmemesi’ni emrediyordu. Biiyiik
go¢ baslayip Saddam ordulan kitleleri &niine katip katlettigin-
de, PKK igindeki bazi unsurlar bu emirlerin karekterinden ra-
hatsizlik duyup, Irak ordusuna kars: saldirya gegmislerdir.
Ulke topraklarinda bir giin bile kalmay: gize alamayan, ge-
rillanin bagina dénmeyen ve Giiney Kiirdistan’da yapilan par-
ti kongrelerininin bir tekine bile gitmeyen Ocalan, Giiney'de
Ozellikle KDP’ye karg1 biiyiik saldinlarda bulundu. Oysa bu
topraklarda yiiriitillen savag toplumsal gerilige karsin dzverili
bir ge¢mige dayanmaktadir. Buradaki liderler, 6zellikle Barza-
niler kendi topraklarini higbir zaman birakmadilar. Ve bu bél-
ge, devletlesmeye ve siyasallagmaya en elverigli alanlar1 olus-
turuyordu. Buna kargin PKK, ulusal bir politika izleyip bu bol-
geyi rahat birakacagina, KDP'ye olanca giiciiyle saldird:.
KDP ve YNK arasinda sorunlar gikartarak kendisi igin ¢ikig
yollar aradi, ya da bu bolgedeki kendi varligini her seyin lize-
rinde tutarak, pragmatik bir yol izledi. Ancak bu politikanm
dis giiclere sagladig1 imkan ve firsatlar ise hi¢ hesaba kanlma-
d1 ya da katilmak istenmedi... Ancak bu destabilizasyon hare-
keti ABD'nin géziinden kagmadi. Ocalan’in bu balgede uygu-
ladifa provokasyonlar sonucu bélgenin siyasi yapilan tizerin-
de ‘kilit bir rol’ oynadifi goriildii. O’na bu roli veren,
PKK’nin bu bolgede iktidar olacak bir gii¢ olabilmelerinden
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kaynaklanmiyordu. Uyguladiklar1 politika geregi, Kuzey
Irak’a girmelerine neden olduklan yabanc: giiglerin, yerel si-
yasi dengeler iizerinde kolayhkla oynayabilmeleri ve istikrari
bozarak yarattiklari ortam, aranan hedefti.

PKK’nin Giiney’e iligkin son sdylemi, orada da simirlarin
degismeden, demokratik degisime ayak uydurulmasini icer-
mektedir. Devlet, aym kaygilari, benzer duygularla tagimakta
ve PKK’nin silahl: giilerini simirlarin gerisine gekmesine rag-
mén, o bilgenin hassasiyeti iizerinde durmaya devam etmek-
teydi. Harp Akademileri Komutanligi’nda ‘21. Yiizyila Gairer-
ken Balkanlar,Kafkasya ve Ortadogu Uggeninde Nasil bir
Tiirkiye’ isimli konferansta konugan Demirel, Irak’in parga-
lanmamasinda Tiirkiye’nin hayati menfaatlerinin oldugunu yi-
neliyordu. Bu sorunu kanigirmaya ¢aligan Bati’y1 ise “Filistin
sorunuyla 50 yil ugragtimz, bu sorunla 100 yil ugragirsimz”’
diye gok rahat ve esprili bir edayla tehdit ediyordu. “Biz,
Irak’'tan ok Irak’in pargalanmamasini, toprak biitéinliigiint
savunuyoruz.” (11 Mart 2000, gazeteler) Peki bu sozler bir
gercekligin ve yillarca uygulanan bir politikanin da ifadesi ol-
madi m? Bolgedeki politika iizerine ABD ile olan kismi gelig-
kisine ragmen, Tiirkiye ortaya koydugu politikalarla ghzetim
hakkin elde etmedi mi?

© Avrupa’ya kapisim dayamu§, uluslararasi sorumluluklan
olan bir Tiirkiye’de soruniar bu kadar agirken, hangi politik
gergeklik Irak Kiirtleri'nin de kendilerince belirlenen politika-
y1 uygulamalarim Sneri olarak ileri siirebilir!.. Irak’ta Kiirtler,
Bagdat rejiminin insafina nasil terkedilebilirler? PKK’nin,
kendisine ait, askeri-politik zorunluluklardan, savagin karekte-
rinden kaynaklanan ‘bang’ siirecini Tiirkiye gartlarinda ileri
siirmesi anlagilir bir durum olabilir. Sinir olarak burada kalsa-
lar soylecek fazla soz de kalmaz. Ne var ki politik soylemin
yaptinm giigii PKK’yi agiyor. Dolaysiyla bunlar PKXK’nin s0y-
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lemleri olmaktan gikiyor, devlet katinda birilerinin, son éme-
gimizde oldugu gibi, yer yer Demirel’in soylemi olarak agifa
¢ikiyor. Demirel, Irak’a iligkin politikay: daha net. ve devrik
olmayan ciimlelerle agikliyor. Ancak, cumhurniyet kurnldugu
tarihten beri degigmez stratejik argiimanlan kullanarak béige
- iizerinde etkinlik kurmaya galigan Tiirkiye, globallesen diinya
sorunlari i¢inde aym argiimalarla bir yere varamayacagim bil-
meli, ona gore yeni stratejisini belirlemelidir. Degisen diinya
dengeleri iginde, jeopolitik sorunlar da kendine has bir karek-
ter almaktadir. Avrupa Birligi’ne adimim atmug bir iilke olarak
Tiirkiye, Kuzey Irak’ta kurulacak bir Kiirt devletinden zarar-
dan gok fayda gorecegini bilmelidir. Bunun igin tek gart, ken-
di simirlarindaki Kiirt sorununu gergekten demokratik bir ruh-
la ¢bziime kavugturmasidir.
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II1. Boliim

“Bir sag telini kaldirmak igin fazla gii¢ gerekmez,
giinegle ayi gormek igin ille de keskin gézlii olmak
gerekmez, Gok giiriiltiisiinii duymak igin hassas
kulaklar gerekmez.”

Sun Tzu, Savag Sanan
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KENDIMIZI BILMEMIZ IiCIN
BASKALARINA HER ZAMAN
IHTIYACIMIZ VARDIR !..

Imrali durusmalanyla agilan siireg bir bagka geliskili duru-
mu da ortaya gikartiyordu: O giine dek PKK’nin verdigi silah-
11 miicadeleye karg: ¢ikanlarin bir bdliimil bu kez *PKK neden
silahlar1’ birakti diye elestirilere bagladilar. Bu tiir elegtirilerin
maddi temeli PKK’'nin modern bir ulusal kurtulug hareketi
olup olmamasinda yatsaydi, belki farkliligin bir anlamm olabi-
lirdi. Ne var ki, savagin ulagtig: boyut ve onun iginde yer alan
gerillanin konumu artik “amacim agan™ bir noktada duruyor-
du. Ya da bu ciimleyi, ele alinan strateji i¢inde degerlendirir-
sek ‘amacini tamamlarmig’ ve artik cinayete doniigen bir konu-
ma biiriindiigii sonucu ortaya gikar. Iste bu noktadan sonra sa-
vagin durdurulmasina ‘evet’ demekle, agilan slirece ‘evet’ de-
mek arasindaki fark: gormek gerekir. Tiim Tiirkiye insaninin
oturup, su son 25 yilda, 12 Eyliil darbesi 8ncesi ve sonrasin-
dan beri bagina gelenlen sakin kafayla degerlendirmesi gerek-
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mektedir. Bu da ancak tabulardan ve korkulardan annmayla
olur. Sadece PKK konusunda tarihsel unutkanhig1 degil, 12
Eyliil Darbesi’nin gelig bigimi agisindan da toplumumuz bir
unutkanlifa zorlanmaktadir. 12 Eyliil Darbesi’nin olgunlag-
mast i¢in yillarca nasil hazirlik yapildig, dokiilen binlerce ka-
nin iizerine ‘masumane’ bir darbenin lojistik ve psikolojik des-
teginin nasil hazirlandig biitiin yénleriyle agiga ¢ikmug tarih-
sel bir belge olmasina kargin, yasa digi uygulamalan, devlet
erkini elde tutarak, bilingli bir gekilde topluma zoraki uygula-
yanlar hakkinda, toplumsal bilingte yeterli duyarlilik hila go-
rillmemektedir. $ili’de sosyalist iktidara karg1 askeri darbe ya-
panlarm ellerinde somut ideolojik ve politik nedenler var ol-
masina kargin, yine de onlar yargi niinde hesap vermeye zor-
lanmaktadirlar. Oysa Tiirkiye’de, sorunun toplumsal acis1 gok
daha vahim sonuglar ortaya koyarken, dokunulmazlik zirh1
cunta liyeleri i¢in gegerlidir. Avrupa’da zaman agimina ugra-
yarak gereksizlegen Gladio tipi orglitler hakkindaki dosyalar
raflardan indirilirken, Tiirkiye bu konudaki suskunlugunu da-
ha da siirdiirecege benzemektedir.

“Teror sorunu varken, Kiirt sorunuyla ilgili bagka seyler ko-
nugulmaz’ ciimlesi son 15 yihin politik diline hakim olmus, ka-
liplagmug bir climle olarak tarihe de yazilacaktir. Hangi hiikii-
met gelirse gelsin, soruna hep bu agidan yaklagmslardir. Etik
agidan yaklaginca Kiirt sorunu, dolaysiz bir insan haklan soru-
nuydu ve terdr mantigiyla ele alinmasim gerektirmeyecek ne-
denlerle doluydu. Gergekte; birgok devlet ydneticisi, biitiin
olumsuzluklara kargin, Tiirkiye’nin ‘demokrasi yolunda yap-
mas1 gereken ¢ok geylerin’ oldugunu sdylemekten de geri dur-
muyordu. Ne var ki bir paradoks olarak, sorunun bizzat tarafi
olarak gosterilen orgiit tarafindan halk terérize edildi!.. Hem
ulusal, hemde uluslararas: bazda konugulmasi gereken alan-
dan digar itildi. Tersi bir durumda, Kiirt sorununun demokra-
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si ve insan haklan sorunlan iginde, gergekten demokratik or-
giitler aracilifiyla konugulmasi ve giindeme getirilmesi duru-
munda, etki ve tepkisinin ¢ok daha siyasallagma gansi her za-
man vardi. Belki de devlet, boylesi bir tartigmanin 6niiniin ali-
namayacagin hesapladifindan sorunun tersrize edilmesinin
Oniinii agmig ve bu durumu kullanmigtir,

PKK, resmen ¢esitli eller vasitasiyla ‘terdrize edilerek’
uluslararas1 kamuoyunun kargisina ¢ikartilmigtir. Sag’t ve
sol’u yokedilen Kiirt toplumu, kendi &nderinin bile korkuya
kapildifa bir tersr hareketiyle yanlhizlagtirilarak, tarihteki en
biiyiik haksizliklardan birine ugratilmuigtir. Ocalan’in, ortaya
¢1ikan kompozisyonu kabul etmesi igin tam 15 y1l gegmesi ge-
rekecekti. “Simdiye kadar Tiirkiye bagta olmak iizere insan
haklan ve demokratik adimlar meselesinde giddet, teror, bag
sorun olarak gosterildi. Bunda PKK’nin sorumlulugu birinci
planda vurgulanirken, tiim uluslararas: alanda ‘terrist’ olarak
degerlendirilme, dolaysiyla ¢6ziimsiizliik noktasinda tutuldu.”
(1 Agustos 1999 tarihli Imrali mektubu) Bu tesbit sadece iradi
bir zorlama sonucu olmadi, somut olgularin ortaya gikardig
bir gergeklikti. PKK, 15 yil boyunca oynadigi rolii bu satirlar
arasinda gormelidir.

Peki, kendisini demokratik yollarla miicadeleye adamus,
PKK dig1 siyasal bir Kiirt yapisi ne isteyebilirdi ? Avrupa Par-
lamentosu’nun, yillardan beri insan haklan ve Kiirt sorununa
iligkin Tiirkiye’ye karg1 yapugi girisimlerin birinci plandaki
ilgili siyasal kuruluglari bu orgiitler olmayacak muyd1?
PKK’nin HEP, DEP ve HADEP siireclerine ne kadar miidaha-
le ettifi goéz Oniine alinirsa, yasal olan bu &rgiitlerin bile sirf
bu miidahale nedeniyle, yine tersrle birlikte ele alindigin ra-
hatlikla gorebiliriz. Siyasal plandaki tiim bu olumsuzluklara
icargin Avrupa’mn yasal olan bu kuruluglara karg1 gosterdigi il-
11 dikkat ¢ekigidir. Avrupa bunu yaparken ‘terdr’ bahanelerine
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fazla kulak asmadi. Ama yaptinmlarinda da fazla ileri gideme-
di. Eger bu kuruluglarin PKK ile askeri eylem baglaminda -
devlet bu partileri PKK 'nin askerlik subeleri olarak g&rmiigtii-
yakinlig: olmayan demokratik kuruluglar olmasi halinde Avru-
pa Parlamentosu’nun en thmlisindan, en sertine kadar Kiirt so-
rununa daha politik bir dille bakacaklan da bir varsayim ol-
maktan gikardi. Igte o zaman Kiirt sorunu Tiirkiye nin gergek
bir siyasal sorunu olarak ele ahnmak durumunda olabilirdi.
Bizim bu durumu daha iyi anlayabilmemiz igin Ocalan’in, ge-
rek 28 Agustos’ta ilan ettigi tek tarafli ategkes maddelerine ve
gerekse Roma’ya geldikten sonra agikladign barns tekliflerine
kars: gosterilen ilgiye bakmamiz yeterlidir. Bu ilginin daha
ileriye gidememesinin tek nedeni, PKK’nin insan haklan ku-
ruluslarinca terdr eylemleriyle suglanmasidir, Oyleyse
PKK’nin terorist eylemlerle suglanmasina sadece Tiirk devle-
tinin aligilagelmis bir propogandas: olarak bakmak bir o kadar
yaniltici olacaktir.

Iste boylesi bir psikolojik ortamda &ne siirdiigii barig gart-
lan daha da dikkat cekmektedir : Roma siirecinde yapilan ba-
rig Onerilerinde agiklanan maddeler iginde yer alan ‘otonomi’
s6zii diginda kalan maddelere kimler karst gikabilirdi? Eger
PKK 'nin, demokratik planda stratejik bir degigim i¢inde oldu-
gu dogru ise ve bu degigim bir bang siirecine uygulanmiyorsa,
kendi ‘sol’una ve ‘sag’ina eski ‘dil’den saldirmaya nasil de-
vam edebiliyordu? Demokratik planda bunun inandiriciligy
neredeydi? Ve PKK, muhatap olarak nerede duruyordu! Qysa
siyasallagmig istemlerin, yukarda siraladifimiz toplumsallag-
mig demokratik bir Kiirt hareketi tarafindan yapilmas: duru-
munda, kargimiza bambagka etki alanlannin ¢ikmasi miimkiin
goriinmekteydi. O zaman, Tiirkiye'nin kafasim terére endeks-
lemig yoneticileri ne duruma diigerdi!.. Ve daha da 6nemlisi ig-
te o zaman PKK, bu yeni duruma gore kendi politikasina y6n
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verebilir ve bir taraf olarak tavrini belirleyebilirdi. Bunun igin
PKK’nin kendi yapisini ve yerini belirleyebilmesi igin bagka
gliglerin varhgina ihtiyag duyacagi goriilecekti. Alternatifsiz-
lik iginde tek muhatap olarak kendilerinin olacagini sananlar,
biiyiik bir yanilg: i¢inde olduklarini muhatapsiz kaldiklaninda
gordiiler. Ama PKK ydneticileri, demokratik olugumlara dev-
letten daha sert tavirlarla kars1 ¢iktiklan igin, bdylesi bir sii-
regte yapilabilecek en liberal 6neriler, yine onlara kaliyordu.
PKK, hem sosyalist, hem sosyal demokrat, hem milliyetgi ve
hem de liberal idi. Hergeyi oynayinca, kendisinin hangi siya-
sal gbriislin duruguna gore, ne oldugunu bilemez duruma gel-
di. Degigen diinya dengelerinde modern bir ulusal hareketin
nasil olmasi gerektigi yeterince sorgulanamadigindan, eski ya-
pilanmalar i¢inde yeni doneme uygun politikalar da yapilamaz
oldu. Boylece Kiirt toplumsal dinamigi olmas: gerektigi yer-
den ¢ok gerilere savruldu,

Ulus ve simf ayriminin kapsami o kadar dar sinirlar iginde
ele almiyordu ki Ocalan’in Tirkiye’ye getirilmesinin ardin-
dan, PKK ile su veya bu gekilde igbirlifi yapanlar, ona destek
verenler etraflarinda kendilerini saran agir geligkilerin etkisiy-
le, baz1 sorulan kendilerine sormaya bagladilar: MED TV ’de
program yapimgcisi Giinay Aslan “Ben burjuvamla bu devrimi
yapmak istiyorum” diyebilmekte ancak gelismelere tersten
baktig1 icin de gazete kdgesinde, PKK dig1 gevreleri kastede-
rek “PKK devreden ¢iksa da, devlet bizi muhatap alsa diye
yillardir bog hayaller kurmusg olan Kiirtlere de avuglarini yala-
mak kaliyor!” diyebiliyordu. ( Ozgiir Politika 5 Mart 1999) Bu
tesbitteki trajik eksiklik, Ttirkiye’de derin devletin geligtirdigi
strateji icinde -PKK dahil- hig bir demokratik kurulusun Kiirt
sorununda muhatap olarak alinmayacagini gérememesinden
gelmektedir. PKK nin Kiirt sorununa ‘Teror stratejisiyle’ bag-
lanmasinin ardindan, Avrupa tarafindan kabul edilebilir, geli-
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sebilecek olan demokratik bir siyasallagmanin Oniiniin de biz-
zat devlet tarafindan kesildigi bu stratejinin bir parcgasi olarak -
goriilememekte, anlagilamamaktadir. Yani biitiin kogeler dev-
let tarafindan doldurulmusg durumdadur. $u veya bu Kiirt 6rgii-
tiiniin hangi sifatla olursa olsun muhatap olarak masaya otur-
tulmasim beklemek kadar hayalci bir goriig olamaz. Kiirt so-
runu baglaminda devlet, kargisinda higbir siyasal yapiy: gor--
mek istememekte veya bu muhatab kendisi belirlemek iste-
mektedir. Aynen ‘terér ve PKK’ baglaminda oldugu gibi soru-
nun muhatabinin adim kendisi koymaktadir. Iste bu nedenle-
dir ki Tiirkiye’nin biitiinliigiine kesinlikle bagimh olan en
iliml Kiirt siyasal hareketlerine bile gz agtirilmamugtir. Oyle
ki bu kesim hem devlet, hem de PKK arasinda sikigip kalarak
is yapamaz durumda birakilmistir. Bunun nedenlerin arkasin-
da bambasgka sosyo-politik kaygtlar vardir.

Ayn1 gazetenin bir bagka sayfasinda ise Kiirt PEN Bagkam
Haydar Igik, Kiirt kurumlarindaki politik iglevsizligi gorerek
“bugline kadar i¢i doldurulmamug kurumlarin yeniden dilzen-
lenmesi gerektigini” ve “bugline kadar yapilan yanhigliklardan
ders gikararak Avrupa, 6zelde ise Almanya politikasina etki
yapacak olusumlar yaratmak zorundayiz. Ocalan’in en kararli
diismam Almanya’dir : Ocalan’1 yargilamaktan vazgegmesi ve
basta verdigi sozlerden siirekli geri adim atmasi, Kirtleri ka-
deriyle yagasinlar diyerek bigaga siirmesi bugiinkii sbzde sol
hiikiimetin marifetidir.” derken son eylemlerle eski PKK’yi
on kat asan yeni olusumlara demokratik bir muhteva verilme-
sinin zorunlulugunu agiklamaktadir. Burada bir noktaya par-
mak basmakta yarar var saniyorum: Yillarca Avrupa’da ‘De-
mokratik kuruluglar’ olarak sunulan bu ‘kurumlarin’, kendi
gerceklikleriyle ne kadar ayri yerlerde durduklarin bu satr-
lardan bagkasi anlatamazdi. Eger kurumlar kendi sosyal te-
mellerine uygun demokratik iglerlik iginde bulunmazlarsa,

194



kendilerine ait bekledikleri muhataplan da bulamayacaklardur.

Diinya Kiirtler tarafindan yeniden kegfedilmiyordu ki bu so-

runlar da muglak kalsin!.. ‘Neden daha 6nce bunlarin séylen-

medigi’ sorulabilir. Yanit olarak geriye déniip, heniiz daha

canli hatiralarda kiilleri bile sofumayan ve mezarlan belirsiz,

yiizlerce isimsiz PKK’liye bakmalan yeterlidir... Unutulmus-

luk bizim gibi toplumlarda yaygin bir aligkanhiktir. Belgelen-

meyince unutulup gidilir... Ve dogrular orta yerde kalir, Oyle

sanunz; canl hatiralar kayda geginceye, tarihg¢inin el degin-'
ceye kadar dyle saniriz.

Siyasal bir ¢rgiit olarak PKK’nin de kendi 51yasa1 gizgisine
uygun toplumsal trgiitlenmeler yaratmasi son derece anlagilir
bir olaydir. Bu noktada H. Isik ve G. Aslan uygun geyler soy-
leseler de, icinde bulunduklan eylem tarzi bu séyleme uygun
degildi. Ozellikle yiizbinlere varan Kiirt kitlesiyle Avrupa hi¢
bir ulusal kurtulug miicadelesine nasip olmarmg olanaklar sun-
maktaydi. Demokratik zemindeki orgiitlenmelerin bu tiir olu-
sumlan kendi ruhuna uygun kullanabilecekleri somut politika-
larda bir gergeklik olarak ele alinsaydi PKK, kendi durugunu
buna goére yorumlayabiir, konumlandirabilirdi.

Ocalan yakalandiktan sonra Avrupa’da yapilan gosteriler
gercekten ilging bir bilesim gosteriyordu. Kiirt PEN Kliibd
Bagkan1 Haydar ISIK’in tesbit ettigi gibi, PKK en az on kat
daha biiyiimii goriiniiyordu. Bu geligmede Ocalan’in yakala-
mi§ sahnelerinin televizyon ekranlarninda gdsterilmesinin Kiirt-
ler’in kalplerinde ne kadar infial yarattigini grmek olasidir. O
giine kadar MED TV’ye cikmayan Kiirt sahsiyetleri tek tek
goriinmeye bagladilar. Hatta, tilkede daha diine kadar PKK li-
deri tarafindan fazla demokratik(!) bulundugu igin tehdit edi-
len Ahmet Zeki Okguoglu, Ocalan’in goniilli avukatligim iist-
leniyordu. Oysa daha hig degil, Ocalan yakalanmadan bir haf-
ta dnce, 8 Subat 1999 tarihli Ozgiir Politika gazetesinde ‘Es-
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kimis Siyaset¢i ve Aydin Tavn’ baghigiyla Rahmi Batur tara-
findan yayimlanan bir yazida A. Zeki Okguoglu, ibrahim Giig-
lii ve Yagar Karadogan’in siyasal kigilikleri aleyhinde ver yan-
sm ediliyordu.

Yukarda ismini verdigimiz ¢ kisiye yonelik elestirilerde
bulunan Rahmi Batur adli yazar, Ozgiir Politika gazetesinde
ilging bir soru sorarak, PKK-Derin Devlet iligkisini ait tartig-
malara kendisine has diiz bir iisliipla yadsimaya galigiyordu:
“Bu hareketin devlete sadece ekonomik maliyeti y1lda on mil-
yar dolardir. Insan hi¢ mi diigiinmez; bu hareketten dnce dev-
leti bu kadar ugrastiran, maddi kayiplara, siyasi ¢ikmazlara so-
kan ne vardi da devlet bagina bu ‘belayi’ sardi1?” soru kendi
i¢inde ‘immanent’ olarak uygundu ama objesiyle uygunsuzluk
tagiyordu; Ciinkii Tiirkiye’de bir karg topragin hi¢bir maliye-
tinin hesaplanmayacagini bilmiyordu bu yazar. Hergeyi para
ile 6lgerseniz bazt degerleri ¢pe atmak en ucuz kurtulug yolu
olabilir. Qysa Tiirkiye, bu konuda diinyada ¢n hassas kamu-
oyuna sahip olan iilkelerden biridir. Tiirkiye belki bu savasta
¢ok para kaybetti; ama yapilan ve izlenen stratejiyle, Misak-1
Milli sinirlarim: bir daha tartigmasiz bigimde sisteme ve cog-
rafyaya entegre etti. Iste bunun, parayla slgiilecek hicbir bede-
" li yoktu... 75 yildir kafalarda bir soru isareti olarak duran Kiirt
sorununun gelecegi, nihayet sistem iginde ¢oziilecek bir sevi-
yede ele gegirildi. Bunun kadar 6nemli olan diger bir konu da,
dinamiklegen ve uluslararas: sorunlarda gorev alan bir ordu-
nun yaratilmasinda PKK’nin sergiledigi savas taktiklerinin bu
alanda ordu i¢in agik bir manevra sahasi yaratmasiydi. Bir ga-
zeteci gozlemiyle bu siire¢ §0yle dzetlenebilirdi: “Baharda bi-
le insanin cigerlerini donduran vahsi dogada 15 yil miicadele
eden Tiirk Silahlr Kuvvetleri’ni hig istemeden, ¢elik keskinli-
gine, ve kedi gevikligine ulagtiran Abdullah Ocalan, simdi bu
celigin irkiitiicii pariltisina boyun egecekti.” Ilker SARIER,
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126 giinlilk amansiz takip. 1 Haziran 99, Sabah.) Ve Ocalan
yaptiklariyla hakli olarak &viinerek, savunmasinda bu konuya
oldukga duyarh yaklagmaktadir : “Bu savunmamla daha da
acikliga kavusturulduguna inandigim iilke biitiinliigi ve dev-
letin bagimsiz varhgidir. Bunun dziiniin demokrasinin oturtul-
masidir. Bu anlamda tarihi bir hizmetin gereklerini yerine ge-
tirdigime inaniyorum.”
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NEDEN AVRUPA

Ocalan, Avrupa’ya gelmesinin ana nedenini PKK 'yi, kont-
rol altinda giddetten uzaklagtirmak, yeniden yapilandirmak
olarak agikliyor. Avrupa’da kalabildigi siirece kalarak bura-
dan, Tiirk kamuoyuna degigim imaji vermeyi ve savagin psi-
kolojik sonuglar tizerinde daha hassas durmayi hesap ediyor-
" du. Savasin durdurulmasi, akan kanin durdurulmasiydi. De-
mokrasi tartigmalarinin bdylesi bir ortamda yapilmasi kamu-
oyunda ¢ok daha etkili olacakt:. Liderligini gdstermisg biri ola-
rak elde ettigi bu degisim imajiyla ilerde Tiirkiye’ye uluslara-
rasi bir heyetle dénmeyi bile diigiiniiyordu. Cesitli konugmala-
rinda yaptig1 agiklamalar bu yéndeydi.

Avrupa’nin bu senaryoya yesil 151k yakmayacagin belli et-
tigi giinlerde MED TV’de yayinlanan ‘PKK - Devlet’ goriig-
melerinin amaci, Avrupa’yl bu goriigmelerin etkisi altina ala-
rak bir ¢ikis yolu bulmak igindi. Gergekten uzlagici olan, si-
lahsizlanmaya dogru giden bir Ocalan’a, Avrupa, gelenekleri-
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ne sahip ¢ikarak yardimci olabilirdi. PKK’nin gegmiste bu iil-
kelerde biraktig1 imaj ise hesap edilmeyen nemli ayrinti ol-
maktaydi. Yerlesen imaj1 silmek, Kiirt sorununa en yakin ku-
rumlarda bile pek miimkiin gériinmiiyordu. Onlar da “Kiirt so-
runu’ diyor, ama tertrii de hemen bu sorunun yanibagina ko-
yuyorlardi.

Yine de; Avrupa’da yapamadigini, Imrali’da yapma basart-
sim gosterdi. Buradaki eksiklik, kamuoyunun sorunun konug
tarzini ters anlamasiydi: Ezici bir cogunluk, Ocalan tutuklan-
dig1 icin, 6liim korkusu i¢inde oldugu icin bu degigimleri giin-
deme getirdigini sand1. Bir ¢ok basin kurulusu da bu tezi igle-
di. Oysa Ocalan serbest olsayd, belki de yapacaklanm daha
etkin tarzda uygulama firsati bulacakti.

Ocalan Avrupa’da kalmak konusunda neden 1srar etti; $im-
di de bu isrann fiyaskoyla sonuglanmasmm nedenlerine bir
goz atalim :

1- Yillarca Avrupa’min degisik tilkelerinde gergeklestirilen
terdr eylemleri dikkate alindifinda bunun pek isabetli karar ol-
dugu soylenemez. Sadece kendinden ayrilanlara kars: degil,
kargi diigiincede olan bagka Kiirt-Tiirk siyasi hareketlerinin
kadrolarma kars1 giristigi saldinn ve adam o6ldiirme eylemleri
iIsvec’te basladi Almanya, Danimarka, Isvigre ve Fransa’da
araliklarla yillarca devam etti. Bunlann biiyiik kism tozlu
mahkeme dosyalar: arasinda kaybolsa da, Avrupa demokratik
kamuoyu bu eylemleri bir 6rgiitiin kriminal dosyalan olarak
hafizasinda sakladh.

2- 15 yilhk savag siiresince Kiirt sorunu, Avrupa’da hi¢cbir
zaman birinci derecede siyasal Sneme sahip bir sorun olarak
giindeme gelmedi. Avrupa igin Kiirt sorunu, siyasal bir sorun

“olmaktan ¢ok bir giivenlik sorunu oldu. PKK, ortaya koydugu
eylemlerle, siyasal istemleri arasindaki ¢eligkinin byle bir'so-
nu¢ doguracagim higbir zaman anlayamadi. Avrupa Parlamen-
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tosu’nda Kiirt sorunuyla ilgili alinan kararlar, genel olarak
Tiirkiye’deki insan haklan sorunlan iginde alinan kararlarla
birlikte degerlendirildi Kiirt sorununun tek basgina, bagh bagi-
na bir sorun olarak Tiirkiye’ye dayatildif1 hi¢bir zaman goriil-
medi. Yunanistan’in bilinen ilkesiz ve ¢ikarci tutumundan &tii-
rii séylem diizeyinde bazi davramglar olmugsa da, bu durum
diger iilkeler tarafindan Tirkiye lehine dengelenmigtir.

3- Diger taraftan, 800 binden fazla Kiirt niifusuyla birlikte
3 milyona yaklagan bir Tiirkiyeli niifiisun giivenlik sorunu Av-
rupa devletleri i¢in birinci derecede 6neme sahipti. Higbir Av-
rupa iilkesi, politize edilerek birbirine diigman hale getirilmis
ve hergiin hareket halinde olan bu kadar biiyiik bir kitleyi de-
netleyecek mekanizmaya sahip degildi. Ayrica buna zorunlu
da degildi. Bir i savag hali gosteren bu durum, Ocalan’in Av-
rupa’da bulunmasi nedeniyle ¢ok kolay gekilde provokasyon-
lara agik bulunabilmekteydi. Ustelik, MIT in, PKK eylemleri-
nin benzerlerini, provokatif eylemlerde nzun yillardir uygula-
diklan, Batih gizli servis dosyalarinda bulunuyordu. '

PKK’nin Avrupa’da yarattif1 i¢ giivenlik sorununun, Kiirt
sorununun ulusal karekterini kat be kat agtif1 bu pratik iginde
ortaya ¢ikti. Avrupa ve 6zellikle Almanya igin Kiirt sorunu 6n-
celikle kendi i¢ giivenlik sorunu olarak ele alindi. Bu iilkede |
PKK eylemleri siirerken, Alman Ig Istihbarati, benzer tarzda,
‘dilgiik yogunluklu savas’ konsepti i¢inde eylemler yapan on-
larca MIT elemamm Tiirkiye’ye teslim ediyordu. Peki, her iki
eylem tarzi arasimdaki farki kim, nasil anlatacak, nasil sorgu-
layacak? PKK eylemlerinin MIT tarafindan daha da provoke
edilmesine karsn Orgiit olarak Snlemler mi alimyordu, yoksa
bu eylemleri Alrman devletine karg: bir koz olarak mu kullan:-
yordu? 1995; 1996 ve 1997 yillarinda Alman devleti adina
QOcalan’la goriisme yapanlar, sorunun politik boyutundan ¢ok
provokasyon ve terOr olaylanyla ilgili birimler olan Anayasa-
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y1 Koruma Orgiitii ve ig giivenlik drgiiti sorumlular olmustur.
1997 yihndaki Senator Heinrich Lummer-Ocalan goriigmesi
Tiirk kamuoyunda en gok tepki ¢eken olaylardan biri olmugtu.
Gériigmelerde Kiirt sorununun ulusal boyutunun dikkate alin-
difinm kimse sanmasin. Bu nokta en 6nemsiz bir seviyede sey-
rediyordu. Tiirk ve Kiirt ¢atigmasinin egiginde bulunan Al-
manya, kendisini Kiirt sorununa bu tarzda elbette bulagtira-
mazdi. Bunun &nii, zaten provakatif eylemlerle kesilmigti. Is-
te bu sartlarda Avrupa’da istedigi ilgiyi bulamayan Ocalan,
kolay yolu segerek Bat1’y1 sugladi. Imral: siirecine hig bir dev-
letin arabulucu rolii oynamasina firsat verilmeden, byle giril-
di. Filistin sorununun tersine, uluslararas: alanda dallanip bu-
. daklanmadan, ‘i¢ sorun’ haline getirilen, tamamen bir ‘Tiirk
Sorunu’ haline getirilen bu problemden en ¢ok faydalanan yi-
ne devlet olmugtur. Ancak, onlarin da bu sorun~ ¢arpigtira gar-
pigtira, tansiyonu diigliriip tiim toplumca kabul edilebilir bir
seviyeye indirdikten sonra, son noktay1 koyacaklar: gériilmek-
tedir. Boylece, hem PKK iizerindeki etkileri devam edecek,
hem de toplum, genig katmanlariyla ortak bir noktaya dogru
yonlendirilecektir.

4- Yukardaki yaklagimlar géziine alindiginda Ocalan’in Av-
rupa’ya ¢ikig yapmasi hata olarak goriilebilir. Bunu goriileme-
-yen bir hata olarak kabul etsek bile, Roma siireci bu yolun ta-
mamen kapandigin kanitladi. Almanya’nin tutukluluk karari-
n1 kaldirmasindan sonra higbir Avrupa iilkesinin onu kabul et-
meyecegi de goriildi. Oysa PKK yonetimi taktigini daha ¢ok,
en kotii sartlarda bile Almanya’nin Ocalan hakkindaki tutuk-
lama karanm uygulayarak O’nun Avrupa’da kalmasim sagla-
yacag tezi iizerine kurdu. Ancak Avrupa’ya geligin gergek ne-
denleri iizerinde yapilacak tartigmalardan hep ézenle uzak du-
ruldu. Heniiz daha Suriye’de iken ‘Derin Devlet’ tarafindan
kendisine sunulan ‘siyasallagma’ siirecine iligkin telkirlere
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kimler ne gekilde katk: yapmiglard:... Suriye’de kalarak bili-
nen nedenlerle siyasallagilamayacagina gdre Avrupa deneme-
si gereken zorunlu bir ¢ikig yolu oluyordu.

5- Kiirt sorununa birinci derecede bulagan tlkelerin politik
sicilleri kendi i¢ sorunlaninda da temiz degildi. Ulus sorunu-
nun kriminalize edilmesinde ve aginliklara sevkedilerek uz-
lasma noktalarindan kopartilmalarinda gosterdikleri beceriyle,
Kiirt sorununu iginden gikilmaz bir hale getirmiglerdir. Yillar-
ca bu iligkiler i¢inde olan Ocalan’in, bunu yeni kegfetmesi ne
kadar dogrudur! PKK IV. Kongresi’nde PKK-iran, PKK-Suri-
ye iligkilerinin sorugturma altina alinmas: karari, bu tiir iligki-
lerin tehlike belirtilerini gdsteren bir igaretti. IV. Kongre karar-
lar1 onun tarafindan yok edildi. Ne Suriye, ne de Yunanistan
Kiirt sorununa ¢agdas, insan haklan sorunlar1 gergevesinden
bakmadilar. Zaten bu iilkelerin i¢inde bulunduklar1 durum da
buna elvermiyordu. Suriye terorii destekleyen iilkeler listesin-
de bas rolleri oynuyordu. Yunanistan ise ilkel bir Tirk dug-
manhgiyla Kiirt kartin1 oynamaya ¢aligiyordu. Her iki iilkenin
PKX ile olan iligkisi, Kiirt ulus hareketinin demokratik ruhu-
na aykin iligkilerdi. Ve ulus hareketinin bu y6nii baltalandi.

6- ABD ile birlikte hareket eden ingiltere diginda, Kiirt so-
rununda baglibagina tavir belirleyen higbir Avrupa iilkesi yok-
tur. Almanya kendi i¢ giivenligi nedeniyle Kiirt sorununu her-
zaman insan haklan gercevesinde ele aldi. Bu da sOylenebile-
cek en son sozdil! Fransa ise, Kiirt sorununun en zayif halka-
sinin yasandiga Irak’ta bile Saddam rejimi yanhsi tavir iginde-
dir. Italya, tek bagina bu yiikii kaldiracak giigte degildi.

7- Avrupa’da higbir giivence stzkonusu degilken Ocalan,
orgiitiiniin giivencesi yerine, kendisini yine gizli servislerin
saibeli glivenliZine terketmisti. Bu yolu bilerek segtigini gos-
teren igaretler oldukga goktur. Ciinkii O’nun igin gergek dev-
let politikas gizli servisler aracilifayla yapiliyordu. Kendisine
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gosterilen bu ilgiden memnundu.

8- Bu durumda Ocalan’in yapacag iki sey kalmaktaydi.

a) Farsat varken illegaliteye inmek.

b} Gerillamin bagina gegmek.

Bu segeneklerden higbiri, Ocalan’in yol giizergahinda bu-
lunmuyordu.

Déneme gore iligiki kurmasim iyi bilen Ocalan, Roma’ya
geldikten sonra yogun bir ziyaretgi akinina ugradi. Eskiden
PKXK ile sorunlan olanlar bile onunla goriigmek igin siraya gir-
diler. Bu ziyaretler sirasinda Ocalan’la gériismeler banda kay-

- dedildi. Buniann bir kism1 3 Ocak 1999°da MED TV ekranla-
rina geldi. Ocalan, gazeteci Mahmut Baksi’nin sorularini ya-
nithyor... Avrupa sikigtinyor ve iltica hakki sorunu gittikge
karmagik bir hal ahyor. Degigik yorumlar yapiyor. Ama o gii-
ne kadar kendisine sorulmamig bir soru kargisinda ciddilesi-
yor. M. Baksi soruyor: “ Avrupa’nin bu durumu kargisinda....
Bagima 600 bin, 800 bin ton bomba diigseydi de gelmeseydim
diye hig diigiindiiniiz mii?”” Sorunun nereye varacagini ¢ok iyi
bilen Ocalan, Baksi’nin daha fazla uzatmasina meydan verme-
den “Dinle, dinle” diye farkh bir ton ve jestle bu soruya ilging
bir yanit verir: “Gergekte biz o sahay1 yeterince kullanmigtik.
Dért, bes yildir o sahadan zaten ¢gikmak istiyorduk. Bu olay bi-
ze vesile oldu. Kiirdistan’a gidemezdim. Eger gitseydim bu-
lundugum yer biitiin alanlanyla, sivilleriyle birlikte kimyasal
silahlarla bombalanarak yok edilecekti.” Bu anlatim tarzin,
esas hakkindaki miitalaaya iligkin verdigi yamtta daha da de-
taylandirarak devam ettirmektedir: “Diisman beni gerillaya
¢ekmek istedi. Gelebilirdim ama, utanmadan her tiirlii kimya-
sal silahlan ve aldig1 o stziimona korkung teknigi kusturacak-
t1. Geri kalan gerilla da benimle birlikte imha olacakti. Bazila-
n diyor; ‘Neden gelmedi?” Surf o gerillay:r korumak igin gel-
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medim. Yoksa benim otuz yillik rilyam bir dag pargasinda ya-
samu orgilitlemektir, savag orgilitlemektir. Bunun kadar istedi-
gim bagka birgey yok. Bu sansi binlerce kigiye verdik. Ama
adamlarin anlamadig1 nokta bu.” Ocalan kararini ¢oktan ver-
migti: Bu alana gitmeyecekti... Yaptig1 agiklamanin sadece so-
mut bir tarihi déneme ait belirleme olmas: durumunda fazla
bir yorum yapma hakki da olmayabilirdi. Ocalan gercekligin-
de ise bu sorun tam bir handikapti. Ciinkii iilkeye gitmeme ka-
ran sadece o giinkii gartlara 6zgi degildi. 1990’11 yillarda Gii-
ney cephesinde pratik alanda bir ¢ok olumsuzluklar olur, mer-
kezin miidahaleleri beklenirken, Ocalan bu bolgeye gitmeme-
sinin nedenini, gagirtic1 bir tarzda bugiinkii ciimlelere benze-
yen ifadelerle agikliyordu: “Benim iilkeye gidigim provokas-
yon olur. Ciinkil diisman bana ulagmak igin biitlin giliciini us-
tiimiize yollar ve eziliriz.” (Mehmet Sener ve San Baran tara-
findan kurulan PKK/VEJIN grubunun bildirisi. 1991) Yillar
once Mehmet Sener tarafindan dile getirilen bu sdylemin,
1999 yilinda Ocalan tarafindan harfiyen tekrarlanmasi ilging
bir aragtirma konusudur. Bir insanin kendisini, en azindan di-
siince bazinda bazi konularda ne kadar yogunlagtirmak zorun-
da oldugunu gosteriyor. Yogunlaghgi konu sadece bu degildi:
*Kendisinin, miithig olanaklar1 gerillaya vermesine ragmen,
gerillanin bu savag1 yiiriitmekte beceriksiz davrandigin’ her
firsatta soyliiyordu. Diinya’da bir genelkurmayin kendi birlik-
lerine bu kadar kiifiirler savurdugu bagka bir 6rnek daha goriil-
memigtir. Buna rafmen elde ettigi olanaklarin yerli yerinde
kullanilmas1 igin savagin bizzat kurmayligim yiiriitme gorevi-
ni ise yukardaki nedenlerle kabul etmemigtir. Bir tek giin bile
Kiirdistan’a gitmeyen, sicak savasin yakicihifini yiiziinde his-
setmeyen Ocalan, kadrolan sefillikle suglayacak ama kendisi
soz konusu oldufunda ‘kimyasal silahlardan’ bahsedecekti.
PKXK lideri hig bir gerilla liderine nasip clmayacak bir ‘ulusal-
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1g1” kendi inisyatifiyle igte boyle bosa gikardi. Gerillanin ara-
smna katilmig bir ‘ulusal onder’ olarak ¢ok daha olumlu roller
oynayabilecekken, degisimin ve déntigiimiin mantigim orgiit
dis1 hazirlanan senaryolarda aradi. Bu olaylarda PKK orgiitii
birinci derecede rol almad, olaylara dahil edildi. Avrupa yolu-
nu, fiili bir durum olarak kendisi belirlemisti. Béylece Oca-
lan, tasfiye hareketini kendisiyle baslatmus oluyordu.

Ne var ki, Ocalan’in “kimyasal silahlarla yokedilme™ ver-
siyonunun, diger sdylemleri gibi somut ve gercek nedenlere
dayanmadigini, bu se¢imin ¢ok daha bagka nedenlerde yattigi-
i Yargitay 9. Ceza Dairesi’ne sundugu 21 Ekim tarihli savun-
masmda agiklayacaktir. O’na gore Avrupa’y: tercih etmesinin
tek nedeni suydu : “ Suriye’den ¢ikarken, dag1 degil de Avru-
pa’y1 tercih edigimin nedeni siyasi bir kanal yaratarak, siddete
kontrollii son verme niyetimdir. Baz: kisiler araciliftyla mesaj
kanallann igletmeye caligtim. Teslim ediligim bu kogullarda
oldu.” Bu agiklama tarz: bir dncekine gore daha mantkli go-
rinmektedir. Ve biz de analizlerimizde bu goriisleri temel ala-
rak sonuca varmay: daha dogru bulduk. Ciinkii bu anlaysg, 1
Eylul 1998 Ateskes’inin ilkelerine de uygunlugu bakimindan
anlamhdir. “Kimyasal silahlarla yokedilme” iddias: bir gerilla
lideri i¢in ¢ok traji-komik bir bahaneydi. Buna kargin genig bir
Kiirt kitlesi ve PKK kadrolari bu séylemin dogruluguna inan-
dinlds. “Siddete kontrollii son verme”, (calan ile fizigi bilin-
mez ‘Derin Devletin’ tizerinde uzlagtiklari, zamani gelmig bir
sirecten bagka bir sey degildi. Suriye’den ¢ikis bu tarzda 6r-
gitlenmistir. Avrupa’ya gelisi de bu rolii oynayabilmesi icin-
dir. Demokrasi ve degisim dagda oynanamazd:; Ustelik eski-
den beri bu konuda kaygtlar tasiyan Ocalan i¢in ¢ok tehlike-
liydi. Fiiliyata déniistiirdiigii yorumlar ve geligmeler, temel bir
strateji degisiklifi ad1 altinda Srgiitiin tasfiye edilmesinin ya
da burjuva tarzda yeniden yapilandirtlarak sisteme entegre
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edilmesinin g¢ok daha once kararlagtinldifini tartigilmaz bi-
cimde agiga gikarmig olmaktadur. Bize diigen sadece stzkonu-
su ettigi ‘baz: kisiler’le ne zaman goriistiigiinii ve bunlarn
kim oldugunu bulmaktir. Heniiz Suriye Krizi ¢ikmadan ¢ok
tnce bu kanallarla diyalogun yapildigin1 bugiin kuvvetle sdy-
leyebiliriz. Burada agiga gikartlmas: gereken bir diger sorun
da; Yapilan bu strateji degisikliginden PKK Merkez organlan-
nin ne kadar haberdar oldugudur. PKK Bagkanlik Konseyi’nin
sonradan yaptig1 agiklamalara bakildifinda onlarin da bu stra-
teji degisiklifinden haberleri olmadi1 anlagilmaktadir. Oldu-
bittiyle onlar da siirece dahil edilmiglerdir.

Ocalan burada da sanildiginin tersine kendi inisyatifini kul-
lamiyor degildi. Bazi ‘mesaj kanallariyla’ kendisine iletilen
“Siyasal giiciiniizle kiyaslanmayacak olan askeri giicliniizi
siirekli tehdit olarak 6ne siirmeniz size siyasal giivence sagla-
maz. Siyasal giivenceniz siyasal giiciiniizdedir.” sdylemine
uygun olarak hareket etmekteydi. Bu da, gerillanin silahsiz-
landirlmasi, sinirlarin Stesine gekilmesi ve tasfiyesiyle son
bulacak olan bir siirecin baglangi¢ noktasidur.

Mahmut Baksi, Ocalan’m jestiyle birlikte yanit1 ald1 ve so-
rular da yon degistirdi. Gergekte bu soru PKK militanlarindan,
sokaktaki insana kadar herkes tarafindan sessizce sorulmak-
taydi. Ancak kimse cesaret edip seslendiremiyordu. M. Baksi
burada sadece soru olsun diye degil, belki de kendi kafasini da
karigtiran bir olguya dikkat ¢ekiyordu: 30 y1la yaklagan Avru-
pa pratiginde bu iilkelerin Kiirt sorununa yaklagimlarm elbet-
te iyi biliyordu. Bu nedenle Ocalan’in neden Avrupa’da israr

ettigini bu soruyla agmak istedi ancak aldi1 yamtla yetmmek
zorunda kaldi. M. Baksi daha sonraki yazilannda, Ocalan’in
yakalanma ihtimalini de diistindiigiini ve “yakalam@im andan
itibaren bir tek kelime bile konugmayacagim. Bir tek kelime
bile yanliy yapmamak, bir adim yanh§ atmamak istiyorum”
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dedigini yazmaktadir. (25 Subat 1999 O. Politika) Bir bagka
goriismesinde ise Avrupali insan haklan heyetlerini arkasina
alarak Tiirkiye'ye gldebilecegml de farkli bir yol olarak s6y-
lemigtir, Oyle goriiniiyor ki, Ocalan her ihtimali diislinmiigtii.,
Ama bir ihtimal harig: Gerillanin bagina gegmek!.. Bu konuda
higbir soru sorulmuyor, soru sorulmasini da istemiyordu.

I¢ biinyede durum buyken, uluslararas: politikada fazla bir
farklilik goriilmiiyordu. Dig kaynakh gosterilen ve terorist ey-
lemler olarak sunulan PKK eylemleri, ¢agdas anlamda oluga-
bilecek Kiirt ulusal hareketini de kipirdayamaz duruma getir-
migti. Yapilan eylemlerin yapisal karekteri sonucu ne Avrupa,
ne de Amerika, genel ‘insan haklar’ sorunlari disinda, Kurt
sorununu bagh bagina bir giindem maddesi haline getireme-
miglerdir. Kiirt ulus miicadelesi uzun yillar kendi icinde tero-
rize edilerek, demokratik diinya kamuoyuyla gercek anlamda
bag kurulmasi engellenmigtir. iligkilerin oldugu yerlerde ise
guivensizlikten kaynaklanan siirekli bir bogluk vardi. Suriye ve
Yunanistan gibi, devlet ¢ikarlarmuin agikga egemen oldugu
yerler diginda, Tiirk basininin iddia ettigi gibi, higbir uluslara-
ras1 demokratik kurulu;;un agik desteglm arkasina alamamuigtir,
Zaten kendisi de Imrali’ya geldikten sonra yaptig1 ilk sey, ver-
digi demeglerle 6zellikle Avrupa’y: bu sorunun digina itmek
olmugtur. Avrupa’nin da, teror baglamiyla ele alinan bir orgiit
aracihigiyla bu sorunda gozlemci olmaya ne sansi, ne de heve-
si vardi. Savagin vardifi sonug agisindan bakilirsa, béyle bir
miidahalenin olmamas: sorunun karmagikhg degerlendirildi-
ginde olumlu olmusgtur denebilir.

Kiirt ulus hareketinin iginden ¢ikmaz hal almasinn, elini
degdireni yakmasinin ana nedeni, bu sorunun PKK ve terore
indekslenmis karekterinden kaynaklandiji bugiin daha agik
tarzda ortaya gikmaktadir. Hig bir devlet soruna elini bulagtir-
ma yanlisi degildir. “liinkii ellerinde insan haklanyla ilgili so-
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runlar disinda savunabilecekleri gegerli argiiman yoktur. Bii-
tiin gegerli kriterler siireg iginde birer birer hakhhiklarini kay-
betmislerdir. Eger bir varsayim olarak gerilla savaginin askeri
planda bir denge unsuru haline geldigini objektif bir durum
olarak kabul etseydik, bu durumda Avrupa’nin miidahalesini
de bekleme hakkina sahip olabilirdik. Iste 0 zaman ‘ategkes’,
ulusal hareketinin lehine anlam tagtyabilir bir avantaj saglaya-
bilirdi. Ancak mevcut durum bunu gostermiyordu.

Kiirt ulus hareketi béylesi bir kaos igindeyken Avrupa’dan
soruna mildahale etmesini beklemek tam bir hayal iirliniiydi.
Heniiz olgunlagmams, uluslararasi durum almamis bir sava-
sin ortasinda Avrupa iizerinden politika yapmaya galismak ve
bu kadar diretmek nedendi? “O daglara bir kere varin, o dag-
lar sizleri yillarca besler, yeter ki kullanmasint bilin” diye ge-
rillay: daglara gonderen bir liderlik, aymi daglarn: kandisi igin
kimyasal silah deposu olarak gorebilmekteydi. Roma siirecin-
den sonra illegaliteye de gegebilirdi. Bu konuda Italya’nin
kendisine fazla zorluk g¢ikartmayacag: da biliniyordu. Nite-
kim, Diyarbakir’daki Newroz olaylarindan sonra tutuklanan
ftalyan gazeteci Dino Frisullo, Ocalan’a sonug ne olursa olsun
Avrupa’dan ¢ikmamas: gerektigini soyledigini yazmaktadr.
(ayni tarihli gazete) O halde Ocalan basina gelebilecek her se-
yi diigiinmiigtii. Ama ne orgiitiin i¢ine inmek, ne de daglara
gitmek onun bagvuracagt bir yol olmayacakt. Ciinkii drgiitii-
ne giivenmedigini daha Roma’ya ayak basar basmaz biiyiik bir
ofke ile agikhiyordu. Imrali Ifadelerinde bunu “ya digiiniirsii-
niiz, ya da ben sizinle gahigmam” diye agiklad:. Ocalan neden
acele ediyordu? Yapmak istedigi degisimlerin devletten geldi-
gi sbylenen oOnerilerle ¢akimasy ve adeta madde madde bu
onerilerin izlenmesi nasil agiklanabilirdi!... Bu, PKK ve kitle-
si izerinde yapilan yeni bir kontrol mekanizmasi muydi? Bu-
nun mantikly bir agiklamas: simdiye kadar yapilmadi ve bu
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noktalar karanlkta kaldi. Bir orgiit diigiiniiniiz ki 15-20 yildir
Tiirk ordusuna karg: savag versin ama kendi liderini koruyacak
mekanizmalara sahip olamasm. Bu soru Avrupa Parlamento-
su’nun kulislerinde biraz da saskinhkla soruluyordu. Oca-
lan’in neden bu mekanizmaya bagvurmadigi soru olarak orta-
da kaldi. Buna yanit verecek tek kaynak ise bizzat PKK'nin
kendisi olacakur. Clinkii Ocalan agisindan sorun yeterli agik-
liga sahiptir. Her iki yolu da kendi elleriyle kapatiyordu. Ama
devletleraras: politikada gikar iligkisinin en agik oynandif: bir
yer olan gizli servislerin eline kendisini, diigiiniilemeyecek bir
kolaylikla birakabiliyordu.
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ATESKES SURECLERI

Birinci Ateskes: 17 Mart 1993

Turgut Ozal’in gazeteci Cengiz Candar ve Talabani’yi ara-
c1 olarak kullanarak Ocalan’a teklif ettigi ategkes ile PKK ve
devlet yeni bir ‘sagirlar diyalouna’ giriyorlardi. O giinlerde
cok elegtirilen bu iligkinin kaynagimin ‘Derin Devlet” degil,
Ozal’m kisisel girigimi olmast bakimindan da belirleyici bir
oneme sahipti. Siyasal istikrarin saglanmasinda temel sorun-
lardan biri olan Kiirt sorununun gelip dayandif yer agisindan,
soruna bir ¢oziim bulmak gerekiyordu. Ancak devletin temel
politikasinda, siyasal istikrarsizlig1 kullanan bagka gii¢lerin
varliga da dikkat ¢ekiyordu. Sistemme egemen olan onlardi. Bu
durumu daha agik bir tarzda Yalgin Kiigiik, Ocalan’a iligkin
belirlemelerinde soyle ifade ediyor: “Tiirkiye’nin bir PKK
miicadelesine ihtiyag duydugunu goéremedi” ( Bilgesu Erenus
- Yalgin Kiigiik, Aydinlik Zindan s. 87) Bu agiklama paradok-
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sal olarak Ozal Igin de gegerliydi. ‘Tiirkiye’nin ihtiyact oldu-
Su bir miicadeleye’ Ozal tarafindan son verilmek istenmesi,
baglibagina bir strateji sapmasna, dolaysiyla ‘Diigiik Yogun-
luklu Savag’ konsepti iginde yer alan kontrol mekanizmasinin
devre dig1 kalmasina yol agabilirdi. Bu konseptin sahipleri
i¢in, PKK ile diyaloga ne siyasi, ne askeri ortam imkan vermi-
yordu. Kuzey Irak’ta olas: bir Kiirt devletinin kurulmas, teh-
likelerin en bilyiigii olarak bu stratejik belirlemede yerli yerin-
de duruyordu. PKK 'nin bolgedeki varligs buradaki siyasi ya-
puarin destabilize edilmesinde Snemli bir rol oynamaya de-
vam ediyordu, Ayrica o giinkii kadro yapisi1 ve i¢ sorunlari ne-
deniyle PKK de boylesi bir diyaloga hazir degildi. Ocalan’in
‘Partiyi ne kadar kontrol edip etmedigi’ heniiz tiim verileriyle
aciga ¢ikmig degildi. Bu nedenle ategkes girigimi, Ozalin
Kiirt sorununa kendi tislubuyla ¢6ziim arayisi olarak damgasi-
n1 vuruyordu, Bu durum ‘Derin Devlet’ agisindan kabullenile-
cek hafiflikte degildi. Devlet katinda olan bu geligki, Ozal’in
Kiirt sorununda kendi basina strateji uygulayacak giiciiniin ol-
madigint da gosteriyordu.

O giinlerde $am’da bulunan Avukat Serhat Bucak’in an-
lamlarina gre 4 Mart 1993’te Talabani Apo’nun $am’daki
evine geldi. Yaninda 3 arkadagi ve Suriye Muhaberati’'ndan 2
kigi vard:. Burada Talabani, Apo’ya ddnerek “Yapar misin?”
dedi. Yan odaya gegip Talabani’yle bag basa yaptiklari goriig-
meden sonra bu konuda adimlar atildi. 17 Mart 1993’te ilk
Ategkes Muhaberat’in golgesi altinda bdylece ilan edildi. Cok
kugkulu olan ve taktik nedenleri PKK tarafindan da agiklan-
mami§ olan 33 silahsiz askerin vahsice katledilmesiyle son
buldu. Bu bansi, birileri elbette istemiyordu; digerleri ise or-
‘tamu bekledikleri yeterli kivamda gormiiyordu.., Dénem; ken-
dilerine géire ¢bziim liretenlerin yokedildigi donemdi.
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Ikinci Ategkes: 15 Aralik 1995

Avrupa Parlemantosu’nun Kiirt sorununda taraflann kargi-
likli goriigmelerini talep eden kararindan sonra bu Sneriye ya-
nit vermek igin bir ategkes daha tek tarafli olarak ilan edildi.
Ateskes ile beraber 24 Aralik 1995 segimlerinin de sakin geg-
mesi hedeflenmigti. Belki de bunun bir sonucu olarak, segim-
lerden sonra kurulan Mesut Yilmaz bagkanlifindaki ANA-
YOL Hiikiimeti sirasinda, iki Tiirk temsilci ve PKK’yi temsi-
len Abdurrahman Cadirci’nin katildif bir toplanti Alman-
ya’nin Koln sehrinde 1996’nmin Nisan ay1 iginde yapiliyor. Da-
ha sonra Mesut Yilmaz’'in damigmanlarindan Alev Alatli’nin
Ocalan ile tek olarak goriismek istedigi bildirilir. Ocalan’m bu
teklife olumlu yamt verdigi stylenir. Ancak bu olay hiikiimet
krizleri nedeniyle gergeklesemez. 1997 yilinda ise REFAH-
YOL hiikiimeti sirasinda gazeteci ilnur Cevik ile iligkilere de-
vam edilmek isteniyor. Beklenen goriigme Nisan 1997 sonun-
da Genelkurmay’da Cevik Bir’e yakinhifiyla tamndif iddia
edilen iki subayin Hollanda’ya gelmesiyle saglaniyor. Bu go-
riigmenin tamgma faslinda subaylar, Genelkurmay adini vere-
rek kendilerini tamtiyorlar. Bunun iizerine PKK adina katilan
gorigmeci de “Ben de AGRK Komutam” diyerek yamt veri-
yor. Bu goriismenin en Snemli noktasi, 1998 yilinda yapilacak
Ugiincii Ateskes’in 6n hazirliklarinin atilmig olmasidir. Ne var
ki, PKK tarafindan ortaya atilan, MED TV’de yayinlanan bu
iddialar: devletin hig bir kurumu kabul etmedi. Aligilageldigi
gibi ‘menfur kaynaklarin propogandasi olarak’ kabul edildi.
Biz de yapilan agiklamalarmn resmiyetini kabul ederek, boyle
bir goriigmenin goriintirdeki ilgililer tarafindan yapilmamug ol-
dugunu kabul etiik ve bu nedenle bu goriigmeleri yapanlar
‘Derin Devlet’ olarak adlandirmak durumunda kaldik.
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Ugiingii Ateskes: 1 Eyliil 1988

Tarih 28 Agustos 1998; Ocalan 1 Eyliil Diinya Bang Gii-
nii’'nden gegerli olmak iizere tiglincii kez tek yanh ateskes ilan et-
tigini MED TV’de agikhyordu. Bu kez herhangi bir énkosul
aranmiyordu. Beklenenler sadece soyle siralaniyordu: Operas-
yonlarin durdurulmasi, Kiirt kimliginin ifade edilmesi ve de-
mokratiklesme i¢in adimlarin atilmast... fleri siiriilen bu ifadele-
rin tesadiifi olmadig1 ya da tek tarafli bir iyiniyet gosterisi olma-
difh daha sonra anlagilacakti. Ategkes i¢in goriismeler uzun stire-
dir siirmekteydi ve ileri siiriilen maddeler PKK 'nin Tiirkiyeliles-
mesi kosullanna uygun olarak hazirlanrug istemler olarak 6n
plana ¢ikmaktaydi. Bu konuda o kadar bir umut taginmaktayd ki
Ozgiir Politika yazarlanndan M. Sira¢ Bilgin Tirkiyelilesme
lizerine hemen tezler iiretebilmekieydi. Bilgin’e gore, 28 Agus-
tos agiklamalan Tiirkiye’deki demokrasi giiglerinin 6niine ina-
mlmaz olanaklar agiyordu. Cok genig bir birlesik demokrasi
platformu ile secime girme ve hatta iktidara oynama olanag:
uzak degildi. “Diigiiniin bugiinkii se¢im sistemi ile %28 civarin-
da oy alan bir blok gergekten iktidara oynayabilir.”” (30 Agustos
1998, Ozgiir Politika) diyecek kadar ateskesin etki alanina gire-
bilmigtir. Eger 28 Jubat karartarimi yagamamug bir iilke olsaydik
belki bu yazilanlan iyi niyetli diigiinceler olarak elestiri zincirine
almaz, gegebilirdik. Oysa sorun, secimle ilgili tasanmiann hicbi-
rini dikkate almayacak tarzda iglenen bir strateji sorunuydu. Yi-
ne de PKK'nin Tiirkiyelilesme siirecine adim attifa bu tezle be-
raber, hangi gevrelerin destegini buldugunu géstermesi bakimun-
dan da dikkatle ele ahnma durumundadir. PKK ’nin ‘Bagimsiz,

‘Demokratik, Sosyalist ve Birlesgik Kiirdistan’ stratejisinden, Mi-
sak-1 Milli’nin dokunulmazligina gosterilen saygi simirlan iginde
bir Kiirt sorununun ¢oziimiinii bekleme noktasina nasil ve hangi
nedenlerle gelindigi bu gevreler igin pek 6nemli degildi.
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Cok daha sonralari Roma siirecinde yine MED TV’de ya-
pilan bir programda iki PKK yaneticisi, Kani Yilmaz ve Ab-
durrahman Cadirc1 Tiirk devletinin PKK ile girdigi bitiin ilig-
kileri baz1 detaylar sakl kalmak kaydiyla agikladilar. Ancak
ne var ki agiklandiga kadanyla bile birgok soru da giindeme
gelmigti : Hem devlet agisindan hem de PKK agisindan... §im-
di bunlar1 sirasiyla ele almaya ¢ahigsalim:

Devlet yetkilileriyle araliklarla uzun zamandan beri siiren
yakin temas sonucu, 15 Agustos’ta Genelkurmay’dan geldigini
sdyleyen bir araciyla PKK’'nin Avrupa temsilcisi Kani Yilmaz
goriigiiyor. “Onderlik bu girigimi bir oyun olarak sezse bile bu-
na bir sans tamyor” ve kendisine génderilen mesaji ciddiye ali-
yor. Bu mesajda PKK’nin yapisina iligkin yapilan oneriler dik-
kat gekmektedir. Daha 6nce 20 Ekim 1998°de Ozgiir Politika’da
bir boliimii yayinlanan bu goriigmeler bu kez iligkilerin safhala-
riyla birlikte anlatihyordu. Bu iligkilerin gesitli safhalannda yer
alan bazi isimlerin ve belgelerin uygun goriilmedigi icin agik-
lanmadig1 da soyleniyordu. Burada dikkat gekilmesi gereken
nokta, o giine kadar bu tiir iligkilerde bizzat kendisi muhatap du-
rumunda olan Ocalan’1n, ilk kez bir parti organim bu kadar yiik-
sek derecede iligkide devreye sokmasiydi. Yeni siireci digerle-
rinden farkh kilan bu yan, ayni zamanda sorunun ciddi tarzda
ele ahndifinin da belirtisi oluyordu. Bu, PKK’nin sisteme en-
tegre edilmesinin yolunun agildig1 anlamimna geliyordu.

‘Derin Devlet’in 15 Agustos’ta PKK ye bir kisma yazili ve bir kismi dikte edi-
lerek iletilen Goerilerden bazilar gunlardir ;

1-Parti kendi siyasal durugunu gbzden gegirmelidir.

2-Kargilikli olarak hangi hatalar yapildi. PKK tarafindan bunlar gbrilmelidir.

3-Devletin palitikast 93 ateskesinden sonra agirlagh.

4-Devleti doniistiirmek igin muhaliflere yani PKK’ye diigen gorevler var. Bu
gorevilerinizi yerine getirmelisiniz.

5-Baskanin siyasal agiklamalar pratikte de gergeklesmelidir. Biz bunu bekliyoruz.

6-1 Eyliil DUnya Barig Gunl tek tarafl: bir ategkes tarafinizdan ilan edilmelidir.
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7- Eger gergeklegirse biz buna fiili cevap veririz, Deviel mekanizmalarm kilit-
leriz ve provokasyonlara izin vermeyiz.

8- Ategkesin siyasi sonuglan degerlendirilmelidir.

9- Bizden sorulcak olursa ‘PKK bayle bir siiregten karh gikar’ divebiliriz.

10-Ek-1:

PKK'nin bizden isteyecekleri yunlar olabilir :

1-Operasyonlarin durdurulmas

2-Koruculuk sisteminin dagitilmasi

3-K tirt sorununun demokratik, barigct ¢oziimit igin kogullarin hazirlanmasi biz-
den istenebilir.

Ek - 2 : (Ateskesle ilgili olarak)

1-'Yeni komuta kademesine bir gans veriyoruz’ diyebilirsiniz.

2-'Bundan onceki ategkes siireglerini siyasetgiler iyi defierlendiremediler’ diye-
bilirsiniz.

3-l1an edeceginiz ategkes siireli olabilir.

4-'Segim siirecinde bir rahatlama ve herkesin konugabilmesi igin bir ortam ya-
rattyoruz’ diyebilirsiniz. .

5-"Genel af igin bir firsat sunuyoruz’ diyebilirsiniz.

6-Avrupa ve BM'den gdzlemci talebi dile getirilebilinir.

7-Ic kamuoyuna yonelik gagrilar yapabilirsiniz. 93'teki gibi genig katihmbh bir
basin toplanttsiyla ategkes ilan edilebilir, hatta yabanci ahsiyetler bunun iginde bu-
lunabilir. '

8-* Askeri giigiimiizi koruyor ve saldinilara karg nefs-i mildafa hakkimizi sak-
hyoruz’ diyebilirsiniz '

9-Biz daha simdiden PKK'nin bir alegkes ilan edecegini alt kademeye sozli,
Ust kademeye yazilt olarak yansitiyoruz.

10-Bu takvim iglerse Bagkan ile gbrligme olabilir.

Beklenen iist diizeydeki goriisme gok kisa bir siirede ger-
ceklesiyor ve Ocalan araci olan yetkiliyle 18 Agustos’ta tele-
fonla goriigiiyor. Ad1 verilmeyen araci gahs, Tiirkiye’de tika-
nan siyaset sahnesinde Ocalan’n siyasi bir muhalif olarak ki-
sisel Snemini ve iizerine diigen gorevlert altini gizerek belirti-
yor. Ocalan bu kompliman: “dogrudur” diye yamtliyor. “Bilin-
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digi gibi devletlerin doniiglimti daha ¢ok milli muhaliflerin etik
miicadele sekillerine baghdir. Etik olmayan miicadele yéntem-
leri ve gekillenmeleri devleti daha fazla kendi igine kapatir ve
totaliter hale getirir. Stalinist yontem, burjuva devletleri daha
¢ok geriye gétiirmiigtiir. Devletin korunmasi her seyin tizerin-
de tutulmugtur. Bugiin itibariyle devletten ziyade yukarda de-
falarca dile getirdigimiz goriig ve taleplerin yagam bulmasi igin
kendi gergeklifinizi gbzden gegirmeniz gerekmektedir ve reel
durum sizin i¢in anahtar olmalidir. Sorun problem olmaktan
degil, ¢bzticii olmaktan geciyor. Siyasi giivenceler verilsin di-
yorsunuz. Farkli dil ve kiiltiirlerin anayasal glivenceye alinma-
s1 bir siyasal giivencedir. Devletin boliinmezligi ve hiikiimran-
lik haklan diginda her tiirlii hak birer ayrintidar.”

Bu s&zler herhangi bir telefon gérligmesinin akicilify i¢in-
de rasgele sarfedilmig, kargisindakini memnun etmeye, kirma-
maya ¢zen gosteren ‘kibar’ sozler degildir. Daha once kaleme
alinmug, iizerinde defalarca tartigilmig sorunlar yigimnin birer
sentezidirler.

Bunu yazan devletin goriinmeyen en iist diizeydeki temsil-
cileridir. Goriiniir temsilcilerinden de bu yonde degigim talep-
leri gelmesi, 1998 ve 1999 yillarinin en ayirdedici zelligi ol-
mugtur. Herkes kendine gore bir degigimden bahsediyordu.
Devletin yeniden yapilanmasi, Anayasal vatandaghk ve yerel
yonetimlerle ilgili tartigmalar birbiri ardina devam ediyordu.

Ve Geliyorum Diyen Suriye Krizi:

Tiirkiye'yi saran yogun tartigmalar siirerken, tartigilan ko-
nularin gergeklegsmesine zemin hazirlayacak olan asil sorunlar
bagka bir cephede, agik tartigmalarda bulunmayan giigler tara-
findan ele aliniyordu. 21 Agustos’ta gbnderilen bir mesaj bu-
nu yeterince kanithiyordu: Bu mesajda *“Siyasi yapinin haberi-

216



nin de gimdi oldugu” belirtiliyor. Bu agiklamayla PKK ile ilis-
kide olan birimlerin, sivil iktidarlarlann etki alanlarindan ol-
duk¢a uzakta bulunduklan da ortaya ¢ikmig oluyordu. Aym
yerde devamla, Tiirk gazetecilerin basin toplantisina rahat ka-
tthmyla ilgili olarak *Asagidaki (Suriye bn) sikinty i¢in yar-
dimci oluruz. Basin iizerinde zorlayicilik olmayacak” deniyor-
du. Igte bu pasajda gegen ‘Asagidaki sikinti’yla, daha sonraki
mesajlarda belirtilen ‘Asgagidaki sikint1’ arasinda hi¢ bir ben-
zerlik yoktu. Buradaki kavramlann benzerlifi mesajlardaki
¢ok onemli bir detayin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu duru-
mun Snemi PKK redaksiyonu tarafindan farkedilmedi. Benzer
sorunlarla ilgili mesajlarin devam olarak algilanmug ya da dy-
le gosterilmeye caligilmig ve iizerinde fazla durulmarmgt.
Ategkes’in ilanindan sonra 5 Eyliil’de gonderilen bu mesaj,
yaklasan Suriye krizinin biitin yonlerine aydinhik getirecek
satirlarla doludur. Bu satirlanin -olayin vahameti geregi- heniiz
agiklanmadig1 sdylenen bagka mesajlar arasinda yer olmast
gerekirken, 21 Afustos mesajinin devam: gibi algilanmmg ve-
ya kamuoyunca oyle algilanacag: sanildifindan MED TV'de
agiklanmasinda bir sakinca goriilmemigtir. Iste tam bu nokta-
da Abrurrahman Cadirci ve Kani Yilmaz biiytik bir yamlg igi-
ne diigtiiler. Siralanan bu kelimeleri anlamamak miimkiin de-
gildi. Sozkonusu mesaj, yaklagan Suriye krizinin ilk igaretleri-
ni vermesi bakimindan da dikkat gekilmesi gereken bir ince-
likle yazihyordu: “Suriye’ye iligkin, onderligin bolgede rahat
hareket edebilmesi i¢in her tarafa baskin kuruyoruz. Bu tiir gi-
rigitler Arap diinyasiyla iligkilerimiz agisindan iyi olmadif
halde bunu yapacagiz.” Bu mesaj ertesi giin yayinlanan Ozgiir
Politika redaksiyonunun kafasin: karigtirmig olmali ki, n say-
fada yapilan yorumda mantiki bir sonug olarak “Tiirkiye, PKK
Genel Bagkani’nin rahat hareket edebilmesi igin Suriye’ye
bask1 yapmayacak” geklinde verilmis ama i¢ sayfada “Baski
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yapacak” diye diizeltilmigti. (6 Ocak 1999 Ozgiir Politika) En
onemli mesajin boylesine geligkili verilmesi bir baski hatast
degil, kangan kafalarin yazan ellere hilkmedememesi sonu-
cuydu. Ikili sdylem konusunda gazetede bir diizeltme yapil-
madi. Ama soru da orta yerde duruyordu: Onderligin Suri-
ye'de ne gibi stkintllart vardi ki, Tirkiye Arap diinyasini kar-
sisina alarak baskin kurmaya hazirlaniyordu? Yo

Zihinleri kansgtiran bu kelimelerin anlami ne olabilirdi?
Tiirkiye tiim Arap diinyasim kargisina alarak neyi yapacakt...
Ve bu yapacaklarim Ocalan’a neden aktariyordu!.. Bu sozleri
Tiirk gazetecilerin ategkesle ilgili serbest dolagimi olarak an-
lamak miimkiin degildir. Eger bu degilse bagka bir istemin ol-
dugu ortaya ¢ikiyor. Bu da, “onderligin Suriye’de rahat hare-
ket” edemedigini ya da agilan yeni siireci artik bu bdlgeden
devam ettiremeyecegini ve bdlgeden ayrlmas: gerektigini or-
taya koymaktadir.

Bu sézlerin anlami ve nedenleri Imrali durugsmalarinda da-
ha net olarak ortaya ¢ikti: Mahkeme Bagkam Turgut Okyay,
Ocalan’in ‘bang’ sdziinde samimiyse bunu daha once neden
yapmadifint sordugunda aldig1 yamtta Suriye’nin onun iize-
rinde nasil bir baski kurdugu gergegi vardir, Ocalan “her ateg-
kes ve bans agiklamalannin ardindan Suriye’nin baskisiyla
kargilagtigim™ agiklayarak, yukardaki ‘rahat hareket edebil-
me’ s6ziiniin gergekte ne anlama geldigini ve ‘Derin Devlet’in
Ocalan igin ne tiirden bir girigimde bulunulacagim belli etmig
olmaktadir. Jandarma Istihbarat Orgiitiine tutuklulugunun ilk
on giiniinde verdigi ifadelerde de bu konuya deginmig ve
“Eger Suriye’de kalsaydim sag ¢ikamazdim. Tiirkiye’nin tutu-
mu geregi savag soz konusu olunca oradan ayrildim” demistir.
(7 Temmuz 1999, Hiirriyet, Ocalan’in Istihbarat birimlerine
yapuig1 agiklamalardan) Biz bu agiklamalara sadece sunu ek-
lemekle yetinelim: 1988 yili yaz aylaninda yapilan bir prog-
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ramda, Kiirt sorununa farkl yaklagimiyla dikkatleri ¢eken
emekli Biiylikelgi Siikrii Elekdag, Tiirkiye’nin kendi Kiirt so-
rununa bir ¢éziim yolu bulmast igin nce Ocalan’m Suriye’nin
tahakkiim{inden kurtarilmasi gerektigini soylemesiyle dikkati
cekti. Sdylemler ve Yalgin Kiigiik’iin aym déneme tekabiil
eden yogun caligmalar1 bazi seylerin hazirlandiginin belirtile-
ri olmaktaydi.

11 Eyliil Cuma giinii MED TV’de yapilan bir panele kati-
lan Ocalan, ateskesin devlet tarafinda istendigini agiklayacak
ama bunlann kim ve ne kadar ciddi olduklarini bilmediklerini
belirtecekti. Hi¢ kimse ortada dolasan bu garip ellerin kimlere
ait oldugunu bilmiyor, ama gaipten génderdikleri mesajlara da
yamt verilmeden edilmiyordu.

Beklenen giin sagilacak kadar kisa siirede gcrqekle§t1 Kar-
sihkli muhatabi bir tiirli bulunmayan mesajlara yanit nihayet
somut bir yerden geldi: Kara Kuvvetleri Komutam Orgeneral
Atilla Ates’in hudut boyundaki birlikleri denetlerken, yaptii
konugsma, Suriye’nin Reyhanl sinirinda bomba gibi diigtii:
Atilla Ates, “Artik sabrimiz tagiyor” diye Suriye'ye karg: savas
nedeni sayilabilecek bir nota verdi. Siyasal iktidarn yapmasi
gereken bir eylemi ordu, onlan devre disi birakarak kendisi
gergeklestiriyordu. Mustafa Kemal déneminden beri Tiirk Or-
du tarihinde ilk kez boylesine kural dig: bir kuyvet gosterisine
raslamyordu. Siyasal iktidar ise ancak bundan sonra iligkilerde
yakin havay: yakaliyor ve askerleri takip ediybrdu. Bu da, yu-
kardaki mektuplann ifadelerine uygun olarak, Tiirkiye’deki si-
yasi boglugun kaniti olmasi bakimindan dikkate degerdir. Sivil
iktidarlar, ger¢ekten PKK sorunuyla direk muhatap degillerdi.

Normal bir zamanda savas nedeni olabilecek olan bu nota,
Suriye tarafindan gergek bir tehdit unsuru olarak degerlendi-
rilmedi. Suriye, kendi sinirinda baggosteren bu tehdite kars
herhangi bir askeri gosteri yapma geregi bile duymadi. Oyle
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denebilir ki Tiirkiye’de kamuoyu, Suriye’dekine gore ¢ok da-
ha heyecanla bu olay: karsilamistir, Suriye ise son derece sa-
kin bir gekilde, Ceyhan’da yapilan goriismelere oturdu.

Oyleyse 15 Eylil’de K.K K. Atilla Ates’in Suriye sininnda
yaptig1 tehdit dolu konugma, yukarda sézkonusu ettigimiz me-
sajin devamindan bagka bir gey degildir. Ve yine dyleyse Oca-
lan, bu manevrayla Suriye’nin tahakk{imiinden ¢ikartilarak,
kurtarilmigtir. Dolaysiyla bu operasyonun adi olsa olsa, Oca-
lan™1 kurtarma operasyonu olabilirdi...

15 Eyliil, bu garip ellerin ve seslerin harekete gegtigi giin-
diir. Artik sinyal verilmigtir. Bu noktadan geriye doniig olmaya-
caktir. Sinyalin verilig giinii tarihsel bir Sneme sahiptir. Siyasi
ve askeri ortamin olgunlagtiga, Ocalan’in partisini tamamen
kontrol altina aldig, bu etki altinda, ‘Ocalan’in kontro} edilme-
siyle, PKK’nin de kontrol altina alinmig’ olacag tezinin dogru-
landi@: giindiir. PKK liderinin &teden beri gesitli firsatlarla de-
vamli dillendirdigi ‘canh yakalama’ olayimin neden stratejik bir
belirleme oldugu gercegini de gostermektedir. Kendisine karg:
gosterdigi bir eylem tiirtiniin, kendisini kurtaran bir eylem tii-
riine doniigtiigti boylece ortaya ¢ikiyordu. Bu denklemin gark-
lanni oturtmak igin yillar gerekmigtir. Genelkurmay Eski Bi-
rinci Sekreteri Yirmibegoglu'nun séyledigi gibi “Milli birligi
ve biitiinliigii saglamak igin bu savag boguna” verilmemisti. Ig-
te o giin gelip ¢atiyordu. Higbir hataya yer verilmemeliydi. O
giin, devletten hem bir savag tehditi, hem de bu sesin dikkate
alinmamasin belirten bir uyar gelir. Uyan daha ¢ok Ocalan’a
verilen bir giivence niteligindedir. Bu yamtta agilan siirecin,
zor ama normal agsamalarindan gegmekte oldugunun mesaji,
diinyadan &rekler verilerck anlatilmaya galigihyordu:

“A- | : Vietnem - ABD gbriigmelerinin imzaya agildif glin, B2 bombardiman
ugaklarinin Vietnam'a en fazla bomba yagdirdif gilndiir.
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2 FKO - Israil goriigmelerinin Oslo’daki 3. etabs, Israil askerlerinin intifada-
ya silahla kargtlik verdikleri glindir.

3 : Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nin, PKK’mn Mart Ategkesi'ne uydufu ve
PKK gerillalarun af kapsamna aldig giln, 33 askerin 8ldilcdldugii gindiir.

B- I: 1997 yih baginda gtinderilen 2 mesajda bugiinkil kosullarin PKK'yi mu-
hatap alacak kosullar olmadift ve PKK’nin de kendisini dayatmamas: gerektifi ve
olas) muhatabin PKK degil, BADEP olabilecegini belirtmigtik.

2: IRA- Ingiliz Bang miizakeresinin son ddnemi harig, Ingiliz devleti, birakin
IRA’y1 Sien Fein lideri Jerry Adems’t bile muhatap almamis, ama HEP ydneticile-
ri, gerek DEP |, gerekse HADEP Genel Bagkan: Murat Bozlak Cumhurbagkan,
Bagbakan ve lgileri Bakani tarafindan kabul edilip, goriigtimistir. HADEP,
PKK 'nin tam kendisidir, )

3: IRA, bir Geryy Adams”in Ingiliz ydneticileriyle goriigmesi igin cezaevinden
gikanlip diplomasi yuriitiilmesini devletin bir makyaj.....{ bu madde hernedense
okunmach ama TV deki goriintiilerden alinabildigi bigimiyle yazildi)

4: Sizin agik siyasete onay vermemeniz nedeniyle Turk siyasal partileri higbir
¢ozdm iretemediler. Savasin bilmesinden ¢ok bilmemesinden yana atmosferin
icinde bulundular.

5: Gerek 18 mart 98 tarihli mesajinizda yetkisiz mesajlanin dikkate ahnmama-
81, gerekse Agustos mektubunda, devletin doniigiminiin size bagh oldufu ve bu
konuda 28 Agustos Cuma giinil, | Eyli! ategkesiyle itgili milkemmel] agiklayisim-
zin alunin doldurulmas: gerektigi, 93-96 silrecinin izlerinin silinmesinin uzun bir
zaman alacaffi bunun dz, imha amagh girigimler diginda -bu da agikbir- karargahla-
nmzin yok edilmesi gibi girigimlerimiz yoktur. Tumdyle siyasi ve bitUnlegtirici
gabalannizla tutarl; olmasiyla gergeklegebilecegi daha 8nce ortaya konmugtur,

6. Ateskes, devletin demokratiklestirilmesi ve bunun sonucu olarak sizin silah-
larimizi birakmaniz gibi reel bir durumun ifadesi degilse, defisik bir ifadeyle sizce
dofiru bulunmuyorsa yanndan itibaren ategkesi bozabilir ve operasyonlar gerekge
gosterip, dogru buldugunuz tavrimzdan vazgegmenin bagka gerekgelerini de ifade
edebilirsiniz.

Son iki yitdir ne yaganmigsa, ne digiiniilmiigse birinci dereceden haberdar edil-
diniz. Bunun da gerekgesi bir giin konugulacak seylerin olmasidir. Yaklagik 50 mil-
yon insanin &limiine neden olan II. Diinya Savagini gikarantar bile giin gelip ko-
nugabilmiglerdir.

Teknik olarak alt diizeyde, siyaseten en iist diizeyde yiiriitilen bu gorilgmeler
ikinci bir duruma kadar durdurulmustur. Bunun sonucu size baglidir.”

Bu mektuba hemen yanit verilir. Ancak yanitm verildigi 16
Eyliil tarihi, bir giin 6nce Suriye’ye karsi savas tehditlerinin en
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acik bicimde dile getirildigi tarihtir. Bylesi bir meydan oku-
maya karg1 verilecek yanitin bambagka olmas: gerekirken, hat-
ta ategkesin bile sona ermesini gerektiren durumla kargikargiya
iken, sanki hi¢bir sey olmamis gibi, ¢esitli detaylara iligkin so-
runlarla ilgili bir yamitm Ocalan tarafindan génderilmesi sagir-
ticidir. Burada, tam da yukarda devlet tarafindan verilen 6rnek-
lerde oldugu gibi, sanki ‘bu krize fazla dikkat etmeyin, girilen
yola devam’ gibi bir mesaj veriliyordu. Suriye ile olan krizin
tiim diinyada ilgi ve korkuyla izlendigi bir dénemde, Ocalan
buna dokunma geregi bile duymarmugtir. Dig cepheden bakildi-
ginda K. K K. Atilla Ates’in Suriye’ye yonelik yaptig1 tehdit, fi-
ili olarak ategkesin de son buldugu anlamina gelmektedir. Bu
durumda ¢atigmalarin daha da yiikselmesi beklenebilirdi. Oysa
ne siyasi planda ategkese son verildi, ne de kirsal alanlarda ¢a-
tigmalar yogunlagti... PKK Genel Bagkani 16 EyliiVde kaleme
aldif1 mektupta girig olarak 15 Eyliil tarihli maktubunuzu cid-
diye alarak yanit veriyoruz der ve gdyle devam eder:

1- Devletin demokratik doniisiimiinde séz sahibiyiz.

2- Demokratik doniigiimiin en temel gerekcesi bizim kim-
lik sorunumuz, barig sorunumuzdur .

Devamla mektupta, gerillanin yasam kogullarnyla ilgili so-
runlari, korucularla kurulmas: gereken iligkiler ele alimr. C6-
ziim olarak Irlanda 6rnegine yakin bir iislubun bulunabilece-
gini belirtiyor ve kendilerini de rahatsiz eden, HADEP i¢ki
agiriliklarin karsilikh iligkilerle ele alinip diizeltilebilecegini
vurguluyordu.'” Ayrica Giiney’de Barzani kuvvetlerine yardim
edilmemesi talep ediliyordu.

¢1) Ocalan heniiz daba Suriye’de iken, HADEP bilnyesinde var olan agir egilimle-
ri tasfiye etmek ya da stirece entegre etmek igin “Derin Devlet’e “birlikte hare-
ket edebiliriz” mesajim veriyordu. PKK i¢inde son dénemlerde meydana gelen
tasfiye ve yakalanma olaylarinda, difier taraftan HADEP e kary1 yapilan yogun
operasyonlarcs ‘birlikte hareket etme’ ne kadar rol oynamaktadir, zaman bu-
nu gosterecektir.
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Devlet, PKK ile iligkide olduguna dair ortalikta dolagan
sOylentileri siirekli olarak yalanlasa da, mektuplartn ifade tarz- -
lar1 ve bu tarzlara uygun olarak ardindan gelisen olaylar bu
iligkileri dogrular niteliktedir. Genelkurmay'n bu iligkilere di-
rekt olarak girmesi elbette beklenemez. Ama ‘Derin Devlet’e
bagli olarak galigan, ‘6zel harp dairesi’ gibi stratejik bir gru-
bun bu iligkilerin odaginda oldugu kuvvetle muhtemeldir. Hat-
ta bu birim iginde ¢ok yetkin sivil sahsiyetlerin de oldugu siip-
hesi giderek artmaktadir. Eger biyle olmasaydi, Suriye krizin-
den beri geligen olaylarin, &ncesi ve sonrasinda devlet tarafin-
dan geldigi bildirilen tnerilerle uygunlugu nasil izah edilebi-
lir?.. PKK bu 6nerilere uygun tarzda kendini yenilemeye nasil
gidebilir? Yapilan onerilerin, MED TV de yayinlanmasina ba-
kilarak, bunun bir PKK senaryosu oldugu soylenebilir mi?
Olaylar bu tarzda yorumlanacaksa, boylesi giiriik bir zemine
dayal1 senaryoda Ocalan nasil rol alabilirdi?.. Suriye’ye karg:
yapilan tehdit, bu durumda kendi fiziksel yapisina karg: yapil-
mug bir tehdit oluyordu. Ustelik MGK konseplerine biiyiik de-
ger bigen birisinin, bdylesi bir tehdit kargisinda potitikasim
degistirmesi beklenirken, ya da en azindan bir tepki olarak
ategkese son vermesi gerekirken, her sey maddelerde yer alan
normal prosediirler gergevesinde devam ettirildi. Iste senaryo-
nun biyiik bir uygunluk iginde yiiriitildiigiiniin sanildig: bir
sirada, sorunun kamuoyuna yansitilig bi¢imi arasinda bir ko-
pukluk goriiliiyordu; Tiirkiye’de demokrasi kiiltiiriiniin ayak-
larinin yere basmasi icin, bu kopuklugun agiga ¢ikartilmasi
gerekiyordu...

Kara Kuvvetleri Komutani’min bu konugmasinin ardindan
yeni bir haber almak igin 3 Ekim’i beklemek gerekecektir. An-
cak gelen mektupta K.K K. Atilla Ateg’in konugmasina hig de-
ginilmemesi yine bir bagka ilging noktay: géstermektedir, Su-
riye’ye yonelik tehdidin nedeni sanki Ocalan degildi. Tam ter-
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sine, ‘O’nun iginde bulundugu sikintinin giderilmesi igin’ gi-
rigimler yapildiginin atti giziliyordu. Béylece Suriye’ye karsi
yapilan tehditle ‘tiim Arap ilkelerini kargilarina alma’ riskini
yiiklenerek, ‘Bagkan’in i¢inde bulundugu ‘politik’ sikintiy: gi-
dermenin yolunu aganlar, artaya ¢ikan yeni durum kargisinda-
ki ‘sikintilar’ da gidermenin arayigi i¢inde olduklanm bildiri-
yorlardi. Anlagilan bu mektubu yazanlar da, Suriye tahdidini
gergek bir olay olarak ele almamaktadirlar. Mektupta su ifade-
ler vardur:

“{- | Eyliil ategkesi, 93 Mart"1yla kiyaslanmayacak bir fiili durumla de-
vam etmektedir,

2- Agustos mektubu stratejik bir anahtardir, Siyasal ¢oziimiin gliven-
cesi siyasal cevap ve bangta 1srardir.

3- Cagidag bir devlette giddet ve terbrizm igermeyen siyasal yapilarn
biiyiimesi rahatsizhk yaratmaz.

4- Siyasal giiciiniizle kiyaslanmayacak olan askeri giicliniizii siirekli
tehdit olarak 6ne slirmeniz size siyasal giivence saglamaz. Siyasal gliven-
ceniz siyasal giliciiniizdedir.

5. Turkiye ig banig1 aynt zamanda Ortadogu i¢ bangidir. Tarihin en zor
ama aym zamanda en kolay ogesi Turkiyelilegmektir.

6- Roma Konferans” Tiirkiyelilesme durusuna hizmet ermemistir.

7- Bulundugunuz yerdeki sikintiyr gidermek diginda, gonderdiginiz is-
temler konusunda olumlu anlay1g igindeyiz. Fakat somut gelismelerde si-
kinti mevcuttut,

8- Eyliil sonunda agiklamay belirtmig oldugunuz geligmeleri Ekim
aymin 2. haftasinda seslendirmeniz beklenecektir.” :

Bu mektupta dikkat geken nokta, sanki ortada bir tehdit un-
surn yokmus ve higbir sey olmuyormug gibi, kargilikh bir istem
i¢inde bulunulmas: ve bu istemlere yanit verilmesidir. Misak-1
Milli ve Tiirkiye'nin simr giivenligini tehdit etmeyen bir ¢dzil-
miin 6niiniin PKK tarafindan agildig bir dénemde, Suriye’den
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Ocalan’1 teslim almak igin daha kolay bir senaryo yazilamazdi.
Her tiirlii olumsuzluguna karg1 bir kez Suriye devleti boylesi
bir uygulamanin igine giremezdi. Ocalan da elini kolunu salla-
yarak buradan ¢ikamazdi. Bir yol bulundu ve bu, Surmye’ye
karg: yapilan savas tehdidinde ifadesini buldu. Ocalan’in Suri-
ye’den, tehditler altinda ‘magdur’ gikist Kiirt toplumu arasinda
kendisine kayda deger bir sempati de sagladi. Roma kapilarina
gelen, o giine kadar bir tek PKK gosterisine bile katilmamug in-
sanlarla beraber, onbinlerce Kiirt ve gegmiste sorunlu oldugu
yiizlerce kisi onunla goriismek igin siraya giriyordu.

Bundan sonra bir mektup daha ahniyor. Bu mektupta Tiir-
kiye’nin Ortadaogu’daki stratejik degisikliklerinin esiginde
oldugunun ve biitiin bu tavir degigikliginin nedenleri siralan-
maktadir :

Bu mesajda PKK liderinin MED TV, IHA, Fatih Altayl, El
Hayat, gesitli Avrupa devlet baskanlarina ve Nelson Mande-
la'ya yazdig1 mektuplar, diger iilkelerle girdigi iligkiler elesti-
rildikten sonra politik tespitlere gegiliyor :

}- Kiirt kimliginin tanmmmasim silahli miicadele nedeni olarak izah et-
mek anlagilir bir durum degildir.

2- Bir yandan devletin biitiinliigii i¢inde denilirken, dte yandan diger
devletlerle iligki kurmamin izaht miimkiin miidiir?

3- Tiirkiye'yi Kuzey Irak’tan dolayr Ortadogululagurmak en basta
Kiirtlerin zarar gérecegi bir durumdur. Ciinkii Ortadogululasan bir ilke ik-
tidar ve hukuk kefiline déniisen bir illkedir. Iktidar kefili Kiirtler’in tercihi
olamamahdir.

4- Tiirkiyehlégmek, 95 segim sonuglanni iyi yorumlamaktan gegiyor.
~ Radikal sagin lideri Tiirkeg bile HADEP'in parlamentoda temsil edilmesi-
ni savunmugtur, Ama ne yazkur ki, bazi ¢evreler nedeniyle HADEP bay-
rak olay1 yaganmigtir.

Aciklamalar Tiirkiye’nin stratejik hedefleri i¢inde olan iki
konuda temel bir konsept degisimine dogru gittiini goster-
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mektedir. Ancak bu konsept degigiminin ikincisi bélgede mey-
dana gelen somut olaylarla iliskiliyken, birincisi cumhuriyetin
kurulusundan beri devam eden ‘ulus-devlet’ anlayisinin ttkan-
ma noktasinda ele alinabilecek uygulamalarla ilgilidir. Sanml-
difimin tersine bu anlayis 1984°te PKK nin silahli eylemlere
baglamasiyla ilgili degildir. Bunun ¢ok daha &ncesi vardir.
‘Derin Devlet’ Kiirt sorunu dzgiiliinde yagadig biitiin tkanik-
lLiklari, higbir styasi tedbir diigiinmeden provokasyon ve aske-
ri eylemlerle agmaya ¢ahigmstir. Kiirtler siddete adeta kigkir-
tilmigtir. Bu baglamda PKK’'nin ve diger Kiirt orgiitlerinin
‘bagka bir segenegimiz yoktu’ diye savunmaya gegmeleri an-
lagilir bir dildir ama politik analizlerden de yoksundur.
Birincisi; mektupta belirtildigi gibi efer ‘Kiirt kimliginin
taninmas1 demokratik donigimiin bir kogulu olarak goriilii-
yorsa, bunun silahli miicadele ile yapilmasinin gerekgesinin’
anlagilamadigl vurgulanmaktaydi. Bunun yolunun yine de-
mokratik yollarla miicadele olabileceginin alt1 ¢iziliyordu. An-
cak bu kadar sene sonra, bu kadar acidan sonra, devletin ve
Ocalan’in ortak noktalarda birlesmesi oldukga ilging degil mi-
dir? Acaba bu tespit, olaylarin ardindan gelen zorunlu bir du-
rum degerlendirmesi midir, yoksa stratejik uygulamalarin so-
nucu varilan fiili bir durum mudur? Eger ge¢miste Klirt soru-
nu demokratik tarzda tartigilsaydi en iyimser tahminlerle fede-
ra] bir ¢ozilimiin, en kdtiimser tahminlerle kontrol disi, kendi-
si i¢in var olan radikal bir ayrilik hareketinin gelisme tehlike-
si her zaman vardi. Oysa gimdi giddet temelinde geligen en ra-
dikal bir orgiitiin, politikasini en 1limh Kiirt Grgiitiiniin istem-
lerinin bile gerisine gekmesiyle karsikargiyayiz. Geride doldu-
rulamayacak biiylik bir bogluk birakilmig ve tahribat yaratil-
magtir. Bu asamadan sonra yeni silahl gruplarin sosyal yapisi
tahrip edilmis bir Kiirt toplumu iizerinden gelisme gosterme-
sini beklemek adeta imkansizlagmighir. ‘Amacim agsan sid-
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det’in toplumsal zeminde yaratti1 tahribatlar bu gruplarin da
artik strateji degisikligine gitmelerini zorunlu kilmaktadir. Fa-
kat nereden bakilirsa bakilsin, bu gruplar yeniden ige baglama-
mn sikintisimi vzun siire iizerlerinden atamayacaklardir. fste
devleti devlet yapan da budur: Devlet bogluk tanimaz!.. Os-
-manh gelenekleri ve tecriibesi iizerine oturmug bir devletin
bagka tiirlii hareket etmesini beklemek biiyiik bir yanilgidur.
Devlet PKK’yi “Agik siyasete onay vermemesi” nedeniyle
elestirirken, kendisinin yillardir thml Kiirt partileri iizerinde
uyguladifi baskilan nasil agiklayacaktir? Bu baskilar, tama-
men demokratik simirlar iginde miicadelesini yiiriiten Demok-
rasi ve Bang Partisi (DBP) ve Demokratik Kitle Partisi (DKP)
lizerinde aym hizla neden yiiriitiiliyordu? S6z konusu iki par-
ti itzerinde PKK nin de bir o kadar baski uyguladig1 ayn bir
sorudur. Béylesine antidemokratik bir yap1 icinde hangi de-
mokratik agilima onay verilmektedir? Siyasi ve askeri agidan
inisyatifin devlet tarafindan ele gecirildigi bir désnemde neden
PKK’ye yeniden yapilanmas ve siyasallagmas icin telkinler-
de bulunulmaktadir? Ulagilmak istenen sonug nedir; Yapilan-
lar1 bir taktik mi, yoksa izlenen bir stratejinin pargas1 olarak
m1 ele almak gerekir...

Bu sorularin yanitim1 aramak, Tiirkiye nin dniindeki yiizyi-
Im tarihsel plandaki temel sorunlanindan biri olacaktur.

Ikincisi; Bugiine kadar Irak’in olasi bir boliinmesi kargisinda
bolgeye miidahale hakkim kendinde goren Tiirkiye, bundan
sonra bdyle bir miidahalenin macera oldugunu séyleyebilmek-
tedir. Peki bu siireg iginde ne oldu, ne degigti de yeni bir kon-
septin uygulamasima gegildi? Cumhuriyet kuruldugundan beri,
Kuzey Irak’ta olasi bir Kiirt devletine karg: belirlenen temel
strateji etrafinda, son 15 yil boyunca ordu, bu bolgeyi PKK fak-
térinii géstererek adeta kendisi icin cani: bir tatbikat sahasi ha-
line getirdi. Kuzey Irak’a yapilan miidahaleler sirasinda ne
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Amerika’dan, ne Avrupa’dan ciddi bir tepki gelmemesi ise hay-
li diigiindiiriiciidiir. Ciinkii Tirkiye, BM yasalan gergevesinde
devletler hukukundan aldiff, bir devletin en tabii hakki olan si-
nir giivenligini koruma hakkim kullandigin her firsatta belirtti.
PKK ’nin ulusal sinirlar Stesinde ¢rgiitlenerek -kural digi- bir sa-
vag1 yiiriitmesi Tiirkiye'ye miidahale hakkim verdigi gibi, ken-
disine kars1 yapilan eylemi ‘ulusal kurtulug” degil, bir ‘terdr’
eylemi olarak gosterme basansim da elde etti. Bunda PKK’nin
kendi halkina kars: geligtirdigi terdr eylemlerinin de rolid oldu.
Gercekten de Tiirkiye bu bolgeye askeri bir iggal hava-
siyla gelmedi, ama bolgeyi denetleyecek mekanizmalart kur-
du. Ocalan, Imrali’da verdigi yazihi ifadesinde bu kontrol me-
kanizmalarinmn kurulmasinda PKK’nin da roli oldugunu itiraf
etmistir. (Esas Hakkindaki Miitalaa’ya Cevap sayfa 2)

Biitiin bu gelismeler yasanur ve Ocalan Suriye’den gikmak
zorunda birakilirken, ateskes devam ediyordu. Hatta Roma sii-
recinden sonra, Imrali’da bile ateskes siireci Ocalan tarafindan
devam ettirildi. Ocalan’in yakalanmasindan sonra gerillanin
nefsi miicadelesi olarak degerlendirilen garpigmalar diginda
kirsal alanda dikkate deger eylemler yaptlmad. izlenen siire-
ce aykiri goriinen intihar eylemleri ve sabotajlar ise bu kez ga-
sirtict tarzda sehirlerde gelisme gosterdi. PKK terrizmi biri-
leri tarafindan héla devam ettiriliyordu. Bunu dis gliglerin pro-
vokatif eylemleri olarak yorumlayanlar da vardi. Ne var ki ey-
lemler PKK nin yeni yonetimi tarafindan da geligkili agikla-
malarla desteklendi. Hem kabullenme hem de red vardi bu
agiklamalarda. Ocalan’in gelecegi konusunda yasanan kugku-
lar karsisinda kadrolarin kontrol edilemedigi ve edilemeyece-
gi vurgulamyordu. PKK’nin Mart 99 baglannda yaptigi VL
Kongresi'nde olusturulan Bagkanlik Konseyi uyeleri arasinda
verilen demeglerde birbiriyle ¢eligen noktalar dikkaten kagmi-
yordu. Konsey iiyesi Cemil Bayik, yeniden bagkan segilen Ab-
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dullah Ocalan’in devletin elinde oldugunu ve bir muhatap ara-
niyorsa tek muhatabin da o oldugunun altini giziyordu. Diger
iiyelerden Osman Ocalan ise, daha ¢ok eylem yanhs: goriigler
ileri siiriiyor ve ateskes siirecinin kendileri tarafindan pek dik-
kate alinmadigim gostermeye galigtyordu. Siirece aykirt olan
bu demegler Ocalan’1 sinirlendiriyor, tipki disarda oldugu gibi
miidahale etmeden duramiyordu. Olabildigi kadar mesajlar
yerine ulagtirmaya galigtyor ve boylece inisyatifi elinde bulun-
durmaya galistyordu. Onceleri basina sizdirilan bilgilerle bu
diigiincelerin agihmi yapildi. Ocalan i¢erden gonderdigi me-
sajlarla bu eylemleri siirece aykin eylemler olarak kinadigin
acikhyordu. Ancak PKK cevreleri hapishane kogullanm One
stirerek bu bilgilerin giivenilirligi iizerinde kugkuyla durdular.
‘Bagkanin uyusturuldugu ve kendinde olmadig1’ séylendi. An-
cak avukatlann imrali Adasi’na girigleri saglandiktan ve Oca-
lan’la yiizyiize goriigme olduktan sonra bizzat Ocalan tarafin-
dan bu bilgiler dogrulanmmus oldu. Ik agik demegte verilen bil-
giler 1 Eyliil 1998 Ateskes siirecinin bu kosullarda bile devam
ettifini gostermektedir.

“Qzellikle Tiirk-Kirt gatgmasina meydan verebilecek agrklama ve ey-
lemleri esefle kargihyorum” dedigi yazih agiklamada segim beklentilen de
vardir.

a) 1993’ten beri ateskes ile birlikte geligtirilen gizgi, en son | Eyliil
1998 ategkesinde daha da netge ortaya konulan gizgidir. Bu siiregte bize
dolayh olarak sunulan madde madde agiklamalara, benim de kamuoyuna
agikladifim cevaplarima baghyim. Yakalanma siirecinde daha da yoZun
olarak gerek sorusturma komisyonuna, gerek savciliga séylediklerim ve
gerekse gikarilacagim mahkemede yapacagim savunmamda bu hususlan
esas alacagim.

Basin-yayin organlannda yapilacak tiim haber, yorum, panel vb. etkin-
liklerde bu hususlarin objektif bir bigimde ele alinmas) biiyik bir énem ta-
simaktadr, _

Bunun, benim igerde ya da disanida olmamla ilgisi yoktur. Bu PKK’nin
uzun siiredir demokratik-bariggil siyasal uzlagma anlayisinin somut bir ifa-
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desidir. Devletin de dolayli olarak agik oldufu bu anlayis: hayata gegir-
mek, tim styasi, diplomatik faaliyetlerin de esasini olugturmaktadir. Bunu
gozard: eden anlayiglan kabul etmek miimkiin degildir. Segimlerin sonuna
kadar, en azindan bu tavrin dogruluguna ve gegerliligine inaniyorum. Bu
vesileyle 18 Nisan'da yapilacak segimlerin 6zgiir ve demokratik kogullar-
da gergeklesmesinin bilyiik bir onem tagidigin belirtmek istiyorum.

b} 1 Eyliil ategkesinin gerekgeleri tiim kesimler igin esas alinmahdr.

¢} Genig bir kerdeslik, bang ve demokrasi miicadelesi, igte ve digta yapi-
lacak tiim gahgmalann esasim olugturacakur. Tiirkiye'de gergek bir bang ve
demokrasi istiyoruz. Kavgam, gii¢lii bir bans ve demokrasi isteyenlerle iste-
meyenlerin kavgasidir!

d} Yasal giivencelerin saglanmasina, yasal siyasal ¢ozimiin hayata ge-
girilmesine Tiirkiye olumlu yaklasirsa, bu tarihi bir firsat olacaktir.

¢} Bu arada 25.02.1999 tarihli Avrupa Parlamentosu tarafindan alinan ka-
rarda belirtilen hususlarin gergeklegtirilmesi igin tiim Avrupa ve uygar diin-
ya iilkeleni ile demokratik kamuoyunu, tarihsel sorumiuluklarina uygun dav-
ranmaya ¢aginyorum,.

Tiirkiye’nin iilke biitiinliigii ve bagimsizligi temelinde bangin sagiand:-
g1, halklarimizin bang iginde bir arada yagama kogullanmn yaranldigi bir
¢ozim, bizim en samimi arzumuzdur.

Kamuoyuna ve basina saygilanmla sunanm.

Abdullah Ocalan ! Imrali ( 18.03.99)
(Bkz. Hévi 27 Mart - 2 Nisan 1999)

Burada ilgi ¢ceken nokta s6z konusu goriiglere ‘devletin de
dolayli olarak agik oldugu’nun ifade edilmesiydi. Ve Ocalan
bu tiir baglantlar iizerinde her konugsmasinda Szellikle dur-
maktadir. Buradan hareket ederek adeta ‘gizli bir anlagma’nin
varlifinin sinyallerini vermekteydi.

Bu demecini, kendisinin 6 Nisan’da kaleme aldigi ve 10
Nisan’da Avukat Mahmut Sakar aracil:giyla yaptiga diger bir
aciklama izledi. 11 Nisan 99 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
verilen bu agiklamada gu gériiglere yer verildi: “1 Eyliil 1998
ategkes siirecinin her alanda, tam bir sorumluluk altinda siir-
diiriilmesini isteyerek bang igin af ilan edilmesi ve silahh ¢a-
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tigmalara son verilmesi gerektigini belirtti. 1990’11 yallardan
itibaren demokratik cumhuriyet sisteminin bazi saptirmalara
kargin Kiirtler'in ifade dzgiirligiine de agik hale geldigini an-
latan Ocalan, bu kosullar altinda PKK’nin kendini ‘demokra-
tik sistem ic¢inde yasallagirmaya’ hazirlanmasi goriigiinii sa-
vundu. Ocalan igin ‘En azindan devletin tavrini yeni parla-
mento ve hiikiimet kurulugunda goriinceye kadar aktif bir top-
lumsal bang, af ve kardeslik slogam altinda bir siyasal eylem
¢izgisi benimsenmesi ve kararlica uygulanmasi’ gerekmekte-
dir. Uluslararas: insan haklan kuruluglan, hiikiimet ve parla-
mentolarin da destegini isteyen Ocalan, BM, AB, Avrupa
Konseyi ve AGIT in sz konusu siirece gézlemci olarak katil-
masi gerektigini one siirdii. “Turkiye’de ilgili tiim ¢evrelerin
kamu, ozel, partiler, basin-yayin ve tiim sivil toplum kurulug-
larmca, geligmelerin tarafimca 6zde bu temelde oldugunu bi-
lerek iilkemize ve demokratik sisteme katkilarinin hayati
onem tagidifimn bilinmesi” olarak ifade etti. Bu goriislerde
bir oncekileri onaylar nitelikteydi. '
Tiirkiye’nin iilke biitlinligli ve Misak-1 Milli anlayigiyla
biitiinlegen Tiirkiyelilik kavrarm bu ‘yeni dil’in en hassas nok-
tasin: olugturuyordu. Yeni doneme iligkin kavramlarin ve soy-
lemlerin PKK ve Ocalan’in demeglerinde, yavag yavas birinci
sirada yer aldig goriildii. Daha eskilere gitmeye gerek kalma-
dan, 1993 Ategkesi’nden beri Merkez Komite, ARGK veya
ERNK imzali hi¢bir bildiride, agiklamada bu kavramlara ve
yaklagimlara raslamak miimkiin degilken, -6zellikle Roma sii-
recinden sonra- PKK ¢evreleri de yadsinmaz politik tesbitler
olarak ‘yeni dil’i kullanur oldular. *Yeni dil’in o giine dek ya-
pilan hicbir kongre siirecinde tartigildigina ve kararlar altina
alindigina taniklik edilmedi. Bu durum ikili bir ‘Ocalan di-
li’'nin var oldugunu agiga ¢ikarmaktadi PKK kadrolar: ara-
sinda farkli, kamuoyu éniinde farkl bir dil kullanan Ocalan,
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militanlarinu neden iglevsiz kildigini simdi daha iyi anlamig
olmalidir. Avrupa basini, PKK’nin artik bagimsizhk¢ degil,
kars: ¢ikt1g1 Irak Kiirt hareketleri gibi otonomist bir yaptya bii-
riindiigiiniin altim gizerek vermeye bagladilar. Oysa yeni do-
nemde PKK, siyasal bir terminoloji olarak ‘otonomi’yi bile
sdz konusu etmiyordu.

Gergekten de 18 Nisan segimleri biiyiik bir sukiinet iginde
yapildi. Ama ortaya gtkan ilk kompozisyonun Kiirt sorununda
nasil bir tavir geligtirebilecegi pek siipheye yer birakmayacak
durumdayci. DSP ve MHP’nin ilk iki siray1 aldig: bir parla-
mentoda, -dig cepheden bakilinca- Kiirt sorununun bu termi-
noloji i¢inde ele alinmasi ihtimal dahilinde goriilmiiyordu.
DSP’nin politik ¢izgisinde sosyal demokrat olmadig1 agikti
ama solun bagka bir tandansini da -ismi diginda- izerinde ta-
simiyordu. Daha ¢ok laiklik anlayigini milliyetgi goriglerle
birlestiren geleneksel bir sag parti goriiniimil almigti. MHP
ise, Devlet Bahgeli bagkan olduktan sonra ‘iilkiicii mafya’ya
karg1 verilen i¢ miicadeleyle saibeli olan ge¢misinden kurtul-
maya ¢aligmig ve politik alanda ise eski slogancilif1 birakarak
daha 1limh ve uzlagmaci bir havaya girmistir. Yine de, Kirt
sorunu kargisinda bilinen tutumunu devam ettiriyordu, Milli-
yetgilesen bir Ecevit ile, merkeze agitlan MHP’nin yollannin
secim sonrasi kegigecegini bir segim mucizesi olarak deger-
lendirsek bile, teorik planda bunun yolu goktan agilmigti. Bu
olguyu iyi degerlendirebilmek igin 18 Nisan segimlerine bak-
mak yeterlidir: DSP-ANAP hiikiimetinin gensoruyla yikilma-
sinin ardinda kurulacak hiikiimet arayiglari iginde matematik-
sel olarak en uygunu olan Kaya Erdem’in girisiminin, bir ge-
cede nasil siikutu hayale ugratildig1 yukardaki denklemin en
onemli unsuruydu. Bu olay gergekte 2. bir ‘28 Jubat’ olay1
kadar dnemliydi. Ama politik atmosferdeki kangikliklar ve
partiler arasi gekigmeler bu tiir olaylann goriilmesine olanak
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vermiyordu. Kaya Erdem, kuracag: hiikiimete Fazilet Parti-
si’nden tiye aldig1 igin engellendi. Ve hiikiimeti kurma gorevi
biiyiik bir hediye olarak Biilent Ecevit’e verildi. Hediye diyo-
ruz; ¢iinkii Ocalan’in yakalanp, getirilmesi siyasal bir karar
olarak gegerliligni koruyordu. Ancak bunun herhangi bir hii-
kiimet donemine degil, Ecevit gibi kendi riigtiinii ispatlamsg
birt déneminde olmasi tercih edildi. Bundan sonra Ecevit ve
partisi geligen olaylarin meyvasim toplamakla yetindi. Oca-
lan’in yakalanmasinin ardindan geligen olaylar ve Ecevit’in
karizmasi DSP’yi birinci parti durumuna getirdi. 4,5 milyon
yeni segmenden 3 milyona yakinimnin MHP’ye oy vermesi ise
kiigiimsenecek bir durum degildi. Sadece kirlenen siyaset sah-
nesindeki oyunculara bir tepki degildi bu oylar. Aym1 zamanda
genglerin artik Kiirt sorununa da bir ¢6ziim bulma istemlerinin
de sonucuydu.

12 Mart ve 12 Eyliil darbesi donemleri 6ncesinde, yiikselen
sol hareketin karsisina devlet destekli olarak ¢ikan MHP gele-
neginin, yeni kogullarda Kiirtlere karsi kullamlacag korkusu
hakli olarak birgok ¢evrelerce paylasildi. Ancak yeni donemde
MHP’nin agik ¢atisma yerine farkh politikalar ele alacagi, bir
anlamda ‘gehit ailelerin siyasi temsilcisi’ sifam yiiklenecegi
goriilecektir. PKK’ye karg1 olan biiyiik tepki ancak boylesi bir
siyasi formasyonun etkisi altinda pasiflestirilebilirdi. MHP Ge-
nel Bagkan1 Devlet Bahgeli Kiirtce televizyon yayinlarinin ola-
bileceigne iligkin goriigler dile getirmis, ancak Imrali’daki yar-
gi1lama sirasinda bu tiir seylerin konusulmasinin dogru olmadi-
" gim belirtmigtir. Devlet Bahgeli’yle degisen bir bagka énemli
olgu da; MHP’yi karekterize eden, 1irk kékenli Tiirk kimligi go-
riigiiniin artk terkedilmekte oldugudur. Buna karsin, ne ANAP,
ne de DYP’nin politik konumlar: ve etki giicii sehit ailelerinde
ifadesini bulan milliyetgi toplum kesimlerinden gelecek tepki-
lere karg bir tiir supap vazifesi géremeyecek durumdayd:. Bu
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soruna uygun en iyi ¢oziim, yine boylesi sag ve sol kompozis-
yonlu milliyet¢i iktidar doneminde _etirilebilir. Diger partiler
de zaten sorunun uygun bir tarzda ele alinmasin programlan-

'na almuglardir, Ciller bile yeni demokrasi paketinde ‘terorle
miicadele sirasmda insan haklarina yeterli duyarlthifin gosteri-
lemedigini’ liziilerek(!) ifade edebilmekiedir.

Bu konuda belirli bir egilim igine girileceginin igaretlerini
se¢im Oncesi MHP’nin ¢alismalarinda bulmak miimkiindiir.
MHP’nin ‘Tiirk-Kiirt kardestir, bunu bozan kallestir’ slogani
bu dogrultuda dikkat ¢eken sloganlardan biriydi. Diger taraf-
tan Devlet Bahgeli ozellikle MHP’lilerin Aleviler’e yonelik
kardesce yakin ¢aligma yapmalarini istemesi diger bir 6nemli
noktaydi. Aleviler'in sisteme entegre olmalarindan beri, eski-
den goriilen ‘blok oylar’ ilk kez sistemin partileri arasinda da-
g1ld1. Bu da devletin, Kiirt sorununda ya da daha genig tani-
mayla etnik sorunlarin ele alinmasinda gikaracag: sonuglardan
biridir. Aleviler, CHP’den Fazilet Partisi’ne kadar yer alan si-
yasal yelpazelerde oylarini dagitmislardir.

Siirpriz geligmeler sadece segim sonuglariyla olmads; bu
sonuglarin Tiirkiye’'nin sorunlarim ¢6zmek i¢in bir sans oldu-
gu belirlemesinin PKK Bagkanlik Konseyi’'nden gelmesi daha
da sasirtict oldu. Konsey’in 6 Mayis 99 tarihli bildirisinde “18
Nisan segimleri, ortaya ¢ikardiga sonuglar itibanyle TC tarihi-
nin en énemli se¢imi durumundadir. Bu se¢im sonuglan ile
Tirkiye'de yasanan ekonomik ve sosyal geligmeyi ve bir sii-
redir yiiriitillen askeri diizenlemeyi tamamlayan sivil siyasi
yapilanma ortaya ¢ikmus bulunmaktadir. Bu durum Tiirkiye
Cumhuriyeti devleti agisindan bir yeniden yapilanma, eski
darliklar1 asma, devlet ve toplum yasaminin degigik alanlann-
da daha uyumlu, istikrarli ve biitiinliikli bir yapilanmaya ve
yonetim diizenine kavugma anlamina gelmektedir. Bu gerce-
vede 18 Nisan erken segimlerinin iyi diizenlendigi ve devlet
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agisindan bagarili sonuca gotiiriildiigii anlagilmaktadir. Bu i¢
diizenlenme ayn zamanda Tiirkiye’nin dig iligkileri ve bu an-
lamdaki dncelikliine de olduk¢a uyumludur. 21. Yiizyila gi-
rerken kendini bu bigimde yenilemeye galigan TC’nin bu te-
melde ige ve disa yonelik yeni politikalar olusturacagi, boyle
koklii kararlar alma siirecinde bulundugu, yeni hiikiimet olu-
$umunun bgyle bir yaklagimla kapsaml bir program temelin-
de olacagi, Tiirkiye’deki i¢ ve dig gelismelerin bunu zorunlu
kildig1 ve mevcut yonetim diizenlemesinin de boyle kapsamli
kararlar alma gii¢ ve yeteneginde olacag agiktir.” (Serxwe-
bun, Mayis 1999)

Yukardaki sozleri, bir hiikiimetin kendi programina verdigi
onemi belirten demegler iginden almug olsaydik belki fazla il-
gi gekici olmazdi. Ama devlet ile temel bir sorunu olan bir ha-
reketin en yiiksek organimin diigiinceleri olmas: itibariyle ilgi-
ye deger satirlardir. Heniiz daha DSP-MHP-ANAP Hiikiime-
ti'nin kesinlegmedigi bir donemde ‘ige ve diga yonelik yeni
politikalarin olugturulacagi belirlemesi 6nemlidir. Burada
devlet iistii bir bakig vardir. Nitekim daha sonra Ocalan’in im-
rali’da avukatlari aracihigiyla 16 Haziran’da verdigi bir basin
bildirisinde de benzer yaklagimlari bulmak miimkiindiir.
“Devletin bir hazirlig1 oldugunu tahmin ediyorum. Bir demok-
ratikiegme, bir diizenleme, bir yenilenme denebilir mi? Bile-
mem. Ne umutluyum, ne de kétiimserim.” Kiirt sorununun ele
alinig itibariyle yeni hiikiimette MHP’nin varliginin ‘tarihi bir
firsat’ oldugu konusundaki tesbitler ise gazete sayfalarina ka-
dar iniyordu. (Ciineyt Ulsever, Hiirrivet, 3 Haziran 99)
MHP’nin hilkiimetteki varlig: bir geligki degil, sorunun politik
ve toplumsal psikoloji boyutlar: agisindan tamamlayict bir un-
sur oldugu kisa siirede anlagildi. MHP, devletin gergek politi-
kas1 ve sehit ailelerini de igine alan duyarl) genig toplum ke-
simleri arasinda bir tampon vazifesi goruyordu
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Ve - gercekien de DSP-MHP-ANAP koalisyonuna damgasi-
m vuran ‘milliyetci’ karekter toplumun bu kesimlerinden gele-
bilecek tepkilerde ‘siibapt’ rolii oynayabilecektir. ‘Derin Dev-
let’ szkonusu politik ortam: basamak yaparak ve tepkileri bir
slciide simrlayarak, biraz da duygularin ve tepkilerin bosaltiga-
rak rahatlatlmasiyla sorunu ele alacak olanaklari elde edebilir.
Ocalan, politik sahnedeki degigim haberini 16 Haziran’da
imrali’da yapmaktaydi. O halde Tiirkiye'de hiikiimetler Gsti
bir degigim politikasinin estigi, sadece se¢im sonuglanyla de-
gil, pratik adimlann atilmasiyla da kendisini hissettiriyordu..
17 Haziran’da avukatlartyla yapugi bir goriigmede, “Benim
kadar pahali bir kisi bir i§ yapmadan tutulabilir mi? imhanin’
daha pratik yollars vard1” diyerek kendisine bigilen rolleri ima
ediyordu. Ancak difer yandan biitiin bu olup bitenler iginde
herseyin tepetaklak edilebilecegi korkusu da yagantyor olmali
ki “Bir oyun da olabilir” diyordu. Bu s6z olaylara ciddi bir bo-
yut vermek icin sdylenmig ‘havada’ kalan bir stylemdi. Poli-
tika stiphesiz ki riskli bir igtir. Higbir risk almadan politika ya-
pilmast miimkiin degildir. Peki ama ortada higbir somut dev-
let séylemi yokken, siirecin garantorliigtinii iistlenen ugtincli
bir taraf yokken, Ocalan hangi giivencelerle iistelik “bir oyun
da olabilir” diyerek silahli giiglerini tasfiyeye yonelmistir?
Kenya'da sapasaglam yakalanmus birisi icin artik hangi oyun-
dan bahsedilebilirdi? Dava siirecinde verdigi mesajlara aldifi
yamtla, orgiitii kontrol edip etmedigini devletin de izledigini
su ilging sozlerle agikliyor: “Dagilma bekleniyordu, halk ve
drgiit tutuyor mu? Bu siirecte belli olacakti, oldu.” Aym dene-
tim mekanizmasinn Roma siirecinde “PKK bagkanhgindan
ayriliyorum, artik sizleri iizerimde daha fazla tasiyamam” de-
diginde de kullanmak istemisti. Yoksa gercekten bagkanliktan
ayrilma niyetiyle bu sozler soylenmemisti. Ite tam bu nokta-
da Semdin Sakik’in, KDP’ye teslim olugu ve arkasindan Tir-
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kiye’ye teslim ediliginden sonra yasanan olaylara iligkin Yal-
¢in Kiigiik'iin yaptifn degerlendirmelerin, Ocalan’mn yaptigt
degerlendirmelerle ¢akistifim gormekteyiz. Bu agiklamanin
bagka bir anlamu da Yal¢in Kiigiik’iin Tiirkiye’den gikigindan
itibaren ytiklendigi misyonun farkh bir tarzda agiklamasi olu-
yordu. Derin Devlet ve Yalgin Kiigiik, PKK 'nin Ocalan tara-
findan ne kadar kontrol edilip edilmedigi konusunda ayn tii-
reden kaygilan tagimalari bakimindan da dikkatleri ¢ekiyor-
lard:. Bugiin izlenen Imrali siirecini anlayabilmek igin bu kay-
gilanin nedenselliklerini, o giinkii PKK nin yapisal sorunlan
iginde bulabiliriz.

Iste devletin Kiirt terminolojisinde degisen degerler sistemi
boyleydi.

Secimlerin ilging sonuglarindan tam bir hafta énce, Oca-
lan’in, Bagbakan Biilent Ecevit’e yazdig sdylenen mektubun-
dan bahsetmek gerekecektir. Tam metni agiklanmayan ama
kamuoyuna yansidig: 'kadanyla, diger mektuplarin havasinda
oldugu anlagilan bu mektuptaki farkli yan, PKK nin siyasal
sisteme entegre edilmesi konusunda kadrolar arasinda anlag-
mazhik oldugunu Ecevit’e bildirdigi, yine Ecevit’in bir segim
gezisi sirasinda sorulara verdigi kisa yanitinda dikkat gekti.
Ocalan’in kendisini, neden Ecevit'i bilgilendirmek durumun-
da hissettigini ilk bakigta anlamak miimkiin degildi. Bu soru-
nun yanun ise Tiirkiye’ye donmeden ¢ok &ncelert MED
TV’de katildig1 bir panelde yine Yal¢in Kiigiik veriyordu: Yal-
¢in Kiigiik’e gore “Biilent Ecevit siirpriz bir adamd1.” O’nun
Kiirt sorununda soylediklerini dikkate almamak gerekiyordu.
Yal¢in Kiigiik bu panelde Ecevit’in sanki Kiirt sorununda elin-
de bulundurdugu gizli bir paketin oldugunu ima ediyor ve te-
lefonun 6biir ucundaki Ocalan ise Yalgin Kiigiik’ii higbir yo-
rum yapmadan dinliyordu. §imdi ‘uluslararasi komplo® diye
adlandirilan olaylann merkezinde PKK lideri tarafindan da

237



kamufle edilen, kendisini ‘kegif kolu’ olarak adlandiran biri-
nin golgede kalan ¢aligmalanna deginmemiz gerekecektir.

Kiiciik Bir Adamin Bityiik Planlamas::

Bu panelden kisa bir siire 6nce Yalgin Kiigiik, Suriye’de
Ocalan ile goriigmiigtii ve Ecevit konusunda bir geyler konug-
tuklar: anlagilmaktaydi. Ocalan’in Avrupa’ya gelmesi ve
PKK’nin yeniden yapilanmas) ¢alismalarinin giindeme otur-
tulmak istenmesinin ardinda Ocalan-Kiigiik gdriigmelerinin
pay1 oldugu artik ortadadir. Ama yine de perde arkasindaki ge-
lismelerden haberi olmayan Avrupa’daki PKK’liler, Yal¢in
Kiigiik, 29 Ekim 1998°de iilkeye geri dondiikten sonra Ozgiir
Politika’da aleyhinde yazilar yazmaya bagladilar. Onun Kiirt
siyasi onderligini “biraz da olsa yaniltmay: basardig:” bile ya-
ziliyordu. Siirglinde Kiirt Parlamentosu Bagkani Yagar Kaya
hangi bilgiye dayanarak buna ‘yaniltma’ diyordul... Basinda,
iistelik PKK yaym organi gibi iglev goren bir basinda siiren bu
tepkilere karsin Ocalan, ¢ok anlamli tarzda sessizligini koru-
yor, konuyu giindeme getirmemeye g¢alisiyordu. Ocalan, Y.
Kiiciik hakkinda ¢ikan ‘Cumbhuriyet ¢ocugu’ suglamalarina o
giinlerde neden yamt vermedigini Imrah durugmalarinda Ke-
malizm ve Misak-1 Milli hakkinda yaptig1 agiklamalarla gos-
termis oldu.

Peki Yalgin Kiigiik, Ocalan ile yaptig: ikili gorigmelerde
hangi konular: ele aliyordu? Bunlar gazeteci-politikaci goriig-
mesi miydi? Yal¢in Kiigiik’tin arac1 konumuna bakilirsa konu-
sulanlarn, programlananlarin hi¢ de boyle olmadif: goriile-
cektir. Ocalan’dan daha 6nce kendisi giderek teslim oldu ve
bir ok sorunun kendisine sorulmasindan kurtuldu. Tersi bir
durumda basina birgeylerin gelecegini ¢ok iyi biliyordu. Gaze-

238



te sayfalarinda elestirilen Kiiciik iin, nasil bir aracilik rolii oy-
nadif1 konusunda higbir agiklama yapilmadi. Ancak Kii-
¢lik’tin bu siiregte oynadig: rolle ilgili olarak bazi tnemli bil-
giled ve izlenen siirecin stratejik bir plan gercevesinde devam
ettirildigini, Yagar Kaya’mn 2 Kasim 1998 tarihli Ozgiir Poli-
tika gazetesinde yazdiklarindan anlagilmaktadir: “ Uzun za-
mandir uygulanan bir konsept var. Ama galiba sonuna dogru
gelindi. Jemdin Sakik olay: zamanlanmist. Murat operasyon-
lar1 zamanlanmisti. Semdin, Murat operasyanlarinda gahsen
bulundu. Bu tabii ki tesadiifi degildi. Bagimsiz, séziimona
Kirt aydinlan ads altinda toplantilar bu zamanlardan sonradir.
Marjinallestirme devam ettirilecekti. HADEP iginde bazi sey-
ler tezgahlamak bu konseptle ilgiliydi. Topyekiin bir séndiir-
menin tedbirleri aliniyordu. Ama bu giin gelinen noktada baz
tertip ve suikastler boga gikarilmsgtur, oyun tutmamstir. Daha
bagka seyler de vardur. Cumhuriyet ¢ocugu oldugunu ispat et-
mek isteyen Yal¢in Kiigiik, 29 Ekim’de Cumhuriyet’in kuru-
lug y1ldoniimiinde Tiirkiye’ye donecegini birkag ay 6nce ilan
etmisti. Onu gergeklestirdi. Bu tesadiifi midir? Yal¢in Kiigiik
ozel olarak Jemdin Sakik’la gok konugmak istiyordu. Konug-
. malar1 oldu mu, onu arastirmak lazim. Gergi generallere akil
verdigini, miisavirlik yaptgimi MED-TV de agikca ifade etti,
Sadece generallere miisavirlik mi? Baglantilari ne idi? Ilerde
onlar: gorecegiz.” (Ozgiir Politika, 2 Kasim 1998) _

Bu tepkilere Ocalan’dan higbir yorum gelmedi: Siikut ik-
rardan gelir!.. '

Yalgn Kiigiik 'tin agin bir ilgiyle izledi g1 bir diger gelisme de,
Semdin Sakik’in KDP’ye sifinmasi ve ardindan yakalanmasi
siireci oldu. Bu siiregte piir dikkat ‘Sevgili Bagkan'in PKK’yi1 ne
kadar kontrol edip etmediginin analizlerini yapiyordu. | Eyliil
1998 Ateskesi oncesi yaptigi bir konugmada “Semdin olaymdan
sonra Ocalan’in partiyi kesinlikle kontrol ettiginin goriildii-
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gii”nii, lizerine basa basa tekrarlamakla kalmiyor, bunu Genel-
kurmay’a da s6yledigini agikliyordu. MED TV'deki program -
yapimcilari, o kadar elegtiri psikozu altina almmuglardir ki, ya-
pimc1 Giinay Aslan, bunun televizyon aracibfiyla verilmis bir
mesaj mu, yoksa olagan bir yorum mu oldugunu soramiyor, sor-
gulayamiyordu!.. 1989 yilinda Toplumsal Kurtulug (say1 25) ad-
11 dergide “PKK i¢indeki Apo liderligi ¢ok yogun bir kollektif li-
derlik olarak goriilmeli. Tek bir kiginin fiziksel varligt olarak ele
almmamali” diye PKK’ye kurumsal bir iglev yiikleyen Yalgin
Kiigiik, yeni dénemde Ocalan’in fiziki bir varlik olarak PKK'yi
tamamen kontrol edip etmedigi konusunda hassas davraniyor-
du? Bu hassasiyet neden ve hangi amaghydi? O’nun PKK kad-
rolan arasinda bu kadar serbest dolagmasinin anlami ne idi.
Boylesi bir iznin Ocalan’dan bagkasi tarafindan verilemeyecegi
ok iyi bilinmektedir. PKK birimlerinde tepki ¢eken Y. Kii-
¢iik’iin varhig, Ocalan’1 hig rahatsiz eder gﬁrﬂnmﬁyofdu. Yagar
Kaya’mn ‘Semdin olay: planlanmisti’ dedigi, gergekte bu siire-
¢in ilk igaretiydi. Ayrica sordugu bagka sorular da vardi: “Gaze-
teci kiigindaki Prof. Amerikali M. Ginther, Ortadogu’da Oca-
lan ile goriigtiikten bir kag giin sonra $emdin, Barzani’ye sifin-
d1? Soru bir. Soru iki; Yalgin Kiigiik PKK nin {ist kademe kad-
rolarim neden tammak istiyordu? Semdin ile 6zel bir gbriigmesi
oldu mu?” (Ozgiir Politika, 19 Mart 1999) Olaylarin dig goriint-
stinii ¢iplak bir gergeklikle yorumlayan Yagar Kaya, neden-so-
nug iligkisine gelindiginde ayni performansi gosteremiyor. Bii-
tiin bu argiimanlan, PKK nin dagilmas: teorisi iizerine inga edi-
yor. Oysa Kiigiik’iin boyle bir derdi yok... Tam tersine, bu hare-
ketin Ocalan tarafindan ne derece kontrol edilip, edilmedigini
bulmaya caligtyor. Bir muhalefet ¢ikmasi halinde bunun nereye
varacaginin planlamasin yapiyor. Ve Semdin Sakik bir kurban
gibi ortaya athyor. Yalgin Kiigiik, Yasar Kaya’'nin teredditleri-
nin aksine, dagilan bir PKK’yi degil, kontrol aluna alinmg bir
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PKK yi hizmete sunuyor. Bu nedenle denebilir ki, Suriye krizi-
nin ilk isaretlerini verenin Kiigiik oldugunu sbylemek abartma
olmayacakur. PKK icinde baggsteren Sakik krizi ile, Ocalan’n
partiyi tamamen kontrol ettifi sonucuna, yapufi gézlemlerle
varmigtir. Ve Ocalan’in bizzat kendisi-daha 6nce’ dikkat ¢ektigi-
miz gibi-, Roma’da verdigi bir demegte “PKK liderligini biraki-
yorum” derken de bu kontrol mekanizmasinimn etkisini Slgmeye
cahigiyordu, Bu konusmalarinda Semdin Sakik gibi kigilerin par-
ti saflarinda var oldugunu styliiyor, bunlarin parti digina atila-
caklarim kendine has tehditkar iislubuyla agikliyordu. Yine bu
konugmalarin ardindan sdz verilen Cemil Bayik, kendisini sug-
lanmis gibi hissederek, ‘Beni Bagkan yaratti, ondan ayn bir yer-
de durmam diigiiniillemez’ gibi ilging bir ciimle sarfetti. Benzer
mesaijlar ve kontrolller Imral siirecinde de devam ettirildi.

Bu kontrol mekanizmasinin garklari arasina takilan son kigi
Semdin Sakik olmugtur. PKX icinde $emdin Sakik, koylii dev-
rimciligine 8mek olarak secilmis ve afise edilmig bir tiptir.
PKXK’nin ilk sehir kadrolan arasinda degil, kirsal alanda bu ha-
rekete katilmis ve sivrilmig biridir. Kirsal alan igindeki iligkileri
ok iyi orgiitlemesine kargin, PKK iginde, siyasi planda bir tar-
tigma yiiriitecek dtizeyde degildi. Zaten Ocalan’in orgiit iginde
en cok el atti kisilikler, bu tiir zaaflara sahip olanlardur. Ulke
icinde, basimin da yardimtyla PKK’nin ikinci adamu diye lanse
edilen Sakik, Ocalan icin secilmig bir 6rek oldugunu bir ¢ok
kez yargilanmasina kargin, uygulamada digerlerinden farkli bir
yerde tutuldugunda anlamaliydi. Ocalan, kigiler iizerinde kurdu-
fu miithis tespit yeteneginiyle, Sakik’mn nereye kadar gidebilece-
gini gok iyi biliyordu. KDPnin yanina sigindiginda Ocalan bii-
yilk bir zevkle “Bize nigin vuruyorsun diyorlar. Iste vurmadigi-
miz bir adamn durumuna bakin” diyor ve 8ldiriilen 33 askerin
sorumlusu olarak devleti Sakik’tan hesap sormaya ¢aginyordu.
‘Ikinci adam’a, parti icinde kardeginden bagka destek gelmedi.
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Yalgin Kiigiik ise bu tiir olaylann pesinde kogan bir ‘Kesif ko’
olarak aym zamanda ‘kurmay’ analizlerini yapmakla megguldii.
Devlet igin bu olay, PKK i¢indeki yeni bir siyasal kriz olarak
yorumlanmaktan ¢ok, Ocalan’in partiyi ne kadar kontrol altmn-
da mttugunun bir deneyi olarak, ele alinmasiyla dikkati ¢ekti.
Yalcin Kiiciik, bu konuda kararim1 vermigti: “BASKAN, PAR-
TIYE VE DURUMA KESIN OLARAK HAKIMDIR” Yal¢in
Kiiciik’iin bu tesbiti sadece kendisiyle ilgili degildi. Bunu Ge-
nelkurmay’a da soyledigini bir televizyon programinda kizgin
bir ifadeyle agikliyordu. Bu arada o anki komuta kademesine de
catmadan duramyor; onlann bir acz iginde oldugunu ifade ede-
cek kadar ileri gidebiliyordu. Ciinkii komutanlar bu igin kur-
maylar olarak yeterli cabuklugu gésteremiyorlardi. Yalgin Kii-
¢iik, hedefini bulmug birinin, en ug noktaya vardirdif dayaml-
maz heyecamm bu olaylar sirasinda gizleyemiyordu. Eger bu
sorun ¢iziilecekse “SIMDI COZMENIN TAM ZAMANTIyd1.
“-Evet; $imdi ¢dzmenin tam zamaniydi... PKK’ye binlerce in-
satitn katildiga ve savag seyrinin yiikseleceginin sanildigi yillar,
pdradoksal olarak geligtirilen komplo teorileri ve ‘uygulamaya’
alitian insanlarin en yogun oldugu yillar olarak varacagi sona
dogti getirildi. Bu yillar dzellikle iiniversite gevresinden gelen
dinamik unsurlann torpiillendigi, hareketin kiiltiir seviyesinin
giderek dugtiriildigt yillar oldu. Eski tartigmalann bittigi ve
yeéni gélenlerin de en bilyiik handikap olarak, ‘Gnderligi’, oldu-
gir'gibi-kabul etmelerinden gegen bir dénemdi bu. ik PKK'li-
lerdén-kendilerini ayiran yan, can alict Snemdeydi: Yeni gelen
bugraplar; PKKin orgiit yapisi ve isleyis bigimi iizerinde hig-
biryerunyve yaptinm hakkina sahip degillerdi. Var olam oldu-
gegibt kabullenmek en iyi PKK lilik oluyordu. Béylece eleg-
tirisslvaklagimdan uzaklagihyor ve monotonluk parti egitimin-
c&tadrpecerliyol olarak agilaniyordu. PKK kadrolarinin egitim
dizsyi-odetn bir ulusal savas konsepti iginde yiikseltilecegi-
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ne, egitim diizeyi en diigiik birimler savagin seyrine zit olarak
en deger verilen birimler olarak dikkati gektiler. “Bize en iyl
uyum saglayan cahillerdir” diyen Ocalan’in Parti i¢inde bunu
bir cahgma metodu haline getirdigi rahatlikla soylenebilir. Gi-
derck koylilesen -devlet raporlarina gore PKK dag kadro-
su’nun %20’si okuma yazma bilmiyordu- genglesen ve koylii-
~ legen militan yapinin, ‘Apo’cu denen, kiginin zaaflar tizerine
kurulu egitimle politik formasyona kavugturulmas ise gok zor
oluyordu. Bu kez muhalafet entellektiiel karekterli degil, ama
elde tutulan yapinin dogal kavrama yetisinden geliyordu. “Bu-
nu ¢ozmek igin 1994-95’lerden beri haydi ¢éziimleme gelistir,
bunlann beynini yumugatmaya galg, kisiliklerini ¢Ozmeye ca-
hs. Baktik anormal gelismelerin altina girmigiz.” diyerek bu
ac1 gergegi yine ancak Imrali’da agiklayacakm.

Parti 6nderligi kisilik ¢6ziimlemeleri adina insanlari mono-
tonlagtinirken, devlet giicleri de PKK kadrosunu kendi cephe-
lerinden ¢oziimliiyordu. “Tabii TC ordusu, birlikleri ¢Ozmiis,
Bin PKK’linin oldugu yere korkmadan geliyor.” PKK "nin or-
taya koydugu taktik ve stratejik sorunlar ordu tarafindan Oyle-
sine bir gdziimlemeye tabii tutulmugtu ki, ‘Diigiik Yogunluklu
Savag’ tarzinda gelistirilen tatbikatlarla Tiirkiye tamamen ken-
disine has tecriibeler elde etmigti. flk bes yilda zorlanan ordu
sonra inisyatifi ele gegirdi. 1974 Kibns miidahalesi diginda 70
yildir kiglasinda duran ordu, birden bire kendisini sicak sava-
§in ve ‘gercek takbikatin® iginde buldu. Onceleri eski arag ge-
regler igin depolanan miithimmat stoklari PKK ve bolge iize-
rinde bolca kullanildi. Sonra ordunun silah bakimindan mo-
dernizasyonu giindeme geldi. 1990’dan sonra gerekli silahlar
fazla zorlanmadan alindi. 1992’den sonra tam techizatli ve do-
namimh, modern, ¢eviklesmis bir ordu bolgeyi alt iist ediyor-
du. Hatta, Deniz Kuvvetleri Komutanhg’na bagh erat ve su-
baylar bolgeye gonderiliyordu. PKK lideri bu gelismeyi ‘Ne
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islerli var Deniz piyadelerinin $irnak daginda, bu olay, ordu-
nun ne kadar zor durumda oldugunu goéstermektedir” diye, hig
te dogru olmayan yaklagimlar sergileyebiliyordu. Ciinkii Tiir-
kiye, BM ve Nato gergevesinde,-kendi i¢ problemine bakma-
dan- Somali gibi diinyamin sorunlu yerlerine gonderecegi as-
keri birliklerin egitimini de yine, PKK iizerinden saghyordu.
Tam da PKK liderinin dedigi gibi, orgiitiin savag kapasitesi
kendi boyutlarini yakalayamaz duruma gelmigti. Ve Genelkur-
may, her birligini ‘alan konsepti’ iginde pratik sahada deniyor,
egitiyordu. Iste ordunun uyguladif1 savag konsepti sayesinde
son agamaya gelindi.

Yalgin Kiigiik ile ilgili sorular elbette aragtirmaya degerdi.
Ancak biitiin bu giipheli olgularin bir déniigiin ardindan hemen
soru haline getirilmesinin de garip bir politika oldugu goriile-
cektir... Bu kadar siiphe geken iligki ag1 i¢inde, nasil olup ta bir
giin olsun soru altina alinmiyor ve Yalgin Kiigiik 29 Ekim’de
elini kolunu sallayarak iilkeye doniiyordu. Yagar Kaya' nin
soyledigi gibi, Yalgin Kiigiik bir kag ay once iilkeye dénecegi-
ni agiklamamigti. Bunu Mart-Nisan 1998 giinlerinden ben
soylemekteydi. Ancak Agustos ayinda yapilan bir televizzyon
programinda bu donilgii resmen acikladi. Yagar Kaya ve PKK
evresi bunu ¢ok iyi biliyordu. Ama neden 29 Ekim oldugu
konusunda bir agiklama getirmiyordu. Bu tarihin, olaylarin
tam ortasinda segilmig anlamli bir giin oldugu ve Cumbhiuriyet
Bayramy’nin bu doniigiin bir kilifi olarak hazirlandift daha
sonra ortaya ¢ikti. Buraya kadar Yalgin Kiigiik hakkinda
onemli sorular sorulmasina karsmn, imrali durugmal annda
adindan fazla sz edilmedi. Hatta garipsenecek bir tarizda hig
s6z edilmedi diyebiliriz. $6z konusu oldufunda ise sadece
Ocalan’a kars: yapilacak olan bir suikastin onun tar afindan
bildirildigi agiklandi. 1ligkileri bu kadar sorgulanan, “3nderli-
gi yamltugy” sdylenen birinin, koskoca bir siiregte Oynadift
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roliin bu kadar basitge agiklanmast ise hig te, bu kisilige uygun
degildi. Yalgin Kiigiik, 6nderligi gercekten nasil ve nerede ya-
nltmigti..? Eger ortada bir ‘yamiltma’ varsa, 1 Eylil 1998
Atesgkesi’yle agilan siire¢, neden ayni istikamette devam ettiri-
liyordu... Bu sorulara yanit arayacaklar, PKK g¢evreleri oldugu
halde, suskunluklarim bilinen nedenlerle devam ettiriyorlar-
di!.. Boylece Yalcin Kiigiik yine tartismalarin diginda kalda.
Ancak, sorular sorulmasa da, agiklandig: kadanyla bile, bu
iligkiler icinde gizlenen bagka geylerin oldugu gercegi c¢ik-
maktadir... Bunu da, sadece QOcalan bilmektedir.

Biz yine de bilinenlerden hareket ederek Yal¢in Kiiciik ho-
ca hakkinda asinn iddialarda bulunacagiz...Bir tarihgi olarak
benim gorevim, belgesiz de olsalar olgularin baslangiglan ve
sonuglarl arasinda gegen pratik siireci elemanlariyla birlikte
analiz etmektir. Eger gereken sorular: sorar ve bu sorularin ya-
mtin giinliik iligki zincirinden yeterli objektiflikle bulup ¢i-
kartabilirsek belgenin kendisine de bir o kadar yaklagmig olu-
ruz. Ozellikle Tiirkiye gibi en basit devlet arsivinin 70-80 yil
saklandigi bir iilkede bagka tiirlii dogruya ulasmamiz da miim-
kiin degildir. Igte bu nedenle Yalgin Hoca'nin, PKK ile diyalo-
§a, kendi adina ve kendisi istedigi icin degil, devletin bilgisi
dahilinde girdigini sadece bir varsayim olarak degil, bunun
pratik dogrularin1 da agiga ¢ikartarak gostermeye galigiyorum.
Yal¢in Hoca’nin bu diyalogunun siirekli ve verimli‘olmasi igin
yurt digina ¢ikmasi gerekmekteydi. Hoca’ya bu ¢ikisin neden-
sellikleri DGM’ler tarafindan bolca sunuldu. Yalgin Kiigiik,
fazla konugkan biri oldugundan zaman ve mekan kavramlari-
n1 unutarak kendi ‘sirlarini’da bilmeden agiklayan birisidir.
MED-TV’de ulu orta yapti1 agiklamalar bunu yeterince gos-
termektedir. Bu ige bir gorevli olarak bagladigin ise, 1993 y1-
linda, daha yurt digina ¢ikmadan GERCEK dergisiyle yaptifi
bir sdyleside agikliyordu. “Ben belki de su anda 1993 basinda
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yepyeni bir hayata agilmak izereyim. Tiirkiye’yi birakmay:
diigiiniiyorum. Bagka bir Tiirkiye oluncaya kadar donmeyi is-
temiyorum. Belki benim roliim, diinyaya geri bir diizenin gel-
digi zaman bu topraklarda elinden geldigi kadar insamna gii-
ven vermeye ¢alisan, sosyalizmin oldugunu duyurmaya ¢ali-
san biriyim. Ben bunu bilerek yaptum. Dogu Peringek’le Meh-
met Ali Aybar’a bu sarkiy: s8ylemesi i¢in izin verdi rejim. Ben
bunu gdrdiim, bunun igine girdim. Bana ¢ok kizdilar o zaman.
Benim iddiam budur demiyorum. Ilerde hain olmadigim miid-
detge bu makbul bir igtir.”” Burada, kendisinin bir gorevi tes-
lim aldig1 belli olmaktadir. Artik o da, sistemin bir ‘Prens’idir.
Ama Yalgin Hoca, yapacag igin Tiirkiye igin ‘makbul’ oldu-
gunu sdylemekle birlikte, ilerde bu durumun kendisini hain bir
konuma sokabilecegi riskini de gérmektedir. Ama olsun...Ta-
rihin O’na bir rol bigti§ine inanmigtir bir kere!..

Yal¢in Kiiciik, Imral1 siirecinin mimarlarindan oldugunu ve
bu siirecin bir ¢oziime yaklagthifini biiylik bir gururla ifade et-

{1) Yalgin Kilgik beni yaniltmadi. 1993 yilinda iilkeden gikig amacimin bireysel de-
gil, drgisel oldufunu ilkeye geri diniglinden sonra kaleme aldigi Aydinlik
Zindan adh ¢ahismasinda agiklamak durumunda kaldi. Bu kitapta astl goreviy-
le ilgili gok kisir bilgiler verse de, arka planda yuklendigi gorevi agiklamas: ba-
kimindan énem tagimaktadir. En 6nemli bilgi 53. Sayfada verilmektedir. “Bel-
ki bilenler var, Avrupa’da Kiirt Sefleri, Parlemente Kurdistane Dere vey Wela-
te ileri gelenleri, Yasar Kaya-Serhat Bucak, Ozgiir Politika ve MED-Tv, beni

““Kilrtler arasinda Kemalizmin ajam” veya Sam Biiyiikelgisi olan yakini ile bir-
likte Ocalan’1 Devlet’e teslim eden, “Kirtler arasinda Tiirk Devleti’nin kulag”
olarak niteliyorlar; ben ise kendimi hep, Kiirt-Eli’nde, Ttirk aydiniminin ve Tiir-
kiye Devrimi’nin kegif kolu olarak goriiyordum, artik agikhyorum. Kegif Ko-
1u, tehlikeli bir igtir; ancak yaptiklanmdan hognutum. Sorun, biiylk acilar so-
nucy, gbziime, fillen gok yaklagmigtir, Turk aydini ve Tlrkiye Solu’na nihai
gozmit realize etmek diigmektedir. Tek ¢bzlicii, Turk aydint ve Turkiye Sc-
lu’dur ve bu amagla, KUrt siyaseti ile Kemalistleri birbirine yaklagtirmaya ve
birbirini anlamaya 6zendiriyorum, sosyalistler gerekli halkadir. Fakat bilincin-
deyim, bu da bir kegif kolu t§idir ve bunun da kifrleri var, duyuyorum, Sira
tarihsel sahnenin hazitlanmasindadic.” { Bilgesu Erenus-Yalgm Kiigilk, Aydin-
hk Zindan, 5. 53 2. Basim Kaynak Yayinlan}
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mektedir. Geriye kalan ‘tarihsel sahnemn hazirlanmasinda,
Ocalan’in savunmalarinda goriiglerinin alind: g sdylenen ‘Bag-
bakanhik Esgiidiim Merkezi’ne de yardim edip etmedigini agik-
lamalidir. Yalgin Kiigiik, 1993 yilinda bu rolii iistlenirken bir
giin kendisinin ‘hain’ olarak anilabilecegi korkusunu iizerinden
atamamakta, bu nedenle istlendigi rolii ‘Devrim ve Tiirkiye
Solu adina Kesif Kolu’ kavramlanyla értmeye ¢ahigmaktadr.
Tirkiye’nin en énemli yapisal sorununda Kemalistlerle Kiirt
siyasetini (Bunu PKK olarak anlayiniz) birbirine yaklastirirken
‘Kesif Kolu’ harekatinin nasil bir devrim hazirligmda oldugu-
nu da agiklarmg oluyor. Roliine uygun bagka tanimlamalar yap-
mak yerine ‘Kesif Kolu’ kavramim kullanmasi, O’nun sadece
bir planlamaci olarak zekiliginin kanit: degil, ayn1 zamanda ta- -
gl&gfﬁ@éﬂ&dﬁﬂ Bl by arbibgh 4t *dotlefand Rt . A
Ustlenilen roliin tarihsel gegmisi goz Onine alindiginda,
Yalgin Kiigiik ister istemez Dogu Peringek’i de aymu ‘Kesif Ko-
- 40" kaveariunn igine sokmakiatie Dogu Perirgekicol diha on-
‘. celerizgaripsenecek bir politikiaavir. degisikligivle: PRK i sa-
shammaya alnngive Kemalistierle, yakinlagtalam: igin kg ligibir
 prepoghndarhattr:g2 igtisthigti s Bétkim biv gliclerin ontak; kaygssi
~teraperyalizmin: Kurzely: frak'ta olugmracag:: ‘Kulda <bin- Kirt
~DevietlydieBu bilgedd, PR din oynadiy siede anti-amper-
syl ist okibu ilagkenimglimimen nedenian arasinda olsamnaikar-
~+3i1L;: yleiltilen potitiksinin meslcezinde Thigkiyedaki Kfie saru-
hmumaysistotrie entegre edijatek bis. Tiitkspnuns: haling gotiril-
-Aest cahgrodars karsh. e varik, PKKinin kadmo:yapts ive sos-
siyopbiloolojikinederiler bwirokiin ougiinlai sartlarda oynanmas:-
- engatlenigiio Sy gescevenin, bilgiin: satamiandsdr g oiel-
-rhekbediv; NE: garipbir tsadiiftiiikis Nalom: Kitgtk'kegif Kol
-tolarak igirsrmitamamiaciktan kendi-iswgixlave kond deyi-
-ssiylaiftaymgaminmhd  Tikiyelye ddndiikipnsonta:Dogu Re-
“inngekrile ajmmhiapishansidé butugmak:dumminda;kalsyesdui
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KARSILIKLI ONERILERIN GRAFIGI

1 Eyliil 1998 Ateskesi’yle PKK tarafindan maddelestirilen
limh goriglerle, ‘Ateskes Stiregleri’ boliimiinde Tiirkiye’nin
PKK'den istemieri olarak verdigimiz maddelerin siireg iginde
tist liste gakigmas, geligmelerin herhangi bir komplo teorisiyle
veya basite alinmig bir senaryo ile aglklanamayacagml goster-
mektedir. O giinden bu giine kadar yiirtitiilen uygulamalarin le-
gal politik sahne iizerindeki yansimalar da bizi yamltmayan
verilerlé doludur. Ortaya gikan geligmeler kargihikl iligki zinci-
ri iinde ele almdiginda sagirtic bigimde bu maddeler fizerinde
uygulama alanlan agilmaya ¢ahsildig goriilecektir. Bu sahne-
deki esas defiigim, sorunun geregi ve hassasiyeti nedeniyle
PKK’den gelmektedir. Devlet ise sessizligini korumakta, ya-
vag, temkinli ve kiigiik degigim igaretleriyle yol almaktadur. Fa-
kat biitiin bunlar girilen yolun daha énce programlanarak za-
mana yayilan degigim siirecinin kendisi oldugu gercegini giz-
Jeyememektedir. Ancak yine de PKK lideri siirecin soru igaret-
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leriyle gegtigini soylemeye devam ederek, muhatap sorununu
tarhigma digina itmektedir. Politik sahada asimilasyon yaganir-
ken, ideolojideki erezyon PKK dis1 gruplan da vurmustur.
Diin, PKK’yi tanimadan PKK’ye ‘anti-emperyalizm’ ve ‘anti-
kemalizm’ adina destek sunanlar, bugiinkii siirece kary gika-
mayacak Kadar politikasiz kalmiglardir. Yine diin PKK’nin g&-
riiniir politikasina kargi gikan birgok grup, gelinen agamada
agilan siirecin garklarna kendilerini teslim etmede kusur gor-
memiglerdir. Diiniin anti-kemalistleri gimdi kemalizmin *¢ézii-
cii’ programlarina igte byle entegre edilmiglerdir. Oysa Tirki-
ye’deki gergek demokrasi isterninin temelinin boylesine saibe-
" li bir barig’]a atiimasi gelecegin de en bilyiik handikapin olug-
turmaktadir. Bu ¢ziim, tartigmaya meydan birakmayacak ka-
dar Turk devlet gelenegine uygundur ama demokrasinin gelig-
tigi iilke geleneklerine de bir o kadar yabancidir. ,
Eyliil 1998’e geri dondiiimiizde orada gordiigiimiiz bir
kisim onerilerin daha sonra iinlii Roma siirecinde, Imralr’daki
tutukluluk giinlerinde ve nihayet mahkeme oniinde yaptifi
agiklamalarla tam bir uygunluk iginde olmasi, kigisel olarak
bitytk giipheler besleyen Ocalan’m higbir stipheye yer birak-
mayacak kadar bir kararhhkla cizilen siireci en kilgiik detay-
na kadar takip ettigini de gostermektedir. Mahkeme siirecinde
yapiian kargilikh soru-cevaplarla bu daha da pratik anlam ka-
- zandinlmagtir. :
Bu ve benzeri demeglerin, parti biinyesinde somut olarak
ifade edilmesi igin PKK VII. Kongresi’'nin yapilmasi beklen-
di. Kongre kararlan agiklandi: zaman, izlenen siirecin higbir
maddesi fizerinde gekinge bile koymaya gerek gorilimeden,
blitiinliyle kabul edildigi goriildd.
~ Qcalan “91°den beri, kendisine devlet tarafindan gelen ne-
riler cergevesinde PKK yi politik olarak degigtirmek istedigini”
soylerken en azindan bu konuda dogrulan styledigini uygula-
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malanyla da g&stermektedir. Bu Oneri ve yanitlarin pratikte is-
leyislerinin iiglii bir uygulama grafigini gdstermeye ¢aligalim:

Derin Devlet dnerisi: ‘Parti kendi siyasal durugunu gozden
. gecirmelidir.” (15 Agustos 1998 tarihli mektup)

Ocalan: Romada bulundugu sirada “Yeniden yapilanmah-
yiz, aksi taktirde bu sartlarda yiiriyemem, parti baskanligini bi-
rakinim” temasim isledi. Imrah siirecinde de PKK’nin politik
hattinin temelden degigmesi i¢in olduk¢a yogun Sneriler sundu.

‘PKK VII. Kongre Karari: ‘Yeni parti :stratejisinin tgmel
miicedele bigimi, demokratlk 31yasal m[icedele olarak kabul
edildi.’ SaF g A L

Derin Devlet onerisi: Devlen dﬁnugturmek icin: mmfabf
lere yani PKK’ye diisen gorevier var. Bu- goreqilerénm yérme
getirmelisiniz.' (15 Agustos 1998 sarihli méktupf) st

Ocalan: “Devietin-demokratik donu;umiihdé 362 swht’bz iz,
:Demakrank donu;umdrré’n‘ténte! ge‘rekges: bizin Kinihik soru-
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operasyonlari gerekce gdsterip, dogru buldugunuz tavriniz-
dan vazgecmenin bagka gerekgelerini de ifade edebilirsiniz.
(15 Eyliil 1998 tarihli mektup)

Ocalan: (PKK icinde hdla silahli miicedeleden bahseden
Osman Ocalan ve Murat Karayian gibilerini kastederek)
“Her an yeniden ¢atigmalar olabilir havasina kesin son ver-
mek gerekir. Az da olsa suvunmaya da dayansa, catismalarin
zorladigini belirtmeliyim. Ayrica demeglerde silahli catigmaya
da, bariga da hazir séylemi iyi degil.” (5 Eyliil 1999 tarihli
Imrali mektubu )

PKK VII. Kongre Karari: “Silahli miicadele drgiitii olan
ARGK nin Tiirkiye’ nin demokratik déniigiimii ve Kiirt sorunu-
nun ¢oziimine bagh olan varligi, Halk Savunma Giicii bigi-
minde diizenlendi.”

Derin Deviet énerisi: ‘Kiirt kimliginin tamnmasin silahli
miicadele nedeni olarak izah etmek anlagilir bir durum degil-
dir” ( Ekim 98’ da gonderilen son mektup)

‘Siyasal giiciiniizle kiyaslanmayacak olan askeri giiciiniizii
siirekli tehdit olarak one siirmeniz size siyasal giivence sagla-
maz. Siyasal giivenceniz, siyasal gucunuzdedzr, o

(3 Ekim 98 tarihli mektup) . . o

Ocalan: Silahl: miicadelenin terkedtlerek sz}ah[z grup,’arm
sinirlarin gerisine cekilmesini-onerdj ve. PKK nin, dqmokratzk
devletle birlesmesi gereknigini bu siireg jcinde Jade Bl

PKK VII. Kongre Karart : S;laklz mucadelenm bzrakzl—
masi resmi olarak kabul edildi.” i

Ve Ecevit : “Siyasal. haxekerlenm s;yﬂsalla,snrd:klar; wak:,t, Bg-
#'da kendilerine daha ¢ok sempatizan budacaklarini anladilay”.

- - Derin Devlet Grerisi:.Agustos wiektubu spratgjik hiranah-
tardwr. Siyasal ¢éziimiin. glivencesi siyasal cevap. ve baristanis-
rardir.'«(3-Ekim 1998 tarihli mektup)- .o - 7 v ah | Aohnin
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Ocalan: Suriye’yi tehditle baggdsteren canigma ortami, Ro-
ma Krizi, Nairobi Komplosu ve Idam karariyla ters orantil:
olarak Ocalan, I Eyliil 1988’ de ilan edilen Ateskes'i bozmad.
Ategkesin’in icerigi her asamada biraz daha yumugatildi.
PKK Bagskanlik Konseyi'ni de buna ikna eti.

PKK VII. Kongre Karar: Kongre, Ocalan’1 oybirligiyle
yeniden genel bagkan segerken, onun ¢izdigi degigim strateji-
sini “tamamuyla kabul etti.

Derin Devlet onerisi: ‘Tiirkiye i¢ barigt ayni zamanda Or-
tadogu-i¢ barisidir. Tarihin en zor ama ayn zamanda en kolay
gesi Tiirkiyelilegsmektir.' ( 3 Ekim 98 tarihli mektup)

Ocalan: Misak-1 Milli ve Tiirkiyelilesme kavramlarina ilig-
kin yapilan séylemler gercevesinde goriiglerini yogunlagtiran
Ocalan, ‘Demokratik Tiirkiye Platformu’ adi altinda biraraya
gelen gegitli sol kesimlerle birlikte HADEP’in yerine tiim Tiir-
kiye’yi kucaklayan yeni bir kitle partisi kurma caligmalarinin
ideolojik zeminini hazirlad:.

PKK VII. Kongre Karani: PKK alt organlarindaki “Kiirdis-
tan’ ifadesi gikaruldi. PKK isminin degigimi konusunda tartig-
malar yapildift séylendiyse de, psikolojik faktgrler goz éniin-
de tutularak bu isme ‘simdilik’ dokunulmadi. PKK’de kalan
‘Kiirdistan® ifadesinin ise artik ‘sembolik’ oldugu, PKK Bag-
kanlik Konsey'i iginde en radikal gibi gériinen Osman Ocalan
tarafindan agiklanacakt. (MEDYATV 10 Subat 2000}

Derin Devlet énerisi: ‘Roma Konferans'i Tiirkiyelilesme
duruguna hizmet etmemigtir. (3 Ekim 99 tarihli mektup) ve
‘Bir yandan devletin biitiinliigii iginde denilirken, ote yandan
diger devletlerle iligki kurmammn izahi miimktin miidiir?' (Ekim
98'da gonderilen son mektup) _ :

Mahkeme Bagkani, Turgut Okyay: “Bariga katkida bulun-
mak istiyorsan, mesajint kalct kilmak istiyorsan, sdzde siir-
gtindeki Kiirt Parlamentosu’na bir mesajin olacak mi?”
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Ocalan: “Bu konu cok 6nemlidir. Sordugunuz icin tegekkir
ediyorum. Bu parlamento ulusal kongre adi altinda biitin
Kiirtleri bagrinda toplamak isteyen bir kuruluga doniigmiis.
Beni de onursal bagkanlar: se¢migler. Tiirkiye ile, demokratik
cumhuriyet ile kalict bir barig ve kardeglik ortami istiyoruz.
Tiirkiye ile diigmanhk temelinde bir yaklagim géstermesinler.
Dostlukla yaklagsinlar. Kiirtlerin geleceginin Tiirkiye’ de oldu-
gunu bilsinler. (7Haziran 1999 Cuma, Kanal D ve ATV haber
programlart )

PKK Bagkanhk Konseyi Karar: Siirgiindeki Kiirt Parla-
mentosu, PKK temsilcisinin énerisi iizerine, 26 Eyliil 1999 ta-
rihinde son toplanusim yaparak kapatildi. Hicbir deviet ara-
buluculuk roliine soyundurulmad.

- Derin Devlet énerisi: “Tiirkiye'yi Kuzey Irak'tan dolayt
Ortadogululagtirmak en bagta Kiirtlerin zarar gérecegi bir
 durumdur. Clinkii Ortadogululagan bir iilke iktidar ve hukuk
kefiline déniigen bir iilkedir. Iktidar kefili Kiirtler'in tercihi ol-
mamahdir.’ (Ekim 98 da génderilen son mektup}

A. Ocalan: “Sonucta Tiirkiye oradaki (Kuzey Irak bn) var-
higimizt kendisi icin bir tehlike degil, bir giivence olarak gor-
melidir. Yani ordaki Kiirt ¢éziimii ve Irak’taki demokratik ge-
lisme bunda yeriniz bir giivencedir” (1 Agustos 1999 tarihli
PKK Bagkanlik Konseyi' ne yonelik Imral mektubu)

PKK VII. Kongre Karan: “PKK, Kiirt halkimin yasadig
Irak, Iran ve Suriye’de de mevcut sirlar dahilinde bir de-
mokratik ¢oziimii esas alwr.” VII. Kongre sonuglarim TV de
aciklayan Osman Ocalan, PKK tarafindan agilan yeni siirecin
ve yeni séylemlerin diger Kiirt gruplarinca da ifade edilmeye
baglandigint Celal Talabani énderligindeki YNK' nin de
Irak’in demokratiklestirilmesi yoniinde bir program geligtir-
diklerini anlatarak ifade etmeye c¢ahsti. (Osman Ocalan
MEDYA TV 10 Subat 2000)
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Derin Deviet énerisi: Gerek 18 mart 98 tarihli mesajimzda
yetkisiz mesajlarin dikkate alinmamast (15 Eyliil tarihli mektup)

Ocalan ve PKK: Bu sire¢ igcinde PKK Bagkanlik Konse-
yi' nden, Siirgiindeki Kiirt Parlamentosu’ na veya PKK yanlisi
basindan gelen, Imral: siirecine aykirt sesler dikkate alinma-
di. Ancak bu seslerin siirece uygun hale getirilmesi i¢in Oca-
lan’in ikazlari gerekli oldu ve sonugta istenen elde edildi.

‘Derin Devlet’in, PKK’nin biitiin bu girisimlerine verdigi
somut yamt ise ancak PKK VII. Kongre sonuglan agiklandik-
tan sonra oldu. Burada ‘derinlik’ sifat: kalkti ve sorun sivil hii-
kiimete devredildi. Kamuoyunu saskina geviren Hizbullah
operasyonu bdylesi bir ddnemde ele alind1. Yanibagimizda yil-
larca eylem iginde bulunan, yaygin bir érgiitlenmeye kavusan,
ama bir tiirlli ele gegirilemeyen Hizbullahgilar, giivenlik giig-
leri elieriyle koymus gibi teket teker yakaladi. PKK sempati-
zani halka ve kadrolarma kars1 yillarca kullanilan bu &rgiit,
PKK’nin resmen degismesinin ardindan géreksiz goriilerek
hedef durumuna getirildi. Bu 6rgiitiin etrafinda kopartilan fir-
tinalar, derin devletin ne tiir belalar halkin bagina getirecegi-
nin de verileri olarak tarih sayfasina gegecekti. Bu noktadan
sonra Hizbullah’in liderinin Iran devletinin ajani mi, yoksa or-
tak kullanilan bir ajan m1 oldugu sorusu artik tarih alamina gir-
mig oluyor.

Yukardaki karsilagtirmalardan da anlasilacag gibi, alinan
ve verilen mesajlarin grafigi, iligkilerin belirli bir istikamete
dogru gittifini kanitlamaktadur. Ocalan ile iligkide olan, ancak
ne kamuoyunun, ne de hiikiimetin bir tiirlii gérmedigi odaklar
da, ondan daha kararl bir tarzda bu siirecin ¢arklarim iglet-
mektedirler. 1 Eyliil 1998 Ateskesi’ni formiile eden goriigler,
Roma siirecinde daha da yumusatilmis olarak kamuoyu 6niine
¢ikartildi ve nihayet Imrali’da gergek cizgisine ¢ekildi. Oca-

254



lan’in yakalanmasiyfa bu siire¢ sekteye ugramamis tam tersi-
ne daha da hizlanmugtir. O’nun Avrupa’da kalacag siire iginde
Ongordigil stratejik degisimler, zorunluluk sonucu Imralr’ya
tagind1. Bir varsayimla, PKK liderinin 1998 yili Agustos, Ey-
lil aylarinda tuzaga diisiiriildiigiinii ve o nedenle bu maddele-
ri kabullendigini diigiinelim. Peki; uluslararasi komplo diye
¢ok biiyiik bir oyunun igine gekilerek yakalanmastnin ardin-
dan bu siiregin aym temalar iginde, higbir degisime ugrama-
dan devam etmesinin anlam ne olabilirdi? Eger ortada, Tiirki-
ye tarafindan gergeklestirilen bir komplo varsa, bu siiregin de
gorevini tamamlayan taktiksel bir yaklagim olarak defterinin
kapatilmas: gerekirdi. Ote yandan son dénemlerde verdigi de-
meg¢lerde gerillanin egitimine gegmis dénemlerden farkl: ola-
rak bir deger bigiyordu. Semdin Sakik’in yakalanmasinin ar-
dindan yaptig1 bir degerlendirmede, silahli giiglerinin pozisyo-
nunun savagin seyrini yiikseltecek bir durumda oldugunu su
sozlerle ifade ediyordu: “Agikca styleyeyim; Ben hic bir za-
man bu kadar yetkinlesmis gerilla ile galigmadim.” Bu agikla-
ma, herhangi bir komploya kars1 parti ve gerillanin hazir oldu-
gu, siirecin farkli yonlendirilebilecegi anlamma da gelebilirdi.
Oysa bu gii¢leri ¢ok gegmeden, eski aligkanligini elden birak-
mayarak yine yerden yere vurmaya devam etti. -

Oyle olmad.... Stireg, iplerin en gerildigi anda bile belirle-
nen ¢izgisinden sapmada.

Burada yine ikili bir sdylemden bahsetmek gerekecektir;
Bir yandan en ilimh goriiglerle ortaya gikarken, diger yandan
eski aligkanligim da birakmiyordu. Ocalan’m Roma’da bulun-
dugu sirada, 24 Aralik 1998°de, VL. Kongre icin kaleme aldi-
g1 bir yazida parti ve ordu militanlarini yerden yere vurarak
onlarin islevsizligini anlatmig ve “Her tarafta hakiki Apocu
Birlikler olugturmay: bile diigiiniiyorum. Kendinizi ona hazir-
laymn. Kadin birlikleri de olusturacagiz. Onlar da istediklerini
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yasayabilir, istediklerini miithig gergeklestirebilirler” diye, ha-
zirlanan siirece ters goriinen, daha radikal Snerilerde buluna-
biliyordu. Bu tarz, orgiitii elde tutmak igin yaptig1 taktik ola-
rak ortada kald:. '

Ne gozii kapali olarak ugakta gekilen goriintiiler, ne de
Tiirk bayrag 6niinde saygili davramist, 1998 il siirecinin de-
vamina engel olmadi. Goriinen devlet, yukarda siraladigimiz
maddelerle ilgisi olmadigim sdyleye dursun, bilinmez eller,
imrali’'mn igine kadar girerek bu maddelere islerlik kazandir-
maya devam ediyordu... Peki biitiin bunlan Ocalan tek bagina
mu yapiyordu? Sadece ve sadece canini kurtarmak isteyen bi-
rinin devlete yaranmak igin gosterdigi ¢irpmniglar miydi bun-
lar? Eger dyle olsaydi sdz konusu maddeleri ist iiste koydugu-
muzda ¢akigmalari miimkiin olmazdi. En azindan daha farkli
bir séyleme kendisini yoneltebilirdi. Ustiinden kug bile ugur-
tulmayan Imrali’dan bu kadar genig haberler kimlere génderi-
liyordu? Terdrle Miicadele Yasasi geregince digariya bilgi siz-
dirilmamasi gereken biriyken, orgiitil buradan ydnetmesi igin
her tiirlii iletisim imkani kendisine sagland:. Tertrle Miicade- -
le Yasasi’na ve meslek kurallarina aykini oldugu halde, avu-
katlari, ‘Halkla iligkiler Biirosu’ veya ‘Basin Damgmant’ gibi
fonksiyonlar yiiklendiler. Oyle ki diinyada egine ender raslanir
bir agiklikta “Oliim fermanlart’ bile bu avukatlar tarafindan ta-
sind1. ‘1’Ordre moral’e aykuri olan, ethik degerlerden uzak bir
fonksiyonun iginde bulunan avukatlar, ¢ok rahat bir sekilde
hareket edebiliyorlard:. Buraya kadar olanlar birgoklan ve bu
_arada PKK kadrosu tarafindan, Ocalan’in siyasal giictiniin
kendisine sagladigs bir ayricalik olarak goriildi. Oyle ki Bay-
ram mesajlarina bile kamuoyu aligtirilda. :

PKK igindeki ikili sbylemin nedenleri ve karekteri bu agik-
lamayla daha iyi anlagtimakiadir. Bir yanda basin yayn organ-
larinda Kiirdistan’in tim pargalarmn temsilciligi roliine soyu-
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nur ve burada olmadik olumsuzluklara neden olurlarken, Gte
yanda cergevesi ¢izilen ‘Tlirkiyelilegme’ politikasini tayin
ederek, kendilerini simirsiz bir lilkeden, sinirlan ¢izilmig bir
iilkeye adapte etmenin yollarin ararlar. Béylece diger parga-
larla ilgili sdylem agikta kalir. ‘Muhatapsiz Barig’ oralarda da
uygulamaya caligilir. Buna basamak olarak PKK’nin oradaki
varlifn bu giiglerin oniine atilir. Biitiin bunlan1 PKK i¢inde uy-
" gulayan tek gii¢, Ocalan olmaktadr. Parti; bir kurum degil,
ona bagh bir arag¢ gibidir. Bu nedenlerle ¢ikacak olan ve ¢ik-
mas1 gereken aykin sesler i¢in ise ‘yetkisiz mesajlar’ denile-
cek ve ‘dikkate alinmamas:’ Snerilecektir.

Ancak yukarda verdigimiz kargilagtirmali maddelerden ne
anlagildig1 kisa bir hafiza yoklamasindan sonra agiga ¢ikmak-
ta ve bunlann pek de yeni seyler olmadig) gériilmektedir. Mi-
sak-1 Milli biitiinliigii i¢inde insan haklar1 sorunlarinin oldugu
* hemen her politik egilim tarafindan kabul edilen bir gorii
iken, Ocalan bu sorunun igine “dil ve kiiltiir” serbestligini ek-
* lemistir. Artik sorun, Tiirk devlet yoneticileri tarafindan tarti- -
silabilir 8l¢iiler igindedir. Tartismaya engel olan ‘teror’ olayi-
nmn varhgiydi. Ve devlet hemen biitiin dig tepkiler kargtsinda
‘terdr devam ettigi siirece Kiirt sorununun tartigilmayacagini’
her zaman Kararh bir tarzda ifade etmistir. Iste simdi Oca-
lan’in yakalanmasi ve yeni tarzda ¢oziim &nerilerini tiim ka-
muoyu Sniine getirmesiyle bu tartigma siireci de agilmas oldu.
En iist diizeyde dis politika uzmanlari bu tartigmaya Ocalan ile
birlikte taraf oldular; Dug politika alaninda Tiirkiye’nin 6nem-
li isimlerinden biri olan ve Ocalan heniiz Suriye’de iken “¢6-
ziim igin Apo’yu Suriye’nin elinden kurtarmak gerekir’ diyen
Siikrii Elekdag bugiin gelinen noktada Kiirt kimliginin artik
taninmasi gerektigini syliiyor ve “Bu tarihi olaym, Tiirk gii-
venlik gii¢lerinin PKK teroriiyle miicadelede kazandiklan ba-
sartyla birlikte degerlendirilmesi halinde, Kiirt sorununun de-
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mokrasi ve iiniter devlet ¢ergevesinde ¢ozlimii igin Tirki-
ye'nin emsalsiz bir firsat elde ettigi” ne igeret ediyordu. (/4
Haziran 99, Milliyet) Ocalan’in ilk agiklamalariyla ilgili ola-
rak yaptig1 bir analizde ise bu ifadelerin “Tiirkiye 'nin ¢ikarla-
n agisindan de@erlendirmekte biiyiik yarar var.” diyordu. (7
Haziran, a.ge.) Benzer yaklagimlan daha da ileri giderek
“Ocalan’mn Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in iyi seyler sdyledigini”
agiklayan Ilter Tirkmen da destekliyordu.

ARGK Askeri Konseyi ise yapug agiklamada Ocalan’in
yaptif1 barig ve kardeglik ¢agrilaninin kendilerini gagirtmadigi-
n1 “siireci tabi ki partimiz de degerlendiriyor. Parti gimdi de-
gil, ii¢ aydan beri degerlendiriyor. Bu siireci belki disimizda-
kiler, yeni biliyor, dolaysiyla onlar daha yeni tartigtyor, ama
biz bu siireci ii¢ aydan beri tarugiyoruz. Ciinki Parti dnderli-
gimizin bu yaklagimlar birden bire ortaya ¢ikmig yaklagimlar
degildir. Miicadele ¢izgimizin uzun siireden beri siirdiiriilmek-
te olan genel bir yaklagimi olmaktadir. Parti 6nderliimizin
gelistirmekte oldugu yaklagim, 6nceden yetkili parti organlar
tarafindan bilinmektedir. Ve onaylanmugtir. O agidan diinya ga-
sirmug olabilir, karg: taraf sagirmig olabilir ama parti degil, par-
ti gliglerimiz degil.” (8 Haziran 99. Ozgﬁr Politika) PKK nin
bir siyasi organ olarak bu degisimleri Ocalan gibi 1990’1 yil-
lara kadar gotiremedigi bu agiklamayla anlagilmaktadir. Yil-
lartn siizgecinden gegirilen bir siireci onlarin sadece ii¢ aydan
beri tartismalan, parti biinyesinin de bir gok i¢inde oldugunu
gosteriyordu. Bunu gizlemelerine hig gerek yok. Ocalan VIL
Parti Kongresine gonderdigi belgede bunu agikga soyliyor:
“Sorgulama ve mahkemedeki tavnimu siyasi bir ¢tkig goster-
mek i¢in degerlendirirken de temelde bu etkenler rol oynuyor-
du. Biitiin diinya, Tiirkiye ve sizler de soke oldunuz.” (4 Ara-
hk 1999 imral)) Ocalan, ne daha énce yaptig1 agiklamalarda
ne de kongreye yonelik olarak ele aldigi son derece dneml
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agiklamasinin higbir yerinde PKK merkezinin bu degigimler-
dén haberi oldugunu veya kendi durum tesbitinin &rgiit karar:
oldugunu soyleyememistir. Siirekli fiili durumlar yaratarak,
orgiitiin bunu takip etmesini zorunlu hale getirmesi, Ocalan
pratiinin aywrdedici bir 6zelligi ve bir bagka sonucudur. Orgii-
tiin resmi yayin organi olan Serxwebun (Mayis 1999 sayis1)
dergisinde ise PKK Bagkanlik Konseyi yaymladigi bildiride,
devletin Kiirt sorununu Ocalan’in yaklagimlariyla degerlen-
dirmesi sonucunda “Tiirkiye’de liberal demokrasi, toplumsal
baris ve istikrarn en ileri diizeyde geligmesini ve diga y6nelik
ekonomik ve siyasi agilimn alabildigince ilerlemesini dogura-
cagl” anlatilmakta ve sonug olarak kadrolan “APO’cu ¢izgi-
de” birlesmeye cagirmaktadir. Ancak ‘Apocu ¢izgi’nin nasil
olup ta ‘Derin Devlet'in gizgisiyle ¢akigtig1 konusunda her-
hangi bir veriden bahsetmiyorlarda...
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VE IMRALI

(calan, Kenya'dan Tiirkiye’ye getirilirken, yargilanacag1 yer
konusunda ne Ankara, ne de hukuki olarak sugun iglendiffi yer
olarak Diyarbakur, séz konusu bile edilmedi. Dogrudan mrali
adasma gotiirilmesi ve dzel koruma tedbirleriyle durugmanin
tam bir sova doniigtiriilmesi, bir takim On bilgilerin devletin
elinde oldugunun isaretlerini de vermekteydi. Biitiin diinyanin
goziiniin bu davaya kilitlendigi bir donemde, devletin gosterdi-
gi ‘olaganiistii’ 5nem gozden kagacak gibi degildi. Devlet erka-
n1 bu davayi uluslararasi agik bir durugma haline getirerek biitiin
diinyanin gozii oniinde kendi hakhhgim ispatlamamn da keyfini
yagiyordu. Ne Fransa'daki Cakal Karlos davasi ne de Peru’daki
Aydinlik Yol orgiitiiniin 6nderi Gonzalo davastyla karsilagtinla-
mayacak Olgiilerde garip bir ‘agik’Lik tagtyordu bu dava.

Ocalan’n avukathgm Imrali’ya getirildigi glinden itibaren
iistlenen Avukat Zeki Okguoglu ¢ok ilging gozlemlerde bulun-
mugtur. Kendisinin ulusal bir lidere yakigir tarzda savunma
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yapmasim ve yanhglar varsa devletin de bu yanhglarda énem-
li roliiniin oldugunu belirtmesini ve Kiirt halkinin da ¢ikarlan-
I savunmasini istemnigtir. Birinci goriigmelerinde agik bir go-
rii belirtmeyen Ocalan ikinci kez yanina gelen avukatina, bir
-Onceki savunma stratejisini ‘iist makamlarla’ tartistiklarim ima
ederek bunun, “yukardakilerin hoguna gitmedigini” belirtmis-
tir. Okguoglu’na gore igerde ‘bir senaryo hazirlanmsti ve bu
mahkeme salonunda oynantyordu.’ Oysa iyi bir siyasi savun-
ma ve direnigle, ‘tiim diinya kamuoyunun Kiirtler ve Oca-
- lan’la birlikte olacagim ve boylesi bir sahiplenmenin idam
zorlagtiracagi’m O’na izah etmeye ¢alisir. Ocalan ise savun-
masimnt ‘kendisinin hazirlayacagim’ bile séyleyemeyecek du-
rumdadir: ‘Bagbakanhk Esgiidiim Merkezi’'nin ¢izdigi cerce-
vede savunma yapacagini agikga ilan etmistir.”

Ocalan ile savunma konusunda anlagamayan Okcuoglu, ki-
sa stirede donen oyunlan farkedip davadan gekilir. Ancak, Ok-
¢uoglu’nun yanildiga bir nokta vardi: Ocalan’in savunma stra-
tejisinin sadece onun Imrali’da bulundugu ilk 10 giin iginde
¢izildigi goriigii yapng belirlemer gercevesinde ok eksik kal-
maktadir. Kendisinden farkli {isliipta savunma beklemesi bir
¢ok nedenlerle gergekgi degildi. Bu stratejinin ¢ok daha dnce-
leri, son ‘Ateskes’ goriigmelerinde temellerinin atildigi goriil-
medikge tesbit hatas: yapilarak yanlhs sonuglara varilabilirdi.
Okguoglu yamlg: icindeydi. Ocalan’in ortaya koydugu tavir
bir ‘taviz’ degil, ¢ok daha dnceleri gergevesi gizilen bir siire-
cin yeni gartlarda devamindan ibaretti. Bu davranig bigimini
imral’da magduriyet ve psikolojik baski altunda bulunan bir
mahkiimun verdigi ‘taviz’ olarak degerlendirmek ise biiyiik
bir tarihsel yanilg: olacaktir. Genis halk kesimleri, basinin da
yardimiyla olaya tam da bu agidan yaklagmisladir.

(1) A.Z. Okguoglu’nun Avustrulya SBS Radyosu’na verdigi demeg.
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Bu kadar biiyiik bir strateji degisikligini, dot dortlik ifade-
lerle cergevesi ¢izilmig bir siyasal ¢dziim formiiliinlin sadece
bir tutuktuluk hali sonrasinin baski mekanizmalarnda aramak .
ise boguna olacakti. Uyusturucu verilmesi, psikolojik ve fizik-
sel bask: yapildifi yoniinde verilen bir ¢ok bilgilerin de pek
tutarli olmadi durugma bagladig: giin anlagildi.

Eskiden beri devleti ‘direkt’ kargisina almayarak geligmeler
sagladigim iddia eden Ocalan, bu kez tutukluluk hali kogulla-
rinda yine ‘devleti direkt olarak kagisina’ almayacakt1. Durug-
malarda kendisine has yontemler sergiliyordu. Ne Mahir Ca-
yan, ne Deniz Gezmis, ne de fbrahim Kaypakkaya gibi devle-
te kesin tavir koymayacagini agiklayan Ocalan’in bu agikla-
malarimin gergekten kendine has olup olmadig: anlamak i¢in,
tarihin karanhiginda kalmaya mahkim edilen baz1 bilgileri
agiga gikarmak gerekecekur. Eger yillar 6nce, kKamuoyuna su-
nulan bir bilgi, belge haline gelmeseydi, Qcalan’in durugma-
" Jarda sergiledigi tavn kendi anlatimlan icinde bir yere oturt-
mak zorunda kalabilecektik. Boylece, Ocalan gok garip bir
tarzda olasi bir yakalanma durumunda mahkeme Oniinde ala-
cain tavrl, teorik planda parti tarafindan karar altina alinmig
bir yaptirim haline getiriyordu.

Bize bu bilgiyi tagiyan, su andaki tarigmalardan artik hig-
bir ¢ikar1 olmayan, 19835 yilinda Isvec¢’te PKK tarafindan vu-
rulan Semir kod adli Cetin Giingor’diir. Ocalan’in olas: bir ya-
kalanma durumunda sergileyecegi tavri daha o yillarda agikla-
maktaydi. Cetin Giingor’e gore Ocalan, giiniin birinde yaka-
lanmas1 durumunda nasil bir tavir takinacaginin garantisini 12
Eyliil 1980 &ncesi, Suriye’ye gecmeden once almugur. 1979
yazinda yapilan bir merkez toplannsinda “Lider olarak yaga-
mam gerekiyor. Kiirdistan halkinin bana ihtiyaci olacakur.
Eger yakalanirsam poliste ¢oziilmeyi Oneriyorum” diyerek
olasi bir yakalanmada kendi fiziksel durumunu garantiye al-
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makla kalmarmis, bu yagam bigiminin teorisini de yapmustir.
Bu kadar diigiincenin altinda yatan elbette bir tir ‘miizakere’
idi. Bu *miizakere’ agamasinin kendisine ait bir inisyatif mi,
yoksa empoze edilen bir goriigmii oldugu heniiz agik degil.
Oysa ayni lider, hapishane direniglerini “bir kagik ¢orba icin
kendinizi sattiniz” diye elegurebllmekteydl

Imrali durugmalari baglamadan once Istanbul’da sivillere
karg1 yapilan saldirilar, Kiirt sorunun aymi zamanda bir teror
sorunu oldugunu diinyaya kanitlamak igin bazi giiglerce des-
tekleniyordu. Bu eylemlerle Tiirkiye, Kiirt sorununa bakigini
PKK ve terdr eksenine baglamig ve bunu stratejik bir hedef
olarak korudugunu gosteriyordu. Ocalan’in yakalanmasiyla
bile bu stratejiyi degigtirmeyecegini gosterdi. Kim tarafindan
. gergeklestirilirse gergeklestirilsin, Istanbul’da sivillere kargi
yapilan kanh eylemler bu stratejiyi dogrulamaktan bagka bir
ise yaramadi. Saldinilarin kaynag: konusunda yapilan yorum-
larda ise tam bir traji-komik kegmekeslik yasaniyordu.

Bu eylemlerin kimler tarafindan yapildigna iligkin kugku-
lar ortada dolagirken, ¢ok garip bir tartigma Ozgiir Politika
sayfalarinda goriiniir oldu : Eski MIT ajanlarindan Mahir Kay-
nak, Ocalan’in yakalanmasinin siyasi bir karar oldugunun al-
tni gizerken bunun ne anlama geldigini soyle agikliyordu:
“ABD terore karsidir, Ocalan’da terérist oldugu i¢in bunu tes-
lim etmigtir seklindeki diigiincelere katilmadigim” séyleyen
Kaynak, sorunun daha kapsamli oldugunu su sozlerle ifade
ediyor: “Ocalan konusunda Tiirkiye ile ABD arasinda uzun
vadeli, ABD ¢ikarlan lehine bir senaryo devrededir... Muhte-

melen Tiirkiye ile bu konuda bir uzlasmaya vanld.... ve 6nii-
* miizdeki giinlerde Kiirtlere ve Kiirt hareketine kars: sert tavir
takinilacagint zannetmiyorum.” Kaynak, buradan hacketle
kanl: eylemierin PKK tarafindan degil, bu gelismeleri ve se-
¢imleri engellemek isteyen devletin bir kanadina veya diger
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cevrelere dayandigit iddia ediyordu.-( 15 mart 1999, Ozgiir
Politika) Ulusal miicadelenin en biiylik belas1 olan terérden
PKK’yi uzaklagurmaya galigan eski bir MIT ajamm adeta ya-
lanlarcasma PKK gevreleri bu eylemleri destekler pozisyonda
kahyorlard:. Ozgiir Politika’mn yazarlanndan Mahmut Baksi
“Ben daha 6nce sdylemistim, metropollerde eylemler olacigi-
ni daha 6nceden sdylemigtim” diye eylemleri savunmakta, di-
ger yazar M. Sirag Bilgin ise Ocalan’1 kabul edilebilir nokta-
ya koymaya galigan Mahir Kaynak’1n kafa kangtirdigin agik-
¢a belirterek eylemlerin PKK’ye ait oldugunun tezlerini sira-
lamaktaydi. Bilgin daha da ileri giderek “Bu tiir demegler ta-
mamen maksatlidar ve Kiirtlerin intikam ateglerini sondiirme-
ye, onlan siipheye disirmeye matuftur. Ayaga kalkan kitlele~
rin birbirlerinden giipheye diigmesi, yapilan her eylemin Kiirt-
ler tarafindan yargilanmasi- amacini tagir bu demegler. Yiizde
yiiz psikolojik savag taktigi. Kisaca olusum halindeki gehir ge-
rillast hareketini marjinallestirme gabas1 var bunda.” ( 17 .
Mart 1999, Ozgiir Politika) Ocalan’in Avrupa’ya geli nedeni-
ni anlayamamig olan bu yazarlar héla savagmn sehirlere yayil-
masindan ve bir Kiirt-Tiirk gatigmasindan medet ummaktay-
dirlar. Politik esneklikten yoksun, tamamen ilkel bir intikam
duygusu tagiyan bu sozlerle cagdas bir ulusal hareketin moti-
vasyonunu agiklamak nasil miimkiin olabilir? Bu satirlar tam
da devletin merkezine koydugu teror stratejisiyle ¢akigmak-
taydi. Ocalan Avrupa’ya geldiginde kargilagtigi en bilyiik so-
runun ve engelin, PKK’nin sivil hedeflere karg: yiiriittiigt ey-
lemlerden kaynaklandigim bu sahislar gok ¢abuk unutur oldu-
lar. Tiirkiye'nin Avrupa’da elde ettigi bagarinin sadece Turk
resmi medyasinin terdr ve Kiirt sorununu yan yana gosterme-
sinden kaynaklandigini stylemek bile bazilan i¢in abart1 ola-
bilir. Ne var ki bu yazarlarin bekledigi siireg giiniind ve iglevi-
ni goktan doldurmug eylem tarzlanydilar. Kendileri de “Apo-
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cu gizgiye’ gelmekie gecikmeyecekler ve ‘savas’ hesab: yap-
maktan, ‘segim’ hesabi yapmaya baglayacaklardu. Ne i¢in sa-
vag yaptifim bilmeyenler, ne igin bari§ yaptiklanni da bilme-
yeceklerdi!.. Imrali durugmalar bu tip kalemleri bir saga, bir
sola savurarak sersemletmekte ge¢ kalmadi.

Mahkeme siireci, boylesi bir teror psikolojisi altinda bagla-
d1. Fakat kamuoyu tarafindan beklenilmeyen tarzda yapilan
savunma ile bambagka bir siireg izledi. Ocalan’in Imrali’da
yaptifn agiklamalar ve savunma gizgisi kargisinda, sadece ka- .
muouyu degil Ocalan’mn yillardan beri uygulamaya koydugu
degigim cizgisini degerlendiremeyen Ban basim da adeta
‘sok’ oldu. Baz1 basin mensuplari Mahkeme Bagkani Turgut
Tokyay ile Ocalan arasinda “gizli bir diyalogun” oldugunu
(Jan Keetman, Basler Zeitung 9 Haziran 1999) gozlemlediler.
Avrupa Konseyi raportorii Plat Alard ise bu sahneyi soyle an-
latryordu: “Hakim, Ocalan her soz istediginde stz hakk: veri-
yordu. Aralarinda iyi denecek bir diyalog vard.” (Ozgiir Poli-
tika, 11 Haziran 1999) Bu ortak gézlemin diginda, Basler Ze-
itung yazan Jan Keetman’in daha ilging sayilabilecek bir tes-
biti daha vardi. Iste bu biitiin sorularin anahtarim bize veriyor-
du: Yazar, ilk giinkii mahkeme izlenimlerini yoruma déniigtiir-
diigiinde baz1 geylerin hazirlanmakta oldugunu, Ocalan ve Ha-
kim arasindaki diyalogun politik yogunluguna dayanarak an-
latmaktaydi. Keetman bunu, mahkemenin adil yapildif izie-
nimi verilmekten ¢ok, politik yaninin gosterilmeye caligildigi
seklinde yorumluyordu: “QOyle sanihyor ki, Tiirk devleti, Kiirt
politikasinda baz: degigiklikleri hazirlamaktadur.” Tste bu degi-
siklik anlayig1 Ocalan’in agiklamalariyla daha da uygun bir ze-
mine oturtulmaktadr.

Ocalan savunmasinda, 1990 yilindan sonra sivil kesime kar-
s1 higbir saldinda bulunmadigim ve olanlarn da kendi inisya-
tifi diginda geligtigini soyliyor. Kamuoyu ile yakin diyalog
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kurmasinda hoggoriilii davranan devlet, burada kayitlarina bak-
mak zorunda kaliyor: Bugiine kadar yapilan 8 bin 257 silahli
¢atigmanin 6 bin 57’sinin, 6ldiiriilen toplam 4 bin 472 sivilin 2
bin 87171inin, 1225 Gegici Ky Korucusundan 960’1mn, 3 bin
874 riitbeli ve riitbesiz askerden 2 bin 778 inin, bu tarihten son-
ra meydana geldigi belgelenmigtir. Devlet kayitlarinda bulun-
mayan i¢ infazlar iginde kag liberal, reformist, ajan ve kemalist
yok edildi? Kemalist ¢6ziime bu kadar yaklagan birinin, bu tiir
egilimleri desteklemesi gerekirken onlan diigman olarak gor-
mesi nasil agiklanabilir? Ocalan’a ve uygulamalanna kargi1 mu-
halefet, 1990 oncesi daha sertti. PKK 'nin ilk kadrolarini olus-
turan bu unsurlar tasfiye edildikten sonra, ona kargi olasi bir
muhaletin de karekteri degisir oldu. Ideolojik tartigmalarmn so-
nuydu bu. Kéylillegen bir hareket igin bu son derece dogaldi.
Dolaysiyla Ocalan, tek uygulayic1 olarak yapiinmlarinda 1990
sonrasi gok daha serbest kaldi. Oyleyse 1990 sonrast, PKK’yi
yeni siirece adapte ederken ortaya konan uygulamalarda kendi
roltiniin daha fazla oldugunu da kabul etmi§ olmuyor muydu?
Ocalan, kendisine yonelik suglamalann rakkamsal sonuglar
hakkinda “daha fazlasi da olmustur” derken kamuoyu tarafin-
dan pek de dnemsenmeyen, diger bir gercegi ifade etmektedir.
PKK"deki i¢ hesaplagsmalarda ve Irak Kiirtleri’yle yapilan ¢atis-
malarda Slenlerin listesi devletin verdigi sayida yoktu. Devlet
bu oliimleri kend: ilgi alaninda ve hanesinde saymamaktadir.
PKK’nin demokratiklegtirilmesi ve ulusal kurtulug miicadele-
sinde kendisi i¢in bir &rgiit haline getirilmesinde yasanan i¢ mii-
cadelelerde bu unsurlar en olmadik ‘ugak ve igbirlikci” elestiri-
lenyle saf dig1 birakildilar. PKK iginde bu gekilde ‘saf digr’ bi-
rakilan sayilari binlere varan i¢ infazin oldugu s6ylenmektedir.
Ocalan, bugiin sahip ¢ikugi kavramlarla, o yillarda 6rgiit
iginde tam bir terdr estirdigini unutuyordu. PKK mahkemele-
rinde bu unsurlar “tasfiyeci, reformist, kemalist, demokratik

2606




PKK’¢i, kiigiik burjuva ve ajan’ olmakla suglaniyorlardi. Eger
PKK lideri bu kavramlari gergekten ruhuna uygun olarak kul-
lansaydi, PKKyi tarihteki gercek yerine oturtmus olurdu. O
zaman ortaya muhatap arayan degil, muhatap olan bir hareket
¢ikardi. Kavramlar farkl: ve saygin bir yerde olurdu. Aym kav-
ramlarla demokratik yelpazedeki iligkiler gercekten genigler-
di. Ne var ki Ocalan, bu degisimi ‘Derin Devlet’ stratejinin
pargas1 haline getirdi. Kendi kafasinda gergeklestirdigi bu de-
gigim gizgisine olur diyebilecek unsurlar gesitli uygulamalar-
la kendisine bagladi, kavramlarin ruhuyla oynayanlari ve sor-
gulayanlan ise ‘iyi bir APO’cu’ olarak gérmedi. Bu nedenle
uzun seneler verdigi miicadeleyle simdiki ¢izgisine getirdigi
6-7 kigilik PKK Konseyi'nin kendi goriigiinii destekledigini
rahathikla sdyleyebilmektedir. Durusma sirasinda Mahkeme
Heyetine donerek “Elimde bu savasi bitirecek olanaklar var.
Izin verin bunlan kullanayim™ derken bu gergegin altini gizi-
yordu. Iste sézkonusu olan Konsey’in i¢inde bulunan iyeler-
den bir teki bile Ocalan’in 6zel psiko-politik uygulamalarin-
dan kurtulabilmis degiidir. Hepsi gz altina alinmas, kisilikle-
n yerlerde siirtiklenerek siliklestirilmis ve daha sonra ‘Gnder-
lige baglhilik’ ad1 altinda kendilerine ‘yeni’ bir kimlik ve ‘kisi-
lik kazandirilmagtir.” Bu uygulamalan ve sonuglarini daha on-
ceki boliimde vermeye caligtik.

Ocalan mahkemeye verdigi savunmasinda o kadar ¢ok ko-
nuda yazmak zorunda kaldi ki basin bunlarin ancak gok az bir
kismim verebildi. Kamuoyunu direkt ilgilendirmeyen mesaj-
lar PKK ve kitlesine yonelik olarak propoganda malzemesi
olarak kullaniliyordu.

Drg basinda da yankisini bulan esas sahne, Mahkeme Bas-
ka1 Turgut Okyay ile Ocalan arasinda siiren diyalogun, basit
bir ifade alimgi olmaktan ¢ikartilip, resmen bir yerlere mesaj
vermenin arenasi haline getirilmesidir. Burada mahkeme bas-
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kanmnin olagan dis1 sorulan: yanitlanarak bir mesaj haline geti-
rilmekte ve bu mesajlar ertesi giin ilgili birimlerce yanitlan-
maktadur. Iste bunlardan birkag ek :

Bagkan soruyor: “-Size gunu soruyorum: Iddianamedeki
suglardan daha fazlasimn iglendigini sdylediniz ve ¢Oziimin
{initer devlet ile miimkiin oldugunu kaydettiniz. Bu konuda par-
ti konferansinda alinan bir karar var mi?” Boyle bir soru sordu-
gu icin Bagkana tegekkiir eden ve Orgiit iginde bir “savag” yii-
riitttifiini, burada gektigi acilardan daha bilyiik acilar ¢ektigini
ve “bu konuyu herkesin ¢ok iyi dinlemesini istiyorum” diyen
Ocalan, sdyle devam eder: “PKK’nin kontrol altina ahnmasi
i¢in gok gaba harcadim. ‘5 bin fedai hazirlamslar’ denildi. Ben
bunun dogr olmacii sdyledim. Bilhassa 1993 ve 1996’dan
sonra sorunun {initer devlet yapis1 iginde, demokrasinin gelig-
mesi altinda goziilecegini anlattim... 20 yilda bu agamaya gel-
dim. Orgiitiin 6-7 kigilik konseyi benim goriigiimii destekliyor.
Bu konuda Ozgiir Politika dergisinde 3 ¢oziim Onerisi yayilan-
di. Hiikiimet bariga ¢agn yaparsa mutlaka yanit bulacaktir. 20
yilda bu ¢izgiye varmamiz yadirganmasin. Eylemlerin, ¢ézimii
zora sokacagl sonucuna ancak 20 yilda ulagabildik... PKK’ya
bir barig kongresi Snermek istiyorum. Bunun bang: getirecegi-
. ni umuyorum. Zaten bu konuda bir bang kararmmz vardir. Ye-
ter ki olumlu yamt bulsun. Devletimiz bari konusunda ¢agrida
bulunsun...” (8 Haziran 1999, Hiirriyet)

Ocalan soruya yamt veremiyordu. Higbir parti kongresin-
de, konferansinda siyasal bir terminoloji olarak Kiirt sorunu-
nun ¢bziim gekli otonomiye md1rgenmed1g1 gibi, bagimsizlik
konusu sorgu altina almmarmigtir. Ocalan’in kafasinda degil
ama, kitlelere yonelik yapilan propoganda diizeyinde, Roma
siirecinde bile hald ‘Bagimsiz Kiirdistan’ sloganlari gegerliydi.
Bu alandaki yetki biitiiniiyle Ocalan’in kisisel inisyatifine b1-
rakiliyordu. PKK olay1 incelendiginde bunun garipsenecek bir

268




yaninin olmadign goriilecektir, ‘Onderlik’ kavramu ve ‘Onder-
ligin anlagilmasi’ igte bu tiir bireysel yetki tasarrufunun anla-
silmasiyla baglantihidir. Ne zaman ki Ocalan Imrah siirecinde
bu tarzda konugmaya basladi, kendi yaymn organlaninda da he-
men degerlendirilmesi yapilmamig yazilar, yorumlar yapilma-
ya baslandi. Amed Demirhan adl1 kése yazan “Halihazirda ba-
gimsiz bir Kiirdistan devleti mevcut uluslararas1 konjonktiirde
miimkiin degildir ve bunu herkesten ¢ok Kiirtler biliyor” diye-
rek sanki gelecekte bir Kiirt devleti olacakmig ve bugiin yapi-
lanlar da taktik bir de§i§immi§ gibi belirlemelerde bulunuyor-
du. (15 Haziran 99, Ozgiir Politika)

Bu konuda diger bir destek, Konsey iiyesi Duran Kal-
‘kan’dan geldi. PKK proraminda bulunan devlet anlayiginin
kapsarmm okundugu sekliyle degil, anlagilmas: gereken sek-
liyle yorumlayarak tam bir kavram kargasalifi yaratti D. Kal-
kan gOyle soyliiyordu: “Fakat bazilan bunu ayn bir devlet ola-
rak anliyorlar, 6yle tammliyorlar, dyle sanmiglar.Oysa ki PKK
hi¢bir zaman bu tutumu bu yaklagimi ayr1 bir devlete indirge-
medi, béyle tanmmlamadi. Parti Genel Bagskanimiz, parti kadro-
lartmiz bir gok defa agiklama yaptilar. Bizim bagimsizlik, 6z-
giirliik anlayisimiz farkhidir; bir devlet kurmayi igermiyor....(..)
Ayri devlet giiniimiiziin kosullarina denk diigmiiyor. Yani giin-
cel siyasal yapilanma; diinyadaki, bélgedeki, Tiirkiye ve Kiir-
distan’1 etkileyen iilkelerdeki yapilanma bunu kaldumiyor. As-
iinda bunu dayatmak, icine girdigimiz ¢oziim siirecinde ¢ozii-
mii reddetmektir.” (Serxwebiin say: 211, Temmuz 1999)

Diine kadar bagkalanm reformizmle suglayanlarin bir giin-
de politika degigtirmeleri kargisinda dogrular nerededir diye
aramak bu iliskiler yigini iginde boguna bir gayret oluyor!...

PKK politikas, iste bu ikili karekterle Imrali’da hakim kar-
sismna ¢ikiyor ve Ocalan sorulan sorulara gercek yanitini vere-
miyordu,

269



Gazete sayfalarina gegmeyen bir sonraki soru ise daha il-
gingti: Mahkeme Bagkani soruyor: “Bansa katkida bulunmak
istiyorsan, mesajin kalici kilmak istiyorsan, sézde siirgiindeki
Kiirt Parlamentosu’na bir mesajin olacak mi1?”

Ocalan : “Bu konu ¢ok énemlidir. Sordugunuz igin tegek-
kiir ediyorum. Bu parlamento ulusal kongre ad1 altinda biitiin
Kiirtleri bagrinda toplamak isteyen bir kuruluga doniigmiis.
Beni de onursal bagkanlari se¢gmigler. Tiirkiye ile, demokratik
cumhuriyet ile kalici bir bang ve kardeslik ortami istiyoruz.
Tiirkiye ile diismanlik temelinde bir yaklagim géstermesinler.
Dostlukla yaklagsinlar. Kiirtlerin geleceginin Tiirkiye’de oldu-
gunu bilsinler.” (7 Haziran Cuma. Kanal D ve ATV haber
programlari)

Buradaki soru cevaplardan ¢ok rahatlikla anlasilacag: gibi
bir yerlere verilmeye ¢aligilan mesajlar vardir. Ve bu mesajlar
ertesi giin ilgili birimlerce degerlendirilerek yamtlanmaktadir.
Ocalan’in Bang konferans: ¢agrisma PKK, Siirgiinde Kiirt
Parlamentosu ve Kiirdistan Ulusal Kongresi'nden yanitlar
geldi. (8 Haziran 99, Ozgiir Politika) Bu yanitlar: Tiirkiye’de
HADEP’in yaptig1 21 Haziran tarihli agiklamas: takip etti.
HADEP Genel Bagkan Yardimcisi, Ali Hidir Dogan’in basina
verdigi bu agiklamalarda en dikkat gekici taraf, Ocalan’in da-
ha 6nce 6 Nisan’da ‘Tiirkiye ve Diinya Kamuoyuna Siiregle Il-
gili Agiklamamdir’ baghg ile verdigi 8 maddelik agiklamasi-
nin higbir satir1 degistirilmeden, oldugu gibi HADEP adina
verilmesiydi. Boylece Ocalan hem iilke i¢inde ve hem de iilke
disinda geligmeleri kontrol altinda tuttugunu gosteriyordu. Bu
dylesine etkili bir kontroldu ki, Kiirt kurumlarimn ‘devlete
iliskin soylemlerinde dillerine dikkat etmeleri gerektigini be-
lirtmig” ve bu ikazdan sonra Ozgiir Politika gezetesinin en kii-
fiirlii kibse yazarlarindan olan Mahmut Baksi’nin yazilar bir
siire ¢itkmaz olmusgtu. Bir difer yazar M. Sirag Bilgin ise yazi-
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larda ‘seviye muhafazasina dnem verilmesi’nin geregine isa-
ret ederken (9 Haziran 99, a.g.e.), “Her yazida gatacak birile-
rini aramak bize puan kazandirmaz. Hele kiifiir kokan ciimle-
ler gazetenin seviyesini diigiiriir.” seklinde ifade ettigi climle-
lerle Ocalan’in gériislerini dikkate aldigim ima etmistir.

ATV kanaldan Ali Kirca’nin tesbit ettigi bir bagka sahne so-
nuglan itibariyle gok daha ilgingtir. Bu nedenle asagidaki satir-
larin ve tesbitlerin yapilmasim ona borglu oldugumuzu diisiinii-
yorum: Ocalan durugmanin ikinci giinii, kendisine higbir soru
sorulmamugken, birden bire “Mehmet Agar'm diigiiniine Cum-
hurbagkam Siileyman Demirel’in gitmesine miidahale ettik” di-
ye 1lging bir noktaya temas ettifinde o ana kadar sorular sora-
rak her konuyu daha da agmaya galisan Mahkeme Baskani, bu
kez aydmlatic1 sorulari yerine suskunlugu tercih etmis ve “O
ifadeleri bize ver” diyerek elindeki yazili ifadeleri almistir, An-
cak daha sonra mahkeme tutanaklari basina verildiginde ne bu
konugmanin, ne de Ocalan’in yazih ifadelerinde bu konunun ol-
madig1 goriildii. Sadece ATV kanaldan, Ali Kirca’nin fark ede-
rek not aldig1 bu Gnemli detay, ertesi giin mahkemede tekrar soz
konusu edilecekti... Mahkeme Bagkan"1 “Diinkii iddiantza acik-
ik getirir misiniz?” diye bu konuya iligkin soru sordugunda
Ocalan’in yanit1 diine gore gok farkliydr:

- Bizim engellememiz diye bir sey stzkonusu degil, Bize
verilen bilgiler Demirel’in gitmeyecegi yoniindeydi. Bizim
etkimiz yok”

- Kim ulastirdi bu bilgileri?

- Bize gelen bilgi notlarinda varda.

- Kim getirdi bunlari

- Bir avukat, Selim Okguoglu, bilgi kabilinde getirdi.

Bu duyum gergekte, Genelkurmay adina yapildig1 séylenen
gorigmelerin bir asamasinda kendisine yazih olarak ulastiri-
lan ‘duyum’dur. Burada duyumu sanki Selim Okguoglu almug
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ve aktarmsg gibi anlatmaktadir. Hakim ise belki de bu nedenle
' Okguoglu’nun bu duyumlar: nereden aldigini sormamaktadar.
Bu bir duyum degil, Ocalan ile direkt iligkisi olan sézkonusu
‘birim’ tarafindan gergeklestirilen bir miidahaledir. ifadeleri
bir daha okuyunuz... Goriilecektir ki Ocalan’mn “Biz miidaha-
le ettik” diye bir ciimle kullanmasi bir dil siirgmesi olarak
agiklanamaz. Buradaki ‘biz’ ifadesiyle kendisini, gériigmeler
yaptif1 sylenen bu ‘grubun’ bir tiyesi olarak gordiigiinii ifade
etmis oluyordu. Ikinci giin kullandi8: ‘biz’ ise gergekten olay-
lardan haberi olmayan, ancak izleyici durumda bulunan
PKK’nin kendisi olabilirdi. Kendisinin astlmasi halinde Tiir-
kiye’yi bir darbenin bekledigini de yine bu ‘biz’ kavrami igin-
de aldigy giigle sdylemis olmas: muhtemeldir...
~ Evet: bu bir misyondur. Bu misyona Ocalan’in dahil edilip
edilmedigi, edildi ise hangi donemde bu iligkilere girdigi bir
soru olarak yanitim beklemektedir. Ancak kuvvetle gunu s3y-
lememiz yanhs olmayacaktir: Ocalan kendisini, Kiirt sorunu-
nun ¢oziimiinde stratejik hareket noktas olarak kabul edilen
‘derin devlet’in ilgili hiicresinin bir iiyesi olarak gérmektedir.
Bu merkezin ne olup olmadig1, hangi kurumun denetimi altm-
da ¢aligtig1 kesin olmamakla beraber Ocalan, kendisini bu gru-
" bun bir eleman: gibi gosteren ciimleler sarfetmigtir. Goriinme-
yen, ama sesleri alip kendi yolunda giden ‘muhatabin’ bagka
birisi olmasi miimkiin degildir. ’
Ocalan, Genelkurmay’la ‘direkt bir goriisme yapilmadi-
g1’m1, 23 Haziran’daki savunmasinda aglklamak durumunda
kaldi. Genelkurmay da kendi cephesinden bu agiklamalan ya-
lanladi. Kamuoyunda beliren giipheleri gidermek igin, belki
de kendisi bdyle bir ifade vermeye zorland1. Ancak, yine de
dolayli goriismelerin oldugunu dogrulamig oldu. Yoksa ken-
disi neyin adma ve ne igin, bu kadar sagirtici tarzda 1hml ve
yapici konuguyordu... Ocalan’a kars: ‘terdr ve terorist’ sdyle-
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mi hizindan higbir sey kaybetmeden devam ettiriliyordu ama

~ 6te yandan devletin dSniigiimii iizerine soylenen sozlerde
- benzerlik de dikkati gekiyordu: Devletin Snemli tiim birimle-
rinin hep bir agizdan ‘devletin yeniden yapilanmasi gerekti-
gi’ tarzindaki sdylemle, Ocalan’in *‘demokratik devlet’ siyle-
mi ¢akigmiyor muydu? Yerel y6netim yasasiyla, ‘yerel de-
mokrasi’ gelismiyor muydu? Demirel’in bagim ¢ektigi
‘Anayasal Vatandaghk’ kavramiyla etnik yapilann varlig: ka-
bul edilmiyor muydu? Ocalan’mn ‘ortak vatan’ dedigi bu kav-
ram iginde degil miydi? Ve daha da &nemlisi Ocalan,
1991’ den sonra gelen mesajlar ¢ergevesinde PKK'yi bugiin-
kii politikaya gekebilmek igin yogun bir ugrag verdigini itiraf
ediyordu. PKK’nin yeni politikasini endeksledigi devlet agi-
lim1 boylece ortaya gikmigts.

Ocalan’in digariya géndermesine miisade edilen demeglerin-
de bazi noktalar var ki, bunun kendisine dikte ettirildigi her ha-
linden belli oluyor. Bu yaklagimlar, dort duvar arasinda kalan bi-

- 1inin digarida olup bitene iligkin kaygilan olmaktan gikiyorlar.
Bagkalarinin da aym kaygilan tagidig: ve bunlann iletilmesi ge-
rektigi sonucu ortaya gikiyor. Bu durumu, kamuoyunu agilan sii-
rege hazirlamakta olan bir merkezin inisyatifi olarak belirlemek,
yanlig olmayacakur. Omnegin “Bizden kaynaklanan devleti ihti-
yath kilan, gerek eski programsal yaklagim, gerek her an silaha
tekrar bagvurma riski siireci zorluyor. Biz devletien, devlet biz-
den bekliyor.... Her an yeniden ¢atigmalar olabilir havasina ke-
sin son vermek gerekir. Az da olsa suvunmaya da dayansa, ¢a-
tigmalarmn zorladigim belirtmeliyim. Ayrica demeglerde silahl:
¢atigmaya da, banga da hazir séylemi iyi degil.” Ya da “Genel-
de bu ukanmss kadro ¢ok sorun ¢ikanyor. Yasalara, demokrasi-
nin gereklerine uymay: bilmediginden ¢ok afir tahribatlara yol
agmiglardir. (...) Cevat olayinda da goriildii. Yanhg galigmatan
ok zarar verir. (5 Eyliil 1999 tarihli Imrah mektubu)
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Sadece PKK ve kitlesine karg1 degil, Imrali’dan siyasi par-
ti liderlerine gonderdigi mektuplarda da kardeslik ve barig me-
sajlarim igliyor, kendisinin bu cepheden de anlagiimasi igin ca-
ba gosteriyordu. Buna gergekten ihtiyag vard1. Ciinkii bugiine
kadar gelmis gegmis sivil iktidarlarin higbirisi, Ocalan gergek-
liginin Tiirkiye igin ne anlama geldigini kavrayamamglardu.
Onlara da teror olarak havale edilen bu sorun kargisinda yapa-
bilecekleri bagka bir-politik hat ta yoktu. Ocalan simdi kendi-
sini onlara anlatma geregi duyuyordu: “Yiizyillardan beri bi-
rarada yasayan halklarimmzin demokratik bir ortamda ve egit
sartlara sahip olarak kardegge beraberligi, cabalarimizin esasi-
n1 olugturmaktadir. Kiirt sorununun, Misak-1 Milli icersinde
adil, demokratik bir gekilde ve dialog yoluyla baris¢il bir ge-
kilde ¢oziilmesine yonelik olanaklarin her zamankinden daha
fazla olduguna inanarak™ Tansu Ciller’e yaziyordu. (Tansu
Ciller’e yazilan mektup. 11 Haziran 99) Ancak bu ¢izgi zaman
icinde daha somut maddelere indirgenerek agiklanacakn. “Ba-
rig iginde anayasal evrim yolu”.nun Demokratik Cumhuriye-
tin geligim cizgisi olacagun bu siireg iginde agiklandi, Ocalan
daha da ileri giderek, ifadesini en iyi tarzda Ecevit’te bulan,
Kiirt sorununun feodalizm ile bilinen baglantisinin sonuglari-
na aym istikamette deginme geregi duymaktadir. Ecevit'in
‘bdlgedeki feodal deger yargilarinin ve yapilarinin’ demokra-
tik gelismeleri engelledigi seklinde bilinen gorisleri, Oca-
lan’m yazili ifadesinde gdyle bir agiklama tarzi bulmaktadir:
“Bilimsel 6l¢iiler iginde bakildiginda, dort taraftan kabul edil-
meyecek komgularla gevrili, agirlikh olarak daghk bir cograf-
yada, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi olarak ¢ok bdliin-
miig; agir feodal deger yargilanyla ve daha bir alfabeye bile
sahip olmayan, niifusun daha biyiik kism1 metropollerde ¢ali-
san Kiirt toplumu igin devlet iddiasinda bulunmak bu nedenle
gercekgi olamaz.” Biraz daha ilerde ¢ziimu agiklamaktadir:

274




“Bu gergevede, Dogu’daki halkimiza, Kiirt halkina diigen ken-
di‘i¢indeki yogun demokratik toplum olma ihtiyacryla bunu
devletle yeniden demokratik birlik icinde birlikte yiiriitmektir,
Cliriimiig feodal deger yargilari ve kurumlarin agmak demok-
ratik cumhuriyetin ¢agdas 6zgiirliik ve egitlik olgiilerd ile ay-
dinlanmak...” Burada sorunun ¢éziimiiniin ana eksenlerinin
Ecevit’in tesbitleriyle olan yakinlii ilging bir durum ortaya
koyarken, daha sonraki bir durugmada ‘Anayasal vatandaglik’
kavramina atifta bulunarak, Demirel’in uzun senelerdir hassa-
siyetle incelemeye aldig1 bir konuya gbnderme yapmaktadir.

Imralr’da Ocalan’ini da belirttigi gibi, PKK Baskanlik Kon-
seyi iiyesi Duran Kalkan’a gore de federasyon ¢éziim degildir,
“30yle ki; Kiirt toplumu ¢ok yayilmug bir toplum. Federasyon
dagilmug olan bu ulusun sorunlarim biitiiniiyle ¢6zmiiyor, an-
cak dar bir kesimin sorunlarini ¢ozebiliyor, Zaten Kiirtler’in
¢ogu gliniimiizde Kiirdistan’in diginda yasiyorlar. Yine fede-
rasyon; ekonomik, sosyal yagam ve imkanlar bakimindan bir
darhg: ifade ediyor.”

15 yildir siiren savagin, Kiirdistan’daki demografik yapinin
alt st edilmesinde ne kadar etkili oldugunu bu satirlardan bag-
ka hicbir belgede bulamazsiniz. 1984 6ncesi Kiirt toplumunun
kendi topraklan iizerindeki yogunluguyla, bugiinkii yogunlu-
8u kargilastirilirsa bu gercek daha da anlam kazanir, Bu tespit-
leri yapanlann verdikleri savagta fena gekilde yanildiklarini da
itiraf etmeleri gerekir. Kiirt toplumu iizerinde oynanan oyun-
lar1 anlamak igin, bu toplumun son yarmim yiizyillik sosyal ve
ekonomik grafigine bakmalari yeterliydi. Ama sliphesiz ki bu,
bagimsiz bir siyasi irade ister. Bu irade yerli yerine oturmayin-
ca son 15 yillda meydana gelen 4 milyona yakin i¢ gogiin, bir
toplumun biitiin dinamiklerini ve ekonomisini alt iist ettigini
de agtklayamaz olur. Bu nedenle, 15 yillik savagin adim koy- .
makta zorlantyoruz. Ozal déneminden beri uygulamaya konu-
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lan ‘g6’ politikasimn belirli bir plan gergevesinde ele alindi-
#1 biliniyordu. Hatta Ozal ‘Bolgeden 500 bin insanin Bat1’ya
go¢ etmesi halinde sorunun yarisinin coziilecegi'ni agik bir ge-
kilde stylemigti. O yillarda sadece savag magdurlarnin zorun-
lu go¢ii degil, uygun bolgelerden Bat’ya gog etmek isteyenle-
re yapilan maddi yardimla da bu kagig tegvik edilmigti. Sade-
ce bu olaym bile siyasi planda yarattifi tahribatlan gormek
icin Imrali durugmalarini beklemek gerekecekti. Peki bu sonu-
cun ortaya gikmasinda PKK kendisini ne kadar sorumlu hisse-
diyordu? Bu konuda soyleyecekleri ¢ok sey yoktu... Yal¢in
Kiicik'iin Ocalan ile yapug ve 1993 Subat ayinda Serxwebin
gazetesinde yaymnlanan roportajinda PKK lideri, Kiirtlerin
biSlgeden kagtigini gu sézlerle acikliyordu: “Dersim, Pazarcik,
Elbistan, Bingol, Urfa bogaltildi. Bir Hakkari kalmigt, gimdi
orasi da bogaltiliyor....(..) Eger PKK son anda yetigmemis ol-
saydi, Kiirt tamamen savrulmustu. Ve yerinde yeller esecek-
ti....(..) Koylerin bilytik bir kismi bu son 12-13 yilda bogaltil-
d1. Simdi ihtiyarlar ve gocuklar kalmug.) “ Bunu sdyleyen bir
insarun “Amacin agan siddeti” bizzat kendi halkina karg1 ne-
den yillarca yonelttigini nasil kabul edecekti. Devletin uygu-
lad1g1 g8 politikasina PKK'nin hangi agilardan uygun eylem-
lilikler iginde oldugunu bir kenara birakahim. Ama 1960’1 yil-
larda MGK’nin bu bolgedeki niifus artigina kargt gosterdigi
kugkulu yaklagimiar: ve ‘aile planlamasi’ kapsaminda alinan
snlemleri gegerken bir not olarak diigelim. Higbir planlama bu
bolgede niifus artig oranini diigiiremedi. Belki de politik dnlem
bu safhadan sonra ciddi olarak diigiinilmeye ve stratejisi ¢izil-
meye basland... '

Diger taraftan kendi sagim ve solunu iglevsiz birakan bir
politikayla PKK ne elde etmek istiyordu? Politik tarihin higbir
sayfasinda bulamadigimiz bir ornek neden ‘tek ¢bziim gekli’
olarak topluma sunulmaktadir. Alternatifsizlik sosyal ve poli-
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tik yagsamin en amansiz handikapidir. Sorunlarin ve gikissiz-
liklarin en ¢ok diigiimlendigi yer alternatifsizlikie yatar. Ora-
da dayatilan ‘tek’ ¢Oziim, taraflarin iizerinde anlagmig gibi ol-
duklan, ya da anlagmak zorunda olacaklan bir yanilgi metni-
ne déniigebilir. Iste Ocalan “ne kadar savagsaydikta gelecegi-
miz nokta bu olacaku” derken bagka alternatifleri pratik igin-
de yok ederek, oniine konan bu metni, halka da tek secenek
olarak sunuyordu. PKK, uygulamaya konulan politikayla hem
kendi islevini ve yiinittiii miicadeleyi biitiiniiyle inkar ede-
rek bambagka bir alana gekti, hem de demokratik alanda bu tiir
onerilerin Oniinii agacak farkl politikalara son verdi. Ciinkii
Ocalan da gegmis miicadelenin ‘bir tekrar’ olma tehlikesini
goriiyor ve bu tekrann ‘amacint agan bir siddete’ doniisecegi-
ni tespit ediyordu. Bu dogrulan sdylerken gegmisin muhase-
besi i¢inde kendisini nereye oturtuyordu? Iste bunu anlamak
miimkiin degildi. Basindan sonuna kadar kendisini ‘haklilik’
gizgisine oturtuyor, biitiin suglan partiye ve militanlara yiiklii-
yordu!.. Avrupa’nmin ancak demokratik tarzdaki ¢oziimlere
agik olabilecegi biliniyorken, silahli miicadele sirasinda bu
alanlar olduk¢a zorland1. Avrupa’da kan dokiilmedik bir mer-
kez birakilmadi. Kavgaya girilmeyen ve kam akinlmayan bir
- grup kalmadi. Yine de bu gruplar onlarla diyalog ¢agrisim ge-
listirip lizerlerine yonelen siddeti biraz olsun hafifletmeyi de-
nediler. Sicak gatigmalar durdu ama bu gruplann hepsi de po-
litik inisyatiflerini kaybettiler. Bu olaylar: vahametle izleyen
bir Avrupa kamuoyu diigiiniiniiz, ve bir de bu kamuoyunun
-Oniine PKK tarafindan getirilmis bir Kiirt sorunu koyunuz...
Iste sadece gosterdigimiz drnek bile Avrupa’nin bir biitiin ola-
rak Kiirt sorunu karsisinda politikasiz kalmasina neden oldu.
Bu olgularin yan yana getirilmesi ve Ocalan davasinn al-
dig1 6zel konumun degerlendirilmesi halinde, ‘devletin yeni-
den yapilanmasinin’ zamaninin, Ocalan ve PKK gibi bir mu-
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halefete yiikledigi ‘gorevler’ geregi, PKK’nin de ‘yeniden ya-
pilanma’ ve ‘Ategkes’ ad1 alunda degigime ugratilarak olgun-
lagan zamanin, devlet stratejisi agisindan kullanildigs gerge-
giyle kargt karglya kalmaktayiz. Suriye’den ¢ikarilan Oca-
lan’1n, bagina fazla bir gey gelmeden, Kenya’dan ‘derdest’ edi-
lerek Tirkiye’ye getirilmesi ve siirecin hizlandinlmasii bu
sartlarda saglanmigtir. §imdilerde ise devletin degisim sinyal-
lerini siyasi sahada gosterememekte ama bunu kendisine gos-
terilen saygida bulundugunu iddia etmektedir. ‘Kendisine ya-
pilan saygin, halka yapilmig saygi oldugunu ve devletin bu
saygiy1 gosterdigini’ sdyleyen Ocalan, devletin bir ¢bziim st-
recinde oldugunun en iyi gostergesinin askeri operasyonlarda
oldugu belirlemesini yapar: “Operasyonlar hafiflemigse olum-
ludur ve ¢oziime yonelik seyler geligebilir. Stireg kendi i¢inde
catigmali yiiriiyor demigtim. Bu hem devlet igin, hem de bizim
icin gegerlidir.” Gergekten de operasyonlarin karekterine ilig-
kin bir benzetmeyi, PKK Bagkanlik Konseyi’nden Duran Kal-
kan yapmustr. 2 Haziran’da, $irnak 23’nci Jandarma Sir
Tiimen Komutanhgi’'na yapilan intihar saldinsinda Slen kigi-
nin bunu bireysel eylem olarak gerceklegtirdigini, Srgut karar-
lar1 olmadigi agiklayan Kalkan, devamla deviet giiclerinin
kapsamli operasyonlar yapmadigini, yer yer meydana gelen
catigmalarin ise birbirleriyle kargrlagan silahl1 giiglerin zorun-
lu savunmalar1 oldugunu styler.

izlenen siirecin beklenen sonucu, idama mahkum olduktan
sonra, 1 Agustos 1999°da yaymladiga bir bildiriyle geldi. Bu
bildiri, yillardan beri uygulamaya konulan politikalarin artik
agik kartlarla oynandi1 bir doneme uygun geliyordu. Ocalan
sanki, daha Suriye’den ¢ikmadan dnce kendisine verilen me-
saji pratik alana aktanyordu: haurlanacag: gibi bu mesajda *
Siyasal giiciiniizle kiyaslanmayacak olan asken giiciniizi su-
rekli tehdit olarak 6ne siirmeniz size siyasal glivence sagla-
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maz. Siyasal giivenceniz siyasal giiciiniizdedir.” deniyordu.
§imdi bunun geregini yapiliyordu: Sadece silahli gliclerin mil-
li siurlar digina gekilmesini degil, silahli bir PKK grubunun
temsili olarak silahlariyla birlikte devlete teslim olmasini da
isteyerek tabloyu tamamlamaya ¢aligihyordu.

Peki hangi veriler PKK gibi silahli bir grubu Tiirkiye’de si-
lahsizlandirmaya kadar gotlirliyordu? Buna verilecek yanit yi-
ne soru igaretleriyle doluydu; Ocalan yine varsayimiara daya-
narak Orgiitiine silahsizlanma ¢agrisi yapt1. Belki onun, en iist
diizey lider kadrosu tarafindan bir mesih olarak goriilmesi bii-
tlin bu agiklamalarla baglantli olabilirdi: “Bagkan boyle soy-
liiyorsa bir bildigi vardir!” o

Ocalan, PKK’yi ‘Silahlari birakmaya’ ¢aginyordu. Bu ¢ag-
1 kadar, yapug: bir belirleme ¢ok dikkat cekiciydi: “Tiirki-
ye'de ¢atigma ve siddet ortamu, insan haklan ve demokratik
geligmerin Oniinde engel teskil etmektedir, Agirlikh olarak
Kiirt sorunundan kaynaklanan giddet, bunda temel rol oyna-
maktadir.” Bu belirlemeler siyaseti biraz izleyenler igin hig
yabanci degildi. Tiirkiye yillardir dig ditnyada kendisini anlat-
maya cahigirken Tiirkiye’de “Kiirt sorununun olmadigim, terdr
sorununun oldugunu ve bu sorun ¢ozillmedikge hig bir seyi
gorigmeyeceklerini, ele almayacaklarini’ 1srarla anlatmaya
¢aligiyordu. Siddeti “70 yasindaki ihtiyardan, 7 yagindaki go-
cuga kadar” tattiran bir anlayigin uygulayicisiin, hangi gerek-
gelerle devletin onerdigi tesbitler iizerinden silahlar1 birakma
cagris1 yaptigi, anlagilir gibi degildi.

| Agustos tarihli agiklamalar, imrali’da bir kag¢ giinde ha-
zirlanan maddeler degildi. PKK iginde yillardir adim adim uy-
gulanan, yer yer i¢ ¢catismalar ve hesaplagmalarla yol alan bir
politikanin somuta ulagan ifadeleriydi. Bu ifadelerde bir de iti-
raf vardi: “Aslinda derinligine bakildiginda, Tiirkiye’den ayri
bir devlet diigiiniilmedjgi ve cumhuriyeti- pargalama- egilimi
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iginde bulunulmadiy, yani dar milliyetgilige diiglilmedigi an-
cak ulusa! sorunda 70’lerdeki reel sosyalist yaklagimin agir
dogmatik etkisi altinda bir program ve propoganda tarzi tuttu-
ruldugu bilinmektedir. Giderek hayaunda dogruladify ve
‘90’larda yogun dile getirdigimiz Szgur birlige dayah ortak
vatan ve demokrataik cumhuriyet gergek dziimuz olarak anla-
stlmal ve hakim kiinmahydi. Burada eksiklik ve geg kalma
durumu var. Yap: yeterince egitilmedi.” .

Bir an igin bu diigtinceleri samimi bir agtklama olarak ele
alalim; Peki daha Roma siirecine kadar PKK’in uygulamaya
koydugu siddet politikasindan ilk nasibini alanlarin Tirki-
ye’nin biitiinliigiine zarar vermeden sorunu ¢ézmeye ¢aligan
‘isbirlikgi’ olarak nitelendirdikleri Kiirt gruplan oldugu nasil
unutulabilir... Onlar demokrasi diigmam muydilar?

‘Kiirdistan’da Zorun Rolii’ adi altinda kendi halkina kargt
savagt megrulagtiran bir anlayistan, ‘ozgiir birlige dayal ortak
vatan’ anlayigma gegmek igin elbette yogun bir egitim verilme-
si gerekiyordu. Bu konuda egitim de yetmiyordu; Savagin pra-
tik sonuglannm da bu egitimi pekigtirmesi ve gostermesi ge-
rekliydi. Kadrolara, gerillaya, demokratlara kifiirler, hakaret-
ler, suglamalar savrulmaliydi. Cikigsizhk onlarin yeteneksizli-
ginde gosterilmeli ve “Iste goriiyorsunuz, savagl yiiriitemiyor-
sunuz. Yine de ben, sizi kurtartyorum” denmesi gerekiyordu.

PKK lideri, Tiirkiye’deki Kiirt sorununun ele alimg tarzina
iligkin belirlemeleri yaparken hangi kistaslari kullandiim ise
belirtmekte zorlamyor. Devletin hangi adimlan atacagini ya da
atma egiliminde oldugunu somut olarak soyleyemiyor. Bilin-
mez bir siirecin ucunda ‘1g:k’ gordiigiini bir ‘mesih’ edasiyla
soyliiyor ve bunu PKK Bagkanlik Konseyi’ne onaylatabiliyor.
Bagkanlik Konseyi’nin elinde, Ocalan’1n agiklamalanndan da-
ha fazla somut bilgiye sahip olarak bu siirece onay verdigi slip-
helidir. Onlar da agiklamalarinda oldukca zorlarnyorlar. Sade-
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ce fj_calan’m soyledikleri dogrultusunda yanitlar veriyorlar.
'Asm ileri gittiklerinde, Imrali’dan gelen mesajlarla hizaya gi-
riyorlar. Iste “Ocalan’in PKK’yi tamamen kontro! altuna aldif
ve bu sorun goziilecekse, simdi tam zamamidir” diye digmeye
bastlmas: gerektigini Genelkurma’ya haber veren Yalgin Kii-
¢lik*iin sadece bu-tesbitinin bile baglibagina bir cesaret isteyen
karar oldugu gﬁrtilmektedir. Yal¢in Kiigiik yamlmiyordu...
* Boylece bu iligki yigm iginde PKK, parti olarak etken de-
gil, edilgen duruma getiriliyordu, Oyle ki, bu iligki zincirinde
- PKK’nin, yasal bir muhatap olarak goriillemeyecegini de Qca-
lan biiyiik bir agiklikla' soyleyebiliyor: “Direkt muhataplik
beklenmemeli.” “Bu agidan, direkt devletten muhatap aramak
~ gergekei olmaz. Samyorum bunun dili ve ydntemi diinyada
benzer sorunlarda goriilenden hayli farkh olacakur.” Evet bu-
nun ad1 tam da bdyle konabilirdi: Diinyada e§1 ve benzeri ol-
- mayan; Muhatapsiz barg!

Muhatapsiz barig ve ‘demokratik cumhuriyet’ stylemi de-
mokratik kamuoyu tarafindan da tartigihyor... Avrupa’da ya-
yinlanan Ozgtir Politika gazetesinde bir siire yazilar1 yayimla-
nan Haluk Gerger, Ocalan’in soyledigi gibi devletin bu konu-

‘larda adim atmasina yénelik higbir hareketliligi, ne basin dii-
zeyinde, ne de devlet sdylemi dizeyinde gormedigini belirte-
rek, bu goriiglere katilmadigin, glinkii aydinlan kendi ozgiir
iradeleriyle, kendilerine hapsettiren sozde af yasasini eski du-.
rumdan daha anti-demokratik buldugunu agikliyordu. Ocalan
tarafindan bir degigimmig gibi gosterilmeye ¢aligilan *Pigman-
ik Yasasi’ ise tam bir trajediydi. Bu yasa toplumsal bang ge-
tirmekten ¢ok mafia ile banigi ve uzlagmay: getirmeye daha
yatkin bir yasaydi, .

Bagkan, tam da bu ifadelere uygun olacak tarzda, devletin
atmas: muhtemel adimlara iligkin éngériilerini tilsimh sozler-
le agikliyordu: “Sanki bir karasizlik veya yeni bir karar siire-
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c¢ine ihtiyag varmug gibi geliyor bana.” Ve bu bildiriye damga-
sini vuran bir ifade ise, hafizalar1 yaniltmayacak kadar sicak
olan bir amy1 ¢agrigtirnnyordu: *Kiirt sorunu, daha agirlikh ola-
rak bir Tiirk sorunudur.” ,

“Kiirt sorununun, bir Tiirk sorunu oldugu’ tarzindaki ifade
ilk kez iggi Partisi Genel Bagkani Dogu Peringek tarafindan
kullamldi. 1989°da, Paris’te yapilan ‘Uluslararasi Kiirt Konfe-
ransi’nda Dogu Peringek’in yaptig1 konugmada, Kiirt sorununu
kendi ©zgiil kogullarindan ¢ok, yabanci giiglerin bu sorunla
olan iligkisini asil sorun olarak gésteriyordu. “Kiirt sorunu, bir
Tiirk sorunudur” diyerek yabanci iilkelerin, dzellikle Bati’mn,
bu sorundan elini gekmesini ve miidahale etmemesini istedi.
Eger dikkat edilirse Ocalan, ilk giinkii savunmasiyla Avrupa ve
diinya demokratik kamuoyunu bu durugmanin digina iterek, so-
runu once ‘Tiirk sorunu’ haline getirmig, diger maddeleriyse
yeri geldiginde sirasiyla giindeme koymugtu. Q’na gdre sorun,
ancak bu tarzda ¢dziime kavugabilirdi. Coziimiin kendisini bir
sorun olarak, ayri bir yana koysak bile gergekten de, gelinen
nokiada hig bir devletin PKK ve devlet arasinda arabuluculuk
rolli oynamadig belli oldu. Bu rolleri oynamak isteyenlere ge-
rek Tiirk devlet yetkilileri ve gerekse PKK ¢evreleri red ceva-
b1 verdiler. Eyliil 1999°da MEDYA TV’ de yapilan bir sdylegi-
de, Osman Ocalan Tialyan gazetecilerin bu tiirden sorularim na-
zikge ‘red’ etti. Talya’nin veya bagka bir devletin gelinen bu
agamadan sonra artik bir rol iistlenemeyeceklerini agikladi.
*Muhatapsiz barig’ tam yol devam ediyordu...

iste bu siireci biitiin detaylariyla izlemeden, bu kadar hizl
gelisen iligki-aginin sinirlarint sadece 15 Subat 1999 tarihin-
den sonra, Imral1 adasindaki tutukluluk halinin bir sonucu ola-
rak ele almak, tam bir safdillik degil midir?

PKK Bagkanlik Konseyi, Ocalan tarafindan yapilan. biitiin
cagnlan onaylayarak, PKK'nin Ocalan tarafindan kontrol
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edildigini kamitlamig oldu. Bu, Tiirkiye igin elbette bir rahatla-
ma isaretiydi. Ocalan davasinin bagindan beri, sanik durumun-
da olan gahsin Avrupa kargii yaptig1 aciklamalarla Tiirkiye,
hem Avrupa kargisinda hareket alanim eskiye gore daha ser-
best kilarken, hem de Kiirt sorununu sadece kendisinin belir-
leyecegi simirlar iginde bir ‘i¢ sorun’ olarak ele alma sansini
yakalamig oldu. -
Ocalan’in yeni ¢éziim onerileri adi altinda sundugu madde-
lerin biiyiik bir yanki buldugunu teslim etmeliyiz. Bu ve ben-
zeri sorularin tartigmasin ise devlet goktan listlenmig durum-
da idi. Tiirk yarg1 tarihinde ender goriilecek bir aciklikla yapi-
lan bir durugma ve kamuoyuna verilen mesajlardan yaklagik
bir yil sonra, 12 Ocak 2000°de yapilan Liderler Zirvesi'yle
Idam karan askiya alind:. Tutuklandi1 giinden beri Ocalan’a
verilen konugma ve mesaj iletme hakki PKK 'nin VILI. Kongre-
si sonuglanincaya kadar siirdiiriildii. Bu mesajlar daha cok,
PKK taraftarlanina yonelik olarak baglatildi. Ocalan konusu-
yor, konugmasma miisade ediliyor; devlet erkaninin verdigi
yanitlar ise terérizm damgali olmaya devam ediyordu. Yine
de, mesaj alig-verisinin nedenlerine pek egilmeyen kamuoyu,
bu konudaki rahatsizligini gosteriyordu. Kamuoyu tarafindan
garipsenerek yaklagilan bu siirege tepkiler geldiginde, MHP li-
dert, Bagbakan yardimecisi oldugunu unutarak “Teror baginin
serbestge mesajlar gondererek imrali’y1 orgiit merkezi' haline
getirdigini ve bunun kabul edilemeyecegini” sOyleyerek hesap
sormaya kalkmtg; ama 12 Ocak 2000’de yapilan ‘Liderler Zir-
vesi’'nde hesap veren kendisi olmustur. ‘Derin Devlet’in dnle-
rine koyduklar: ‘gerekgeleri’ kabullenerek ¢izilen yolda yiirii-
yeceklerinin igaretlerini bu toplantida vermislerdir. Digarda ise
tepki olarak, gehit ailelerinden kendisini yakmak isteyenler ol-
mustur. Bahgeli, “Imrali’dan digsariya gonderilen mesajlarla
drgiitiin yonetilmesinin kabul edilemeyecegini” séylerken bu
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tepkiyi kime atfen yapiyordu? Bu mesaj herhalde ‘Imrali Yan
Acik Cezaevi Miidiirliigi’ne degildi!.. :

Bagbakan Ecevit ise kendi cephesinden, “Imrali siyaset
kiirsiisii degildir” diye kamouyunu yaugtiran tepkiler gostere-
rek, hiikiimet ortaklanyla aym diigiindiigtind gosteriyordu.
Ancak, soruna yaklasim farkini da belirtmeden edemiyordu:
Ecevit, insan haklan ve demokratiklesme konusunda adimla-
nn atlmaya devam edilecegini, devletin insan haklari baki-
mindan yapmast gerekenleri “PKK de istiyor, yapmayahm”
diyerek bir yere varllamayacagini soyler. (CNN Tiirk , 19 §u-
bat 2000) Ecevit’in bu agiklamalari, imrali’da dile getirilen
‘Demokratik Cumhuriyet’ sdylemine ne kadar yaklagtiklarim
gizieyemeyecek agikhiktadir. Degigen devlet - kabugu, gerek-
sizlesen organlarim atarak yoluna devam ediyordu.

Ocalan’in s6ziinii ettigi “devletin dilini anlamak™ kavram
tam da burada, Ecevit’in sozlerine tekabiil ediyordu... PKK, sa-
dece bu dili yorumlayarak Tiirkiye’nin oniindeki 15 yilbik degi-
sim siirecinin oniinii VII. Kongre kararlanyla agiyordu. PKK
Bagkanlik Konseyi tiyesi Duran Kalkan, PKK nin stratejik bir
planiama yaptigim ve bu plan cergevesinde Tiirkiye'nin &nii-
miizdeki ilk 5 yilda tartigmalar ilerleterek baglangi¢ adimlarini
atacaginy; 2010 yilinda yeniden inga, demokratik inga, gegitli so-
runlarin ¢oziimii; ve nihayet 2015 yihinda temel sorunlan ¢oziil-
miig, onemli demokratik geligmeler yapmig bir tilke haline ge-
lecegini iddia ediyordu. ( Ozgiir Politika, 22 Subat 2000)

Bu siireg o kadar agik siirdiiriiliiyordu ki, gergekte sdylenen
sozler, 1 Eyliil 1998 Ategkesi’nden beri baslatilan siirece ve
PKK’nin VI Kongre sonuglanna, ‘duymadim, gérmedim’ di-
ye yok sayilan ‘Derin Devlet’ siirecine nihayet bir yamit veril-
mesiydi. Ocalan ise, geligmelerin ancak somutlanmas -geril-
lanun sinurlann gerisine gekilmesi ve Olaganiisti VII. Kongre
cizgisi dedigi ve apa hatlannin fmrali’da belirlendigi gibi ka-
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bul edilmesi- durumunda ‘devletin daha ger¢ek¢i adimlar
planlayip atabilecegini’ 5 Eyliil 1999 tarihli mesajinda veri-
yordu. Ocalan, nasil bu kadar kesin konusabiliyordu? Olaylar
sanki birilerinin verdigi sozler dogrultusunda harfi harfine uy-
gulanmiyordu... Ama ortada bu sdzleri verenleri gérmek miim-
kiin ‘degildi. Ecevit’in agiklamalartyla, Ocalan’in demegleri
bilinmez bir denklem alirken, Ecevit kedi soyleminin tama-
men kendisine ait oldugunu iddia etmeye ¢aligiyor: “-Ocalan
i¢in- Kendi agzindan mi ¢ikiyor, onu da bilmiyoruz!” Burada-
ki ironi icinde, bilinen gizli degil mi? Bu demeglerin igerigin-
de ‘Bagbakanhk Esggiidiim Komitesi’nin roliinii bilmedigini
nasil soyleyebilir? '

Ocalan neler s¢yliiyordu? Kendisi mi séyliiyordu, yoksa
sbyletiliyor muydu? PKK Bagkanlik Konseyi’nin bir biitiin
olarak sSylenenlerin arkasinda yer almasi nedeniyle artik bu
fark: aramanin da bir anlami kalmiyordu.

Tiirkiye azinhiklar sorununda, Osmanl: Imparatorlugundan
beri bilgi birikimine sahip iilkeler arasinda yer alirken, gegmig
devlet tecriibesinin kazamimlarini, son yiizyihn ‘Diigiik Yo-
gunluklu Savag’ konseptiyle birlestirmesiyle dikkati ¢ekti. Ik-
tidan ve muhalefeti yonlendiren ender devlet gelenegiyle,
azinliklar sorununda kendisine has genig bir inisyatif hakki ta-
- mdi. Gegmis tecriibeler 151g1inda hig bir iilkeyi bu konuda ara-
buluculuga bile soyundurmadan, kendi kaynaklanyla sorunu
bu agamaya getirdi. Avrupa’nin bu fark: gormemesi miimkiin
degildi. Tiirkiye, Avrupa Birlifi’ne kesin olarak girmeden &n-
ce, belki de son kez bir sorunu ‘muhatapsiz’ olarak ¢zme gan-
sim kullaniyordu. Ciinkii, yeni donemde sivil toplum kurulug-
larinin masinin bir yerlerinde yer almas: kaginilmaz olacaktir.

Son sz olarak, bize unutulmuslugu énerenlere karsi, Tiir-
kiye’nin ve Kiirtlerin kaybettigi ceyrek asiri, en iyi degerlen-
diren The Times'in unutulmazliga kaydettigi yorumuyla nok-
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talamak istiyorum: ,

“PKK lideri, binlerce insanin §liimiinden, genis kitlelerin
yildirilmasindan ve soydaglar olan milyonlarca Kiird'iin siya-
si agidan kandinlmasindan sorumlu merhametsiz bir terdrist-
tir. Ocalan, 35 binden fazla insanin hayatina malolan, giiney-
. dogu Tiirkiye’nin biiyiik bir béliimiini mahveden ve Kiirtlerin
ozerkligini yillarca engelleyen ordu misillemelerine yol agan
terdr fasit dairesinden sorumlu olan 14 yillik bir gerilla savagi
yiiriitmek sucuyla yargilanabilecektir.”

Tiirkiye’de hi¢ kimsenin cesaret edip soyleyemedigi bu
sozleri, insanhik tiirklistiniin sdylendigi bir sonsuzluga dogru
yol alan diinyada, gergek demokrasi ve insan haklar1 savunu-
culaninin dikkatlerine sunmak istiyorum.

*

Y1l 1966 : Memur ve &grenci kenti Ankara'ya, diger 6gren-
cilerden farkli olmayan bir geng gelir. Koca gehirde gortip ilk
etkilendigi yer, Ulus'taki Atatiirk heykeli olmugtur. Aile sev- -
gisi almadan biiyliyen ve kendisiyle kavgali olan bu geng, ki-
siligini ve itibarimi yeni girdigi farkli bir toplum i¢ind earama
egilimindedir. Yillarca namazim kilarken bile kendisiyle bir
hesaplamsam igindeydi. Bu nedenle bir gii¢ odag: olarak gor-
diigii askeri okullara girmeyi deniyor ancak bagaramtyordu.
Burjuva olmak istiyor ama olanaklari ve aldig kiiltiir buna el-
vermiyordu. Agin sag ¢evrelerin verdigi milliyetgi ve dinci
konferanslari takip etmek bylesi bir siirecin sonunda gergek-
lesiyordu. Anti-komiinist konferanslari takip eden bu kisiyi di-
gerlerinden ayiran bir dzellik daha vardi: Daha ¢ok inisiyatif
sahibi olmak! Ve o yillarda sola karss hem politik bilinci yet-
kin unsurlar, hem de militan yetigtirme amaciyla kurulan Ko-
miinizmle Miicadele Dernekleri’nin miidavimi oldu. Bu der-
negin iiyelerini fikri temelde egiten Refik Korkut’un, Necip
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Fazil Kisakiirek in konferanslarin: takip etti. Bu tiir iligkilerle,
daha 6nce gevresinde ve ailesinde gormedigi itiban sagladigi-
m hissediyor, y1llarca ruhunda yagattiga sevgisizligin ve redde-
dilmisligin acisin bu iligkilerin karanhk sokaklarinda ¢ikarma-
ya galigryordu. Girip g1kt yer, herkesin kolay girip, zor ¢ik-
g1 merkezlerden biriydi. Bu bllgllen 1989 yilinda Dogu Pe-
ringek ile yaptig1 réportajda kendisi verdi. Ama bir seyi atlach:
Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nin MIT tarafindan kont-
rol edildigini ve buraya giren her insanin ‘iyi ya da kotii bir
vatandag’ olarak figlendigini!..

30 Mart 1972'de Kizildere’de meydana gelen ¢atigmada
vurulan Mahir Cayan ve arkadaglannin 6liimiinii protesto igin
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde yapilan boykota katilmak ve
bildiri dagitmak nedeniyle 7 ay Mamak Cezaevi’nde kald.

Tutuklandif1 zamandan beri higbir tagkinhk eseri goster-
meyen, kendi halinde olan bu esmer geng, bir subayin nezare-
tinde hiicresinden alinarak komutanhga gotiiritlilyordu...

Merakli gozlerle “neden, nigin” diye soruyor bir kisim
geng...

Oysa savcilik sorugturmasini, biitiin tutuklu Ogrenciler gibi,
O da vermigti. Neden bir kez daha gotiiriilityordu?

“Yagasin Kiirtler” diye slogan atmus, o yiizden dlye yamth-
yor i¢lerinden biri...

Iste, o gtinlerin iinlii savcisi Baki Tug’un ‘devlet sirm’ diye
sakladig: olaylarmn baglangici, Ocalan In yeniden sorguya gé-
turulmcs1yle baghiyordu.

Ocalan, uzun yillar boyunca ‘milletini seven, dini biitiin
Musliiman’ olarak figlenmesinin hesabini, solcu olarak yaka-
landifi, 1972 yilinda kime, nasil verdi?
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