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Die kurdische Frage

Esistunméglich, hier eine wennauch nur zusammenfassende Dar-
stellung der Geschichte der Bevélkerung der Gegenden zu geben,
die dem heutigen Kurdistan entsprechen.

Der Ursprung des kurdischen Volkes reicht sehr weit zuriick,
nimlich bis ins dritte Jahrtausend vor unserer Zeitrechnung.
Zwischen dem dritten Jahrtausend und dem 12. Jahrhundert gab
esalteingesessene Volker, die jedoch in der Periode zwischendem
19. Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung und dem 16. Jahrhun-
dert nach unserer Zeitrechnung mit eingewanderten Stimmen
indo-europiischer Ursprungs verschmolzen. In jiingerer Zeit
werden die Kurden bei Kiassikern wie Strabon, Xenophon und
Titus-Livius erwihnt, Insbesondere Xenophon spricht in seinen
beriihmten Anabasenvon den Kardukoi, den Ahnen der hettigen
Kurden. In der Feudalepoche, die sich durch eine starke Tendenz
zur Sefthafiwerdung von vormals nomadisierenden Stimmen
auszeichnert, bildeten sich — seit dem 11. und vor allem dem 14.
und 15, Jahrhundert nach unserer Zeitrechnung, nach den Mon-
goleneinfillen — zahlreiche Flirstentiimer. Diese hielten sich
unter vielen Schicksalsschligen und zahlreichen Verinderungen
bis ins letzre Jahrhundert.

Sie wurden in den Kampf zwischen dem Osmanischen Reich
und dem Schah von Pessien hineingezogen. Finen Wendepunkein
dieser Geschichre bildet die Schlacht von Tschaldyran im Jahre
1514, als der osmanische Sultan Selim den Schah Ismail schlug. Die
Kurden standen auf der Seite der Tiirken, also der Sieger. Religis-
se Griinde hatten dabei eine Rolle gespielt: die Perser waren
nimlich Schiiten, wihrend die Kurden wie die osmanischen Sulta-
ne sunnitischen Glaubens waren, Im Jahre 1515 wurde zwischen
dem osmanischen Reich und den kurdischen Fiirstentumern ein
Abkommen geschlossen. Letztere — es waren anfangs 15 an der
Zahl — behielten formal ihre Autonomie unter der Herrschaft
ihrer eigenen- Emire und Beys (Stammesfiihrer), die indes zu
Lehnsherren des Reiches wurden, die gezwungen waren, in Not-

“fillen milicirische Kontingente zur Verfiigung zu stellen. Tat-
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sichlich wurden die Kurdenjahrhundertelang indie Auseinander-
setzungen zwischen den beiden Reichen hineingezogen; dabei
suchten sie ohne grofie Skrupel zu lavieren und zu mandvrieren.
Einige Fiirstentiimer standen iibrigens unter der Oberherrschaft
des Schah von Persien, andere wiederum waren unabhingig.
Jedenfalls gab es unaufhérlich Konflikte: die osmanischen Sultane
hielten die Abkommen gewthnlichnicht ein, sondern versuchten,
die Fiirstentiimer einfach zu annektieren. Es gibt Autoren, diedie
Meinung vertreten, daff man aufgrund all dieses Hin-und-Hers
und der relativen Unabhingigkeit gewisser Fiirstentiimer davon
sprechen kann, dafl der kurdische Nationalgedanke bis ins 16.
Jahrhundert zuriickreiche. Ideologisch gesehen kann der grofle
Dichter Ehmed Khani, der zwischen 1650 und 1706 lebte und das
Epos Mem-O-Zin verfafite, als der Erste angesehen werden, der
den Nationalgedanken ausdriickte.

Das 19. Jahrhundert ist von zahlreichen Kampfen der wichrig-
sten Fiirstentiimer um ihre Unabhingigkeit gegen das Osmani-
sche Reich gekennzeichnet. Manche Autoren — wie der Russe
Boris Nikitin — serzen das erste Stadium der modernen kurdi-
schen Nationalbewegung in dieser Zeit an, auch wenn es'sich zu
dieser Zeit in Wirklichkeit um Kimpfe unter der Flihrung von
Feudal“-Herren handelee, bei denen es gleichzeitig um deren
relative Autonomie und um ihre althergebrachten Privilegien
ging. Zu den wichtigsten Aufstinden zihlten:

o der Aufstand des Fiirstentums von Bo(h)tan (1806) unter der
Fithrung von Abdurrahman Pascha;

0 der Aufstand der Bingas (1808);

0 der Kampf von Mir Mohammed, dem Herrscher des Fiirsten-
tums von Soran, der den Ehrgeiz hatte, den ganzeniranischen Teil
Kurdistans zu erobern bzw. zu befreien (1835);

o der Aufstand von Bedir Khan-bek, dem Emir von Botan seit
1821, den manche als einen der Unabhingigkeitshelden des 19.
Jahrhunderts ansehen und dem es jedenfalls — wenn auch nur fiir
eine kurze Zeit — gelang, seine Herrschaft iiber einen guten Teil
von Kurdistan (1843-1846) zu errichten;

o der Aufstand von Yezdan Sher, der ziemlich weite Gebiete
erfafite (1853-1855);

0 der Aufstand von Scheich Obeidullah, an dem zur gleichen Zeit
osmanische und iranische Kurden teilnahmen (1879-1880).

Gegen Ende dieses ersten Stadiums wurde die erste kurdische
Zeitschrift (zweisprachig: kurdisch und tirkisch) gegriindert. Sie
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hieR Kurdistan und kam zuerst in der Schweiz, in Kairo, dann in
London heraus als Sprachrohr der kurdischen Patrioten. Sie
iibersiedelte nach dem Aufstand der Jungtiirken (1908) nach
Istanbul, der den Beginn des zweiten Stadiums der kurdischen
Nationalbewegung einliutete. Allmihlich begannen die Kurden,
sich fiir ihre elementarsten nationalen Rechte und Freiheiten zu
organisieren. So entstanden insbesondere die Vereinigung fiir die
Entwicklung und den Fortschritt Kurdistans, die eine Zeitschrift
herausgab, und die Vereinigung fir die Verbreitung der Bildung
unter den Kurden, die eine kurdische Schule in Istanbul griindete.
All das sollte indes nur ein kurzes Zwischenspiel sein. Hatte das
neue Regime bei seinem Antrittnoch proklamiert, dafl alle Natio-
nalititen des Reiches gleichberechtigt seien, so sollte es alsbald
seine Haltung indern und einen heftigen Angriff gegen die nicht-
tiirkischen Nationalititen vom Zaum brechen, in erster Linie
gegen die Kurden. Schon 1909 wurden die Vereinigungen und
Zeitschriften wieder verboten.

Ein drittes Stadiumbegann gegen Ende des Ersten Weltkrieges.
Zum ersten Mal kam die Frage der Bildung eines unabhingigen
Kurdistan auch auf der diplomatischen Bithne auf die Tagesord-
nung (Grofbritannien, damals die entscheidende Macht in dieser
Weltgegend, lie wihrend einer kurzen Zeit durchblicken, dafi es
im Prinzip fiir eine solche Losung sei, und Frankreich pflichtete
bei). Wieder entstanden Clubs und Vereinigungen, vor allem in
Istanbul, aber diesmal auch in anderen Stidten der Tiirkei. Die
wichtigste Vereinigung war die Vereinigung fiir die Entwicklung
Kurdistans, die Abdel Kader zum Prisidenten und Emir Ali Bedir
Khan zum Vize-Prisidenten hatte. Ziemlich bald schilten sich
verschiedene Stromungen insbesondere an der Frage: ,Autono-
mie oder Unabhingigkeit?* heraus. Abdel Kader wurde zum
Hauptsprecher der Autonomie, Emir Ali zu dem der Unabhin-
gigkeits-Option. Der Konflikt fithree schliefilich zur Bildung von
zwei rivalisierenden Organisationen der Kurden vonIstanbul: des
Kurdischen Sozialen Bundes von Emir Ali und des Bundes der
Kurden und Kurdistans von Abdel Kader.

Der Vertrag von Sévres 1920 war eine schwere Enttiuschung
fiir die Kurden, die eine giinstige Losung auf der diplomatischen
Biihne erhofft hatten. Zwar wurde in dem Vertrag die ,,lokale
Autonomie fiir die Gegenden, wo das kurdische Element vor-
berrscht*, anerkannt und auch die Moglichkeit einer Unabhingig-
keit von der Tiirkei nicht ausgeschlossen. Aber die Verwirkli-
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chung dieser Unabhingigkeit hing von einer Reihe von Bedingun-
gen ab; unter anderem mufite der Rat des Vélkerbundes anerken-
nen, daf} , diese Bevilkerung dazu fihig“ ist, unabhingig zu sein.
Auflerdem wurde das Gebiet des etwaigen Kurdistan ziemlich
eingeschrinkt. Und schlieflich wurden Bedingungen fiir das Ge-
biet von Mossul, das spiter dem irakischen Staat einverleibt
wurde, aufgestellt. Wie dem auch sei, jedenfalls blieb der Vertrag
von Sévres Papier und mit ihm auch die wenigen fiir die Kurden
positiven Aspekte. Mit dem Vertrag von Lausanne (1923) wurde
die Lage auch nicht besser — durch ihn wurde nur die koloniale
Aufreilung deskurdischen Gebietes zwischen der Tiirkei und dem
Iran sowie zwischen Syrien und dem Irak sanktioniert.

Mit dieser Aufteilung wurden die elementarsten Interessen und
Bestrebungen des kurdischen Volkes flagrant verletzt; sie fithrte
zueiner Reihe von Aufstinden, die sich auf die beiden Jahrzehnte
zwischen den Weltkriegen erstreckten.

Zuerst entwickelte sich eine Bewegung, die auf Ismail Agha
zuriickgeht, einen Mann, der unter dem Namen Simko bekannt
wurde. Er begann 1918 auf iranischem Gebiet aktiv zu werden,
und schlug 1920 mit einem offenen Aufstand los, dessen prokla-
miertes Ziel ein ,, unabhingiges Kurdistan® war. Auf ihrem Hohe-
punkt hatte diese Rebellion ein ziemlich weites Gebiet unter
Kontrolle.

Danach kam es zu einer Reihe von Revolten von Scheich
Mahmud. Die erste wurde 1919 bis 1920 gegen die britische
Besetzung des siidlichen Kurdistan gefiihrt. Die zweite fand 1922
stact: Mahmud stellte ein Kabinett von Kurdistan aus acht Mini-
stern zusammen und rief sich selbst zum Hukumdar (Herrscher)
von Kurdistan aus; mehrere Monate lang erschien das Gesetzblatt
Sonne Kurdistans. Zwei Jahre spiter wurde Muhamud geschlagen;
aber deshalb gab er noch lange nicht auf. Ende 1930 rief er zu
seinem letzten Aufstand auf, wurde aber im darauffolgenden Jahr
endgiiltig geschlagen.

1925 wurde der tiirkische Teil Kurdistans von einem neuen
Aufstand erfaflt, den Scheich Said anfiihrte und der ein Jahr spiter
mit der Hinrichtung zahlreicher Aufstindischer zu Ende ging.

Eine umfassendere Aufstandsbewegung wurde in den Jahren
1927-1928 und 1931-1932 von Khoybun initiiert. Der Khovbun
(Selbst-Sein) war ein Komitee, das auf einem Kongref im Jahre
1927 gegriindet wurde, in seiner Fithrung saflen kurdische Notab-
eln aus Istanbul'. Im Jahre 1928 begann Ihsan Nuri Pasha, ein
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Major der tiirkischen Armee, der am Kongref von 1927 teilge-
nommen hatte, mit militirischen Aktionen in der Gegend des
Berges Ararat. Er kommandierte mehrere Tausend Mann und
griindete die Republik des Ararat-Berges. Im September 1930
wurde diese Republik eingenommen, aber der Kampf zog sich in
diesem Gebiet noch etwa zwei Jahre lang hin. Wie gewohnt
folgten grausame Repressionsmafinahmender Kampfeinstellung.

Schliefilich folgre dannder Aufstand von Dersim (heute Tunce-
li) im tiirkischen Teil Kurdistans. Hauptanfiihrer war der Seyid
Reza; 1937 erreichte die Revolte ihren Hahepunkt. Seyid Reza
schrieb ein Manifest, das zu den bemerkenswerten Texten dieser
Epoche gehort®.

Auch nach dem Zweiten Weltkrieg blieb Kurdistan gespalten.
Das kurdische Volk ist auf fiinf Staaten aufgereilt. Die Zahl der
Kurden tibersteigt 15 Millionen: mehr als 5500000 unter irani-
scher Herrschaft (Zahlen von 1975), mehr als 6200000 unter
tiirkischer (1970), 2800000 unter irakischer (1975) und 825000
unter syrischer Herrschaft (1976), wihrend 278 000 Staatsangehd-
rige der Sowjetunion sind (1970)°.

Die Kurden sind also ihres Nationalstaates und iiberhaupt der
elementarsten Rechte, welche ethnischen Minderheiten zuste-
hen, beraubt; sie werden systematisch diskriminiert, ja regelrecht
entnationalisiert.

Eine nationale Frage

Unsere kurze historische Skizze zeigt schon, dafl es zweifelsohne
eine kurdische Nation gibt. Zu dieser Schlufifolgerung kamen im
librigen auch die ernsthaftesten Autoren, die sich mit dieser Frage
beschiftigten, und das unabhingig von ihren besonderen Stand-
punkten und politischen Schlufifolgerungen. Im Vorwort zur
Anthologie Les Kurdes et le Kurdistanschreibt Maxime Rodinson
eindeutig: , Die Rechte des kurdischen Volkes diirften fiir jeder-
mann aufler Zweifel steben. Hier haben wir ein ganz spezifisches
Volk, das eine fest umrissene Sprache spricht (auch wenn man im
Iran anderes bebauptet), auf einem zusammenbiingenden Gebiet
lebt, eine besondere Kultur besitzt und inseiner iibergrofien Mebrbeit
die kulturelle Assimilierung, zu der man es zwingen will, ablebnt
und das tausendfach seit mebr als bundert Jabren bewies, dafl es sich
bewnfit ist, eine besondere ethnisch-nationale Gruppe zu bilden, die
einen Anspruch auf eigene politische Institutionen bat und der das
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Recht zustebt, ibre Entscheidungen autonom zu treffen. Mit den
strategischen und taktischen Entscheidungen der friiberen und beuti-
gen kurdischen Fiibrer, die oft kritikwiirdig waren, und vielleicht
noch mit vielem anderen kann man einverstanden sein oder nicht.
Aber die von mir aufgeziblten Merkmale, die die Besonderbeit des
kurdischen Volkes ausmachen, sind objektive Tatsachen, die man
nicht wegreden, die kein ernsthafter Beobachter abstreiten kann.“In
seiner soziologischen Studie iiber die Kurden kommt Basile Niki-
tin, ein ehemaliger Diplomat des zaristischen Rufiland, zufolgen-
dem Ergebnis: ,, Zusammengefafit: wir sind der Meinung, dafi es
eine kurdische Nation gibt, obwobl mansichsowoblin der Tiirket als
auch in Persien weigert, dies zuzugeben, wodurch im jibrigen all die
Mafinabmen, welche diesem Volk gegeniiber seit Ende der Feudal-
epoche ergriffen wurden, nicht gegriffen baben.” Und Chris Kut-
schera schreibt: , Mit threr Sprache, ibrer Kultur, ihrer Religion und
thren Traditionen bilden die Kurden eine der iltesten Nationen des
Naben Ostens.“

Immerhin mufite auch die irakische KP — die doch in der
kurdischen Frage (wie in vielen anderen) spektakulire Wendun-
gen machte und bestimmt nichtals ein Beispiel fiir den konsequen-
ten Kampf um das Recht der Kurden auf Selbstbestimmung
angefiihrt werden kann — in einem ihrer Texte ausfiihren:

»Das kurdische Volk im Irak ist integraler Bestandteil der kurd;-
schen Nation, die auf einem bestimmten Gebiet bestebt, nimlich
Kurdistan, das beute zwischen der Tiirkei, dem Iran und dem Irak
aufgeteilt ist. Die Kurden bilden eine Nation mit all den Merkmalen,
die zu einer Nation gebiren, insbesondere: eine feste, historisch
gebildete Gruppe von Menschen mit einem gemeinsamen Territo-
rium, auch wenn dies durch die Imperialisten aufgeteilt wurde, einer
gemeinsamen Sprache sowie der Méglichkeit, eine auf die nationale
Befreiung und die nationale Einbeit hin orientierte Wirtschaft zu
entwickeln. “*

Selbst die irakische Baath-Partei, deren Verantwortung fiir die
blutigsten Repressionsfeldziige gegen die Kurden weltweit be-
kannt ist, sah sich 1968-1969 gezwungen, ,, die Existenz der kurdi-
schen Nation anzuerkennen.®

Das kurdische Volk warund ist Opfer einerklassischen nationa-
len Unterdriickung. Es konnte nicht nur seinen eigenen Staat
nicht schaffen, sondern verfiigte auch iiber keinerlei Autonomie
im Rahmen der Staaten, die es unterdriicken. In manchen Fillen
wurde ihm auch das elementarste Recht genommen, nimlich das,
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in seiner eigenen Sprache zu sprechen. (In den von der Tiirkei
beherrschten Gebieten ist die kurdische Sprache in den Schulen
seit 1925 verboten, desgleichen diirfen Biicher und Zeitungen auf
Kurdisch nicht erscheinen), noch viel weniger kann das kurdische
Volk sich frei seine eigenen Organisationen schaffen. In den
wenigen Fillen, in denen das unterdriickende Regime Konzessio-
nen machen muflte (zum Beispiel im Irak und jetzt zuletzt im
Iran), ging es um nur voriibergehende Errungenschaften, die
ziemlich schnell wieder von neuen Repressionswellen zunichte
gemacht wurden.

Was die Ebene der Wirtschaft angeht, sogleichen die Beziehun-
gen zwischen den nicht-kurdischen und denkurdischen Regionen
innerhalb der verschiedenen Sraaten ziemlich genau den klassi-
schen Beziehungen zwischen Mutterlindern und Kolonien (Indu-
strieprodukte werden gegen Rohstoffe ausgetauscht, wobei der
Preis der ersteren gegeniiber dem Preis der letzteren immer mehr
steigt — die klassische Entwicklung der terms of change). Wenn
man einen Begriff verwenden will, den Marx hinsichtlich Irlands
benutzte und den die italienischen Marxisten hinsichtlich des
Mezzogiorno gebrauchen, so bilden die kurdischen Gebiete eine
Art , Nebenland“, das zu einer untergeordneten Stellung der
Unterentwicklung verdammt ist, sogar in bezug zu anderen
Gebieten der Staaten, die ja alle direkt oder indirekt durch den
Imperialismus unterentwickelt und ausgebeutet werden. Im Falle
des Irak, wo die kurdischen Gebiete iiber erhebliche Erddlreser-
ven verfiigen, werden die Erdoleinkommen vonder Zentralgewalt
vereinnahmt und in einer Art wieder verteilt, die die kurdischen
Gebiete enorm benachteiligt.

Abgesehen von den ,normalen Unterdriickungsmechanismen
war das kurdische Volk dariiber hinaus noch periodisches Opfer
massiver Versuche, es zu zerstreuen und zu ,.entnationalisieren,
wobei die tragischsten Fille schon hart an Vélkermord grenzen.
Um ganz summarisch unter den bedeutendsten Epochen nur
einige zZu nennen:

Wihrend des Ersten Weltkrieges organisierte die tiirkische
Regierung die Deportation von insgesamt 700000 Personen, von
denen ein guter Teil auf Zwangsumsiedlungs-Mirschen ums Le-
ben kam (ein Massaker, das nur dem Massenmord an den Armeni-
ern 1915 nachsteht). Wieder war es die tiirkische Regierung, die
zwischen 1925 und 1928 ein Programm zur ,Umsiedlung® von
ungefihr einer Million Personen annahm; vom Winter 1932 an
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wurden tatsichlich Hunderttausende von Kurden in die anatoli-
schen Steppen deportiert. Wir erwihnten bereits die Repression,
die die Aufstinde der zwanziger und dreiffiger Jahre begleitete
oder diesen folgte; nach Schitzungen der tiirkischen Kommuni-
stischen Partei wurden innerhalb von dreizehn Jahren etwaeinein-
halb Millionen Kurden massakriert oder deportiert. Und um auf
eine jlingere Epoche zu kommen: die Zahl der Opfer der Unter-
driickungswellen der irakischen Regierungenin den sechziger und
siebziger Jahren geht in die Hunderttausende (nach Berechnun-
gen wurden allein in den Jahren 1975/1976 an die 350000 Kurden
in andere Regionen , transferiert”). Schliefflich sollen nach Anga-
ben der DPK mindestens 15000 Menschen — iiberwiegend Zivili-
sten — im derzeitigen Kampf der Kurden im Iran gettet worden
sein.

Schon allein die Tatsache, daf all das weder die nationale
Bewegung zerstoren noch die tiefgehenden Bestrebungen der
Kurden nach nationalen Rechten und Unabhingigkeit ersticken
konnte, bestitigt klar und deutlich die Realitit der kurdischen
Nation.

Diese Nation hat ihre feste Absicht bewiesen, thre Identitit zu
verteidigen und ihre Unabhingigkeit im bewaffneten Kampf
gegen die Staaten, diesie unterdriicken, durchzusetzen: fiirunsist
dies dasletztlichentscheidende Kriterium. Wirerwihnten bereits
die Bewegungen und Aufstinde im Zeitabschnitt zwischen den
beiden Weltkriegen. Noch wihrend und gleich nach dem Zweiten
Weltkrieg begann der Kampf der Kurden wieder mit gewaltiger
Kraft und beispiellosem Opfermut von neuem. 1943 brach im
irakischen Teil Kurdistans die Revolte der Barzanis los, die die
irakische Armee zum Riickzug zwang; sie hielt bis 1945 an. Die
britische Royal Air Force mufite in massiver Weise direkt eingrei-
fen, und erst nach dieser Intervention zogen sich die Aufstindi-
schen auf iranisches Territorium zuriick. Kurz darauf wurde
gerade Iranisch-Kurdistan zum Schauplatz einer der hervorste-
chendsten Episoden im kurdischen Befreiungskampf der Gegen-
wart. Am 22. Januar 1946 wurde in Mahabad eine unabhingige
kurdische Republik ausgerufen; ihr Prisident wurde Qadhi Mo-
hammed. Eine unabhingige Armee wurde auf die Beine gestellt,
und man schlof8 ein Abkommen mit der Regierung ab, die sich
gerade zu der Zeit auch in Aserbeidschan gebildet hatte. Diese
Mini-Republik blieb nicht einmal ein Jahrlangam Leben —genau
bis zum 15. Dezember. Aber sie iibte eine starke Anziehungskraft
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aus. Kurden aus anderen Gebieten begaben sich dorthin und
nahmen an ihrer Verteidigung teil (das war insbesondere mit den
kurdo-irakischen Truppen von Barzani der Fall). Eben in dieser
Periode wurde die DPK (Demockratische Partei Kurdistans) ge-
griindet, die urspriinglich fiir alle Kurden angelegt war.

In noch jiingerer Zeit bewies die kurdische Nationalbewegung
ihrer Lebenskraft noch einmal im Widerstand und den periodi-
schen Aufstinden der Kurden desIrak. Ismet Vanly zogerte niche,
von einem ,, fiinfzebnjihrigen Befreiungskampf™ zu sprechen, der
1961 begann und mit der Niederlage von 1975 endete. Zwischen
1958 und 1975 wechselten Konzessionen und demagogische Ma-
néver der Regierungen von Bagdad mit Periodenbrutaler Repres-
sion ab. Wiederholrt beteiligten sich kurdische Vertreter an der
Regierung in der Illusion, daft nun die Rechte ihres Volkes endlich
anerkannt wiirden. Aber auf alle Vereinbarungen und alle Kom-
promisse folgten jedesmal Riickzieher und regelrechte Verrate:
deshalb brachen immer wieder neue Konflikte aus, zumeist von
umfassendem Ausmaf’¢. Der kurdischen Nationalbewegung un-
ter Barzani gelang es auf ihrem Hohepunke, ein starkes Bollwerk
zu errichten, in dessen Schutz aufler den Fliichtlingen etwa
eineinhalb Millionen Kurden lebten und ein Kabinett mit neun
Ministern fungierte, das die Rolle einer regelrechten Regierung
einnahm.

Zu dem Zeitpunkt, wo diese Zeilen geschrieben werden, verla-
gert sich der Schwerpunkt des Kampfes der Kurden in den
iranischen Teil von Kurdistan. Ganze Regionen werden bewaff-
net gegen die Angriffe und die blutigen Repressionsakte des
iranischen Staates verteidigt, der auch im Gewande der ,Islami-
schen Republik® keineswegs auf den unterdriickerischen Zentra-
lismus des alten Schahregimes verzichtet hat.

Was fiir ein Kurdistan?

Ausall diesen Griinden ist es elementare Pflicht fiir revolutionire
Marxisten, nicht nur das Recht des kurdischen Volkes auf Selbst-
bestimmung zu bekriftigen, sondernauch fiir die Unabhingigkeit
Kurdistans einzutreten. Es ist mdglich, daf} es aus politisch-takti-
schen Uberlegungen zu bestimmten Zeiten besser erscheinen
mag, dieses Ziel nicht als unmittelbares, kurzfristiges Ziel vorzu-
schlagen; aber vom prinzipiellen Gesichtspunkt her und auf der
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Ebene der Gesamtstrategie ist keinerlei Zweideutigkeit erlaubr.

Hinzukommt, dafl unter dem Gesichtspunkt einer revolutio-
niren Strategie ein zusitzlicher Grund dafiir spricht: wenn das
kurdische Volk die Unabhingigkeit erringt, entstehen giinstigere
Bedingungen fiir den revolutioniren Kampf in der gesamten
Region, weil sich damit die Krise der biirgerlichen Staaten, die die
kurdischen Minderheiten unterdriicken, verschirfen wiirde’.

Das Problem der Kurden in der Sowjetunion ist zweifelsohne
ein spezifisches. Die Tatsache, dafl die Sowjetunion ein Arbeirter-
staat ist, spricht nicht notwendigerweise gegen die Forderung
nach Selbstbestimmung der Kurden. Indes miissen zwei zusitzli-
che Elemente beriicksichtigt werden:

Erstens ist die Zahl der Kurden in der Sowjetunion relativ
gering, und auflerdem verfiigen sie nicht tiber ein zusammenhin-
gendes Gebiet (sie sind nimlich auf verschiedene Republiken
zerstreut); zweitens erfreuen sie sich im Unterschied zu den
Kurden in den anderen Lindern relativ privilegierter Bedingun-
gen, was die Rechte und Freiheiten hinsichtlich ihrer Spracheund
ihrer Kultur angeht.

Auflerdem gibt es in der Sowjetunion keine kurdische Natio-
nalbewegung, die mit der in den anderen Staaten dieser Region
vergleichbar wire (zumindest nach den Informationen, die uns
zur Verfiigung stehen).®

Deshalb scheint es uns nicht méglich, fiir diesen spezifischen
Fall die Lésung vorzuschlagen, die fiir das Gesamtproblem gilt.
Eventuell kénnte man fiir die Kurden, die sowjetische Staatsbiir-
ger.sind, verlangen, daf} sie das Recht haben miissen, in ein
unabhingiges Kurdistan umzuziehen und/oder die doppelte
Staatsangehdrigkeit zu besitzen.

Wie wir sagten, ist es Ziel der Revolutionire, ein unabhingiges
Kurdistan zuschaffen, Dieses unabhingige Kurdistan mufi gleich-
zeitig ein vereinigtes Kurdistan sein, also alle Gebiete umfassen,
die von Kurdenbewohnt werden undheute verschiedenen Staaten
gehoren. Dieses Ziel ist umso wichtiger, als die Projekre, die in der
Vergangenheit von konservativen, ja reakrioniren Fiihrungen
verfolgt wurden, die Umabhingigkeit (oder Autonomie) von
diesem oder jenem kurdischen Gebiet unabhingig oder auf Ko-
sten der anderen vorsahen, was eine der Hauptursachen dafiirwar,
daf sie scheiterten (weiter unten werden wir auf dieses Problem
zuriickkommen). Natiirlich bedeutet unsere Orientierung nicht,
daf} die nationale Befreiung notwendigerweise zur gleichen Zeitin
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allen kurdischen Gebieten stattfinden mufy?. Sie bedeutet, dafl das
vereinigte Kurdistan ein strategisches Zielist, das mannieausden
Augen verlieren oder konjunkturellen politischen Alternativen
opfern darf.

Schlieflich miissen die revolutioniren Marxisten erkliren, daff
sie fiir die Errichtung eines kurdischen Arbeiterstaates kimpfen.
Nur ein Arbeiterstaat, auf den die Dynamik der permanenten
Revolution hinausliuft, kann garantieren, dafl die nationalen
demokratischen Ziel des kurdischen Volkes voll durchgesetzt, die
Bediirfnisse der ausgebeuteten Massen befriedigt und eine wirkhi-
che Entwicklung der Wirtschaft verwirklicht wird—unddaf8 sich
die Perspektive einer Foderation der sozialistischen Republiken
der ganzen Region eréffnet.

Die strategische Perspektive der Revolutiondre kann also nur
lauten: ein unabhingiges, vereintes und sozialistisches Kurdistan.

Soziale und politische Komponenten
der Nationalbewegung

Im ersten Teil unseres Artikels erwihnten wir schon, wie sich die
kurdische Nationalbewegung herausbildete, indem wir ein Sche-
ma von aufeinanderfolgenden Perioden skizzierten. Welches war
und ist das Wesen dieser Bewegung, wie driickte sie sich frither und
wie driickt sie sich heute politisch aus?

Abgesehen von den unbestreitbaren gemeinsamen Ziigen gibt
es regionale Besonderheiten, die letztlich aus der Integration der
Kurden in verschiedene Staaten herrithren. Um den iranischen
Teil Kurdistans als ersten zu nehmen: hier hatten lange Zeit die
Grofigrundbesitzer und iiberhaupt die Notabeln das grofite Ge-
wicht. Sogar innerhalb der Regierung der Republik von Mahabad
waren die Grofligrundbesitzer, die Kutschera ,, Feudalberren®
nennt, und die Kaufleute in der Mehrheit. Der Chef der Regie-
rung, Quadhi Mohammed, kam aus einer Familie von Intellekcu-
ellen und religiosen Wiirdentrigern; sie waren Scheichs und
Richter (Quadhi bedeutet ja Richter) und gleichzeitig reiche
Dorfeigentiimer aus der Gegend von Kokan.

In den darauffolgenden Jahrzehnten wurden die kleinen und
mittleren Bauern zum Hauptbestandteil der Bewegung, nicht
zuletzt aufgrund der Pseudo-Reform unter dem Schah, welche die
Grundbesitzer — wenn auch nur zu einem gewissen Ausmaf}
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—traf. Auch das Gewicht des lindlichen Proletariats nahm zu.
Die Industriebourgeoisie blieb nach wie vor sehr schwach; dage-
gen entwickelte sich eine ,neue“ Kleinbourgeoisie im Verwal-
tungs-und Dienstleistungssektor. Derzeit wird der Widerstand
praktisch von der gesamten Bevlkerung unterstiitzt: abgesehen
von den Peschmergas soll es Zehntausende von bewaffneten Bau-
ern geben'®,

Auch in dem von der Tiirkei beherrschten Gebiet stand die
Nationalbewegung lange Zeit unter der Fuchtel der traditionellen
Chefs. Kendal spricht sogar voneiner Bewegung der Lehnsherren,
die erst nach und nach eigentlich biirgerliche Ziige bekam. Immer-
hin spielten von Anfang an die Kurden von Istanbul (und spiter
auch die anderer Stidte) eine betrichtliche Rolle. Es war in
Istanbul, wo 1908 die ersten Vereinigungen entstandenund wo ste
am Ende des Ersten Weltkrieges wieder auftauchten. Und es war
auch in den Stidten, wo sich Anfang der sechziger Jahre die
demokratische und sozialistische Bewegung der Tiirkei ent-
wickelte, inder die spiteren Kaderder kurdischen Bewegungindie
Lehre gingen. Die grofiten Gruppen kurdischer Proletariersindin
den Vororten der Grofistidte zusammengeballt (insbesondere
von Istanbul, Izmir und Ankara).

Die Bewegung erlebte vor allem indenbeidenletzten Jahrzehn-
ten Verinderungen, die in engem Zusammenhang mit dem sozio-
Skonomischen Wandel stehen. Obwohl die vorkapitalistischen
Beziehungen und Stammesstrukturen immer noch liberwiegen,
drang das Kapital auf dem Lande ein — unter anderem mit der
einen Konsequenz, daf} die Landflucht massenhafte Formen an-
nimmt. Die Industrie behielt ihre bescheidene, ja handwerkliche
Dimension. Das Proletariat konzentriert sich auf den Bergwerks-
sektor, der vom Staate kontrolliert wird. Was die kurdische
Bourgeoisie im eigentlichen Sinne angeht, so ist sie weitgehend in
das unterdriickerische Regime integriert, hat alsoin der National-
bewegung kein entscheidendes Gewicht. Eine wichtige Rolle
spielt in dieser Gegend vor allem die Kleinbourgeoisie, auch die
auf dem Lande.

In den irakischen Gebieten wurde die Bewegung der sechziger
und siebziger Jahre von deriiberwiegenden Mehrheit der Bevolke-
rung unterstiitzt, einer Bevolkerung, die vom biuerlichen Ele-
ment bestimmt wird, auch wenn sich insbesondere im Zuge der
Erdolférderung die Industrie entwickelte. Indes nahmen neben
den groflen Kontingenten, die von den Bauern gestellt wurden,
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vorallem in der letzten Phase des Kampfesauch viele Intellektuel-
le und Studenten (von denen ein Teil nach abgebrochenem Stu-
dium aus dem Ausland zuriickkehrte) teil.

Diese Bewegung stand unbestreitbar unter der Hegemonie des
Generals Mustafa Barzani, einer Personlichkeir, die in vieler
Hinsicht widerspriichlich ist. Barzani vollfiihrte spektakulire
politische Wendungen, die unter anderem in der Entwicklung
seiner Beziehungen zur PDK und seiner internationalen ,,Biind-
nisse zum Ausdruck kamen. Aber in sozialer Hinsicht kannman
bei dieser Person zweifelsohne von Kontinuitit sprechen: er
driickt vor allem die Interessen und die Auffassungen der Grofi-
grundbesitzer und der traditionellen Chefs aus, die iiber ihn im
grofien und ganzen die Vorherrschaft in der Bewegung behielten.
Ubrigens stammt Barzani selbst aus einer Familie von Scheichs
von Barzan, der unter anderen auch Scheich Ahmed, der Fithrer
der Kurdenaufstinde in den dreifliger Jahren, angehorte.

Nach der Niederlage von 1975 trat die Bewegungderirakischen
Gebiete in eine Phase der Neuzusammensetzung, auch vom
sozialen Gesichtspunkr aus.

Schliefllich gibt es eine kurdische Bewegung innerhalb der
Emigration in Westeuropa, wo mehr kurdische Arbeiter leben als
in Kurdistan selbst. Da diese Arbeiterklasse aber in eine ganz
andere Wirklichkeit integriert ist als im Ursprungsland, kann sie
keine direkte Rolle in der nationalen Bewegung spielen. Sie kann
jedoch durch die Stirkung bestimmter Organisationen, durchdie
Ausbildung von Kadern und durch Solidaritdtsaktivititen einen
Beitrag leisten.

Der erste Ansatz zu einer kurdischen Partei geht auf das Jahr
1920 zuriick: Kurden, die in der Tiirkei lebten, wollten eine
demokratische kurdische Partei griinden. Aber der Versuch ver-
lief im Sande, vor allem deshalb, weil das Innenministerium die
notwendige Genehmigung nicht erteilte. 1942 wurde in Mahabad
das Komala i Jianewey Kurdistan (Komitee fiir das Leben von
Kurdistan) auf Initiative von Nationalisten kleinbiirgerlicher
Herkunft gegriindet. Dieses Komitee nahm unter anderem auch
Kontakt mit Hewa (Hoffnung) auf, einer Organisation, die 1941
auf irakischem Gebiet als Zusammenschiufl mehrerer Gruppen
gegriindet worden war, von denen einige der Linie der irakischen
KP ziemlich nahe standen; Hewa unterstiitzte Barzani 1943 und
brach 1945 in verschiedene Fraktionen auseinander."!

Wie wir bereits erwihnten, wurde die DPK (Demokratische
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Partei Kurdistans) 1945 in Mahabad gegriindet. Gewissen Quel-
len zufolge soll Qadi Mohammed die Initiative dazu auf Anraten
der Sowjts ergriffen haben. Die Fithrer des Komala waren nicht
begeistert von der Aussicht, sich in der gleichen Partei zu organi-
sieren wie Qadhi Mohammed, weil sie befiirchteten, dafl dieser sie
dominieren werde. Aber ihr Widerstand blieb ohne Erfolg, und
- praktisch wurde das Komalavonder DPK, deren Prisident Qadhi
Mohammed wurde, aufgesogen. Konflikte brachen auch in der
Frage aus, ob die neue Partei alle Kurden oder nur die des Iran zur
Zielgruppe haben sollte: ihr Programm, das im Wesen nationali-
stisch und kleinbiirgerlich war und sich auf die Forderung nach
Autonomie konzentrierte, sprach nimlich nur vom iranischen
Gebiet. Barzani war dafiir, eine getrennte Parteifiir den irakischen
Teil Kurdistang zu bilden, wihrend Qadhi Mohammed offenbar
dagegen opponierte (unter den Irakern wurde die Finheitsthese
" von Ibrahim Mohammed vertreten). Jedenfalls wurde 1946 eine
irakische Sektion gegriinder, die sich in die DPK des Irak umwan-
delte (ihr Griindungskongref§ fand am 16. August 1946 statt).

Erst sehr viel spiter, nimlich im Jahre 1965, entstand die DPK
der tiirkischen Gebiete, 1956/57 die PK des syrischen Teils in
deren Programm die Anerkennung der Kurden als ethnischer
Gruppe gefordert wurde.

Wir kdnnen hier nicht im Detail auffiihren, wie es den verschie-
denen Sektoren der kurdischen Bewegung erging; es gab zahlrei-
che Konflikte, die oft zu Spaltungen oder gar zu regelrechten
Kimpfen fiihrten. Was den tiirkischen Teil angeht, so braucht
man nur daran zu erinnern, daf die DPK, die eine nationalistische
Ideologie hatte und sich aus Handwerkern, Intellektuellen und
Grofigrundbesitzern zusammensetzte, sich schon 1969 in die
DPK der Tiirkei (Tendenz Said Engi) und die DPK in der Tiirkei
(Tendenz Sivan) spaltete; letztere soll fiir die vollige Unabhiingig-
keit von der Tiirkei gewesen sein. Heurzutage soll die DPK der
Tiirkei vor allem in den Gebieten nahe der syrischen und iraki-
schen Grenze fest verankert sein. Auf ihrem Kongrefim Oktober
1977 sprach sie sich fiir die Unabhingigkeit und fiir die Offnung
gegeniiber dem Marxismus-Leninismus aus. Im Grunde jedoch
bleibt sie konservativ.!?

Links davon berufen sich die meisten Organisationen inzwi-
schen auf den Marxismus und betonen die fithrende Rolle des
Proletariats. Ozgiirliik (Freiheit) ist eine Organisation, die man als
pro-sowjetisch und anti-chinesisch bezeichnen kann; sie unter-
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zeichnete 1980 eine gemeinsame Erklirung mit der DDKD und
der KUK. Sie ist fiir die Unabhingigkeit Kurdistans von der
Tiirkei und fiir eine Féderation mit einem demokratischen tiirki-
schen Staat. 1978 wurde sie erheblich geschwicht durch eine
Spaltung, die zur Bildung einer anderen Organisation fiihrre, der
Ozgiirliik Y olu (Weg der Freiheit). Die DDKD (Demokratische
und Revolutionire Kulturvereinigung, in der BRD: KKDK =
Verein der Arbeiter und Demokraten Kurdistans) geht auf das
Jahr 1974 zuriick; sie beruft sich auf den Marxismus und trice fiir
die Unabhingigkeit der vier Teile Kurdistans ein. Die KUK
(Partisanen fiir die Befreiung Kurdistans) ging aus einer Abspal-
tung der DPK 1977 hervor;sieist marxistisch orlentiert und istfiir
eine Losung dhnlich der von Ozgiirliik. Weiter gibt es Rizgari
(Befreiung), die auch fiir die Unabhingigkeit der vier Gebiete
Kurdistans ist, dann Kurtulus (Befreiung), eine Organisation, die
Anfang der siebziger Jahre von Studenten mit castristischen
Gedanken gegriindet wurde, die stalinistische Ziige aufweist, aber
sowohl die Moskauer wie die Pekinger Biirokratie kritisiert, und
schlieflich die PKK (Kurdische Arbeiterpartei), die heftigeinnere
Auseinandersetzungen um die Frage des bewaffneten Kampfes
erlebte und nach jiingsten Verlautbarungen nach dem Staats-
streich in der Tirkei sehr hart von der Repression betroffen
wurde.!’

Was den Iran angeht, so kannte die DPK, die unter dem
Schah-Regime viel zu leiden hatte, ein meistens sehr stiirmisches
internes Leben. 1956 verdffentlichte sie ihr erstes Gesamtpro-
gramm, das die Bildung einer demokratischen iranischen Repu-
blik beinhaltete, in deren Rahmen die Kurden dann ihre eigene
Regierung und ihr eigenes Parlament haben sollten. Auf dem
Kongref von 1964 lief} ihr damaliger Hauptfiihrer Abdalla Isshaki
den Fithrer von 1946 Qadhi Mohammed noch postum zum
» Verriter” stempeln und die prograssivere Tendenz der Partei als
»revisionistisch® verurteilen. 1969 kam nach einer Linkswendung
Abdalla an die Reihe, ausgebootet zu werden. Auf dem Kongref§
von 1973 kam die DPK wieder auf ihre urspringlichen Positionen
zuriick, entschied sich fiir den bewaffneten Kampf gegen das
Schah-Regime und forderte die ,nationalen Rechte des kurdi-
schen Volkes*. Heute stellt die DPK unter der Fithrung von A.R.
Ghassemlu die bei weitem stirkste Kraft imiranischen Kurdistan.
Sie ist Mitglied des Nationalen Widerstandsrates (des Iran) gewe-
sen, arbeitet also aufler mit den Mudschabidin auch mit Bani Sadr
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zusammen, der sich doch, als er Prisident war, der Autonomie
Kurdistans widersetzt hatte. Sie fordert nach wievor die Autono-
mie im Rahmen des iranischen Staates.!

Eine Zeitlang scheinen die Feddayin Khalgund eine Gruppeum
einen religiosen Wiirdentrager, den Scheich Ezzadin Hosseini,
gewissen Einflufl gewonnen zu haben. Aber derzeitistdie einzige
akrive Organisation neben der DPK das Komala, das marxistisch
orientiert ist und den Aufstand propagiert, um eine Demokrati-
sche Revolutionére Republik'> zu schaffen. Wie wir sehen, ent-
stand die DPK des Irak im Jahre 1946 underlebte gleich zu Anfang
ihrer Existenz schwere innere Konflikte. Barzani nahm am Griin-
dungskongrefl nicht teil, schickte aber jemandenals seinen Vertre-
ter. Bereits ein Jahr spiter verlorer jeden Kontakt zur Partei: nach
einem langen Marsch, der als ,, Réickzug der 500“ in die Geschichre
des kurdischen Widerstands eingehen sollte, fliichtete er in die
Sowjetunion, wo er bleiben sollte, bis das Regime Kassem an die
Macht kam (1958).

In ihrem ersten Programm fordert die DPK eine Landreform,
die Verbesserung der Lebensbedingungen der Arbeiterklasse,
Reformen auf wirtschaftlichem und sozialem Gebiet (darunter
die Nationalisierung der natiirlichen Ressourcen) und die Auto-
nomie Kurdistans. Sie bildete die , Nationale Front” zusammen
mit der , Volkspartei“ von Aziz Cherif, der,, National Demokrati-
schen Partei” und der irakischen KP. Spiter wurde sie radikaler
(vgl. insbesondere die Beschliisse thres Dritten Kongresses vom
Januar 1953). Sie entschied sich fiir einen kurdischen Bundesstaat
innerhalb derirakischen Republik undiibernahm den Marxismus-
Leninismus als Ideologie. Im Jahre 1955 fithrte der Tendenz-
kampf, der nie zum Stillstand gekommen war, zum Bruch zwi-
schen der von Ibrahim Ahmed gefiihrten DPK und der ,, Progressi-
ven Front“ unter Hamza Abdalla. Aber im folgenden Jahr verei-
nigten sie sich wieder: die Partei hiefl nun VDKP (Vereinigte
Demokratische Kurdische Partet). Als Barzani aus der Sowjetuni-
on zuriickkehrte, bootete er Ibrahim Ahmed aus und iibernahm
die Kontrolle der Partei in Zusammenarbeit mit Hamza Abdalla
(Anfang 1959). Unter dem Kassem-Regime, das die Unterstiit-
zung der Sowjetunion genof}, niherte sich die VDKP den Positio-
nen der irakischen KP: Wortradikalismus gegeniiber dem ,, Impe-
rialismus der Reaktion und dem Feudalismus” und Forderung nach
nationalen Rechren der Kurden im Rahmen desirakischen Kurdi-
stan (Manifest von 1959). Aber auf dem vierten Kongrefi wechsel-
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te die DPK wieder thre Fithrung: Hamza Abdalla muffte abtreten,
und Ibrahim Ahmed wurde wieder Generalsekretir. Unterseinen
Mitarbeitern finden wir Jalal Talabani, der spiter zu einem der
Hauptwidersacher von Barzani werden sollte'®. Auf dem Fiinften
KongreR, der bereits im Mai 1960 stattfand — dafl die Kongresse
so rasch aufeinanderfolgten, zeigt die dauernden Schwankungen,
welche threrseits mit der rasch wechselnden Lage im Irak insge-
samt zusammenhingen —, wurde die VDKP wieder zur DPK und
bekannte sich nach wie vor zum Marxismus-Leninismus; aber mit
Riicksicht auf ihr Biindnis mit Kassem lief} sie ,, voribergebend”
die Forderung nach Autonomie unter den Tisch fallen. Nachdem
Bruch mit Kassem nahm sie nach etlichem Hin-und-Her (1962)
den Widerstand auf, den Barzani 1961 begonnen hatte. Zu dieser
Zeit war Barzani nicht in der Lage, sie zu kontrollieren: deshalb
erklirte er nicht nur, daff er nicht Mitglied sei, sonderndaflerauch
nie Mitglied gewesen sei! Sein Bruch mit dem Politbiiro wird
jedenfalls im April 1964 besiegelt, als Barzani in einer Verlautba-
rung der DPK, weil er ein Abkommen mitdemirakischen Regime
abgeschlossen hatte, verurteilt und als die , gréfite Gefabr frir die
kurdische Revolution® gebrandmarkt wird. Aber Barzani berief
flugs seinen eigenen Parteikongref ein (den Fiinften), auf dem
unter anderem die Berufung auf den Marxismus-Leninismus abge-
schwicht wurde. So gab es von da an zwei DPK, die von Barzani
und die von Ibrahim Ahmed und Talabani. Letztere fliichteten in
den Iran und verloren erheblich an Einfluff, wihrend Barzani die
kurdische Festung organisierte, die, wie wir schon sahen, bis 1975
Widerstand leistete. 1966 einigten sie sich mit dem irakischen
Regime und blieben in Bagdad; sie organisierten sogar Kampf-
truppen gegen Barzani. Thre politisch-ideologische Rechtferti-
gung ist die gleiche wie die der irakischen Baath-Partei: die Front
verliuft zwischen einem fortschrittlichen, antiimperialistischen
Regime auf der einen und den feudalen philo-imperialistischen
Kriften, zu denen Barzani gehért, auf der anderen Seite.

In der Phase der Neu-Zusammensetzung, die nach der Nieder-
lage 1975 begann, scheint sich die DPK wieder zu radikalisieren
unter einer provisorischen Fiihrung, die sich auf einer Konferenz
fiir das Recht der Kurden auf die Selbstbestimmung und fiir eine
Zusammenarbeit von Vertretern der verschiedenen Teile Kurdi-
stans aussprach. Talabani aber griindete die Patriotische Union
Kurdistans aus dem Zusammenschlufl dreier Bewegungen auf
einem Kongrefl im September 1977, der sich fiir die Autonomie
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entschied. Es folgten heftige Auseinandersetzungen zwischen
» Talabanisten und ,, Barzanisten® bis hin zublutigen Zusammen-
stéflen. 1979 griindete Mahmud Osman die Vereinigte Sozialisti-
sche Partei von Kurdistan. Schon vorher waren die Kurdische
Nationalunion fir die Anerkennung einer , echten Autonomie im
Rabmen einer unabhingigen Republik Irak“'’ und das Komala
{Marxistisch-Leninistische Liga) entstanden.

Schwierigkeiten und Widerspriiche

Jahrzehnte des Kampfes, Jahrzehnte von Teilsiegen und sehr
harten Niederlagen verlangen eine Bilanz als unabdingbare Vor-
aussetzung dafiir, daf} sich eine neue Phase der Nationalbewegung
entwickelt und daf diese erfolgreich ender.

Als erstes mufl man von einer ganz elementaren Feststellung
ausgehen. Kurdistan liegt in einer Gegend, in der seit jeher
Grofimichte titig sind, direkt oder indirekt. Diese waren durch-
aus fihig, zeitweilig Aufstinde oder Widerstandsbewegungen zu
begiinstigen und aus taktischen Griinden anzuheizen, jasogar sich
indiplomatischen Erklirungen fiir die Kurden aussprechen, ohne
daf sie jemals die Bildung eines unabhingiges kurdischen Staates
wirklich im Sinn hatten. Die kurdische Nationalbewegung stofit
immer wieder auf dieses Hindernis, das man nicht unterschitzen
darf. Sie stofit auch immer wieder auf Regime, die zumeist
antidemokratisch sind, die ohne weiteres zu den blutigsten Re-
pressionsmafinahmen greifen und die, wie Chaliand hervorhebrt,
»wie Persien und noch mebr die Tiirkei auf eine lange staatliche
Tradition zuriickblicken kénnen.“

Zweitens hat die Zihigkeit der traditionellen Strukturen —
manche Autoren nennensie,, Feudal“-, andere , Stammes*-Struk-
turen, tatsichlich handelt es sich um verschiedene widerspriichli-
che sozio-8konomische und politische Strukturen, die {ibereinan-
der gelagert sind — zu widerspriichlichen Ergebnissen gefiihrt.
Nikitin zum Beispiel bemerkt ganz richtig, dafl sich dadurch
Kurdistan leichter vor auslindischen Eroberern schiitzen konnte,
weil es so seine Identitit wahrenkonnte; aber gleichzeitig bildeten
diese Strukturen ein betrichtliches Hindernis auf dem Wege zur
kohirenten Herausbildung einer richtigen Nation und eines un-
abhingigen Nationalstaates. Von daher gesehen entstanden
durch die Umwilzungen der Strukturen seit dem Ersten Welt-
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krieg und vor allem indenletzten Jahrzehnten giinstigere objekti-
ve Bedingungen.'®

Ganz allgemein kann man sagen, dafl die vorherrschenden
sozio-dkonomischen Strukturen und die dadurch bedingte klas-
senmiflige Zusammensetzung der Nationalbewegung scharfe
Widerspriiche hervorbrachten und denBefreiungskampf gewaltig
behinderten.

Als Beispiel braucht man nur an die Konflikte erinnern, die
innerhalb der Republik von Mahabad ausbrachen: bestimmte
Stimme standen ihr sehr feindlich gegeniiber, weil sie Tabak fiir
den iranischen Markt anbauten und ihnen der Bruch mit demIran
schadete. Archie Roosevelt Jr., der die Probleme von Mahabad
eingehend untersucht hat, bemerkte dazu treffend: ,, Wieschon bei
den friiheren Versuchen bewirkte vor allem die feblende Einbeit der
Kurden selbst, dafi er (der Versuch von Mababad) scheiterte. Ein
grofies Dilemma des kurdischen Nationalismus liegt darin, dafs er
seine Fiibrer und Aktivisten aus den Rethen der aufgeklirtesten
Stidter beziehen mufi, wibrend er seine militdrische Kraft immer
aus den Stimmen und deren Fiihrern zog, die weder geniigend
Phantasie noch geniigend Bildung batten, um die Regierungsmacht
aus anderven Griinden als aus Beutegier und Profitsucht zu schwi-
chen.”

Die Erfahrung der kurdischen Hochburg im Irak, die sehr viel
groflere Dimensionen annahm, filhrt zuden gleichen Schlufifolge-
rungen. Kurz nach der Machtiibernahme durch Kassem brach ein
kurdischer Aufstand aus, der aus dem einfachen Grunde, weil er
die Bauern nicht mobilisieren konnte, rasch zerschlagen wurde.
Und es hat seinen guten Grund, wenn die Bauern still hielten: Der
Aufstand war nimlich Sache der traditionellen Chefs, die wegen
der an sich zaghaften Agrarreform vom September 1958 in helle
Aufregung geraten waren. Anfang der sechziger Jahre zogerte die
DPK erst, bevor sie sich voll fiir den Kampf engagierte. Ihrahim
Ahmed erklirte einem Journalistenvon Le Monde(12.3.1963), die
Bauern hitten ihnen einen Krieg ,aufgezwungen®, den sie, die
Fiihrer, gar nicht wollten, weil sie ihn von vornherein fiir aus-
sichtslos hielten. Etwas spiter gestand er demselben Journalisten:
. Ich méchte Ihnen nicht unsere Furcht vor einer Entfesselung der
Bauern verbeimlichen®. In Wirklichkeit war, wie Kutschera ganz
richtig betont, fiir die kurdischen Bauern das Hauptproblem die
Landfrage, um die die DPK sich herumzudriicken versuchte, um
sich nicht mit den traditionellen Chef zu iiberwerfen, die iiber die
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Vermittlung der Barzani-Fiihrung letztlich iiber die Bewegung
insgesamt entschieden.

Drittens muff man daran erinnern, daf} die Fiihrer und die
Organisationen der kurdischen Bewegung zumeist davon abgese-
hen haben, fiir ihr Land die Unabhingigkeit zu fordern. Sie
erhoben diese Forderung nur zu gewissen Zeiten und in wider-
spriichlicher Art. Auflerdem suchten sie im allgemeinen nur nach
Losungen fiir ein einziges kurdisches Gebiet, unabhingig vonden
anderen oder gar auf deren Kosten. Dieser Linie entspricht auch
die bereits traditionelle Haltung, daff man die Autonomie oder die
Unabhingigkeit mit Hilfe der Grofmichte und/oder eines der
Anrainerstaaten zu erreichen versuchte. Barzani gibt da das beste
Beispiel. Bis 1945 setzte er auf die Hilfe Grofibritanniens (schon
vor ihm hatten manche dieselbe Illusion in den zwanziger Jahren
gehabt, z.B. Abdel Kader und Bedir Khan). Dann unternahm er
Anstrengungen, die Unterstiitzung der Sowjetunion zugewinnen
(obwohl diese sowohl das unabhingige Aserbeidschanalsauch die
Republik von Mahabadfallengelassenhatte), undjahrelang schien
er das Vertrauen Moskaus zu genieflen. Ab 1967 kam er mit dem
Schah des Iran und sogar iiber Kissinger mit dem amerikanischen
Imperialismus (1970) iiberein. Das Ergebnis ist bekannt. 1975
schlof} der Schah durch Vermittlerdienste Algeriens eine Verein-
barung mit dem Irak und iiberlief§ innerhalb von Stunden die
Kurden ihrem Schicksal. Die verzweifelten Appelle Barzanis an
Washington blieben natiirlich ohne Antwort.

Die kurdische Bewegung muflte dafiir einen auflerordentlich
hohen Preis zahlen. Der Bruch zwischen der Bewegung im Irak
und der im Iran war nicht zu umgehen. Barzani ging so weit,
kurdische Fiihrer des Iran ermorden und andere den Henkern des
Schah ausliefern zu lassen, mit der Konsequenz, dafl seit 1973 die
iranische DPK gute Beziehungen mit der irakischen Regierung
pflegte und ein Biiro in Bagdad aufmachte. Nun stand eine
monstrose ,, Einbeitsfront“ der irakischen Baath-Partei mit der
iranischen DPK einer nicht weniger monstrésen Front von Barza-
ni und dem Schah Reza Pahlewi gegeniiber. Barzani erklirte
zynisch: , Wir sind bereit, im Einklang mit der amerikanischen
Politik in dieser Region zu handeln, wenn die Vereinigten Staaten
uns vor den Wolfen schiitzen. Wenn sie uns gensigend stark unter-
stutzen, konnten wir die Erdolvorkommen von Kurkuk kontrollie-
ren und deren Ausbeutung einer amerikanischen Gesellschaft siber-
tragen. Das ist unser Gebiet, und die Nationalisierung (der Olgquel-
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len) war ein Akt gegen die Kurden.“ (Washington Post, Juni 1973).
Tatsichlich wurde keinerlei Aktion gegendie Erdolquellenunter-
nommen.

Leider scheint man die Lehren daraus nicht gezogen zu haben.
Nach dem Sturz des Schahs, als das neue Regime seinerseits die
Kurden angriff, spielte Talabani eine Vermittlerrolle auf Kosten
des Widerstands. Massud Barzani bekam eingeschrinkte Bewe-
gungsfreiheit im Iran und erhebliche Hilfe. Im Austausch dafiir
zbgerten seine Anhinger nicht, sichindem neuenKrieg, dergegen
die iranischen Kurden entfesselt wurde, praktisch ganz auf die
Seite Teherans zu stellen.”

Chaliand betonte, wie sehr die kurdische BewegungimIrak von
der verspiteten Entwicklung der kurdischen Gesellschaft gepragt
wurde, und zog folgende Schlufifolgerung: , Die Fiibrung konnte
sich mit ibrem Selbstverstindnis nicht iiber ibre eigene Gesellschaft
erbeben und die Massen mitreifien, wie das anderswo revolutiondren
Fiihrungen gelang. Abgeseben von dem schweren Nachteil der
geopolitischen Situation ist dieser Punkt entscheidend; in ibm
kommt die Hauptschwiche der kurdischen Bewegung zum Aus-
druck: die Zuriickgebliebenbeit ibrer Eliten, ein bistorisches Erbe,
das schwer auf dem nationalen Schicksal lastet und die Krise der
kurdischen Gesellschaft fortdauern lafie.”

Mit anderen Worten: die kurdische Bewegung ist tief geprigt
durch die widerspriichliche Kombination eines traditionellen
Aspekes, der die soziale Schwerfilligkeit zuriickgebliebener Ge-
biete widerspiegelt, und eines modernen Aspekts, der in der
Organisierung als Partei und bis zu einem gewissen Maf auch in
ihrer Ideologie sowie der ihres Hauptfiihrers zum Ausdruck
kommt. Aber die sozialen Umstinde sowie die Anpassung, ja die
Unterordnung unter die gegebenen internationalen Gegebenhei-
ten hatten zur Folge, dafl der erste Aspekt ein viel entscheidende-
res Gewicht erhielt als der lerzte. Deshalb war das Ergebnis
katastrophal.

Was fiir eine revolutiondre Partei?

Es wire eine grobe Vereinfachung, wiirde man aus einer Strategie,
die ein unabhingiges, vereintesund sozialistisches Kurdistanzum
Ziele hat, automatisch die Schlufifolgerung ziehen, daf} jetzt eine

einzige Partei der kurdischen Revolutionire aufzubauen set.
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Auch die historischen Vorldufer, an die man denken konnte,
erlauben diese Schlufifolgerung nicht. Obwohl offensichtliche
Unterschiede vorhanden sind, scheint uns doch die Debatte, die
1896 um die polnische Frage gefiihrt wurde, die meisten Anhalt-
spunkte zu liefern. , Wenn die Polen der drei Teile Polens sich nach
dem Prinzip der Nationalitat fiér die staatliche Befreiung Polens
organisieren”, sagt Rosa Luxemburg damals, ,, warum sollen dann
die verschiedenen Nationalititen Osterreichs nicht genauso vorge-
ben? Warum sollen sich die Elsdsser nicht gemeinsam mit den
Franzosen organisieren, usw.? Kurz: damit wiren den nationalen
Kémpfen und nationalen Organisationen Tir und Tor gedffnet.
Statt der Arbeiterorganisation gemdf8 den politischen und staatli-
chen Gegebenbeiten wiirde man dem Prinzip der Organisationnach
der Nationalitit buldigen, ein Vorgeben, das oft gleich am Anfang
schiefgebt. Statt politische Programme, die den Interessen der Klasse
entsprechen, wiirde man nationale Programme ausarbeiten.”

Immerhin setzte sich Rosa Luxemburg in der Praxis selbst fiir
die Unabhingigkeit ihrer Partei ein, auch wenn im Prinzip 1905
der Anschluf} der polnischen Partei an die Sozizldemokratische
Arbeiterpartei Rufilands beschlossen wurde.

Lenin betonte, dafl die Partei iiber die nationalen Spaltungen
hinweg geeint sein miisse. Und Trotzki war fiir ganz rigorosen
Zentralismus im Rahmen einer einzigen Partei und gegen , jegliche
nationalistische Infektion”. Seine Meinung nach hatte die Partei
die Aufgabe, , so eng wie moglich vermittels freiwilliger Klassendis-
ziplin die Werktitigen der verschiedenen Nationen in einer einzigen
Struktur zu verbinden.“ Die bolschewistische Partei . lebnte es
schlichtweg ab, die Parteistruktur nach dem national-féderativen
Prinzip auszurichten. .. Eine revolutiondre Organisation ist nicht
der Prototyp des kiinftigen S taates, sondern nurein Instrument, um
diesen zu schaffen.“ (Trotzki, Geschichte der Russischen Revolu-
tion).

Dieses Prinzip kann kaum in Frage gestellt werden. Indes kann
nicht abgestritren werden, daf} das Proletariat der unterdriickten
Nationalititen besondere Interessen, Bediirfnisse und Bestrebun-
gen hat, die im Rahmen einer einzigen vereinten Partei vielleicht
nicht geniigend zur Geltung kommen.

Was Kurdistan angeht, so liegt die Hauptschwierigkeit darin,
dafl man es im Befreiungskampf nicht mit einem, sondern mit vier
Unterdriickerstaaten zu tun hat. Den verschiedenen Gebieten
gemeinsam ist die nationale Unterdriickung; daneben gibt es aber
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Verschiedenheiten aufgrund des historischen Kontextes, der ver-
gangenen Kampferfahrungen, der besonderen Bedingungen, die
den Kurden in den verschiedenen Sraaten auferlegr sind, sowie
aufgrund der Tatsache, dafl unterschiedliche organisatorische
Formen existieren. Wenn die DPK nicht als pan-kurdische Partei
auseinanderbrach, so kann man das sicher vor allemihren Fithrern
und deren Opportunismus und Verrat zuschreiben. Aber darin
kam doch auch die objektive Schwierigkeit zum Ausdruck, den
kurdischen Kampf vermittels einer einzigen Partei zu fiihren. Fiir
die revolutioniren Marxisten ist das Problem heute umso schwie-
riger, als sie nur erste Ansitze einer revolutioniren kurdischen
Partei bilden. Die Frage muff also unter Beriicksichtigung der
derzeitigen Umstinde diskutiert werden, ohne die strategische
Ausrichrung auf eine einzige Partei der kurdischen Revolution
aus dem Auge zu verlieren.

Schlieflich muf auch noch ein taktischer Einwand berticksich-
tigt werden. Unsere strategische Parole — fiir ein unabhingiges,
vereintes und sozialistisches Kurdistan — kann nicht in der
gleichen Form von allen revolutioniren Marxisten vorgebracht
werden, Die riirkischen, iranischen und irakischen revolutiondren
Marxisten miissen den Akzent auf den Kamp{ um Selbstbestim-
mung und Unabhingigkeit legen; ob das kurdische Volk aber in
einem einzigen Staat vereint und ob es sozialistisch sein will, das
hat es nur selbst im Kampf zu entscheiden. Die kurdischen
revolutioniren Marxisten stellen zwar die Forderung nach Unab-
hingigkeit in der Einheit auf den ersten Platz, verschweigen aber
dabei nicht, daf es ihnen letztlich um die Errichtung eines kurdi-
schen Arbeiterstaates geht. Sie fithren aus, daf8 eine wirkliche
Unabhingigkeit, cine wirkliche Vereinigung nur méglich ist
durch einen Kampf, dem die Dynamik der permanenten Revolu-
tion innewohnt, sie kniipfen aber an die Forderung nach Unab-
hingigkeit keine Bedingungen. Sie suchen die Einheit mit allen
Kriften, die fiir dieses Ziel kimpfen.

Livio Maitan, April 1982

aus; Quatriéme Internationale, Nr. 9, Juli-September 1982.
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Kutschera meint, die Kimpfer des Kboybunhitten die Theorie des,, revolutiona-
ren Herdes™ tm Guerillakampf schon ,, eine Generation vor den lateinamerikani-
schen Theoretikern” theoretisiert.

In dem Text wird die Unterdriickung der Kurden und die Repression gegen sie
denunziert. Formal ist er an den Minister Ismet Indni gerichtet.

Nach dem jiingsten Artikel von G. Chaliand soll es jetze 18 Millionen Kurden
geben, Le Monde vom 13. April 1982.

Ein Artikel iiber die irakische KP und die kurdische Frage wurde in der
Zeitschrift der libanesischen revolutioniren Marxisten im November und De-
zember 1973 versffentliche (s. Inprecor, Nr. 5-6, 1974). In der Schlufifolgerung
des von uns erwihnten Textes spricht sichdie irakische KP fiir die Autonomieim
Rahmen des irakischen Staates aus. Auf einer Konferenz 1953 hatte sie dagegen
von Selbstbestimmung gesprochen.

Siehe den Text, der auf dem Siebten Regionalkongref der Baath-Partei Ende
1968 / Anfang 1969 angenommen wurde. Auflerdem erkannte die Baath im
Abkommen vom 11. Mirz 1970 mit der DPK,, die kurdische S prache als offizielle
Sprache neben dem Arabischen in den Gebieten, wo die Mebrbeit der Bevilkerung
kererdisch ist”, an. Zur Politik der Baath-Partci siehe auch Settlement of the kurdish
Problem in Irak, Ath-Thawra, Baghdad.

Siehe zu diesem Thema den dritten Teil des Buches von Chris Kutschera, Le
mouvement national kurde, Paris 1979.

Das wird auf andere Weise durch A. H. Krulich-Ghassemlou bestitigt, der
schreibt: , Die DPK des Iran weifs nur 2u gut, daf sie den ganzen Naben Osten
entstabilisieren wiirde, wenn sie die Einbeit der Kurden des Iran, des Irak, Syriens
wnd der Tiirkei forderte... Die DPK siebt die L 5sung vielmebr in einem Bund
autonomer Republiken im Iran und dariiber hinaus,“, Le Monde Diplomatique,
Juli 1979.

Hélene Carrére d’Encausse erwihnt die Kurden in ihrem Buch Gber die , Revolte
der Nationen in der SU“, L'empire éclatée, Paris 1978 nur flichtig.

Es niirzt natiirlich wenig, dariiber Spekulationen anzustellen, wie das z.B. Ismet
Cheriff Vanly in einem Interview wt, wo er unter anderem sagt: , Es scheint
maglich und vielleicht sogar rationeller zu sein, daf, bevor die Kurdenbewegungin
ibrer Gesamtheit zum Erfolg kommt, zuerst Bundesstaaten im [rak, im I'ran, inder
Tiirkei und vielleicht auch in Syrien gegriindet werden, wobei daskurdische Volk in
jedem seiner Staaten zuerst getrenmt und demokratisch mit den anderen Volkern
dieser Lander einen Bund eingeben wiirde®. (Apnl 1959)

Siche den Artikel von A. R. Ghassemlu in Le Monde vom 9. April 1982.

Zu dem, was der Hewa alles geschah vgl. Kurschera, S. 150 £.

Wenn sich nationalistische Bewegungen oder Organisationen zum Marxismus-
Leninismus bekennen, kann das eine gewisse Radikalisierung ausdriicken (oder
viclleicht eine opportunistische Haltung gegeniiber Jer Sowjetunion); es heiftt
jedenfalls nicht automatisch, dafl man sich in die internationale Arbeiterbewe-
gung integriert.

Siehe z.B. Le Monde Diplomatique vom September 1980.

Siche den bereirs zitierten Artikel in Le Monde vom 9. April 1982; zum Thema
Repression gegen dic DPK Le Monde vom 21. April 1982. Vor drei Jahren
unterzeichnete die DPK einen Pakt mit der Armenischen Front.

Komala, Transtation series, Nr. 2, April.
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Uber die Personlichkeit Talabanis steht einiges’in dem bereits angefiihrten
Artikel von Le Monde Diplomatique, September 1980; auflerdem wird darin ein
. Befreites Gebiet* nahe der irakischen Grenze beschrieben, in dem sich die
Vertreter verschiedener Parteien und Bewegungen niedergelassen hatten. Was
die Linie der DPK/Provisorische Fiithrung angeht, siche The Historical Place of
the Kurdish National Liberation Movement, September 1977.

Zur Kurdischen Nationalunion siehe Inprecor (frz.), Nr. 56 von 1976.

Der kurdische Autor Kendal liefert eine zusammenfassende Beschreibung des
Jeudalen* Kurdistans, in dem , die Stammesorganisation vorberrscht”. Basile
Nikitin beschreibt , die Beziehung zwischen dem Stammesfiihrer und seinen
Untertanen unter dem Feudalsystem” und unterscheidet folgendermafien zwi-
schen dem Feudalherren und dem Stammesfiihrer: , Diese beiden Funktionen
konnen manchmal zusammenfallen, sind aber im allgemeinen verschieden vonein-
ander. Ein Feudalherr herrscht oft iiber mebrere Stamme, und nur bei den Stam-
men, denen er nicht in Erbfolgevorstebt, kannmanvon driickenden Feudalleistun-
gén sprechen, die Zwecken dienen, die nicht immer die des Stammes sind." (S.
144-146) Dazu iibernimmt er die Auffassung von Vilichevsky, nach dem , der
Niedergang des Feudalwesens in Kurdistan auf die Tatsache zuriickzufiibren ist,
dafl die kurdischen Feudalherren ibre Untertanen zu stark ausprefSten und dadurch
schlieflich die Grundlagen ibrer militdrischen Stirke untergruben.” (S. 187)

Massood ist einer der zahlreichen Sohne von Mustafa Barzani. Letzterer starb
1979 im Exil.

29



BENUTZTE LITERATUR

CHAILIAND, GERARD (Hrsg.): ,,Les Kurdesetle Kurdistan®,
Paris 1978. Deutsch: ,, Kurdistan und die Kurden®, Bd. 1, Reihe
pogrom 105/106, Géttingen 1984.

EAGLETON, WILLIAM: ,The Kurdish Republic of 1946“,
Oxford 1963.

GHASSEMLOU, ABDUL R.: ,Le Kurdistan D’Iran“, London
1965. Deutsch in: , Kurdistan und die Kurden®, s.o. Ders.: ,La
lutte des Kurdes iraniens“, Le Monde Diplomatique, Paris, Juli
1979.

KENDAL: , Les Kurdes sous 'Empire ottoman®, ,Le Kurdistan
de Turquie“, ,Les Kurdes en Union Soviétique®, Paris 1978.
Deutsch in: ,Kurdistan und die Kurden®, s.o.

KUTSCHERA, CHRIS: ,Le mouvement nationale kurde®,
Paris 1979. Ders.: ,,Regain de tension entre Bagdad et les Kurdes
du géneral Barzani“, Le Monde Diplomatique, Paris, April 1974,
Ders.: ,La Fiction de 'autonomie du Kurdistan irakien®, Le
Monde Diplomatique, Paris, August 1977. Ders.: ,La poudriére
Kurde®, Le Monde Diplomatique, Paris, September 1980.

NIKITINE, BASILE: ,Les Kurdes — Etude sociologique®,
Paris, September 1956.

ROOSEVELT jr., ARCHIE: , The Kurdish Republic of Maha-
bad“, Middle East Journal, Vol I, 3 (Juli 1947). Deutsch in:
»Kurdistan und die Kurden“, s.o.

VAN BRUINESSEN, M.U.: ,,Agha, Sheikh and State*, Utrecht
1978.

VANLY, ISMET CHERIF: , Le Kurdistan Irakien, entité natio-
nale“, Neuchatel. Ders.: ,Interview sur le Kurdistan et la que-
stion kurde“, Athen 1969.

VIENNOT, ]J.P.: ,Une Nation déchirée®, Le Monde Diploma-
tique, Paris, August 1971,

30



Ismail Besikgi
Wir wollen frei und Kurden sein

Einleitung

In der Resolution der Vollversammlung der UNESCO vom
27. November 1978 zum 100. Jahrestag der Geburt von Aratiirk
wird festgestellt, Atatiirk habe den ersten nationalen Befreiungs-
kampf gegen Imperialismus und Kolonialismus begonnen und
zum Erfolg gefiihrt. Esheifltdort, Atatiirk habe ,,den unterdriick-
ten, den versklavien Volkern des Ostens den Weg zur Befreiung
gewiesen®. ,,Kemal Atatiirk bat den Befreiungskampf nichtallein
fiir das riirkische Volk gefiihrt. Er hat das Ziel, denunterdriickten
Volkern, den versklavten Volkern des Ostens den Weg zuzeigen.
Er wiinschte von ganzem Herzen, dafl sie sich aus der Kneche-
schaft befreiten und als freie, unabhingige Volker organisierten.
Das war das Grundziel seines Kampfes gegen Imperialismus und
Kolonialismus®, heifltesda. Es wird auch betont, dafl Atatiirk die-
ses Ziel erreicht habe. Die geknechteten und versklavten Volker
dieser Erde, die unterdriickten Volker seien dank der Erleuchtung
und des Bewuftseins, das sie durch Atatiirk erhalten hitten, eines
nach dem anderen zu Freiheit und Unabhingigheit gelangt.

Die Unesco ist eine internationale Organisation mit dem Ziel,
der Gerechtigkeit und dem Recht Geltung zu verschaffen und die
demokratische Lebensfreiheit durch Erziehung, Wissenund Kul-
tur zu sichern. Sie bemiiht sich, den Menschenrechten, der Frei-
heit und der Volkergleichheit Leben zu verleihen. Sie versuche,
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diesen Grundsitzen im politischen Leben der Gesellschaften
Geltung zu verschaffen. Vorrangiges Ziel der Unesco ist es, die
Teilnahme aller in diesem Lande lebenden Biirgeran der Kultur zu
gewihrleisten. Sie machr bedeutende Anstrengungen, diesen
Grundsatz im konomischen, gesellschaftlichen, politischen und
kulturellen Leben zum Durchbruchzubringen. Esist wichtig, der
politischen Gesellschaftssstruktur die zivile Gesellschaft entge-
genzusetzen und ihre Fortentwicklung zu verstirken. Nur so
wird die reiche Entfaltung des menschlichen Innenlebens, die
Schaffung und Entwicklung der Rechte und der Autonomie der
Menschen der politischen Gesellschaft, das heiflt dem Staat ge-
geniiber, méglich.

Die Unesco hatdas Ziel, die Kultur der Menschheit zu schiitzen
und zu entwickeln. Sie versucht, zu den Grundelementen der
kulturellen Urspriinge hinabzusteigen und die Weltkultur zu
bereichern. Daher gilt auch als unverzichtbares Ziel der Unesco,
die Zusammenarbeit und Solidaritit zwischen den Menschen und
den Volkern zu entwickeln und zu stirken.

In Wahrheit sind die Erkenntnisse, die in dem Beschluf} der
Unesco zum 100. Geburtstag Atatiirks zum Ausdruck kommen,
keine wissenschaftlichen Erkenntnisse. Sie beinhalten Ideologie.
Sie sind die Zustimmung zur offiziellen Ideologie, die auf der
Liige, nimlich der Ideologie des tiirkischen Staates, basiert. Und
so werden sie von der konkreten Wirklichkeit, vom Leben wider-
legt, stellen sich als falsch heraus. Das ist zweifellos ein tiefer
Widerspruch fiir die Unesco, deren Ziel es ist, durch Bildung,
Wissenschaft und Kultur das Tdeal der Vereinten Nationen zu
verwirklichen. Es ist sehr wichtig, das 8ffentlich zu machen.

Es gibtauf der Weltimmer Persénlichkeiten, die die Geschichte
welchen Gebietes, Volkes oder Staates auch immer tief geprigt
haben. Sie mégen Offizier, Politiker, Parteifiihrer, Staatsober-
haupt, Guerillafithrer oder sonst etwas sein. Die Geschichte
liefert beziiglich solcher Personlichkeiten zweifelsohne richtige
Einschitzungen. Deshalb nimmt sie sich mit dem Gedankengut
dieser Leute auch den Inhalt ihrer Aktivititen vor. Ohne Beriick-
sichtigung dieser beiden Kategorien gibt eskeine fundierte, dauer-
hafte und wissenschaftliche Einschitzung.

Auch Atatiirk ist eine von diesen Personlichkeiten. Er hat die
Geschichte des Nahen Ostens tief mitgeprigt. Er hat die Ge-
schichte des tiirkischen Volkes, des kurdischen Volkes, des tiirki-

schen Staates und von Staaten des Nahen Ostens wie Iran, Irak,
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Syrien tief beeinfluft. Er nahmauch Einfluffauf die Weltgeschich-
te. Und ohne Zweife! darf man bei einer Einschatzung Atactirks
nicht nur seine Gedanken und Ideen, seine Schriften und Reden
beriicksichrigen. Das ist vollig unzureichend. Und wie es unzurei-
chend ist, ist es auch falsch. Ein solches Vorgehen ist auch weit
davon entfernt, die Fakten und die Beziehungen der Fakten
untereinander zu erhellen. Wichtig ist, den Inhalt von Ataturks
Taten zu untersuchen. Daher mufl man Atatiirks Schrifren und
Reden unbedingt im Zusammenhang mit seinen Taten beriick-
sichtigen. Und zusammen einschitzen.

Artatiirks wichtigste historische Tat ist der Krieg von 1919-
1922. Und die Parrei, die er gegriinder hat (die Republikanische
Volkspartei). Und der Staar ,Republik Tirker’, an dessen Griin-
dung er groflen Anteil hatte. Atatirks histonsche Taten miissen
als Einheit mit seinen Gedanken gewertet werden. Wir werdenin
dieser Schrift vor allem das Problem Kurdistan berihren. Das
heifft, wir werden Atariirks Taten und Gedanken vor allem in
Hinblick auf das Problem Kurdistan hin einschirzen. Indem wir,
sei es nun bei der Analyse und Einschitzung seiner Gedanken oder
dem Inhalt seiner Taten, die faktische Existenz des kurdischen
Volkes, die faktische Existenz Kurdistans als eine Grundratsache
vor Augen fithren, Kurz, wir werden seine Gedanken in Bezug auf
seine historische Vorgehensweise gegen Kurdistan einschitzen.

33



I. Die Zerstiickelung Kurdistans

Imperialistische Teilung, die Anwendung der
Tetle-und-herrsche-Politik gegeniiber dem kurdischen
Volk und Atatiirk

Atatiirk sagte im Mirz des Jahres 1933 folgendes: ,,...Seht die
Sonne, die gerade im Osten aufgeht. Wie ich heute am Horizont
die Sonne aufgehen sehe, so sehe ich auch die Vlker des Ostens
erwachen. Es gibt noch viele Brudervélker, die zur Freiheit und
Unabhingigkeit dringen. Ihre Wiedergeburt wird auf Fortschritt
und Wohlstand gerichtet sein. Diese Vilker werden alle Schwie-
rigkeiten, alle Hindernisse iberwinden und die Freiheit erlangen,
die auf sie wartet.

Kolonialismus und Imperialismus werden vom Erdboden ver-
schwinden, und es wird ein Zeitalter anbrechen, wo ohne Ansehen
von Farbe, Religion und Rassenunterschiede Harmonie und
Zusammenarbeit herrschen.*

Betrachtet man diese Gedanken, kann man leicht behaupten,
Atatiirk sei ein Gegner von Imperialismus und Kolonialismus
gewesen. Atatiirk betont, dafd alle unterdriickten Valker, alle in
Abhingigkeit lebenden, geknechteten und versklavten Vélkerim
Osten und auf der ganzen Welt zu Freiheit und Unabhingigkeit
gelangen werden. Dafl er die Anstrengungen dieser Vélker, zu
Freiheit und Unabhingigkeit zu gelangen, von ganzem Herzen
unterstiitze. ,Imperialismus und Kolonialismus werden vom
Erdboden verschwinden, die Unterschiede von Religion, Spra-
che, Hauptfarbe zwischen den Menschen und Valkern werden
vergehen®, heift es da.

Zum Verstindnis und zur Einschitzung Artatiirks sind diese
Gedanken unzureichend. Atatiirk bietet kein gutes Beispiel fiir
solche Grundwerte. Er hat auch Taten vollbracht. Deren Inhalt
mufl man verstehen und einschitzen. Deswegen ist es wichtig,
seine geschichtlichen Taten zu kennen und 6ffentlich zu machen.

Wihrend des Ersten Weltkrieges und am Kriegsende fanden
sehr wichtige Ereignisse, die mit der Kurdistanfrage zusammen-
hingen, statt. Die Teilung und Zerstiickelung Kurdistans, die
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sich im ersten Viertel des 20. Jahrhunderts im Nahen Osten
abspielte und bis in unsere Tage nachwirkr, ist eines der wichtig-
sten Ereignisse. Es ist sogar das wichtigste. Die Anwendung der
Teile-und-herrsche-Politik auf das kurdische Volk, die Tatsache,
daf Kurdistan einer imperialistischen kolonialistischen Teilung
unterzogen wurde, ist in der Geschichte des Nahen Ostens von
epochaler Bedeutung. Die Verschleuderung der nationalen und
demokratischen Rechte des kurdischen Volkes und seines Rechts
auf Griindung eines freien und unabhingigen Staats ist eine der
wichtigsten politischen Entwicklungen, die die Geschichte des
Nahen Ostens bis heute prigen. Der Versuch, daskurdische Volk
durch Minenfelder, Stacheldraht und Wachtiirme auseinanderzu-
reiflen, die Absicherung und der Fortbestand dieses Status durch
Unterdriickung und durch bis zu den Zihnen bewaffnete Trup-
pen ist eine der wichtigsten Tatsachen unserer Tage.

Die imperialistische Teilung Kurdistans, die Anwendung der
Teile-und-herrsche-Politik auf das kurdische Volk ist zweifellos
das Werk der damaligen imperialistischen und kolonialistischen
Staaten. Der im Jahre 1915 geschlossene Sykes-Picot-Vertrag
zwischen England, Frankreich und dem zaristischen Ruffland und
die spiter geschlossenen Vertrige hatten das Ziel, die innerhalb
der Grenzen des Osmanischen Reiches verbleibenden Gebiete zu
zerstiickeln. Mittlerweile wurden auch die Gebiete Kurdistans
zerstiickelt. Mit der Oktoberrevolution 1917 gingen die Bolsche-
wiki von diesen geheimen Vertrigen ab. Ein anderes wichtiges
Ergebnis der Okroberrevolution war die grundsitziiche Verinde-
rung des politischen Gleichgewichts im Nahen Osten, ja auf der
ganzen Welt. Politisch bekamdassozialistische Denken Vorrang.
Und es waren ganz neue Krifte, die die politischen Beziehungen
auf der Welt prigren. Die Wechselwirkung jedoch zwischen dem
Weltimperialismus und der sozialistischen Welt brachte als Fort-
setzung des Osmanischen Reiches in Anatolien notwendigerwei-
se den tiirkischen Staat hervor. Und das wiederum verstirkte das
ganz neue politische Krifreverhiltnis. Solcherart gelang es dem
politischen Gebilde, das die Fortsetzung des Osmanischen Rei-
ches darstellte, zwischen demimperialistischen Westen (England,
Frankreich, Italien usw). und den Bolschewiki wichtige Hand-
lungsméglichkeiten zu sichern. Und genau in diesem Prozeflist
das wichtigste Ereignis, das wir verfolgen kdnnen, die Aufteilung
und Zerstiickelung Kurdistans, die Tatsache, dafl Kurdistan einer
imperialistischen Teilung unterzogen wurde, dafl auf das kurdi-
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sche Volk die Teile-und-herrsche-Politik angewandt wurde, Ein
anderes wichtiges Problem jedoch war die Aufreibung des armeni-
schen Volksanteils durch Massaker und Verschleppung,

Der Krieg um die impertalistische Teilung Kurdistans spielte
sich in den Jahren 1915-1925 ab. Zweifellos gibt es dafiir Wurzeln,
die ins 19. und besonders auch in die vorherigen Jahrhunderte
reichen. Aber man muf§ vor allem die Jahre von 1919-1923 unter-
suchen. Die Kollaborateure der westlichen Imperialisten wie
Englaud und Frankreich in dieser Frage sind die Kemalisten.
Bekanntermaflen liegen vor dem Ersten Weltkrieg arabische
Gebiete wie Irak, Syrien, Saudi-Arabien, Yemen, Libanon, Pali-
stina, Agypten, Libyen, Tunesien und Algerien innerhalb der
Grenzen des Osmanischen Reiches. Balkangebiete wie Albanien,
Bulgarien, Griechenland, Bosnien-Herzegowina, Serbien gehor-
ten zum Osmanischen Reich. Nach dem Ersten Weltkrieg mach-
ten die Kemalisten keinerlei Rechte auf diese Gebiete geltend.
,Diese Gebiete sind Eigentum unserer Vorvater®, ,Uber diese
Erde sind unsere Vorfahren geritten®, ,Diese Erde ist mit dem
Blut unserer Vorfahren getrankt, sagten sie nicht. ,Diese Voi-
ker, unsere Religionsbriider, mit denen wir jahrhundertelang
briiderlich zusammenlebten...", faselten sie nicht. Uber die arabi-
schen Gebiete wurden sie mit den westlichen Imperialisten wie
England und Frankreich mit Leichtigkeit einig. Auf dem Balkan
jedoch harte der Befreiungskampt gegen das Osmanische Reich
ohnehin zum Sieg gefithrr. Die Balkanvolker harten die osmani-
sche Vorherrschaft gebrochen, sich vom Joch befreir und ihre
nationalen Befreiungskampfe zum Sieg gefiihre, Die Kemalisten
akzeptierten diese Tatsache. Die Kemalisten befauden sich it
den Englindern in einem noch breiteren Biindnis. Das stellte sich
bei dem Problem Kalifat heraus. England wollte den Turken das
Kalifar wegnehmen und den Arabern geben. Mustafa Kemal
jedoch beabsichrigte, den Kalifen aufer Landes zu jagen. Er
plante, dic Institution Kalifat aus dem tiirkischen politischen
Leben zutilgen. Auflerdem gab es einige gemeinsame Ansichtenin
Bezug auf Enver Pascha und , frtihat ve Terakki® (Vercinigung
und Fortschritt).

Vor dem Ersten Weltkrieg lagen ein grofier Tetl der Gebete
Kurdistans und ein grofler Teil der Gebiete Armentens innerhalb
der Grenzen des Osmanischen Reiches. Aber die Kemalisten, die
beziiglich der Balkaninsel und der arabischen Gebiete keinerlei
Rechte geltend machten, widersetzten sich, was die Gebiete
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Kurdistans und Armeniens anging. ,Das hier ist das Land unserer
Vorviter®, ,Uber dieses Land ritten unsere Vorfahren®, ,Dieses
Land ist mit dem Blut unserer Virter getrinkr, es ist das Erbe
unserer Viter®, sagten sie. ,Unsere Religionsbriider, mit denen
wir jahrhundertelang in Eintracht zusammengelebt haben...”
faselten sie. England und Frankreich jedoch wufiten sehr gut tiber
den Olreichtum Kurdistans Bescheid. Sie wollten diesen Reich-
tum nicht den Kemalisten iiberlassen. Und so begannen die
Kemalisten, unter dem Anschein, gegen den englischen und fran-
z6sischen Imperialismus zu kimpfen, den Kampf um den L.owen-
anteil von Kurdistan. Sie widersetzten sich den nationalen und
demokratischen Wiinschen des kurdischen Volkes. Sie taten, als
sihen sie sie nicht. Umdiese Wiinsche zuersticken, kollaborierten
sie.

Seit dem Jahr 1918 fand besonders in Stidkurdistan ein wicht-
ger Prozef statt. Die Kurden befanden sich in einem nationalen
Befreiungskampf. Aber die national und demokratisch mouvier-
ten Aktivititen der Kurden wurden von den Englindern blutig
erstickt. In Siidkurdistan wollten die Kurden unter Fithrung von
Scheich Mahmut ein zentrales und unabhingiges Staatsgebilde
schaffen. England jedoch setzte sich den Wiinschen der Kurden
nach Freiheit und Unabhingigkeit, ihrem Recht auf Staatsgriin-
dung, mit Brutalitit entgegen. Es verfolgte die Absicht, einen
grofRen Teil des kurdischen Volkes an das neugegriindete Konig-
reich Irak, das unter englischem Mandart stand, zu binden. Die
Kemalisten jedoch forderten mit Entschiedenheit Kurdistanund
die Gebiete von Kerkiik und Musul fiir sich.

Wihrend der Kriegsjahre sagten die Kemalisten, Kurden und
Tiicken seien Briider. Nach erfolgreichem Ende des Kampfes
sollten auch die Kurden ihre nationalen Rechte erhalten. Sie
nutzten den Widerspruch zwischen Mohammedanern und Chri-
sten meisterhaft aus. ,,Sie werden aus Kurdistan Armenien ma-
chen®, drohten sie den Kurden. Damit klagten sie einerseits die
Imperialisten an. Andererseits wollten sie zwischen Armeniern
und Kurden Widerspriiche schaffen undvertiefen. Und auflerdem
versuchten sie, die Kurden auf ihre Seite zu ziehen. Sie machten
gleichzeitig die Politik von ,Ittihat ve Terakki“(Vereinigungund
Fortschritt) und die frithere osmanische Politik. Sie waren gegen
die Forderungen der Kurden nach Freiheit und Unabhingigkeit.
Sie waren berechnend und voller Hintergedanken. Sie hielten die
Kurden hin. Und als sie eine gewisse Zeit gewannen, bemiihtensie
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sich, deren Forderungen zu ersticken.

Es lohnt, das Interesse zu verfolgen, wie die Kemalisten, die auf
die arabischen und Balkangebiete keinerlei Rechte geltend mach-
ten, ganz anders handelten, was die Gebiete Kurdistans und
Armeniens anging. Die Bemiihungen der Kemalisten zwischen
den Jahren 1919-1923, das kurdische Volk und Kurdistanaus dem
Joch zu befreien, sind einer der wichtigsten Prozesse, die man
beobachten und verfolgen kann.

Den Kampf, derzwischen den westlichen Imperialistenund den
Kemalisten begonnen hatte, um Kurdistan in Abhingigkeit zu
halten, hatten zweifellos die ersteren gewonnen. Aber das hatte
auch zwischen den Kemalisten einerseits und den Imperialisten
und Kolonialisten andererseits eine bestimmte Verstindigung
herbeigefiihrt. Diese Verstindigung hatte mit der Teilung Kurdi-
stans zu tun. Das hatte mit der Verschleuderung des Rechts auf
Staatsgriindung des kurdischen Volkes zu tun. Das hatte mit der
blutigen Erstickung der kurdischen nationalen und demokrati-
schen Rechte zu tun. Das hatte mit der imperialistischen Teilung
Kurdistans zu tun und damit, dafl auf das kurdische Volk die
Teile-und-herrsche-Politik angewandt wurde. Das hatte mit der
Zerstorung der kurdischen und nationalen Wesensart zu tun.

Das kurdische Volk wollte frei und unabhingig sein. Es wollte
nicht verdammt sein. Es wollte nicht in Knechtschaft leben, es
wollte nicht Sklave bleiben. Dafiir kimpfte es. Aber der imperiali-
stische Westen und dieeinheimischen Kollaborateure, die gewalt-
titigen Kolonialisten im Nahen Osten, hatten die Macht, das
kurdische Volk zu versklaven. Damals, unter den Bedingungen
von 1920, hatten die Imperialisten und Kolonialisten dazu Macht
und Fihigkeit. Nach den zwanziger Jahren institutionalisierte
sich die imperialistische und kolonialistische Politik. Und dauert
bis in unsere Tage fort.

Die imperialistische und kolonialistische Teilungspolitik hatte
Kurdistans Glieder zerstiickelt. Sie hatte sein Gehirn zerstreut.
Die Teile-und-herrsche-Politik zielt darauf ab, die Einheit zwi-
schen den Kurden zu zerstéren. Die Kurden wurden durch Sta-
cheldraht, Minenfelder, Wachen und Wachtiirme voneinander
getrennt. Dadurch sollten die Kurden untereinander den Kontakt
verlieren, sich einander fremd werden. Entsprechend einer sol-
chen Teilungspolitik kamen nach 1920 die siidlichen Teile Kurdi-
stans unter die Kontrolle der Englinder, die siidwestlichen unter
die der Franzosen. Die nérdlichen Teile nahmen die Kemalisten
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unter ihre Kontrolle. Die stlichen Teile jedoch waren seit dem
17. Jahrhundert unter der Oberhoheit des iranischen Schahs.
Solcherart war Kurdistan am Anfang des 20. Jahrhunderts in vier
Teile aufgeteilt worden. Und seither, wo immer in Kurdistan
nationale und demokratische Bewegungen sich entwickelten,
wurden sie durch die Zusammenarbeit dieser imperialistischen
und kolonialistischen Krifte erstickt. Weil das kurdische Volk
geteilt und seine Krifte zersplittert waren, wurden solche Ver-
nichrungsschlige oft gefithrt. Aulerdem st festzuhalten, dafl das
innerhalb des iranischen Reiches des Schahs verbleibende Kurdi-
stanin zwei Hilften geteilt wurde. Einer dieser Teilelag seinerzeit
innerhalb der Gebiete des zaristischen Rufifands. Nun legt er
innerhalb der Grenzen der Republik Armenien in der Sowjetuni-
on.

Zwischen der Tirkei und den westlichen imperialistischen
Michten wurden 1923 der Vertrag von Lausanne unterzeichnet.
Das Wichtigste an ihm ist, dafl er ein imperialistischer Teilungs-
vertrag ist. Die auf das kurdische Volk und auf Kurdistan in der
Praxis angewendete Teile-und-herrsche-Politik wurde mit die-
sem Vertrag legalisiert. Sie wurde unter internationale Garantien
genommen.

Nach der Griindung der tiirkischen Republik wurden die Frei-
heitswiinsche, die vom kurdischen Volk kamen, unterdriickt. Die
nationale Existenz der Kurden wurde geleugner. Mustafa Kemal
und die anderen Kemalisten, die in den Jahren 1919-1922 gesagt
hatten: , Tiirken und Kurden sind Britdder* und ,Nach dem Sieg
werden auch die Kurden ihre nationalen Rechte erhalten®, leugne-
ten nunmehr die Existenz des kurdischen Volkesab. Es galtnichts
fiir sie. ,Es gibt kein kurdisches Volk. Er gibt keine kurdische
Sprache", ,Die Kurden sind Bergtiirken. Das sogenannte Kur-
disch ist ein Dialekt des Tiirkischen®, hief§ es. Man strengte sich
an, diesc Behauptungen zu beweisen. Um die kurdische Sprache
und Kultur zu zerstéren, um die Wesensmerkmale deskurdischen
Volkes aus der Welt zu schaffen, traf man jegliche Mafinahme und
fithree sie auch durch: Vernichtung durch Massaker, Vernichtung
durch Hinrichtungen, Vernichtung durch innere Verbannung,
Vernichtung durch Verbannung aufler Landes, Vernichtung
durch Assimilation usw.

Sie benutzten jegliches ideologische Unterdriickungsinstru-
ment wie Presse, Radio, Unterrichr und Lehre, Regierungspro-
paganda usw., um die Wesensart deskurdischen Volks zu vernich-
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ten, die Assimilation zu verwirklichen. Fiir diejenigen jedoch, die
die Wesensart der kurdischen Gesellschaft verteidigen, die die
Eigenarten des kurdischen Volkes am Leben erhalten wollten,
gebrauchte der Staat jedwedes brutale Unterdriickungsinstru-
ment. Wache, Polizei, Gendarmerie, die Truppe, Gericht, Ge-
fingnis, Galgen werden sehr wirksam eingesetzt. Diese Mafinah-
men bedeuten nichts anderes als das kurdische Volk zu verskla-
ven, in Ketten zu schlagen, unters Joch zu zwingen. Das bedeutet
die Intensivierung der Ausbeutungspolitik, die dem kurdischen
Volk schon seit osmanischen Zeiten angetan wurde. Das heif}t, die
materiellen und ideellen Werte des kurdischen Volkes zu vernich-
ten. Das heifit, thm keine eigene Persénlichkeit zu belassen. Das
heifit, es in den Zustand eines Volkes zu versetzen, das seine Ehre
und seine Wiirde verloren hat, abhingig, unterdriicke, geknechtet
und versklavt ist. Das heifft, das kurdische Volk allmihlich zu
vernichten, es aus den Sprachen und aus der Geschichte zu tilgen.

Das Ziel ist hier nicht, sei es auch kurz, sei es auch nurin den
Hauptlinien, die Geschichte Kurdistans, die Geschichte des kur-
dischen Volkes zu schreiben. Auch niche, die imperialistische
Teilung Kurdistans, die Teile-und-herrsche-Aktion und deren
Griinde und Ergebnisse darzustellen. Das Ziel ist es, Atatiirks
Gedanken und Taten zusammen einzuschitzen. Um eine wichti-
ge Seite seiner Handlungsweise hervorkehren zu konnen, ist es
niitzlich, die Entwicklungen um Kurdistan in ihren Hauptziigen
in Erinnerung zu rufen. Und dabei stellen sich einige grundsitzli-
che Fragen:

Wie konnte sich Atatiirk, der dem kurdischen Volk gegeniiber
die grausamisten Unterdriickungsmafinahmen ergriff und durch-
fithrte, zum Thema Freiheit und Unabhingigkeit unterdriickter
Volker duflern? Wie konnte er behaupten, deren Akuivititen
um Fretheit und Unabhingigkeit tiberschwinglich zu unterstiit-
zen? Wie konnte man sagen, wihrend auf das kurdische Volk die
Teile-und-herrsche-Politik angewandt wurde, wihrend in Kurdi-
stan die unterdriickerischsten Mafinahmen und Massaker statt-
fanden, dafl Kolonialismus und Imperialismus vom Erdboden
verschwinden wiirden? Konnte Atatiirk, der, um Kurdistan zu
teilen und zerstiickeln, um gegen das kurdische Volk die Teile-
und-herrsche-Politik anzuwenden, mit dem westlichen Imperia-
lismus jede Kollaboration einging, konnte er sagen, dafl er gegen
Imperialismus und Kolonialismus seiz Wie konnte Atatiirk be-
haupten, daf} zwischen allen Menschen und Nationen Gleichheit
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hergestellr wiirde, wo ithm doch, um den nationalen Charakter des
kurdischen Volkes zu zerstoren, jedes staatliche Mitrel recht war?
Wie konnte er betonen, dafl er in seinem Land diese Gleichheit zu
gewihrleisten beabsichtige? Wie konnte die Rede vonder Fretheit
unterdriickter Vélker sein, wo doch jedwedes ideologische, politi-
sche, skonomische und militirische Unterdriickungsinstrument
benutzt wurde, um die Wesensart des kurdischen Volkes auszu-
16schen? Wie konnte man das Wort ,,...wie ichdie Sonne aufgehen
sehe, so sehe ich auch die unterdriickten, die versklavien Volker
des Ostens erwachen* benutzen, wo doch gegen das Erwachendes
kurdischen Volkes, gegen seine nationalen und demokrarischen
Wiinsche die grausamste Unterdriickungspolirik zur Anwen-
dung kam? Wie konnte Atatiirk behaupten, er unterstiitze die
Befreiungskimpfe der unterdriichten Volker von ganzem Her-
zen, wo doch eines seiner Hauptziele war, die nationalen und
demokratischen Rechtsanspriiche des kurdischen Volkes zu un-
terdriicken, zu zerreiflen und zu zerstreuen? Wie konnre Mustafa
Kemal betonen, dafl cr den Kdmpfen der unterdriickren Volker
gegen Imperialismus und Kolonialismus den Weg weisen wiirde,
wo er doch mit dem Imperialismus jedwede Art von Kollabora-
tion einging, um die nationale Existenz des kurdischen Volkes
auszuldschen?

Denken wir daran, dal Mustafa Kemal selbst im Jahre 1933, als
er diese Worte sagte, intensive Unterdriickungsmafinahmen ge-
gen die Kurden durchfihrte. Kurdistan wurde von Generalin-
spekteuren beziehungsweise von Generalgouverneuren regiert.
Einerseits wurde behaupter, die Kurden seien Tiirken, seien
»Bergtiirken®. Andererseits gingenin der Praxis breite Bestrebun-
gen, sie einzuverleiben und zu vernichten, weiter. Unter dem
Namen ,Zwangsumsiedlung® wurden Verbannungsgesetze ge-
macht und in Kraft gesetzt. Die Kurden wurden mit Kind und
Kegel, ob Mann oder Frau, ob alt oder juug, in die westlichen
Regionen der Tirkei in die Verbannung geschickt. Ganze Dérfer,
ganze Kleinstidte wurden entvolkert, manche Staimme vollstin-
dig verschleppt. Verbotene Zonen wurden eingerichtet. In Kurdi-
stan gab es eine vollig willkiirliche Regierung. Das Gesetz, das
diese Willkiirherrschaft am besten charakterisiert, ist das 1935
verabschiedete und in Kraft getretene Tuceli-Geserz. Dieses
Gesetz wurde 1937-38im kurdischen nationalen Befreiungskampf
von Dersim angewender. Auflerdem zeigt das Zwangsumsied-
lungsgesetz aus dem Jahre 1934 mit 2510 Artikeln den Charakeer
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dieser Epoche auf.

Daher sollte man den Gedanken, die Atatiirk in seiner Rede
vom Mirz 1933 duflerte, Aufmerksamkeit schenken. Und dann
miissen wir sagen, daf die in dieser Rede geduflerren Ansichten
nicht wissenschaftlich sind. Sie sind ideologisch. Es lohnt, bei den
Grundlagen und der Entwicklung dieser Ideologie in thren
Grundziigen zu verweilen.
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1. Die grundlegenden Wesensmerkmale
der kemalistischen Ideologie und der
»Republik Tiirkei®

Wie oben angedeuret, lebten innerhalb der Grenzen des Osma-
nischen Reiches Tiirken, Araber, Kurden, Tscherkessen, Alba-
nier, Bulgaren, Griechen, Serben, Ruminen, Lasen, Armenier
usw. zusammen. In dieser Hinsicht hatte das Osmanische Reich
eine kosmopolitische Struktur. Im 19. Jahrhundert fithrten die
auf dem Balkan lebenden Volker Freiheits-und Unabhingigkeits-
kriege gegen das Osmanische Reich. Sie fithrten ihre nationalen
Befreiungskimpfe zu einem siegreichen Ende. Sie errichteten
unabhingige Staaten. Die Griechen, Bulgaren, Serben, Ruminen
u.a. gelangten im 19. Jahrhundert zu unabhingigen Staatsgebil-
den. Im Ersten Weltkrieg sondertensichdie Araber vom Osmani-
schen Reich ab. Vor diesem Krieg hatten sich auch die Albaner
vom Reich getrennt. Die Araber gestatteten unter der Bezeich-
nung ,Englisches Mandat‘und ,Franzosisches Mandat' die Errich-
tung kolonialistischer Staaten. Damals fingen auch die Kurden
ihre Freiheirskimpfe an. Aber die Freiheitwiinsche und die An-
strengungen des kurdischen Volkes, einen eigenen Staat zuerrich-
ten, wurden vom westlichen Imperialismus blutig erstickt. Der in
diesem Prozef} wichtigste Kollaborateur des westlichen Imperia-
lismus war die kemalistische Regierung. So wurde Kurdistan
geteilt und zerstiickelt. Die Teile-und-herrsche-Politik wurde auf
das kurdische Volk angewandt. Schliefilich verblieb ein grofler
Teil Kurdistans und des kurdischen Volkes innerhalb der Gren-
zen der Republik Tiirkei. Der neue tiirkische Staat erhielt einen
groflen Teil von Kurdistan.

Dieser neue Staat organisierte sich als Ergebnis der in den
Jahren 1919-1922 stattfindenden tiirkisch-griechischen und tiir-
kisch-armenischen Kriege und der blutigen Niederwerfung der
kurdischen Freiheitsbestrebungen. Der neue Staat stellre die
Fortsetzung des Osmanischen Reiches dar. Aber er stiitzte sich
auf den , tiirkischen Nationalismus®. Nunmehr hief§ es, der tiirki-
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sche Staat sei ein ,,National“staat. Es heifit, jeder, der innerhalb
der tiirkischen Grenzen lebe, sei Tiirke.

In den letzten Jahren des Osmanischen Reiches war eine der
Ansichten, die lanciert wurden, um das Reich zu retten, das
.~ Tlrkentum®. Die beiden anderen Strémungen, nimlich das
Muselmanentum und das Osmanentum, waren ohne Erfolg ge-
blieben. Die Stromung des , Tirkentums* sah unter der Fishrer-
schaft des tiirkischen Volkes die Neuorganisierung des Reiches
vor. Unter den Bedingungen von 1920 wurde, was man unter
Tirkentum verstand, jedoch geographisch vom ,,Misak-1 Mill;“
{Nationalvertrag) eingegrenzt.

Aber hier ist genau der springende Punkt. Innerhalb der Osma-
nischen Reiches lebten viele Volker. Deshalb hief} es ja auch, es
habe eine kosmopolitische Strukrur. Innerhalb der Republik
Ttrkei jedoch, die als dessen Fortsetzung galc, lebten wenigstens
zwei Volker: die Tirkenund die Kurden, Dennochwurdeseitdem
behaupret: ,Der neue tiirkische Staar ist ein Nationalstaat. In
seinem Staatsgebiet gibt es aufler dem tiirkischen Volk kein
anderes Volk.“ Zweifellos gab es aufler den Kurden noch andere
Vélker. Im Jahre 1915 gab es trotz der Massaker und der Ver-
schleppungen von Seiten der ,Irtihatve Terak * (Vereinigung und
Fortschrirt) noch einen armenischen Bevélkerungsanteil. Es gab
die Lasen, zwar nicht in einem bestimmten Gebiet, aber verstreur
{iber ganz Anatolien, und in Kurdistan gab es die Tscherkessen.
Die wichtigsten von allen waren aber zweifellos die Kurden. Sie
waren zahlenmiflig am bedeuctendsten und lebten auch in elnem
bestimmten Gebiet, in Kurdistan, ihrem angestammrten Land.
Die Ausliufer dieses Gebiets im Iran, im Irak und in Syrien
gehorten wiederum zu Kurdistan.

Solchermaflen sind wir mir einer soziologischen Realirdt kon-
frontiert. Diese soziologische Realitiit ist die faktische Existenz
des kurdischen Volkes. Artatiirk jedoch wollte dieses Problem
nicht auf demokratische Weise !3sen, sondern mit Unter-
driickung, Zwang, Gewalt, Schrecken, Grausamkeit und Kerker.
Und init einer Ideologie, die solche Handlungsweisen legalisierte.
Ohnehin ist es nicht moglich, mit einer Geisteshaltung, die
zusammen mit dem westlichen Imperialismus die Teilung und
Zerstiickelung Kurdistans und die Anwendung der Teile-und-
herrsche-Politik auf das kurdische Volk gutheifit, demokratische
Wege zu beschreiten.

Das erste Mal sehen wir an der Verfassung von 1924, dafl zur
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Lssung des soziologischen und politischen Problems der Exi-
stenz des kurdischen Volkes ideologische Mittel angewandt wur-
den. Diese ideologische Losung wurde ohne Zweifel auch in
militirischer Weise unterstiitzt. Nach der Verfassung von 1924
ist jeder, der innerhalb der Grenzen der tiirkischen Republik lebt,
Tiirke und gliicklich, Tiirke zu sein. Und demnach: , Der tiirki-
sche Staat ist mit seinem Land und seinem Volk ein unteilbares
Ganzes.“ Solcherart versucht man, eine soziologische und politi-
sche Frage mit Verfassungsparagraphenzulésen. Man zielt darauf
ab, den faktischen Zustand, das konkrete Leben mit der Aufstel-
lung von Paragraphen zu indern. Um zu diesem Ziel zu gelangen,
machte man grofle Anstrengungen. Da laut Verfassung jeder-
mann Tirke ist, miissen auch die Kurden Tiirken sein. Das
wiederum machr erforderlich, dafl die Kurden ihre eigene Person-
lichkeit, ihre nationale Eigenart verleugnen und akzeptieren,
Tiirken zu sein. Sie sollen rufen ,Ich bin Tiirke und gliicklich
dariiber* und , W as fiir ein Gliick, daff ich Tiirke bin®. Angesichrts
dieser Tatsache machensichalle, die sich als Kurden bekennen, die
ihre nationalen Rechte als Kurden fordern, vor der Verfassung
schuldig. Sie erkliren sich zu Varterlandsverritern. Man behaup-
tet, die Verfassung mache es notwendig, solche zu vernichten. Sie
von der iibrigen Gesellschaft zu isolieren. Die Kraft ihrer Ideen
mit Entschiedenheit zu zerstoren. Sie durch Massaker zuliquidie-
ren. Sie durch Hinrichtungen, durch Verschleppung zu vernich-
ten. Sie beschleunigt zu assimilieren. Alles das ergibz sich konse-
quenterweise aus diesen Gedanken und Handlungsweisen.

Nach 1923 machte man grofle Anstrengungen, die faktische
Situation der verfassungsmifigen Situation anzupassen. Die na-
tionale Existenz der Kurden wurde abgeleugnet, nichranerkannt.
Diejenigen, die ihre kurdische Persénlichkeit und die Wesensart
Kurdistans nicht verleugnen wollten, sahen sich mit grofien Un-
terdriickungsmafinahmen konfrontiert. Verschleppung war etne
hiufig angewandte Methode. Die Kurden wurden massenwelse in
die Verbannung geschickt. Dorfer und Kleinstidte wurden ent-
vélkert, ihre Bevolkerung verschleppt. Ganze Stimme wurdenin
die Verbannung geschickt. Es wurden verbotene Zonenerrichtet.
Ziel war, die Kurden in die tiirkische Kultur und ins tiirkische
Volk einzuschmelzen, die Wesensart des kurdischen Volkes zu
vernichten. Als Verbannungsorte wurden die dgdische und die
Mittelmeerkiiste, Mittelanarolien und Trakien genommen. In-
zwischen machte man auch grofle Anstrengungen, tiirkische Be-
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volkerung in Kurdistan anzusiedeln. Man bemiihte sich sehr
intensiv, Tlrken, die aus verschiedenen Griinden aus Jugosla-
wien, aus Ruminien, aus Griechenland, aus Bulgarien, aus der
Sowjetunion kamen, in Kurdistan, in die Gebiete, die von Kurden
entvolkert worden waren, anzusiedeln. Wihrend die Republik
Tiirkei mit solchen Mafinahmen beschiftigt war, fiihrte England
in Siidkurdistan dhnliche Aktivititen aus. In Siidwestkurdistan
ergriffen Frankreich, in Ostkurdistan der Iran annihernd die
gleichen Mafinahmen. Waren sieauch der Form nach unterschied-
lich, so doch dem Geist nach gleich.

Hier trite einer der Grundziige des tiirkischen Staates und der
offiziellen Ideologie ganz klar zu Tage: seine anti-kurdische
Haltung. Eines seiner Grundziele ist es, die Worte ,Kurde® und
»Kurdistan® aus der Sprache und der Geschichte zu tilgen. Die
Besonderheiten der kurdischen Gesellschaft vollig zu vernichten,
ist sein Ziel. Und um dieses Ziel zu erreichen, wurde der Slogan
von der ,unteilbaren Einheit des Staates mit seinem Volk und
seinem Land* in sehr breiter Form Thema der Propaganda. Der
zweite Grundzug des tiirkischen Staates ist sein Antikommunis-
mus. Das sind Grundelemente, die er sich zu eigen machte.
Zweifellos hat er auch andere Ziige, wie den Laizismus. Aber sie
bewegen sich innerhalb des Rahmens, den die beiden Grundhal-
tungen abstecken. Aber verweilen wir doch noch bei der antikur-
dischen Haltung, dasheifit, verweilen wir bei derrassistischen und
kolonialistischen Haltung.

Es zeigr sich, dafl eines seiner Grundelemente im offiziellen
ideologischen Gedankengebiude mitder Existenz des kurdischen
Volks verkniipft ist. Weil es die konkrete Realitit verleugner,
nicht zur Kenntnis nehmen will, entwickelt es sich aus Ligen
heraus. In dieser Hinsicht reden wir von einer auf Liigen gegriin-
deten Ideologie. Dennsie benutzt die Liige als Grundelement. Die
Liige stell den Ausgangspunkrdar. Anstelle der konkreten Wirk-
lichkeit, der materiellen Wirklichkeit, der gelebten Wirklichkeit
versucht sie, eine ,.ideologische Wirklichkeit“ zu setzen. Jeder-
mann soll dieser ,.ideologischen Wirklichkeit“ Glauben schen-
ken. Jedermann soll die konkrete Wirklichkeit, die materielle
Wirklichkeit, die gelebre Wirklichkeit verleugnen.

Die Beziehung zwischen offizieller Ideologie und Liige kénnen
wir folgendermafien erliutern: Nehmen wir z.B. einen Menschen,
der ,der Elefant ist ein Baum* sagt, der den Elefanten als Baum
wahrnimmt. Wie richtig kann das sein, was er iiber die Elefanten

46



sagt, noch sagen wird? Wie richtig konnen woh! die weiteren
Betrachtungen iiber den Elefanten sein, nach einer solchen fal-
schen Wahrnehmung? Es handelt sich zweifellos um ein falsches
Verstandnis. Weil der Elefant falsch wahrgenommen wurde. Er
war als Baum wahrgenommen worden. Die Gedanken, die sich
nach einer solchen Annahme entwickeln, werden sich immer auf
den Baum beziehen. Nicht auf den Elefanten. Genauso richtig ist
eine Ideologie, die sich aus der Geisteshaltung heraus entwickelte,
die Kurden seien Tiirken. Wie bei dem Beispiel oben werden sich
nach einer solchen Annahme alle weiteren Uberlegungen nur auf
die Tiirken beziehen.

Es hiefl ja: ,,...Atatiirk ist wirklich Nationalist. Aber Atariirks
Nationalismus hat keinerlei rassistische Komponente. Er akzep-
tiert jedermann, der auf tiirkischem Staatsgebiet lebt und sich
selbst als Tiirke akzeptiert, als Tiirken. Diese Anschauungbringt
erauch mit dem Wort ,Wie gliicklich ist der, der von sich sage, ich
bin Tiirke!* zum Ausdruck.“ Wie man sah, hiefl es auch: ,Der
Kemalismus betrachtex jeden, dex auf tiirkischem Gebietlebrund
sich selbst als Tiirke siehr, als Tiirken.“ Zuerst werden die
nérdhichen Teile Kurdistans unter dastiirkische joch gezwungen.
Es wird eine massive rassistische und Kolonialisierungspolitik
angewendet. Und das Problem wirdideologisch gelést. Kurdische
Gebiete heiften nunmehr tiirkisches Heimatland. Und schbeflich
heiflt es: ,Jeder, derinder Tiirkeilebt, ist Tiirke. Jeder, dersichals
Tiirke sieht, ist Tiirke.

Es ist zu fragen: Kann man mit Verfassungspar agraphen mit
Gerichtsurteilen, mit Interpretationen des Kassationsgerichts-
hofes soziologische Realititen aus der Welt schaffen? Wenn das
aber mdglich ist, warum wendet dann der tiirkische Staat diese
Politik nicht auf Zypern an? Zum Beispiel: ganz Zypern wird
besetzt. Sofort wird dann auch eine Verfassung ausgearbeitet. In
diese Verfassung setzt man Paragraphen etwa wie , Jeder, der auf
Zypern lebe, ist Tiirke” und ,Der Staat Zypern ist mit seinem
Land und mit seinem Volk ein unteilbares Ganzes®. Solcherma-
Ben werden dann die dortansissigen Griechentiirkisiert. Solcher-
maflen wird die Volksgruppe der Griechen ausgemerzt. Die Zy-
pernfrage wird so geldst. Mit ideologischen Losungen, genauso
wie Kurdistan tiirkisches Heimatland wurde, wie Kurden als
Tiirken zihlen, wie die nationale und politische Existenz der
Kurden verleugner wird, so konnte auch das Land, wo Griechen
wohnen, als tiirkische Erde gelten. Die nationale und politische
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Existenz der Griechen wiirde verleugnet, zahlte nicht. Aus Grie-
chen wiirden so Tiirken.

Innerhalb dieses Prozesses wiirden solche, die die griechischen
nationalen und demokratischen Rechte verteidigten, ,Spalter®
und , Separatisten® genannt. Diejenigen, dienicht Turken werden
wollten, nennte man ,Vaterlandsverriter”. ,Zypern, das ein mit
seinem Land und seinem Volk untrennbar verbundenes Ganzes
ist, soll von dufleren und inneren Feinden zerrissen und geteilt
werden®, sagte man. Dicjenigen, die die , heiligen® Verfassungspa-
ragraphen nichr beherzigten, die auf die griechischen nationalen
und demokratischen Rechte pochten, wiirden Verhoren und
Nachforschungen unterzogen, wiirden abgeurteilt und ins Ge-
fingnis geworfen.

Das alles ist zweifellos ein Hirngespinst. Das kann gar nicht
Realitit werden. Weil das griechische Volk niche so ohne jegliche
Unterstiitzung ist wie das kurdische Volk. Wir sehen, dafl dort
auch internationale Organisarionen wie die Vereinten Nationen
prisent sind. Wir sehen die Wirksamkeit internationaler Bezie-
hungen. Der tiirkische Staat und die Regierung kennen die Posi-
tion der Griechen in Europa, in der ganzen Welt, in internationa-
len Organisationen wie den Vereinten Nationen sehr gut. Sie
wissen auch sehr gut, welche politische Rolle sie in verschiedenen
Staaten und QOrganisationen spielen. Deshalb kdnnen sieauch mit
Verwaltungsbeschliissen die Existenz des griechischen Volkes
nicht aus der Welc schaffen.

Aber die tiirkischen Staatstriger wissen ganz genau, dafl das
kurdische Volk ein Volk ohne jegliche Unterstiitzung 1st. Inden
Jahren nach dem Ersten Weltkrieg bis 1923 wurde das kurdische
Volk geteilr und auseinandergerissen. Es bekam den Status einer
internationalen Kolonie. Die Teile-und-herrsche-Politik des Im-
perialismus und Kolonialismus hat die Glieder Kurdistans zer-
stiickelt, sein Gehirn zerstreut. Diese rassistische und koloniali-
stische Politik versuchr, die kurdische nationale und demokrati-
sche Bewegung von derrevolutioniren und demokratischen Welt-
offentlichkeit abzuschniiren. Sie zielr darauf ab, ihr jede Unter-
stiitzung in materieller und psychologischer Hinsicht zu entzie-
hen.

Als Potential gibtes die kurdische nationale und demokratische
Bewegung jederzeit. Zweifellos werden die Staaten, die Kurdistan
als gemeinsame Kolonie benutzen und kontroliieren, versuchen,
dieses Potential zu zerstoren, in falsche Bahnen zu kanalisieren
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und so zur Erfolglosigkeit zu verdammen. Eine entsprechende
Politik wird auch seit etwa 55 Jahren verfolgt. Zum Beispiel hat
zwischen 1923 und 1938 der englische Imperialismus in Stidkurdi-
stan hiufig die englischen Royal Air Forces gegen die kurdische
nationale Bewegung eingesetzt. Sie haben verhindert, daf} die
Kurden zu einer Nation zusammenwachsen und ihr Recht auf
Staatsgriindung in Anspruch nehmenkonnten. In Nordkurdistan
jedoch hat die kemalistische Regierung ihre rassistische und
kolonialistische Unterdriickung von Tag zu Tag verschirfr: Ver-
nichtung durch Massaker, Vernichtung durch innere Verban-
nung, Vernichtung durch Assimilation. Und alles wurde schnell
und konzentriert durchgefiihrt. In Syrien fithrten das Regime des
franzésischen Imperialismus, im Iran das Regime des Schahs mit
shnlichen Aktivititen die rassistische und kolonialistische Politik
durch.

Der rassistische und kolonialistische tiirkische Staat weifi sehr
genau, daf8 das kurdische Volk ein schutzioses Volk ist. Daf} es
ohne jede internationale Unterstlitzung dasteht. Er weif}, dafl es
viele Feinde und kaum Freunde hat. In diesem Sinne findet sich
auch kein Staat, der sich der Intensivierung der rassistischen und
kolonialistischen Unterdriickung in Kurdistan widersetzt. Das
Problem wird nicht vor verschiedenen internationalen Organisa-
tionen vorgetragen und die Tiirkei nicht angeklagt. Organisatio-
nen wie die Vereinten Nationen, die Unesco, der Europarat tun
so, als ob sie die rassistische und kolonialistische Politik des
riirkischen Staates gegen das kurdische Volk nicht sihen. Organi-
sationen, deren Aufgabengebiete bei Themen wie ,Menschen-
rechte®, , Selbstbestimmungsrecht der Volker und ~Kampf ge-
gen Rassismus und Kolonialismus“ liegen, tun so, als ob sie den
nationalen und demokratischen Kampf des kurdischen Volkes
nicht verstinden, noch etwas von ihm gehort hirten. Und dar--
iiberhinaus haben die tiirkische Presse, die tiirkischen Schriftstel-
ler, die ein Brennpunkt von Rassismus und Kolonialismus sind,
nichts dagegen einzuwenden. Die Universititskreise, die Profes-
soren, die Schriftsteller, die sich alle mit Grundbegriffen wie
Menschenrechten, Grundfreiheiten, Demokratie und Gleichheit
beschiftigen, schweigen. Sie problematisieren Rassismus und
Kolonialismus nicht. Sogar die tiirkische sozialistische Bewegung
hilt zwar scharfe Reden, um sich den Anschein von Internationa-
litit zu geben, versucht dabei aber, Rassismus und Kolonialismus
zu verschleiern. Sie wiederholt trotz allem weiterhin Slogans wie
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»Der Kemalismus ist antiimperialistisch, antikolonialistisch. Ex
steht auf der Seite der unterdriickten Volker.“ In diesemn Punkt
gibt es zwischen der palistinensischen nationalen Befreiungsbe-
wegung zum Beispiel und der kurdischen nationalen Befreiungs-
bewegung einen sehr wichtigen, sehr tiefgreifenden Unterschied.
Die Palistinenser kimpfen inmitten befreundeter Michte. Sie
haben nur einen einzigen Feind: Israel. Die Freunde Paldstinas
sind auch die Feinde Israels. Zum Beispiel konnen die Palistinen-
ser, wenn das Leben in Jordanien schwierig wird, in den Libanon
gehen. Sobald im Libanon Schwierigkeiten auftauchen, kénnen
sie nach Syrien, von dorr, falls sich Probleme abzeichnen, in den
Irak gehen. Sie kénnen nach Kuwait, nach Libyen, Saudi-Arabien,
Algerien usw. gehen. Sie kénnen die politische Hilfe, die 6kono-
mische Hilfe, die militirische Hilfe aller arabischen Staaten in
Anspruch nehmen. Von Kuwait bis Libyen, von den Vereinten
Arabischen Emiraten bis Syrien, von Saudi-Arabien bis Algerien,
von Agypten bis zum Irak, von Siidjemenbis Marokko unterstiit-
zen alle arabischen Linder diese Bewegung in politischer und
skonomischer Hinsicht, Gleichzeitig unterstiitzen auch alle isla-
mischen Linder diese Bewegung politisch und konomisch. For-
dern sie. Und auch die revolutionire und demokratische Weltof-
fentlichkeit, die Linder der Dritten Welt stellen sich in materiel-
ler und psychologischer Hinsicht immer mehr auf die Seite dieser
Bewegung. Zum Beispiel die Sowjetunion und die Volksrepublik
China, die in sehr vielen internationalen Problemen véllig gegen-
sitzliche Positionen beziehen, nehmen in dieser Frage die gleiche
Haltung ein. Freilich spielt hier das Gewicht eine Rolle, das die
Araber in internationalen Beziehungen haben, spielt das Ol eine
Rolle, das diesem Gebiet zugrunde liegt. Denn die paldstinensi-
sche Frage ist in gewisser Hinsicht die arabische Frage.

Die Kurden jedoch fithren ihren Befreiungskampf inmitten
feindlicher Michte. Und sie fithren ihn gegen diese feindlichen
Michte. Die Kurden haben fast iiberhaupt keine Freunde. Die
Teilung und Zerstiickelung Kurdistans hat dieses Ergebnis gezei-
tigt. Um Kurdistan gemeinsam als Kolonie auszubeuten und zu
kontrollieren und diesen Status aufrechtzuerhalten, schiiren die
beteiligten Staaten intensive Feindschaft gegen die Kurden. Die
Linder, die gegen die Kurdensind, arbeiten untereinander zusam-
men. Wenn die Kurden in ihrem Befreiungs- und Autonomie-
kampf gegen irgendein Land in Bedringnis geraten, gibt es kein
Land, in dem sie Asyl finden. Ganz im Gegenteil, die Grenzen
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werden dicht gemacht. Die nationalen Freiheitskimpfer werden
an den Grenzen verhafter. Sie werden der anderen Seite ausgelie-
fert. Die Galgen errichtet man gemeinsam. Die Kurdenerhaltenin
politischer und 6konomischer Hinsicht keine Hilfe. Denn es ist
nicht leicht, die Blockaden zu iibersteigen, die die Lindererrichter
haben, die Kurdistan in rassistischer und kolonialistischer Unter-
driickung halten. In diesem Sinne wird den Kurden keine einzige
der Erleichterungen, die die Palastinenser haben, zuteil.

DaR das tiirkische Denkenmit zweierlei Maf mifit, liegt hier auf
der Hand. Der tiirkische Staat, der das kurdische Volk rassistisch
und kolonialistisch unterdriickt, vertetdigt, was das palistinensi-
sche Volk betrifft, dessen nationale und demokratische Rechte
jeglicher Art, einschlieflich das Recht auf Griindung eines
unabhingigen Staates. Ebenso die tiirkischen Demokraten, die
tiirkische Presse, die Universititskreise, kurz, dietiirkische Intel-
ligenz. Die Kurden jedoch werden ins Gefingnis geworfen, wenn
sie ,In der Tiirkei gibt es Kurden. Auch ich bin Kurde* sagen, Sie
werden Verhoren und Nachforschungen unterzogen. Aber die
Tiirken, die oft vom ,, zionistischen Rassismus* reden, schaffenes
auch damit nicht, iiber ihren eigenen Rassismus hinwegzutiu-
schen. Es ist kein glaubwiirdiges Verhalten, wenn man zwei
nationalen Freiheitsbewegungen gegeniiber, die sich im Nahen
Osten geographisch nah beieinander entwickelt haben, derart
gegensitzliche Standpunkte bezicht.

Der rassistische und kolonialistische tiirkische Staat setzt die
Unterdriickung des kurdischen Volkes in aller Ruhe fort, weiler
die ganze Entwicklung um Kurdistan sehr genau kerint. Er weif,
daf er wegen seiner rassistischen und kolomalistischen Politik in
Kurdistan keinerlei Kritik zu gewirtigen hat. Er weifl, dafikeiner-
lei Protest laut werden wird. Einerseits wird von Menschenrech-
ten, Gleichheit, Unabhingigkeir, Demokratie geredet. Anderer-
seits geht die rassistische und kolonialistische Unterdriickung des
kurdischen Volkes in massiver Form weiter. Geht in aller Ruhe
weiter.

Deshalb ist es die Pflicht von Organisationen wie den Vereinten
Nationen, der Unesco, bei der Kurdenfrage im Nahen Osten mit
aller Aufmerksamkeit zu beharren. Das muf} sein, falls solche
Grundbegriffe wie Menschenrechre, Selbstbestimmungsrecht
der Volker, Gleichheit, Demokratie nicht nur Wortgeklingel
bleiben, sondern zum Leben erweckt werden sollen. Nur so wird
internationale Gleichheit, Sicherung wirklichen Friedens, Schutz
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und Stirkung der Menschenrechte unserer Epoche zu schaffen
und zu realisieren sein.
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IIl. Die ,tiirkische Demokratie®
und die Kurdenfrage

Das Gedankengebiude, zu dem auch die Behauptung ,Die
Kurden sind Tiirken® gehort, wurde wihrend der ganzen Ge-
schichte der Republik mit peinlichster Genauigkeit vertreten.
Man erklirte es zum ,wissenschaftlichen* Denken. Am Wahr-
heitsgehalt dieser Anschauung ist nicht zu zweifeln, erist nichtzu
kritisieren, an ihm darf nicht geriittelt werden. Obwohl ermitder
konkreten Wirklichkeit, der faktischen Existenz des kurdischen
Volkes in Widerspruch steht, wurde er beharrlich und bewufit
verteidigt. Seine Verteidigung wurde durch Verfassung und Straf-
gesetze unter Garantie genommen. Jede Bewegung, die dieser
Anschauung widersprach, wurde mit Sanktionen belegt. Man
versuchte, ihr in der Gesellschaft mit Unterdriickung, Gewalt,
Grausamkeit und Gefingnis ausschlieflliche Geltung zuverschaf-
fen.

Die Ansiche: ,Der tiirkische Staat ist mit seinem Land und
seinem Volk ein unteilbares Ganzes* wurde gleichermaflen in der
Verfassung von 1961 wiederholt. Im 648 Artikel umfassenden
tiirkischen Parteiengesetz von 1966 tritt dieser Grundsatz offen
zu Tage. So besagt der Artikel 89 iiber das Verbot von politischen
Parteien auch folgendes:

,Die politischen Parteien diirfen nicht behaupten, es gibe im
Land ,Republik Tiirkei‘ Minderheiten in Bezug auf nationale und
religidse Kulturunterschiede oder Sprachverschiedenheiten. Die
politischen Parteien diirfen nicht das Ziel verfolgen, im Land
,Republik Tiirkei* die Volkseinheit zu zerstéren, indemsie andere
Sprachen und Kulturen als die tiirkische Sprache und Kultur
entweder erhalten oder entwickeln oder verbreiten.

Aus diesen Artikeln kann man folgende Schliisse ziehen: Inner-
halb der Grenzen der Republik Tiirkei gibt es faktisch noch eine
andere Sprache als die tiirkische Sprache. Es gibt nocheine andere
Kultur als die tiirkische Kultur. Aber es ist verboten, ihre Exi-
stenz zu behaupten. Es ist verboten, ihre Entwicklung zu wiin-
schen oder zu verbreiten. Wie man sieht, wird eine soziologische
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Realitit, eine konkrete Realitit mit Gesetzen aus der Welt
geschafft. Man betont, daf das tirkische Volk mit dem kurdi-
schen Volk ein Ganzes zustandegebracht habe, dafl dieses Ganze
aber das tiirkische Volk sei. Man versucht, mit Strafen und
Sanktionen zu verhindern, dafl die Existenz des kurdischen Vol-
kes offen zu tage tritt. Das jedoch bedeutet, daff die tiirkischen
politischen Parteien das Problem der politischen und gesellschaft-
lichen Strukrur nicht wissenschaftlich 16sen diirfen.

In diesem Punkt wird der juristische Terminus ,tiirkische
Staatsbiirgerschaft“ mit der soziologischen Realitit der fakti-
schen Existenz des kurdischen Volkes durcheinandergebracht.
Und man verwendet noch besondere Miihe darauf, diese beiden
Begriffe durcheinanderzubringen. Zum Beispiel besagt sowohl die
tiirkische Verfassung von 1924 als auch die von 1961 folgendes:

»-- Wer sich selber als Tiirke bezeichnet, ist Tiirke. Welcher
Abstammung er auchimmer sei, wer sichganzaufrichtigals Tiirke
betrachtet, ist Tiirke. Es geniigt, sich mit Herz und Verstand
gliicklich zu fiihlen, Tiirke zu sein.“

Es wurde die Folgerung gezogen, Atatiirks Nationalismus, das
heiflt der tiirkische Nationalismus, sei nicht rassistisch, sondern
habe nationalistischen Charakter. ,,Jeder, der sich aufrichtig als
Tiirke fiihle, st Tiirke®, heiflt es. Man betont, die betreffenden
Gesetze der Verfassung hitten keinen Zwangscharakter. Das
Problem sei intoleranter Weise gelost worden. In Wahrheitist das
Problem keineswegs soeinfach, als dafl esmit ein, zwei juristischen
Regelungen gelost werden konnte. Anders ausgedriickt, ein so-
ziologisches Problem lifit sich gar nicht juristisch lésen.

Esistzu fragen: Wie wird mit denen verfahren, diesichnichtals
Tiirken bezeichnen, die Kurden bleiben wollen, die die kurdi-
schen Volkseigentimlichkeiten bewahren wollen? Die Gesetze
sagen: ,, Jeder, der sich aufrichtig als Tiirke fiihlt, ist Tiirke“. Das
genau ist das Problem, wie mit denen verfahren wird, wie manmit
denen verfahren ist, die sich zu ithrem Kurdentum bekennen. In
der gelebten Realitit sieht das so aus: Was diesen Leuten wider-
fihrt, ist einzig und allein Unterdriickung, Gewalt, Kerker. Denn
es ist ja verboten, innerhalb der Grenzen der Republik Tiirkei die
Existenz einer anderen Sprache als der tiirkischen Sprache, einer
anderen Kulrur als der tiirkischen ans Tageslicht zu bringen. Zu
sagen, daf} es sie gibt, ist verboten. Sowohl die Verfassungalsauch
~ die Strafgesetze haben dagegen Sanktionen vorgesehen. Und da
das so ist, braucht man in dem Artikel ,Jedermann, der sich
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aufrichtig als Tiirke bekennt, ist Tiirke® keinerlei Toleranz,
keinerlei demokratischen Inhalt zusuchen. Artikel wie diesersind
der Kernpunkt des Staatsterrors in Kurdistan. Denn er stellt die
Forderung, dafl jeder Tiirke séi. Man betont, dafl einer, der nicht
sagt, »Welch ein Gliick, daf ich Tiirke bin!* nicht in den Genufd
&ffentlicher Dienste kommen kann. Man tat alles, um diejenigen
zu Tirken zu machen, die nicht Tiirke werden wollten, die ihr
Kurdentum hochhielten, die die Besonderheiten der kurdischen
Gesellschaft bewahren wollten. Und wenn es trotzdem noch
welche gab, die nicht Tiirken waren, die nicht Tiirken werden
wollten, mufite man sie ausrotren. Und das wurde dann auch
gemacht.

Heute ist Kurdistan eine internationale Kolonie mitten im
Vorderen Orient, die gemeinsame Kolonie der Tirkei, des Irak,
des Iran und Syriens. Und auflerdem ist der Status des kurdischen
Volkes noch weit unter demeiner Kolonie. Zum Beispiel wirdjain
der Tiirkei noch nicht einmal die Existenz der Kurdenanerkannt.
Man tut alles, um die kurdische Wesensart und die Wesensart
Kurdistans zu unterdriicken, zu zerstreuen und zunichte zu
machen. Voraussetzung fiir die Gleichbehandlung der Kurden
mit den Tiirken ist ihre Tirkisierung, Das aber ist Rassismus, wie
es auf der Welt keinen zweiten gibt, und Kolonialismus. Dennauf
der ganzen Welt gibt es kein Volk, dessen nationale Wesensart,
dessen demokratische und nationale Rechte so gering geachtet,
dessen Existenz so vollig geleugnet und miflachret wird.

Trotz alledemofferiert sich der tiirkische Staat als ein demokra-
tischer Staat. Er offeriert sich als ein Land, das die Menschenrech-
te achtet. Und noch dazu einer derjenigen Staaten, die die Men-
schenrechte am hochsten achten. Einerseits in Kurdistan eine
rassistische und kolonialistische Politik verfolgen, andererseits
einer der fithrenden Staaten in der Anerkennung der Menschen-
rechte sein. Sowohl die Besonderheiten der kurdischen Gesell-
schaft vollig zunichtemachen, unterdricken, zerstreuen, als auch
ein demokratisches Land sein. Einerseits die Kurden versklaven,
in Kerten schlagen, andererseits auf der Seite unterdriickter
Volker stehen. Fiir den Befreiungskampf unterdriickter Volker
Partei ergreifen. Beides zugleich, solche sich einander widerspre-
chenden, solche sich einander ausschlieflenden Aktivititen. Aber
das sind Inhalte, die bei der Bildung und Entwicklung der offiziel-
len tiirkischen Staatsideologie eine wichtige Rolle gespielt haben.
Sie sind die wichtigsten Elemente der offiziellen Ideologie. Diese
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offizielle I1deologie, die auf einer Liige aufbaut, hat inzwischen
Anerkennung bei der Regierung, den Universititen,den Gerichts-
organen, jeder Art Unterrichtsinstitutionen, politischen Partei-
en, Arbeitergewerkschaften, Vereinen usw. gefunden. Und diese
Organisationen haben diskussionslos akzeptiert, dafl die auf einer
Liige aufgebaute offizielle Ideologie ,allein richtig, allein wirk-
lich“ sei. Es lohnt sich, die Auswirkungen dieser auf einer Liige
aufgebauten offiziellen Ideologie auf das tiirkische Denken zu
untersuchen. Und es ist auch notwendig.

Das tiirkische Denken hat sich mit dieser Zwiespiltigkeit
entwickelt. Es miflt die Ereignisse und Fakten mit zweierlei Maf}

~und bewertet sie auch so. Die Grundursache, warum es die
Ereignisse und Fakten mit zweierlei Mafl mifit, ist das Kurdistan-
problem. Diese Auseinanderentwicklung des Denkens, diese Un-
terschiedlichkeit im Verhalten, hat sich aus der Einschitzung der
kurdischen Frage entwickelt. Diesen Prozefl kann manmit folgen-
den Beispielen erhellen.

Laut tiirkischem Denken [ifit das Osmanische Retch und seine
Fortsetzung, die turkische Republik, seit der Verkiindung des
Tanzimat-Erlasses 1839 jedermann ,ohne Ansehen von Unter-
schieden der Religion, Sprache, Rasse und des Bekenntnisses“
gleiche Behandlung angedeihen. Dabei ist mit ,ohne Ansehenvon
Unterschieden der Sprache und des Bekenntnisses“ folgendes
gemeint: Das Osmanische Reich hat sich in die Religion und den
Gorttesdienst der unter seiner Herrschaft lebenden christlichen
und jiidischen Vélker nicht eingemischt. Es hat ihnen in Sachen
Religion und Religionsausiibung Fretheit gelassen. Es hat nichts
unternommen, ste mit Gewalt zu islamisieren. Das ist auch die
Politik des tiirkischen Staates. Der tiirkische Staat hat keinen
einzigen Christen oder Juden mit Gewalt islamisiert. Er hatte
auch keinerlei Absicht, dies zu tun. Mdge nun diese Erklirung
genau mit den Tatsachen und den tatsichlichen Prozessen iiber-
einstimmen oder niche, so ist jedenfalls die Interpretation. Es wire
ein eigenes Thema zu untersuchen, ob sie mit dem wirklichen
Leben iibereinstimmt,.

Dagegen gibtesfiirden Satz ,,ohne Ansehen von Unterschieden
der Sprache und der Rasse” keine solche Interpretation. Es gibt
dafiir keine Interpretation mit demokratischem Gehalt, Nach der
obigen Interpretation sollten nicht-tiirkischen Vélkern ihre na-
tionalen Besonderheiten zugestanden werden. Wie man den Chri-
sten ihre christliche Wesensart und den Juden ihre jiidische
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Wesensart zuerkannte, so miiffte man auch den Kurden die
besondere Prigung der kurdischen Gesellschaft zugestehen. Im
Gegensatz dazu erkennt man den nichr-tiirkischen Volkern. zum
Beispiel den Kurden, ihre kurdischen gesellschaftlichen Rechte
mit Entschiedenheit ab. Die faktische Existenz des kurdischen
Volkes wird verleugnet. Die Formulierung ,ohne Ansehen von
Unterschieden der Sprache und der Rasse® hat die Tiirkisicrung
der Kurden zum Ziel, Erst pachdem sie einen solchen Prozef}
durchlaufen haben, das heifir nach threr Tiirkisierung, haben die
Kurden Anspruch auf gleiche Behandlung wie die Tiirken. Diese
,Gleichheit®, die den Verlust der eigenen Persdnlichkeit, des
eigenen Wesens zur Voraussetzung hat, ist vollig antidemokra-
tisch. Sie widerspricht der Wiirde des Menschen. Sie widerspriche
dem Wesen der menschlichen Existenz, dem Begrifl der Men-
schenrechte. Sie widerspricht den Grundwerten unserer Zeit.
Wenn irgendjemand sein innerstes Selbst, seine Personlichkeit
verleugnet, heiflt das fiir ihn, in einen Versklavungsprozefl einzu-
treten. Das heifdc, er ist schon versklave. Wer sein eigenes Selbst
verleugnet und eine andere Personlichkeit annimmt, hat bereits
fortgeschrittene Dimensionen des Prozesses der Versklavung und
Knechtung erreicht, Wer seine cigene kurdische Persdnlichkeit
verleugnet und dietiirkische zu seiner eigenen macht, fiir denkann
es tiberhaupt nichts mehr bedeuten, in den Genuf aller biirgerli-
chen Rechte zu kommen. Was bleibt schon von jemandem zu-
riick, der sein eigenes Selbst verraten, sein mnerstes Wesen ver-
leugnert hat? Fine solche Person, und sei sie auch Abgeordneter,
Senator, Minister, Landrat, Diplomat, Generaldirektor, General
0.4, kann diesen elementaren Prozef, den er durchlaufen hat, nie
mehr verleugnen.

Das Messen mit zweierlei MaR st die Grundeigenart des tiirki-
schen Denkens. Dietiirkischen Intellektuellen unterstiivzen welt-
weit und mit Begeisterung nationale Befreiungsbewegungen,
spenden Beifall, preisen den Eifolg dieser Bewegungen und trau-
ern sogar, wenn sie erfolglos bleiben. Aber die gleichen Leute und
Institutionen verhalten sich feindlich gegentiiber den kurdischen
nationalen Freiheitsbewegungen, wo immer sie sich zeigen. Sie
schitzen diese Bewegungen gering und nennensic ,, Aufwiegcleien
des Impertalismus®.

Die turkischen Universitaten, die tiirkische Presse, die Institu-
tionen fiir Lehre und Forschung, die Rechtsprechungsorgane
usw. verfluchen den Vertrag von Sévres von 1920, Sie interpretie-
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ren diesen Vertrag als Plan des westlichen Imperialismus, das
tiirkische Vaterland zu zerstiickeln, Das Lausanner Abkommen
von 1923 jedoch interpretieren sie als Sieg. Aber in Lausanne
wurde die Teile-und-herrsche-Politik auf das kurdische Volk
angewandt. Das kurdische Vaterland, Kurdistan, wurde zer-
stiickelt. Und auch noch solchermafien, daf} die Worte ,Kurde*
und ,,Kurdistan® aus den Sprachen und aus der Geschichre getilgt
zu werden drohen. Lausanne ist im vollsten Sinne des Wortes
imperialistischer Teilungsvertrag. Aber das tiirkische Denken,
das die Existenz des kurdischen Volkes verleugnet, applaudiert
einer solchen Teilung, wiesie Kurdistan widerfuhr, als ,revolutio-
nire“ und ,nationale Befreiungstar. Rithmt sie sogar. In Wahr-
heit aber beweisen die Tatsachen und die lebendige Wirklichkeit
folgendes: Der Vertrag von Sévres von 1920 war seit dem Tag
seiner Unterzeichnung aufler Kraft gesetzt. Er taugte nicht zur
Durchfithrung. Es gab keine Macht, dieihn ernstlich durchfithren
wollte. Dariiber hinaus lie Sévres das Gebiet der Tiirkei nurin
Mittelanatolien bestehen, Das Ziel der Zerstiickelung Kurdi-
stans, das Ziel der Anwendung der Teile-und-herrsche-Politik
jedoch war, die kurdische nationale Wesensart véllig auszulds-
chen. ,Sevres hat das tiirkische Vaterland zerstiickelt. Wir haben
dem Imperialismus einen Strich dusch seine Plane gemachr. In-
dem wir den ersten Befreiungskrieg gegen den Imperialismus mit
Erfolg gefiihrt und den tiirkischen Staat gegriindet haben“ usw.,
sagen die tiirkischen Intellektuellen; was aber denken sie iiber die
Ereignisse, die mit der Zerstiickelung Kurdistans zu tun haben?
Wenn sie an etwas, was mit Kurdistan zu tun hat, erinnert werden,
schweigen die tiirkischen Schriftsteller entweder, oder sie tun so,
als ob sie nicht gefragt worden wiren. Oder sieschneidenkurz das
Wort ab mit dem Satz ,Von einem kurdischen Volk ist nichts
bekannt“ und verhindern so jegliche Diskussion dariiber. Sie
weichen der Diskussion aus. Oder sie denunzieren die Diskutan-
ten bei den staatlichen Sicherheitsorganen. ,Diese spalten den
titrkischen Staar, zerstiickeln ihn®, sagen sie.

Das Schema des Messens nach zweierlei Maf ist beim «iirki-
schen Denken vorherrschend. Dafiir kann man jederzeit und
iiberall sehr viele Beispiele finden. So gibt es erwa heute in Europa
und vor allemin Deutschland eine grofle Zahi tiirkischer Arbeiter.
Mit ihren Familienangehorigen zusammen ungefihr 1.5 Millio-
nen. Der tiirkische Sraat kiimmert sich um jegliche Probleme
dieser Bevolkerungsgruppe. Inzwischen nehmen kulturelle Pro-
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bleme einen wichtigen Platz ein. Man triftt umfassende Mafinah-
men, daf die Kinder der in Deutschland arbeitenden Tiirken in
ihrer viirkischen Kultur aufwachsen. Es wird alles getan, daf§ sie
nicht ihre Muttersprache, das Tiirkische, vergessen. Die Mafinah-
men, die die tiirkische Regierung ergreift, werden von den tiirki-
schen Intellektuellen eifrig unterstiitzt, mit Beifall begriifi, ge-
fordert. Die gleiche tiirkische Regierung ergreift jede mogliche
Maflnahme, um die kurdischen Kinder zu assimilieren, um ihre
kurdische Persénlichkeit auszultschen. Die tiirkische Regierung,
die die tn Deutschland aufwachsenden tiirkischen Kinder in tiirki-
scher Sprache, das heifit ihrer Murtersprache, unterrichren lifit,
wirft in der Tiirkei Leute ins Gefingnis, nur weil siesagen: ,,Inder
Tiirkei sollte jeder den Grundschulunterricht in seiner eigenen
Muttersprache durchlaufen kénnen®. Sie stellt sie vor Geriche,
verurteilt sie. Sie verbietet Parteien, die eine solche Empfehlung
geben. Denn der Begriff ,,jedermann® umfafit auch die Kurden.
Und daraus folgen Konsequenzen wie die, dafl Kurden und auch
kurdische Kinder in threr eigenen Murtersprache, das heifit in
Kurdisch, Unterricht erhalten miifiten. In Wirklichkeit aber ist es
das Grundziel der tiirkischen Regierung, Kurdisch in Vergessen-
heit geraten zu lassen, die kurdischen gesellschaftlichen Wesens-
merkmale auszulschen. So fithre sie die Assimilation durch.

Diese Aktivititen der tiirkischen Regicrungen werden von der

tlirkischen Presse und tiirkischen Schriftstellern als ,,sehr demo-
kratisch” und ,,sehr menschlich” beifallig unterstiitzt. Je mehr die
kurdischen Kinder thre eigene Sprache, namlich Kurdisch, verges-
sen, je weiter sie sich vonihrerkurdischen Kulturentfernen, desto
~demokratischer”, desto ,menschlicher®, desto ,bessere Men-
schen® werden sie. Die Presse, die Gewerkschaften, die Verbinde,
die Universititen, die politischen Parteien, alle sind in diesen
Prozef} eingeschlossen. Vergessen wir doch nicht, dafl der tiirki-
sche Staatimmer sehrbestrebtist, seine rassistischen und kolonia-
listischen Unterdriickungsmafinahmen als ,Dienst“ zu offerie-
ren. Die tiirkischen Schriftsteller, die Presse, das Radio, das
Fernsehen usw. nchmen an diesem Prozef teil. Und sie férdern
ihn.

Das Denken nach zweierlei Mafl und seine Wirkung auf andere
ist einer der Grundziige der tiirkischen offiziellen ldeologie. Die
tiirkische Universitiit, deren Hauptaufgabe in der Forschung
liegt, bewegr sich auf der gleichen Linie. Aber Denken nach
zweierlei Mafl ist zweifellos ein dem wissenschaftlichen Anspruch
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nicht angemessenes Verhalten.

Die tiirkische Universiuit, die tiirkische Presse, die Rechtspre-
chungsorgane, die politischen Parteien, die Gewerkschaften, die
Verbinde verleugnen die Existenz des kurdischen Volkes. Diese
Organisationen undInstitutionensagen: ,, Jeder, der inder Tiirkei
lebt, ist Tiirke.” In Wirklichkeit ist dies keine wissenschaftliche
Aussage. Denn Wissenschaft beruht auf Tatsachen, geht von
Tatsachen aus. Die Wissenschaft, der Wissenschaftler hat nicht
die Kompetenz, die Existenz des kurdischen Volkesabzustreizen.
Das ist unméglich. Die Wissenschaft versucht, jegliche Art von
Fakten zu verstehen und zu deuten. Auch die Universitit als
Forschungsinstitut ist nicht kompetent, Tatsachen abzuleugnen.
Es ist ein wissenschaftlicher Prozef}, eine Tatsache zu verstehen,
zu begreifen, zu erkliren. Eine Tatsache fiir nichts zu achten, sie
abzuleugnen, ist Ideologie. In dieser Hinsicht verzichten die
tiirkischen Rechtsprechungsorgane, die politischen Parteien
usw., wo sie eine Tatsache ableugnen, von vornherein auf einen
wissenschaftlichen Denkprozef. In Wirklichkeit ist die Tatsache
ein unverzichtbarer Ausgangspunkt der Wissenschaft, der wis-
senschaftlichen Methode. Wo sie fehlt, ist der Ausgangspunkt
falsch gewihlt. Und wo sie Tatsachen fiir nichts erachten und
ableugnen, fillt diesen Organisationen die Schaffung und Ver-
breitung der offiziellen, auf Liigen aufbauenden Ideologie zu.

Inder Wissenschaft werden Fakrenund fakrische Prozesse nach
ihrem Gewicht behandelt. Angenehme Tatsachen in iibertriebe-
ner Weise herauszustellen, unangenebmen Tatsachen aber iiber-
haupt keine Beachtung zu schenken, als wenn man sie gar nicht
sihe, ist ein vollig unwissenschaftliches Vorgehen. Ein Vorgehen,
das man niemals als wissenschaftliche Methode anerkennen kann.
Und dann kénnen Tatsachen, die angenehm sind und deshalb in
{ibertriebener Weise herausgestellt werden, im geschichdichen
Entwicklungsprozef§ keine bestimmende Rolle spielen. Dieunan-
genehme und deshalb miflachtete, verleugnete Tatsache jedoch
kann eine wichtige Rolle spielen. Sie kann sogar Verinderungen
bewirken. Ob man einer Tatsache Aufmerksamkeit schenkr oder
sie unbeachret lafic, kann in einem Denkprozef eine bestimmte
Annehmlichkeit sichern. Wie gering die eine Entwicklung be-
zeichnenden Fakten auch sein mogen, so leicht kann die Analyse
ihres Zusammenwirkens sein. Aber die erzielten Ergebnisse sind
ohne Zweifel nicht fundiert. Sie sind fehlerhaft, falsch. Denn die
Fakten miissen in ihrer Gesamtheit beriicksichtigt werden. Sie

60



beeinflussen sich gegenseitig. Um irgendeine Tatsache richtig zu
begreifen, muil man ihre inneren und dufleren Bezichungen unter-
suchen. Grundvoraussetzung ist dabei die Anerkennung der Tat-
sachen und die ihnen jeweils zukommende Gewichtung,.

Andererseits ist die Wissenschaft parteiisch. Die Wissenschaft
steht auf der Seite dessen, was wirklich ist, was wahr ist. In der
Wissenschafr heiflt Parteiergreifung oder ,Unparteiisch sein®
keineswegs, dic objektive Realitit zu verindern oder fiirnichts zu
achren. In der wissenschaftlichen Forschung und ihrer Anwen-
dung ist nicht von politischem Verhalten die Rede. Aber dieses
Verhalten darf den wissenschaftlichen Forschungsprozef§ nicht
beeinflussen. Das heifit, es darf niemals die Verinderung der
objektiven Realitit, ihre Miflachtung zulassen. Denn die Wissen-
schaft ist objekutv, ist das Wissen von etwas. In diesem Sinne
macht es sich die tiirkische Universitit, die tiirkische Presse leicht,
anscatt die fakrische Existenz deskurdischen Volkes zu verstehen
und zu begreifen, sie zu miflachten und als nicht existent anzuse-
hen. Sie erspart sich damit Verstandnis und Begreifen. Sie iiber-
nimmt die Propaganda der auf Liigen gebauten offiziellen Ideolo-
gie, die der Staat ihr vorsetzt. Ihre Denkweise ist je nach Ortund
Zeit sehr unterschiedlich, ihre Verhaltensweise auch. Da 1st Me-
thode bei der Forschung. Und sie verfolgt auch unter unterschied-
lichen Bedingungen von Ort und Zeit die gleichen Prozesse. Die
tiirkische Universitit it sich iiberhaupt nicht darauf ein, die
Existenz des kurdischen Volkes zu verstehen, zu begreifen, zu
erhellen. Sie weicht dem mit allen Mitteln aus. Und ganz bewuf.
Aber sie verurteilt auch die Existenz des kurdischen Volkes. Sie
verurteilt digjenigen, die sich fiir die kurdische Frage interessie-
ren. Sie verurteilt diejenigen, die versuchen, wissenschaftliche
Verdffentlichungen iiber das kurdische Volkes herauszugeben.
Klagt sie an. Zweifellos kann das kein wissenschatrliches Verfah-
ren sein. Es ist die reine 1declogie. Und offensichtlich ist es auch
bequem. Denn verstehen, begreifen, erkliren ist ein schweres
Stiick Arbeir, erfordert intensive Arbeit. Anklagen und verurtei-
len ist leicht.

Die tiirkische Universitit, die Wissenschaftler, die Presse, die
Schriftsteller usw., die allesamt nach zweierlei Maff messen, sind
alle dafiir, daR das kurdische Volk versklavt wird, dafl es seine
nationale Wesensart verliert. Aber sie bringen diese personlichen
Wiinsche, die subjekriven Einschitzungen vor, als seien sie Reali-
tit. Gleichzeitig tun sie so, als erfordere der revolutionire und
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demokratische Geist und die Verteidigung der Menschenrechte
eine solche Stellungnahme.

Die Urteile der tiirkischen Gerichte, des Verfassungsgerichts
und hoher Gerichte wie des Kassationshofes sind keine juristi-
schen Urteile, sondern politische. Mit der Aussage ,Laut Verfas-
sung ist der tiirkische Staat mit seinem Land und seinem Volk ein
unteilbares Ganzes* leugnen die tiirkischen Rechtsprechungsor-
gane die Existenz des kurdischen Volkes und damit die konkrete
Wirklichkeit ab. Zu diesem Thema gibt es keinerlei Unterschiede
zwischen der tiirkischen Regierung, dem tiirkischen Parlament,
den Ansichten der tiirkischen politischen Parteien und der der
Gerichte. Und so bemiihen sich die ,,Justizbeh6rden® mit ihren
Beschliissen, der Verschleuderung der kurdischen nationalen
Rechte einen legalen Anstrich zu geben. Dabei horen die Gerich-
te, der Kassationshof, das Verfassungsgericht usw. eigentlich auf,
wjuristische Institutionen® zu sein. Sie werden zu so etwas wie
Vollstreckungsorganen, die die tiirkische Kolonialisierung des
kurdischen Volkes und Kurdistans durchfiihren. Genauso die
offentlichen Amtstriger wie Regierung, Gendarmerie, Polizei.
Sie sind alle nur ausfiihrendes Organ. Und so versuchen die
Gerichte, die ja ,Gerechtigkeit ausiiben“ und , die Realitit auf-
spliren” sollten, die Realitit zu unterdriicken und der offiziellen,
auf Liige aufbauenden Ideologie zur Vorherrschaft zu verhelfen.
Gerichre, die angeblich ,,unabhingig urteilen®, sind die wichtig-
sten Verfechter der rassistischen und kolonialistischen Ideologie
geworden. Und ihre administrative Funktion verbirgt sich hinter
den Worten ,unabhingiges Urteil“ und ,,unabhingige Richter®.

Trotz dieses rassistischen und kolonialistischen Gedankenguts
und entsprechender Aktivititen kann sich der tiirkische Staat als
ein ,fretheitliches“, ,,demokratisches* Land darstellen. Die tiirki-
sche Universitit, die Wissenschaftler kénnen immer wieder beto-
nen, dieses Gedankengut und diese Aktivitdten seien |, freiheit-
lich“ und ,demokratisch®. Sie beschuldigen die Verfechter der
kurdischen und nationalen Rechre, die Entwicklung dieser ,frei-
heitlichen® und ,,demokratischen“ Haltung zunichte machen zu
wollen. Denn das tiirkische Denken, die in Kurdistan fortdauern-
den rassistischen und kolonialistischen Unterdriickungsmafinah-
men werden immerfort als ,Dienst“ hingestellt.

Die Gerichte, der Kassationshof, das Verfassungsgericht der
Tiirkei bestrafen jeden Andersdenkenden. Die Arbeiter-Partei
(TIP) wurde im Jahre 1971 vom Verfassungsgericht deswegen
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aufgelost, weil sie gesagt hatte, in den Ostgebieten der Tiirkei
leben Kurden, und in der Vollversammiung ein solcher Beschlufl
gefafit worden war. Im Jahre 1980 wurde ebenso die Werkrdtigen-
Partei der Tiirkei (TEP) vom Verfassungsgerichtshof fiir aufge-
l6st erklire. Denn sie hatte gesagt, die Kurden miifiten das Recht
haben, ihren Unterricht in ihrer eigenen Muttersprache abzuhal-
ten. Diesen Punkt hatte sie in ihr Programm aufgenommen.

Wir haben oben den Artikel des tiirkischen Parteiengesetzes,
das die Auflésung von Parteien betrifft, im Wortlaut zitiert. Dort
wurde betont, die Behauptung sei verboten, dafl es innerhalb der
Grenzen der Republik Tiirkei noch eine andere Sprache als die
tiirkische, noch eine andere Kultur als die Tiirkische gibe, Keine
andere Sprache als die tiirkische Sprache diirfe gesprochen, keine
andere Kultur als die tiirkische Kultur diirfte vertreten werden,
ihre Entwicklung sei unerwiinscht. Trotzdem stand in Artikel 12
der Verfassung von 1961 folgendes:

»...Jedermann ist vor dem Gesetz gleich ohne Ansehen von
Unterschieden der Sprache, Rasse, Geschlecht, politischen Mei-
nungen, philosophischem Glauben, Religion und Religionsaus-
{ibung. Niemandem, weder einer Familie, Gruppe oder Klasse,
diirfen Privilegien zuerkannt werden.”

Einerseits die Verfolgung einer rassistischen und kolonialisti-
schen Politik in Kurdistan, Verbor, die Existenz der Kurden zu
erwihnen, andererseits die Behauptung, keiner Gruppe diirfen
Privilegien zuerkannt werden. Einerseits keine andere Spracheals
die tiirkische Sprache, keine andere Kultur als die turkische
Kultur, Verbot, die Existenz der anderen zu erwihnen, zu ver-
fechten, andererseits die Rede von Gleichheit, Freiheit, Demo-
kratie.

All das zeigt doch nur, dafl das tiirkische Denkennachzweierlei
MafR mifle. Die Praxis, das konkrete Verhalten sieht genauso aus.
Und dieser Prozef bricht sich iiberall, politisch, sozial, kulturell
und skonomisch Bahn. Und Ursache fiir dieses unterschiedliche
Denken und Handeln ist die Befreiungsfrage, die kurdische Frage.

Einerseits versuchten die Kemalisten, das kurdische Volk zu
ersticken, zunichte zu machen. Andererseits bemiihten sie sich,
sich ein freiheitliches, revolutionires, demokratisches, antiimpe-
rialistisches und antikolonialistisches Image zu geben. Mit ihrer
Llinken“ Hand versuchtensie, das kurdische Volk zuersticken, zu
vernichten. Zu verhindern, dafl es seine Stimme erhebt. Thren
anderen Arm streckten sie in die Hohe und schrieben: ,,... Auf der
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ganzen Welt waren wir die ersten, die gegen den Imperialismus
und Kolonialisinus einen nationalen Befreiungskampf gefiihrt
haben. Wir wurden allen unterdriickten Vélkern ein Fithrer. Wir
haben ihren Befreiungs- und Unabhingigkeitskimpfen den Weg
gewiesen.” Sie stecken in tiefen Widerspriichen, Verzichten we-
der darauf, das kurdische Volk zu unterdriicken, zu vernichten.
Noch unterdriickten Vélkern, ausgebeuteten Volkern Fiihrer zu
sein. Und um diesen Widerspruch zu l8sen, gibt es fiir das
kemalistische Denken und die kemalistische Politik nur eine
Methode: Jede Kritik ansichselber zuverbieten. Jeden Kritikerin
diesemn Sinne ins Gefingnis zu werfen. Aber das antiimperialisti-
sche, antikolonialistische, revolutionir-demokrarische Image,
das Atatiirk und die seine Nachfolge antretenden Kemalistensich
geben wollten, verblafit angesichts der Kurdistan-Frage. Dieses
image, das man zu schaffen versucht, entlarve sich selbst ange-
sichts der gegen das kurdische Volk angewendeten Politik. Und
genau an dieser Stelle sollten wir ein paar Punkte streifen, die mit
den Gedanken und der Praxis der Vereinten Nationen zu tun
haben.
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IV. Die Vereinten Nationen,
die Tiirkei und die Kurden

Die Unesco ist eine internationale Organisation fiir Bildung,
Wissenschaft und Kultur. Sie férdert die Entwicklung von Wis-
senschaft und Kultur. Sie fordert den Begriff und das Verstindnis
von Welt, Gesellschaft und Mensch auf wissenschaftliche Weise.
In dieser Hinsicht aber hat die Unesco mit ihrer Resolution zur
Feier von Atatiirks 100. Geburtsjahr der Entwicklung der Wis-
senschaft keinen Dienst geleistet. Ganz im Gegenteil wurde sie
zum Verfechter einer [deologie, die Abhingigkeit von der offiziel-
len Ideologie schafft, die die wissenschaftliche Entwicklung auf-
hile, die das Denken verkiimmern lifit.

Indem sie den Kemalismus fiir antiimperialistisch und antikolo-
nialistisch hilt, ist sie in vollem Einverstindnis mit der tiirkischen
Presse, den Schriftstellern, den Wissenschaftlern, den Gerichts-
organen, kurz dem tiirkischen Denken. Die tiirkischen Regie-
rungskreise, die Institutionen von Unterricht und Forschung,die
politischen Parteien, die Gewerkschaften, die Verbinde, die reli-
giosen Gesellschaften, die Universititen usw. stehenbedingungs-
los und ohne Einschrinkung im gleichen Konsens. Wiirde man
heute zu diesem Thema bei Presse, Universitit, Gerichtsorganen,
den Parteien, in Regierungskreisen und Institutionen von Unter-
richt und Forschung eine Umfrage machen, so wiirden nahezu
100% sagen, der Kemalismus sei antiimperialistisch und antikolo-
nialistisch.

Und wiirde man sagen, ,,Schreiben Sie die Haupteigenschaften
des Kemalismus nieder®, so kénnte man lesen, daft er antiimperia-
listisch und antikolonialistisch sei. Aber dieses Ergebnis, das bei
einer solchen Umfrage herauskime, wiirde nicht beweisen, dafl
solche Anschauungen wissenschaftlich sind. Denn Zahlen sind
kein Wahrheitskriterium fiir die Wissenschaft. Die Quantitdt ist
kein Kriterium. Wenn irgendeine Anschauung von einer sehr
groflen Mehrheit vertreten wiirde, kdnnte man trotzdem nicht
sagen, sie sei deswegen wissenschaftlich. In der Wissenschaft gibt
es nur ein einziges Wahrheitskriterium, und das sind die Tatsa-
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chen. Wenn die vorgebrachten Gedanken mit den Tatsachen
iibereinstimmen, dann ist eine Anschauung wissenschaftlich.
Denn einem wissenschaftlichen Prozef liegt immer die genaue
Beobachtung der Tatsachen unter einem systematischen Ge-
sichtspunkt zugrunde. Danach erfolgt die Begriffsbildung, An-
hand der Begriffe werden Hypothesen erstellt. Diese Hypothesen
wiederum werden an den Tatsachen iiberpriift. So erweist sich,
was falsch und was richtig ist. Unverzichtbare Voraussetzung der
Wissenschaft jedoch ist es, die Ergebnisse mutigundunverfalscht
zu veroffentlichen. Ein wissenschaftliches Ergebnis nicht zu ver-
offentlichen, nur weil es der politischen Fithrung nicht gefillt,
vertrigt sich mit keiner wissenschaftlichen Methode. Oder eine
wissenschaftliche Erkenntnis zu verstiimmeln, nur um einer poli-
tischen Fithrung gefillig zu sein, ist ebenfalls ein jeder wissen-
schaftlichen Methode widersprechendes Verhalten.

Wozu fithren die Vorginge, die oben geschildert wurden?
Haben sie einen Sinn? Zweifellos. Es zeigt sich, daf} die kemalisti-
sche Ideologie der tiirkischen Gesellschaft wie ein Panzer iiberge-
stiilpt wordenist. Es zeigt sich, daf} jedermann, sei es Einzelperson
oder Organisation, diese auf Liigen gebaute Ideologie zum Aus-
gangspunkt genommen hat.

Eine solche Anwendung von Wissen auflerhalb von Wissen-
schaftlichkeit ist rassistisch und kolonialistisch. Diese Verhal-
tensweisen laufen den Grundsitzen der Vereinten Nationen und
der Unesco grundsitzlich zuwider. Das Recht der Vélker, in
Freiheit zu leben, das Recht auf die Entwicklung ihrer Wesensart,
ist Grundrecht aller Vélker. Nicht blof§ dieses oder jenen Volkes,
aller Volker. Dasgleiche giltin Bezug auf das Recht der Vélker, ihr
Schicksal selber bestimmen zu konnen. Friede, Gerechtigkeit,
okonomische und gesellschaftliche Entwicklung auf der ganzen
Welt lassen sich nur dann verwirklichen, wenn internationale
Gleichheit hergestellt ist. Daf einige Vélker von anderen freien
und unabhingigen Vélkern unterjocht werden, trigt nicht zur
Herstellung von Frieden und Stabilitit bei.

Kurdistan ist eine internationale Kolonie mitten im Nahen
Osten. Geteilt und zerstiickelt. Seine simtlichen nationalen
Rechte, seine materiellen und geistigen Werte sind verschleudert.
Die Kurden sind durch Stacheldraht, Minenfelder, Wachtiirme
und Polizeiwachen voneinander getrennt. Es wurde und wird alles
getan, um ihre Kontakte untereinander zu verhindern. Jeder
Winkel Kurdistans wird von bis an die Zihne bewaffneten Trup-
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pen besetzt und kontrolliert. Sie mischen sich bis in die kleinste
Zelle der kurdischen Gesellschaft ein. Sie tun alles, um die Gesell-
schaftsstruktur zu zerstoren und die kurdische Kultur zu vernich-
ten. Und daswirdauch nochals natiirlich angesehen. Inder Tiirkei
wird noch nicht einmal die Existenz der Kurden anerkannt.

Staaten wie die Tiirkei, der Iran, der Irak und Syrien, die
Kurdistan gemeinsam kontrollieren, bemiihensich, daskurdische
Volk in Unterdriickung zu halten. Dafiir arbeiten sie zusammen.
Diese Staaten fordern, dafl das kurdische Volk seine Knechtschaft
akzeptiere und seine nationalen Rechte nicht mehr zur Sprache
bringe. Wenn es nachihnenginge, diirften die Kurden die Wesens-
merkmale der kurdischen Gesellschaft nicht aufrechterhalten.
Falls sie sie weiter verteidigen, werden sie zu , Vaterlandsverri-
tern®. Wenn sie sie nicht mehr verteidigen, ihre Knechtschaft also
akzeptieren, werden sie zu ,guten Menschen, guten Landsleu-
ten“, zu guten , Zeitgenossen®. In der Tiirkei zielen die Unter-
driickungsmafinahmen gegen die kurdische Wesensart darauf ab,
die kurdische Sprache, die kurdische Kultur in Vergessenheit
geraten zu lassen. Zweifellos wird dem kurdischen Volk Gewalt,
Grausamkeit, Gefingnis angetan. Zu Zeiten, wo in der Gesell-
schaft das Militir, Gendarmerie und Polizeikrifte verstirkt wer-
den, heifft es dann: ,In der Gesellschaft werden Friede und
Stabilitit hergestellt.“ ,Der Dienst am Volk* ist unsere Pflicht,
heiflt es.

Wir sehen zwischen der Einschitzung der Kurdistan-Frageund
der Einschitzung der palistinensischen Frage noch einen weiteren
grofien Unterschied. Die Besetzung der palistinensischen Gebie-
te, der arabischen Gebiete durch Israel gilt ja allgemein als der
wichtigste Grund fiir die Instabilititim Nahen Osten. Der Kampf
fir Autonomie und Unabhingigkeit der Kurden jedoch, die
Anstrengungen, die sie unternehmen, umihren Statusals Kolonie
zu beseitigen, werden als Ursache der Instabilitit angesehen. Die
Rettung vor der Besetzung palistinensischer und arabischer Ge-
biete und die Besetzung der Gebiete Kurdistans werden gleichzei-
tig als Hauptursachen der politischen Instabilitit im Nahen
Osten gewertet. Das Denken und Handeln nach zweierlei Maf}
liegen hier offen zutage.

Im Grunde sind sie dem System, das die Vereinten Nationen
aufzubauen versuchen, dem Verstindnis von der Welt, das die
Unesco zu bewahren sich bemiiht, von Grund auf entgegenge-
setzt. Die Vereinten Nationen konnen nicht Frieden und Gerech-
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tigkeit verwirklichen, wenn sie sich auf die Seite der rassistischen
und kolonialistischen Systeme stellen. Sie kénnen auf internatio-
naler Ebene kein System, das auf Gleichheit basiert, garantieren.
Sie unterstiitzen im Gegenteil sogar die Erhaltung rassistischer
und kolontalistischer Systeme. Wenn man Frieden, Menschlich-
keit, Gerechtigkeit meint, darf mansich nichtmit den Verlautbar-
ungen von Staatsbeamten begniigen. Man sollte solchen Verlaut-
barungen und ihren Inhalten mifitrauen, man sollte nachfragen,
nachforschen, ob sie der Wirklichkeit entsprechen oder nicht.
Zum Thema Kemalismus jedoch sollte man mit Aufmerksamkeit
bei dem Image von antirassistischer und antiimperialistischer
Haltung, das sich die tiirkischen Regierungsbeamten zu geben
trachten, verweilen, Dazu mufl man unbedingt die Inhalte der
Politik des tiirkischen Staats gegen Kurdistan analysieren.

Das Jahr 1981 wurde in der Tiirkei zum Atatiirk-Jahr erklirt.
Am 5. Januar 1981 leitete der Staatsprisident, Prisident des
nationalen Sicherheitsrates und Generalstabschef, Kenan Evren,
des weiteren:

w»--Atatiirk hat mit dem Kampf gegen Imperialismus und Ras-
sismus begonnen. Er hat den Kimpfen der unterdriickten Volker
dieser Erde den Weg gewiesen. Der tiirkische Staat sicht diese
Politik auch als die seine an und setzt sie forr.*

Trotz aller rassistischer und kolonialistischer Politik und
Denkweise, soweit es die kurdische Gesellschaft beurifft, kanner
behaupten, auf der Seite der unterdriickten Vélker zu stehen.
Und er kann auch die Gedanken und die Praxis hervorheben, die
sichzu diesem Thema in der tiirkischen Innen- und Au8enpolitik
entwickelt haben.

Was passiert demjenigen, der dieses Denken fiir falsch erkidre?
Womit wird derjenige konfrontiert, der diese Anschauung kriti-
siert? Da wird nur eine einzige Methode angewandt. Furchtbare
Unterdriickung, Gewalt, Gefingnis, Gericht, Strafe. Diese An-
sichten werden nicht vorgetragen, damit sie diskutiert werden
kénnten. Diskussion tiber sie ist niche méglich. Das sind Ansich-
ten, die nicht diskutiert, kritisiert werden, an dieman nichtriihren
darf. Ansichten, an deren Richtigkeit man nicht zu zweifeln hat.
Ansichten, die mit Entschiedenheit zuakzeptieren, zu preisen, zu
beklatschen sind. Und auflerdem legt man Wert auf folgende
Feststellung: In der Tiirkei gibt es sowas wie Kurden nicht. Jeder
ist Tlirke. Und ist gliicklich dariiber, Ttlirke zu sein. Wer immer
sagt, dafl es in der Tiirkei aufler den Tiirken ein anderes Volk,
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aufler der tiirkischen Sprache eine andere Sprache, aufler der
tiirkischen Kultur eine andere Kultur gibe, ist ein Vaterlandsver-
riter, ist ein Staatsfeind.

In seiner Rede sagte Kenan Evren in bezug auf den Kemalismus
des weiteren:

,...Atatiirk war ein Nationalist. Das Selbstverstindnis von
Atatiirks Nationalismus war jedoch nicht egoistisch. Nicht rassi-
stisch. Es war nicht destrukriv, sondern konstruktiv, zusammen-
fiihrend. Sein Nationalismus war ein ganz neuer Realismus, der
aus dem Gliicksgefiihl entstand, in Freud und Leid zusammenzu-
gehoren, was auchimmer geschah. Daswardertiirkische Nationa-
lismus. “

Hier wird gesagt, Atatiirks Nationalismus sei nicht egoistisch,
sei nicht rassistisch. Kann man zu einem Nationalismus, der den
Kurden kein Lebensrecht zuerkennt, der die kurdische Wesensart
zu zerstoren bemiiht ist, der das Wort ,Kurde® aus den Sprachen
und aus der Geschichte zu tilgen versucht, kann man dazu ,nicht
egoistisch® sagen? Kann man zu einem Nationalismus, der das
kurdische Volk in die tiirkische Sprache und Kultur einschmelzen
will, der sagt, wenn Ihr nicht Tiirken werden wollt, wenn Ihr nicht
schreit ,Wir sind Tiirken und gliicklich dariiber®, dann habt Ihr
kein Lebensrecht, kann man dazu sagen: , Er ist nicht rassistisch,
er glaubt an internationale Gleichheit, er ist tolerant“? Mittels
eines sehr wirksamen Staatsterrors wird die kurdische Wesensart
unterdriickt. Und das nennt man dann , konstruktiv, zusammen-
fihrend“. Man kann doch wirklich nicht behaupten, daf} eine
gewaltsame, mittels Staatsterror erzwungene Zusammenfithrung
und Vereinigung demokratischen Charakter habe.

Das Wort ,,Gemeinsam in Freud und Leid, was auch immer
geschieht” jedoch wird so interpretiert: ,,Gemeinsam in fiir die
Tiirken guten Zeiten®, ,gemeinsam in fiir die Tirken bosen
Zeiten“. Zum Beispiel als die tiirkischen Truppen mit der Beset-
zung Zyperns begannen. Der Slogan ,,Gemeinsam in Freud und
Leid, was auch immer geschieht“ wurde damals massiv verbreitet.
Wenn aber an irgendeinem Ort von Kurdistan, sei es im Irak oder
im Iran, vom Befreiungs- und Autonomiekampf der Kurden die
Redeist, heifit es nicht ,,gemeinsamin Freudund Leid“. Man triffc
im Gegenteil noch alle méglichen Mafinahmen, dafl die Kurden
ihren Briidern noch nicht einmal solche Giiter wie Medikamente,
Mehl, Zucker und Salz zukommen lassen kénnen.

»Du hast Barzani unterstiitzt, hast Zucker geschickt“, heiflt es
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dann im Verhor. Es werden Gerichte eingesetzt. Damit die
Kurden untereinander keine Beziehungen unterhalten konnen,
werden simtliche Straflen kontrolliert. Jedes Mittel ist recht.
Solchermaflen hat doch ein Slogan ,Gemeinsam in Freud und
Leid, was immer geschieht“ keinerlei demokratischen Gehalt.
Wenn das tiirkische Volk politisch, gesellschaftlich oder wirt-
schaftlich durch Engpisse geht, dann gilt dasMotto ,,Gemeinsam
in Freud und in Leid“. Aber die Gefahren, denen die Kurden
ausgesetzt sind, werden noch zusitzlich verschirft. Man ergreift
fir die Feinde der Kurden Partei. Wenn aber irgendjemand
versucht, die Gefahren, mit denen die Kurden konfrontiert sind,
meistern zu helfen, sich auf die Seite der Kurden stellt, wird er
gleich zum Volksfeind, zum Staatsfeind erklirt. Man liefert ihn
den Repressionsorganen des Staates aus, die da sind Wache,
Polizei, Gendarmerie, Militir, Gericht, Gefingnis. Die Ttiirken,
die da sagen ,,Gemeinsam in Freud und Leid, was auch immer
geschieht“, sind mit ihrer rassistischen und kolonialistischen
Politik die Hauptquelle des , Leids* fiir das kurdische Volk. Sie
selber schreiben das fiir das kurdische Volk vor, ,,was auch immer
geschieht®. Sie haben ihm Sklaventum und Knechtschaft zuge-
dacht. Was kann da wohl noch ,,Freude* eines versklavten Volkes
sein, das inrassistischer und kolonialistischer Unterdriickung sein
Leben fristen muf{?

Der Staatsprisident, Prisident des nationalen Sicherheitsrates
und Generalstabschef, Kenan Evren, hatin seiner Eroffnungsrede
fiir das Atatiirk-Jahr folgendes gesagt:

,Was Atatiirk zu einem universalen Geist erhebt, ist seine
Menschenliebe und sein Menschlichkeitsideal. Atatiirk preistsein
Volk. Er schaut voller Stolzund Vertrauen auf es nieder. Anderer-
seits bringt er zum Ausdruck, daf} ,allen Nationen, die mit uns
zusammenarbeiten, Achtung und Interesse und ihrem Nationa-
lismus gebiihrende Aufmerksamkeit gezollt werde‘ und sagt da-
mit auch: ,Unser Nationalismus ist kein egoistischer und hoch-
miitiger Nationalismus*“.

Hier wird behauptet, der Kemalismus empfinde fiir andere
Nationen Achtung und zolle ihrem Nationalismus die gebiihren-
de Aufmerksamkeit. Auch das ist nicht richtig. Die gegen das
kurdische Volk gerichtete Politik straft diese Behauptung Liigen,
widerlegt sie. Dafl eine Regierung, die die Existenz des kurdischen
Volkes nicht anerkennt, die jegliche Mafinahme ergreift, um die
Wesensart des kurdischen Volkes zu zerstoren, behaupten kann,
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sie empfinde Achtung gegeniiber den nicht-tiirkischen Volkern,
ist ein skandaloser Widerspruch. Daf} eine Denkweise, die die
Worte ,Kurde® und , Kurdistan“ aus den Sprachen und aus der
Geschichre zu tilgen versucht, betonen kann, es werde dem
Nationalismus aller nicht-tiirkischen Nationen gebtihrende Ach-
tung entgegengebracht, sollte als einer der Grundwiderspriiche
der Menschlichkeit gelten.

Zu diesem Punkt muf man auch gleich folgendes festhalren:
Die Ansichten, die Kenan Evren hier zum Ausdruck bringt, sind
auch die Ansichten der tiirkischen Regierungsbeamten. Hitte
nicht Kenan Evren, sondern einer der vor ihm amtierenden
Staatsprisidenten das Artatiirk-Jahr er&ffnet, hitte der im grofien
und ganzen das Gleiche gesagt. Auch Siileyman Demirel oder
Biilent Ecevit hirten bei dieser Gelegenheit das gleiche gesagt.
Denn diese Ansichrensind die offizielle tiirkische Staatsideologie.
Und es ist eine unumstdfiliche Realitit, dafl diese offizielle Ideolo-
gie von der tiirkischen Regierung, von den Unterrichctsorganen,
den Universititen, den Massenmedien, den Gewerkschaften, den
Verbinden, den politischen Parteien bedingungslos und aus-
nahmslos geteilt wird, Trovzdem wird als der Hauptgrundfiirden
Militirputsch inder Tiirkei die Abweichung des weggeputschten
Regimes von den Grundsitzen Atatiirks hingestellt. Die kemali-
stischen Grundgedanken seien, so hiefl es, den jungen Generario-
nen nicht richtig vermitrelt, nichr geniigend nahegebracht wor-
den. Diese Einschitzung geht sogar so weit zu sagen, der Kemalis-
mus sollte in Vergessenheit geraten und sei auch schon vergessen
worden.

Nach Aussagen der Kemalisten wollten in den Jahren 1919-
1922 , die Imperialisten* mit den tiirkisch-griechischen und den
tiirkisch-armenischen Kriegen ,unser Land zerstijckeln®. Sie
wollten das tiirkische Volk versklaven. Sie beabsichtigten, die
tiirkische Nation aus der Geschichre zu tilgen, die Tiirkei vonder
Weltlandkarte zu streichen. Indem sie das tiirkische Vaterland
zerstiickelten, wollten sie sich allmahlich das tiirkische Volk
einverleiben. Fiir solche negative Interpretationen lieferten wohl
die Kemalisten selberschlechte Beispiele: ihre eigene Kooperation
mit den Imperialisten, um Kurdistan zu zerstiickeln. Die Versu-
che, auf das kurdische Volk die Teile-und-herrsche-Politik anzu-
wenden, das kurdische Volk schlieflich zu unterdriicken, auszu-
rotten. Das kurdische Volk in Stiicke zu reiffen und es sich
einzuverleiben und es 50 aus den Sprachen und aus der Geschichre
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zu tilgen. Und dieses rassistische und kolonialistische Denken
und Handeln als eine Notwendigkeit der revolutioniren und
demokratischen Haltung und der Menschlichkeit auszugeben,
sollte doch wohl einer der skandalgsesten Widerspriiche im 20.
Jahrhundert sein. Und wie wir oben schon dargestellt haben,
stellen die Kemalisten ihrerassistische und kolonialistische Praxis
gegeniiber dem kurdischen Volk immerfort auch noch als
»Dienst“ hin.

Die tiirkischen Demokratenund Kemalisten, die solchermafien
rassistisch und kolonialistisch denken und handeln, machen die
Kurden mit dem Vorwurf verichtlich: ,Sie fronen dem Nationa-
lismus®, ,,Sie fronen dem Chauvinismus®“. Sie beschuldigen die
Kurden, ,rassistisch zu sein®, ,einen Minderheitenrassismus® zu
vertreten. Sie verachten sie. Und solche Gedanken duflernsiesehr
hiufig. Die kurdischen Revolutionire und Demokraten, die ge-
gen den tirkischen Rassismus und Kolonialismus kimpfen, sind
standig dieser Geringschitzung, dieser Verachtung ausgeserzt.
Und oft wird solches auch als Anklage hervorgebracht. Soziali-
sten, Marxisten, jeder wird angeklagt. Dafl die Kurden ihre
nationalen Rechte fordern, daf} sie dafiir kimpfen, ihre kurdische
Wesensart zu erhalten, dafl sie sich gegen die Assimilation aufleh-
nen, wird als ,Nationalismus“ abqualifiziert und der Gering-
schitzung preisgegeben.

Die Tiirken verfolgen die reaktionirste und blurtigste Politik
des Rassismus und Kolonialismus auf der ganzen Welt. Die
Kurden jedoch kimpfen fiir Menschenrechte, fiir Demokratie
und Unabhingigkeit. Sie lehnen sich gegen die Versklavung auf.
Sie weigern sich, geknechtet zu werden. Trotzdem ist es eine
Ungeheuerlichkeit, wenn die Tiirken behaupten, die Kurden
seien ,,nationalistisch und chauvinistisch“. In Wahrheit handeltes
sich um den Existenzkampf des kurdischen Volkes. Um den
Kampf, fortzubestehen, nicht vom Erdboden zu verschwinden,
seine Wiirde als Volk zu bewahren. Um den Kampf, nicht aus den
Sprachen und der Geschichte getilgt zu werden. Um den Kampf,
nicht von der Weltlandkarte zu verschwinden. Und dieser Kampf
kann niemals mit dem Begriff , Nationalismus® erfafit werden.

Sobald es um die tiirkische Gesellschaftsstrukrur, die tiirkische
Wesensart der Tiirken in Griechenland, der Tiirken in Westtra-
kien geht, wird sofort ganz klar, wie empfindlich die tiirkischen
Demokraten sind, was fiir schlimme , Nationalisten® sie sind.
»Die griechische Regierung mischt sich in die gesellschaftlichen
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Besonderheiten der Tiirken ein“, ,In Westtrakien soll das Tiir-
kentum vernichtet werden. Dagegen muf} die tiirkische Regie-
rung unbedingt etwas unternehmen® usw. Fiir die Turken in
Zypern gilt dasselbe. Und auch fiir die Tiirken in Kerkiik, fiir die
Tirken in Bulgarien. Dabei werden doch, sei es in Griechenland,
sei es im Irak oder sonst irgendwo, die tiirkischen gesellschaftli-
chen Besonderheiten von den Regierungen durchaus anerkannt.
[st das auch der Fallinder Tiirkei? Warum werden dort der Kampf
und die Anstrengungen des 10-Millionen-Volkes der Kurden um
ihre kurdischen gesellschaftlichen Besonderheiten, ihr Kampf
gegen Rassismus und Kolonialismus als ,Nationalismus® und
_Chauvinismus* abqualifiziert? Da sieht man doch ganz klar, dafl
die Kemalisten, um ihren eigenen Rassismus und Chauvinismus
zu verbergen, die Kurden des ,Nationalismus*“ und , Chauvinis-
mus“ beschuldigen.

Die Menschnrechte, das Recht der Vélker, ihr Schicksal selber
zubestimmen, das Recht auf Gleichbehandlung ist einRechtaller
Vilker. Nicht blof dieses oder jenes Volkes. Sowohl der Vélker-
bund als auch die Vereinten Nationen haben diese Grundsitze
anerkannt. In der weltweiten Erklirung der Menschenrechte, in
der Europiischen Menschenrechtskonvention war es das Grund-
ziel, diese Grundsitze zu schiitzen und zu fordern. Dariiber
hinaus haben die Vereinten Nationen das zur weltweiten Erkld-
rung der Menschenrechte parallel ausgearbeitete Europiische
Abkommen iiber die Menschenrechte und die Realisierung dieser
Prinzipien als ihr Grundziel anerkannt. In demam 3. Januar 1976
in Kraft getretenen Internationalen Abkommen {iber wirtschaft-
liche, soziale und kulturelle Rechte wird im Einleitungskapitel
und im 1. Artikel das Selbstbestimmungsrecht der Vlker als ein
unabdingbares und unveriufierliches Recht hingestellt. Die Ver-
einten Nationen betonen, sie wollten alles tun, um die Anwen-
dung dieses Rechtes zu garantieren und zu erleichtern. In demam
23. Mirz 1976 in Kraft getretenen Internationalen Abkommen
iiber kulturelle und politische Rechte wird wiederum in der
Einleitung und im 1. Artikel die Bedeutung dieses Rechtsunddie
Notwendigkeit seiner Realisierung erklirt.

Aber weder der Vélkerbund noch die Vereinten Nationen
haben sich je fiir die Kurdistan-Frage interessiert. Das Problem,
daf auch das kurdische Volk an den Menschenrechten teilhabe,
hat diese Organisationen nie interessiert. Die Anstrengungen des
kurdischen Volkes, zu seinem Selbstbestimmungsrecht zu gelan-
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gen, seine Unabhingigkeits- und Freiheitskimpfe sind nie in
diesen Organisationen auf die Tagesordnung gesetzt worden. In
der Anfangsepoche des Volkerbundes, als das Selbstbestim-
mungsrecht der Vélker mit Begeisterung verteidigt wurde, wurde
Kurdistan geteilt und zerstiickelt. Auf daskurdische Volk wurde
die Teile-und-herrsche-Politik angewandt. Und diese Teilung
wurde mit Vertrigen unter internationale Garantie genommen.
Gegen den Willen des kurdischen Volkes und gegenseinen Wider-
stand. So liefen die Prinzipien, die der Volkerbund vertrat, ihrer
Durchfiihrung zuwider. Denn damals hatte England im Vélker-
bund ein grofles Ubergewicht. Der Irak war englisches Mandat,
also Kolonie. Siidkurdistan stand unter englischer Kontrolle dank
der irakischen Mandatsregierung. Solchermaflen verfolgte Eng-
land in Kurdistan seine kolonialistische Politik. Aber die eigentli-
che Aufgabe des englischen Imperialismus war es, die nationalen
und demokratischen Rechte der Kurden in Blut zu ersticken. Aus
verschiedenen Griinden konnte der Vlkerbund die Herstellung
eines stabilen Gleichgewichts in den internationalen Beziehungen
nicht sichern. Er konnte die Aufgaben, die ihm bei der Schaffung
des Weltfriedens zufielen, nicht erfiillen. Zwischen dem geschrie-
benen Wort und der Praxis entstanden grofle Widerspriiche. Man
sprach zwar sehr oft iiber Begriffe wie Frieden, Gerechtigkeit,
Gleichheit der Volker, Selbstbestimmungsrecht der Vélker. Die
Praxis sah jedoch so aus, dafl viele Volker weiterhin in Unter-
driickung blieben, daff Rassismus und Kolonialismus in massiver
Form fortdauerten. Dieser Mangel an Erfolg fiihrte den Zweiten
Weltkrieg herbei. Und mit dem Ausbruch des Krieges brach auch
der Vélkerbund zusammen.

1945 wurden die internationalen Beziehungen unter Fithrung
der Vereinten Nationen neuaufgebaut. Und das Recht der Vélker
auf Selbstbestimmung blieb zweifellos auch in dieser Epoche ein
wichtiger Grundsatz. Aber der allerwichtigste Begriff dieser Epo-
che waren die Menschenrechte. Es war der fiir die Charakterisie-
rung der Epoche der Vereinten Nationen wichtigste Begriff.
Obwohl auf internationaler Ebene ein neues System errichtet
worden war, wurden grofie Anstrengungen an den Tag gelegt,
Kurdistan unverindert geteilt und zerstiickelt zu erhalten.
Gleichfalls wurde auch die auf das kurdische Volk angewandte
Teile-und-herrsche-Politik voll anerkannt. Die Schaffung und
Stirkung der politischen Stabilitit im Nahen Osten war an die
Fortdauer des in Kurdistan aufrechterhaltenen internationalen
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Kolonialstatus gebunden. Sowohl im Irak alsauchimIranundin
der Tiirkei wurden die demokratischen und nationalen Rechtedes
kurdischen Volkes im Blut erstickt. Damit im kurdischen Volk
nicht die Forderung nach Autonomie und Autarkie, damit keine
politischen Forderungen laut wiirden, und wenn sie doch laut
wiirden, in kurzer Zeit unterdriickt, zerstreut und zum Zusam-
menbruch gebracht wiirden, ergriff man schwere Unter-
driickungsmafinahmen.

Wie wir gesehen haben, wurde 1945 trotz der Bemithungen, ein
neues System zu schaffen, der in Kurdistan herrschende Status
quo aufrechterhalten. Auch in dieser Epoche gab eszwischendem
geschriebenen Wortund der Praxis unvereinbare Gegensitze. Die
Vereinten Nationen legten groflen Wert auf Grundsitze wie
Menschenrechte, Gleichheit der Volker, Selbstbestimmungsrecht
der Volker und deren Realisierung. Aber dennoch widersprachen
die Vereinten Nationen der Tartsache nicht, dafl die Kurden
weiterhin ohne Menschenrechte blieben, daff das kurdische Volk
unterdriickt und verachtet wurde, dafl Kurdistan weiter den
Status einer internationalen Kolonie behielt. Sie problematisier-
ten diesen Zustand nicht. Sie bemiihtensichsogar, dieses Problem
nicht auf die Tagesordnung zu bringen. Denn bei den Vereinten
Nationen galt nicht das Wort der Kurden, sondern das Wort der
Staaten, die Kurdistan im Status einer internationalen Kolonie
haiten. Diese Staaten, die Kurdistan gemeinsam als Kolonie
benutzen und kontrollieren, taten alles, dafl die Kurdistan-Frage
inkeiner der verschiedenen Organisationen der Vereinten Natio-
nen auf die Tagesordnung kam. Zu diesem Thema hatten wir oben
schon eine kurze Gegeniiberstellung der Kurdistan-Frage rmt der
palistinensischen Frage gemacht.

Aber indem sich die Vereinten Nationen nicht auf die Seite des
unterdriickten kurdischen Volkes, sondern auf die Seite der
rassistischen und kolonialistischen Staaten stellten, verloren sie
allmihlich immer mehr an Glaubwiirdigkeit und Wirksamkeit.
Sie wurden {iberfliissig. Die Vereinten Nationen hdtten nicht mit
zweierlei MaR messen diirfen, wo es darum ging, sich den Proble-
men der unterdriickten Volker dieser Welt anzunihern. Sie hit-
ten sich vor einem Denken und einer Praxis hiiten miissen, die die
Ideologie und die Mafinahmen rassistischer und kolonialistischer
Staaten legalisierte. Die Vereinten Nationen, die die Kurdistan-
Frage im Nahen Osten nicht zur Kenntnis nahmen, die nicht
begriffen, dafl Kurdistan sich im Status einer internationalen
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Kolonie befindet, die die Anwendung der Teile-und-herrsche-Po-
litik auf das kurdische Volk in Kauf nahmen, konnten gar nichts
zur Schaffung des Friedens, zum Schutz und zur Weiterentwick-
lung der Menschenwiirde beitragen. Im Gegenteil, sie trugen noch
zur Stirkung rassistischer und kolonialistischer Ideologien bei,
institutionalisierten noch solche Ideologien. Und noch dazu lifit
es sich nie mit den Zielen der Vereinten Nationen vereinen, eine
Ideologie, die das kurdische Volk unterdriickt, die seine nationale
Wesensart auszuléschen versucht, als , Freund unterdriickterund
unterstiitzungsbediirftiger Vélker® darzustellen. Es ist ganz ent-
schieden nicht im Sinne des Ideals der Vereinten Nationen, von
einer Ideologie, deren Grundziel es ist, die Worte ,, Kurde“ und
»Kurdistan“ aus den Sprachen und aus der Geschichtsschreibung
zu tilgen, zu behaupten, ,sie sei der Freund hilfsbediirftiger
Volker, der Vélker, denen grofles Unrecht geschieht®. Es heifit
mit den selbstgesetzten Zielen Spott treiben, wenn die Vereinten
Nationen eine Ideologie, die in Kollaboration mit dem Imperialis-
mus Kurdistan zerstiickelt hat, die auf das kurdische Volk die
Teile-und-herrsche-Politik anwendet, wenn sie nun genau diese
Ideologie, den Kemalismus nidmlich, als antiimperialistisch und
antikolonialistisch hinstellen will.

Die Vereinten Nationen haben sich mit verschiedenen Ereig-
nissen auf der Welt intensiv beschiftigt. Zu ihrem intensivsten
Interessengebiet gehdrten die palistinensische Frage und die
Zypern-Frage. In Afrika gehoren die Namibia-Frage, die Polisa-
rio-Befreiungs-Front, die eritriische Befreiungsbewegung zum
Interessengebiet der Vereinten Nationen. Gleicherweise die isla-
mische Bewegung auf den Philippinen und auch die Afghanistan-
Frage. Wenn die Vereinten Nationen diese Fragen auf die Tages-
ordnung setzen und sich in intensiver Weise damit beschiftigen,
nach welchen Mafistiben geschieht das dann? Und wenn sie sich
fiir die Kurdistan-Frage wiederum iiberhaupt nicht interessieren,
welche Maflstibe spielen wohl dann eine Rolle? Warum wohl
identifizieren sich die Vereinten Nationen nicht mit der kurdi-
schen nationalen Befreiungsbewegung? Warum bleibt wohl der
Kampf der Kurden gegen Rassismus und Kolonialismus, ihr
Kampf um Autonomie und Autarkie, ohne jegliche Unterstiit-
zung? Wo doch die anderen Befreiungsbewegungen in massiver
Weise Unterstiitzung erfahren, warum tutman daso, als sihe man
die kurdische nationale Befreiungsbewegung nicht? Das Problem
der besetzten kurdischen Gebiete, der Status Kurdistans als
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internationale Kolonie, in welcher Weise tragen sie zur Aufrecht-
erhaltung stabiler politischer Verhiltnisse im Nahen Osten bei?
Solange esim Nahen Osten ein Kurdistan gibt, das gemeinschaft-
lich als Kolonie benutzt und kontrolliert wird, wie lifit sichdader
Frieden im Nahen Osten, ,das Ideal der Vereinten Nationen®,
verwirklichen? Wie kann die auf das kurdische Volk angewandte
rassistische und kolonialistische Politik zur Schaffung des Welt-
friedens und zur Herstellung von Gerechtigkeit hilfreich sein?
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V. Die UNESCO, die Tiirkei und
die Kurden —
der Kulturimperialismus
in Kurdistan

Ziel der Unesco ist es, in den internationalen Beziehungen der
Wissenschaft Geltung zu verschaffen, die Kultur der Menschheit
zu erhalten und weiterzuentwickeln. Zu den Urspriingen der
Menschheitskultur vorzudringen. Die Kulturen, die die Mensch-
heitsgeschichte und ihre Gesellschaften geschaffen, aufgespart
und auf unsere Tage iiberliefert haben, zu untersuchen und ans
Tageslichr zu bringen. Daher ist eines der wichtigsten Arbeitsge-
biete der Unesco die Kulrur.

Die Kultur in unseren Tagen ist eine von der konomischen,
gesellschaftlichen und politischen Entwicklung nicht zu trennen-
de Grofe geworden. Und so wird sie auch bewertet. Zur Demo-
kratisierung der Kultur wurden wichtige Pline aufgestellt und
auch durchgefihrt. Kulturpolitik hat das Ziel, dasInnenleben der
Menschen zu bereichern. Deshalb will sie auch das, was gewachsen
ist, was den Traditionen entspricht, was urspriinglich und eigen-
stindig entstanden ist, ans Tageslicht bringen und seine Entwick-
lung férdern. Man hat schliefllich verstanden, dafi, wenn man die
Kultur beiseiteschiebt, sie austrocknen l3flt, auch keine skonomi-
sche, gesellschaftliche und politische Entwicklung mehr garan-
tiert werden kann. Das Verstindnis dafiir wichst von Tagzu Tag.
Daher ist es auch ein wichtiger Gedanke, die Menschen mit ihren
Kulturelementen in Beziehung zu bringen. Dieses Problem hat
mit jedermanns Recht, iiberhaupt ,.eine Kultur zu haben“, zutun.
Und dieses Recht muf fiir alle Menschen eines Landes in gleicher
Weise gesichert sein.

Ende 1980 fand in Helsinki die Erste europiische Kulturkonfe-
renz statt. Auf dieser Konferenz, die die Unesco organisiert hatte,
nahmen Vertreter aller Staaten teil. In seiner Er6ffnungsrede
sagte der Staatsprisident von Finnland, Urho Kekkonen, folgen-
des: ,,Das Grundziel jeder Kulturpolitik muf es sein, die Teilnah-
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me aller Biirger an den Kulturelementen sicherzustellen®. Dieses
Wort wurde zum Motto dieser Kulturkonferenz,

Nach dieser kurzen allgemeinen Einleitung muft man folgende
Fragen stellen: Wie kann ein Volk und die Angehdrigen eines
Volkes, dessen Muttersprache verboten ist, das unter massiver Un-
terdriickung lebt, wie kénnen sie an ihren Kulturelemententeilha-
ben? Kann sich Kultur iiberhaupt ohne Muttersprache ent-
wickeln? Ist nicht Kultur eine Ableitung der Muttersprache? Wie
kann sich angesichts rassistischer und kolonialistuscher Unter-
driickung eine Kultur erhalten und weiterentwickeln? In der
Kurdistan-Frage liegt es offen auf der Hand: Die kurdische
Sprache ist verboten. Um die kurdische Sprache zu vergessenund
in Vergessenheit geraten zu lassen, wurde jedwede Mafinahme
getroffen und auch durchgefiihrt. Wie die kurdische Sprache, so
ist auch die kurdische Kultur einer massiven Unterdriickung
unterworfen. Wie sich diese rassistische und kolomalistische
Unterdriickung entrwickelt hat, haben wir weiter oben in den
Grundziigen dargestellt.

Wie sollte, angesichts dieser rassistischen und kolonialistischen
Unterdriickung, in einem Land, wosogardie Existenz der Kurden
nicht anerkannt wird, wie sollte da die Teilnahme der Kurdenan
ihren Kulturelementen gesichert sein? Angesichts der Zerstérung
der kurdischen nationalen Kultur, die sich im Laufe seiner Ge-
schichte angesammelr hat, angesichts der Ausloschung des gesell-
schaftlichen Lebens, wie solite da die Bereicherung des seelischen
Lebens der Menschen gesichert sein? Wo das kurdische Kulturer-
be immer mehr zerstért, immer mehr unterdriickt wird, wiesollte
da eine Bereicherung der Menschheitskultur stattfinden kénnen?

Die kemalistische Politik fordert die Assimilation der Kuleu-
ren. Sie will die kurdische Sprache in Vergessenheit geratenlassen.
Sie will die kurdische Kultur nicht am Leben erhalten. Sie ver-
sucht, die Quellen der kurdischen Kultur trockenzulegen. Und
dariiberhinaus macht sie groffe Anstrengungen, die kurdischen
Kulturerzeugnisse zu tiirkisieren. Sie gibt sie dann als tiirkische
Kulturerzeugnisse aus. Zum Beispiel werden die kurdische Folk-
lore, die Tinze, die Lieder, die Mirchen, tiirkisiert und als
tiirkische Folkloreausgegeben. Auf kurdisch Lieder zusingen, auf
kurdisch zu schreiben, auf kurdisch Gedichte zu rezitieren, wird
als Verbrechen angesehen. Wer das tut, wird verfolgt und ins
Gefingnis geworfen. Und wenn in der tiirkischen Presse, in den
Sendungen des tiirkischen Rundfunks und der Fernsehanstalten
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auch nur ein Wértchen auf Kurdisch fillt, wennauchnurdas Wort
~Kurde“ fallr, gile das als ,Landesverrat“. Trotzdem aber werden
diese Lieder ins Tiirkische iibersetzt, die Tianze riirkisiert. Und
wie die Texte der Lieder ins Tiirkische iibersetzt, so werden auch
die Melodien sorgfiltig tiirkisiert. Genauso die traditionellen
Kleider und Trachten. Und nach diesem Zerstérungsakt nimmt
der tiirkische Staat mit solchen folkloristischen Produkten sogar
an internationalen Wettbewerben teil.

Hier vermischen sich die Pliinderung der kurdischen Kultur
mit der Eintiirkung, die Assimilicrung mit der Zerstorung. Das
jedoch zeigt, dafl der tiirkische Staat dem kurdischen Volk gegen-
iiber eine imperialistische Kulturpolitik verfolgt. Die kurdische
Sprache wird verboten, dafiir wird Tiirkisch gelehrt. Die kurdi-
sche Literatur wird mit tausend Mitteln unrerdriickt, Wie kann
man einer solchen Geisteshaltung Menschenachtung zusprechen?
Wie kann man betonen, sie kenne weder Sprache- noch Rassen-
unterschiede, sie mache keinerlei Unterschiede? Wie kann man
behaupten, sie empfinde den Menschenrechten gegentiber Hoch-
achtung?

Fiir di€jenigen aber, die die kurdische Personlichkeit zuriick-
weisen, die sich eiatiirken lassen, hilt der tiirkische Staat viele
Moglichkeit bereit, Die ihr eigenes Selbst, ihre nationale Ehre
verleugnen, kommen in den Genuf jeglicher staatlichen Vergiin-
stigung. Gleichbehandlung eines Kurden mit einem Tiirkenist in
der Tiirkei an die Bedingung gebunden, die kurdische Personlich-
keit, die nationale Ehre und Wiirde zu verleugnen. Aber eine
Person, die ihre nationale Personlichkeit, ihr eigenes Ich verleug-
net, hat keinerlei geistigen Wert, keinerlet inneren Reichtum
mehr. Was bleibt schon von einer Person, die versklavtist, dieihre
Versklavung auch noch akzeptiert, was bletbt schon von ihran
Schiitzenswerrem und Entwicklungsfihigem zuriick? Ein solcher
Vorgang lduft doch dem Ideal der Vereinten Nationen und der
Kulturpolitik der Unesco von Grund auf zuwider. Die Unesco
wiinscht die Erforschung und Entwicklung jeglicher Kultur. Auf
dieser Weise wiirde die Menschheitskultur reicher, sagt sie. Der
tiirkische Staat jedoch definiert als eines seiner Grundziele die
vollige Vernichtung der kurdischen Kultur. Das ist das Verhalten
von Rassisten und Kolonialisten.

Ein weiteres Thema, bei dem man verweilen sollte, ist das
Thema Unterrichr und Bildung. Dabet steht an vorderster Stelle
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die Erziehung der Kinder. Zweifellos erreicht die Grundschuler-
ziehung nur dann ihr Ziel, wenn sie in der Muttersprache stattfin-
det. Das Verbot der Muttersprache ist der Kulturpolitik der
Unesco von Grund auf entgegengesetzt. Die Zerstérung einer
Kultur, die sich aus gewachsenen Traditionen und autonom
entwickelt hat, der Versuch, ihre Quellen auszutrocknen, paflc
iiberhaupt nicht zu dem Verstindnis von Erziehung, das die
Unesco zu entwickeln und zu verbreiten versucht. Denn die
Persénlichkeit dieser Kinder kann sich nicht entwickeln. Eine
Gesellschaft, die sich aus solchen Individuen zusammensetzt,
kann keinen eigenen Charakter entwickeln.

Die Politik, die der Kemalismus auf das kurdische Volk anwen-
det, ist in vollem Sinne des Wortesrassistischund kolonialistisch.
Sie ist die reaktionirste Form der imperialistischen Kulturpolitik
auf der Welt iiberhaupt. Und die blutigste. Aber da gibt es noch
ein Ziel, das weit iiber die Zersetzung derkurdischen Sprache und
Kultur und die rassistische und kolonialistische Zielsetzung hin-
ausgeht: die véllige Zerstorung und Ausrottung der kurdischen
nationalen Wesensbesonderheiten. Die Tilgung der Worte ,Kur-
de* und ,Kurdistan® aus den Sprachen und aus der Geschichts-
schreibung. Die Schaffung einer Gesellschaft ohne Personlichkeit
und Wiirde, wo Sklaventum und Knechtschaft vorherrschen.

Wenn in der Tiirkei das Stichwort , Kulturpolitik des Kemalis-
mus* fillt, wird von ,Sprachrevolution®, »Hutrevolution®,
Kleiderrevolution®, ,Justizrevolution® u.i. gesprochen. Vom
Laizismus auch. Und dann erzihlt man auch, wie das vorher im
Osmanischen Reich war. Spiter dann, eine wie grofle Verinde-
rung doch die ,Revolutionen® im Leben der Gesellschaft zum
Wohle des Volkes mit sich gebracht hitten. Auf diese Weise
stellen sie heraus, wie sehr die Tiirken doch Anteil an ihren
Kulturelementen hitten. Aber nicht nur darinistder Kemalismus
beispielhaft. Wenn man von den Reformbestrebungen des Kema-
lismus, von der Kulturpolitik des Kemalismus redet, mufl man
auch von den anderen Vorgingen reden. Aber das Grundthema,
bei dem man verweilen sollte, ist eigentlich das, was im Verborge-
nen bleibt. Was man zu verheimlichen trachtetdurch Gesetze, die
durch Androhung von Strafe verhindern sollen, dafl man davon
redet. Das sind die auf Kurdistan angewandten rassistischen und
kolonialistischen Unterdriickungsmethoden. Das ist der auf das
kurdische Volk angewandte Kulturimperialismus.

Am Anfang dieser Schrift haben wir betont, daf der politische
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Status Kurdistans noch nicht einmal der einer Kolonie ist. Wir
haben festgestellt, daf der politische Status des kurdischen Vol-
kes weit darunter liegt. Dieklassischen Kolonien haben Linderna-
men. Die dort lebenden Volker und Nationen haben Namen. Das
heiflt, der kolonialistische Staat erkennt diese an, benutzt diese
Namen. Was das kurdische Volk betrifft, sind ihm mit seinen
materiellen und geistigen Reichtiimern auch seine Ehre und seine
Personlichkeit weggenommen worden. Man muf} den auf Kurdi-
stan angewandten Kulturimperialismus im Zusammenhang mit
diesem Prozefl sehen. Eigentlich ist die gegen die kurdische
Sprache und Kultur angewandte Politik, die hier mit ,, Kulturim-
perialismus® gekennzeichnet werden soll, noch etwas viel Reak-
tionireres und viel Blutigeres.

Der herrschende Staat oder die Supermacht errichtet in einem
unterentwickelten Land Schulen. Hilt Kurse ab. Vergibt Stipen-
dien. Schickt ,Friedenshelfer”. Unterrichtet seine eigene Spra-
che. Stellt Identifikationen her mit seinen eigenen Werten, seinen
eigenen Mafistiben. Versucht die gesellschaftlichen Zusammen-
hinge nach seinen eigenen Lebensgesetzen neu zu ordnen. Inner-
halb eines solchen Prozesses verwahrlost die einheimische Kultur.
Was herkommlich ist, was urspriinglich ist an der Kultur, wird
gering geschitzt. Die herrschende Macht jedoch bemiiht sich mit
der Verteilung von Zeitschriften, Biichern und Broschiiren, die
neue Gesellschaft zu konditionieren. Solcherart verstirkt sie
sowohl ihren politischen als auch ihren 6konomischen Einfluflauf
die Gesellschaft. Festigt ihn. Schlieflich versucht sie mit skono-
mischen Beziehungen, mit ihrer Auflenpolitik den Markt zu
kontrollieren. Dieser Prozef ist die normale Ausprigung des
tatsichlichen Kulturimperialismus unserer Tage.

Die Kurdistan-Politik des tiirkischen Staates geht weit tiber
diesen Prozefl hinaus. Der Tatbestand wird mit dem Begriff
»Kulturimperialismus® nicht erfafit. Weil er ja auch viel mehr als
die Verwahrlosung der kurdischen Kultur, nimlich ihre vollige
Vernichtung, zum Ziele hat. Die Eingriffe lassen zweifellos die
einheimische Kultur verwahrlosen. Aber das ist nicht allein das
Ziel. Das Ziel ist, die kurdische Kultur véllig zu vernichten. Esist
hier vielmehr die Rede davon, alles zu vernichten, als fiir die
Entwicklung und Verwurzelung des tiirkischen Kolonialismus
eine bequem ausbeutbare kurdische Kultur zu schaffen. Aber
auch das ist nicht das eigentliche Ziel, sondern, alles was kurdisch
ist, zu vernichten. Jegliche materiellen und geistigen Reichtiimer
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des kurdischen Volkes zu usurpieren, Das Ziel ist, ganz sicher,
Kurdistan noch besser kontrollieren und noch besser ausbeuten
2u knnen. Kurdistans natiitliche Reichtiimer zu pliindern. Kur-
distan ist eine wichtige Rohstoffquelle, ist ein guter Absatzmarke
fiir die Warenproduktion der tiirkischen Bourgeoisie. Die herr-
schenden Skonomischen Michte meistern die Situation mitihren
Bank- und Kredit-Beziehungen. Sie profitieren von der wirksa-
men Rolle, die sie in internationalen Beziehungen spielen. Linder
jedoch, dienoch inder Entwicklung begriffen sind, wie die Tiirkei,
der Iran, der Irak konnen solche kolonialistischen Beziehungen
nur mit gewaltsamen Unterdriickungsmethoden zum Funktio-
nieren bringen. In der Tiirkei jedoch kann die Entwicklung der
kolonialistischen Beziehungen nur durch die véllige Vernichtung
der kurdischen nationalen Wesensart mdglich werden.

Trotz solcher Gedanken und Handlungen kanndie Unescoden
Kemalismus als ,Weggenosse(n) aller unterdriickter Volker, als
wirklichen Freund versklavter und geknechteter Vélker” hinstel-
len. Man kann ihn als ,, Denken und Handeln, das den Befreiungs-
und Unabhingigkeitskimpfen der unterdriickten Vélker, der
kolonialisierten Volker, den Weg weist” darscellen. Aberdas [duft
zweifellos dem Denken und der Praxis der Unesco zuwider. Auf
lingere Sicht wird das die Unesco unglaubwiirdig machen, sie
wirkungslos und nutzlos machen. Es kanndie Unesco wohl nicht
aufwerten, wenn sie rassistische und kolonialistische Vorgehens-
weisen unterstiitzt und ihnen noch Reverenz erweist. Die Unesco
kann ihre Ziele niemals erreichen, wenn sie die Sache des Kultur-
imperialismus uneingeschrinkt und bedingungslos unterstiitzt
und férdert. Sie kann nur damit Ehre einlegen, dafl sie sich auf die
Seite der Vélker stellt, deren Sprache und Kuleur rassistisch und
kolonialistisch unterdriickt werden, die mit dem reaktionirsten
und blutigsten Kulrurimperialismus konfrontiert sind. Nur so
kann sie die Ziele erreichen, die sie anstrebt.

Zu diesemn Thema sollte man bei verschiedenen Organisatio-
nen, die von den Vereinten Nationen abhingen, verweilen und
Nachforschungen durchfiihren. Uber Unesco, Unicef und die
Menschenrechtskommission sollte man zu einigen Themenunbe-
dingt und mir grofer Aufmerksamkeit Nachforschungen anstel-
len. Zum Beispiel sind in der Tiirkei auch die Schriftsteller im
Gefingnis starker Repression ausgesetzt und sogar der Folter.
Wird dort offensichtlich, dafl ein solcher Schriftsteller sichfiir die
Kurdistan-Frage interessiert, dafl er in dieser Hinsicht den Kema-
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lismus kritisiert, dann werden die Repression und die Folter noch
verstirkt.

In den tiirkischen Gefingnissen ist die gewshnlichste Folter-
methode aufler Faustschligen, Ohrfeigen und Fufitritten, die
Falaka. Das ist zweifellos so. Mit der Begriindung ,, Wir wollen
ihre Kleider und Sachen durchsuchen® 13t man Verhaftete und
Verurteilte auch splitternackt herumlaufen. Aber die hauptsich-
liche Foltermethode ist die Falaka. Dabei wird man auf den
Riicken geworfen. Die Fiifle werden mit Seilen, die von der Decke
hingen, gefesselt. Und dannwird mit Kniippeln auf die Fulsohlen
geschlagen, bis der Geschlagene ohnmichtig wird.

Zweifellos sind auch Schriftsteller sehr oft mit dieser Folterme-
thode konfrontiert. Aber noch hiufiger schligt man den Schrif-
stellern auf die Hinde. Mit dem Kniippel, mit dem Stock.

O Wenn das unsere Schriftsteller sind, hauen wir ihnen doch auf
die Hinde, auf ihre Schreiberhinde, heifdt es da.

O Brechen wir ihnen doch die Hinde, die Handgelenke. Sollen
doch sehen, was es heifdt, nochmals zu schreiben.

O Brechen wir ihm doch die Finger. Soll er doch sehen, wie er
nochmals einen Stift anfafit, wird gedroht.

O Schlag ihm auf den Kopf, daf} sein Hirn rausspritzt. Daf er
nicht mehr denken kann, heifit es. Es wird solange auf die Hinde
geschlagen, bis sie dick angeschwollen sind. Bis die Adern platzen
und das Blut ganz fein herauszusickern anfingt, solange wird
geschlagen, erregt, voller Wut. Mit einer ganz groflen Feindselig-
keit. Mit Abscheu und mit Haf.

Man muf} wissen, daf das eine Foltermethode innerhalb der
Gefingnisse ist. Eine Repressionsmafinahme im Gefingnis. Eine
Folrermethode fiir jedermann, der wegen einer Schrift, der wegen
eines Buches verhaftet, vor Gericht gestellt, zu Gefingnis verur-
teilt jetzt seine Strafe verbiifit. Und auch wenn einer von einem
Gefingnis in ein anderes verlegt wird, kommen diese Repressions-
und Foltermethoden sehr hiufig vor.

Daf fortgesetzt Schriftsteller, weil sie geschrieben haben, weil
sie ein Buch geschrieben haben, in den Gefingnissen der Folter
ausgesetzt sind, ist ein beschimender Zustand. Und daff auch
noch im Namen der Menschlichkeit mit Kniippeln auf die Hinde
geschlagen wird, bis sie bluten, mit den Worten ,Reiflen wirdoch
das Ubel mit der Wurzel aus“, ,Brechen wir ihm doch die Kno-
chen seiner Hinde, seiner Finger, mit denen er das Verbrechen
beging“, ist wahrhaftig nichts, womit man Ehre einlegen konnte.
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Daf ein Schriftsteller von seinen Wichtern solchermafien verhort
wird:

0 Warum hast du was geschrieben?

O Wirst du nochmal was schreiben?

o Ist es nicht ein Verbrechen zu schreiben?

daf er dabei mit Fuftritten traktiert und gefoltert wird, zeigt
doch wie in einem Spiegel, was das fiir ein Regime ist. Dieses
Regime ist ein Schandfleck, der unausloschlichin der Geschichte
und an der Gesellschaft haften bleiben wird. Und wo die Wichter
noch nicht einmal ihren Namen schreiben kénnen, hat dieser
Vorgang noch eine andere Seite. Eine dramatische Seite.

Zwischen Wissenschaft und Ideologie gibt es einensehr wichu-
gen Unterschied. Ein Wissenschaftler, der ein Thema analysiert
und zu bestimmten Ergebnissen gelangt, schaut nicht, wieviel
Leute er hinter sich hat. Er schaut nicht, wieviel Leute hinterihm
herkommen, wieviel Leute er mobilisiert. Was wichtigerist, ist die
wissenschaftliche Analyse des Themas, sind die faktischen Zu-
sammenhinge. Die Wissenschaft baut auf Fakten auf. Die mutige
und aufrichtige Versffentlichung der Ergebnisse, zu denen er
gelangt, ist wiederum ein weiteres unverzichtbares Element des
wissenschaftlichen Verfahrens. Dem Wissenschaftler ist nicht
wichtig, was er mit der Verdffentlichung eines Gedankens ge-
winnt, was fiir Vorteileesfiir ihn haben wird, was erverliert.Inden
Ideologien dagegen, besonders in den offiziellen Ideologien, wird
sehr wohl berechnet, wieviele Leute eine verdffentlichte Idee
beeinflussen kénnte. Hier ist die Feststellung sehr wohl wichtig,
was wohl ein Gedanke fiir ein Verhalten bei Leuten nach sich
ziehen kénnte. Welcher Vorteil wohl dabei herausschauen konn-
te.

Zum Beispiel sind folgende Theorien, die manin dendreifiiger
Jahren zu entwickeln versuchte, nimlich die Tirkische Ge-
schichtstheorie, die Tiirkische Sprachtheorie und die Sonnen-
Sprachen-Theorie sehr weit entfernt von wissenschaftlichem
Denken. Sie beinhalten Ideologie. Solche ideologischen Anschau-
ungen wurden unter Fiihrung der Tiirkischen Sprachgesellschaft
und der Tiirkischen Geschichtsgesellschaft entwickelt. Dortsind
Professoren federfiihrend. Professoren, die als politische Kader
begannen. Diese Professoren haben ihre Amter von Atatiirk
erhalten und arbeiten unter seiner Direktive. Sie versuchten, den
Beweis zu fiihren, dafl dasdie wissenschaftlichsten undrichtigsten
Ideen sind. In diesen Jahren war Atatiirk Erster Vorsitzender auf

85



Lebenszeit der Republikanischen Volkspartei. Daher war er auch
Staatsprisident. Die Professoren, die Atatiirks Anschauungen
vertraten, wurden materiell und geistig belohnt. Das ist einer der
wichtigsten Beweise dafiir, wie sich in der Tiirke: auf offizieller
Ebene , Wissenschaft“ entwickelt hat.

In den dreiffiger Jahren wurden solche Leute, die unwissen-
schaftliche, fiir die Wissenschaft beschimende Ansichten vertra-
ten, materiell und geistig belohnt. Ohnehin behielten die Profes-
soren beim Denken und Schreiben immerfort das Verhalten der
Person oder der Personen, die die politische Macht innehatten,
vor Augen. Sie bemiihten sich, sich im Rahmen der von ihnen
gesteckten Anschauungen zu bewegen. Sie verffentlichten und
hoben die Erkenntnisse hervor, die gefielen. Sie vermieden mit
vollem Wissen, Erkenntnisse ans Tageslicht zu fordern, die sich
auf Tatsachen stiitzten. Von dieser Art Erkenntnissen hielten sie
sich mit Macht fern. Denn sie wufiten, daf sie denen, die an der
Macht waren, nicht gefallen wiirden. So kam es dann, daf§ in den
dreifliger Jahren Personen, die der Republikanischen Volkspartei
ideologisch und politischnahestanden, steile akademische Karrie-
ren machten. Sie wurden mit Leichtigkeit Professoren. Sie wur-
den materiell und geistig unterstiitzt und geférdert. Und noch
heute werden diejenigen, die diese Ideen kritisieren, die sagen, dafy
diese Ansichten nicht wissenschaftlich sind, ins Gefingnis gewor-
fen. Das stellt den Widerspruch zwischen Wissenschaft und
Ideologie ganz deutlich heraus. Es zeigt den Unterschied zwi-
schen einem Verhalten, wie es die Wissenschaft erfordert, und
einem Verhalten, das der offiziellen Ideologie nach dem Munde
redet.

Daher besteht ein tiefer Unterschied zwischen dem Denken
und dem Handeln eines Wissenschaftlers und dem Verhalten
einer Person, die nur nach den Erfordernissen der offiziellen
Ideologie denkt und handelt. Der Wissenschaftler denkt und
schreibt immer, ohne zu schauen, wieviel Personen hinter ihm
stehen. Ohne zu schauen, ob er Anhinger hat oder nicht, schreibt
und verdtfentlicht er das, was eralsrichtigerkannt hat. Aufrichtig
und mutig. Er denkt nicht daran, was er verlieren und was er
gewinnen konnte. Eine Person jedoch, die sich nur nach Mafigabe
der offiziellen Ideologie verhilt, wird sich vorher ausrechnen, was
wohl die politische Macht dazu sagen, wie sie sich wohl dazu
verhalten wird. Zum Beispiel wird ein Gefingniswirter, wenn er
einen Schriftsteller verpriigelt, stindig fiir sich abschitzen, was
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wohl seine Vorgesetzten davon denken und wie sie sich dazu
verhalten.

Damit ist wohl klar, daf es sehr schwierig ist, die Feindseligkeit
gegen die kurdischen nationalen Rechte, gegen die Wesensartder
lurdischen Gesellschaft, wo sie auf offizieller Ebene zutage trite,
zu kritisieren, etwas, was mit der kurdischen Frage zu tun hat, zu
verdffentlichen, den Kemalismus unter diesem Aspektzukritisie-
ren.

Der Staatsprisident, Vorsitzende des Nationalen Sicherheits-
rates und Generalstabschef, Kenan Evren_hatam17. Januar 1981
eine Rede an die Bevilkerung von Iskenderun gehalten. In dieser
Rede hat Evren von dem 4.000-jihrigen tiirkischen Reich gespro-
chen. ,,Es gibt Vaterlandsverriter, die das 4.000-jihrige tiirkische
Vaterland aufteilen und zerstiickeln wollen®, hat er gesagt.

Was heifit das , 4.000-jihrige tiirkische Reich“? Sind die Tiirken
nicht im 11. Jahrhundert nach Anatolien gekommen? Dann ist
ihr Erscheinen in Anatolien doch erst etwa 900 Jahre her. Warum
also ist die Rede vom 4.000-jihrigen tiirkischen Vaterland? Diese
Behauptung hat mit der oben erwahnten Tiirkischen Geschichts-
These zu tun. Nach dieser Anschauung, die in den dreifliger
Jahren entwickelt wurde, gehen simtliche Kulturen auf die Tiir-
ken zuriick. Danach sind die Tiirken von Mittelasien aus inalle
Richtungen der Welt ausgezogen und haben verschiedene Kultu-
ren und Zivilisationen gegriindet. Daher waren alle das Jahr 4.000
v. Chr. in Mesopotamien und in Kurdistanlebenden Sumerer und
die um das Jahr 2000 v. Chr. in Anatolien lebenden Hetiter
wiederum Tiirken. Und die Wurzel aller Sprachen der Welt ist
Tiirkisch.

Diese unwissenschaftlichen Ansichten haben auf politischer
und ideologischer Ebene zwei Ziele. Der erste ist, zu beweisen,
daf} jeder, der in den Grenzen von ,Misak-i Milli“ (Nationaler
Pakt) lebt, Tiirke ist, und diesen Beweis geschichtlich zu fundie-
ren. Das Grundproblem hier hat ganz sicher mit den Kurden zu
tun, mit dem Beweis, dafl die Kurden Tiirkensind. Dasandere Ziel
jedoch ist es, das Selbstbewufltsein der Tiirken zu erhéhen, und
die Grundwerturteile und die Wertmafistibe der Kurden zu
erschiittern, um ihre Tiirkisierung zu erleichtern.

Diese Ideologie, die in der Kurdistan-Frage inwirksamer Weise
benutzt wird, wurde auch 1937 inder Hatay-Frage eingesetzt: Um
zu zeigen, daf Haray tiirkisch sei, wurden die damals dort leben-
den Araber ,hetitische Tiirken® genannt. Und da das so ist, gibt
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es wohl auch das ,4.000j3hrige tiirkische Vaterland® in Anarolien.
Daf diese von Ernsthaftigkeit weit entfernten Ansichten sogar
nochim Jahre 1981 vertreten werden kénnen, ist ein klarer Beweis
dafiir, wie weit entfernt das tiirkische Denken von einer wissen-
schaftlichen Methode ist. Und das zeigt gleichzeitig auch, daf die
offizielle Ideologie eine massive Ubermacht iiber das wissen-
schaftliche Denken gewonnen hat. Dafl diese Ansichten vom
Staatsprisidenten vertreten werden und daf} diejenigen, die daran
nicht glauben, als ,Vaterlandsverriter* bezichtigt werden kén-
nen, ist sicherlich des weiteren Interesses wert.

Das wissenschaftliche Denken und Handeln kritisiert solche
Ansichten, betont, daf sie falsch sind. Das ideologische Denken
und Handeln jedoch applaudiert, riihrt nichtan das grundsitzlich
Falsche, tut so, als ob es nicht sihe, nicht hére. Der wichtigste
Punkr aber, bei dem man verharren sollte, ist die Tatsache, daf}
diese Ideologie jegliche Selbstkritik verhindert. Der Kemalismus
ist eine auf Liigen gebaute Ideologie. Und eines der wichtigsten
Merkmale dieser Ideologie ist es, dafl sie jede Kritik an sich selbst
verhindert. Kritik, die zur Kurdistan-Frage laut wird, wird mirt
Strafen belegt. Wer ihr jedoch Beifall spendet, der wird noch mit
Preisen ausgezeichnet. Diejenigen, die sie kritisieren, werden ins
Gefingnis geworfen. Solche Zustinde jedoch verhindern in einer
Gesellschaft von Grund auf die Herausbildung unabhingiger
Menschen mit einer starken Personlichkeit.

Organisationen wie die Vereinten Nationen und ihre Unteror-
ganisationen wie die Unesco zum Beispiel oder die Menschen-
rechtskommission sollten zu diesem Thema sehr viel unterneh-
men. Aber solche Organisationen tun so, als sihen sie den Kultur-
imperialismus, der sich mit Rassismus und Kolonialismus zusam-
mentut, nicht. Und so kénnen solche Organisationen eigentlich
zu diesem Thema keine wirksame Untersuchung durchfiihren.

Die Antwort, die die tiirkische Regierung auf alle Fragen, die
mit dem Foltern zu tun haben, gibt, ist recht kurz: »Unsere
Verfassung verbietet die Folter. Folter gilt nach unseren Gesetzen
als Verbrechen. In diesem Sinne sind die Behauptungen, es werde
gefoltert, nicht richtig.“ Dabei behaupten verschiedene Regime,
die foltern, immerfort, es giibe keine Folter. Anders ausgedriickt:
Diejenigen, die sagen, ,,es gibt keine Folter®, sind meistens diejeni-
gen, die foltern, die die Folter systematisch ausbauen. Bleibt nur
noch zu sagen, dafl die Verfassung von 1961, die die Folterverbot,
die Gedankenfreiheit verkiindete und die Menschenrechte vertei-
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digte, als erste Tat von den Generilen, die am 12. September 1980
die Macht ergriffen, aufer Kraft gesetzt wurde. Die Tiirkische
Grofle Nationalversammlung wurde aufgelost. Sie I5sten die
Kommunen und alle aus Wahlen hervorgegangenen Einrichtun-

gen der Lokalverwaltungen wie die Auflerordentlichen Provinz-
verwaltungen (11 Ozel Idareleri) auf. Das Mllxtarregxme das die
Verfassung aufler Kraft setzte, setzte seinen eigenen Willen als
Verfassung ein. Trotzdem werden heute Tausende von jungen
Leuten unter der Anklage der versuchten Verfassungsinderung
und des Versuchs, die Tiirkische Grofle Nationalverwaltung
aufzuldsen, verurteilt. Inzwischen halten wir auch fest, dafl die
von der Verfassung von 1961 eingefiihrte Gedankenfreiheit, die
Menschenrechte usw. ,unter der Bedingung, nichtandie Kurden-
Frage zu rithren, verwirklicht* werden sollten.

Am Anfang dieser Schrift haben wir festgestellt, dafl Mustafa
Kemals Denken unterBeriicksichtigung seiner Taten zubewerten
ist. Es ist nicht sehr sinnvoll, nur sein Denken, das heifit den
Inhalt seiner Schriften und Reden, zu analysieren. Viel wichtiger
ist es, die Bedeurung seiner Taten zu analysicren. In diesem Sinne
haben wir dann Atatiirks Ideen zu den Befreiungskampfen defi-
niert. Spiterverweilten wirauf seinen Aktivititen hinsichthichder
Kurdenfrage. Wir haben betont, dafl Gedanken und Taten sich
radikal widersprechen.

Ein weiteres Beispiel liefert der Begriff ,, Demokratie®. Es heifit,
Artatiirk habe gesagt: . Die Staatssouverinitit ist ohne Einschrin-
kung und bedingungslos Sache des Volkes“. Und er habe danach
gehandelt. Artatiirk habe entschieden daran geglaubt, dafl die
Quelle aller politischen Legitimitit das Volk sei. Er habe auch
jederzeit unterstrichen, daff Herrschaft Sache des Volkes sei, und
habe nach diesem Grundsatz gehandelt. Er habe sich fiir die
demokratische Legitimitit entschieden. Und er habe erklirt, das
sei die vertrauenswiirdigste Quelle der zeitgendssischen politi-
schen Systeme.

Es besteht ein allgemeiner Konsens tber den Ausspruch Ata-
tiirks ,,Die Staatssouveridnitit ist uneingeschrinkt und bedin-
gungslos Sache des Volkes" und dessen Einschitzung. Aber die
Tatsachen, die konkrere Wirklichkeit, bewahrheiten diese Fin-
schatzung nicht. Atatiirk hat 1923 die Republikanische Volks-
partei gegriindet. Er war ihr Erster Vorsitzender. Imjahre 1927
wurde das Statut der Republikanischen Volksparter erstellt. Die-
ses Statut wurde in den nachfolgenden Jahren verschiedentlich
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abgedndert. Aber die Grundartikel blieben véllig unverindert.
Nach diesem Statut wihltder Erste Vorsitzende der Republikani-
schen Volkspartei Gazi Mustafa Kemal héchstpersonlich simtli-
che Mitglieder der Tiirkischen Groflen Nationalversammlung. Er
berit sich mit dem Zweiten Vorsitzenden und dem Generalsekre-
tir. Aberim Grunde st er derjenige, der wiihlt. Solcherart werden
also die Mitglieder der Tiirkischen Groflen Nationalversamm-
lung, das heiflt also die Abgeordneten, wie Beamte berufen und
eingesetzt. Sogenannte Zweitwihler stecken nach Mustafa Ke-
mals Willen ausgearbeitete Listen in die Wahlurnen. Das ist die
Aufgabe dieser sogenannten Zweitwihler. Eine andere Aufgabe
und Kompetenz hatten sie nicht.

In die Tiirkische Grofie Nationalversammtung kamen also nur
die Leute, die Mustafa Kemal dazu berief. Und genau sie haben
dann in der ersten Sitzung der neuen Periode Gazi Mustafa Kemal
zum Staatsprisidenten gewihlt. Die ,Wahlen“ von 1927, 1931
und 1935 liefen genausoab. Die spiteren ,, Wahlen* von 1938, 1939
und 1943 wurden nach dem gleichen Muster durchgefiihrt, die
Zwischen, wahlen“ genauso. Wenn in der Tiirkischen Grofien
Nationalversammlung ein Stuhl frei wurde, wurde dorthin ein
neuer Abgeordneter berufen. Und solche Berufungen waren viel
leichter zu bewerkstelligen als etwa die Berufung eines Ministers.
DasPhinomender ,,Zweitwihler* hat keine andere Funktion, als
diesem einfachen Mechanismus ein verwirrendes Aussehen zu
verleihen. Aber am System hat es nichts verindert.

Im Statut der Republikanischen Volkspartei gibt es noch einen
sehr wichtigen Artikel. Die Tatsache nimlich, dafl Mustafa Kemal
Erster Vorsitzender der Partei auf Lebenszeit war. Es gab nur eine
einzige Partei. Ihr Erster Vorsitzender amtierte auf Lebenszeit.
Der Zweite Vorsitzende der Partei war Ministerprisident. In den
Jahren um 1935 war der Generalsekretir der Partei auch noch
Innenminister.

Dies ist zweifellos kein demokratisches Verfahren. Ein Ver-
stindnis von Politik, das dem Willen des Volkes gegeniiber
Achtung empfindet, erlaubt keine Berufung der Abgeordneten in
das Parlament. Zu dem Ergebnis einer solchen Berufungspraxis
kann man auch nicht ,,Parlament“ sagen. Dieses Verfahren steht
im Grunde den in diesen Jahren in Europa ihren Anfang nehmen-
den totalitiren Regimen viel niher.

Hier sollte man die Beziehungen zwischen der Verfassung von
1924 und dem Statut der Republikanischen Volkspartei untersu-
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chen. Das Statut der Republikanischen Volkspartei ist eigentlich
ein Text, der weit iiber der Verfassung von 1924 steht. Und er
wurde buchstabengetreu angewandt. Nur sollte man die Verfas-
sung von 1924 und das Statut der Republikanischen Volkspartei
als juristische Kategorien auffassen. Nach der Verfassung miissen
alle vier Jahre Wahlen abgehalten werden. Und den Staatsprisi-
denten wihlt dann die Tiirkische Grofie Nationalversammlung.
Sehr wichtige Artikel finden sich im Statut. Denndas Statut zeigt
den Modus, nach dem die Mitglieder der Tiirkischen Groen
Nationalversammlung gewihlt werden. Und das Statut der Repu-
blikanischen Volkspartei hat es der Willkiir des Ersten Vorsitzen-
den der Partei iiberlassen, wie die Abgeordneten zu wihlen seien.
Wie ein Beamter auf seinen Posten berufen wird, so werden auch
die Abgeordneten berufen. Insofern steht der Status Mustafa
Kemals als Erster Vorsitzender der Republikanischen Volkspar-
tei noch weit iiber seinem Status als Staatsprisident. Denn die
Abgeordneten berufternichtin seiner Eigenschaftals Staatsprisi-
dent, sondern als Erster Parteivorsitzender. Die vonihm Berufe-
nen wihlen ihn sodann zum Staatsprisidenten. Das ist die Bezie-
hung zwischen Einheitspartei und Verfassung.

Der Angelpunkt dieses Systemsist die Tiirkische Grofie Natio-
nalversammlung. Aber sie sieht nur wie ein Parlament aus. Diese
Nationalversammlung ist dafiir da, dem politischen Mechanismus
einen demokratischen Anstrich zu geben. Ansonsten ist ihre
Struktur nicht demokratisch. Denn sie ist keine Institution, die
durch den freien und unabhingigen Volkswillen zustandegekom-
men wire. Sie ist keine Institution, die vom Volk gewahlt worden
wire, die aus Wahlen hervorgegangen wire. Es ist nicht vom
Volkswillen, vom Willen der Nation, es ist vom Willen einer
einzigen Person die Rede. Es ist eine Binsenwahrheit, dafl die
politische Praxis einer Institution, die nicht demokratisch ist,
auch nicht demokratisch sein kann. Bliebe nochzubemerken, dafl
Mustafa Kemal sogar noch in dem Jahr, wo er den Ausspruch tat
,Die Staatssouverinitit istohne Einschrinkung und bedingungs-
los Sache des Volkes*, im Jahre 1920 nimlich, zu den Abgeordne-
ten sagen konnte: ,,Wer Sie hier zusammengerufen hat, bin ich.
Und wenn ich will, zerstreue ich Sie alle wieder, schicke ich Sie
zuriick.“ Das alles ist doch ein konkreter Beweis dafiir, da}
Atatiirk auf demokratische Legitimirit keinen Wert gelegt hat.
Und man kann auch keineswegs sagen, er habe dem Volkswillen
gegeniiber Achtung empfunden. Und auchnicht, erseiein Anhin-
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ger demokratischen Denkens und Handelns gewesen.

Es ist auch eine grofle Wahrheit, daf} Systeme, die sich auf den
Willen eines ,einzigen Mannes* stiitzen, sich hinsichtlich der
Menschenrechte sehr negativ auswirken. Zwischen dem politi-
schen Verstindnis von einem ,einzigen Mann“ und den Men-
schenrechten gibt es einen tiefen Widerspruch. Das ist eine
Tatsache — sie nicht zu verSffentlichen, ist eine andere Sache.
Damals konnte man dariiber nicht reden. Die Presse, die Universi-
titskreise, die Gewerkschaften, die Verbinde, kurz, dieiirkische
Demokratie jedoch behaupten: , Mustafa Kemal legte sehr groflen
Wert auf demokratische Verfahrensweisen®. Sie sind damit weit
von einer wirklichen Erfassung der Tatsachen, der konkreten
Wirklichkeit, entfernt. Und sie tun so, als sihen sie, als horten sie
die Repression nicht, mit denen die Kritiker des Kemalismus, und
besonders seine Kritiker hinsichtlich der Kurdistan-Frage, kon-
frontiert sind. Auch ist den tiirkischen Demokraten ein Gedanke
wie dieser: ,,Ich halte nichts vondem, wasdu sagst, fiirrichtig, Aber
ich werde alles tun, damit du deine Gedanken vertreten kannst®
(Volraire) fremd. Die Tiirken tun so, als hitten sie von diesem
Wort, dasim Europades 18. Jahrhundertsgeprigt wurde, undvon
den mit diesem Satz zusammenhingenden Vorgingen noch nie
etwas gehort. Bedenken wir doch, dafl dies nichr alles mit dem
Regime vom 12. September 1980 zu tun hat. Auch in normalen
Zeiten, als es die demokrarischen Institutionen, die sich aus dem
freien Willen des Volkes heraus gebildet hatten, als es die politi-
schen Rechre, die Pressefreiheir, die Unabhingigkeit der Gewerk-
schaften, das Mehrparteiensystem noch gab, war die Situation
genau die gleiche.

An dieser Stelle sollte man auch auf die Beziehungen zwischen
dem Demokratiebegriff und dem Republikbegriff hinweisen. Es
ist richtig, dafl Mustafa Kemal die Quelle der politischen Macht
ausgewechselt hat. Die politische Quelle des Osmanischen Rei-
ches war die Religion. Seit Errichtung der Republik ist die Quelle
der politischen Macht die Nation. Das ist als Theorie richtig.
Zwischen dem vom Vater auf den Sohn iibergehenden Padischah-
tum und dem Parteivorsitz auf Lebenszeit sowie der Staatsprisi-
dentschaft auf Lebenszeit sollte wohl ein bedeutender Unter-
schied sein.

Dennoch kann man nicht sagen, der Kemalismus habe auf den
Volkswillen, auf das demokratische Leben groflen Wert gelegr.
Das zeigt wiederum, daf§ er sich in Bezug auf die Demokratie
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gedanklich und prakusch nach zweierlei Mafistiben entwickelt
hat. Zum Beispiel sagte in den dreifliger Jahren wihrend des
kurdischen nationalen Aufstands in Agri der ehemalige Justizmi-
nister Mahmut Esat Bozkurt zu den Kurden, die ihre nationalen
Rechte vertraten: ,In diesem Land haben allein die Tiirken das
Recht, ihre nationalen Rechte zu vertreten. Diejenigen, die nicht
Tiirken sind, haben nurein einziges Recht. Und dasist dasRecht,
den Tiirken zu Diensten zu sein. Das Recht, Sklave zu sein.
Solche Ausspriiche konnte man vom Zweiten Vorsitzenden der
Republikanischen Volkspartei und Ministerprasidenten Ismet
Inénii sehr oft héren. Die von Demokratie und Unabhingigkeit
reden, tun so, als ob sie davon nichts wiiflten und nichts gehort
hitten. Daf trotz allem behauptet werden kann, der Kemalismus
habe grofien Wert auf demokratische Legitimirit gelegt, ist doch
wohl ein klares Ergebnis einer von den Tatsachen losgelosten
Erkenntnisweise.

Und wie sieht es heute aus? Am 12. September 1980 wurde die
Tiirkische Grofe Nationalversammlung aufgeldst. Die lokalen
Verwaltungen, die vom Volk gewihlten Institutionen, muflten
ihre Arbeit beenden. An ihire Stelle wurden neue Leute gesetzt,
groftenteils ausgediente Militirs. Alle Institutionen, die aus
Wahlen hervorgegangen waren, wurden aufgelost. Die Hand-
lungsméglichkeiten fiir Gewerkschaften und politische Parteien
wurden abgeschafft, zweifellos aus Mifitrauen gegeniiber einem
politischen Mehrparteiensystem und damit auch aus Mifitrauen
gegeniiber dem Volkswillen, gegeniiber demdemokratischen Me-
chanismus.

Die Regierung vom 12. September sagte, dafl im Herbst 1981
eine Konstituierende Versammlung zu arbeiten beganne undeine
neue Verfassung ausgearbeitet wiirde. Aber schon damals wurde
verkiindet, daf} Vertreter der politischen Parteien an der Konsti-
tuierenden Versammlung nicht teilnehmen konnten, ihre Teil-
nahme werde nicht erlaubt werden. Es wurde betont, daff kein
Mitglied des aufgelosten Parlaments in die Konstituierende Ver-
sammlung aufgenommen werde. Und indem klar wurde, welche
Leute, welche Kategorie von Leuten nicht an der Konstituieren-
den Versammlung wiirden teilnchmen konnen, wurde auch kla-
rer, wer teilnehmen wiirde und wie wer teilnehmen wiirde. Grob
gesagt, diese Institution wird von Leuten gebildet, die vom
Nationalen Sicherheitsrat berufen werden. Zweifellos ist daskein
demokratisches Verfahren und keine demokratische Haltung. Sie
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sind antidemokratisch. Trotzdem behauptet der Nationale Si-
cherheitsrat, dafl man zur Demokratie zuriickkehren, dafl man
versuchen wiirde, demokratische Zustinde herzustellen. Das ist
antidemokratisch, aber in voller Bedeutung auch ein Atatiirki-
sches Verhalten. Wir hatten ja dargestellt, daf} Atatiirk die Mit-
glieder der Tiirkischen Groflen Nationalversammlung in ihr Amt
berufen hatte.

Die Verfassung, die der Nationale Sicherheitsrat selber ausar-
beitet, mit den Artikeln, die seinen Willen widerspiegeln, kannals
Verfassung der Republik Tiirkei gelten. Ohnehin ging immerfort
mit der Ankiindigung der Einberufung einer konstituierenden
Versammlung auch die Versicherung einher, dafl der Nationale
Sicherheitsrat das letzte Worr haben wiirde. Die Konstitu-
terende Versammlung wiirde als beratendes Organ des Nationa-
len Sicherheitsrates funktionieren. Es wiirde nicht erlaubt wer-
den, dafl der Verfassungsentwurf in der Presse, im Radio, im
Fernsehen, das heifitalso in der Offentlichkeit, in breiter Form zur
Diskussion gestellt wiirde. Das ist zweifellos kein Verfahren, das
auf Unabhingigkeit abzielt. Aber esist ein Atatiirkisches Verhal-
ten. Es liegt auch auf der Hand, daf der Nationale Sicherheitsrat,
wenn er sich in der Nachfolge Atatiirks sieht, genau solche
Praktiken Aratiirks im Auge hat. Einer, dersichselber , Anhinger
Atatiirks” nennt, kann unméglich etwas gegen die Praxis der
Berufung einwenden.

Das Parlament in der Tiirkei wurde mit dem Putsch vom 12.
September 1980 aufgel6st. Die Immunitit der Abgeordneten
wurde aufgehoben. Ein grofier Teil von ihnen wurde verhafter,
und ihnen wurde der Prozef gemacht. Und Parlament, Parla-
mentsmitglieder und politische Parteien wurdeninjeder Rede des
Staatsprisidenten, des Prisidenten des Nationalen Sicherheitsra-
tes und Generalstabschefs Kenan Evren, schwer beschuldigt.
Trotzdem nehmen bis zu 12 Mitglieder des aufgelsten Parla-
ments an den Versammlungen des Europarats teil. Sie sagen dort
u.a. auch: ,Das Militdrregime hat versprochen, zur Demokratie
zurlickzukehren.“ Sie loben Denk- und Handlungsweise des
Nationalen Sicherheitsrates. In der Tiirkei gebe es auch keine
Folter. Und wenn es sie gibt, gehe die Regierung den Anschuldi-
gungen nach. Sie leite Ermittlungsverfahren ein. Sie libergebe die
Verantwortlichen der Justiz. Der Nationale Sicherheitsrat hat
sogar ausdriicklich gewiinscht, daf diese Personen im Europarat
als Delegierte vertreten sind.
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Hier muft man doch folgende Fragen stellen: In welcher Funk-
tion nehmen eigentlich die Personen, die ihre Funktion als Abge-
ordnete mit dem Putschvom 12. September 1980 verloren haben,
nun am Europarat teil? Wie kommt es zu dem Mechanismus, daf§
Leute, denen im tiirkischen Parlament der Titelals Abgeordneter
entzogen wurde, nun als Parlamentarier am Europarat teilneh-
men? Wie kénnen sie ihre Arbeit im Europarat fortfihren, wo
doch ihre Funktion als Abgeordnete beendet ist? Wieso wiinscht
der Nationale Sicherheitsrat die Fortsetzung ihrer Aktivititen
dort? Aus welcher Begriindung heraus wiinscht der Europarat die
Fortdauer dieses Mechanismus?

Das alles hat mit dem Denken und Handeln nach zweierleiMaf}
sehr eng zu tun. Bei dem Umgang mit dem Begriff ,Demokratie”
ist das auch so. Aber fiir die Denk- und Handlungsweise des
Europarats gilt das ebenso. Bedenkenwir doch, dafd der Europarat
keine einzige Untersuchung zu den Problemen der in der Tiirkei
lebenden Menschen gemacht hat. Er sagtimmerfort, die Republik
Tiirkei sei ein Rechtsstaat auf der Grundlage der Menschenrech-
te. In der Regierung, in den Unterrichtsinstitutionen, an den
Universititen, in den Rechtsprechungsorganen, bei den polit-
schen Parteien wird immerfort betont, dafl auf diese Grundlage
grofler Wert gelegt wiirde. In Wahrheit aber luft die auf das
kurdische Volk angewandte Politik dem Menschenrechtsbegriff
von Grund auf zuwider.

Das europiische Abkommen von 1950 iiber Menschenrechte
und Grundfreiheiten befafit sich mit dem Schutz und der Ent-
wicklung der Menschenrechte in den Mitgliedslindern. Staaten,
die diese Grundelemente akzeptieren, werden als Mirglieder auf-
genommen. Einerseits hat die Tiirkei verlauten lassen, daf} sie
diese Grundsitze akzeptiert, andererseits setzt sie ihre rassisti-
sche und kolonialistische Unterdriickung in Kurdistan in massi-
ver Weise fort. Diese Politik gegen das kurdische Volk haben wir
inden ersten Teilen unserer Schrift darzustellen versucht. Undees
ist ganzlich unmdglich, daff die Mitglieder des Europarats diese
Politik nicht kennen sollten.

Sollte man also das politische Leben einer Fiihrerpersonlich-
keit, eines Parteivorsitzenden oder Staatsprisidenten wiirdigen
wollen, muf man noch stirker als den Gehalt seines Denkens den
Inhalt seiner Handlungen analysieren. Zumindest sollte man den
Gehalt seiner Gedanken und den Inhalt seiner Handlungen im
Zusammenhang sehen. Andererseits kann man {iberhaupt nicht
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beurteilen, ob ein Land die Menschenrechte achtet oder nichr,
wenn man sich nur die Verfassung und die Entscheidungen der
Rechrsprechungsorgane anschaut. Das kann man nur beurteilen,
wenn man schaut, ob nach den Gesetzen gehandelt wird oder
nicht. Und ein solches Thema ist auch nicht blof} in jurisuschen
Kategorien abzuhandeln. Man muf es soziologisch untersuchen.
So stellt sich heraus, warumes Widerspriiche zwischen Gesetzen
und threr Anwendung gibt.
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Schluf}

1.

Eskann keine Rede davon sein, daf Erkenntnisse und Verhaltens-
weisen von Menschen unverinderlich seien. Individuenund Orga-
nisationen kdnnen sich jederzeit durch Kritik und Selbstkritik
erneuern. Aber kurzfristig gibt es fiir die tiirkischen Schriftsteller
und ,,Demokraten® keinerlei M&glichkeit, den Kemalismus vom
Standpunkt der Kurdistan-Frage aus zu kritisieren. Dietiirkische
Presse, die Universititskreise, die politischen Parteien, die Ver-
binde usw. lassen sichauf eine solche Kritik und Selbstkritik nicht
ein. Denn die kemalistische Ideologie ist der tiirkischen Gesell-
schaft und ihren Intellektuellen wie ein Panzer tibergestiilpt
worden. Die Universititskreise, die Presse, die Unterrichtsinsti-
tutionen usw. identifizieren sich ohne Einschrinkung und bedin-
gungslos mit dieser Ideologie. Sie sagen, es seien die besten
Erkenntnisse, die es gibt. Ihrer Ansicht nach sind diese Erkennt-
nisse weit entfernt von jeder Kritik, sind Themen, die nicht
diskutiert werden.

Und der Kemalismus wird sehr oft gepriesen. Und diejenigen,
die den Kemalismus noch héher loben und noch meisterhafter
preisen, die werden dann belohnt. Solche Belohnungen vergeben
alle Staatsorgane und die privaten Institutionen auch, wie die
ministeriellen Handelskammern. Es gibt einen regelrechten
Wettbewerb im Lob des Kemalismus. Aber diejenigen, die den
Kemalismus kritisieren, die ihn vor allem vom Standpunkt der
Kurdenfrage aus kritisieren, werden ins Gefingnis geworfen. Das
alles trigt nur zur Verfestigung des Kemalismus bei. Die immer
neuen Lobreden, die Standbilder, die Biistén haben nur den Sinn,
zur Zementierung Atatiirks beizutragen. Aber die allgemeine
Ubereinstimmung in dieser Frage, die Unméglichkeit der Kritik,
die Identifizierung der verschiedensten gesellschaftlichen Grup-
pen damit, kdnnen dennoch nicht beweisen, dafl diese Weisheiten
wissenschaftlich seien. Sie zeigen nur die Kraft der kemalistischen
Ideologie. Die Volksmassen, die dieser auf Liigen gebauten Ideo-
logie anhingen, die verschiedenen gesellschaftlichen” Gruppen
zeigen doch nur, dafl sie die Klassen und Schichten im Griff hat.
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Man sollte niemals vergessen, daf} der Kemalismus eine auf Liigen
aufgebaute Ideologie und dafl er eine offizielle Ideologie ist.

9

Es ist wichtig, die Griinde zu verdffentlichen, warum in der
Tiirkei der Kemalismus vom Standpunkt der Kurdistan-Frage aus
nichtkritisiert werden darf. Am Anfang unserer Schrift haben wir
die Beziehungen zwischen Mensch, Elefant und Baum definiert.
Genaugenommen haben wir dariiber geredet, was daraus entsteht,
wenn eine Person einen Elefantenals Baum wahrnimmt. Wenndie
Wahrnehmung dieses Menschen gestdrt ist, zum Beispiel, wenn
eines seiner Wahrnehmungsorgane fehlt, kanner, wenn der Man-
gel behoben ist, herausfinden, was richtig ist. Er kann seine
falschen Erkenntnisse berichtigen. Das ist bei einem ideologi-
schen Verhalten unméglich. Die Fehler bei der Wahrnehmung
eines Menschen konnen als Ergebnis einer mangelhaften Wahr-
nehmung entstehen. Die Entwicklung der Technik, neue Er-
kenntnisse kdnnen Anderungen der bis zu diesem Zeitpunkt
erstellten Analysen nétig machen. Und ein Mensch, der nicht in
einem ideologischen Irrtum befangen ist, der seine Denk- und
Handlungsweise nicht nach der offiziellen Ideologie ausgerichtet
hat, kann solche Anderungen ohne weiteres machen. Er kann sich
selber korrigieren.

Dafl jedochinder Tiirkei ein Kurdeals Tiirke gilt, hat mit einem
Fehler der Wahrnehmungsorgane nichts zu tun. Das hat auch
nichts mit dem Fehlen von Dokumenten, mit ungeniigender
Interpretation zu tun. Das ist von vorne bis hinten ein ideologi-
sches Verhalten. Dieses ideologische Verhalten dauert auch dann
dort, wennman die konkrete Wirklichkeit ganz genaukennt. Wer
sich so verhilt, kann weder Kritik noch Selbstkritik leisten. Dieses
Verhalten isteine geistige Abschweifung. Eine Glaubenshaltung.

W o man der offiziellen Ideologie entspricht, schielt manimmer
nach der politischen Macht, ob man nun einen Gedanken denkt
oder eine Handlung ausfiihrt. Man interessiert sich dafiir, ob die
Gedanken und Handlungen nun der politischen Macht gefallen
oder nicht. Beim wissenschaftlichen Verhalten jedoch ist der
Erkenntnisinhalt das Wichtige. Wen wohl die Erkenntnisse zur
Gefolgschaft machen und wohin diese Gefolgschaft wohl fiihre,
interessiert nicht. Der Wissenschaftler veroffentlicht alles, was er
als richtig erkannt hat, was er vertreten und beweisen kann. Er
schaut dabei nicht, wieviel Leute ihm wohl dabei nachfolgen. Er
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schaut noch nicht einmal, ob ihm jemand nachfolgt oder nicht.

Die Wissenschaft ist die wichtigste Art der Erkenntnisgewin-
nung. Sie stellt den vertrauenswiirdigsten Weg dar, Natur, Ge-
schichte und Gesellschaft zu verstehen und zu begreifen. Die
Ideologien jedoch bringen keine Erkenntnisse hervor. Sie wieder-
holen nur die schon gewonnenen Erkenntnisse. Sie modifizieren
sie je nach Zeit und Ort. Es sind harte, erstarrre Schablonen. Sie
konnen sich selber nicht erneuern. Wenn sie nicht mehr taugen,
werden sie weggeworfen.

3.

Man sieht, daf in der Tiirkei Erkenntnisse, vor allem auf geseil-
schaftlichem Gebiet, auf offizieller Ebene entwickelt werden und
daf} Kritik am Kemalismus verhindert wird.

Aber auf der Welt gibt es ja nicht blof dic Tiirkei. Uberall auf
der Weltgibtes Demokraten, demokratische Organisationenund
eine demokratische Offentlichkeit. Sie entwickelnsich, gewinnen
an Wirksamkeit. Wissenschaftler, Individuen und Organisatio-
nen, die die zwischen den Ereignissen und Fakten bestehenden
Zusammenhinge erfassen, gibt es iiberall. Jeden Tag werden es
mehr, die deri Mut und die Aufrichtigkeit besitzen, Ergebnisse,
s0, wie sie sind, zu verdfientlichen.

Die Neueinschitzung des Kemalismus, die Neusichtung der
diesbeziiglichen Erkenntnisse im 100. Geburtsjahr Arariirks, ist
von grofier Bedeutung. Die Unesco, die demokratische Weltof-
fentlichkeit kdnnen sich das leisten. In Kongressen zum Thema
Kemalismus kann man sich mit solchen Ansichren auseinander-
serzen. Und es wird so auch die Verdffentlichung der Erkenntnis-
se von Denkern und Philosophen sichergestelit. Aber solangeman
die Augen vor der Kurdistan-Frage verschliefit, kann man keine
Einschitzung des Kemalismus leisten. Man mufl den Kemalismus
unbedingt von dieser Seite her untersuchen und einschétzen. Die
Unesco kann ein solches Verfahren unterstiitzen. Das was hier
wichtig ist, ist nicht die Analyse der Ideen, das heifit der Schriften
und Reden. Man muf den Inhalt der Taten analysieren. Esistalso
nicht wichtig, was gesagt wurde, was geschrieben wurde, sondern
wie gehandelt wurde. Wichtig ist, den Widerspruch zwischen
dem, was gesagt und geschrieben wurde und dem, wie es dann
gehandhabt wurde, herauszufinden. Und die Griinde fiir diesen
Widerspruch, fiir diesen Unterschied auch zu benennen.
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4.

Die Menschenrechte sind einer der Begriffe, die das 20. Jahrhun-
dert pragen, so wie das Selbstbestimmungsrecht der Vélker, wie
die Demokratie, wie Gleichheit und Unabhangigkeit. Achtung
vor den Menschenrechten ist einer der wichtigsten Gradmesser
dieses Zeitalters. Und dafl alleMenschenandenMenschenrechten
teithaben, ist etn Naturrecht und an keinerlei Bedingung gebun-
den. In der Tlrkei jedoch ist das Teilhaben der Kurden an den
Menschenrechten an eine sehr wichtige Bedingung gebunden,
daran, daf die Kurden ihre eigene Personlichkeit, ihr nationales
Selbst verleugnen, dafl sie zu Tiirken werden. Erst so konnen sie
der Menschenrechte teilhaftig werden. Das heifft jedoch, den
Kern der Menschenrechte zerstoren, sie abschaffen. ZumBeispiel
kommt das Recht auf eine Muttersprache weit vor der Freiheit,
Zeitung zu lesen. Aber man kann nicht sagen, daf} ein Mensch,
dem die Sprache weggenommen wurde, von dieser Fretheit noch
Gebrauch machen kann. Man kann dann auch nicht sagen, wenn
du die Zeitung lesen willst usw., dann muflt dudie Sprache lernen.
Man kann auch niche sagen, nur die, die Tirkisch kénnen, kom-
men in den Genuf}, Zeitung zu lesen. Eigentlich bedeutet die
Tartsache, dafl die Freiheit, Zeitung zu lesen, an cine solche
Bedingung gebunden ist. thren Kern zu zerstdren. Denn alle
gesellschaftlichen und kulturellen Elemente, auch alle kiinstleri-
schen Elemente, konnen nur in Verbindung mit der Mutterspra-
che erfolgreich sein.

Die fortgesetzte Demokratisierung der Gesellschaft, der Kul-
tur, der Aufbau einer zivilisierten Gesellschaft sind die wichtig-
sten Grisfien der zeirgenossischen Entwicklung. Dasalleshatrganz
eng mit der Bereicherung des menschlichen Innenlebens, mit der
Teilnahme an den Kulturelementen zu tun. Einsolches Verstand-
nis von Kultur versucht die Unesco inden internationalen Bezie-
hungen zu entwickeln. Der Kemalismus legt jedochjede Anstren-
gung an den Tag, um die kurdische Sprache und Kultur zu
zerstoren. Die Teilnahme der Kurden anden Kulturelementenist
an die Bedingung gebunden, ihre eigene Sprache und Kulrur, thre
Persénlichkeit zu verleugnen. Das aber ist ein rassistusches und
kolonialistisches Verhalten. Das ist Kulturimperialismus. Also
muf} die Unesco im 100. Geburtsjahr Atatiirks den Kemalismus
im Zusammenhang mit dieser seiner Dimension einschitzen.
Aber wie verhilt sich die Unesco zum Thema der kemalistischen
Kulturpolitik und des auf Kurdistan angewandten Kulturimpe-
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ralismus? Kann der Kemalismus und seine Kulturpolitik von der
UNESCO iiberhaupt richtig eingeschitzt werden, solange sie so
tut, als ob sie die in Kurdistan angewandte rassistische und kolo-
nialistische Politik iiberhaupt nicht sihe?

5.

Kurdistan wurde im ersten Viertel des zwanzigsten Jahrhunderts
zerstiickelt. Auf das kurdische Volk wurde in diesen Jahren die
Teile-und-herrsche-Politik angewandt. Diese Politik war eines
der wichtigsten Elemente, das im Nahen Osten zu politischer
Instabilitat fithrte und einen wirklichen Frieden verhinderte.
Denn Grundrechte wie Unabhingigkeit, Demokratie und Selbst-
bestimmungsrecht der Vélker sind das natiirliche Recht eines
jeden Volkes. Sie sind unveriuflerliche und unabdingbare Rechre.

Kurdistan jedoch ist mitten im Nahen Osteneine internationa-
le Kolonie. Es ist geteilt und zerstiickelt. Es ist die gemeinsame
Kolonie der Tiirkei, des Iran, des Irak und Syriens. Alle seine
geistigen Reichtiimer, seine Sprache, seine Kultur, sein Kulturer-
be sind ihm genommen. lhre jemalige Existenz wird sogar in
Absede gestellt. Aller seiner materiellen Reichtiimer wurde es
beraubt. Daher ist der Kampf des kurdischen Volkes um seine
Freiheit und Unabhingigkeit eine ganz natirliche Sache. Es ist
ganz natiirlich, daf} es sich aus dem Status einer internationalen
Kolonie befreien will, seine nationale Befreiung will. Sein Exi-
stenzkampf ist nicht aufzuhalten.

Trotz der imperialistischen und kolonialistischen Teile-und-
herrsche-Politik fithrt das kurdische Volk seit annihernd 60
Jahren seinen Kampf um Freiheit und Unabhingigkeit. Und
dieser Kampf gilt als Stérfakror fiir Friede und Ruhe im Nahen
Osten. Aber alles, was dazu dient, die imperialistische und kolo-
nialistische Politik noch zu zementieren, wird als ein Zeichen von
Friedens- und Stabilisierungsbemiithungen hingestellt. Das wie-
derum ist das Ergebnis davon, daff man sich den nauonalen
Befreiungsbewegungen mit zweierlei Mafistiben annimmt.

Die, die am Anfang des 20. Jahrhunderts Kurdistan zerstiickelt,
die auf das kurdische Volk die Teile-und-herrsche-Politik ange-
wandt haben, habendiesesersonnen, um die politische Instabilitat
im Nahen Osten aufrechtzuerhalten und neu zu schaffen. Sobald
man nur ein Auge auf die politische Struktur im Nahen Osten
wirft, kann man das unschwer erkennen.

Die islamische Bewegung im Iran unter Fiihrung des Ayatollah
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Khomeini hat den Schah mit der Parole ,, Dem Volkswillen wider-
setzt man sich nicht“ besiegt. Laut Khomeini hat sich der Schah
dem Volkswillen widersetzt. Er war zum Despot geworden. Er
hatte dem Volk seine Freiheit genommen. Deshalb ist er auch
gestlirzt worden. Aber Khomeini hat sich, als er an die Macht
gekommen war, den von Kurdistan ausgehenden Freiheits- und
Unabhingigkeitsforderungen mit aller Macht entgegengesetzt.
Er hat versucht, die Autonomie-, Gleichheits- und Demokratie-
forderungen des kurdischen Volkes mit schwerem Geschiitz zu
unterdriicken. Er hat, was Kurdistan betrifft, die gleiche Politik
wie der Schah gemacht. Und er hat sich bemiiht, diese rassistische
und kolonialistische Politik fortzufiihren. Er hat jegliche Mafi-
nahme getroffen, um eine Anderung des derzeitigen Zustandes in
Kurdistan zu verhindern. Er hat die reaktioniren Klassen in
Kurdistan bewaffnet. Und er unterstiitzt ihren Widerstand gegen
die Forderungen nach Freiheit, Unabhingigkeit und Demokratie
und fordert ihre Kollaboration mit der Zentralmacht. An grofie
Landbesitzer, Stammesfiirsten und Scheiche hat er Waffen ver-
teilt, das heifft an alle, die gegen die kurdische nationale Bewegung
sind. Um die Teile-und-herrsche-Politik durchzusetzenundfort-
zufiihren, hat er die Kurden gegeneinander aufgehetzt. Sogar mit
der Savak hat er zusammengearbeitet. Dafler sich dem kurdischen
Volkswillen in dieser Weise widersetzt, hat ihn zu einem neuen
Schah, zum ,Birtigen Schah®, gemacht. Er hat kein anderes
Ergebnis gezeitigt als das Verharren in der rassistischen und
kolonialistischen Politik. Daher werden auch die Ideen und die
Praxis im Namen der ,Revolution® aller derjenigen, die zum
Thema Kurdistan demokratische Alternativen entwickeln, ohne
Erfolg bleiben.

Schauen wir uns das Abkommen an, das zwischendem Iranund
dem Irak Anfang des Jahres 1975 auf offenes Betreiben und
heimlicher Teilnahme der Tiirkei mit Vermittlung Algeriens
zustandekam. Was das Abkommen fiir beide n6tig gemacht hatte,
war die Kurdistan-Frage. Was ein Abkommen erforderlich mach-
te, war, dafl der Schah die Hilfeleistungen fiir das Kurdisran-Ge-
biet des Irak stoppen sollte. Der Irak sollte jedoch als Gegenlei-
stung auf seine Vorherrschaft im Gebiet von Schat-el-Arab ver-
zichten. Mit diesem Abkommen kam die kurdische Nationalbe-
wegung in Siid-Kurdistan, mit anderen Worten im Nord-Irak,
zum Zusammenbruch. Der im September 1980 zwischen Irak und
Iran ausbrechende Krieg jedoch hat gezeigt, auf welch briichigen
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Grundfesten dieser Vertrag beruhre. Erhatgezeigt, wiekurzlebig
und ungiiltig solche Vertrige sind, die auf dem Riicken der
Kurden ausgehandelt und mit dem Leiden der Kurden bezahlt
sind. Denn die Vergabe des Gebiets von Schat-el-Arab im Jahre
1975 an den Iran hat im Irak eine tiefgreifende Reaktiongegendas
Baath-Regime ausgelst. Und auch in der arabischen Offentlich-
keit. Und die irakische Regierung hat nur eine Gelegenheit abge-
wartet, dieses Gebiet wieder in die Hand zu bekommen. 1980 hat
sie dann die Gelegenheitergriffen, als die Regierungim Irangerade
schwach war. Aber weil es 1975 viel wichtiger war, die kurdische
Nationalbewegung aufzureiben, konnre sie sich sogar einen Teil
der weggenommenen Gebiete vom Flerzen reiflen.

In der Tiirkei ist einer der Hauprgriinde dafiir, dafl sich keine
politische Seabilitit und in der Gesellschaft kein Friedeherstellen
lassen, die Kurdistan-Frage. Diewirtschaftlichen Entwicklungen,
die politischen und gesellschaftlichen Verinderungen, die Aus-
breitung des Kapitalismus auch auf die lindlichen Gebicte haben
die kurdische Nationalfrage in von Tag zu Tag spiirbarerer Wetse
an den Tag gebracht. Die Landflucht in die Stidre, die stindig
wachsende Wirksamkeit der Massenmedien, die Entwicklung im
Irak und im Irag, die Befreiungskimpfe im Nahen Osten und in
der ganzen Welt haben Bewufltseinsprozesse bei den Kurden in
Gang gebracht. Dic politischen Lntwicklungen in der ganzen
Welt, im Naben Osten, der Tiirkei, im Irak, im Iran undin Syrien
haben das Bewuftsein der Kurden beziiglich ihres eigenen politi-
schen Status gescharfr.

Andererseits ist Kurdistan nicht mehr das alte Kurdistan. Es
entwickelr sich schnell. Untersuchungen iiber seine geschichtli-
che und gesellschaftliche Strukturwerdenvon Tag zu Tag zahlrei-
cher. Die kurdische Sprache, die kurdische Kuleur werden inzwi-
schen viel besser verstanden und viel besser dargestellt. Sie ent-
wickeln sichweiter. Ineinemsolchen wissenschaftlichen Entwick-
lungsfeld gibt es , Varerlandsverriter. Sie wollen die Tiirkei in
Stiicke reiffen. Das da, das sind die Spicle der Feinde von auflen,
des Imperialismus” usw. zu sagen. ist jedoch tacherlich. Denn das
Land, das geteilt und zerstickelt wird, 1st doch Kurdistan. Das
Volk, auf das die Teile-und-herrsche-Politik angewandt wird, 1st
das kurdische Volk. Und die blurigsten Kollaborateure der Teile-
und-herrsche-Politik des Imperialismus sind doch die Kemali-
sten. Das alles ist init Dokumenten und Beweisen belegr worden.
Und ohuehin bewahrheiter das die ragrigliche Wirklichkeir.
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Zweifellos setzt sich diese wissenschaftliche Entwicklung noch
weiter fort,

Der tiirkische Staat aber hat, um all diese Entwicklungen
unterdriickt zu halten, eine grundsitzliche und unverzichibare
Politik fiir sich entwickelt. Und das macht ihn wiederum autori-
tir, Dashat die Notwendigkeit mit sich gebracht, die ,Demokra-
tie”, ,die Freiheiten®, das Mehrparteiensystem auszusetzen. Ein
solcher Staat wird zur militaristischen Macht. Die Sicherheits-
krifte und die militirischen Krifte werden verstirke, massiert.
Dem Verstindnis des Staates von ,,Gesetz und Ordnung® stehen
die Wiinsche der Kurden nach Gleichheit, Freileit und Demokra-
tie von Grund auf entgegen. Und dieser Prozef§ hat die Entwick-
lung und Verstirkung des Staatsterrorshervorgebracht. Dabei ist
es eine bekannte Tatsache, dafl man mit Druck und Zwang keine
Gedanken verhindern, keine wissenschaftliche Entwicklung auf-
halten kann.

Bleibt noch zu sagen, dafl die in Kurdistan angewandte rassisti-
sche und kolonialistische Politik fiir die Entwicklung der faschi-
stischen Bewegung eine wichtige Funktion hatte. Der Staatster-
ror kann sich mit dem faschiscischen Terror zusammentun. Der
Staat kann vor der Entwicklung der faschisrischen Bewegung ein
Auge zudriicken, kann sie von Zeit zu Zeit unterstiitzen. Denn
die Parolen, die die faschistische Bewegung benutzt, und die
Weisheiten der offiziellen Ideologie stehen sich sehr nahe, vor
allem, wenn sie mit der Kurdistan-Frage zu tun haben. Die
faschistische Bewegung ist, verglichen mit der [slamischen Bewe-
gung, viel laizistischer. Daher kann sie viel bequemer benutzt
werden, um die Entwicklung der linken Bewegung zu verhindern.
Dieser Vorgang aber ist eine wichtige Grofle in der politischen
Entwicklung der Tiirkei. Sie hat eine wichtige Funktion, wenn es
gilt, zu verhindern, dafl gesellschaftlicher Friede und politische
Stabulitdt geschaffen werden.

Die Imperialisten haben Kurdistan geteilt und zerstiickelr, um
im Nahen Osten Unruhe zu entwickeln und zu schaffen. Dariber
besteht kein Zweifel. Das ist das Grundziel der Teile-und-heri-
sche-Politik, die darauf abziel, die politische Instabilitit stindig
dynamisch zu halten und solcherart die politische und 6konomi-
sche Kontrolle tiber das Gebiet zu verstirken. Die Erhaltung des
Status quo intensiviert jedoch diesen Prozeff, beschleunigt thn.
Bleibt noch zu sagen, dafl dahinter die Supermichte stecken. Sie
tun im Nahen Osten alles, um den Status quo nicht zu verindern
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und den derzeitigen Zustand aufrechtzuerhalten. Von Zeit zu
Zeit benutzen sie das kurdische Volk als Drohung und versuchen
so, die entsprechenden Regierungen zu zwingen, ihre Politik zu
akzeptieren. Solchermafien hat sich die Politik der Supermichte
bis heute entwickelt.

Ohne Zweifel kann all dieses den Kampf deskurdischen Volkes
um seine nationalen Rechte nicht verhindern. Nichtskann verhin-
dern, daf es seinen Kampf um Freiheit und Unabhingigkeit
fortfiihrt. Daher mufl es eine der wichtigsten Aufgaben der
revolutioniren Welt und der demokratischen Weltoffentlichkeit
sein, den Kampf zuunterstiitzen, dendas kurdische Volk fiir seine
nationalen und demokratischen Rechte fiihrt. Es ist eine ihrer
wichtigen Aufgaben gegen die in Kurdistan angewandre rassisti-
sche und kolonialistische Politik zu sein und seinen Status als
internationale Kolonie anzuprangern. Man darf den Staaten, die
Kurdistan auf dem Stand einer internationalen Kolonie halten, die
das kurdische Volk teilen und zerstiickeln, nicht erlauben, dafi sie
die Kurden gegeneinander als Drohung und als Druckmittel
benutzen. Man darf nicht tatenlos zusehen, daf} die Supermichte
diese Arbeit mit einem sehr feinen diplomatischen Apparar ver-
richten. Man mufd diese Politik und diese Praktiken denunzieren.

Bedenken wir doch, dafl Freiheit, Unabhingigkeit und Selbst-
bestimmungsrecht der Vlker Recht aller Volker ist. Und daraus
folgt, daf8 es nur hiefe, die Gedanken bei der Diskussion des
Kemalismus zu zementieren, wenn man auch im 100. Geburtsjahr
Atatiirks weiterhin so tut, als ob man die mit der Kurdistan-Frage
zusammenhingenden Dimensionen nicht sihe, und weiterhin auf
solchen Anschauungen beharrt wie ,Der Kemalismus tritt als
nationaler Befreier auf. Er ist der Freund der unterdriickten
Volker...* Das ist dogmatisch und leistet dem Dogmatismus
Vorschub. Dies aber liuft dem Verstindnis von Autonomie und
Demokratie, das die Unesco zu schaffen, zu entwickeln und zu
verwurzeln sucht, ginzlich zuwider. Und es richtet sich gegen
Menschenrechte, Gleichheit und Selbstbestimmungsrecht der
Volker. '

Januar 1981
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106, rue La Fayette
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Die Kurdische Nachrichtenagentur
P.O. Box 7080

Orsvingen 6 C
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%v 08-29.83.32

7&: 08-98.47.43

VEREIN DER ARZTE AUS
KURDISTAN IN EUROPA e V.
KOMELEY PIZISKANIKURDI-
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CH-3780 Gstaad
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2.Hd. Dr. Tessa Hofmann
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Wundtstr. 13-15
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Cardri (Committce Against
Repression and For Democratic
Rights in lraq)
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C.E.D.R.L (Europaisches Komitee
zur Verteidigung der Fliichtlinge
und Gastarbeiter)

Missionsstr. 35
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CH-4002 Basel
% 061-44.66.19



Demokratische Partei Kurdistans
— Irak

clo Postfach 301.516

1000 Berlin 30

Demokratische Jugendunion
Kurdistan

¢/o Derwish Hasso
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Deutsch-Kurdische Gesellschaft
Bezirk Braunschweiz e.V.
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Deutsch-Kurdische Gesellschaft
Kiele.V.

cl/o Prof. Dr. Weber Hirsch
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Fliichtlingsrat Berlin
Handjerystr. 19/20
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Verein der Freunde des kurdischen
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4000 Diisseldorf
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Rithmkorffstr. 7
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Informationsstelle Tiirkei
Hamburge.V.
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Kizil Yol-Roya Sure-Reya Sér
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Befreiungsbewegung
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KOMKAR — Féderation der
Arbeitervereine aus Kurdistan in
der BRD

Burgunder Str. 35-37

5000 Koln 1

5 0221/211.932

MITGLIEDSVEREINE VON KOMKAR

Arbeiterverein Kurdistan
Marianenplatz 21
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v 030/611.80.57

Arbeiterverein Kurdistan
Schildstr. 12-18

2800 Bremen
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Rurdischer Arbeiterverein
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Arbeiterverein Kurdistan
Silberburgstr. 30
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Colmantstr. 5

5300 Bonn 1

%" 0228/63.55.48

Kurdischer Kulturverein in Wien
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allem zu Tiirkisch-Kurdistan,
streng PKK-orientiert)

Kurdistan Igomitees BRD, West-
Berlin und Osterreich (Wien)

Kurdistan Komitee Achen Post-
fach 994 5100 Aachen

Kurdistan Komitee Westberlin
e.V.,PLK Nr, 10883 B 1000 Berlin
120

Kurdistan Konitee Bochum ¢/o
ESG Unicenter PS. 250 240 4630
Bochum

Kurdistan Komitee Kreis Dan;n-
stadre. V., ¢/o A. Kiibler Marun-
| str. 68 6100 Darmstadt



Kurdistan Komitee Frankfurt/M.
Kurdistan Informationszentrum
‘Mainzer Landstr. 147 6000 Frank-

furt/M. 1

Verein zur Hilfe Kurdistan Koln
e.V., Postfach 13 45 6602 Dudwei-
ler

Solidaritits-Komitee Kurdistan
Wien, Postfach 427 A-1061 Wien

Projektgruppe ,,Schulbiicher fiir
Kurdistan® c/o Auslinderzentrum
Carmerstr. 11 1000 Berlin 12

ARBEITSKREIS DER LEHRER
AUS KURDISTAN IN MUN-
CHEN (ALK-Miinchen) c/o Baye-
risches Rotes Kreuz Zenetti-Treff
Adisreiterstr. 27 8000 Miinchen 2

Mayis-Gulan Postfach 110 321
1000 Berlin 61

Osterreichisch- Armenische Kul-
turgesellschaft Postfach 445 A-
1011 Wien

Patriotische Union Kurdistans
PUK c/o PF 47.03.34 1000 Berlin
47

PUK-Europavertretung c/o Ah-
mad Bamarni B.P. 137 Alfortville
94149/France

SOKSE — Sozialistische Organi-
sation Kurdischer Studenten in
Europa Postfach 40 A-5010 Salz-
burg

SOKSE, ¢/o Ahmad Nakib Her-
derstr. 7 8901 Kissing

Projektgruppe ,,Schulbiicher fir
Kurdistan“ c¢/o ESG Auslinder-
zentrum (Pfr. Veerkamp) Car-
merstr. 11 1000 Berlin 12

Tscherkessischer Kulturverein
Reiterstr. 7a 5600 Wuppertal 1

Union der Demokraten Kurdi-
stans, c/o Postfach 32 19 4030
Ratingen 3 oder ¢/o Dr. A.
Abdulmannan Héchstestr. 16 4650
Gelsenkirchen

Union der Studenten und Jugend
Kurdistans in Europa (UK SY) ¢/o
Ali PF 62 01 13 1000 Berlin 62

Union der Studenten und Jugend
Kurdistans in Europa, Zweig-stelle
Wien Postfach 220 A-1011 Wien

Vereinigung der Demokraten Sy-
nisch-Kurdistans PF 300 964 5300
Bonn 3

Zentralverband der assyrischen
Veremigungen in Deutschland e.V.
Postfach 112.305 8900 Augsburg

ZDWF — Zentrale Dokumentat-
ionsstelle der Freien Wohlfahrts-
pflege fiir Fliichtlinge e. V., Hans-
Bockler-Str. 3 Postfach 30 10 69
5300 Bonn 1 5+ 0228/462047/48
(Asylrelevante Informationen, Do-
kumentationen, Gutichten, Urtei-
le etc. computermiflig verarbeiter).
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Der Lebenslauf Ismail Besikgis

1939
1961

1962

1962
64

1964
1964

1667

1967

1968

1969

1970

1971

1971

1972
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wurdc er in Iskilip bei Covum geboren.

in Ankara studierte er Politikwissenschaft. In seinem drit-
ten Studienjalir absolvierte er ein Praktikum in Elazig
(Kurdistan). Nach diesem Praktikum begann er mit seinen
Forschungen uber Kurden.

schlof§ er sein Polirtkstudium in Ankara ab.

leistete er seinen Wehrdienst in Bielis und Hakkari (beides
in Kurdistan). Wihrend dieser Zcit setzte er seine For-
schungen iiber den Aufbau der kurdischen Gesellschatft
fort.

Zu Beginn des Jahres arbeitere er als Beamter in Hozat.
Inden letztenMonaten dieses Jahres erar er eine Stellung als
Assistent der Soziologie an der Universitit Ankara an.
Seinen Titel ,Doktor der Soziologie® erhielt er fiir seine
Arbeit ,Die soziale Organisation eines Nomadenstammes,
der im Winter in Stlvan und im Sommer auf denBergen von
Nemrur und Siiphan lebt*.

Gegen Ende des jahres nahm er an Demonstrationen in
verschiedenen Stidten und Dorfern Kurdistans teil (Silvan,
Divarbekir, Siverek, Agri, Dersim, Batman,...). Er verti-
fentlichte cine Analyse itber dicse Demonstrationen.
erschienen weitere Verdtfentlichungen iiber die gesell-
schaftliche Verinderung der kurdischen Stimme.

crschien sein erstes Buch ,,Sozio-6konomische Grundlagen
und die Struktur Ost-Anatoliens®.

begann er an der Universitit Ankara in der Politischen
Fakultir zu arbeiren.

Am 24. Juni bekam er die schriftliche Kiindigung vom
Rektor der Universitat Ankara.

Am 22. Juli Lief§ ihn die wihrend des Ausnahmezustands
zustindige Militirgerichtskommandantur von Diyarbar-
kir-Siire festnehmen.

Am 2. Mirz wurde die Abreilung fiir politische Gefangene
im Gefangnis von Diyarbakir, in der Besikei einsaf}, vom
Militir mit Gasbomben beschiossen. Mit Maschinengeweh-
ren wurde durch das Fenster in Besikeis Zelle geschossen.
Dies war ein geplantes Attentat auf sein Leben.



1972

1973

1973
1974
1974

1977

1977

1977

1978

1978

1979

1982

Am 2. Mirz wurden auch seine Sachen beschlagnahmt, und
er wurde mit 33 weiteren Hiftlingen auf zwei-Mann-Zellen
verteilt.

Im Sommer verlegte manihnfiirdreiMonateindas Gefiing-
nis von Bitlis.

Danach, im Juli, verlegte man ithnins Gefingnisvon Adana.
wurde er im Zuge einer Generalamnestie freigelassen.

veroffentlichte er auch sein Buch ,Die Methode der Wis-
senschaft®.

wurde sein Buch ,Zwangsumsiedlung der Kurden“ vom
Verlagshaus Komal versffentliche.

Am 24. Mai wurde sein Buch ,Zwangsumsiedlung der ‘
Kurden“ beschlagnahmrt und Klage gegen ihn erhoben.

In den letzten Monaten wurde das Buch ,Das tiirkische
Geschichtsprinzip, die Theorie der Sonnensprache! und
die kurdische Frage“ vom Verlagshaus Komal veréffent-
licht und sofort beschlagnahmt. Wiederum wurde Anklage
gegen Besikgi erhoben.

Am 12. April erging gegen Besik¢t wegen des Buches
»Zwangsumsiedlung der Kurden* das Urteil. Es lautete auf

1 1/2 Jahre Gefingnis. Doch da die Unterschrift des Rich-
ters fehlte, wurde das Urteil am 10. Julifiirungiiltigerklare. -
Das Urteil gegen sein Buch , Dastiirkische Geschichtsprin-
zip, die Theorie der Sonnensprache und die kurdische
Frage® erging am 6. Dezember, es bedeutete 3 Jahre Ge-
fingnis.

wurde er kurz vor Ende der obigen Strafe am 6. September
noch im Gefingnis erneut verhafter und ins Gefingnis
Topbasi von Istanbul verlegt.

Am 23. Mirz wurde Ismail Besik¢i wegen eines Briefes, den
er am 14.8.1980 in englischer und franzésischer Sprache an
den schweizerischen Schriftstellerverband aus dem Ge-
fingnis Topbasi geschickt hatte, mit 10 Jahren erschwerter
Haft bestraft. Gleichzeitig mit diesem Urteil erging ein
weiteres. Es besagte, dalernachdiesen 10 Jahrenfiir5 Jahre
in die Verbannung nach Edirne gehen und sich unter die
Kontrolle eines Sicherheitsbeamten stellen muf.

1 ,Theorie der Sonnensprache®: Es wird behauptet, daf} die tiirkische
Sprache iiber allen anderen steht.
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Brief von Ismail Besikgi an die schweizerischen,
schwedischen und norwegischen
Schriftstellerverbinde

In der Tiirkei behauptet die offizielle Ideologie beharrlich und
eigensinnig weiter, dal es keine kurdische Nation und keine
kurdische Sprache gibt. Eine der grundsitzlichen Eigenarten
dieser Ideologie, kurz Kemalismus genannt, ist, daf sie antikur-
dischist. Sieistrassistisch und kolonialistisch. Und diese offizielle
Ideologie wurde den tiirkischen Universititen, Justizorganen,
politischen Parteien und den Massenmedien wie Presse, Radio
und Fernsehen aufgezwungen. Zu ihrer Durchsetzung wurden
und werden alle erdenklichen ideologischen und auch gewaltsa-
men Untetrdriickungsmittel des Staates angewandr.

Die Universititen, deren Selbstverwaltung bestindig betont
wird, die Justizorgane, deren Unabhingigkeit behauptet wird, die
Massenmedien, {iber deren Eigenstindigkeit manspricht, Institu-
tionen, die als besonders demokratisch eingestuft werden, haben
diese Ideologie ohne Diskussion akzeprtiert. Diese Institutionen
wurden allmihlich zuBegriindern und Verkiindern dieser offiziel -
len Ideologie, die sich auf Liigen stiitzt. Die Schriftstellergewerk-
schaft der Tiirkei, deren Mirtglied ich bin, ist auch eine , demokra-
tische” Organisation. Aber auch sie orientiert sich allmihlich an
dieser offiziellen Ideologie.

Aus diesem Grunde entwickelt sich das Meinungsbild in der
Tiirkei mit doppelter Moral. Tiirkische Schriftsteller, die Demo-
kraten, ja sogar Kommunisten sein wollen, haben auch eine
Doppelmoral. Sie nehmen Befreiungsbewegungen inirgendeinem
Land der Welt mit Begeisterung auf, loben sie und bekunden ihre
Unterstiitzung. Aber gegeniiber Befreiungsbewegungen irgend-
wo in Kurdistan nehmen sie eine feindliche Haltung ein. Sie
verachten sie. Sie erniedrigen sie, indem sie sie eine Provokation
des Imperialismus nennen.

In der Tiirkei gibt es Zentren, die sichum die Menschenrechte
kiimmern, es gibt Vereine, die die Menschenrechte schiitzen und
erweitern sollen. Aber keine dieser Gruppen hat bisher Stellung
zur Kurdenfrage und zur Frage der Menschenrechte der Kurden
genommen. Sie driicken sich davor, irgendetwas zugunsten der
Kurden zu sagen. Aber sie loben dauernd die offizielle Ideclogie.
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Diese Organisationen wollen die kurdische Frage bewufit und mit
Absicht nicht begreifen. Und unter diesen Umstinden setzt der
tiirkische Staat seine rassistische und kolonialistische Unter-
driickung ohne Schwierigkeiten fort. Er hat diese rassistischeund
kolonialistische Unterdriickung zur alltiglichen Politik gemacht.

Trotz dieser rassistischen und kolonialistischen Politik kann
der tiirkische Staat behaupten, dafl er die Menschenrechteachtet.
Erkannsogarbehaupten, dafi die Tiirkei eines der wenigen Linder
sei, die die Menschenrechte achten. Es ist niitzlich, zwei Ereignis-
se der letzten Tage zu erwihnen: amnesty international hat einen
Bericht iiber Folterungen und Menschenrechtsverletzungen in
der Ttrkei versffentlicht. Die tiirkischen Staatsfunktionire wei-
sen diese Behauptungen zuriick. Zum Beispiel sagte der tiirkische
Innenminister Mustafa Giilciigil: ,Die Tiirkei ist eines der weni-
gen Linder, die die Menschenrechte achten® (s. tiirkische Zeitun-
gen vom 18.6.1980). Auch der Auflenminister Hayrettin Erkmen
hat am 23.6.1980 in einem Artikel in Newsweek, den er gegen
Bezahlung drucken lief}, shnliche Behauptungen aufgestellt. Die
tiirkische Presse jedoch reagierte auf diesen Bericht von amnesty
international iberhaupt nicht. Sie untersucht die Behauptung der
Staatsfunktionire nicht, trotz der Kurdistanfrage, trotz der Fra-
ge der Menschenrechte der Kurden.

Universititskreise, politische Parteien, Gewerkschaften, Ver-
eine, Massenmedien usw. erwihnen die kurdische Frage nie. Die
Teilung Kurdistans, die Politik des ,, Feilens und Herrschens®, die
gegen die kurdische Nation durchgefiihrt wird, sind Themen, die
die tiirkischen akademischen Kreise bewufit nie aufgenommen
haben.

Die tiirkische Presseistin der Kurdistanfrage taubstumm. Aber
diese Haltung ist bewuf3t und wohliiberlegr. Das Ziel ist, diejeni-
gen, die sich fiir dieses Thema interessieren, zu isolieren, die
Wirkung ihrer Meinung zu durchbrechen. Zum Beispiel wurde
der ProtestbriefIhrer Organisation vom 8. November 1979anden
Staatschef Fahri Korutiirk und den Premierminister Siileyman
Demirel in der tiirkischen Presse lange Zeit nicht veréffentlicht.
Erst am 15. Mai 1980 wurde er in ,,Demokrat” in einer kleinen
Notiz erwihnt. Auch die Schreiben an diese beiden Personenvom
10. Dezember 1979 iiber die Unvereinbarkeit der Unterdriickung
der kurdischen Nation mit den Menschenrechten fand in der
Presse keinen Platz. Die tiirkische Presse ist bei anderen Themen
bestimmt nicht so unempfindlich.
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Ohne Zweifel ist der Druck von der staatlichen Seite ein grofles
Hindernis fiir die freie Entfaltung der Wissenschaftund der freien
Meinung. Die Unempfindlichkeit der Universitaten, der Presse,
der Gewerkschaften und dhnlicher Institutionen trigt dazu bei,
dafl dieser Druck verstirkt wird. Das ist eine Realitat.

Das alles zeigt, dafl das Problem sehr weit iiber die Fretheitetnes
Schriftstellers hinausgeht. Das Problen ist die Freiheit der kurdi-
schen Nation. Heute ist Kurdistan eine auf mehrere Staatsgebiete
aufgeteilte Kolonie, mittenim Nahen Osten, geteilt und ausetnan-
dergetrennt. In dieser Situation ist ihr politischer Status sogar
niedriger als der einer Kolonie. Dennin der Tlirkei wird sogar die
Existenz der kurdischen Natton geleugner. Die Kurden kommen
inder Tiirkei in den Genuf der 6ffentlichen Rechte in demMafle,
in dem sie tiirkisiert werden, ihre kurdische Nationalitit ablegen.
Andernfalis bleiben ihnen Unterdriickung, Schikanen, Kerker.

Ausdiesem Grundistes von groffem Nutzen, den Schwerpunkt
mehr auf die Freiheit einer Nation als auf die Freiheit eines
Schriftstellers zu legen. Ich méchte erwihnen, dafl Thre Briefe
deswegen mit Respekt aufgenommen werden.

Uber alles das hinaus, sehr geehrter Herr Vorsitzender, méchte
ich Thnen und allen Mitgliedern Threr Organisation wegen des
Interesses an meiner Person meinen Dank aussprechen. Ich wiin-
sche IThnen Gesundheit, Gliick und viel Erfolg.

Dr. Ismail Besikgi 14.8.1980

Entnommen aus: Ismail Besikei, ein Wissenschaftler im tiirkischen
Gefingnis, Dengé Komal, 1984,
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Freiheit fiir Ismail Besikei und
Recep Marasli

Ismail Besikgi und Recep Marasti wegen pro-kurdischer
Publikationen in Haft.

Die deutsche Offentlichkeit wird kaum {ber die gewaltsame
kulturelle und politische Unterdriickung der Kurden informiert. -
Die zwoif Millionen inder Tiirkei lebenden Kurdenhabenihre ei-
gene Sprache und Kultur. Ihre Versuche, die eigene Tradition zu -
pflegen und sich ihre kulturelle Identitat zu bewahren, fiihren
seit Jahrhunderten zu schwersten Verfolgungen durch die je-
weilige Zentralregierung. Nach offizieller Sprachregelung gibt
es keine Kurden, der Gebrauch der kurdischen Sprache ist .
verboten.

Allein die Behauptung der Existenz von Kurden kann zur Verhaftung . |
fiihren!

Seit dem tiirkischen Militdrputsch 1980 verschérft sich die
Verfolgung erheblich, woranauchder vielbeschworene,,.Demo- -
kratisierungsprozeB" in der Tirkei nichts gedndert hat. Opfer
dieser Verfolgung gibt es viele, und nur wenigen kénnen wir
derzeit von der Bundesrepublik aus helfen.

Wo sich aber die Mdglichkeit zur Hilfe ergibt, da muB man handeln!

Zwei Beispiele dafiir sind der tiirkische Soziologe und Schrift- -
steller Dr. Ismail Besikgi und sein Verleger, Recep Marasli, die
derzeit beide in tiirkischen (Militdr-)Gefdngnissen einsitzen.

10 Jahre Gefdngnis fiir einen Brief!

Ismail Besikgi ist 47 Jahre alt; seit nunmehr 25 Jahren forscht
und schreibt er iiber den Aufbau der kurdischen Gesellschaft _
und {iber die chauvinistische Unterdriickung dieses Volkes. Die
Gefangenenhilfsorganisation amnesty international, dielsmail
Besikci schon dreimal — zuletztim April 1985— zum, Gefange-
nen des Monats" gemacht hat, schreibt iiber ihn:

Oer tiirkische Soziologe Dr. Ismail Besikgi wurde 1972 und 1979 zu
hohen Haftstrafen verurteilt, da er sich in wissenschaftlichen Werken .
mit Kultur und Unterdriickung der Kurden befaBt hatte. [...) Im Mirz

1982 wurde Besikgi nach Artikel 140 des fiirkischen Strafgesetzbu- -
ches erneut zu 10 Jahren Geféngnis verurteilt. Dieser Artikel verbietet



die Veriffentlichung von Informationen im Ausland, die dem Ansehen
des tiirkischen Staates schaden. Die Grundlage fiir die Anklage war ein
Brief, den Ismail Besikci wihrend seiner vorhergehenden Inhaftierung
an die Prasidentin des Schweizer Schriftstellerverbandes geschrie-
ben hatte. In dem Brief schrieb er:,,Die offizielle Ideologie in der Tiirkei
leugnet weiterhin hartnickig die Existenz eines kurdischen Volkes
und einer kurdischen Sprache...”.

1984 fordert das schwedische Parlament die Freilassung Ismail
Besikgis; im April 1985 startet a/ eine neue Briefaktion; im April
1986 wéhlt die franzdsische Sektion der internationalen
Schriftstellerorganisation pen-club ihn zum Anwérter auf den
.Prix de la Liberté".

Isolationshaft und Foltert

Recep Marasli (30 Jahre) war Inhaber des Komal-Verlages, der
— bis zu seiner gewaltsamen SchlieBung 1979 — {iberwiegend
Biicher uiber Geschichte, Kultur und Unterdriickung der Kurden
verfffentlichte.

Im Zeitraum vom Januar 1982 bis zum Sommer 1986 wurde
Marasli zuinsgesamt 36 1/2 Jahren Gefdngnis verurteilt; davon
3 1/2 Jahre allein fiir seine Verteidigung, 17 1/2 Jahre fiir die
Publikationen und 8 Jahre fiir die angebliche Mitgliedschaft in
einer ifllegalisierten kurdischen Organisation.

Die Griinde fiir die (ibrigen 1985 ergangenen 7 1/2 Jahre
Haftstrafe sind nicht einmal a/ bekannt. Amnesty hat aber
Informationen tber seinen Gesundheitszustand:

Recep Marasli wurde wihrend seiner Haft schwer gefoltert. Wih-
rend eines Hungerstreiks Anfang 1984 wurden die Gefangenen in
Diyarbakir verstirkt gefoltert, und Recep Marasli wurde in sehr
kritischem Gesundheitszustand indas Militarkrankenhaus in Diyarba-
kir gebracht. Nach Zeugenaussagen konnte er auch nach seiner
Entlassung aus dem Krankenhaus nicht phae Hilfe gehen und litt an
Sehstirungen. Berichten vom Anfang 1985 zufelge hatte er auch zu die-
ser Zeit noch Schwierlgkeiten beim Gehen. Offenbar litt er an Gleich-
gewichtsstdrungen, die durch Schldge auf den Hinterkopf enistanden
sein kinnen. Sein Gesundheitszustand soll sich spéiter weiter ver-
schlechtert haben."

Initiative ,Freiheit fiir Ismail Besikg¢i u. Recep Marasli“
des Kurdistan Kulturzentrums in Osnabriick und des
Dengé Komal ¥erlages in Duishurg

c/o0Selim Biisse Jahnstr.25 4500 Osnabriick



Tirkei
Staat und Gesellschaft

Politischist die Tiirkei fiir vieleeinterraincognita. Versetz-
te uns schon der Militarputsch vom 12. September 1980
angesichts einer starken kdmpferischen Arbeiterbewe-
gung in Erstaunen, um so mehr noch der exakte Fahrplan,
mit dem die Generéle den Ubergang zu einer autoritédren
.Demokratie” einhielten und die politische Stabilitat des
Regimes demonstrierten.

Diese Aufsatzsammlung prominenter tiirkischer Intel-
lektueller und Aktivist(inn)en der politischen Bewegung
verfolgt das Ziel, die Informationsliicke zu schlieBen, die
bisher denZugang zueinemVerstandnis dergesellschaftli-
chen Wirklichkeit der Tiirkei versperrte.

O Turgut Taylan untersucht die Wurzeln der Intervention
der Militars, die sich nur in der politisch-6konomischen
Entwicklung der tlirkischen Republik aufspiiren fassen.
OAyden Ender schildert den widerspriichlichen Charakter
des Kemalismus — der besonderen Form des tiirkischen
Nationalismus.

O Pembenaz Yorgun analysiertdas AusmaB und die Natur
der Frauenunterdriickung in der Tiirkei.

0O Mehmet Saldh klart aufiiber die Geschichte, dietraditio-
nellen Starken und Schwachen der revolutionaren Arbei-
terbewegung.

ORonAyres beleuchtet die auBenpolitischen Beziehungen,
insbesondere die Schliisselrotle der Tiirkei in der Global-
strategie des Westens.

OM. Selahattin Dodan analysiert in einem aktuellen Nach-
wort die Entwicklung inder Tiirkei vom Militarputsch 1980
bis heute.

isp-pocket 19, 208 Seiten, DM 19,80

ISBN 3-88332-112-5

isp - Verlag, Frankfurt am Main _____
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