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ONSOZ

Ulrike DUFNER

BARISA BiR SANS VERELIM!

Silahl ¢catisma ortamindan barig ortamina gecmenin ne kadar zor oldugunu yakin tarihteki
orneklerden kolaylikla anliyoruz.

Tirkiye’de Kiirt sorunu yliziinden 20 yildan uzun bir siiredir silahli bir catisma yasaniyor. Bu-
glin Turkiye’de, Kirtlerin var oldugunu kimse inkar edemez. Bir Kiirt sorununun var oldugunu
da herkes bir sekilde kabul eder. Ama hangi adimlarin bu sorunun ¢éziimiine katki saglayabi-
lecedi hala gok tartisilan bir konudur.

ilk olarak, Kiirt sorunu derken nelerden bahsettigimizi agiklamak gerekir. Bazi kesimler igin
Kirt sorunu bir terér sorunudur. Bu sorun ancak ve ancak silahli micadele ile bitirilebilir.
Kirt sorununu “bollcilik’” sorunu olarak da sifatlandiranlar var. Yani Tirkiye Cumhuriye-
ti‘nin topraklarinin béliinmek istendigi vurgulaniyor; ve bu nedenle devletin bitinligini sa-
vunmak gerekiyor. Bazi kesimler Kirtlerin varliginin vurgulanmasini ve bu kitlenin kiltirel
haklarinin savunulmasini bile bdlicilik olarak degerlendiriyorlar. Yani, Turkiye Cumhuriye-
ti‘nin topraklarinin degil onun halkinin bélinmek istendigi séyleniyor. Popllist ideolojilere go-
re bir Glkenin halki ancak bir biitiin olarak kabul edilebilir. Aksi takdirde, yani bir halkin et-
nik, dinsel, sosyal, kiltlirel kesim ve kitlelerinin var oldugu savunulursa boélicilik yapiimakta-
dir. Siyasal bilimlerde boyle bir yaklasim “‘totaliter”” olarak nitelendiriliyor. Clink(i her toplu-
mun cesitli kesimlerinin var oldugu bilinmektedir. Bu gesitli kesimlerin bariscil bir sekilde bir-
likte yasayabilmeleri icin her kesimin haklari savunulmali ve her kesim hukukun déniinde ayni
haklara sahip olmalidir.

2008 yili Uluslararasi insan Haklari So6zlesmesi’‘nin 60. yilddonimd. Bu 60 yil icerisinde “in-
san haklari” kavrami gelistirilip sosyal, kiltirel ve siyasal haklari kapsayan bir anlayisa ka-
vusturuldu.

Bu nedenle Kirrt sorununun ¢oziimiine varabilmek igin kapsamli bir insan haklari anlayisindan
yola ¢ikmanin daha dogru ve mantikh oldugu distinilmektedir. Kirtlerin haklari hangi alanda
kisitlanmistir? Bu kisitlamalar nasil agilabilir? Hangi aktér hangi adimlari atabilir ve atmalidir?

Tirkiye’de 20 yildir siiren bir ¢catisma s6z konusudur. Sadece gegen haftalarda bu savas veya
ihtilaf sirasinda iki ylze yakin insan 6ldirild0; yaralilarin sayisi bilinmemektedir. Travma ya-
sayanlarin sayisi da bilinmemektedir. Bu sorunun béyle ¢dzllebilecegine kimse inanmamakta-
dir. Her iki tarafta bulunan insanlar artik kendi kendilerine sormaya basliyorlar: Barisa nasil
kavusabiliriz? Silahli catismalardan kim kazangl ¢ikar? Baristan kim kazangh ¢ikar? Bu in-
sani travmay! bir an dnce bitirebilmek igin, silahlarin susmasi bir kosuldur ama ayni zamanda
ancak bir ilk adimdir.



Eskisi gibi buglinkli Tlirkiye’de de benzeri talepler glindeme gelmektedir: “DTP, PKK'yi bir
terdr orglitd olarak nitelemek zorunda. Aksi takdirde DTP kapatilmalidir.” ihtilaflarin sivil
¢0ziimi konusundaki siyasal bilim literatiriine bir baktigimizda bu talebin mantikli olmadigi
hemen ortaya cikar. Devletlerin kendilerine karsi silahli miicadele yiriiten drgitler ile temasa
gecemedikleri bilinmektedir. Ama barisa ulasabilmek igin ébiir tarafin sivil bir muhatabinin
olmasi gerekmektedir. Bu muhatap, Kuzey irlanda 6rneginde gordigimiz gibi silahli Grgiitin
sivil kanadi olabilir. Veya baska drneklere baktigimizda siyasi bir parti olabilir. Bu konuda
bir muhatap olabilmek igin bu aktdrlerin 6nemli bir sifati bulunmalidir: Bu aktérler silahli
miicadele yiriitenler ile temasta olmak zorunda. Ve tabii ki bu aktér silahli miicadeleden uzak
durmali.

Bu kitapta 29-30 Eylll 2007 tarihlerinde Diyarbakir sehrinde “Tirkiye’de Kiirtler: Barig Si-
reci Igin Temel Gereksinimler” bashkli konferansta yapilan konusma ve tartismalar yayimlan-
maktadir.

Bu konferans Heinrich Boll Stiftung Dernegi Tlrkiye Temsilciligi ile Diyarbakir Barosu tara-
findan ortaklasa diizenlendi.

Burada, Kiirt sorununun sivil ¢dzlimiine nasil kavusabilecegimiz hakkinda bircok yeni fikir su-
nulmaktadir. Tlrkiye, kendi topraklarinda yasayan gesitli kesimleri bariscil bir sekilde entegre
edebilirse 0o zaman onlardan korkmak yerine bu cesitli kesimleri bir zenginlik olarak anlaya-
bilmis olur.

Bu kitabin ve onun temeli olan konferansin gerceklestirilmesinde emegdi gecenlere, dzellikle de
Aylin Ornek ve Diyarbakir Barosu calisanlarina tesekkiir ederim. Cem Bico’ya da titiz editor-
[Gg0 icin ayrica mitesekkirim.

istanbul, Kasim 2007



ACILIS

Sezgin TANRIKULU

Degerli Konuklar, Konferansimizin Degerli Katilimcilari,
Diyarbakir Barosu adina hepinizi saygiyla selamliyor ve hos geldiniz diyorum.

Cok dnemli bir platformda oldugumuza olan inancimi belirterek konusmama baslamak istiyo-
rum. Benim icin bu platformun éneminin kisa hikayesi séyle:

1980’li yillarin sonundan itibaren yurtdisinda katildigim “Kirt sorunu”yla ilgili bircok semi-
ner, toplanti, konferans vb. etkinlikte her zaman aklimdan ¢ikmayan sey, sorunun barisc yol-
larla ¢dzlimine iliskin etkinliklerin, bizzat sorunun merkezi olan cografyada, dolayisiyla Di-
yarbakir’da yapilabilmesinin ¢ézliim yolunda gercek bir baslangi¢ olabilecedi diistincesiydi. Ar-
tik “Kiirt sorunu’’nu, sadece Almanya’da, isvec’te, Fransa’da, ingiltere’de, Amerika’da ve da-
ha sayamayacagim diinyanin dért bir kdsesindeki llkelerde, kendi llkelerinden mahrum bira-
kilmis ylzbinlerce Kirdiin de ¢abalariyla diizenlenen toplantilarda dedil, Diyarbakir'da, siz
degerli uzmanlarin ve—kuskusuz eksikler olmasina karsin—bu sorunda kendilerini taraf ola-
rak gérenlerin 6nemli bir kesiminin huzurunda konusacagiz. Ben ve benim gibi onlarca llkeyi
dolasarak bu konuda bilgi ve deneyimlerini paylasan bircok bagka Kirt artik misafir degil ev
sahibi olarak kendi sorunumuzu ve ¢dziim yollarini masaya yatiriyoruz. Sadece bu nedenle,
sonuglari ne olursa olsun, bdyle bir konferansin yapiliyor olmasini, mesakkatli, ama bir o ka-
dar da verimli bir ¢6zim slrecinin baslangicina dair 6nemli bir isaret olarak gériyorum.

Baris slirecinin veya daha dogru bir deyimle toplumsal sorunlarin baris¢t yollarla ¢éziim stire-
cinin birgok boyutu vardir. Bu boyutlar arasinda, siyasal, sosyal, ekonomik, askeri, kiltirel,
psikolojik, fiziki-cografi vb. boyutlar ve uluslararasi ilgi boyutu sayilabilir. Zaten konferansi-
mizin yedi oturumunun farkli basliklari bile bunun bir yansimasini olusturmaktadir. Ancak
tim bu boyutlar arasinda, sorunun karakterine, zamanina, yerine, muhtemel etkilerine ve so-
nuglarina gére belirleyici olanlar vardir.

Bu nedenle de umarim ki bu konferansimiz, “'Tiirkiye’de Kiirtler” sorununun ¢ézimi bakimin-
dan, catismanin diginda bir yol oldugu, olmasi gerektigi konusunda kamuoyuna ve ilgili tim
taraflara mesaj ve dneri sunabilecek somut bir disiince gelistirme platformu olabilsin.

iki giin boyunca yogun bir calisma programi ve genis bir uzman katilimi ve temsili katilmla
gerceklestirdigimiz konferansin temasini olusturan Kiirt sorunu, cumhuriyet tarihi ile yasit ve
hatta ondan daha eski bir sorundur.

Sorunun ¢6zlimsizligh blylk acilara, agir insani, sosyal ve ekonomik tahribatlara yol acmis-
tir. Ve tim bu gecmis tarih, ¢dzlimiin siddette ve inkdrda olmadigini tiim ciplakligi ile ortaya
koymustur. Kirtler, tim inkar, telin ve tehcir politikalari ile ne ortadan kaldirilabilmisler ne



de silahl siddetle kendi insani, ulusal ve bir o kadar da hakli talepleri konusunda sonug alabil-
mislerdir. Artik yeni yollarin, yeni metodlarin denenmesi, kullaniimasi zamanidir. Bu iki giin-
Uk tartismalarimizla, “Bu konuda temel agilimlara nasil ulagilabilir?” sorusunun cevabini
bulmaya biraz daha yaklasabilecedimiz inancindayim.

Catisma varsa taraflar da var midir veya olmali midir? Diyalog gerekli ise taraflar olmali mi-
dir? Baris ve barisgi ¢oziim isteniyorsa taraflar gerekli midir? Benzer sorular ve sorunlar ala-
bildigine uzundur. Eger tiim bu sorularin cevabi “hayir” ise zaten burada bulunmamizin anla-
mi yoktur! Eder bu ve benzeri sorulardan sadece birine bile verilecek cevap “evet” ise o za-
man bunun gereklerini yerine getirmek gerekiyor.

Bunlar ve benzeri sorulardan somut olarak konferansimizin konusuna gegecek olursak, Kiirt
sorununda barisgl ¢6zlm stireci icin temel gereksinimler cercevesinde bana gére 6ne ¢ikan iki
temel boyut vardir. Bunlardan ilki, silahli miicadele yéntemlerinin glindeme gelmesine ve k-
climsenmeyecek bir toplumsal destek bulmasina neden olan i¢ hukuksal, sosyal ve siyasal se-
beplerdir. Ikincisi ise bunlarin uluslararasi politik ve ekonomik cikarlar ekseninde sahip oldu-
gu stireklilik potansiyelidir. Bu iki boyut lizerinde kisaca durmak istiyorum.

Samimiyetle ve cesaretle kabul etmek gerekir ki, silahli miicadele yéntemlerinin toplumsal
mesruiyetinin temel nedeni Kirtlerin varhiginin inkari ve temsil sorunu, yani kendilerini ifade
etmelerinin ve 6rglitlenebilmelerinin 6nlindeki yasal, siyasal ve toplumsal engellerdir.

Cok gerilere gitmeden ve siddetin yol actigi tahribatlar tek tek saymaya gerek olmadan, sade-
ce temsil ve ifade 6zglrliguyle ilgili boyut konusunda son 20 yila ait ¢arpici bir 6rnek vermek-
le yetinecegim. 1990 yilindan beri kapatilan siyasi partilerden biri hari¢ (Fazilet Partisi, ki ar-
dillari bugiin iktidardir) hepsi sadece Kirt sorununu programlastirmak istedikleri icin kapatil-
miglardir. Ancak Sayin Demirel ve inont Diyarbakir'da “Kiirt realitesini taniyoruz” dedikle-
rinde, Sayin Mesut Yilmaz “AB yolu Diyarbakir'dan gecer”” dediginde, Sayin Ciller “Bask mo-
deli uygun olabilir”” ve son olarak da Sayin Basbakan Tayyip Erdogan 12 Agustos 2005 tari-
hinde “Kirt sorunu benim de sorunumdur ve bunu demokrasiyi genisleterek ¢dzecegiz, devletin
blylklagh yanhslarini kabul etmesidir ve Kiirtlere yanlis yapiimistir” dediklerinde, ne kendileri
magdur oldular ne de partileri kapatildi. Acaba bu sozlerinin arkasinin dolu olmadigi bilindigi
icin mi? Kapatilan partileri yargilayan kurumlar neredeydiler? Kiirtce davetiye yazdiklari icin
yargilananlar olmasi bile bu sorulari sormamizi hakli kilacak yeterli bir gosterge degil midir?
Yukarida aktardigim sozleri sarfeden hangi Kirt politikacisi yargisal kusatmayla karsi karslya
kalmamistir? SHP’nin 1992 Siirt konferansinda kabul ettigi “Gineydodu’ raporunda belirti-
lenler, kapatilan partilerin programlarindan ¢ok farkli seyler miydi?

Halbuki eger Kirtler var ise ve bazi hak taleplerinde ve siyasi, kiltirel vb. iddialarda bulunu-
yorlar ise, yapilmasi gereken en dogru sey, bu taleplerini ve iddialarini kendi kimlikleriyle,
acikca ortaya koymalarina misaade etmek ve bunu hukuksal glivenceye kavusturmak dedil
midir? Boyle bir durumda ¢atisma ortaminin en azindan siyasal, hukuksal ve toplumsal zemi-
ni ortadan kalkmis olur. Ama maalesef, Kiirtler yok sayilmaktadirlar ve takiyeye zorlanmak-
tadirlar.
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Barisci ¢c6zim, dzglr tartismayi ve baskisiz diyalogu gerektirir. Barisgl ¢dziim tam da bu ne-
denle, herkesin herhangi bir kisitlamaya maruz kalmadan kendisini ifade edebilmesi ve 6rgit-
leyebilmesiyle mimkiln olabilir. Devletin, isterse, Kirtlerin uluslararasi hukuktan kaynakla-
nan en temel ve insani haklari icin siddet kullanimini tercih etmelerinin toplumsal ve hukuksal
mesruiyetini ortadan kaldirabilecegine inaniyorum.

Kisaca ifade ettigim bu durumdan anlasilacagi iizere, inkara, yok saymaya ve hatta yok etme-
ye dayanan bir anlayisla barisgl ¢6zim yollari agilamaz. Atilmasi gereken somut adimlardan
biri inkardan vazgecmek olmalidir. Kim kendisini nasil ve hangi ulusal/etnik, dinsel, dilsel vb.
kimlikle adlandiriyorsa bunun serbest birakilmasi ve bu kimligiyle toplum yasaminin siyasal
yasam dahil olmak tzere tim kademelerinde kendisini ézglirce ifade edebilmesi ve drgitleye-
bilmesinin yolu agiimalidir.

Bu ilk boyutun bir diger yani ise “diger taraf’”/in tutumudur. Yani Kiirtler baris¢i ¢6ziim yolla-
ri konusunda nerede durmaktadirlar? Ozellikle de Kirtler arasinda silahli gli¢ sahibi olan
PKK nerede durmaktadir?

Barisci ¢dziim konusunda israrli olanlar dezavantajlarina ragmen bunun kosullarini kendileri
hazirlayabilirler. Dolayisiyla, sadece “terdr’” séylemine karsilik olarak “ateskes,” “baris,” vb.
kavramlar barisci ¢6ziim yolunu acmaya yardimci olmuyor. Kirt tarafinin yapmasi gereken,
kendi iradesi ve karari ile siyasal amaclarina ulasmak icin silahli siddeti tim bigcimleri ile kul-
lanmaktan vazgegmek, siyasetin barisgl yollarla—ama mesakkatli ve zor bir slrecten gege-
rek—basari kazanacagini gérmek ve kendisini buna gore diizenlemek olmalidir. Bu mimkiin-
dir, gereklidir ve dogru olandir.

Sorunun uluslararasi boyutuna iliskin de yine iki kisa 6rnek ile gérislerimi somutlastirmaya
calisacagim. Bu &rneklerden ilki, malum cumhurbaskanhdi krizinin hemen sonrasinda, basin-
da hayli genis yer alan “ABD kaynakli”” raporlar ve “PKK’ya ABD deste§i” idi. Segimlerden
hemen dnce basinda ve dnemli devlet kademelerinde israrla sozii edilen bu raporun ve glinde-
me getirilmesinin zamanlamasinin ne anlami olabilir?

Bilindigi gibi bahse konu olan, ABD kaynaklarinin 1991 yilinda hazirladigi ve dnemli bélim-
leri ile (1,5 sayfa hari¢) 2000 yilinda gizlilik serhini kaldirarak kamuya agmis olduklar bir
“Kirt Raporu” dur. Ancak bu rapor ne ilktir ne de son olmustur. Eldeki bilgilere gére gizliligi
kaldiriimis her rapordan sonra yeni bir rapor daha hazirlamistir. 1948, 1979, 1988 ve 1991
tarihli raporlar internet sitelerinde mevcuttur. En uzun dmdirli olani 1948 yili raporudur. De-
mek ki ABD bugiin degil 1948’de de rapor yazmistir ve 1979 raporunda PKK’nin adi bile
gegcmemektedir. Yani her donem icin gecerli yeni bir analiz, sentez ve hedef 6nerilmektedir.

Demek ki ABD, bu bdlge ve bu sorun ile yeni yeni degil dteden beri ilgilenmektedir. 1948-
1978 arasinda gecerli olan raporlar ve hedefleri Tlrkiye’'nin de temel hedefleri ile ¢akismak-
tadir. Hatta o ¢ok s6zli edilen 1991 yili raporunda bile “‘bagimsiziik taraftari bir Kiirt hareke-
tinin ortaya cikmasi durumunda bile mevcut sinirlar icinde kendi ¢ikarlarimizi korumak icin
hazirlikli olmaliyiz” diye bir sonug/tespit/oneri yer almaktadir! Ayni ddnemde, Aralik
1992’de Avrupa Parlamentosu da “'Ortadogu’da mevcut sinirlar iginde Kiirtlere yénetim hakki
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taninmasi” bigiminde karar almisti. Bu iki kisa drnekten de anlasilacagr lizere, uluslararasi
boyut Kiirt sorununda dnemli bir faktordir. Onemli olmasi sadece sézii edilen ilgiden kaynak-
lanmamakta, aksine bununla birlikte diinyada giic merkezlerinin ¢6ziim konusundaki 6ngdri-
lerinin ve dnerilerinin cakismasinda da somutlagmaktadir.

Tarkiye, mevcut hali ile bir “dlnya devleti’” oldugunu, her yerde ¢ikari oldugunu iddia etmiyor
mu? Son yiz yilin énemli catismalarinin merkezi durumunda olan Ortadogu cografyasindaki
dort devleti ilgilendiren bir catisma potansiyelinde, ABD ve diger uluslararasi glic merkezleri-
nin sadece seyirci olduklarini diisinmek veya bdyle bir beklenti icinde olmak safdilliligin de
otesinde bir durumdur. Dolayisiyla barisgl ¢dzliim, cok blylk él¢lide ayni zamanda uluslarara-
si aktérlerin yaklasimlarina ve ¢dzim perspekliflerine gére sekillenecek bir siire¢ olarak algi-
lanmalidir.

Ancak, biliniyor ki bu tir catismalar—ve dzellikle de bdlgemizde, Ortadogu’da, Kirt kimligi
ile ilgili bu catismalar—ayni zamanda cok daha farkli ¢ikarlari ve dolayisiyla da aktérleri il-
gilendirmektedir.

Butlin bu faktérlere karsin uluslararasi gliglerin sorunun ¢oziimiinde rollerini asgariye indir-
mek hepimizin elindedir. Bunun yolu da, birbirimizi dinleyerek, elestirilere tahammil ederek
ve tartisarak ¢dziim liretmekten gecmektedir.

Baris ve kardeslik kavramlari bitlin catismalarda en fazla kullanilan kavramlardir. Ancak en
az 6zen gosterilenlerdir de. Bu zor bir siirectir ve bir o kadar da gereklidir. Ben sadece politik
ve hukuki boyutu ile hem ulusal hem de uluslararasi diizlemde iki temel gereksinime degindim.
Bunlar ile birlikte tim diger temel gereksinimleri ve bahsettigim iki boyutun da farkli yanlari-
ni iki glin boyunca konusacagiz.

Bu konferanstan cikacak perspektiflerin ve dnerilerin barisci ¢dziim yolu igin dnemli bir zemin
olusturacadi inancindayim.
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Ulrike DUFNER

Degerli Konuklar, Degerli Misafirler,
Tiirkiye’de Kirtler: Barig Siireci Igin Temel Gereksinimler baglikli konferansimiza hos geldiniz.

Heinrich Boll Stiftung Dernedi, Diyarbakir Barosu ortakligiyla organize edilen bu konferansin
zamanlamasi bence tam yerindedir.

Neden? Tiirkiye buglnlerde ¢cok 6nemli bir donemden geciyor. Bu ddnemi simgeleyen birkag
unsurdan bahsetmek istiyorum:

1. Yeni secilen parlamentoda 20 tane bagimsiz milletvekili var. Bu milletvekilleri icin énem
tasityan konularin basinda Kiirt sorunu geliyor.

2. Yeni bir anayasanin hazirlanmasi stirecindeyiz. Bu siire¢ hem otoriter sistem hem de de-
mokratik ve sivil sistem hakkinda bir tartisma zemininin agiimasina neden oldu.

3. Birkag yildir hakim olan milliyetgilik kavrami ve anlayisi yerine bir yurttaslik anlayisi
glindeme geldi ve 6nem kazanmaya bagladi.

4. Turkiye’de tabu sayilan konular lizerine konusulmaya baslandi.

Tam bu ortamda Kiirt sorununu giindeme getirmenin cok énemli oldugunu disliniiyorum. Her
guin Kirt sorunu ylziinden 6lenler, mayinlar ylziinden 6len ya da yaralananlar var. Bunlar sa-
dece drnekler, ama Kirt sorununun ¢dziilmesinin aciliyetini ve énemini anlatan 6rneklerdir.

Biz bu konferansla ne istiyoruz? Bu lilkede sadece barisa degil, demokrasiye de katki sunmak
istiyoruz. Demokrasi sadece silah seslerinin susmasi demek degildir... Demokrasi, otoriter ol-
mayan, toplumun temsiliyeti ve katilimini saglayan bir sistemdir. Ama demokrasinin oturmasi
icin silahlarin susmasi ve mayinlarin patlamasinin durdurulmasinin vazgecilmez bir énkosul
oldugunu distinliyoruz. Bunu gerceklestirebilmek icin her iki tarafin da otoriter zihniyetten ve
silah veya savas ile ilerleyebilme distincesinden vazgegmesi gerekmektedir. Buglinlerde bu di-
stinceden ¢ok uzak oldugumuzu diisiiniyorum. Tabii ki uluslararasi boyutta, savas ve silahlar-
la diktatorliiklerden kurtulunabilecedi zannediliyor. Bu yéntemin basarili olmadigini Irak, Af-
ganistan ve bagka drneklerden gérebiliriz.

Irak drneginden, bir “'cikis stratejisi’’ gelistirmenin ne kadar zor oldugu hakkinda basgka bir
ders cikartabiliriz: Silahlarin kullaniimasinin ardindan sivil déneme gegebilmek hi¢ kolay de-
gildir. Ciinkii, savas sirasinda otoriter bir zihniyet gelistiriliyor, gli¢ kullanmak normal olmaya
basliyor, demokratik bir yoldan gitmek gereksiz gdriilmeye basliyor ve savas sirasinda gelisen
glic odaklari, kazanilan giigten vazgegmek istemeyebiliyor... Bu nedenle, savasin ve catisma-
nin bitmesi bazi zimreler icin hi¢ cazip olmayabilir. Gatisma ve savaslar bu ziimrelerin var ol-
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masi i¢in gerekebilir; onlar icin savas, toplumsal gii¢ ve bu giiciin devami igin bir dnkosul hali-
ne gelir. Catismalarin ilk “hedef”inden uzaklasabilirler, fakat catismalarin durdurulmamasi
icin hep ayni ideolojiyi kullanip devam etmesini saglamaya ¢aligirlar. Ayrica, silahli catisma-
lar sirasinda “normal’ olarak otoriter bir zihniyet gelisir. Bunun nedeni normal ordularda ol-
dudu gibi silahli Grgiitlerde de bir emir-komuta zinciri olmasidir. Orgttin liderleri gittikce
onem kazanip “kutsal” hale gelebiliyorlar. Hareketin ilk hedefi dogru olsa da gelisen otoriter
blnyeler bir sorun olmaya basliyor.

Demek ki silahlarin susturulmasi dnemli olmakla birlikte demokrasiye gecmek icin yeterli de-
gildir ve otoriter zihniyetten, siddet kullanimindan ve de emir-komuta zincirinden vazgecmek
gerekir. Bu, toplumsal bir katilimi ve demokrasiyi saglayabilmek icin bir dnkosuldur. Glinki
demokrasi, otoriter bir yapi ile bagdasmaz.

Her savasta, ama ozellikle de etnik catisma ve savaslar sirasinda cinsiyet cok 6nemli bir bo-
yuttur. Bagka bir irkin, etnik veya dinsel bir grubun “zedelenmesi” icin kiz cocuklarina ve ka-
dinlara tecaviiz edilmesi yaygin bir uygulamadir. Bu sadece bir etnik grubun asagilanmasi icin
degil, ayni zamanda da bu etnik grubun devam etmemesi icin uygulanir.

Bir yandan da etnik catismalarda diger etnik gruptan bir kisi ile bir ask iliskisi kurmak da ya-
saklanabilir. Sadece etnik grubun icinde evlenme kabul edilebilir. Aksi takdirde, kadinlara ge-
beliklerinin sonlandiriimasi i¢in baski uygulanabilir veya etnik grubun cogaltiimasi i¢in kadin-
lara tecaviiz uygulanir...

Ozellikle savag ve etnik gatisma sirasinda kadinlarin viicudu ile siyaset yapilacagi igin kadin-
lara karsi cok cesitli siddet yontemleri uygulanir. Kadinlarin hirriyeti, serbestligi, haklari si-
nirlandirilir. Emir zincirinin sonunda kadin bulunur; itaat etmek zorundadir. Kadinlar silahl
gliclere katildiginda da durumun cok fazla degismedigini vurgulamak istiyorum.

Ayrica baris sireclerinde genellikle kadina ya hig yer verilmez ya da cok sinirli bir rol taninir.
Bu genelde demokrasi agisindan bir eksikliktir. Ama daha da énemlisi, etnik, milliyet¢i veya
dinsel savaslarin ideolojik temelinin bir pargasi kadinlarin rolii olmasina ragmen, yani kadin-
lar, bu otoriter diislincenin temelinde olan bir unsur olmalarina ragmen, yine de yokturlar. Bu
sekilde demokratik bir toplum anlayisina varmak nasil diisiinilebilir? Otoriter diisiinceden na-
sil vazgecebilecegini zanneder bu bariscil glicler? Kadinlar, otoriter zihniyetlerden kurtulabil-
mek icin yasanacak baris slireclerinde vazgegilmezdirler.

Gegen yillarda uluslararasi siyasi distincede “kapsamli glivenlik’”” kavrami gelistirilmistir.
“Kapsamli giivenlik” kavrami, sosyal ve ekonomik giivenligi kapsayan bir kavramdir. Yani,
sadece silahlarin susmasi degil, ayrica insanin onurlu bir yasam sirdirmesini de saglayan bir
durum séz konusudur. Hepimiz bu bdlgenin yasam kosullarinin buna misait olmadigini biliyo-
ruz. Saglik, egitim, is imkanlari vs. agisindan bu bélgenin yasam kosullarinin son derece
olumsuz oldudunu biliyoruz. Ama barisin sirdiriilebilmesi icin kapsamli bir glivenligin ve
onun kosullarinin gelistirilmesi gerekir. Bu bdlgede tlkenin sosyal ve ekonomik katilimini sag-
layabilmek icin gereken adimlari belirlemek, bélgenin yerel ve ulusal kaynaklardan faydalan-
masini saglamayi gerektiren bir siirectir.
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Dilsel ve kiltlrel haklarin ne kadar 6nemli oldugunu biliyoruz. Almanya’da yasayan “yabanci
kokenli ikinci veya Gglincli nesil” icin anadilde egitimin énemini Tilirkiye’de herkes savunuyor.
Ama Kiirtce anadilinde egitim s6z konusu oldugunda bu 6nem reddediliyor. Yine Almanya’dan
bildigimiz gibi, gécmenlerin hem Almancayi, hem de kendi dillerini 6grenmeleri dnemlidir.
Toplumsal katilim agisindan her iki dilin de bilinmesi zorunlu bir unsurdur. Yine de siyasi ka-
tilim ve temsiliyet, toplumsal bitiinlesme igin vazgegilmez unsurlardir. Bunu saglamak icin
uluslararasi iyi ve iyi olmayan 6rnekler vardir. Bir Libnan modelini muhtemelen kimse savun-
mak istemez.

Butiin bu konular Kiirt sorununun ¢oziilmesi igin blyiik dnem tasiyor. Bazi sorunlar simdiden
¢oziilmeye baslanabilir, bazi sorunlara yodnelik adimlari ise daha sonra atmak gerekebilir.
Kirt sorunu, “¢oziilmesi’”” kolay ve hemen olabilecek bir sorun degildir. Ama ne kadar erken
ve ciddi adimlar atilirsa, barisa ve yukarida bahsettigim genis glivenlige o kadar erken kavus-
mus olacadiz.

Bu konferansla, bu adimlarin netlesmesi igin katki saglamayi umuyoruz. Kiirt sorunu yeni bir
sorun olmadigi icin ortada cok gesitli diisiince ve fikirler var. Bazen distinceleri hic begenme-
yebilirsiniz, katilmayabilirsiniz, bazen de tamamen yanlis bulabilirsiniz. Ama bariscil bir ¢o-
ziime ulagmak istiyorsak, birbirimizi dinlemek zorundayiz ve tabii ki de tartismaliyiz. Demok-
rasinin prosediirlii zaten budur. Biz mimkin oldugu kadar genis bir fikir yelpazesi sunmaya
calistik. Bu nedenle bizi elestirenlere—bu konuda elestiri almamak zaten mimkin degildir—
hemen sdylemek isterim: Biz sadece dUstincelerimizi savunanlari davet etmedik. ideolojik dav-
ranmamaya calistik ve bu konuda ciddi calismalar yapmis ve ¢aba géstermis insanlari davet
ettik.

Bu konferansin eksikligi varsa, bunun sorumlulugunu biz tasiyacadiz. Ama elestirilerinizden
ve burada yapilan tecriibeden faydalanip bir sonraki konferans veya faaliyette onlari dikkate
almaya calisacagiz. ilerleme de zaten budur.

Hepimize verimli ve yeni fikirler Ureten bir konferans diliyorum.

Tesekkiir ederim.
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BIRINCI OTURUM
CATISMALARIN
SONLANDIRILMASI
SURECI: AKTORLER
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KONFERANSIN iLK OTURUMUNA BASLARKEN...

Orhan MIROGLU

Tirkiye, geride biraktiimiz ylzyilin son ceyredinde yodun ve siddetli bir i¢ catisma yasadi.
1938 yilinda yasanan Dersim Isyani’ndan sonra uzun bir catismasiz ortamin ardindan Tirki-
ye’de yasayan Kirtler’in bir kismi 1984 yilinda yeniden silahli miicadele yolunu benimsedi ve
Tirkiye’nin son geyrek yiizyilda gelisen tarihine bu catisma siireci bdylece damgasini vurdu.

Akademik bir calismayi gerektirecek ve hak edecek diizeyde zengin ve kapsamli nedenleri olan
bu dénem artis gdsteren silahli ¢atismalarla sirmektedir.

Bu siyasal dénemi kazanmak igin siyasi aktdrlerin édemekten cekinmedikleri bedeller, her iki
halk igin de cok aci ve ¢cok agir oldu. Toplumsal baris ortami derin yaralar aldi. Her iki halkin
siyasal demokratik bitlnligl 6nlinde asiimasi zor engeller olustu. Toplumun vicdaninda ve
hafizasinda acilan yaralar hala kanamaya devam ediyor. Oyle anlasiliyor ki toplumu saran aci
ve yas, bu tehlikeli siddet tirmanisi devam ederse yeni yaralarin—ustelik bu kez etnik catisma
temelinde ¢ok daha derin yaralarin—acilmasi ve acilarin yasanmasi kaginilmaz olacaktir.

Yakin tarihin stregelen temel dinamiklerini anlayabilmek igin elbette toplumsal hafizamizin
canl ve diri tutulmasina ihtiyac vardir. Gegmisi unutmak, bu gecmisle ylzlesmemek ve onu
sorgulamaktan kacinmak gibi bir bellek zayifliginin, tarihe tanikhgr imkansiz hale getirdigini
ve boylece ¢atisma siirecini sona erdirecek baris insasinin imkansiz hale geldigini uluslarin ta-
rih boyunca yasadigi deneylerden bugiin daha iyi bilmekte ve anlamaktayiz.

Gegmise dair genel bir tarih saptamasi, 70’li yillardan bu yana Tiirkiye’nin ulusal giivenlik
stratejileriyle yonetildigini goz ardi etmeyecektir kanisindayiz. Milli Glvenlik Siyaset Belgele-
ri ile yonetildi Tlrkiye ve buglin de bu belgeler, yeni jeopolitik gerekliliklere gdre, yeniden dii-
zenlenmekte ve uygulanmaktadir. Bu belgelerde degisen bir tek sey vardir, o da déneme uygun
ic-dig disman algilamalarindaki farkhliklardir. Bu algilama baglaminda ise, Kirtlerin pozis-
yonunda bugiin de dedisen bir sey yoktur. Kuzey Irak’ta olusan Kiirt Federe Yo6netimi‘nden
sonra, Kirtler bugiin her zamankinden daha 6l¢listiz bir sekilde, hem icte hem sinir étesinde
ayrilikgr ve Tirkiye’yi bélmek isteyen bir halk gibi gorilmektedir. Ge¢cmisin, “Kirtlerin de as-
linda Tirk soyundan, Misliiman ve kardes bir halk oldugu’ seklinde ifade edilen Tiirk milli-
yetci paradigmasi asiimis, “Evet Kirtler vardir, ama Turkliikten ayri ve disman bir halktir”
fikri Turk milliyetcileri arasinda giderek ortak bir fikir haline gelmeye baslamistir.

Catismalarin sona erdirilmesi i¢in, uygulanan askeri konseptlerin digindaki ilk bariscil giri-
simler Ozal’in siipheli bir bigimde &limiinden dnce baglamis ve o dénemde bugiinkii Trak Cum-
hurbagkani Celal Talabani, Ozal ve Abdullah Ocalan arasinda arabuluculuk yapmis ama bu
cabalar, cesitli provakasyonlarla engellenmisti. Bu gdrlismelerin haberini 23 Kasim 1991 ta-
rihinde UBA’ya dayanarak Cumhuriyet gazetesi i¢ sayfalarda vermis ama bu kiigiik haber
kimsenin dikatini fazlaca ¢ekmemisti: “PKK’den Demirel’e mesaj.” Araya kanli Newroz kut-
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lamalari ve Diyarbakir HEP Il Baskani Vedat Aydin’in kagirilip infaz edilmesi girince toplu-
mun baris umudu tuz buz oldu. Derken yeniden basladi girisimler. 20 Mart 1993'te Ertugrul
Ozkok’tn yazisi Hiirriyet'te “Hikiimet Apo’ya kapiyi araliyor” bashgiyla verildi.

0 donemde bu konuda bir makale yazan Ismet imset’e gore Ozal 1993'te, éliimiinden hemen én-
ce, MGK’ya talimat verip, kademeli bir baris plani ¢ergevesinde Kiirt reformlari baslatiimasini
ve MGK’da gérevli bir kisim generalin bu calismada yer almasini istemistir. Ne var ki, Bin-
g6l’de askerlerin otobiisten indirilip kursuna dizilmesinden sonra bu generallerin “Elimiz kolu-
muz baglandi, artik bir sey yapamayiz” diyerek bir kenara cekildiklerini yazmistir ismet Imset.

Tam da bu noktada bugiinlerde yayinlanan fhaneti Gérdiim kitabinin yazarinin kendisiyle ya-
pilan bir soyleside ifade ettigi gériisler son derece dikkat gekicidir. Semdinli’yi korumak igin
Semdinli‘nin defalarca taranmasi, bombalanmasi ve PKK militanlarinin giydigi giysilerle ey-
lem yapilmasi gibi konular bir yana, Emekli Jandarma Albay Erdal Sarizeybek, Basbakan Er-
dogan icin sunlari soyllyor: “Erdogan, Ozal’in siyasi ogludur. Onlarla anlasmaya calisiyor.
Cunkii Ozal’in baglattigi isi bitirmeye calisiyor.”

Tirkiye’de demokratiklesmenin olabilmesi ve ¢atismalarin nihai olarak bitmesi i¢in birtakim
sivil ve demokratik adimlarin saglanabilmesi yolunda ilan edilen ateskes siireclerinin ve bu ko-
nudaki deneyimlerin ayrintili bilinmesi bugiiniin baris ¢alismalari ve cabalari igin de son dere-
ce 6nemlidir.

13-14 Ocak tarihlerinde alisiimisin disinda bir cogulculukla ve mutabakatla Ankara’da ger-
ceklesen “Turkiye Barigini Ariyor” konferansindan sonra barisin insasi yolunda toplumun bes-
ledigi umutlar artmis olsa da hem Tirkiye'nin siyasal ikliminde ve siirecinde meydana gelen
ciddi degisimler hem de Kuzey Irak’ta Kirtlerin elde ettigi siyasal statliniin giderek gliclenme-
si ve Kerkik’iin gelecekteki yapisinin belirlenmesinde Kirtlerin temel bir aktdr haline geldigi
gergedi ve son olarak ABD Senatosu’nda kabul edilen bir gériise gore, Irak’in gevsek bir fede-
rasyonla, Siiler, Kiirtler ve Stinni Araplar arasinda li¢ bdlgeye ayrilacaginin anlasiimis olmasi
nedeniyle buglin Tlrkiye’deki Kiirt sorununun ¢dziimiinde taraf olan ve gatisan kesimlerin de
pozisyonlarini yeniden gdézden gegirdiklerini gdrmekteyiz.

Hikimetin—bitln bu son derece dnemli siyasal gelismelere ragmen—mecliste kabul edilen
programinda, catismalarin sona erdirilmesi ve Kirt sorununun demokratik bariscil ¢6zimii
icin dniimuzdeki bes yillik yasama déneminde 6ngdriilen herhangi bir program ve tasari bulun-
mamasi, bunun yerine sorunun cok agik ibarelerle bir giivenlik sorunu olarak kodlanmasi, bu
alandaki asil rollin askerler tarafindan oynanacadini acikca ortaya koymaktadir.

Askerlerin gorusii de bugilinlerde Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral Basbug tarafindan ka-
muoyuna ozetle su sekilde agiklanmis bulunuyor: “Asil mesele, PKK dedil, Kuzey Irak’ta
Kirtlerin devlet kurma ihtimallerinin artmasidir. Kiirtlerin devlet kurmasi, Tlrkiye’'nin bdlln-
mesi anlamina gelmektedir. Tiirkiye'nin bu gelismeleri engelleyecek ve maliyetleri artiracak
glcd vardir.”

General Basbug, PKK’nin askeri yollarla elemine edilmesi konusunda da herhangi bir vaatte
bulunmamakta, bu drgiitiin kuruldudu yillardan bu yana gliclendigini, onu giiglendiren faktor-
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leri sayarak—NKorfez Savaslari, Halepce Katliami ve Irak’in isgali—PKK’ye katilimin siirdi-
glind, bir askeri operasyonla orgiitiin yok edilemeyecedini ifade etmis ve ne kadar siirecegi
belli olmayan askeri bir catismanin stirekliligi konusunda toplumu aydinlatmistir.

Burada PKK liderlerinin ve ézellikle Ocalan’in siirece iliskin gériisleri dnem tagimaktadir. Bu
konudaki en yeni gérisi, avukatlariyla yaptigr gdriismede Ocalan, sivil anayasa tartismalarini
da hatirlatarak ifade etmis bulunuyor:

“Benim dnerim 1921 Anayasasi’nin drnek alinmasidir. ‘Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi bitlin
kultirlerin demokratik bir sekilde varligini ve kendini ifade etmelerini kabul eder.” Bu ciimle
bile yeterlidir. Birgok seyin éniinii agar. Bu climleyi anayasaya koysunlar iki ay icinde PKK si-
lah birakir, gizli 6rgiitlenmeler de biter. Ondan sonraki asama, demokratik yasalarla diizenle-
nir. Bu soylediklerim mimkindir, akan kani durdurabiliriz.”

Yine DTP Genel Bagkani Ahmet Tiirk’lin zaman zaman yaptigi agiklamalarda soyledikleri de
barisin insasi i¢in temel olarak hukukun insasina giden yolu isaret etmektedir. Yeni bir hukuk
diizenlemesi icin de Ahmet Tilirk, sunu ifade etmistir: “Avrupa hukukuna uygun bir proje gelis-
tirsinler, kabul edelim...”

Savaglar siyaset felsefesinin triinlidir, barig insasi ise hukuk felsefesinin. O halde catismalari
besleyen ve yaratan siddetin yeniden Uretilmesini dnlemek, her seyden dnce hukukun, temel
hak ve 6zgirliklerin insasiyla mimkdindir.

Tirkiye’de barigin insasi stireci, toplumsal mizakerelerle baslayacak bir sirectir. Ve bu kon-
ferans kanimca bu bilesimiyle, muhtevasi ve konseptiyle bu muzakereler siirecine dnemli bir
katki sunmaktadir. Daha 6nceki tarihlerde gerceklesen Kirt sorunu konulu birgok konferans-
tan farkli bir yani var. O da bizleri bir ylizlesmeye, tarihi sorgulamaya ve bize aci veren trajik
olaylarla bir hesaplasmaya davet etmesidir.

Bu manada catisan aktérleri ya da taraflari anlamak ve ¢atismanin nedenlerini sorgulamak-
tan sz ettigimizde elbette karsimiza PKK gergekligi ¢itkmaktadir.

Turkiye, Kirt halkinin etnokiltiirel taleplerinin bastirilmasi, bu taleplerin kamusal alanda yer
bulmamasi ve genel olarak da bu taleplerin daima bir siddet potansiyeli tasimasi ylziinden
1984 yilinda silahli bir miicadele baslatan PKK’yle yiizlesmelidir. iste bu yiizlesmenin gesitli
diinya deneylerinden yararlanarak gerceklesmesi icin de bu konferans énemli bir deneyim ve
kazanim olacaktir.
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CATISMAYI SONA ERDIRMEYE GECIS$:
AKTORLERIN MOTIVASYONU

Clem McCARTNEY

Tarkiye’deki Kirt toplulugunun durumu Gzerine dlzenlenmis olan bu konferansta ilk sunusu
benim yapiyor olmam epeyce ironik, zira muhtemelen bu salondaki herkes bu durum lizerine
benden daha fazla bilgi sahibidir. Dolayisiyla ben catisma halindeki taraflarin, mucadele lze-
rine kurulmus iliskilerden isbirligine dayanan bir yaklasima donmeyi distindikleri durumda
ele almalari gereken meselelerden bazilari konusunda genel bir tablo cizmeye calisacagim. Ki-
sisel olarak tizerinde calismis oldugum baska ¢atismali durumlar hakkinda gok sey sdylemeye-
cedim, ama bu konuda soru sormaktan cekinmeyin. Ben burada yasanmakta olanlari ele al-
mayacak, bir dizi genel soru soracagim. Kendini catismali bir durumun iginde bulan insanla-
rin sorduklari sorular vardir; umuyorum ki beni dinlerken bu sorulari siz de kendinize sorarsi-
niz. Sadece bagka insanlari zorlayan sorulari degil, kendimizi zorlayan sorulari da. Bunlar sa-
dece bir muhalif grubun ya da ayrilik¢r bir grubun karsitlariyla diyalog igine girmeyi diisiin-
meye basladiginda karsisina cikan sorular degildir. Ayni zamanda, devletin ve onun temsil et-
tigi halkin da kendi adina yanitlamasi gereken sorulardir.

Ancak, ben bir varsayimla baslayacadim. Biitiin catismalar asagidaki yéntemlerle ¢éziime ka-
vusturulabilir:

¢ Dostane

e Isbirligi yoluyla

* Diplomatik yontemlerle

* Yapicl bir tarzda

Bu, gunliik hayatimizda her daim yaptigimiz bir seydir: Aile icinde, calisma ortamimizda, bu
tir bir konferans hazirlarken. Hayatimiz boyunca iligkilerimizi yénetmek agisindan ¢ok gesitli
yontemler 6greniriz. Umalim ki, anlasmazliklara ve catismalara isin icindeki herkesin sonug-
tan memnun olacagi yéntemlerle yaklasiyoruzdur.

PEKI BAZEN NEDEN BOYLE DAVRANMAYIZ?
Genellikle bu soruya iki farkli cevap vermek mimkindir.

e “Sorunun dogasi dyle gerektiriyor da ondan”
e “Isin icindeki 6teki insanlar yiiziinden”

Kendimizi bu meseleyi olgun ve makul bir tarzda ele almaya hazir gibi goéririiz. Sorun hig
makul olmayan bir tavir takinan 6teki insanlardadir ya da durumun esi benzeri gériilmemis
zorlugundan kaynaklanir. Acaba kendimize hi¢ sorar miyiz: “Bizim yaptiklarimiz bu duruma
katkida bulunuyor mu?” Belki var olan durumdan hig hosnut degilizdir, ama sorunu ¢ézmek
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icin mimkiin olan baska hicbir yaklasimi da aklimiza getirmiyoruzdur. Benimsemis oldugu-
muz uzlasmasiz tavir bir ise yaramiyor olabilir. Ama bir kez karar vermisizdir, bu en az koti

olan segenektir. Ve uyusmazlik igcinde oldugumuz insan veya insanlar bize bakarlar ve benzer

bir sonuca ulagirlar. Boylece catisma siirer gider, daha da kdklesir, ¢cdzimi daha da gliclesir.

Tek secenedin gatismay! stirdiirmek oldugu yolundaki bu varsayimi besleyen birgok faktér vardir:

Gug politikasina yaslanmak

Her iki taraf da karsl tarafi alt edebilecegini ummaktadir. Ama her ikisinin birden dogru
distintyor olmasi imkansizdir.

Nefret ve diismanlik

iki grup arasindaki kopukluk, taraflarin, karsitlarinin kendilerine hicbir neden olmaksizin
diisman olan kétli insanlardan olustuguna inanmasina yol agar. Bunun sonucunda, her iki
topluluk veya grup da karsi tarafla diyaloga girmeye daha az yatkin olur.

Guvensizlik, korku, kendini tehlikede hissetme

insanlar hasimlarindan tehdit hisseder, dteki tarafin zafer kazanabilmek icin kendilerinin
en temel ihtiyaclarini, hatta temel kimliklerini bile ellerinden almaya hazir oldugu konu-
sunda bir siirli kanit gérebilirler.

Telafi edilmemis acilar ve kizginlik

Catisma boyunca her iki taraf da dteki toplulugun canini acitan ve ona zarar veren seyler
yapmistir. Bu, ardinda bir kizginlik tortusu birakir. Sonugta birakalim karsi tarafla isbir-
ligi yapmayi, onunla diyaloga dahi girme konusunda duygusal engeller yiikselir.

Yanlis anlamalar/iletisimsizlik

Nefret, korku, glvensizlik ve kizginlik, hepsi birden “Karsi tarafla iletisim kurmaya ya da
onu anlamaya degmeyecek” duygusuna katkida bulunur. Bunun sonucunda karsi tarafin ne
diistindltiguni anlamak olanaksizlasir. Bu da karsilikli yanlis anlamanin, glivensizligin, diis-
manligin, kizginligin ve korkunun artmasi sonucunu dogurur. Tam bir kisir déngl dogar.

Uygun arag ve mekanizmalarin yoklugu

Bircok durumda, ¢catisma halindeki taraflarin birbiriyle iletisim kurmasi ve uyusmazliklari
haline yoluna koymasi igin uygun araglar veya mekanizmalar mevcut degildir. Ya da var
olanlar gatisma dolayisiyla ortadan kalkmistir. Dolayisiyla, taraflar iletisim kurmayi ve
birbirini anlamayi arzu etse bile bunu yapmanin yolu yoktur. iletigim kanallarini agmayi
kolaylastiran bir ortak zemin de mevcut dedildir.

Farkli cerceve/farkli bakis agilari

Codu catismada taraflar soruna farkl bicimlerde bakarlar. Aslinda ¢atismanin baslamasi-
na yol acan da kismen bu olabilir. Bdyle olsa da olmasa da zaman iginde taraflar birbirle-
rinden daha da uzaklasmis, yasadiklari catismadan ve oteki tarafi algilayislarindan etki-
lenmis olurlar. Bunun sonucunda bakis agilari arasindaki ucurumun derinlesmis olmasi ih-
timali blyuktir.
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KIMLERLE GALISILMALI?

Bu kosullar altinda birlikte bir seyler yapma siirecinin nasil baslatilacagi konusunda karara
varmak zordur. Sorunlarin ele alinmasi gerektigini kabul etsek de, bunun oteki tarafta bulu-
nan insanlarin bazilariyla birlikte calisilarak yapilmasi gerektigini kabul etmiyor olabiliriz.
Egder catismanin 6teki tarafindan insanlarla ve gruplarla calisiimasi gerektigini teslim ediyor-
sak, o zaman da “Kimlerle calisiimali?” sorusunu sormak zorundayiz. Dislayici veya kapsayi-
crolabiliriz. En dogal cevap asgari bir yaklagimi benimsemek olur: Dislayici/secici bir yaklasi-
mi. Kargitlarimizla birlikte is yapmak zordur, bu ylzden kimlerle calisacagimiza karar verir-
ken segici olacagiz:

1. Secgenek: Merkezi Giiglendirmek, “Asiri Uglari” Marjinalize Etmek:

Eger oteki tarafla is yapma konusunda kuskularimiz varsa ve bu konuda kdtlimsersek, oteki
tarafta kendimize en cok benzeyenleri ve bize makul ve akli basinda gériinenleri tespit etmeye
girismemiz dodaldir. Ne var ki bu ¢ok nadir olarak ise yarar. Kimin en makul oldugu konu-
sundaki degerlendirmemiz yanlis ¢ikabilir. ikincisi, bu kisilere kendi topluluklari icinde destek
veren cikmayabilir ya da toplulugun dlsmanlariyla ishirligi yaptiklari disiinGldigi igin var
olan destedi yitirebilirler. Karsi tarafla bir araya geldikleri igin inanilirliklarini bile yitirebilir,
“hain” ilan edilebilirler.

2. Segenek: Bir Sonug Alahilecek insanlari Ise Dahil Etmek:

Oteki taraftan bize en yakin insanlari aramanin iyi bir yol olmadigini teslim ediyor olabiliriz.
Ayni zamanda, ulasilan anlasmalari hayata gegirebilecek kadar giiglii ve etkili insanlara ihti-
yacimiz oldugunu gdrlyor olabiliriz. Bunlar hosumuza gitmeyebilir, anlasmak daha zor olabi-
lir. Ama bu insanlarin yapilan anlasmaya kendi topluluklarinin uymasini saglayabileceklerine
inantyoruzdur. Bu secenek de tehliklelidir; clinkli bu insanlar da sandigimiz kadar gligli ¢ik-
mayabilir. Kendi taraftarlarina onlarin hazir olmadigi kadar ileri adimlar atmalarini soyllyor
olabilirler, bu ylizden direnisle karsilasabilirler. Ayrica, bir ya da iki kisiye fazla agirlik tani-
mis olabiliriz. Bu insanlar ortadan kaybolur, basarisizliga ugrar veya itibarlarini yitirirlerse,
ortada onlarin baglattigi cabayi siirdirecek baska bir grup kalmaz.

3. Segenek: “Veto Sahipleri”ni ise Dahil Etmek:

Veto sahipleri, kendileri onay vermedikge herhangi bir anlasmanin yliriimemesini saglayabile-
cek giice sahip olan insanlardir. Bunlar genellikle engelleyici asiri uglar olarak gorilirler ve
bu ylizden catismanin dteki taraflarinca siirecten dislanmasi en ¢ok istenen insanlardir. Bazen
her tiir anlasmay! bosa cikaracak kadar gl¢li olmadiklari ortaya cikabilir. Codu zaman da
bunlarla bir anlagmaya varmak gergekten gli¢ olabilir. Ama her tiir anlasmayi engelleyebile-
ceklerse bunlari dislamak verimsiz olabilir.

4. Segenek: Bir Gikari Olan Herkesi ise Dahil Etmek:

Bu kapsayici secenektir. Uyusmazligin ulasacagr sonug konusunda bir ¢ikari olan biitiin taraf-
larin ise dahil edilmesinin ahlaken gerekli oldugu kabulunii icerir. Ama ayni zamanda pratik
bir yani da vardir. Bazen mizakere siirecine cok sayida tarafin katilmasinin, ¢cok sayida insa-
nin anlagmaya ulagsmasini gerektirdigi icin siireci zorlastirdi§i iddia edilir. Bu dogru olabilir,
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ama taraflarin daha genis bir yelpazeye yayilmasi siireci kolaylastirabilir de. Bu tiir genis bir
yelpazeye yayilan gorislerin temsil ediliyor olmasi, farklarin iki pozisyon etrafinda kutuplas-
masl yerine ara pozisyonlarin ortaya ¢ikmasini saglayabilir. Taraflarin bazilari kendi dnerile-
rinde i1srar edeceklerine kilit dnemdeki karsitlarinin bir ¢6zim yolu bulmasini kolaylastirmak
isteyebilirler. Daha genis bir katilim, ayni zamanda ulasilan anlagsmayi daha fazla sayida insa-
nin desteklemeye hazir olmasi anlamina gelir.

Ana taraflar arasindaki miizakerelere odaklanan bir stratejiyi ayni zamanda daha genis bir
yelpazeyi isin icine dahil etmekle birlestirebilecek yol ve yontemler vardir. Genis bir fikir yel-
pazesi kucaklanabilir, ama 6yle bir karar alma mekanizmasi olusturulur ki tek bir taraf dteki
bltln taraflarin Gzerinde anlastiklari bir konuda hayir diyerek siireci tikayamaz.

Hangi secenek daha iyidir? Deneyim bize ne gdsteriyor? Yalin bicimde diyebiliriz ki,

* Kapsayicl olmak ¢ogu zaman gugtiir.
* Dislayici olmak nadiren sonug getirir.

Dislama ve kapsama siirecleri bircok durumda “Kabul edilebilir taraflar kimlerdir?” ve “Ba-
ris stirecine katilmayi hak etmeden 6nce hangi kosullari yerine getirmelidirler?’”” sorulari bigi-
minde ortaya ¢ikar. Ama taraflarin genellikle goriismelerin kendi kosullari temelinde ylirGtil-
mesini istedikleri bilinir. Gatismanin konusunu tanimlamak, glindemin ne olmasi gerektigini
belirlemek isterler. Kendilerinin slirecin niteligi konusunda dayatma yapabilecek giicte olduk-
larini kanitlama arzusundadirlar. Bu g6z énline alindiginda, gruplarin bazen dislandigini, ba-
zen ise sireci kabul edilmez bulduklari ve kendileri agisindan kabul edilebilir bir stireci olus-
turmak icin giiglerinin yeterli olmadigini gérdiklerinden kendi kendilerini disladiklarini hatir-
lamak gerekir. Ama adil ve sirdirilebilir bir sonucun tiim taraflar icin kabul edilebilir olan
bir slirecten dogmasi daha muhtemeldir. Kim tim taraflarin katilabilecegi bir siirecin saglan-
masi icin ugragir?

“ASIRI UG” NE DEMEKTIR?

Bu bizi “asiri uglar” kavramina ve “'Asiri ug’ ne demek?” sorusuna getiriyor. “Asiri ug”larin
iki temel 6zelligi vardir denebilir:

* Radikal ¢co6ziimlerin gerekliligine inanirlar.

* Bu ¢bzimlere ulagmak icin radikal yéntemler uygulamak gerektigine inanirlar.

Oyleyse su soruyu sorabiliriz: “Neden béyle diisiiniirler?” Radikal yaklasimlarin gerekli oldu-
gunu distinmekte hakli midirlar? Acaba karsitlarinin davranig ve tutumlari onlari bdyle du-
slinmeye sevk etmekte ve tedrici kiigiik iyilesmeler konusunda umut beslemenin bos oldugunu
kanitlayarak onlari mutlu mu etmektedir?

TARAFLAR iSBiRLIGINE DAYANAN BiR YAKLASIMIN CATISMAYA
c6z0OM OLARAK BENIMSEMEYE DEGEBILECEGINE NE ZAMAN VE
NEDEN INANIRLAR?

Eger insanlarin “asiri”’ ydntemlerin gerekli olduguna neden inandiklarini kavrayabilirsek, ay-
ni zamanda catisma halindeki taraflarin isbirligine dayanan bir yaklagimi, catismaya ¢ézim
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olarak benimsemesine yol agan faktdrleri de anlayabiliriz. Her duruma 6zgii bircok somut ne-
den olabilir, ama taraflarin baris slirecine yiiziinii dénmesine yol agan li¢ temel faktor vardir:

* Bir ¢6zim imkani olduguna inanmaktadirlar.

Bu ¢ézlimiin kendi ¢ikar ve kaygilarina yanit verecedine de inanmaktadirlar. Halihazirdaki
durumdan daha iyi bir durum dogacaktir. Bu tiir bir sonuca varabilmek icin, karsi tarafin
adil bir ¢6zimi disiinmeye basladigr konusunda bir dederlendirmeye ulasiimis olmasi, kis-
men de karsi tarafin o andaki davranisi etkili olur. Stirece disaridan katilanlarin varligi da
adil bir ¢dziim umudunu artirabilir. Ote yandan biitiin bu faktdrler adil bir ¢dziime kimse-
nin ilgi duymadigini da dustlindlrtebilir.

/» Gercek bir
) degisim firsati ()
¢ Askeri secenegin ')
dogasindan gelen

zaaflar
| { 7 Mesruiyet ve kabul
* Alternatifsizlik ¢ ’ §gbrr¥1é istegi
¢ Militan- zihniyet \ /e Ozlemlerin kabul
¢ Miicadeleye sadakat \ / edilmesi
* Uzlasmaya \ 4 e Riskleti asgariye indirme
giivensizlik kapasitesi
* Kendi kaderini ° 7« Giivenceler ve karsilikli
kontrol etme ¢ 7 bagimlilik
* Béliinmeleri X ) * Kabul edilir aracilarin
engelleme varligi
atismayl
s%rdi%rmgk Miizakerelere
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o (teki tarafin bir muhatap olarak kapasitesine giivenmektedirler.

Oteki tarafin sadece adil bir ¢dzlim Uzerinde distinmeye istekli olduguna degil, ayni za-
manda yetkin, adil ve makul bir bicimde davranacagina ve sireg bir kez basladiktan sonra
taktik degistirmeyecegine inanmaktadirlar. Siddetin sona erdirilmesi gibi adimlar bu gu-
ciin givenilir olduguna isaret edebilir, ama en 6nemli konu adil bir ¢dzlimin dteki tarafin
da ¢ikarlarina uygun olup olmadigina dair degerlendirmedir. Eger 6yleyse yeniden catisma
icine girmek gibi bir iste§i olmayacaktir.

e Kendi kapasitelerine glivenmektedirler.

Bircok durumda taraflar miizakerelerde karsi tarafin manevralarla kendilerini alt edece-
ginden korkar ve amaglarina ulasmalarini saglamayacak olsa bile savasi strdiirmekten
baska glivenli bir yol bulamazlar. Yenilseler bile kendi kaderlerini kendi ellerinde tuttukla-
ri duygusuna sahiptirler ve bundan vazgegmeye isteksizdirler. Ama kendilerine gliveniyor-
larsa, durumla basa ¢ikma kapasitesine sahip olduklarina inaniyorlarsa, o zaman diyaloga
girmeyi dislinebilirler.

Halihazirda bir barig siirecine katilma konusunda bdyle bir bitlinsel dederlendirme yaptiktan
sonra durumun bir dizi somut yoni onlari diyaloga girmeye sevk edecek, ama baska bazi yén-
ler de buna engel olacaktir. Yukaridaki diyagramda géruldiigli gibi ortaya ¢ikan durum bir te-
razi biciminde gosterilebilir. Terazinin bir kefesinde ¢atismayi sirdiirme ydniinde etki yapan
faktorler, oteki kefesinde ise karari miizakerelere katilma ydniinde etkileyecek miilahazalar
yer almaktadir. Bunlar kolayca anlagilabilecek tiirden seylerdir.

KARSIDAKI GUCLERLE DiYALOGA GIRMEYE BASLAMAK NEDEN BU
KADAR ZORDUR?

Her sey 9oz oniine alindiginda, baris ve miizakere siirecine girmek, catismadan ve bazi du-
rumlarda silahli catismadan daha iyi bir segenek olarak gériilebilir. Ama sunu kabul etmek
gerekir ki her ne kadar taraflardan biri ya da onun bazi mensuplari bu sonuca ulasmis olsalar
dahi harekete gecerek bir diyalog siireci baslatmak ¢ok daha biylk bir adimdir. Yukarida
onemini gérmiis oldugumuz bir dizi faktdr diyalogun baslamasinin éniinde birer engel olarak
ylkselebilir. Bu faktérlerin dedisimin dnilinde birer engel olarak giiglerini kavradigimizda, her
bir tarafin bunlarin kendi tizerlerinde ve karsi tarafin Gzerinde yaratacagi etkiyi telafi etmek
icin neler yapabilecegini de anlamaya baslariz. Bunlar arasinda su noktalar vardir:

* Deder verilen inanclar

insanlar belirli inanglar temelinde cok uzun bir siiredir bir catismayi siirdiirmektedir. Bun-
lar ugruna aci cekmislerdir. Bazi durumlarda kendilerini bunlar ugruna 6lmeye veya 0l-
dirmeye hazir hissetmislerdir. Dostlarini ve arkadaslarini bu ugurda yitirmislerdir. Simdi
birden daha iyi bir ¢ikis yolu oldugunu kabullenmek gligtiir.

* Degisim korkusu

Glcliklerle dolu olsa bile iginde yasadigimiz ani anlamak kolaydir. Bagka bir secenek daha
iyi de olabilir, daha kotli de. Yeni bir strateji benimsemek bunun getirecedi riske deger mi?
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e Zayif gériinme
Yeni bir yaklasim benimseme acilimi yapmak, hem destekgiler arasinda hem de karsidaki
glicler tarafindan insanin kuskuya diistiigii, artik emin olmadigi anlamina yorulabilir. Bazi
glicler yeni bir yénelisi savunanlara saldirabilirler.

* Duslinmenin, gdzden gecirmenin gl¢ligu
Catismanin orta yerinde sorunlari tartismak ve alternatif yaklagimlari gbz éniine almak
ancak sinirli olarak yapilabilir. Cogu zaman saflari siki tutmak daha énemli gériilebilir.
Dolayisiyla, yeni yollar arastirilmaz. Kafalarda béyle disiinceler sekilleniyor olsa bile ta-
raftarlarla veya karsidaki gliglerle paylagiimaz.

* Bir itici glic ihtiyaci
Insan dogasi, var olan cercevemizi sarsacak bir gelisme olmadikca, halihazirdaki tutum ve
davraniglarimizi sirdiirmeyi cazip kilar. iyi gelismeler de, askeri yenilgi tiriinden koti ge-
lismeler de bu sarsici etkiyi yaratabilir. Ama eger var olan dustlince tarzini zaten sorgula-
miyor idiysek, cogu zaman bu tiir gelismeleri de kendi diinya gdrlsiimiiziin icinde bir yere
yerlestiririz.

* Karsi tarafin 6zendirici veya itici davraniglarinin yoklugu

Sahip oldugumuz yaklagimlar, karsimizdaki glicler konusundaki algilarimiz temelinde ge-
lismistir. Genellikle, onlardan dzendirici bir tavir beklemeyiz. Uzlasmaci bir el uzanirsa
da, cogu zaman bu el, belki de yanlis anlasildigi ya da gliven yaratmadidi icin itilir. Bu it-
me, isbirligine daha yatkin bir yaklasimin yararsiz oldugu diisiincesini dogurur.

* Yeni yaklagimlari test etme firsatinin yoklugu

Catisma halindeki taraflar risk almama ydnlnde gii¢li saiklere sahiptir. Dolayisiyla, sade-
ce sinamis, test etmis olduklari yéntemleri kullanirlar. Yeni bir yaklasimi deneme ve ise
yaraylp yaramadigini gdrme konusunda elde olanak olmadigini disliniirler, ¢linkl aksi hal-
de catismadaki pozisyonlarina zarar vermis olacaklardir. Elbette var olan stratejide israr
etmek de pozisyonlarina zarar veriyor olabilir, ama dedisim daha trkdtiictdir.

Biitlin bunlari gbz dniline aldigimizda bir sonug 6zellikle dne ¢cikmaktadir. Artan basing ya da
tehdit karsisinda taraflarin bdyle adimlar atmasi ihtimali daha distliktir. Basari olasiligr dii-
stik olsa bile, var olan yaklasimlarina siki sikiya sariimalari daha biiyiik olasiliktir. Bu, yapti-
rimlarin bir insani ya da bir grubu, yonelisini degistirmeye ikna etme konusunda yararli bir
yéntem oldugu yolunda sik sik duydugumuz diislinceyi sorgulamayi gerektirir.

BiR CERCEVE BELGE HAZIRLANMASI DiYALOGU KOLAYLASTIR MI?

Bir cerceve belge, bir grubun diyalog siirecine girmesi bakimindan yararli bir arag islevi gore-
bilir. Bu tiir bir belge bir mevcut durum tasvirini, bitin taraflar icin kabul edilebilir bir anlas-
ma icin bir cerceveyi ve bunu olanakli kilmak igin gerekli kosullari icerir. Bu belge catismanin
taraflarinca onaylanabilir. Ancak bazen taraflar bunda zorlanabilirler. Ote yandan bu tiir bir
belgeyi komsu tlkeler, uluslararasi topluluk veya sivil toplum kabul edebilir. Ama o durumlar-
da belgeyi hazirlayanlar ileri strdikleri diistincelerin biitiin taraflarca kabul edilebilir olmasina
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ozen gdstermelidir. Bu tiir bir belge taraflarin nasil bir siirece girmekte olduklarini ve karsi ta-
rafin sorunu ¢ézme konusundaki karsilikli cabada kendileriyle yapici tarzda diyaloga girmeye
istekli oldugunu gdrmelerini saglar. Ozellikle su noktalara dikkat etmek gerekir:

e Her iki tarafin da sorunlarini ve kaygilarini teslim etmek

e Sorunu her bir tarafin kaygilarinin temelinde ifade etmek

* Meseleyi ortak olarak paylasilan bir mesele olarak koymak

* Taraflardan gelecek taleplere sinirlar getirmek

Ayni zamanda su noktalar da digtinilebilir:

* Goriusmelerin baslamasini saglayan zemini belirtmek
* Mizakerelerin bicimini saptamak
* Anlagsmanin onaylanmasinin yontemlerini belirlemek

Eger taraflar bir diyalog baslatmaya isteklilerse, bu tiir kaygilar duyuyorlar demektir. Usta-
likla kaleme alinmis bir cerceve belge, onlarin bu kaygilarinin varliginin kabul edildigini gos-
terir. Buradan hareketle, taraflar arasindaki ve sorunlar lizerindeki diyalog tedrici adimlarla
derinlestirilebilir.

Sizlerin bu konferansta ele almakta oldugunuz catismalar séz konusu oldugunda, bu tir bir
siireci basglatmanin ne tir glcliikler tasidiginin bilincinde oldugunuzdan eminim. Umuyorum
ki, konferans boyunca, burada sunmus oldugum perspektiflerden bazilarini uygulayabilir, is-
birligine dayali bir siirecin éniindeki engelleri ve bunlarin nasil giderilebilecegi veya asilabile-
cedi konusunu da taze bir gozle gorebilirsiniz.
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BIR g_ﬁzUM_ﬁNERi_si: o _ o _
TURKIYE’NIN DERIN DEVLETININ EHLILESTIRILMESI

Michael M. GUNTER

Kemalist Tlirkiye Cumhuriyeti, Tlrk ulusal kimliginden baskasini kabul etmeme anlayisi Gzeri-
ne kurulmustu. Bu anlayis, baska faktdrlerle birlikte, Kiirt kimliginin her tirlii ifadesine diis-
manca karsiydi.! Bdyle bir durumu idame ettirmek gergek bir cumhuriyet kavramiyla bagdas-
mayacagindan, Kemalist cumhuriyetin en temel ilkelerini uygulamak icin resmi devletin ya-
ninda veya ona paralel esrarengiz bir devlet—veya “‘derin devlet”’—peydah oldu. Bu derin
devlet “ahtapot gibi kollariyla her tarafa uzanan, herseyi yapmaya muktedir [...] mesru dev-
letin icinde baska bir devlet”2 haline geldi. Bir bilmece havasindaki bu renkli derin devlet te-
rimi de bu gizli “6teki” devletin, resmi devletin siyasi, glvenlikle ilgili ve ekonomik yapilarina
nasil niifuz ettigini ifade eder oldu.

Ancak, glinimizde Turkiye Avrupa Birligi‘'ne (AB) girmeye calisiyor. Niifusun coguniugu Tir-
kiye’nin uzun siredir var olan Kirt sorununun ¢oziimine de katki saglayabilecek bir girisim
olan AB adayligini destekliyor.? Surasi agik ki, derin devlet dagitiimadan Tirkiye'nin AB’ye
girmesi icin uyulmasi sart olan Kopenhag Kriterleri# ¢izgisinde, gergekten ¢cogulcu bir demok-
rasi niteliginde bir Tiirkiye Cumhuriyeti olusturulamaz. Bunu yaparken karsilasilacak ilk
problem de derin devleti derin devlet yapan seylerle yiizlesmektir.

DERIN DEVLET NEDIR?

Bircok gdzlemci derin devlet fikrinin bir komplo teorisinden baska birsey olmadigr distince-
sindedir.> Gergekten de bu tir sdylentiler Tiirk vatandaslari (hem Tiirk asillilar hem Kiirt asil-
lilar) arasinda bir hayli ragbet gorir. Onlar icin hicbir sey gériindiigii gibi degildir. Olan bite-
nin daima daha derin, daha karanlik bir aciklamasi vardir. Bunu farkedemeyenler yalniz saf
insanlardir.

1  Modern Tirkiye Cumhuriyeti’nin gelisimi icin, bkz. Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, 2. baski (Londra: Ox-
ford University Press, 1968); Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey (Londra: Routledge, 1993); ve Erik Jan Ziircher,
Turkey: A Modern History, 2. baski (Londra: I.B. Tauris, 1997). Bu bildirinin bagka bir versiyonunu daha dnce su baglik altin-
da yayimlamistim: “Deep State: The Arcane Parallel State in Turkey,” Orient 47, no. 3 (2006), s. 334-48.

2 “Government and Opposition United Over the Semdinli Affair,”” Briefing (Ankara), 28 Kasim 2005, s. 2.

3 Onbilgiler icin, bkz. Mark Muller, Claire Brigham, Kariane Westerheim ve Kerim Yildiz, ed., Tirkiye, Kiirtler ve AB Konulu
Uluslararasi Konferansi Avrupa Parlamentosu, Briiksel, 22-23 Kasim 2004. Konferans Bildirileri (Bilyiik Britanya: Kiirt in-
san Haklari Projesi, 2005). Ayrica bkz. “Turkey and the EU,” Turkish Daily News, 3 Ekim 2007, s. 14 ve Mehmet Ali Birand,
“Single Spark To Set Off EU,” Turkish Daily News, 3 Ekim 2007, s. 15.

4 Kopenhag Kriterleri‘ne gére, AB’ye aday (lkelerin “demokrasiyi, hukuk devletini, insan haklarini, azinliklarin haklarina say-
s / / ,
g1 gbsterilmesini ve azinliklarin korunmasini teminat altina alan kurumlarin istikrarini saglamis olmalari” gerekmektedir.

5  Ortadogu’daki komplo teorilerinin analizi igin, bkz. Daniel Pipes, The Hidden Hand: Middle East Fears of Conspiracy (New
York: St. Martin’s Press, 1996).
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Ote yandan, birtakim olaylarin i¢ yiiziinin tamamen acikliga kavusmus oldugunu kim iddia
edebilir? Ornedin, muhtemelen Sovyetler Birligi hesabina calisan ve gorinlirde sadci bir Tlrk
milliyetgisi olan Mehmet Ali Agca’nin 13 Mayis 1981’de Papa II. John Paul’i 8ldirmeye te-
sebbiis etmesinin veya ayni kisinin 1979’da liberal cizgideki Milliyet gazetesinin Genel Yayin
Yonetmeni Abdi ipekgi’yi éldurdiikten sonra hapisten kagip Papa’nin hayatina kastetmesinin
ardinda yatan sebepler gibi.6 Daha yakin gegmise bakarsak, Agca hangi esrarengiz mahkeme
karariyla Ocak 2006’da serbest birakilmis ve kamuoyunun tepkisiyle tekrar hapse konulunca-
ya kadar serbest kalmistir?

Kisa bir siire dnce yapilan bir analizde su sonuca variimaktaydi: “Her yerde hazir ve nazir
olan ve ahtapot gibi kollariyla devletin iginde yargidan orduya veya giivenlik gliglerine veya
baska herhangi bir kuruma kadar her yere ulasabilen biri, fikirlerini devlete karsi tehdit saydi-
g1 bir gazeteciyi veya 6grenci gencleri dldirmek igin plan yapiyor ve akabinde ayni kisi kullan-
digr eli kanh piyonlari adaletten koruma marifetini gosteriyor.”” Bu satirlarin yazari Mart
1998’de Kiirdistan Isci Partisi (PKK)8 lideri Abdullah Ocalan’i (Apo) ziyaret ettiginde, Oca-
lan Kiirt micadelesinde tiim taraflarin oynamakta oldugu “gizli oyun”lardan bahsetmisti.?
Komplo teorilerine kulak asmamak genellikle isabetli bir tutum ise de, paranoyaklarin da dis-
manlarinin oldugunu unutmamakta fayda vardir.

Karanlik tabiati nedeniyle derin devleti, normal sartlarda kabul gdren bilimsel standartlara
gore kesin olarak tanimlamak ve belgelemek mimkiin degildir. Diger taraftan, bilim insanla-
rinin elinde yizde ylz kanit oluncaya kadar bu olguyu bir kenara birakirsak, sonucgta onunla
ugrasmak icin vakit cok geg olabilir. Dolayisiyla, eldeki belgelerin noksanligr bu olguyu tahlil
etmeye ¢calismamak igin gerekge olamaz.

Yakin zamanda ortaya atilan yararli bir tanimda derin devletin, “'siddetli derecede milliyetgi
ve devletci bir ideolojiye géniilden bagli ve gerekirse gérislerini paylagmayan bir hiikiimeti en-

6  Adca’nin Papa’ya suikast girisimi ve Sovyetlerin bu olayin ardinda var oldugu disiiniilen rolli icin, bkz. Claire Sterling, The Ti-
me of the Assassins: Anatomy of an Investigation (New York: Holt, Rinehart and Winston, 1983) ve Paul B. Henze, The Plot
to Assassinate the Pope (New York: Charles Scribner’s Sons, 1985). Karsit bir goris icin, bkz. Edward S. Herman ve Frank
Brodhead, The Rise and Fall of the Bulgarian Connection (New York: Sheridan Square Publications, Inc., 1986). Stephen E.
Tabachnick su calismasinda bu kitaplarin iclinlin de isabetli bir elestirisini yapmaktadir: “Dedefining Reality,” American Bo-
ok Review, Ocak/Subat 1987, s. 9-10. Bazilari bu olayda Sovyetlerin imajini gizlice karalamak isteyen ABD Merkezi Haber
Alma Tegkilati’nin (CIA) parmadi oldugunu bile disiinmektedir.

7  Alintinin kaynagi: “The Man Who Shot [the] Pope and Other Men Who Shot Other Men,” Briefing, 23 Ocak 2006, s. 4.

8  Tirkiye’deki Kiirt sorunu ve PKK hakkinda 6n bilgiler igin, bkz. Ali Kemal Ozcan, Turkey’s Kurds: A Theoretical Analysis of
the PKK and Abdullah Ocalan (Londra ve New York: Routledge, 2006); Paul White, Primitive Rebels or Revolutionary Mo-
dernizers? The Kurdish National Movement in Turkey (Londra: Zed Books, 2000); Henri J. Barkey ve Graham E. Fuller, Tur-
key’s Kurdish Question (Lanham: Rowman & Littlefield: 1998); Michael M. Gunter, The Kurds and the Future of Turkey (New
York: St. Martin’s Press, 1997) ve Kemal Kirisci ve Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Example of a
Trans-state Ethnic Conflict (Londra: Frank Cass, 1997).

9  Michael M. Gunter, “*We Are Fighting Turks Everywhere,” Middle East Quarterly 5 (Haziran 1998), s. 79-85. PKK’nin da de-
rin devletin parcasi oldugunu savunanlar bile olmustur. Bu konudaki cesitli kaynaklara bir drnek icin, bkz. “Dark Forces Hid-
den Behind the State?”” Briefing, 21 Kasim 2005, s. 9. Tiirk Devleti ile PKK’nin yillar iginde dolayli olarak birbirleriyle pazar-
lik yapmak zorunda kalmis olmalari muhtemel ise de, aralarindaki catismanin siddeti ve Ocalan’in Subat 1999’da yakalan-
diktan sonraki hapsi konusunda islerin siki tutulmasina bakilirsa, bu satirlarin yazari derin devlet-PKK ishirligine dair imala-
r1 yaniltici ve hatta sagma bulmaktadir.
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gellemeye ve hatta devirmeye hazir asker, emniyet ve yargi cevrelerine mensup unsurlardan
olustugu ifade edilmekteydi.’® Tirk milliyetcisi ve laik bir devlet éngdren Kemalist vizyonu
muhafaza etmeye azimli askeri unsurlar ve emniyet gliclerinin unsurlari derin devletin kilit
unsurlaridir. Bu bilesenlerin timi uzun siredir Milli Givenlik Kurulu (MGK) biinyesinde bir
dereceye kadar kurumsallasmistir. MGK’nin ge¢misteki ve glinlimiizdeki resmi gdrevi secimle
gelen hiikimete i¢ ve dis glivenlik konularinda danismanlik yapmaktir. Tlirkiye’nin AB adayli-
ginin zorunlu kildigr AB reformlariyla sivil yetkililer gdriiniirde daha fazla yetkiye kavusunca-
ya kadar MGK ayni zamanda sik sik tilkenin en Ust yetkili makami olarak gérev yapmaktaydi.
Bu son reformlar dncesinde MGK acikca askeriyenin denetimi altindaydi. MGK’nin on Gyesi
vardi: Tirkiye Cumhuriyeti’nin cumhurbasgkani ve basbakani, genelkurmay bagkani ve dort
kuvvet komutani; ve savunma, digisleri ve icisleri bakanlari.

Modern Tirkiye Cumhuriyeti de zaten gliclinii baslangicta askeriyedeki konumundan alan
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan kurulmustu. Bdylece, en basindan beri silahli kuvvetler
Tarkiye’nin savunmasinda ve siyasetinde cok 6nemli—ve belirtmek gerekir ki halk tarafindan
cok benimsenen—bir rol oynamistir. 27 Mayis 1960’taki darbenin ardindan 1961’de yurirlG-
ge giren yeni anayasa, MGK'yr olusturarak silahli kuvvetlere ilk kez anayasal bir gdrev ver-
mistir. Yillar i¢inde tedricen hiikimet politikalarini etkiler hale gelen MGK, zaman zaman
milli gtvenlikle ilgili konularda nihai yetki merkezi olarak sivil hiikiimetin yerini almistir. Or-
nedin, 12 Mart 1971 tarihindeki “muhtirali darbe’’nin ardindan MGK, Bakanlar Kurulu’na
resen ve baglayici tavsiyelerde bulunma yetkisiyle donatiimistir. 12 Eylil 1980’deki askeri
darbenin ardindan bir stre icin bitiin giig, daha sonra 1982’den 1989’a kadar cumhurbas-
kanligi yapan Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kenan Evren’in bagkanhgindaki MGK’da top-
lanmistir. MGK Tirkiye’de o donemde basini alip giden terdrizmi blyik élclide dizginlemisse
de insan haklari agisindan biyiik bir bedel édenmistir. 1990’ yillarda MGK Kiirt sorununa
iliskin giivenlik konularinda neredeyse tim yetkiyi uhdesine almistir. Orgeneral Dogan Giires
genelkurmay baskaniyken, Tansu Ciller’in basbakan oldugu secimle gelen Bakanlar Kuru-
lu’nun lizerinde o6zellikle guicli bir nifuz kullanmistir; dyle ki Tansu Ciller’den “otuz erkege
bedel” diye bahsedilir olmustur.1® Haziran 1997'deki “postmodern darbe” ile Turkiye’nin ilk
islamci hiiktimeti* devrildi. Darbenin gerekcesi MGK tarafindan ve birkag ay dnce yayimla-
nan bir emirnameye dayanmaktaydi.

MGK’nin sahne gerisinden ipleri elinde tutmasini saglayan yéntemlerden énemli bir tanesi
dort yilda bir yayinlanan ve iki yilda bir glincellenen, hayli uzun ve son zamanlara kadar cok
gizli olan Milli Glvenlik Siyaset Belgesi (MGSB) idi.'2 MGSB’de Tirkiye’nin i¢ ve uluslarara-
si guvenlik oncelikleri tanimlanmakta ve 6nem sirasina konulmakta ve takip edilecek ulusal

10 Gareth Jones, “Bombing Throws Spotlight on Turkey,” Turkish Daily News, 20 Kasim 2005.

11 Alintinin kaynagi: “Government Adopts Military Thinking Despite Spattering of Appeals for Common Sense,” Briefing (Tur-
key), 15 Kasim 1993, s. 6.

*  Buradaki “ilk Islamci hiikiimet” nitelemesinin kaynadi olan siyasi hareket aslinda daha énce de 1970/li yillarda Milli Selamet
Partisi olarak tic ayri koalisyon hiikiimetinde yer almistir. [e.n.]

12 Asagidaki tartismanin ve alintilarin kaynagi: “Turkey’s National Security Policy under Debate,” Briefing, 31 Ekim-7 Kasim
2005,s.9-11.
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stratejinin ana hatlari belirlenmekteydi. Belgenin icerigini sadece Ust diizey generaller ve dev-
letin en Gst makamlarindaki yodneticiler gorebilirdi. Bu nedenle, MGSB’ye bazi cevrelerde
“devletin gizli anayasasi”’ veya devletin nasil yonetilecedini gosteren “kirmizi kitap’ denirdi.
Baska bir ifadeyle, “‘devleti yonetmenin asil sorumlulugu Bakanlar Kurulu’nda degil, baska
yerde [...] Silahli Kuvvetler [...] ve adina derin devlet denilen [...] ve gerek dogrudan devle-
tin kendi kuruluglarina mensup kisilerin, gerekse bu teskilata son derece yakin kimselerin rol
aldigi, ne idugi belirsiz ve gizli tegkillerde” idi.

Son MGSB 24 Ekim 2005 tarihinde, mevcudu daha fazla sayida sivil lyeyle artirilmis bir
MGK tarafindan onaylandi. Fakat once, Tirk Silahli Kuvvetleri ile iktidardaki iliml Islamci
Ak Parti arasindaki anlasmazligin halledilmesi gerekti. Bildirildigine gére bu anlasmazligin
konusu, kadinlarin Islami bag drtiisii tiirbani kullanmalari basta olmak iizere, islam kéktendin-
ciligi ve dis politikada gli¢ mi yoksa diplomasi mi kullanilacagi idi. Béliicl terdr (PKK) ile ra-
dikal Islam (Usame bin Ladin’in El Kaidesi ve Hizbullah) en biyiik terdrizm tehditleri olarak
belirlendi. Diger konular arasinda su, azinliklar ve asiri solcu hareketler yer almaktaydi. Yuna-
nistan’in Ege Denizi‘ndeki adalarini cevreleyen karasularini 12 mile gikarip bu denizi Turki-
ye'ye biyiik élgiide kapatmasi meselesi ise yine bir casus belli (savas nedeni) olarak tanimlandi.
Asiri sadci gruplarin Turk milliyetciligini irkcihida donlstiirme cabalari ile asiri milliyetgi maf-
yanin bu durumdan yararlanma girisimleriyle ilgili olarak 1997 tarihli MSGB’de yer alan
madde bu seferki MSGB’ye konulmamisti. Ayrica, i¢ glivenlik meseleleri gibi, milli egitim, bi-
lim, teknoloji ve kamu yénetimi de yer verilmeyen konular arasindaydi. Dis meselelerden Kuzey
Irak, Irakli Kirt partileri ve Suriye ile ilgili hususlar da son MSGB’den ¢ikariimisti.

MGSB’nin yani sira, MGK Genel Sekreterligi‘nin, AB reformlarindan dolay! artik yayimlan-
mayan bir yonetmeligi de gecmiste ¢cok dnemli gdriimisti. Sanildigina gdre, bu MGK ydnet-
meliginde kisa bir siire 6nce Tirk halki “kendisine yonelik bir tehdit” olarak tanimlanmis ve
Ulkeyi bu tehdide karsi korumak igin “psikolojik askeri harekat” bahis konusu edilmisti. Bu
MGK belgelerinin igeriginin yakin zamanda kamuoyuna agiklanmig olmasi Tiirkiye’nin AB
Oyeliginin gerektirdigi son reformlar nedeniyle bunlarin artik eskisi kadar 6neminin kalmadi-
gini gosteriyor olabilir. Ancak, bunun gergekten béyle olup olmadigi zamanla gorilecektir.

MGK’nin yani sira, derin devletin kurumsallasmasina katki saglayabilecek diger resmi giivenlik
kuruluglari arasinda Milli Istihbarat Tegkilati (MIT), Devlet Giivenlik Mahkemesi (DGM) ve gi-
zemli JITEM?3 veya Jandarma Istihbarat ve Terdrle Miicadele Birimi vardir. Resmen kurulusu
1965'te gergeklesen MIT, i¢ ve dig istihbarat servislerinin islevlerini biinyesinde birlestirir. Ka-
git Gzerinde Basbakanlik’a bagli ise de, MIT fiiliyatta silahli kuvvetlere daha yakindir. Zaman
icinde MIT solcu ve Kiirt gruplarina sizmak ve bunlari imha etmek igin asiri sagcilari kullan-

13 JITEM’in terérist rgitlere karsi sinsi operasyonlar diizenlemek maksadiyla 1970’li yillarin ortalarinda kuruldugu saniimak-
taysa da, Tiirk hiikiimeti JITEM‘in varligini resmen yalanlamaya devam etmektedir. Ancak, kisa bir siire dnce Diyarbakir’da-
ki bir mahkeme eski PKK’li 10 muhbir ile ilgili olarak JITEM‘e atifta bulunmak suretiyle JITEM‘in varhgini goriiniirde ka-
nitlamistir. Eski Jandarma Genel Komutani Orgeneral Teoman Koman ise bazi kimselerin JITEM’i yasadisi faaliyetlerini ort-
bas etmek icin kullandiklarini ileri sirmistiir. “Judiciary Say \JITEM’ Aloud for the First Time,”” New Anatolian (Turkey), 18
Subat 2006.
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makla suglanmistir. Ornedin, baska durumlarla birlikte, PKK’y1 yok etme cabasinda yasalara
aykiri olarak suglularin kullanildiginin ortaya giktigi meshur Susurluk skandalinda MiT’in ro-
[inln oldugu anlagiimaktadir. Gergekten de, uyusturucu kacakgiligi, cinayet ve suikast gibi ya-
sadisi faaliyetlere bulasan suglular da derin devletin unsurlaridir (asagidakilere bakiniz). Orne-
gin, PKK’ya karg! yiritiilen savasta JITEM’in silah ve uyusturucu kagakgiligi gibi yasadisi is-
lere karistigi bildirilmistir.14 Derin devletin icinde bilgi kaynaklarina sahip oldugu disiinilen
gazeteci Avni Ozgiirel su gorisl ileri sirmistiir: “Eger PKK hareketi, sana sinirsiz ortiilt dde-
nek kullanma ve para dagitma imkanini veriyorsa... Bir de tabii Gineydogu’da uyusturucu isi
de ¢ok ciddi bir gelir kapisi haline geldiyse... Sonugta biitiin bu kirli paranin ayakta tuttugu ba-
zI dengeler var demektir.”’15

18 adet DGM’den her birinde iki sivil hakim, bir askeri hakim ve iki savci bulunmaktaydi. Bu
mahkemeler 1991 tarihli Terdrle Mlcadele Yasasl kapsamindaki sivil davalara bakarlardi.
Yasadisl 6rglt lyeligi ile kanunla yasaklanmis fikirleri yaymanin devletin bdltinmez butinli-
gline zarar verdigine dair meshur 8. madde bu kanundaydi. Siddete basvursun veya basvurma-
sin, Kirt eylemcilerin sesini kismada 6nde gelen bir rol Gstlenen DGM’ler boylece Kirt milli-
yetciliginin taleplerine karsl devletin ylrittigl kampanyaya bir yasallik havasi verdi. Bu
mahkemeler gazeteleri kapatti ve ifade 6zglrligini dar bicimde yorumladi. Ankara Devlet
Givenlik Mahkemesi‘nin eski Bagkani Nusret Demiral bu mahkemelerin demokratik ézguirliik-
ler agisindan arzettikleri problemin hem sembolii hem de realitesi oldu. Ornegin, Demiral
PKK’ya destek vermekle suglanan Leyla Zana ile Kiirt yanhsi Demokratik Parti‘nin diger mil-
letvekilleri hakkinda dlim cezasi istedi. Demiral daha sonra, o tarihte Alparslan Tiirkes’in
baskanhgindaki asiri sagci Milliyetci Hareket Partisi’ne (MHP) katildi. Sonunda Tiirkiye AB
uyeligi icin kosulan sartlari yerine getirmek adina DG M’lerini [agvetti.

1970’li yillarin sonlarinda Tilrkiye’yi saran fraksiyonlar arasindaki siddet dalgasinda meshur
Ulkicller (veya bozkurtlar) 6nde gelen bir rol oynadilar. Gozlemciler, jandarmanin kontrgeril-
la 6zel timlerinin kag mensubunun Tirkes’in partisiyle muhtemelen baglantili oldugundan
bahsediyordu. Bunlarin kiyafetleri kendilerini belli ediyordu. Silahlarini Tlrk agiri milliyetgili-
ginin simgesi olan, Osmanli imparatorlugu’nun bayragindaki Ug hilal stisliyordu. Silahlardaki
bir diger alamet ise yine Turk asiri milliyetgiliginin simgesi olan Bozkurt figirlydi. Asadi
sarkik biyiklar gorintiyt tamamliyordu. Celiskili gériinse de, derin devletin bu siddet operas-
yonlarinda asiri islamci gruplari da kullandig anlasiimaktadir (asagidakilere bakiniz).te

DERIN DEVLETIN ORTAYA GIKISI

Gorinlise gdre, Soguk Savasg’'in basladigr yillarda Amerika Birlesik Devletleri NATO’daki
muttefiki olan Ulkelerin bazilarinda herhangi bir Sovyet isgaline karsi savasmak maksadiyla
gizli direnis gruplari olusturdu. Gladio (Latincede “‘kili¢’’), perde arkasindaki 6rglitler veya

14 Bkz. Martin van Bruinessen, “Turkey’s Death Squads,” Middle East Report, no. 199 (Nisan-Haziran 1996), s. 22.
15 Bkz. Avni Ozgiirel ile roportaj, Radikal, 27 Ekim 2003.

16 On bilgiler icin, bkz. ismet G. imset, “News Analysis: Who Really Controls the Kurdish Hezbollah?” Turkish Daily News,
7 Eyliil 1993 ve ismet G. imset, “Is There a *Nationalist’ Connection to the Killings?” Turkish Daily News, 8 Eylil 1993.
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Ozel Harp Dairesil? gibi adlar alan bu teskilatlar bir Sovyet isgaline karsi cephe gerisinde ge-
rilla taktikleri uygulayacak olan ufak capli paramiliter birimlerdi. ABD’nin Merkezi Haber
Alma Teskilati (CIA) ve Pentagon kanaliyla faaliyet gdsteren bu birimlerin Belgika, Fransa,
Yunanistan, italya, Hollanda ve Bati Almanya’da kurulduklar: anlagiimaktaydi. Amerika Bir-
lesik Devletleri bu érgitleri finanse etmeyi 1970’lere kadar sirdiirdd.

Tirkiye’de bu gizli kuvvetin merkezi, miisterek ABD Askeri Yardim Heyeti'nin karargahiydi.
Bu kuvvete dnceleri Taktik Seferberlik Grubu, 12 Mart 1971 “muhtirali darbe’sinden sonra
ise Kontrgerilla Kuvveti veya Ozel Tim denildi. 1974'te solcu fakat milliyetci Bililent Ecevit
bagbakan iken, Genelkurmay Baskani Semih Sancar Ecevit'ten 6rtilii 6denekten para istedi.
Ecevit hi¢c duymadidi bu teskilatin ne oldugunu sordugunda kendisine ABD’nin artik para ver-
meyi kestigi ve meseleyi fazla kurcalamamasi soylendi. “isimleri gizli tutulan ve bu teskilata
omir boyu baglanmis olan bazi gdnilli yurtseverler var. Bunlarin tlkenin cesitli yerlerinde
gizli silah depolari var.”’18

Gladio teskilatinin Turk hikiimetine ydnelik yurtici sol muhalefete karsi giderek artan derece-
de kullaniimasi da Amerika Birlesik Devletleri'nin Gladio’yu finanse etmeyi kestigi 1970li
yillarin ortalarina rastlar. 1993 yilinda hala ¢éziilemeyen bir suikastte hayatini kaybeden ta-
ninmig solcu gazeteci Ugur Mumcu, 1971 darbesinden sonra tutuklandiginda, iskencecilerin
kendisine “Biz kontrgerillayiz. Bize cumhurbaskani bile dokunamaz,” dediklerini yazmisti.1?
Tirkiye parlamentosunun Ugur Mumcu suikastini arastiran komisyonunun raporunda Ugur
Mumcu’nun vakitsiz gelen 8limiinden 6nce MIT ile PKK arasindaki olasi baglantiyi arastir-
makta oldudu, derin devletin onu bu ylizden éldiirdigii ve sugu iran destekli Islamcilara yik-
maya ¢alistigi degerlendirmesine yer verilmisti.20

Tirkiye’de 1970’li yillarda sag ile sol arasinda cereyan eden ic siddet olaylari?! sirasinda Tir-
kes’in asiri sagci bozkurtlar Ozel Tim’in tesviki ve hatta himayesi altinda faaliyet gdstermek-
teydi. 1977’de Istanbul’da Taksim Meydani’nda, radikal solcu DISK’in diizenledigi protesto
mitingine gelen yaklasik 200 bin kisilik bir kalabaligin tizerine cevredeki binalarin catilarina
mevzilenmis kisilerce ansizin ates agildigi 1 Mayis katliaminin ardinda da perde gerisindeki
Gladio’nun parmadi oldugu ileri stiriimustir.

Perde gerisindeki drgiitiin 1981’de Papa II. John Paul’e suikast girisiminde de kullaniimis ol-
masl muhtemeldir. Daha iki yil 6nce taninmis bir solcu Tlrk gazeteciyi (Abdi ipekgi) oldir-
mekten hikim giymis, bilinen bir asiri sagci olmasina ragmen Mehmet Ali Agca, Bati’da bazi
mevzulara burnunu sokarak, zayiflamakta olan Sovyet komiinist imparatorlugunu, Polonya’da

17 Asagidaki tartismanin genis dlgiide dayandi§i kaynak: Lucy Komisar, “Turkey’s Terrorists: A CIA Legacy Lives On,” The
Progressive, Nisan 1997, s. 24-27; Milliyet gazetesinde yayimlanan bir basyazi, 8 Kasim 1996; ve “Government and Opposi-
tion United over the Semdinli Affair,” Briefing, 28 Kasim 2005, s. 3.

18 Alintinin kaynagi: Komisar, “CIA Legacy Lives On.”
19 Alintinin kaynagi: Agy.
20 “Semdinli: The Burning Flame of Suspicion,” Briefing, 14 Kasim 2005, s. 11.

21 Onbilgiler icin, bkz. Michael M. Gunter, “*Political Instability in Turkey during the 1970s,”” Conflict Quarterly, 9 (Kis 1989),
s. 63-77.
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ve dolayisiyla Avrupa’nin diger Ulkelerinde ve hatta Sovyetler Birligi‘'ndeki mesruiyetini tehdit
eden bir papazdan kurtarma maksadiyla hareket eden bir Sovyet ajani veya ikili ajan olarak
lanse edildi.??2 Oysa Adca’nin asiri sagciligi ve kanitlanmis cinayetleri géz 6niine alindidinda,
Agca’nin aslinda Sovyetler Birligi‘ni Papa suikastiyle baglantiliymis gibi gdstererek ona itibar
kaybettirmeyi hesaplayan, perde gerisindeki érgiitiin yardimlariyla faaliyet gdsteren asiri sag-
ci gliglerin ajani olmasi mimkiin degil midir?22 Orne@in, italya’da eski Bagbakan Giulio An-
dreotti koministlere atfedilen bombalama olaylarinin aslinda Gladio tarafindan gerceklestiril-
digini itiraf etmisti. Meshur Susurluk skandali (asagidakilere bakiniz) vesilesiyle ortaya doki-
len bilgilerden &grenildigi lizere, Agca sahte pasaportunu Susurluk olayina karisan taraflarin
bircoguyla iliskisi olan Ibrahim Sahin adh Tiirk ajanindan almisti.

1980’lerin ortalarindan itibaren kontrgerillalara yeni bir hedef gosterildi: PKK. 1990/l yilla-
rin baslarinda sivil Kirt liderleri hiiklimetin sagci vurucu timleri tarafindan esrarengiz bicim-
de 6ldlriilmeye baslandi. Nasil sayildigina gore dedisirse de, en az bin ve muhtemelen cok da-
ha fazla sayida insan 6ldi. Kirt liderlerinin veya sempatizanlarinin 6ldiriildigi olaylarda tek
kisi bile tutuklanmadi. “Bazi resmi gdrevlilerin bu tiir vakalarin lstline gitmemeyi tercih et-
tikleri iddialari arasinda miinferit cinayetlerin birgogunun i¢ ylizii hala ortaya ¢ikarilamamis-
tir.”24 Onemli cinayet kurbanlari arasinda 20. ylzyilin taninmis Kiirt aydin ve yazarlarindan
biri olan 74 yasindaki Musa Anter ile Tiirk parlamentosunda Kiirt asilli bir milletvekili olan
Mehmet Sincar da vardi. Ancak bu arada, ileri gelen bir Tlrk milliyetcisi ve PKK faaliyetleri
konusunda uzman, eski bir JITEM veya jandarma istihbarat subay! olan Binbasi Ahmet Cem
Ersever’in de 6ldirild0ginG belirtmek gerekir. Bu olaylar siklikla “yargisiz infaz’ olarak ad-
landiriimaktaydi.

0 tarihte birgoklari bu cinayetlerin islamci Hizbullah (Allahin Partisi) ile baglantili olan ve
PKK’nin béimeye calistigi Misliiman Tirk devletinin bltinligini korumak maksadiyla dev-
letten gizlice tesvik gdren gruplar tarafindan islendigini diisiinliyordu.23 Oyle ki, 1993'te bu
cinayetleri sorusturmak icin teskil edilen bir meclis komisyonu bile su sonuca varmisti: “Dev-
let sug ceteleri yaratmaktadir. Karanlik olaylarin birgogunda kdy koruculari [PKK ile savas-
mak igin silahlandiriimis hitkiimet yanlisi Kiirtler] vardir [...1 Bu olaylara Jandarma Istihba-
rat Teskilati’'nin da karistigini kaydetmek gerekir.”26¢ Hikimet Hizbullah diye bir 6rgltin
varligini uzun siire inkar etti. Ta ki 2000 baglarinda 6rgitiin gizli evlerinde vahsice iskence
edilmis kisilerin gomiilii cesetleri bulununcaya kadar.?”

22 Papa’ya suikast girisiminde var oldugu sanilan Sovyet parmadi icin, bkz. 6 no.’lu notta adlari gecen Henze, Plot to Kill the
Pope ve Sterling, Time of the Assassins.

23 Papa suikastinin aslinda Tirkiye’deki asiri sagci gruplarla baglantili paramiliter drgiitler tarafindan gergeklestirildigine dair
saglam gerekgelere dayanan bir analiz igin, bkz. Jeffrey Bale, “The Ultranationalist Right in Turkey and the Attempted Assas-
sination of Pope John Paul I1,” Turkish Studies Bulletin 15 (Nisan 1991), s. 1-63.

24  ismet G. imset, “Terrorist Acts in Southeast Detailed,” Turkish Daily News, 27 Mayis 1992.

25 imset’in yukarida 16 no.’lu notta s6zii edilen iki yazisina ek olarak, bkz. Martin van Bruinessen, “Turkey’s Death Squads,”
Middle East Report, No. 199 (Nisan-Haziran 1996), s. 20-23.

26 Alintinin kaynagi: “The Southeast on a Hidden Agenda,” Briefing, 25 Kasim 1996, s. 8.

27 Stephen Kinzer, “Turkey Accused of Arming Terrorist Group,” New York Times, 15 Subat 2000 ve Yahya Kogoglu, ““*Hizbul-
lah: The Susurluk of the Southeast,” Turkish Daily News, 27 Ocak 2000.
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Susurluk

Tirkiye’nin karayollarinda her yil binlerce kisinin hayatini kaybettigi kazalar olagandisi degil-
se de, 3 Kasim 1996’da Susurluk yakinlarinda meydana gelen 6l0mli bir trafik kazasi, kaza-
da élenlerin kimlikleri agisindan digerlerinden ayriliyordu.?® (1) Hiseyin Kocadag: istanbul
Polis Akademisi Mudiirti ve eski Istanbul Emniyet Midir Yardimcisi. Hiz sinirinin iizerinde
seyrederken, karayoluna ¢ikis yapmakta olan bir kamyona carpan Mercedes otoyu kullanmak-
taydi; (2) Abdullah Catli: Cesitli cinayetler, uyusturucu kagakgihgr ve hapisten kagma sucla-
rindan aranan meghur bir uluslararasi kacak; (3) Gonca Us: Bir gangster metresi ve (4) Sedat
Bucak: Kazadan kurtulan tek kisi, milletvekili, hiikiimet yanlsi bir Kirt asiretinin ve kdy ko-
rucusu olarak Kirt ayrilikgilarla miicadele icin devletten yilda 1 milyon dolardan fazla para
alan 2 bin kisilik bir milis kuvvetinin basi. Burada asikar soru elbette bu kadar alakasiz kim-
selerin ayni otomobilin iginde ne aradiklariydi. Agikcasi Susurluk olayi, derin devlet ve onun
Tirk resmi istihbarat teskilati ile uluslararasi organize suc faaliyetleri arasinda olusturdugu
baglantilari, siyasi suikastleriyle, uyusturucu ticaretiyle ve en lst seviyedeki siyasi yolsuzlukla-
riyla gozler dniine seren carpici bir vakadir.

Olay bununla bitmemisti. Arabanin bagajinda bes adet biytk kalibreli revolver, iki otomatik
tabanca, iki susturucu ve killiyetli miktarda miihimmatin yani sira igi kagit para dolu bir ¢an-
ta bulundu. Gath’nin izerinde ayrica Mehmet Ozbay adina gikarilmis bir polis kimligi ve sade-
ce vize zorunluluguna tabi olmayan yliksek seviyedeki devlet memurlarina verilen yesil pasa-
port ¢ikti. Cath’nin 1978’de Ankara Bahgelievler’de yedi solcunun katledilmesi olayindaki ro-
linden dolayr giyabinda resmen 8lim cezasina mahkdm edilmis olmasina ragmen resmi ma-
kamlardan himaye gdrdiiglh agikti. Tirkiye’deki sag-sol mucadelesinin siddet dolu istikrarsiz
ortaminda Cath, Alparslan Tirkes’in asiri milliyetci Milliyetci Hareket Partisi‘nin ve onun
siddet uygulayici tGlkicllerinin bir Gyesiydi (yukaridakilere bakiniz). Cath ayrica, 1979 yilinda
taninmig solcu gazeteci Abdi ipekgi’nin blyik yanki yaratan bir suikastle éldiriilmesi (daha
sonra Papa’ya suikast girisiminde bulunacak olan Mehmet Ali Adca ayni sugtan hikim giy-
misti) ve Agca’nin hapisten kagarak Avrupa’ya gitmesini ayarlama (Agca daha sonra Papa’ya
suikast girisiminde bulunmustu) suclari ile ilgili olarak Tirk polisi tarafindan sézde aranmak-
taydi (yukaridakilere bakiniz). Cath uyusturucu kagakgihi ve Isvigre’de hapisten kagma sug-
larindan dolay! interpol tarafindan da aranmaktaydi.

0 tarihte Tlrkiye’nin icisleri bakani, daha dnce ise adalet bakanligi yapmis olan Mehmet Adar
once Polis Muduri Kocadag’in Gatli’yr “tutuklamis’”” olabilecedi ve gdzaltina alinmasi icin ge-
tirmekte oldugu gibi aciklamalarla Susurluk olayini gecistirmeye calisti. Ancak, otomobildeki-
lerden dordiinlin de dnceki (ic geceyi ayni otelde gecirdikleri ve yine ayni otelde Agar’in da
“tesadiifen” kaldigi ortaya ¢ikinca Adar istifa etmek zorunda kaldi. Adar, istifasinin hemen
ardindan, “Bin tane operasyon yaptik. Fakat bunlar agiklanamaz. Bunlarin sonucu halkin gii-
venligidir. Ne yaptiysam millet igin yaptim,”29 sézleriyle yasadisi, gizli bir 6rgltle iliskisi ol-

28 Susurluk hakkinda daha eksiksiz bir analiz igin, bkz. Michael M. Gunter, “The Connection between Turkey’s Intelligence Com-
munity and Organized Crime,” International Journal of Intelligence and Counter Intelligence 11 (Yaz 1998), s. 119-41. Asa-
gidaki tartisma daha eski tarihli bu kaynaktan biyiik 8l¢iide kisaltilarak alinmistir.

29 Alintinin kaynadi: “Susurluk: A Year of Fading Dreams,” Briefing, 27 Ekim 1997, s. 5.
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dugunu itiraf etmis kadar oldu. Akabinde hem kendisi hem de kazadan kurtulan tek kisi olan
ve kismi hafiza kaybina ugradigi icin “'ne yazik ki” kaza hakkinda highir sey hatirlamayan Se-
dat Bucak milletvekili dokunulmazligina sigindilar.

Cumhurbagkani Sileyman Demirel llkenin resmi gdrevlilerinin cogunun Susurluk’un nihai an-
lamini 6rtbas etme arzusunu, “Bu kaza, olayin kendi sinirlari dahilinde miitalaa edilmelidir
[...1 Gidilebildigi yere kadar gidin [...] Fakat Tulrkiye’nin timinl yargilamayin,” sozleriyle
hissettirmis oldu.2° Kendisinin ve kocasinin parasal isleriyle ilgili skandallar o siralarda ayyu-
ka ¢tkmis olan Tansu Ciller (Tlrkiye’nin Haziran 1993-Mart 1996 arasindaki eski bagbakani
ve Susurluk olayi sirasindaki basbakan yardimcisi) ise Susurluk olayini kovalamaya hig niyetli
olmadigini “Bu vatan igin kursun yiyen de kursun atan kadar sereflidir” sézleriyle Catli’y
alenen dverek belli etti.>* Asiri sadci takipgilerinin Basbug olarak bildikleri, 1970’lerde bas-
bakan yardimciligr yapmis olan Alparslan Tirkes daha net konusarak Gatli ile Susurluk kaza-
sindaki arabada bulunan diger kisilerin Tlrk istihbarat servisleri hesabina calistiklarini bildi-
gini acikladi: “Devlet tecriibeme dayanarak, Catli’nin devletin iyiligi icin ¢alisan bir gizli ser-
vis cercevesinde kullanildigini itiraf ederim.””32 Tirkes'in sozleri derin devletin iyi bir kismi
tanimini olusturuyordu.

12 Kasim 1996 tarihinde Tiirk parlamentosundaki dort ana parti Susurluk olayini arastirmak
icin dokuz kisilik bir 6zel komisyon kurdular. Iktidardaki (Islamci) Refah Partisi’nin lyelerin-
den Mehmet Elkatmis komisyon baskani secildi. Komisyon Nisan 1997 baslarinda énemli hic-
bir isim vermeyen, suya sabuna dokunmayan, budanmis bir rapor hazirladi.?? Raporda devlet
tarafindan suglar islenmis olabilecegi kabul edilmekle birlikte, devletin sug érgiitleri kurdugu-
na dair iddialar reddedilmekte ve Catli’nin yaptiklarindan yalniz bir kismina deginilmekteydi.
Ulkenin her tarafina yayllmis dider cetelerden, Glineydogu’da PKK’ya karsi yiritllen savasta
islenen suglardan veya silahli kuvvetlerin Ust seviyeleriyle getelerin arasinda var oldugu iddia
edilen baglantilardan hig s6z edilmemekteydi. Elkatmis, raporun sunusunda bircok resmi do-
kiimanin resmi veya ticari sirlar icerdikleri gerekgesiyle komisyona gdsterilmedigini 6zellikle
belirtiyordu. Komisyon ayrica milletvekili dokunulmazligina siginmaya devam eden Mehmet
Adar ile Sedat Bucak’tan ise yarar hichir bilgi alamamisti.

Ocak 1998’de, Basbakanlik Sorusturma Komitesi Bagkani Kutlu Savas kendi Susurluk rapo-
runun nihai taslagini Basbakan Mesut Yilmaz’a teslim etti. Olay arastiran meclis komitesinin
Nisan 1997’de lagvedilmesinden kisa bir siire sonra 6zel savci sifatiyla bu rapor lizerinde ca-
lismaya baglamis olan Savas, Icisleri Bakanhgi'nin cesitli dairelerinin bagkanlari ile istihba-
rat ve emniyet giiclerinin baslariyla gériismeler yapmisti.

30 Alintinin kaynagi: “*Demirel: Probe Links but Go Easy on State,”” Turkish Daily News, 8 Kasim 1996.

31 Alintinin kaynagi: Kelly Couturier, “Turkish Scandal Exposes Links between Crime, State Officials,” Washington Post, 1
Ocak 1997, s. A21.

32 Alintinin kaynagi: Stephen Kinzer, “Turkish Car Crash Yields Debris of Death and Terror,” New York Times, 10 Aralik 1996,
s. Al. Turkes, Nisan 1997'de 80 yasindayken kalp krizinden éImiistiir.

33 Asagidaki bilgilerin biiyiik 6lglide dayandigi kaynaklar: “Susurluk Back on the Street,” Briefing, 7 Nisan 1997, s. 1, 3; M.
Akif Beki, “Whose Report Is This?”” Turkish Daily News, 4 Nisan 1997 ve Stephen Kinzer, “Turkish Panel Links Killings to
Authorities,” New York Times, 8 Nisan 1997.
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Asli gorevi PKK ile savasmak olan &dzel timlerin teskil edildigine dair 6nceki bulgular Savas
Raporu’nda da tekrarlaniyordu.?4 Ancak zaman icinde devletin cesitli organlarinda calisan
bazi kisiler devlet icinde ceteler kurmus ve organize sug érgltlerindeki bazi isimlerle birlikte
PKK’yi finanse ettiklerinden slphelenilen is adamlarini 6ldirmeye baslamislardi. 1994 yilinda
Behget Cantiirk ile Savas Buldan’in éldiiriilmesi bu cinayetlere 6rnekti. Bu ceteler ayrica res-
mi gorevlerini de birakip kendi sahsi menfaatleri igin faaliyet géstermeye, uyusturucu ticare-
tinden ve karaborsaciliktan gelen kazanclari paylasmaya basladilar.

Rapordaki yeni bilgiler getelerin yasadisl faaliyetlerini finanse etmek ve tatli karlar elde et-
mek icin devlet bankalarini kullandiklarina dair olanlardi. Bu yasadisi bankacilik operasyon-
lari furyasini yonlendirenlerin arasinda onlarin da olabilecekleri dlstincesiyle bitlin gdzler
Basbakan Tansu Giller ile kocasina cevrildi. Diger taraftan, iki eski turizm bakani olan ilhan
Akiiziim ile Abdilkadir Ates yasadisi kumarhane ruhsati vermekle suglandi. Savas Rapo-
ru’nda ayrica yasadisl faaliyetlerin kontroliinli ele alma miicadelesinin asiri derecede yodun-
lasmasi sonucunda cesitli giivenlik kuruluslarinin isi birbirlerinin elemanlarini éldiirmeye ka-
dar vardirdiklar belirtiliyordu. Emniyet giicleri arasindaki bu ¢atismada éldiiriilenlerin sayisi
codu Ust diizey gdrevliler olmak lizere 15’e ulasiyordu.

Ote yandan, PKK ile miicadele igin Basbakanlik drtiilii édeneginden 50 milyon dolar alinmig
fakat bunun biylk bir bélimiiniin hesabi tutulmamisti. Raporda ayrica Yesil kod adli asiri
milliyet¢i sagci olan Mahmut Yildirim diye birisinin MIT tarafindan gizli operasyonlarda kul-
lanilan baslica kisilerden biri oldugu ve bu kisinin ayni zamanda Susurluk’u sorusturmak iste-
digi igcin Bagbakan Mesut Yilmaz’a Kasim 1996’da Budapeste’de bir otelin lobisinde saldiran
sahis oldugu belirtiimekteydi.

Savas, gelecekte yasadisi islere karisan tlim givenlik personelinin hizmetten atilmasini ve
kontrterdrizm operasyonlarinin eski basi Mehmet Eymir'lin faaliyetlerinin arastiriimasini
onerdi. Ozel savci ayrica MiT’in ve emniyetin tim faaliyetlerinin daha siki kontrol edilmesini
ve ikisi arasindaki rekabetin sona erdirilmesini tavsiye etti. Son olarak uyusturucu ticaretiyle
sert bir sekilde miicadele edilmesini savunan Savas, Istanbul Adliyesi‘nin teskilatinin yeniden
diizenlenmesini dnerdi. Basbakan Mesut Yilmaz da televizyonda yaptigi ulusa seslenis konug-
masinda Savas Raporu ile ilgili olarak, politikacilarin yargilanabilmesi igin dokunulmazlikla-
rin kaldirilmasinin ve suglulari ortaya gikarmak icin bir pismanlik yasasinin g¢ikariimasinin
gerektigini ekledi.

Ne var ki, bu meselelerin highirinde silahli kuvvetlere dokunulmuyordu. Suglarin biyiik bir bo-
limiinden “Yesil,” Cath, Agar, Bucak ve Gillerler sorumlu tutuluyordu. Oyle ki bircok kimse
“Yesil”in hayali biri oldugunu dislinmeye baslamisti.?> Geri kalan bes kisi ise silahli kuvvet-

34 Asagidaki bilgilerin biyiik él¢lide dayandidi kaynaklar: “Susurluk Report Set To Protect Not Reveal,” Briefing, 19 Ocak
1998, s. 7-8; Kemal Bal, “Gangs Almost Got Hold of State,” Turkish Daily News, 24 Ocak 1998 ve Stephen Kinzer, “Former
Turkish Governments Linked to Assassinations,” New York Times, 26 Ocak 1998.

35 Ancak, yeni bir raporda “Yesil”in hala hayatta olabilecedi ve oglu Murat Yildirim’in yakalandigi kaydedilmistir. “Sakalli,”
“Terminatér” ve “*Mehmet Kirmizi,” “Yesil”in kullandi§i sanilan diger isimlerdi. “Police Say ‘Yesil’ Still Alive,” New Ana-
tolian, 19 Subat 2006.
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lerdeki ve devletteki suclularin yerine suglanacaklar ve esas suglulara highir sey olmayacakti.
Daha onceleri Susurluk ile ilgili tim bilinenlerin agiklanmasini talep eden Basbakan Mesut
Yilmaz bu defa agiz degistirip Savas Raporu’nun bazi bdlimlerinin tGlke menfaatleri adina
gizli kalmasi gerektigini savunuyordu. Bu bilgiler arasinda 12 Eylil 1980 darbesini takip
eden baski dénemi, PKK’yi desteklediklerinden siiphe edilen is adamlarinin 1990’larda dldu-
rillmeleri ve 1995te Azerbeycan Cumhurbaskani Haydar Aliyev’e yapilan basarisiz suikast gi-
risiminde Tlirkiye’nin roli de vardi.36

Susurluk olayinda pek cok st diizey resmi gdrevlinin rolli oldugu ve yarginin siyasi giiglerden
yogun bigimde etkilendigi g6z dniine alinirsa, bu olayin tatminkar bir sonuca ulastiriimasi ola-
sihdi hayli zayif gériinmektedir. Olaydan on yil sonra sadece birkag resmi gdrevli nispeten kisa
hapis cezalarina carptirilmistir. O tarihte Mesut Yilmaz’in koalisyon hiikiimetindeki ufak par-
tilerden birinin baskani olan Hisamettin Cindoruk, “Devletin kendisi Susurluk’tur” tespitinde
bulunmustu.3” Baska bir deyisle, Susurluk olayi Tiirkiye’de derin devletin varliginin en iyi bel-
gelenmis drneklerinden biridir.

Semdinli

Tirkiye’nin giineydogusundaki en uzak il olan Hakkari’nin ufak Semdinli ilgesi 15 yil hapis
yatmig eski bir PKK (lyesi olan Seferi Yilmaz’a ait Umit Kitabevi‘nin 9 Kasim 2005 tarihinde
bombalanmasiyla derin devletin bir diger mikemmel 6rnedi oldu.3® Patlamada dikkanda
musteri olarak bulunan Zahir Korkmaz 6ldii, kardesi Metin Korkmaz ise yaralandi. Bombala-
ma olayr PKK’dan ayrildigi igin Seferi Yilmaz’dan intikam almak amaciyla PKK tarafindan
yapilmis gibi gosterilmeye calisildiysa da, aslinda derin devletin fiyaskoyla sonuglanan bir pro-
vokasyonu oldugu anlasiimaktadir.

Saldiriyr géren cevredekiler bombacilari kovalayip arabalarinin etrafini kusattilar. Sivil pla-
kali arabanin bir jandarma birligine ait oldugu ortaya ¢ikti. Yari askeri bir terérle miicadele
birimine mensup iki astsubay (Ali Kaya ve Ozcan Ildeniz) ve daha sonra devlete muhbir olan
eski bir PKK tyesi bir Kirt (Veysel Ates) tutuklandi. Tutuklanincaya kadar bunlardan biri ag-
t1g1 atesle cevredeki insanlardan birini 6ldirdi, baskalarini ise yaraladi. Olayr arastiran savci,
el bombalari, tiifekler, bomba imal veya imha etmeye yarayan malzeme, kitabevinin plani,
baska 105 hedefi iceren bir liste ve baska kanitlar buldu.

Terdrle miicadele biriminin lg elemani da yargr karsisina cikariimak lzere tutuklandi. Agus-
tos’ta Genelkurmay Baskanligi gdrevini devralacak olan Kara Kuvvetleri Komutani Orgeneral
Yasar Bilylkanit saniklardan birini tanidigini belirterek olayin resmi baglantilarini siddetle

36 Sovyetler Birligi Kominist Partisi’nin eski Politbiiro Uyesi olan Haydar Aliyev’in Baki’den gecerek Bati‘ya giden bir uyustu-
rucu kacakgihgi giizergahina karsi ¢iktigr icin Gatli ve adamlari tarafindan hedef alindidi saniimaktadir. Aliyev’e ydnelik dar-
be Tirkiye Cumhurbaskani Stileyman Demirel’in kendisine haber vermesiyle son anda dnlenebilmisti. Hugh Pope, “Turkish
Probe Links Old Government to Death Squads,” Wall Street Journal, 26 Ocak 1998.

37 Alintinin kaynagi: “Susurluk: Yilmaz Hopes Not Reflected,” Briefing, 20 Ekim 1997, s. 4.

38 Asagidaki ayrintilardan bazilari icin, bkz. Jon Gorvett, “Turkey’s ‘Deep State’ Surfaces in Former President’s Words, Deeds
in Kurdish Town,” Washington Report on Middle East Affairs (MRMEA), 7 Subat 2006.
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reddetti ve daha sonra bu kisiyi “yi cocuktur” diye vdii.39 Biiyiikanit’in bu giiliing sdzii res-
mi devletin bu meseleyi daha fazla kurcalamamasi icin yapiimis bir uyari yerine gecti.

Ancak, olay! protesto eden dfkeli vatandaslar Giineydogu’nun cesitli sehirlerinde ve daha son-
ra Istanbul’da kargasa gikarmaya basladi (14 PKK’linin cenazesinin ardindan 2006 ilkbaha-
rinda ¢ok daha ciddi boyutlarda karigikliklar ¢ikmistir). Bashakan Recep Tayyip Erdogan kisa
zamanda meselenin dibine kadar inme sdzi verdiyse de, askeriyeden gelen elestiriler karsisin-
da cok gegmeden geri adim atti. “Devletin mesru gliclini kullanabilen karanlk ve gayrimesru
gliglerin yine isbasinda oldugu’ acikca belliydi ve olup bitenler “Tirkiye icin komplo teorisi
degil”di.#0 Gergekten de Semdinli olayl 2005 sonbaharinda Tiirkiye'nin glneydogusundaki
Kiirt bélgelerinde meydana gelen, ¢ogu kisinin Tlirk Silahli Kuvvetleri’yle baglantili olduklari-
ni diisiindiigl ceteler tarafindan gergeklestirilen ve igylizii 6grenilemeyen birkag bombalama
olayindan sadece biriydi.

Van Cumhuriyet Savcisi Ferhat Sarikaya Tiirkiye’nin AB’ye giris bagvurusunun aleyhine isle-
yecek bir sekilde Kirtler arasinda huzursuzluk yaratmak icin yasadisi bir 6rglt kurmak ve
Semdinli’deki bombalama olayinin astsubay saniklarindan birini dverek yargiyi etkilemeye ca-
lismaktan dolayr Biyiikanit hakkinda iddianame hazirlayinca, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu (HSYK) “yetkisini astigi”” ve “Usul Kanunu’na aykiri olarak iddianamede gegersiz
suclamalara yer verme’ gerekcesiyle kendisini meslekten ihrag etti.4* Hiikiimet ayrica Sarika-
ya'ya destek veren Emniyet Genel Mudiirltgi Istihbarat Daire Baskani Sabri Uzun’u da g6-
revden azletti. Uzun, Semdinli olayini arastiran meclis komitesine olayin iceriden tezgahlandi-
gini ifade etmis ve “Hirsiz icerideyse kapiyi kilitlemenin faydasi yoktur” demisti.4? Bu elbette
olayin muhtemel sorumlularinin aslinda silahli kuvvetlerin tst makamlarinda olduklari anla-
mina geliyordu. Cumhuriyet Halk Partisi’nin silahli kuvvetlere yaranma cabasi icindeki genel
baskani Deniz Baykal ise “Silahli kuvvetlere karsi darbe girisimi vardir’” mitalaasinda bulun-
du.43

Temmuz 2006’da Van 3. Adir Ceza Mahkemesi, Ali Kaya ile Ozcan ldeniz’i 39 yil 5 ay hapis
cezasina mahk(m etti. Ayrica bu ikilinin kendi baslarina hareket etmedikleri, bir érgiitten
emir almakta olduklari ve eylemlerini bu rgiitiin liderlerinin destek ve katkilariyla gercekles-
tirdikleri sonucuna varan mahkeme, bu nedenle yeni bir sorusturmanin agiimasini talep etti.#4
AB-Tirkiye Karma Parlamento Komisyonu Esbaskani Joost Lagendijk’in “Tilrkiye Rapo-
ru’’nu drnek alan Avrupa Komisyonu da, Semdinli “‘hiyerarsi’’sinin, yani mahk(im astsubayla-

39 Alintinin kaynagi: “Semdinli Proves Tougher Than Meets the Eye,” Briefing, 5 Aralik 2005, s. 11. Biytikanit 1997-2000 yil-
lari arasinda bolgede komutanhk yapmisti.

40 “Government and Opposition United over the Semdinli Affair,”” Briefing, 28 Kasim 2005, s. 2.

41 “Semdinli Investigation Leads to Nowhere,” Briefing, 3 Nisan 2006, s. 10. Ayrica bkz. Pelin Turgut, “Senior General Stoked
Kurdish Conflict To Keep Turkey Out of EU,” The Independent (ingiltere), 8 Mart 2006.

42 Alintinin kaynagdi: “Government Suffers Humiliating Defeat in Putting the Semdinli Probe on the Right Course,” Briefing, 27
Mart 2006, s. 2.

43 Alintinin kaynagi: Hiirriyet gazetesi, 8 Mart 2006.

44  Asagidaki bilgilerin alindigi kaynak: Sitki Yildiz, “*Semdinli Gang Protected by Top Officers,” <zaman.com>, 20 Temmuz
2006.
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rin liderlerinin belirlenmesini istedi.#> Ancak halihazirdaki manzaraya goére, bu konuda bagka
bir sey yapiimayacadi ve iki bombacinin siiratle mahk(m edilmesinin derin devletin olay 6rt-
bas etme cabalarinin sonucu oldugu anlagiimaktadir.

Tirkiye’nin AB adayligi vesilesiyle glindeme gelen kagit lzerindeki reformlar distinildiigiinde,
Semdinli olay! blyiik bir hayal kirikligina yol acti ve Tilirkiye’nin AB’ye girmeye ne derece ha-
zir oldugu konusunda kuskular yaratti. Resmi devlet, Semdinli olayini ¢dzebilseydi Turkiye'nin
derin devletini kontrol altinda tutabildigi ve AB adayligina gercekten hazir oldugu kanisi olu-
sabilirdi. Nitekim, AB Komisyonu’nun Tirkiye temsilcisi Hans Jorg Kretschmer “Hakkari
(Semdinli) olaylarinin aydinlatiimasi Tlirkiye igin bir deneydir”’ 46 sozleriyle iste bunu ifade et-
mis oluyordu. Fakat, saygin bir kaynagin deyisiyle, bunu yapmak yerine “Hikimet savciyi
savciliga verdi ve bulgulari savciyi destekleyen bir istihbarat gorevlisini azletti; ve bdyle yap-
makla yarinin demokratik Tlrkiyesi icin onyillardan beri en biyiik engeli olusturan gizli ve
perde arkasindan ylritiilen operasyonlarin i¢ ylzini aydinlatma yoniinde tarihi bir firsati
tepmis oldu.”47

Semdinli olayini arastiran meclis komisyonu silahli kuvvetlere yoneltilen suglamalarin “huku-
ki fanteziler”” oldugu ve “komisyonun jandarma komutanligi blinyesinde bdyle yasadisi bir tes-
kilatin varligina dair herhangi bir kanita rastlamadigi”” sonucuna vardi.4® Komisyon raporun-
da Irakl Kirt lider Mesut Barzani‘nin bélgede niifuz kazanmaya ¢alistigi ve PKK’dan daha
tehlikeli olabilecegi gériistine yer verildi. Rapor iktidardaki AKP hikiimetini de akladi.

Semdinli’deki bombalama olayindan kisa bir siire sonra NTV televizyonuna ¢ikan eski Cum-
hurbagkani (1993-2000) ve birkag kez basbakanlik yapmis olan Stileyman Demirel, “ki dev-
let vardir: Biri devlet, biri de derin devlet [...1 Ufak bir sorun ¢iktiginda, sivil devlet geri geki-
lir ve kararlari derin devlet verir” dedi.*® Gegmiste iki kez askeri darbelerle basbakanliktan
uzaklastirilan Demirel, bundan birkag ay dnce “‘Derin devletten neyi kastediyorsunuz?” soru-
suna “Tirk Silahli Kuvvetleri” cevabini vermisti.>® Demirel’i ikinci kez iktidardan deviren
darbenin basi olan ve ardindan 1982-1989 yillarinda cumhurbaskanligi yapan Orgeneral Ke-
nan Evren, “Demirel dogru sdyliiyor. Devlet zaafa dustiiglinde biz devreye gireriz. Derin devlet
biziz’’51 diyerek bu cevapla ayni fikirde oldugunu gdsterdi. Daha énce birkag kez iktidara gel-
mis dider bir eski basbakan olan Bilent Ecevit de vefatindan kisa siire dnce bu gériislere ka-
tildi.52

45 “European Commission Hints at ‘Semdinli Hierarchy,””” Briefing, 26 Haziran 2006, s. 4.
46 “EU on Turkey’s Case in Semdinli,” Briefing, 28 Kasim 2005, s. 8.
47  Alintinin kaynagi: “*Semdinli Investigation Leads To Nowhere.”

48 Alintinin kaynagi: “Semdinli Commission’s Report on the Turkish 9/11 Aims To Shelve the Case for the Time Being,” Brief-
ing, 17 Nisan 2006, s. 2.

49 Alintinin kaynagi: Gareth Jones, “Bombing Throws Spotlight on Turkey’s ‘Deep State,’” L’Express Outlook, 22 Kasim 2005.

50 “My Name Is State, Deep State,” New Anatolian, 19 Nisan 2005. Demirel bu gdriisiinii asagidaki yazida da tekrarlamistir:
Yusuf Kanli ve Goksel Bozkurt, “Demirel: Deep State Is the Military,” Turkish Daily News, 12 Subat 2007.

51 Alintinin kaynagi: “Former President Says There Are Two States in Turkey,” Giincel gazetesi, 16 Kasim 2005.

52 “Government and Opposition United over the Semdinli Affair,” Briefing, 28 Kasim 2005, s. 2.
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DiGER ULKELER

Bir dereceye kadar, diger bircok Ulkenin de kendilerine 6zgli derin devletleri vardir. Hangi
devlet veya hikiimet hakkinda derinlemesine tarihi ve sosyolojik arastirmalar yapilsa, ileri ge-
len siyasetgilerin veya diger niifuz sahiplerinin gdriiniirdeki resmi hiikiimeti perde arkasindan
nasil yonlendirdikleri ve hatta hakimiyetleri altina aldiklarini gésteren kanitlar mutlaka bulu-
nur. Orne@in, ingiltere’de belli okullardan (public school) ve Oxford-Cambridge Gniversitele-
rinden mezun kisilerin olusturdugu seckin camianin siyaset lzerinde tekel kurmus oldugu di-
stiniltir. Fransa’da en zeki ve motivasyonu en yliksek gencler grandes ecoles (blylk okul) de-
nilen okullarda tlkenin nasil yénetilecegini 6grenerek yetisir ve ardindan kamuda veya ozel
sektdrde Ust diizey yonetici kadrolarini doldururlar. Gergekten de bu biylk okullarin en bulyu-
gu olan Ecole Nationale d’Administration’'un (ENA) enarch denilen mezunlari Bakanlar Kuru-
lu’nda cogunluktadir. Eski Sovyetler Birligi‘nde kritik kadrolari ve bunlari doldurabilecek ni-
telikteki kisileri gosteren nomenklatura adh gizli bir liste vardi. Gerek Komdinist Parti‘nin, ge-
rekse Sovyet hlikiimetinin gérliniir yliziinlin ardindaki seckin Sovyet camiasi bu listedeki kisi-
lerden olusmaktaydi. Komiinizm sonrasinin Rusya’sinda ise, istediklerini kaba gii¢ kullanarak
yaptiran yerel diizenbazlardan, Rusya’daki 6zellestirmelerde (talan da denebilir) devlet kuru-
luslarini yok pahasina kapatan oligarsiye kadar uzanan sézde mafyanin bazen resmi devletin
islerini yonlendirdigi gdorilmektedir. Devletin st makamlarindaki kisilerin cogu da bu islerin
icinde olduklarindan, mafya mensuplarinin pek azi yakalanir. fran’da da resmi devlet meka-
nizmasina paralel olarak, nihai yetkiyi elinde tutan velayet-i fakih, yani seriat hukukgusunun
gbzetimindeki bir mekanizma bulunur.

Ve son olarak Amerika Birlesik Devletleri: C. Wright Mills “Modern toplumun belli basl hi-
yerarsilerine ve kuruluslarina hiikmeden,” sosyoekonomik giicii elinde bulunduran elit bir ke-
simin varligini gdzlemisti. Bu elit kesim, “BlyUk sirketleri idare ediyor, devlet mekanizmasini
ybnlendiriyor ve dnceliklerini belirliyor ve silahli kuvvetleri yonetiyor”du.>® Birkac yil sonra,
Baskan Dwight D. Eisenhower meshur ulusa veda konusmasinda askeri-sinai kompleks olarak
s0zlinl ettigi seyin tehlikeli etkilerine karsi uyarida bulundu. Bundan kasti, askeri tiiketim icin
gerekli mal ve hizmetleri saglayan birgok biliyiik sirketin nifuzlu yénetim kadrolarina emekli
subaylari getirmeleri ve bdylece siyaset ve ekonomi Uzerinde haksiz bicimde etki sahibi olma-
lariydi.

Baskan Woodrow Wilson’un resmi Disisleri Bakani Robert Lansing’den baska bir de gizli da-
nismani vardi: Albay Edward House. Bagkan Franklin D. Roosevelt’in Digisleri Bakani Cordell
Hull'dan bagka bir de Harry Hopkins’i vardi. Bagkan Richard M. Nixon’in Disisleri Bakani
William Rogers’dan baska bir de Henry Kissinger’i vardi. §imdiki ABD Bagkani George W.
Bush’un gizli islerine ise Karl Rove bakiyor. Tarih boyunca biitiin devletlerin liderlerinin dzel
danismanlari olmustur.

Konunun daha karanlik bir yaninda ise, 1975’te Amerika Birlesik Devletleri'nde ABD Senato-
su’nun Secme Istihbarat Komitesi (Kilise Komitesi) baska devletlerin Fidel Castro (Kiiba),

53 C. Wright Mills (Alan Wolfe’un yeni sonsoziiyle), The Power Elite (New York: Oxford University Press, 2000). Mills’in klasik
incelemesi ilk kez 1956’da yayimlanmisti.
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Patrice Lumumba (Kongo), Rafael Trujilo (Dominik Cumhuriyeti), Ngo Dinh Diem (Gliney Vi-
etnam), Abdul Karim Kassem (Irak) ve Silili General Rene Schneider gibi liderlerine ydnelik
suikast girisimleri de dahil olmak Gzere ABD Merkezi Haber Alma Tegkilati’nin (CIA) yasadi-
si faaliyetlerini belgelemisti.>* Komite Baskani Senatér Frank Church, CIA’nin “kontrolden
cikmis, ortaligi yikan bir fil”’e>> doniistiigl sonucuna vardiysa da, baskanin, bu iddialari sah-
telik gorlintisi vermeksizin yalanlayabilir durumda olmasina ragmen, olan bitenden haberdar
olmakla kalmayip bu faaliyetleri baslatmis oldugu aciktir.

On yil sonra Iran-Kontra Skandali‘nda Milli Givenlik Konseyi‘nde (NSC) gérevli siradan bir
deniz piyade yarbay! olan Oliver North’'un Baskan Ronald Reagan’in déneminde nasil gizlice
yasadigl bir paralel digisleri politikasi ylrittigl ortaya ¢ikti. Bu gayrimesru operasyonda giz-
lice iran‘a satilan silahlardan elde edilen kar Nikaragua’daki kontralari meclisin koydugu si-
lah yasadina karsi yasadisi bigcimde finanse etmek icin kullanihyordu. Yine burada da Baskan
Reagan’in durumu bilmekle kalmayip, operasyon icin bizzat direktif verdigi agikardir.5®

Ancak, varilacak sonug sudur ki, baska devletlerdeki vakalarin ¢cogunda bu karanlik faaliyet-
ler veya orgitler cok daha az glclii olup nadiren resmi devletin hiiklimetine tehdit olusturur
veya yapilanlarin geri plandaki sorumlusu olarak ona isaret eder. Derin devletin resmen miisa-
maha edilen ve fakat resmen de inkar edilen nihai gii¢ oldugu Tirkiye’deki durum bu érgiitle-
rinkinden farklidir.

SONUG

Muhtemelen, derin devlet tanimlanabilen belli bir lideri olan ve kendisi de tanimlanabilen belli
bir teskilat degildir. Derin devlet Tilrkiye’nin nasil olmasi gerektigine dair bir zihniyettir ve bu
zihniyete gére Turkiye siki milliyetgi, devletci, laik ve sagci olmali; islamci, reformist ve/veya
AB Uyesi olmamalidir. Tiirk Silahli Kuvvetleri‘nin ve devletin istihbarat 6rgitlerinin mensup-
lari kadar, Bakanlar Kurulu, meclis, yargi, biirokrasi gibi diger devlet kurum ve kuruluslari-
nin mensuplari, 6zel sirketler gibi devletin disindaki kuruluslarin mensuplari ve hatta dini
kimlikleriyle taninan kisiler ve suclular, kisacasi asiri milliyetci bir devlet motivasyonuyla ha-
reket eden ve resmi devletin yasalarini teknik olarak ¢igneme pahasina bunu koruma ihtiyaci-
ni duyan herkes belli amaglar icin derin devlete katilabilir. Nitekim, suclular gibi tamamen
maddi menfaat saikiyle hareket eden kisiler bile bazen derin devletin mensubu olabilir ve
amacina ulastiktan sonra resmi devletteki gérevine veya daha 6nce hangi kurulusta ¢alismak-
taysa oraya donebilir. Yahut da kisi resmi devletin kadrolarinda siradan islerle ugrasir gori-
niirken, ayni zamanda belli bir amag icin derin devlete hizmet ediyor olabilir.

Bu anlamda, derin devlet tanimlanabilecek belli bir nesnel teskilattan ziyade, siibjektif, ruh
haliyle ilgili bir zihniyet oldudu icin bircok kimsenin sandigindan daha da derindedir. Giinki

54 Buolaylarin carpici bir analizi igin, bkz. Thomas Powers, The Man Who Kept the Secrets: Richard Helms and the CIA (New
York: Alfred A. Knopf, 1979), s. 149-80.

55 Alintinin kaynagi: Agy., s. 165.

56 Buolaylarin, ABD hiikiimetinin atadigi bag arastirmaci tarafindan hazirlanmis bir analizi icin, bkz. Lawrence E. Walsh, Fi-
rewall: The Iran-Contra Conspiracy and Cover-Up (New York: Norton, 1997).
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derin devlet insanlarin kafasinin igindedir. Dolayisiyla, derin devleti dagitmanin tek caresi de-
rin devletin “mensuplarini” Turkiye’nin onu kontrol altina almak ve hatta parcalamak isteyen
emperyalist bir komplonun hedefi olmadigi, tim vatandaslari icin gercekten cogulcu demokra-
tik olan bir Tirkiye vizyonunun mesru ve yararli oldugu ve bu vizyonun resmi devletin yasala-
rina gore savunulmasi ve gelistirilmesi gerektigi konusunda ikna etmek veya yeni bastan egit-
mektir. Boyle bir cogulcu demokrat zihniyet resmi Tiirk devletine hakim oldugunda derin dev-
let dagiimis, Kirt sorunu halledilme yoluna girmis ve Tiirkiye AB’ye katilmaya uygun bir aday
haline gelmis olacaktir. Bunun zor bir is oldugu ortaya ¢ikmaktadir; fakat 22 Temmuz 2007
secimlerinde Ak Parti’nin azimli asker muhalefeti ve fosillesmis Kemalist muhalefet karsisin-
da kazandigi zaferden anlasilacadi gibi, karsl konulamayacak siire¢ baslamistir. Neredeyse
muhalefetsiz kalan Ak Parti, halkin benimsedigi 1lmh Islam’in liberal ekonomi ve laiklikle
bulusmasini temsil eder hale gelmistir—ki bu bulusma eninde sonunda AB’ye girmeye uygun
olacak modern ve demokratik bir Tlirkiye demektir.5”

57 Baska analizler igin bkz. Michael M. Gunter ve M. Hakan Yavuz, “Turkish Paradox: Progressive Islamists vs. Reactionary Is-
lamists,” Critique: Critical Middle Eastern Studies 16 (Sonbahar 2007), s. 287-298.
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BASK SORUNU VE ¢0zUMU

Akin 0ZGER

Bask veya ilk patlak verdigi 19. yuzyildaki ifadesiyle “Baskongada’” sorunu, ispanya’nin bu-
glin hala ¢éziime kavusturamamis oldugu sorunlarinin basinda geliyor. Sorunun bir de terdr
cephesi var. Bask terér orgltli ETA, bugiin evrensel él¢glitlere uygun demokratik bir hukuk
devleti olan Ispanya’yi dogrudan, Fransa’yi ise dolayli olarak, topraklarinin bir béliimiinde ya-
sayan Bask halkina otodeterminasyon hakkini tanimaya siddet kullanarak zorluyor. Oysa bu
hak, BM uygulamasinda sadece sémiirge altinda yasayan halklara taniniyor. Demokratik bir
toplumda yasayan ve bireysel temel hak ve dzgirliiklere sahip ulusal azinliklara béyle bir hak
taninmig degil. Uluslararasi belgeler olsun, ulusal azinliklar ve dilleriyle ilgili iki Avrupa sdéz-
lesmesi olsun, bdyle bir haktan bahsetmedidi gibi, ulusal azinliklara veya farkliliklari bulunan
gruplara taninan haklarin hicbir sekilde Glkelerin toprak butinliklerine karsi bir argiiman
olarak kullanilamayacagini hitkkme bagliyor.

Guy Héraud gibi federalist dusiiniirler, demokratik haklarin kullaniimasi yoluyla ulusal azin-
liklarin hichir sekilde bagli bulunduklari devletten ayrilma amaglarina ulasamayacadi gori-
stinden hareketle, otodeterminasyon hakkinin cok daha genis bir sekilde kullaniimasi gerekti-
gini savunmus olsa da, BM’nin uygulamasi yukarida belirtilen yonde. Bu arada, ispanya’da
yasal cercevede faaliyet gdsteren Bask milliyetci ayrilikgl siyasal partiler bulundugunu ve bun-
larin basinda Bask milliyetciliginin kurucusu Sabino Arana’nin 1895 yilinda kurmus oldugu
PNV’nin (Partido Nacionalista Vasco) geldigini animsatmakta yarar var. Bu parti de sonug
itibariyla ETA’nin amaclarini paylasiyor ve siyasal yollardan gerceklestirmek icin micadele
ediyor.

Konferansin bundan sonraki bélimlerinde ispanya ile ilgili konular giindeme geleceginden,
herhangi bir tekrara veya diiplikasyona yer vermemek icin burada agirlikli olarak Bask soru-
nunun terdr vechesi lzerinde durmak istiyorum. Kuskusuz Bask sorunu, buraya kadar anlatti-
gim hususlardan da anlagilacagr gibi, salt terér sorunundan ibaret degil. Kiltirel haklarla il-
gili bdlimde de gorilecegi gibi, demokratiklesmeyle de ilgili bir sorun degil, ¢linkli 1978 is-
panyol Anayasasi son derece demokratik ve demokratik oldugu kadar ademi merkeziyetci de.
Bu nedenle, Bask milliyetcilerinin talepleri timiyle siyasi icerikli ve Sabino Arana’nin 19.
ylzyilda cizmis oldugu hedef dogrultusunda demokratik hukuk devletinden ayrilma arzusunu
yansitiyor.

ETA VE FRANCO DIiKTATORLUGU

ETA, esas itibariyla, Ulke ydnetimine el koyan Franco rejiminin, II. Cumhuriyet déneminde
minimal diizeyde bir dzerklik statlisiine sahip olmus PNV’yi, tim cumhuriyet¢i partilerle bir-
likte stirgline yollamasi sonucu ortaya ¢tkan boslugu doldurmak igin kurulmus bir drgiit. Fran-
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co’nun yasakladigi Baskgay! gelistirmek Uzere Bask Kilisesi‘nin himayesinde kurulmus olan
gizli EKIN grubu tarafindan olusturuluyor.

Bask milliyetciliginin kékenlerini bilmeyenler icin 6zetlemek gerekirse, PNV’nin kurucusu Sa-
bino Arana’nin olusturdugu milliyetci hareket, Franco’nun nasyonal-katolik hareketi ile ayni
kékenden, yani 6ze doniis¢li Alman romantik milliyetciliginden geliyor. Bu milliyetgilik, 1789
Devrimi ile itibarini yitiren Kilise ile toprak sahibi soylularin bir yerde karsi devrim olarak ni-
telenecek kdktendinci ve irkgl temellere dayanan antiliberal hareketinin temelini olusturuyor.
ftalyan fasizmi ve Alman nasyonal sosyalizminin de distlinsel temelleri ayni. O bakimdan is-
panyol I¢ Savasl, biri merkezde, digeri cevrede olusan bu iki milliyetciligi ve egemen siniflari-
ni kars karsiya getiriyor. Sonug olarak, Vatikan, ispanyol Kilisesi‘ni desteklerken, Bask Kili-
sesi oyunu kaybediyor. Tg Savag’ta Franco’ya karsi savasan birgok Bask papaz éliirken, 16
papaz da kizil damgasi yiyerek idam ediliyor. I§te bu nedenle, Bask Kilisesi, PNV’nin slirglin-
de oldugu yillarda, Bask direnis hareketinin érgiitlenmesinde basrolde oynuyor.

EKIN grubu, 1952 yilinda kurulduktan sonra, Bask milliyetgiligine birkag rotus yapiyor. Bir
kere, Sabino’nun milliyetgiliginde ilk sirada yer alan irk ve din unsurunu ikinci plana atarak,
dil unsurunu 6ne cikariyor. Avrupa federalistlerinin etkisinde kalan grup, 1959 yilinda ETA’yi
kuruyor. ETA ilk yillarinda, “diktatérliige karsl” siddet kullaniimasini da ydontem olarak be-
nimsiyor. Alvaro Baeza’ya gore, ETA’nin siddet kullanilma teorisinin de arkasinda Bask din
adamlari bulunuyor. O yillarda her sey dogal olarak ideolojik temelde. Kendini hareket olarak
tanimlayan 6rglt, 1967 yilina kadar Fransa’da gerceklestirdigi meclisleri ile ideolojik bir do-
nlstim icine giriyor. Bir terdr drglitiine 6zgli ideolojik ve drgiitsel yapilanmasini ancak o yil
tamamliyor. EKIN grubuna mensup tim kurucular da hareketten ayriliyor.

Gorulecegi Uzere, Franco diktatdrligl sayesinde, Bask milliyetci hareketi, geleneksel kesimi
temsil eden sirglndeki PNV’nin yani sira bir de siddet yanlsi radikal bir kesime sahip oluyor.
Diktatérltk ve getirdigi yasaklar, ispanya’da homojen bir toplum yaratamadigi gibi Glkeyi
Franco’nun deyimiyle “Ispanya” ve “Anti Ispanya” olmak iizere ikiye béliiyor. 1968 yilinda,
ETA’nin ilk teror eylemi sayilan olay patlak verdiginde, ETA’ya mensup bir Bask genci, rutin
bir yol kontrolli sirasinda bir jandarma erini 6ldiiriince, Franco yonetimi bolgeyi tiimiyle ablu-
kaya alarak olaya gereginden sert tepki gosteriyor. Ablukaya alinan bdlge halki ayaga kalkin-
ca ETA, o6zellikle yurtdisinda, diktatérliige karsi direnisin sembolii haline geliyor.

Franco rejimi, bu olaydan ders almadigi gibi, ETA’ya ve ona destek veren cevrelere ders ol-
masI amaclyla, 1970 yilinda, ikisi papaz, hi¢ kan dékmemis 16 ETA mensubunu Burgos’da
kendi ydntemlerine uygun bicimde yargilamaya basliyor. Bu davada savcilik saniklardan 6 kisi
icin 6lim cezasi olmak Uizere toplam 700 yillik agir hapis talep ederek tim dinyayl ayada
kaldiryor. Once papazlar icin Vatikan devreye giriyor ve durusmalarin acik yapiimasini sagli-
yor. Acik durusmalar ETA’nin kendi propagandasini yapmasini saglarken, Avrupa Ulkelerinin
Franco Uzerindeki baskilarini artirmasina yol agiyor. Her diktatorliik rejiminin sigindigi “icis-
lerine karismama ilkesi”” ihlal edilince mahkeme, Burgos saniklarinin cezasini daha da artiri-
yor. Ama bu kez bircok Ulke “genel af’ talep ediyor ve Franco, 6lim cezalarini 30 yila indi-
ren kismi bir af ilan etmek zorunda kaliyor.
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Burgos davasi, Franco rejimi bakimindan oldugu kadar, ETA icin de bir déniim noktasi. Fran-
co’nun sanildigr kadar giiglti olmadigini ortaya koyarken, ETA’nin da “diktatérlige karsi mi-
cadele eden bir drglit” olarak tarihe gecmesi firsatini yaratiyor. Ancak ETA, buna karsin bo-
llindlikce béllintyor ve ideolojik karmasasi icinde, terdr drglitii olma yolunda ilerliyor. Rejimin
ikinci adami Amiral Carrera Blanco’ya karsi 1973 yilinda diizenlenen Ogro Operasyonu, ulus-
lararasi alanda, bir yandan rejimin sonunun, diger yandan da ETA’nin bir terdér drgiitiine do-
nlsiiminln habercisi olarak dederlendiriliyor.

ETA VE DEMOKRASIYE GEGiS DONEMI

Bir sonraki bdlimde, Sayin Thomas Jeffrey Miley’in sunacagini disiindiigiim “‘Demokrasiye
Gegis Ddnemi’/nin (transicion democrdtica) ayrintilarina burada girmek istemiyorum. Ancak
General Franco’nun vefatindan bir yil kadar sonra, kendisine emanet edilen rejimi demokra-
tiklestirme hedefini benimseyen Kral Juan Carlos’un baslattigi bu siirecin basbakani Adolfo
Suarez’i bu vesileyle anmak istiyorum. Gilinki, dort glin 6nce 75 yasini dolduran Suarez, ya-
kalandigi Alzheimer nedeniyle, basbakan oldugu o oladaniistii ddnemi artik hic animsamiyor.

Adolfo Suarez, basbakan oldugu bu dénemde, ispanya’y bitlinlestirmek ydéniinde olaganisti
caba harcamis, siirgiindeki tim siyasi partileri, demokratik ispanya ile bitlinlesmeleri ama-
ciyla yasallastirmistir. Suarez, Franco’nun vefatini Bask Ulkesi Euskal Herria’nin kurulusu
icin bir firsat bilen ETA ile de demokratik sisteme katilmasi icin temas kurmus, ancak bu he-
define varamamistir. O zaman iki tane olan ETA’lardan 6zellikle askeri olani, katilmak sdyle
dursun, bu siireci amaci 6niinde engel gérmiistiir. Iste bu nedenle ETA, “diktatérlige karg!
micadele eden” 6rgit niteligini yitirmistir. Kendi i¢ belgelerinden anladigimiz kadariyla de-
mokratiklesmeyi baltalamak icin terér eylemlerini 6zellikle yeni anayasanin tamamlandigi ve
halk oyuna sunuldugu 1978 yilindan itibaren tirmandirmaya baslamistir. Terér eylemleri art-
tikga Franco’cularin hakimiyetindeki ordu icinde de huzursuzluk artmis, bdlinme senaryolari
Uretilmis, askeri darbeden soz edilir olmustur. Ancak dedisimden yana olan Suarez ve arka-
daslari, bu tahriklere kapilip basladiklari isi yarim birakmamislar, artan terér eylemlerinin ve
darbe séylentilerinin gélgesinde Ispanya’ya—yarin kiiltiirel haklar vesilesiyle daha yakindan
inceleyecegimiz—demokratik bir anayasa kazandirmiglardir.

ispanya’dan otuz yil sonra bugiin Tiirkiye’de, demokratik bir anayasa ihtiyacinin had safhada
oldugu bir ortamda, taraf olunan uluslararasi sézlesmelerde yer alan haklarin anayasaya dahil
edilmesine bile karsi ¢ikan parti temsilcilerini dinledikce tiziilmemek elde degil. Demek oluyor
ki Avrupa Insan Haklari Soézlesmesi‘ni imzalamis olan Tiirkiye’de 50 yildan da geride kalmis
kafalar buglin siyaset yapiyor.

ispanya’da 1978 Anayasasi‘nin halk oyuyla benimsenmesi, askeri darbe olasiligini ortadan
kaldirmamig, ETA’nin tahriklerine kapilan bir grup asker 23 Subat 1981 tarihinde, Basbakan
Adolfo Suarez’in istifasindan sadece birkag hafta sonra Temsilciler Meclisi’ni basarak darbe
girisiminde bulunmustur. Ancak, bu girisim Kral Juan Carlos’un demokrasiden yana tavri so-
nucu basariya ulasmamistir. Bu tavir, sadece Franco’cu ordu mensuplarina degil, ayni zaman-
da darbe kigkirticiligr yapan ETA’ya da blylk bir darbe olmustur. ETA bundan sonra, ne dik-
tatdrliige, ne de demokratiklesme strecindeki bir lilkeye karsi miicadele eden bir érgiit konu-
mundadir. Artik demokratik hukuk devletini hedef alan bir terdr drgltidar.
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Demokratik hukuk devleti—hi¢ kusku yok ki, ayrilik¢i olanlar dahil—siddet ve siddete dvgli
icermeyen her tirlli dislincenin serbestce dile getirilebildigi ve partilesebildigi bir anayasal
diizende terdrle micadele etmek durumundadir. Ancak bu micadelenin demokratik bir nitelik
tagimasi da gerekmektedir. ispanya, 1982 genel secimleriyle demokrasiye ge¢mis olmakla
birlikte, terdrle micadele politikasinda eski ydntemleri kullanmaya devam etmistir. Bu eski
yontemler, Avrupa Birligi‘ne lyelik siirecinde basini fazlasiyla agritmistir. Ozellikle hiikiimet
ile baglantili oldugu izlenimi veren GAL kargi terdr orgitiiniin, Franco donemindeki gibi
Fransa topraklarinda barinan ETA militanlarina karsi gerceklestirdigi eylemler, tarim politi-
kalari agisindan ispanya’nin iiyeligine sicak bakmayan Matignon’un {izerinde durdugu baslica
elestiri noktalarindan biri olmustur.

ispanya’nin AB liyesi olmasiyla birlikte, GAL karg! terdr 6rgltinin eylemleri bicak gibi kesi-
lirken, ETA ile terdriin diyalog yoluyla sona erdirilmesi konusu giindeme gelmis, buna paralel
olarak, demokratik bir terdrle miicadele politikasinin temel ilkeleri benimsenmistir. Sunumun
son bélimiinde, Tirk basinina “Bask modeli” olarak yansimis olan bu modeli biraz daha ay-
rintili bicimde ele alacagim.

TERORLE MUCADELEDE AJURIA ENEA MODELI

Gonzalez hiiklimeti, ETA ile Cezayir gériismeleri olarak bilinen diyalog siirecine girerken, tim
yasal Bask siyasi partilerini bir araya getirecek bir anlagma ile terdrle micadelenin temel il-
kelerini belirleme gereksinimi duymustur. Ispanya’nin terdrle miicadele politikasinin demok-
ratik ayagi, gegmiste sadece ETA’nin siyasi kanadina karsl basariyla kullaniimis olan “anaya-
sal sistemin getirdigi hukuki cercevede siyaset yapma karsihigi kesin silah biraktirma’ ilkesine
dayanmaktadir. Simdi gdrisme masasina konulabilecek tek ddiin—eder ddiinse—séz konusu
siyaset olanadiysa, bu olanadin, halkin destedi saglanarak demokratik kurallar iginde dzerkli-
gin giderek gelistirilmesini, hatta yine demokratik kurallar cercevesinde yeni bir statiye ula-
silmasini engellemedigi, bir sekilde ortaya konulmak durumundadir. Bunu yapacak olanlar da,
esas itibariyla anayasa ve 6zerklik statiisiiniin getirdigi imkanlardan fiilen yararlanmis olan
Bask siyasi partileri ve 6zellikle PSOE’nin (Partido Socialista Obrero Espafiol) o donem 6zerk
hikimette koalisyon ortadi olan PNV'dir.

Iste Ajuria Enea Anlasmasi bu mantikla kaleme alinmistir. Ozerklik statiisiiniin Bask milliyet-
ciliginin hedeflerini gelistirmeye ne kadar agik bir metin oldugunu, bu nedenle silah kullanma-
nin anlamsiz ve halkin iradesini karsisina alan antidemokratik bir tutum kabul edildigini orta-
ya koyan bir anlasmadir. Baska bir deyisle, cesitli konularda gorisleri értlismeyen merkezci
ve milliyetci partilerin, terdre karsi, anayasa ve 6zerklik statlisii temelinde birlestiklerini ay-
rintili bicimde ortaya koyan bir metindir. Anlasma, metninin hemen hemen yarisini bulan ge-
nis giris bdlimiyle 17 maddeden olusmustur.

Giris boliminde, terdriin her seyden dnce, referandumla—dolayisiyla Bask halkinin ¢ogunlu-
gunca—onaylanmis anayasa ve 6zerklik statlsiiniin getirdigi demokratik sistemi ortadan kal-
dirmayi hedefledigini, bu demokratik sistemi korumanin tim demokratik kurumlar ve siyasi
partilerin ortak gdrevi olmasi gerektigini, “terdrle micadelenin mantiksizliga karsi mantigin,
6lime karsl yasamin ve dayatmaya karsi 6zgiirligiin micadelesi ve uygar bir toplumun, birlik-
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te yasamin dayandigi etik ilkelerin, bunlari yoksayanlara karsin gegerli kilinmasi ¢abasi’ ol-
dudunu vurguladiktan sonra, bazi 6nemli siyasi mesajlar vermektedir. Bu mesajlari, ana bas-
liklar halinde soyle 6zetlemek mimkindir:

)

Anayasa ve Gernika Statusii Bask toplumuna bircok kazanimlar saglamistir.

Bunlarin basinda, demokratik 6zgiirliiklerin yeniden kazanilmasi (recuperacién de las liber-
tades) gelmektedir. Referandumla onaylanmis olan Gernika Statlst ile kurulan Euskadi
Ozerk Toplulugu’nda siyasal durum, eskisine oranla radikal bigimde degismistir. Bask Ozerk
Toplulugu, bugiin hiikiimeti ve parlamentosuyla, kendi kendini yonetim (autogobierno) ala-
ninda, Bask halkinin beklentileri dogrultusunda bilylik bir asama yapmis durumdadir.

i) Gernika Statiisii, Bask toplumunun tiim siyasal sorunlarini ¢ozmemistir.

Gernika Statlisii’'niin Bask toplumunun tiim siyasal sorunlarini ¢ézdiigiini sdéylemek mim-
kiin degildir. Ozerklik statiisiinin daha da gelistirilmesi, 6zerk toplulugun Navarra Ozerk
Toplulugu ile iliskileri ¢6zlime kavusturulamamis sorunlardir. Bunun nedeni, Gernika Sta-
tlst’nlin, tarihin belirli bir doneminde, Bask halkinin cogunlugunun istemiyle anayasal sis-
temin hukuki cergevesinin bulustugu nokta olmasidir.

iii) Siyasal sorunlarin timiiniin ¢c6zlimlenmemis olmasi, mevcut anayasal cergevede highir se-
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kilde ¢dziimlenmeyecegdi anlamina gelmez.

Mevcut anayasal cerceve, Gernika Statlisi’niin ilk kabul edildigi haliyle dondurulmus de-
gildir. Anayasa olsun, statli olsun, mevcut hukuki sistemin hangi kosullarda nasil degistiri-
lecegini éngérmistlr. Ayrica, statiinlin ilave hikmi, Bask halkinin tarihsel haklarinin be-
lirli bir hukuki cerceve icinde giincellestirilmesini hiilkme baglamistir. Dolayisiyla, bu ana-
yasal sistem ve 6zerklik statlisii, Bask halkinin ileri doniik beklentilerini karsilamaya elve-
risli bir hukuki aragtir.

Bu nedenle, Bask halkinin atifta bulunulan heniiz ¢dziimlenmemis siyasal sorunlari teréri
hakli kilmaz.

Mevcut anayasa sistemi gercevesinde, Gernika Statlisi’niin Bask halkinin ileriye donik
beklentilerini gergeklestirmeye elverisli bir arag olmasi, bu sorunlar bahane edilerek terdre
basvurulmasini hicbir sekilde hakli kilmayacaktir. Nitekim gecmiste siddeti arag olarak
kullanmis bazi cevreler (ETA-PM; siyasi kanat) Bask halki tarafindan onaylanmis bu hu-
kuki cerceveyi olumlu dederlendirmeyi bilmis ve cogunlugun onayladidi bu cercevede siya-
set yapmak Ulzere silah birakmistir.

Buna karsilik, bazi cevreler (ETA-M; askeri kanat), statiiniin Bask halkinin coguniugunca
onaylanmasinin tstiinden 8 yil gibi uzun bir siire gecmis oldudu halde, alternatif siyasal
modelleri dayatmak icin terdrl arag olarak kullanmaya devam etmektedir.

v) Terdr, kullananlarin bagli olduklarini ifade ettikleri siyasal hedeflere varilmasini olanaksiz
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kilmaktadir.

Teror, esas itibariyla, demokratik kurumlara sahip olan llkede, Bask halkinin kendi kendi-
ni yonetimine zararli oldugu gibi, ileriye doniik beklentilerinin karsilanmasi ydniindeki ¢a-
balari da engellemektedir.



Goraldtgu gibi, Ajuria Enea Anlagsmasi’nin giris bolimiinde, ETA-PM‘ye karsi uygulanmis
stratejinin aynisi, siyasal gerekceleri agikga belirtilmek suretiyle yeniden ortaya konulmakta-
dir. Bltiin bunlar yapilirken, mevcut anayasal sistem, Bask milliyetgilerinin, 06zellikle
PNV’nin hosuna gidecek sekilde degisime, daha dogrusu asimetrik gelismelere miimkiin oldu-
gunca acik bir sekilde yorumlanmaktadir.

Anlasmanin maddelerini inceledigimizde, modelin 8zglnluglinin, giris bélimiinde oldudu gibi,
“silah birakma karsiligr demokratik yollardan siyasi miicadele yapmak’ noktasinda yattigini
gdriiyoruz. Anlasmanin 9. maddesi, konuya biraz daha aciklik getirerek yapilacak siyasetin
“distincelerini demokratik yollardan savunmak’ amaci tasidigini vurgulamaktadir. Dodal ola-
rak, “silah birakma karsiligr siyaset’” denildigi zaman, bu siyasetin bireyin kendi gérisleri
cercevesinde olacadl anlagiimaktadir ama 9. madde bunu acgikca belirterek kavrama net bir
icerik kazandirmaktadir. Bu yaklasim, dogal olarak, silahli bir 6rglte silah biraktirmak icin
kullanilabilecedinden, bu amagla terdr orgltlyle temas edilebilecedi glindeme gelmektedir.
Anlagmanin izleyen 10. maddesi, siddete gériismeler yoluyla son verilmesi icin gerekli kosul-
lar yerine gelir ve bu amacla devlet yetkilileriyle siddet kullananlarin temsilcileri arasinda bir
diyalog siireci baslarsa bu siirecin imzaci siyasi partilerce desteklenecegini hiilkme baglamak-
tadir. Ayni madde, ayrica, siyasal konularin her zaman demokrasinin geredi olarak, halk ira-
desinin temsilcilerince ¢dziimleneceginin altini ¢izmektedir. Bundan ¢ikan sonug, terdr 6rgi-
tlyle siyasal sorunlarin hicbir sekilde ele alinmayacadi, eger bir diyalog siireci olusursa, géri-
stilecek konunun, militanlara “silah birakma karsihigi goriislerini demokratik yollardan savu-
nabilmelerini teminen siyaset imkani” tanimak oldugudur.

Anlasmanin 1. maddesi, demokratik hukuk devletinin, serbest secimlerle dile getirilen halk
iradesinin egemenligine dayandigini, bu nedenle siddet kullaniminin hicbir sekilde kabul edile-
meyecegini, 2. maddesinin 1. fikrasi ise Gernika Statlisi’niin, Bask halkinin ¢cogunlugu tara-
findan benimsenmis temel kurumsal norm olarak herkesge kabuliiniin, Euskadi’nin barisa ka-
vusturulmasi ve siyasi yasamin normallestirilmesi bakimindan temel kosul oldugunu hiikme
baglamaktadir. 2. maddenin izleyen, 2., 3. ve 4. fikralar dzetle, statliniin icerdigi her konuda
gelistirilmesinin yine gegerli hukuki cercevede olacadini, gézden gegirme, reform veya glincel-
lestirmenin statii ve anayasanin éngordigii usullerle gerceklestirilebilecegini vurgulamaktadir.

Goruldigu gibi, yukarida saydigimiz hiikiimler, Bask siyasal yasaminda siyaset yapmanin, her
seyden dnce, anayasal sistem uyarinca, Gernika Statiisii‘niin getirdigi demokratik hukuki cer-
ceveyi kabul etmeyi gerektirdigini ortaya koymakta, Bask milliyetgiliginin ¢dzlimlenmemis ak-
la gelen tiim sorunlarinin ¢éziimiinde de bu hukuki cergevenin isaret ettigi yollarin kullaniima-
sinin bir zorunluluk oldugu hatirlatiimaktadir. Bu hususlar teréri birakarak siyaset yapacak
olanlar icin oldugu kadar, merkezle catisma politikalari izleyen mevcut siyasi partiler igin de
gecerlidir dogal olarak.

Ispanya’nin terdrle miicadele politikasinin klasik yéntemleri olan polisiye 6nlemler ve bu alan-
da uluslararasi isbirligi, anlagmanin sirasiyla 4. ve 5. maddelerinde yer almaktadir. Ancak ar-
dindan gelen 6. maddede, demokratik hukuk devletini siddete karsi korumaya yonelik dnlem-
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lerin hukuki cerceveye ve insan haklarina saygi ilkesine uygun olmasi gerektidi vurgulanarak,
bu konuda belirlenecek ihlallerin duyurulacagi ifade olunmaktadir. Bu hiikiimle, devletin gi-
venlik gorevlilerince GAL tirli karsi terdr drgltlerinin olusturulmasinin bundan béyle 6niine
gecilmektedir. Kuskusuz, terdérle miicadele politikasi demokratik bir nitelik tasiyacaksa, hem
polisin insan haklari ihlalleri yapmasinin, hem de karsi terdr 6rgitleri kurarak yasal cergeve
disina ¢ikmasinin engellenmesi sarttir. S6z konusu 6. madde, bu nedenle terérle miicadele po-
litikasinin demokratik niteligine 6nemli él¢lde katkida bulunmaktadir.

Ajuria Enea Anlasmasi’‘nin demokratik niteligini vurgulayan bir baska hiikiim 8. maddede yer
almaktadir. Bu madde esas itibariyla 6zerk parlamento ¢alismalarina katilmayan ETAnin si-
yasi kolu Herri Batasuna’ya, isim zikretmeden, cagri niteligi tasimaktadir. Maddenin ikinci
ctiimlesi, her siyasi fikrin ve her tirli siyasi talebin demokratik sekilde dzerk parlamentoda di-
le getirilebilecedini ve savunulabilecegdini vurgulayarak genis bir érgiitlenme 6zgiirliglind dile
getirmektedir. Anayasanin 22. maddesi uyarinca paramiliter nitelik tasimamasi kaydiyla, her
thrll dernek ve siyasi partinin kurulmasinin glivence altinda oldugu bir (ilkede, bu hususa te-
rorle miicadele politikasi baglaminda yer verilmesi, o politikanin demokratik niteligine, dogal
olarak, katkida bulunmaktadir. Bu hiikiimle talep olunan, ETA’nin siyasi kolu Herri Batasu-
na’nin, terérden arindirilmis bir ortamda parlamento ¢alismalarina katilarak, sadece yasal si-
yaset yapmasidir. Anlasmanin bir de toplumda hosgéri, baris icinde birlikte yasam ve baska-
larinin temel haklarina sayginin yerlesmesi icin bireysel olarak ve dernekler araciligiyla calis-
maya ¢adiran 14. maddesi vardir. Bu madde, terére ve destek verenlere karsi toplumsal baski
ve kitlesel gosteriler yapiimasina elvermektedir.

Modele, icerdigi tim unsurlarla birlikte, bitlinlyle bakacak olursak, énilimiize sdyle bir tablo
citkmaktadir:

a) Tam demokratik, temel hak ve dzglrliklere saygili, demokratik hukuk devletini olustur-
mus bir anayasa.

Anayasanin demokratik niteligi, ifade ve drgltlenme 6zglirliguni sonuna kadar korumus,
ayrilikgl olanlar dahil, siddet icermeyen, siddete 6vgili icermeyen her tirlii fikrin ifadesini
ve paramiliter nitelik tasimamasi kaydiyla bu fikirlere dayali dernek ve siyasi partilerin
kurulmasini ve faaliyet gdstermesini glivence altina almis.

b) Ozerklik sistemine dayali bir anayasa.

Demokratik anayasa ayrica, cevresel milliyetcilere, 6zerklik statlileri uyarinca kendi 6zerk
hiiklimet ve parlamentolarini olusturmalari, merkezden devredilen yetkileri kullanmalari
olanagini verdigi gibi bu statlilerin anayasal sistem cercevesinde gdzden gecirilmeleri ve
gelistirilmesine iliskin prosediirii benimsemis.

c) Silah birakan terdristlere, dogal olarak belirli kosullar cercevesinde, demokratik yollardan
kendi gérislerini savunmak lizere siyaset yapma imkani.

Ajuria Enea Anlasmasi’nca, bu imkan 6zerklik statlstinlin getirdigi hukuki gerceve icinde
saglanmis. Bagka bir deyisle, 6zerk topluluk siyasi yasamina, siyasi partiler araciligiyla
katilmak, 75 uyeli 6zerk parlamentoya se¢ilmek, ¢ogunlugu olusturarak veya koalisyon
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kurarak hikiimete girmek mimkin kilinmis. Ayni sekilde ispanyol Temsilciler Meclisi‘ne
ve Senatosu’na segilmek imkani taninmis.

d) Terdre karsl caydirici polisiye 6nlemler ve uluslararasi isbirligi.

Yukaridaki imkanlara karsin, terdr kullananlara karsi, caydirici polisiye dnlemler alinmasi
ve uluslararasi alanda isbirligine gidilmesi 6ngdrilmis. Ozellikle polisiye dnlemler alinir-
ken, terdrle dogrudan ilintili olmayanlarin temel hak ve 6zgirlikleri glivence altina alin-
mis.

e) Ayrilikgilar dahil terdre karsi olan herkesin birleserek, terdristler lizerinde toplumsal baski
yaratiimasi.

Miicadele edilen diisman sadece terdr kullananlar oldugu igin, terdre karsi olan ayrilikgi-
lar dahil herkesin, terdristleri ve toplumsal tabanini yalniz birakmak igin bir araya gelme-
leri 6ngdrilmis. (Sivil toplumun bu konuda bilinci arttiktan sonra, ispanya’da milyonlarin
terérizmi kinamak igin sokaklara dokildigini ve “Basklara evet, ETA’ya hayir” sloga-
niyla bu birlesmeyi yansittigini gérilyoruz.)

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi gibi, bir zamanlar “Bask modeli”” olarak Tiirkiye’nin
glindemine gelmis olan bu terérle miicadele modelinde, Ispanya’nin bizimkinden gok farkli
olan anayasal sistemine atiflar yer almaktadir. Aslinda, Ispanyol anayasal sistemi, diinyada
6rnedi olmayan, kendine 6zgli bir modeldir. Bunu, dogal olarak, 6zerklik sistemi boyutuyla
soyltiyorum. Ispanyol Anayasasi’nin bu boyutunun Tirkiye’de uygulanabilecegini dogrusu pek
gercekei bulmuyorum. Bu konuda, Ispanya’da oldugu gibi, genis bir toplumsal mutabakata
varmak mimkiin degildir. Cinkii Trkiye’nin anayasa geleneginde, ispanya’da II. Cumhuriyet
déneminde gordiglimiiz gibi 6zerklik sistemlerine dayali anayasalar hi¢ olmamistir. Buna
karsilik, ispanyol Anayasasi‘nin demokratik niteligi, siyasal erkin organizasyonundan bagim-
siz olarak, her llkenin anayasasinda saglanabilecek bir husustur. Bunun igin, anayasanin te-
mel hak ve dzgurltklerle ilgili bdlimiinin evrensel normlara uygun bir sekilde diizenlenmesi
yeterlidir.

Peki, Tlirkiye gibi Fransiz 6rnegine dayali merkeziyet¢i bir tilkede, demokrasi alaninda hicbir
eksigi olmayan bir tlkede, sézlini ettigimiz ispanyol modeline dayali bir tersrle miicadele po-
litikasi uygulanabilir mi? Kanimca asil sorulmasi ve yanitinin bulunmasi gereken soru budur.
0 zaman, modelle ilgili olarak ¢izdigimiz tablonun, b ve c siklari otomatik olarak disecek, c
sikkinin yerine, ulusal diizeyde siyaset yapma olanadi kalacaktir. Bu da aslinda, Sayin Agar’in
gecen yil dile getirdigi, ancak igini dolduramadigi “diiz ovada siyaset” sdylemine tekabil et-
mek durumundadir.

Buraya kadar anlattiklarim aslinda Kiirt sorununun anayasa ve terdrle miicadele boyutuyla
¢oziimiine de bir 151k tutmus oluyor. Pargalar birlestiginde, sorunun ¢ézimu icin Tirkiye’nin
asgari dlizeyde yapmasi gerekenler ortaya cikiyor. Ayni sekilde, sorunun ¢dziimiinii isteyen
Kiirt tarafinin yapmasi gerekenler de. ispanya‘da Cezayir gorismeleri, ETA’nin siyasal kosul-
lar ileri sirmesi nedeniyle sonugsuz kalmis, terdr sorunu da bdylesine demokratik bir terdrle
micadele politikasina karsin ¢éziimlenememistir. Animsatmak gerekirse, ETA’nin siyasi kolu

53



Herri Batasuna, ETA’y1 terdr 6rgltl olarak gérmedidi icin bu anlasmaya hicbir zaman taraf
olmamis, ETA da kabul etmedigi bu anayasal diizende, yasal siyaset karsilidi kesin silah bi-
rakmaya yanasmamistir. Sonug ortadadir.
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KURT SORUNUNDA GEGMi§, BUGUN VE GELECEK:
ADALET, GERGEK, SIYASET

Dilek KURBAN!

Herkese Merhaba!

Diyarbakir Barosu’na ve Heinrich Béll Stiftung Dernegi’ne beni bu konferansa konusmaci ola-
rak davet ettikleri icin tesekkiir ediyorum. Sezgin‘in basta belirttigi gibi bu konferansin ¢ok
6nemli olduguna inaniyorum. Diyarbakir’da Kiirt sorunu Uzerine bir konferans yapilmasinin
vaktiydi, hatta gecmisti bile. Dolayisiyla bunun énemli bir firsat oldugunu diislindiyorum ve bu
firsati iyi degerlendirebilece§imizi umuyorum.

Diin sabah, Diyarbakir’da kaldigim otele vardigimda bana odama kadar eslik eden otel gérev-
lisi, asansérde yukariya gikarken giilen bir ylizle “Hos Geldiniz’ dedi ve sehre gelme sebebimi
sordu. “Konferans var’” dedim. “Konusu ne?” dedi, “Kiirt sorunu’ diye yanitladim. Asansor-
den indik, odaya dogru ylirliirken yine giilen yliziiyle “Sizlerin buraya gelip bu konu lizerinde
konusmasi cok énemli. Bir seyler yapmak gerekiyor hocam. Bu catismalarin durmasi lazim”
dedi. Ona hak verdigime dair bir seyler sdyledim. Odaya gelmistik. Kapiyr agarken, “Bu bir ay
icinde daglarda iki yakinimi kaybettim’ dedi. Durdum, sézlerinin gerisini dinlerken benim yi-
zlimdeki gulimseme donmustu. O ise ayni sicakkanlilik ve misafirperverlikle giilimsemeye de-
vam ederken agjzindan dehset verici sdzler ¢ikiyordu: “Once dayimi kaybettik, bir kag giin én-
ce de ablami sehit verdik.” Ben kalakaldim. O ise odadan ¢ikarken halad giliimsiiyordu gozle-
rinin ici gulerek. Sehre varmamin birinci saatinde son bir ay icinde ailesinin iki Oyesini ¢atis-
malarda kaybetmis biriyle karsilasmistim bile. Bense ertesi glin catismalarin sona erdirilmesi
konulu bir panelde konusma yapacaktim...

Devlet eliyle yogun insan haklari ihlallerinin gerceklestigi ve/veya desteklendigi bir catisma
déneminden demokratik rejime gecen toplumlarin dniinde temel bir soru bulunur: gecmis ko-
nusunda ne yapmali? Tarih ile hesaplasiimali mi, yoksa gecmisin lizerine stinger mi cekilmeli?
Kuskusuz stinger cekmekten kastedilen, devletin, resmi tarihi araciligi ile gergegi oldugundan
farkli géstermesi veya meydana gelen insan haklari ihlallerini reddetmesi degil. Aksine, toplu-
mun ortak bir karar alarak ge¢cmisi geride birakmaya, olanlari unutmaya ve yeni bir sayfa ag-
maya karar vermesidir.

Son yillarda, baskici rejimlerden veya ic savaslardan demokratik ydnetime ve barig ddnemine
gecis yapan birgok toplum kendisini temel bir soru ile karsi karsiya buldu: “Gegmis konusun-
da ne yapmali?”” General Franco’nun élmesi ile uzun yillar siiren bir askeri diktatdrliikten de-
mokrasiye gecis yapan ispanya’da toplumun se¢imi, gecmisi geride birakmaktan yana oldu.

1 Konferans tebli§lerinin basima hazirlanmasi stirecinde bana gdsterdigi sonsuz sabir ve anlayis igin Heinrich Bdll Stiftung Der-
nedi’nden Sevgili Aylin Ornek’e cok tesekkiir ederim.
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Ote yandan, i¢ savaslari geride birakan bazi Orta Amerika iilkelerinin, diktatdr rejimlerin yo-
netiminden kurtulan bazi Gliney Amerika Ulkelerinin, apartheid rejimine son veren Gliney Af-
rika’nin ve komiinizmin sona ermesi sonucu rejim dedisikligi geciren bazi Dogu Avrupa Ulkele-
rinin secimi aksi yonde oldu. Gegmisle yiizlesmeyi secen bu toplumlarin gelistirdigi mekaniz-
malar ise epey farkli ve cesitli. Kimileri uzlasma ve baris igin gercegin ortaya ¢ikmasinin ye-
terli olacagina karar verdi. Ancak bu toplumlar gercede kimin nasil ulasacagi konusunda
farkli tercihler yapti. Otoriter rejimin O6rgltlli bir devlet ve etkin bir istihbarat sistemi ile
ayakta durdugu Dogu Almanya’nin secimi, Dogu Alman gizli istihbarat drgiti Stasi’‘nin arsi-
vinin halka aciimasindan yana oldu. isteyen 6rgiitiin dosyalarina ulagip kendilerini kimin ih-
bar ettigini 6grenebilirdi, gercegi 6Grenmek istemeyen ise bunu yapmak zorunda degildi. Dola-
yisiyla son derece kisisel ve dzel bir ylizlesme siireci gelistirildi. Gliney Afrika’da ise yine ger-
cekle yiizlesmek tercih edildiyse de bambaska bir yol benimsendi; gercekle yiizlesme slreci son
derece toplumsal, kurumsal ve kamusal oldu. Devlet tarafindan olusturulan Gercek ve Uzlas-
ma Komisyonu, islemis olduklari hak ihlallerini, sadece magdurlar ve/veya yakinlarinin degil,
televizyondan yapilan naklen yayinlar araciligiyla bitiin toplumun 6nilinde, tim ayrintilari ile
anlatan suclulara gergege karsilik olarak af olanagi sagladi.

Diger bazi toplumlar igin ise gercek yeterli degildi. Onemli olan adaletti. Adalet olmadan ba-
ris olamayacadindan, adaletsiz barigin anlamsiz oldugundan hareket eden bu toplumlar se¢im-
lerini, suglularin yargilanmasi ve cezalandirilmasindan yana yapti. Bazilari suclulari kendi
tercihleri ile ve ulusal adalet sistemleri icerisinde yargiladi. Bu amacla bazi 6rneklerde olagan
hukuk sistemi kullanilirken, digerlerinde 6zel mahkemeler kuruldu. Yine diger Ulkelere ise
adalet uluslararasi kamuoyu tarafindan dayatildi. Bu ya eski Yugoslavya ve Ruanda’da savas
suclularinin yargilanmasi igin kurulan gecici uluslararasi mahkemelerde oldugu gibi Giivenlik
Konseyi kararlari ile ya da daimi Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin kurulmasinda oldugu gibi,
Birlesmis Milletler destekli uluslararasi antlasmalar ile yapildi. Bir Gglincii grup ise hem ger-
cedi hem adaleti tercih ederek melez gecis sistemleri gelistirdi. Ancak yine de buglin uzlagma-
nin ne demek oldugu, baris ve uzlasma icin gercek ve adalet arasinda bir tercih yapmanin ge-
rekliligi, gercegin ve/veya adaletin hangi mekanizmalar ve usuller ile tesis edilmesi gerektigi
blytk bir tartisma konusu.

Adir insan haklari ihlallerine ugrayan bireylerin yaralarinin sarilmasi icin nelerin yapiimasi
gerektidi uluslararasi hukukun da ilgi alani. Birlesmis Milletler tarafindan 2006’da benimse-
nen Bassiouni Ilkeleri, sistematik ve agir insan haklari ihlallerinin onarimi icin begli bir me-
kanizma ongériir.2 Oncelikle, zararlarin telafi edilmesi (restitution) gerekir. Buradaki temel
ilke, kisinin ihlal edilen 6zglirliik, miilkiyet, istihdam gibi haklarini geri tesis ederek onu ihlal
oncesi durumuna getirmektir (restitutio in integrum). il(incisi, kisinin hem maddi hem manevi
zararlarinin tazmin edilmesi gerekir (compensation). UgUncUsU, magdurun gerek fiziksel ge-
rek psikolojik yaralarinin kapanmasi amaciyla rehabilitasyonu ongorilir (rehabilitation).
Dérdiinclsl, benzer ihlallerin bir daha gergeklesmesini engellemek amaciyla bir dizi énleyici
tedbirin (preventive measures) alinmasi gerekir. S6z konusu tedbirler, yasal reformlar, gliven-

2 M. Cherif Bassiouni, Civil and Political Rights, Including the Questions of Independence of the Judiciary, Administration of
Justice, Impunity: The Right to Restitution, Compensation and Rehabilitation for Victims of Gross Violations of Human Rights
and Fundamental Freedoms (New York: United Nations, 2000).

56



lik glclerine ve kolluk kuvvetlerine insan hakki egitimi verilmesi, hak ihlalleri isleyen giivenlik
gbrevlilerinin emniyet veya ordudan ayiklanmasi (vetting)® ve hak ihlalleri isleyenlerin devlet
memurlugundan uzaklastiriimasi (lustration)* seklini alabilir. Son olarak, devletin magdurlari
manevi olarak tatmin edecek ve onlarin adalet beklentilerini karsilayacak bir dizi politika ge-
listirmesi gerekir (satisfaction). Tatmin mekanizmalarinin en sik rastlanan 6rnekleri arasinda
devletin resmen 6zlr dilemesi, otoriter rejim ddnemine ait gergeklerin aydinlatiimasi ve ger-
cek tarihin okullarda okutulmasi amaciyla ders kitaplarinin yenilenmesi, suglularin cezalandi-
rilmasi, hayatlarini kaybeden insanlarin anisina anitlar dikilmesi, miizeler kurulmasi bulunu-
yor. Burada da yine farkli toplumlar farkli mekanizmalar gelistirmistir. Gercedin aydinlatil-
masi i¢in ulusal veya uluslararasi hakikat komisyonlari ve suglularin cezalandiriimasi igin ulu-
sal veya uluslararasi ceza veya hukuk mahkemeleri kurulabiliyor.

Tirkiye’nin Kirt sorununa bu bes ilke Gzerinden bakacak olursak... Tirkiye'de Kirtlere kars
ne tir insan haklari ihlalleri gerceklesti ve devlet yaralarin onarilmasi konusunda ne kadar yol
kat etti? Tirkiye’de 1984 ile 1999 yillari arasinda bir silahli gatisma dénemi yagandi. Ozel-
likle Olaganusti Hal’in (OHAL) ilan edildigi 1987 yilindan sonra dogu ve glineydogu bhdlgele-
rinde Kirt ntifusa karsi agir insan haklari ihlalleri gerceklestirildi: Ormanlar, evler, bahgeler
yakildi, insanlar dldirildi, yaralandi, gozaltinda kaybedildi... Bu hak ihlallerinin bir kismi
PKK tarafindan islendiyse de, blylk ¢ogunlugunun dznesi devletti. Glvenlik glgleri ve koru-
cular tarafindan gergeklestirilen faili mechul cinayetler, gdzaltinda kayiplar, iskence ve kot
muamele gibi ihlaller, ulusal®> ve yabanci insan haklari kuruluslari,® Tirkiye Blyluk Millet
Meclisi7 (TBMM) ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi® (AIHM) tarafindan ayrintili olarak
belgelendi. Turrkiye, uluslararasi kamuoyu tarafindan birgok kez kinandi, yargilandi ve tazmi-
nat 6demeye mahkim edildi.

Aradan gegen bunca yila karsin, magdurlarin devletten temel beklentilerinden biri olan gerce-
gin ve adaletin tesisine donlk politikalarin gelistirilmesi konusunda heniiz anlamli adimlar atil-
mis dedil. Ne devlet ne Tirkiye toplumu OHAL dénemi ile heniiz gercek anlamda yiizlesmedi,
insan haklari ihlalleri islemis olan glivenlik gorevlileri ile yetkililer tespit edilmedi, yargilanma-
di, Kirt sorununun yakin tarihinin okumasi “‘terdrle micadele” séylemi lzerinden yapiimaya
devam ediliyor... Yine de, tatmin agisindan, sinirli da olsa ve hukuki baglayicilidi olmasa da,
blylk siyasi énem tasiyan resmi bir belgeyi unutmamak gerekiyor. TESEV Yerinden Edilme

Vetting olarak bilinen bu tir dnleyici tedbirlerin drneklerine Haiti ve El Salvador’da rastlamak mimkdan.
Lustration, sinirh bir kapsamda Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulanan bir 6nleyici tedbir tiri.

Ornegin bkz. Turkiye insan Haklari Vakfi, fnsan Haklari Raporu (Istanbul, 1995).

o U~ W

Ornedin bkz. Kurdish Human Rights Project, Ulke I¢inde Go¢ Ettirilen Insanlar: Tiirkiye‘deki Kiirtler, http://www.khrp.org/

documents/turkish/ulkeicinde.pdf (2002); Bill Frelick, The Wall of Denial: Internal Displacement in Turkey (Washington,

D.C.: US Committee for Refugees, 1999).

7  Tirkiye Buytk Millet Meclisi (TBMM), “Dogu ve Glineydogu Anadolu’da Bosaltilan Yerlesim Birimleri Nedeniyle Gé¢ Eden
Yurttaslarimizin Sorunlarinin Arastirilarak Alinmasi Gereken Tedbirlerin Tespit Edilmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastir-
ma Komisyonu Raporu,” Tutanak Dergisi 53, Donem 20 (1998).

8  Ornegin, bkz. Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Selcuk ve Asker Tiirkiye’ye Karsi, Bagvuru No: 12/1997/796/998-99

(1998); Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Mentes ve Diderleri Tiirkiye’ye Karsi, Bagvuru No: 58/1996/677/867 (1997); Av-

rupa Insan Haklari Mahkemesi, Akdivar ve Diderleri Tiirkiye’ye Karsi, Bagvuru No: 99/1995/605/693 (1996).

57



Aragtirma ve Izleme Grubu olarak® yaptigimiz calismada da belirttigimiz gibi,2® OHAL déne-
minde giivenlik gérevlileri tarafindan islenen agir hak ihlalleri, TBMM insan Haklari Komisyo-
nu bilinyesinde kurulan bir alt komisyonun hazirladigr 1998 tarihli bir rapor ile devlet tarafin-
dan zimnen kabul edilmisti.'* Bu raporda, 1984-1999 déneminde Dogu ve Glineydogu Anado-
lu‘da gergeklesen faili mechul cinayetler, gdzaltinda kayiplar, kdy bosaltmalari, evlerin yakilip
yikilmasi vs. nedeniyle gerceklesen anayasal hak ihlallerine genis yer verilmisti.

OHAL déneminde yasananlarin belgelenmesi ve devletin sorumlulugunun tespit edilmesi aci-
sindan bir diger 6nemli kaynak AIHM kararlaridir. Bu kararlar sadece tatmin acisindan de-
§il, tazminat agisindan da biyiik 8nem tasir. ATHM, 1996 tarihli Akdivar Karari'2 ile 2006
tarihli igyer Karari1? arasinda, bagladigi otuzdan fazla kararda, OHAL déneminde zorla gdg
ettirilen kisilerin 6zgurliik, givenlik, milkiyet, seyahat, yasam, iskenceden korunma, aile ve
6zel hayatin korunmasi ve mulkiyet haklarinin ihlal edildigine hitkmetmis, Turkiye’yi magdur-
lara yiiksek miktarda tazminat ddemeye mahkm etmistir. Aslinda, bu basvurularda davacilar
telafi haklarinin da taninmasini, yani magduriyetlerinin bltinlyle giderilmesi igin ihlal 6ncesi
durumlarina geri donmelerinin—yani kdylerine dénmelerinin, eskisi gibi tarim ve hayvancilik-
la gecinebilecek duruma gelmelerinin, evlerinin yeniden yapilmasinin, vs.—saglanmasini da
istediler. AIHM bu talepleri, kararlarinin davali devletlere ihlale son vermek ve zararlari taz-
min etmek yukimluliga getirdigi, ancak davalilarin eski durumlarina getirilmesinin pratikte
mimkiin olmadigi durumlarda kararlarin nasil uygulanacagina karar vermekte devletlerin 6z-
glir oldugu gerekgesiyle reddetti. Ote yandan, AIHM Tiirkiye’yi mahk(m ettigi neredeyse bii-
tiin kararlarinda, tazminat hakkina iliskin su ilkeyi vurguladi: Avrupa Insan Haklari Sézles-
mesi madde 13’te glivence altina alinan “'etkili yasal ¢are hakki,” sadece maddi ve manevi za-
rarlarin tazminini degil, suclularin tespiti ve cezalandiriimasi icin kapsamli ve etkili kovustur-
ma yapiimasini da gerektirir.

Dolayisiyla, AIHM yakin zamana kadar Kiirt sorunu konusunda belirgin ve glcll bir uluslara-
rasi aktor olarak adaletin tesisinde dnemli bir rol oynuyordu. Ancak, Tirkiye’nin Temmuz
2004’te zorunlu gd¢ magdurlarina tazminat vermeyi 6ngéren yeni bir yasa kabul etmesi,
AIHM igtihadinda bir ddniim noktasina yol agti. Mahkeme, Ocak 2006 tarihli Igyer Karari’n-
da, ictihadi ile celisen son derece sorunlu bir karar vererek, magdurlara verilen digiik miktar-
daki maddi tazminatin “‘etkili yasal care” olusturduguna hiikmetti. Onceki kararlarinda sikca
vurguladigi hak ihlallerinin sorumlularinin tespiti ve cezalandiriimasi gereginden ise s6z etme-
di. ATHM, bu kabul edilmezlik karari ile 8niindeki benzer 1.500 davayi reddetmekle kalmadi,
Kirt sorununda artik eskisi gibi bir aktér olmayacaginin da isaretini vermis oldu.14

9 Beslyeli grubun yeleri, alfabetik olarak: Ahmet Tamer Aker, Ayse Betiil Celik, Deniz Yiikseker, Dilek Kurban, Turgay Unalan.

10 Kurban vd., “Zorunlu Gé¢” ile Yiizlesmek: Tiirkiye’de Yerinden Edilme Sonrasi Vatandashdin insasi (Istanbul: TESEV,
2006).

11 TBMM (1998).
12 Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Akdivar ve Digerleri Tiirkiye’ye Karsi, No: 99/1995/605/693 (1996).
13 Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Igyer Tiirkiye’ye Karsi, No: 1888/02 (2006).

14 AIHMin zorunlu gége iliskin ictihadinin ve fgyer Karari'nin ayrintili bir degerlendirmesi igin bkz. Dilek Kurban, “Turkiye’nin
Yerinden Edilme Sorununun Uluslararasi insan Haklari Kurum ve Kuruluslarindaki Yansimalari,” Kurban vd., “Zorunlu
Gog” iginde, s. 100-120.
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Kirt sorununun ¢6zimi konusunda herhangi bir adimin atilmadigr uzun bir dénemin ardin-
dan, son yillarda Tiirkiye'nin genelde Kirt sorunu, 6zelde zorunlu gég¢ sorununa doniik tavrin-
da 6nemli bir tutum dedisikligi oldugundan séz etmek miimkiin. Bunun en buytk nedeni, kus-
kusuz AB stireci. Tlirkiye’nin 1999’da AB uyelidi icin aday ilan edilmesi, devletin insan hakla-
rinin korunmasina iliskin genel tutumunu oldugu gibi, zorunlu gdce doniik tavrini da yumusat-
maya basladigi yeni bir siirecin baslamasina vesile oldu; bu siiregte hak ihlallerine ugrayan
maddurlarin yaralarinin sarilmasi yoniinde sinirli sayida da olsa énemli bazi adimlar atildi.1>

Bu adimlari Bassiouni’nin bes ilkesi cergevesinde degerlendirecek olursak: Telafiye déniik ola-
rak, 1999’dan bu yana Kdéye Donlis ve Rehabilitasyon Projesi altinda kdylerine dénen kisilere
evlerini yapmalari, tarim ve hayvanciliga baglamalari icin sinirli miktarda ayni yardim yapili-
yor. Ancak, Birlesmis Milletler’in tavsiyesi ve hikiimetin goreviendirmesi ile Hacettepe Uni-
versitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii (HUNEE) tarafindan hazirlanan yari resmi rapora gére, bu-
gline dek zorunlu gd¢ magdurlarinin yalnizca %10’u geri donmis durumda.1® Ayrica, verilen
sinirli ayni yardimlar, magdurlarin ihlal 6ncesi yasamlarina donmelerini saglamiyor.

Tazminat konusunda ise 6nemli bir adim atilarak 2004 yilinda 5233 Sayili “Terdr ve Terorle
Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun’ (Tazminat Yasasi) kabul edil-
di.17 Yasanin kabul edilmesinin ardinda iki temel siyasi neden bulunuyor: Tirkiye’nin AB Ulyeli-
§i 6ntndeki engellerden birini kaldirmak ve o tarihte AIHM‘de beklemekte olan kéy bosaltma-
larina iliskin 1.500 davanin reddedilmesini saglayarak Turkiye'nin yliksek miktarda tazminat
odemesini engellemek.18 Nitekim, daha dnce belirttigim gibi, yasanin yirirlige girmesinden
kisa bir siire sonra, AIHM yasanin gerek iceriginin gerek uygulamasinin magdurlara etkili ya-
sal care sagladigina kanaat getirdi. Gercekten de, hiiklimetin zorunlu gé¢ konusunda bugiine
dek attigr en 6nemli adim olan bu yasa, tazminati geri ddnlise kosullandirmayarak uluslararasi
anlamda iyi bir drnek olusturuyor. Ote yandan, yasada sadece maddi zararlar karsilaniyor, bu
zararlar icin ddenen tazminatlar son derece diisiik, manevi zararlar kapsam disi birakiliyor.
Oysa ATHM’de sonuglanan davalarda basvurucularin manevi zararlar da karsilanmisti. Kaldi
ki, yasa hak ihlalini gerceklestirenlerin tespiti ve cezalandirilmasini dngdrmuyor. Oysa biraz
6nce belirttigim gibi, AIHM, igyer oncesi kararlarinda bunun geregini vurgulamigti.1?

Rehabilitasyon konusunda ise bugiine dek herhangi bir adim atilmadi. Van Valiligi‘nin, Birles-
mis Milletler Kalkinma Programi’nin teknik destedi ile hazirladigi, Van Sehir Merkezinde Ya-

15 Turkiye’nin zorunlu gd¢ sorununun arka plani ve devletin son yillarda attigi adimlarin detayl degerlendirmesi igin bkz. Kur-
banvd., “Zorunlu Gég,”s. 67-88.

16 Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisti, Tiirkiye Gdg ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi (Ankara, 2006).

17 “Terdr ve Terdrle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun,” No. 5233, 17 Temmuz 2004, Resmi Ga-
zete No. 25535, 27 Temmuz 2004. Yasanin uygulanmaya baslanmasi, 4 Ekim 2004’de kabul edilen ve 20 Ekim 2004’de yii-
rirllige giren bir yénetmelik ile miimkiin oldu. “Terdr ve Terdrle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Y6-
netmelik,”” 4 Ekim. Resmi Gazete No. 25619, 20 Ekim 2004.

18 Busiyasi amaclar, yasanin gerekgesinde agikga belirtiliyor.

19 Yasanin igeriginin ve uygulamasinin elestirel bir degerlendirmesi icin bkz. Kurban vd., “Zorunlu Gé¢” ; Diyarbakir Barosu,
Agri Barosu, TOHAV, Gdc-Der ve [HD, %5233 Sayili Yasa Adil Degildir,” yayimlanmamig basin bildirisi, 25 Subat 2006; Di-

yarbakir Barosu, *5233 Sayili Yasanin ve Zarar Tespit Komisyonlarinin Dederlendirilmesi Toplantisi Sonuglari,” yayimlan-
mamis bildiri, 2 Subat 2006.
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sayan Zorunlu Gé¢ Magdurlarinin Kentsel Entegrasyonuna Ydnelik Eylem Plani’nda,2® magdur-
larin psikolojik ve fiziki rehabilitasyonuna déniik adimlar hedeflenmisse de, bu hedeflerin nasil
uygulandigini zaman icinde gérmek gerekecek. Kaldi ki, icinde bulundugumuz su anda dahi, in-
sanlar fiziksel ve ruhsal zararlar gérmeye devam ediyor. Konusmanin basinda séziinii ettigim
otel gdrevlisi henliz gectigimiz ay yakin ailesinden iki kisiyi kaybetmis. insanlar 6lmeye, yara-
lanmaya devam ediyor, mayinlar ve patlamamis mihimmatlar ¢ok biiylk bir sorun. Disisleri Ba-
kanhigi'nin rakamlarina gore, Tlirkiye’de 2 milyon 970 bin antipersonel mayin stodu, yaklasik
920 bin de toprak altinda gdmulii mayin var.2l Stoklu mayinlarin 1 Mart 2008’e kadar imha
edilmesi, topragin altinda olanlarin ise 1 Mart 2014’e kadar temizlenmesi gerekiyor. Sayin mil-
letvekilleri buradalar, kendilerinden bu konunun takipgisi olmalarini rica ediyorum. Bu mayin-
lar nasil ve kim tarafindan temizlenecek? 2008 ve 2014 cok yakin tarihler. Oysa devletin bu ko-
nuda higbir politikasi yok. Ak Parti hiklimetinin hicbir politikasi yok, DTP’nin ve diger muhale-
fet partilerinin de getirdigi hichir somut 6neri yok. Bu sorun siiratle ve ¢ok ciddi bir sekilde ele
alinmali.

Onleyici tedbirlere gelince, daha dnce sézlinii ettigim hak ihlalleri isleyen glvenlik gorevlileri-
nin devlet memurlugundan uzaklastirilmasi Tarkiye’de mimkin gériinmiyor. Zorunlu gég ko-
nusunda arastirma yaparken, uzun siire, Tiirkiye’nin batisindaki insanlarin Glkenin dogusunda
ve glineydogusunda neler yasandigini, kdylerin yakilip yikildigini, masum insanlarin haklarinin
kendi devletleri tarafindan ihlal edildigini gergekten bilmedigini disiindim. Ancak daha sonra
bu konuda fikrimi degdistirdim. Tiirkiye’de zorunlu askerlik var ve en azindan yetiskin erkek
nifusunun dnemli bir kisminin bunlari ¢ok iyi biliyor olmasi gerekiyor. Ciinkii onlarin bir bdli-
mu, askerlik gorevleri sirasinda bu ihlalleri isledi. Fakat onlar konusmuyorlar, onlarin sesleri-
ni duymuyoruz. Nadire Mater’in 1998 tarihli Mehmedin Kitabi isimli ¢alismasi bu anlamda
blylk bir boslugu bir nebze doldurmasi acisindan ¢ok énemli.22 Mater, 1984-1998 donemin-
de bolgede askerlik yapan genclerin sayisinin iki buguk milyon civarinda oldugunu, aileler ile
birlikte bu sayinin on bes milyona ulastigini tahmin ediyor. Dolayisiyla Bati’da, bdlgede neler
olup bittigini cok iyi bilen, ama konusmayan insanlar oldugunu distinliyorum. Bu insanlardan
kamu kurumlarinda calisanlarin devlet memurlugundan uzaklastirilmasi séz konusu olamaz.
Ancak, hak ihlallerine bulasmis olan profesyonel ordu, polis, dzel tim igindeki giivenlik gérev-
lilerinin ve korucularin bir an dnce glivenlik sektdriinden uzaklastirilmasi gerekiyor. Bu bag-
lamda, PKK mensuplarinin yaptigi insan haklari ihlallerinden de séz etmek gerekiyor. Kirtler
bu konuda konusmaktan pek hazzetmiyor. Ancak bunun da konusulmasi, bu konuda ne yapila-
caginin da ayrica ele alinmasi gerekiyor. Koruculugun kaldirilmasi igin Ak Parti hiiklimetinin
hem Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin Ozel Temsilcisi‘ne, hem de AB‘ye vermis oldugu
cok somut, kisa vadeli bir taahhiit var. Resmi rakamlara gére, Tirkiye’de Nisan 2006 itibari
ile 57 bin 174 gegici,?®> 30 Kasim 2003 itibari ile 12 bin 279 g6niillt24 korucu var. Hikiime-

20 Van Valiligi, Van [li Yerinden Olmus Kisiler Hizmet Sunumuna Dair Eylem Plani (Van, 2006).

21 Disisleri Bakanhgi, Convention on the Prohibition of the Use, Stockpiling, Production and Transfer of Anti-Personnel Mines
and on their Destruction, Madde 7 Raporu, 1 Ekim 2004.

22 Nadire Mater, Mehmedin Kitabi: Glineydogu’da Savasmis Askerler Anlatiyor (istanbul: Metis Yayinlari, 1998).
23 Kurbanvd., “Zorunlu Gég,”s. 72.

24 igi§|eri Bakani Abdiilkadir Aksu’nun Milletvekili Mesut Deger’in yazili sorusuna verdigi cevap, 24 Aralik 2003.
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tin verdigi taahhltlere ragmen koruculuk sistemi hala kaldirilmis degil. Aksine, 27 Mayis
2007’de yapilan bir yasa degisikligi yeni korucu alimlarinin dnl agiliyor.25 Kamuoyunun ve
basinin gdézlinden kagan bu diizenleme ile hiiklimete 60 bine kadar yeni korucu alimi yetkisi
verildi. Resmi rakamlara gdre halihazirda zaten 70 bin korucu varken—ki gergek rakamlarin
daha yliksek oldugunu tahmin etmek mimkiin—ve hiikiimet bu korucularin ellerinden silahla-
rin alinmasina séz vermisken, yeni gecici korucu aliminin 8nii agihyor. Ak Parti hikiimetinin
bu yasay! genel secimler 6ncesinde sinir dtesi operasyon yapilmasi yoéniinde ordudan gelen bas-
kilari bertaraf etmek icin ¢ikarmig olabilecedini tahmin etmek zor dedil; orduya bu konuda bir
taviz vermek istenmis olabilir. Fakat bu cok tehlikeli bir taviz. Elbette ki korucu sistemi Ak
Parti’‘nin yarattigi bir olgu degil; gecici koruculuk sistemi 1985’te yapilan bir yasa degisikligi
ile baslatildi. Ancak, bir an 6nce kaldirilmazsa hikiimetin kontroliinden ¢ikabilecek bir sis-
temden sz ediyoruz. Burada olan milletvekillerimizin bu konuda soru Gnergesi vermelerinin
cok iyi olacagini duslinlyorum. Bu yasa uygulanmaya baslandi mi? Korucu alimi basladi mi?
Basladiysa kag yeni korucu alindi?

Tatmine donecek olursak... Tlirkiye Devleti henliz zorunlu gé¢ sorunu ile bitlndyle ylzlesmis
degil; resmi yetkililer aksi yondeki sayisiz kanita ragmen kéylerin bosaltildigini degil bosaldi-
gini israrla vurguluyor, Kiirtleri topraklarindan zorla koparmaya donik bir politikanin varligi-
ni reddediyor ve hak ihlallerinin, birkag istisna disinda, PKK tarafindan gergeklestirildigini
vurguluyor. Yine de hikiimet, sorunun ortaya ¢ikmasinda ve devam etmesindeki sorumlulugu-
nu inkar etmeye devam etse de, sorunun varhigini—dolayl, Gsti kapali ve gdnilsiiz bir bigim-
de de olsa—artik kabul ediyor. Ak Parti hiikiimeti doneminde bu yénde 6nemli bazi adimlar
atildi: BM ile ishirligi yapiimaya baslandi, BM Ozel Temsilcisi’nin konu hakkinda incelemeler
yapmak tzere Tlrkiye’'ye gelmesine izin verildi, Bakanlar Kurulu sorunun ¢ézimi icin bir iyi
niyet beyani olan prensip kararini 17 Agustos 2005'te kabul etti.2¢ Dolayisiyla devlet artik so-
runun varligini—ismini “ilke icinde yerinden olma’ olarak koysa da—kabul etti. Aslinda dev-
let, bu kabulii ¢oktan yapmisti; Tlrkiye, zaman iginde, en azindan AIHM nezdinde, “munferit
olaylar” olarak niteledigi bazi ihlalleri kabul etme noktasina gelmisti. Hlkiimet, dostane ¢o-
zlimle sonuglanan davalarda imzaladigi deklarasyonlarda, glivenlik gérevlilerinin yetkilerini
asarak islemis oldugu hak ihlallerinden duydugu Gzlintlyl dile getirmistir.2” AIHM dosyala-
rinda kayitlara gegen bu resmi kabul, kuskusuz cok dnemli. Ancak, bu kabullenis hichir za-
man, ordunun PKK’ya karsl ylrittigl miicadelede “alan hakimiyeti” amacina uygun olarak
koy ve mezralarin bosaltiimasina yonelik bir politikasi olduguna dek uzanmadi. Bu durum, ha-
la gegerli...

Ote yandan, toplumda ylzlesme istedi ve talebi giderek artiyor. Biraz dnce Mater’in kitabin-
dan sz etmistim. Benzer bir calismayi, catismalarda odullarini kaybeden Kirt kadinlarinin
hikayelerini kendi agizlarindan aktaran Orhan Miroglu yapti. Miroglu‘nun calismasinda yer

25 “Kody Kanununda ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun,” No. 5673, 27 Mayis 2007, Resmi Gazete No.
26450, 2 Haziran 2007.

26 Bakanlar Kurulu, “Yerinden Olmus Kisiler Sorunu ile Kdye Dénls ve Rehabilitasyon Projesine Yonelik Tedbirler,” Prensip Ka-
rar, 17 Agustos 2006.

27 Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Kinay ve Kinay Ttirkiye’ye Karsi, Bagvuru No: 31890/96 (2002).
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alan kadinlarin konusmak icin ne kadar istekli olduklari ve hatta buna ne kadar ihtiyac duy-
duklari anlagiliyor.?® Biz de saha calismalarimiz sirasinda, insanlarin hikayelerini anlatmak
istedigine tanik olduk. Mater’in kitabindan anliyoruz ki, askerler de, eger onlara kulak verilir-
se, konusmak isteyeceklerdir. Ama “catismali ddnemin aktorleri” bunlarla sinirli degil kusku-
suz; korucular, 6zel tim, polis... Bu kisilerin de sesini duymamiz gerektigini distniyorum.
Onlarin da anlatacak hikayeleri var. Her iki tarafin da digerini duymaya hazir olmasi gereki-
yor. Bu hikayeleri toplamak, biriktirmek gerekiyor. Tazminat Yasasi’na yapilan basvurular bu
yonde yapilacak girisimler icin benzersiz bir firsat sunuyor. Yasaya basvuran madgdurlar, an-
lagilabilir nedenlerle, valiliklere yaptiklari basvurularda doldurduklari formlara biitiin hikaye-
lerini aktarmak istemiyor. Zaten matbu basvuru formlari da buna pek miisaade etmiyor. An-
cak, yereldeki bazi insan haklari kuruluslari, 6rnegin Batman 6zelinde insan Haklari Dernegi,
magddurlarin hikayelerini ayrintilariyla kayda geciriyor. Toplanan bu hikayeler ve AIHM dava-
larinda kayda gegmis olan diger hikayeler bir araya getirilerek bir “ihlal haritasi” cikartilabi-
lir. Gelisen yeni teknolojiler de uydu araciligi ile bosaltilan kdy ve mezralarin uzay fotografla-
ri cekilerek haritalanmasini saglayabilir.

Bu baglamda, Kiirtlerin, yani Kirt siyasi hareketinin ve Kiirt sivil toplumunun artik bilgi tret-
mesi gerekiyor. Uzun zaman boyunca, Turkiye’de sivil toplum kuruluslari, 6zellikle Kirt sivil
toplum kuruluslari, avukatlari siyasetle ugrasmay: tercih ettiler. OHAL dénemi séz konusu ol-
dugunda bu anlagilabilir bir tercih; hatta tercihten ziyade bir zaruret. O dénemde Diyarba-
kir'da, Batman’da agir insan haklari ihlalleri islenirken, bu ihlallerin magdurlarini savunma-
ya calisan avukatlar gézaltina alinirken, Kirt avukatlar ve insan haklari savunuculari cok zor
kosullar altinda ¢alisti. Bugiin o déneme dair gercedi birazcik bilebiliyorsak bu onlarin, 6zel-
likle Diyarbakir Barosu mensuplarinin, sayesinde oldu. Ote yandan, artik yeni seyler de yap-
mak gerekiyor. Kirt sivil toplumunun artik siyasetten uzaklasarak bilgi liretmesi ve somut
dneriler gelistirmesi gerekiyor. Ancak artik biraz daha mikro calismak gerekiyor. Diyarba-
kir'da Kalkinma Merkezi’‘nin ve Sarmasik Dernegi’nin gdo¢ konusunda yaptiklari ¢alismalarin
gok 6nemli oldugunu diisiinliyorum. Hakkari‘de mayin magdurlarinin tespiti ve mayinlarin ha-
ritalanmasi konusunda benzer bir sivil girisim var. Bu yerel gruplar bilgi topluyorlar. “Gerge-
gi”” ortaya cikarmaya calisirken rakamlarla konustugunuz zaman ¢ok daha baska bir sey séy-
liyor, cok daha mesru, dinlenilir ve muhatap alinir oluyorsunuz. Dolayisiyla Kirt sivil toplum
kuruluslarinin ve Kirt siyasi partilerinin de bu konuyu 6nemsemesi gerektigini dlstinliyorum.
Kirt toplumu artik ¢ok daha talepkar, cok daha bagimsiz. 22 Temmuz secimlerinde Ak Par-
ti‘nin aldig1 oylar salt ekonomik yardimlarla kazanilmis oylar olarak gorilemez. Artik Kirt
siyasi hareketinin Kirtleri kontroll altinda tutmasi da gok daha zor. 2006 yilinda Batman ve
Diyarbakir'da meydana gelen olaylar bunu somut olarak gdsterdi. Resmi rakamlara gére bir
milyon insan yerinden edilmis, gége zorlanmis. Bu insanlarin ¢ogu issiz, gligsiiz, mutsuz...
Kiirt siyasi hareketinin onlara bir sey sunmasi, bu ugurda politikalar gelistirmesi gerekiyor.
Oysa Hacettepe Universitesi‘nin raporu aciklandiginda ve zorunlu gdé¢ magdurlarinin gercek
sayisinin bir milyon oldudu ortaya ¢iktiginda ne DTP, ne Kirt sivil toplum kuruluslari bu ko-
nuda bir agiklama yapmadilar. Bu sessizligin ¢ok hayal kirikligina ugratici oldugunu distini-

28 Orhan Miroglu, Hersey Bitti Ana’ya Séyleyin (istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2007).
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yorum. Bir milyon rakami, zorunlu gd¢ magdurlarinin sayisina dair bugiine dek éne stiriimis
olan resmi rakamin tic kati. Ama Kirtler ya bu raporu gézden kagirdi ya da magdurlarin sayi-
sinin t¢-dort milyon oldugu yéniindeki iddialarinda ge¢miste o kadar israr etmislerdi ki, yeni
rakami kabul etmek istemediler. Oysa tam tersini yapmalari gerekirdi. Bu, devlete “'senin
kendi raporun, kendi sdylemini yalanladi” demek igin bir firsatti.

Tatminin bir boyutu “gercek’” ise, diger ayagi da kuskusuz “adalet.” Tilrkiye 6zelinde biz ona-
ricl adaletten mi s6z edecegiz, cezalandirici adaletten mi? Onarici adalet magdur odaklidir,
uzlasmay! hedef alir. Cezalandirici adalet ise, ihlal yapanlara odaklanir ve cezalandirmayi
amaglar. Konusmamin basinda da soz ettigim gibi, bazi toplumlar iki adalet tiri arasinda bir
secim yapiyor, bazilari ise secim yapmak yerine melez bir sistem yaratiyor. Peki, adalet der-
ken biz ne istiyoruz? Bu konuda biraz daha somut konusmamiz gerektigini diisiintiyorum. Tiir-
kiye’de son donemde, gecmisle ylizlesmenin bir araci olarak hakikat komisyonlari ¢okga konu-
sulmaya baslandi. Giney Afrika deneyimi 6rnek gésterilmeye baslandi, yakin tarihimizin bazi
donemlerini aydinlatmaya yonelik girisimlerde bulunuldu. f)rne@in, 1978'liler Vakfi, Diyarba-
kir Cezaevi’‘nde yasananlari agida ¢ikarmak icin bir hakikat komisyonu kurdu. Benzer sekilde,
“Gegmisle Yiizlesme” isimli yeni bir dernek kuruldu. Bu konferansin amaclarindan biri de
belki, Kiirt sorunu baglaminda béylesi bir calisma baglatmak, bir mekanizma kurmak. Ote
yandan, bizim hakikat komisyonu gibi bir mekanizmayi savunabilmemiz i¢in, hangi kosullarin
var olmasi gerektigini bilmemiz gerekiyor. Oysa bu konuda yeterli bilgi sahibi olmadigimizi
diistinliyorum. Gecmisle yiizlesmeyi, hakikat komisyonlarini savunanlar bu siirecin nasil basla-
tilmasi ve nasil uygulanmasi gerektidi konusunda heniiz somut dneriler gelistirmis degil. Bu
onemli olmayabilir; icinde bulundugumuz dénemi bir 6grenme siireci olarak gdrebilir, somut
onerileri zaman iginde gelistirebiliriz. Ancak Kiirt siyasi hareketinin, Kiirt sorununun ¢éziimu-
niin olmazsa olmaz kosulu olarak 6ne strdiigl “siyasi af” konusunda hala somut éneriler ge-
listirmemis oldugunu diisiindiiglimde bu konuda biraz umutsuzluga kapiliyorum. Ozellikle 22
Temmuz Genel Segimleri’‘nin ardindan Kirt siyasi hareketinin, somut ve uygulanabilir politi-
kalarin gelistirilmesinin toplumun destedini kazanmak igin ne kadar 6nemli oldugunu gordi-
gund umuyorum.

Gliney Afrika’da kurulan hakikat komisyonu 6rnedi Tirkiye’de biylk ilgi gordil. Baska drnekler
de var. 1974 ile 2001 arasinda on sekiz lilkede farkli isimler altinda, farkli sekilde isleyen yir-
mi bir benzer komisyon kuruldu.2® Bu komisyonlarin en dnemli 6zelligi, resmi olmalari. Yani,
bazi durumlarda uluslararasi kamuoyunun zorlamasi ve destegi ile de olsa, devlet tarafindan
olusturulan komisyonlar olmalari. Devletin destedi neden 6nemli ve gerekli? Ciinki dzellikle in-
san haklari ihlallerinin glivenlik gdrevlileri tarafindan islendigi Tlirkiye gibi Glkelerde, sorumlu-
larinin tespit edilmesi, sorgulanmasi, yargilanmasi, delillere ulasiimasi vb. icin devletin ishirligi
gerekiyor. Su anda biz bu durumda dediliz. Peki devletin destegini ve ishirligini saglamak icin
hangi kosullari olusturmamiz gerekiyor? Uluslararasi 6rneklere bakildigi zaman, hakikat ko-
misyonlari ve diger ylizlesme mekanizmalarinin kurulmasini saglayan belirgin bir gegis dénemi,

29 Bu komisyonlar hakkinda kapsamli bir ¢alisma icin, bkz. Priscilla B. Hayner, Unspeakable Truths: Confronting State Terror
and Atrocity (Londra ve New York: Routledge, 2001).
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bir kirilma noktasi oldugu goérillr. Otoriter rejimin, i¢ savasgin, komiinizmin veya askeri rejimin
bitmesi, Franco’nun 6lmesi... Tlrkiye’ye bakacak olursak, boyle bir kirilma noktasindan séz
edebilir miyiz? Kirt sorununun cok dzel bir sorun oldugunu teslim etmekle birlikte, tek olmadi-
ginin altini gizmek istiyorum. Tabii ki Kiirtlere yapilan baska hicbir gruba yapiimadi Turki-
ye'de; Kurtler icin OHAL diye 6zel bir ikili hukuk sistemi olusturuldu, masum insanlara digki
yedirildi, basina sansiir uygulandi, 6zel mahkemeler kuruldu, Kiirtler siirgiin edildi... Ote yan-
dan, Osmanli’nin son donemlerinden bu yana, cumhuriyet tarihi boyunca, devletin i¢ diigman
olarak gdstermis oldugu baska gruplar da var. Gayrimislimler, Aleviler, solcular... 1915, Var-
lik Vergisi, 20 6-7 Eylil Olaylari,?! Sivas, Maras, 1980 askeri rejimi... Bu siirece baktigimiz
zaman, bir kirilma noktasi gériiyor muyuz gergekten? Askeri darbeyi ele alacak olursak, mese-
la askeri rejimin sona erdigi ve sivillerin siyasete dondiigi 1983 mi kirilma noktasi? Bir “devir
teslim”den séz edilebilirse, yani askerin iktidari sivillere teslim etmesinden, Tirkiye’de bu siirec
generallerin takdiri ile ve onlarin uygun gdrdiigl 6lclide gerceklesti. Toplumsal muhalefet nede-
niyle degil. Kaldi ki, ordunun iktidari sivillere tam olarak teslim etmedigini de biliyoruz. Bugiin
siyasi yasamimizda hala Milli Givenlik Kurulu gibi bir kurum var, ordu tarafindan hazirlatil-
mis bir anayasayla ydnetiliyoruz, askeri darbeyi yapan generaller isledikleri hak ihlalleri nede-
niyle yargilanmalarini engellemek icin anayasanin 15. maddesi ile kendilerine dokunulmazlik
sagladilar. Ayrica, 1999 ile 2004 arasindaki “ateskes” donemi de bitti, silahli ¢catismalar yeni-
den basladi. Dolayisiyla su anda bir gecis doneminden s6z edemiyoruz.

Elbette bir kirilmanin gergeklesmesini beklemeden adimlar atilmalidir ve atilacaktir. Ancak
Kirtlerin kabul etmesi gerekiyor ki, su anda dnlerinde ¢ok biytk bir engel var. i(_;inde bulun-
dugumuz durumun vahametini gdrmeyen veya gérmek istemeyen, ortada baristan séz etmeyi
gerektirecek bir savas oldugunu diisiinmeyen, Kiirt sorununu tipki devlet gibi bir terdr sorunu
olarak géren oldukga genis bir toplumsal kesim var Tiirkiye’de. Ve bu kesimin destedini alma-
dan Kirtler tek baslarina hicbir sey yapamayacaklar. Diin tanistigim otel gérevlisinin aksine,
Tirkiye’nin batisindaki insanlarin ¢cogu agisindan catismalar giinliik hayatlarinin bir pargasi
degil. Onlar bu meseleyle hic ilgilenmiyorlar. Daha da koétiist, gegmiste Tirklerin arasinda bu-
lunan ve Kiirtleri destekleyen az sayidaki muhalif kesimin destegi, sabri ve ilgisi gozle gorilir
bir sekilde azaliyor. Bu baglamda DTP milletvekillerinin de cok dikkatli olmasi gerektigini
diistindiyorum. iginde bulunduklari durumun ne kadar zor oldugunu anliyorum. Ancak, hem
ulusal hem uluslararasi kamuoyunun Kiirtlere ve Kiirt siyasetgilere dontik destedinin eskisi ka-
dar gligli olmadigr asikar. Kirt siyasi hareketi, Amerika Birlesik Devletleri ve dzellikle Avru-
pa toplum ve devletleri nezdinde sahip oldugu mesruiyet ve destedi bilylik 6lclide kaybetmis
durumda. Bu, artik verili olarak kabul edilmesi gereken bir durum.

Peki, verili durumda ne yapmak gerekiyor? Sizlerle paylasacak sihirli 6nerilerim yok ama il-
kesel olarak biiytk 6nem tagiyan bir adimin atilmasi gerektigine inaniyorum. Uzlasma, geg-
misle ylizlesmek, adaletin tesisi, gercedin aydinlatiimasi gibi meselelerin Kiirt sorununun ote-

30 Varlik Vergisi hakkinda bkz. Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve “'Tiirklestirme” Politikalari (istanbul: ileti§im Yayinlari, 2000);
Rifat Bali, Bir Tirklestirme Seriiveni: 1923-1945 (istanbul: iletisim Yayinlari, 2005).

31 6-7 Eylal Olaylariile ilgili kapsamli bir calisma igin bkz. Dilek Gliven, Cumhuriyet Dénemi Azinlik Politikalari ve Stratejileri
Baglaminda 6-7 Eylil Olaylari (istanbul: iletigim Yayinlari, 2006).
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sine gidilerek ve Tiirkiye’de devlet toplum iliskilerine bitlincil bir sekilde bakilarak ele alin-
masi gerektigini dislinliyorum. Bu toplum heniiz ne 1915, ne 1942, ne Varlik Vergisi, ne
Rumlarin 1964’te sinir disi edilmesi,?? ne Sivas’ta Alevilerin yakilmasiyla yiizlesti. Bitiin
bunlar yasanmasaydi, devlet OHAL doneminde Kiirtlere karsi isledigi hak ihlallerini yapabilir
miydi? Bu sorunun cevabini vermek zor. Cumhuriyet tarihi boyunca Kirtlere yapilan haksiz-
liklara bakacak olursak, belki evet. Ama belki de yapamayacakti; ya da en azindan bu kadari-
ni yapamayacakti. Bunu bilmiyoruz. Yine de bunun énemli bir soru olduguna inaniyorum. So-
nucta yakin tarihimizde meydana gelen biitiin adaletsizlikler ve hak ihlalleri ayni toplumsal
iklimin ve milliyetci ve otoriter devlet yonetim anlayisinin Griinii. Kiirtlerin kendi magduriyet-
leriyle diger ezilenlerin madduriyetleri arasindaki badi gérmesi gergekten cok dnemli. Bu,
Tirkleri kazanmak icin yeterli olmayabilir, ama Kiirtlerin diger ezilenlerin, drnegin gayrimiis-
limlerin, Alevilerin destedini almalari agisindan ahlaken ve siyaseten cok énemli.

Bu baglamda bir noktaya daha deginmek istiyorum. Kiirt siyasetgilerinin ve aydinlarinin her
firsatta tekrar ettigi bir sey var. Ki bu, Tlrkiye’de devlet yetkilileriyle Kirtlerin lizerinde uz-
lastiklari ender tutumlardan birine isaret ediyor. O da Kiirtlerin “azinlik” olmadigi. Gegtigi-
miz sene, “Tirkiye Barisini Ariyor” konferansinin acilis konusmasinda bilyiik yazar Yasar Ke-
mal de bunu vurguladi, diin Amerika Birlesik Devletleri‘ndeki temaslari sirasinda Basbakan
Tayyip Erdogan da. Ben, Kiirtlerin her firsatta azinlik degil kurucu unsur olduklarini vurgula-
mak i¢in gosterdikleri cabanin sadece tutarsiz degil, ayni zamanda ahlaken de sorunlu oldugu-
nu distiniyorum. Bir kere Kiirtler, uluslararasi hukuktaki tanima gére bir azinlhk grubu olus-
turuyor. Kugkusuz, Kiirtler kendilerine azinlik demek istemiyorsa demek zorunda degildir ta-
bii. Ancak burada bir tutarsizlik var, clinkii 6rnedin Sur Belediyesi‘nin kamusal hizmetleri o
ilcede yasayan vatandaslarin anadillerinde verme ydniindeki karari, tipik bir azinlik hakk ta-
lebi, azinhik séylemidir. Anadilde kamusal hizmet alma, bir azinlik hakkidir. Azinlik haklar
insan haklarinin bir alt grubudur, insan haklarinin aksine evrensel degildirler. insan haklari
herkese taninmalidir, azinlik haklari ise insan haklarina ek olarak toplumun belirli kesimleri-
ne, cogunluktan etnik kéken, din, dil gibi unsurlar esasinda ayrisan belirli gruplara verilir.
Kirt siyasetindeki bu tutarsizligi da bir kenara birakacak olursak, ortada ahlaken de sorunlu
bir durum var. Bilindigi gibi, Tlrkiye’de sadece gayrimislimler resmen azinlik statiisiine sa-
hip; devlet Ermeniler, Rumlar ve Yahudilerden baska azinlik olmadigini savunuyor. Kirtler
azinlik olarak adlandirilmamak igin caba gdsterdikce, aslinda devletin bu séylemini mesrulas-
tirmis ve benimsemis oluyor. Yani bu “kurucu unsur”” dili, aslinda otoritenin, otoriter zihniye-
tin dili ve Kirtlerin bir an dnce bu dilden arinmalari ve gayrimislimlerle dayanisma halinde
olmalari gerekiyor.

Son olarak, énimiizdeki déneme dair bazi seyler séylemek istiyorum. Ontimuizde yeni bir do-
nem, yeni firsatlar var. Yeni bir hiilkimet var, DTP milletvekilleri nihayet mecliste, Ak Par-
ti‘nin bolge milletvekillerinin arasinda Kiirt sorununa demokratik ¢éziimiin bulunmasi gerekti-
gine inanan isimler var, reform odakli yeni bir cumhurbaskanimiz var, yeni bir anayasa yapili-
yor, AB siireci de ivme kazanacak gibi gériiniiyor. Ote yandan onemli engeller de var. Catis-

32 Bkz. Hulya Demir ve Ridvan Akar, Istanbul’un Son Siirgtinleri (Istanbul: ileti§im Yayinlari, 2004).
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malar devam ediyor, Irak ¢ok karisik, ordu sinir dtesi operasyon istiyor, askeri ve sivil birok-
rasi demokratiklesmeye direniyor. Yiksek yargr organlari—Yargitay’in Baskin Oran ve ibra-
him Kaboglu hakkindaki karari ile Danistay’in Surici Belediye Meclisi ve Bagkani’'nin gérev-
den alinmasini onaylayan kararinda goraldigu gibi—insan haklarini hice sayan kararlar ver-
meye devam ediyor. Bir de tabii, Kirt siyasi hareketinin siyasi pozisyonu muglakligini koru-
maya devam ediyor. Ak Parti’nin genelde Kiirt sorunu, ézelde zorunlu go¢ konusunda bir poli-
tikasi yok ve olmayacak da. Ak Parti, 6zellikle cumhurbagkanlgr secimlerinin yarattigr ger-
ginligi bertaraf etmek icin énimiizdeki donemde dnceligi ordu ile iliskilerini diizeltmeye vere-
cektir. Bu egilim, Abdullah Gil’iin Glneydogu gezisi sirasinda vaktinin cogunu ordu mensup-
lari ile gegirmesi, verdigi ilk iftar yemedine sehit ailelerini davet etmesinde kendini gdsteriyor.
Hikimet secimlerden hemen dnce, az dnce soziinli ettigim yasa degisikligini yaparak yeni ko-
rucu alimlarinin 6niinl agtl, Sirnak, Siirt ve Hakkari’yi kapsayan bir alani Glivenlik Bélgesi
ilan etti... Bu vesile ile milletvekillerimizden bu konuda da énerge vermelerini rica ediyorum.
Gilivenlik Bolgesi‘nin ne demek oldugunu anlayamiyoruz. Yeni kdy bosaltmalari mi olacak, gi-
ris cikislar tekrar kisitlanacak mi? Milletvekillerinden bu sorulari bizim adimiza sormalarini
ve edinecekleri bilgileri bizlerle paylasmalarini rica ediyorum.

Gerek DTP milletvekillerinin gerekse Ak Parti’nin bazi bélge milletvekillerinin mecliste olma-
lari blyik bir firsat yaratmakla birlikte, Ak Parti‘nin yeni bdlge milletvekillerinin yapabilece-
gi cok bir sey olmayabilir. Partinin bolge eski milletvekillerinin Kirt sorununun ¢ézimii y6-
niindeki girisimleri engelleyebilecedini diistiniiyorum. Yeni bélge milletvekillerinin bazilar yi-
ne caba sarf edebilecektir. Iste burada DTP’ye cok bilylik gdrev diistigiinii diisiintiyorum. Kiirt
sorununun ¢6zimi yoniindeki girisimleri DTP yapmayacak, yapamayacak. DTP’li milletvekil-
lerinin buna giici yetmeyecektir. Herhangi bir olumlu girisim olursa bunu yapacak olan Ak
Parti‘dir. Ak Parti‘nin bunu yapabilmesi icin de, DTP milletvekillerinin en azindan Ak Par-
ti‘nin bolgedeki bazi milletvekillerine destek vermesi gerektigini duslinliyorum. Bdylesi bir
partiler arasi ishirliginin drnekleri var gegmiste; 1997 yilinda TBMM insan Haklari Komisyo-
nu biinyesinde kurulan Zorunlu Goég Arastirma Komisyonu, Refah Partisi Milletvekili Hasim
Hasimi ile CHP Milletvekili Algan Hacaloglu liderliginde ¢ok dnemli bir calismaya imza ata-
rak 1998 tarihli meclis raporunu yayimladilar. Onlar o dénemde yapabildiyse bunu, sizler de
bu dénemde yapabilmelisiniz...
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BIRINCI OTURUM TARTISMA BOLUMU

Soru: Su an var olan catismalarin sonlandiriimasini tartisiyoruz ancak, ABD’de 2010 ve 2015
yillarina ait asker profilleri hazirlanarak, olmayan catismalara hazirlik yapiliyor. Herhangibir
iilkede —Iran, Irak veya Afganistan’da degil—olabilecek catismalar icin askerin kac metre
otesini gorebilecedi ve kag metre dteden ates edebilecegine dair profiller hazirlaniyor, olma-
yan catismalar i¢in. Olanlari yok etmeye ¢alisirken ABD’nin bu tutumuna ne diyeceksiniz?

Michael Gunter: Diinyada her blylk tlke, gelecekte ¢ikmasi muhtemel ¢atismalar hakkinda bir
bakis acisina sahip olmak zorundadir ve bu da gayet mesru bir seydir. Zannedersem burada
ozellikle Tirkiye ve Irak’taki Kiirtlerin durumu ve bu konuda ne yapilabilecegi Gizerine konu-
suyoruz. Amerika Birlesik Devletleri‘nin Irak’ta boyundan biylik bir ise kalkistigi asikar.
Irak’in ortasindaki durumla bile basa ¢ikamayan bir Amerika’nin Kuzey Irak’taki PKK’ya
midahale etmeyecegi kesin. Tlrkiye ile Amerika Birlesik Devletleri yarim ylzyildan fazla bir
stiredir birbirlerinin muttefiki. Amerika Birlesik Devletleri sorunlari demokratik yoldan ve in-
san haklari standartlarina gére ¢6ziimleme cercevesi dahilinde kesinlikle Tirkiye'nin iyiligini
istiyor ve Turkiye’nin AB adayligini destekliyor. Bltln bunlar Amerika Birlesik Devletleri’nin
Tirkiye'yi toprak bltlinltgiini bozmadan Kirt sorununu demokratik yoldan halletmeye tesvik
ettigi olumlu yaklagimlardir.

Soru: Kirt dramasini gidermede ve catismanin bitirilmesinde teknik énlemlerin disinda iki
onemli sart var: Birincisi, kendini Tlrk kimligi altinda tanimlayan kesim ile kayboldugunu du-
stindiiglim empatinin nasil saglanacagi. ikincisi de, yurt diginda Kemalizme sunulan destek ve
sempatinin—bana gdre ¢ogu zaman korku politikalariyla—tekrar sorgulanmasinin mimkiin
kilinmasinin yollari nelerdir?

Akin Ozger: Bu size anlattigim ispanya’daki modelle, silahli catismanin sona ermesi, yani te-
ror orgltlerinin belirli kosullar cergevesinde getirilecek ceza indirimleri karsiliginda yasal si-
yaset yapma karsihgi kesin silah birakmasi teknik bir konu. Ama, sadece bu kismini séylemis-
tim. Anayasa tabiatiyla 6nemli. Bir kere demokratik bir anayasanin yapilmasi, ifade 6zgirli-
gl ve drgutlenme 6zglirlliginiin Avrupa standartlarinda, evrensel élgltlerde olmasi sart ki, bu
yasal siyasetin yapilabilmesi saglansin. ispanya’da bunlarin hepsi var, yalniz Ispanya’daki so-
run farkli. Orada sadece ayrilmay isteyen bir grup var, o nedenle de silahi birakmiyor, bir
devlet kurulmasini istiyor. Euskadia: Ispanya’nin kuzeyinde ve Fransa’nin glineydogusundaki
topraklari bir araya getirecek bir devlet kurmak istiyor.

Soruyu soran katilimer: [Turkler] ile Kirtlerin arasinda bir empati kaybi oldugunu diisiinliyo-
rum. Ne kadar teknik énlem alirsaniz alin, Turk kesimi kazanmadan basariya ulaslillacagina
inanmiyorum. Bu temeli saglamak igin neler yapilabilecedini soruyorum. Bunu size sormamin
sebebi de bitin konusmacilari da degerli buluyorum ama sizin séylemlerinizin baska bir diin-
yadan geldigini gdrebiliyorum burada, ve bunu dedgerli buluyorum, yani burada bunun temsil
edilmesi gerekiyordu.

Akin Ozger: Ben evrensel demokrasi ilkelerini temsil ediyorum diyecegim tabii.
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Soruyu soran katilimci: Terdrden gok bahsettiniz, bir devlet terérii konumuna hi¢ gelmediniz.
Bu sizin baska bir bakis agisindan geldiginizi diistindlriyor bana.

Akin ()zger: Ben Ispanya’nin terdrle miicadele politikalarin elestirdim farkindaysaniz. Ayri ta-
nimlamalar yapmiyorum: Terdr drgutl varsa, terdr 6rgitl vardir. Ama terdrle micadelenin
de demokratik olmasi gerekir. Hem onu elestirirsiniz, hem devletin terdrle miicadele politika-
sini elestirirsiniz. Dolayisiyla ayni seye geliyor, séylediginizden farkli degil, yalnizca séylemle-
ri bu sekilde.

Soru: Sorunun ¢dziimiine iliskin bazi baski gruplari da dahil olmak Uzere, egemen olan askeri,
siyasi glgler tarafindan inkar kapsaminda dayatilan ¢dzlimsizlik kargisinda Kurtlerin sivil
anayasanin yapim sirecinde nasil bir tavir takinmasi gerekiyor? Ginlik yasamdan siddetin
tim bicimlerini dislamanin 6zgiil ydntemleri nasil yaratilabilir, bu konuda deneyimler séz ko-
nusu mudur?

Mithat Sancar: Ginliik yasamdan siddetin tasfiyesi modernligin varolus sebebidir. Fakat mo-
dernlik siddeti daha da artirmistir. Bdyle baslayayim ve bitireyim. Ginliik yasamdan siddetin
bitlndyle tasfiyesi miimkiin degildir. Ama medenilesme, uygarlasma veya sivillesme dedigimiz
sey, guinliik yasamda siddetin dl¢iistiniin hem siyasi, hem normal, adi diyebilirim, basit sekille-
riyle en aza inmesi demektir. Yani birinin azlidi, digerinin coklugunu gdsterir, aralarinda ters
oranti vardir. Bunun sihirli formilleri yoktur, modernligin yarattigi gesitli hakemlik kurullar
vardir. Demokrasi: Yani kendini anlatabilme, derdini, baska bir seye basvurmaya gerek olma-
dan dile getirebilme ve uyusmazliklari, sorunlari, yine adil olduguna genel olarak inanilan me-
kanizmalar icinde ¢cézme... Baska tiir hakemlik mekanizmalari, bagka tiir sivillik mekanizma-
lari da vardir ama glinliik hayatta siddeti sifira indirmek igin sihirli bir formal yoktur. Demok-
rasi ve hukuk devleti bunun icin bulunmus iyi sekli mekanizmalardir, ama bunlari tamamla-
yan pek ¢ok 6zglil yerel mekanizmalar da bulunabilir.

Kiirt sorununun ¢éziimiine iligkin sivil anayasanin yapim sirecinde Kirtlerin nasil bir tavir ta-
kinmasi gerektigini uzun uzun anlatabiliriz ama galiba bu oturum onunla ilgili degildi. Alt si-
nirini, asgari sinirini sdyleyeyim. Bir defa herhangi bir ¢6zimi engelleyecek yasaklari icerme-
mesi gerekiyor bu anayasanin; Kiirtler acisindan, asgarisi budur. Yani gelecege ve cesitli ¢o-
zim alternatiflerine agik bir anayasa olmalidir. Bununla birlikte, etnik cagrisimlar icermeyen
bir vatandaslik taniminin gerekli oldugunu ve yine bunlarla birlikte—yani sirayla degil, hepsi
bir arada—toplumdaki cogulculugu, kiltirel cesitliligi agikca taniyan ve korunmasini devlete
bir gdrev olarak yiikleyen temel bir ilkenin de bulunmasi gerektigini dislinlyorum. ispanyol
Anayasasi’nin 2. maddesi belli él¢llerde, belli ayiklamalarla Tirkiye’de anayasa igin genel bir
formiile dénlstirilebilir.

Soru: 1999-2000li yillarda sadece PKK silahlari susturdu, bine yakin gerilla askeri operas-
yonlarla yasamini yitirdi, bunu Tirkiye icin nasil dederlendiriyorsunuz?

Mithat Sancar: Arkadasimiz anladigim kadariyla hakli olarak, “'Bir taraf ‘Ben bitirdim, silah
kullanmayacagim’ dese de, diger taraf operasyonlara devam ediyor” demek istiyor. Toplumsal
donlsim stratejisi dedigimiz seyin belki de zahmeti buradadir. Basarisi daha garantilidir
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ama, iki taraf olarak yaklasmak ve bir tarafin diger tarafa “Ben silah birakiyorum, gel sen de
silah birak’ diyebilecedi sartlar genellikle mevcut degildir. Bdyle bir talep de genellikle ger-
cekei olmuyor. Peki nasil olacak?

Toplumsal donisiim stratejisinde eger bu yikim, genel bir sorun seklinde sunulmadikga, toplu-
mun genis kesimlerince—sadece Kiirtlerin degil ve sadece Kirt meselesinin belli bir boyutu
dedil, onunla baglantili diger sorunlar da— siyasi veya sivil hareketler halinde bir talebe, bir
basinca donistiirtiimedikce bu konuda devletin kendiliginden veya diger tarafin “Ben biraki-
yorum, sen de birak” seklindeki ¢adrisi lizerine, operasyonlari agikca durdurmasi miimkiin de-
gildir. Gatisma ortaminin bitmesi i¢in sadece bunlar yetmiyor. Gercekten genis bir toplumsal
basing gerekiyor. Dilek “Kirt siyasi hareketinin genel olarak toplumsal sorunlarla ilgilenmesi
gerekir” dedi. Belki de gidecedi nokta budur. Bunu Tirkiye'nin bitiin toplumsal gliglerinin,
bitlin toplumsal kesimlerinin ve biitlin toplumsal sorunlarinin biitlinleyici pargasi veya tetikle-
yicisi olarak gdsterebilecek bir program ve dile ihtiyag var. Ve ancak o zaman daha giivenceli
bir baris ortami ve cok daha saglam bir demokratik yapi kurulabilir.

Soru: Catismalarin sona ermesi stirecinde dig faktérlerin, uluslararasi dinamiklerin roll nedir?
Disaridakilerin veya uluslararasi aktérlerin iceridekilerden daha etkili oldugunu mu varsay-
mak gerekir? Ya da varsaymamak mi gerekir?

PKK’nin Amerika Birlesik Devletleri, AB ve Turkiye tarafindan terdrist bir grup olarak nite-
lendirilmesi, herhangi bir tartismaya veya anlasmaya PKK’nin dahil edilmesini agik¢a yasakli-
yor. Bu sizin Tirkiye'nin Kirt sorununun ¢éziilmesine dair, cergevenizin, paradigmanizin ne-
resinde duruyor? Ayrica, daha dnce baris siireclerini tehdit eden radikal gruplardan bahset-
mistiniz. PKK’nin resmi politikasi, bagimsizlik ve Tirkiye’den ayriliktir. Bu radikal bakis agi-
sini g6z ondne aldigimizda onlar Tlrkiye’yle nasil masaya oturabilir?

Clem McCartney: Ik olarak, size anlattiklarimin tiimii dig aktérler icin de gegerlidir. Bu ak-
térler bu catismayla ilgililer. Bu catismayla ilgilenmek igin sebepleri var. Nasil bir yaklagim
benimseyecekleri konusunda kendi analizlerini yapiyorlar: Gercek bir ¢dziim slirecini mi des-
teklemeliler, belirttigim gibi bir toplumsal déniisiim siirecini mi desteklemeliler, yoksa catis-
may! devam mi ettirmeliler ve bu arada taraflardan birine destek mi vermeliler? Yani dig ak-
torler de catisma hakkinda ne distineceklerinin analizini yapiyorlar; ki ayni analizi bizler de
yapmaliyiz.

ikincisi, diinyamiz bir bakima bir glic paradigmasina gore isliyor. Baskalarina istedigimizi
yaptirmak icin baski uygulayabilecedimiz, onlari zorlayabilecegimiz, yola getirebilecegimiz
paradigmasina gore isliyor. Ulus-devletler bu esasa dayaniyor. Uluslararasi sistem de ulus-
devletleri bu slireci idame ettirmeye tesvik ediyor.

“Bakalim birbirimizle anlasabilecek miyiz?” Masaya eder otururlarsa, “‘Biz istedigimizi al-
maya geldik’ diyecekler, “Mizakerelerin temelini bizim istedigimizi almamizi saglayacak bi-
¢cimde’ veya “Wiistedigimizi almayi Gmit edebilecegimiz bicimde kuracagiz’ diyecekler. insan-
larin miizakereye girmeleri veya girmemeleri konusundan bahsederken demistim ki, “Biz mi
kendimizi disarida birakiyoruz yoksa bizi mi disarida birakiyorlar?” insanlar niye disarida bi-
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rakilir. insanlar baskalarini gériismelere almaz ¢linkl onlarin sdyledikleri, yaptiklari hoslari-
na gitmiyordur ve bunlarla muhatap olmak istemiyorlardir. Mevcut miizakere teklifi cazip g6-
rilmemektedir. “'Bize istedigimizi verecek gibi degiller, o0 zaman biz de mizakerelere katil-
mayalim.” 0 zaman karsimizdakileri seytan gibi gdsterelim: “Bunlarin rejimi otoriter, bun-
larla gériismeyelim; sunlar terdrist, onlarla da gériismeyelim.” Buna ahlaki veya yasal kiliflar
uyduruyoruz ama aslinda mesele gli¢ ve statii meselesi. Mesele su: “Bizim dedigimiz dedik,
biz kendi borumuz 6tsiin isteriz, karsi tarafin istekleri umurumuzda degil; o ylizden deriz ki,
muzakereye girmiyoruz clinkii kargi tarafin istedigi seyler hosumuza gitmedi. Mizakereye gir-
miyoruz clinkil kargi taraf yasalara aykiri davraniyor...” Fakat meseleyi glic politikasi olarak
takdim etmeyiz; ahlaki veya yasal bir meseleymis gibi takdim ederiz.

Gli¢c paradigmasinin sorunu sudur: Giig paradigmasinin taraflarin birbirine tepkileri sonucun-
da ortaya ¢ikan gatismalari ¢6ziimledigine pek rastlanmaz. Catisma siirer gider. Burada soy-
lemek istedigim insanlarin miizakere etmek istememelerinin nedenlerinin bunlar oldugu. Bun-
lar insanlarin miizakerelerden kacinma nedenleri. Bana séylenenlerden biri de “insanlara bas-
ki yaparsaniz ve o sebepleri g6z ardi ederseniz aslinda onlarin direnisini artirirsiniz, mizake-
reye girme olasiliklarini artirmazsiniz.” Galiba Mithat da buna benzer bir sey soyllyordu. En
azindan o6yle bir sey sdylemis olmasini imit ederim. Yani, insanlari kdseye sikistirirsaniz pes
etmezler, daha beter direnirler. Bu hem devletler hem de muhalif gruplar icin gegerlidir. Me-
seleye glic paradigmasiyla yaklasirsak, cabucak kazanmamiz lazim, aksi takdirde ortaya boy-
le bir ¢dziimsizlik durumu cikar. Bu durum uzayip gider ve bundan hig kimsenin bir kazanci
olamaz.

Baskiya bagvurmanin bir diger olumsuz yani da insanlari tecrit etmektir. Burada yaptirimlar-
la ilgili hususa geliyoruz. Ben herhangi bir sekilde yaptirimlari savunmadim. Su var ki, tecrit
edilmis gruplarin diinyaya acilip miizakerelere girme olasiligi daha zayiftir. Daha énce Micha-
el derin devletten bahsederken gecti: Sorunlardan biri bunun dis tesirlere ve disariyla iliskilere
blytk élclide kapali olmasi. Bir terdrist grubu tecrit edersek, davasina daha adanmis hale ge-
lir, bagka fikirlere ve tartismalara agilan kapisi kalmaz. Yani yaptirimlar bir glic politikas bi-
¢imi olarak aslinda sonugsuz kalmaya mahkdmdur. Clinkii bunlar insanlari daha esnek ve si-
zin ne dediginize kulak vermeye daha hazir yapmaz, aksine onlari uzaklastirir ve direnislerine
glic katar.

Mesele hedeflerin karsilikli olarak birbirini dislamasidir. Béyle olmasaydi catisma icinde ol-
mazdik zaten. Hepimizin goriisii ve tutumu ayni olsaydi ve mesele sadece bir ayar sorunundan
ibaret olsaydi, bu sorunlari uzun yillar dnce halletmis olurduk. Catisma ne kadar uzarsa, he-
deflerimiz de o kadar kutuplasiyor, birbirlerini disliyor. Acaba oturup “Bak kardesim, senin
hedefin su, ama ben onu kabul etmiyorum. Sen benim hedefimin bu oldudunu idrak eder mi-
sin, en azindan kafana not eder misin? Su anda bunu kabul etmeni beklemiyorum. Fakat bu
bize distinecek bir sey saglar. Cikarlarimiz su asamada birbiriyle bagdasmaz goriinse de belki
bir sekilde ikimizi de tatmin edecek bir ¢dzim bulabiliriz.” diyemez miyiz?

Cerceve anlasmasi konusunda: Desek ki, “Devletin su taleplerini ve isyanci gruplarin su talep-
lerini karsilayacak bir ¢cézim bulalim; ve bunlari, taraflarin konumlarinin, onlar igin neyin
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onemli oldugunun ve onlari neyin ilgilendirdiginin bir tanimi olarak kaydedelim; o zaman bel-
ki bu taleplerin hangi noktada karsilanabilecedine dair bir fikir ortaya cikabilir.” 20-30 yildir
bagimsizlik icin savasan bir grubun “Tamam, biz vazgectik”” deyip miizakerelere oturmasini
beklemiyorum. Clnkl bdyle yaparlarsa marjinallesirler ve bir hiikiimleri kalmaz. Dolayisiyla,
muzakerelere kendi ifade ettikleri hedeflerle katilmalarina izin verilmesinin gerektigi aciktir.
Bu, miizakerelere katildiklarinda ifade ettikleri hedefe ulasacaklari anlamina gelmez. Ayni se-
kilde, karsi tarafin da kendi hedefine ulasacadi anlamina gelmez. Bence 6nemli olan, bu he-
deflerin, taraflarin deneyimlerini ve endiselerini temsil ettiginin kaydedilmesini ve bunlarin
her tiirli ¢6ziim arayisinda géz 6nilinde tutulmasini saglayacak bir yol bulmaktir. Karsit gé-
rusleri ortak bir ifadede bir araya getirmek kolay degildir.

Michael Gunter: Anladi§im kadariyla PKK 1990l yillarin basindan beri Tiirkiye’den ayriima
yanlisi dedil. PKK, Tirkiye’deki derin devlet zihniyetinin ortadan kalkmasini ve gergek bir de-
mokrasiye gegilmesini istiyor.

ikincisi, Turkiye anayasay! degistirmeyi dustinirken: Tlrkiye’de ademi merkeziyetgiligi yerles-
tirmek imkansiz. Tirkiye merkeziyet¢i Fransiz devlet modelini 6rnek aliyor. Ancak, son yillar-
da hem Fransa hem de ingiltere uzun yillardan beri Giniter yapida olan devletlerini biyik 6l¢i-
de ademi merkeziyetgi hale getirmeye basladilar. Bence bir miktar ademi merkeziyet her mo-
dern toplumda bir hayli ise yarar ve Tirkiye de gelecekte ademi merkeziyet olasiligini diislin-
melidir.
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IKINCI OTURUM

OTORITER MILITARIST YAPILARDAN
KATILIMCI DEMOKRASIYE
GECIS SURECI
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AYRILIKGI SIDDET VE “BARI$ SUREGLERI”:
iSPANYA’NIN ETA DENEYiMi

Thomas Jeffrey MILEY

GIRIS
Ispanyol devletinin, Bask paramiliter drgiiti ETA'nin (Euskadi Ta Askatasuna, yani “‘Bask
Anavatani ve 0zglirligi”) siyasi amagl siddet eylemleriyle basa ¢ikmadaki deneyimleri, ayri-

lik¢r catismalarin otoriter baglamlarla demokrasiye gegis ve yerlesik demokrasi baglamlarin-
da shrekli degisen dinamiklerini anlamak isteyenler igin birtakim dersler icermektedir.

ETA, 1960’li yillarda, otoriter Franco déneminin sonlarinda dogdu. Siddet eylemleri 1970le-
rin sonlarinda ve 1980’lerin baslarinda demokrasiye gecis ve kendi kendini ydneten dzerk bol-
gesel yapilarin kurulus déneminde doruda ¢ikti. ETA’nin badimsizlik igin siddet yoluyla miica-
dele yaklasimi—paramiliter etkinligi giderek azalmakla birlikte—ademi merkeziyetciligin
ilerleme slrecini ve hem kendi bdlgesinde hem de lilke genelinde demokrasinin kalitesini bi-
cimlendirmeye yetecek derecede, glinlimiizde de devam etmektedir.

Kisaca, Ispanyol devletinin otoriter dénemde ve bir dereceye kadar da demokrasinin erken dg-
nemlerinde basindan gegenler, baski taktiklerine ¢ok fazla bel badlamanin tehlikelerini ve
ozellikle bunlarin geri tepme ve ayrilikgilik davasina duyulan sempatinin tirmanmasina neden
olma potansiyelini ortaya koymaktadir. Ayrica, ispanyol devletinin demokrasiye gegis done-
minde yasadiklari, kiltirel ¢ogulculugu tanimak ve bolgesel ézerklik vermek gibi “uzlasmaci”
taktiklerin vaat ettigi iyilikleri ve tehlikeleri de gdostermektedir. Ve nihayet, ispanyol devleti-
nin yerlesik demokrasi donemindeki deneyimleri, siddet olgusunun kdkini tamamen kazima-
nin ve uzlasma ile baski arasinda, adil olmasi bir yana, uygulanmasi kabil bir denge kurmanin
ne kadar zor oldugunu da goézler dniine sermektedir.

Siyasi nedenlerden kaynaklanan siddet ve ayrilik¢ catismalar, “devlet olma durumu’nun tam
oziine karsl dogrudan tehditler olusturur. Yukarida sozii edilen derslerin tiimi, toprak butiin-
[GglnG glvenceye alirken mesru siddette tekeli garantilemeyi hedefleyen devlet merkezli bir
bakis agisiyla cercevelendirilmistir. Demokratik rejime gecis ve bu rejimin oturtulmasi, ancak
devlete yonelik bu dogrudan tehditlerin dinamigi Gzerinde nedensel bir etki yarattiklari siirece
onem tasirlar. Bu nedensel etki bilyik 6l¢lide iki faktdriin sonucudur. Bunlardan birincisi, lite-
ratiirde siklikla demokratik siyasi rejimlerin ayrilmaz bir unsuru olarak kabul edilen, yurttas-
lik haklari igin yasal korumanin kurumsallastirilmasinin ve buna paralel olarak gilivenlik giig-
lerinin zor kullanma uygulamalarinin sinirlanmasinin devletin bagvurabilecegi baski taktikle-
rine agik sinirlar getirmesi; ikincisi ise, demokratik siyasi rejimlerin bir diger ayrilmaz unsuru
olarak kabul edilen hikiimetin hesap verme yukimluligini hayata gegirecek mekanizmalarin
kurumsallastirilmasinin prensip olarak uzlasmayi kolaylastirmasidir.
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ispanya deneyimi, bir siyasi rejimin demokratiklesmesinde devletin basvurabilecedi taktiklerin
dengesinin, baskiy tek care olarak gérmekten vazgegip, ayrilikgl taleplerle biraz daha fazla
uzlasmayi saglayacak sekilde yeniden kurulmasinin gerektidi yolundaki genel iddiay biiytik &l-
cude desteklemektedir. Baska bir deyisle, ispanya deneyimi, bir siyasi rejimin demokratikles-
mesinin, devletin kendi iradesine riayet saglamada gli¢ kullanimi ile riza arasindaki dengede
bir kaydirmayi gerektirdigi yolundaki genel iddiayi desteklemektedir. Denge bu sekilde degis-
tirilince, ETA’nin bir paramiliter drglit olarak sahip oldugu etkinligin ici zaman icinde tedri-
cen bosalmis, fakat bagimsizlik pesindeki ayrilikgi hareketin glicli azalmayip bazi hallerde da-
ha bile artmistir.

FRANCO REJIMINDEN DEMOKRASIYE GEGCi$ DONEMINE

Franco rejiminin, ETA’nin siddet eylemlerinin ilk dalgasina tepki olarak Bask halkina karsi ay-
rim gdzetmeden uyguladigi baski politikalarinin fayda saglamadigina kusku yoktur. Franco yo-
netiminin yetkilileri, ayrim gézetmeden uyguladiklari bu tiir baski taktikleriyle, 6rgltiin kékind
niyetlendikleri gibi kazimak yerine, bir yandan ayrilikgilik davasinin cekirdegini olusturan kesi-
min inancini daha da gii¢lendirirken bir yandan da sadece Bask niifusunun genis kesimleri ara-
sinda degil, ayni zamanda ispanya’nin dértbir tarafindaki demokratik muhalefet nezdinde ve
uluslararasi “kamuoyu’’nda da orgiite daha fazla sempati duyulmasina neden oldular. Bu an-
lamda, baglangigta “Kiiba, Cezayir ve gesitli Uglincii Diinya iilkelerindeki... ulusal kurtulus mi-
cadeleleri basta olmak tizere, o onyilda Bati diinyasini saran genel siyasi radikallesme havasin-
dan yodun bicimde etkilenmis” bir érgiit olan ETA, hem 1960’l yillarin bir Griini hem de Fran-
co baskisinin pek hesapta olmayan talihsiz ve uzun 6murlii bir mirasi sayilabilir.

ispanya’da otoriter bir rejimden demokratik bir siyasi rejime gecise eslik eden uzlasma yénelisi,
basglarda ETA’nin paramiliter etkinliginde herhangi bir zayiflamaya yol agmadi. Aksine, gegis
déneminin kritik yillarinda 6rgiit, Ispanyol devletine saldirilarini yogunlastirmak icin yeni olu-

1 Stanley Payne, “Catalan and Basque Nationalism: Contrasting Patterns”, Ethnic Challanges to the Modern Nation State, S.
Ben Ami, Y. Peled ve A. Spekterowski, ed. (Londra: Macmillan, 2000) iginde, s. 104. ideolojik etkiler bir yana, Bask iilkesi-
nin Cezayir gibi tarihi baglarin derinliginin karsilastirmali olarak sdzlinlin bile edilemeyecegdi ve gerek siyasi diglamanin ge-
rekse maddi el koymanin ¢ok daha mutlak oldugu klasik Uguncu Duinyali somirge baglamindan objektif olarak gayet farkli ol-
dudunun anlasiimasi dnemlidir. Bir kere, Giles Tremlett’in kisa siire 6nce gayet veciz bir bicimde vurguladigi tizere: “Baska
yerlerdeki Ispanyollar icin, Bask tilkesindeki ayrilikcihgin ve milliyetciligin en cok kanlarina dokunan yani, Basklarin tilkenin
en zengin insanlari arasinda olmalaridir. Bask iilkesinde kisi bagina diigen kullanilabilir hane halki geliri Ispanya’nin en yiik-
segidir. Ozgijrle§me pesinde kosanlar yoksullar degdil, zenginlerdir.” Ghosts of Spain (Londra: Faber and Faber, 2006), s. 291.
Ustelik, asagida gorecegimiz gibi, bélgedeki yerli halkta bile gok yaygin ve gergek olan, kendisini ispanya’ya ait hissetme duy-
gusu normal olarak Bask Ulkesi icin de hissedilmekte ve ikisi arasinda bir uyumsuzluk bulunmamaktadir. Ispanyol kimligini
dipedlz reddetmeksizin Bask Ulkesine aidiyet hissetme egiliminin bélge halki arasinda bu kadar yaygin olmasi, Bask topradi
oldugu iddia edilen yedi bdlgeden en az dérdiiniin (Vizcaya, Guiplzcoa ve Alava eyaletleri ile Navarra Kralligi) Ispanyol ege-
menligi altinda birlestirildigi uzun bir gegmisin mirasidir. Unutulmamalidir ki, ispanya Kralligi halihazirdaki topraklarinin
timiin 1512 yilina kadar edinmis bulunmaktaydi. Bu durum ispanya’yi diinyanin en eski devletlerinden biri yapmaktadir. Ay-
rica 19. yiizyila kadar Navarra Kralligi ile li¢ Bask eyaleti arasindaki iligkiler istikrarli bir bigimde ytirimis, aralarinda her-
hangi bir catisma olmamisti. Basklar hig de klasik anlamda fethedilmis bir sémiirge topraginin ahalisi olmayip, disaridan ge-
tirilmisler ve Ispanya imparatorlugu’nun ssmiirgecilikle bilyiime projesine onun sadik tebasi ve vatandaslari olarak katilimis-
lardi. Ispanya Kralligi Basklara higbir zaman bir yabanci ve diisman gibi davranip vatandaslik statiisiinii onlardan esirgeme-
mis, ayrica topraklarini highir zaman sémiirmemis ve kaynaklarina el koymamisti. Aksine, Basklarin agik¢a kendileri somdi-
renler ve el koyanlar arasinda yer almislardi. (Latin Amerika’da Bask soyadlarina giiniimiizde hala sikca rastlanmasi bu yiiz-
dendir.) Yani, bolgeyi ispanyol devletine baglayan tarihi ve ideolojik baglar oldukca derindir.
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san yurttaslik haklarina saygr atmosferinden yararlanmayi becerdi. Nitekim, drgltiin gercekles-
tirdigi siddet eylemlerinin boyutlari “Anayasanin kabul edildigi, ikinci serbest secimlerin yapil-
digi, Basklarin ézerkliginin ihimli Bask politikacilari tarafindan mizakere edildigi ve Bask bél-
gesel parlamentosu igin ilk serbest secimlerin yapildigi 1978-1980 yillar arasinda doruga ¢rk-
t1.”2 Sayilar bunu herhangi bir tereddiite yer birakmadan gdstermektedir: 1960 ile Franco’nun
oldugl yil olan 1975 arasinda, ETA yaklasik 43 kisinin dliminden sorumlu iken, sadece yeni
demokratik anayasasinin mizakere edildigi ve sonunda kabul edildigi yil olan 1978 yilinda bu
sayl 65’e firlamis, Bask Ozerklik Yasasi’nin kabul edildigi bir sonraki yilda ETA’nin sebep oldu-
gu olimlerin sayisi daha da artarak 78‘e cikmis ve yeni kendi kendini ydnetim kurumlarinin
sandalyeleri icin ilk bdlgesel secimlerin yapildigi bir sonraki yilda ise 96 ile zirveye ulasmistir.

Siddetin bu ilk zirvesinin, sadece yurttas 6zgurliiklerine saygi ortaminin getirdigi yeni firsatla-
rin (ya da “nihayet rahat bir nefes alabilme hali”nin) bir Urlini mii, yoksa 6rgltiin demokra-
tiklesme siirecinin istikrarini bozmak icin kasten uyguladigi bir strateji mi oldugu bilim insan-
larinin ve uzmanlarin arasinda tartisma konusudur. Ancak tartisilamayacak bir sey varsa, o
da ETAnin saldirilarinin, hedefleri ne olursa olsun, icerdidi siddetin derecesinin giderek art-
masinin, istikrari zaten pamuk ipligine bagli bir durumu daha da istikrarsiz hale getirdigidir.

Franco’nun dlimiinden sonraki ilk serbest secimler, Madrid‘deki Congreso de Diputados'ta bdl-
geyi temsil edecek milletvekillerinin belirlenmesi icin 1977 yilinin Haziran ayinda yapildi.
Bask ulkesinde ortanin saginda, “ilimli” milliyet¢i ve tarihi bir olusum olan Partido Naciona-
lista Vasco (PNV) oylarin %29,4’linli alarak segimlerden bdlgenin en bliyiik siyasi glicii olarak
cikarken, devlet capinda bir parti olan Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE) %26,6 oy
oraniyla onu ¢ok yakindan takip etti. Segimlerden (¢ yil dnce, Madrid’deki Cafeteria Rolan-
do’nun ayrim gézetmeksizin bombalanmasi sonucunda sivil halktan 12 kisinin 8ldigi, her za-
mankinden daha fazla vahset iceren bir eylemin ardindan ETA’nin iginde bas gdsteren géris
ayriliklari yiiziinden bu paramiliter 6rglit ETA (politico-militar) ve ETA (militar) olmak lizere
iki fraksiyona béllinmustQ. ilk secimden onceki aylarda, bu fraksiyonlardan ETA (p-m), EE
(Euskadiko Ezkerra, yani “Bask Solu”) adiyla bir secim koalisyonu kurmaya karar verdi; di-
ger fraksiyon ise segimlere parti olarak katilmak istemedi. EE secimde pek basari gdstereme-
di; aldigr oylarin orani %6,1’de kaldi.

iki yil sonra, ikinci serbest secimlerde, bdlgedeki cesitli siyasi giiclerin arkasinda ne kadar
halk destegi oldugu konusunda hala devam eden kuskular da dagildi. Bu se¢cimde ETA (m)’nin
destekledigi Herri Batasuna (HB, yani “Halkin Birligi’’) oylarin %15’ini kazandi. EE’nin ka-
zandig1 %8’lik oyla birlikte bu, ETA’nin fraksiyonlarina organik olarak bagli olan radikal mil-
liyetci partilerin gekirdek destek kitlesinin oylarinin bdlgedeki se¢men sayisinin dortte birin-
den biraz azina denk geldigini gdsteriyordu. Bu oran, “thmli” milliyetci PNV’nin elde ettigi
%27,6'lik oy oranindan biraz daha az, devlet capinda teskilatlanmis olan sosyalist PSOE’nin
bu defa alabildigi %19,1’lik oy oranindan ise biraz daha fazlaydi.?

2 JuanJ. Linz ve Alfred Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation (Baltimore: The Johns Hopkins Univer-
sity Press, 1996), s. 107.

3 JuanJ. Linz, “De la crisis de un estado unitario al Estado de las Autonomfas,” La Espafia de las Autonomias, Fern’andez
Rodriguez, ed. (Madrid: Instituto de Estudios de Administracion Local, 1985) iginde, s. 608.
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Bu ilk serbest secimler ETA’nin Bask halkinin timiini temsil ettigi yolundaki iddialariyla ken-
di kendine gelin glivey oldugunu veya ttopyacilik yaptigini gdzler 6niine sermis oldu. Zira &r-
glitlin fraksiyonlari ile aralarinda gdbek bagi olan radikal cephelerin secimlerde aldidi oylarin,
milliyetci hedeflere ulasmada siddete basvurmaya kesinlikle karsi ¢ikan ihmli muhafazakar
rakip partinin oylarindan daha az oldugu anlagiimisti.

“Ilimhi” ve “radikal” milliyetgilerin arasindaki kopukluga ek olarak, ilk secimlerde ortaya ¢i-
kan bir diger gergek de Bask milliyetciligi davasina bolge halki tarafindan gdsterilen destedin
sinirli olduguydu. Nitekim segmenlerin neredeyse yarisi milliyetci partilerden ziyade devlet ¢a-
pinda teskilatlanmis partilere oy vermeyi tercih etmisti. Partilerin programlariyla, kendilerini
konumlandirdiklari pozisyonlar ve sdylemleri bir tarafa, tim milliyetgi kesimleri kapsayan
miicadelenin sadece Bask llkesi ile Madrid arasinda degil, muhtemelen Bask toplumunun ken-
di icinde de var oldugu gorildi. Milliyetci partilerle devlet ¢apinda teskilatlanmis partilere
hemen hemen esit oy ¢cikmasinda da yansimasini bulan Bask toplumu igindeki miicadelenin gii-
nimiizde de strdigiini belirtmeye gerek yoktur.?

BASK ULKESINDE KAMUOYU VE TOPLUMSAL BAGLAM

Bélgede yapilan kamuoyu anketleri de Bask toplumunda 6zelde ETA’ya duyulan sempati, ge-
nelde ise Bask milliyetciligi giindemi konusundaki ayriliklari dogrulamaktadir. Orneéin, 1978
yilinda yapilan bir ankette, Bask lilkesindeki cevaplayicilara ETA eylemcileri hakkinda ne du-
stindiikleri soruldugunda, bunlardan %134 ETA eylemcilerini “vatansever,” %35’i “'idealist”
olarak nitelerken, %33’0 bunlarin “kullanildigini,” %11’i “¢ilgin” olduklarini, %7'si ise “‘hay-
dut” olduklarini sdylemistir (ankete cevap verenlerin %1’i herhangi bir fikir belirtmemistir).>

Yaklagik 30 yil sonra, ETA eylemcileri hakkinda diisiintlenlerin bir hayli dedistigi gériilmek-
tedir. 2006 yilinda yapilan bir ankette, Bask halkinin sadece %6’s1 ETA eylemcilerini “‘vatan-
sever” ve %20’si “idealist” olarak nitelerken, %6’si bunlarin “fanatik,” %52’si “‘terorist,”
%8’i ise “‘cani’’ olduklarini sdylemistir (ankete cevap verenlerin %8’i herhangi bir fikir belirt-
memistir).6

Anketler, halkta bagimsizlik konusunda da yukaridakilere benzer tutum farkliliklarinin varli-
gina isaret etmektedir. 1979 yilinda Bask halkinin %12’si bagimsizligi “cok gl¢li” bicimde
arzu ederken, %240 “oldukga giiclii,” %15‘i “oldukca zayif,” %12’si “‘cok zayIf”” bigimde
arzu ettigini belirtmis, %29’u ise “hi¢ arzu etmedigini’’ sdylemistir (ankete cevap verenlerin
%8'i herhangi bir fikir belirtmemistir).

Yaklasik 30 yil sonra, bu fikirlerde pek degisiklik olmadigi gézlemlenmektedir. 2006 yilinda
Bask halkinin %10’u badimsizligi “¢ok gi¢li” bicimde arzu ederken, %29’u “oldukga glic-
[G,” %13’0 “oldukca zayif,” %10’u “‘cok zayif” bicimde arzu ettigini belirtmis, %24l ise

4 JuanJ. Linz vd., Conflicto en Euskadi (Madrid: Espasa-Calpe, 1986).

5  Francisco J. Llera tarafindan nakledilmistir, Los vascos y la politica (Bilbao: Servicio Editorial Universidad del Pais Vasco,
1994), s. 103.

6  Euskobardémetro: Series temporales, Mayo 2006 (Bilbao: Universidad del Pais Vasco), s. 46.
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“hic arzu etmedigini”’ sdylemistir (ankete cevap verenlerin %7’si “fark etmez” demis, yine
%7'si ise herhangi bir fikir belirtmemistir).”

Gerek ETA eylemcilerine gerekse milliyetcilerin bagimsizlik hedeflerine iliskin tutumlarda or-
taya ¢ikan Bask toplumundaki karmasiklik ve catismalarin, bunlarin altinda yatan siibjektif
aidiyet kaliplarina da yansimasi sasirtici degdildir. 1979 yilinda Bask Ulkesindeki halkin
%37’'si kendisini yalnizca Bask, %11’ ise ispanyoldan ziyade Bask olarak tanimlarken,
%24'U esit derecede Bask ve ispanyol, %3l Basktan ziyade Ispanyol, %26si ise yalnizca Is-
panyol olarak tanimlamisti.8

Yaklasik 30 yil sonra, ispanyollugun agir bastigi kimlikler neredeyse tamamen yok olmussa
da, subjektif aidiyet kaliplari hala dnemli dlclide farklidir. 2006 yilinda, Bask tilkesindeki hal-
kin %33’ kendisini miinhasiran Bask, %24l ise ispanyoldan ziyade Bask olarak tanimlar-
ken, %30’u esit derecede Bask ve ispanyol, %4’ii Basktan ziyade Ispanyol, %3l ise miinhasi-
ran Ispanyol olarak tanimlamistir (ankete cevap verenlerin %6’si ise herhangi bir fikir belirt-
memistir).?

Bask toplumundaki karmasiklik ve ¢atismalar bdlgenin uzun siiredir gosterdigi yliksek seviye-
deki ekonomik gelisme ve sehirlesmeyi de yansitmaktadir. Bunlar 6zellikle Bask tlkesinin
ekonomik bakimdan buyik bir gelisme gosterdigi 1950°li yillarin ortalari ile 1970°li yillarin
ortalari arasindaki dénemde Ispanya’nin daha yoksul olan diger bélgelerinden Bask toprakla-
rina go¢ hareketlerini tetiklemistir. Bu kitlesel i¢ gdgiin sonucunda, Franco’nun dldigi yil
Bask tlkesindeki “yerliler”in sayisi niifusun yarisindan biraz fazla hale gelmisti.10 Kesin say!
vermek gerekirse, hem annesi hem babasi bdlgede dogmus olanlarin nifus icindeki orani
1982’de %56, ebeveynlerinden en az biri bdlgede dogmus olanlarin niifus icindeki orani %10,
kendisi b6lgede fakat ebeveynleri bélge disinda dogmus olanlarin niifus igindeki orani %28,
kendisi “gd¢men’ olanlarin nifus icindeki orani ise yine %28 idi.1!

Ancak, Ispanya’nin diger bdlgelerinden Bask tlkesine gocler 1970°li yillarin baslarinda kesil-
di. Bunun sonucunda, boélgedeki “yerliler”in orani 20 yildan fazla slreyle diizenli olarak yik-
seldi. Son onyilda, bu kez Ispanya disindan yeni bir gd¢ dalgasi baglamis olup, bu dalganin
milliyetcilik hareketinin ylizlesmek zorunda oldugu geri plandaki demografik gerceklikleri da-
ha da karmasik hale getirecegi kesindir.

DEMOKRASIYE GECi$S DONEMINDE UZLASMA TEDBIRLERI

Bask Ulkesindeki catismalar, llkenin geri plandaki sosyodemografik gerceklikleriyle birlikte
bélgede ¢ift kutuplu bir parti yapisina yol acmistir. Bu ¢ift kutuplu sistemin sonuglarindan bi-
ri, anayasanin kaleme alindigi, tartisildigr ve “merkez” ile “tasra’” arasinda pazarliklarin

7 Agy.,s.52.
8 Linzvd., Conflicto en Euskadi.
9  Euskobarémetro: Series Temporales, Maya 2006, s. 30.

10 Bask Ulkesindeki goclere genel bakis icin, bkz. José A. Garmendia, Abertzales y vascos: identificacion vasquista y nacionalista
en el Pais Vasco (Madrid: Akal, 1982).

11 Lingz, “Crisis de un estado.”
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strdagl kritik demokrasiye gegis donemi boyunca, radikal milliyetci kanadin “ilimh’ milliyet-
cileri icine girmeye zorladigr yogun rekabet yiiziinden, PNV’nin milliyetgiler nezdindeki inan-
diricthigini yitirme ve bunun sonucu olarak da Bask milliyetciligi davasinin dnde gelen temsil-
cisi olarak sahip oldugu ayricalikli konumu kaybetme korkusuyla merkezle ishirligi yapmakta
gliclik cekmesiydi.

Merkezi hiiklimetin demokrasiye gecis déneminde uyguladigi uzlagma ydntemlerinden biri,
1977'nin Ekim ayinda, yani ilk serbest secimlerden sadece dort ay sonra genel af ¢ikarmak ol-
mustu. Muhafazakar Bashakan Adolfo Sudrez bu affi ¢ikarmakla siddet-baski diyalektigini ko-
kiinden halletmeye ¢alismaktaydi; zira onun igin bu af “ge¢misin silindigini”’ ima etmekte ve
boylece igtenlikli bir “karsilikli bagislama jesti” anlamina gelmekteydi.’? Bu af bos bir vaat
olarak kalmadi. Aralik ay! geldiginde Bask mahk{mlarin sonuncusu da hapisten saliverilmisti.
Fakat Sudrez’in kumari tutmadi. Glinkli ETA silahli miicadeleden vazge¢meye yanasmadi.

Genel af nasil “karsilikli bir bagislama jesti” olarak dusliniildiyse, milliyetci taleplerin igerigi
tzerinde uzlasma saglamak icin de bagka uzlasma tedbirleri devreye sokuldu. Franco dénemi-
nin sonuna gelindiginde, kismen rejimin Gniter milliyetci ispanya tahayyuliine tepki olarak,
demokratik muhalefetin bir bitiin halinde Bask Ulkesinin (ayni zamanda Katalonya’nin ve da-
ha az derecede olmak lizere Galicia’nin) dilsel, kiltiirel ve ulusal farkliliklarinin taninmasina
ve hatta bir miktar kendi kaderini tayin hakki verilmesine yonelik tasra milliyetgilik emellerini
sahiplenmis olmasi, merkezin igerik konusunda verdigi bu uzlagmaci tavizleri blylk 6lclide
kolaylastirdi. Bu, anayasa lizerinde bir tiir uzlagmanin da kapisini agti. Bu uzlasmanin 6ziinde
anayasanin dilsel, kiiltiirel ve ulusal cogulculugun taninmasini iceren 2, 3.2. ve 3.3. maddeleri
ile yetkilerin devredilmesi ve bdlgesel “6zerklikler”in ya da kendi kendini yoneten toplulukla-
rin olusturulmasina iliskin usul mekanizmalarinin ana hatlarini belirleyen VIII. Bolimi var-
di.13 Dilsel, kiiltirel ve ulusal ¢ogulculugun resmen taninmasi ayrica bdlgesel dzerklik yasala-
rinda da yer alacakti. Anayasadaki hiikiimler her ne kadar agikca federal nitelik tagimamak-
taysa da, bdlgeler igin yaratilan biirokrasi kadrolarinin sayisinin artmasinin yani sira, fiili ola-
rak asimetrik bir federal devletin ortaya ¢cikmasi sonucunu dogurdular.

Ne var ki, PNV’nin ilimli Bask milliyetgisi milletvekilleri Katalan meslektaslarinin aksine
anayasa uzlasmasina imza koymay! kabul etmeyip, anayasanin onaylanmasi icin Aralik
1978’de yapilan halk oylamasina katilmamayi savundular. Bu arada ETA ile organik bagi
olan secim koalisyonlari da anayasaya “Hayir” oyu verilmesi i¢in faal bicimde kampanya yu-
ruttiler. Sonucta, halk oylamasinin Bask Ulkesindeki sonucu, Katalonya da—ilgingtir ki—da-

12 Charles Powell, Esparia en democracia 1975-2000 (Barselona: Plazay Janés, 2001), s. 213.

13 Kesinolarak ifade etmek gerekirse, anayasanin 2. maddesinde soyle denilmektedir: *Anayasa biitiin Ispanyollarin ortak ve bé-
linmez vatani olan ispanyol topraklarinin ve ulusunun ayrilmaz birligine dayali olup, bu ulusu olugturan milliyetlerin ve bdl-
gelerin kendi kendilerini yonetme haklari ile bunlarin timi arasindaki dayanismayi tanir ve glivenceye alir. 3.1. maddede s6y-
le denilmektedir: “Kastilya dili Devletin resmi Ispanyol dilidir.” 3.2. maddede séyle denilmektedir: “spanya’nin diger dilleri
de ait olduklari kendi kendini ydneten topluluklarda o toplulugun statiisiine gére resmi dillerdir.” 3.3. maddede sdyle denil-
mektedir: “ispanya’nm cesitli dillerinin yarattidi zenginlik 6zel saygr gosterilecek ve korunacak bir kiiltlir mirasidir.” 1978
Anayasasi‘nin ayrintilandiriimasi sirasinda bu maddelerden her biri iizerinde yapilan tartismalara genel bakis icin, bkz. Edi-
torliglnt Fernando Garrido Falla’nin yaptigi Comentarios a la Constitucion (Madrid: Editorial Civitas, 1985).
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hil olmak tzere ispanya’nin diger bélgelerindekilerden bir hayli farkli cikt. ispanya’nin tama-
minda secmenlerin %88’i anayasay! onaylarken, Bask (ilkesinde bu oran yine de oldukca yiik-
sek sayilabilecek olan %75 mertebesinde kaldi. Fakat halk oylamasina katilmayanlarin oran-
larindaki farklilik cok buyukti: ispanya genelinde %32, Bask tilkesinde %55. Buna gbre, se¢-
menlerin genel mevcuduna oranlandiginda, tim Ispanyollarin %59‘u yeni anayasa lehinde oy
kullanirken, Basklarda bu oran %31’den dteye gecememisti. Radikal milliyetci gevreler gok
gecmeden bu son rakami sik sik telaffuz etmeye basladilar. iddialari, “Anayasanin, Basklarin
cogunlugu tarafindan reddedildigi, ya da en azindan kabul edilmedigi’ idi.14

Ertesi yil kabul edilen Bask Ozerklik Yasasi‘nin demokratik mesruiyetini lekelemek o kadar
kolay olmayacakti. Teklif edilen metinde egemenligin yeri ve haklarin kaynagi gibi temel ko-
nularda Madrid’deki Congreso de Diputados'un israriyla hatiri sayilir dlglide degisiklikler ya-
pilmasina ragmen, EE’nin (ETA politico-militar ile organik bagi olan koalisyon) yani sira
thmli milliyetci PNV partisi de Guernica Yasas! diye isim takilan bu yasayi, bdlgesel kendi
kendini yonetim konusunda 1936 tarihli eski kanuna kiyasla farkedilir dlctide iyilestirme icer-
digi gerekgesiyle sonucta kabul etti.

Neticede yeni yasa, oy kullananlarin %90‘indan fazlasi, Bask se¢menlerin ise %53’0 tarafin-
dan onaylandi (Bask segmenlerin %401 oylamaya katilmad). Ustelik, séz konusu yasa “‘Ana-
yasanin koydudu kendi kendini yonetim sinirlari dahilinde kaldigi” igin, onun onaylandigi refe-
randumun sonuglari cok gegmeden radikal milliyet¢i cevrelerin diginda, anayasanin kendisinin
bu suretle geriye donik olarak mesru kilindigi iddiasini desteklemek maksadiyla sik sik telaf-
fuz edilir oldu.1>

Boylece, Bask Ozerk Bdlgesi, yasasinin onaylanmasiyla birlikte yeniden dogmus oldu. Bdlgeye
verilen kurumsal yetkiler arasinda 6zerk bir yasama organinin, 6zerk bir yliksek mahkemenin
ve hatta 6zerk bir polis kuvvetinin olusturulmasi bulunmaktaydi. Dahasi, ekonomik cephede
“concierto econdmico”nun yeniden ihdas edilmesiyle Bask iilkesi Ispanya’daki en iyi mali
sartlara sahip olmayi garantilemis oldu.

DEMOKRASIYE GEGiS DONEMINDE ETA’NIN SIDDET EYLEMLERININ
TIRMANMASI VE BUNUN SONUGLARI

Buna ragmen, ne Bask ilkesinin kendi igindeki catismanin, ne de bu bélge ile Ispanya’nin di-
ger bdlgeleri arasindaki catismalarin ¢éziimlenmesi yolunda kayda deder bir ilerleme olmadi.
Ozellikle ETA’nin siddet eylemleri tirmanmaya devam etti.

Ozellikle, halkin biiytik bir kisminin neredeyse kirk yildan beri Francocu propaganda vasitasiy-
la II. Cumhuriyet’in tarihcesi konusunda basariyla toplumsallastirilip demokrasiyi kaos ile
iliskilendirir hale gelmis olmasi, ¢cogu zaman kanun ve nizami korumakla gérevli devlet me-
murlarina yoneltilen bu siddet eylemlerindeki tirmanis karsisinda Suarez hikimetinin konu-
munu daha hassas hale getiriyordu.

14 Paddy Woodworth, Dirty War, Clean Hands: ETA, the GAL and Spanish Democracy (New Haven: Yale University Press,
2002),s. 52.

15 Agy., s.52.
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Bdyle bir ortamda, tahmin edilebilecegi gibi, muhafazakar bakis agisi Suarez’in affini bir tes-
lim olma, barisi dedil de daha beter bir kanunsuzluk girdabina kapilmay kolaylastiracak bir
arac gibi yorumladi. Bu ise Suarez’in kanun ve nizami korumakla gérevli kuruluslarin kendi-
lerinde gereken demokratik reformlari gergeklestirmesini neredeyse imkansiz hale getirdi; zi-
ra ortada bu kuruluglari hiikiimetten sogutma ve “onlari asiri uglarin insafina terk etme’” en-
disesi vardi. Bu yetmezmis gibi, polis kuvvetlerinde otoriter ydntemlerin bu durumun sonucu
olarak devam edip gitmesi, muhalefetin nazarinda, hiikiimete verilmis olan demokrasi kredisi-
ni tlketiyordu. Boylece hiikiimet en azindan iki cephede savunmasiz diismistii—otorite yanlisi
sag onu kamu dizenini idame ettirememekle suclarken, demokrasi yanlisi muhalefet ise onu
devletin otoriter uygulamalarini dizginleyememekle suglayabilirdi.1é Bu durumun sonucu, igin-
de bulunulan demokrasiye gegis siirecine “'son derece gercek bir askeri muhalefet potansiyeli”
idi ve bu blinyesel tehdit Suarez hilkiimetinin manevra alanini belirlemek suretiyle bu siirecin
timind sekillendirebilecek bir pozisyondaydi.”

En ¢ok endise veren gelisme, 1978 ile 1981 yillari arasinda asker-sivil geriliminin siirekli ola-
rak artmasi, aleni itaatsizlik ve gizli komplo vakalarinin su yilzline ¢ikmaya baslamasiydi.
1980 yilinin ikinci yarisina gelindiginde her an bir askeri midahalenin vuku bulabilecegine
dair séylentiler etrafi sarmisti. Ispanyol Silahli Kuvvetleri’‘nin yiiksek riitbeli mensuplarindan
birgogu o yilin Eylul ayinda Tirkiye’de yapilan askeri darbeyi izlerken, Suarez hiikiimeti de
onlari izliyor ve durumu endiseyle kaydediyordu. O tarihlerde Suarez, iktidardaki gliclini yi-
tirmeye baslamis, kendi partisi icindeki béllinmeler ise kontrolden ¢ikmisti. Yine ayni dénem-
de ETA, eylemlerinin siddet dozunu tekrar arttirmis ve bunun sonucu olarak askeri cevreler-
deki homurdanmalar da son haddine ¢ikmigti.18

Suarez daha uzun siire devam edemedi. 1981’in Ocak ayinda bashakanhgi birakti. istifa eder-
ken yeni demokratik rejimi yonlendirme ve ona karsi ¢ikma niyetini tasiyan ve giderek artan
askeri baskilarin varligini ima yoluyla agikladi. Bu ise her an bir darbe olabilecedi kaygisinin
daha da artmasina yol acti. 23 Subat’ta, Sudrez’in halefi Leopoldo Calvo-Sotelo’nun gdreve
gelmesiyle ilgili tartismalar devam ederken, Antonio Tejero adli bir yarbayin emirleriyle hare-
ket eden, Guardia Civil Gniformasi giymis silahli bir grup parlamento salonunu basip havaya
ates ederek herkesin yere yatmasini emretti. Geng demokrasinin gelecedini belirleyebilecek
birkag saat boyunca Congreso’da bulunan milletvekilleri rehin tutuldu. Bu arada, tam Teje-
ro’nun adamlarinin Congreso’ya girdigi siralarda, Jaime Milans de Bosch adli bir general Va-
lencia’da kendisinin resmen komutani oldugu Ugijncij Askeri Bolge’de askeri denetim ilan edip
askeri birlikleri kentin sokaklarinda ydritto.

Tim Ispanya nefesini tutmus, askeriyenin geri kalan bdliminin ne yapacagini merak ediyor-
du. Kral derhal harekete gecerek silahli kuvvetlerin birliklerinden ulasabildigi kadariyla irti-
bat kurdu. Niyeti, askerlerinden sadakat talep etmek ve gen¢ demokrasi rejimini yitkmaya yo-
nelik bir girisimin ister istemez ispanya tacina yonelik bir girisimle esdeger sayilacaginin

16 Raymond Carr ve Juan Pablo Fusi, Spain: Dictatorship to Democracy (Londra: George Allen and Unwin, 1979), s. 219.
17 Linz ve Stepan, Problems, s. 99.

18 Powell, Espafia en democracia, s. 288.
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acgik¢a anlasiimasini saglamakti. Kral Juan Carlos bu girisiminin askeriyede Temmuz 1936’da
vuku bulana benzer bir bdliinme yaratma tehlikesi tasidiginin farkindaydi. Buna ragmen, bu
kumari oynamaya karar verdi ve o glin 6gleden sonraki saatler ve aksam saatleri boyunca ka-
rarhiligini hicbir zaman kaybetmedi. Elinde kalan ve reaksiyoner cevreler nezdinde hala sahip
olduguna hakli olarak inandigr son Francocu mesruiyet kalintilarini kullanarak, darbeye kal-
kisan golpista’lari davalarinin beyhudeligine ikna etmeye calisti.

24 Subat’in erken saatlerinde, taze demokrasilerinin devrilmeyeceginin belli olmasiyla ispan-
yol halki rahat bir nefes aldi. Zira o saatlerde askeri kiyafetiyle televizyona ¢ikan Kral kesin
bir ifadeyle su aciklamayi yapmisti: “* Patria’mizin sonsuza kadar siirecek biitlinliginin sim-
gesi olan ispanya taci, ispanyol halki tarafindan... referandum vasitasiyla onaylanan anaya-
sanin emrettidi demokrasi strecini gli¢ kullanarak kesintiye ugratmaya calisanlarin eylemleri-
ne ve tutumlarina misamaha gdéstermeyecektir.””1? Darbe girisimi énlenmisti, ama bunu sag-
layan, silahli kuvvetlerin anayasal diizene sadik kalmalari degil, sonucta krala sadik kalmala-
riydi.

Bu basarisiz darbe girisimi yaygin olarak, demokrasinin yerlesmesinin son adimi seklinde yo-
rumlanmistir. Zira darbe girisiminin ardindan her tiirlG ideolojiye mensup partilerin liderleri-
nin ezici bir cogunlukla darbeye gosterdikleri olumsuz tepkiler ve yeni olusturulan demokratik
kurumlarin kamuoyunda gérdiigl destek, “Subat 1981’den sonra demokrasiden basgka bir se-
cenek kalmadigini agikca ortaya koymustur.’20

ETA’YA KARSI YURUTULEN KiRLi SAVAS

Yeni demokratik rejim bdylece yerli yerine oturmustu. Fakat demokrasiye gecisin, literatlrde
siklikla “reforma pactada/ruptura pactada” seklinde atifta bulunulan bir miizakere ve uzlas-
ma slreci sayesinde nispeten puriizsiiz bir bicimde gergeklesmis olmasi, dnceki otoriter rejim-
le arasinda devrimlere 6zgli bir kopusun da olmadigi anlamina geliyordu. Sonug olarak, devlet
mekanizmasindaki kadrolari isgal eden personelin biiylik bir bélimi Franco déneminden ka-
lanlardi. Bu durum, gecis doneminde ETA’nin ¢ok sik hedef aldigi ve Bask Glkesindeki temsil-
cilerinden bazilarinin meseleleri bizzat halletmeye kalkarak 1980°li yillarin ortalarinda
ETA’ya karsi yasadisi bir kirli savas ylrittikleri, kanun ve nizami korumakla gorevli kurulus-
larin isleyisi agisindan dnemli sonuglar doguracakti.

Séz konusu kirli savas, devletin glivenlik kuvvetlerinin Grupos Antiterroristas de Liberacién
(GAL) adi altinda &rgiitlenen mensuplarinin olusturdugu komplocu bir grup tarafindan yiri-
tlImekteydi. 1983’ten 1987'ye kadar, GAL’in “dldirdligl kurbanlarin sayisi yirmi yedi idi ve
bunlardan dokuzunun ETA ile hicbir iliskisi yoktu.”2! Ustelik 1982 secimlerinde rakiplerini
silip stpirerek Madrid’de iktidara gelen ve 1996’ya kadar koltugunu koruyan Felipe Gonz-
alez’in sosyalist demokrat hiikiimeti GAL’in yasadisi faaliyetlerine—ne kadar oldudu hala cok
tartisilan bir derecede—g6z yumuyordu.

19 Agy., s. 297.
20 Linz ve Stepan, Problems, s. 109.
21 Woodworth, Dirty War, s. 7.
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Sosyalist hiilklimetin ETA’ya kargi ylritilen kirli savasta parmagi oldugunun ortaya ¢ikmasi-
nin yarattigi siyasi skandal Gonzélez’in iktidardan diismesinde ve José Maria Aznar’in muha-
fazakar Partido Popularinin 1996’daki se¢im zaferinde rol oynamistir. Fakat bundan da 6n-
ce, Madrid’deki demokratik hilkiimetin miisamaha ettigi ve hatta destekledigi devlet terdriz-
mi, Bask Ulkesindeki radikal milliyetgilerin, demokrasiye gegisin temelde devam edegelen bas-
ki ve zulim uygulamalarini értbas etmek amaciyla yapiimig bir “‘estetik ameliyat”tan bagka
birsey olmadigi yolundaki iddialarina biytk él¢ide inandiricilik kazandirmisti.

GAL’in uyguladigi devlet terérizminin sadece insan haklari, kanun hakimiyeti ve demokrasi
agisindan kabul edilemez olmakla kalmayip, emniyet giiglerinin terdrle micadele faaliyetleri-
nin hedefleri agisindan da faydasiz oldugu yolunda desteklenebilir bir sav olusturmak mim-
kindiir. Bu yasadisi baski taktiklerinin, radikal milliyetcilerin demokrasiye gecisin bir “'este-
tik ameliyat”tan baska birsey olmadigi yolundaki iddialarina biylk dlgiide inandiricilik ka-
zandirmak suretiyle, ETA’ya ve onun siddet eylemlerine gosterilen destedin, yeni rejimin yer-
lesmesinden itibaren tedricen azalmasinin saglandigi uzun vadeli siirecin temposunun diisme-
sine neden oldugu ileri strilebilir.

ETA’NIN PARAMILITER ETKINLIGININ AZALMASINA
YOL AGAN FAKTORLER

Ancak, GAL’in yasadisi taktikleri, Ispanyol devletini mesru siddet alaninda tekel kilmak agi-
sindan—gayet mantikli olarak—faydasiz ¢ikmigsa da, ayni seyin kanun ve nizami korumakla
gorevli kuruluslarin demokrasi doneminde kisa dénemli uyguladiklari baskici taktikler igin ge-
cerli olmadiginin vurgulanmasi énemlidir. Aksine, ETA’nin paramiliter etkinliginin demokrasi
déneminde tedricen azalmasi, uzmanlar tarafindan siklikla uzlasma tedbirlerinin (esas itiba-
riyla kendi kendini ydnetmenin kurumsallastirilmasi) yasal baski tedbirlerinin yan: sira uygu-
landigi bir kombinasyonun sonucu olarak yorumlanmaktadir.

Demokrasiye gecis dénemi boyunca ve 1980°li yillarin sonuna kadar, ETA eylemcileri bir tir
“siginma’” hakkindan yararlanabiliyorlardi. Siniri agip Fransiz topraklarina girdiklerinde nis-
peten dokunulmazlik kazaniyorlardi. Bu, “Fransiz hiklimetinin ETA mensuplarina iligkin
muglak tutumunun sonucuydu.” Bu tutumun kaynagi ise Franco dénemindeki baskilar yliziin-
den drgilite duyulan sempati idi.22 Fransa’ya bu sekilde siginabilme olanagi ETA’nin drgiitsel
kapasitesini kuskusuz arttirmaktaydi. Ancak, 1990’ yillarin baslarinda Fransiz ve ispanyol
istihbarat camialari ve emniyet yetkilileri arasinda daha 6nce benzeri gériilmemis bir isbirligi
baslatildi. Bundan kisa bir siire sonra, drgiitiin liderlerinin sinirin Fransa tarafinda, Bidart’ta
yakalanmasiyla kritik bir déniim noktasina ulasiimis olacakti.

Orgiit bu yeni glicliikler karsisinda yeni hedeflere yonelme karari aldi. 199011 yillarin ortala-
rinda politikacilar ETA’nin tercihli hedefi haline geldi.2? Tercihli hedeflerdeki bu degisimin

22 Linz ve Stepan, Problems, s. 107.

23  ETA’nindegisen stratejilerinin icgériilli bir analizi icin, bkz. Ignacio Sanchez-Cuenca, ETA contra el Estado: Las estrategias del
terrorismo (Barselona: Tusquets, 2001); ayrica bkz. ayni yazarin Luis de la Calle ile birlikte hazirladi§i daha yeni, karsilastir-
mali ¢alismasi, “The Production of Terrorist Violence: Analyzing Target Selection within the IRA and ETA,” Centro de
Estudios Avanzados en Ciencias Sociales, Instituto Juan March, Galisma Belgesi 2006/230, Aralik 2006.
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mantigina gore, politikacilar alinan siyasi kararlarda dogrudan sorumlu olduklarindan, érgit
bunlarin arasinda dehset yaratmakla devletin daha ¢abuk pes etmesini saglayabilirdi. Ayrica,
politikacilari hedef almanin avantajlari vardi: Silah tasimadiklari igin onlara saldirmak nispe-
ten daha kolaydi; Ustelik saldirilarin siyasi ve toplumsal yankilari mithis oluyordu. Orgiit cok
gecmeden politikacilarin yani sira “gazetecileri, fikir olusturucularini ve aydinlari da’”’24 hedef
almaya basladi. Ne var ki, hedef degisiminin, érgiit tarafindan o siralarda belki de yeterince
dnemsenmeyen bir dezavantaji vardi: Saldirilarina hedef aldiklari aydinlar ve demokratik yol-
lardan secilmis milletvekillerini “isgal kuvvetleri’” imis gibi gdstermek kolay dedildi, zira bun-
lar Bask toplumunun kendi temsilcileriydi.

PP partisinden Gregorio Ordofiez’in 1995 yilinda éldiiriilmesi, ETA'nin, igine dlstigl zor du-
rumu dengelemek maksadiyla saldirilarinin etkisini arttirmak icin kurban sectigi kisilerin ni-
teligini dedistirdigi yeni dénemin baslangicini olusturuyordu.

Tercihli hedeflerdeki bu degisiklige paralel olarak, 6rgiit ayni donemde saldirilar yoluyla baski
uygulama yodnteminin yani sira lucha callejera (veya kale borroka) denilen eylem icin ¢agri
yapmaya basladi. Basrollinde milliyet¢i hareketle organik baglari olan radikal genclik dernek-
lerinin bulundugu kale borroka’da gengler ufak gruplar halinde sokaklara cikip glivensizlik ve
korku atmosferi yaratmak maksadiyla isyerlerini, banka subelerini, siyasi partilerin yerel bi-
rolarini, resmi binalari, otobisleri, vb. tahrip ediyorlardi. Kale borroka’nin ardinda yatan fi-
kir, ETA ile Ispanyol devleti arasindaki yipratma savasinda “‘cekilen acilari topluma yay-
ma”y1 amaglayan bir girisim seklinde ifade edilmekteydi. Ulasiimasi tmit edilen sonug, top-
lumsal baris adina, sivil toplumun etkin unsurlarini, ETA’nin taleplerine boyun edmesi igin
devlete baski yapmaya ikna etmekti.2>

Fakat asadi yukari 1997 yilinda drgltte bir imitsizlik havasi esmeye ve drglit—tarihinde bel-
ki de ilk kez—Iispanyol devletiyle yiirtittiigi savasl kaybetme olasiligini distinmeye basladi.
Bu, birkag faktdriin sonucuydu. Bunlardan birincisi, ispanyol ve Fransiz emniyet makamlari
arasindaki ishirligi sayesinde drgitiin bazi 6nemli isimlerinin tutuklanmasiydi. Bir digeri, is-
panyol yargl sisteminin, stiper yargi¢ diye bilinen Baltasar Garzén’un (Silili diktatér Pinoc-
het'yi Ispanya’da yargilamak icin gdsterdigi cabalarla uluslararasi alanda taninmaktadir) 6n-
derliginde sOrdlirdiigi siki bir kampanya idi. Garzdn esas olarak 6rgitiin mali ve érgltsel alt-
yapisinin Uzerine gitti. Radikal Bask milliyet¢iliginin sosyal ortamini hedef aldi. Birgok dergi,
taverna, seyahat acentasi, Bask dili kursu, vb. hakkinda iddianameler hazirladi; birgogunu ka-
patti ve temsilcilerinden codunu silahli bir grupla isbirligi yapmaktan dolayr hapse att.
Garzdn ayrica 1997'de, ETA ile en yakindan iliskili siyasi parti olan Herri Batasuna’nin lider-
lerinin pesine dustii (ne var ki iki yil sonra bir ateskes doneminin ortasinda Anayasa Mahke-
mesi bu kisilerin hapisten birakilmasina karar verdi). Bu tedbirler, ispanyol devletinin ETA’ya
karsi son yillarda uyguladigi stratejilerin arasinda “baskici” yonu en ¢ok tartigilanlardandi.

24 Tremlett, Ghosts of Spain, s. 310.
25 Sanchez-Cuenca, ETA, s. 184.
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Fakat ETA’nin Umitsizlik duygusunu belki de en ¢ok arttiran faktdr sadece devletin yaptiklari-
nin degdil, Bask toplumunun kendi iginde 6rgiite karsi beliren ve érgiitiin siddet eylemlerini
“Bask pueblo’su adina yapiliyor’” gerekcesiyle savunmasini neredeyse imkansiz kilan bir dizi
bariscil halk hareketlenmesinin sonucu olarak ortaya ¢ikti. ETA’ya karsi daha dnce benzeri
g6riilmemis bu glir sesli ve seferber muhalefet, 1997/nin Temmuz ayinda 6rgitin Ermua ken-
tinin PP partisine mensup Miguel Angel Blanco adli bir yerel meclis tyesini kagirip, hiikiimet
bitin ETA’lI mahkumlari 48 saat igcinde Bask tlkesine nakletmedigi takdirde éldurecekleri
yolunda bir Gltimatom vermesi lzerine patlama yapti. Blanco’nun serbest birakilmasi icin so-
kaklarda derhal gosteriler basladi. Blanco’nun éldiriildigu kesinlesince gdsteriler resmen pat-
ladi. Hatta 1limh milliyetci PNV partisinin bircok tiyesi de gésterilere katildi.

iste boyle bir ortamda ETA 1998’in Eyliil ayinda ilk kez sartl bir ateskes ilan etti. 14 ay ka-
dar siiren bu ilk ateskes, ETA'nin stratejisinde yeni bir degisiklige isaret ediyordu: ETA artik
“silahli micadele”yi birakip bagimsizlik taraftari bir milliyetci cephe insa etmeye calisacaktl.

“ILIMLI” BASK MILLIYETCILIGININ RADIKALLESMESI VE
SIYASI PARTILER YASASI

ETA ile girisilecek her tirll baris miizakeresinin yalniz ve yalniz merkezi hiikimet tarafindan
ylritilecedi yolunda bitiin siyasi partiler arasinda mevcut olan mutabakata agikga aykiri bi-
¢imde, iliml milliyet¢i PNV partisi siddet eylemlerine son verdirmek niyetiyle ateskesin ila-
nindan dnce bu paramiliter drgltle bir dizi gizli gériisme yapmisti. Bu gdrlismelerde PNV
partisi esas itibariyla, ETA’nin silah birakma vaadine karsilik anayasal diizenden alenen ayril-
may! kabul etmisti. Bu gdriismeler kisa siire icinde, 6nce bdlgedeki sosyalist PSE-PSOE ile
PNV arasindaki tiim isbirliginin kesilmesine; ardindan ETA’nin siiresiz olarak ateskes ilan et-
mesine ve nihayet Pacto de Lizarra anlasmasinin imzalanmasina yol agti. 1998 sonbaharinda
PNV’nin “giro soberanista”si (yani “egemenlik¢i manevrasi’’) tamamlanmisti. ETA tekrar si-
lahlanmaya karar verdikten sonra bile artik geriye donlis olmayacakti.

Bu noktadan itibaren PNV kendi kaderini tayin hakki igin bastirmaya basladi. Bu talepler, so-
nunda PNV’li yerel vali (yani lehendekari) Juan José Ibarretxe’nin Ekim 2003’te “Plan Ibar-
retxe’”’i Bask yasama organina sunmasini ve yasama organinin da plani kabul etmesini sagla-
di. Kabul edilen plan “Bask halki kendi gelecegini belirleme hakkina sahiptir’’ diyor ve bu
hakkin kullaniimasi icin uygun yol olarak referandumu seciyordu. “ispanyol Devletiyle Ser-
best Baglanti”” biciminde yeni bir statliniin 6ngdrildigi planda bu statiiniin yakin gelecekte
halk oyuna sunulmasi niyeti ifade ediliyor ve Ispanyol devletinin bu siireci durdurmak maksa-
diyla miidahale edemeyecegi—veya en azindan Ispanyol devletinin Bask halkinin demokratik
iradesine saygi gdstermesi gerektigi vurgulaniyordu. Oysa bu iradeyi dile getirmek igin secilen
mekanizma anayasada acikg¢a yasaklanmigti.2é

PNV’nin taleplerinin bdyle radikallesmesi ispanya’nin geri kalan bélgelerinin cogunda hig de
iyi karsilanmadi. Ilimli milliyetgilerle bunlarin daha radikal, siddet yanlisi biraderleri arasin-
da sug ortakhgr kuruldugunu iddia eden sagci popiilist basin biyiik yaygara kopardi. O tarihte

26 “Plan Ibarretxe” internette, www.ibarretxe.com adresinde bulunabilir.
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iktidarda olan Partido Popular (PP), kendisini Ispanya’nin toprak bitiinligini savunmaya
gercekten adamis tek parti olarak gésterme cabasiyla, tepkisini genel anlamda Bask milliyet-
¢iligi davasina yaptigr soézel saldirilarin dozunu arttirarak gosterdi.

Aznar’in partisi genel anlamda Bask milliyetgiligine s6zel saldirilarinin dozunu arttirirken,
ayni zamanda ETA’ya ve dzellikle onunla organik baglari bulunan radikal milliyetci olusumla-
ra karsi uygulanan baskici tedbirleri yogunlastirmaya razi oldugunu da gosterdi. Bu baskici
tedbirlerden en dnemlisi genellikle “Siyasi Partiler Yasasi” diye bilinen Ley Organica
6/2002'nin kabul edilmesiyle Aznar/in 6nderliginde hayata gegirilendi. Ana muhalefet partisi
olan Sosyalist Parti’nin de—ve ilging bir bicimde muhafazakar ve 1hml Katalan milliyetgi
koalisyonu Convergéncia i Uniéd'nun da—destedini alan bu yasa, demokratik sistemin isleyisini
“garantilemeye” yonelik ve “‘herhangi bir siyasi partinin irk¢iligr veya yabanci diismanligini
hakli gostererek veya siddeti ve terdrist gruplarin eylemlerini destekleyerek demokratik 6zgiir-
likler rejimine vahim ve miikerrer bicimde saldirmasini engelleme’ niyetini tasiyan bir giri-
sim olarak nitelendirildi. Pespese agilan davalarda Tribunal Supremo (Yiksek Mahkeme) bu
yasaya dayanarak, hepsinin ETA ile organik baglari bulunan Herri Batasuna, Batasuna ve
Euskal Herritarrok partilerinin yasadisi olduguna karar verdi.

Gerek PNV gerekse eski komiinist Izquierda Unida partisi yasaya hararetle karsi ¢ikti. Ulus-
lararasi Af Orgutii bile yasanin metnindeki belirsizligin ve farkli yorumlara actk olma halinin
anayasal dedisiklikleri baris¢il bicimde savunan siyasi partilerin de yasadisi sayilmalarina yol
acabilecedi endisesini dile getirerek yasayi elestirmekten geri kalmadi. Ancak ispanya Anaya-
sa Mahkemesi 2003 yilinda oybirligiyle yasanin anayasaya aykiri olmadigina karar verdi.

CATISMANIN HALIHAZIRDAKI DURUMU

2004 yilinin Mart ayinda, El Kaide’nin Madrid’deki Atocha Tren Istasyonu’nda patlattigi
bombayla 291 kisinin hayatini kaybettidi olaydan sadece li¢ glin sonra yapilan secimlerin ar-
dindan sosyalistlerin, yeni basbakanlari José Luis Rodriguez Zapatero’nun liderliginde tekrar
iktidara gelmeleriyle tilkenin siyasi havasi biyitk dlciide degisti.

Bu se¢imin sonucunu herseyden cok, Aznar’in, halk desteginden buylk 6lclide yoksun kalan
Irak’in isgalini destekleme ve buna fiilen katilma kararina gosterilen tepki belirlemisti. Atoc-
ha Istasyonu’ndaki bombalama olayi, hiikiimetin (katliamda ETA’nin parmagi oldugu diislin-
cesini yayarak) olayla ilgili bilgileri manipiile ettigi yolunda, olayin hemen ardindan kamu-
oyunda peydah olan izlenimle biraraya geldiginde, o ana kadar hiikiimetin berbat dis politika-
si hakkinda duyulan yaygin fakat yine de i¢sel diizeyde kalan hosnutsuzluk bir anda “atin su
serserileri disari” talebiyle hesap sorabilecek, patlamaya hazir bir bagska bombaya donlsti.

Muhafazakar PP’nin 2004 yilindaki genel se¢imlerde ugradigi yenilgi iste béyle gayet beklen-
medik bir tarzda ve dolayisiyla travmatik bir bicimde gergeklesti. Bunun sonucu olarak, Zapa-
tero’nun se¢imdeki galibiyeti ispanyol saginin hatiri sayilir blgekteki unsurlari tarafindan ta
basindan beri sorgulanagelmistir. Bu unsurlardan bazilari giderek daha Umitsiz bir cabaya
donlsen, ETA’y1 11 Mart'taki bombalama olayindan sorumlu gdsterme girisimlerinden hicbir
zaman vazge¢memislerdir.
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Zapatero’nun iktidara geldikten sonraki icraatlari arasinda en ¢ok tartisilanlardan biri, hiikd-
metini ETA ile bir “diyalog”a sokmus olmasidir. 2005 yilinin Haziran ayinda baslayan bu si-
rec, 6rglitin Mart 2006’da ikinci stiresiz ategkesini ilan etmesiyle sonuglanmistir. Bu ategkes,
30 Aralik’ta érgutiin Madrid Barajas Havaalani‘nin otoparklarindan birinde gerceklestirdigi
ve iki Ekvatorlu gégmenin 6limiine neden olan bombalama olayina kadar fiilen dokuz aydan
biraz daha uzun streyle yirirliikte kalmis ve 2007 yilinin Haziran ayinda ilgili biitiin taraf-
larda bilylik hayal kirikli§i yaratan bir kararla resmen sona erdirilmistir.2”

Bu, Ispanyol hiikiimetinin ETA ile dogrudan yaptigi ilk gdriisme dedildi. Demokrasiye gegisten
beri gelip giden hikiimetler tarafindan gesitli temaslar yapilmis, fakat bunlar kamuoyuna
agtklanmamistir. f)rneg‘;in, yukarida sz edilen Suarez’in 1977'de cikardigi genel af biyiik
6l¢lide dnceki yil drgitle yapilan direkt temaslarin sonucuydu. Bu temaslarin diger bir sonucu
da ETA icindeki rakip fraksiyonlar arasindaki ayriligin derinlesmesi ve bunlardan birinin
(ETA politico-militar) silahli miicadeleyi temelli terk etmesi olmustur. 1986 ile 1989 yillari
arasinda, Felipe Gonzalez’in sosyalist hilkiimeti de ETA’nin temsilcileriyle Cezayir’de dogru-
dan resmi gorismeler yapmis ve bu gériismeler 6rgltln ilk gegici ateskeslerini ilan etmesinde
(Ocak 1989) dogrudan etken olmustu.?® Bu dolaysiz iletisimin, ETA’nin ayrim gdzetmeksizin
gerceklestirdigi en kanl saldiri olan ve 21 sivilin 8limdiyle sonuglanan Barselona’daki Hiper-
cor slipermarketinin bombalanmasi olayinin ardindan bile kesilmemesi dnemli bir noktadir.2?
Keza José Maria Aznar’in muhafazakar hiikimeti de ETA’nin ilk kez slresiz ateskes ilan et-
mesinden sonra 1999 Mayisi‘nda drglitle resmi gériismeler yapmisti. Bu gériismelerde hiikii-
met, bazi ETA’l mahkdmlari Bask tlkesindeki cezaevlerine nakletme30 gibi “birtakim iyi ni-
yet gosterilerinde bulunmaya’ razi olmugsa da bu tir jestler pek ise yaramamisti. Zira ETA,
silahli miicadeleyi birakmak igin zorunlu sart olarak talep ettigi tavizleri hiikiimetten hicbir
zaman alamayacagina kanaat getirince, bu gériismelerde alinan kararlari da bundan dnceki-
ler gibi sonunda hice sayacakti.

Glnimuzde oldugu gibi o zaman da ETA’nin talep ettigi hayati tavizler sadece, “bdlgesel
Bask hiklimetinin bagimsizlik konusunda halk oylamasi yapma yetkisi” (bu olanak 1978
Anayasasi’nda yer almiyordu) olarak anlasilan, kendi kaderini tayin hakkinin taninmasini de-
gil, ayni zamanda mevcut Euskadi Ozerk Bdlgesi‘ni (Guiplizcoa, Vizcay ve Alava), Navarra
Ozerk Bélgesi‘ni ve Fransa’nin glneyindeki ¢ Bask eyaletini (Baja Navarra, Labort ve Sola)
kapsayan bir “Biyiik Bask Ulkesi” yaratmayi hayal eden ilhakg emellere ulasiimasini da ice-
riyordu.

27 Sonugsuz kalan diyalogun Zapatero hiikiimetine sempati duyan bir bakis agisiyla yazilmis i¢goriilii bir analizi, José Manuel
Fajardo’nunkidir: “Balance de la tregua de ETA: El puiial en la espalda,” Le Monde Diplomatique, Edicién Espafiola, say
142, Agustos 2007.

28 Bkz. Robert P. Clark, Negotiating with ETA. Obstacles to Peace in the Basque Country, 1975-1988 (Reno: University of Ne-
vada Press, 1990) ve Sanchez-Cuenca, ETA, s. 119-142.

29 Cezayir'deki goriismelerin ayrintili bir anlatimi igin, bkz. Florencio Dominguez Iribarren, De la negociacién a la tregua. (El
final de ETA? (Madrid: Taurus, 1998).

30 Ispanyol hiikiimetinin politikasi ETA’lI mahkimlari hapisteyken kendi aralarinda koordinasyon yapip drgiitlenmemeleri icin
Ulkedeki cezaevlerine dagitmakti. ETA’li mahkumlarin Bask tlkesindeki cezaevlerine nakledilmesi, radikal milliyetci davanin
hi¢ vazgecmedigi sloganlardan biri olmustur. Bkz. Fajardo, “'Balance de la tregua.”
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Yani, Zapatero’nun ETA ile “diyalog” karari hi¢ de daha 6nce gériilmemis bir sey degildi. Di-
yalog siirecinin kesilme nedeni ise ETA’nin Ispanyol (ve Fransiz) devlet(ler)inin mutlaka ver-
mesini talep ettigi “olmazsa olmaz’ siyasi ddiinlerden vazgegmemesi, hiikiimetin ise bu ddiin-
leri vermeye yanasmamasiydi.

Zapatero hikimeti yine de bu son tur goriismelere bilyiik bir iyimserlikle basladi. Bu iyimser-
ligin iki sebebi vardi. Birincisi, ETA’nin neredeyse kirk yildir siddet kullanarak stirdirdigu
miicadelede ilk kez lg yil boyunca kimseyi dldirmemis olmasi; ikincisi ise 11 Mart'ta Atoc-
ha’da meydana gelen El Kaide baglantili bombalama olayindan sonra ETA’nin artik Ispanyol
kamuoyunun nazarinda en korkutucu 8rglit imajini baskasina kaptirmis olmasiydi.?!

Zapatero’nun “diyalog”a yaklagiminda bir énemli yenilik vardi. ETA siddetini sona erdirmeyi
amaclayan mizakerelerin tarihinde ilk defa gdriismelerin iki “mesas de didlogo”da (diyalog
icin yuvarlak masa) ayni anda yapilmasini teklif etti. Bu masalardan biri hiikiimet ile ETA’nin
dogrudan temsilcileri arasinda olacak ve burada sadece silah birakmanin formaliteleriyle
ETA’ll mahkdmlarin gelecedi gdrisiilecekti. Yasadisi Batasuna da (daha 6nce belirtildigi gibi,
ETA ile badlantisindan dolayi Siyasi Partiler Yasasi uyarinca yasadisi ilan edilmisti) dahil ol-
mak Uzere Bask Ulkesinde temsil edilen biitlin siyasi partilerin temsilcilerinden olusacak diger
masada ise radikal Bask milliyetgiligi sempatizanlarinin siyasi alanda seslerini yeniden duyu-
rabilmeleri ve Bask Ozerklik Yasasi‘nda reform yapilmasi miizakere edilecekti.

Bu son tur sonugsuz gérismelerdeki diger yenilik hikimetten dedil, ana muhalefet partisi
olan muhafazakar Partido Populardan geldi. ETA siddetini sona erdirmeyi amaglayan miza-
kerelerin tarihinde ilk defa muhalefet partisi, bu tiir gdrlismelere olagan siyasi catisma ve an-
lagmazliklar aleminin Gtesinde yer alan ylice “devlet meseleleri” muamelesi yapmaktan vaz-
gecip, hitklimeti sistematik bicimde sorgulamaya ve elestirmeye razi oldu.

Ulkenin devlet capindaki iki ana siyasi giicti arasindaki birligin daha 6nce gériilmemis bigimde
béyle bdliinmesinin ve ispanyol solu ile sadi arasinda bu bdlinmeye paralel olarak 6zelde “baris
stireci”” genelde ise “ulusal mesele” konusunda ortaya cikan kutuplasmanin sebepleri elbette ha-
raretle tartigiimaktadir. iktidardaki solun sempatizanlari sadi, kendisini her an batabilecek du-
rumda olan Ispanya’yr “kurtarabilecek” yegane glic olarak gdsteren “spanyol milliyetcisi’” bir
cekirdek taraftar kitlesini seferber etmek igin popllist taktikleri sorumsuzca uygulamakla suc-
larken, muhalefetteki sadin sempatizanlari ise solu, parlamentoda salt cogunluga sahip olmayan
her hiikimetin codunluk elde etmek icin “maalesef” kendilerinden medet umacadi milliyetgi
tasra azinligini memnun etmek igin Glke capindaki “milli menfaatleri”” satmakla suglamaktadir.
Her iki taraf da “‘devlet meselesi”’ olarak kalmasi gereken meselelerin bdylelikle politize edilmis
ve dolayisiyla gelecek secim igin propaganda malzemesine donlstiriilmis oldugunu kabul et-
mekte, fakat kabahatin kimde oldugu konusunda asla anlasamamaktadirlar.

Ulkenin iki ana siyasi partisi arasinda bu mesele yiiziinden beliren kutuplasmanin kazandigi
onem nedeniyle, gelecek secimin ardindan ortaya ¢ikacak tablonun ETA’nin ne yapacadina
bagl oldugu disiintlebilir. Bu ise en hafif tanimiyla bir paradokstur, zira drgitiin paramiliter
etkinligi hicbir zaman simdiki kadar zayif olmamistir.

31 Agy.
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KURT MILLIYETGILIK HAREKETLERININ DURUMU HAKKINDA
BAZI TEORIK DUSUNCELER

Robert W. OLSON

Tom Nairn’in “esitsiz gelisme,” Anoushiravan Ehteshami ve Raymond Hinnebusch’un “orta
seviyedeki giicler” ve Steven David’in “i¢-dis dengeleme’ (omnibalancing) kavramlarinin,
ABD’nin Mart 2003’te Irak’a actigi savasin ve Irak’i isgal edisinin sebepleri ile Irak’ta devlet
olusturulma potansiyelini ve muhtemelen de Turkiye’deki Kirt sorununu aciklamak icin kulla-
nilmasini teklif ediyorum. Savim, dzellikle Avrupa disindaki giicler olmak Uizere, orta seviye-
deki i¢-dis dengeleme uygulayan gliglere dair olan uluslararasi iligkiler teorilerinin, otoriter ve
hegemonyaci llkeler s6z konusu oldugunda genellikle yetersiz kaldiklaridir. Diinyanin hayati
6nem tasiyan bir bdlgesini hakimiyet altina almaya azmetmis olan ABD bu tiir (ilkelerin basta
gelen bir drnedidir. Bu tiir llkeler, kendileri disindaki herhangi bir giicii veya gligler birligini
kendi global ve/veya bdlgesel hegemonyalarini tehdit etmekten caydirmak icin, denetim altina
aldiklari ve isgal ettikleri bdlgenin kaynaklarini kendi jeopolitik ve jeostratejik gliclerinin so-
pasini gostermek maksadiyla kullanma niyetindedirler. Realizmden konstriiktivizme kadar
bircok uluslararasi iligkiler teorisi Amerikalilar tarafindan olusturulup yayildigindan ve ayni
Amerikalilar kendi Gilkelerinin sliper gii¢ diye tarif ettikleri seyin bile sinirlarina sigmayacagi-
ni diisiinemediklerinden veya kavramsallastiramadiklarindan, bu sav daha da gegerli hale gel-
mektedir. Amerikali uluslararasi iliskiler teorisyenleri giin gelip de ABD’nin 20. ylzyil Avru-
pasi’nin otoriter devletlerininkine benzer politikalar uygulayacagini hi¢ diisinemediler. Onla-
rin hegemonya teorileri bir sekilde Amerikan hegemonyasinin demokratik veya “yumusak’
olacagdi kavramina dayaniyordu.2 ABD’nin otoriter bir Gilke haline gelebilecegini dlsiinemedi-
ler. Burada “dustinmediler” degil, dzellikle “dlstinemediler”” diyorum, clinkii onlarin otoriter
veya fasist bir Amerika tasavvur etmelerinin kiiltiirel agidan imkansiz oldugu kanisindayim.
Bu incelemede diger llkelerin—yani bizim halihazirdaki maksadimiz agisindan Tarkiye’nin—
liderlerinin, ABD’nin otoriter bir Ulke haline gelme olasiligini gérebildikleri ve elbette istek-
sizce ve fakat reel politika icabi Ortadogu ile Irak’a iliskin politikalarini buna gére belirledik-
leri savunulmaktadir.

f¢c-dis dengeleme teorisinin bazi unsurlarini bu incelemede yararli buldum. Zira i¢-dis dengele-
me teorisi, Uclinci Diinya ilkelerinin uluslararasi politikanin anarsisinden arinmis ortamlar
teskil etmekten ziyade onu cogalttiklari varsayimini icermektedir; yani Ug[jlncu Dinya politika-

1 Tom Nairn, The Break-Up of Britain: Crisis and Neo-Nationalism (Londra: NLB, 1977); Anoushiravan Ehteshami ve Ray-
mond Hinnesbusch, Syria and Iran: Middle Level Powers in a Penetrated Region (New York: Routledge, 1997) ve Steven R.
David, “Explaining Third World Alignment,” World Politics 43 no. 2 (1991), s. 233-56.

2 Boyle bir kulttrel alg, teorilerinin diger veghelerini kim bilir nasil etkilemistir.
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si uluslararasi politikanin bir mikrokozmosudur.? Dengeleme devletler arasinda oldugu kadar
devletler icindeki gruplar icin de kritik dnem tasir. Glic dengesi teorilerinin aksine ic-dig denge-
leme, Ugﬂncu Diinya devletlerinin hangi tarafi tutacaklarina, gerek i¢ gerekse dis tehditlere
kargi kendilerini en iyi nasil koruyacaklarina iliskin algilamalarina gore karar verdikleri gorii-
stine yer verir. I¢-dis dengelemenin bu calisma agisindan dnemli oldugu bir diger nokta da g
uluslararasi iliskiler kuramini kapsayacak sekilde yorumlanabilmesidir. Bu kuramlar “rasyo-
nel”” oyuncu, “rasyonel olmayan’ oyuncu ve “sermaye birikimcisi’’ kuramlaridir. Bu kuramlar
potansiyel olarak politikayi belirleyen ¢ zimni beka sartini temsil ederler ki bunlar da jeopoli-
tik faktorlerin sekillendirdigi ulusal cikarlar ve dis tehditler, Ulke i¢i siyaset ve dahili ideolojik
mesrulastirma ihtiyaclari ve son olarak da ekonomik gereksinimlerdir. Ehteshami ve Hinne-
busch’un ifadesiyle, “Belli bir rejimde ve belli bir zamanda, karar verme mekanizmalarinin ba-
sinda bulunanlarin hesaplarinda bunlardan herhangi birine veya bir digerine yonelik tehditler
agir basabilir. Fakat bunlardan herhangi birinin uzun vadede ihmal edilmesi rejimin istikrarini
tehlikeye sokar. ig—d|§ dengeleme kavrami, rasyonalitenin (neorealist ekollin rasyonalitesinin)
anlami, sadece glivenlik tehditlerinin (gerek i¢ gerekse dis) dedil, sermaye birikimi ve rant elde
etme gerekliliklerinin de garesine bakma seklinde tanimlamakla da genisletilebilir. Devlet olu-
sumuyla ilgili bu cesitli gereklilikler, icinde bulunulan duruma gdre birbiriyle catisabilecegin-
den ve dolayisiyla biitiin bakis agilarindan rasyonel bulunabilecek tek bir politika s6z konusu
olamayacagindan, en yiiksek rasyonalite, bunlara makul élciide bir dizi karsilikli taviz aligveri-
si yaptirabilme kabiliyeti olabilir.”> Tirkiye'nin Irak ve Kirdistan-Irak ile iliskilerinin ve Tlr-
kiye’deki Kiirtlerin 2003’ten sonraki durumuna bakildiginda, Tirkiye’nin ve 6zellikle 2 Kasim
2002 tarihinde iktidara geldikten sonra Adalet ve Kalkinma Partisi’‘nin (AKP) gli¢ artirmak
icin sermaye birikimi ve rant elde etme ihtiyaclari agirlikli gériinmektedir. 1 Mart 2003 tari-
hinde, Irak’a karsl actiklari savasta Amerikalilara katilma kararinin Tirkiye Bilylik Millet
Meclisi‘'nde reddedilmesi de AKP’nin AB’ye girme miizakerelerini baslatmak icin AB’den tarih
alma gayretleri kapsaminda, sermaye kosulunu yerine getirmeyi bir ihtiya¢ olarak algilamasi
seklinde gdrilebilir. ironik olarak, 1 Mart kararinin reddi ve bunun sonuglari AKP hiikiimetini
ayni sermaye birikimi ve rant elde etme kosullarini Kiirdistan-Irak dahil olmak tzere Irak’ta
ve bu politikalarin bir uzantisi olarak Glineydogu Anadolu’daki Kiirtler basta olmak tizere Tiir-
kiye’deki Kiirtlere karsl yerine getirmeye sevk etmistir.

Tirk hiiklimeti sermaye birikimi politikalari uygulamanin giivenlik tehdidine karsi en iyi cay-
dirma olacagina karar verdi. Bu glvenlik tehdidi sadece Kirdistan-Irak’tan veya Irak’tan de-

3 Steven R. David, “Explaining Third Wold Alignment.” Bazi uluslararasi iliskiler kuramlarina genel bakis i¢in, bkz. Robert O.
Keohane, ed., Neorealism and Its Critics (New York: Columbia University Press, 1986). Literatiire kisa ve isabetli bir genel
bakis icin, bkz. Stephen M. Walt, “International Relations: One World, Many Theories,” Foreign Policy, no. 110 (ilkbahar
1998), s. 29-46.

4 Daha 6nceki bir incelemede, Tiirkiye ve Iran’in 1980lerde ve 1990’ larda Kiirt milliyetciligi tehlikesine kars! ic-dis dengele-
meye basvurduklarini savunmustum. Nitekim bu tlkeler bazi i¢-dis dengeleme unsurlarini glinlimiize kadar kullanagelmisler-
dir. Turkey’s Relations with Iran, Syria, Israel, and Russia, 1991-2000: The Kurdish and Islamist Questions (Costa Mesa, CA:
Mazda Publications, 2001).

5  Ehteshami ve Hinnebusch, Syria and Iran, s. 5-7 ve s. 198.
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gil, ayni zamanda Turkiye’deki Kirt milliyetciligi hareketinden de kaynaklanmaktaydi. Anka-
ra, Avrupa, Irak ve Kirdistan-Irak’a kars! strdiirebilecedi en rasyonel politikanin sermaye bi-
rikim politikasi olduguna karar verdi. 1|gingtir ki, bu politika ayni zamanda Kiirdistan De-
mokratik Partisi’nin (KDP) ve Kirdistan Yurtseverler Birligi‘nin (KYB) de politikasiydi. Tir-
kiye’'nin 1 Mart 2003’ten sonra Kirdistan-Irak ve Irak’a karsi uyguladigi politika ile KDP ve
KYB’nin Tiirkiye’ye karsi uyguladiklari politika, Ehteshami ve Hinnebusch’un yukaridaki savi-
ni dogrulamaktadir.® Ancak, yukaridaki teorilere ek olarak, asadidaki hipotezde Kiirdistan-
Irak’taki devlet olusumu siirecinde milliyetgilik ve kapitalizmin ve bunlarin arasindaki rekabe-
tin etkisini de dikkate almak lazimdir.

Bu incelemede Turkiye'yi orta seviyede bdlgesel giigc kategorisine koyuyor ve Tlrkiye’nin Kir-
distan-Irak ve Irak ile iliskilerinde i¢c-dis dengelemenin bazi yonlerinin gecerli oldugunu savu-
nuyorum ve buna yukarida belirttigim su hususu ekliyorum: Tiirkiye’deki, Kirdistan-Irak’taki
ve Irak’taki Kirt milliyetcilik hareketleri gibi ic tehditler veya i¢-dis tehditler ekonomik argii-
manlarla desteklenmelidir. Bu incelemenin ana odak noktasi olarak kapitalizm ile milliyetgi-
lik arasinda, bu vaka incelemesi acisindan da ézellikle alakalr bir diyalektik iliski oldugunu
savunuyorum. Ornedin, Tom Nairn’in “esitsiz gelisme’ tezi gectigimiz otuz yilda Kirt milli-
yetgiliginin biylimesine katki saglayan baslica faktérlerden biridir. Bu katki 1991 Kdrfez Sa-
vasinin ardindan milliyetgiligin artmasinda daha da belirgin olmustur. Mart 2003’te ABD’nin
Irak’a savas agmasi ve Irak’i isgal etmesi bu milliyetgilik hareketine daha fazla hiz kazandir-
mistir. ABD’nin Mart 2003’te Irak’i isgal etmesinin ardindan Kiirdistan Tirkiye, Kirdistan-
Irak ve Irak olmak tizere her Ui¢ bdlgede de milliyetgilik zor sartlarda ilerlemistir.”

ABD’nin Irak’i isgal etmesinin ardindan Kirt hareketlerinin karsisina cikan ¢éziimstizlikler
ve firsatlar Nairn’in “Milliyetgilik ayni zamanda dig baskilarin ve sinifsal glicler arasindaki ig
dengenin de ortak Grinidiir” tezini etkileyici bir sekilde drneklemektedir.®8 Sinifsal glicler
arasindaki i¢ denge Kiirt milliyetciliginde, Birinci Diinya Savasi 6ncesinde ve sonrasinda, Kiirt
milliyetciligi ortaya cikali beri mevcuttu. Kiirtler o zamandan beri Bagdat, Sam, Ankara ve
Tahran’daki birbiriyle catisan milliyetgilikleri (Tlrk, Arap, Fars) temsil eden ve ilgili devletle-
rin sponsorlugunda faaliyet gdsteren dis gliclerle karsi karsiya geldiler.? Fakat ABD’nin 19

6 Agy.

7  “Kirdistan” ile “Turkiye” sozclkleri arasinda “Kirdistan-Irak” terimindeki gibi tire kullanmiyorum. Kiirdistan-Irak teri-
mindeki tire, Kiirdistan-Irak’i egemen bir olusum olarak gdrdigiim anlamina geliyor. Kuzey Irak’in Kiirt denetimindeki kesi-
mine nicin Kiirdistan-Irak dedigimi daha énceki calismalarimda daha ayrintili bigcimde aciklamistim. Bkz. Robert Olson, Tur-
key-Iran Relations, 1979-2004: Revolution, Ideology, War, Coups and Geopolitics (Costa Mesa, CA: Mazda Publishers,
2004), s. 207-13 ve “Turkey and Kurdistan-Iraqg, 2003,” Middle East Policy, 11 (Kig 2004), s. 115-19.

8  Nairn, The Break-Up of Britain, s. 4.

9  Kirt milliyetciliginin kékenlerine iliskin cesitli argiimanlar igin, bkz. Robert Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism
and the Sheikh Said Rebellion (Austin, TX: University of Texas Press, 1989); Hakan 0zoglu, Kurdish Notables and the Otto-
man State: Evolving Identities, Competing Loyalties, and Shifting Boundaries (Albany, NY: SUNY, 2004); Martin van Bru-
inessen, “Popular Islam, Kurdish Nationalism and Rural Revolt: The Rebellion of Sheikh Said in Turkey (1925),” Religion and
Rural Revolt, Janis M. Back ve Gerhard Beneke, ed. (Manchester: Manchester Universitesi, 1984) iginde, s. 281-95; Farideh
Koohi-Kamali, The Political Development of the Kurds in Iran: Pastoral Nationalism (New York: Palgrave-Macmillan, 2004);
Abbas Vali, “The Making of Kurdish Identity in Iran,” Critique 7 (1995), s. 1-2 ve ayni yazarin editorligliyle Essays on the

92



Mart 2003"te Irak’i istila etmesiyle gelen dis giig, cap ve slrat itibariyla daha dnce benzeri
gorilmemis bir giic olup Kiirt milliyetcilik hareketlerine daha 6nce tatbik edilenlerden ¢ok da-
ha blyuktl. Bu glg, 6zellikle parasal agidan da 2003’ten énce Bagdat, Sam, Ankara veya
Tahran’in tatbik ettigi dis gliclerden kat be kat fazlaydi. Bu, 1984'ten 1999’a kadar Tirkiye
ile PKK arasinda devam eden ve Tiirkiye’deki Kirt milliyetgilik hareketlerini ezmek icin An-
kara tarafindan yiiriitiilen savasi da geride birakti. Amerikan isgalinin resmen agiklanmasa da
baslica hedeflerinden biri Kirt milliyetgiligini destekleyip gliglendirmek ve sayet Kirt-Irak ve
Irak’taki Kirtler gerekli goriir ve arzu ederlerse bir Kirt devletinin kurulmasina giden yolu el-
verisli sartlarda hazirlamakti. Béylece, Nairn‘in milliyetciligi dizginleme maksadiyla hareket
eden “dis” giiclerinin aksine, ABD “dig” glicti Kirt milliyetciliginin isini kolaylastirmak ve
Bagdat, Sam, Ankara ve Tahran’daki bdlgesel “dis” glicleri dizginlemek lizere hareket etti.

Nairn ayrica milliyetciligin “'tipik olarak esitsiz gelisme—'geri kalmishk’ veya sémiirge olma
hali—sorunuyla karsi karsiya olan Ulkelerde ortaya ¢iktigini, bu Ulkelerde bilingli orta sinif
burjuvazinin dengeyi dizeltmek i¢in halk kitlelerini seferber etmeye calistigini’’ savunuyor.10
Ancak, bu makaledeki anlami agisindan Nairn’in savinda bir ince ayar yapmak gerekmekte
clinkli Kurdistan-Irak ve Kirdistan Tiirkiye’de Kiirt milliyetgi liderler Bagdat hiikimetiyle ve-
ya ABD isgal kuvvetleriyle daha gliclii bir pozisyonda pazarlik yapabilmek icin halk “kitleleri-
ni’" seferber etmeye calismadilar. Nitekim, Kirdistan-Irak liderliginin ABD isgalinden sonraki
konumuna bakilirsa, ABD kuvvetleriyle yaptiklari ishirligi onlarin Kirt halk milliyetgiligine
ihmhihk telkin etmeleri ve kendilerinin de 1limli davranmalarini gerektirdi. Kirdistan-Irak li-
derlerinin (limli davranisinin sebeplerinden biri ABD isgal kuvvetleriyle isbirligi yaptiklari
takdirde “Kurt topragi”” saydiklari topraklari elde edebilecekleri hesabi olabilir. Bu isbirligin-
de pesinen kabul edilen hususlardan biri Irak’taki Kirt milliyetci liderlerinin bagimsiz Kirt
devleti talebini en azindan icinde bulunduklari sartlarda savunmamalari idi.

Nairn’in bu inceleme icin gecerli olan diger bir savi da “milliyetci ideolojilerde ¢ok belirgin
olan etnik-dilsel hususlarin, esitsiz gelismenin maddi faktdrleri yaninda her zaman ikincil
planda kalmalari”dir.1l Milliyetcilik hareketlerinin ve/veya onlarin en yakin destekgilerinin
(6zellikle yeni olusan burjuva sinifi; Gstelik bu burjuva sinifinin ayni etnik gruba veya milliyet-
cilik hareketine mensup olmasi da gerekmez) elde etmeyi umduklari maddi faktorler bu milli-
yetcilik hareketlerinin baslica hedeflerindendi. Nairn ayrica sunu savunuyor: ““Yeterince genis
bir gelisim kapsaminda ele alinmak kaydiyla, milliyetcilikteki subjektif veya ‘rasyonel olma-
yan’ unsurlar islevsel acidan daima ekonomik realitelerden sonra gelir.””12 Her ne kadar Nairn
bunlari 1976’da yazmakta ve 6zellikle Biylk Britanya politikasiyla ilgilenmekte idiyse de, bi-

Origins of Kurdish Nationalism (Costa Mesa, CA: Mazda Publications, 2003) ve Edmund Ghareeb, The Kurdish Question in
Iraq (Syracuse: Syracuse University Press, 1981). Turkiye agisindan, 0zoglu Kiirt milliyetciliginin Birinci Dlinya Savasi son-
rasina ait bir olgu oldugunu savunuyor; bense Kiirt milliyetciligine daha belirgin bir baslangi¢ teskil eden olayin 1925’teki
Seyh Sait Isyani oldugunu savunuyorum.

10 Nairn, The Break-Up of Britain, s. 41-2.
11 Agy.,s. 71-2.
12 Agy.,s.72.
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lim insanlarinin “yeterince genis bir gelisim baglami” kullanmalari ydnlindeki hatirlatmasi
onemlidir.13

Miroslav Hroch Avrupa’daki Norvegliler, Cekler, Finler, Estonyalilar, Litvanyalilar, Slovak-
lar, Flamanlar ve Schleswig’deki Danimarkalilar gibi nispeten ufak azinliklarda milli hareke-
tin ikinci safhasi olarak tanimladigr milli seferberlik asamasinda milli dirilis icin gerekli on
kosullarla ilgili olarak sdyle diyor: “Ezilmis bir milletin yurtseverleri arasinda o grubun (bur-
juva) Ustlendigi onemli bir gorevi aramak beyhudedir.””14 Hroch burjuvalarin yalniz bilim in-
sanlarini ilgilendiren birinci safhada da ortalikta gozilkmediklerini séyliiyor. Ancak, burjuva-
lar ylkselen milliyet¢i hareketlerin Giclincii safhasinda yer aliyorlar. Hroch Norveg’i bu séyle-
diklerinin disinda tutuyor. Ayrica Bohemya’daki Cekler ve Finler arasindaki milliyetgi sefer-
berlik doneminde “burjuvalarin arasindan milli hareketin bazi savunucularinin ¢iktigini” ka-
bul etmekle birlikte, “bunlarin milli hareketin finansmaninda, teorisinde veya pratiginde
o6nemli bir rol oynamadiklarini ve belirleyici bir etkilerinin olmadigini” kaydediyor.1> Hroch,
Norvegliler disinda inceledigi etnik gruplarin hicbirinde milli seferberligin ikinci asamasinda
burjuvalarin 6nemli bir rol oynamadiklari sonucuna variyor: “Burjuva sinifina atlamak hakim
milletin kucagina atlamak gibiydi.””16

Bu bakimdan, bilim insanlari ve analistler Kiirdistan-Irak ve Kirdistan Turkiye’de Kirt milli-
yetciliginin gelisimini incelediklerinde, ABD’nin Irak’i isgalinin hedeflerini ve—gelinen su za-
manda—bu isgalin sonuglarini anlamadan bu bdlgelerde Kirt milliyetciliginin gliclenmesini
anlamak miimkiin degildir. Bence, ingiliz devletinin ve onu yoneten kapitalistlerin 1960’larda
ve 1970'lerde karsi karsiya kaldiklari gligltikler 1990’larda ve 2000’lerde Amerika’nin hakim
kapitalist, milliyetci sinifinin karsi karsiya kaldigr glgliklerden pek farkl dedildir. Fakat bu
incelemenin odaklandigi konu Amerika’nin egemen siniflarinin Irak’i isgal etme kararinin so-
nuglari, Irak’ta ve Kirdistan-Irak’ta Kirt milliyetciliginin gliclenmesi ve bunun Kiirdistan-
Irak’ta bir devlet olusumu siirecine etkileridir (ki bdyle bir stire¢ Irak’in yok olusu ile bir
Arap-Irak devletinin ve Kirdistan-Irak’in yeniden olusturulmasini da icerecektir). Bu, ayni
anda cereyan eden fakat denk veya dengeli olmayan devlet olusumu (Kirdistan-Irak), devlet
yok olusu (Irak) siiregleri ile yeniden devlet olusturma potansiyeli (Arap-Irak) icin iyi bir 6r-
nektir.

Bu incelemenin bir diger konusu Kirt milliyet¢iliginin gliclenmesi ve Kiirdistan-Irak’ta devlet
olusumu siireclerinin Tilrkiye ile olan iliskilerden ve Ankara ile KDP-KYB arasindaki karsilikli
iliskiler mekanizmasindan nasil etkilendigini tahlil etmektir. Nairn, kapitalizm ile milliyetcili-
gin etkilesimine dair ileri gdrisli analizinde bir devletin egemen kapitalistlerinin ve milliyetci-
lerinin, 6zellikle “varsayilan” bir kenar olusumun (devletin) tehdidi s6z konusuysa, “ekonomik”
bir c6ziim tercih edeceklerini, savas denenmis ve basarisiz oldugu gdriilmisse bunun daha da

13 Agy.

14 Miroslav Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe: A Comparative Analysis of the Social Composition of
Patriotic Groups among Smaller Europe Nations (Londra: Cambridge University Press, 1985), s. 134.

15 Agy.
16 Agy.
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gecerli oldugunu savunuyor. Tlirkiye’nin 1980’lerde ve 1990‘larda PKK’ya karsi yirittigl sa-
vastaki durum buydu. Devlet agisindan savas PKK’nin gerilla harbini ezmekte faydal olmakla
beraber, Turkiye’deki Kirt milliyetgilik hareketini ezmeyip sadece kisitladi ve Tirk devletini
baska siyasi taktikler ve ekonomik stratejiler uygulamak zorunda birakti. Gerek siyasi taktik-
ler, gerekse ekonomik stratejiler 19 Mart 2003’ten sonra Ankara’yr KDP ve KYB ile giderek
daha fazla oranda devletten hiikiimet(ler)e tirl bir iliskiyi kabullenmeye zorladi. ABD’nin
Irak’i isgalinden sonra Tirkiye’nin izledigi ekonomik politika i¢c-dis dengeleme ile birlestirilmis
bir tir “kervana katilma’ politikasi olarak tanimlanabilir. Fakat bu tiir bir “kervana katiima”
ve ic-dis dengeleme politikasinin ekonomik bdltimii, neorealizm, i¢-dis dengeleme ve konstriikti-
vizm taraftarlarinin savundugundan cok daha buytiktiir. Popiiler milliyetciligin kisitlanmasinda
kapitalizmin ne derece rol oynadigi (6rnedin, ekonomik kalkinma planlari ve ticaret) ve bunun
hem merkeze hem de kenara, yani hem metropole hem de hinterlanda ait bir kapitalizm oldugu
uluslararasi iliskiler kuramlarinin ¢ogunda yeterince vurgulanmaz. Bu husus Farideh Koohi-Ka-
mali‘nin Iran’da Kiirt milliyetciliginin gelisimi konulu incelemesinde érnekleniyor:

Kapitalizmin yayilmasi birbirine zit glcleri tetikledi. Kapitalizm, piyasa dinamiklerinin diizen-
ledigi, birlesmis ve baglantilari olan bir diinya yaratmayi amagliyordu. Fakat bdyle bir diinyayi
yaratmaya calisirken servet ve gii¢ béllinmelerine neden oldu ve kapitalist merkezlere karsi ke-
nar bélgeler yaratti. Bu dengesizlik kenardakilerin daha esit bir kalkinma talep etmelerine yol
acti. Ancak bu, kenar bélgeler icin kolay bir is degildi. Clinkii mevcut kaynaklarin ulagmak is-
tedikleri hedeflere yetmeyecegini idrak ettiler. i§te bu idrak, milliyetcilige kendi icine doniik ol-
ma ozelligini getirdi: Kokleri yabanci sayilmayan araglar kullanma ve hatta icat etme gabasi.1?

Koohi-Kamali devamla Benedict Anderson’un dodus asamasindaki milliyetgiliklerin “hayali’’
topluluklar oldugu savi basta olmak lzere milliyetciligin cesitli tanimlarini ele aliyor.18
iran‘daki Kirt milliyetgiliginin gelisimini tanimlamada Peter Laslett’in “ylz yilize” kategori-
zasyonunu Anderson’un “hayali topluluklar”i kadar gegerli buluyor. Fakat “yiiz ylize” top-
lumlarin bazen “hayali” veya “bdlgesel” toplumlara donistigiini géz ardi etmiyor.1® Koohi-
Kamali‘nin Iran‘da Kiirt milliyetgiliginin gelisimi konulu incelemesinde bizi alakadar eden
nokta, “‘yl0z ylize” bir toplumda veya Anderson‘un “hayali’ topluluklarinda bile bu toplumla-
rin elbette farkli sayilardaki unsurlarinin daima metropol/devlet ile veya o devletin temel
alanlari, sehirleri veya kurumlariyla etkilesime girmesidir.

Yukarida s6zi edilen milliyetgilik incelemelerinin cogunda eksik olan sey, ABD gibi bir sliper
gliclin jeopolitik, jeostratejik ve Ulke igine dair taleplerinin milliyetciligin gelisiminde oynadigi

17 Koohi-Kamali, Political Development,s. 2.

18 Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism (Londra: Verso Editions and
NLB, 1991). Bu inceleme i¢in okudugum ve basvurdugum ve burada ileri siirdiigiim argiimanlari etkileyen diger ¢alismalar-
dan bazilari sunlardir: Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations (Oxford: Blackwell Publishers, 1983); Elie Kedouri-
e, Nationalism (Oxford: Blackwell Publishers, 1993); Ernest Gellner, Nations and Nationalism (Oxford: Blackwell Publishes,
1983) ve Walker Conner, Ethnonationalism (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1993).

19 Koohi-Kamali, Political Development, s. 9; Peter Laslett, “Face-to-Face Society,” Philosophy, Politics and Society, Peter
Laslett, ed. (Oxford: Basil Blackwell, 1967) icinde. Laslett’den hareketle, Koohi-Kamali “yiiz ylize” toplumlari sdyle tarif edi-
yor: 1) Herkes herkesi tanir; 2) Bitiin dnemli sorunlar toplulugun tiim tyeleri arasinda tartisilarak halledilir; 3) Mesafeler ki-
sa oldugu icin topluluk mensuplarinin birbirleriyle temasi kolaydir; 4) Yasanilan bélge ufaktir.
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dnemli roldlr. Bu husus Kirt milliyetgiligi, Kirdistan-Irak milliyetciligi ve Tlrkiye’deki Kiirt-
ler arasinda Kirt milliyetcilik hareketlerinin gelismesi agisindan dzellikle gegerlidir. Elbette,
boyle bir gelisme Arap, Irak-Arap, Suriye, Tlrk ve iran milliyetciligi gibi karsit milliyetcilik-
lerden tepki gdrecektir. Bu incelemedeki savim, Kiirt milliyet¢iligi daha ge¢ olgunlastigi, geli-
sip (evrilip?) bir devlet haline gelmedigi ve ABD’nin bdlgede izledigi politikalar bir Kirt dev-
letinin kurulmasini destekler nitelikte oldugu icin, ABD isgalinin Kiirt milliyet¢iligi lizerindeki
etkisinin biitiin diger milliyetgilikler Gzerindeki etkilerinden daha fazla oldugudur. Miroslav
Hroch’un “‘basarisiz bir milliyetgilik, milliyetciligin aktif bir destekgisi olarak burjuva sinifi-
nin siyasi ve/veya ekonomik gelisiminin ge¢ gerceklesmesi yiiziinden kitle hareketine dénise-
meyen bir milliyetciliktir’” varsayimi da gayet isabetlidir. Hroch bu gelismeye “dagiima milli-
yetciligi” adini veriyor.20

Milliyetcilik olgusunu inceleyenler, savasin milliyetgiligin gelisimi veya gerilemesi bakimindan
tasidigr onemi kaydetmislerse de, cogu incelemede global bir glindeme sahip biytik bir gliciin
gerceklestirdigi bir isgalin birden fazla etnik unsur, din ve dil barindiran bdlge veya devletler
Uzerindeki blylk ve bazen determinist olabilen etkisine dedinilmemektedir. Bu husus, isgalci
stiper gliclin oradaki milliyetgiliklerden bir veya birkaginin gliglenmesini ve digerlerinin zayif-
lamasini destekledigi hallerde 6zellikle gecerlidir. Fena halde yanls hesapladigi daha sonra
ortaya ¢ikan, baslangigtaki esas hedeflerinden birinin Stnniligi Arap milliyetciliginin (Arap
Irak veya baskasi) bir araci veya ifadesi olarak islev géremeyecek kadar etkisiz kilmak oldugu
distinlildiiglinde, isgalci dlkenin, yani bu vakada ABD’nin ardindaki glic daha da bulyimekte-
dir.21 ABD’nin Kirt milliyetgilik hareketlerinin ortasina konuslanmasi rakip milliyetgiliklerin
(Arap, Tirk, Iran) Kirt milliyetciligine karg kullanabilecekleri retorik silahlarina da igik tut-
maktadir: “Kendi basiniza yapamazsiniz,” “Birarada bir bitiin olmamiz hepimiz i¢in daha
iyi,” “Bu, saati geri almaktan baska birsey degil,” “Bunun insanlarin gergek sorunlarina hig-
bir faydasi yok,” vb.22 Nairn’in listesine sunlar da eklenebilir: “Burada bagka eglence yok,”
“Avanta istiyorsan dedigime gelirsin,” “Washington birseyi istedi mi, alir,” “srail yanlisi ve
Yahudi lobilerine birsey yapamazsiniz.”

Kirdistan-Irak ve Tlrkiye’deki Kiirtler ABD’nin kendi kapitalizm krizinin ve bu krizin en glic-
[0 vasitalarla Ortadogu’nun Ustiine ve igine sagiimasinin karmasasi arasinda kendi gelecekleri-
ni diisiiniirken Ali Kemal Ozcan’in millet tanimina bakmakta fayda var: *Modern bir devletin
—olusmakta olan veya bulug cagindaki burjuva sinifinin, kapitalizmin esitsiz gelisimi ve bu-
nun sonucunda merkez ile kenar arasinda ortaya cikan karsilikli iliskiden dolayi hakim rol oy-
nadigi bir devletin—nifusu.”’23

20 Hroch, Social Preconditions, s. 114-6. Hroch, Flaman milliyetciliginin gelisimini de bu kategoriye yerlestiriyor. Bu hareketin
basarisizligini ise Belgika’nin zaten gelismis bir ekonomiye ve kapitalist sisteme sahip olmasiyla agikliyor. Flaman milliyetci
hareketi, burjuva devriminin tamamlanmasindan ve sanayi devriminin baslamasindan sonra ortaya ¢ikmisti.

21 ABD’nin “Sinnilikten Arindirma’ projesi hakkinda daha ayrintili bir inceleme ve daha genis bir baglam igin, bkz. Olson,
Turkey-Iran Relations, s. 223-5.

22 Nairn, The Break-Up of Britain, s. 74.

23 Ali Kemal Ozcan, The Case of Turkey’s Kurds: A Nationalismless Nationalism (Doktora tezi, Cambridge University Press,
2002),s.57-62.
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Kapitalizmin esitsiz gelismesine iliskin taniminda Ozcan en buylk baskiyr yaratan faktsriin
kenarin “reaksiyonu’ degil de merkezin genislemesinin dogurdugu “aksiyon”” oldugunu sdyle-
yerek Nairn’den ayriliyor.24 Boyle bir “imit edilen devlet”in (bu da milliyetgilik teorilerine
benim katkim; Benedict Anderson’un “‘hayal edilen”” topluluklarindan farkli bir vurgu tasiyor)
milliyetgiligi “yikselen burjuva sinifinin birlik politikasini icerir. Bu politika, miimkiin oldugu
kadar genis bir cografyaya yayilmis bir pazar ile etnik acidan homojen olmasa bile manipiile
edilebilecek bir niifusa ve bdlgenin ham maddelerinin sonuna kadar sémiiriilmesine ihtiyag du-
yar.”’25 Bu ise usturuplu bir sekilde “kiltiirel 6zglrlik’” ve “demokrasi’ sunarak saglanir ki
bu vasitalar sayesinde giicii elinde tutanlar ve glic pesinde kosanlar dagitim sistemini denetim
altinda bulundurma Umitlerini stirdiirebilirler.

Bunun gibi bir calismada milliyetcilik ile kapitalizm arasindaki rekabetin Kiirdistan-Irak’ta ve-
ya Tiirkiye, Iran yahut Suriye’deki Kiirtler arasinda hangi yéne gidecedi tam olarak kestirile-
mez. Bu zikzakl bir sirectir. Fakat ABD’nin Irak’i isgalini takip eden yaklasik bes yildaki ge-
lismeler devlet olusum siirecini 8l¢mek icin alisiimadik bir dénemdir; zira ABD’nin midahalede
kullandigr olagandisi giiciin tarihte benzeri yoktur. Devlet olusumuna dair literatiiriin cogunda
boyle bir kuvvetin, kendilerine ait bir devlete sahip olmayi limit ve arzu eden azinlik halklarinin
(etnik, dini, irksal veya dilsel) mevcut oldugu bir devlet veya devletler lizerinde kullaniimasi gi-
bi bir olasiliga yer verilmemistir. Irak’a akan paranin miktari da olagan digiydi/disidir. Bu iki
faktdr boylece sermaye ile milliyetcilik arasinda ilging bir rekabetin mizansenini yaratiyor. Yu-
karida goriildigi gibi, milliyetcilik ile kapitalizm arasindaki miicadelede genellikle kapitaliz-
min galip geldigi konusunda bilim insanlarinin ¢ogu hemfikirdir. Ben Kirdistan-Irak’taki du-
rumda, ABD’nin Irak’a karg ylrittigi savasin ve bu llkeyi isgalinin yarattigi durumun kapi-
talizmin de milliyetciligin de kendilerine yeterince yer bulabilecegi sartlari pekala yaratabilece-
gini savunuyorum; oyle ki, bu sartlarda Kirdistan-Irak’in halki ve liderleri bagimsizliklarini
ilan etmenin kendi menfaatlerine uygun olacagina karar verdikleri takdirde Kirdistan-Irak’ta-
ki devlet olusumu stirecleri bagimsiz bir devletin ortaya cikmasiyla sonuglanabilir.

ABD’nin Irak’i isgali, Irak’taki savas ve bunun getirecekleri (daha kag yi1l?) Irak, Suriye, Tir-
kiye ve Iran’daki Kiirt milliyetciligi hareketlerine simdiye kadar karsilastiklari en biyiik giic-
likleri getirecek ve daha dnce benzerini gérmedikleri firsatlari saglayacaktir. Bu hareketler,
stiresi ne olursa olsun tarihte gériilmis en hizl ve biylk capli “merkez,” yani kapitalizm ge-
nislemesi olaylarindan biriyle karsi karsiya kalacaklardir. “*Merkez”in uzun vadede kenarin
(Kirt milliyetciligi) taleplerine karsi direnip direnemeyecedi biyiik élgclide ABD isgali ve/veya
hakimiyetinin ne kadar siirecedine; bunun kenarin taleplerine adapte olusuna ve llkedeki haki-
miyet derecesine bagli olacaktir. Dikkate alinacak diger bir faktor de gerek Irak gerekse Kiir-
distan-Irak’taki yerli burjuva siniflarinin ABD sermayesi ve uluslararasi sermaye ile ne derece
ishirligine girecekleridir. Ayni prensip Tlrkiye’deki Kirt milliyetciligi hareketleri icin de ge-
cerlidir.

24 Agy.
25 Agy.
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KURT MIiLLIYETCiLiGi, ULUSAL HAREKETLERI VE DEVLET
OLUSUMUNUN KARSISINDA GUNUMUZDE VAR OLAN VE GECMISTEN
GELEN GUGLUKLER

Yukaridaki séziimle Kirt milliyetciliginin amag ve hedeflerinden bazilarina ulasiimis oldugu-
nu ve bunun onu Kirt milliyetciliginin “'gelisim siireci” micadelelerinden ayirdigi diislincesini
ortaya atiyorum. Kirt milliyetgiligine ve Kirt ulusal hareketlerinin gelisimine bakmak ve/veya
bunu Norvecliler, Bohemya Gekleri, Finler, Estonyalilar, Litvanyalilar ve Slovaklar basta ol-
mak lizere 19. yuzyil Avrupasi’ndaki ulus ve halklarinkiyle karsilastirmak yararl olabilir.26

Burada dikkatimizi ilk ceken hususlardan biri bu ulus ve halklarin cogunun tek bir egemen
milletin tebaasi olmalari veya onun hakimiyeti altinda bulunmalaridir. Cekler Almanlarin,
Finler Isveclilerin, Belcika Flamanlari Fransizlarin ve Hollandalilarin, Schleswig Danimarka-
lilari ise Almanlarin hakimiyeti altindaydi. Bu halklardan ikisi ikiser “baska’” yoneten halkin
veya milletin idaresi veya hakimiyeti altindaydi. Bunlar Polonyalilarin ve Ruslarin hakimiyeti
altindaki Litvanyalilar ile Danimarkalilarin ve Isveclilerin hakimiyeti altindaki Norveclilerdi.
Kirtler ise Hroch’un “ajitasyon’ diye adlandirdigi ulusal seferberliklerinin ikinci safhasinda
Tirkler, Araplar ve Iranlilar olmak lizere {ic ydneten ulusun ve/veya halkin ve Tiirkiye, iran,
Irak ve Suriye olmak tzere dort yoneten Ulkenin hakimiyeti altinda idiler. Bu durum Kirtlerin
ulusal seferberliklerinin ikinci safhasini daha girift ve karmasik hale getirirken Avrupa’daki
bazi halklarin durumuyla benzerlik gdsteriyor. Bunlardan biri Schleswig Danimarkalilari ve
Belcika Flamanlaridir. Bu halklarin ulusal seferberlik micadelesi Fransiz Belgikasi'nda ve
Hollanda’da zaten gelismis bir kapitalizmin mevcut olusundan dolayr basarisiz kalmisti. Bir
digeri ise Schleswig Danimarkalilaridir. Bunlarin miicadelesi ise Holstein Almanyasi ve esas
Almanya’daki gelismis kapitalizm yliziinden basarisiz olmustu. Hroch bu iki ulusal azinlik ha-
reketinin gligstizltgiinde ve pargalanmasinda bu faktérlerin payr oldugunu savunuyor. Hroch
bu kapitalist parcalayici faktér nedeniyle Schleswig Danimarkalilarinin ve Flamanlarin ulusal
hareketlerini kiiglik Avrupa uluslarinin milliyetcilik mucadeleleriyle ayni kategoriye koyma-
may! tercih ediyor.2?

Schleswig Danimarkalilarini ve Belgika Flamanlarini hari¢ tutarsak geriye Norvecliler, Bo-
hemya Gekleri, Finler, Estonyalilar, Litvanyalilar kaliyor. Bu bes halk ve ulusal hareket ara-
sindan sadece Norveglilerde burjuva sinifi (yani ticaret burjuvasi da dahil olmak tzere giri-
simciler) hem ulusal hareketin birinci safhasinda (yani alimlerin ve entelektiellerin safhasi)
hem de ikinci safha olan ulusal seferberlik safhasinda yer almistir. Diger hareketlerde (Bo-
hemya Gekleri, Finler, Estonyalilar, Litvanyalilar, Slovaklar) burjuvalar 6nemli bir rol oyna-
mamislardir.

Yukarida, Kiirt milliyetcilik hareketinde burjuva sinifinin ikinci safhada énemli bir rol oyna-
mis oldugunu ve simdi de lglincii safha olan kitlesel ulusal harekette énemli rol oynamakta ol-
dugunu savundum. Fakat ayni zamanda sunu da savundum: Burjuva sinifi kendi etnik grubu-

26 Asagidaki tartismanin dayandidi materyalin kaynagi: Hroch, Social Preconditions.

27 Agy.,s.114-24.
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nun tam veya yogun derecede etnik hakimiyeti ve/veya denetimi altindaki bdlgelerin disinda
daha biyiik bir pazar gordiigii zaman istahi kabarabilir ve genellikle de kabarir ve ister kendi
gayretleriyle, ister bagka devletlerin politikalariyla, ister baska devletlerin burjuvalarinin ma-
rifetiyle olsun, o pazara girmeye calisir. Ancak bunu yaparken genellikle baska bir seyi ihmal
eder ki bu da cabalarinin timini veya biyiik bir kismini kendi etnik grubunun hakimiyetinde-
ki bolgelerde ulusal biling ve kimligi ve bu bélgelerin fiziki altyapisini gliclendirmeye vakfet-
mektir.

The Goat and the Butcher: Nationalism and State formation in Kurdistan-Iraq since the Iraqi
War?® (Kegi ile Kasap: Irak Savasindan Gliniimiize Kiirdistan-Irak’ta Milliyetcilik ve Devlet
Olusumu) adli calismamda en azindan Kirt ulusal seferberliginin ikinci safhasinda Kirt milli-
yetciliginin ve Kirt ulusal hareketlerinin davasina burjuva sinifinin yiksek ve orta derecede
bagliliginin zayiflamasinda kapitalizmin cazibesinin (yani Kiirtlerin biiyiik élgtide hakimiyeti
ve/veya denetimi altindaki bdlgelerin disindaki pazarlarin istah kabartmasinin) payinin olaca-
gini belirtmistim. Tlrkiye, iran ve Suriye’deki Kiirtler icin de bu hususun gecerli oldugunu sa-
vunuyorum. Hatta Irak’taki durum su anda gesitli burjuva kategorilerinin tlimiiniin veya ¢ogu-
nun genis ¢apta ve/veya tamamen destekledigi bir kitlesel ulusal seferberlik durumu ise de—
veya kitlesel ulusal seferberlige yaklasmaktaysa da—belirttigim bu husus muhtemelen Irak’ta-
ki Kirtler icin de gecerlidir.

Kegi ile Kasap'ta ayrica Turkiye'nin gegmisteki ve halihazirdaki politikalarinin Kirdistan-
Irak, Irak ve Turkiye'deki Kirt burjuva sinifinin istahini Tlrkiye, AB ve israil’deki biyiik pa-
zarlarin cazibesiyle kabartmaya yonelik oldugunu savunuyorum. Israil séz konusu oldugunda,
Uriinler ABD’ye ve Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi’ndan (NAFTA) dolay! oradan
bteye Kuzey ve Giiney Amerika’daki diger tilkelere gidecektir. Bunun nedeni, israil’in ABD’nin
tercihli ticaret ortagl olmasidir. Bu ise Erbil, Stleymaniye ve Diyarbakir'in Kirt burjuvazisi
icin oldukca istah kabartici bir manzaradir. ABD Irak’taki varligini biyiik capta idame ettir-
digi surece Tilrkiye, Irak ve Kirdistan-Irak bu politikalarini stirdiireceklerdir. Ayrica, isgalin
devam etmesinin sonucu olarak, ister Kiirdistan-Irak’ta ister Arap Irak’ta olsun, kapitalizm
ve milliyetciligin bir arada var olma olasiligi gegerlilik kazanacaktir. Sayet ABD petrol ve do-
gal gaz yataklarini koruma esas maksadiyla askeri tesislere ve Uslere cekilirse, o zaman Irak
Kirtleri en blylik olasi pazarlarin ve bu blyiik heterojen etnik veya kapitalist pazarlardan el-
de edilebilecek kapitalist kazanglarin cazibesine bile aldirig etmeksizin milliyetgiligi tercih
edeceklerdir. Irak Araplarindan, Korfez Bélgesi‘ndeki Araplardan, iran’dan ve Tiirkiye’den
gelebilecek tehditlere karsi kendilerini savunmak icin béyle yapmak zorundadirlar. EGer ABD
milli giivenlik ihtiyaclarini, kapitalist dnceliklerini ve jeopolitik durusunun gereklerini (askeri
kuvvetleriyle Kdrfez Bolgesi‘ne hakim olma ve bdlgeye ulasimi denetim altinda tutma) askeri
faaliyetlerinin codunu buyik, glvenli Uslere toplamak suretiyle yerine getirebilecegine karar
verirse, bu husus daha da gegerli olacaktir. Amerika Birlesik Devletleri‘nin bu konudaki poli-
tikalarinin neoemperyalist ve otoriter oldugunu belirtmeye gerek bile yok. Fakat gelismeler bu

28 Robert W. Olson, The Goat and the Butcher: Nationalism and State Formation in Kurdistan-Iraq since the Iraqi War (Costa
Mesa, CA: Mazda Publishers, 2005).
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yénde olsaydi, veya bu yonde olursa, Irak Kirtleri Belgika Flamanlari ve Schleswig Danimar-
kallariyla ayni kaderi paylasmaktan kurtulabilirler. Bu ayni zamanda Tirkiye Kiirtleri ile

Tarkiye’deki Kirt milliyetgiliginin gelisimi ve sakinilmasi gereken adimlar i¢in bir model tes-
kil edebilir.
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OTORITER-MILITARIST SISTEMLERDEN
KATILIMCI DEMOKRASIYE GEGi$ SURECI

Ali BAYRAMOGLU

Tirkiye’den bahsedecegim. Konusmam gegis streciyle ilgili olarak somut yollari ya da teknik-
leri icermeyecek. Buna karsilik bu konuda kimi tespitler yapacak, kimi egilimlerin altini cize-
cek, kimi sinir ve imkanlara deginecek.

Caddas, katilimci demokrasinin kurucu asgari kosullarindan belki de en dnemlisi ayrisma fik-
ridir. Ayrisma fikri, iktidarin, hukukun, bilginin, hem devlet katinda hem toplumsal katman-
larda birbirinden 6zerk olabildigi duruma isaret eder. Bu lg¢ll arasinda etkilesim kadar mesa-
fe olmasi, zihniyet kaliplari ve etik kurallarin bu ayrisma fikrine dayanmasi, ayrismayi koru-
ma altina almasi, hatta ilke kilmasi, ¢cogulcu ve katilimci ¢cagdas demokrasinin temel kosulla-
rindandir. Bu kosullar su ¢ basit, ancak yasamsal ilkeye génderme yapar: Ozgiirliik, esitlik ve
ozerklik, yani “'dlstince”nin “'siyasal” karsisinda 6zerk kalabilme imkani.

Ozerklik yerine kapsayicl otorite fikrini, 6zgiirlige karsilik itaat kavramini, esitlige karsi ise
hiyerarsiyi koydugunuz zaman ise ulasacadiniz diizen baskici ve sikga “militarist” nitelikli
olur.

Kabul etmek gerekir ki hiyerarsi, kapsayici otorite ve itaatin egemen oldudu bir diizenden,
ozerklik, 6zgurlik ve esitligin diizenine gecis, kolay ve siradan degildir. Zira s6z konusu olan
diizenler bltlincul dzellikler tasirlar; sadece devlet yapilanmasini degil, ayni zamanda bir siya-
si kaltird, bir zihniyet yapilanmasi kusatirlar. Tlrkiye’nin militarist bir dlizenden demokratik
bir dlizene gecisinin imkanlari ve sinirlarini tartisirken de bu bitiincil 6zelligi dikkate almak
gerekir.

Bu durumda ilk soru sudur: Tirkiye'deki militarizmin kdki ve derinliginin ana yapisi, Tlrk
militarizminin igcinde bulundudu ana gerceve nedir? Tirkiye’deki militarist dokunun lg¢ temel
ozellikten hareketle ele alinabilecedini distinliyorum. Bu ti¢ temel 6zelligi ti¢ soruyla agalim:

* Toplumsal alan tzerinde militarizm nasil yeseriyor ya da hangi toplumsal alan ve kosullar-
da yeseriyor?

e Zihniyetimizde, siyaseti algilayisimizda, devlete, siyasete atfettigimiz anlamlarda milita-
rizm nasil bir yer tutuyor?

¢ Militarizm gerek devlet diizeyinde gerek toplumsal gruplar, siyasi orgiitler diizeyinde nasil
yapilaniyor?

Tirkiye’deki uluslasma siireci Sarkli bir nitelik tasir. Balkanlardan baslamak lzere Sark’a
dogru uluslagma stireci Bati‘dan farkli olarak dil merkezli degil, din merkezli olmustur, verili
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bir “patrimoine”| hedef almaktan cok, yeni bir “patrimoine’ olusturan niifus hareketleriyle ic
ice gecmistir.

Nitekim Tirkiye’deki “ulus olusumu’nun temelinde de, 1830’larda baslayan ve biteviye Ana-
dolu’ya dogru akan 150 yillik bir Misliiman gégl goriliir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, yerle-
sik olan bir halk olan Kirtler (ve kismen Araplar) diginda, Anadolu niifusu énemli dl¢lide gdg-
men Miuslimanlardan olusmaktadir.

Gayrimislim nifusun su veya bu sekilde Anadolu’dan uzaklastirilmasi, dinden hareketle yapi-
lan nifus ayiklanmasi, uluslasma slrecinde madalyonun diger ylziinl olusturur. Korkutarak
gb¢ ettirme, ekonomik gocler, gonillii gdcler, katliamlar, hatta soykirimlar hem Anadolu’ya
kuzeyden ve batidan gelen Muslimanlarin, hem Anadolu’da mukim gayrimislimlerin ortak
Oykusadur.

Bu uluslagma stirecinin, dzellikle topluluklar agisindan, travmalarla ic ice ge¢mis, sabit bir
bellek olusturacak kadar acili, yiiz, yiz elli yila yaslanan slrekli gli¢ Ustline oturan bir stireg
olmasi lzerinde dnemle durmak gerekir. Kaybedilmis mallar, verilmis canlar, buna karsilik
gasp edilmis mallar, alinmis canlar Ustiine oturan bu siirecin, kimlik kurucu bir yoni bulun-
maktadir.

Bu agidan baktigimizda bugiin Tlrk kimligi ile (askeri) glivenlik fikri ve arayisl arasinda, di-
ger bir ifadeyle glvenlik duygusuyla kimliklesme arasinda yakin bir iliski oldugunu dustinebili-
riz. Bu dykd, glivenlik kurumlarina verilen askin ve asiri degerden millet-ordu anlayisina, si-
yasetin devlete indirgenen algisina, devlet kurumunun ise temel olarak asayis ve giic fikri Us-
tiine oturtulmasina kadar uzanan dzellikler tasir. Daha da ileriye giderek, bir dizi “*modernist
milliyet¢i’ ideolojiye, Tirk-Islam sentezi vurgusuna, giindelik hayat kusatan militarist sdyle-
me, en azindan bunlarin kimi boyutlarina bu noktalardan hareketle ulasmamiz miimkiin olabi-
lir.

K6k ve kimlik meselesi militarizm agisindan dnemli toplumsal bir yatak olusturmaktadir. An-
cak islevi sadece bundan ibaret degildir. Devlet, zihniyet, militarizm iliskisi de bu noktada
dnemli bir yoniyle karsimiza gikar.

Muslimanlar Anadolu’ya gelirken, gayrimislimler dnemli dlciide ayiklanirken ve ayiklandik-
tan sonra gerek ittihat ve Terakki’nin, gerek cumhuriyetin iki temel projesi olmustur. Bunlar-
dan bir tanesi farkli etnik kdkenlerden gelen Muslimanlari Tirklestirme projesidir. ikincisi
ise Muslimanlardan bir ulus yaratirken islami ehlilestirmek projesidir. Bu projeler otoriter
devletin, askeri vesayet modelinin, hatta bir yoniyle Kemalizmin temelinde de yatarlar. Her
iki proje de otoriter bir yapiyi, merkezin cevreye, topluma ve kisilere siiratle, etkili, dayatmaci
bir niifuzunu kaginilmaz hale getirmistir.

Ordunun devlet icindeki roliiniin baslangic noktalarindan birisi burasidir. Imparatorluk sonu
kosullarinda ulus olusturmak ayni zamanda ciddi bir glivenlik meselesi olarak telakki edilebi-
lir. Ulusu kurmak egitim, laiklik, birey, gorev, hak, kilik, kiyafet, yasam bi¢imi gibi bildik ci-
hazlarla bir standardizasyon yaratmak kadar, onu iceriden gelecek tehlikelerden sirekli ve
diizenli bir sekilde bertaraf etmek anlami tasimaktaydi. Ayni Bati’dan gelen tehlikenin Batili-
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lasarak giderilmesi ¢abasinda ve bu durumun Tirk Batililasmasini tersten belirmesinde oldu-
Ju gibi.

Bu durumda, dénem calismalarinin tiim agiklhgiyla ortaya koydugu gibi, gerek Tiirklestirme
politikalari agisindan, gerekse Islami modernlestirme ve ehlilestirme politikalar agisindan
Tirkiye’de temel donlstiirlich fonksiyonun silahl kuvvetler kontroliinde bir devlet tarafindan
yapildigini sdylememiz mimkdiindir.

Tirkiye’deki donlstlriicli modernist projenin, asker eliyle ve asker tizerinden hazirlanmasi ve
gergeklestirilmesi, asker kisi ve askeri durumun bireyler tarafindan “*modern, kurucu, kurtari-
ci ve en énemlisi model” olarak igsellestirilmesi, zihinlerin yari askerilesmesi siireci olarak da
karsimiza g¢ikar. Bugiin yasadigimiz kirilmalara baktigimiz zaman, modernizm, siyaset, ¢ag-
daslik, devlet, asker kelimeleri arasinda kurulan ¢agrisim iliskileri, 6zellikle siyaset-devlet 6z-
desliginin isaret ettigi kuralci bir faydacilik ve zihinlerdeki simgesel, hatta metaforik baglar
Tirkiye baglaminda dikkat cekici boyutlardadir. Dolayisiyla kdk meselesi yukaridaki ilk iki
soru agisindan &zellikle dnemlidir.

Gelelim Gclinct soruya, militarizmin gerek devlet diizeyinde gerek toplumsal gruplar, siyasi
orgltler diizeyinde nasil yapilandigi meselesine... Bu soru bir yoniyle Tlrklestirme ve ehliles-
tirme, modernist donustiirmenin sistem kurgusunu ya da i¢ mekanizmasini tasvir eder. Nedir
bu i¢ mekanizma?

Militarist yapilanma Tirkiye’de temel olarak iki ana unsur Ustline oturur. Bunlardan birincisi
devlet ve siyaset alani arasinda mutlak bir ayrimdir. Toplumun taleplerini tasiyan siyaset ile,
talepler ne istikamette olursa olsun de§ismez tutum ve politikalari temsil eden devlet arasin-
daki ayrisma, buradan hareketle pratik olarak, siyasi alaninin stirekli ve dlzenli olarak daral-
tilmasi, siyasetin toplum adina ve toplum igin ilgilenebilecedi konularin azaltiimasi islevini ye-
rine getirir.

Bu isleyiste cumhuriyetin iki temel projesinden herhangi birisini ya da bu projelerin asli tasiyi-
cisi olan askeri vesayete dayall devlet modelini su ya da bu sekilde zaafa ugratabilecek ya da
etkilemesi beklenecek her tiir talep, konu ve sorun hizli bir sekilde “kodlanmis milli politika ya
da milli ¢ikar” adi altinda devletlestirmeye tabi olur. Herhangi bir toplumsal sorunun devlet
alanina katilmasi siyasete, tartismaya, sivil éneri, c6zlim ve katkiya kapanmasi anlamini tasir.

Laiklik, Kirt meselesi, dis politika gibi temel konular devlet alaninin asli konulari oldugu gibi,
bu konularin yeni toplumsal ve siyasal gelismelerle dogan yeni ve gesitli boyutlarinin strekli
devletlestirilmesi ve siyasi alandan koparilmasi bize militarist sistemin temel ¢alisma bigimi-
ni, isleyis bicimini ve gliclinli gésterir.

Tirk siyasi tarihinin, toplumsal alanin siyaset lzerinden diizenli devletlestirilmesi, devlet ala-
ninin genisleyip dolayisiyla “dizenlemeye acik politik konular”in azalmasi Gstline kurulu bir
oykusu vardir.

Milli ¢ikarin ne olduguna ya da milli politikanin nasil sekillenmesi gerektigine karar veren,
yani kodlama isleminde amir olan, “devletin milletiyle b&linmez bitlnlGgini koruma’ adi al-
tinda cumhuriyet projelerinin stirekliligini saglama isini Ustelenen silahli kuvvetlerdir. Silahli
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kuvvetler bu agidan, basta disisleri olmak lzere sivil biirokrasiyi yerlesik iliskiler ve teamiiller
icinde kendisine tabi kilarak devlet alanini ve devlet iktidarini tam olarak temsil eden, temsil
ettigi oranda devlet icinde yasal 6zerk bir yer tutan niteliktedir. Militarist yapilanmanin lizeri-
ne oturdugu ikinci unsur iste bu yapilanma ve niteliktir.

Tirk mevzuati, Milli Savunma Bakanligi’'ni Genelkurmay Baskanli§i‘nin lojistik dairesine in-
dirgeyen 1920 modelinden baslamak (lizere, 1924’teki Genelkurmay Bagkanlgr Kanunu ve
1925'teki AlT Slra Kanunu’yla, 60 intilali‘/nden sonra gelen Askeri Danistay, MGK gibi dii-
zenlemelerle, 71 muhtirasinin siyasi karar organlari ve yargida askeri temsili gliglendiren
adimlariyla, 80 darbesinde tiim devletin milli glvenlik ideolojisi ve kurumlariyla donatiima-
siyla, askere devlet alanini artan bir giicle tanimlama ve denetleme fonksiyonu verilmesinin
carpici 6rneklerini sunar.

Siyasi alan karsisinda devlet alanini temsil eden askeri otorite kendi i¢ yapilanmasindan hare-
ketle de merkeziyetci devletin militarist 6zelligini pekistirecektir. Bu i¢ yapilanma bir yandan
orduya her tiir miidahaleye kapali kalma imkani verecek, 6te yandan devlet ici kurumlar hiye-
rarsisini “askeri olan”a endeksleyecek bir yapi Gretecektir. Nasil?

Tirk Silahli Kuvvetleri belli basli Bati ordularindan farkli bir érgiitlenme yapisina sahiptir.
Bati ordularinin hemen hepsinde, askeri sorumluluklar agisindan ademi merkezi bir yapi, as-
keri yetkiler acisindan ise dagitilmig giic mekanizmalari vardir. Orneéin, hemen tim Bati or-
dularinda Kara, Hava, Deniz gibi kuvvet komutanliklari farkli kollardan sivil birimlere bagli-
dir. Genelkurmay baskanlari, tim silahli kuvvetlerin komutani dedildir, sadece koordinat6r
makamlardir. Emir komuta yetkileri ise ayri ayri deniz, hava, kara kuvvetlerine aittir. Bu di-
zenleme mantigiyla sivil otorite bu emir komuta merkezlerini ayri ayri kollardan denetledigi
gibi tlim askeri giiclin bir araya gelip asiri kaynak kullanmasini ve devlet icinde asiri biiylime-
sini engeller. Bdylece sivil otoritenin askeri otoriteyi denetlemesi mimkin kilinir ve militarist
egilim risklerinin 6nd alinir.

Tirk ordu yapilanmasinin temel 6zelligi ise “‘asiri merkezi” olmasidir. Bu yapida Genelkur-
may Basgkanlhgi, silahli kuvvetlere ait yetkilerle milli savunmanin tim cephelerine iliskin yet-
kilerin hemen hemen timini kendi uhdesinde toplamakta, tiim komuta kademelerini kendi
otoritesine baglamakta ve anayasal olarak gerek askeri politikalar gerekse idari sorumluluk
agisindan siyasi iktidarin askeri cephedeki tek muhatabi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu ma-
kam, silahli kuvvetlerin devlet icindeki ve siyasal karar siireclerindeki rolli agisindan bir mik-
natis gdrevini yapmakta, hukuken ya da fiilen tiim diger pargalar onun etrafinda toplanmakta
veya ondan hareketle anlam kazanmaktadir. Bunun dogal olarak 6nemli sonuclari vardir. Bu
yolla askeri otorite siyasal karar siirecini etkileyerek siyasal gli¢ iliskileri icinde ayricalikli bir
yer almakta ve yetkilere haiz olmakla birlikte siyasal sorumluluk tasimayan bir mekanizma ve
yapinin, ordunun, tlim siyasi sistemi belirlemesine yol acmaktadir. Ayrica bu durum sistemin
ve devletin orduya ydnelik hukuki ve idari denetim mekanizmalarini fiili yollarla sinirlamakta,
6rnedin mali denetim konusunda oldudu gibi bunlari ¢alismaz hale getirmektedir. Ozetle asiri
dozdaki bu i¢c merkezi yapi, militarist devletin ve onun dayandigi devlet siyaset ayriminin bir
tlr yakiti islevini yerine getirir.
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Simdi kdék sorununa geri gelmek istiyorum. Cumhuriyet biraz 6nce s6ziinli ettigim projelerde
ciddi bedellere ragmen, dnemli élciide basarili olmustur. Yillar iginde Kiirtler digindaki Miis-
limanlar Tarklesmis, Muslimanlarin 6nemli bir kismi da ehlilesmistir. Ancak siyasi hassasi-
yet keskin ve sireklidir. Sistem agisindan temel siyasi sorunu hemen her zaman ehlilesmeyen
Mislimanlarla, Turklesmeyen Mdusliimanlar, yani Kirtler olusturdular. Hala sorun olmayi
stirdurliyorlar; nitekim buglin Tiirkiye’ye hakim iki temel catisma ekseni bulunuyor: Laiklik-
dindarlik catisma ekseni ile Kiirt meselesinin tizerine oturdugu catisma ekseni... Bugiin bu ¢a-
tisma eksenlerinin her ikisi de karsimiza Turkiye’deki cumhuriyet projesinin bir anlamda ti-
kanmasi ve iflasi olarak yeni bicimiyle ¢cikmaktadir. Sdyle: Buglin Tirk askeri olmak lzere
Turk devleti, mutlak bir ehlilestirme ve mutlak bir Tirklestirmenin mimkin olmadiginin far-
kina varmis durumdadir ve bunu cesitli bicim ve vurgularla ifade etmektedir. Bundan bdyle
Muslimanlarin timinin pozitivizm hattinda modernist gereclerle, sistemin tanim ve beklenti-
leri dogrultusunda ehlilesmesi, Kiirtlerin de Tlrk olmasi, asker agisindan dahi s6z konusu de-
gildir. Bu durum, Tirkiye’nin militarist yapisi ve anlayisinda bir krize yol agmaktadir. Ve bu
kriz, birgcok krizde oldudu gibi, dzellikle kriz yasayan yapinin bunu telafi etmek igin kendisini
yeniden ve daha gliclii bir bicimde Uretmesi gayretleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.

Durumu sdyle ifade etmek daha dogru olur: Militarizmin yasadigi séylem ve tutarlilik krizi ye-
ni otoritarizm dalgasiyla i¢ ice girmistir. Militarizmin yasadigi zaaflar, mevcut yapidaki oto-
riterlik dozu artirilarak telafi edilmeye calisiimakta, bu cercevede cumhuriyetin ikili projesin-
de herhangi bir diizeltmeye ya da yenilemeye gitmeksizin militer bakis yeni kosullara adapte
edilmektedir. Yeni kosullar ve yeni veriler karsisinda iflasa yaklasmis bir projenin israrla lze-
rinde durulmasi agiktir ki, hem kurucu sistemin yasadigi krizin kaynagidir, hem militarizmin
yeni formlarinin itici giictdur.

Bu yeni formun maketini basit bir sekilde sdyle agiklayabiliriz. Sistem Kiirt sorununu ciddi,
asayis boyutunun 6tesinde, acik bir sekilde Kiirt milliyetgiligini kusatan kékli bir mesele ola-
rak gérmektedir. Kirtlerin Turklesmeyeceklerinin, varliklarini giiglt bir vurguyla surdiirecek-
lerinin ve kimliklerinden hareketle siyasi taleplerini artiracaklarinin farkindadir. Sistem igin
bundan bdyle mesele, bu varligi ve talepleri strekli olarak kontrol altinda tutmaktir. Kiirt me-
selesinin “slrekli bir kriz alan1” olarak tanimlanmasi, bugiinkii Kiirt politikasinin resmi dilde-
ki ana cergevesini olusturur. Sorunun varligini ve arzu edilen istikamette ¢ozillemeyecegini
kabul etmek, sorunun patlamaya dénlsmeden siirekli denetimi Gzerine kurulu bir politika
Uretmek, aslinda bir tir stirekli kriz politikasini dogal politik bir hal olarak kabul etmektir.

Ayni mekanizmay! bugiin “mahalle baskisi”” gibi tartismalar cercevesinde islami alana yéne-
lik olarak da gdrlyoruz. Yok edilemeyen ve dénistlriilemeyen dindar kitlelerin ve destek ver-
dikleri siyasi glictin (siyasi iktidarin) stirekli kriz mantigi Gizerinden siirekli baski, baski Gze-
rinden ise strekli denetim altinda tutulmasi, asker-sivil iligskilerinin yeni dinamiklerinden birisi
olarak kargimizdadir. Bugiin buna dozu sirekli ayarlanan kontrollli gerginlik politikasi adi ve-
rilmektedir.

Saniyorum buglin Tiirkiye’nin, en azindan militarizmin kendi icinde yasadigi krizler itibariyla
geldigi nokta budur. Bu sorun, dnemli 6l¢lide Tiirkiye’nin o projesinin ayaklarindan, Kiirt so-
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runundan ve ardindan laiklik/islam sorunundan kaynaklaniyor. Ama gok aciktir ki, bu sorun-
lar bugiin her iki sorunu da asan devasa bir sistem sorunu olarak, Tiirkiye’yi her anlamda blo-
ke eden, Turkiye’de yasayan herkesi ilgilendiren sorunlar olarak kargimiza ¢ikiyor.

Bu militarist sistemden demokrasiye dogru yol almak, bu konuda sesi yliksek toplumsal tale-
bin ortaya ¢ikmasindan ve bunu hizlandiracak bir dizi makro ve mikro ittifaktan gegiyor. Bu
ise, Tlrkiye’deki genel demokratiklesme projesinin etrafinda seferber olabilme haliyle ilgili bir
durumdur.

Safha heniiz miicadele safhasidir, ancak asil dnemlisi miicadele edebilmek icin ittifaklari bes-
leyecek bir uzlasma kiltlriniin Gretilmesi meselesidir. Bu tretimin kosullarini, demokratik ve
cogulcu olani makro alanda desteklemek ve mikro alanimizda da ayni mekanizmayi harekete
gecirmek seklinde 6zetleyebiliriz.

Ozellikle mikro alan 6nemlidir ve demokratik miicadelenin en zayif halkasi burasidir. Mikro
alanda ¢ogulculuk, drnedin Kirt alaninda genglik ve kadin hareketiyle, bilgi Gretimiyle, birey-
lesmeyle yasanan ¢ogulculasma ve bu ¢ogulculasmanin makro siyasi séylemlerin, makro fayda
mantiginin altinda ezilmemesi, acikcasi militarizmin Kiirtgesine kurban edilmemesi dnemlidir.

Nitekim bu ¢odulculasmayi bugiin Kiirtlerin yasadigi bu yérede gdrilyoruz ve ancak bu yérede
bir o kadar da g¢odulculasmanin siyasi tekci bir egilimin baskisi altinda kaldigini tespit ediyo-
ruz. Bu durum, konusmamin basinda dedindigim iktidar, bilgi, hukuk arasindaki ayrismanin
cok hayati oldugunu gésteriyor. Eger, bu kokli Tirk militarizminin, Tlrkiye’deki militarizmin
¢ozlilmesi icin bir sey yapabileceksek, sadece makro ittifaklarla degil, oldugumuz alani ¢ogul-
culastirarak yapabiliriz. Bu ¢ogulculuk olmadan yaptigimiz her sey mevcut militarizmi biraz
daha militarist hale getirmek ve onun bir ayna gibi bizi daha militarist hale getirmesidir.
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BiZ KONSENSUS iSTIYORUZ!

Aysel TUGLUK

“biz uzlasma degil,

uzlasmaya gerek olmayan sartlarda yasamak istiyoruz.
BiZ KONSENSUS ISTIYORUZ!”

-Theodore’den bir replik-

Sevgili Dostlar, Degerli Katilimcilar,
Hepinize Merhaba, Hos Geldiniz!

Su bir gercek ki, hiyerarsik ve esitlik¢i olmayan bir diinya diizeninde yasamaktayiz. Toplumsal
hiyerarsinin hem dodal hem de kaginilmaz olarak algilandigi bir ¢cagda dmir tiiketmekteyiz.
21. ylzyili demokrasi ylzyili yapamazsak eger, kapitalist sistemi demokrasiyle ehlilestiremez-
sek, korkarim ki icinde yasadigimiz bu gezegeni uzayin ¢opliigline erkenden génderecegiz. i§te
tam bu sebeple, demokrasinin gelisim hizi kiiresellesmenin hizini mutlaka agmalidir. Kiresel-
lesmenin adaletsizligi 151k hizinda ilerlerken, demokrasinin esitlik¢i Gtopyasi mekanik hizini
bir an 6nce asmalidir. Burada vektérel glig, sol ve demokratik muhalefettir!

iginde oldugumuz kusagin 6niimizdeki 50 yilin sol stratejisini ve vizyonunu olusturmak gibi
bir sorumlulugunun oldugu kanaatindeyim. Yapisal krizler yasadigi sahipleri tarafindan dahi
beyan edilen kapitalizmi yazik ki, en az onlar kadar sahiplendi “rasyonel” kusagimiz. Ama
artik reklamcilar ve askeri stratejistler gibi diisiinmekten vazgegmemiz gerekiyor. Bu diisiiniis
bicimi kapitalizmin krizlerini derinlestirmeden asmasina yol agiyor. Sol diinyanin ya da diinya
solunun bu “ilk giinahini” islemekten vazgegmeliyiz. Iktidari ele gecirip cok gok sonra diinya-
yI dedistirmekten s6z ediyorum bu giinahla. Solun kalitsal glinahidir arinmak zorunda oldugu-
muz. Utopyamiz iktidar sinirina kadar olmamali. Demokrasi en basta hayallerde sinir tanima-
mali diyorum.

Ne yapmali dyleyse ve asil soru olarak, nasil yapmali? Soguk savasin ideolojik retoriginden
kurtulmakla baslayabiliriz pekala. Dinya sicak savaslari cehennem gibi yasiyorken, halen so-
guk savasin “‘dahi adamlar”’ gibi davranma karikatlirizminden kagarcasina kurtulmaliyiz.
Entelektiel, ahlaki ve pozitif modern zihinlerle ve bize ait pozitif demokrasi programlariyla
ve Porto Alegre ruhunun “Baska bir diinya miimkiin”’ inanci ve ltopyasiyla politik, ekonomik
ve toplumsal haklarimizi talep etmeliyiz. Biricik hedefimiz, demokrasidir!

Zira artik geliski mevcut esitsizlige dayali sistemi koruyup siirdiirmek isteyen azinlikla, daha
demokratik ve esitlik¢i yeni bir tarihsel sistemin olusmasina politik eylemleriyle katilan asli
cogunlugun, ama mesru, ama demokratik miicadelesidir.
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Jesse Jackson’un “gdkkusadi ittifaki” modeli, modern zamanlarin gevsek ama hem akilci hem
de radikal bicemiyle asli cogunlugun vazgecemeyecedi 6rgitsel catisidir. Biliyoruz ki, demok-
rasi artik sadece devrimci ve tehlikeli radikallerin bir slogani, bir kavrami degil; farkli man-
tiklara dayansa da, cok daha esitlik¢i bir toplumsal sistem isteyenlerin, kolektif cabanin ve
toplumsal kararlar almanin gercek anlamda rasyonel yoludur.

Fransiz Devrimi artik bir nostaljiden dteye gitmiyorsa, Leninizm artik bir tutku uyandirmiyor-
sa bile bizlerde, tarihsel siirec icerisinde anlasildi ki, gecmis devrimler insanligin ilerlemesine
olan inancimizi korudu ve cagdas kuramlar gelistirmemize yol agtilar.

Peki nedir glinimiziin ¢agdas kurami: Irkgiliga karsi, esitsizlige karsi, yabancilasmaya ve
metalasmaya karsi, yoksulluga ve savasa karsi, cevre tahribatina karsi, toplumsal cinsiyet ve
etnisiteden kaynakli esitsizlik zehirine karsl demokrasi panzehiriyle basa ¢cikmaliyiz. Ge¢gmis
gorkemli devrimlerin bizlere vasiyeti budur. Bu vasiyete ragmen vefasiz ¢ocuklar gibi davran-
mamaliyiz.

Demokrasi miicadelesinin artik kiresel oldudu gercedinden hareketle, demokratik eylem prog-
ramini 1rkgilik, esitsizlik, cevre, yoksulluk ve savas karsithdi lizerinden gelistiremezsek, ne
cagdas demokrasi adina ne de evrensel sol muhalefet adina bir durusa sahip olamayiz. Sahip
olduklari potansiyelle kiiresellesme karsiti hareket(ler)i bu ilkeler 1s1ginda demokrasinin ger-
cek savunuculari olarak gérmek gerektigini bir anekdot olarak da sdylemeliyim.

Eger kapitalizm kapitalin sonsuz birikimini ifade ediyorsa, demokrasi de insanligin ilerlemeye
dair kolektif bilincine denk diiser. Katilimci demokrasiyi bu yaniyla, politik sonuglarini ger-
ceklestiren bir toplumsallik mantigi olarak tanimlamak mimkindir. Katilimcr demokrasi
yurttaslarin, glinlik yasamlarini ilgilendiren/bicimlendiren/yonlendiren her politik karar ve
tartismaya katildigr —politik retorigiyle sdylendigi izere— ishirligi ruhudur!

Politik haklardan ve gercek kararlara ayni katilm diizeyinden yararlanamiyorsak, esit degiliz.
Politik, ekonomik ve toplumsal haklarimizi 6zglirce talep edemiyorsak da, demokrasi sinirlari
icinde degilizdir. Dolayisiyla, liberallerin de, Marksistlerin de, kapitalistlerin ve antikapitalist-
lerin de ortak paydasi, uzlagl zemini demokrasidir diyebiliriz. Demokrasi, cesitliligin birligi
olarak ortak yagsamin ve konsensuisiin en glivenli gelecegidir.

Ulusculugun besledigi catismalar, dinsel fanatizm ve hatta iddia ediyorum, klasik sinif savasi-
mi caddas ve katilimcr demokrasi icinde anlamsiz hale gelecedi gibi, nedenleri itibariyla da
bir zemin bulamaz. Tekrar ediyorum, bir sartla; demokrasiyi evrensel bir klise olmaktan ¢ika-
rip en ideal haliyle esitlige dair bir sistem olarak kurgulamamiz gerekiyor.

Cagdas demokrasimiz igerisinde yeni avamlar yaratmayacagiz mesela; tikel kimliklere kadar
bir kabul, en 6zgiin farklliklara kadar bir hosgdrii ve yasamimizi belirleyen kamu politikalari-
na 6zglr ve esit katilimin sistemini olusturacagiz. Yurttaslik hukukundan séz ediyorum. Yurt-
tas kavrami dahil etme/dahil olma amacini tasir. Sivil ézgirliiklerin yasanmasi éniindeki en-
gelleri ne kadar kaldirirsak, esitlige o kadar yaklasmis ve herkesi politik stireclere dahil etmis
olacagiz. Politikacinin temsil misyonu da bu degil midir?
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Cok partililik, segme ve secilme, tabu olmus kimi diisiincelerin ifadesi vb. hususlar nihayetinde
demokrasinin geldigi diizey dustinildiiginde artik teknik hadiselerdir. Asil mesele esitlide da-
irdir. Bu da d6zgirliiklerin ¢cogaltiimasiyla mimkiin olacaktir.

Tarih diiz, kesintisiz ilerleyen bir dogrusallikta degildir. Hele ki, iyiye dogru bir yoninin oldu-
gunu kimse iddia edemez. Sirekli kriz, sirekli kaos araliklari yasanacaktir. Tipki kapitaliz-
min yasadigi kaoslar gibi. Tlrkiye’de de her seyin iyiye dogru gittigine dair bir iyimserlik igin-
de olmak isterdim. Yadsimayacagim; cok sey oldu yine de. Ama kaos araligindayiz halen. Su
anda demokrasiyi tartismamiz belki de bir mucize. Burada yasamak bile ciddi bir sorunken,
simdi nasil daha iyi yasayabiliriz diye tartisiyoruz. Emin olun, hepimiz kendimizden eksildik
ve bu mucizeyi gerceklestirdik. iste Akin Bey o mucizelerden biridir!

Bu belki de benim paranoyamdir; ama Tlrkiye sanki “‘lampedusa ilkesi’’ni uyguluyor; bilirsi-
niz, hicbir seyin degismemesini istiyorsan, her seyi dedistir! Yazik ki halen tilkemizde soylular
ve avamlar var demokratik haklar konusunda. Biz Kiirtlerin avam oldugunu séylememe gerek
yoktur sanirim. Tirkiye artik demokraside bir ihtida yasamak zorundadir. Uzun vadeli refor-
mist bir stratejiyle dnce zihniyeti sonra demokrasi nosyonunu cagdas kriterlerle yenilemelidir.
AB lyeligi hedefi bu konuda Tiirkiye’nin sahip olabilecedi en somut ve en akilci referansidir.

Tirkiye gibi ¢ok karmasik siyaset ve iktidar ortamina sahip bir tlkede demokrasi vizyonu
olusturmak igin, tiim sivil-politik gticlerin, 6zellikle de Kirtlerin bu siirece dahil olmasi ve ya-
pici rol Ustlenmesi gerektigini de belirtmeliyim. Tlrkiye demokrasiye gecisin sancilarini yasa-
maktadir. Kiirt sorunu catismasiz bir ortamda tartisilamaz ve bir ¢dziime kavusturulamazsa,
sniimiizdeki 50 yili kaybetme riskiyle yiiz yiize kalacagiz. Ozgiinlikleri koruyan, dzgurlikleri
ve ekonomik refahi codaltan bir siyasal ve sosyoekonomik entegrasyon ile sorunlarimizi de-
mokratik sistem icinde c6zebilecek imkanlara sahibiz. Hazirlanacak yeni anayasada bunun
yolunu agmak mimkindir. “Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi bitin kiltirlerin demokratik bir
sekilde varligini ve kendini ifade etmesini kabul eder” ctimlesi bile, son otuz yillik siddet dolu
stireci bitirecek kadar glcli anlam ve icerige sahiptir. Bundan daha pratik bir ¢dziim énerisi
ve s6z0 olabilir mi?

Yeni anayasada etnisitelere vurgu yapmayan hukuksal bir vatandaslik tanimi, resmi dil Tirkge
disindaki farkl dillerde egitimin anayasal giivenceye kavusturulmasi, érgiitlenme, ifade ve
inang 6zgurliglnin onlndeki engellerin kaldirilmasi, siyasi partiler ve seg¢im yasasinin de-
mokratik dlgiiler temelinde gdzden gegirilerek yeniden dlizenlenmesi gerekmektedir. Aksi hal-
de, anayasanin kabulline yénelik tavrimiz olumsuz olacaktir. Kirtlerin destedini almayan bir
anayasanin, yeni bir toplumsal sézlesme oldugunu bu durumda kimse iddia edemez. Aksine,
bu durumda toplumsal sorunlarimizi “resmilestiren’ bir anayasa olacaktir. Toplumsal sorun-
larimizi ¢dzmek istiyorsak, bu degistirilemez denilen ama degismesi gereken olgulardan bas-
lamakla mimkiin olacaktir. Demokratik, hukukun Ustiinligiine dayali laik bir sosyal devlet ve
demokratik ulus anlayisi anayasal icerigine mutlaka kavusturulmalidir. Unutmamaliyiz ki,
Kiirt sorununun nihai ¢6zimi anayasal olacaktir!

Cagdas demokrasilerde sorunlarin tek ¢éziim ydntemi, diyalog ve uzlasidir. Tirkiye, highir
komplekse kapilmadan, inkar edemeyecedi gercekleri artik kabul ederek, Kiirtlerin stratejik
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bir ortak ve bdlgede kader birligi olusturabilecedi tek halk oldugunu artik anlayarak kararini
vermelidir. ki giin sonra acilacak meclisin kapilarinin barisa mi, Ortadogu kaosuna mi acila-
cagina karar verilmelidir? Bu karari verecek olan AKP hiikiimetidir! Kirtlere yonelik “6zel”
bir politikasi oldugu anlasilan AKP’nin verecegi bu kararla, Kiirtlerle ne kadar samimi iligki
kurdugunu da anlamis olacagiz.

Militarizmi askeri darbeleriyle yasamis, toplumda “sivil kuvvetler timleri” olusturmus, insan-
lari tek tek vurarak, topluca yerinden gog ettirerek, gog ettirdigini dislayarak sorun ¢ézecegini
sanan otoriter bir zihniyetin evrilmesi kolay olmayacaktir. Baskiyi sivil giicler ve sivil talep-
lerle gelistirirsek, bariscil ¢6ziim yollarinda israr edersek, eylem zenginligini demokrasinin si-
nirlari icinde tutabilirsek, emin olunuz ki, siyasetci siyasetciligini, asker de askerligini yapa-
caktir. Ve pek tabii ki, militan da demokrasi militanligini.

Diyarbakir’dan secilmis bir milletvekili olarak Diyarbakir halkina da daha fazla demokrasi ve
daha fazla hizmet i¢gin birlikte ¢alisma ¢agrisi yapmak istiyorum. Simdiye kadar birlikte ger-
ceklestirdigimiz demokrasi ylriylsiini cogalarak strdirelim. Her Kirt vatandasi yanina bir
Tark vatandasini da alarak demokrasi igin ylriyusinG sirdlrmelidir. Bunu gergeklestirebile-
cek kadar kardesiz...

Kiirt sorununun ¢ézimiini en dncelikli glindem olarak bagindan beri kabul eden partimizin,
demokrasi adina katkisini gérmezden gelemeyiz. Daha fazlasi olamaz miydi? Bunu hem biz
hem halkimiz sorgulamaktayiz. Kirt siyasetgiler olarak rolimiizii yeterince oynayamadigimi-
zin farkindayiz. Dogmatizmin ve klasik siyasetin yaratimsiz tarzini 2000‘lerle birlikte dedisti-
remedik. Daha da dnemlisi, tarihsel sol retorik, yerini reel siyasetin iktidar ve ¢ikar odakli ar-
glimanina birakti. Sonug; Kirt siyasetine, belki de dogru ifadesiyle Kirt siyasetcisine yonelik
bir sinizm olustu. Olmasi igin de pek ok neden var ettik. Igte yitirdigimiz demokrasiyi disari-
da arar olduk. “Halk i¢in, halka ragmen’ tarzi bu sonucu dogurdu. Biz siyasetciler soylu ol-
duk, o nedenle kendimize avam sinifi da yarattik! Secimler tarihsel bir dersti hepimiz icin;
okumak isteyene.

Demokrasi icin dayanismaya, demokratik teamdiller icinde catismaya ihtiyacimiz var. Gatisa-
cak olan fikirlerdir, 6zenle belirtmeliyim. Demokrasi daha iyi bir yasam demek hepimiz igin.
Etik dislinme bicimini ve anlayisini edinerek, “olmasi gereken topluma ulasabilmek i¢in hangi
araglari kullanmamiz gerektigini” kendimize soralim ve daha insani ve akla uygun bir diinya
kurmak ve essiz bir tlke ve toplum potansiyeli gerceklestirmek icin yeniden baglayalim hayati-
mizin bu sonbaharina. Madem yasamaktan soz ediyoruz, o halde en glizelini istemeliyiz. Biz-
den sonra geleceklere hayal bile edemeyecekleri bir diinya birakalim. 21. ylzyilin devrimi de-
mokrasi, devrimcisi de demokratik gliglerdir. Demokrasiyi kuracak kadar potansiyelimiz, kur-
dugumuz demokrasiyi koruyacak kadar giicimiiz vardir.

Hepinizi saygiyla selamliyorum, bu toplantiy diizenleyenlere ve siz dinleyicilere tesekkiir edi-
yorum.
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IKINCI OTURUM TARTISMA BOLUMU

Soru: Birinci sorum Aysel Hanim’a olacak. Kuzey Irak’a asker girmesi hakkindaki diisiincele-
riniz degisti mi? ikincisi, Kiirtler kendi icinde barisik mi? Digeri de makro ve mikro milliyet-
cilik giinimiizde ne yapmali veya neler yapmamalidir, bu konudaki gériisleriniz nelerdir?

ikinci sorumu Thomas Bey’e soracadim. Bati tilkeleri bize ulus-devlet kavramini dayatti. Biz
hem hukuk sistemimizi, hem devlet sistemimizi onlardan aldik. Ama 50 ve 60’l yillardan son-
ra Bati Ulkeleri federatif yapilara gittiler. Bati Ulkeleri bu federatif yapilarda glinimiizde in-
san haklarina, barisa, demokrasiye cok 6nem verdikleri icin, bu konudaki gérislerinizi [soru-
yoruml.

Soru: Ik sorum Ali Bayramoglu’na. Tirkiye’de Kirtlere ybnelik, en genel anlamda Ug¢ bakis
agisi var: Birincisi Kiirtlerin total bir sekilde reddine varan, “Kirtler yoktur, onlar daglarda,
‘kart kurt’ sesleri”” gibi gayriciddi yaklagimlar. ikincisi, “Kurtler vardir ama potansiyel acl-
dan bdllchdurler, engellenmeleri gerekiyor” yaklasimi. Son kategori, “Kiirtler vardir, bizim
kardesimizdir, yuzyillardir birlikte yasiyoruz” yaklasimidir. Sormak istedigim son kategori.
ilk iki kategoride ciddi zihinsel hatalar var diye diistinliyorum. Son kategoride “Kiirtler kar-
desimizdir’” yaklasimi hem iliml sagin, hem ilimli solun benimsedigi bir yaklagimdir ve her
nedense hak, dil, kiltlr boyutuna geldigi zaman ayni kesimler ¢ok net bir sekilde bdltcilikle,
vatan hainligiyle teshis edebiliyorlar bizi. Bu, egitim sisteminin insanimiza uydurdugu bir zih-
niyet kalibi midir, yoksa bizim gergekten siyasal zihniyetimizde, siyasal kiltiirimiizde dil, din,
gelenek, mitoloji ekseninde ylzyillarin ortaya koydugu bir birikim midir?

ikinci sorumu yine Ali Bey’e sormak istiyorum. Tirkiye’de milliyetci olsun, Kiirt olsun, Islam-
ci olsun veya benzer, yani sinifsal yaklasimlar olsun, herkesin kendine hak arayisini, bir bas-
kasina hak arayisina yénlendirememesi, sizin bahsetmis oldugunuz zihniyet kaliplarindan mi
kaynaklaniyor? Ornek vereyim, Kiirtlerin, bizlerin kendimize istedigimiz haklari, demokratik
niianslari, Islamcilar icin isteyemememiz veya reddetmemiz. Bu, zihniyet kaliplarindan mi
kaynaklaniyor, yoksa gergekten bizim demokratik anlamda bir eksikligimiz mi var?

Son olarak Aysel Hanim’a sormak istiyorum. Soyut ve sofistike tanimlarla degil de, daha ba-
sit ve daha gercek; Kiirtler yekpare ve homojen bir topluluk olarak degerlendirildi, buna 6nce-
likle itiraz etmek istiyorum. Buglin Diyarbakir'daki Kirtler, Hakkari’deki Kirtlerden kesinlik-
le farkhdir; yani biz heterojen bir topluluguz, heterojen kiltiirleri olan bir topluluguz. Bu cer-
cevede “Kirtler”, “demokrasi”, “kiiresellesme”, bu kavramlari ¢ok net bir terminolojiyle kul-
lanmanin siyasi acidan nasil bir yere isaret ettigini, anlayabilmis degilim. Entegrasyon drnegi-
nizin Gizerinde 1srarla durmak istiyorum. Kiirtlerin bir entegre olma problemi yoktur; biz goce-
be degiliz. Biz bu topraklardaydik. Bizim entegrasyon dedil, bir kimlik talebimiz, bir var olma
kaygimiz vardir. Bu cercevede entegrasyonu gergekten gdgebelikten yerlesiklige gegis anla-
minda mi kullandiniz?

Soru: Oturumun baglidinda “otoriter yapi”’ var. Otoriter yapiya kars bir Kiirt siyasetcisi ola-
rak, kendi pratiklerinizden hareketle, gercekten biz Kiirt toplumu olarak otoriter yapilari
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asip, katilmer demokrasiye gidisatta bir asama kaydettik mi? Kirt siyasetgileri, bilgi tretme
noktasinda acaba kafa bulanikligi mi, yoksa bilgi Uretkenligi mi yaratiyorlar? Daha dnce sizin
birkag yazinizda bazi geliskiler vardi; toplumda da bayag: tartisildi. Misak-1 Milli sinirlarinin
korunmasi kavramlari vardi. Sonugta siyasal hareketler ortak fikirlerde bir araya gelir. Bu
konuda bilgilendirilmek istiyorum.

Soru: “Tirkiye’de Kirtler” konulu bir konferansa katildigimda, Kirt sézcigliniin rahatlikla
telaffuz edilebilecedi bir toplanti olacagini diigtinmiistiim. Bazilari 6zellikle mi telaffuz etme-
diler, yoksa unutuyorlar mi, cok sik telaffuz ettiklerini mi distintyorlar? Ozellikle Aysel Ha-
nim “Kirt” sézcugiini neredeyse hi¢ kullanmadi. Her zaman oldugu gibi, yine anlasiimaz
konustu, somutlastiracagini sdyledi, yine somut bir sey yoktu. Hakikaten genelde bizim Kiirt
siyasetcilerimiz, katildiklari bitiin konferanslarda, net bir sorun, net bir ¢6zim koyamiyorlar
ortaya ve bunun acisini, Uzlntlsiini yaslyorum. Diyarbakir’da da bdyle bir durumla karsilas-
mak beni cok Gzdi, sanityorum bircok kimseyi tizdi, clinki bircok kimse salonu terk etmek du-
rumunda kaldi.

Soru: Aysel Tugluk ile Ali Bayramoglu’na parlamento secimlerinde etnik Kiirt segmenler ara-
sinda Ak Parti'nin DTP’den daha cok oy almasinin ne anlama geldigini sormak istiyorum.
Ekonomik nedenleri, dini nedenleri, siyasi nedenleri nelerdir? Ak Parti’‘nin Kirtler icin bir
plani, onlar igin getirdigi bir imit var midir? Varsa nedir?

Robert Olson: Birgok kimse, yani bu durumda Tirkiye’deki Kiirtlerin bazilari, daha iyi bir ya-
sam standardi ister. Hayatin bircok zorlugu var. Guglikler son derece biylk. Herhangi bir ki-
si ne zaman yasam standardini iyilestirmek icin bir firsat gérse, bunu dederlendirmek ister.
Ak Parti daha secimlerden dnce, meclise ister DTP’den, ister Ak Parti‘den, isterse diger siyasi
partilerden giren Kirtlerden kesinlikle daha gii¢lilydii. Dolayisiyla, Kirtlerin bir kismi Ak Par-
ti‘nin onlar icin birtakim ekonomik yararlari saglamaya diger partilerden daha muktedir oldu-
gunu distinlyor olabilir. Sonugta DTP’nin mecliste de sadece 20 milletvekili var.

Ortadogu ile ilgilenen bir tarihgi olarak, disaridan bakan bir gézle, zannedersem bu konfe-
ransta hig dile getirilmemis bir nokta var: Kirtlerin, siyasal islamin gayet glicli oldugu bir
bdlgede yasiyor olmalari. Bu iran’da béyle; Irak’ta Siinnilerle Siiler arasinda tirmanan bir
durum var; Urdiin’de her ne kadar krallik devam ediyorsa da guicli islamci hareketler var;
Misir'da Misliman Kardesler 6rgiti cok giclh. Turkiye'de siyasi sdylemi islamdan etkilenen
bir siyasi parti gériyoruz. Bunun Islamci bir parti oldugunu séylemiyorum. “Tiirk isi” bir sey-
dir falan da demiyorum. Sadece sdyleminin etkilendigini séyliiyorum. Islam siyasi bir séylem
olarak belki de bazi Kirtlerin hosuna gidiyordur. Ornegdin, son zamanlarda bir iki konferansa
katildim. Oradaki bilim adamlarindan bazilari—Kki ¢cogu Tiirktii, bazen birka¢ Kirt de oluyor-
du—Kiirt milliyetcilik ilkelerinin, islami bir sdylemin vechelerinden formelin dtesinde etkilen-
meye basladigini séyltyorlardi. Ak Parti de muhtemelen bu durumdan yararlanmak istiyordur.

Daha iyi bir yasam standardi istedi ve buna ulagma firsatlariyla karsilasma imidi ve Islamin
siyasi bir sdylem olarak oynadidi rol (tabii dini yoni de var), Tirkiye’nin su andaki siyasetini
etkiliyor olabilir.
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Ali Bayramoglu: Bu isin islamcilikla alakas! oldugu kanaatinde hi¢ degilim. Ak Parti’nin, daha
dogrusu Islam kokenli siyasi partilerin, zaten Glineydogu bdlgesinde belli bir oy potansiyeli
vardir, her zaman olmustur. Burada soru su, “Nasil oluyor da, Kirt sorununu temsil eden HA-
DEP, DEHAP, DTP gelenedi karsisinda Ak Parti bu denli ¢ok oy alabiliyor?” Bu sorunun bir
tek cevabi oldugunu sanmiyorum. Bu sorunun bir yaninin Kiirtlerle, daha dogrusu Kirt toplu-
muyla, bir yaninin da Tiirkiye’nin icinde bulundugu konjonktirel durum ve politikalarla ilgili
oldugu kanaatindeyim. Bir kere Tiirk segmen davranisi, ayni Tirk toplumsal dokusu gibi hete-
rojenlesme egilimindedir, ¢odulculasma egilimindedir. Dolayisiyla burada ille cemaatsel oy
davranisi beklentisi dogru degildir. ikincisi, bu heterojenlesme egilimiyle Kiirt politikasi ve
politikacisi arasinda sikca celiskiler ve gerginlikler yasandigini gérilyoruz. Bu gerginliklerden,
bu kirilmalardan kaynakli oy kagmalari yasanmis olabilir. Diger taraftan, Ak Parti islamci
bir parti olmaktan ¢ok, Tirkiyeli insanin ortalama olarak belle§inde—en azindan bélge insa-
ninin— sanirim, diger siyasi partilere oranla, drnegin Cumhuriyet Halk Partisi’ne ve iste mer-
kez sag partilere oranla en az milliyetgi olan, en az Turkciluk fikri etrafinda yol alan bir par-
tidir. Bence en dnemli diger faktdr de Kirt sorunu alabildigine derinligine yasansa da, can
yaksa da, kan akitsa da, ¢éziimsiiz gibi dursa da, adina ister Tirkiyelilik diyelim, ister baska
bir sey diyelim, ben bdyle bir olgunun gelistigini diistiniiyorum. Ve Ak Parti’yle temas—ya da
baska bir siyasi partiyle temas—diinden daha makul hale geliyor, daha olabilir hale geliyor.
Unutmayalim ki Avrupa Birligi politikalarinin, dogrudan somut sonuglar vermeseler bile, bel-
lekler Gzerinde énemli gizikleri ve etkileri olmustur.

Tolerans fikri, yani “Kirtlere kardes olarak bakanlardan hareket ediyoruz’” diyorsunuz, daha
sonra dyle bir nokta geliyor ki, yeniden redde kadar gidiyor. Tabii bu ¢ok karmasik degil as-
linda. Biraz dnce size anlatmaya calistigim o Tirklesme, Turkliik hali gergekten ¢ok giivenlik
Lodakli] ve ige kapali, toleransi sadece birey icin devreye sokan, her tirli kolektif gruplasma,
kolektif talep, grup talebi karsisinda savunma mekanizmalarini, dolayisiyla saldiri mekaniz-
malarini harekete gegiren bir siyasi kiltlrle ilgili bir durumdur. Sdyle de sdyleyebiliriz: Birey-
sel olarak karsilasma, kardeslik ve toleransla algilaniyor fakat grup talebi, Kiirtlerin bir grup,
bir kimlik, bir bitiin olarak devreye girmeleri, tam tersine tolerans denilen o fikri de darma-
dagin ediyor. Clnki toleransin kolektif olanla birlesmesi hali, o hdkim kimlikte kabul edile-
mez ya da sindirilemez bir hal tretiyor. Simdi nedir son donemlerdeki en dnemli sorun? Avru-
pa Birligi politikalar cercevesinde Kiirt sorunu, Tirk kamuoyunun géziinde catismalardan,
6limlerden, gelen tabutlardan daha farkli bir boyut kazandi. Kirt sorunu, silahin, ¢atismanin,
orgutin, devletin tasidigi, ifade ettigi bir sorun olmak kadar, ondan daha fazla toplumsal ve
kiltiirel bir sorun olarak Tlrk kamuoyunun gdziine gériiniir hale geldi. Kirt taleplerini, Kirt
toplumsal unsurlarinin, gruplarinin tasidiginin gérilmesi son derece énemli bir olaydir. Buna
bir karsilasma diyebiliriz; cok biylik bir karsilagsma yasaniyor ve bu karsilasma her karsilas-
mada oldugu gibi tolerans fikrini darmadagin edecek reaksiyonlar yaratiyor. Bu kargilasma
bir uzlasmayla da sona erebilir, bir kavgayla da devam edebilir. Dolayisiyla bugilin Kiirt mese-
lesi etrafinda, Tlrk—Kirt karsilasmalarini anlamaya ¢alisirken zihniyet, tarih gibi unsurlara
gitmekten cok, simdiki zaman icerisinde yasananlari, karsilasmalari daha fazla dikkate almak
lazim. Nasil mesela Ermeni meselesinde, Tlrkler, Kirtler ya da bu bdlgede yasayanlar her
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kimse o insanlar, bellekle ve tarihle ylizlesmekte zorlaniyorlar ve bundan kaciyorlarsa, simdiki
zaman icerisinde yani Tirk-Kirt karsilasmasindaki hal, kaginilmaz, aninda yasanan, yasandi-
gi oranda hastalik Uretebilen bir nitelik tagiyor. Dolayisiyla kargilasmanin yonetilmesi, Tirki-
ye’nin Kirt politikasindaki en 6nemli meselelerden bir tanesi olmalidir. Burada mikrolagma
yani bu bdlgenin insaninin, insandan ve yerel inisiyatiften hareketle, Kiirt siyasal ve sosyal
alanini yeniden insa etmesi, ayni seyin tabii karsi tarafta olmasi, karsilasmayi baska bir sente-
ze, bagka bir el ele tutusa cevirme ihtimali de tasiyor diye distiniiyorum.

Aysel Tugluk: Kuzey Irak’a asker girmesi hakkinda; biz Irak’taki sorunlarin, Iraklilarin sorunu
oldugunu ve Irak’ta mesru bir hiikiimet oldugunu, bélgesel Kirt ydnetimi oldugunu ve Irak’in
gelecegiyle ilgili oradaki halklarin karar vermesi gerektigini her zaman savunduk. Kiirt soru-
nuna operasyonel bir sorun, bir asayis sorunu olarak yaklasmanin son derece yanlis, sakincali
oldugunu ve sonuclarinin ¢ok agir olacagini ifade etmistik. Bu bizim agimizdan son derece net
bir konudur. Biz sorunlarin demokrasi icerisinde, uzlasi icerisinde ¢éziiminden yanayiz. Ora-
da yasayan halklar karar verir, buna, nasil ¢ézllecegine.

“Kirtler kendi icinde baristi mi?” Kurtler kendi icerisinde de cok cesitlilige, fikirlerin catis-
masina acik olmali. Demokrasiyi savunurken, kendi icimizde biraz demokrasiyi kagirdik diye
diistinliyorum. Bu konuda ¢ok da iyi degiliz. Bence birbirimize tahammiil etme, birbirimizi an-
lama noktasinda sikintilar yasaniyor.

Milliyetgilik konusunda: Milliyetgilik gegmis ylzyilin bir hastahigiydi, artik tarihin ¢op sepeti-
ne atilmasi gerektigini dlstinliyorum. insanlik, milliyetgilik ytuziinden cok acilar gekti ve buna
kars! kesinlikle savunmamiz gereken, “demokrasi”’ olmali. Tabii ki kendi kimliklerimizle, kiil-
tlrlerimizle, onlarin 6zgiinliglini koruyarak. Kendimiz olmaktan vazgecerek degil. Milliyetgi-
[i§in bugiin Ortadogu’da ne kadar biyiik acilara yol actigini gdrilyoruz. Avrupa’da yiizyillar
boyu siiren milliyetcilik savaslari yasandi ama sonugta careyi demokraside buldular.

Arkadagimiz, “konusmanizda ‘Kiirt’ kelimesi gecmedi” dedi. Bir konusmada on tane “Kiirt”
kelimesinin ge¢mesi, Kiirtlerin cok iyi ifade edildigi anlamina gelmez. Konusmamin aslinda,
6zlinde Kirt meselesini anlattim. Demokrasiyi anlatmak, Turkiye’de zaten Kirt sorununu an-
latmak demektir ve nasil bir demokrasi olmasi gerektigini genel ilkeleriyle de ifade ettim. Oz-
glinlikleri koruyan, esitlik ve 6zgiirliik temelinde bir demokrasi, yani gercek bir demokrasiden
bahsederken, elbette ki Kiirtlerin yerinin de bu denklem icerisinde olmasi gerektigi belirttim.
Burada anayasal ¢6ziim noktasinda da Onerilerimiz cok somuttu. Ayrica benim herhalde
arkadasimizin kendisinden daha ¢ok yargilandigim davalar vardir; bu konuda cesaretliyim ya-
ni. Gercekten mesele o dedil. Cok ciddi ve ¢ok akilci politikalar glitmek zorundayiz ve bu soru-
nun daha biylk bir siddete déniismeden, gercekten baris icerisinde, uzlasl igerisinde ¢6zimi-
nln yollarini aramak zorundayiz. Yoksa ¢ok kolay kelimeler ifade edebiliriz ama ne kadar so-
nug alicidir, ne kadar reeldir, bunlari bizler 6lglip tartmak zorundayiz. Hele hele bizler gok
daha fazla él¢iip tartmak zorundayiz. Bazi arkadaslarimiz kolay konusabilirler ama biz kolay
konusamayacadiz. Bizim misyonumuz bu zaten. Yani mecliste olma misyonumuz Kirt soru-
nunun demokratik, bariscil ¢6zlimi noktasinda bir rol lstlenmek ve bunun gereklerini de hal-
kimiza layik bir sekilde, Tlrkiye birligi icerisinde gergeklestirmeye calisacagiz.
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AKP’yle ilgili olarak; bu gercekten cok yénli bir konu ve biraz da zamana ihtiyag var tartis-
mak agisindan. AKP’nin mevcut konjonktirel durumu cok iyi dederlendirdigini disliniiyorum.
Dini duygularin istismar edilme durumu var. Ayrica cumhurbaskanhgr secimi siirecinde yasa-
nan ordu, laik-antilaik ¢catismasinda ve cumhurbaskaninin secilememe durumundaki magduri-
yet pozisyonunun da Kirtler acisindan etkileyici oldugunu distindyorum. Elbette ki, cok ¢ok
farkli yonleri var. Aslinda Kiirtlere yonelik son derece yaniltici bir politika izliyor AKP. Yani
diyebilirim ki, bir parmak bal calma siyaseti. Kendince bunun tzerinden bir rol Ustlenmeye ca-
listyor. Bu sorunu ben ¢dzecedim, bu yetkiyi bana verin diyor. AKP’nin bu meclisin kapilarini
barisa mi, yoksa bir kaosa mi acacagini gérecediz. iktidara biyik bir secmen giicliyle geldiler
ve sorunu ¢dzme noktasindaki adimlarini hep birlikte gérecediz. Bu, bu dénem agisindan dnem-
li bir test olacak. Bizden kaynakli boyutlari da bu. [...]1 Kirt siyasetcilerinin soylulastigini ifa-
de ederken bunu sdyledim. Halktan kopuk bir siyaset izlememizin de sonuglarini yasiyoruz.

Ali Bayramoglu: Siyasi partiler basarili olamadiklari zaman cgesitli aciklamalarda bulunurlar.
Bunlardan bir tanesi rakibin parlakligini séylemektir, sdyleyemezler, kendi zaaflarini anlat-
maktir, anlatamazlar. Genel olarak rakibin oyun kurallarini ihlal ettigini séylerler, bunu Cum-
huriyet Halk Partisi de soylliyor, siz de sdyliyorsunuz, yapmayin.

Thomas Jeffrey Miley: Federalizm hakkindaki sorunuza kisaca cevap vermek istiyorum. Once
devlet kavrami hakkinda kisa bir sey sdyleyip ardindan federalizm, milliyetgilik ve demokrasi
terimlerinin her birine ve bunlar arasindaki iliskiye kisaca dedinecegim. ispanya vakasinda de-
mokrasiye gegis, bir tiir federal devlete devredilme ile birlikte gergeklesti. Bu, ¢dzimin bir
pargasiydi. Siddet eylemleriyle basa ¢tkmada ve milliyetgilerin emelleriyle uzlasmada ok fay-
dali oldu bu bir tir federallesme hareketi. Devlet meselesine gelince, federal bir devlet de,
“devlet” teriminin modern anlamina gére sonugta yine bir devlettir. Ve her modern devlet gibi,
iradesine karsi gelenleri yola getirmesi bir gerekliliktir. Giink{i siyasi bir rejim olarak demokra-
sinin var olabilmesi icin kanun hakimiyeti sarttir. Yasalari demokratik yoldan cikarirsiniz ve
bunlara uymak istemeyenler varsa, uymalarini saglamak igin devletin yetkili makamlari elle-
rindeki giict kullanir. Yani her modern devlette bir cebir unsuru vardir. Demokratik bir devlet-
te daha fazla uzlasma olabilir ama cebir unsuru daima mevcuttur; en azindan demokrasiyi da-
ha genis kapsamli bir esitlik ideali veya bir cesit siyasi rejim olarak ele aldigimiz zaman.

Bu saptamanin lzerine, diyebilirim ki milliyetcilik meseleleriyle ugragirken federallestirme ve
federalizm ¢éziimiin bir parcasi olabilir. Fakat siz bana bir de bunun Tirkiye’deki duruma uy-
gulanmasi hakkinda ne disiindiigimd sordunuz. Galiba ispanya’daki durumla kiyaslarsak cok
daha kotlimser disinirdim. Bircoklarinin sdyledigi gibi burada etraftaki durum cok istikrar-
sz, oysa ispanya’daki gibi devrettiginiz zaman, kendi kendini yénetme kurumlarini sagladigi-
niz zaman, bu kurumlari yonetenler bu kurumlari daha fazla ayrilikg talepler yaratmak icin
kullanabilirler... ispanya’da biraz béyle oldu fakat ispanya’nin etrafindaki kosullar gayet is-
tikrarli ve bu sayede merkezin biitlinligl bozulmadi. Turkiye’de ise, cevredeki istikrarsizliga
baktigimda Kiirt davasina sempati duymayanlarin “bu emellerin ardi arkasi kesilmez’ endise-
sini bir bakima anlayabiliyorum. Yani federalizmi meselelerle basa ¢ikmak igin pragmatik bir
¢6zim diye alsak da, bence bu durum federalizm icin bir problemdir.
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Teorik bir mesele olarak, federalizm ile demokrasi arasindaki iliski biraz daha karmasiktir. Bu
stiregelen milliyetgilik meselesi ile ilgili olarak, Ivor Jennings’in meshur bir sézii vardir: “'De-
mokrasi gayet kolay bir fikirdir. Kararlari halka verdirirsiniz. Ama once halkin kimler oldugu-
na karar vermelisiniz.” Halkin kimler oldugunu nasil belirleyecedimiz meselesi dyle bir seydir
ki devletler normal olarak sinirlarini demokratik bigimde cizmezler. Tarihte sinirlar bdyle cizil-
memistir. Bu ylizden bu sorun yaratir. Ayrica federalizmin bazen sonugta yaptigi sey bireylerin
yerine bolgelere temsil hakki vermektir. Ornegdin, Amerika Birlesik Devletleri gibi federal dev-
letler var. Burada muhafazakarlar niifusu cok daha az olan bélgelerde hakim olduklarindan,
senatodaki glicleri 6rnegin Ulkenin daha ilerici, kentlesmis bdlgelerinden daha fazla. Yani
Amerika Birlesik Devletleri‘nin sagci politikasi aslinda biiylik élgiide federalizmin sonucudur.
Federalizm ile esitlik her zaman birlikte gitmezler. Bazen birlikte var olabilirler fakat bu sart
degildir.

Federalizm teorisi ve bunun demokrasi ile iligkisi hakkinda belki bir sorun olabilir, o da sunun-
la alakali: Biz demokrasiyi teorik olarak karari cogunlugun verdigi bir durum olarak gériyo-
ruz. Ancak, su veya bu sebeple asimile olmak istemeyen etnik azinliklar var olabilir. Azinliklar
zaten her zaman var olacaktir. 0 zaman, bu demokraside karari hep ¢ogunluk verir ve azinhk
istedigini hicbir zaman elde edemez ve bu da sorun yaratir. Bu tiir durumlarda azinliklarin bel-
li bir bolgede yogunlagmis olmasiyla onlara bir cesit kendi kendini ydnetme hakki taninmasi
arasinda bir yakinlik iliskisi oldugu distintlir. Bazen azinhklar bdylece istediklerini elde eder-
ler. Yani bir gesit iliski yok degildir. Fakat demokrasinin teorisi ve federalizm ile olan iliskisi
oldukca muglaktir. Fransa’da dogan Uniter devlet fikrinin tarihte aslinda ilerici bir ideal oldu-
gunu hatirlayalim. Millet, halkti. Kararlari aristokratlar yerine halk verecekti. Yani her vaka-
da gegerli olmamakla birlikte, demokrasi ile Uniter ulus-devlet arasinda tarihi bir yakinlik ilis-
kisi vardir. Bunun teorisi cok daha muglaktir. Pratikte federallestirme, milliyetgilik ¢catismala-
rinin oldugu yerlerde gerginliklerin azaltilmasina yardimci olabilir. Fakat federalizmin Turki-
ye’ye uygulanmasi konusunda kétlimserim.

116



UCUNCU OTURUM
BARISA CINSIYET
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YASANAN SAVASTA 0ZGUN OLANIN ONEMI

Filiz KOGALI
Merhaba Arkadaslar,

Uglincii oturumda gatigsma siirecine toplumsal cinsiyet agisindan bakigl tartisacagiz. Bu otu-
rumda ozetle baris siirecinde cinsiyete yonelik problemler icin nasil ¢oziimler gelistirilebilir,
baris slirecine kadinin katilimi nasil saglanabilir, cinsiyet ayrimciligina karsl cinsiyet duyarl
coziimler icin hangi araglar gelistirilmelidir, kadinlarin 6zel sorunlarina cevap bulmak icin
hangi politikalar gelistirilmelidir sorularina yanit aramaya calisacadiz.

Konusmaci olarak arkadaslarima séz vermeden dnce bir iki konuya deginmek istiyorum. Sa-
bahki oturumda bir konusmaci her catismanin taraflar agisindan “bizim g¢atisma farklidir,
ozeldir” gibi yorumlandigini sdyledi. Kuskusuz biitiin catismalarin, savaslarin benzer ve temel
ozellikleri var, ama dznel olani gézden kagirmamak gerekir diye distintiyorum. Umuyorum ki,
bu oturumda bu 6znel olana dair de sorular ve yanitlar tretilebilir. Giinki genel olarak, 6zel-
likle Birlesmis Milletler belgeleri ve calismalarinda catisan taraflar, birbirine esit iki etnik
grup, iki esit devlet gibi algilaniyor. Codunlukla savaslar bdyle de gergeklesiyor olabilir. Ama
burada s6z konusu olan catismaya baktigimizda yaklasik yirmi bes yil siiren bir ¢atismadan
s6z edebiliriz. Kiirt sorununun ¢éziimsizltgiinden kaynaklanan bir isyan bana gére burada ya-
sanan catismanin nedeni. Dérdi kisa, biri nispeten uzun sayilabilecek ategkesler bir yana bira-
kilirsa cok uzun ve kesintisiz bir ¢atisma siireci. Konferansi diizenleyenlerden gelen bilgi not-
larinda “catisma sirasinda evdeki rolii dominant olan erkek birden evden uzaklasir, kadin bu
nedenle gii¢glenir, yalniz basina kalir ya da uzun siire erkek ya cezaevindedir, ya uzaktadir, bi-
tlin sorunlari kadin ¢ézmek zorundadir. Erkek geldikten sonra cinsiyet rollerinin sorgulanma-
sinda soyle sdyle problemler yasanir’ gibi saptamalar var. O ylizden diyorum ki, 6znel olana
dikkat cekmek gerekir. Buradaki isyani, baslangicta erkeklerin baslattigi dogru belki ama,
yaygin medyadan da, muhalif medyadan da 6grendigimiz kadariyla biliniyor ki, bugiin diinya-
nin tek illegal kadin 6rgiti bu catismanin sonucunda ortaya ¢ikmig bir 6rglt ve bilebildigim
kadariyla bu, benzerleriyle kiyaslanmayacak dlctide Gyesi olan bir 6rgiit. Dolayisiyla genel ola-
rak catismalarda erkek odakli yorumlarin diginda bir durumla karsi karsiyayiz. Yine kadinla-
rin sivil alandaki gliclenmesi, erkekler olmadigi igin, hayatin yiikii onlarin omuzlarina kalir ve
gliclenirler gibi degerlendiriliyor. Bu konularda ne kadar arastirma yapildi? Yeni ¢ikan kitap-
lar, arastiran kadinlar var ama gézlemlerimize dayanarak en azindan sdyle diyebiliriz ki, sivil
alanda kadinlarin gliclenmesi tek basina erkekler evden gittigi ve kadinlar yalniz kaldig igin
degil. Belki bu da bir neden, ama burada sivil alandaki demokrasi miicadelesinin bir sonucu
olarak kadinlarin kimliklerinin, hayatlarinin dedistidini ve gliclendikleri yorumunu yapabiliriz
ve bu da yanlis olmaz diye dusliniyorum. Bélgede ve varoslarda yapilan ve kimi zaman bir
milyon insanin katildigi gdsterilerde kadinlarin kitlesel katilimi, bu agidan ikna edici bir
veri... Ote yandan erkeklerin cezaevinden ya da catismadan donme meselesine gelince, yine bi-
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liniyor ki, pek ¢ok kadin tutuklu var, bu da diger catismalar ve savaslarla pek bir benzerlik
icermiyor. Kadinlar da cezaevinden dontyorlar, kadinlarin sivil alandaki gliclenmeleri, tek tek
kadinlarin gliclenmesi ve hayatlarini siirdirmesi bigciminde daha siklikla gériilmekle birlikte,
bu cografyada bir drgitlli hak arayisi micadelesinin de oldugunu gdzlemliyoruz; 6zellikle son
secimler bu gercegi kanitladi. Yirmi kisilik meclis grubunda sekiz kadin milletvekili olmasi,
kadinlarin demokrasi miicadelesinde ya da sivil alandaki miicadelede yer almalarinin bir sonu-
cudur diye distintiyorum ki, bu Tirkiye’de ilk olan bir sey. Herhangi bir hareketin neredeyse
ylzde ellisinin kadindan olusmasi, temsilcisinin kadindan olusmasi ¢cok dnemli bir gelisme diye
diisiinlyorum.

Basindan beri aktdrlerden soz ediliyor, hani bu “aktdr” de ¢ok cinsiyet¢i bir tanim aslinda,
ama kadinlarin da aktér oldugunu distiniirsek, bu codrafyadaki kadin aktdrlerin genel olarak
baska savaslardaki kadinlarin durumundan daha farkli ele alinmasi gerekir kanisindayim. Yi-
ne baris strecinde kadinlarin katilimlari konusuna da bir érnek vermek gerekirse, drnegin
gectigimiz haftalarda Ankara’da diizenlenen baris meclisinin érgiitleyicilerinden biri olan Co-
zim Grubu icinde ¢ok sayida kadin vardi. Bu kadinlar, baska bir cografyada yagsanan direnise
destek, dayanisma icin bir baris grubunun iginde yer almadilar. Deyim uygunsa eger, onlar
“savagtan’’ geri geldiler, uzunca bir siire cezaevinde yattilar. Ve simdi de barig miicadelesinin
drgitleyicileri. Yani erkekler savasa gittigi icin yalniz kalan kadinin “'gliclenmesinden’ séz et-
miyoruz bu drnekte. Savasa giden, dénen ve barigs micadelesine atilan kadindan séz ediyoruz.
Dolayisiyla aktorleri degerlendirirken ve onlarin rollinden s6z ederken bu 6znelligi de dikkate
almaliyiz. Bir bilgi notu olarak aktarmak istedim. Clnkl dedigim gibi konferansin bilgi no-
tunda daha genel, kadinlarla ilgili, baska cografyalarda yasanan savaslarla ilgili bizdeki 6z-
gunligi yeterince kapsamayan yorumlar vardi.
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SORUMLU YURTTASLAR OLARAK KADINLAR

Adriana ZAHARIJEVIC

Tirkiye'ye Kirt sorunu konusunda bir konferansta, baris stireclerine toplumsal cinsiyet bakis
acisi ile ilgili bir oturumda konusmak icin geldim. Memleketim Sirbistan codrafi olarak bir
Avrupa dlkesi, ama bazi basgka topolojik anlamlarda ne Bati’nin ne de kendisinin ve komsu (il-
kelerin Batili gérdlkleri bir Ulke. Geleneksel patriarkal degerler (6rnegin sokakta dolasirken
giyiminde ve konusmasinda kendini sinirlama ihtiyaci duymayan kadinlarin asagilanmasi) Sir-
bistan’da hala iktidarda. Bati Ulkelerinden cok daha fazla, Tlrkiye’nin glineydogusuna oranla
cok daha az. Bu yiizden sunumlari izleyen tartismalarin genel tonu beni ézel olarak sasirtma-
di: Ortada bir silahli catisma var, insanlar 6liyor veya ag, kadinlardan sz etmek niye? Evet,
tam tamina, niye?

Kadinlarin, diinyanin neresinde olursa olsun sorumlu yurttaslar olabilme giiciine sahip olma mii-
cadelesine iliskin kisa bir konusma yaptiktan sonra (asagida bu konusmanin metnini okuyacak-
siniz), bélgenin ana kenti olan Diyarbakir’i biraz dolasmaya karar verdim. Bu gezinti igin “uy-
gun” tarzda giyinme konusunda uyariimistim. Ama bir Tirk arkadasimin dedigi gibi, cildimin
rengi, hareket edis tarzim, cevreme bakislarim dolayisiyla herkesin benim bir yabanci oldugumu
fark edecedi agikti.

Her ne kadar kisisel inadim kulagima bu iyi niyetli tembihe boyun egmeme, Belgrad, Londra ve-
ya Istanbul’un sokaklarinda nasil davranirsam Gyle davranma yoniinde telkinlerde bulunduysa
da, sdylendigi gibi yaptim. Ve bastan asagi stzlllp asagilanmanin yarattigr duygulara ahsik
olan, ama kimseyi incitmeyi aklindan gecirmeksizin kendini diinyaya nasil sunacagi konusunda
kendi se¢cimini yapma 6zgiirliigiine deder veren ve diinyanin neresinde olursa olsun kendini idare
edebilecegine inanan bir kadin olarak basladim dolasmaya. Diyarbakir sokaklarinda dolasmaya
basgladim ve attigim her adimda orada dyle bulunmamam gerektigini hissetmeye basladim. Yal-
nizdim, bana eslik eden bir erkek, bir koruyucum yoktu; kadinlarin gitmemeleri, en azindan yal-
niz gitmemeleri gereken yerlere gidiyordum. Ramazan ayi icin fazlaca kigkirtici giyinmistim.
Her seyden dnemlisi, en azindan yabanci bir kadin séz konusu oldugunda kadinin bir erkek tara-
findan korunmasinin mutlaka beklendigi bir bdlgedeydim. Ve kendimi ¢ok bicimsiz bir durumda
kalmis hissettim. Kendime itiraf etmek istemiyordum. Kafamda tanidigim daha cesur bazi ka-
dinlarin, sokaklarinda kadinlarin bin bir nedenle kendini glivende gdrmedigi bir sehirde nasil
hissedeceklerini hayal etmeye calistim. Bir yabanci olarak dedil, bir kadin olarak bigimsiz du-
rumda hissettim kendimi. Ve bu bigimsizlik duygusu silahli ¢atismalarin, yoksullugun, yiksek
su¢ oranlarinin ve belirsizlikle dolu bir gelecegin vakay! adiyeden oldugu bu bélgenin istikrari
tanimadigi bilinciyle birlikte blyudd.

Ama bir yere gelince —sanirim bir ilkokul olmaliydi— bana adizlari kulaklarinda dikkatli sekil-
de bakan (biri de kirmizi, parlak g6zIigimu gdsteriyordu 6tekilere), muhtemelen Kiirt olan dort
kiglik kiz gocugu gdrdim. Ve disiindiim ki, biz kadinlarin ortalikta gezmeye ihtiyagc duymami-
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zin, her yerde séziimiizle ve bedenimizle toplumsal cinsiyet bakis agisi hakkinda konusmamizin
bir nedeni var. 0 dért kiigiik kiza glilimsedim ve yliriimeye devam ettim, biraz beceriksizce ama
yine de...

Oyleyse baris siireclerine toplumsal cinsiyet bakis agisi hakkinda konusmamizin gerekli olusu-
nun ilk nedeni bu. Eger kadinlar en temel insan haklari olan dolagim ve iletisim haklarini kulla-
nirken korku duyacaklarsa, o takdirde bir kadinin diyelim barig mizakerelerine veya siddeti dis-
layan eylemlere katilmasi olanaksiz hale gelir.

CATISMALAR KADINLARI NASIL ETKILER?

0 zaman bu kisa incelemeye apacik bir gercek ile baslayalim: Genel olarak diisiintldigiinde, si-
lahli catisma kimse igin hayirli dedildir. Hem erkekler hem de kadinlar silahli catismadan mag-
dur olurlar. Oyleyse yukarida sézi edilen nedenin disinda, baris siirecine kadin bakisini vurgula-
manin anlami ne?

Bence bu, iki 6zgiil nedenle gerekli. Birincisi oldukg¢a acik: Silahli ¢atisma, kadinlari erkekler-
den farkli bicimde etkiler. Hem erkekleri hem de kadinlari ilgilendiren hayatini yitirme veya ya-
ralanma korkusunun disinda silahli catismalar fuhusu, kadin kagakgiligini, tecaviizii ve cinsel
tacizi artirir.? Silahli ¢atismalarin kadinlarin insan onuruna yonelik (codu zaman stratejik nite-
likte) saldirilara yol agtigi gercedi, Roma Uluslararasi Ceza Mahkemesi‘nin (The Rome Statute
of the International Criminal Court) tecaviiz, cinsel kdlelik, zorla fuhus yaptirma, zorla hamile
birakma ve zorla kisirlastirma da dahil cinsel siddet ve toplumsal cinsiyete dayal siddete iliskin
suclari ilk kez kodifiye eden tliziigli tarafindan da kabul edilmistir.2 Ama bu sadece on yil 6nce
gerceklesmistir. Daha dnce bu tir suglar savasin “dogal” sonuclari olarak goriiltyordu; maale-
sef bazilari zaman zaman hala benzer seyler savunsa da.

Ayni derecede dikkat cekmeyen 6teki neden, toplumun savas dncesinde ve sirasinda yeniden ge-
leneksellesmesidir. Bu da kadinlarin catismayi engellemek ya da seyrini degistirmek anlaminda
var olan politik ve kiltiirel potansiyellerinin marjinallestirilmesi ile sonuglanir. Savasg, her tir
yurttasin kurumsallasmis politikaya muhalefet etme konusundaki gliciinli ortadan kaldirir. Ama
kadinlarin yurttaslar olarak gliglerini kullanma haklari ¢ifte olumsuzlanmaya ugrar. Savas za-
maninda, kadinlarin haklarindan vazgegerek gdrevlerine yogunlasmalari igin basing yapilir. Bu
gorevler neredeyse tanim geregi erkeklerini ve ulusun atalarini desteklemeleri, cephe gerisini
ayakta tutmalari, beslemeleri ve desteklemeleri, Glkenin nifusunun en ufak bir yalpalama ol-
maksizin blytmesi dogrultusunda ardi arkas! kesilmeksizin devamli dogurmalaridir. Oyleyse sa-
vas patriarkanin en ¢iplak yiiziinden, deyim yerindeyse mantiksal sonucundan bagka bir sey de-
gildir.

Unlu pasifist ve feminist Betty Reardon’un ifadesiyle, patriarka ile savas ya da “‘savas sistemi”
arasindaki kopmaz bag burada 6zel olarak lizerinde duracagim bir konu. Bu dnermenin anlam-
[thginin teslim edilmesi igin Glkenin Sirbistan’da oldudu gibi fiilen savas durumunda olmasi ge-

1 Bkz. http://www.un.org/womenwatch/daw/cedaw/cedaw.htm icinde Kadinlara Karsi Her Trll Ayrimcihigin Onlenmesi Ulus-
lararasi Sézlesmesi (CEDAW).

2 The Rome Statute of the International Criminal Court igin bkz. http:/Awww.un.org/law/icc/index.html.
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rekmez. Reardon’un belirttigi gibi, savas sistemi “‘bizim, otoriter ilkelere yaslanan, insanlarin
esitsiz 6lclide deger tasidigini varsayan ve zora dayal giig yoluyla ayakta tutulan rekabetgi sos-
yal dlizenimize baglidir.””3 Her ne kadar patriarka kavrami zerinde herkesin katildigi bir muta-
bakat olmasa da, kavram akademik cevrelerde ciddi bicimde sorgulaniyor olsa da, yine de bu
kavramin bitiin toplumsal yapilara sizmis olan, degerliligin dengesizligini, sonunda mahva ka-
dar giden acimasiz rekabeti ve kendilerini dogal ve normal olarak sunan hiyerarsileri lireten ve
yeniden Ureten inang ve deger kiimesine isaret ettigi soylenebilir.

fddiam sudur ki patriarka, kadinlari cocuksu, pasif, boyun egen insanlar olarak sunma yoluyla
kadinlarin kendi iradeleri ve eylemleri icin sorumlu olma hakkina sahip olmasini reddeder. Si-
lahli catisma baglaminda kadinlarin yurttaslik sorumlulugu konusundaki hakk: acik ya da 6rtii-
|0 olarak yadsinir: Patriarkal ikili sistem icinde erkekler koruyucu, kadinlar ise potansiyel ola-
rak kurbandir. Bu sistem savas doneminde dzellikle giliclenir. Kadinlarin geleneksel edilimlere
ters diismemesi, kendilerine atfedilen kurban roliine karsi ctkmamasi, devletin milliyetci ve mili-
tarist cikarlarini asan tam bir politik sorumluluk Gstlenen yurttaslar gibi davranmamasi bekle-
nir; ya da stislemesiz bigimde sdylersek, aksine davranmalarina izin verilmez.

Bizim adimiza yapilmis hareketler konusunda yurttaslik sorumlulugundan kaginmak kurban ro-
[indin 6rtlll tarzda onaylanmasi anlamina gelir. Kurbanin bir ézelligi 6zerklik yoklugu, diisiin-
cede ve karar vermede bagimlilik, uysallik ve korku iginde gecirilen bir hayattir. Kadinlar ken-
dilerini egitme, calisip bir dlglide kendilerinin gibi gdrebilecekleri bir para kazanma, kendi ha-
yatlari konusunda kararlar verme ve nihayet kendi politik temsilcilerini segme olanagini (ve
hakkini) elde edene kadar erkekler (baba, agabey veya koca) tarafindan temsil ediliyorlardi. Er-
kekler kadinlarin ¢ikarlarini gercekten de temsil ediyor muydu yoksa kadinlarin cikarlarini ken-
di ¢ikarlarini kollamak icin mi kullaniyorlardi sorusu bugilin sorulmasi bile gerekli olmayan bir
sorudur.

Ne var ki bunun iki dnemli uzantisi vardir: Birincisi, kamu alaninda kadinlarin distinceleri ve
kararlar tarihsel belgelerde gériilmez halde kalir. Birgoklari, giinimiizde kendi hayatlari agi-
sindan sorumluluk almaya ciiret eden kadinlari mahk(m etmek i¢in hala bu argiimani kullanir:
“Kadinin yeri,” kararlarin verildigi yerden ¢ok uzakta, evinin mahrem ortamindadir. ikincisi,
patriarkal yapilari ve kurban roliinii hala kabul eden sayisiz kadin vardir. istedikleri ve yaptik-
lari seylerden sorumlu olan baska birisi olmasina alismislardir; rahattirlar. Bu rol daha kolay-
dir; ¢linkii asinadir ve toplumun kiiltiirel modeller ve medya tarafindan empoze edilmis toplum-
sal cinsiyet rolerine dayanan yapilarinca hala iretilmekte ve muhafaza edilmektedir.

Eger kadinlar potansiyel olarak hep patriarkanin kendilerine tahsis etmis oldugu bagimhlik po-
zisyonu igindelerse, bu acikca demektir ki sorumlu olmalari, diinyay dedistirme gliclerini gor-
meleri ve kamu alanini etkilemeleri olanagi ellerinden alinmistir. Bu tablo savas déneminde hic-
bir ikirciklilige yer birakmayan bir gercek haline gelir. Savas éncesinde, sirasinda ve sonrasin-
da, henliz savasin etkileri hala hissedilebilir durumdayken seslerini ylkselten kadinlar bitiin
patriarkal davranis kurallarini ¢cignemis olurlar. Bu sekilde, savasi onaylayan topluma, kendile-

3 Betty Reardon, Sexism and the War System (Syracuse, NY: Syracuse University Press, 1996), s. 10.
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rinin gdrlinlrligina bastiran tarihe ve aygitlari araciligiyla savasa her zaman hazirlikli olan
devlete karsi muhalefet etmis olurlar. Patriarkanin mutlak hakimiyeti donemlerinde seslerini
ylUkselten kadinlar, sirf bu eylemleriyle uygarligimizin lizerinde yiikseldigi bitln ilkeleri sorgu-
lamis olurlar. Bu ilkelere sadakat gdstermemisler bdylece kendilerine dayatiimis olan role riza
gbstermeyi reddetmislerdir. Sugluluk duygusunu ve korkuyu, siddete dayanmayan eylemin giigli
bir aracina dénlistiirmis olurlar: Yani sadece kendi uluslarinin degil, bitiin insanligin kamusal
alaninin degistirilmesi igin sorumluluga.

SORUMLU ITAATSiZLiGIN KISA TARIHI

Bu yeni bir sey degildir. Kadinlarin, kendilerine yol gdsteren barisin, savasi ve savasin nedenle-
rini ortadan kaldirma yolunda strekli bir stire¢ oldugu ilkesi dogrultusunda, patriarkal milita-
rist yapilari donlistlirmeyi amaclayan pasifist eylemlerinin bir tarihi vardir.4 Simdi size barigi
sadece savasin olmadigi bir durum olarak degil, ayni zamanda korkunun, nefretin, siddetin, yok-
sullugun ve adaletsizligin olmadigi bir durum olarak gérme konusundaki micadelenin bir dzeti-
ni verecegim.> 1899'da Bertha von Suttner ve Margarethe Selenka, Lahey'de ilk uluslararasi
pasifist kadin ylriylsini dizenlediler. Slogan suydu: “Kadin sorunu baris sorunundan ayrila-
maz. Her ikisi de hukukun glciine ve giiciin hukukuna karsi miicadele ile ilgilidir.”’¢ Diinya Sa-
vaslari sirasinda birkag uluslararasi feminist pasifist kurulus kuruldu. Bunlarin arasinda bulu-
nan Kadinlarin Barig Birli§i'nin (The Women’s Peace Union) agiklamasini, ¢ok caddas bir nite-
lik tagidigindan dolayi burada bitliniyle veriyoruz.

Biz Bati Yarimkiresinin kadinlari inaniyoruz ki,

hicbir kosulda insan hayatina son vermek dogru degildir;

ve kendimizi diinya barisi igin calismaya adiyoruz.

ilan ediyoruz ki, niyetimiz savasa hicbir zaman ne destek ne de onay vermek

—ne saldiri ne savunma, ne dis ne i¢ savas;

ne cephane iiretmek ne tagimak;

ne savas fonlarindan pay satin almak, ne de baskalari savasa gidebilsin diye onlarin yerine
calismak;

savasl destekleyen veya mazur gdren herhangi bir kurulusa

ne paramizla ne de emegimizle yardim etmek..”

Simdi dev bir sicrama ile 70'li ve 80'li yillara gececedim. Bu donemde kadin hareketinin bazi bi-
lesenlerinde 6nemli bazi degisiklikler yasandi. Bunlar baris, silahsizlanma ve yapisal siddet so-
runlarina daha duyarli olmaya basladilar. Baris Kadinlari (The Women for Peace) ve Greenham

4 Stasa Zajovi¢, “Peace and Security from a Feminist-Pacifist Perspective,” Women for Peace (Belgrad: Women in Black,
2007) iginde, s. 169.

5 Agy.,s. 168.

Anne-Marie Kappeli, “*Feminist Scenes,”” A History of Women in the West-1V. Emerging Feminism from Revolution to World
War, Genevieve Fraisse ve Michelle Perrot, ed., cev. Arthur Goldhammer (Harvard: The Belknap Press, 1993) icinde, s. 494.

7 Niagara Falls Conference Minutes, 19 Agustos 1921, WPU: NYPL, kaynak: Harriet Hyman Alonso, The Women's Peace Uni-
on and the Outlawry of War: 1921-1942 (Knoxville: University of Tennessee Press, 1989), s. 19.
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Common kadinlari bu gelismenin 6rnekleridir.8 Her iki grup da her glin biiyliyen bir askeri glice
karsi harekete gegiyordu, her ikisinde de simdi bir bitlin olarak insanliga karsi tehdit olarak gé-
riilen niikleer tehlikeye karsi duran kadinlar sebatkar ve yaratici cabalara girisiyordu.

Konusmamin sonunda Sirbistan'da hem feminist hem pasifist tek grup olan Siyahli Kadinlar
(Women in Black) hakkinda bir seyler séylemek isterim. Bu grup milliyetcilik, cinsiyetgilik ve
militarizmden olusan ve birbirini besleyen lgliye karsi “sorumlu kadinlar’”” muhalefeti kavrami
cevresinde kendine 6zgli bir felsefe gelistirdi. Su anda diinyanin birgok késesinde var olan Si-
yahli Kadinlar gruplarindan biri olan Belgrad grubu, ilk Siyahli Kadinlar grubunun Israil'de
olusmasindan sadece lg¢ yil sonra kurulmustu. Siyahli Kadinlar, Arjantin'deki Mayis Meydani
Analart (Madres de Plaza de Mayo) drnegini izleyerek sokada ciktilar ve resmi politikanin inkar
ettigi, gizledigi seylere halkin dikkatini cektiler. Siyah giysiler giyerken aparthaydi protesto et-
mek igin siyah kurdeleler takan Giiney Afrikali kadinlardan esinlenmislerdi. Savas ortaminda si-
yah ayni zamanda savasin, hangi etnik gruptan, dinden veya milliyetten olursa olsun bditiin kur-
banlari icin yas anlamina geliyordu

90'h yillarda savaslar devam ederken agik havada nébet tutmak ve sayisiz sokak eylemine giris-
mek savas politikasina karsl kararli bir itirazin ifadesi niteligini tasiyordu. Glnimizde, son yedi
yilda, farkl tirden bir yurttaslik sorumlulugunun gelistirilmesi anlamina geliyor. Kadinlar ka-
musal olarak milliyetci politikalardan, savas suglarindan ve her tiir siddet kullanimindan radi-
kal bir kopus talep ediyorlar.

Grubun ahlaki ilkesi olan “Bizim adimiza olmaz!”, kadinlari erkeklerinin ve ulusun atalarinin
pasif ve gdriinmez destekgileri olarak gdren patriarkal politikalara karsl durmak bilmeyen bir
itaatsizliktir. Reddiye politikasi, toplumun olusumunda alternatif kurucu ilkelerin aktif bicimde
gelistirilmesi politikasidir.? Sug bizim sirtimiza ylklenmeden sorumluluk Gstlenmek, verilmis,
dnceden belirlenmis rollere uymak yerine alternatif alanlar ve kimlikler yaratmak, kadinlar ara-
sinda ulus, etnisite ve din dtesi dayanisma bicimleri konusunda israrli olmak: Bitiin bunlar var
olan toplumun derinden degistirilmesi 6zlemi icindeki bir feminist politikanin bigimleridir.

8 Bkz. Reardon, Sexism, s. 61-62.

9 Ayrica bkz. Adriana Zaharijevi¢, “Feminism and Pacifism in Serbia: The Question of Responsibility’” Women for Peace
(Belgrad: Women in Black, 2007) iginde.
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BENIM KURT SORUNUM

Nebahat AKKOC

Degerli Misafirler, Hos Geldiniz!
Bugiin iki kere tesekkiir etmek isterim.

Oncelikle bu 6nemli toplantinin diizenlenmesinde emedgi gecen herkese tesekkiir ediyor, ikinci
tesekkiirimii de konugsmami bitirirken yapmak istiyorum.

Bildiginiz gibi KA-MER Eyltl 2007’de 10. kurulug yilddnimind kutladi. Kutlamalar igin ha-
zirladigimiz posterde;

“Kadinlarin siddetten kurtulmak icin gelistirdikleri yéntemlerin yeni bir diinya hayal etmeyi
mimkiin kilacadina inaniyoruz’ yazihydi.

Bu cimleyi kurabilmemiz igin on yildan uzun bir siirede, otuz binden fazla kadinla siddet tize-
rine calismamiz gerekti.

Ciddi bir emek harcanarak elde edilen bu 6nemli deneyim bir kez daha gésterdi ki kadina yo-
nelik siddet; huysuz, hasta, egitimsiz, yoksul, issiz ya da alkolik bir erkedin uyguladigi siddet
degildir.

Kadina yonelik siddet, hiyerarsinin, irk¢ihgin, ayrimcihgin, milliyetgiligin, savas, ¢atisma ve
siddet kiltariniin insa edildigi bir baslangic noktasidir aslinda. Sistematiktir, planlidir, éncelik-
le kadinlari bertaraf ederek, itaat etmelerini saglayarak militarist bir sistem kurmayi hedefler.

Kadinlar yasadiklari siddetle bas etmeye calisirken (ki bunu ancak siddet dayaniimaz bir bo-
yuta geldiginde yapmaya basliyorlar), her biri militarizmin unsurlarindan biri olan hiyerarsiyi,
irkeihidr, ayrimethgi, milliyetciligi, savaslari sorgulamaya da basliyorlar. Bunlari sorguladik¢a
degisip donlsuyorlar.

Donlstikce de, bitiin insanlarin farkliliklariyla degerli oldugu, ayrimsiz bir diinya hayal et-
memizi mimkiin kiliyorlar.

Siddetimizi fark etmek, sorgulamak bultlin aidiyetlerimizi, ezberlediklerimizi yerle bir eder.
Bu dénemi aci cekerek, savrularak, yersizlik yurtsuzluk duygusu hissederek gegiririz.

Iste bu dénemde kadinlarin birbirleriyle dayanismasi cok énemlidir. Bu dayanisma bir kesif
baslatir.

Her durumu, her iliskiyi, her yaziyi yeniden yeni bir g6zle inceleyip daha énce gdremedikleri-
mizi gbrip tanimlamaya, yeniden anlamlandirmaya baslariz.

Yeniden dogmus gibi oluruz. Clnkl artik bu diinyada birinin kizi, karisi, bacisi, anasi, bir 6r-
gitiin ya da bir partinin sorgulamayan, tek gérevi uymak ve uygulamak olan lyesi olmaktan
cikariz. Nesne olmaktan ¢ikar hayatimizin 6znesi oluruz.

126



Bunu basarabilmek her seyi kendi akil siizgecinden gegirmek demektir.

Bu siireci yasamis kadinlardan biri olarak, bltiin sorunlari oldugu gibi “Kirt sorunu”nu da
kendi kurdugum dil, kendi hikayem tzerinden yeniden tanimlamaya galistim.

BENIiM “KURT SORUNUM” NE?
Benim “Kirt sorunum”;

Kirtce konusulmayan bir evden Kirtge konusan arkadaslara 6zenerek bakmak, onlar kalaba-
lik bir aradayken daha keyifli gériindiikleri icin, onlardan biri olmak icin caba harcamalk,

“Once Tlrkgeyi iyi 6gren sonra Kirtge de 6grenirsin’ diye cikisan anam ve babam, buna rag-
men Kiirtce 6grenmek icin harcadigim cocukga caba,

Bizim evde, neden Kiirtce konusulmadigina dair merakim,

1970 yilinda Manisa Kiz IIkégretmen Okulu'nda 6grenciyken tiyatro provasina ge¢ kaldigim
icin bana, “Pis Kirt!’’ diye bagiran edebiyat 6gretmenim Tlrkan Hanim,

1970 ya da 1971 yilinda “Kurtgulik’” yaptiklari iddiasiyla, Silvan’da bir meydana toplanan,
tek sira olmalari, amuda kalkmalari, yerde stiriinmeleri emredilen her yastan onlarca erkek ve
onlari seyreden kadinlar,

1971 yilinda ilk gdrev yerim olan Dicle’de ve Dicle’nin Zeydan kdyiinde Tiirkce bilmeyen co-
cuklarla Kirtge konusarak da anlasamamak ve Uglinct bir dil, Zazaca 6grenmek igin caba
harcamak, bu dili cok kisa bir slire iginde 6grenmek,

1980 darbesi, tutuklanan kocam ve agabeyim icin yaptigim cezaevi ziyaretleri, cezaevi 6niin-
deki kadinlarla dostlugum, Kiirtge ya da Zazaca konusan Tlrkge ve okuma yazma bilmedikle-
ri icin hicbir sey yapamayan, her biri iceridekilerden yasadigi onlarca siddet hikayesi anlatan
ve cezaevi kapilarinda horlanan, doviilen, g6z altina alinan kadinlar,

Tirkce bilmedidi icin ogluyla konusamayan kayinvalidemin yiziinde donan aci ve benim bu
duruma isyanim,

1991 EGIT SEN Sube Baskanhigim ve her giin bir 6lim haberi, oldirilen, 6limden donen
sevgili 6gretmen arkadaslarim,

Olmeye ve 8ldirmeye karsl ciktigim icin gegirdigim sorusturmalar ve aldigim cezalar,
Siddete karsi bir giic olusturma hayali ile kurdugumuz Demokrasi Platformu,

Demokrasi Platformu’nun yaptigi cesitli etkinlikler ve en énemlisi de bireysel basvuru hakki
ile ilgili konferans, sonra AHIM’e baslayan bireysel basvurular,

Birincisini 1992 yilinda baslattiim ve 2000 yilina kadar devam eden hukuk miicadelem,
1993 yilinda 6ldirilen kocam,

1994 yilinda baslayip 1997 yilina kadar devam eden gdzalti ve gdrdiigim iskenceler, siddeti
ve kadin olmayi sorgulamaya baslayisim,
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Siddeti ve kadin olmayi sorgulamaya baglamam, her giin giderek biylyen meraklarim,

Bizim evde niye Kiirtce konusulmadigina dair kesiflerim. Annemin babasinin, dedemin Tunce-
[i'nin Ovacik ilgesinin Garip Usadi Kdyl’nde dldirildiugiini, annemin aslinda Alevi oldugunu
ama Suinni-Turk bir aile tarafindan buyitildigiini, babamin Urfa’ya Van’dan gd¢ etmis mu-
hacir bir ana babanin ¢ocudgu oldugunu 6grenmem,

Evimizde niye Tirkce konusulduduna, sokaktan niye bu kadar korkulduguna, Zazacay! kisa
siirede ve keyifle 6grenmemin nedenlerine dair kesiflerim,

Kadin kadina bagimsiz bir alan yaratarak ¢alisma istegimiz, 1997 yilinda kurdugumuz ve her
giin yeni katilimlarla biylyen KA-MER,

Kamplara bdliinmis bir bélgede hele de kadin olarak bagimsiz disiinebilmenin, ifade ve érgit-
lenme 6zgurliginiin hi¢ bitmeyen bedeli, kara calmalar, tehditler, hic bitmeyen engellemeler,

Siddet, catismalar, korkular, acilar ve tiim bunlarin icinde her glin artarak kadinlarin fark
edisleri, sorgulamalari, yiizlesmeleri...

Siddet tarafinda durarak muhalefet yaptigini zanneden, bu duruslariyla bagimsiz kadin hare-
ketini ezmeye calisanlari gliclendiren, bu duruslariyla kadinlarin direnisine zarar veren abla-
lar, agabeyler,

Siddet ve umutsuzluk iginde, kadinlarla birlikte yeni bir umut yaratabilmenin mutlulugu,
Her glin yeni siddet ve catisma haberleriyle yliregimin sizlamasi,
Iste benim “Kiirt sorunum’ bu.

BEN OLSAM NE YAPARDIM?

Ben ve biz, KA-MER’Ii biitiin arkadaslarim, bitiin zorluklara ragmen siddete karsi bir durus
sergilemeye calisiyoruz.

Durusumuzla siddetsizlik tarafinda yer alarak Kirt sorununun ¢dzimdi igin 6nemli bir sey yap-
tigimizi disiinyoruz.

Ama yine de “Ben olsam ne yapardim?” diye dlstindim.
Ben olsam;

“Birlikte savastik, birlikte éldik. Biz bu devletin asli unsuruyuz,” demek iktidari paylasmaya
calismaktir. Bunu hic distinmez ve sdylemezdim. Eder bu anlama gelebilecek sézlerim olduy-
sa tim ezilenlerden, dislananlardan 6zir dilerdim.

iktidari paylasmak icin yapilan kavgalar benim kavgam olamazd.
Savaslari, siddeti, catismalari durdurmak icin elimden gelen bitiin ¢abayi gdsterirdim.

Hichir gerekge siddeti hakli gérmemi sadlayamazdi. Siddeti gerekgesiz reddeder, sivillesmeyi
becerir, tim sivil kuruluslarin destegini alarak hakli taleplerime ulasmak icin siddet icerme-
yen yollarla miicadele etmenin yontemlerini gelistirirdim.

Boylece cezaevinde, daglarda 6miir tiiketen insanlarin sosyal yasama katiimalarinin dniini
acardim.
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Siddetten arinmis bir kiltiir yaratmak igin drgiitlenen, siddetin olaganlagmasi ile cinsiyetgilik
arasindaki baglantiyr gérebilmis, kadinlarin dzgiirlesmesi icin calisan bagimsiz kadin kurulug-
larinin 6nilinl tikamak yerine, destedini almaya calisirdim.

Cinsiyetciligin yazyillardir devam ettigini, her birimiz tarafindan icsellestirilip stirdiirildigiini
gbrir ve cinsiyetciligi sorgulayan calismalarin bagimsiz olmasi gerektigini anlar ve tesvik
ederdim.

Benden farkli olani, benim yanimda durmayani diisman saymaz, farkliliklarin zenginlestirdigi-
ne, dislinceyi ifade 6zglrligine, drglitlenme 6zglrliglne inanarak dinlemeye, anlamaya, ya-
rarlanmaya, ikna etmeye calisir, ikna olmaya agik olurdum.

Esas olanin insan oldugunu hi¢ unutmaz, kimligimi bulmaya calisirken sadece 100 yil énce bu
topraklarda kimlerin yasadigini, onlara ne oldugunu diiginmeye calisirdim.

Kendimi madduriyet lzerinden var etmeye calismaz, herkesin magduriyetini fark eder, ¢ézu-
min bir parcasi olmaya calisirdim.

Sorunun ¢6ziiminin benden bagladigina inanir, dil ve davranislarimi bu inancla yeniden kur-
maya c¢alisirdim.

Tek ¢6zimiin katilimci demokraside olduguna inanir, bu konuda sdylenenlere kulak kabartirdim.
Kadinlarin katilimci demokrasi konusundaki ¢igliklarini duyardim.

Kadinlar diyor ki;

Bagimsiz disiintip davranabilmek hakkimiz olsun istiyoruz!

insanlarin kutuplasmadigi, herkesin gesitli aidiyetlerle zenginlestigi ama kendi kararlari dog-
rultusunda yasadigi bir diinyasi olsun istiyoruz.

Nesnelestirilmenin sadece biz kadinlarin sorunu olmadigini gdrdik. Katilimciligin saglanma-
digi tim siireclerin birilerini nesnelestirdigini biliyoruz.

Hiyerarsinin olmadigi bir diinya istiyoruz!

Bunu isterken, baskalarinin sahip olduklarini dedil, kendi sahip olduklarimizi paylasarak bas-
lamay1 6neriyoruz. Hiyerarsinin glinliik hayat icinde son derece 6nemsiz gériinen davraniglarla
her giin yeniden kuruldugunu artik gdrlyoruz. Hic kimseyi, hi¢ kimsenin bilgi ve deneyimlerini
degersizlestirmeden bir iliski gelistirmenin miimkiin oldugunu, bu sorunun ve ¢dziiminin her-
kesin kendisinden basladigini, uzaklarda aranmamasi gerektigini biliyoruz artik.

Gucl elinde tutanlarin yonettigi bir dlinya istemiyoruz.
Ayrimciligin olmadigr bir diinya istiyoruz!

Herkesin farkliliklarini yasama konusunda 6zglr olmasini, kimsenin farkliliklari nedeniyle
asagilanmamasini, dislanmamasini istiyoruz. Ayrimciligin panzehirinin tanismak, konusmak
ve duygudaslik kurmak olduguna inaniyoruz. Aslinda her insanin bir digerinden farkli oldugu-
nu, bu ayrimi yaparken kullandigimiz sifatlarin sorunlu oldugunu gdrmemizin ayrimciligin ¢o-
zimu igin bir baslangi¢ oldugunu biliyoruz.
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Siddetin olmadigi bir diinya istiyoruz!

Siddetin bitiin uygulanis bicimleri ile fark edildigi, hicbir gerekgenin siddetin mesrulasmasini
saglayamayacadi bir diinya 6zllyoruz.

Paylasim ve dayanismanin esas oldugu bir diinya istiyoruz!

Bildiklerimizi, gdrdiiklerimizi, basarilarimizi, yetkilerimizi ve sorumluluklarimizi paylasarak
gliclenecegimiz bir yasam istiyoruz.

Yerel 6zelliklerimizi kaybetmeden evrensel insan haklarina uygun yasamak istiyoruz!

Yasadigimiz yer, konustugumuz dil, ekonomik durumumuz, egitimimiz ne olursa olsun tim in-
sanlarin farkliliklari ile yasamlarini evrensel insan haklari normlarina uygun siirdiirebildikleri
bir diinya umuyoruz.

Konusmami bitirirken ikinci tesekkiriimii de etmek istiyorum. Ben bagimsiz bir ¢calisma yapti-
gim icin, cinsiyetcilige karsi bir calisma baslattigim icin son on yildir cezaliydim.

Bu bdlgede, bdyle bir toplantida ilk kez konusma sansim oldu.

Bana bu sansi veren Heinrich Boll Stiftung Dernegi‘ne ve Diyarbakir Barosu’na ¢ok tesekkiir
ederim.
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BARIS ICIN FEMINIZME IHTIYAC VAR

Pinar SELEK

Savasin, tarih boyunca gesitli tanimlari oldu. Barig miicadeleleri de bu tanimlara bagli olarak
sekillendi. Din, toplumsal kurtulus, milli glvenlik ya da terérle micadele adina mesrulasan
savaglara karsi cesitli micadeleler yiiriitildi. Kadinlar, bu miicadeleler iginde, yeteri kadar
gériinmeseler bile zaman zaman one ¢iktilar. Ancak ne kadinlar ne de silahsiz/otoritesiz/ser-
mayesiz diger toplumsal gruplar, bu savaslarin bitirilmesinde belirleyici bir konuma sahip ol-
dular. Bdylece silahlarin biri sustu, biri bagladi. Oyle ki, giinimiizde artik bir diinya savasinin
kurumsallastigi, sirekli hale geldigi tartisiliyor. Bunun sorumlusu, tabii ki sadece savas glicle-
ri degil. Savasi durduramayan, zamanla ona alisan ezilenler, yoksullar ve kadinlar da sorum-
lu. O halde bu sorumluluktan kurtulmak igin ne yaptigimiza ya da ne yapmadigimiza bakmak
gerek.

Savas karsiti micadelede kadinlarin roll, onlarin barisgil ézelliklerinden kaynaklanmaz. Bu
varsayim, savasl dogal yapiya indirgeyerek mesrulastiran teorileri besler. Kadinlar, savagin
hem 6znesi hem de rehinesidirler. Kadin, patriarkal toplumun kendisine ylkledigi role boyun
egerek de, erillesmis davranis kaliplarini benimseyerek de, geri hizmetlerde bulunarak da,
devsirme savascilar haline gelerek de savasa destek oluyor. Bu bir biling ve se¢cim meselesidir.
Dolayisiyla, kadinlarin barig miicadelesine katilimi, onlarin “sevecen ve pasif yapilarinin do-
gal bir sonucu’ degil, politik bir secimdir.

Kadinlar, ne zaman bir barig imkani ortaya ciksa, savas siirecinden daha ¢ok dne ¢ikarlar ve
genellikle bu siirece magduriyet sdylemiyle katilirlar. Cesitli tlkelerdeki deneyimlere baktigi-
mizda, barisin, kadinla sembollesen bir ideale donlistiigiini ve barisi kadinsilagtiran eril soyle-
mi besler hale geldigini gdririiz. Barig da kadin gibi, pasif, glic gdsterisiyle korunmasi gere-
ken bir giizellik olarak sdylemlere yansir. Kimi deneyimlerde, annelik Gzerinden ylritilen ba-
ris ve demokrasi miicadelelerinin, bu konumlari tersine cevirdigini, bu nedenle de kamu vicda-
nini harekete gecirmede etkili oldugunu biliyoruz. Tirkiye’de Cumartesi Anneleri, Arjantin’de
Plaza de Mayo Anneleri, Giney Afrika’da Black Sash eylemleri, hakim algilari icerden vura-
rak sarsmistir. Ama genellikle toplumsal cinsiyet konumlarinin mesruiyetine dayanarak yiri-
tilen barig miicadelesi savasin zeminini giiclendirmektedir. Ornedin, Yugoslavya’da asker an-
neleri, kalabalik eylemlerle meclisi basmislar, ogullarini almak igin cepheye gitmisler ama
sonra eylemleri cesitli milliyet¢i politikalara zemin olmustur. Tiirkiye’de énemli mesajlar ve-
ren barig annelerinin karsisina sehit anneleri ¢ikartilmis ve annelik savasi besleyen bir séyle-
me donlsmdustir.

Genel olarak, kadin 6rgitlenmesinin ve feminist damarin zayif olmasi durumunda, kadinlarin
barig micadelesi icinde sembolik roller aldigini disiiniyorum. Ama hareket gliclendikce femi-
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nizm kadinlari ulusal ve militarist mekanizmalarin gerici insalarina karsi koruyan bir islev
gbriiyor. Dider yandan, savasa dair yasadiklari tecriibe bir bilingle birlestiginde, yaralarin sa-
rilmasinda, yarilmanin durdurulmasinda ve etkili eylemlerin drgiitlenmesinde kadinlar dne ¢i-
kiyor. Savasi surdiiren taraflara mensup kadinlari kesen ortak yanlar sayesinde, diyalog zemi-
ninin yaratilmasinda rol oynuyorlar.

“Barig” gorlsmelerini ise, genelde erkekler, yani savasanlar yuratlyor. Pazarliklari, anlas-
malari, kapali kapilar arkasindaki toplantilari erkekler yapiyor. Bu nedenle kadinlar, ¢atis-
manin bitirilmesinde temel aktdr olarak gériiimiyor ama savasin toplumsal etkisini, kamplas-
may!1, diyalogsuzlugu azaltan, yaralarin derinlesmesini engelleyen, barisin tesisi icin alt yapi
hazirlayan bir rol oynadiklari kabul ediliyor.

Orneéin, irlanda’da dikkate deger bir kadin baris micadelesi var. Oncelikle kadin merkezleri
araciligiyla, cemaatler arasi kaynasma icin bir zemin saglandi. Farkli aidiyetler igindeki ka-
dinlar, yasadiklari ortak sorunlari ve deneyimleri birlikte kesfettiler. Bu tanigiklik Gzerinden,
Belfastlh isci kadinlarin bir projesi olan Kadin Destek Agdi, birbirine “‘diisman’ ulusal projelere
sahip iki etnik gruptan kadinlarin bir ittifaki haline geldi. Kendini “kolektif feminist ses’ ola-
rak adlandiran Kadin Destek Agi, catismay! durduramadi ama diyalog zeminini gliclendirdi.

Israil ve Filistin’de de feminist kadinlar oldukca etkili barig calismalari gerceklestirdiler. Or-
nedin, Feminist Nova dergisinden kadinlar Tel Aviv meydaninda jeneratdr ve slaytlarla san-
stirll isgal fotograflarini gosterdiler. Eylemlerini Kudiis'te baslatan “'Siyahli Kadinlar”” énce
bdlgeye, ardindan diinyaya yaydilar. Kadinlar ve Barig Koalisyonu ile Bat Salom, Israil ve Fi-
listinli farkli siyasal arka planlara sahip kadinlarin ittifaki olarak, toplumsal cinsiyeti temel
alan baris siyasetini yapan kampanyalar, konferanslar, yaratici, etkin, pozitif, siddet disi kit-
lesel eylemler diizenlendi. Kadinlar, ince ince islenmis bir baris ortlisii diktiler. Bunlar, kadin-
larin barig stirecinde muhatap alinmasini saglamad tabii... Uluslararasi alanda baslayan ba-
ris goriisme masalarinda, kadinlarin diktigi 6rti bile yoktu. Barisg gériismelerine katiimak is-
teyen Israilli ve Filistinli kadinlar “erkeklerin askeri ge¢misleri barisin éniinde engel...” dedi-
ler. Gergekten de bu gdriismelerden hald baris citkmadi... Ama cemaatler arasinda bir ittifak
zemini olustu ve kadinlar arasinda, siddet mekanizmalarinin ortakligi konusunda ortak bakis
gelisti.

Bosna-Hersek’te de 6nemli deneyimler yasandi. Ornedin, Siyahli Kadin eylemleri, italyan fe-
ministleri tarafindan buraya tasindi. Her carsamba yapilan siyahli gosterilerde, tecaviizleri di-
le getirdikge hain ve cadi ilan edildiler, buna ragmen “Ben hainim” yazili dévizlerle eylemle-
rini sirdlrdiiler. Bu sirecte tecaviiz magdurlarina destek calismalari yiirliten Medica da
dnemli bir uluslararasi destek agi yaratti, yaptigr somut calismalarla yayildi ve kadinlarin da-
yanisma merkezi haline geldi. Ama tiim bunlar, feministlerin barig gériismelerinin aktéri ol-
masina yaramadi. 1995 Dayton Antlasmasi dncesi ve sonrasindaki siyasi hamleler erkeklere
aitti... Feminist hareket ise, gliclendi ve uluslararasilasti.

Turkiye’de de yeteri kadar etkin yiritilemeyen baris miicadelesinde, kadinlar genellikle géri-
nir oldular. Gatisma siirecinde gelisen 6zel politikalarin ve toplumsal kirilmalarin da etkisiyle
kadin izerindeki siddet, cinsel agirlikh olarak artti. Ozellikle, son on yil iginde gelisen ve kadin
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hareketinin bir parcasi olan dayanisma merkezleri, catisma bdlgelerinde kadin dayanismasi
adina dnemli isler yaptilar, ciddi bir deneyim ve ¢dzim yetene§i biriktirdiler. Kadinlarin bas
basa kaldigi savas travmalari gériilmeden barisin gelistirilmesi mimkin degildir. Baris calis-
malarinin, belediyelerin ve tiim toplumsal projelerin bu 6rglitlerle ortaklasmasi gerekmektedir.

Ancak bu érgutler disinda, Tirkiye’de savag karsiti miicadele iginde toplumsal cinsiyet pers-
pektifli bir katilim oldugu, kadin hareketinin, kendisine bir rol bictigi séylenemez. Kiirt kadin-
lari kitlesel baris eylemleri gerceklestirdiler, kimi ortak girisimler de oldu. Ancak Tirkiye ka-
din hareketi icinde, ataerkiyle i¢ ice isleyen militarizm yeteri kadar giindemlesmiyor. Esitlik,
kadina yonelik siddet birlestirici oluyor ama kadin hareketi militarizme karsi birlesemiyor. Bu
nedenle, cesitli milliyetci etkilenmeler, dislayici yaklasimlar oluyor. Tiirkiye’de etkin bir barig
micadelesi icin, etnik, sinifsal ve farkli yapilar icinde konumlanmig kadinlari kapsayan, 6zsel-
ci olmayan, demokratik bir feminizme ihtiyag var.

Feminist kuram, sadece kadinin konumunu ve cinsiyet iliskilerini degil, cinsiyet rejiminden
beslenen toplumsal iktidar bicimlerini ve siddet mekanizmalarini ¢éziimleyerek yeni bir kurtu-
lus perspektifi ortaya koydu. Buna gore, egemenlik iliskileri, analitik olarak farkl da olsa,
birbirini besler, birbirine eklemlenir, i¢ ice geger. Savas bu eklemli bag icinde sekillenir. Sa-
vasa yol agan siire¢ toplumsal olarak cinsiyetlendirilmistir. Orduda sinifsal ve etnik bulusma
erkeklik orlntistinde gerceklesir. Militarizasyon ataerkil degerler tizerinden yayilir. Giciin,
kudretin deger bulmasi, bagimli olanlarin korunmasi, namus adina siddetin mesrulagsmasi ha-
nelerin ve devletlerin etrafinda oriliir. Kamusal otorite arkasina sosyal iktidari alir. Milletle-
rin bitlnligl, aile kurumuyla ve ulus-devletle korunur. Vatan, llke disilesir ve siyasi egemen-
lik erkeksilesir. Ev icinde yasanan sorunlarin gizliligi ulusal glvenlik séylemini besler. Milita-
rizmin uygulayiciliginin erkeklere yiiklenmesi, eril degerlerin hiyerarsik tstinliiglinden, bu de-
gerlerin Uretiminde militer aygitlarin aldigi rolden ve militarizmin bunlarla bitiinleserek ken-
dini kurmasindan kaynaklanir.

Ataerkil sistem analiz edilmedigi takdirde, toplumsal yasama militer degerlerin ve glindemle-
rin neden giderek daha fazla hakim oldugunu kavramakta zorlaniriz. Bu zorlanma, baris ey-
lemlerinin de basarisizligina neden olur. Savasl asmak icin feminizme ihtiyag vardir. Patriar-
ka-millet-militarizm arasindaki iligskileri gdsteren, sdylemi sorgulayan, savasin yarattigr mitle-
ri sarsan feminist analiz, siddeti butiinliiklli gérmek agisindan iyi bir ¢ikis noktasidir. Savas
karsiti bir hat olusturma, militarizasyon siireclerini geriletme ya da barisi gelistirme miicade-
lesinde, cinsiyet iliskilerine dzel bir 6nem verilmeli, sadece kadinlarin yasadigi 6zel magduri-
yetlerin degil, ataerkil sistemin, aile kurumu etrafinda 6riilen yargilarin kapsamli analizi ya-
piimalidir. Bir catismanin gériinlir sebebi olan baski ile bununla kesisen toplumsal cinsiyet re-
jimi arasindaki biitlinliik gdriilmezse, savasi asmak da zorlasir. Savasin zihniyetiyle ¢atisiima-
digi icin, her ¢ikar uzlagsmazhginda silahlar yeniden patlar...

Erkekler, vicdani ret hareketlerine, antimilitarist kampanyalara, baris adina verilen miicade-
lelere katilirlar ama nelerin militarizasyona, savasa ve siddete sebep oldugu ve slirmesini sag-
ladigi hakkindaki feminist analize kolay kolay katilmazlar. Bu nedenle, kendi kurtuluslarini
feminizmde géren kadinlar, savasin asiimasinda oldukga dnemli bir role sahiptir.
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Feminist yaklasimin, ayni zamanda savasa karsi ahlaki bir durus da gelistirdigini, hakli ve
haksiz savas ayrimini ortadan kaldirdigini, savasl tecaviiz gibi reddettigini de sdylemeliyim.
Feministlere gore, erkekler yeni ihtiyaclar icin her an savasabilirler, dnemli olan savag yonte-
mini, bunun beslendigi zemini ortadan kaldirmaktir. Bu da herhangi bir catismayi durdurmak-
tan daha uzun soluklu bir miicadeledir. Barig micadelesi, sadece silahli catismanin sonlanma-
siicin degil, toplumsal geliskilerin savasa yol agmayacak bir catisma imkani bulabildikleri de-
mokratik kosullar icindir. Feministler en cok bu miicadele icinde etkin olabilirler.

Son olarak, baris miicadelesinde demokratik ve siddetsiz yontemleri etkili kilmanin, bunlarla
catismay! durdurmayi basarmanin, patriarkal degerleri de sarsacagini soyleyerek bitireyim.
Erkekle, onun tartisiimaz iktidariyla dzdeslestirilen savas, kahramanlik, cesaret, hiz, hareket-
lilik ve fedakarlik gibi degerlerle mesrulasir. Kadinla 6zdeslestirilen baris ise, korkakldi, pa-
sifligi, yavashgr animsatir. Tarihe mal olmus kahramanlar genelde savascidir. Onlarin arka-
sindan aglayanlar, onlari durdurmaya calisanlar ise kadinlardir. Kadinlarin 6zgirliik arayisla-
ri kahramanlarin arkasindan aglamak, onlari kisisel ihtiyaglar adina durdurmak degildir. Ba-
ris miicadelesi de gidenin arkasindan aglama ya da ona yalvarma degil, aktif, kurucu, hizli ve
cesur bir micadeledir.

Duragan, sinirli glindemlere sikisan bir barig micadelesinin etkili olmadigini hepimiz yasiyo-
ruz. Nerede uzlagma cabalari basariyla ylrutillyorsa, orada akillica yapilan bir analiz ve ci-
retkar bir pratik s6z konusudur.

Miicadelenin feminist renginin belirginlesmesi, analize ve pratide blylk katkilar saglayacak-
tir. Bu da erkeklerden beklenecek bir is degildir. Bizim isimizdir.
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KADINLAR VE BARIS

Yurdusev 0ZSOKMENLER

Catismalarin gdlgesinde yasayan, savasin acisini en cok geken, sonuglarindan en cok etkilenen
kentimiz Diyarbakir’da hepinizi agirlamaktan cok memnunuz. Hepiniz Hos Geldiniz!

Sozlerime bir dykiyle baslamak istiyorum. iki geng 60-70 yaslarinda bir kadini perisan bir
halde dolagirken gériirler. Kadin gézii yash bir sekilde bir kilo un istemektedir. Gencler unu
ne yapacagini sorarlar. Kadin ekmek yapacagini séyler. Gengler kadina un degil ekmek alirlar
ve evine gotirirler. Evde karsilastiklar tablo sok edicidir. Geng bir kadin ve 10 ve 12 yasinda
iki cocuk vardir evde ve gocuklar agliktan yari baygin vaziyettedir.

Bu yillar dncesinin bir 6ykiisii degil. Daha iki giin 6nce Diyarbakir’da yasanan gercek bir olay-
dir. Kéyler bosaltilarak zorla goc ettirilip Diyarbakir‘a, Baglar'a yerlesenler arasinda sadece
kadin ve ¢ocuklarin yasadigi pek ¢ok ev var bugiin. Evin erkekleri ya cezaevindeler ya yasamla-
rint yitirdiler. Kadinlar ve cocuklar aglikla, yoksullukla bas basa kaldilar. Belediyemizin Kadin
Merkezi'ne gelen pek ¢ok kadin, kdylerinin zorla bosaltiimasinin etkilerini hala tzerlerinden
atamadiklarini, unutmadiklarini ve geceleri cigliklarla uykudan uyandiklarini anlatiyorlar. Ca-
tismalar er ya da gec bir glin duracak, ancak kadinlarin ve cocuklarin yaralarinin sarilmasi da-
ha uzun yillar alacak. Catisma doneminin etkisinin giderilmesi icin toplumun rehabilitasyona
ihtiyaci var. Ancak catismanin kendisini bile henliz kabul etmeyen bir yonetim, rehabilitasyonu
gerceklestiremiyor. Bu da sorunlarin derinlesmesine yol aciyor. Ornegin, uluslararasi belgeler-
de de yer alan, yerinden edilen/gdc ettirilenlerin ihtiyaclarinin karislanmasi igin sosyal bir
program gerekiyor. Ancak bugiine kadar yapilan ve adina da “5233 Sayili Terdr ve Terdrle
Miicadeleden Dodan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun” denilen kanun kapsaminda ya-
pilan ddemeler son derece azdir. Gog ettirilenlerin kdylerine dénmelerini ya da gog ettikleri
yerlerde yeni bir yasam kurmalarini saglayabilecek nitelikte dedildir. Bu ailelerin cogu kentle-
rin varoslarinda yoksulluk ve issizlikle bas basa birakilmistir. Sosyal doku ¢okiinti ile karsi
karsiyadir. Sokakta calisan ¢ocuklarin, madde bagimlilarinin, ¢etelerin, fuhus, kumar gibi sos-
yal dokuyu cékertecek olgularin artmasi gelecek igin blytk bir tehlike arz etmektedir.

Bu nedenle sorunu iki noktada ele almak istiyorum. Bunlardan birincisi kadinlarin savastan
nasil etkilendikleri; ikincisi ise kadin bakis agisiyla savasa nasil bakmak gerektigi.

Benden dnceki konusmacilarin da dikkat gektigi gibi catisma ya da savaslarda en ¢ok kadinlar
maddur oluyor, siddete, tacize ve tecaviize maruz kaliyor. En gok kadinlar yoksullasiyor, miilk-
stizlesiyor, yerlerinden ediliyor, yasam boyu siiren sosyal, ekonomik ve psikolojik sorunlarla bo-
gusmak zorunda kaliyorlar. Yerinden edilen, llkelerin icinde ya da ulkelerinden goc ettirilen
milyonlarca kisiden %80‘ini kadinlar ve ¢ocuklarin olusturdugu unutulmamali.

Silahh catisma donemlerinde kadinlar, toplumda hayati bir rol oynuyorlar. Bir yandan baris
icin caba gdsterirken 6te yandan sosyal hayatin érgltlenmesi, beslenme, hasta ve yaralilarin
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bakimi gibi isleri blylk bir beceri ile yerine getiriyorlar. Erkeklerin catismalarda yer almasi,
yasamini yitirmesi, cezaevinde olmasi gibi durumlarda kadinlar ¢ocuklarin ve toplumun yasa-
mini idame ettirmesi icin olagantstl bir caba harciyorlar. Yukarida da kisaca degindigim gibi
Diyarbakir bu konuda yapilacak arastirmalar igin bir laboratuar gibidir.

Kadinlar sadece magdur olduklari icin dedil ataerkil toplum tarafindan lretilen militarizme
karsi olduklari icin de savasa karsidirlar. Milliyetgilik, militarizm ve ataerki birbirlerinden
badimsiz olarak islemez. iktidari, egemenligi, baskiyi, boyun egdirmeyi, hiyerarsiyi, yengi ve
yenilgiyi hedefleyen erkek egemen sistem, kadin ve erkek arasindaki ezme ve ezilme iliskisini
diger tlim iliski bigimlerine de yayan bir siddet ve iktidar bigimidir. Sicak savas dénemlerinde
uygulanan erkek hakimiyetindeki siddet ordu tarafindan kontrol edilir. Militarizm ise, ataerkil
siddeti yayginlastirip gliglendirmenin yani sira, baski, tektiplestirme, tam itaat, hosgérisiizliik
gibi 6zelliklerin toplumda yayginlagmasini saglar.

Ataerkil devrin baslangicindan beri kadinlar savasin ganimetleri olarak gorilmistir. Catisan
taraflar ceza gérmeyeceklerini bilerek cogu kez kadinlara tecaviiz etmekte, bazen de bir savas
ve terdrizm taktigi olarak sistematik tecaviizii kullanmaktadirlar. Bu tip durumlarda kadina
yonelik siddet ve kadinin insan haklarinin ihlali, her yastan kadinin karsilastigi bir davranistir.

Savasta bu denli magdur olan kadinlarin barisin gerceklestirilebilmesi icin aktif ve esit bir se-
kilde rol almalari gerekiyor. Ama elbette kadinlarin, barisin giivence altina alinmasi ve stirdii-
riillmesinde esit rol oynayacaklarsa, politik ve ekonomik agidan giiclendirilmeleri, ayrica karar
alma mekanizmalarinin her diizeyinde yeterli bir bicimde temsil edilmeleri gerekmektedir.

Basta Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi‘nin 1325 Sayili Karari olmak tizere pek cok ulus-
lararasi belgede bu gereklilige yer verilmektedir. Giivenlik Konseyi kararinda kadinlarin ¢atis-
malarin dnlenmesi, ¢dziimlenmesi ve barisin tesisindeki 6nemli rollerine dikkat gekilerek “ba-
ris ve giivenligin korunmasi ¢abalarina kadinlarin dahil edilmelerinin ve esit katilimlarinin
dnemi ve de catismalarin dnlenmesi ve ¢ozilimlenmesiyle ilgili kararlarin alinmasinda rolleri-
nin artiriimasi gerekliligi’ vurgulaniyor.

Ayni belgede Uye devletler, “catismalarin dnlenmesi, ylritiilmesi ve ¢dziimlenmesiyle ilgili
ulusal, bolgesel ve uluslararasi kurum ve mekanizmalarda kadinlarin her karar verme diize-
yinde daha fazla temsil edilmelerini saglamaya’ tesvik ediliyor. Ayrica bitln ilgili taraflar
baris anlasmalarinin goristiimesi ve uygulanmasi sirasinda toplumsal cinsiyet bakis agisini be-
nimsemeye davet ediliyor.

Uskiip Deklarasyonu olarak anilan, Avrupa Konseyi Kadin-Erkek Esitligini izleme Komite-
si‘nin (CDEG) Diizenledigi "Demokratiklesme ve Barigin insasinda Silahli Gatismalarin Onlen-
mesinde Kadinin Roli" konulu 5. Avrupa Kadindan Sorumlu Bakanlar Konferansi’nin Sonug
Belgesi‘nde de catisma 6nleme ve ¢dziimiinde, baris slirecini olusturmada ve ¢atisma sonrasi
demokratik stireglerin olusumunda kadinlarin énemli roliine dikkat gekilerek su dnerilere yer
veriliyor:

Anlasmazlik/catisma durumundan dnce ve sonra uluslararasi insan haklarinin uygulanmasina
toplumsal cinsiyete duyarli bir bakis acisiyla yaklasiimasinin gerekliligini ve askeri ¢catismanin
kadin ve erkek tizerinde farkli bir etki biraktigini vurgular,
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Yerel, ulusal, uluslararasi ve bdlgesel dlizeydeki tim karar alma mekanizmalarinda ve baris
olusturma siirecindeki pazarliklar ve demokratiklesme siireci de dahil, catisma ¢6ziimii, ylri-
tlilmesi ve 6nlenmesinde kadinlarin tam katilimi saglanmali,

Catisma ¢6zimi ve dnlenmesinde, baris anlasmalari, demokratiklesme de dahil, tim faaliyet-
lere toplumsal cinsiyet perspektifi entegre edilmeli,

Ayrica ayni belgede, egitimde, resmi ve resmi olmayan tim diizeylerde, toplumsal cinsiyet
esitligi ve barig kiltlriind, insan haklarini ve catisma ¢éziim ve dnlenmesini desteklemeye ¢ag-
ri yapilir ve hiikiimetlere, uluslararasi kuruluslara, sivil toplum drgiitlerine ve medyaya bu ko-
nuda calisma yapmalari onerilir.

Hiikiimetlere ydnelik éneriler ézetle séyledir:

a. Kadin ve erkeklerin siyasi yasama esit ve kisisel katilma hakki artiriimali ve gerekli
tedbirler alinmahdir,

b. Yasalar ¢ikararak kadinlarin, siyasi ve sosyal yasamda karar mekanizmalarinda sayi-
larinin artiriimasini saglayici tedbirler alinmalidir,

c. Diplomatik hizmetlerde tim diizeylere ulasmak icin kadinlarin esit firsatlara sahip ol-
malarini saglayacak gerekli tedbirler alinmalidir,

¢. Uluslararasi érgitlerde Gst diizey karar mevkilerinde kadin sayisi artiriimalidir,

d. Baris slirecine katki saglayacak gdriismelerde, catisma ¢6ziimii ve dnlenmesindeki tiim
asamalarda kadinlarin yer almasi saglanmalidir,

e. Baris olusturma siirecinde yer alan tlim aracilarin toplumsal cinsiyet perspektifine bas-
vurmalarini saglayici egitimin verilmesi icin gerekli tedbirler alinmalidir,

f.  Yetimler, savasta dul kalan kadinlar ve geng kizlarin ihtiyaglarina dzel olarak egilinip,
catisma kurbanlarina yardim saglanmalidir,

g. Catisma sonrasi, gerekli hayatta kalma egitimleriyle kadin ve erkeklerin yasadiklari
travmaya son verecek toplumsal cinsiyete dayali programlar kurulmalidir.

Pekin Deklarasyonu’nda da savas ve catisma dénemlerinde kadinlarin magduriyetleri tizerinde
durularak barisi koruma ve dnleyici diplomasi konularinda, bunlarla baglantili faaliyetlerin ve
baris igin arabulucuk ve miizakerelerin her asamasinda politika olusturan veya var olan politi-
kalari etkileyebilen ulusal ve uluslararasi kurumlarla kuruluslarin bitiin karar alma dizeyle-
rinde kadinlarin esit temsil edilmelerinin saglanmasi gerekliligine dikkat cekilmektedir. Yine
Pekin Deklarasyonu’nda su énerilere de yer verilmektedir:

Kadinlar butiin forumlarda, eylemlerde ve 6zellikle de karar alma siireclerinde esit olarak yer
almalidir.

Savcl, yargic ve diger gorevlilere, silahli catisma durumlarinda tecaviiz, gebelige zorlama, ah-
lak disi saldirilar ve terdrizm dahil kadina yénelik siddetin diger tiirlerini kapsayan davalara
bakarken, bu konulara iliskin uygun mesleki egitim vererek, yukarida sdzii edilen organlarin
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cinsiyete iliskin konulari gerektigi gibi ele almasi saglanmali ve cinsiyete dayali bakis agisi
gérevleriyle bitlinlestirilmelidir.

Asiri askeri harcamalar azaltiimali ve silahlanma kontrol edilmelidir.

Askeri kaynaklarin ve baglantili endistrilerin dénustlrilerek kalkinma ve barisgil amaglar
icin kullaniimasi konusu, uygun oldugunda ulusal giivenlik gdrtiismelerine dahil edilmelidir.

Kadina yonelik siddet hareketinde bulunan, silahli ¢atisma durumlarinda uluslararasi insan
haklari hukukunu ve kadinlarin insan haklarini ihlal eden emniyet, giivenlik ve silahli kuvvet-
ler mensuplari ve digerleri sorusturulmali ve cezalandirmak igin harekete gecilmelidir.

Silahl catismalarda, uluslararasi insani hukuk yasalarina tam olarak uyulmali ve tecaviiz, ge-
belige zorlama ve ahlakdisi saldirilarin diger tirleri basta olmak lizere kadin ve cocuklarin
siddete karsi korunmasi igin gereken bitin dnlemler alinmalidir.

Pekin Deklarasyonu, baris kiltlriinii yayma cabalarina kadinlarin katkisini artirmak icin bir
yandan catismalari siddete dayali olmayan yéntemlerle ¢cdzmeye, hosgdrii ve uzlagsmanin yer-
lestirilmesine 6zel dnem veren e§itim programlarinin olusturulmasina dikkat gekerken &te
yandan da silahli catismalarin, basta gen¢ kadinlar ve kiz cocuklari olmak tzere kadinlar tize-
rindeki fiziksel, psikolojik, ekonomik ve sosyal etkilerine iliskin arastirmalar yapilmasini ve bu
arastirmalarda kadinlarin ¢alismasinin tesvik edilmesini de dnermektedir.

Yerinden gég ettirilen kadinlarin yardim saglayan kisa vadeli ve uzun vadeli projelerin ve prog-
ramlarin planlama, diizenleme, uygulama, izleme ve degerlendirmesine tam olarak katiimalari-
ni giivence altina alacak adimlar atmak, milteci ve yerinden edilmis kadinlarla kiz gocuklari-
nin sunulan hizmetlere dogrudan ulasabilmesini saglamak, rehabilitasyon programlari dahil,
glivenliklerini ve fiziksel bitiinliklerini koruyacak adimlar atmak, miilteci veya yer dedistirmis
kadinlari siddetten koruyacak etkili énlemler almak, tarafsizliga dikkat ederek bu tiirden sid-
det hareketlerini sorusturmak ve sorumlularini adalete teslim etmek, yerinden edilmis kadinla-
rin glvenlik ve bitlnlik icinde, isteyerek kendi Ulkelerine donme haklarini ve geri donlslerin-
den sonra korunma haklarini garanti altina alacak bitln gerekli adimlari atmak, kadinin insan
haklarina iliskin toplumsal bilinci artirmak ve uygun oldugunda, silahli ¢atisma bélgelerinde ve
miltecilerin bulundugu bdlgelerde gdrev yapan ordu ve emniyet mensuplarina, insan haklarina
iliskin egitim vermek de ayni deklarasyonun énerileri arasinda yer almaktadir.

Savasa karsl kadinlarin micadele deneyimleri oldukca zengindir. Kibrisli Tiirk ve Rum kadin-
lar, olusturduklari “Kadinlarin Baris Icin Sivil Girigimi” ile sovenizmden, militarizmden, kin
ve nefretten arinmis bir adada yasamak istediklerini belirterek her iki tarafa da “Artik yeter!
Anlasin! Céziin! Imzalayin!" dediler.

Yine Kibris'ta, Tlirk ve Rum kadinlarin Gye oldugu “Hands across the divide” (sinirin dtesine
uzanan eller) iki toplumlu kadin grubu olusturuldu. Yiiz yiize gdrlismelerde, ortak projeler ge-
listirdiler.

Siyahli Kadinlar, Sirbistan’da, Israil’de ve pek cok iilkede baris icin caba harcadilar. Israilli
ve Filistinli kadinlar birlikte baris mesaleleri yakarak iki tarafa da ¢dziim igin ¢agri yaptilar.
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Benzer etkinlikler Tlrkiye’de de yapildi. Catismalarin en yodun oldudu 92-93 yillarindan itiba-
ren kadinlar baris icin miicadele ettiler. istanbul’da gerceklesen, bdlgedeki ve Istanbul‘daki bii-
tlin kadinlarin deneyimlerinin paylasildigr baris toplantilari, Barig Trenleri, Silopi‘de yapilan
baris cagrilari, Barig I¢in Stirekli Kadin Platformu, Diyarbakir, Batman ve Istanbul’da yapilan
kadin bulusmalari, Barig Masasi, Barig Mendili gibi etkinliklerde Turk, Kirt, Ermeni, Rum,
Laz vb. kadinlar, catismalarin durmasi ve barig kiiltiiriiniin gelistirilmesi talebini ylikseltti.
Ozellikle Kiirt ve Tirk kadinlarin cesitli karsilasmalari, acilarin ortakligini ortaya cikardi. Or-
negin, Istanbul Kadin Bulusmasi sirasinda Adapazari’ndan gelen depremde yakinlarini yitiren
kadinlar Diyarbakir ve Batman’dan gelen barig anneleri ile “Onlar terdrist!” diyerek dnce ayni
arabaya bile binmek istemediler. iki giin stiren beraberlikten sonra yapilan forumda ise Adapa-
zarli bir kadin “Sizinle Kiirtce konugsmak istiyorum. Glnkl anladim ki acilarimiz ayni. Biz do-
gal felakette yitirdik yakinlarimizi, siz de insanlar tarafindan yaratilan felakette’ diye konustu.

Ancak bu calismalar belli bir grup kadinin katilimiyla yapildi. Barig icin taban érgiitlenmesin-
de yeterince basarili olunamadi. Kadin bulusmalarinin tekrari ve gesitli kentlerde gergekles-
mesi 6n yargilarin yikilmasi, kadin taleplerinin ortakliginin farkindahginin yaratiimasi igin
bugiin de blylk 6nem tagsimaktadir.

Simdi dnlimiize yeni bir firsat gikti. Yeni bir anayasa yapilmasi glindemde. Kadinlar anayasa
calismalarina aktif olarak katiimalidir. Sadece kadin taleplerini iceren konularda degil, ana-
yasanin tiimiine baris kiltlirliniin damgasinin vurmasi icin ¢caba gostermelidir. Hazirlanan tas-
lagr toplumsal cinsiyet perspektifiyle bir bitlin olarak inceleyip militarizmden, siddet kiilti-
riinden, erkek egemen anlayistan arinmis bir anayasa icin kadin bakis agisiyla yeni bir anaya-
sa hazirlanmasi icin caba gdsterilmelidir. Kadinlarin siyasete aktif olarak katilmasinin éniin-
deki engelleri kaldiracak maddeler anayasada mutlaka yer almalidir.

Anayasanin gerekgesinde, Tlrkiye Cumhuriyeti’nin insan haklarina saygili, esitlik¢i, cogulcu,
katihimci ve 6zglrlikelh bir demokrasi ve sosyal adalet ilkelerine bagli bir hukuk devleti; sivil
toplum oldudu vurgulanmalidir. Her tiirli ayrimciliga, irkgilida, siddete ve savasa karsi olun-
dudu, toplumsal baris ve uzlasmaya dayali olunacaginin alti ¢izilmelidir.

Herkesin dil, 1rk, renk, cinsiyet, cinsel yénelim, siyasal distlince, felsefe, inang, din, mezhep,
medeni hal, yas ve benzeri sebeplerle ayrim gdzetilmeksizin kanun dniinde esit oldugu vurgu-
lanmalidir. Kadin ve erkegin esit haklara sahip olmasi esasi anayasada mutlaka yer almalidir.
Devletin, kadinlarin ve erkeklerin sadece yasalarda degil, fiili olarak da esit haklara sahip ol-
masi i¢in hayatin tim alanlarinda gergek bir firsat ve uygulama esitligi yaratiimasi igin pozi-
tif ayrimcilik yapmasi, se¢im ve atamayla olusan tiim organlarda kadinlarin %50 oraninda
esit temsilini, en azindan hicbir cinsin %40’in altinda temsil edilmemesini saglamak tizere ko-
ta dahil hukuksal ve kurumsal olarak gereken tim dnlemleri almasi gibi maddeler anayasada
bulunmalidir.

Kirt kadinlarinin kavga eden erkekleri ayirmak igin glizel bir gelenegi vardir. Kadinlar kavga
eden erkeklerin arasina girerek baslarindaki beyaz yemeniyi yere atarlar ve kavga sona erer.
Ben bir glin Kiirt, Turk, Laz, Ermeni, Cerkes, Rum bitin kadinlarin, catismalarin durdurulma-
si icin yemenilerini yere atacagina inaniyorum ve bu inangla hepinizi saygi ile selamliyorum.
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UCUNCU OTURUM TARTISMA BOLUMU

Soru: Kadinlar birbirleri ile yasadiklari hiyerarsi ve iktidar miicadelesini nasil asacak?

Nebahat Akkog: Kadinlar hakikaten diyalog kurmayi becerebilirler. Eger midahale eden ol-
mazsa kadinlar bir sekilde bulusabilirler ama her taraftan midahale ediliyor. Bunu bir olayla
anlatayim. Ben bugiin ilk defa konusacagim ya, hakikaten [...] bdyle tetikteyim. Ne olacak,
biri bir sey yapacak mi, hala benim konusma ihtimalim var mi, yoksa biri baski yapar mi? Bir
sey duymadim, duymadim, “Allah Allah hakikaten bir sey degisiyor” filan derken duydum. Bi-
risi demis ki, “Neden diger kadin kuruluslari yok da KA-MER var?” Biri bunu demis ve bunu
sdyleyen bir erkek. Yani ben isterim ki, diger kadin kuruluslariyla birlikte bir ¢alisma yapa-
yim, ben onlarla olusturdugum bir metni okuyayim burada. Sana ne? Clinkii bdlmeye calisi-
yorsun, [...] kadinlarin giictinden korktuklari icin bdlmeye calisiyorlar. Neyse, giicii yetmemis
ve sizlerle bdyle sohbet etmek cok hos oldu.

Bir katihmci: Kadinlar baris icin ¢ok caba gdsteriyorlar, hiyerarsiyi ve iktidari reddediyorlar.
Bunun kadinlarin dogasindan gelen bir sey oldugunu ¢ok da iddia etmek mimkiin degil. Yani
toplumsal cinsiyet agisindan baktigimizda elbette ki bu egemen ideolojinin altinda olan kadin-
lar oldugunu bilmek gerekiyor. Yoksa Condoleezza Rice’t, Tansu Giller’i nasil izah ederdik?
Yani mesele sadece kadin olmak dedil, kadin bakis agisiyla, kadin bilinciyle dlinyay! yorumla-
mak. Yoksa arkadasin soz ettigi seyler olabiliyor. Hicbirimiz o kadar saf ve masum degiliz ne
yazik ki.

Pinar Selek: Bir ciimle ekleyecedim. Kadinlarin kurtulusu, bir seyden kurtulmak, sadece dis
bir seyden kurtulmak degil. (")zg[JrIe§me|< de boyle bir sey zaten. Kendi kendini sorgulamalk,
stirekli olarak degistirme, doniistiirme gibi bir sey. Dolayisiyla feminizm ayni zamanda kadi-
nin degisim ve kendini sorgulama miicadelesidir.

Adriana Zacharijevic: “‘Feminist dogulmaz, feminist olunur” diye bir slogan oldugunu da be-
lirtmek istedim. Ayni sekilde pasifist doulmaz ama pasifist olunabilir. Bu da bize Simone de
Beauvoir’in bildiginiz sézinl ¢agristiriyor: “Kadinlar kadin olarak dogmazlar, fakat yaslan-
ma ve hayat onlari kadin haline getirir.” Bu agidan, kadinlar ayni dogada degildir, ¢linkl he-
pimiz kadiniz ama hepimiz arkadas dediliz, feminist degiliz. Fakat diger taraftan, bilinglenme
artiyor ve bu, Pinar‘in sdyledigi gibi, yalniz feminizm bilincinin gelismesi degil, bu ayni za-
manda neyin siddet oldudu, kadinlarla erkekler arasinda, kadinlarla kadinlar arasinda, erkek-
lerle erkekler arasinda, vb. nelerin kotl bir iliski oldugu konusunda kendi géruslerinizi olus-
turmaniz ve fikir sahibi olmaniz. Zihinlerin ufkunun genislemesi sizi bu hale getirecektir. Fe-
minist ve pasifist olarak dogulmaz, sonradan olunur.

Soru: Kadin sorunlari, yani feminizm Gzerine konustuk ama hepimiz biliyoruz, bu bir kadin so-
runu degil, bir kadin ve erkek sorunu. Erkek rolinii tartismak gerektigini distinlyorum. Ozel-
likle bizim daha dnce konustugumuz itaat etmek... Ozellikle savas sirasinda duygulari bu ka-
dar bir kenara birakmak... Ciinkii yoksa insanlari dldiirmekte zorlaniyorsun. Bunu sorgulama-
ya yonelik boyle bir siirec basladi mi? Ya da tam tersine, size mesela erkekler geldi, “Biz sa-
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dece kadin-erkek iliskileri izerine degil, erkek rollii Gzerine de konusmak istiyoruz’” [dediler
mi?]

Pinar Selek: Konusurken kadin sorunu diye ifade etmedim zaten, cinsiyet iligkileri dedim. Yeni
bitirdigim bir calisma igin tim Turkiye’de askerlik yapan erkeklerle goristiik. Askerlikte bir
erkedin, toplum tarafindan nasil adam edildigini anlatiyor. Siinnet, su, bu bir siirli asama var
ama askerligin burada nasil bir slire¢ oldugunu anlatiyor. Yasin Hayal sbyle yapmisti ya,
“Akilli ol, akill ol!” diye televizyonda. Onu kendime alindim. Cok aligiktik biz kadinlar bu
“Akilli ol!” séylemine. Yasin Hayal’i anlamaya ¢alistim, onun lzerine bir seyler okudum, ona
blyitec tutmaya calistim. Ve onda butiin o bastiriimigliklari, bitiin kompleksleri [kesfettimI.
Yani nefret edemedim ondan. Cok korkung bir duyguydu aslinda yasadigim ama, onu anlama-
ya calistim ve dedim ki, bir sirii Yasin Hayal’ler, bir stirli Oglin Samast’lar var ve gercekten
erkeklik nasil bir kiskirtma, nasil bir tokat, nasil bir kompleks icerisinde oluyor ve bdyle yapa-
rak militarizm, savas, bitln iktidar sistemleri kadini da erkedi de farkli farkli bicimlerde ko-
numlayarak aslinda bir sekilde alet ediyor. Dolayisiyla feminizm sadece kadinlarla ilgilenmez;
kadinlarin yasadigi ezilmislik, esitlik meselesi dedildir. Cinsiyet rejiminin kadini da, erkedi de
ne hale getirdigini, nasil kadinlastirdigini, nasil erkeklestirdigini anlatir. Militarizm, feminizm
hepsi erkeklerle ilgili de bir meseledir.

Nebahat Akkog: Biz Diyarbakir’da erkeklerle grup calismasi yapiyoruz, erkekligi sorguluyoruz.
Kadinlarla yapip kadini sorguladigimiz calismanin bir benzerini erkeklerle yapiyoruz. Bugiine
kadar t¢ grup yaptik, otuz erkek oldu. Yakinda bdyle KA-MER’in kadin calismasi gibi yaygin
bir 6rgltlenme slirprizi de yapabilirler.

Soru: Cok dinamik ve ¢ok kararl gdrinlyorlar. Biraz feminizm hakkinda ne distindGgimi
sdylemek istiyorum. Feminizm iyi bir seydir, kotii bir seydir buna girmeyecedim, yalnizca her-
kes kabul eder ki, bir ideolojidir. Ideoloji benim icin motorlu ya da motorsuz bir arag olabilir.
Herkesin kendi aracini secme hakki herkesin ayni otobana cikma sansi da olmali. Ama bir
ideolojiyi gdzlik gibi kullanmayi ben sakincali buluyorum. Herhangi bir problemi asmada,
herhangi bir ideolojinin tek ¢6zim oldugunu iddia eder gibi anlamlara gelecek ifadeleri de dis-
layici buluyorum. Yani bir problemi asmada her kesimin katiliminin sart [olmasi], ortaya kon-
masi ve sadlanmasi ¢cok dnemli. Bu agidan zaten, hem bir erkekten feminist olmasini beklemi-
yorsunuz—ya da pratik olarak mimkin mi bilmiyorum —feminizmden bahsederken zaten
toplumun yarisini disliyorsunuz. O disladiginiz yarisindan, size zarar veren kisiler de vardir
ama zarar vermeyen kisiler de vardir. Yani bir kooperasyon séz konusu oldugunda o grubun
da emegini kacirmis oluyorsunuz.

Sayin Akkog’a ufak bir sorum var. Size gelen problemli insanlar —bu bdlgedekilerden bahsedi-
yorsak— Kiirt kadinlari. Bir de bunun disinda savasin s6z konusu olmadigi yerlerden kadinla-
rin da problemi olmali. Ya da kadin-erkek problemi herhalde Havva ile Adem’den beri basla-
yan bir slrec olabilir. Karsilastirabilir misiniz, yani Kirt kadinlarin yasadigi sorunlarla, Kiirt
olmayan, Tiirkiye’nin baska bélgelerindeki kadinlarin sorunlari arasinda bir farklilik var mi?

Nebahat Akkog: Siddet cok evrensel bir problem ve diinyanin her yerinde yasaniyor. Diinyanin
batisindan bakildigr zaman, sanki Ortadodu’nun sorunuymus gibi gérillyor, Tlrkiye’nin bati-
sindan bakildigr zaman da sanki Glineydogu’nun ve hatta sanki tek Kiirt kadinlarinin sorunuy-
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mus gibi gériinllyor ama aslinda dyle degil. Bu yine sorunu kiigliltmek, bogmak isteyenlerin
marifeti. Aslinda diinyanin her yerinde kadinlar siddet yasiyorlar, cinsiyetgiligi ¢c6zebilmis bir
rejim heniiz yeryiziinde yok. Fakat bizim bdlgemizde, Ortadogu’da hakikaten siddet sayisal
olarak ve niteliksel olarak daha fazla yasaniyor. Sadece bu fark var. Yani sayi olarak daha
fazla yaslyoruz, artirici sebepler var. Yoksa cinsiyetgilik diinyanin problemi aslinda. Artiric
sebepler neler? Iste bu savas, catisma, gég, yoksulluk, editimsizlik, bunlar hep siddetin dozu-
nu artiran sebepler oluyor.

Soru: Nebahat Hanim konusmasinda yodunlukla aile iginde siddet lizerinde [durdul. Siddet
sadece aile icerisinde dogan bir sey midir? Clnkil anlatirken aile icinde doguyor dendi. Bu ko-
nuda sistematik devlet siddetini ya da yasalarla olusturulan siddetle aile icersindeki siddeti
nasil degerlendirdigini sormak istiyorum.

Nebahat Akkog: Ben siddetin en fazla alisildigi, normallestigi, kaniksandidi yer olarak aileyi
gbrilyorum. Cinkii hepimiz bdyle bir ydontemle, boyle bir dille, disiplin tizerine kurulu bir yén-
temle blyadik. [Siddet aile icindel normallesiyor. Gocuda vurmak ¢ok normal. “Bak yapma
éldurarim,” “Gidersen doverim,” “Sakin cikma ha!” filan gibi, glnlik hayatin icinde hep
duydugumuz... Siddet normallesiyor aile iginde ama siddeti bir biitlin olarak degerlendiriyo-
ruz. Siddetin farkli uygulanis sekilleri arasindaki gegisleri de gériiyoruz. Siz siddet icinde bii-
yimemis, siddeti bu kadar kaniksamamis, bu kadar normallestirmemis birine gérevi ne olursa
olsun iskence yaptiramazsiniz diye distiniyorum. Yani gérevini [siddete] ¢ok alistigi icin, cok
daha iyi yerine getiriyor. Oradan gene kékinii kaziyabiliriz diye disiindiim. Yoksa siddeti sa-
dece aile icinde diye tarif etmiyorum.

Soru: Acikgasi Tirkiye’nin genelinde, biraz daha Kirt kadininda, son yillarda alistigimiz iki
net kategorik ayrim vardir. Bunu bugln dedgerli katilimcilarin sézlerinde de yeniden satir ara-
larinda fark ettim. Kirt kadini, klise ifadelerle gelenekler altinda ezilmis, kimligi, varhgi so-
runlu, egitimsiz, folklorik olarak nitelendiriliyor. Bunun karsisinda konumlandirilan diger bir
kadin imgesi de egitimli, modernist ama kendi geleneklerini reddetmek zorunda kalan bir ka-
din, iki farkli kategori. Aslinda sormak istedigim sey tam burada basliyor. Sorum &zellikle
Nebahat Hanim’a. Kadin érgitlerinin Tirkiye’de, daha lokal anlamda ise Diyarbakir’daki ¢a-
lismalari gercekten takdire deger. Burada benim elestirdigim nokta, bu kadinlari ailelerine
kazandirma cabasini hi¢c gdremememiz. Daha ¢ok yeni catilar altinda yeni iktidar odaklari ya-
ratma ve bu iktidarlarda kadinlari var etme gabasi séz konusu. Bu gergevede, yani dnce aileyi
rehabilite ederek topluma, kadini rehabilite ederek aileye entegre etme, aileye kazandirma bir
élgude dislanmis. Daha ¢ok “‘Ailelerinizden kagin, bize siginin” yaklasimi bence Giineydo-
gu’‘da, ozellikle de Diyarbakir'da ¢ok ciddi handikaplara neden oluyor. Bu gercevede olmak
Uzere ailelerle yasanan o iletisimde ¢ocuklar, en biylk handikap diye diigliniyorum.

Filiz Kogali: Bu masada konusan bizler, senin sdyledigin gibi kategorize etmeye itirazi olan
kadinlariz. Biz Kiirt kadinlarini dyle kategorize etmiyoruz ve burada da buna benzer bir cim-
le edildigini hi¢ hatirlamiyorum. Saniyorum yanlis anladin.

Nebahat Akkog: Kadinlara “Kacin evden bize gelin” demiyoruz. Diyemiyoruz, clinkii siginma
evi yok. Olsa belki daha cesur davranacadiz. Bu bélgenin timiinde bir tane [siginma evil var,
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bir de yeni bir tane daha aciliyor. Biz kadini giiglendirmeye calisiyoruz. Eger kadin kendisine
kalkan eli tutup indirecek giicii bulursa, kendi hayatini yeniden kurabilir. Sdyle bir davranis
icinde degiliz agikgasi, “Aile, ne olur o kadindir, yapmis, affet sen onu” filan [demiyoruz]l...
Zihniyet degisikligi saglamak da ¢ok uzun soluklu bir is, yani bir giinden iki giine gerceklesen
bir sey dedil. Ama siz mutlaka bir drnek tzerinden konusuyorsunuzdur, bir sey biliyorsunuz-
dur. Bizim raporlarimizda hep su tarif edilir. Hicbir zaman kendi basimiza hareket etmeyiz,
kadin ne istiyorsa ona gére davraniriz. “Ben aileme gidecegim, benim ailem elli kisilik ama
icinde bir tane destek var, onun lzerinden calisirsaniz ben tekrar belki kendi dogal cevremde
yasamaya devam edebilirim” diyorsa, o bir kisiyle biz kuyu kazar gibi calisiyoruz. Eger kadin,
ha “'‘Ben glivencedeyim simdi, beni génderin” derse gdndeririz, *Gonderin’ demezse hakika-
ten kimse bulamaz onu. [...] “Beni tutun, dévecekler beni evde, korkuyorum, eve gonderme-
yin” diyen biri karsiniza ¢iksa bence siz de tutarsiniz, bdyle bakmak lazim meseleye.

Soru: Pinar Hanim’a bir soru sormak istiyorum. Gergekten feminist diinya gdriisiini hep anla-
maya gayret ettim ama dogam herhalde yeterince elvermiyor, hep belli bir sinirda kaldim. Su-
nusunuzdan bu ideolojik, kiltiirel sistemi erkek dogdasiyla ¢ok baglantili bir sistem gibi algila-
dim. Yanlissa litfen diizeltin. Ginkii mesela savasa ydnelik feminist tavir son derece degerli
bir tavir. Hakli haksiz savas ayrimi yapmamasi, daha dogrusu bireysel ve toplumsal siddeti dn
kosulsuz diglamasi [son derece dederlil. Ama “Erkek farkli bir ihtiyag gelistirdiginde yine si-
laha sarilabilir”” dediniz. Simdi birinci sorum su, gercekten bu sistem erkedin dogasina, dodal
ozelliklerine baglh gelisen bir sistem olarak mi algilaniyor sizin tarafinizdan? Oyle algilanma-
digini umut ediyorum. Ikincisi, “Kadinin kurtulusu feminist diinya gérisiyle alakali”” dediniz.
Peki burada erkegin kurtulusu éngdriltyor mu? Ugijncij soru da, feminist diinya gériisiiniin
ongordigl dinyada erkekler ne tiir 6zelliklere sahip olacaklar? Tesekkiir ederim.

Pinar Selek: Feminizm, toplumsal cinsiyet rejimini konu eder, yani kadin olmak ve erkek ol-
mak. Bunlar toplumsal cinsiyetlerdir. Toplum tarafindan, toplumsal iktidar iligkileri igerisinde
sekillenirler ve dogar dogmaz biz bunlari 6greniriz. Konusmamin icinde bahsettim; bunun bi-
yolojiyle, 6zle, sunla bunla alakasi yok, kadin olmak ve erkek olmak toplumsal konumlardir ve
bu degisik kiltlrlerde, degisik toplumsal yapilarda farkl farklidir. Bazi yerde erkek olmak
hizli ylizmektir, bazi yerde iyi matematik bilmektir, cok parasi olmaktir, iyi araba kullanmak-
tir, bazi yerde iyi doviismektir, anlamlar da degisir—ya da kadin olmakla ilgili. Dolayisiyla da
kadinlarin kurtulus miicadelesidir, kurtulus perspektifidir feminizm. Ama kadinlar kendi dene-
yimlerinden yola ¢ikarak—ve tim toplum igin aslinda énemli—bir yéntem de gelistirirler, ya-
ni tek basina bir ideoloji dedil ama bir yéntem, bir arayis da gelistirirler, bir etik de gelistirir-
ler burada. Dolayisiyla da egemenlikten kurtulmak aslinda cok dnemli bir ylkten de kurtul-
mak anlamina gelir, erkeklerin de bu anlamda sorgulamaya, kendilerini sorgulamaya, ya da
hayati sorgulamaya, iliskilerini sorgulamaya ihtiyaci var diye diislinliyorum.

Soru: Sorum Filiz Kogali’ye. Silahli kadin drgUtiinden bahsettiniz ve diinyada ilk diyerek bu top-
raklardan bahsettiniz ve olumlu da baktiniz. Kadinlarin militarize olmasini savunuyor musunuz?

Filiz Kogali: Bir nesnellikten s6z ettim. Yani “Sunu savunuyorum, bunu savunmuyorum’’ deme
durumunda degdilim. Bdyle bir nesnellik var, genel olarak catismalarla ilgili sonuglar agikla-
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nirken, kadinlarin daha edilgen bir konumda savasa hic katiimadiklari filan sdyleniyor. Dola-
yisiyla bu nesnellik var, evet bir silahli kadin 6rgltl var, diinyanin en blylk illegal kadin 6r-
guiti bu, bu nesnelligi gérerek konusmak lazim dedim.

Bir Katilmci: Biraz geriye gitmek istiyorum, birkag yil éncesine. Bundan dért bes yil 6nce, bir
Bingdl eylemi yapiimisti. Kadinlar, savas ve eylemden ¢ok kisaca bahsetmek istiyorum. Aslinda
cok net mesaji olan, her iki tarafa da net bir sekilde silah kirdiran, bir diyalog masasi olustu-
ran, gegmisle ylizlesmeyi masaya koyan bir eylemdi. Fakat eylemi kadinlar baslatmisti, ya da
bu diistince, bu fikir kadinlardan ¢ikmisti, daha sonra karma érgiitlerden erkeklere de ¢agri ya-
piimisti. Bu eylem bence buglin hala gegerli, kadin-erkek yapilabilecek bir eylem. GCok net bir
mesaji olan bir eylemdi ¢linkii. Fakat bu topraklarda (belki Avrupa’da bu kadar net degil) ka-
dinlarin olusturdugu eylemler bir sekilde erkekler tarafindan cinsiyetci bir sekilde reddediliyor,
kadin eylemi diye dislaniyor. Hicbir sekilde tam manasiyla desteklenmiyor ya da basinda carpi-
tiliyor. Boyle bir handikapimiz var. ikinci handikapimiz da kadinlar arasindaki o degisik femi-
nizmlerimizle bir tirl0 bir araya gelemememiz. Kimisi sirf cinsiyet celiskisi temelinde, kimisi
sinif celiskisi temelinde, kimisi militarizmi reddediyor, kimisi “Ben militaristim’ diyor. Kadin-
lar olarak birlesmiyoruz, birlesebildigimiz noktada da erkekler tarafindan cinsiyetgi bir sekilde
o eylemlerimiz 6zlimsenmiyor ve diglaniyor.

Soru: Sizler, kadin olarak séylemediniz ama ben erkek olarak daha rahat sdyleyebilirim belki.
Bundan birkag soru dncesinde erkeklerin dogal olarak saldirgan olup olmadiklarina iligkin—
tam bu sekilde degildi ama—bir soru geldi. Ben bu sorunun cevabinin evet oldugunu disiini-
yorum. Bu hormonlarla ilgili bir olay gibi gézilkiiyor, doga arastirmalari da bdyle gdsteriyor.
Gecenlerde National Geographic Wild kanalinda oynadi, daha énce de oynamisti baska benzer
kanalda. insana en benzer hayvan olarak sempanzeler, kendi bdlgelerine girmis olan erkek bir
sempanzeyi kovaliyorlar. Hayvanlar aleminde, hep erkekler yapar bunu. Erkekler kovalar, fa-
kat bunun hayvanlar aleminde gériilen fotografi sudur: Yanlislikla veya bilerek, o klanin, hay-
van klaninin bélgesine girmis olan erkek kagar, étekiler kovalar, bdlge disina kagtigi zaman
pesini birakirlar. Halbuki sempanzeler, onu bir bicimde yakaliyorlar ve tizerinde tepinerek 6l-
dirrlyorlar ve erkeklik organini kopariyorlar. Bu nedenle erkeklerin kadinlara oranla siddete
daha egilimli olup olmadigi sorusunun Lyaniti] bence evet. Bunun sebebi de herhalde ki hor-
monlar.

ikinci séyleyecegim sey kadinlara, dzellikle bazi feministlere ¢ok fazla arka ¢ikmayabilir. Biz
insan Haklari Danisma Kurulu’'nda iken, kendisinin sivil toplum kurulusu oldugunu ilan eden bir
dernek sonradan tye oldu. Bu dernegin baskani, insan Haklari Raporu‘nun yirtiimasinda cok
aktif rol aldigi gibi gegenlerde bizim beraat etmemizi ortadan kaldiran, bozan Yargitay kararini
blyiik bir heyecanla alkislayan dort dernekten birinin de genel baskani. Dernegin adi, Tiirk Diin-
yasi Insan Haklari Dernegi. Simdi bunun Uzerine yorum falan yapmayacagim, ne kadar insan
haklariyla uyusup uyusmayacagdi konusunda herkesin ¢ok saglam bir fikir sahibi oldugunu gori-
yorum. Fakat bazi feministler de kadinin insan haklarindan bahsediyorlar. Bunun ne kadar dog-
ru oldugundan gok cok kuskuluyum. Kadinin insan haklari olmaz, kadinin haklari olur. Bir de
insan haklari olur.
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Pinar Selek: Yapmayin gergekten; siz siddetten kurtulabilirsiniz, ben buna inaniyorum. Siddet
erkeklerin gercekten kaderi degil. Hayvanlarla ilgili bir stirli arastirma yapiliyor, “Disi aslan
daha saldirgan” gibi seylere baslarsak, gercekten zorlaniriz. Tabii ki her seyin hayata etkisi
var, yani dogum olayinin vs. Ama sorun siddetse eger, iktidarsa daha dogrusu, iliskilerdeki ik-
tidar ve siddetse, bu toplumsal bir durumdur ve toplumsal olarak Uretilir diye diiglintiyorum.

Kadinin insan haklari konusunda: insan haklari cok dnemli bir kavram, fakat “insan” dedigi-
miz terim, cok genel bir terim. Yani bu “insan” nedir, kadin mi, escinsel mi, siyah mi, beyaz
mi? Ozellikle miicadelenin belli bir asamasinda cesitli vurgulara ihtiyag var. insan haklarinin,
“insan haklar1” kavraminin olusum siireci cok feminist perspektiflerde de gelisemedidi icin,
bunu dénistiirmek icin “kadinin insan hakki”na ihtiyag var. Ya kadin haklari, ya insan hakla-
r1 diyorsun. Hayir, biz insan haklari perspektifini kabul ederek bununla kadin haklarini da bir-
lestirmek istiyoruz. Bu ylizden de bu miicadele bu isimle veriliyor.
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DORDUNCU OTURUM
ULUSLARARASI
AKTORLERIN ROLU VE
IHTILAF COZUMUNE
YONELIK ULUSLARARASI
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GONOMOZE KADAR KURTLERIN ULUSLARARASI
SAHNEYE GIKISLARI VE ABD’YLE iLi§KILER]

Baskin ORAN

KURTLERIN ULUSLARARASI HUKUK BELGELERINE GECiSi
Sevr Baris Antlagmasi

Kirtlerin bir uluslararasi hukuk belgesine ilk gegisi 1920’de, Sevr Baris Antlasmasi’yla vuku
buldu.

0 sirada ddnemin hegemon devleti (tim diinyaya s6z geciren devleti) ingiltere idi. ingilte-
re’nin esas amaci, Kuzey Irak’taki Musul ve Kerkik petrollerini ele gecirmekti. Bunun igin o
bélgeyi (Irak Kirdistani’ni) kapsayan Irak (zerinde manda yénetimi kurdu. Fakat kuzeyde ka-
lan Turkiye Kirdistani bdlgesini ilerideki gelismelere gére bigcimlendirmek igin farkl bir sta-
tllye koydu. Bu statli, Sevr’in 6zellikle 62. ve 64. maddelerinde anlatimini bulur:

Md. 62: Firat’in dogusunda, ileride saptanacak Ermenistan’in gliney sinirinin glineyinde ve (...)
Suriye ve Irak ile Tlrkiye sinirinin kuzeyinde, Kiirtlerin sayica stiin bulundugu bélgelerin yerel
ozerkligini, isbu Antlasmanin yiiriirliige konulmasindan baslayarak altr ay icinde (...) ii¢ lyeden
[ingiliz, Fransiz, Italyan] olusan bir Komisyon hazirlayacaktir (...)?

Yani, Kirdistan bagimsiz degil ama “6zerk” olacak. Bunun kaderini de blylk devletler ve
ozellikle de Ingiltere elinde tutuyor. Diger yandan, bir husus daha var: Bliyiik Ermenistan sini-
ri daha ¢izilmemis. Bu cok dnemli, clinkli bu durum Kdirtlerin Kurtulus Savasi‘na blyuk bir is-
tekle katilmalarinin baslica nedeni: Bu sinir ne kadar giineye inerse Kiirtlere o kadar zarar;
izin vermemek lazim.

Md. 64: i§bu Antlasmanin yurirlige konusundan bir yil sonra, 62. maddede belirtilen bélgeler-
deki Kiirtler, bu bélgelerdeki niifusun ¢cogunlugunun Tirkiye’den badimsiz olmak istediklerini
kanitlayarak Milletler Cemiyetine basvururlarsa ve Konsey de bu niifusun bu badimsizliga yete-
nekli oldugu gériisiine varirsa ve bu bagimsizligi tanimay Tilirkiye’ye salik verirse, Tlrkiye, bu
tavsiyeye uymayi ve bu bdlge lizerindeki bitlin haklarindan ve sifatlarindan vazge¢meyi simdi-
den yikiimlenir. (...)

Yani, Tirkiye Kiirdistani yakin bir gelecekte bagimsiz da olabilecek. Clinkl orasi Giiney Kiir-
distan gibi dedil. Daglik olusu ylzlinden petrol sadece kiiclik cepler halinde bulunuyor; ekono-
mik degil ve bu yiizden de Ingiltere’yi simdilik ilgilendirmiyor. Ustelik, oraya yine bu daghk
arazi ylzinden hakim olmak zor. Yine de durumu elden birakmiyor ve bitiin olayr tamamen
hakim oldugu Milletler Cemiyeti’nin eline veriyor.

1 Sevr Antlasmasi hitkiimleri su kaynaktan alinmistir: Seha L. Meray ve Osman Olcay, Osmanli Imparatorlugu’nun Cékiis Bel-
geleri: Mondros Birakismasi, Sevr Andlasmasi, I1gili Belgeler (Ankara: Ankara Universitesi, 1977).
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Madde sdyle son buluyor:

Bu vazgecme gergeklesirse ve gerceklesece§i zaman, Kirdistan/in simdiye dek Musul ilinde
kalmis kesiminde [ingiliz mandasi altindal oturan Kirtlerin, bu bagimsiz Kirt Devletine kendi
istekleriyle katilmalarina, Baglica Muttefik Devletlerce [ingiltere, Fransa, Italya, Japonyal
hicbir karsi ¢ikista bulunulmayacaktir.

Bu da su demek: Yarin dbir giin Kuzey Kirdistan’da da petrol ¢ikarsa, “Kirtleri birlestir-
mek” formilini uygulayarak Ingiltere oraya da hakim olmali. Ama bagimsiz bir devletin
(Kuzey) manda bir bdlgenin (Glney) egemenligine girmesi mimkiin olamayacagina gore, Gl-
ney Kiirdistan Kuzey’e katiimali. Bu son paragraf, bunu simdiden garanti altina almaya ¢alisi-
yor. Giinki 6zellikle Fransa, savas sirasindaki gizli anlasmalari ihlal ettigi icin ingiltere’ye
cok kizgin. Boyle bir katilima ileride engel olabilir. ingiltere bunu 8nlemeyi amagliyor.

Ozet olarak, Kurtlerin kaderi biylk devletlerin iki dudaginin arasinda ve Kiirtler onlarin k-
cuk-blytk hesaplari icinde sadece bir figiiran.

Giivenlik Konseyi Karari No. 688

Kirtler, 2 Agustos 1990’da Saddam’in Kuveyt’i isgal etmesi lizerine 17 Ocak 1991’de basla-
yan Korfez Savasi’ndan sonra ikinci defa bir uluslararasi hukuk belgesine gecti. S6z konusu
belge Birlesmis Milletler Givenlik Konseyi‘nin 688 Sayili Karari‘dir. Burada “Kirt” kelimesi
li¢ defa gegiyor ve sdyle deniyordu:

Glvenlik Konseyi, Genel Sekreter’in, Irak’ta gerekirse bdlgeye tekrar heyet gonderme temelin-
de; Irak yetkilileri tarafindan her tiirli baskiya maruz birakilan Irak sivil halkinin ve 6zellikle
Kart halkinin dramiyla ilgili insancil cabalarini devam ettirmesini talep eder.?

Bu defa Kiirtler gergekten uluslararasi hukuk sahnesine girmislerdir.
KURTLER VE ABD3

Bu iligki, bugiine kadarki bicimiyle, hep Kiirtlerin ABD tarafindan kullanilip bir kenara bira-
kilmasi seklinde cereyan etmistir.

ABD'nin Irak Kiirtleriyle ilgilenisi 1918 Wilson ilkeleri‘ne kadar uzanir. 1919 yilinda Baskan
Wilson, “On Dort Madde”de ileri stirdigl milliyetler ilkesinin (yani, sinirlarin milliyetlerle
cakismasinin) Ortadogu halklari tarafindan nasil karsilanacadini 8grenmek icin bdlgeye
Ohio’daki bir tniversitenin rektdrl olan Henry King ile Chicago’lu isadami Charles Crane’den
olusan bir King-Crane Komisyonu gdénderdi. Komisyon Kiirtlerle de gdristi. Fakat buradan
hicbir sonug ¢ikmadi.

2 Resolutions of the United Nations Security Council and Statement by its President Concerning the Situation between Iraq and
Kuwait, DP1/1104/Rev. 4 Nisan 1994.

3 Buradan, “ABD Saldirisi Donemi” alt bashdina kadar, Kalkik Horoz, Ceki¢ Giig ve Kiirt Devleti, genisletilmis 2. Basim (An-
kara: Bilgi Yayinevi, 1998) kitabimdan dzetledim. Orada verdigim dipnotlari burada veremedim. Yazdiklarimi nerelerden al-
digimin gorilmek istenmesi halinde kitaba bakmak gerekecek.
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Kennedy ve Kiirtler

ABD’nin Kdirtlerle ikinci ve daha direkt temasi 1961 basinda, Baskan Kennedy zamaninda
gerceklesti. O siralarda durum soyleydi: 1958’de darbeyle basa gecmis General Kasim, basta
Kirtler ve koministler olmak Gzere baslica muhalefet odaklarini birlestirerek Irak’ta birlik
saglamaya calisiyordu. SSCB’ye siginmis olan Molla Mustafa Barzani (buglinkii Mesut Bar-
zani’nin babasi) geri donmis, Kirtler Irak’in bagimsiz oldugu 1932’den beri ilk defa anayasal
taninmaya ve Araplarla esitlige kavusmuslardi. Fakat Barzani 6nderligindeki Kiirdistan De-
mokrat Partisi (KDP) 6zerklik istiyordu ve reddedilince de 1961’de pesmerge (“6lim o6nci-
sii”’) kuvvetlerine dayali bir silahli direnise baslayarak Kuzey Irak’a egemen olmustu. Ameri-
kan yénetimi bu tablo icinde Pentagon’un Barzani’yle temasa ge¢gmesini uygun goérdi. O sira-
da General Kasim’a “CIA Teknik Hizmetler Dairesi” tarafindan hazirlanan zehirli mendille
suikast yapiimak istenmesi, ABD’nin Barzani’yle temasa gegmesinin nedenini aciklar nitelik-
teydi. Barzani ise bu donemde The New York Times gazetesine verdidi demecte, “Amerikali-
lar bize agik ya da gizli yollardan askeri yardim yapsin ki, gercek anlamiyla 6zerklige kavusa-
lim ve sizin Ortadogu’daki sadik dostlariniz olalim” diyordu. Amerika, bilindigi kadariyla o
dénemde boyle bir istedi karsilamaya yanasmadi ve Kiirtlere silah vermedi.

Nixon ve Kiirtler

ABD’nin Kirtlerle iiglincii temasi Iran aracihgiyla oldu. Subat 1963’te General Kasim bir
darbeyle distriliip éldurilmistl. 1963-68 arasindaki darbeler doneminden sonra 1968’de
Baas rejiminin basina gecen Saddam Hiiseyin 1969’da Kdiirtlerin tizerine yuridi. Fakat cok
zorlanmasi Uzerine 1970’te yaptigi Moskova ziyareti sonunda, kendisine silah saglayan ama
Ulkeyi strekli istikrarsizlik icinde tutma politikasi izleyen Sovyetlerin mecbur etmesiyle Kiirt-
lerle 11 Mart 1970 anlasmasini yaparak onlara 6zerklik verdi. Bu ézerklik anlagmasina gore:
Kiirt bolgelerinde Kirtge resmi dil olacak, bu bélgelerde okullar Kiirtce egitim yapacak, Kiirt-
ce TV kanali kurulacak, polis ve glvenlik drgiitii dahil bélge Kirtler tarafindan yénetilecek,
bir devlet baskani yardimcisi Kiirtlerden olacak, ekonomik kaynaklar Kiirtlere de adil bigimde
dagitilacak, Kurtlerin cogunlukta oldugu bélgeler 6zerklik yonetimi kapsamina girecek ve bu
6zerk bdlgenin yasama ve yliritme meclisleri olacak, Kirtler niifuslari oraninda ulusal parla-
mentoda temsil edileceklerdi. Anlasmanin dort yil sonra, 11 Mart 1974’te hayata gegirilmesi
ongoriimusth.

Bu dort yil icinde birtakim gelismeler oldu. Hem Bagdat anlasmayi uygulamamak igin diren-
di, hem de 1969’dan sonra Irak’la Basra Kdrfezi’ndeki Ustiinliik iddialari yliziinden ¢atismaya
baslayan Iran Sahi énce gizli, sonralar acik bigimde Kuzey Irak Kiirtlerini desteklemeye bas-
ladi. O sirada Saddam Hiiseyin Nisan 1972’de SSCB’yle bir Dostluk ve i§bir|i§i Antlasmasi
imzalamisti. Bu antlasmanin Kiirtler Gzerinde iki etkisi oldu. Hem Sovyetler Barzani’yi Bag-
dat’la bir anlasmaya varmak yéniinde sikistirmaya basladilar, hem de iran Sahi bu antlasma
lzerine 1972'de ABD’ye Kiirtlere yardim etmesini énerdi. Bagkan Nixon’in gesitli gerekgeler-
le (Sah’in gonliini yapmak, SSCB mittefiki Irak’i ve dolayli olarak SSCB’yi zayiflatmak,
Trak’i Arap-israil gatismasinda saf digi etmek) bu dneriyi kabulii, CIA etkinliklerini aragtiran
Temsilciler Meclisi Pike Komitesi tarafindan basina sizdirilan gizli raporda yer alacaktir. Ni-
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xon ydnetimi bu asamada Kiirtlere milyonlarca dolarlik silah, gida ve saglik malzemesi yardi-
mi yapacaktir. O kadar ki, 16 Ocak 1975 tarihli bir CIA kriptosunda Barzani’nin “Sayet da-
vamizda basariya ulasirsak, ABD’nin 51. eyaleti olmaya hazirim” dedigi yer alacaktir.

Tekrar 11 Mart 1974’e dénelim. Bu tarihte Saddam Hiseyin, 1970 Ozerklik Antlagsmasi’‘ni
zayiflatan ve “petrol gelirleri”’ ile “ozerklik bdlgesinin sinirlar’” sorunlarini ¢dziimslz bira-
kan 33 Sayili Yasa’yr ¢ikartti. Bunun lzerine, zaten iran ve ABD’den yardim gérmekte olan
Barzani, silahli micadeleyi tekrar baslatti. Fakat, bir yandan Satti’l Arap meselesinde
iran’la, diger yandan Kiirt Ayaklanmasi’yla tiikenen Irak, Kiirt Hareketi’‘nden destegini cek-
mesi kosuluyla iran’la masaya oturmaya razi oldu. 6 Mart 1975'te yapilan Cezayir Protoko-
|i’nden sonra iran, Barzani’ye yaptigi yardimi kesti ve ayaklanma, arkasinda 50 bin 610 bira-
karak bastirildi. Mayis ayi iginde de Barzani, Kirdistan’in 6zerkligi icin verilen miicadelenin
sona erdigini agiklayacak, fran’a gececek ve hastaligini tedavi ettirmek icin 1976’da gittigi
ABD’de 1979 yilinda 6lecektir.

Cezayir Protokoll’niin ertesi giini Saddam Hiiseyin Kirtlerin lizerine ylridiginde, Barzani
Kissinger’la temasa gecerek yardim talebinde bulunacaktir. Kissinger’in cevabi, bu tir yar-
dimlarin blylk Glkeler acisindan nereye oturdugunu gdstermek agisindan énemlidir: “'Covert
action should not be confused with missionary work!” (Gizli operasyonlari hayir isiyle karis-
tirmamak gerekir).

Saddam Hiseyin’in kendilerini zorla Glkenin glineyine yerlestirme girisimleri lizerine 1976’da
tekrar ayaklanan Kirtler 6zellikle 1979’dan sonra gerilla savasina girisecekler, 1980-88 ara-
sindaki Iran-Irak savasl ¢tkinca da Humeyni irani‘ndan yine yardim alacaklardir. Fakat iki
Ulke arasinda Agustos 1988’de yapilan ateskes anlasmasi sonucu yine terk edileceklerdir. Irak
kuvvetleri derhal Gzerlerine giderek 800 kadar kdyl ortadan kaldiracak, tahminen 250 bin
kadar Kiirdii Glkenin orta ve giiney kesimlerine yerlestirecek, KDP’nin elindeki vadileri kimya-
sal silahlarla bombardimana tutarak bilinmeyen sayida insanin 6lmesine yol acacak, panige
kapilan yaklasik 70 bin Kirt Tlrk sinirina dogru kacacak ve 50 binden fazlasi Tirkiye’ye sigi-
nacaktir. Gerci bu gazlama olayindan 6nce Mart 1988’de (inlii Halepce olayi olacaktir ve fran
ordularina yardim etmekte olan Kirtler burada da zehirli gazla o6ldurileceklerdir. Fakat,
olaydan iki yil sonra ABD Savunma Bakanligi'nin yaptirdigi bir arastirma hem Irak’in hem de
fran’in birbirlerine karsl kimyasal silah kullandiklari ve olayin Kiirt kurbanlarinin gogunun
Iran tarafindan atilan kimyasal bombalarla 8ldiigii sonucuna varmistir; ciinkii Kiirtlerde sap-
tanan siyanilr bu savas sirasinda Irak tarafindan degil yalnizca iran tarafindan kullaniimistir;
Irak hardal gazi kullanmistir.

Baha Bush ve Kiirtler

Saddam Hiseyin’in 2 Agustos 1990’da Kuveyt'i isgal etmesi tizerine 17 Ocak 1991’de basla-
yan Kérfez Savasi BM Givenlik Konseyi'nin 2 Mart 1991’de 686 Sayili Karar’la ilan ettigi
gegici ateskesle son buldu. Bunun lzerine Irak tam bir kaosa girdi. Glineyde Siilerin yani sira
kuzeyde de Kirtler 11 Mart’ta ayaklandilar. Vaktiyle glineye siiriiimis olan Kirtler yurtlarina
donmeye ve isyana katilmaya basladilar.
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Saddam’in savasa girmemis zinde kuvvetleri bu durumda zaten giineyde bulunduklarindan,
once Sii ayaklanmasini bastirdilar, sonra da, 686’nin 3/a maddesiyle yasaklanmis bulunan
“fiize saldirilari ve sabit kanatli savas ugaklar” diginda kalan “déner kanath” helikopterlerle
kuzeye yoneldiler.

Buyuk umudun elden kagmakta oldugunu gdren Kiirtler, Saddam’a karsi ABD’den derhal yar-
dim istediler. Fakat ABD, Beyaz Saray Sozcisi Bill Harlow’un agzindan bu istegi “Irak’taki
karmasa bu tilkenin kendi i¢ sorunudur” diyerek geri cevirdi. Saddam da, Bush’un “Irak halki
kendi siyasal gelecegine kendisi karar vermelidir” demesini ve ucus yasagina Irak helikopter-
lerinin dahil edilmemesini, Kirt Ayaklanmasi‘nin ezilmesi i¢in kendisine verilen bir serbest
kart olarak yorumladi ve 1 Nisan itibariyla Kiirt Ayaklanmasi’ni ezdi. Bundan sonra Kiirtler,
aynen 1988’deki gibi, ama bu sefer 1,5 milyon olarak iran ve Tirkiye sinirina dogru kagacak
ve bu Ulkelere siginacaklardir.

3 Nisan’da BM Givenlik Konseyi 34 maddelik ¢cok uzun bir 687 Sayili Karar alarak tam ates-
kes saglayacak, erimi 150 km’nin Ustiinde olan tim silah ve balistik flizelerin imhasina karar
verecek, Irak’in kitle imha silahlarinin imhasinin bir komisyon tarafindan yerinde gériilmesine
izin cikaracak, Irak’in petrol gelirlerine el koyacaktir.

Bundan sonra ¢ikacak 688 Sayili Karar (yukariya bkz.) Kiirtlere insani yardim yapilmasini
ongorecek, Tlrkiye’ye siginmig 500 bin Kirt'ten kurtulmak isteyen Turgut Ozal da Baba
Bush’u Irak topragi lizerinde bir bdlge yaratarak Kirtleri oraya toplamak yoniinde etkileye-
cektir.

ABD bu oneri lzerine “Huzur Operasyonu’ (Operation Provide Comfort) adiyla 7 Nisan’da
baslatacagl operasyon sonucu Tirk sinirina bitisik, 160 X 50 mil genisliginde bir “Guvenli
Bolge” (Safe Haven) olusturacak, Kiirtleri buraya toplayacak, 10 Nisan’da 36. enlemin kuze-
yindeki tim Irak askeri faaliyetlerinin ve tim ucuslarin yasaklandigini ilan edecektir. Bdylece
Gulvenli Bolge artik BM’nin degil, fiilen ABD’nin yetkisine girecektir. 11 Nisan giini Tlrki-
ye'ye basvuran ABD, bir plan dahilinde askeri yardim personeli getirme ve cesitli yerlerde
malzeme depolama izni isteyecek, sonunda gérevli yabanci glcler Silopi ve incirlik’te konus-
landirilacaktir.

Huzur Operasyonu basarili olacak ve Kiirtler Glivenli Bdlge’ye doneceklerdir. Muttefik cekil-
mesi 16 Temmuz'da tamamlanacaktir. Fakat ingiltere ve Fransa bu cekilisin ardindan Sad-
dam’in tekrar saldiracagindan cekinmekte ve bdlgede bir uluslararasi giiclin olugturulmasi
icin NATO blnyesinde 6nerilerde bulunmaktadirlar. 16 Temmuz’daki cekilis sirasinda, tarihte
ilk defa “America, don’t go home” (Amerika, gitme, kal) pankartlariyla karsilasan ABD ise,
Ortadogu’da kalici olmanin mimkiin oldugunun farkina varacaktir. Sonugta, Huzur Operasyo-
nu-2 (Operation Provide Comfort-2) hemen baslatilacak ve bu operasyonun ABD (1416), In-
giltere (183), Fransa (139) ve Tiirkiye’den (74) olusan 1862 kisilik askeri personeli Tirki-
ye’de basta incirlik olmak tzere Pirinclik’e ve Kuzey Irak’daki Zaho’ya yerlesecektir. Giicilin
ayrica 77 ucak ve helikopteri olacaktir. Biitlin bu kuvvetlere “Ceki¢ Giic”” adr verilecektir.

Bu Cekig Giic, Disisleri Bakanligi‘nca verilen 18 Temmuz 1991 tarihli izne dayanarak Turki-
ye’ye gelecek ve izin siresinin 30 Eylil 1991’de sona erecedi ilan edilecektir. Agustos
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1996’da Kuzey Irak’ta meydana gelen olaylardan sonra yalnizca Tirkiye’deki merkezlere ali-
nan ve kara giicii ortadan kaldirilarak “Kuzeyden Kesif Harekati” diye aniimaya baslanan
kuvvet, her seferinde licer veya altisar ay uzatilarak yaklasik 12 yil sonra, Bush yénetiminin
Irak saldirisinin 20 Mart 2003’te baslamasiyla, ancak 22 Mart 2003’te vuku bulacaktir.

Baba Bush ile Kirtler iliskisini 6zetlersek, ABD dnce Kiirtlerin Saddam tarafindan perisan
edilmesine g6z yummus, sonra da bu halkin koruyucusu roliiniin Ortadogu’da ABD’nin sirekli
etki sahibi olmasina yol agabilecegini goriip Glvenli Bolge’yi ve onu siirdiirecek Cekig Gig't
kurmustur.

Simdi artik bugiine gelebiliriz.
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UYUSMAZLIKLARIN HALLINDE ULUSLARARASI
OYUNCULARIN ROLU: TORKIYE VE AVRUPA BiRLIGI

Michael M. GUNTER

3 Ekim 2005 tarihinde Avrupa Birligi’'nin Tlrkiyel ile Gyelik? gdrlismelerini resmen baslat-
masiyla birlikte Tiirkiye’nin uzun zamandan beri devam edegelen Kirt sorunu? potansiyel ola-
rak yeni bir safhaya girdi. Bu slireg, muhtemelen uzun ve zorlu olacaksa da, Turkiye'nin Kiirt
sorununun ¢éziiminde doniim noktasi teskil edecek bir firsat olusturabilir. AB Uyeligi icin
uyulmasi gereken Kopenhag Kriterleri demokrasiyi, hukuk devletini, insan haklarini ve azinlik
haklarinin korunmasini garanti altina alacak kurumlarin istikrarlihgini sart kosuyor. Bu kri-
terler pazarliga acik degil. Tiirkiye, AB’ye girebilmek icin bunlari kabul etmek zorunda. Mus-
tafa Kemal Atatiirk’iin nihai hedefi olan ¢agdas uygarligat ulasmay! isteyen butiin Tirk vatan-
daslari (gerek Tlirk kékenliler, gerekse Kiirt kékenliler) icin Tiirkiye’nin AB‘ye girmesi, Tlrki-
ye’'nin toprak bitlinligl cercevesi dahilinde Kiirtlere gercek anlamda demokratik haklar sag-
layacagi igin her iki tarafin da kazangli ¢ikacagi bir durum olacaktir.

Tirkiye’nin AB adayligi, ayni zamanda Hiristiyan Bati ile Misliman Dogu arasinda kacinil-
maz bir savas ve hatta armageddon 6ngéren Uygarliklar Catismasi tezinin® asilsizliginin orta-

1 Tarkiye hakkinda 6n bilgi saglayan analizler icin, bkz. Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey (Londra: Routledge, 1993);
Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, 2. baski (Londra: Oxford University Press, 1968) ve Erik Jan Ziircher, Tur-
key: A Modern History, 2. baski (Londra: I.B. Tauris, 1997). Bu makalenin orjinal versiyonunu daha énce su baslikla yayinlamig-
tim: “Turkey’s Floundering EU Candidacy and Its Kurdish Problem,” Middle East Policy 14 (ilkbahar 2007), s. 117-23.

2 Turkiye’nin AB adayhgi hakkinda 6n bilgi saglayan analizler igin, bkz. Harun Arikan, Turkey and the EU: An Awkward Can-
didate for EU Membership?, 2. baski (Hampshire, ingiltere: Ashgate Publishing Company, 2006); Michael Lake, ed., The EU
& Turkey: A Glittering Prize or a Millstone (Londra: The Federal Trust for Education and Research, 2005) ve Sedat Laginer,
Mehmet Ozcan ve ihsan Bal, European Union with Turkey: The Possible Impact of Turkey's Membership on the European Uni-
on (Ankara: ISRO Publication, 2005). Ayrica bkz. John K. Cooley, “Turkey Belongs in the European Union,” Christian Sci-
ence Monitor, 2 Ekim 2006.

3 Turkiye’deki Kiirt sorununun geneli hakkinda on bilgi saglayan analizler igin, bkz. Henri J. Barkey ve Graham E. Fuller, Tur-
key’s Kurdish Question (New York: Rowman & Littlefield, 1998); Michael M. Gunter, The Kurds and the Future of Turkey
(New York: St. Martin’s Press, 1997); Kemal Kiris¢i ve Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Example of
a Trans-state Ethnic Conflict (Londra: Frank Cass, 1997) ve Paul White, Primitive Rebels or Revolutionary Modernizers? The
Kurdish National Movement in Turkey (Londra: Zed, 2000). Ayrica bkz. David McDowall, A Modern History of the Kurds
(Londra: I.B. Tauris, 1996), s. 395-444. 0zellikle Kiirdistan i§§i Partisi (PKK) konusunda iki yeni analiz igin, bkz: Aliza Mar-
cus, Blood and Belief: The PKK and the Kurdish Fight for Independence (New York ve Londra: New York University Press,
2007) ve Ali Kemal Ozcan, Turkey’s Kurds: A Theoretical Analysis of the PKK and Abdullah Ocalan (Londra ve New York: Ro-
utledge, 2006).

4 Andrew Mango, Ataturk: The Biography of the Founder of Modern Turkey (Woodstock & New York: Overlook Press, 2000),
s. 219,479, 527, 538.

5  Buterim Samuel S. Huntington tarafindan ortaya atilmistir. “The Clash of Civilizations?” Foreign Affairs 72 (Yaz 1993), s.
22-49. Yazarin konuya dair daha derinlemesine gdrlsleri icin, bkz. The Clash of Civilizations and the Remaking of World Or-
der (New York: Simon & Schuster, 1996).
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ya konulmasina da katki saglayacaktir. Tiirkiye, bir AB Uyesi olarak islam alemine, Bati ile
isbirligi ve refah konusunda biitiin taraflara faydali olacak cazip ve ihmli bir 6rnek olustura-
caktir. Diger taraftan, geng ve caliskan Tiirk iscileri, sifir nlifus artis orani ylziinden AB’nin
refah devleti hedefine ulasamayan Avrupa’nin bu sorununun ¢ézllmesine yardimci olacaklar-
dir. Ayrica, Ortadogu ve Orta Asya’daki dodalgaz ve petrol kaynaklari agisindan sahip oldugu
jeostratejik konum, Turkiye’yi AB’nin gelecekteki enerji ihtiyaclari ve Avrupa’ya alternatif
enerji nakil glizergahlari saglama bakimindan da son derece dnemli hale getirecektir.®

Ancak, Tiirkiye'nin AB adayligi safiyane bir sekilde desteklenmemelidir. Londra’daki Kiirt in-
san Haklari Projesi‘nin Direktorl ve Kirt sorununa ¢éziim olarak Tirkiye'nin AB adayligini
destekleyen bir sivil toplum kurulusu olan AB-Tlrkiye Yurttas Komisyonu’nun (EUTCC) Yéne-
tim Kurulu lyesi olan Kerim Yildiz bu yolda Tiirkiye’yi, Kirtleri ve AB’yi bekleyen giigliklere
isaret ediyor.” Yildiz, iyimser bakisla “Uyelik stirecinde azinlik ve insan haklari ile ilgili sart-
lar Kirtler acisindan uzun vadede adalet ve glivenlige kavusmak icin benzersiz bir kapsam
saglamakta. 2002’den beri yasalarda siiratle ve blylk &lglide gerceklestirilmekte olan re-
formlar, Gyelik strecinin simdiden yarattigi etkilerdir’’® derken, bu reformlarin “Tirkiye’nin
tabiatini gergekten degistirip degistirmedigi ve AB’nin, lyelik gériismelerini baslatmaya karar
verirken Turkiye’'nin demokratiklesme ve insan haklari konusunda ne derece ilerleme kaydetti-
ginin gercekten objektif bir sekilde degerlendirilip degerlendirmedigi sorgulanmalidir,”? diye
de uyariyor.

AB’nin sart kostugu kriterlere uyum saglamak igin Tilrkiye’nin son zamanlarda yaptigi re-
formlarin bazilar sadece kagit lzerinde verilmis tavizlerden, gdstermelik, aldatici ve sahte
tedbirlerden ibaret gériinliyor. Aralik 1991’de Bagbakan Siileyman Demirel “Turkiye Kiirt re-
alitesini kabul etmistir” dedi.20 iki yil sonra, yeni Basbakan Tansu Giller Ispanya basbakaniy-
la yaptigi bir goriismenin ardindan Tilrkiye’nin Kirt sorununa potansiyel bir ¢6ziim olarak
“Bask Modeli”ni ortaya atti.ll Daha sonra, Aralik 1999’da eski Basbakan Mesut Yilmaz
“AB’ye giden yol Diyarbakir'dan gecer”” dedi.1?2 Diyarbakir Tirkiye’nin glineydogusundaki en
blyilik sehir olup uzun zamandan beri Tlrkiye’deki tarihi Kiirt bélgelerinin gayriresmi basken-
ti olarak kabul ediliyor. Ve son olarak Agustos 2005’te, o zamanki Basbakan Recep Tayyip
Erdogan Tirkiye’de bir “Kirt sorunu’ oldugunu, Tlrkiye’nin gegmiste “‘vahim hatalar” yapti-

6 Bukonularlailgili diger fikirler igin, bkz. Yusuf Kanli, “Turkey and the EU,” Turkish Daily News, 3 Ekim 2007, s. 14 ve Meh-
met Ali Birand, “Intellectual Support to AKP Conditional on EU,” Turkish Daily News, 3 Ekim 2007, s. 15.

7  Kerim Yildiz, The Kurds in Turkey: EU Accession and Human Rights (Londra and Ann Arbor, MI: Pluto Press, 2005). Ayrica
AB-Tirkiye Yurttas Komisyonu (EUTCC) sponsorlugunda 19-20 Eyliil 2005 tarihlerinde Briiksel’de yapilan ikinci ve tiglincl
uluslararasi konferanslarda Hans Branscheidt tarafindan sunulan “Tlrkiye’nin Avrupa Birligine Girisi: insan Haklari ve Kiirt-
ler’” baslkli bildiri ile 16-17 Ekim 2006 tarihlerinde Briiksel’de Avrupa Parlamentosu’nda diizenlenen “AB, Tiirkiye ve Kiirt-
ler’” konulu Ug[Jnc[J Uluslararasi Konferansta Kerim Yildiz ve diger yazarlar tarafindan sunulan bildiriye bakiniz.

8  Yildiz, Kurds in Turkey, s. 20.
9 Agy.

10 “Kurdish Reality Recognized,” Ankara, Anatolia (in English), 1505 GMT, 8 Aralik 1991 tarihli yayindan naklen, Foreign
Broadcast Information Service-West Europe, 9 Aralik 1991, s. 55.

11 Barkey ve Fuller, Turkey’s Kurdish Question, s. 137.
12 “Wilmaz: Road to EU Passes through Diyarbakir,” Turkish Daily News, 17 Aralik 1999.
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gini ve simdi “sorunu ¢dzmek i¢in daha fazla demokrasi”ye ihtiyag duydugunu séyledi.l®> Ne
yazik ki, hikiimetlerin resmi adizlarindan gikan bu sézlerin hicbiri somut sonuglar dogurma-
mistir.

Bir asir once, Ingiliz diplomati Sir Charles Eliot Tiirk kanunlarinin teorik ve gergek dinyalari
arasindaki celiskilere isaret etmisti: “Kanunlar, istatistikler ve bltceler yazildiklari gibi esas
alinirsa Osmanl imparatorlugu’nun esi goriilmemis bir refah icinde oldugu kolayca ispat edi-
lebilir. Mal ve can emniyeti saglanmistir, herkes icin eksiksiz bir 6zglrlik ve hosgdrii ortami
mevcuttur, vergiler hafif, bilancolar saglam, isler yolundadir. Tlirkiye’yi yakindan tanimayan-
lar bunlari stupheyle karsilayabilir ve bu verilerin miidahaleye ugramis oldugunu distinebilir-
ler. Anlamakta zorlandiklari sey ise bu resmi bilgilerin tamamen uydurma oldudu ve pratik
acidan tzerlerinde bir an dahi durmaya degmedigidir.”1# Glinimiizde degisen nedir?

Eylil 2006’da, Hollandali bir parlamenter ve AB Parlamentosu’nun Tirkiye raportdrii olan
Camiel Eurlings parlamentonun Dis i|i§l<iler Komitesi‘nce onaylanan yeni bir rapor taslagi
sundu.1> Eurlings Raporu’nda Tiirkiye sert bir sekilde elestirilmekte ve AB‘ye girmeye hazir
olmadigi sonucuna varilmaktaydi. Raporda 0Ozellikle Tlrkiye’deki reformlarin temposunun
2005'ten beri yavasladigindan sikayet edilmekteydi. ifade 6zgiirligi, kadin haklari, dini 6z-
glrliikler, sendikal haklar ve kiiltiirel haklar basta olmak lzere temel dzglrliikler ve insan
haklari alaninda biiyiik 6lclide gayret gdsterilmesi ve iskenceye karsi yeni dnlemler alinmasi
gerekmekteydi.1e Diger taraftan, yeni AB lyesi Kibris‘in (Rum kesimi veya Gliney Kibris)
Tirk liman ve havaalanlarini kullanma hakki ile ilgili olarak ortaya ¢ikan bir anlasmazlik,
Turkiye’nin AB adayligi miizakerelerinde, AB Blylime Komisyonu Yetkilisi Ollie Rehn’in bir
“tren kazasi” olarak tanimladigi bir krize déniisme tehlikesi gésterdi. Fakat Tlrkiye, AB’nin
Kibris’taki (Turk kesimi veya Kuzey Kibris) Tlirk toplumunun tecrit edilmisligini azaltma ta-
ahhidind yerine getirmedigi sirece, kendisinin de AB’nin Kibris konusundaki taleplerini yeri-
ne getirmeyecegini bildirdi.1” Kasim 2006’da AB Komisyonu, bir sonraki yilda Tlrkiye’ye yo-
nelik politikalarina yén verecek olan yeni Tiirkiye Ilerleme Raporu’nu yayimladi. Bu yeni ra-
porda esas itibariyla Tlrkiye’nin gerekli siyasi reformlari uygulamakta agir ve isteksiz dav-
randigi yolunda sik sik dile getirilen ve yukarida s6zi edilen Eurlings Raporu’nda daha dnce
ortaya konulan elestiriler yinelenmekte ve Tirkiye’nin AB’ye katiima rotasinda ilerleyebilmesi
icin 2007 yilinda buyiik ¢apta reformlarin yapilmasi talep edilmekteydi.1® Aralik 2006’da AB

13 “The Sun Also Rises in the South East,” Briefing (Ankara), 15 Agustos 2005.
14 Charles Eliot [Odysseus], Turkey in Europe (2. baski, 1908; yeniden basim, Londra: Edward Arnold, 1966), s. 130.

15 Miteakip tartismanin cogunlukla dayandi§i kaynak: “Heading for a Crisis in Turkish-EU Ties?”” Briefing (Ankara), 11 Eylil
2006, s. 7-14.

16 Siiregelen bu sorunun yeni bir analizi igin, bkz. Kerim Yildiz ve Frederick Piggott, An Ongoing Practice: Torture in Turkey
(Londra: Kiirt insan Haklari Projesi, 2007).

17 2004'te Kibrisli Tiirkler uzun zamandir var olan Kibris anlasmazligini sona erdirmek icin BM tarafindan hazirlanan plani des-
teklemis, fakat Kibrisli Rumlar reddetmisti. Buna ragmen AB Kibrisli Rumlari AB tiyeligiyle ddillendirmis, Kibrish Tiirkler
ise ekonomik agidan tecrit edilmis ve dislanmis durumda kalmislardi. Tirkiye bunun tarafgir ve ikiyiizli bir tutum oldugunu
savunmustu.

18 Avrupa Toplulugu Komisyonu, Commission Staff Working Document: Turkey 2006 Progress Report (Com (2006) 649 final),
11 Kasim 2006.
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Kibris ile ilgili anlasmazlik nedeniyle bazi alanlarda Uyelik mizakerelerini neredeyse askiya
alma asamasina geldi. Ancak, dider alanlarda adaylik mizakereleri ve Tirkiye’nin AB vaadi
devam edecekti.

GERIYE GOTUREN REFORMLAR

AB'ye giris goriismelerinin 2005’te baslamasindan bir yil sonra, hala Tirkiye’nin AB’ye girme-
si gerektigini diisiinenlerin orani Tiirkiye nlfusunun sadece Ugte birine inmisti—ki bu oran sa-
dece bir yil dncesine kiyasla biyiik bir diisiise tekabiil etmekteydi.1® Bu olumsuz bakis AB igin-
de de yansimasini buluyor ve Haziran 2006’da yapilan bir ankete gore AB nlfusunun %55’i
Turkiye’nin lyeligine karsi ¢ikiyordu. Tilrklerin 1683’teki Viyana Kusatmasi‘nin anilarinin ha-
la silinmedigi Avusturya’da halkin %81’i Tlrkiye’yi AB Uyesi olarak gormek istemiyordu. Tlir-
kiye’nin milliyetci-devletci elit kesimi AB adayligina karsi cikmada AB’deki milliyetperver-ya-
bancisevmez muadilleriyle ayni safta yer almaktaydi. Bu durum Tirkiye’de AB’nin sart kostu-
gu reform ve uyum siirecinde sevk kirilmasina, yavaslamaya ve hatta gerilemeye yol acti. An-
cak, Turk kamuoyunun degiskenligini kanitlarcasina, 2006 sonunda yapilan yeni bir ankette
AB’nin pozitif bir imaja sahip olup olmadigi sorusuna olumlu cevap verenlerin oraninin %55
¢ikmasiyla AB’ye verilen destek yine yiikselmis oldu.29 2007 yilinin ilkbaharina gelindiginde,
Turkiye’'nin AB adaylidi siireci yeniden bir miktar hiz kazanmisti. 10-16 Nisan 2007 tarihleri
arasinda 31 adet finansal ve akademik kurumda yapilan bir anketin medyan ortalamasi Tirki-
ye’nin 2019 yilinda AB’ye gireceginin tahmin edildigini gostermekteydi.?l 22 Temmuz 2007
secimlerinde Ak Parti’nin kazandigi biyiik zafer ve ardindan Abdullah Giil’lin cumhurbaskani
secilmesi Tlrkiye’nin AB’ye girme kararliligina yeni bir ivme kazandirmistir.??

301. Madde

1990l yillarda Tirk Ceza Kanunu’nun meshur 312. maddesine gdre Kirtlerin haklarini s6z
veya yaziyla desteklemek bile kisinin “sinif, irk, din, mezhep veya bélge farklihgr gozeterek
kin ve diismanhga agikca tahrik etmek gerekcesiyle suglanmasina neden olabilirdi. 1995 yilin-
da Turkiye’nin en taninmig romancilarindan Yasar Kemal ile Reuters muhabiri ve ABD vatan-
dasi Aliza Marcus aleyhinde, “diislince sugu’ olarak anilmaya baslanan bir muamma niteli-
gindeki bu hiikmu ihlal ettikleri gerekgesiyle iddianame hazirlanmisti.

AB ile uyum siireci Haziran 2005'te ylrirlige giren yeni bir ceza kanununun hazirlanmasini
sagladi. Kadin haklarinda ve iskencenin teorik olarak sinirlanmasinda yapilan bazi diizeltme-
lere ragmen, temel sorun olan devletin giivenligini, hukuk devletinden ve bireysel haklardan
daha Ustiin sayma sorunu ortadan kalkmadi. Bu sorunun vahim bir 6rnegi, Nobel Odiillt yazar
Orhan Pamuk’un bile “Tirkligli” asagilama gerekgesiyle yargilanmasina neden olan 301.
maddedir. Bu maddenin icerdigdi muglaklik, yirirlige girmesinden beri asiri milliyetgilerin ve

19 Simon Hooper, “Turkey Caught at a Crossroads,” CNN, 25 Ekim 2006.
20 “Turks’ Optimism for EU Defies Current Troubles,” Turkish Daily News, 19 Aralik 2006.
21 Nigel Davies, “Turkey Will Not Join EU Until 2019,” Reuters, 17 Nisan 2007.

22 Sabrina Tavernise ve Sebnem Arsu, “The Traps in Turkey’s Power Shift,” New York Times, 2 Eylil 2007 ve Mehmet Ali Bi-
rand, “'Single Spark to Set Off EU,” Turkish Daily News, 3 Ekim 2007.
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devletgilerin, yazarlari, akademisyenleri ve entelektlelleri vatan hainligi ve béliicilikle sugla-
malarina zemin olusturmaktadir. Oyle ki, Elif Safak’in Baba ve Pi¢ adli romaninda hayali bir
karakterin Ermeni Soykirimi hakkinda soyledigi sézler yazarin bu madde cercevesinde yargi-
lanmasina neden olabilmistir. Daha da vahimi, kisa bir siire once 6ldirilen Tirk-Ermeni ya-
zar ve editér Hrant Dink, Ermeni sorunuyla ilgili bir makalesinde 301. maddeyi ihlal ettigi
gerekcesiyle hapis cezasina garptiriimistir. Ceza tecil edilmistir. Dink 19 Ocak 2007 tarihinde
asiri Tirk milliyetgisi oldugu anlagilan biri tarafindan 8ldiriildii. Oldiiriilme nedeni kismen,
Ermeni sorunu hakkinda yazdigi bir makalede 301. maddeyi ihlal ettigi gerekcesiyle mahk{m
edilmesinin costurdugu milliyetci duygulardi. 301. maddeye aykiri davranmaktan dolayi heniiz
hic kimse bilfiil hapse girmemisse de, bu maddenin sadece varhigi ve ona dayanarak acilan da-
valar bile Tlirkiye’de ifade ve basin 6zglrligu tzerinde sindirici bir etki yaratmis bulunuyor.
301. maddenin Tiirk Ceza Kanunu’nun eski 312. maddesine kiyasla ne gibi bir iyilesme sagla-
digini gdrmek gercekten zor.

Yeni Terorle Miicadele Yasasi

1990’1 yillarda, Terdérle Miicadele Yasasi’nin meshur 8. maddesi de yine Kiirtlerin haklarini
savunan akademisyen, entelektlel ve gazetecilerin terdrist faaliyet icinde bulunmakta oldukla-
rina hikmedilmesini mimkiin kiliyordu: “Tilrkiye Cumhuriyeti Devletinin Glkesi ve milletiyle
bollinmez bitinlGgind bozmay! hedef alan yazili ve s6zlii propaganda ile toplanti, gésteri ve
ylriyls kullanilan yéntem veya amaca bakilmaksizin, yapilamaz.” Bu hikim cercevesinde
Kiirt sorununa siyasi bir ¢6zim bulunmasini savunan herkes hapse atilabilir ve nitekim yiizler-
cesi de atiimistir.

2006’da ylrirlige giren yeni Terdrle Miicadele Yasasi (TMY) geriye dogru atilmis bir adim
ve hukuk devletine yapiimis bir saygisizliktir. Yasadaki terdrizm tanimi asiri derecede mug-
lak, asiri derecede genel olup sugun niteligi hakkinda net bir ifadeden yoksundur. Yeni yasanin
6. maddesi devletin resmi ideolojisine aykiri bir fikir ifade eden herkesi, o kisi siddet kullani-
mina tamamen karsi olsa bile, terdrist sayma potansiyelini tagimaktadir. 6. maddede “‘terdr
suglari”nin kapsami bir gdsteri esnasinda bir terdrist 6rglitin amblemini, isaretlerini veya
plaketlerini tagimay ve kisinin kendi kimligini gizlemeye kalkismasini da icerecek sekilde ge-
nisletilmistir. Sadece yasay! elestirmek bile “terérizm” suclamasina yol acabilir. Info Turk
“Tirk medyasi bile TMY taslaginin terérizm olarak tanimladigi eylemlerin sayisinin ¢ok fazla
oldugunu ve yasanin kolayca kotliye kullanilabilecegini belirterek hiikiimetin teklifini elestir-
di,” dedi.?? Cumhuriyet gazetesi bas sayfasini yasa teklifini elestirmeye ayirdi: “Avrupa Birli-
gi stirecinde kabul edilen reformlar bltin suglari terérizm sayan bir tanim yiiziinden silinip gi-
decek... Tanimin disinda kalan higbir sey yok.””24 Diger taraftan, TMY’nin 7. maddesi de “te-
rorizmi finanse etme’ sugunu asiri derecede genis bigcimde tanimliyor. Paranin “tamamen ve-
ya kismen” terdrizm suclari islemek icin kullanilacagini bilerek “dogrudan veya dolayli ola-
rak” para saglamak bu tanima dahil. Kanunlara saygili, siradan Tirk vatandaslarinin suclu

23 “New Anti-Terror Law: End of the Timid Democratisation,” Info Turk, No. 333, Mayis 2006, New Anatolian ve diger medya
organlarindan naklen, 19 Nisan 2006 (http://www.info-turk.be/index.html#Activists).

24 Agy.
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durumuna dismemek icin nasil davranacaklarini kestirmeleri bu tanimlarla hayli zor. Son
olarak, Izmir Barosu 1§I<enceyi Onleme Grubu’ndan Avukat Nalan Erkem soyle diyor: “Avu-
kattan yararlanma konusunda TMY taslagiyla getirilen diizenlemeler davalinin bitiin haklari-
ni elinden aliyor... Taslak iskenceye ve kotli muameleye kapiyl agarken avukatlarin bunlarin
varhgini kanitlamalarini da engelleme amaci gidiyor.” 25

Azinhik Haklar1

Turkiye’de azinliklarin tanimi ve korunmasi konusundaki temel yasal problem, Bati’nin yeni
Tarkiye Cumhuriyeti’ni ilk tanidigi Lozan Antlasmasi‘nda (1923) “azinlik” teriminin tanimla-
nis seklinden kaynaklaniyor. Bu antlasma uyarinca, Turkiye’de sadece Rum, Ermeni ve Yahu-
di gibi gayrimuslimlere azinlik statlisti verilmisti. Modern Tirkiye Cumhuriyeti’nin Kiirt etnik
mirasina sahip vatandaglarinin da bir azinlik olusturduklarini inatla reddetmesi, Mislimanlar
arasinda Islam dininin milliyetten once geldigi ve herhangi bir azinlik statiisiiniin ancak gay-
rimislimlere resmen taninabilecedi yolundaki eski Osmanli ilkesinin isidinda anlasilir hale gel-
mektedir.

Bu yorum, 19. yiizyilda ve 20. yiizyilin baslarinda Osmanli imparatorlugu’nun cesitli milliyet-
cilik akimlar karsisinda yavas yavas parcalanmasinin olusturdugu bir arka plan ile birlikte
dislinuldigiinde daha iyi anlagilabilir. Nitekim, modern Tlrkiye Cumhuriyeti Birinci Diinya
Savasl sonrasinda ingilizlerin cesaretlendirmesiyle Bliylk Yunanistan Megalo Idea’sini ger-
ceklestirme pesindeki Yunanlilara karsi verilen uzun ve mithis bir miicadelenin ve yine Miitte-
fiklerin zimni destediyle Biyiik Ermenistan emelini gergeklestirme sevdasindaki Ermenilere
kars! verilen, digeri kadar blylk ¢apli olmasa bile yine de ciddi boyuttaki bir miicadelenin ar-
dindan kurulmustu. Son olarak ise, 1925'teki Seyh Sait isyani’nda Kiirtler halifeligi yeniden
ihdas edip Glineydogu Anadolu’da bir Kirt devleti kurarak yeni laik cumhuriyeti yikmaya kal-
kisan unsurlar olarak gériilmusti.26

Turkiye’de bugiin bile azinliklar hakkinda bu bakis hakimdir. Ornegin, Temmuz 1996’da mo-
dern Tiirkiye’nin ilk Islamci basbakani olan Necmettin Erbakan sdyle demisti: “‘Kardeslik bag-
larimiz vardir. Misliman kardesler arasinda etnik ayrimdan daha sagma birsey yoktur.”?7
Yirirllkteki (1982) Tlrk Anayasasi’‘nin 14, 26, 27 ve 28. maddeleri Tiirk makamlarina, etnik
kimligin siddet icermeyen bir bicimde ifade edildigi eylemleri, sadece anayasadaki “Tirk” ta-
nimina aykiri ve devletin bitlinltigi acisindan tehlikeli olduklari gerekcesiyle sug sayma yetkisi
vermektedir. Ornedin, 2005 yilinda Prof. Baskin Oran ve Prof. Ibrahim Ozden Kaboglu AB
Uyum Yasalari’yla ilgili ve hazirlanmasi bizzat Bashakanlik makami tarafindan istenen bir ra-
porda “Tiurk” sifatinin Tirkiye’deki etnik gruplardan yalniz birine ait oldugunu ve Tirkiye’de
“Kirtler” gibi baska etnik gruplarin da var oldugunu ifade ettikleri icin yargiya verilmislerdir.

25 Tolga Korkut, “Anti-Terror Schemes May Encourage Torture,” BIA News Center, 26 Nisan 2006 tarihli yayindan naklen, In-
fo Turk, No. 333, Mayis 2006 (http://www.info-turk.be/index.html#Activists).

26 Tirkiye Cumhuriyeti‘ndeki ilk biiylik Kirt isyani igin, bkz. Robert Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the
Sheikh Said Rebellion, 1880-1925 (Austin, TX: University of Texas Press, 1989).

27 “Refah Partisi Lideriyle Roportaj,” Ankara, 2030 GMT, 31 Ocak 1994 tarihli Show TV Tiirkce yaymnindan naklen, Foreign
Broadcast Information Service-West Europe, 3 Subat 1994, s. 41.
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Kirtcede yaygin olarak gecen “w,” “x” ve “q’ harflerini iceren Kiirtce isimler halihazirda
Turkiye’de resmen taninmamakta ve kullanilamamaktadir; ¢linkii ¢ocuklara sadece Tiirk dili-
nin alfabesindeki harfleri iceren isimler verilebilir ve bu U¢ harf Tirkce alfabede yoktur. Ayni
sebepten dolayi, devlet Kiirtlerin yilbasi bayrami olan “Newroz”’a “Nevruz” demeyi tercih et-
mektedir. Turkiye’de hemen hemen her umumi tuvaletin kapisinda “W* harfinin bulunmasi
ise ayri bir konudur. Son olarak, anayasanin 42. maddesi uyarinca kurslarda veya egitim ku-
rumlarinda Tirk vatandaslarina anadil olarak Tilirkgeden baska bir dil 6gretilmesi hala yasak-
tir. Kirtce dil derslerinin kisa bir siire dnce kagit Gzerinde yasal hale gelmesi ise uygulamanin
teknik agidan fazla kiilfetli olmasi nedeniyle hayata gegirilememistir.

Kasim 2006’da Ankara’daki AB Komisyonu’nun goérevi devreden baskani Hans Jérg Kretsc-
hmer, Turkiye’ye Kirtlerin kimligini tanimasi i¢in cagrida bulundu ve “Tirk” teriminin yerini
“Tirkiyeli” kavraminin almasina destek verdi.?8 Kretschmer séyle dedi: “Kurtlerin kimliginin
taninmasi, Kirtlerin Kirt olduklarinin, Kirtlerin Tlrk olmadiklarinin kabul edilmesi lazimdir.
Onlar Tirk vatandaslaridir ve Tirk vatandasi olmayi istiyorlar; fakat onlar Kiirttir.” Yeni Ge-
nelkurmay Baskani Orgeneral Yasar Blyiikanit ise Kiirtlerin yasal himaye géren bir azinlik
sayllmalari kavramina itibar etmedi. Blylkanit séyle konustu: “iginde bulundugumuz ylzyil-
da irka dayali yaklasimlar utang vericidir. Bu tir yaklasimlar Kemal Atatlirk’tn Tilrkiye’sine
hakarettir... Atatlrk bu glinleri gérseydi cok Gzllrdi.”

Atatlrk’tn bu miinazarada nasil bir tutum benimseyeceginden hi¢ kimse emin olamayacaksa
da, glinimizde Kiirt sorununda mutlaka asiri milliyetci tutumu destekleyecedi pek kesin degil-
dir. Tirkiye’nin modern bir tilke ve Bati’nin bir pargasi haline geldigini gdrme konusundaki
belgelenmis kararliligr dustintldiigiinde, glinimiiz diinyasinda Atatlirk gibi bir liderin Tlrki-
ye’nin onun déneminden bu yana kaydetmis oldugu muazzam ilerlemeyi gériip, bélict amag-
lar giitmeyen yerel 6zerkliklerin Tlrkiye topraklarinin bitinligo ilkesiyle artik tutarsiz olma-
digina hiikmetmesi ve Kirtlerin Turkiye iginde kendi haklarini talep etmelerini ¢agdas Tiirki-
ye’nin menfaatine bulup desteklemesi de pekala mimkiindiir. Baska bir deyisle, Kirtler mo-
dern Turkiye’nin kurucusunu iflah olmaz dismanlari olarak gdrmekte pek acele etmemeli ve
bazi durumlarda onu, etrafinda birlesilecek bir figiir olarak gérmelidirler. Boyle davranmak
Kirtlerin Turkiye’ye baglihginin altini ¢izip Tark asillilarin onlara daha fazla destek vermeye
baslamalarini saglayabilir. Kiirdistan Isci Partisi’nin (PKK) hapisteki lideri Abdullah Ocalan
(Apo) kendisiyle Mart 1998’de yaptigim gdriismede bu fikre katildigini bizzat sdyledi: “Ata-
tirk buglin hayatta olsaydi Tlrkiye’nin politikasini degistirirdi diisiincesine katiliyorum.”’29

Tirkiye’nin azinlik tanimindan kaynaklanan sorun yetmezmis gibi, Kiirtler de Tilirkiye’de res-
mi azinlk statlisi talep etmeye yanasmiyorlar. Bunun yerine o devleti “olusturan halk’lardan

28 Muteakip alintilar ve tartismanin cogunlukla dayandidr kaynak: “EU, Blyiikanit Clash on Ethnic Identity,” Turkish Daily
News, 4 Kasim 2006.

29 Bkz. Michael M. Gunter, “*Abdullah Ocalan: We Are Fighting Turks Everywhere,” Middle East Quarterly 5 (Haziran 1998),
s. 81. Yakalanmasindan sonra yayinlanan yazilarinda Ocalan ayni fikirleri savunmaya devam etti. Bu, Ocalan’in takipgileri-
nin cogunu hayal kirikligina ugratirken, diismanlarini sasirtti. Muhtemelen iki taraf da bu durumun sundugu olanaklari idrak
edemeyecek kadar dar kafaliydi.
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biri olarak taninmak istiyorlar. Bunun, Kirtlerin de Tirk asillilar gibi Tlrkiye Cumhuriye-
ti’nin esit paydaslari oldugu ¢ikarsamasina gidecedi distinilebilir. Zira azinlik statlisi tim
demokratik haklari garantilese de Tirkiye Cumhuriyeti’nin ortak kurucusu ve ortak sahibi ol-
manin getirecedi tam esitlikten daha azina tekabiil edecektir.

ABD’NIN PERSPEKTIFLERI

Tlrkiye Kirt nifusu icin yeterli reformlari hayata gecirememesine ragmen ABD-Tiirkiye dost-
lugu devam etmektedir. Hatta bu dostluk Tirkiye'nin Sovyet taleplerine karsi direnebilmesi
icin Truman Doktrini ve Marshall Plani cergevesinde Amerikan yardiminin geldigi 194011 yil-
larin sonlarina dayanmaktadir. Tlrkiye, ABD’nin kahraman ve degerli bir mittefiki oldugunu
ozellikle Kore Savasi‘nda (1950-53) ispatlamistir. Boylece, iki Glkenin ortak jeopolitik men-
faatleri her iki taraf icin de degerli olan bir stratejik ittifaka zemin hazirlamig ve 1952’de Ku-
zey Atlantik Antlagsmasi Teskilati’'na (NATO) girerek bu durumu resmilestiren Tirkiye, Sovyet
yayllmaciligina karsi ittifakin glineydogu kanadini glivenceye almistir. Amerika Birlesik Dev-
letleri ayrica, jeostratejik acidan biyiik 6nem tasiyan Ortadogu’daki diger devletler icin drnek
teskil eden Tlrkiye’ye, laik demokratik bir Misliman devlet olarak da itibar gdstermeye bas-
lamistir.

ABD, Turkiye’nin, eski Yugoslavya ve Somali’ye istikrar getirmeye yardimci olan, Irak, iran,
Afganistan ve Suriye gibi “basina buyruk’ Ulkelerden kaynaklanan terdrizm ve siyasi tehditler-
le miicadele eden stratejik bir miittefik olarak sahip oldugu dnemi Soguk Savas donemi kapan-
diktan sonra da dile getirmeyi strdirdii. Tlrkiye'nin ekonomik ve askeri acidan kendi kendine
yeterliligini artirmaya yonelik ishirligi faaliyetleri cercevesinde ABD Tirkiye’ye kredi ve yar-
dim olarak ekonomi alaninda 12,5 milyar dolar, askeri alanda ise 14 milyar dolardan fazla pa-
ra verdi. ABD-Tirkiye iliskileri stratejik enerji isbirligi, ticaret ve yatirim, giivenlik baglari,
bélgesel istikrar ve insan haklarinda ilerleme gibi alanlara odaklanmis olarak devam ediyor.
Amerika Birlesik Devletleri ve Tirkiye arasinda birkag yildan beri bir Miisterek Ekonomik Ko-
misyon ve bir Ticaret ve Yatirim Cerceve Anlasmasi var. ABD-Tiirkiye ticaret dengesi hemen
hemen esit. Her llke digerine yaklasik 3 milyar dolarlik ihracat yapiyor. Amerika Birlesik Dev-
letleri Tlrkiye’nin Gglincli blylk ihracat pazari. 2002 yilinda iki tlke bir Ekonomik Ortaklik
Komisyonu kurmak suretiyle aralarindaki ekonomik iligskileri artirma niyetlerini ortaya koydu-
lar. ABD Ticaret Bakanligi, Tlrkiye’yi ABD ihracat ve yatirimlari agisindan “Gelismekte Olan
Blylik Pazar” ilan etti. Turkiye ekonomisinde 2001’de meydana gelen ani ¢ékiiste ABD 6zel-
likle Uluslararasi Para Fonu (IMF) kanaliyla Tirkiye’ye ekonomik ve siyasi destek saglamayi
strdlrdi. Bu yardim Turkiye ekonomisinin toparlanmasinda ¢ok yararli oldu.

Tarkiye’deki Kiirt sorunu elbette bazen guiglik yaratiyor. Ornegin, ABD Disisleri Bakanligi’nin
diinyadaki butiin Glkeler icin her yil yayinladidi insan haklari raporunda Tiirkiye daima liste-
nin ilk siralarinda yer almakta. Bunun disinda Amerika Birlesik Devletleri zaman zaman Tur-
kiye’deki Kurtlerin durumuyla ilgili olarak belirli hususlara deginiyor. Ornedin, Adustos
1999’da Demokrasi, insan Haklari ve Calismadan Sorumlu ABD Disisleri Bakan Yardimcisi
Harold Hongju Koh Tirkiye’yi ziyaret edip ¢ok gesitli kesimlerden kisilerle gdériismeler yapti.
Koh, Turkiye’nin kendisini PKK’ya karsl savunma hakkini teslim etmekle birlikte, Kiirt soru-
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nuyla ilgili tavsiyeleriyle bircok Tiirk yetkiliyi tedirgin etti.0 Ornegdin, “Hem terdrizme kars!
olmak, hem de insan haklarini desteklemek miimkiindir,” dedi. “Tirkiye'deki Kiirtlerin go-
gu... kendi dil ve kilthrini ifade etme 6zglirligi ve kendi menfaatlerini temsil eden siyasi
partiler kurma 6zgirliigl de dahil olmak Uzere uluslararasi hukuk cercevesinde tim insanlar
icin teminat altina alinmis olan temel insan haklarindan Tirkiye vatandasi olarak yararlan-
mak istiyorlar,” diye ekledi. Koh “Bu haklari kabul eden kucaklayici bir politikanin, Tiirki-
ye’'nin toprak bitinligini tehlikeye distirmek bir yana, Kirt toplumuna tlkelerinin gelecegin-
de gergekten soz sahibi olduklari duygusunu yasatmak suretiyle Tiirkiye Devleti'ni daha da
glicli kilacagi”ni savundu. Ancak ABD ile Tlirkiye arasindaki siki jeostratejik ittifak dikkate
alindiginda, bu iki Glkenin Kiirt sorununun aralarindaki iliskiler biitlininii etkilemesine mey-
dan vermeden bu meselede hemfikir olmama konusunda hemfikir olduklari da distinilebilir.

2003’te Saddam Hiseyin’i devirmek igin baslatilan savasta Tirkiye'nin ABD’ye kuzey cephe-
sinde destek vermemesi iki Glkenin muttefiklik iliskilerinde gl¢lik yaratmissa da ABD Tirki-
ye'ye olumlu yaklasimindan vazgegmemis ve Tilrkiye’nin AB adayligini desteklemistir. Orne-
gin, Tirkiye’nin devam edegelen insan haklari sorunlarina ragmen, Washington Tirkiye’yi sa-
dece Bati yanlisi olmakla kalmayip ayni zamanda laik ve demokratik bir Misliman Glke 6rne-
gi olarak lanse etmeyi hala siirdiirmektedir.?1 Haziran 2006’da ABD'nin etkili dislince kuru-
luslarindan Dig iIi§I<iIer Konseyi tarafindan yayinlanan bir raporda séyle denilmekteydi: “ABD
diplomasisinin 6nde gelen Avrupali ortaklariyla birlikte hedefi, Tlirkiye’yi AB vasitasiyla Ba-
ti'ya baglayacak bir plan hazirlamak olmalidir.””22 ABD'nin Tiirkiye Biyiikelgisi Eric Edel-
man da izmir Ticaret Odasi‘nin bir toplantisinda yaptigi konusmada Tuirkiye’nin AB’ye girme-
sinin hem Avrupali hem de ABD’li sirketler icin yeni firsatlar yaratacagini ifade etmistir.?® 26
Haziran 2004 tarihinde irlanda’nin Shannon kentinde yapilan AB-ABD zirvesinde ABD Bas-
kani George W. Bush bizzat “Tilrkiye AB’nin iyelik standartlarina uyum saglarken Avrupa
Birligi de Turkiye Cumhuriyeti‘nin tam (yeligi ile ilgili mlzakereleri baslatmalidir,” demis-
tir.24 Tlrk Digisleri Bakanhgi Sozciisti Namik Tan da “AB ile miizakere siirecinde ABD’nin
Turkiye'ye sagladigr destek agik, dogal ve dogrudur. Bundan memnunuz,”3> diyerek ABD’ye
tesekkiir etmistir. Bir baska Ust diizey Tiirk yetkili ise ABD’nin Tirkiye’nin stratejik dnemini
ve nifusunun blyik ¢ogunlugu Misliman olan bir Glkenin Bati ile siki baglar iginde olmasinin
faydalarini vurgulamak suretiyle Tlrkiye’nin davasini destekledigini ve bdylece medeniyetler
catismasi tezinin asilsizligini ortaya koydugunu ilave etmistir.

30 Miteakip alintilar internetten alinmistir: “Harold Hongju Koh’un Agilis Konusmasi,” ABD Biiyiikelgiligi‘ndeki basin toplan-
tisi, Ankara, 5 Agustos 1999.

31 Suzan Fraser, “Turkey Thanks United States for Helping Ankara Open EU Entry Talks,” The America’s Intelligence Wire, 5
Ekim 2005.

32 Alintinin kaynagi: Steven A. Cook ve Elizabeth D. Sherwood-Randall, “Generating Momentum for a New Era in U.S.-Turkey
Relations,” Dig ili§kiler Konseyi tarafindan yayinlanan rapor, 22 Haziran 2006.

33 “Turkey: US Ambassador Discusses EU Support, Investment Complaints,” IPR Strategic Business Information Database, 27
Ekim 2004.

34 “EU/Turkey: US Openly Calls for Turkey’s Accession,” European Report, 30 Haziran 2004, s. 509.

35 Andrew Taylor, “Turkey Thanks United States for Helping Ankara Open EU Entry Talks,” America’s Intelligence Wire, 5
Ekim 2005.
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Ne var ki, ABD’nin Tirkiye’ye verdigi destek AB cevrelerinde kendi islerine yersiz bir miida-
hale olarak algilanip hosnutsuzluk yaratmis olabilir. Ornegin, Fransa Cumhurbaskani Jacques
Chirac kendisinin ABD’ye Meksika ile iliskileri hakkinda akil vermek gibi bir haddini bilmez-
lik yapmay! dlstinmeyecedini soguk bir ifadeyle belirtmistir. AB Baskani Bertie Ahern ile AB
Komisyonu Baskani Romano Prodi de Bush’un sdzlerinden duyduklari memnuniyetsizligi dile
getirmislerdir.?¢ Daha énce ise AB Biyiime Komisyonu Yetkilisi Gunter Verheugen ABD bas-
kisini “maksada ulasmayi zorlastirici” olarak vasiflandirmis ve AB’nin Tirkiye ile mizakere-
lerini, zorlamasi daha az bir ortamda slrdiirmesinin daha uygun olacagini sdylemistir.3” iro-
nik bir sekilde, Tlirkiye Mart 2003’te ABD’nin Irak saldirisina katilmayi reddetmek ve boyle-
ce bu belirleyici meselede ABD’ye karsi gelecekteki AB ortaklarinin yaninda yer aliyor gdriin-
mekle AB adaylidini daha glicli bir konuma getirebilirdi. Tiirkiye'nin geleneksel miittefiki
ABD’yi desteklememesinin elbette baska sebepleri de vardi. Tlrkiye’nin verdigi kararin sonu-
cunda Irakli Kirtlerin ABD’nin mittefiki roliind Gstlenmeleri ve bunun meyvelerini toplamala-
ri ise ironinin bir diger yonidiir.38

SONUG

Tirkiye’nin Kirt kimligi karsisindaki uzun siiredir tasimakta oldugu zihniyet sadece sézel dek-
larasyonlarla ortadan kalkmayacaktir. Agikca sdylemek gerekirse, Kiirt kimliginin mesruiyeti-
ne karsi Tlrklerin tagididi bu dnyargr bazi ydnleriyle bir zamanlar ABD’de Afrika kékenli
Amerikalilara gosterilen 6nyargilari animsatmaktadir.2® ABD’nin bu konuda hala kaydetmesi
gereken ilerlemeler olsa da, son yarim ylzyil boyunca gergeklestirdigi hakiki reformlar ve bu-
nun sonucunda llkenin daha giicli hale gelmesi, Tlrkiye icin yararli bir 6rnek teskil edebilir.

AB Komisyonu’nun Kiirt sorununu bir biitiin olarak ele almaktaki isteksizligi de endise verici-
dir. AB meseleyi boyle ele almak yerine, Kiirt sorununun sadece bir terérizm sorunundan veya
olsa olsa sinirli bir insan haklari sorunundan ibaret oldugu seklindeki Tirk gériistine zimnen
katihyor gibi gériinmektedir. AB Tilirkiye’yi gerekli sartlar olusmadan Uyelige kabul ederse,
insan haklari alanindaki kendi taahhitlerine zarar vermis ve uzun dénemde inandiricihgini
tehlikeye atmis olacaktir. Biitlin bu ciddi problemlere karsin Tiirkiye, ele gegirmesi zor olan
AB lyeligini (ve Kirt sorununa Tirkiye'nin toprak bitinligu dahilinde ¢ézim getirip hem
kendi vatandaslarinin timiine hem de AB’ye fayda saglayacak saglikli, demokratik bir Turkiye
yaratma vaadini) kovalamaya devam edecektir. Gegmiste Fransa’nin demokrasinin islemeye-
cedi kadar istikrarsiz bir llke oldugunu,4® Almanya’nin ise asiri derecede otoriter oldugunu

36 “EU/Turkey: US Openly Call for Turkey’s Accession.”

37 “Turkey: Politics: US Warned to Stay Out of Turkey’s EU Entry Talks,” Economist Intelligence Unit: Country ViewsWire, 22
Nisan 2003.

38 Bu oldukga ironik durumun analizi igin, bkz. Michael M. Gunter, “Kurdish Prospects in Post-Saddam Iraq,” The Kurdish
Question and the 2003 Iraqi War, Mohammed M.A. Ahmed ve Michael M. Gunter, ed. (Costa Mesa, CA: Mazda, 2005) igin-
de, s. 71-96.

39 Amerika Birlesik Devletleri’nde irk ayriminin tarihi igin, bkz. C. Vann Woodward, The Strange Career of Jim Crow (New York:
Oxford University Press, 1957).

40 Mark Kesselman, “France,” Mark Kesselman, Joel Krieger vd., European Politics in Transition, 4. baski (Boston and New
York: Houghton Mifflin Company, 2002) i¢inde, s. 246.
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duymustuk.#! Bu yakistirmalarin sonugta ne kadar isabetsiz ciktigini giinimizde gérebiliyo-
ruz. Ayni durum Ispanya, italya ve Japonya gibi devletler icin de séz konusudur. Ak Parti’nin
22 Temmuz 2007’deki milletvekili secimlerinde kazandidi ¢odunluk zaferinin gdsterdigi gi-
bi,*2 Tarkiye’de de bu Ulkelerdekine benzer bir evrim mimkindir. Bu bliyik devlet demokra-
siye bitln vatandaslari icin islerlik kazandirabilir ve bundan tiim diinya kazangl ¢ikar.

41 Christopher S. Allen, “Germany,” Kesselmann ve Krieger, European Politicsicinde, s. 323.

42 Ak Parti‘nin secim zaferinin analizi igin, bkz. M. Hakan Yavuz ve Nihat Ali Ozcan, “Crisis in Turkey: The Conflict of Political
Languages,” Middle East Policy 14 (Sonbahar 2007), s. 118-135
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IRAK KURDISTANI VE AB: iKi ¢0ZUM YONU

Cengiz GANDAR

Bundan 13 yil dnce, 1994 yilinda Sabah gazetesinde iki gln Ust Uste yazdigim yazilarda,
“Kirt sorunu’’nun esas olarak bir “devlet kurma’ ya da bir “devlete sahip olma’ sorunu ol-
duduna deginmistim. Bugiin, 21. ylizyilin ilk onyil itibariyla, sorununun 6zi, 20. ylizyilin son
onyilindaki durumuna gére degismis dedgil.

Sorunun bu “6zi” dedismedi ama Soguk Savas’in sona ermesinin sonuglarini yasayan diinya-
daki “paradigma dedisikligi”’ne uygun bicimde, Tuirkiye’nin Kiirt sorununun ¢6ziim yollari da
“paradigma degisikligi”’ne ugradi.

Ortadogu haritasi bugiinkii seklini, Osmanli imparatorlugu’nun 400 yillik diizeninin tasfiyesi
sonucunda, Birinci Dlinya Savasi’nin ardindan aldi. Bati‘nin sémiirgeci ve yeni deyimiyle
“mandaci” devletleri, Ortadogu topraklari Uzerinde, 19. yiizyil Avrupasi’nin “ulus-devlet”
seklindeki devlet sablonunu uygulamaya kalktilar. Buna gdre, Farslarin bir “ulus-devlet”i
vardir; tim coketnili toplum dokusuna radmen, Sii-Fars kiltiirel kimliginin damgasini vurdu-
gu Iran boyledir. Farslarin ulus-devletidir ve diger Iranli etnik topluluklar ya Fars kiiltiir ikli-
minin icinde yer aldiklari igin veya Sii dini-mezhebi kimliginden gelen ortaklik nedeniyle, bu
duruma esasli bir itiraz yoneltmemislerdir.

Tirkiye Cumhuriyeti ise, Osmanli mirasi lzerinde Anadolu ya da bir baska adiyla imparator-
lugun Araplarla meskln bulunmayan topraklari Gzerinde bir “Tirk ulus-devleti”” olarak di-
zayn edilmistir. Yani, Tlrklerin de bir ulus-devleti mevcuttur.

Araplar ise—geregdinden fazla—ulus-devletten de Oteye, klanlari, hanedanlari, siyasi elitleri
temsil eden bir dizi devlete sahip olmuslardir.

fkinci Diinya Savasi’ndan sonra bunlara bir de Yahudi devleti eklendi. Israil, Filistin toprakla-
rinin bir b6limi Gzerinde kurulmus bir Yahudi ulus-devletidir.

Ortadogu’nun otokton ve yerlesik biyiik ulusal topluluklari igcinde sadece Kiirtler bir devlet sa-
hibi kilinmamislardir. fran Kiirtleri bir yana birakilirsa, Tirkiye, Irak ve Suriye Kiirtleri ola-
rak, Birinci Diinya Savagl sonrasinda birdenbire U¢ ayri egemenlik alani iginde pargcalanmislar
ve U¢ ayri ulus-devlet projesinin iginde “asimile’”” edilmeye calisiimislardir.

iran Kiirtlerini bir yana birakiyorum; ama, Soranca ve Goranca gibi alt-kimliklerinin, geri ka-
lan Kiirtlerle farkhlik olusturmasindan 6tiirli degil. iki nedenden dolayi: iran Kiirtleri, Iran
Fars ulusal kimligi icine linguistik ézelliklerinden otiirii sigabilirler; cok carpici bir farklilikla
Farslardan ayirt edilecek bir kimlik tasidiklari séylenemez. En azindan, bu, tartismaya muh-
tag bir konudur.
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Asil nemli neden, Tiirkiye ile iran, bir bagka deyimle Osmanli-Safevi (daha sonra basta Ka-
car, cesitli hanedanlar) ayrilid ile iran Kurtleriyle geri kalan Kiirtler yiizyillar boyu hic birlikte
olmamislar, hep ayri bulunmus, ayri siyasal ve toplumsal 6rgltlenmeler icinde yer almislardir.

Kirtler arasi asil bdlinme ve Ortadogu’daki diger ulusal topluluklarla karsilastirildiginda
magduriyete ugratildiklari gdrintlsiini verecek olan “devletsizlik hali,” es anlamli bir sekilde
“i¢ ayri devlet” sinirlari iginde kimlikleri ve haklari ya toptan reddedilmis veya kisitlanmis
bicimde yasamaya zorlanmalarindan, yani parcalanmalarindan kaynaklaniyor.

Yani, “Kirt parcalanmasi’ ve Kirtlerin kendi ulusal devletlerinden yoksun kalmalari, “Os-
manli Kirtleri”ne ait bir olgudur.

Bu durumda, sunu sdylemek mimkiindir: Kirt sorunu, bu Kirt topluluklarindan en azindan
biri bir “ulus-devlet” seklinde drgiitlenmeden, yani Kiirtler, kendi “ulus-devlet”lerine kavus-
madiklari stirece devam edecektir. Dolayisiyla, Kiirt sorunu, bélge capinda, Kirtlerin yasadigi
Ulkeler capinda ve Ulkelerin uluslararasi politikada sahip oldugu konumdan 6tiirli diinya ¢a-
pinda bir “sanci’”” olmaya da devam edecektir. Bir baska deyimle, “Bagimsiz Kirdistan’ soz
konusu oluncaya dek, bir Kiirt ulus-devleti olana dek, Kiirt sorunu ¢6ziimsiiz ve mahalli-bdlge-
sel-uluslararasi sanci olarak kalacaktir.

Bir ikinci secenek daha var ve bu ikinci secenek, 20. ylizyil sonu ve icinde bulundugumuz 21.
ylzyil yillari itibariyla gecerli hale de gelmistir. O, sudur: Kirt sorunu, Ortadogu’daki biyiik
ulusal topluluklardan biri olan (toplam sayinin 25 milyon oldugu tahmin ediliyor) Kirtler,
ulus-devletlerini kurduklari ve/veya mevcut devletlerden birini “kendi devletleri” kabul ettik-
leri takdirde yine ¢éziilmis sayilir.

Bu nokta 6zellikle dnemli; Kirtlerin, vatandasi olarak yasadiklari devletlerden birini, “Ayri
bir devlet kurmamiza gerek birakmayacak sekilde, bu devlet icinde kendimizi buluyoruz. Hak-
larimizi kullanabiliyoruz. Kimligimize sahibiz. Bu devlet, bizi de temsil eden bir devlettir; ayri
bir devlet kurma cabasina girmemizi gerektirecek bir sey yoktur” duygusuyla kabullenmeleri
demektir. Yani, Irak, Turkiye ve Suriye’den birini veya ikisini, ya da timuna.

Tabii ki, bu Kirtlerin “'fikir degistirmesi” anlamindan ziyade, s6z konusu bu g llkedeki dev-
letlerin “donislime ugramasi” anlamina geliyor. Kiirtlerin, ayri bir “ulus-devlet” kurma ihti-
yacl duymadan, vatandasi olduklari bir devleti, kendilerini de temsil eden, kendilerini iginde
bulduklari, Kiirt kimlikleri ile vatandaslik bagindan mutlu olabilecekleri bir devletten s6z edi-
yoruz. Bu, haliyle, Tirkiye, Irak veya Suriye’nin kurulus ve olusma dénemlerindeki karakte-
ristiklerinden farkli bir gdriintiye kavusmalari, déniisime ugramalarini gerektirir. Ozellikle,
diinyadaki toplam Kiirt niifusunun yarisindan cogunu ya da en az yarisini barindirmasi baki-
mindan Tirkiye’nin.

20. ylzyil sonu, 21. yuzyil, iki temel gelisme sayesinde, bu imkani, yani Kirtlerin Tlrkiye’de
ve Irak’ta, “bollinme’ye yol agmayacak, “ayrilma’” yolu ile ayri ulus-devlet kurmalarina ge-
rek biraktirmayacak bas dondiirlici degisiklikleri, bir baska deyimle bir “yeni paradigma’yi
beraberinde getirdi.

Ozellikle, 1999 yili, bu anlamda bir déniim noktasi sayilmalidir. Zira Tiirkiye, 1999 yili so-
nunda, Aralik ayindaki Helsinki Zirvesi’nde AB aday lyesi ilan edilmis, bdylece Tiirkiye’nin
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yeni “milenyum? ve yeni ylizyil icin “‘yol haritasi” cizilmistir. AB aday iyeliginden, AB ile ka-
tilim miizakerelerine baslayabilmek icin, yani AB tam (lyeligini elde edebilme siirecine girebil-
mek icin, “Kopenhag Siyasi Kriterleri”nin (1993) kabulii gerekmektedir ki, Tiirkiye, bunlari
yerine getirdigi élciide, Tiirk Devleti, AB normlarinda demokratik bir Avrupa devleti olarak
déniisiime ugrayacaktir. S6z konusu déniisiim, esas olarak, Kiirt sorununu ilgilendiren alanda
cereyan edecektir ve Kiirtler, giderek, doniisiime ugrayan yeni devlet yapisi iginde kendilerini
bulabilecekler, kimliklerinin kabuliine tanik olacaklar ve karar verici iginde yer alabilecek se-
kilde temsillerini saglayacaklardir. Tiirkiye Cumhuriyeti, “'Kiirtlerin de devleti” haline déntise-
bilme sansini, 1999 Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin AB aday tiyesi ilan edilmesiyle dnti agilan
stireg sayesinde elde etmistir.

PKK lideri —PKK cevrelerinin séylemine bakilirsa “*Cumhuriyet tarihinin 29. Kiirt isyani”nin
lideri Abdullah Ocalan— 1999 yili baslarinda yakalanmig ve tutuklanarak émir boyu hapse
mahkdm olmustur. Ocalan’in tutuklanmasina giden yol, tutuklandiktan sonra Tiirkiye’nin sirf
AB siirecinin 6nlni agmak igin idam cezasini kaldirmasi da, 1999 yilinda, Tlrkiye’nin AB
Uyeligi siirecine girmesiyle es zamanli “‘paradigma degisikligi’nin bir bagka gdstergesidir. Ab-
dullah Ocalan —29. isyanin lideri— yakalandidi, bu nedenle “isyan” bastiriimis oldugu icin
degil bu degisiklik. Abdullah Ocalan’daki degisiklikten 6tird.

Bir “isyan lideri”nin yakalanmasi, illa “isyan’in sona ermesini, isyanin bastirilmasini berabe-
rinde getirmez. En carpici drnek, Cezayir Ulusal Kurtulus Miicadelesi’'nin lideri Ahmet Ben
Bella’nin, ugagdi havada kacirilarak Fransa tarafindan yakalanmasi ve hapse atilmasinin, Ce-
zayir micadelesini sona erdirmemis olmasidir. Cezayir’deki miicadele devam etmistir. Hatta
Cezayir Evian Anlasmalari ile 1961’de bagimsizligina kavusmus ve Ben Bella yakalanip,
Fransa’da tutuklandiktan dért yil sonra, Cezayir'i bagimsizligina kavusturan anlasmalar gere-
gi Ulkesine donmds ve bagimsiz Cezayir’in ilk cumhurbaskani olmustur.

Tirkiye’de “Kirt silahli micadelesi” bakimindan durum farkhdir. Buradaki fark, kendi sdy-
lemleri ile cumhuriyet déneminin “29.Kiirt isyaninin lideri”nin “isyan”in sona erdigini ilan
etmesidir. Bunu yaparken, “amaclar’i da degistirmis ya da ortadan kaldirmis ve Kirt mica-
delesinin ydnteminden silahli micadeleyi ¢ikartmistir.

PKK bir “ayrilikcr Kurt drgutii” olarak silahli micadeleye giristigi vakit “amac,” Kirtlerin
Tlrkiye blnyesinden ayrilmalari ve bir bagimsiz devlet kurmak idi. Amag olarak, “Bagimsiz
Kirdistan”in capi ve sinirlari muglak idi. Burada 6nemli olan, Tlirkiye Kirtleri adina ortaya
¢ikan bir silahli drgiit olarak PKK’nin hedefini ve amacini, Tirkiye’den ayrilik ve bir bagimsiz
Kirt devleti olarak belirlemis olmasidir.

Bunu, Turkiye’nin kabullenmesi s6z konusu olamayacagina gore, séz konusu amaca yonelik
olarak da “'silahli miicadele’ yani “‘siddet yéntemleri”’ benimsenmisti.

Abdullah Ocalan, 1999’da yakalanmasi ve tutuklanmasinin ardindan iki alanda muazzam bir
“degisiklik’” ortaya koydu: Amacta ve yontemde.

Amag, artik bir “badimsiz Kiirt devleti’” olarak ifade edilmiyordu. Amag bagdimsiz Kiirt devle-
ti olmayacagina gore “'silahli miicadele” ve “siddet yontemleri’’nin benimsenmesi de gerekmi-
yordu.
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Gercekten de, demokratik bir devlet yapisi igcinde elde edilebilecek “kimlik haklari” icin —he-
le Avrupa Birligi stireci bir dizi imkan sunarken— “siddet yéntemi” asla gerekmez. Amag,
Tirkiye’den ayrilarak badimsiz bir devlet kurmak olmayacaksa, hichir amag —0drnegin daha
sonralari dillendirilen “demokratik konfederasyon” gibi gayet belirsiz ve karmasik amaclar
icin de— “siddet yontemleri’’ni benimsemenin highir geregi ve mesru yani olamaz.

Unutulmamalidir ki Abdullah Ocalan, 1999 yilinda “ategkes” ilan etmemistir. “Silahli miica-
dele”ye “'son’ vermistir ve “Bagdimsiz Kiirdistan’ hedefine nokta koymustur.

2000 yilina girildiginde, Tirkiye ve Kirtler adina, umut verici ufuklar dogmustu. Ancak, ne
Tirkiye’nin ne de Kirtlerin, aradan gegen yillari, 6zellikle 1999-2004 arasini akillica ve ba-
sarih bir sekilde kullandiklari séylenemez.

2004 yili es zamanli iki carpici gelismeye sahne oldu. 17 Aralik 2007 tarihi Tlrkiye ve dola-
yisiyla Kirtler agisindan tarihi 6neme sahipti; zira bu tarihte Tiirkiye’ye AB‘ye tam Uyelik mi-
zakerelerine baglamak igin tarih verilecekti. Bu tarihe dek, Kopenhag Siyasi Kriterleri’nin ye-
terince yerine getirildigine hiikmedilmis olacakti. Bu amagla, Tiirkiye, 2002-2004’te dnemli
bir hukuki reform déneminden gecti.

Gelgelelim, 1 Haziran 2004’te PKK silahli miicadeleye yine baslayacadini ilan etti ve silahli
micadeleyi, Tlrkiye'yi istikrarsizliga gotiirecek ve demokratiklesme siirecini sakatlayacak 6l-
clide yine baslatti. Nitekim 2006 ve 2007 yillarinin énemli bir bélimiinde, Tirkiye'de reform
stireci hayli tavsadi. Demokratiklesme slreci yavagladi. Ulke rejimi, askeri mudahaleye yeni-
den agik bir hale geldi. Bunda, PKK’nin rolli asikardir.

Oysa, Kurt talepleri agisindan, tarihi donemeg, Irak Savasl ile (2003) gergeklesmisti. Irak’ta
bir merkezi-diktatorlik rejimi olarak Saddam Huseyin’in Baas rejimi yikilmis ve Irak, “‘fede-
ral” bir Glke haline donlsmistiir. Irak federalizmi, Kirtlerin Glkenin kuzeyinde, Irak Kirdis-
tani’nda adeta “yari-bagimsiz’ statiide bir Kirt devletine kavusmasi sayesinde gergeklesmis-
tir. Federasyondan ziyade konfederal bir yapiyr andiracak dlgiide, Kirtlerin kendi kendilerini
yonetmelerine imkan veren diizenlemeyi garanti altina alacak bigimde, Irak’in merkezi hiki-
metinde de Kirtler onemli imtiyazlar kazanmislardir. Irak Cumhurbaskani Celal Talabani bir
Kirt'tiir. Irak’in uluslararasi sahsiyetini temsil eden Disisleri Bakanligi makamini da bir Kiirt,
Hosyar Zebari isgal etmektedir. Keza, ekonomiden (bu arada petrolden) sorumlu Basbakan
Yardimcisi Barham Salih de Kirt'tiir. Bu mevkiler, demokratik &lgller iginde, liyakat ile bu
kisilere verilmis degillerdir. Bu mevkiler, yeni Irak denkleminin olusmasi pazarliklarina iliskin
olarak “Kiirt”lere verilmistir.

Bu bakimdan Irak, 2003’ten itibaren, yukarida ifade ettigimiz anlamda, “Kirtlerin ayri bir
bagdimsiz devlet kurmalarina gerek duymayacaklari bigcimde, vatandasi olduklari devleti kendi-
lerinin de devleti sayabilecekleri’” bir karakteristik kazanmistir. Federal Irak 2003‘ten itiba-
ren boyledir.

AB yolunda ilerleyecek bir Tlrkiye de, Tlrkiye Kirtlerinin “Kirt kimligi” ile yer bulacaklari,
Avrupa sistemi icinde bir demokratik yapilanmay ifade edecektir. Ayrica, Irak’in kuzeyindeki
Kirt olusumu ve Tirkiye ile Irak arasindaki sinirlarin bir nevi Beneliiks sinirlarina dontismesi,
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yogun enteraktif ekonomik ve kiltiirel iliskiler, “Kirt sorunu”nun Birinci Diinya Savasi son-
rasi Ortadogu paradigmasindan cok farkli, yeni bir paradigma iginde ele alinabilecegine isaret
ediyor.

Coketnili, cokuluslu ve en dnemlisi Birinci Diinya Savasl sonrasi ortaya cikan yapilarda var
olan sorunlarin nasil bir ¢dziimle ortaya ciktigina iligskin elimizde bazi &rnekler mevcut. Bun-
lari soyle siniflayabiliriz: Sovyetler Birligi 6rnedi. Burada, en biiyiik parcanin yani Rusya Fe-
derasyonu’nun Birlik’ten ayrilmasiyla Sovyetler Birligi dagiimistir. Sovyet Imperia’sinin diger
Slav parcalari, Ukrayna ve Belarus, kendiliginden bagimsiz devletler haline gelmislerdir. Ba-
gimsizlik talebi olmayan Tiirki cumhuriyetler de kendilerini birden bagimsiz devletler olarak
bulmak zorunda kalmislardir.

Medeni bosanma. Buna 6rnek Gekler ile Slovaklarin, karsilikl mutabakat ile bariscil ayriima-
laridir; ama her ikisi Avrupa Birligi ¢atisi icinde ve cercevesi icinde birlesmis sayiliyorlar. Bu-
nu bilmek, “medeni bosanma”y1 mimkiin kilmigtir.

Yugoslavya. Kanli ve son derece sancili bigcimde, savas yoluyla parcalanmis ve Sirbistan, Ka-
radad, Makedonya, Hirvatistan, Bosna-Hersek gibi bagimsiz devletler liretmistir. Kosova da
yine uluslararasi capta bir savas ile yeni ama sorunlu bir statliye yonelmistir.

AB biinyesi iginde sorunlu tek érnek Belgika'dir. Onun dagilacagr da heniiz kesin dedgil.

Birlesik Krallik da iskogya ve Galler’e Tony Blair hiikiimeti tarafindan saglanan “yerinden yo6-
netim” ilkesiyle farkl bir yapilanmaya gitmistir.

Irak savas yoluyla Kiirtler icin anlam tasiyan bir “federal” yapi elde etmistir; ancak ilke, he-
niiz mevcut toprak bitlnligi icinde mi kalacak, yoksa parcalanacak mi sorusunun cevabi ali-
namayan bir kanli cografya goriintiistindedir.

Tarkiye, bu &rneklerin hicbirine benzemiyor. Highiri, Turkiye’nin tarihi siireci icinde gecerli
olmadi. Turkiye’nin siyasi kiiltird, hicbirinin olabilmesine imkan vermiyor.

Tarkiye Kirtleri acisindan, degisim ve donlsim; Tirkiye’nin “demokratik evrimi’ araciligy-
la; AB siirecinin harekete gecirdigi dinamiklerin verecedi sonuclari ile gerceklesiyor.

Dolayisiyla, Tirkiye’de Kiirt sorununun ¢ézlimii, ¢ok buyik &lglide, Avrupa Birligi siirecinin
akibetine ve Tiirkiye’nin demokratiklesmesine bagl.

Bu bakimdan, Tirkiye Kiirtleri icin AB strecinin devami; Turkiye ile Kuzey Irak’taki Kiirt yo-
netiminin yakin iliskileri hayati énem tasiyor. Bu cergevede, Kuzey Irak ve genel olarak,
Irak’taki Kirt yonetiminin ayakta tutulmasi da sart ve Tlrkiye Kiirtleri acisindan “'¢ikar 6n-
celigi’ni ifade ediyor.

Bu baglam iginde, PKK’nin silahli miicadelesi de, kendisi de “anakronik’ bir durumu yansiti-
yor. Turkiye’den kopartilacak bir cografya parcasi lzerinde “Bagimsiz Kirdistan” kurma
projesi bizzat bu amagla eline silah almis olan Kiirt hareketinin lideri tarafindan kaldiriimis
ve silahli micadele, bir “miicadele yontemi” olarak ve “nihai” olarak terkedilmisken, 21.
ylzyilin su zaman diliminde, Irak’ta Turkiye’'nin NATO mittefiki ABD’nin destegiyle bir Kirt
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olusumu varken, Tirkiye’de silahli miicadeleye basvurmanin kabul edilebilir bir yani olmadigi
gibi, bu Kiirtler igin olumlu bir sonug da getirmez.

Kaldi ki, Turkiye’deki 22 Temmuz secimleri bastan beri vurguladigimiz “paradigma dedisikli-
gi’’ni iyice belirgin hale getirmistir. PKK ile “organik badi”’ olan DTP, grup kuracak bir sayi
ile parlamentoya segilmistir. “Orgiitsel iligki” denemez, glinkii bu hukuki agidan bir suc. Ama
sosyolojik agidan “organik bag” bir sir dedil. Eslerden ya da kardeslerden biri parlamentoda,
mesru yoldan secilmis ve bir “'yasa koyucu,” digeri ise dagda, yani “yasadisi” konumda. PKK-
DTP “organik bagi”” apacik ortada.

Bu “organik bag,” 22 Temmuz sonrasi dénemde, bir nevi IRA-Sinn Féin iliskisi gibi dederlen-
dirilmek zorunda. DTP’nin Sinn Féin’lesmesi, Kirt sorununda Kirtler lehinde gelismeler sag-
lanmak isteniyorsa, sart. Clnkd, Kirtlerin 2000’ler Tlirkiye’sindeki en biyiik ¢ikarlari “sidde-
te son verilmesi’’nden ve bu baglamda PKK’nin “silahsizlandirilmasi’ ve sona erdirilmesinden
gegiyor.

Kirtler bakimindan, psikolojik agidan agir gelecegini biliyorum ama “‘paradigma degisikli-
gi”’ne ayak uyduramayan, “anakronik’ lider figlirlerinden vazgecmeleri gerekiyor.

Irak’taki Kiirt olusumunu ayakta, Tiirkiye’yi AB yolunda tutmak. 2007 yilinda, Turkiye Kirt-
lerinin ve Tlrkiye’nin Kiirt sorununun ¢ézim umutlarinin ayakta kalmasi ve gerceklesmesinin
“ormili” burada.
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DORDUNCU OTURUM TARTISMA BOLUMU

Soru: DTP-PKK iligkisi ve bu konsept iginde olmayan parti ve gruplarin islevi lizerine ne
diisliniiyorsunuz?

Cengiz Gandar: Aman dikkat, “iliski” dersem, ben de sikintiya girerim, DTP de sikintiya gire-
bilir. “ili§|<i” dedil, “organik bag.” ikisi ayni sey degil. Tipki “terdrizm”le “siddet” akraba
kavramlar olsa da ayni sey olmadidi gibi. Gok kolay, agmaya gerek yok, kapali tutsam daha
kolay. “Bu konsept icinde olmayan parti ve gruplar ise yaramaz’ diyemeyiz. “Eger DTP’nin
PKK’yla organik bagr yoksa, ben o DTP’yi ne yapayim, ne isime yarar?’ diyebilirim. Yani o
organik bagda sahip olmasinin islevsel bir dederi olacagini ve zaten oldugunu diisiinliyorum.
Nitekim bu 22 Temmuz se¢imlerinden sonra, bu parlamentonun Tirkiye halkinin ¢ok blyiik
bir bélimind temsil ettigi sdyleniyor: %47 bir partiye gitti, Turkiye’de milliyetgiler de var,
Tirk milliyetgileri. MHP de onlari pekala temsil eder. Kiirt milliyetciligi de var, clinkii Kiirtler
var. Bir etnisite varsa onun milliyetciligi olur, bu dogaldir. Onu kim temsil ediyor? iste DTP
grubu var ve dolayisiyla Turkiye’de %85 katilimla yapilmis bir se¢cimde bundan énceki parla-
mento se¢im sistemiyle Turkiye’nin %45’ini, neredeyse yarisini temsil etmezken—Diyarba-
kir'da siz biliyorsunuz, oy vermedikleriniz, %2 oy alanlar milletvekili olarak Diyarbakir’i par-
lamentoda temsil ediyorlardi—simdi dyle degil. Simdi bitiin Gineydogu, Diyarbakir 6zellikle,
icinde bulundugumuz bu kent temsil edilmek istendigi gibi temsil ediliyor. Yani Turkiye’nin
%85’ini temsil eden bir parlamento var, dolayisiyla bu parlamentonun sagladigi mesruiyet
icinde sorunlara ¢ézlim yollari bulunabilir ve bu temsiliyet Kiirtlerin ulusalc akimlarinin da
temsil edilebilmesini sagladi§i oranda mesruiyetini artirmis bir yapi. Ama “Farkli diisiinen
Kirt gruplar ise yaramaz mesru degildir” diyemeyiz. Onlar ne ise yaradiklarini kendi miicade-
leleriyle, kendileri ortaya koyacaklardir zaten. Yarin dbiir glin ademi merkeziyetci bir Tlrki-
ye'ye dogru gidersek—Kki demokratik bir Tiirkiye, 21. yizyilda baska tiirli olmaz—onlar da
gerek yerel yonetimlerde, gerekse merkezi yonetimde temsil edildikleri dlciide, kendi anlamla-
rini kendileri Uretecektir. Ben burada kimseye anlam daditma durumunda da degilim, kendi
gbriisim olarak sdyliiyorum. PKK’yla organik bagi olmayan DTP’nin benim nazarimda islev-
sel bir anlami ve giicl olmayacagini séylemek istiyorum.

Soru: Bir-iki yil 6nce Diyarbakir Festivali konusmanizda agirligi ABD ve BOP’a vermistiniz.
Buglin bu konulara hi¢ deginmediniz. Neden?

Cengiz Candar: Highir nedeni yok, ¢linkl herhalde o sirada konu ABD ve BOP’la ilgiliydi, oradan
bahsettik. Simdi bugiin konustugum konulari anlatabilme babinda bu iki kelimeyi telaffuz etmek
icin dzel bir ihtiyag duymadim agikgasi. Baska bir sebebi yok.

Baskin Oran: Evet, ayrica sunu da ben ilave edeyim: Su anda fiilen BOP Projesi diye bir sey
yok, berheba olmus vaziyette.

Soru: 1925 Seyh Sait hareketinin dini yoni mi, ulusal ydni mi dncelikliydi? Resmi veya gay-
riresmi kayitlara gore kayip ne kadardi?
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Baskin Oran: ikinci soruyu cevaplandirayim, bilmiyorum. Bunu belki bu konuda artik klasik ol-
mus bir eser yazmis olan Robert Olson cevaplandirabilir, eger kendisi bunu cevaplandirmak
istiyorsa. Birinci soruyla ilgili olarak, tabii “ulusal”’ diyerek bunu tirnak igine koymamiz la-
zim. Glnk{ ulusal hareket bir burjuva hareketidir, kdyliler ulusal hareket yapamazlar. Fakat
gelismis Ulkelerde milliyetciligin burjuvazi tarafindan ortaya atilmasina mukabil, azgelismis
Ulkelerde milliyetgilik kiigiik burjuvalar tarafindan, kiiclik burjuva entelektiielleri tarafindan
ortaya atilir ve 1925 yilinda biitiin oranlari sabit tutmak sartiyla, kiiglk burjuva entelektieli
namina layik olan Azadnin yoneticileridir. Dolayisiyla bu bir “ulusal’”’ harekettir. Fakat do-
neminin 6zelligi ve de atmosferinin temel unsuru olan din unsurunun agirligini dikkate alacak
olursaniz, dinsel kalip icinde ortaya ¢ikmistir. Azadf ydneticileri ¢ok iyi biliyorlardi ki, laik
unsurlar olarak Kirt halkina hicbir bicimde dnderlik edemezlerdi, kimse arkalarindan gelmez-
di, bir seyhin o6nderlik etmesi halinde ancak Kirtler onun arkasindan gelebilirdi ve Cibranh
Halit Bey’in enistesi olan Seyh Sait bu gdreve atandi. Bu sekilde séylemek lazim. Yani dinsel
kalp icinde “ulusal” hareket.

Soru: Ulus-devletlerin can cekistigi ve asildigr bir siirecte devletci mantikta i1srarci olmaniz ge-
liski degil mi?

Cengiz Gandar: Degil. Soru, dogru bir soru degil zaten. Ciinkii ben devletci mantikta israrc fa-
lan degilim, yanhs anlasiimak da istemem. Yalniz, birincisi, ulus-devletlerin can cekistigi bir
durum da yok ortada. Kiiresellesme dinamikleri ulus-devletleri belki tarihi bir kategori olarak
ortadan kaldiracak dénemin baslangicina isaret ediyor ama en azindan bizim kusaklarimizin
yasadigi su dénemler itibariyla ulus-devletin felsefi olarak asildigini gdrmeye kalkissak bile,
fiili olarak tam tersine dinyanin her yerinde tahkim edildigini goriiriiz. Sadece ulus-devletle-
rin icerigi farkli doldurulmaya baslandi. Yoksa format olarak ulus-devletler bir hayli direncli
gdzikiyorlar. O yiizden cok da asiimis bir halleri yok.

ikincisi, devleti bir kimligin iist organizasyonu olarak talep etmek baska bir sey, iktisadi an-
lamda ya da hukuki mutlakiyetcilik ve merkeziyetgilik anlaminda devlet¢i olmak ayri sey. Ben
hicbir zaman ikinci tiir, simdi sdyledigim tlrde devletci olmadim. Hatta ben oldukca anarsi-
zan bir ruha sahip oldugum igin, devlet denen kavramdan da fazla hoslanmam. Yani su devlet
hi¢ olmasa sanki daha iyiymis gibi—gercek¢i olmayan, onu da sdyleyeyim—bir duygum var
ama bu bir yorumcu olarak, bir gézlemci olarak topluluklarin devlet ihtiyacini, bir devlete sa-
hip olmak i¢in neler feda edebildiklerini gdrmemi engellemiyor ve ona gdre sosyal ve tarihsel
haritaya bakip degerlendirme yapmami ve yapmamizi engellemiyor. Devlet¢i mantik dediginiz
zaman, eder bu merkeziyetgi, mutlakiyetci ve iktisadi anlamda ekonominin devlet kontroliiniin
elinde olmasini anliyorsaniz, bu degil. Ama iste Amerika Birlesik Devletleri de devlet, serbest
piyasa ekonomisi var, iste “acik toplum’ deniyor, iste diin adi gegen ispanya, anayasasinda
ayrilma hakkini savunan etnisitelerin parti kurabilmesi ve bunun propagandasinin yapilmasi-
nin serbest oldugu bir yapi, o da devlet. Yani devletin igini nasil dolduracagin énemli; bizatihi
devlet kavramina yaklagmak, devletci olmayi ifade etmiyor.

Baskin Oran: Profesér Olson, 1925 yilindaki resmi ve gayriresmi kayiplar hakkinda bir acikla-
ma yapmak ister misiniz? Say! var mi, yani “Su taraftan su kadar, bu taraftan bu kadar insan
6ldi’” diye bir sayr var mi, bildiginiz?
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Robert Olson: Asagi yukari on iki-on bes bin filan.

Soru: Tirkiye’de Kiirtler azinlik olarak gdriinmedidi igin azinlik haklarindan muaf tutulmak-
tadir, ancak ulusun asli unsurlari olarak kabul edilmedikleri icin yine problem yasanmaktadir.
Kirtlerin azinlik ya da asli unsur ikilemine agiklik getirebilir misiniz?

Baskin Oran: Bu asli ve kurucu unsur iddiasi miithis bir Kemalist iddiadir. Bu Kirt Kemalizmi-
dir, bunu yillardir sdyleye soyleye dilimizde tliy bitti. Ama su anda Kiirtlerin de bunu telaffuz et-
meye basladiklarini gdrmek blylk mutluluk, ¢linkl bu mantikla ne memleket yonetilir, ne Kiirt-
ler 6zglrligine kavusur. Bu mantik sudur, “Asli ve kurucu unsur bugiin, resmi ideolojiye gore
Turklerdir, ben rica ediyorum Kirtleri de virgiille ayirarak bunun yanina yaziniz.” Peki, “asli ve
kurucu unsur” kavramini ortadan kaldirsak da, bu memlekette yasayan yetmis tic milyon kisiyi
asli ve kurucu unsur olarak disiinir gibi yapsak olmuyor mu? Biz bu asamaya gelemeyecek mi-
yiz hig? Iste biz onun icin Ekim 2004’te yayinlanan Azinlik Raporu’nda dedik ki, ““Tark’ keli-
mesi, ‘Tlrk milleti,” ‘Tlrk vatani,” ‘Tlrk halki,” herkesi ifade etmiyor, en azindan kendine ‘Kiirt’
diyenleri ve gayrimislimleri disliyor, onun igin kucaklayici olmak Gzere, gelin biz buna ‘Tlrk’
demeyelim, clinkl ‘Turk’ bir etnik grubun adidir, ‘Tlrkiyeli’ diyelim” dedik. I§te hic kimsenin
kurucu unsur olmadigi bir tilke, Turkiyelilerden olusan bir tlkedir, biz bunu séyledik.

Soru: Aciklamalarinizdan “Tiirkiye sorunlarini Mustafa Kemal ¢izgisiyle asabilir’” izlenimi
edindim. Bence Tirkiye’nin en az ihtiyaci olan iki sey Mustafa Kemal sevgisi ve diismanligi-
dir, ¢linki ikisi de seksen doért yildir yeterince var. Tirkiye'nin akil yolunu aramaya ihtiyaci
var. Bu da normallesmekten ve insanin kendi beynine yénelmesinden geger diye diisiinliyorum.

Michael Gunter: Sorunuza tesekkiir ederim. Kirtlerin, kendileri icin olduk¢a olumsuz olan
Atatlrk ilkelerini benimsemeleri gerektigini sdylemedim. Benim sodyledigim, Atatlrk’in
1920'lerde ve 1930’larda tamamen farkli bir durumla ugrastigi ve bugiin, 21. yiizyilda, Ata-
thrk’lin cesaretine ve zekasina sahip bir liderin Tlrkiye’nin artik Kirtlere eskiden oldugu gibi
yaklasmasinin gerekmedigi, aksine Kirtlerin siyasi, kiiltiirel ve toplumsal haklarini kullanma-
larini saglayacak modern politikalarin benimsenebilecedi kadar ileri ve modern bir lilke haline
geldigini pekala idrak edebilecegini anlamamiz gerektigiydi. Dolayisiyla, Kirtler Atatiirk ilke-
lerini kendilerininmis gibi benimsemelidir. Boyle yapmalari, Tlrkiye’deki Kirtlerin Tlrkiye’ye
sadik olduklarini ve Tirkiye’nin kurucusuna sadakatsiz olmadiklarini gosterecektir. Buna ben-
zer bir durum benim lkem olan Amerika Birlesik Devletleri‘nde ortaya ¢ikti. Son on yillarda
ABD’de sagci kanat Amerikan bayragini kendi sembolleri olarak sahiplendi. Daha ilerici olan
solcu unsurlar ise bayragi sagcilar kadar sahiplenmedi. Bence bu bir taktik hatasiydi clinki
sonucta bayrak herkesin bayragidir. Bence Atatlirk de Tilrkiye’de herkesin Atatlirkiidir. Ata-
tlrk’t modern bir bicimde, Kiirtlerin de benimseyebilecegi bir bicimde yorumlayalim. Benim
soylemek istedigim buydu.

Soru: Kuzey Irak’taki bir Kiirdistan’in Turkiye Kirtleri icin ne gibi bir getirisi olabilir?

Cengiz Gandar: Evet, saniyorum bunu séyledim ben. Bu soruyu soranin buradan bélgeden oldu-
guna eminim. Irak’ta bir Kiirt devleti olusumunun hangi format icinde olursa olsun, ister fede-
ral Irak yapisi iginde, ister bagimsiz, Tlrkiyeli bir Kirt icin ne anlama gelecegini herkesten iyi
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Tlrkiyeli Kirtler hisseder, bilir zaten. Tiirkiye Kirtleri, Tlrkiye’nin kendisi, orayla biitiin Avru-
pa arasinda bir beseri kdpri durumundalar. Turkiye'nin bdlge Uzerindeki giicli, Tulrkiye'nin
Kiirtleri tzerinden ve Irak Kirdistani tizerinden bitin bélgeye geger ve Tlrk-Kiirt beraberligi-
nin sinerjik etkiyle tretecedi bir glic... Irak’ta Kirdistan’in olmasi, Turkiye’deki Kirtlerin bu-
lunmasiyla mimkiin. Simbiyotik bir iliski var. O ylzden de bitiin cabamiz, bizlerin de—yani
Tirkiye’nin bati tarafinda bulunanlarin da—Turkceden “Kuzey Irak’a midahale” sézciiklerini
sonsuza dek ¢ikarmasi olmak zorunda. Tiirkce dilinde bu kavram olmamali yani.

Soru: Tlrkiye Kirtleri statii itibariyla azinlik mi, asli unsur mu?

Baskin Oran: Daha dnce cevaplandirdim ama bir kere daha séyleyeyim, Tlrkiye Kirtleri ulus-
lararasi azinlik tanimina gére azinhktir. Bes tane unsuru vardir bunun, simdi uzatmamak igin
Lagmiyorum]; fakat Tlrkiye’deki statiisti azinlik statlisii dedildir, bu statli Lozan Antlagma-
si'nin otuz yedi ila kirk dérdiincti maddelerinde gayrimiislimler olarak tespit edilmistir.

Soru: 1920 Sevr Antlasmasi‘nda Avrupa Birligi Glkelerinin, yani simdi Avrupa Birligi Glkeleri
olan Ulkelerin, Turkiye'ye dayattigi Kiirt sorunuyla ilgili ¢ézlimlemelerini yirmi birinci ylzyil-
da AB’ye uyum suirecindeki Tuirkiye'ye ayni sekilde dayatmamasini nasil agikliyorsunuz?

Michael Gunter: Sorunuza tesekkiir ederim. 1919 Antlasmasi‘ndan beri sartlar degisti. O za-
man Tirkiye yenilmis bir Glkeydi ve Avrupalilar Tirkiye’ye her istediklerini yaptirabiliyorlar-
di. Fakat Turkiye Atatlrk’tn dnderliginde birlesti ve bircok ydnden glicli, blytik bir Glke hali-
ne geldi. Artik Tirkiye’nin, tim insanlari igin, olmay! becerebileceginden emin oldugumuz bir
demokrasi haline gelerek kaderinde yazili olani gergeklestirmesini istiyoruz. Gliniimizde AB,
modern Tlrkiye’nin bu antlasmayi kabul etmesini talep edebilecek durumda degildir. Gergekgi
olursak, AB’nin yapabilecegi tek sey Turkiye'nin AB adayligina Kopenhag Kriterleri’'ni uygu-
lamaktir; ve bence bu son derece makuldiir. Tlrkiye’de Kiirt sorununun ¢6zimi demokrasidir
ve AB’ye girmektir. Bagka yerlerde, Irak’taki Kirt sorununa baska olasi ¢dziimler vardir. Fa-
kat surasi kesindir ki, Tirkiye'deki ¢dziim Tiirkiye iginde bulunacak ve Tirkiye'yi demokrasi
mirasina kavusturacak bir ¢6ziim olacaktir.

Soru: Kirt sorununa karsi Tirkiye’deki aydinlar ne kadar duyarli davrandi, sizce aydinlar bu
anlamda lizerlerine dlisen gbrevi yerine getirdiler mi?

Baskin Oran: Evet, kendi hayatlarini ortaya koyarak, kendi 6zgiirliiklerini, yani cezaevi disinda
kalma ozgurliklerini ortaya koyarak. Yalniz tabii, Kirtlerin de baska ezilen ve dislananlar
icin ayni seyi yapmalarini bekleyerek, sadece kendileri igin dedil.

Soru: Tlrkiye’de yasayan Kirtler icin AB siirecini desteklemeyi iki temel gdrevden biri olarak
tanimladiniz. AB ve lye Ulkelerin ana akim Kirt siyasetini tarihsel bir perspektifle distindii-
gimizde ve Kirtler icin getirebilecedi kiltirel, sosyal haklar ve ekonomik olanaklari dikkate
aldigimizda, [bul, bireysel haklardan dteye, asimilasyonu asacak Kirt kimliginin kendisini ye-
niden tretecedi olanaklari yaratacak midir?

Baskin Oran: AB siireci Tiirkiye’de bulunan bitin farkhliklarin, Kirtlerden escinsellere kadar
bitin farkhhklarin kendini ifade edecedi ortami yaratacaktir. Biz de zaten bunun icin istiyo-
ruz, ela gozleri igin degil AB’yi.
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Son olarak dertli bir annenin sessiz ¢ighgini okuyorum ve bitiriyorum. “Dertli bir anne olarak
sizden istedigim, soylenenler sadece bu dort duvar arasinda kalmasin, yazar, aydin, vekil her
kim olursa olsun, artik annelerin gdzyaslarinin bir daha akmamasi icin elinizden geleni yap-
manizi rica ediyorum. Bir ana olarak hichir ananin Kirt olsun, Tirk olsun, kanli kefenlerle
kargilasmamasini en igten duygularimla istiyorum. Barig Anneleri adina.”
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BESINCI OTURUM
SOSYOEKONOMIK YAPI VE
KALKINMAYA YONELIK ADIMLAR
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SOSYOEKONOMIiK BOYUTUYLA KURT SORUNU

Nurcan BAYSAL

Merhabalar,

Benim adim Nurcan Baysal. Ug yil 6nce Diyarbakir’da kurulan Kalkinma Merkezi Dernegi’ni
temsilen buradayim. Kalkinma Merkezi, 2004 yilinda Diyarbakir'da, bélgenin sosyoekonomik
gelismesi ile ilgili olarak yerelden séz séylemek, kirsal ve kentsel alanlarda arastirma ve uy-
gulamali calismalar yapmak amaciyla bélgesel kalkinma alaninda deneyimli bir grup tarafin-
dan kurulmustur. Esas olarak l¢ alanda galismalarimizi yiritmekteyiz: 1. Zorunlu gég, 2.
Bolgedeki sosyoekonomik gelismeye yonelik calismalara daha yetkin bicimde katkida bulun-
malari igin yerelden genglerin yetistirilmesi, 3. Kirsal kalkinmaya yénelik uygulamal ¢alisma-
lar.

Ben, buglin sizlere bdlgenin sosyoekonomik durumu ile ilgili Kalkinma Merkezi’nden arkadas-
larimla olusturdugumuz dislinceleri iletecegim. ilk 6nce U¢ noktaya agiklik getirmek istiyo-
rum. Birincisi, bdlgenin su an Tlrkiye’nin en azgelismis illerinden olusuyor olmasini aslinda
tarihsel bir perspektif icinde ele almak gerekiyor. Ne yazik ki dyle bir ayrintiya girecek zama-
nim yok. Ancak bu konuda iki vurgu yapmak isterim. Ilki, uluslararasi dinamikler sonucu, Or-
tadogu’da bilyiik glglerin oynadidi roller, savaslar vs. nedeniyle bulundugumuz bélgenin tarih
icinde degisen ekonomik konumu. Bir digeri ise, cumhuriyetin kurulusunu takiben Tlirkiye’nin
gelisme modelinin merkezin gelismesine yonelik oldugu. Bunun sonucu olarak da tasranin geri
planda kalarak gelisme ivmesini kaybetmesi.

ikinci 6nemli nokta ise yine tarihsel kdkenleri olan bir konu; genel olarak Kiirt sorunu olarak
adlandirabiliriz. Ayrintiya girmiyorum zaten iki glin boyunca bu konu konusuldu. Benim sdyle-
mek istedigim, Kirt sorunu nedeniyle, bir yandan bdélgedeki kaynaklar yok edilirken, diger
yandan da bdlgeye kaynak verilmedigidir.

Ugl‘jncij olarak yapmak istedigim vurgu su: 1980‘lerden baslayarak Turkiye’nin uyguladigi neo-
liberal politikalar, dzellikle tarim ve hayvancihigi ¢ok hizli bir bicimde dontstlirmektedir. Bu
dénlisiim farkl bicimlerde Turkiye’nin her bélgesinde hissedilmektedir. Ancak ekonomisi yo-
gunlukla tarim ve hayvanciliga dayandigi icin bu dénislimiin olumsuz etkileri en ¢ok bélgemiz-
de hissedilmektedir. Bu donlsiimden olumsuz etkilenen kesimler igin destek politikalari ise ya
yoktur ya da var olan uygulamalar kiictik koyllyl ve de kiiclik isletmeleri koruyamamaktadir.

Bu U¢ dinamik, yani icinde bulundugumuz bélgenin uluslararasi konumundan kaynaklanan so-
runlar, Kirt sorunundan kaynaklanan sorunlar ve kiiresellesme siirecinden kaynaklanan so-
runlar maalesef Ustliste binerek bdlgenin durumunu gittikge agirlastirmistir ve durum iyiye de-
gil kotlye gitmektedir.
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Bu toplantinin konusu nedeniyle, glincel konulara itk tutmamiz gerektigi icin ben yakin bir
tarihe gelip, konusmama oradan devam edecedim. Oncelikle bdlgedeki mevcut sosyoekonomik
yapiya iliskin cok genel bir resim ¢izmeye c¢alisacagim, detayli verilere girmeyecegim. Ote
yandan, veriler olmadan da, ciplak gdzle bile bu bélgedeki kentleri dolasan biri, bélgenin du-
rumunu, sokakta ¢alisan cocuklarin, kahvehanelerin vs. coklugundan rahatlikla anlayabilir.

Bu bdlgeye ne yapildi?

Su ana kadar devletin bdlgesel esitsizlikleri ortadan kaldirmaya yénelik bélgeye kalkinma adi-
na yaptigi en énemli proje GAP’tir. GAP‘taki gerceklesmelere baktigimiz zaman enerji ile il-
gili yatirimlarin gerceklesme orani %75 iken, sulama yatirimlardaki oran ise halen %14’ler
civarindadir. Yani GAP projesinde, bdlgeye asil faydasi olacak sulu tarimin yaygilastiriimasi
icin gerekli yatirimlar ikinci plana itilmis, enerjiye dncelik verilmistir. Enerji lretiminden de
bélge yeterince yararlanmamaktadir.

Turkiye’de en son yapilan ve 2007-2013 dénemini kapsayan 9. Kalkinma Plani‘nda da bdlge-
lerarasi esitsizligi gidermeye yonelik bir caba olmadigi gdrilmektedir.

AB silirecinde bdlgenin durumuna bakacak olursak, 6zellikle 90’lardan sonra bu siirecin hiz-
lanmasi, kirsal alan igin temel 3 6nemli girdi olan akaryakit, giibre ve tohum fiyatlarinin art-
mas! ile kirsaldaki sikintilar daha da artmaya baslamistir. Girdilerdeki bu artisa karsilik,
uriin fiyatlari sabit kalmakta ya da diismektedir. Bu da kiiclik ¢iftcileri rekabet edemez hale
getiriyor. Bir yandan bu gelismeler olurken diger yandan da bu olumsuz gidisati engellemek
adina devlet, Dogrudan Gelir Destegdi (DGD) ya da tesvik primi vermektedir. Ornedin, pamuga
verilen tesvik primi sonucu sulu alanlarin %90’inda pamuk ekimi tercih edilmektedir. Tesvik
bittigi an pamuk Ureticilerinin codu cok zor durumda kalacaktir; ¢iinkii codu liretici sadece
tesvik priminden dolayl pamuk ekimine devam etmektedir. Bugiin Tilirkiye’de DSI dahi sula-
may! pamuk ekimine gore ayarlamaktadir. Aslinda pamuk tarimi topragin uzun vadeli kulla-
nimini oldukga olumsuz etkilemektedir. Tesvik sisteminin yanhishgi tirlin cesitlenmesini de en-
gellemektedir.

Bolgede kirsal duruma genel olarak bakacak olursak: Tarim ve hayvancilik cok gerilemis du-
rumda. Eskiden kendi topragini eken, hayvancilik yapan kéylller gittikce artan oranda mev-
simlik iscilikle geginir durumdalar.

Kalkinma Merkezi’‘nin Diyarbakir-Karacadag kéylerinde yaptigi arastirma sunu gdstermekte-
dir: Ailelerin ¢ok 6nemli bir orani artik kirsal alandaki faaliyetleriyle gecinememekte, gocuk-
larini blylk kentlere insaat is¢iligine ya da ¢dp toplamaya géndermektedir. il icinden ve kdy-
lerden Kuzey Irak’a is¢i olarak gitmek de yayginlasmaya baslamistir.

Yine kirsal alanda adaletsiz toprak dagilimi ve bunun sonucu adaletsiz gelir dagilimi da ciddi
bir sorundur. Bdlge nifusunun %70’i tarim sektériinde calistigr halde, topraktaki milkiyet
dagilimi son derece adaletsizdir. Kirsaldaki bu durum hem gelir hem karar alma stireclerinde
badimlilik iliskileri yaratmaktadir. Toprak dagilimi konusu ciddi bir konudur ve maalesef
Kirtleri temsil eden partiler de dahil olmak tzere hicbir parti ya da sivil toplum 6rgiti tara-
findan bu konu yeterince tartisiimamistir.
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Bolgedeki sanayi tesvik sistemine bakacak olursak, maalesef alinmis tesvik belgelerinin ne ka-
darinin gergeklestirilmis oldugu hakkinda elde veri mevcut degildir. Ancak hangi ile veya bol-
geye kag tesvik belgesi verildigi ve bu yapilacak yatirimlarin bazi bilgilerini iceren istatistiki
bilgilere ulasilabiliyor. Hem tesvik belge sayisi hem de bu yatirimlar icin 6ngdrilen sabit yati-
rim tutari toplami agisindan baktigimizda Dogu Anadolu son sirada yer almakta, onu Giiney-
dodgu Anadolu takip etmektedir. Burada mevcut tesviklerin yetersizligini de vurgulamadan ge-
cemeyecegim.

Sosyoekonomik gelisme igin editim alani cok dnemlidir. Peki, egitimdeki durumumuz nedir?
Diyarbakir Milli Egitim Mudarliglh 2007 yili verilerine gore Diyarbakir'da okuma yazma bil-
meyen nlfus %30’dur. Erkeklerin %16’s1, kadinlarin ise %44’ okuma yazma bilmiyor.

Yine, Diyarbakir’'da ilkdgretimde ortalama sinif mevcudu 53 kisi, kent merkezlerinde bu sayi
65’e cikabiliyor.

Okula baslayan her 4 8grenciden ancak 1‘i ilkdgrenimini tamamlayabiliyor. Diyarbakir Tlrki-
ye’de okuldan kayit sildirmenin en fazla oldugu il durumunda. 2 ay dnce ilkokul 6gretmenleri
ile konuya iliskin yapilan toplantida 6gretmenler bir 6grenci kayit sildirdiginde nedenlerinin
Uzerinde durmak yerine “Oh! Sinif bir kisi daha rahatladi” diye diisiinliyoruz demislerdir.

Tim bunlar sunu agikca ortaya koyuyor: Bolgede devletin egitimle ilgili yatirimi son derece
yetersizdir. “Haydi Kizlar Okula” kampanyalari yapilirken bir yandan da okullarin insa edil-
mesi, yeterli sayida ve nitelikli 6gretmenlerin tayin edilmesi, 6grencilere egitim materyalleri-
nin saglanmasi gibi devletin sorumlulugunda olan islerin yapilmasi gerekir. Bazen basinda
bélgedeki editim sorunu, sadece tére ya da catisma nedeniyle insanlarin cocuklarini okula
gbndermemelerinden kaynaklaniyormus gibi sunuluyor. Halbuki, bdlgedeki okullar yetersiz,
ogretmenler eksik, egitimin niteligi dustik, vs. Tim bunlar bdlgede egitimden beklentiyi de di-
stirmekte ve 8 yillik editimden sonra insanlarin cocuklarini okula géndermemesine de neden
olmaktadir.

Tlm bunlarin sonucu olarak bdlgede had safhada yoksulluk ve issizlik mevcuttur. Ozellikle
1980 sonrasinda issizligin ve yoksullugun kalici, sirekli ve yaygin bir boyut kazandigini gor-
mekteyiz. Bu bdlgede yasanan yoksulluk, tlkenin diger yerlerinde karsi karsiya kalinan yok-
sulluktan ¢ok daha derindir. En iyimser tahminle bdlgede ikamet eden niifusun %60’inin yok-
sulluk sinirr altinda yasadigi séylenmektedir. Diyarbakir Valiligi‘nden gegen hafta aldigim ve-
rilere gbre sadece Diyarbakir'da 617 bin Yesil Kart sahibi vardir, bu Diyarbakir niifusunun
%41'ine tekabil etmektedir. Tlrkiye genelinde ise ortalama 13 milyon Yesil Kart sahibi ile
Turkiye nifusunun %20’sine tekabiil etmektedir.

Diyarbakir’'da, 2005 yili resmi verilerine gore, issizlik orani %14,6'dir. Bu oran, %12,2 olan
2006 yili Turkiye ortalamasinin tizerinde. Gayriresmi verilere gére ise %60’lara ulasmakta.

Bu yoksulluk ve issizlik durumunu yaratan 6nemli nedenlerden biri de catisma ortami ve zo-
runlu gogtiir. Son 20 yildir bu bdlgede bir ¢atisma ortami var. 1984‘te baslayan bu catisma
ortami 1987 yilinda Olagantsti Hal Bélge Valiligi‘nin kurulmasi ile doniim noktasina ulas-
mis, yaklasik 15 yil stiren OHAL uygulamasi dénemi, faili mechuller, yargisiz infazlar, kitlesel
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gozaltilar ve agir hak ihlallerinin yasandigi bir dénem olarak kayda ge¢mistir. Bélge niifusu-
nun %70’e yakininin genglerden olustugunu diisiintirsek, bugiin Glineydogu’da yasayan nufu-
sun ¢ogunlugunun bu catisma ortami sirasinda dogmus ve tiim yasamlari boyunca bir sekilde
catisma ortamindan etkilenmis bir nifus oldugunu sdyleyebiliriz.

Yogunlukla 1990-95 arasl yasanan zorunlu gég, bu ¢atisma ortaminin kosullarini daha da
zorlastirmistir. Zorunlu gdcten resmi rakamlara gdére 953.680 kisi, sivil toplum orglitlerine
gore ise 1,5-3 milyon arasinda bir nlfus etkilenmistir. Zorunlu gocle llke geneline yayilmisg
olan nifusun biylk codunlugu gittikleri kentte hichir kamusal destek gérmedikleri igin blylk
zorluklarla karsilasmislar, yerlestikleri gecekondu mahallelerinde toplumun disina itilmisler-
dir. Zorunlu gé¢ magdurlarinda aidiyet duygusu ¢dkmiis, zaten zayif olan vatandas-devlet ilis-
kisi giderek kopma noktasina gelmistir. Zorunlu gdciin tzerinden yaklasik 15 yil gegmesine
ragmen, tim bu silre zarfinda ne bdlgenin kentlerinde ne de diger Bati kentlerinde yasayan
zorunlu gb¢ magdurlarinin yasam dizeylerini ylkseltmek i¢in kamunun uyguladigi ciddi bir
program bulunmamaktadir. Zorunlu gdcten yaklasik 14 yil sonra Mart 2004 tarihinde Terdr
ve Terdrle Micadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun ¢ikariimistir. Bu
yasanin uygulanmasinda da bulylk sorunlar yasanmistir. Ornegin, Diyarbakir'da Mart 2007
itibariyla 45 bin basvurudan sadece 7.650'si yani %17’si sonuglanabilmistir (Kaynak: Diyar-
bakir Valiligi). Bir diger uygulama da 1999 yilinda baslatilan “*Kéye Déniig ve Rehabilitasyon
Projesi”dir. Bu proje kapsaminda kdylerine donmek igin valilige basvuranlar, déntsle ilgili
glivenlik engelleri olmadigi takdirde, evlerini yapabilmek i¢in insaat malzemesi veya kiiclikbas
hayvan, ari kovani gibi ayni yardimlar alabiliyor. Ancak devlet sadece glivenli ilan ettigi koy-
lere donls izni verdigi igin, bu proje kapsaminda kalici olarak kdylerine donenlerin sayisi ol-
dukga azdir. Tim bunlar da devletin bu programinin gdstermelik oldugu ve daha ¢ok uluslara-
rasi baskilara cevap vermek icin olusturuldugu izlenimini vermektedir.

“Devlet biz yokmusuz gibi davrandi”’; bu davranis bigimi ¢cogunlukla devam etmekte.

Sonug olarak, zorunlu gd¢ magdurlari egitimsizlige, issizlige mahkdm edilmislerdir; ne koyle-
rine donebilmekte, ne de kentlerde tutunabilmelerine olanak saglanmaktadir.

Bu catisma ortami ve zorunlu gdc bdlgedeki mevcut dretim alanlarini tahrip etmis, meralar,
koyler yakilmis, kirsaldaki tretim neredeyse durma noktasina gelmis, kentlere akin eden bu
nifus ise kentlerde issiz kalmistir. Is bulabilenler ise sosyal giivencesi bulunmayan islerde ve
insani olmayan kosullarda calismaktadir.

Tim bu tablo, bdlge halkinda gelecege yonelik beklentileri de kdtiilestirmistir. Yerel Glindem
21 ve Sarmasik Dernegi’‘nin 5.706 hane lizerinde yapti§i arastirmada, gelecekten beklenti ile
ilgili sorulan soruya nifusun %50,8’inin “hicbir sey dedismeyecek’” yanitini vermis oldugunu
gorlyoruz; %25 ise “daha kotl olacak” yanitini vermistir.

Bu da sunu gdstermektedir ki, bélge halki gelecekten umutsuzdur.

Tim bu olumsuz tablodan sonra “‘bu bdlgede neler yapilabilir”e baktigimizda, hemen sunu
sdylemeliyim ki burada size receteler veremeyecedim. Bélgenin sosyoekonomik gelismislik ko-
nusu maalesef bugline kadar konusulan ama derinlemesine analizler yapiimamis bir konu ol-
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mustur. Bugline kadar hicbir siyasi parti ve hiikiimet bdlgenin sosyoekonomik sorunlarini ¢oz-
meye yonelik ciddi bir politika gelistirmemistir. Kiirt partiler de daha ¢ok politik taleplere
odaklanmig, bu sorunu gdz ardi etmislerdir. Ben de burada sizlere bélgede neler yapilabilece-
gine dair genel bir cerceve sunabilirim:

ilk olarak, bdlgenin sosyoekonomik diizeyinin ytkseltilmesi icin merkezi yonetimin, yani hiiki-
metin, niyet ve kararliliginin olmasi gerekir. Gegmis hikiimetlerin highirinde bdyle bir niyet ve
kararlilik olmamistir. Umariz bu seferkinde olur. Niyet ve kararliligin yani sira bdlgedeki ak-
torlerle (sanayici, kéyld, yerel yonetim gibi) ishirligi yapiimasi gerekir. Bélgenin 6zgiil kosul-
lar iyi tahlil edilmeden, yukaridan asadiya, merkezden yapilan degisiklikler genellikle basari-
siz sonuglara yol agmaktadir.

ikinci olarak, bdlgenin gittikge kotllesen ekonomik durumunun iyilesme rayina oturtulabilme-
si birkag ufak degisiklikle basarilabilecek birsey degildir. Ornedin, sadece sanayi tesviklerinde
bélgeye ayricalik taniyarak sermaye gekilebilecedini disiinmek hayalperestlik olur. Catisma
ortaminin sona erdirilmesi, altyapi sorunlarinin ¢éziilmesi, kalifiye isglicii yetistirmek, cevre
Ulkeler ile ticaretin artirilmasi icin altyapi, ulasim, sinir kapilarinin modernizasyonu, tarim ve
hayvanciligin gelistirilmesi gibi bircok alanda paralel donlstiimler gereklidir.

Ugijncij dnemli nokta, bdlge nifusunun gegimini saglamak amaciyla atil duran bdlge kaynak-
larinin tretime sokulmasi 6ncelik arzetmelidir. Bir bdlge niifusu baska illere mevsimlik isgili-
ge giderek daha ne kadar yasayabilir? insanlarin biyiik bir cogunlugu kendi topraklarini eke-
rek kendi topraklarinda yasamak ister. Bunun kosullari yaratiimalidir. Bdlge verimli toprak,
su, maden, vs. gibi bircok kaynada sahiptir, 6nemli olan bu kaynaklarin Giretime sokulmasidir.

Dérdiinct 6nemli nokta altyapidir. Altyapinin olmadidi yere yatirim gelmez. Elektrik, su, yol
cok dnemlidir. Organize Sanayi Bdlgeleri‘nin (OSB) altyapisi yatirimer agisindan énemli. Di-
yarbakir 0SB’de giinde birkag kez elektrik kesintisi olabilmektedir. Yine KOYDES kapsamin-
da her koéye su gotiiriilmekte, ancak kdylere gittigimizde gerek sebeke sisteminden, gerek isle-
timden veya miiteahhitin isi eksik yapmasindan dolay! suyun kullaniminda veya suya ulasimda
bircok sikinti oldugunu gérmekteyiz.

Son olarak begeri sermaye cok dnemli. Ornedin, Diyarbakir GIDEM ofisine is bagvurusundan
cok, kalifiye eleman sikintisi ¢ceken isverenler basvuruyor. Bir yandan ¢ok yiiksek boyutlarda
issizlik var, diger yandan ise kalifiye eleman acigi mevcut. Burada da mesleki egitimin énemi
ortaya cikiyor. Bu alanda dnemli olan mesleki egitimin sanayinin gereksinmelerine uygun se-
kilde yapilmasidir.

Ben, bu sinirli zamanda size ancak birkag oneride bulunabildim. Tabii ki bu konu ¢ok boyutlu
bir sekilde ele alinmali ve butiincil bir yaklasim benimsenmelidir. Kisacasi, tek tek birtakim
kismi midahalelerle bdlgeyi bir gelisme ivmesine sokmanin imkansiz oldugunu distintyorum.
En ayricalikl tesvikleri versek bile, séz ettigim gibi topyekln bir déniisiim icine girilmedikge
istedigimiz sonuglari alamayiz. Ancak, daha dnce de séyledigim gibi burada en éncelikli nokta
hiiklimetin niyet ve kararlihgi ve bélgeyle ishirligi icinde olmasidir.
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DIYARBAKIR VE BOLGENIN SOSYOEKONOMIK YAPISI:
NEDENLERI VE ¢OZUM ONERILERI

Sahismail BEDIRHANOGLU

Degerli Katilimcilar,
Hanimefendiler, Beyefendiler,

Bu toplantiyr diizenleyen Heinrich Boll Stiftung Dernedi‘ne ve katki sunan Diyarbakir Baro-
su’na stikranlarimi ifade ediyor, herkesi en kalbi duygularla selamliyorum.

Bdlgemizin ve ilimiz Diyarbakir’in sosyoekonomik gelismislik diizeyiyle ilgili, son yillarda top-
lumun her kesimi tarafindan birtakim arastirmalar ve tespitler dile getirildi. Bu gdriis ve tes-
pitlerde birtakim farkliliklar olsa da birbirine yakin gorisler ve tespitler oldugunu ifade edebi-
liriz. Bélgenin dnemli bir ili ve bdlgeye agilan bir penceresi olan Diyarbakir’in sosyoekonomik
gelismislik diizeyi ile ilgili carpici buldugum birkac rakami vermek istiyorum.

Turkiye’deki iller siralamasi itibariyla,

Kisi bagina tesvikte 40. siradayiz,
Kisi bagina kamu yatiriminda 32. siradayiz,
Kisi basina toplam elektrik tiiketiminde 64. siradayiz,
Kisi basina sanayide elektrik tiiketiminde 68. siradayiz,
Kisi bagina kredi oraninda 70. siradayiz,
Mevduatin krediye déniisim oraninda 70. siradayiz,
Doktor basina niifusta 55. siradayiz,
On bin kisiye dlisen oto sayisinda 60. siradayiz,
On bin kisiye diisen motorlu kara tasiti sayisinda  63. siradayiz,
Sosyal glvenlikten yararlanma oraninda 69. siradayiz,
Milli gelirden kisi basina diisen payda 54. siradayiz,
Toplam ihracatta 55. siradayiz,
Nifusta 9. siradayiz,
Yillik nifus artiginda 18. siradayiz,
Nifus yogunlugunda 23. siradayiz,
Yiizdlgliminde 7. siradayiz,
Tarimsal alan bayUkliglinde 8. siradayiz.
[limizin,

GSMH katki payi binde

Dis ticaretteki katki payr binde
Uretime katki payi binde
istihdama katkisi on binde

<

~
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Kisi basina diisen milli geliri 1500-2000 dolar civarindadir.

Ayrica ilimizde sanayi distk yodunluktadir, sanayide ¢alisan isci sayisinin toplam istihdamda-
ki pay! %4 civarindadir.

Bir bucuk milyonu asan nifusumuzun yaklasik %50’si 18 yas altindadir. Nerede ise her yil 40
bin civarinda gencimiz higbir mesleki egitim almadan calisma yasina gelmektedir. Bu da bi-
zim ciddi dlisiinmemize neden olacak énemli bir olgudur.

Ayrica sokaklarimizda 10 bine yakin ¢cocudun calistigi ve dilendigi, bine yakin cocugun madde
bagimlisi oldugu, bir 6giin yemek alabilmek icin sabah namazinda Kizilay éniinde kuyruga gi-
ren 6 bin 500’e yakin vatandasin bulundugu da saptanmistir.

Yukarida ifade ettigim rakamlar ve durum Diyarbakir’in ve genis cercevede bdlgenin sosyo-
ekonomik yapisinin geldigi noktay gdstermesi acisindan yeterlidir diye dlstinliyorum.

Cumhuriyetin ilk yillarinda tlkenin en gelismis sanayi ve ticaret kentleri arasinda yer alan Di-
yarbakir’in slireg icerisinde bu 6zelligini yitirmesine ve 1970’lerde 40., 90’h yillarda 50., gi-
nlimiizde de 63. siraya gerilemesine ve mutlak yoksullugun %30’lar civarina kadar ¢ikmasina
sebep olan nedenler neler idi? iki temel neden var. Birincisi, ilkemizde yillardir uygulanan
yanhs kalkinma politikalari, ikincisi ise bélgenin son dénemde yasadigi ¢atisma/siddet ortami
ve bu ortamin yaratti§i yogun ic gd¢ ve ters goc. Bunlar ilimizin ve bdlgemizin yoksullasma
sirecini baglatmistir.

Sosyoekonomik gelismislik diizeyinin bu kadar gerilemesi

. Sagliksiz kentlesme,
*  Mevsimlik iscilik,
*  Cocuk isciliginin glin gectikce artmasi,
o Nitel ve nicel olarak egitim ve saglik olanaklarina yeterince erisgememe,
*  Temel insani gereksinimlerden yeterince yararlanamama ve yoksun olma,
*  Sug oraninin birgok alanda artmasi,
*  Gog,
gibi bircok sorunu da beraberinde getirmistir.

1980’li yillarda baslayan olaylar ile birlikte 1990’11 yillarda zorunlu gdg¢ akini baglamis, uzun
yillar gegmesine ragmen tiim siddeti ile devam eden gdciin yarattigi olumsuz etkileri hafiflet-
meye yonelik ciddi bir caba olmamis, sorun katlanarak giinimiize kadar gelmistir.

Zorunlu gb¢lin yani sira son yillarda kirsal kesimde yoksullugun artmasi ile baslayan ekono-
mik g6¢ dalgasi da bu sorunlarin daha da artmasina neden olmustur.

Kentler zaten mevcut haliyle bile artan nifusu kaldiracak kapasitede degilken, bu gé¢ dalga-
lari carpik kentlesmeden, kentsel altyapi sorunlarina, issizligin artmasindan yoksullugun en
derin bicimde yasanmasina iliskin bircok sorunu da beraberinde getirmistir.

[limizdeki istihdam alanlari gesitli nedenlerle artan niifusa paralel olarak gelisememistir. Mev-
cut potansiyellerin 6nemli bir kisminin da yeterli ve etkin olarak kullanilamadigi da ortadadir.
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Yatirim alanlarinin gelisememesinin en 6nemli nedeni de catisma ortaminin 25 yildan fazla
devam etmesi ve bunun is gevrelerinde yarattigi huzursuzluk ve giivensizlik ortamidir. Bu du-
rum yatirimlara iliskin basta insan kaynagi ve altyapi olmak Gzere bircok alt faktdrl de olum-
suz etkilemistir.

Bolgede istikrar ve gliven ortaminin saglanamamasi yatirim yapilmasina iligskin ciddi endisele-
rin yasanmasina neden olmustur.

Bu konferansin ¢cadri metninde de ifade edildigi gibi catisma stirecinde dnemli bir niifusun sehir-
lere zorla gdcli, bununla beraber gelen egitim eksikligi, issizlik oraninin asiri yikselmesi, barin-
ma ve beslenme gibi hayati sorunlarin blylk boyutlarda olmasini da beraberinde getirmistir.

Kétilesen sosyoekonomik yapi toplumu en derinden etkilemis, umutsuziugun hakim oldugu bir
belirsizlik yaratmistir. Gelir dagilimindaki adaletsizlikler toplumsal huzuru da olumsuz bir se-
kilde etkilemektedir.

Bolgedeki mevcut durum ve bundan kaynakli sorunlar her ne kadar en cok bdlge insanini etki-
liyor olsa bile, bunlarin tim Turkiye’yi dnimiizdeki dénemlerde daha derinden etkileyecegini
hepimizin bilmesi gerekmektedir.

Tlm bu sorunlari ve olumsuzluklari nasil asabiliriz?

Oncelikle bir saptama yapmak gerekir ise “zor sorunlarin kolay ¢ozimi yoktur” anlayisini
cok iyi bilmemiz gerekiyor.

Sorunun sadece dilek ve temenniler ile ¢ozllemedigini hepimiz ¢ok iyi biliyoruz.

Bu durum, 6ncelikli olarak bizlerin, bélgede yasayan aydinlarin, is gevrelerinin, siyasilerin,
yerel ydneticilerin ve sivil toplum kuruluslarinin, bdlgedeki sorunlarin ¢6ziimiinde anahtar rol
oynadigimizin ve boyle bir yikimliligimdzin farkinda olmamizi zorunlu kiliyor.

Bdlgenin sorunlarinin agiimasinin ve kalkinmanin saglanmasinin 2 temel ayagi vardir:

1. Ekonomik kalkinma igin dneriler ve ¢éziimler,
2. Siyasal reformlar igin dneriler ve ¢dziimler.

EKONOMIiK KALKINMA iCiN ONERILER VE COZUMLER

a) Bolgelerarasi gelismislik farkliiginin ortadan kaldiriimasi gerekmektedir. Bunun igin
yasal mevzuatlarin hir an dnce hazirlanarak yiiriirliige konulmasi zorunludur.

AB Ulkelerinde en yoksul ile en zengin arasindaki fark 5 kat iken, Tlrkiye’de halihazirda 55
kat civarindadir. Bu AB’nin istemedigi bir durumdur.

AB bélgelerarasi kalkinma farkina gok 6nem vermektedir. Bu ylizden bile olsa Tirkiye’nin
AB’ye girmesi mimkiin olamayacaktir.

Cok degil 30-40 yil 6nce Irlanda niifusunun neredeyse tamami aglik tehlikesi ile karsi karsiya,
iilkenin bir bdlimii catismalar icindeydi. izlenen akilli politikalar bugiin irlanda’yl ortalama
gelirde AB’nin 5. sirasina getirmis bulunmaktadir.

Bolgelerarasi gelismislik farkini ortadan kaldirabilecek en 6nemli projelerin basinda GAP gel-
mektedir. GAP bdlgemizde yasanan issizligi nleyecek, refahi ylikseltecek en biyiik faktdr ola-
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rak gorllmektedir. GAP sulama kanallarinin tamamlanmasi ile 1,8 milyon hektar alan sula-
maya acilacaktir. Su anda %15’ine yakini biten bu proje ile 250 bin hektar alan sulanmakta-
dir. GAP tamamlandiginda yliksek tarim ve olusturacagi sanayi potansiyeli 3,5 milyon kisiye
is imkani saglayacaktir. GAP tamamlandidinda bati illerine calismaya giden insanlarimiz
kendi topraklarinda liretim yapabileceklerdir.

Sonug olarak GAP sulama kanallarinin bir an énce bitirilebilmesi icin devletin tim olanakla-
rini seferber etmesi gerekiyor.

b) Yillarca hdlgemize yonelik tesvik adi altinda sunulan projelerin pek faydasi olmadigi
ortaya cikmistir.

Bélgesel kalkinmayi saglamak amact ile ¢ikarilan tesvik politikalari ya yanhs ¢ikariimis ya da
uygulamada yanhsliklar yapiimistir. Eski hatalara devam edilmektedir. Son ¢ikarilan yasa bél-
gelerarasi yatirim dengesizligini gidermekten ve rekabet gliclini artirmaktan uzaktir. Clinki:

. Kapsadigi iller sayisi oldukga fazladir.
o Potansiyele uygun bdlgesel ve sektorel tercih arasinda denge yoktur.
. Yatirim yapilan sektérler hemen hemen aynidir.
. Hem yillar itibariyla hem de muafiyetler itibariyla kademeli degildir.
Bunun sonucu olarak yatirimlar da birkac ilde yogunlasmakta ve bdlgemize gelmemektedir.

Yeni tesvik politikalari olusturulurken, is aleminin, sivil toplum kuruluslarinin gérislerinin
alinmasi bir zorunluluktur.

Bolgesel ve sektdrel tesvik uygulamalari hemen yirirltge konmalidir.

Bu sektdrlerin basinda tarim, madencilik, turizm, saglik 6ne ¢ikan sektérlerimiz olarak gériil-
mektedir.

c) Komsu illerle hem ticaretin hem de sinir ticaretinin gelistirilmesi saglanmali ve tesvik
edilmelidir.

Sinirlardaki mayinli araziler temizlenerek organik tarima agiimalidir.

Kuskusuz disaridan gelecek yatirim ve yatirimcilari tesvik etmek ve ézendirmek dnemlidir.
Ancak bu ekonomik miicadelenin asil sahipleri ve neferleri bélgede yasayan sanayicidir, tlic-
cardir, esnaftir ve halihazirda bélgede yasayan, bdlgede yatirimini yapan ve elini tasin altina
koyanlardir.

SIYASAL REFORMLAR iGIN ONERILER VE COZUMLER
Bizler is camiasi olarak sunu ¢ok iyi biliyoruz ki, en giivenli yatirim araci demokrasidir.

Demokrasi siyasal boyutlari olan, insan haklari ve hukuk devleti gibi unsurlari zorunlu olarak
iceren cok kapsamli bir stirectir.

Demokrasi ayni zamanda pratik ¢6ziim anahtaridir. Anlasmali ve toplumsal uzlasmaya dayali
¢oziimler ancak demokrasi icinde lretilebilir ve basari ile uygulama sansi daha fazla olur.

Demokrasi ve demokratiklesmenin yalniz bir yiice insanlik dederi olmaktan dte, uzun vade igin
daha verimli bir yatirim ve yontem oldugunu ifade edebiliriz. Demokrasi ekonomik ve siyasal
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istikrarin ve gelismenin en 6nemli dayanadidir. Gelisme artik siyasal modeli de iceren bir kav-
ramdir. Bu agidan bir tlkenin rejiminin demokratik olup olmamasi o llkenin gelismislik diize-
yi ile de yakindan ilgilidir.

Bolgeye dair bu sorunlarin ¢6ziimini sadece ekonomik temelde ele alan gérislerin glinimiiz-
de hicbir gegerliligi de yoktur.

Demokratik taleplerin soyutlandigi, sorunu bir ekonomik sorun olarak gdren anlayislarin terk
edilmesi gerekmektedir.

Kimlik sorunu sosyolojik bir faktor olarak, toplumun ruhsal yapisinda ulagabilecedi en st do-
yum noktasidir. Yasanmamis kimlikler kendisine her zaman degisik yollar bularak ortaya ¢i-
kacaktir. Eski Sovyet topraklari tstiinde ulusal kimligin en kiiclk topluluklarda bile ortaya ¢i-
kisi izerine diistinilmelidir.

Sorun tlkenin ve lizerinde yasayan her kesimden insanin gelecegi acisindan ele alinmali, soven
yaklasimlarla bu giizel gelecek heba edilmemelidir.

Ulke dinamiklerinin kalkinmada en iyi sekilde kullaniimasi isteniyorsa, siddeti korlkleyen ay-
rim politikalarina son verilmelidir. Eger farkli toplumsal ve kiltiirel yapilarin ortak ¢ikarlara
sahip ¢ikmasi saglanabilirse, bu dinamiklerin muthis bir motor glici olusturacag muhakkaktir.

Ayrica hak arayisinda toplumu derinden sarsan siddetin yontem olarak kullaniimasindan he-
men vazgecilerek, demokratik kanallarin kullaniimasinin 6nii agiimalidir. Silahl siddetin gii-
nimiiz kosullarinda yéntem olarak kullaniimasinin topluma bir fayda getirmeyecedi agiktir.
Baris ortaminda sorunlarin tartisiimasi ve konusulmasinin daha uygun bir zemin olusturacagdi
bir gergektir.

Yillarca ¢ok farkli kiltirlerin barindigr Anadolu cografyasi kiltiirel ve tarihsel zenginliklerin
de besigi olmustur. Osmanli doneminde immet anlayisi ile bircok kimligi biinyesinde barindi-
ran dénemin ardindan, Tirkiye'de tek kiltiirli, homojen bir ulus olusturma ydniinde ciddi ca-
lismalar yapilmistir. Ama farkli kimlik ve kiltirler bir mozaik olarak Anadolu’da varligini
stirdirmeye devam etmistir. 1920 ve 30’larda ¢ok dogal olan bu tutum ve tez artik geride kal-
mistir. Glniimilzde vatandashk anlayisi olarak Avrupa’daki gibi ¢okkimlikli, cokkiltirli, de-
mokratik, 6zgurlikei ve codulcu bir toplumsal bir modelin 6rnek alinmasi zorunludur.

Yeni anayasa olusturulurken, esit vatandaslik temelinde farkli kimlik ve kiiltiire sahip kisilerin
kendi kimliklerini koruma ve gelistirme haklarini glivenceye alan 6zglrliik¢l, cogulcu ve de-
mokratik bir icerik ile yazilmasi saglanmalidir.

Tirkiye Cumhuriyeti vatandas! olan herkes, vatandaslarinin gondlli iradelerinin ifadesi olarak
faaliyet siirdlren her sivil toplum kurulusu, Glkemiz demokrasisinin gelismesi ve yerlesmesi
icin caba sarf etmek zorundadir. Tlrkiye'nin gelecedi kendini diinyadan soyutlamakta degil,
diinyadaki gelismelere ayak uydurmaktadir. Artik ekonomik ve siyasi iliskiler demokrasiden
ve insan haklarindan bagimsiz gelisememektedir. Gézim anahtari ¢agdas degerlere karsi du-
yulan glivendedir.

KKonugsmami noktalarken ézellikle sunu ifade etmek isterim ki, ¢6ziim igin yonetenlerin kendi-
lerine, millete ve yasadigimiz ¢cadin dederlerine giiven duymalari gerekiyor. Onitimiizde duran
tek akil yolu budur.
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BESINCI OTURUM TARTISMA BOLUMU

Soru: Ciftciyim. Ben bélgeler arasindaki gelismislik farki kavraminin geri birakilmishlik ola-
rak dizeltilmesini istiyorum. GAP’in baslangicinda, Devlet Planlama Teskilati’nin da finans-
man modeline bakildiginda belli bir yatirim oranindan, yani iki-t¢ milyar dolar yatirimdan
sonra kendi kendini cevirecek bir finansman modeliyle planlandigi gériilecektir. Ancak 91’ler-
den sonra bu finansman modeli dedistirilerek GAP’tan elde edilen gelir GAP’a déniisiim ola-
rak dedil, bagka alanlarda kullaniimaktadir. Bugiin bélge insaninin yararlanabilecedi su ma-
alesef korfeze akmakta, topraklarimiza akmasi gereken su nehir yataklarinda akmaya devam
etmektedir. Bu da bdlge insaninin gercek manada aglikla terbiye edilmesine yonelik bir strate-
jinin varhigini maalesef istemesek de somut bir sekilde karsimiza ¢ikariyor. Bunun dizeltilme-
si konusunda kisi, kurulus, kurum, cografya insani olarak, tilke olarak ne yapabilecegimizi siz-
lerden 6grenmek istiyorum. Bunun icin de, iki negatif, iki pozitif soruyu kendi kendinize sor-
manizin gerektigine inaniyorum, izninizle bunlari aktarmak istiyorum. Bir, “Bana ne olu-
yor?” sorusunu ydneltecediz. ki “Bize ne oluyor?”a donlstirelim. Pozitif sorulara gelince:
“Ben ne yapabilirim?”/"Biz ne yapabiliriz?” sorularina donlstiirdiglimiizde, buglin birgok
alanda yasadigimiz sorunlarla dairl, bdlge ve sonucta Ulke olarak cok seyler diizeltebilecegi-
mizin inancini paylagmak istiyorum.

Soru: Ben otuz yildir Dicle Universitesi‘nde 6gretim Uyesiyim. Nurcan Hanim ilkégretimden,
ortadgretimden bahsetti. Universite temel bir diregimizdir, yani Gniversite ile ilgili, bolgemiz-
deki yeni kurulan tabela tiniversiteleriyle ilgili bilgi verilmedi. 1974 yilinda kurulan Dicle Uni-
versitesi, dort tane evlat dogurdu: Urfa, Siirt, Batman, Mardin. On sekiz bin kisur olan dgren-
ci sayimiz bu yil itibariyla 13 bin 500’e diistli. Ben 79’dan beri tniversitede oldugum icin cok
iyi biliyorum, yurtlar yetersiz. Ginimlzde bizim bdlge 6grencileri buray! tercih ediyor. Yani
cazibe merkezi haline getirmeye ¢alismamiza ragmen, Universitemiz cok cazibe merkezi haline
gelmiyor. Ben 6drencilerime sordugum zaman “'Dis Hekimligi Fakdiltesi kaginci tercihiniz?”
“On sekiz veya on dokuzuncu tercihim’ diyerek geliyor ve ikinci sinifta hemen bir sekilde yatay
veya dikey gecisle gitmeye calisiyor. Bu, bdlgenin durumuyla ilgili, hepimizi ilgilendiren bir
sey. Mardin’de, Siirt'te, Batman’da, Mug’ta, Bitlis'te kurulan Universitelerin altyapilari yok.
Bunlarin altyapilarinin olusmasi icin sayin vekillerimizin de cok iyi donanimli olup, buna ok
sicak bakmalari lazim. Diyarbakir gibi bir metropolde 6grenci yurtlari yetersiz, Ergani, Cer-
mik, Glnglis'te acilan meslek yiiksek okullarinda 6grenci yurtlari yetersiz. Simdi dgrenciler iyi
yurtlarda kalamazsa, iyi barinamazsa, egitim 6gretimi cok iyi alamaz. Ben 1970 yilinda Di-
yarbakir Talebe Yurdu’nda, Ankara’da kaldigim zaman sobali bir yasam biciminde dgrencilik
yaptim. Simdiki genclerimize her tirll imkani sunmamiz lazim. Yani poplilist yaklasimlarla
iiniversite agmak gok anlaml degil. Iki giin 8nce Mardin Artuklu Universitesi’nde Dis Hekimli-
§i Fakultesi kurulacadi YOK Genel Kurulu'ndan gecmis. Bir dis hekimligi fakdltesinin kurul-
mas! ylz milyon dolar civarindadir. Yani Mardin’e uygun veya Batman’a uygun bélimlerin
aciimasi, meslek ytiksek okullarinin agilmasi daha akilci olsa gerek diye disliniyorum.

Nurcan Baysal: “Boélgelerarasi geri kalmislik” dedil, “geri birakilmisClikl” kullanalim dendi.
Bence sakinca yok. Zaten ben de konusmamda birkag unsurdan bahsetmistim. Ikinci unsur,
Kirt sorunu nedeniyle bélgeye birtakim kaynaklarin verilmedigiydi.
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Bence de Universite kurmak énemli degil, onun i¢ini doldurmak énemli. Buglin Dicle Universi-
tesi Hukuk Fakiltesi’nde hukukgudan cok iktisat¢r var, hoca bulunamadigi icin. O nedenle bir
yerlerde bir sey acmadan 6nce alt yapisini diistinmek lazim.

Soru: Hasan Biilent Kahraman bir yazisinda bdlgenin bir cazibe merkezi olmamasi igin devle-
tin temel politikalarini olusturdugunu yaziyordu. Devlet politika olarak bu bdlgenin gelisme-
mesi politikasini ylritirken nasil bir alternatif diistiintyorsunuz?

Sahismail Bedirhanoglu: Tabii kuskusuz gegmisten, cumhuriyetten, dzellikle Seyh Sait Isya-
ni‘ndan sonra bdlge yabancilara kapatiliyor ve yasak bolge ilan ediliyor. Ve 1964 yilinda mec-
liste bir onerge ile bu yasak bolge kaldiriliyor. Bu yasak bdlge dnerisini de hazirlayan eski
milletvekillerimizden Mustafa Ekinci’ymis. Yasak bdlge ilan edilen bir bdlgede tabii ki bir
devlet politikasinin olusturuldugu muhakkaktir, dzellikle yatirimlarla ilgili, bdlgeye kaynak
aktarimiyla ilgili, bu konuda derinden gelen bir devlet politikasinin oldugu muhakkak. Biz
SiYAD’lar ve Ticaret Odasi olarak, cumhurbaskani buraya gelirken, cumhurbaskanina ne ilet-
memiz gerektigiyle ilgili arkadaslarimizla tartistik. Gikan ortak karar, ylritiilen devlet politi-
kalarinin tamamen terk edilerek, b6lgemize yonelik yeni devlet politikalarinin—gerek siyasal
anlamda, gerekse iktisadi anlamda—olusturulmasi gerektigiydi. Devlet politikasinin alternati-
finin ne olacagi genis bir arastirma ve ¢alisma isidir. Ama en azindan bizler bdlgelerarasi ge-
lismisClik] farkhligini degerlendirirken dedik ki, yeni tesvik politikalarinin olusturulmasi, dar
kapsamli olmasi, bdlgenin bir cazibe merkezi olmasi gerekiyor. Bdolgede siddet ortaminin biti-
rilmesinin on kosul olmasi gerekir. Siddet devam ettigi siirece yatirimciyl buraya cekmemizin
ve buraya davet etmemizin hicbir akilli gerekcesi yoktur. Zaten bdyle bir seyde gidip Bag-
dat’la ticaret yaparlar insanlar ama gidip Bagdat’ta bir yatirim yapmayi, en azindan su haliy-
le de kimse goze alamaz.

Nurcan Baysal: Ben de bugiline kadar aslinda bélgeye ¢ok da éncelik verilmedigini distiniyo-
rum. Bundan yaklasik bir ay 6nce kadin kuruluslarina proje hazirlama egitimi vermek tzere
Canakkale Kiictikkuyu’daydim. Aksamlari Kigiikkuyu'nun gecekondu mahalleleri ve kdylerini
gezme firsati buldum. Hemen sahil seridinin bir Ustiine ¢ikar ¢ikmaz, gecekondu mahallelerin-
de dzellikle Diyarbakir’dan giden ve su an insaat iscisi olarak calisan Kiirtlerin oldugunu gér-
dim. i§in ilging bir tarafi, kdyleri gezdigimde de Kiglkkuyulularin kéylerini biraktigini bizim
buradan Kdirtlerin gidip o kdylere yerlestigini gérdiim. Hatta orada su an yatili egitim basla-
mis, o nedenle kdy okullari bosalmis. Muhtarlarla tek tek, kdy okullarina neler yapabiliriz,
birtakim Gretim atdlyeleri yapabilir miyiz diye gdrlstlik. Boyle bir gidisat var. Bence bu dénem
sansliyiz, ¢linkli mecliste Kirtlerin milletvekilleri var, Kirt kdkenli degil, Kirtlerin milletvekil-
leri var, hem Ak Parti, hem DTP’de, bu ¢ok 6nemli bir sans. Belki beraber calisarak bu dnceli-
gin biraz daha buraya, buralara kaymasini saglayabiliriz.

Soru: Egitimle ilgili verdiginiz verilerin diizelmesinde ya da gelismesinde anadilde egitim hak-
ki uygulamasinin baslamasi pozitif bir rol oynayabilir mi?

Nurcan Baysal: Bence, anadilde egitim tabii ki ¢cok 6nemli. Herkesin kendi anadilinde egitim
hakki olmasi lazim. Muhakkak anadilde egitim bir sekilde pozitif rol oynayacaktir. Clinki yi-
ne AGEV’in yaptid bir arastirmaya gére anadilini iyi bilmeyen cocuklarin ikinci dilde bir ta-

190



kim seyleri 6grenmeleri ¢ok daha zor olabiliyor. O nedenle sadece buradan bile bakarsak ¢ok
pozitif bir adim olur.

Soru: i§sizli§in onlenmesi icin hangi sektérlerin desteklenmesi gerekiyor? Hangi sektérler Di-
yarbakir igin dncelikli olmalidir?

Sahismail Bedirhanoglu: i§siinI< boyle kisa vadede ¢oziimlenebilecek bir problem degil. Tim
diinyanin da ciddi udras verdidi ve ¢aba sarf ettigi bir olgudur. Kisa vadede issizligi ¢dzecek
bir formil diinyada henliz bulunmus degil ama issizlik kisa, orta ve uzun vadede ¢dzllecek bir
projedir. Oniimiizdeki donemlerde Diyarbakir icin dzellikle hizmet sektdrliniin [gelisecedini
diistiinliyorum1, ¢iinkii Diyarbakir bélgenin hinterlandi itibariyla 6nemli bir sehri ve énemli bir
ticaret merkezi. Gecmiste de dyleydi. Ama birtakim yasanan sikintilardan, bu ticaret merkezi
olma durumunu biraz kaybetmis gibi goriinse de—ama yine de bu anlamda gerek Ortado-
gu’ya, gerekse Kafkaslara agilan pencere olmasi itibariyla—hizmet sektdriiniin énemli 6lclide
gelisecedi bir il. Hizmet sektdri desteklenerek, e§itim, sadlik ve kismi olarak da turizm sekté-
riine desteklemeler verilerek, kisa vadede issizlige nispeten bir care bulmak mimkiin. Ama
uzun vadede, gercekten GAP’in mutlaka bitirilmesi gerekiyor ki, G¢ bucuk milyon insanimiza
is imkani saglayacak olan bir proje.

Soru: Haydi Kizlar Okula Kampanyasi’‘nda asimilasyoncu bir zihniyet yok mu?

Nurcan Baysal: Benim agimdan yok. Bu tarz kampanyalarla egitim sorununun ¢ézilebilecegini
dislinmenin ya da bu kampanyalari bdyle sunmanin ¢ok tehlikeli oldugunu tekrar vurgulamak
istiyorum. Ciinkii bir yandan Haydi Kizlar Okula gibi kampanyalar yapiliyor. Ama diger taraf-
tan kdylere gittiginiz zaman, okullarinin agildigi vakitler, cocuklar yok. Cocuklar Beyoglu’nun
¢oplini topluyor. O nedenle de, hep bitlini gdrmek zorundayiz.

L...]

Tehlikeli buldugum bir diger durum da devletin kendi sorumlulugunda olan isleri, gittikce
STK’lara birakmasi ve bunun olagan hale gelmesi. Egitim boliminde, okul yok, 6gretmen
yok, kaliteli 6gretmen yok. Bunun gibi bir dolu sey yok. Once bu kampanyalardan ¢ok bunlari
konusmak lazim.

Soru: Diyarbakir’da yasayan insanlarin ¢ocuklarinin istanbul’a ¢op toplamaya gittigini sdyle-
diniz. Bence bu ¢dp toplamaya gidenler dogustan gevreciler ve metropol sehir olan Tirkiye’nin
sozde drnek sehri Istanbul’un gercek bir ¢oplilk oldugunu gésteriyor. Bu sorunlar en basta
bélgemizin isadamlarinin Diyarbakir diginda her yere yatirim yapmalarindan kaynaklaniyor.
[Bunlarin altindal hikiimetlerin buraya Kiirt bolgesi olarak bakip ayrimcilik yapmasi ve hal-
kimizin yillardir cahil birakilip kendimizi géremez hale getirilisimiz yatiyor. I§adamlar|m|z
diger yatirimcilari gekmek icin drnek tesvik etmelidirler.

Nurcan Baysal: Ben yaklasik on bir yildir, GAP-GIDEM’in koordinatdriyiim. Diyarbakir'a yati-
rimci gekmeye calisiyoruz. Yaklasik her alti ayda bir de GAP Idaresi arar bizi sorar, “Kag ya-
banci yatirimei var, Diyarbakir’a?” diye; yok. Diyarbakir'da yatirimi yine Diyarbakirli isadam-
lari yapiyor, énce onu vurgulamak istiyorum size. Cogu zaman bize basvurduklari zaman da,
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biz hemen “Neden bu yatirimi yapmak istiyorsunuz?’ diye sorariz. Tabii ki para kazanmak bi-
rinci nedendir ve de olmalidir da. Fakat hemen arkasindan soyledikleri ikinci cok dnemli sey de
“Kendi insanimiza istihdam olanagdi agmak istiyoruz” dur. Buradaki isadaminin da diger bél-
gelerdeki isadamindan, sermayedardan farkli bir bakisi oldugunu diisiinllyorum ben.

Sahismail Bedirhanoglu: Daha 6nceki Ticaret Odasi Baskanimiz, simdi Diyarbakir Milletvekili
olan Kudbettin Bey iyi biliyor. Zaman zaman ilimize yeni valiler geldiginde, ilk 6nce yaptiklari
is, “Arkadaslar biz bu ili nasil kalkindiracagiz?”” sorusunu sormaktadir. Hemen bizlerle bir
toplanti yaparlar ve disarida ellerinde listede yazili olan bdlgeden gitmis ne kadar isadami var-
sa, “Bunlari davet edelim, onlar buraya gelsin yatirim yapsinlar” derler. Oysa bdyle bir sey ol-
mayacagdini biliyoruz. Ama yine yeni gelen valimizin bu taleplerini yerine getirmek adina, bu
isadami arkadaslarla iliskilere geceriz ve onlari bdlgeye davet ederiz. Simdi bu esyanin tabiati-
na aykiri olan bir sey. Yani bu yatirim duygusallik isi dedil. Bir adam on milyon dolar, yirmi
milyon dolarini da sirf “Ben buraliyim, getireyim buraya birakayim’ diye yatirmaz. Sonugta,
ticari isletmenin stirdlrilebilir olmasi, kar ediyor olmasi ve sikintisiz bu isin ylritiliyor olma-
si gerekiyor. Simdi halihazirda bunlardan yoksunsa, ¢ok ¢ok blylk parasi da varsa, getirir bi-
rakir, isletme yliriimez ve sonugta buna benzer birtakim seyler de olmustur. Kuskusuz suna da
herkesin inanmasini istiyorum, suradan bes sene énce en azindan ben veya bir baska arkadas
gitseydi, hem ekonomik durumu, hem de isleri itibariyla durumu daha farkli olacakti. Burada
durmanin 6nemli bir fedakarlik oldugunu herkesin bilmesi gerekiyor. Kendi sektdriimizde de
bir siirli drnekler verebiliriz. O acidan [¢dziim] yatirimciyr davet etmekten degil, yatirimciya
uygun yatirim iklimini olusturmaktan gegiyor. Bu iklim baris ortami ve burada daha fazla para
kazanabilecegi birtakim muafiyetler dedigimiz ortami olusturmaktan gegiyor.

Soru: Son hikimet déneminde dnemli ekonomik gelismelerin oldugundan sdz ettiniz. Ama
bélgeyle ilgili en son hazirlanan raporlara baktigimizda Kirt cografyasinda yirmi bir ilin AKP
déneminde daha da yoksullastigini gdrebiliyoruz. S6z ettiginiz GAP da go¢li dnlemiyor, 6nle-
yemiyor. Yirmi bir ilde issizlik tirmanmis, yesil kartli nlfus artmis, %30’lara dayanmis, issiz-
lik Kirt cografyasinda tilke ortalamasini asmis durumda. Bu da AKP iktidari déneminde yok-
sullagmanin artmasinin géstergesi olarak degerlendirilemez mi?

Sahismail Bedirhanoglu: Son hiikiimet déneminde ekonomik gelismeler de oldu tabii ama ben
oyle bir cimle kullanmadim. Ben, son hikiimet déneminde Ulkemizde dedisim ve dontsim
adina kiicimsenmeyecek—burada bdyle bir toplantiyr yapiyor olmamizda bile—gelismeler ol-
dugunu, demokratiklesmede ve demokratik reformlarda ciddi ve 6nemli adimlar atildigini sdy-
lGyorum. Ama bunlar kuskusuz yeterli dedil. Bu tlkenin demokratiklesmeyle ilgili kararlarini
mutlaka devam ettirmesiyle ilgili ki, AB yolunda olan bu Ulkenin bu kararlari devam ettirmesi
gerekiyor.

Bir diger konu, Yesil Kart bir sosyal proje olarak gelistirilen dogru bir projedir. Yesil Kartsiz
daha 6énceki yasam, cok iyi bir yasam degildi. Ilk defa bu insanlar ilaci tanidilar. Yesil Kartla
bizim elimizde devletin resmi rakami olustu. Artik Diyarbakir ilinde bes ylz bin kisi veya alti
ylUz bin kisinin Yesil Kartli oldugunu biliyoruz. Aylik geliri 125 YTL’nin altinda olan herkes
adina ev tapusu, diikkan tapusu veya arsa tapusu yoksa Yesil Kart alabilir. Sonugta Yesil Kar-
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tin uygulanmis olmasi gergekten saglikta yapiimig bir devrimdir. Yerinde bir karardir, dogru
da yapiimistir. Bunun kaynagi da bir sekilde devletten degil—ben en azindan saglik sektdriin-
de ¢alisti§im icin biliyorum—sanayiden, ecza depolarindan ve eczanelerin kar paylarindan ali-
narak saglanmis ve finanse edilmistir.

Nurcan Baysal: Sosyal politikalarin son bes yildir ihmal edildigine ben de katiliyorum. Fakat
sosyal politikalar aslinda neredeyse hichir partinin glindeminde degil. Ve son bir yildir yakla-
stk tartisiilmaya baslandi. Buralarda heniiz hic tartismiyoruz. Diyarbakir’da gerek liniversite-
den birtakim hocalarimizla, gerek Sarmasik Dernegi’‘yle, birkag sivil toplum kurulusu da dahil
olmak tzere, “Diyarbakir'da yoksulluk konusunda bir ¢alisma grubu olusturabilir miyiz?”" di-
ye yola ¢iktik. Bir yandan da Tlrkiye’de yoksulluk agi olusturulmaya calisiliyor. Ama bunlar
cok yeni adimlar. Yani yoksullugun bu kadar yogun yasandidi bir bélgede kendimiz heniiz yok-
sullugu tartismiyoruz, parti programlarimizda maalesef yeterince yer almiyor.

Soru: Bolgeye az para, yardim veriliyor dediginizde neyi kastediyorsunuz? Bu bdlgedeki mil-
letvekilleri bitgeyi nasil harciyor? AKP’nin ilk iktidar déneminde daha iyi hizmet verdigini
diisliniiyor musunuz? ikinci dsnemden ne bekliyorsunuz? Sosyal ekonomik durumu cozebilmek
icin, DTP ile AKP arasinda ne fark var?

Kuzey Irak’in Glineydodu’yla ekonomik iliskilerini agiklayabilir, degerlendirebilir misiniz?

Okudugum kitaplara gére GAP daha cok ada sinifina yardim ediyor. Fakat ciftgiye koyllye
yardim etmesi gerekmiyor mu?

Sahismail Bedirhanoglu: DTP’nin veya Ak Parti’‘nin ne duslindUkleriyle ilgili... Onlar adina ce-
vap vermek durumunda degilim. Fakat yine ben konusmamda 6zellikle sdyledim, bu dlkenin,
bu tlke idarecilerinin Kuzey Irak’la ilgili mutlaka barisgil politikalari uygulamasi bir zorunlu-
luktur. Bu boélgenin ekonomisinin ve bdlgesel kalkinmanin da en 6nemli olgularindan biri bu-
dur. Cinkl bu bdlgenin Kuzey Irak pazarindan uzaklagmasi, daha da ciddi yoksullagmasina
sebep olacaktir. Ne acidir ki, siyasal iligkiler ticareti belirliyor Ulkemizde. Sonugta Kuzey
Irak’la cok ciddi ticari potansiyellerimiz var iken—mesela 2003 yilinda, eder yaniimiyorsam,
ayda iki yiz doksan iki bin, karsi kapidan girerken, bu birden, 2004’le, 2005 yillarinda yakla-
stk otuz bine distyor—Turkiye’nin dis siyasetinin etkisi hemen ticarete yansiyor. Ge¢miste
Suriye’yle olan iliskilere de baktigimizda: Dis ticareti hemen hemen sifir noktasinda olan Su-
riye’nin, su anda ithalati tg milyar dolar. Yaklasik sekiz yiiz bin dolarini Tlrkiye’yle yapiyor,
yani Ugte birini Tlrkiye’yle yapiyor. Gelinen noktaya baktigimizda burada siyaset ticareti ok
ciddi belirliyor. Ama ticaretin mutlaka agilarak aslinda ticaretin siyaseti belirleyecedi bir yo-
ne dogru gitmemizde kesinlikle fayda var.

GAP’in, kompradora, agaya veya suna yaradigina bakmaktan ziyade, bdlgede yarattigi istih-
dama, yarattigr katma degere, bu katma degerden kimin ne kadar pay aldigina bakmak lazim.
0 da zaten énimiizdeki dénemlerin ve arastirmalarin konusu.

Nurcan Baysal: Sosyal ve ekonomik gelisme konusunda bu partiler arasinda bir fark gérmiyo-
rum. Higbirinin programinda bu konuya cok &ncelik verildigini diisinmiyorum. Cok ihmal
edilmis bir konu.
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Yine, GAP’a geldigimiz zaman, GAP’I da aslinda timden karalamamak lazim, ¢linkii suyun
gectigi alanlardaki degisimi gérebiliyoruz. Suyun gectigi alanlarda gerek bilylk ciftcilerde,
gerek bundan faydalanan kiiglik ciftgilerde degisimi, Griindeki déniisimi gérebiliyoruz. Bugiin
Diyarbakir sanayisine baktigimiz zaman, bu sanayicilerimizin blylk ¢ogunlugunun bir sekilde
circir fabrikalarindan—daha sonra tekstil, yag vesaire—aqelistigini gdérilyoruz. Ve daha cok
sulama ve kdyde birikim saglanmis, daha sonra bu ¢ircir fabrikalarina, yani pamugun ilk is-
lendigi fabrikalara yatirilmis. Bugiin 6rnedin ¢ircir fabrikasi, gerek Diyarbakir organize sana-
yide, gerek Turkiye’nin bir dolu organize sanayisinde artik sinirlanmis durumunda. Yirmi,
otuz, ya da kirktan sonra izin verilmiyor. Fakat aslinda biraz da onu ilkokul gibi gérmek la-
zim. GAP’in bdyle bir etkisi de olmustur. Bence énemli olan bundan sonra GAP’1 birakmak.
Saniyorum bu projeye inang biraz azaldi. O ylzden belki hep beraber bir araya gelip yeniden
burada sosyal ve ekonomik gelisme igin neler yapmaliyiz, nelere ihtiyag var diye tartismaliyiz.
Yeni bir baslangic yapmakta fayda var.

Soru: Diyarbakir’da yoksulluk dizeyinin ¢ok disiik oldugunu herkes biliyor. Ama Diyarba-
kir'da 6zellikle Aziziye Mahallesi’‘ndeki yoksulluk, sefalet, aglhk ¢ok ciddi tehlike sinyalleri ve-
riyor. Bu konuda ne yapilabilir?

Nurcan Baysal: Zorunlu gd¢ calismasini yaptigimiz mahallelerden bir tanesi Aziziye'ydi. Azizi-
ye gibi bir dolu mahallede durum ¢ok vahim. Yani hakikaten Ustlinde hichir seyi olmayan ¢o-
cuklar gordiik evlerde. Eskiden boyle filmlerde falan olurdu ya, ocakta bir seyler kayniyormus
gibi, ama iginde hicbir sey kaynamiyor, cocuklar bekliyor, bdyle ocaklar gérdik. Durum ger-
cekten vahim. O nedenle de bir an 6nce oturup tartismali, kisa donemli birtakim seyler ¢ikar-
mali. Orta ve uzun dénemli birtakim seyler ¢ikarabiliriz diye dlstinliyorum. Bir yandan yar-
dimlar, yardimlarin verilis bicimleri ¢ok tartisiliyor. Bir yandan da bu yardimlar o aksam ag
yatacak insanlar igin cok 6nemli. O nedenle de, ben yoksulluk konusunda uzman degilim ama,
aglik sinirinda yasayan kesim icin, o yardimlar [cok énemlil... Clinkii gegen giin Sarmagik’tan
bir arkadasim bunu sdyledi, iki giin boyunca yardim gelmemis, ge¢ gelmis ve gittiklerinde
adami yatakta 610 bulmuslar. Diyarbakir’da artik bdyle seyler gerceklesiyor. Belki onlar icin,
belirli bir stire icin bu tarz yardimlar Lyapilabilir] ama bu tarz yardimlar onlarin bulundugu
yerden diger yere atlamalarina vesile olmuyor. Bu hayatta kalabilmeleri igin ve bir yandan da
onlarin bulunduklari yerden biraz daha atlayabilmeleri igin uzun vadeli politikalar—o zaman
az énce de bahsettigim gibi, Diyarbakir’in sanayisi nereye gidecek, ticaret ne yonde ilerleye-
cek ve hangi konularda eleman aciklari olacak tiim bunlari diislinerek belki birtakim mesleki
editim programlari vesaire—olusturulabilir. Bu adamla ilgili hikaye bana gecen hafta sdylen-
digi zaman sunu distindiim, iste bu mahalleleri biliyoruz, onu ge¢gmiyor bu mahalleler. Bu ma-
hallelerde ya valiligin ya da sivil toplum kuruluslarinin gesitli toplum merkezleri var. Bu top-
lum merkezlerinde bir sekilde bir saglik birimi, bir yandan birtakim gidalarin oldugu bir sey-
ler olusturmak zor dedil. Yani o mahallelerdeki bir insan sunu bilse, “Hani ben dyle ya da
boyle siriinerek bile gitsem, biraz dtede bana yardim edecek birileri var.”” Glnkl yaptigimiz
arastirmada yine Yesil Karti olan, fakat dolmus parasi olmadigi icin hastaneye gidip Yesil
Kartini kullanamayan insanlarla karsilastik. O nedenle de bu tarz ¢éziimler de disliniilebilmeli
diye dusliniiyorum, ama bunlari tartismaliyiz dedigim gibi.
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Soru: Diyarbakir, Karacadag dolayi diinyanin ikinci bazalt yataklarina sahip. Son on yilda
mermer sektéril gelismekte. Maden sektdriinlin gelismesi icin hiiklimetin ya da bdlge isadam-
larinin yaklagimi nedir? Bu sektdr sanayinin motoru haline gelebilecek mi?

Sahismail Bedirhanoglu: Kuskusuz mermer, son donemlerde gelisen dnemli sektérlerimizden bi-
ri. Aslinda dlinya mermerinin %40’1 Tirkiye’de, Tlrkiye mermerinin de %401 bdlgemizde
Cbulunuyorl. Bu anlamda hem ilimiz hem de bdlgemiz son bes yildir mermerde ciddi bir gelis-
me kaydetti. Yine de mermer ¢atisma ortamindan en fazla etkilenen sektdriimiiz. Baris ortami
oldugunda su anda saglanan istihdamin en azindan bes kati saglanacagr muhakkaktir. Bu an-
lamda éniimtzdeki dénemde motor glic mermerdir.

Soru: Sizce bu bdlgenin kalkinmasi igin Tlrkiye nasil bir ekonomik ve sosyal gelisme yolu,
stratejisi, ana hatti izlemeli? Bolge kalkinma ajanslari ve yerel yonetimlerle ilgili yeni yasal
diizenlemeler, yerel bdlgesel dinamikler acisindan ne ifade ediyor? Ekonomik ve sosyal gelis-
me agisindan yanitlayabilir misiniz?

Sahismail Bedirhanoglu: Ozellikle bolge kalkinma ajanslariyla ilgili gergekten bir devlet politi-
kasi var, 6zellikle bélge ve Diyarbakir iline ydnelik. Bu devlet politikalarini biz is cevreleri en
yakin bir sekilde hissettik. Mesela, bdlge kalkinma ajanslarinin Urfa’da veya Mardin’de kuru-
luyor, ozellikle, birtakim bdélge mudurliklerinin ilden transfer ediliyor olmasi... En azindan
ilimizin 6nemli bir misyonunu erozyona ugratmaya yénelik bir caba olarak da gérilebilinir ta-
bii. Ama itirazimiz bu noktadaydi. Cumhurbagkani gelince neyi sdyleyecegiz: Ozellikle izlenen
ve izlenmekte olan bu devlet politikalarinin mutlaka terk edilmesi gerekiyor. Ve bu tesvik po-
litikalarinin daha gergekei, daha cok sivil toplum kuruluslarinin gériis ve disilincelerini alarak
hazirlanmasi gerekiyor. Sosyoekonomik kalkinma bir anlamiyla da bdlge sivil toplum kurulus-
larinin distincelerini almaktan geciyor.
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ALTINCI OTURUM
KULTUREL TALEPLER VE
SIYASI IGERIK
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BARISCGI SIYASAL ¢OzZUM

Gencay GURSOY

Efendim Herkese Merhaba!

Son dort bes yil icinde yine bu salonda ve bu kiirsiide, en az dért toplantida ayni konuyu tar-
tistigimizi hatirliyorum. “0 zamandan bu zamana ne yol aldik?’" sorusunu kendi kendime so-
ruyorum. Tabii bazi seyler dedisti, 6zellikle bugiin konusacadimiz kiiltirel talepler, kiltiirel
haklar konusunda belki bazi kapilar aralandi. Ornegin, Kiirtce dil kurslari agma olanakli hale
geldi ama dersliklerin kapilarinin genisliklerinden, editim malzemesinin niteligine kadar bir
stirti akil almaz birokratik engel ¢cikarildi. En masum talepler bile, isteksiz, géniilsiiz bir ya-
sak savma zihniyetiyle yerine getirildi. Buna ragmen bunlari dillendirmek ve konusmak gere-
kiyor. Beni asil endiselendiren sey, biitiin bu cabalarin nihai ¢iktisinin bir tir dertlesme, birbi-
rimize i¢ dokme seanslarina indirgenme olasihigi. Konunun asil aktdrleri olan halklar, Tirk
halki ve Kirt halki, acaba biitiin bu olup bitenlerden, biitiin bu sdylediklerimizden ne kadar et-
kileniyor. igneyle kuyu kazarcasina elde ettiginiz kazanimlar, araya giren bir siddet eylemiyle
halklar nezdinde sifira indirgeniyor.

2005 Agustosu’nda bashbakanla bu meseleyi konustugumuz siralarda bana gére cok dnemli bir
firsat dogmustu. Ne yazik ki bu firsat degerlendirilemedi. Gecmiste ve ondan sonra da siirekli
firsatlar kaybediliyor. Bugiin Tlrkiye’nin hemen her kdyiine, her kasabasina en az bir asker
cenazesi gitti. Hemen her Kiirt ailesinden en az bir geng ya dagda hala canli ya da tirnak igin-
de “6l0 ele gegirildi.” Butln bu olup bitenlerin tortusu temizlenmedidi, asil aktdrlerin ylrek-
lerinde biriken aci ve—itiraf edelim, adini koyalim ki—karsilikli intikam, kin ve nefret duygu-
lari dindirilmedigi strece, yapacagimiz bitin konusmalar kar tizerine yazilmig yazilar gibi si-
linip gitmeye mahkdm bence. Once her iki toplumun yasamakta oldugu bu adir ruhsal travma-
nin ¢ok iyi taninmasi ve bir bicimde rehabilite edilmesi gerekiyor. Bu kan durmadan, bu 8lim-
ler durmadan, bu siddet durmadan, sdylenenlerin anlamli sonuglar dogurabilecegini ben sah-
sen beklemiyorum.

“Ne yapilabilir?”” diye sormayin, ben de bilmiyorum ¢iinkii. Hep bir agizdan siddetin son bul-
masl icin var giiclimiizle haykiralim mesela. Siddeti bir sorun ¢dzme araci olarak kullanmakta
Israr edenlere karsi duralim. Tilrk kesiminden bu konuda laf séyleyen, bu konuyu tartisan, bu
sorunu sorun belleyen insanlarin kendi siddetten beslenen muktedirlerine karsi gereken tavri,
direnci gostermeleri gerekiyor. Kiirt arkadaslarimizin da siddetten beslenen kendi muktedirle-
rine karsl ayni direnci, ayni tavri gdstermeleri gerekiyor. Bunu karsilikli olarak gdsteriyor
muyuz, cok emin degilim. Sabah oturumunda bu yolda sorular soruldu: “Tlrk aydini Gstline
diisen gdrevi yapiyor mu, yapmiyor mu?’ Ben su kadarini biliyorum ki, Kirt sorununun baris-
¢l ¢oziimiinden yana tavir koyan, bu konuda caba gdsteren Tiirk asilli aydinlarin en azindan
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énemli bir kismi, bugiin korumalarla dolasmak zorunda. “Barisci siyasal ¢6zim” ifadesini
kullanmanin bile, kimi durumlarda egemen biirokrasi ve halkin bir kesimi tarafindan hain ilan
edilmek icin yeterli sayildigini hepimiz biliyoruz. Durum bdyle ama buna ragmen bu sorunlari
tartismak, bu direnci gdstermek zorundayiz.

Bu oturumda kiiltiirel haklarin baris siireci icindeki roliinii konusacagiz. Ispanya basta olmak
tzere diinyadaki benzer drnekler Gzerinden, etnik catismalarda, kiiltiirel kimlik sorunlarini ¢é-
zimlemekte kullanilan araclari tartisacagiz.
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ISPANYA’NIN KATALONYA BOLGESINDE
“DILSEL NORMALIiZASYON” POLITIKASI

Thomas Jeffrey MILEY

GIRiS

ispanya Devleti'nin kuzeydogusundaki nispeten zengin bir sanayi bélgesi olan Katalonya’da
Jordi Pujol’un liderligindeki milliyet¢i muhafazakar Convergéncia i Unié koalisyonu Ozerklik
Yasasi’nin kabul edilmesinin ardindan 1980 yilinda yapilan ilk secimlerden 2003 yilina kadar
bolgesel seviyede yonetimi siirekli olarak elinde tuttu. Bu koalisyon iktidardayken, muhalefet-
teki baslica partilerin de destegiyle, ulusal kimligi gliglendirmek ve nifusun Kastilya ispanyol-
casl konusan yarisini, bdlgede yasayan niifusun yerli halktan olusan diger yarisinin dil ve kiil-
tir aliskanhklariyla “bitinlestirmek’” amaciyla dil ve kiltiir yasalari ¢ikardi. 2003’ten beri
ise, eskiden komunist olan Iniciativa per Catalunya ve radikal milliyet¢i Esquerra Republica-
na ile koalisyon halindeki sosyalist parti, dil konusunda ayni milliyetci giindemi takip etmekte.

Bu makalede, Katalan dilinin Katalan toplumunun cesitli kesimlerine tedricen sokulmasi siire-
cinde ortaya ¢ikan bazi problemleri ve catismalari gdzden gegirecedim. Bunu yaparken, énce
“dilsel normalizasyon’ diye bilinen projenin yiritilegeldigi Katalan baglami hakkinda sosyo-
lojik ve tarihi 6n bilgiler verecek ve daha sonra bolgedeki dil siyasetinin dinamigini ele alaca-
gim.

KATALONYA’DA DiL SIYASETININ SOSYOLOJiK VE TARIHi BAGLAMI

Katalan toplumunun belirleyici 6zelliklerinden biri, ispanya’nin diger bélgelerinden gelenlerin
bdlge niifusu iginde yiiksek bir oran tegkil etmeleridir. Kastilya Ispanyolcasi konugan gégmen-
lerin tekstil fabrikalarinda calismak igin tlkenin diger yerlerinden Barselona’ya ilk akin ettik-
leri 19. ylzyilin ortalarindan itibaren, Katalan isci sinifinin saflarinda yerli olmayan kisilerin
mevcudu her zaman bir hayli yiksek olmustur. Fakat Katalan ekonomisinin daha 6nce benzeri
g6riilmemis bir blylme gdsterdigi 1955 ile 1973 yillari arasindaki donemde, yerlesmek lzere
Katalonya’ya gelen gé¢men isgilerin sayisi olaganiistii artmistir. Oyle ki, demokrasiye gegildi-
ginde, Ispanya’nin baska yerlerinden gelen Kastilya ispanyolcasi konusan gécmenler, Barselo-
na’yl gevreleyen sanayi kusagindaki belediyelerin ¢ogunda agik¢a ¢ogunluk olusturmaya, Ka-
talonya’nin tamaminda ise hatiri sayilir azinliklar olusturmaya baslamislardi. Demokrasiye
gecis sonrasindaki Katalonya’nin karmasik siyaseti bu olgu dikkate alinmadan anlagilamaz;
zira demokrasiye gecisten beri uygulanagelen “dilsel normalizasyon” ve “ulusal yeniden yapi-
lanma’ politikalarinin esas hedeflerinden biri bu gégmenlerin ve onlarin cocuklarinin/torunla-
rinin bdlgedeki yerli halkin dil ve kiltir aliskanliklariyla “butinlestirilmesi” veya “asimilas-
yonu’’ idi.
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Juan Linz tarafindan isaret edildigi gibi, bu kadar ¢ok sayida gé¢menin ve onlarin ¢ocuklari-
nin/torunlarinin varhgi, Katalonya gergekligini mevcut Bati Avrupa ve Kuzey Amerika devlet-
lerindeki ikidilli ve/veya iki uluslu bdlgelerin gercekliginden ayiran baslica faktdrlerden biri-
dir. Ornegin, hem Flaman Bolgesi hem de Valonya’nin ezici oranda tek dilli ve homojen olduk-
lari Belgika’da (Briiksel sehri istisna olmak lzere) buna benzer bir durum séz konusu olamaz.
Ayni sekilde, iskogya’nm ve Galler’in Ingiliz bélgeleri de bu bakimdan Katalonya’ya benzemez
cuinkl bu bolgelerin ikisi de geleneksel olarak iceri gé¢ almamis, aksine dalgalar halinde disa-
r1 géc vermislerdir. Katalonya’daki durum ayrica ne Fransa’daki Bretanya, ne Isvicre’nin ge-
sitli kantonlari ve hatta ne de Kanada’nin Quebec’i (Montreal sehri istisna olmak Uzere) gibi
yerler icin gecerlidir.?

Gercek hayatta var olan demografik veriler, Katalan kimliginin en temel kavramlarla tarif
edilmesini gliclestirmektedir. Boyle bir girisim, Katalanlarin Katalonya’da belirgin bir azinlik
olusturduklari fikrinin kabulli anlamina gelir, ¢linkii bdlgenin sakinleri arasinda hem annesi
hem de babasi Katalonya’da dogmus olanlarin orani sadece lcte bir, blylikbabalari ve biyi-
kannelerinin timdi Katalonya’da dogmus olanlarin orani ise sadece dortte birdir. Kesin oran-
lar vermek gerekirse, Avrupa Dederleri Inceleme Vakfi tarafindan 2001 yilinda yaptirilan bir
ankete gore, nifusun %34’0nln hem kendisi hem de ana-babalarinin ikisi birden Katalonya’da
dodmus; %19,8’inin kendisi ve ana-babalarindan sadece biri Katalonya’da dogmus;
%15,4'Unlin kendisi Katalonya’da, ana-babalarinin ise ikisi de Katalonya disinda dogmus;
%30,8'inin ise hem kendileri hem de ebeveynleri Katalonya disinda dogmustur.2

Katalan milliyetcileri kendi kimliklerini tanimlarken sadece soy ve etnisite (somut anlamda)
Uzerine odaklanmak yerine, cogunlukla daha fazla egilip biikilebilir bir kavramdan, yani dil-
den faydalanmaktadirlar. Bunlarin en azindan 1960’lardan beri tutarli bicimde tekrarladikla-
ri ana fikir, Katalonya’da “'yasayan ve ¢alisan’ herkesin kendisine Katalan deme hakkina sa-
hip oldugudur. Bunlar, demokrasiye gegisten beri uygulanagelen “dilsel normalizasyon” ve
“ulusal yeniden yapilanma’ politikalarinin hi¢ kimseyi “dislama’” niyeti gtitmedigini; aksine,
bu tiir politikalarin, diger seylerin yani sira, Kastilya ispanyolcasi konusan menselerden gelen
bireylerin Katalan diline “entegre olma’” ve dolayisiyla ulusa “dahil edilme”lerini saglamaya
yonelik oldugunu israrla savunmaktadirlar.

Katalan toplumunun ikinci bir belirleyici 6zelligi tabii ki ikidilli olmasidir. Katalonya uzun ve
zengin bir edebiyat tarihine sahip olan Katalan dilinin anavatanidir. Katalan dilinin 19. yizyi-
lin ikinci yarisinda kilttrel canlanmasi, hemen ardindan gelen bdlgesel milliyetgilik hareketi-
nin dogusunu da tetiklemisti. Fakat bu bélgede konusulan bir dil daha vardir. O da diinyadaki
hakim dillerden biri olan ve ispanyolca olarak bilinen Kastilya dilidir. Gogmen-yerli fark et-
meksizin Katalonya’nin neredeyse tiim ahalisi Kastilya dili bilmekte ve bunlarin, gé¢cmenlerle
gbé¢men gocuklarinin ezici ¢ogunlugu da dahil olmak lzere yarisindan biraz fazlasi Kastilya
dilini birinci dilleri olarak konugmaktadir.

1 JuanJ. Linz, Conflicto en Euskadi (Madrid: Espasa Calpe, 1986), s. 485-487.

2 Francisco Andrés Orizo ve Maria-Angels Roque, Els catalans a I’enquesta de valors (Barselona: Institut Catala de la Medi-
terrania, 2001), s. 360.
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Kastilya dilinin Katalonya’daki varliginin derecesi ve nedeni hakkinda eski rejim déneminden
beri tarihgiler arasinda birtakim tartismalar yapilagelmistir. Tartismanin merkezindeki konu-
lar sunlardir: (1) Bazi faaliyet alanlarindaki tedrici “Kastilyacalastirma’ siireci Liberal Dev-
rim’in 1830’lu yillarin sonlarindaki zaferinden 6nce zaten nereye kadar ilerlemisti ve (2) bu
stirec sadece disaridan yapilan dayatmalarin Griinli miydd, yoksa ic gereksinimleri de mi kar-
sihyordu?? Fakat Kastilya dili ne zaman ve nasil yerlesmis olursa olsun, 19. ylizyilin ortalari-
na gelindiginde kullaniminin nispeten yayginlik kazanmis oldugu agiktir. Nitekim, Joan Llufs
Marfany’ye gére, Liberal Devrim’den sonra Kastilya dilinin varligi artik agir tempolu ve tedri-
ci bir toplumsal siirecin Griinii olmakla kalmayip, kendilerini ispanyol ulusunu insa etmeye ve
bdylece biitiin vatandaslarin Kastilya ispanyolcasini konusabilmesini saglamaya ideolojik ola-
rak adamig Ispanyol yetkililerin 6zellikle (fakat istedikleri sonucu alamadan) yiiriittiikleri bir
uygulama haline gelmistir.4

Fakat 19. ylzyilin ikinci yarisinda Katalanca, edebiyat ve kiiltlir alaninda bir yeniden canlan-
maya sahne oldu ve Katalan toplumunun bu canlanmanin dogurdugu yeni tir bir dil bilinci ile
hareket eden bazi kesimleri bu “Kastilyacalastirma’ siirecine etkin sekilde direnmeye basla-
di.> 19. ylzyilin sonlarina gelindiginde, bélgede Katalan dilinin “anima del poble” (yani “‘Ka-
talan halkinin ruhu’) olarak tasidigi énemi vurgulayan bir milliyetcilik hareketi artik dogmus
bulunuyordu. Katalan milliyetgileri ta bastan beri dil militani idiler. “Dilsel normalizasyon”
icin ajitasyon yaptilar. Onlar i¢in bunun tasidigi anlamlar, (1) dilin yargi, egitim ve biirokrasi
gibi dislandigi yerlere yeniden yerlestirilmesi, (2) dilin kodifikasyonu ve (3) dilin “yabanci un-
surlardan” ve dilsel miidahalelerden arindiriimasi idi.®

Milliyetciler Diputacié de Barcelona seviyesinde on yillik bir idarenin ardindan 1914’te Enric
Prat de la Riba ile Francesc Cambd’nun liderliginde Lliga Regionalista blinyesinde 6rgitlene-
rek Restorasyon monarsisinin ispanyol hiikiimetinin Katalonya‘ya sinirli derecede 6zerklik ta-
nimasini ve Mancomunitat de Catalunya’nin kurulmasini sagladilar. Bunun himayesinde
Lliga'nin Katalan dilini tekrar kamu yasamina yerlestirmeye yonelik cesitli “dilsel normali-
zasyon’ tedbirlerini tesvik etmesi 6ngdériilmekteydi.” Fakat 1925 yilinda, Primo de Rivera
Mancomunitat'i lagvetti ve Lliga’nin tesvik etmis oldugu bitin dil ve kiltiir tedbirleri onun
diktatérlik déneminde geriye dondiriildii. Primo, Katalan dilinin atesgli bir dismani oldu.
Kastilya dilini resmi islemlerde, kamu kayitlarinda ve okullarda kullanilacak yegane yasal dil

3 Butartismalardaki l¢ karsit g6ris icin bkz. Francesc Ferrer Gironeés, La persecucié politica de la Ilengua catalana (Barselo-
na: Edicions 62, 1985); Pere Anguera, E/ catala al segle XIX: De llengua del poble a llengua nacional (Barselona: Empuries,
1997) ve Joan-Lluis Marfany, La llengua maltractada (Barselona: Empuries, 2001).

4 Marfany, La llengua maltractada, s. 413.

5  Buuzun ve karmasik “'dil uyanigi” stirecine 6zet genel bakislar igin, bkz. Jaume Vicens Vives, Los catalanes en el siglo XIX
(Madrid: Alianza Editorial, 1986),5.165-180; Josep Fontana, La fi de I’Antic Régim i la industrialitzacié (1787-1868) (Bar-
selona: Edicions Termes, 1998), s.409-448 ve Josep Termes, De la Revolucié de Setembre a la fi de la Guerra Civil (1868-
1939) (Barselona: Edicions 62, 1987), s. 130-137.

6  Marfany, La llengua maltractada, s. 16.

7  Raymond Carr, Spain 1808-1939 (Londra: Oxford University Press, 1966), s.549-555. Lliga’ya dair klasik bir inceleme icin
bkz. Isidre Molas, Lliga Catalana (Barselona: Edicions 62, 1972), iki cilt. Mancomunitat tarafindan tesvik edilen kiiltlir po-
litikalarindan bazilarinin kisa tanimlari igin bkz. Eduard Voltas, La guerra de la llengua (Barselona: Empuries, 1996), s. 55.
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olarak ilan etti. Meseleye bakisi soyle idi: “Bask, Valencia ve Galicia dilleri gibi Katalan dili
de bir halk agzi ve bir edebi séyleyis tarzidir. Bu dillerin birinci alani ev ortamidir ve bunun
yani sira filolojik ve etimolojik dederleri de vardir [...]1 Fakat ispanya vatandaslik ruhunun
olusumu ve Ispanyollar arasindaki biitiin olumlu iligkiler[in olusumul igin [...] Kastilya Ispan-
yolcasi [...1 bunlarin tizerinde zorunlu bir temel teskil etmelidir.””8

Ne var ki, Primo dénemindeki baskilar Katalan kamuoyunu yerel dil ve kiltiirlerini savunma
yoniinde daha da giiglii bicimde yekviicut kilmaktan baska bir ise yaramadi. Qyle ki, II. Cum-
huriyet’in ilan edildigi 1931’in Nisan ayinda Katalonya’daki siyasi yelpazenin neredeyse ta-
mami bu baskilara tepki olarak su veya bu sekilde “Katalanizm”e dontismistii.? II. Cumhuri-
yet’in kabuliyle birlikte Katalonya’ya dnemli él¢lide dzerklik vaat edildi. Ancak, hem cumhu-
riyet anayasasina iliskin miizakerelerde hem de bunlarin ardindan Katalonya’nin Ozerklik Ya-
sasl hakkinda yapilan miizakerelerde Katalan dilinin egitim sisteminde kullaniimasi meselesi
siddetli tartismalara konu oldu.'® Sonunda, bitlin cocuklarin “anadillerinde” ilk 6§retim gor-
meye haklari oldugu, fakat ayni zamanda hem Kastilya dilini hem de Katalan dilini 6grenme-
leri gerektigi kabul edildi.’* Ayrica, yasada bu dillerin ikisinin de Katalonya’da resmi dil oldu-
gu kaydedildi ve bitiin vatandaslara resmi makamlarla ve devlet memurlariyla iliskilerinde ve
her tirll resmi belgeyi kaleme almada istedikleri dili segme hakki tanindi.12

Ancak Cumhuriyet, I¢ Savas’'ta Francisco Franco’nun nacionales'lerine yenilince, biitiin bu
tedbirlerde yine eskiye donlldi. Franco’nun muzaffer rejimi tim kamusal alanlarda Katalan
dilinin kullanimini yasakladi ve biitiin vatandaslari “imparatorlugun dilini konusmaya’ yogun
bicimde tesvik etti.””13 Dil ve kiiltiirli baski altina alan bu tiir politikalar Katalan orta siniflari-
nin kitleler halinde rejimden sogumalarina yol acti.’* Demokratik muhalefet bu politikalar
oybirligiyle kinadi ve Katalan dilinin 6zellikle egitim sistemine, genel anlamda da kamu yasa-
mina yeniden yerlestirilmesine yénelik talepler gerek Katalonya siyasi yelpazesinin ortasindaki
milliyetciler, gerekse soldaki sosyalistler ve komiinistlerin direnislerini seferber etmede odak
noktasi olusturdu.

Blyik dlctide bu “dilsel normalizasyon’ politikalari sayesinde, Katalonya sakinlerinden gogu-
nun, birinci dilleri ne olursa olsun hem Kastilya dilini hem de Katalan dilini yetkinlikle konus-
malari giderek daha fazla rastlanan, fakat nispeten yeni bir durumdur. Demokrasiye gegis do-
neminde Katalonya sakinlerinin hemen hemen hepsi Kastilya dilini konusabiliyordu. Fakat Ka-

8  Termes, Revolucid de Setembre, s. 313.

9  Agy., s.314. Ayricabkz. Enric Ucelay da Cal, La Catalunya populista: Imatge, cultura i politica en I’etapa republicana (1931-
1939) (Barselona: Edicions de la Magrana, 1982), 6zellikle s. 93-120.

10 Termes, Revolucid de Setembre, s. 342-343; Ucelay da Cal, La Catalunya Populista, s. 136. Ozerklik stattisti hakkindaki mii-
zakerelere genel bakis icin, bkz. Bulletin of Spanish Studies, Ekim 1932 ve Ocak 1933.

11 Voltas, Guerra de la llengua, s. 55.
12 Termes, Revolucid de Setembre, s. 344.

13 Franco rejiminin dil ve kiiltiir alanindaki baski politikalarina dair genis 6l¢lide belge mevcuttur. Bkz. Josep Benet, Catalunya
sota el régim franquista (Barselona: Blume, 1978).

14 Borja de Riquer, “La societat catalana al final del régim franquista,” Pere Ysas i Solanes, ed., La transicié a Catalunya i Es-
panya (Barselona: Fundacié Doctor Llufs Vila d’Abadal, 1997) i¢inde, s. 56.
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talan dili igcin ayni seyi séylemek miimkiin degildi. Katalan dilini bilenlerin Katalonya toprak-
larindaki dagilimi gayet diizensizdi. Genel bir ifadeyle, Ispanya’nin baska yerlerinden gelen
gé¢cmenlerin yogunlugunun daha diisiik oldugu tasra ve yari sanayilesmis bélgelerde Katalan
dilini konusanlarin niifusun icindeki orani daha ytksekti ve bunun sonucu olarak, resmi alanda
marjinal konuma itilmis olmasina ragmen, glinlik hayatta toplumsal iliskilerde kullanilan dil
Katalanca idi. Bunun aksine, gé¢men yogunlugunun daha yliksek oldugu sanayilesmis bdlge-
lerde Katalan dilini konusanlarin nifusun igindeki orani daha dusiik ve bunun sonucu olarak
da Kastilya dili ¢ok daha hakim konumdaydi. Bu bélgelerde Kastilya dili sadece kamusal
alanda kullanilan resmi dil olmakla kalmayip, glinlik hayatta toplumsal iliskilerde kullanilan
fiili dil haline gelmisti.

Tabiidir ki, gegis doneminde Katalonya’da birinci dili Kastilya dili olanlarin sayisi ispanya’nin
baska yerlerinden buraya gdc etme olgusunun toplum Uzerindeki derin etkilerinin kanitidir.
Ancak, kiiresel ekonomik krizin “artan tcret talepleri” ile birlikte Ispanya ekonomisinin “ye-
re cakilmasina” sebep oldugu 1973 yilinda bu gdg blylk dlciide kesildi.1> O tarihten beri bol-
gelerarasi cografi hareketlilik tiim Ispanya’da son derece azalmig bulunmaktadir. Dolayisiyla,
Katalonya’da dogan ve teknik acidan oranin “yerli”si olan kisilerin niifus icindeki orani gegis
déneminden beri tutarli bigimde yiikselmistir (ancak, bu kez Kuzey Afrika’dan ve daha diisiik
olclide Latin Amerika’dan gelen yeni bir gd¢ dalgasinin etkisiyle bu durum yakinda kaginiimaz
olarak degisecektir).

Teknik agidan “yerli” nifusun oranindaki artis bélgesel hikiimetin Katalan dilini “normalize
etme” gayretlerini kuskusuz ki kolaylastirmis, fakat Katalan dilini birinci dil olarak konusan-
larin niifus igindeki oraninda herhangi bir artis saglamamistir. Nitekim, Centro de Investiga-
ciones Socioldgicas tarafindan Mart 2001’de yaptirilan bir ankette (No: 2410), gdrisilenlerin
%51,9'u cocukken evlerinde Kastilya dilinin, %5,9'u hem Kastilya dilinin hem de Katalan dili-
nin, %2,2'si ise baska dillerin konusuldugunu belirtirken, Katalan dili diyenlerin orani sadece
%39,9 cikmistir. Ayni sekilde, Institut de Ciencies Politiques i Socials tarafindan yaptirilan bir
ankette bdlge sakinlerinden Katalan dilini “kullanmaya alisik olduklar’ dil olarak belirtenle-
rin orani %42,3; Kastilya dilini belirtenlerin orani %49,9; her iki dile esit dl¢lide “alisik” ol-
duklarini belirtenlerin orani ise %7,5 olarak bulunmustur. Dahasi, Centro de Investigaciones
Socioldgicas dil kimligi konusunda biraz daha farkli bir soru sordugunda, bdlge sakinlerinden
sadece %41,1'i kendilerini Katalan dili konusan kisiler olarak tanimlarken; %43'l kendilerini
Kastilya dili konusan; %16's ise ikidilli kisiler olarak tanimlamistir.

Katalonya icin kullandigimiz ikidilli toplum tanimina bir iki ilave yapmaliyiz: Katalonya’da top-
lumlarinin konustugu iki dil ile bebekliklerini ve gocukluklarini gecirdikleri ev ortaminda (yani
birincil toplumsallasma mekaninda) hasir nesir olmusluk anlaminda ikidilli olan kisilerin sayisi
pek fazla degildir. Her iki dili de esit “aliskanlik’ derecesinde kullandigini iddia edenlerin sayisi
rin cok blylk bir cogunlugu séz konusu iki dilin birinden “birinci dilim” diye, hatta ¢ogu kez
sadece “'dilim” diye bahseder. Oteki dili ne kadar iyi bilseler de bu bakig degismez.

15 Ken Dubin, “Consolidating Difference: The Legacies of Democratic Transition in Contemporary Spanish Labor Relations” (Ame-
rikan Siyasi Bilimler Derneginin 29 Adustos-1 Eylil 2002 tarihli 2002 yillik toplantisinda sunulan yayimlanmamis bildiri).
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Katalonya icin kullandigimiz ikidilli toplum tanimina yapmamiz gereken tek ilave bu dedildir.
Cunkii Katalonya sadece ikidilli (bilingual) dedil, ayni zamanda diglosiktir (diglossic).* Kata-
lan toplumunu bu terimlerle tanimlamaktan meramimiz, insanlarin toplum icindeki cesitli fa-
aliyet alanlarinda kullandiklari dil kodlarinda sistematik farkliliklarin var oldugudur. Goérdi-
gimiiz gibi, zaman iginde Katalonya’nin yasal ve kurumsal cercevesinde ¢ok degisiklik olmus-
tur; bu degisiklikler ise oradaki diglosya (diglossia) kaliplarinin degisimine zemin hazirlamis-
tir. Ornegin, demokrasiye gecisten dnce, Franco rejiminin Katalan dilini kamusal alanin digin-
da tutma gayretleri, birinci dili Katalanca olan insanlarin devlet makamlariyla olan islerinde
Kastilya dili kullanmaya mecbur tutulduklari diglosik bir durum yaratmisti. Ancak, demokrasi-
ye gegisten beri bu durum biytk 6l¢iide “diizeltilmistir.” Yine de, Franco’lu ge¢misten (ve da-
ha 6ncesinden) devralinan birtakim diglosik normlar hala varligini siirdirmektedir. Ustelik,
Generalitatn Katalan dilini “normalize etme’ cabalari eskilerinin yaninda yeni diglosya bi-
¢imlerinin de ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

Demokrasiye gegilirken, 1978 Anayasasi’ni hazirlayanlar tasranin milliyetci taleplerini en
azindan kismen dikkate almislardir. Bunlar 2., 3.2. ve 3.3. sayili maddelerde ispanya’nin dil
ve milliyet agisindan sahip oldugu ¢odulculugu tanimiglar, Bolim VIII'de ise yetkilerin devre-
dilmesi ve bodlgesel “ozerklikler”in, yani kendi kendini ydneten topluluklarin kurulmasi icin
gerekli prosediirlerin mekanizmalarini ana hatlariyla tarif etmislerdir. Dil ve milliyet ¢cogulcu-
lugunun resmen taninmasi, bdlgesel Ozerklik Yasalari’nin kabul edilmesiyle de desteklenmis-
tir. Sonug olarak, diger alanlarin yani sira, kiiltiir ve egitim konulariyla ilgili yetkiler Genera-
litat de Catalunya'ya devredilmistir.

KAMUSAL ALANDA DIiLiN DUZENLENMESI

1978 ispanyol Anayasasi‘nin 3. maddesi ve 1979 Katalan Ozerklik Yasasi‘nin 3.1. maddesi her
iki dilin de esit olarak resmi dil sayilmasini giivence altina almistir. Bundan anlagilacadi lzere,
Kastilya dilinin Katalonya’da kamusal alanin disina ¢ikariimasi séz konusu olamayacaktir.16

Anayasanin 3. maddesi ayrintili bicimde hazirlanma asamasindayken bile Katalan milliyetgi
kesimlerinin destedi temkinliydi. Minoria Catalana temsilcisi Ramoén Trias Fargas Kurucu
Mecliste su itirafta bulunmustu:

Diistindiim de, uzun lafin kisasi, Katalanca tek basina resmi dil olmasayd [...]1 gercek su ki, var-
li§ini stirdliirme sansi pek olmazdi [...] Katalancanin kendi bdlgesinde resmiyet tasimasi gerekti-
gine inaniyoruz, fakat mecliste de belirttigim gibi, bunun henliz zamansiz oldugunu sdyledim [...]
Ayrica, arzu ettigim noktaya varma zamaninin gelmedigini de anliyorum; fakat bunun hedefimiz
oldudunu ilan etme zamani gelmistir. Nihai hedeflerimizi gizledigimiz saniimasin; hedefimiz bu-
dur ve bunu burada ifade ediyoruz. Ne var ki, vaktin henliz gelmedigini de anlamaktayiz [...1*7

* Diglossia: Bir toplulukta genellikle ayni kisiler tarafindan farkli kosullarda iki ayri dilin (ya da ayni dilin iki ayri gesidinin) ko-
nusuldugu durum. Bkz. Oxford Reference Online, Oxford University Press, 20 Subat 2008, http://www.oxfordreference.com/
views/ENTRY.html?subview=Main&entry=t140.e21031. (e.n.)

16 1978 Anayasasi’nin 3.1. maddesi sdyledir: “Kastilya dili Devletin resmi ispanyol dilidir.” 3.2. madde séyledir: “spanya’nin
diger dilleri de ait olduklari kendi kendini ydneten topluluklarda o toplulugun statiistine gdre resmi dillerdir.”” 3.3. madde s6y-
ledir: “ispanya’nin cesitli dillerinin yarattigi zenginlik 6zel saygi gdsterilecek ve korunacak bir kiiltiir mirasidir.”

17 Tomds Ramén Fernandez tarafindan nakledilmistir, Teoria y realidad consitucional, No. 2, 1998, s. 21.
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Belki de elit kesim tek basina resmi dil olmayi savunmanin zamaninin geldigine inanmaktadir.
Bu yonde birtakim girisimler olmustur. Ornedin, 1985 yilinda Crida per la solidaritat “ikidilli-
ge hayir!” adli bir kampanyanin sponsorlugunu yapmisti. Daha yakin zamanlarda ise, Platafor-
ma per la defensa de la llengua i cultura catalana, Katalancanin “/lengua oficial tnica” [tek
resmi dill olarak ilan edilmesi 6nerisini savunmustu. Her iki grup da (Crida 1992'de kapan-
mist1) Convergéncia’nin ve daha yodun bicimde Esquerra Republicana’nin yériingesinde faali-
yet gdstermesine ragmen, bu ikisi s6z konusu fikri savunmamisti. Yaptiklari, Kastilya dilinin
kanunen tasidigi es resmi dil statisiini acikca reddetmeksizin, Katalancanin kamusal alanda
fiilen kullaniimasini talep etmekti.

Katalancanin kamusal alanda miinhasiran kullaniimasini saglama emeli ile anayasanin emretti-
gi es resmi dil statlisii arasindaki uyum, bu anayasa emri uyarinca yerine getirilmesi gereken yu-
kimlaloklerin minimalist bir bigcimde yorumlanmasiyla saglanmistir. Gercekten de, Katalanca
konusan seckinler Katalan ve Kastilya dillerinin es resmi dil olmalarinin, bu dillere “'simetrik”
muamele gdsterilmesini gerektirdigi diisiincesini siddetle reddetmektedirler. Bunlar bu reddedis-
lerini desteklemek igin, Katalancanin Katalonya’nin /lengua propia’si (“kendi esas dili”’) oldugu
fikrini ileri sirmektedirler. Fakat Katalanca konusan seckinlerin de hemen farkettikleri gibi, bu
bir fikirden ibaret degildir; clinkii bu ayni zamanda anayasal diizenin de bir pargasidir. Bu hu-
sus 1979 Ozerklik Yasasi'nin 3.1. maddesinde bu sekilde ifade edilmektedir. Peki, bundan—sa-
yet ¢ikarilabilirse—ne gibi hukuksal sonuclar ¢ikarilabilir? Katalanca konusan seckinler iki di-
lin es resmi dil statlisii tasimasindan kaynaklanan ytkiimliliiklere iliskin minimalist yorumlarini
Katalancanin tek basina /lengua pripia statiisi tasimasindan kaynaklanabilecek hukuksal so-
nuglar konusunda maksimalist bir yorumla timlemektedirler. Halihazirdaki dil politikasi direk-
tort Lluis Jou’ya gdre bu asimetrik statii, Katalancanin “kamusal alanin disinda tutulmasi alis-
kanligi”na cevaz vermektedir. 1998 tarihli Dil Politikasi Yasasi’nin (Llei de politica lingiistica
[LPLD) gerekeesini de biytik él¢lide bu yaklasim, yani Ozerklik Yasasi'yla Katalancaya taninan
tercihli dil statisliniin iginin yasal yollardan doldurulmasi teskil etmekteydi.

ispanya Anayasasi‘nin 3.1. maddesine gére bilinmesi gorev sayilan dil yalniz Kastilya ispan-
yolcasidir. Anayasa miizakereleri sirasinda Minoria Catalana temsilcileri bu maddeye Kata-
lonya’da Katalancanin bilinmesini zorunlu kilacak bir ilave yapmak istediklerinde bu girisim-
leri sonugsuz birakilmisti. Daha sonra 1986’da da Anayasa Mahkemesi boyle bir yukimlGli-
gln ilave edilmesinin anayasal diizene aykiri olduguna kesin bir kararla hiilkmetmisti.'® An-
cak, o zamandan beri anayasal doktrin gelisti ve “soyut ylkimlualikler” ile “belirli ylikimli-
llkler”” birbirinden ayirt edilmeye baslandi: Bunun sonucunda ise Katalanca bilmek bazi sart-
larda bir yikimlilik olarak konulabilir hale geldi. Bununla birlikte, hem bu tir ylikimlGlGk-
lerin ne zaman kabul edilebilir oldugu, hem de ne tir ylikimluliklerin kabul edilebilir oldugu
hala hararetli yargisal tartismalara konu olmaya devam etmektedir.

Bu noktada, egitim sistemindeki kadrolara girebilmek icin gereken dil sartlari meselesi ide-
olojik agidan olmasa bile en azindan siyasi acidan blylik 6lclide ¢dziimlenmistir. Bu mesele
1980’lerde cok tartisiimisti. 1980 Kasim ayinda, egitim ile ilgili yetkilerin Generalitat'a dev-

18 Sentencia del Tribunal Constitucional, No: 102/86.
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redilmesinin arifesinde, bin kadar 6gretmen her an gergeklesebileceginden kaygr duyduklari
“dil ayrimcihgi”’ni protesto etmek maksadiyla Palau Blaugrana’nin éniinde toplanmislardi.
Bu 6gretmenleri iki sendika—UGT d’Ensenyament ile Asociacion Sindical de Profesores Esta-
tales—destekliyordu.1? Mesele yargiya intikal etti ve Anayasa Mahkemesi‘nin Generalitat le-
hine verdigi kararla (STC 46/1991) ancak 1991 yilinda ¢éziimlenebildi.20

Egitim sistemindeki memurlar arasinda “dil ayrimciligi”’na karsl seferber olma cabalarinin
dnclltguni yapan o 6gretmenler artik ya Katalonya’dan vazgecmis ya da emekli olmuslardir.
Hala ¢dzimlenmemis tek konu Universite seviyesindeki memurlarin yerine getirmeleri gereken
dil yliktmlaliklerinin kapsamidir. 1998 LPL’sinin 22.1. maddesi “6gretim Uyelerinin ve 6§-
rencilerin kendilerini, kendi tercih edecekleri resmi dili kullanarak ifade etme hakki”ni giiven-
ceye almistir. Fakat ayni yasanin 22.2. maddesi Universiteleri “tim 6dretim faaliyetlerinde
Katalancanin kullaniimasini tesvik etmeye yonelik uygun tedbirleri almak’ ile yikimli tut-
maktadir. Universitelerden dil yénetmeliklerini iki yil icinde yUrurlige koymalari talep edil-
mistir. Tarragona’daki Universitat Rovira Virgili (URV) bu konuda basi ¢ekmis ve Katalanca-
yI “la lengua propia y exclusiva del centro’?l olarak ilan etmistir. Cok gecmeden Barselo-
na’daki Universitat Pompeu Fabra da onun izinden gitmistir.22 Fakat 2000 yili ilkbaharinda
mahkemeler bu yonetmelikleri askiya almistir.

Yénetmeliklerin askiya alinmasi Katalan siyasi cevrelerinde 6fkeyle karsilanmistir. Parlamen-
to PP digindaki bitin gruplarin katildigr bir karar alarak tniversitelerle dayanisma icinde ol-
dugunu ilan etmis ve Generalitat'in Universiteler danismani Andreu Mas-Colell mahkemelerin
kararinin asiri sagcilarin bir oyunu oldugunda israr etmistir.??

Buna ragmen, Ocak 2001’de Tribunal Superior de Justicia de Catalunya (TSJC) mahkemesi
URV’nin koydudu dil normlarindaki bazi esaslar aleyhinde karar vermistir.24 TSJC mahkeme-
si, kararinda Universitenin idari belgelerinde miinhasiran Katalancanin kullaniimasi (Madde
6.6. ve 6.7.) ve Universitede herhangi bir kadroya girebilmek icin Katalanca bilmenin sart ko-
sulmasi (Madde 6.1.) girisimlerini iptal etmistir. Ancak, mahkeme herhangi bir kadroya gire-
bilmek i¢in Katalanca bilme sartina karsi ¢tkmamis, sadece dil yiikiimliliklerinin “kadrolarin
islevlerine uygun bicimde tekabil etmesi” gerektigine hilkmetmistir.””25 Fakat burada “‘uy-
gun”dan kastedilenin ne oldugu pek agik degildir.

TSJC mahkemesinin tniversitedeki kadrolara iliskin kararindaki muglaklik, devlet memurlari-
na ne zaman dil yikimlilikleri getirilebilecedi ve bunlarin ne tir dil ylikimlalikleri olacagi
konusunda anayasal doktrinde mevcut genel bir muglakligi yansitmaktadir. Anayasa Mahke-

19 Arcadi Calzada ve Carles Llorens, Reconstruccié nacional (Barselona: Edicions Destino, 1995), s. 230.

20 Jordi Argelaguet, L’impacte dels partits en la politica lingiiistica de la Generalitat de Catalunya en I’ensenyament obligatori
(Yayimlanmamis doktora tezi, Departament de Ciéncia Politica, Universitat Autonoma de Barcelona, 1996), s. 137.

21 El Pais, 23 Ocak 1999.

22 El Pais, 9 Mart 1999.

23 El Pais, 7 Nisan 2000; La Vanguardia, 16 Haziran 2000 ve E/ Pais, 6 Nisan 2000.
24 Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya No: 50/2001.

25 La Vanguardia, 11 Temmuz 2000.
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mesi 1986’da ve tekrar 1991'de verdigi kararlarda kamu idaresindeki kadrolara eleman segi-
lirken dil yeteneklerinin dikkate alinabilinecegine hiikmetmis, fakat “oransallik” ve “makul-
lik” esaslarinin gdzetilmesi gerektigini ilave etmisti.?¢ Yine de, neyin “‘oransallik’” ve “ma-
kulliik’ esaslarinin sinirlari iginde kaldigi, yogun bicimde tartisiimaya devam etmektedir.

EGiTIiM SISTEMINDE DiL

Tim demokrasi dénemi boyunca “dilsel normalizasyon” denen seye ydnelik yasal cabalarin
belki de en 6nemli hedefi, egitim sisteminin “Katalancalastirilmasi”’ olmustur.

Franco rejiminde K