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Tiirkce Baskiya Onsoz

Bu derleme Kurt milliyetciliginin tarihi, baslangic1 ve gelisim
seyrini tartismaktadir. Bu konu, modern Turk tarihsel soyle-
minde bir yer edinememistir; resmi tarih yaziminda ise en az
deginilen konulardan biridir ve Turk akademisinin icinde ve
disinda 6zerk bir inceleme ve arastirma konusu olma vasfim
hentiz kazanamamistir. Bu soylemsel kapanmanin ve dislan-
manin nedenlerini anlamak hig¢ de zor degildir. Kurt milliyet-
ciligi uzerine tarih yazilari, yakin zamana degin, modern Turk
ulus-devletinin inkar edilen 6tekisi olan bir "6znenin" soylemi
ve pratigini betimler. Kurt milliyetciligi tizerine tarih yazilan,
Kurt 6tekinin dogusu ve gelisimini kayit altina almaktadir.
Otekine tarihsel bir 6zne olarak; Kirt siyasetinin, yani inkarin
yadsinmasi, siyasal acidan taminma ve haklar miicadelesinin
oznesi olarak; bugununi temellendirecek bir ge¢mis, ve yari-
nini tartisacak bir zemin vermektedir.

Bu derlemedeki makaleler otekinin sesiyle aktarilan bir gec-
misi dillendirir. Turkiye’deki Kurtler bu gecmisi egemenle
paylastiklar1 halde bundan digslanmis; 6zt itibariyle tarihleri,
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iktidar tarafindan onlardan ¢alinmisur. Egemenin 6tekinin se-
sini inkar etmesine ve bastirmasina bu yuzden kars1 ¢ikmakta;
Kurtleri bastirarak onlarin tarihten yoksun olduklarim goster-
mek isteyen iktidarin tarihe dayattig: "suskunlukla" mucadele
etmektedirler. Modern Turk tarih soylemi bu suskunlugu ba-
rindirmayi "0grenmis" ve bu yoksunlugu daim kilarak, Kurt-
leri tarihten saklamistir. lktidar Kurtleri, tarih yazimi igin-
de/tarafindan kiskanglikla korunan siyasi bir bosluga hapset-
mistir. Kurtleri "6znelliklerinden" mahrum birakan ve onlan
tarihte hicbir sesi olmayan varliklara ¢eviren bastirilma-sus-
kunluk-yoksunluk stratejisinin insas1 ve daim kilmmasinda
tarih disiplini, iktidara diger disiplinlerden daha ¢ok yardimci
olmustur. Kurtler ancak konusmayarak konusabilmislerdir.
Foucaultcu bir dille soyleyecek olursak, iktidar ve tarihsel
soylem, asil amaci kendi soylemsel ve siyasi birligini tehdit
eden "farkliliklan" bastirarak yekpare ulusal/egemen kimligi-
ni korumak i¢in tarihsel bilgiyi kullanmak olan bir "hakikat
rejimi" insa etmistir. Soylem ve pratikte Kurt kimliginin kuru-
cu ogelerinin bastrilmasimin egemenin kimligi ve birligi ag-
sindan halen elzem olmasi, Kurdun modern Turk tarih ve si-
yasetinde iktidarin namevcut gostereni oldugu act gercegini
gozler oniine sermektedir. Kirt kimligi ve tarihinin hala bas-
tinhiyor olmasi, otekiligin ayak diredigini ve bu otekiligin
ozunde bastirmanin travmasinin yattuigin gozler onune ser-
mektedir: Kurt kimligi, egemenin kimligini tanimlayan farkli-
liklar duzleminde mevcudiyetini sardarmektedir. O goster-
meden gostermekte; sadece yokluguyla mevcut olabilmekte-
dir. Son yillarda, yani Turkiye'nin AB'ye girme siyaseti guttii-
gu; bunu takiben Turk hukumetinin arkaik olan siyasi ve hu-
kuki sure¢ ve pratikleri demokratiklestirmeye ve reforma tabi
tutmaya ¢abaladig) bir donemde, Turkiye’deki Kurtlerin statu-
sinu tanimlayan paradoks budur. Toplumda "mevcut" olan
ama temsil gica olmayan, egemeni ihlal etmeyecek bir sekil-
de kendini temsil edemeyen bir "0znenin"; tarih ve siyaset
sahnesinde "anlamy/temsili" olmayan bir 6znelligin paradok-
sudur bu. Kurtlerin su anki statusuni belirleyen bu paradoks,
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ayn1 zamanda, iktidar yapisinin ve Avrupali "olma" yolunda
izlenecegi beyan edilen liberalizasyon ve demokratiklesme ni-
yetlerinin merkezindeki bosluga da isaret eder.

Kurtler eger konusacaklarsa, kendilerinden calinan tarihleri
uzerinde yeniden hak iddia etmeli; eger modern Turk tarihin-
de bastirilmis kimlikleri tizerinde hak iddia edeceklerse konus-
malidirlar. Inkar edilmis bir kimlik ve calinms bir tarih arasin-
daki diyalektik savrulma, Turkiye’de modern egemenligin ku-
rulma aninda Kurt otekiliginin yaratilmasiyla baslamistir. Bu
da, Kurt otekiligini barindiran bastirma ve inkann travmasiyla
yuzlesilmedigi surece, bahsi gecen diyalektige ickin olan sidde-
tin eksilmeden devam edecegine isaret eder. Bu yuzlesme, ege-
men ile Kurtler arasindaki iliskinin tarihine yeni bir bakis, ik-
tidar tarafindan damgalanmamis yeni bir tarihsel anlati, Kart-
lerin siddete ugramis gecmisleri vizerinde konusarak yeniden
hak iddia etmelerine olanak tamyan ve 6tekinin sesini bastir-
mayan bir tarih anlaus: gerektirir. Ge¢mis tizerinde hak iddia
etmek, suskunluga bir son vermek, ve dolayisiyla Kurtlerin ta-
rih icerisindeki mevcudiyetlerini ilan etmektir. Oteki olarak
Kurdun mevcudiyeti, iktidar tarafindan uygulanan inkar ve
bastirmanin reddi vasfiyla, kacinilmaz olarak iktidarin bir eles-
tirisidir. Benjamin’den alintilayacak olursak, "siddetin elestiri-
si, onun tarihinin -bu tarihin- felsefesidir, zira siddetin zaman-
sal verilerine elestirel, ayird edici ve kati bir yaklasimi miam-
kun kilan gelisiminin dustncesidir ancak" (Reflections, 1968.
5.299). O halde bu felsefenin siyasi ethos'u aciga cikarilmali, ve
eger Turkiye’de yeni ve demokratik diyebilecegim bir baslangi¢
yapabilecekse, bunun resmi soylemdeki temel mantig1 yapibo-
zuma tabi tutulmahdir. Otekine tarihteki ve siyasetteki sesini
iade etmek bunu yapmanmn bir yoludur. Otekinin konusma,
kendi kimligini, egemenle farkhihklarini ifade etme haklarim
iade etmek, Kurt 6tekiligini sona erdirmek i¢in atilm:s bir adim
olmamn disinda, Derridamin bir séztnt buraya uyarlayacak
olursak, otekinin sesi bastinldigi muddetce elden kacmaya
mahkum olan bir adaletin de olabilirlik kosuludur (Force of
Law: the Mystical Foundations of Authority 1992).



Siyasi ve hukuki surecin demokratiklesmesi Turk siyaset
sahnesini asamali olarak degistirmekte ve onunla birlikte
Kurtlerin de Turk siyasetindeki konumu da degismektedir.
Her ne kadar bu asamali ve aksak donusimun dinamikleri
Tuarkiye'nin disindan, AB'nin siyasi ve hukuki sureclerinden
kaynaklansa da; Turk siyasi gugleri bu gune dek mesru bir bi-
¢imde "hukukun gicune", yani devlete, siginmak suretiyle
reddettikleri meseleleri artik kaale almak ve bunlara cevap
uretmek zorunda kalmiglardir. Isteksiz demokratlar, dehsete
dusmus sosyalistler, irken muhafazakarlar ve paranoyak mil-
liyetciler, kendilerini Kirt kimligi ve siyasi ve kulturel hakla-
r1 konusunu simdilerde yeni bir baglamda ele almak zorunda
buluvermislerdir. Kirtler halen egemenin otekisi olmaya ve
"hukuk ve siddetin esigindeki" boslukta kalmaya devam etse-
ler de, ortada yavas ve zorlu bir demokratik degisim suirecinin
basladigin gosteren cesaret verici isaretler, ama yalmzca isa-
retler, yok degildir. Burada hemen, soziimona "giuneydogu"
denilen tarihsel yasam alanlarinda, veya Tirk metropolleri
icinde ve ¢evresindeki diasporalarda bulunan Kirtler hakkin-
da; onlarin tarihleri, cemaatleri, ekonomik hayatlar, kultirle-
ri, dilleri, muzik ve gelenekleri hakkinda son dénemde akade-
mi ici ve disindan kaynaklanan soylem c¢ogalmasina deginil-
mesi gerekmektedir. Her ne kadar genelgecer bir bicimde "gu-
neydogu" olarak adlandinlan -ve aslinda soylemdeki suskun-
lugu-yoksunlugu surdarmek igin iktidar tarafindan dayatilan
bu terimin tekabil ettigi- o oldukea tuhaf cografi, kiilturel ve
toplumsal birimin sessiz mensuplan olarak da olsa; simdiler-
de Kurtler hakkinda konusmak, Kurtleri ¢calismak ve Kurtler
hakkinda yazmak neredeyse bir moda olmustur. Bu soylem
cogalmasi iktidarin muteyakkiz bakislan alunda ve sinirlan
nispeten bulanik bir mesruiyet dahilinde gerceklesse de, Tur-
kiye’de Kurtler ve Kurt kimligine dair iktidarin alg ve isleyi-
sinde buyuk bir degisime isaret etmektedir. Kurtlerin sosyal
ve siyasi soylemin, akademideki tarihsel, ekonomik ve psiko-
lojik arastirmalarin ve medyanin, 6zellikle de basinin, konusu
haline gelmeleri, iktidar sureg ve pratiklerine dahil edilmeleri-
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nin baslangicin gosteriyor olabilir. tktidar, bu arastirmalar so-
nucunda uretilen bilgi tirlerine nadiren ihtiya¢c duyagelmis-
tir/duymaktadir. Bunlar, iktidarn isleyisindeki degisimin top-
yekin parcasi olup, Turkiye’de egemen gig tarafindan uygu-
lanan inkar ve baski stratejilerinden tamamen farkli, yeni ta-
hakkiim ve kontrol stratejilerinin dogusuna isaret etmektedir-
ler. Eger Foucault'ya inanacak olunursa, egemen-hukuki ikti-
dar yavas yavas bio-iktidara, disiplin ve yonetisime, "6lim
uzerinde iktidardan" "yasam uzerinde iktidara" dogru kay-
maktadir (History of Sexuality, c. 1. 1978). Eger bu hakikaten
boyleyse, Foucault'yu izleyerek, Turk toplumunun modernli-
gin esigine henuz geldigini mi dusunmeliyiz? Elestirel akil
bizleri, gunumuz Turkiye’si tzerine yapilan tarihi ve siyasi
aragtirmalardaki bu tur kuramsal genellemelere kars1 uyarsa
da, Turkiye'deki Kurtlerin 1923’ten bu yana tarihleri ve kader-
leri sozkonusu oldugunda, yukarida soz edilen hususlarda Fo-
ucault ile hemfikir olmamak elde degildir.

Gunumuz Turkiye'sinin yavas ve ¢ok tartismah demokra-
tiklesme sureci sonucunda Kopenhag Kriterleri’'nin kabuline
dair bir uzlasma saglanirsa, Kurtlere en nihayetinde bir "azin-
lik statiisit" taninabilir. Bu onlanin modern Turk tarihi iginde
taninmalarini saglayabilir. Hatta, kendilerinden ¢alan tarihi
geri kazanmalarinda yolun yaris1 bu sayede katedilmis bile
olabilir. Ancak sozkonusu gelisme, Turkiye’deki egemenin
kimligi degismedigi muddetce, Kurtlerin hukuki ve siyasi ze-
minde tam bir temsiliyet kazanmalann: saglayamayacaktir.
Bagka bir yerde one surdugium gibi (Vali, 1998), egemen gu-
cin kimliginin etnik baglamindan ¢ikarilmasi, Turkiye’deki
Kirt sorununun demokratik ¢oziiminan esasidir. Bu degisim
gerceklesmezse, etnik azinlik kavraminin kendisi yekpare bir
etnik kimlige sahip egemen iktidar tarafindan belirlenen siya-
si ve hukuki duzlem icinde "kultirel bir artik" olmaktan ote-
ye gecmeyecektir. Bu nokta, Turkiye'de (ve Iran’da) Kirt so-
rununun ¢ozumunu, Kurtlerin siyasal siirecte esit olarak ta-
mnmalar, esit katllimlan i¢in vatandaghk kavramimn demok-
ratiklestirilmesinde ve anayasal reformda arayanlar i¢in 6nem-



li sonuglar barindirmaktadir. Bu argiimanlar temel bir kuram-
sal ve siyasi noktay1 acik bir bicimde gozden kacirmaktadirlar:
Daha demokratik bir vatandashk kavrami, kendi basina, Kurt-
lerin esit siyasi temsilini saglayamaz. Vatandaslik konusunda
yapilacak herhangi bir anayasal reform ve demokratiklesme-
nin olmazsa olmaz ¢nkosulu, siyasi gicun kimliginin radikal
bir bicimde degismesidir. Bu, egemene etnik bir kimlik atfe-
den tim tanimlarin anayasadan ¢ikarilmas: anlamina gelmek-
tedir. Herhangi bir anayasal reform ve demokratik vatandashk
taniminmin gercekten etkili olabilmesi icin, egemenligin etnik
olmayan bir bi¢cimde yeniden belirlenmesi gerekmektedir. Ba-
z1 Kurt solcular ve Turk (ve Iranl) liberal milliyetciler tarafin-
dan Kurt sorununa onerilen bu gibi ¢oziumlerde, bu nokta
acikca gozden kagmaktadir. Onlar, milli egemenlik ilkesi he-
niiz icad edilmemis ve modern ulus-devlet iktidarimin etnik
bir kimligi yokmusc¢asina fikir yurutmektedirler. Oysa, maale-
sef vardir. Demokrasi bizlere sadece cogunlugun egemenligini
saglamakla kalmamis aym zamanda ulus-devletteki siyasi gu-
ce etnik bir kimlik dayatmistir.

Abbas Vali
Istanbul
Mayis 2005



Onsoz

Mazda Yaynevi Kirt Cahsmalan Dizisi editori olarak okuyu-
culara Kurt milliyetciliginin kokenleri yazilanm, dizimizin
dordinca kitab: olarak sundugum i¢in mutluyum. Derleme-
deki yazilar Kart milliyetciligi, Ortadogu milliyetciligi ve ge-
nel olarak milliyet¢ilik tzerine ¢alisan akademisyenlerce ya-
zilmis olup, teorik agidan yaratici, kavramsal agidan derin ve
tarih yazimi acisindan kapsamh ¢alismalardir. Elinizdeki kita-
b1 derleyen Abbas Vali'nin buyuk bir tevazuyla ifade ettigi gi-
bi, bu yazilar sadece oncu bir yaz1 dizisinden ibaret degildir.
Sozkonusu yazilar uzun zamandir arastirma yapan, gorits ahs
verisinde bulunan ve konumlarina dair aralarinda tartisan uz-
manlarca yazilmistir. Okuyucular, Kirt milliyetgiliginin ko-
kenleri ve gelisimine dair ve dogal olarak genel milliyetcilik
konusunda ilkselci, etnisist, tutarhlik¢i (coherentist), insaci-
modernist ve tarihsel-materyalist tasavvurlan okurken c¢ok
zevk alacaktir. Kitab derleyen ve katkida bulunanlarin agik¢a
ifade ettikleri gibi, uzmanlk alanlari, ve konulan halen sur-
mekte olan bir tartismayla ortaya cikmistir.
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Bu derlemedeki ¢alismalar gercekten qigir acicidir. Makale-
ler Kurt milliyetciliginin gelisimine ve i¢inde bulundugu sart-
lara dair 6zgtin teorik acilimlar ve yeni metodolojik yaklasim-
lar sergilemekle kalmams, ayn1 zamanda bunlari yaparken ge-
nel milliyetcilik tartismalarina da katkida bulunmuslardir. Bu
cahismalar Kurt milliyet¢iligine odaklanirken, benim gorusu-
me gore sadece Turk, Arap, Fars ve Ermeni milliyetcilikleri
uzerine calisan akademisyenlere degil aym1 zamanda Avrupa,
Asya ve Afrika milliyetgilikleri tizerine ¢alisanlara da énemli
araclar saglamaktadir. Bu makaleler Kurt milliyetciliginin su
anki durumuyla milliyetcilik ¢alismalarinin en ikna edici tarih
yaziminin ornekleri konumundadirlar. Bu noktadan itibaren,
“Oteki” milliyetgiliklere dair caligmalarin bu derlemedeki yazi-
lardan etkilenecegini sdylemek olasidir. Bu derleme, Kurt ca-
lismalarinda hepimizin bekledigi dontsimun habercisidir.
Bravo Abbas, Amir, Hamit, Martin ve Nelida. Sizleri saygiyla
selamliyoruz.

Robert Olson



Tesekkiir

Robert Olson'a beni Mazda Yayinevinin Kart Calismalan Dizi-
sine katkida bulunmaya ¢agirdig icin tesekkuaru bir borg bili-
yorum. Robert bu calismaya 6zellikle de hazirlanmasinin ilk
asamasindan itibaren buyuk 6zen gostermistir. Ona sonsuz
destegi ve yardimi i¢in mutesekkirim. Ayrnica Mazda Publis-
hers Inc.'in bagkan1 Dr. Ahmad K. Jabbari'ye metnin tamam-
lanmasinin gecikmesi ve basiminin ileri tarihe ertelenmesi hu-
susunda gosterdigi anlayistan otiara tesekkir etmek istiyo-
rum. Bunun disinda, bu derlemeye katkida bulunanlara, yani
arkadaslarima ve meslektaslarima tesekkur etmek istiyorum.
Metinlerini bana emanet ettiler ve agir akademik calismalar,
kisisel hatalar ve kronik depresyonun etkileri nedeniyle uzun
suren editdrlilk sirecimi sonuna dek ornek bir sabirla bekle-
diler. Anlayislari ve destekleri bu derlemenin bitmesini sagla-
d1. Katherine Hodgkin bu metnin hazirlanmasinda aktif rol
oynamistir. Metinleri ince zekasiyla okumus ve metnin hal ve
bicimine son seklini verecek anahtar degisiklikleri 6nermistir.
Ona mutesekkirim.
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Bu derlemeye katkida bulunanlar Yrd. Do¢. Dr. Zeynep
Caglayan Gambetti'ye kitabin Turkce cevirisini duzenledigi
icin tesekkur etmektedirler. Zeynep Turkee ¢eviriyi okumayi
ve Ozellikle de sosyal bilim ve felsefe literatirundeki kavram-
lan 6zgin Ingilizce metin ile karsilastirmay:r ustlenmistir.
Tuarkce metnin kavramsal tutarhlig ve acikligini onun titiz ¢a-
lismalarina bor¢luyuz. Kendisine bu nedenle mutesekkiriz.



Transkripsiyonlar Uzerine

Kurdistan'daki Kartlerin ve elbette diasporadaki Kurtlerin de
siyasi ve kulturel yasamlarina hukmeden jeopolitik ayrnimlar,
Kurt dili i¢indeki lehge farkliliklan ve Kuart topraklarinin fark-
11 bolamlerinde Kurtce yazmak igin farkh alfabelerin kullaml-
masi, ortak bir transkripsiyona gidilmesini engellemektedir.
Ayrica diger Ortadogu dillerinden alinan, ozellikle de Arapga,
Fars¢a ve Turkceden alinan terimlerin transkripsiyonunda ya-
sanan uzun soluklu sorunlar, bu ¢alismalarin ortak bir 6zelli-
gi olup tek bir transkripsiyona izin vermemektedir. Bu derle-
meye katkida bulunanlar Kirtce ve diger Ortadogu dilleri igin
farkhi transkripsiyonlar kullanmay: tercih etmislerdir. Bu ise
varolan bolgesel ve yerel jeopolitik ve leh¢e farkliliklan dikka-
te alindiginda dogru bir tercihtir. Ornegin Hamit Bozarslan ve
Martin van Bruinessen Kuzey Kurdistan'da konusulan Kur-
manci lehcesine denk dusen ve Kurmanci olmayan, 6zellikle
Arapca veya Turkce kelimelerin telaffuzunda Latin alfabesi
transkripsiyonu kullanmiglardir. Amir Hassanpour ve Abbas
Vali ise Sorani lehcesinden transkripsiyon yapmuslardir. Bu
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lehce Dogu ve Guney Kurdistan'in agirhikh lehgesidir ve Arap
alfabesiyle yazilmaktadir. Nelida Fuccaro ise uzerine calisugi
Arapca ve Fransizca kaynaklari modern Suriye'nin Kurmanci
lehcesini konusan bolumleriyle ilintilendirirken Arap alfabe-
sinden transkripsiyon yapmaktadir. Bu farkhiliklar bir yana,
katkida bulunanlar ¢ogunlukla International Middle East Jour-
nal tarafindan tavsiye edilen sistemi uygulamuslardir. Vurgu
isaretleri kullanimindan kac¢imilmasinin nedeni uzmanlar ve
siradan okuyucular icin gerekli oldugu dusunulen bir basitlik-
ten ziyade ortak bir kullanim dili olusturmaya duyulan ihti-
yactir. Bu dilleri bilen uzmanlarin kelimeleri taniyabilecegi,
ayrica siradan okuyucunun vurgulamalar1 kafa kanstiric1 ve
gereksiz bulacagl dusuntlmusttr. Bilinen kisilerin ve yerlerin
isimlerinde ortak Ingilizce kullanima gidilmistir.



1. Giris
Milliyetcilik ve Koken Sorunu

Abbas Vali

Bir ideolojinin kokenlerine yonelik tartismalar tarih yazim
alaninda stregiden kuru kuruya bilgi tartismalan degildir. Bu
ihtilaflar aym1 zamanda ideolojinin taleplerinin mesruiyeti
hakkindaki buyitk ol¢ekli siyasi tartismalarin teorik taraflan-
dir. Ote yandan, bir ideolojinin talepleri her zaman onun 6z-
nesine (bireysel veya kolektif) ickindir. Bu oznelerin gercek
veya farazi eylem ve niyetleri sozkonusu ideolojinin koken ve
gelisimine dair tarihsel anlatilar1 olusturur. O halde bir ideolo-
jinin kokeni tarih ve politikanin kesisme noktasidir, aym za-
manda bu nokta ideolojinin ortaya ¢ikisi ve 6znesinin tarihsel
ve siyasi bir aktor olarak yaratilma noktasidir. Bu acidan, bir
ideolojinin kokeni 6znesinin, -sozkonusu 6zne insan, sosyal
bir sinif veya ulus olabilir-, kimliginin aynadaki yansimasidur.
Ancak bu modern zamanlarda milliyet¢ilik ideolojisine diger
ideolojilerden ¢ok daha fazla uymaktadir. Milliyet¢i soylemin
tarihselci karakteri ve milliyet¢i davanin mesruiyeti i¢in si-
rekli tarihi kullanmasi, a¢ik bir sekilde ideolojinin kavramsal
yapisinda kokene ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.
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O halde, milliyet¢iligin kokenine yonelik tartismalar, milli-
yetciligin dogdugu tarihi belirlemeye ¢ahsan kuru ve skolastik
tartismalardan ayni sekilde farkhi ve 6nem arzeden cabalardur.
Ayrica, milliyetciligin 6znesinin kimligine, ulusa ve ona atfe-
dilen otorite ve mesruiyete dair tartismalar da bulunmaktadar.
Ulusal koken kavrami, milliyetci iktidar talebinin merkezinde
yer alir. Aym koken, milliyetci sdylemin 6zgarlak ve bagim-
sizlik muicadelesinin mesruiyetini ve otoritesinin dogrulugu-
nu tayin etmesi anlamina gelir. Boylece, milliyet¢iligin kokeni
hakkindaki tartismalar, milliyetciligin siyasi bir 6zne olarak
belirli bir kimlikle, kendi otoritesini kurma ve mesruiyetini
saglamasina yarayan ulusun tarihselligi sorununu gindeme
getirir. Bu ise, kokene dair farkh algilarin farklh ulus ve ulusal
kimlik kurgularin ve bunlarin gerceklesme ve varolus aragla-
r1 ve sartlari oldugu gercegini gozler onine serer. Bu sartlar ve
araclar ulus-devletin, modern ulusun ve milli kimligin evren-
sel hukuki-siyasi cercevesinin olugsmasinda farkl milliyetci
stratejiler one surerler.

Milliyet¢iligin kokenine iliskin siyasi tartismalar, milliyetgi
soylemdeki nedensellik iligkisine de deginmislerdir. Buna go-
re, ulus ve milliyetcilik arasindaki nedensel iliski, bu iliskinin
aciklamalarinin yaslandig cesitli rasyonalist epistemolojileri
sorgulamamizi saglamaktadir. Daha agik bir bicimde konus-
mak gerekirse, milliyetciligin kokenine yonelik insaci ve ilk-
selci tasavvurlar, ulus ve milliyetcilik arasindaki nedensel ilis-
kiyi agiklarken iki farkli model ¢ne surmektedir. Ulusun eski
caglardan kaldigina inanan ilkselci tasavvura gore, milliyetgi-
lik ulusun belli bir siyasi sonucudur, onun tarihsel ulus-dev-
let kurma hakkini gerceklestirme aracidir. Ote yandan, insaci-
lar ise milliyetciligi ulusun asal sebebi olarak ele alirlar ve mil-
liyet¢iligin onceliginden dem vururlar. Onlara gore, ulus mil-
liyet¢i sdylemin bir sonucudur, siyasi bir icattir ve bu nedenle
modern bir olaydir. Ulus ve ulusal kimligin modernitesi, tam
insac1 yaklasimlarin milliyetcilige bakislarinda belirleyici bir
husustur. Bir diger grup da, etnisistlerdir. Etnisistler ilkselci-
ler ve insacilann arasinda bir yerde konuslandinlabilirler. Bu
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grup, ulusun kokenine iliskin modernist yaklasima muhalif
olduklan gibi ilkselciler tarafindan benimsenen naturalist ta-
savvura da kars1 ¢ikarlar. Onlara gore, ulusun eski ¢aglarda et-
nik kokleri vardir, ancak bunlar devlet kurma siyasi uygula-
malar1 ve sirecinde, modern/milliyetci siyasi ve kultirel bag-
lar tarafindan ve bu sartlar dahilinde yeniden tanimlanmistir.
Milliyetcilige etnisist yaklastmda ulusun etnik kokeni ve onun
modern/insac1 kimligi arasinda onun mantiki tutarhiligim sar-
san temel bir gerilim vardir.

Kurt milliyetgiliginin kokenlerine iliskin gantmuzdeki ta-
rihsel argtimanlar benzeri bir teorik model izler. Oncelikli ola-
rak bunlar siyasi soylemler olup, belirli siyasi konumlan var
kilmak i¢in Kurt ulusu ve ulusal kimliginin (sikhkla belirli
kaltuarel, edebi ve linguistik bicimlerin gelismesi bi¢iminde
temsil edilmektedir) kokenlerinin ve gelisiminin izlerini sar-
mektedirler. Bu halleriyle, farkh Kurt ulusu ve ulusal kimligi
tasavvurlari barindirmakta, bu nedenle farkhi siyasi otorite
mefhumlarini ve Kirt ulusunun ve ulusal kimliginin varh@ ve
gerceklesmesinin bigimi ve sartlarina dair farkh tasavvurlan
gundeme getirmektedirler. Bu tasavvurlar, ister arkaik veya
modern, ilkselci, etnisist veya ingac1 olsun Kurt tarihinde be-
lirli siyasi stireclerle bagdastinlan soylemsel bicimlerdir. Bu
stratejik soylemler farkli ve catisan milliyetci siyasi projeler
icermektedirler. Tum bu nedenlerden 6turi soézkonusu soy-
lemler, tarihsel yetersizlik ve teorik kafa karisikhklarina rag-
men, ilgi ve degerlendirmeyi hak etmektedirler.

Kurt milliyetgiliginin kokenlerine iligskin tarihsel yorumlar
Kurt siyaseti ve kultiira tizerine yazihp ¢izilenlerin ayrilmaz
bir parcast olmasina karsin, bu konuya dair nitelikli akademik
eserler olduk¢a azdir. Korfez Savasindan bu yana, Kurdis-
tan’da veya Kurdistan disinda yasayan Kurtler tizerine tarihsel
ve siyasi eserlerin sayilarinin hizl artisi, bu eksikligi cok az gi-
derebilmistir. Kart tarihi ve kaltiri tzerine son zamanlarda
yazilan eserler, birka¢ ¢nemli istisna disinda, son donemde
Kurt milliyet¢iliginin kokenleri ve gelisimi tizerine yapilan te-
orik okumalar ve degerlendirmelerden habersizdir. Teorik
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soylemin eksikligi, yeni gelismekte olan Kurt ¢alismalar ala-
ninda bilgi tizerinden isleyen bir tartisma ve mitizakerelerin
kronik yokluguna ve bu alanin hem kendi cevresinde hem de
disarida bogulmasina neden olmustur. Bu acidan Kurt ¢ahs-
malarinda, bilgi tizerinden isleyen bir tartisma ve muzakere
ortamina ihtiya¢ duyan entelekttiel bir bosluk bulunmaktadir.

Bu eser bu ihtiyaca dikkat cekme ¢abasiyla kaleme alinmis-
tir. Derleme, Kurt milliyeciliginin kokenleri ve gelisimi uzeri-
ne olan tarihsel tartismalara deginmekte ve bu tartismalarin
teorik varsayimlarim ve altta yatan ideolojik ve siyasi temelle-
rini degerlendirmeye ¢alismaktadir. Derlemeye katkilar hem
sekil hem de icerik acisindan birbirlerinden ¢ok farklidir. Her
biri konularina farkli yontemler ve teorilerle yaklasmaktadir.
Ancak, her makale ge¢misin soylemsel temsillerinin, kavram-
sal bilgi bigimlerinin belirli epistemolojilere dayandiginin ve
gecmise bakisin, her zaman ginun ideolojik ve siyasi mesele-
leriyle icice gecmis, retrospektif bir karakteri oldugunun far-
kindadir. Bu farkindalik, bu derlemeye katkilarin birlestigi,
ortak bir noktadir. Katkida bulunanlar, Kart milliyet¢iliginin
kokenlerine dair tarihsel olgular ve tartismalarn sorunsallastir-
diklan ve kokenlerin soylemsel terkiplerdeki konumunu aras-
tirdiklan gibi kokenlerin tarihsel anlatilarda temsil kosullarimi
da incelemektedirler.

Bu derlemede Bozarslan (iki makale), van Bruinessen ve
Fuccaro tarafindan yazilan dort makale Kurt ulusu ve milliyet-
ciliginin kokenlerine iliskin insaci yaklasimi orneklendirmek-
tedir. Hamit Bozarslan bu bolume iki makale ile katkida bu-
lunmakta ve ozellikle de Turkiye’nin kurulus doneminde Kurt
milliyetciliginin soylemsel ve siyasi kurgulamslarinin ozellik-
leri izerinde yogunlasmaktadir. Bu bolimdeki tim makaleler,
milliyetciligin modernitesi, farkh yollarla da olsa onun temel
itibariyle siyasi karakteri tizerinde durmaktadirlar. Bozars-
lanin derlemedeki ilk makalesi, milliyet¢i tarih yaziminin
ulus ve milli kimligin soylemsel kurgulamislarinda nasil stra-
tejik bir rol ustlendigine odaklanmaktadir. Bozarslan’a gore,
milliyet¢i tarih yazim ulusun “hayali bir cemaat” olarak kur-
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gulanis surecinin bir parcasidir. Bu soylemsel pratik belirli
maddi ve entelekttiel kosullara tabidir ve aym sekilde maddi
ve entelektuel sonuclar dogurur. Aym sekilde bu soylemsel
pratik ulusun "dunu, bugtni ve yarininda" siyasi aktorler
soylemine yaslanmaktadir. Bozarslan'in milliyetci tarih yazi-
minin olusum kosullar1 ve ayni tarih yaziminin sonuglan bu
baglamda ¢nemlidir. Bu milliyetci tarih yaziminin tarihsel ola-
rak belirlenmis mahiyetine ve onun milliyetci siyasi ve kualti-
rel surecler ve pratiklerle iliskisine deginmekle kalmayp, ay-
n1 zamanda ulus ve ulusal kimligin kurgulanma surecinde si-
yasi alanda tustlendigi kurucu role de deginmektedir. Bozars-
lan, milliyetci tarih yaziminin milliyetci siyasi surecte anlam
kazandigimi soylemekte, aynt zamanda siyasi alanin kurgula-
nisinda bir unsur olarak, sosyal gercekligin kurgulanmismda bir
mecra olma vb gibi bir "islev" ustlendigini soylemektedir. Mil-
liyetciligin aqik celigki, milliyetgi siyasi alandaki siyasi aktor-
lerin amaglari ve niyetlerine deginilerek ¢ozulme yoluna git-
mistir. Bozarslan, milliyet¢i tarih soyleminin siyasi islevleri ve
maddi getirilerinin son kertede bu soylem dahilinde veya bu
soylemle ne yaptiklarina (veya ne yapmadiklarina) bagh oldu-
gunu soylemektedir. Bir bagka deyisle, milliyetci tarih yazimi-
nin sdylemsel 6zerkligi, tarih yazicilannin ve kulturel ve siya-
si alanda bu soylemin uygulayicr ve kullanicilanmn 6znel
amag ve niyetlerine bagh kilinmistir. Bu ytizden, Bozarslan'in
argimammn temelinde milliyet¢i tarih soyleminin sinirh
ozerkligi yer almaktadir. Bu, pek ¢ok kereler tekrarlanan argu-
manlardaki celiskileri ¢ozmeye yeterli olmussa da, siyasi st-
recte siyasi 6znenin/aktérun ozerkligine iliskin daha karmasik
teorik sorunlara ve bu sorunlarin onun teorik yaklasimimn
epistemolojik temellerini etkilemesine yol agmstir.

Bu genel teorik perspektif dahilinde hareket eden Bozars-
lan, 1918’den bu yana Kurt milliyet¢i tarih yazimimn durumu
ve etkileri uizerine odaklanmaktadir. Gegen yuzyihn son do-
nemlerinden bu yana Kurt hareketlerinin siyasi ve kilttrel
olusum ve gelisme kosullar1, Bozarslan'in incelemesinin mad-
di ve entelektiiel zeminini teskil etmektedir. Bu acidan, Bo-
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zarslan bu kosullar ve Kirt milliyetci tarih soylemi arasinda,
dogrudan ve nedensel bir iliski kurmaya calismaktadir. Bu
noktada, milliyetci tarih soylemi modern Turkiye'deki Kurt
tarihinin pek ¢ok safhasinda onu sahiplenenler ve uygulayan-
larin niyet ve amaclarinda acikc¢a kendini dile getirmistir. Soy-
lemsel dile gelme ve Kirt tarih sdyleminin “maddi ve entelek-
titel olusum” kosullar arasindaki bu zorunlu ortiisme analizi-
nin tamaminda insaci bir ulusal koken mefhumunun varligina
isaret eder. Bozarslan'in ¢cok dogru bir bicimde parmak bastug:
gibi, ulusal koken milliyet¢i tarih yazimimin bir sonucudur.
Cogunlukla celigkili olan bu koken paradoksaldir ve tutarsiz-
hklarla doludur. Bu i¢ celiskiler ve ortak bir anlam 6érantasu-
nun yoklugu, Bozarslana gore, milliyetci tarih yaziminin ide-
olojik sertligine yarayan bir sey olup, milliyetci ideoloji kendi
yararimt ulusun kultirel ve siyasi mobilizasyonuyla izah et-
mektedir. Bu Bozarslan’a gore, milliyet¢i tarih sdyleminin
ulus-insasindaki “maddi” stirece en dise dokunur ve etkileyi-
ci katkisidir.

Bozarslan'in bu derlemede yer alan ikinci makalesi ise, insa-
c1 argimanlan siyasi duzleme tasimaktadir. Bu makalede Bo-
zarslan, Kurt milliyeciliginin gelisim kosullarini inceleyerek,
Osmanlhciliktan Kemalizme gecisin son asamasinda, Kurt mil-
liyetciliginin erken donem siyasi gelisimini sekillendiren para-
doksu aciga ¢ikarmaya cahsmaktadir. Aym sekilde Bozarslan,
1919-1925 yillan arasinda Kurt milliyetciliginin gelisimi ve si-
yasi etkinliginin, Turk devletinin ayn1 donemdeki gelisimi ve
siyasi guciine bagh oldugunu soylemektedir. 1919-1921 yilla-
r1 arasinda, devlet kendi otoritesini kurmakta zayif ve ulkede-
ki olaylarin gidisatinda etkisiz iken, modernist egilimli Kurt
sehirli seckinleri arasmda milliyetci duygular oldukea gucluy-
dir. Ote yandan, kismen de olsa bolgesel duzlemde nufuzlu ve
taraftar kitlesine sahip Kurt geleneksel seckinleri gelisen mil-
liyetci hissiyata seyirci kalmayi tercih etmistir. Ayn1 zamanda,
bu seckinler grubu sehirli entelektuel seckinler arasinda hizla
yayilan ve taraftar bulan ulusun kendi kaderini tayin istegine
buyuk oranda kars1 ¢ikmiglardir.
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Bu gidisat, 1923 yilinda Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulu-
sundan ve daha sonra 1924 yilinda Halifeligin kaldirilmasin-
dan sonra buyuk oranda degisiklige ugramisur. Bu gelismeler
geleneksel Kurt seckinlerini milliyetci siyasetin 6n cephesine
cekmis, onlan Kemalist devlete kars1 Kart muhalefetinin basi
ceken ogesi haline getirmistir. Geleneksel Kurt seckinlerinin
siyasi yonelimlerindeki bu acik ¢eligki ve bunun Turkiye'deki
Kurt milliyetciligine yaramasi, Bozarslan’a gore bu donemdeki
siyasi iktidar ve Tuark devletinin yapisindaki degisimle acik-
lanmalidir. Kemalist devletin zuhuru Kurt siyasi alaninin ma-
hiyetini radikal bir degisiklige ugratmistir. Bu durum, Osman-
li-Kiirt topraklarindan Bat'min siyasi ve askeri miidahalesiyle
kurulmus, bir Ermeni devletiyle isbirligi seklinde ifade edile-
bilecek gelenekselci Kirt paranoyasina son vermekle kalma-
mus, ayn1 zamanda dort yuazyil boyunca Kurt geleneksel se¢-
kinleri icin merkezi otorite ile iliskilerini tamimlamis olan zim-
ni sozlesmenin sonu anlamina gelmistir. Zimni sozlesmenin
yerini temel olarak Cumbhuriyetci rejimin etnik (Turk) kimli-
ginden turemis veya onunla iligkilenen yeni ve farkli bir anlam
cercevesi almisur. Bu yeni cerceve, Kemalist devletin hizla
guclenen devlet-merkezci (etatist) ethosu nedeniyle cevresel
guclerin ve kurumlarin merkezden uzaklasma egilimlerine
duyarsizdir. Bu yeni gelisme, Bozarslan’a gore, geleneksel Kurt
seckinlerini Osmanhc1 bir ihya rayasindan uyanmaya zorla-
makla kalmamis, ayn1 zamanda, kendi istekleriyle, Kemalist
devlete kars: gittikge artan bir bicimde radikallesen sehirli en-
telektiiellerin saflarma katlmaya zorlamistir. Boylece, olusan
bu milliyetci sdylem bu ittifaka ortak bir anlam ve dayanak
noktasi saglamistir.

Nelida Fuccaro’'nun makalesi ise manda Suriye’sinde Kurt
milliyetciliginin olusumu ve gelisimini tarismaktadir. Konu
Kurt tarihinin oldukea az bilinen bir yonudar. Fuccaro asil o-
larak Kuart ulusal bilincini ve 1920 yilinda ortaya cikan siyasi
ve kaltirel teskilatlarin soylem ve pratiginde bu bilincin nasil
dile getirildigini incelemektedir. Makalesinin nirengi noktasu,
1927 yilinda Hoybun'un kurulusudur. Orgitiun kurulusu
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manda Suriye’sinin simirlan icinde ve sinirlan disindan Kuart
ve Kiurt olmayan kultiirel ve siyasi guclerin bir araya gelisiyle
aciklanmisuir. Turkiye’de Kemalist devletin kurulusu ve Ke-
malist ideoloji, Fuccaro’ya gore, Suriye’deki Kurt niafusu ara-
sindaki etkin kesimlerin organize ve kolektif ¢alisma egilimi-
ni tetiklemistir. Ancak Fuccaro, Kemalizmin siyasi ve ideolo-
jik etkisinin Suriye’de ve komsu Arap devletlerinde yikselise
gecen ve yayilan Arap milliyetciligiyle desteklendigini soyle-
mektedir. Arap milliyetciligindeki bu yukselis, ozellikle de
Turkiye'de Kurtlerin Kemalizme 6nceki donemlerdeki muha-
lefetinin sindirilisinden sonra, Kurtler arasindaki milliyetci
egilimlerin bastirilmasina neden olmustur.

Ancak Hoybtn 6rneginde, hem milliyetci soylem hem de s1-
nir-6tesi eylemleri agisindan Ermeni milliyetciliginin kilit et-
ken olusunun alt1 cizilmistir. Fuccaro’nun tarihsel analizleri
bu agidan manda rejiminin Kurt milliyetciligine kars1 siyasi
belirsizliklerle dolu tutumuna ve Kurt asiret reisligine yakinh-
gma odaklanmaktadir. Boylece makalede bolge genelindeki
Kurt politikalarimin ozellikleri haline gelen art arda degisen
egilimler konu edilmistir. Bu acidan Fuccaro, sadece asiret re-
islerinin siyasi egemenlikleri kanaliyla desteklenmis ve yeni-
den uretilmis clientalist bir yapinin ortaya ¢ikisindan degil ay-
n1 zamanda dis giclere ve dis kaynakl nufuza fazla dayanmis
bir clientalist yapidan bahsetmektedir. Dini ve asiretsel ozel-
liklerden kaynaklanan, ezeli bag ve baghiliklarin nifuzunun
devam etmesi, Fuccaro’ya gore Kurt milliyetciliginin Suriye’-
nin kurulus yillannda yayilmasinin ardindaki en énemli en-
gellerden biridir. Bu bag ve baghliklar ortaya ¢ikan Kurt kim-
liginin modern ethosunu ve bu kimligin hak mucadelesini za-
yiflatmakla kalmamis, ayn zamanda sozkonusu mucadeleleri
Suriye’deki Arap milliyetgisi guclerin mudahalesine, manipu-
lasyonuna ve istismarina agik hale getirmistir.

Martin van Bruinessen’in makalesi temel olarak Kurt milli-
yetciliginin kokenleriyle ilgilidir. Ehmedé Xani'nin Mem @ Zin
destanina odaklanan milliyet¢i okuma bi¢imleri, van Bruines-
sen’e gore yaniluct olup, bir yandan Xani'nin séyleminin olus-
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tugu tarihsel kosullann bir yandan da Avrupa’daki klasik mil-
liyetciligin yanhs kavramlmasindan muzdariptir. Bu acidan,
van Bruinessen milliyet¢i okumalarin icine dustukleri yamlg:-
lar1 gostermek i¢in Xan'nin destaninin konstriktivist bir oku-
masini yapmistir.

Van Bruinessen’e gore onyedinci yuzyilda milliyet¢i soyle-
min olusmasi ve yayilmasi i¢in gerekli sartlar Kurdistan’da ve
Ortadogu’da olmadig gibi, milliyet¢iligin locus classicus™u olan
Avrupa’da da benzeri sartlar olusmamistir. M. van Bruines-
sen’in argimaninin merkezinde, bir kolektivite bi¢cimi olarak
ulus mefhumunun ve belirleyici bir hukuki-siyasi ¢ercevenin
yani devletin yoklugu bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, s6zko-
nusu yuzyilda varolan sosyo-ekonomik yapilar milliyet¢i soy-
lemlerin sirayet etmesine ve yayilmasina olanak tanimamakta-
dir. Van Bruinessen, B. Anderson’ izleyerek kapitalist yayinci-
ligin ulusal dil ve kimligin gelisimindeki anahtar rolune dik-
kat ¢eker. Hatta van Bruinessen sozkonusu yoklugun sadece
ulusal kimlik i¢in degil, onyedinci yuzyil Kiirdistan'inda ortak
etnik kimlik i¢in de gecerli oldugunu 6ne surmektedir. Van
Bruinessen’e gore, Kurtler kendilerini topluluk olarak asiret-
lerle ozdeslestiriyorlardi. Bozarslan gibi, van Bruinessen de
Kurt milliyetciliginin kokenlerini Osmanlnin son donemin-
deki siyasi ve kulturel gelismelerde arar. Ancak bu, sozkonu-
su iki yazar arasindaki tek benzerlik degildir. Van Bruinessen
Bozarslan'in tarihselci yaklasimina benzer bir yaklasim benim-
semekte, makalesi boyunca, karsilastirmali perspektifine kar-
sin, Kart milliyetcisi soylemin olusum ve gelisiminin soylem-
sel ve tarihi kosullan arasinda zaruri bir ortusme oldugunu sa-
vunmaktadir. Soylemsel pratiklerin varolan tarihi kosullar ta-
rafindan belirlenmeseler bile en azindan tamimlandiklar Av-
rupa ornegi, van Bruinessen’e Kurt milliyet¢iliginin kokenleri
konusunda yol gostermektedir.

Amir Hassanpour ve benim tarafimdan yazilan son iki ma-
kale, bu derlemede 6zel bir yer tutmaktadir. Bunun nedeni
Amir Hassanpour ve benim aramda Kart milliyetciliginin do-
gusu ve yapisi tizerine 1990’larin ortalarinda baslayip suregi-
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den ve diasporadaki Kurt yayinlarinda yer almis bir tartisma-
nmn parcasi olmalaridir. Ben makalemde, Hassanpour'un 1992
yilinda basilan “Nationalism and Language 1918-1985 adh ki-
tabindan bu yana yazdig eserlerindeki yaklasimini, onaltine
yuzyildan beri Kart milliyetciliginin dogusu ve gelisimine ilis-
kin etnisist yaklasima dahil etmekteyim. Hassanpour'un be-
nim elestirime cevabi ve benim Kurt milliyetciligi perspektifi-
me dair elestirisi, hernekadar daha onceki yazilarinda benim-
sedigi yaklasimindan farkhilasmakla beraber, Marksist et-
hos'unu korumaktadir. Makalem, Hassanpour'un Xani'nin
destaninin onyedinci yuzyilin sonlarinda ortaya ¢ikisiyla bas-
lattigr Kart milliyetciliginin donemsellestirmesinin inceleme-
sini de icermektedir. Bu makalede asil olarak onun bu dénem-
sellestirmenin teorik zeminine, 6zellikle de Mem i Zin’i Kuart
milliyetciliginin soylemsel ve tarihi kokeni olarak resmetmesi-
ne ve bunun ginumuz Kurdistan’indaki ulus ve ulusal kimlik-
lerin kavramsallastirllmas1 uzerindeki etkisine odaklanmay:
sectim. Hassanpour’un cevabi ve benim yaklasimima elestirisi,
Kurt milliyetciliginin kokeni ve yapisi tasavvurlarina dair ku-
ramsal ve metodolojik meseleleri guindeme getirmektedir. Bu
acidan sozkonusu cevap dikkatle incelenmelidir. Bu meseleler
cok onemli olsalar bile, bu tarismanin devam etmesi ve Has-
sanpour’a argimanlarini aciklama ve agma zemininin saglan-
masi, ileri bir tarihe tevdi edilmek zorundadir. Tarihsel ko-
kenler ve bunlarin farkli kavramsal-aciklayict sonuglarina ilis-
kin farkh metodolojik ve teorik perspektiflerimizin takasinin
kisa bir degerlendirmesi bu yazinin ilerleyen bolumundedir.
Amir Hassanpour’la olan tartismamiz Kurt milliyet¢iliginin
kokenleri ve yapisina iliskin tasavvurlar ve bunlarin Kurdis-
tan’da ulus ve ulusal kimligin kuramsallastirmasina iligskin so-
nuclar1 hakkindadir. Bana gore, Hassanpour Kiirt milliyetgili-
gini donemsellestirmesiyle Kurt milliyetciliginin kokenine
iliskin 6zcu bir yaklasim sergilemektedir. Bu yaklasim ortak
bir koken varsayarken, ona sureklilik de atfetmektedir. Has-
sanpour’un yaklasimi art arda gelen uretim bicimlerine daya-
nan, Marksist evrenselci tarihsel gelisim semasina yaslanmak-
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tadir. Buna gore, Kurt sosyal simflan siyasi ve ekonomik ola-
nin kesisimini olusturur ve varolan ekonomik uretim bi¢imiy-
le milliyet¢i gu¢ ve siyasetler arasinda araci konumdadirlar.
Hem egemen uretim bi¢iminin tirtintt hem de onun dayanag
olan sosyal simfin failligi sayesinde tretim bigimi, siyasetin
ozunu belirlemektedir. Bu acidan, Hassanpour'un feodal ve
burjuva milliyet¢iligi kavramlari, Kardistan’daki feodal ve ka-
pitalist uretim tarzlarina denk dusmektedir.

Hassanpour’un soyleminde burjuva ve feodal milliyetgilik
tasavvurlari, sadece tekil bir milli kokenin astunlagune isaret
etmekle kalmaz, ayni1 zamanda Marksist bir tretim tarz1 teori-
sini gerektiren simfli bir tarih, siyaset ve kaltur kavrayisinin
varhigina delalet eder. Sonug olarak, Hassanpour'un ulusal ko-
ken tahayytila mutemadiyen bir simf kimligidir. Benim Has-
sanpour’un ¢ifte 6zculigune elestirim hem teorik hem de ta-
rihseldir. 11k olarak, Hassanpour'un Kiirt milliyet¢iligi donem-
sellestirmesinin mantiki tutarhiligim, feodal ve burjuva milli-
yetcilikleri kavramlarina odaklanarak sorgulamaya ¢ahstim.
Ikinci olarak, Hassanpour'un Xani'nin Mem # Zin'ini Kart mil-
liyetciliginin kokeni olarak tayin etmesinin soylemsel tutarh-
hgina odaklanmaktayim. Her iki durumda da, analizlerim
onun yaklagiminin tersi yonde islemektedir.

Hassanpour'un bu derlemeye katkis1 benim elestirilerime
cevap amacl tasimakta, onun gozinde postmodern sayilan, fe-
nomenlerin soylemsel veya soylemsel olmayan bir kokeni bu-
lundugu fikrini reddedisime karsi ¢ikmaktadir. Bunun yerine,
Hassanpour ge¢misle 6zdeslestirdigi kokenin teorik zorunlu-
luguna ve siyasi 6nemine vurgu yapmaktadir. Hassanpoura
gore ister gercek ister kurgusal olsun ulusal kokenler Kirtle-
rin ulus olma ve egemenlik taleplerini mesrulastirdig i¢in za-
ruridir. Bu sav ulusal kokeni bir devlet siddeti rejiminde fark-
liliklarin yeniden uretildigi bir alan olarak tanimlayan bir bas-
ka sav tarafindan smirlandinlmistir. Ancak bu farkhihklarin
"Kurt adi verilen kolektif varliga duyulan baghlik hissi, fikri
ve ifadesi" diye tamimlanan ulusal ya da diger siyasi kimlikle-
rin olusumuyla hicbir iliskileri yok gibi durmaktadir. Bunun
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yerine, Hassanpour'un analizinde, ulusal kimlik ve koken ara-
sindaki iliski devlet ve sosyal siiflar yolu ile kurulmustur.
Devlet ve sosyal siniflar, Hassanpour’a gore siyasi kimliklerin
kurulma alamdir. '

Boylece Hassanpour bizlere onaltinci yuzyildan itibaren
Kurdistan'daki siyasi gacun yukselis, gelisme ve dustsunin
tarihsel bir 6zetini sunmaktadir. Ona gore bu sureg, Kurtlerin
bu anahtar donemdeki siyasi ve kultirel yasantilarini sekillen-
dirmistir. Bu acidan Hassanpour'un bu tarihsel cercevesi,
onaltunci yuzyilin son donemlerinde Baban emirligini yoneten
Serefxan Bedlist'nin Serefname’sine dayanarak, Kurt emirlikle-
rine, onlarin siyasi orgutlenmesine ve idari yapisina odaklan-
mustir. Hassanpour burada iki amac gitmektedir. 1lk olarak,
Kurt emirliklerini kapitalizm 6ncesi donemde ortaya cikmis
ve devlet vash tasiyan ozerk siyasi yapilar olarak tanimlamak,
ikinci olarak, Fhmedé Xant'yi erken modern dénemin Avru-
pa’sinin linguistik ve kalturel milliyetciligi ile karsilasirmah
bir zemin uzerinder. Kurt milliyetciliginin éncusu kilmak. Bu-
rada uzerinde durulmasi gereken bir husus da, Hassanpour’'un
Xani degerlendirmesinin énceki yazilarindaki degerlendirme-
lerden belli ol¢iilerde farkhlastigidir. Bu nokta daha onceki te-
orik-kuramsal konumunda degisiklik olarak da yorumlanabi-
lir.

Hassanpour’un i¢inde bulundugumuz dénemdeki yazilarin-
da, Xant'nin milliyetci kimligi Kurt tarihinde feodal milliyetgi-
ligin galibiyetine delalet eden bir sey olarak degerlendirilme-
mistir. Feodal milliyetgilik kavrami ve tim Kurt milliyetciligi-
nin donemsellestirilmesi, Hassanpour'un Kurt siyasi glicintn
yukselis ve dususunun tartisildig tarihsel incelemesinde di-
sarda tutulmus, ancak temeldeki teorik varsayimlar varliklari-
ni surdiirmeye devam etmistir. Burada da, iktisadi yap1 ve si-
yasi ve ideolojik iligkiler arasindaki zorunlu mutabakat sosyal
simifin failligi aracihgiyla saglanmistir. Bu sosyal sinif mefhu-
mu ise Hassanpour'un analizinin temelini teskil etmektedir.
Ancak Hassanpour o6zculik elestirisini ne reddetmekte ne de
kars1 ¢itkmaktadir. Tam tersine, bu durumu yaklasimimn re-

30



alist karakterinden dogan ve onu tesis eden zorunlu bir teorik
kosul olarak nitelemektedir.

Burada goraldugu uzere, ben Kurt milliyetciliginin koken-
leri uzerine tamamen farkh bir yontem benimsemekteyim.
Makalemde, Kurt milliyetciliginin kokenlerinden ziyade bas-
langiclarimi belirlemeye cahstim. Baslangiclann tek bir tarihi
olmadig: gibi, fenomenlerin tarihsel kokenleri tizerinde yuk-
selen degismez bir kimlige delalet etmedigini dusiniyorum.
Tam tersine, bunlar daima farkh tarihleri olan ve birbirine ta-
mamen zit ve catisan, bu acidan da 6zcii anlamlann otoritesi-
nin digsinda olan seylerdir. Bu aglcfan tek bir koken arayisinda-
ki tarih yorumlanm metafizik olarak nitelemekteyim. Bu ne-
denle, Kirt milliyetciliginin baslangiclarini incelemede, tektip
tarihi koken ve kimlik mitlerini ytkmak i¢in kullanma yoluna
gittim. Tarihi, gecmisin 6zunu incelemek veya tarih iginde
Kurtlerin ulusal kokeninin ortaya cikisi ve gelismesinin teme-
linde yatan soziimona surekliligi bulmak i¢in degil, Kirt mil-
liyetciliginin baslangiclanm ortaya ¢ikarmak ve otekinin yuaza
olarak olustugunu gostererek maskesini dusurmek icin kulla-
nmaktayim. Bu teorik perspektifte, bizler ne tarafindan yon-
lendirilirsek yonlendirilelim veya ne kadar erdemli tarihselci-
ler ve nesnel tarihe inanan arastirmacilar olursak olalim, tari-
hi ge¢mis bugin icinde varolan bir sey degildir veya bugtinu
hareket ettiren sey degildir. Ille de bir fark aranacaksa, bu soy-
ledigimin tersi de dogru kabul edilebilir, gecmisi hareket etti-
ren, devinimini saglayan bugundur. Tarihi gecmis, soylemsel
bir kurgudur. O halde, ge¢misin calisilmas1 bugtinden baslar
ve bugtine geri doner.

Kuart milliyetciligi tarihleri, onun ytikselis ve gelisimine da-
ir yorumlar, bu teorik bakis acis1 icin bir istisna teskil etmez-
ler. Onlar da, gecmisi belirli soylemler araciligryla kurar ve
temsil ederler. Onlar da diger tim teorik soylemler gibi, belli
bir konuma sahiptir ve ayn1 zamanda konumlandinrlar. Te-
orik 6zculugin ve modernitenin felsefi soyleminin metafizik
kokenlerinin elestirisi bu agidan ulus ve ulusal kimlige dair in-
sac1 tasavvuru kapsar bicimde kullamlmistir. Ben insact yakla-
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simin ulus ve ulusal kimlige iliskin siyasi ethos ve genel yone-
limiyle mutabakat i¢indeyken, bu yaklasimin genel ampirisist
epistemolojisinin pozitivist ¢ekirdegini kabul etmeye yanas-
mamaktayim. Bu epistemoloji ise tarihsel argaimanin dogru-
lanmasinda tarihsel olgu-kanitlarin kullanilmasini 6ngormek-
tedir. Makalemde, soylemin bu sekilde tamtlanmasimn, 6zca
bir tarihi olgu-kamit tasavvuruna dayandigm ve bu nedenle
insac1 perspektifin ulus ve ulusal kimlige dair one sardaga
varsayimlann tutarhhgma golge dusardugine inamyorum. Bu
acidan insacilar kendi argiimanlarinin dogrulugunu savun-
mak i¢in tarihsel olgu-kanitlara basvururlarken, argimanlari-
nin yaslandif teorik zemine tarihi olgu-kanitlan dahil etmez-
ler. Bir bagka deyisle, ulusal kokenlerin ilkselci ve etnisist ta-
mmlarinin insaci reddi ayn sekilde kendinden menkul ve ve-
rili kabu!l edilmis, 6zcu bir olgu-kamt gorasine dayanmakta-
dir. Bu nedenle, insac1 ulusal koken tasavvuru soylemin verili
olarak kabul ettigi bir gecmis mefhumunu gerektirmekte, s6z-
konusu ge¢mis gunumuzde varolmakta ve ginimuza hareket
ettirmektedir.

Bu acidan sozkonusu insac tarihler ginamuzde baslayip
guniimuze donmekte, ama sozkonusu hareketlerini 6zcu bir
tarihsel olgu gorusitine siki sikiya zincirlenmis bir gecmis ta-
savvuruyla yapmaktadirlar. Ulus ve ulusal kokenin insac1 ta-
mmlarninin ampirisist epistemolojisi sadece 6zcit teorik varsa-
yimlari degil ayni zamanda tarih yaziminda riskli bir nesnel
bilgi arayisina isaret etmektedir. Nesnel bilgiye dair bu skolas-
tik tasanin, (Derrida'min kavramlarimi kullanacak olursak)
varlik metafiziginden (metaphysics of presence) beslendigini,
bunun da modernite’nin ortak teorik mirasi oldugunu dusa-
niayorum. Bu ortak teorik miras modern ulus-devletteki ege-
men kimligin birlestirici 6zdesligini kayirmak ugruna farkh-
liklan gozden kaginr ve reddeder. Bundan sonra, bu argama-
nin demokratik siyasi sirecte ulusal kimligin kavranmasinda
ne gibi etkileri oldugunu, demokratik teori ve milliyetcilik
arasindaki zaruri ama karmasik iliskiyi sorgulayarak inceliyo-
rum. Halkin egemenligi demokratik doktrininin ulus-devlet-
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teki egemen/cogunluk grup/ulus’un etnik kimligiyle derinden
baglidir, ve bu nedenle egemen olmayan etnik ve kulturel
kimlikleri demokratik siyasi surecten dislamaktadir. Bir bagka
deyisle, demokratik teorideki egemenlik ve mesruiyet tasav-
vurlan etnik/ulusal catisma, devletsizlik ve modern ulus-dev-
lete karsi cikis gibi sorunlara yol agmaktaktadir. Bu argiuman
da bu yuzyihn baglarinda Turkiye, Iran ve Irak’taki modern
ulus ve ulusal kimliginin kultarel ve siyasi kurulus sarecinin
hem bir sonucu hem de bunlara tepki olarak dogan, Kurt mil-
liyetciligi ve ulusal kimliginin olusumuyla ilgili analizimi des-
teklemektedir. O halde bu analiz, Kurt tarihinin modern bas-
langiclan tzerinde durmaktadir.

Elinizdeki derleme, uzun yillara dayanan bir 6nemi olmasi-
na karsin, o6zellikle de Bat1 akademisinde, oldukga az bilinen
Kurt milliyetciliginin baslangicina dair bir tartismay: gozler
onune sermektedir. Derlemeye katkida bulunanlar, konuya
farkl: teorik ve siyasi mevkilerden bakmaktadirlar. Kiirt milli-
yetciliginin kokenlerine yonelik tartigmalar, Kurt ulusunu ve
ulusal kimligini antik ¢aglara dayandiran ve bunu reddeden
gorusler, tarihsel yorum ve bilginin kavramsal dogasini gos-
termekle kalmaz, ayn1 zamanda onun siyasi karakterine de isa-
ret eder. Derlemeye katkida bulunanlar, konularinin stratejik
oneminin tamamiyla farkindadirlar ve bu biling farkh yakla-
simlarina ragmen, yazdiklan arasindaki ortak bag temsil et-
mektedir.
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2
Turkiye'de (1919-1980) Yazih Kiirt Tarihi Soylemi
Uzerine Baz1 Hususlar*

Hamit Bozarslan

Bugunku anlasmazliklarn mesru kilmak amaciyla ge¢misin .
kullamilmas1 milliyetci soylem ve mucadelede koti an salacak |
kadar temel bir unsurdur; Kurt milliyetciligi de hicbir surette
bir istisna teskil etmemektedir. Tam anlamiyla tarih yazma -
yalniz tarihin yazilmas: olarak degil, ayrica bugtine ve gelece-
ge anlam kazandirmak amaciyla gecmisin hatirlatilmasi ve an-
lagilmasi icin tertip edilen soylemler ve eylemlerin butinlagu
olarak- Kurt entelektiiel yasaminda ve ayn1 zamanda her yer-
de mevcuttur. Herhangi bir Kurt milliyetci entelektiel cahs-
mast, ister linguistik veya sanatsal, ister politik veya ideolojik
olsun, tarihe basvurur veya onu yansitir. Tarih hemen hemen
her alana girmekte ve Kurt toplumunun mutlak varligina
anahtar sayildif1 icin, entelektuel uretimin gercek ortak bir ze-
minini olusturmaktadir. Teknik olarak, ge¢mis zaferler ve ye-
nilgiler, ¢viingler ve trajedilerin anlasilmasiyla esit derece as-
tanlukte bir vasitadir; 6te yandan, kaltarel, ideolojik ve poli-
* Bu makalenin bir Fransizca versiyonu Alman gazetesi, Asie, Afrika, Latinameri-

ka'da yayimland, cilt 29, 2001 s47-71: ‘Quelques remarques sur le discours
historiograhique Kurde en Turquie, 1919-1980.
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tik bir soylem olarak, Kurt milliyetc¢i iddialarini mesru kilma-
nin tukenmez bir kaynagidir. Kurtluge bir anlam kazandirmak
yoluyla, ayrica Kurt milletini kurmanin énundeki engellerin
nasil daha yuksek derecede bir politik ve/veya askeri seferber-
likle veya daha buyuk i¢sel baghlik ve dayanismayla ustesin-
den gelinecegini gostermektedir.! Sonucta, hemen hemen me-
tafizik bir sistem olarak, o ¢aglarin ardindan degismeyen Kurt
volkgeist'nin sir perdesini aralar; Kirt milletinin tarihi misyo-
nunu ve gelecek zamanlarin sirlarimi aydinlatir.

Bu makale Kurt tarih yazim veya daha oncelikle Birinci
Diinya Savasinin kotii sonuglarindan 1970’lerin sonuna kadar
Turkiye'de gecmisin Kurt milliyet¢i kullanmimi tzerine bazi
hususlan acik ve kesin ifade etmeyi amac ediniyor. Bir Kurt
devletinin yapilanmas: program olarak Kurt milliyetciligi an-
cak 1918-19 yillan sirasinda ortaya ¢ikar. Takip eden yillara,
Kemalist hitkiimet tarafindan siddetle bastinlan bir dizi isyan
(1921-38) egemen olmustur; sonrasinda herhangi bir milliyet-
¢i faaliyetin yok denecek kadar az yer aldigi (1938den
1950lerin sonuna kadar) sessiz iki on yil ve 19607lar ile
1970’ler sirasindaki milliyetciligin zorlu bir yeniden dogusu
vardir.2

I Bu engellerin burada detayiyla incelenmesi gerekmez; iki gesit oldugunu not et-
mek yeterlidir. llk planda, bir bittin olarak Kiirt toplulugu dért devlet arasinda
béltinmustir; bu sadece genis dlgiide kiymlara varincaya kadar biyik oranda
devlet baskisini degil, topluluk Uyelerini icten yabanalagtiran bir kiifttrel hik-
metmeyi de ima eder. kinci engel Kiirt toplumunun kendi iginde yer alir (di-
ger Ortadogu toplumlan gibi): Toplum linguistik ve dini olarak balintr, kendi-
ni modemlige adapte etmek ve bdylece onu yasatmakta dnemfi bir kapasite
gosteren, asiretlere aynimayla belirginlesen bir b&linmedir. Tarih yazimi séyle-
mi, cografya gibi, (6megin, biresik Kirdistan'in bir haritasinin tespitiyle) -en
azindan akilda- bu engelleri agmanin bir aracidir.

2 1980 Turkiye'deki Kirt tarihinin bir déniim noktasidir: Tim milliyetgi faaliyet as-
keri darbeyi takiben gegici olarak durduruldu ve ardindan sivil idareye dénis
her seyin &tesinde, stregelen bir gerilla savastyla mimlendi. Ama o aynca yo-
gunlasan dramatik olaylar dizisinin ilgili tim Utkelerde Kurt sorununun yapisini
donustirdtgy, Kurdistan'in diger pargalannda da bir déntim noktasidir -Iran
devrimi ve onu takip eden gerilla savasi; Irak'ta yeni bir gerilla savags; iki Ulke-
den Kurtler arasindaki kardeg kavgasini kiskirtan Iran-frak Savagi; lkinci Kérfez
Savasi ve Kurtlere ‘giivenli bir fimanin’ tesis edilmesi; Irak Kurdistan'nda yeni
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Makalenin ilk boltumu, bir halki tasavvur etmede bir bakis
olmakla beraber, sosyal ve politik insalarda bir ¢ekirdek unsur
olarak etkisinin sirf hayali olmanin ¢ok 6tesine gittigini savu-
narak, genel anlamiyla, milliyetci tarih yaziminin rolanu ana-
liz edecektir. Tarih yazim, diger kulturel veya entelektuel
uretim gibi -ideolojik bir soylemin pargas: olarak- ancak ve
ancak ‘kitlelerce’ kabul edildiginde ve daha genis politik ey-
lemlerin bir parcast oldugunda, yani, politik seferberlikler ve-
ya sosyal uygulamalarda dolayli bir unsur oldugunda bir an-
lam tasir.3 Tarih yazimi gec¢misi anlamak icin veya gecmisin
kagida aktarilmasi yoluyla gelecegi zihinde planlamak i¢in ya-
pilan soyut bir entelektiiel caba degildir; o gecmis, bugun ve
gelecekteki politik aktorlerin bir séylemidir.

Makalenin ikinci bolumu Turkiye’deki Kurt tarihsel soyle-
mini analiz edecek ve onun yakinen Kirt hareketinin maddi
ve entelektiiel sartlarina bagh oldugunu savunacakur. Kurtla-
gun ebedi varligim ve Kardistan'in ebedi Kurtluguni kamtla-
mak olan temel sorumlulugu baki kalmakla beraber, yine de
bu yukamluluge farkli donemlerde farkli sekillerde yanit ve-
rir. Bu degisiklikler Kurt hareketinin yalniz Tarkiye'deki de-
gil, aym1 zamanda Irak, Iran ve Suriye’deki dogal yapis1 ve bi-
cimleri; Kurtler ve devlet arasindaki iligkiler; Ortadogu'daki
egemen ideolojik soylemler gibi faktorler tarafindan belirlenir.
Tarih yazimina ait séyleme dair bir anlayis boylece, acik¢a 6n-
ceki ve sonraki bicimlere baglh olsa da, her devrin kacinilmaz
olarak farkl sartlarla sekillendigi ve farkh ozellikler sundugu
Kurt hareketinin gegmisini belirli donemlere ayirmay: gerek-
tirir.

kardes savaslan. Kiirt yazili tarih Uretimi bu dénemde eskisinden daha fazla ser-
pildi; ve onun bilingli amaglanndan biri bu trajedilere ve 6zellikle kardes kavga-
lanna ragmen, Ktrtligin tek ve birlesik bir varligs teskil eden anlamine hald ko-
rudugunu gdstermek oldu. Birlik Gzerine bu israr Kiirt toplumunun giderek ar-
tan pargalanmasina karsihk gorilebilir.

3 Bu seferberlikler birgok bicim alabilir: Politik partilerin tesekkilts, merkez glictin
siddetli kargi koymasi, bir sivil toplumun yapilanmasi, Kiirt grubu iginde otoriter
gl yapilannin kurulugu vs.
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Milliyetci tarih yaziminda tanimlayici dért husus

Izin verirseniz, Kurt 6rnegine de uygulanabilecek olan, mil-
liyetci tarih yaziminda dort tamimlayict hususu genel olarak
anlatmakla baslayacagim.

1. Tarihi bilginin tiretimi ya da ge¢misin bir yorumu olarak,
tarih yazim sinirlt bir 6zerklige sahiptir. Tarih yazmak -milli-
yetci olsun ya da olmasin- her zaman sirf tarih yazmak degil-
dir. Kulturel ve entelektuiel bilgi ve anlamlann genis bir alana
ait yapilanmasinin parcasidir ve ancak ge¢misin mit ve efsane-
lerinin (hayal edilen veya yeniden yorumlanan), folklor, gele-
nekler, olus ve davrams sekillerinin icat edilmesi ve populari-
ze edilmesiyle baglantih oldugunda anlam tasir. Cogu zaman
postmodern olarak tarif edilen bir zamanda, uguncu binyilin
basinda bile, genelde tarih yazimi ve 6zelde milliyetgi tarih
yazimi sasirticl bir dereceye kadar romantik kalir. Milliyet¢i

* bir tarihci nadiren yalnizca tarihgidir; o ayrica sik¢a insanlarin

volkgeistmin arastirilmasiyla mesgul olan dil, folklor, mitolo-
ji, populer sarkilar uzmanidir da.*

2. Genelde tarih yazimi ve 6zelde milliyetci tarih yazim an-
cak politik bir surecin parcas: oldugunda anlam tasir. Belli bir
soylemsel cerceve icinde anlasilir kilmayr amacladigi politik
bir stirecin sonucu olabilir; politik bir programi mesru kilma-
ya veya kilmamaya hizmet ederek, belirleyici bir unsur da ola-
bilir. Tarih yazmay: bir toplulugun tasavvur edilmesinde bir
unsur olarak tamimlamak yerine,5 onu bir ‘alan’in insasinda
zorunlu bir unsur olarak anlamak yararh olabilir.6 Bu alan var
oldugu ve verili sosyal ve politik bir faaliyetin parcas: oldugu

4 Bu suphesiz sézde 'Uglincti Diinya'ya has degildir. Bly(k veya kigk bircok ta-
rihgi verilen bir toplulugun volkgeist| veya kimligini anlamak amaciyla 'tarih’ ya-
zar. Bitln dinyanin etrafli bir tarihini ilk olarak planlayan Fernand Braudel gibi
saygin bir tarihgi bile g ciltlik -ve etkili baghkli- /dentité de France'i yazmak ar-
zusuna kargt koymad.

5 B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origins and Spread of
Nationalism; Londra: Verso, 1991

6 Bu kavram igin bakin Pierre Bourdieu, Choses Dites, Paris: Editions de Minuit
1987
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andan itibaren tamamiyla gercektir. Tarih yaziminin bir toplu-
lugu tasavvur etmede bir unsur oldugu agikur ve buyuk ol¢u-
de kabul edilir; ama tarih yazimi sosyal bilimciye hayali bir sey
olarak degil, tam tersi, gercek etkileri ureten bir sey olarak il-
gi alani olur. Simdiki kosullara anlam kazandirarak, onlan ka-
bul edilebilir veya degistirilebilir kilarak, politik seferberligin
bir unsuru olur. Bu yuzden o buginin 1s1g1inda ge¢misin bir
yeniden yorumu yoluyla gelecegin bir izdusimine imkan ve-
ren, gercekligin sosyal yapilanmasinin yollarindan biridir.?
Baska bir deyisle, tarih yazimi sosyal bilimci i¢in yalniz haya-
lin otesine gittigi noktada, politik, ekonomik veya ideolojik
catigmalar ve kisitlamalarin pargast oldugunda bir ilgiye sa-
hiptir: Hakmetme veya muhalefet, devlet baskisi veya siddet
yoluyla tepki, otoritenin kurulmasi ve sosyal veya politik bir
duzeni mesru kilma ya da kilmama meseleleriyle ilgili oldu-
gunda.

3. Milliyetci tarih yazimi, hem bicimde (i¢indekiler tablosu-
nun kendine 6zgu sablonunun yaratilmasinda bile) hem veri
toplama ve bilgileri bir araya getirmede, on yillar boyunca sa-
sirtic1 bir devamlilik sunsa da, islevi hala politik aktorlerin -ve
bazen ‘kitlelerin’- onu nereye koyacagina veya ondan ne ¢ika-
racagina baghdir.® Milliyetci tarih yazimi -surekli yeni sosyal
aktorler ve onlann 6zenle isledigi stratejiler ile, yam sira daha
once ortaya ¢tkamamis yeni anlamlann tretilmesi ve mesru
kilinmas: ihtiyact ile sekil verilen- genis politik uygulamalara
ortak olur ve hizmet eder.

7 Bakin P. Berger ve T. Luckmann, The Sccial Construction of Reality: A Treati-
se on the Sociology of Knowledge, Londra: Penguin 97|

8 Toplanmig kanitlar, hem aragtirma teknigi hem kavramsal olarak, Oryantalist ¢a-
lismatara gok sey borgludur. Omegin, Kirtler hakkindaki kitaplarin klasik tarzda 2
hazirlanmasi, gerek Avrupa'da ya da Amerika'da yayimlansin gerekse Ortado- -
gu'da yayimlansin, aynidir: Cografya ile baglar (gok sikga Kirdistan'in daghk go-
rinuslinG vurgulamak amaciyla fiziksel cografya), dil, din, miizik ve gérenekler
{izerine bilgi ile devam eder, Tirkiye, Iran, Irak ve Suriye Kirdistaninin son saf-
hastna ulagmadan énce ‘eski’ ve Osmanli Kiirdistar: Gizerinde durarak iterfer. Bu
kusursuz mantikla aragtirma bir dizi yayinlaria kendini tekrar etmek ve tekrar
Uretmekle itham edilir.
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Milliyetci tarih yaziminin devamhhigim garanti eden ve ba-
z1 durumlarda hayli ileri ve iyi belgelerle desteklenen yayinla-
ra yoneltebilen, toplanmis kanitlar milliyet¢i tarih yaziminmin
onemli bir yeniden uretim aracidir. Ama onun rola yeni bel-
gelerin sunumuyla simirlandirilamaz: O ge¢miste yeni donam
noktalar1 kurmayr da amaclar. Amac1 yalniz (hi¢ kuskusuz
yaptig1) toplam bilgiyi genisletmek degildir, (Kurt konusunda
ve diger bircogunda) neden onceki faillerin ve miicadelelerin
basarisiz oldugunu ve buna ragmen milliyetciligin -veya baska
bir doktrinin- neden hala anlamh oldugunu gostermektir.
Gecmisin analizi bugtnku aktorler ve onlarin projesini mesru
kilar ve ‘kitlelerin’ gelecege inanmasim saglar. Bu yuzden,
Kiirt milliyetciligi -veya baska bir doktrin- tarihe gomulen an-
cak (‘kitleleri’ ikna edebilecegi tasarlanan) 6znel kosullar de-
gisirse, filiz verecek bir anlama sahiptir: ‘Davamiza’ daha gui¢-
lu inang¢ ve gaven daha yetenekli bir liderlik, daha az bozul-
mus bir aydin kesimi, koleligi reddetmeye hazir bir halk olur-
sa.

4. Nispeten 6zgur akademik kosullarda ¢alisan bir sosyal bi-
Himcinin, bir milliyetci tarih yaziminin farkli 6nermeleri ara-
sinda hi¢ tutarhlhik olmadigim gostererek her milliyetci (ve
milliyet¢i olmayan) soylem ve yapiyr hemen hemen curutebi-
lecegi acikur (6rnegin, bir grubun ¢oktan var oldugu, ancak
hila yapilanmaya ihtiya¢c duydugunun; tarihin kendi sonlan
ve anlam oldugu, ancak bu sonlara ulasmak amaciyla ‘biling-
I’ faillere ihtiyac duydugunun eszamanh tasdiki -paradokslar
cogalulabilir). Ayrica bu tesebbusun gerekli oldugu da bariz-
dir, cunku politik soylemlerin yapibozumu, akademik calis-
malarin saflik tuzagina dusmesini engelleyen baslica koruyu-
cularindan biridir. Yine de, bu tesebbiisun, sosyal bilimciye
aktorlerin soylemlerinin dinamikleri ve mantigim anlamamn
bir yolunu sunmasiyla beraber, ne politik surecte ne de kitle
seferberliginde gercek bir etkisinin olmadigz kabul edilmeli-
dir. -

Bu gozlem arastirmaciya milliyetci tarih yazimim, sistemli
bir sekilde bize neyi anlattig1 veya anlatmadig1 baglaminda de-
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gil, neyi temsil ettigi baglammda dikkate almasi gerektigini -
hatirlatr. Milliyetci tarih yazimi saglam ve tutarh degildir ve
olamaz da. Ama arastirmacinin zayiflik ve tutarsizlik sayabile-
cegi seyler her seyden once, onu takviye ederek, farkl ve ay-
kirt durumlara uygun hale getirerek, tarih yazmaya anlam ka-
zandiran seylerdir. Bu sekilde tarih yaziminin gorevi tutarh ol-
mak degil, grubu ve disandaki tuyeyi tek vacut yaparak, onla-
n bir araya getirmektir; digerlerini disarida birakmada farkh
ve yetkin bir sey.® Paradoksal bir sekilde, milliyetci tarih yazi-
minin yalmz icsel celiskileri ve tutarsizhig: ortak bir kavramsal
cauy1 teskil edebilir, ki ardindan zaman ve mekan icinde ayri-
lan, farkh konular ve olaylar arasinda grup tuyeleri i¢in anlam-
I kopriler yaratir.10 I¢sel celiskilere yer birakmayan (veya ba-
z1 durumlarda anlamsizliklara bile), bir tarih yaziminin tutar-
i sdylemi bir milliyetci hareket icin ancak handikap olur, ¢un-
ka gerek grubun icerisinden gerekse disindan farkli meydan
okumalara cevap veremez ve farkli alanlan kapsayamaz. Eger
bir hareket esas itibariyle farkh durumlara bir anlam kazandir-
mak, farkl sosyal uygulamalari mesru kilmak ya da 6duan si-
yasetinden aciktan aciga silahh mucadele stratejilerine kadar,
birbirini izleyen veya eszamanl celiskili stratejileri hakh ¢1-
karmak isterse, celiski bir sine qua non (olmazsa olmaz kosul)
sartidir.

Kart tarih yazimi s6ylemini donemlere ayirma ihtiyaci

Kurt milliyetciliginin tarih yaziom soylemi, diger tam tarih
yazim soylemlerinde oldugu gibi bir insadur; fakat digerlerin-
de de oldugu gibi tek bir aktor tarafindan insa edilmemistir.
Birinci sirada, dis aktorler vardir: O resmi devlet tarih yazim-
larina, bazen de Ermeni veya Aleviler gibi devlet olmayan
gruplann tarih yazim soylemlerine yamt verir. Resmi soylem
terimleri -Turkiye’de Kart kimliginin mutlak varliginin redde-

9 Stiphesiz E. Renan tarafindan formile edilen millet tanimina bagvuruyorum.
10 C. Geertz, ‘Ideclogy and Cultural System', D. Apter (ed.), /deology and Dis-
contentde, New York: The Free Press 1967, s.59
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dilmesi veya Irak ve Iran’da kisith kabuli- onu az ¢ok radikal
yaparak, belirtilen vurguyu eskiye veya daha yakin donemlere
yonelterek, bu yamun dogasim ve iddialarim degistirir. lkinci
olarak, bugunku tedbir almay: icap ettiren zorunluluklar ve
mucadelelerin etkisi altinda ve ayrica tarih yazarlarinin statu-
su, programlar ve stratejilerine gore, bir uilkeden digerine go-
re karakter degismektedir. Yurtdisindaki bir Kart akademis-
yen, Turkiye'deki bir gen¢ milliyet¢i militan ve Irak’taki bir
profesyonel Kurt tarihgi, hepsi birden milliyetci bir tarih yaz1-
mimn ihtimamla hazirlanmasina istirak edebilir ama bunu
benzer yollar kullanarak aymi amaclarla yapmayabilirler.
Uctincu olarak, bir doktrin olarak milliyetgilik 6zerk degildir:
O esasen verilen bir donemin egemen ideolojilerinden odung
alir (Baulilik, Marksizm, siyasal Islam). Bu ideolojilerin her bi-
ri, Kurtgulugun evrensellesen bir tarihi ¢at icine yerlesmesine
imkan taniyarak, onun farkli bir paradigma icinde okunmasi-
na izin verir (‘Batililasma’ icin ilerleme ve bilim, Marksizm
icin gikar ve hakimiyetin sonu, siyasal Islam i¢in Allah’a itaat
ve ummetin kardesliginde bulunan yuce baris). Son olarak,
\her bir tarih yazim1 kendi zamammn bir aranaduar: Tarihe yo-
nelik ortaya koydugumuz sorular bugun bulduklarimizdir ve
her biri ‘bugun’ yeni aktorler ve yeni yaklasimlarla sekillenir.
Tarih -Kurt, Turk veya baska biri- 1970’ler ile 1990’larda aym
bakis agisindan yazilamaz.

Tarih yazimi uretimi uizerine biitiin bu maddi ve entelekti-
el kisitlamalar ve bilhassa tarihsel arastirmamn catisi olarak
‘buganun’ 6nemi bizi donemsellestirme fikrine davet eder. Bu
donemsellestirme ister istemez Kurt hareketinin evrimine
baghdir; sinir taslanni ve donum noktalarini ve bunun yam si-
ra Kurt hareketinin, bir donemden digerine aym kisitlamalara
tabi olmasini ve zaman ve mekan icinde aym hedefleri takip
etmemesini saglayan yeni aktorler veya sureclerin ortaya cikis
kosullarimi hesaba katar.

Tarkiye’'deki Kart toplulugunu ilgilendirdigi kadariyla, bu
donemleri asagidaki gibi saptayacagim:

i. Nispeten Kurt politik ve kultarel eylemciligine o6zgur sart-

42



lar imkan1 tamyan, bir gi¢ bosluguyla tamimlanan, 1919-23'te
hukametin kanunen ¢ahsmadig donem.

ii. 1923’ten 1938e kadar, tekrar tekrar gerceklesen Kurt
ayaklanmalarinin yer aldig, Turkiye'deki Kemalist yonetimin
kuruldugu ve guclendigi donem.

ili. 1940’ar ile 1950’ler boyunca sessizlik donemi.

iv. 1960 dolaylarindan 1980’lerin basina kadar, Kart milli-
yetciliginin yenilenme ve genisleme donemi.

v. 1984’te PKK tarafindan hizla eyleme gecirilen ve
1990’larda devam eden, gerilla savasiyla baslayan bugunku
donem (burada analiz edilmeyecek).

11k donem: Kendisi kalmak, baskast olmak

1919-1923 doneminde Kurt milliyetciliginin ortaya cikis: :
buytuk oranda Baul ulkelerde veya Osmanh Imparatorlugu-
nun Batll okullarinda egitilen Kurt aydiminin himayesinde
gerceklesir ve baslangicta Istanbul’da temeli atihr. Kurdistan
Te‘ali Cemiyeti!l icinde ve diger cemiyetlerde organize edilir
ve Jin adh bir dergi yayimlamr.12 Kardistan Te‘ali Cemiyeti,
uyelerinin bazilan tarafindan ortaya konan milli bagimsizhk
ve devlet olma iddiasiyla Osmanh Imparatorlugu’nun son za-
manlarindaki ilk Kurt entelektuiel faaliyetlerinden ayrihr.

Burada bu elit simfin cemiyetin olusumuna giden entelek-
tuel gecmisi detayli olarak incelenmeyecek. Bu cemiyetin mo-
dern politik ve felsefi soylemle derinden baglandigini; daha
kesin ifadeyle, Batli fikirlerin bir ‘pasif alicisr’ ve ‘aktif kulla-
niaist’ oldugunu soylemekle yetinecegim.13 Uyeleri ondoku-!
zuncu yuzyihin sonu ve yirminci yizyilin basindaki pozitivizm
ve sosyal Darwinizmden fazlasiyla etkilendiler ve temel olarak
Turk Ittihatcilan veya Arap milliyetci seckin sinifiyla aym po-

I'l Bu cemiyet Uizerine belgelere dayanan en iyi caligma igin, bakin |. Géldas, Kir-
distan Te'ali Cemiyeti, Doz, Istanbul, 1992

12 Bu mecmua M. E. Bozarslan tarafindan basildi ve beg ciltte yayimlandi;, Upp-
sala: Deng 1987-89

I3 K. Thomson, Beliefs and Ideology'e bakin, Londra: The Open Press 1986, 5.29
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litik programi paylastilar.14 Bu Kurt toplumunun azgelismisli-
ginin gostergesi idi. Cemiyetin kendisi emegin karmasik bir is-
bolimiiyle yapilanan bir toplumun urinu degilken,!5 Kurt
toplumunu donustarmeye dair ilan edilen amaci sunu basara-
cagini 6ne sturdugi anlamina geliyordu: ““Yasam muicadelesin-
de’ yeteri kadar donanimli olabilmek icin, karanligi yikarak,
birlik icinde bir ‘yuksek kultur’ yaratarak, ‘milleti’ giiclendire-
rek ‘medeniyet yolunu acmak.” Diger Batilh olmayan ulkeler-
de oldugu gibi, Kurt milliyet¢i seckin simifi Gustave le Bon gi-
bi yazarlarn eserleri araciligiyla Avrupa’yla iletisime gecti ve
toplumlarin yasaminin farkl biyolojik varliklar arasindaki bir
savag, gic olmadan -baska bir deyisle, milletler ormaninda
grubu savunacak ve onu bir i¢sel zorlama ve baghligin birli-
giyle guclu bir varliga donustiirecek bir milli devlet olmadan-
kazamlamayacak bir savas olduguna kanaat getirdiﬁttihatglhk
tarihinin mirascilan savas sonrasinda Kart aydininin progra-
min1 sekillendirmede terminolojisini bile belirleyecek kadar
kararli bir rol oynadi.

Ortaya ¢ikan Kurt milliyetciligi, ondan 6nceki Turk ve Arap
milliyetciligi gibi, millet kurma programinin celiskili gorusle-
riyle bir hizada, ikiytuzludur. Bir tarafta Kurtluge bir anlam ka-
zandirmak ve onu muhafaza etmek amaciyla, evrensel olmayn,
diger tarafta ‘evrensele’ girmek i¢in Kurt kalmay: amaclar. Je-
an Lecamin vurguladig gibi, ‘evrenselligin’ paradoksal sine
qua non1 (olmazsa olmazi) olan ‘partikilarist’ eylemi mesru
kilmak suretiyle, ‘evrensellik milleti insa eder.’16 ‘Uygarlik’ ola-
rak anlasilan ve genis capta sunulan ‘evrensellik’, bu yuzden
modern dunyaca kabul edilmesine izin verecek lingua franca
olmakla kalmaz; Turk milliyetcisine gore oldugu gibi, Kurt
milliyet¢isine gore de, o kendi icinde bir son bile degildir; o

14 H. Bozarslan'a bakin, Tribus, confréres et intellectuels: convergence des res-
ponses kurdes au Kémalisme', S. Vaner (ed.), Mondemisation autoritaire en
Turquie et en Iran, Paris: L' Harmattan 1991, 5.61-80

I5 Bu kavram igin E. Geliner'e bakin, Nations and Nationalism, Cambridge:
Cambridge University Press 1984

16 ]. Leca, "Nationalisme et Universalisme', Pouvoirs no. 57,1991 s.32-42
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bir millet olarak hayatta kalmanin 6nkosuludur. Bu iki amag
arasindaki baglant buyuk o6l¢ude Kirt aydiminin tarihsel viz-
yonunun belirleyicisidir ve gelecegin milliyetci tarih yazimi-
nin anahtar unsuru olur.

Zaten 1919’da, Kurt milliyetci dergisi Jin “baskas1” olmanin
kendi olarak kalmada ve bunu guglendirmede kagimilmaz sart
oldugunu su sekilde acikhyor:

Eski politik doktrinler ¢okiiste. Baska liderler, baska ilke-
lerin yiikselisine sahit oluyoruz... Karanhk 1s1g1in tutsag:
oluyor... Tek bir saatlik cehalet bile bir ulusun ¢lamua an-
lamina gelebilir... .

Biz Avrupa ve Amerika’da dogan guglerin gizemini an-
lamaktayiz; artik biliyoruz ki, bu bolgelerden esen ruzgar
zehirli degildir; hayatin nefesidir...

Elverissiz sartlara ragmen, Kurtler bu tstin medeniye-
ti suratle benimseme ve onu karmasik bir gelisme stireci
‘esnasinda 6zimsemeye yeteneklidir... Bu uygarhk gicli
olmak istemeyenlere felaket getirir ama onu kabul etmeye
gonulli olanlara bir ¢are vaat eder....

Dini fanatikler farkh sekil ve renklerin arkasinda sakla-
nan, mutegallibe’dendir. Halkin uyamsinin onlarn ellerin-
de tek bir kole birakmayacagindan ve emeksiz kazanilan
servetlerinin ruzgar gibi ge¢ip gideceginden korkuyorlar...

Olusum surecindeki kugiik milletler ¢cagimizin gerekli-
liklerine gore, ... zihniyetleri ve fikirlerini ¢aga uydurma-
y1 ogrenmelidir... 17

Ama ‘uygarhk’ millet olmanin yalmzca bir yonudur; amag
degildir, ona ulasma aracidir. Kurtlugit degistirmekten ziyade,
onun hayatta kalmasina imkan verir. On yillar boyunca farkl
azinhk milliyetciliginin (Arap, Arnavut, Ermeni), yam sira Os-
manh Imparatorlugu'ndaki Tark milliyetciliginin ortaya ¢iki-
sin1 gozlemlemis Kurt milliyetgileri millet kurma sturecinde
milliyetgi tarih yazimimin rola ve gorevinin son derece bilin-

17 finin gesitli sayllanndan alintilar, bas., M. E. Bozarslan.

45



cinde idi. Milliyet¢i tarih yazmanin agik¢a belirlenen rola,
Gustave le Bon taraftar1 Abdullah Cevdet tarafindan, 1919'dan
once ve bir stire sonra Kurt milliyetcilerinin, bu hususta, ‘tari-
hine ve gelecegine hikkmui ge¢cmeyen milletler bagimsiz bir
varlhiga sahip olamaz. Kendilerinin efendisi olamayan milletler
bagkalarinin mali olur ifadesiyle 6nemle belirtilmistir.18

( 1919’un Kurt entelektielleri ayrica seferberlik ve mesruiyette
tarihin rolunun keskin bir gorusle bilincinde idi:

Go6¢ etmekten ziyade anavatanan kurtulusunu aramay se-
cenler Demirci Kawa savasinda temsil edilen 6zlemlerinin
farkina vardilar. Bu savas gercek anlamda milli duygulan
korikledi; ve butan milletler boyle gunleri torensel olay-
larla anar...

Bir milletin ruhunda kopan duygular buyuk eserlerin
yaratilmasina ilham veren sairin duygulanyla kiyaslanma-
l...

Milli tatiller ufak capta ge¢misi haurlaur. Boyle gunler-
de kayip bir tarih yeniden canlamr ve halen yasanilan ta-
rihi etkiler.

Milli tarihin sayfalarim dolduran atalannin sanh gec-
mis eylemlerine ilgi gostermeyen bir milletin torunlan,
ancak yikilisa ve yoz bir hayata dogru yuruar.19

“Uygarhigin” yani sira, tarih, boylece, ortaya ¢ikan Kirt mil-
liyetciliginin anahtar sembolik unsurunu teskil eder. Bununla
beraber, paradoksal olarak, o milli tarih fikri, suphesiz daha
genis bir politik ve ideolojik soylemin parcas olan, ‘milli ge¢-
misin sdylemi’ olarak mevcuttur, tarih yazma olarak degil.
Kurt aydim yonetim bosluguna denk gelen donem sirasinda
tek bir tarihsel ¢alisma aretmedi.

Suphesiz bu tarihi ¢alisma yoklugu donem boyunca Kiirt
seckin simifin maddi sartlarina kolayca atfedilebilir; sayica ki-
sith dyeleri sosyal bilimci olmaktan ziyade teknokrat veya po-
zitif bilimci gecmise sahip idi. Dahasi, onlarin politik eylemci-

I8 Roji Kurd no. 1, 1911, s.4
19 finin gesith sayllanndan alintilar, bas. M. E. Bozarsfan.
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likle yogun ugrasisi onlara tarih arastirmas: icin ¢ok az zaman

birakti (6zellikle bu ara donemin bes yildan fazla sirmedigini

akilda tutalim). Sonu¢ olarak, bu elit simf politik olarak
ozerklik ve bagimsizlik taraftarlan arasinda bolundi, hicbiri-
nin agikca tanimlanmis bir projesi yoktu veya hangi tarihsel
sorulan soracaklarim bilmiyordu.20

Bununla beraber, yukaridaki alintinin ima ettigi gibi, tarih
yazimi eksikligi gecmisin anlam yaratmada kullanilmadigi an-
lamina gelmez. ‘Milli tatiller’ fikri agik¢a bu aydinlar tarafin-
dan kendilerine mal edildi. Bir Kurt mitolojik figura olan De-
mirci Kawa'nin varligs, yirminci ytuzyilda Kuart milletinin 6z-
gurlesmesi yolunda 6rnek olarak gosterilerek, yasanilmis ger-
cek olarak sunulmaktadir: Milliyetci seckinler zamresi New-
roz festivalini, bahar1 kutlamaktan ziyade, Kawa ile 6zdesles-
tirilen, politik seferberligin toplum i¢in kivanch bir anina do-
nusturdu.2! Benzer sekilde Kirt edebiyatinin -ve bircok ente-
lektiele gore, Kurt milliyetciliginin- temel eserlerinden biri,

Mem 0 Zin Kurt entelekttelleri tarafindan “yeniden kesfedil-

di”, basild: ve genis capta arastirildi.22 Bu anlamda, Kirt mil-

liyetci elit tabakanin faaliyetleri, birka¢ y1l once ilham veren

semboller ararken resmi tarih yazmaktan ziyade sloganlara ve

20 Paris Bang Konferansinda Kiirt delegasyonu bagkani Serif Paga Kiirt iddialanmi
hakli gtkarmak igin tarihsel, cografi ve demografik tartismalara isaret eden, bir
istisna idi. Bakin Memorandum sur les revendications du Peuple Kurde, Paris,
1919.

21 Yillar sonra "Newroz ategini canli tutma” kararili@gi en sagirtic meydan okuma
bigimlerinden birini yaratacakt: Diyarbakir hapishanesinde (1984), yine ayni
sehrin en buyuk meydaninda (1991) ve Almanya'da Kurtlerin kendini diri dir
yakmast. Riviére'nin vurguladigr Uizere, ‘Alev ve ates aydinlanma ve ruhsal sev-
gi, yeniden yaratma ve saflastirma anlamini tasir’; bu Kirt meselesinde yillardir
hayli 6nem tagir. C. L. Riviére, Les Jiturgies politiques, Paris: PUF 1991, s.233

22 Kurt yazar D. Ali s6yle yorum yapar: '‘Bundan [birlik davasinda Xanf'nin popu-
laritesi] sonug ¢ikaracak olursak, Kurt milliyetgiligi yzyllardir tarihsel gergelde-
re uzanir, Ehmedé Xani'nin edebi ¢ahismasi tarihsel kapsaminin diginda okuna-
maz, Osmanli Imparatorugu’nu teskil eden etnik gruplar iginde birlik duygusu
mesrudur ve Islam onu nizama sokmaya galigmigtir. Bu duygu Muslimanlar ara-
sinda ‘asabiyye’ diye tanimlandi (Kurdish Nationalism in its Infancy. Badlisy Cen-

ter 1993, sayl 2. Aynca Abbas Vali ile kiyas., ‘Nationalism and Kurdish Histori-
cal Writing’, New Perspectives on Turkey no. 14 1996, s.23-51

47



siire yonelen, Ittihatqi elit tabakanin romantik faaliyetleriyle
kiyaslanabilir.

‘Tarih yazimimn’ eksikliginin dogrudan milliyetci mitoloji-
ye fazla onem vermeye dayandig1 da soylenebilir. Kawa karak-
terinin temsilinin gosterdigi gibi, mitolojinin dogal sifanyla
anlasilmasi birakildy; aym zamanda ge¢misin sahsiyetlerine
(Ehmedé Xant gibi) yeni bir anlam verildi ve daha 6nce hig ol-
madig1 gibi, politik ve mitolojik sembollere dénustaralda.
Toplulugun insas1 ve seferberliginin modern politik bir araci
olarak, mitoloji gecmisi -bozuk ve yikilmaya mahkum gecmi-
si- kayda gecirme olarak degil, bir sanh milli gelecegin yaklas-
nginin meta-tarihsel garantisi olarak temize cikararak, ‘gele-
neksel kolektif hayalin yenilenmesi, yani sira onun yayilma bi-
cimlerini’ mamkin kildi.23 Kart tarih yazimimin temel unsur-
lan olarak milli sembollerin bulunusu tarih yazma eksikligini
telafi etti ve ileriki donemlerin tarih yazin-temelli soylemine
yol actu.

Ikinci Doénem: 1923-1938

1923-38 ikinci donem boyunca, Kurt milliyetci elit simfy,
bir eylem programi olmasa da, acik bir sekilde kesin esaslara
dayanan amagclarla donanmistir ve Kirt silahli macadelesinin
arkasindaki ana guclerden biridir. Haikumeti 66 bin askeri se-
ferber etmesine zorlayan 1925, 1930 ve 1936-38 Kirt isyanla-
rt Kemalizmin Turklestirme projelerine, yani sira onun kalta-
rel ve dinsel alandaki reformlarina, asiret ve Musliman kar-
deslik gibi Kurt sosyal yapilarim yikma girisimlerine dogru-
dan bir yanit idi.

Bu, ayrica Tirkiye’deki Kuart tarihinin en kapsamh arasunl-
dig1 donemlerden biridir.. 1980’lerin sonuna kadar, déneme
dair bilgi cesitli onemli gizli belgelerin, yani sira unutulan ra-
por ve arastirmalarin yayimlanmasiyla buyuk oranda artirild.
Ayaklanmalar tzerine ve milliyet¢i organizasyonlarin yonetici

23 B. Baczko, Les imaginafres sociaux. Mémoires et espoirs collectifs, Paris: Pa-
yot 1984, s.12
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_sahsiyetleri, onlarin dis temaslar ve bazi1 durumlarda entelek-

tuel gecmisi ve zihni evreni uzerine zengin bir bilgi birikimi
artik mevcuttur. Bu yillar boyunca Kurt milliyetci eylemcile-
rin genel bir profilini tespit etmek i¢in henuz kapsaml bir eser
yazilmamakla beraber, kokenlerinin cogunlukla ara (huki-
metsiz) donem sirasinda aktif olan Kuart milliyetgi elit simfi
veya Kemalist zaferi takiben ya da ondan 6nce ordudan ayri-
lan Kurt subaylar oldugunu biliyoruz.

Kurt kasabalanim seferber etmekte basarih olamayan ve ni-
hayetinde kirsal kars: hareketle ittifak yapmaya mecbur kalan,
bu kentli elit simf buyuk bir 6neme sahiptir: Ayni anda milli-
yetci mucadelenin politik ve askeri liderligini ve politik ve ide-
olojik soylemlerinin ureticiligini bunyesinde tasir. Bu ikili
fonksiyon 1925’teki Seyh Said isyanimin arkasindaki yoneten
gug olan, kisa omurla Azadi Komitesi vakasmda barizdir; ama
askeri kanadi General Thsan Nuri otoritesi altinda iken, sivil
eylemleri Bedirhani kardesler tarafindan yonetilen Hoyban
(Xoybuin) vakasinda ¢ok daha barizdir.

Hoybtn Azadi Komitesinden daha uzun surdu ve asil ey-
lemleri Turkiye disinda, Lubnan, Suriye ve Avrupa ulkelerin-
de yer aldigindan dolayr da Kemalist baskidan iyi korundu;
bircok dilde belge niteliginde kapsaml kayitlar (brosur, eles-
tiri mecmuasi, vs) birakti. Hoybtin’'un hemen hemen her ente-
lektael uyesi ayn1 anda bir diplomat, siyasi lider, ajitator, dil-
bilimci, kualtir uzmani, gazeteci ve tarihci sifauyla cahsmak
suretiyle, cok yonlu rollerde aktif idi. Bu Kiirt milliyetci ente-
lektuellerin ansiklopedi uzmam ve komple entelektitel oldugu
anlamina gelmez; onlar daha ziyade gesitli fonksiyonlan aym
anda yerine getirmekle kentli elit siniftan korkanlan veya en
azindan yogun olarak politikayla ugrasan bir kesiminden kor-
kanlarn yatnstirmaya cabalada.

Bir kez daha, bu eylemin ¢okyonlalugu 6zerk bir soylemsel
alan olan tarih yaziminn devam eden eksikligine bir sebeptir:
Bu entelektiellerin kisacas: tarih arasurmasina zamam yoktu.’\
Ancak en az onun kadar onemli bir ikinci sebep bu tur yazi-
min ortaya ¢ikisim engelledi. 1930 Ararat (Agr1) Ayaklanma-
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sinin yukselisi ve basarisiz olusuna kadar, bu elit simf ¢abala-
rin1, Ermeni Tasnak Komitesiyle uzlagsma tesebbusii ve daha
once hi¢ olmadig1 kadar profesyonel bir yolla organize edilen
askeri eylem uizerinde yogunlastirdi. Bu isyanin basarsizhigin-
dan sonra, dogrudan bir yenisine girismenin imkansizligini
anlayan milliyetci elit simf onceligi Kurt kimliginin belirleyici
unsurlarinin maddi korunmasina, yani, Kemalist Turkiye’de
| yasaklanan Kurt dili ve Kart kultdrantn korunmasina verdi.
Milliyetci elit simf sargundeki Kurt ¢ocuklarinin laiklestiril-
mesini tesvik ederek; Turkiye'deki Kemalist dil politikasina
karsilik, Kurt dilini Latinlestirerek; ve Kemalist olanlar kadar
Bauli tarzda kultirel mecmualar yayimlayarak, kendilerinin
hayatta kalmasini saglama almaya galist1.2¢ Tarih yazma acil
bir gorev degildi.

Bu elit sinif bu yuzden geride higbir tarihsel ¢alisma birak-
madiysa da, yine de Kurt milliyetcilik iddialarim1 mesru kil-
mak adina tarihsel soylemi yayd:r. Bu soylemin hedef dinleyi-
cisi, daha genel kultarel ve dilbilimsel uretime kiyasla, Kurt
degil, cogunlukla Batili ulkeler ve daha kucuk boyutta Turki-
ye -bagka deyisle, ongérilen dostlar ve dusman- idi.25 O her
seyden ote Lozan Anlasmasiyla Kurtlerin bélunmesine dogru-
dan bir yamt idi; Kurtlerin tarihselligini kamtlamak i¢in birle-
sik bir Kurt milletinin varliginin kaniti olarak, bu bolunmenin
reddedilmesi gerekliydi.

Tarih suphesiz hi¢bir surette Kurt varligy kavraminin yeni-
den tesis edildigi tek ara¢ degildi; cografya da Kurt milletinin

bolgesel varhgimi kamtlamaya hizmet ediyordu. Benzer sekil-

24 Refik Hilmi, 'Kurt Meselesi Safahatinden $ukri Mehmed Bey Sekban'in 1933
Senesinde Paris'te Negretmis Oldugu La Question kurde Unvanl Fransizca Ri-
salesini Red ve Tenkit, M. Bayrak'ta (haz.), Agk-Gizli, Resmi-Gayriresmi Kir-
doloji, Belgeler, Ankara, Oz-ge, 1994

25 Hoybln'un eylemlerinde yer alan asiret lidererinin Kemalist glice muhalefet
etmek igin kendilerine ait sebepleri vardi. Haco Aga gibi bircogu gergekten
1925 Seyh Said lsyaninin baslarnda Kemalist hikimetle isbirligi yapmuig ve an-
cak Mustafa Kemal onlan ertesi yi thrag etmeye karar verdigi zaman karst ha-
rekete gegmisti. Ktrtlik ve milliyetgilik hakkinda gok zayif bilgiye sahiplerdi ve
belli ki tarih yazimi sdylemiyle iigilenmiyoriardi. HoybGn'un baglica liderligini
olugturan Kiirt egitimli elit sinifina gelince, onlar Bati dillerinde, ézellikle Fransiz-
cada, organizasyonlanna dair yayintan okuyabiliyordu.
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de, Hoybtn bir milli bayrak hazirladi ve silahli kuvvetleri kur-
du -egemenlik ve gelecekteki devletin sembolik unsurlan. An-
cak tarih Kirtlerin milli iddialarinin belli bir dénemle kisith
olmadigini, tam aksine gecmiste, eski, orta ve modern zaman-
larda koklerinin oldugunu gostermekle sorumluydu. Lozan
Anlasmasimn yetersizliginin en onemli kamti idi. Kemalist
ideolojinin ilan ettigi gibi, Kurtler Turan degildi; onlar kokle-
ri Orta Asya’dan gelen bir Turk kolu degil, Ortadogu’nun bas-
ka halklarindan binlerce yil ayn kalmus, otantik bir toplulugu
teskil ediyorlardi. Bu grup bir grup olarak kendi varlign hak-
kinda net bir fikre sahipti; ama bu fikir tarihsel olarak ileri su-
rillse de, bir meta-tarihsel fikirdi. Kart¢ulitk adi alunda, bu fi-
kir, milliyetci elit simfa gore, ister Selahaddin’in2é politik ve
askeri eylemleri, isterse Osmanh idaresi alindaki Kurt emir-
likleri anlamina gelsin, bir butun olarak ge¢misin yorumlana-
bilecegi anahtan sunuyordu.2?

Buna ilaveten, bu baglam icinde Kurt tarihinin milliyetgi
kullanim1 sadece Kurt elit simifinin sosyal programina ayna
tutmadi, Kemalizmin uygarlasma iddialarina da bir yanit idi.28
Kurtlerin ge¢miste dunya uygarhiginin pargasi oldugunu ve
haliyle degerli katkilarda bulundugunu gostermeyi amaglads;
artik Kurtler modern dunya uygarhigimin yeniden bir parcasi
olmak istiyordu, onlarin millet ve devlet olma hakk: inkar edi-

lemezdi. Bu “uygarlik¢1” bakisa verilen onem Ittihat¢i déne-

min mirasi olarak ve Kiurt elit sinifi tizerinde Kemalist soyle-
min etkisiyle aciklanabilir. Ancak o aym zamanda Kiirdistan’1 |

‘uygarlastirmakta’ olduguna dair Kemalist iddiaya bir yamt
idi.29 Kemalizm Kurt milliyetciligini, Kartculuge dair baska

26 Krs. Refik-Hilmi, belirtilen eserde, Selahaddin dava taraftarlannca Saladin diye
bilinirdi.

27 Krs. B. Chirguh, La Question kurde, np., n. d.

28 Bu elit sinifin basint tamamen Batillyds; bakin H. Bozarslan, *Tribus..”” daha 6n-
ce belirtilen eser.

29 ‘Artik tim dunya biliyor ki Turkler diger milletlere uygardigi ve 6zgurllgu 6g-
retecek, gerekirse siingii ve kiliglarinin giiciyle’; K. Naci, ‘Turk Devletinde Halk-
gk, Ulki 3 Nisan 1933. 1936-38 isyanina sevk eden, Dersim bolgesinin yiki-
mina giden yolu hazifayan kitaplardan biri, ‘Dersin Opened to Civilization” (N.
Ulug, Dersim Medeniyete Agiliyor, Istanbul: Milliyet Matbaas, 1937)
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tezahuru ile beraber, ‘feodal’ ve ‘gerici’, ilerlemeye ve “uygarli-
ga” kars1 diye itham etti ve bu diinya gorusu uzerinde etki ya-
ratti. Uglincd Dunya, Kemalizmi ilerici bir gig olarak destek-
leyerek ve Kurtleri gerici ve feodal unsurlar olarak hicum
ederek, bu fikri kabul eden tek uluslararasi grup degildi.30 Av-
rupa ulkeleri de genis oranda Turk guglerini Musliman dun-
yasindaki uygarlasan bir gug olarak karsiladi ve genel olarak
“geri kalmis” Kurtler hakkinda olumsuz bir gorus hakimdi. Bu
yuzden Kirt elit simfinin bu yargiy1 tersine ¢evirmesi ve Er-
meniler gibi Hiristiyan uygarliklan yok edenlerin mirascilar
olan Turklerin medeni bir dinyada olmadigini ve Kurt mille-
tinin uygar oldugunu gostermesi onemliydi. Hoybtn’'un mut-
tefikleri olan W. Qardashian gibi Ermeni yazarlan, Turkleri
uluslararasi basinda barbar olarak itham ederken, ote yandan
Kurt yazarlar Turklerin Kurt toplumunun geriye gitmesinden
sorumlu oldugunu beyan etti:3!

Turkler ilk Kurt vatamna ayak basug ginden itibaren, dil,
milliyet ve kultiirden yana barbar saldirganhktan baska
bir sey getirmediler. Kurtleri kendi seviyelerine indirmek
i¢in, ilerleme ve egitime giden tim yollan ukadilar.32

Ama tarihin kullanimi ve Hoybtn'un soylemindeki tarihsel
gonderme de, onlan ahlaki gorevlerine cagirmak ve Osmanh
tarihine basvurarak Kurt sorununu bask: ve askeri gugle ¢oze-
mediklerini gostermek suretiyle, Turklere yoneltildi. Bundan
baska, Kurtulus Savasi sirasinda (1919-23) Mustafa Kemal ta-
rafindan verilen sozleri hatirlatular: Kartlerin mutlak varligim
reddeden Turklestirme siyaseti Mustafa Kemal'in onlan orta-
da biraktiginin agik kamu idi.

Bu soylem sistematik bir sekilde aynnma: degildi. Ima ettigi

30 Bakin Komtinist Enternasyonal Belgelerinde Tirkiye, Istanbul, Aydinlik Yayin-
lan, 1977-1979).

31 Bakin H. Bozarslan, '‘Remarques sur histoire des relations kurdo-arménien-
nes', Journal of Kurdish Studies, no. |, s.55-76

32 Khoybun, Les massacres des Kurdes en Turquie, L.e Caire 1928, 5.9
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uzere, Kurtler ve Turkler sayet karsihkli sayg: ve esit statude
birlesirse, yeniden kardes olabilirdi. Yine, Kurt yazarlan, Kirt-
leri ayn bir varhik veya 6zel haklar hususunda iddiast olma-
yan, sirf Turk ulusunun bir kolu olarak tayin eden Kemalist
varsayim1 yalanlayarak, Kurtlugun ozerkligini kanitlamaya
mecbur edildi. Bu yalanlama eski ve modern tarihi, dil ve ant-
ropolojiyi karistirarak, saglam tartismalar tzerine dayandir-
- may1 gerektiriyordu. 1923’te yazilan, Diyarbakir milletvekili
ve bakan Fevzi Beye M. S. Sekban'in tunlti mektubu bu tarde
ilk onemli belge idi.33 Ama en unli ifade suphesiz 6nde gelen
Kurt milliyetcisi ve Hoybtan'un etkili lideri Celadet Bedirhan
tarafindan Mustafa Kemal’e yazilan mektuptur. Nezaketle ama -
apagcik bir sekilde butun Kemalist varsayimi itham ederek, Be-
dirhan Kurtlerin asimilasyonunun ne Turklerin ne de Kurtle-
rin yararina olmadigin savundu:

Pasa Hazretleri! Irk safiyeti ve o irkin hususiyetlerini mu-
hafaza endisesi hulki, necip ve sayan:i hiirmet bir his ve fi-
kirdir. Irklar icin bu, bir miumtaziyet ve icabi asalettir. Bu
his degil insanlarda hatta hayvanlarda bile mevcuttur. Bi-
lirsiniz ki asil atlar adi atlarla ciftlesmezler. Aileler izdivag-
larda kufa denilen bir mefhuma dikkat ederler. Almanlarn
bugtn yapmak istedikleri senerilizasyonda maksat, Alman
irkinin Ariyen havas ve hususiyetini muhafaza edebilmesi
icin hari¢ten Alman kanina ecnebi kaninin kanstarilmama-
smn1 temindir. Halbuki siz ve eslafiniz ne yapiyorsunuz? Ne
yapmak istediniz? Gecirmis oldugu bunca ki ve demevi
tesalluplar kafi degilmis gibi Turk kanina zorla bagka irk ve
milletlerin damarlarindan dokiilen kanlardan mebzul mik-
tarda kan karistirmak, ona temsil etmek istediginiz millet-
lerin maduni addetmis bulunuyorsunuz.34

33 M. S. Sekban, ‘Kirtler Turklerden Ne Istiyor', M. Bayrak'ta, 6nce belirtilen eser,
5.26-29

34 C Bedirhan, Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine Agik Mektup, bas. N. Der-
simi, np. 1973, s.1 [-12. Orijinal metin, Bir Kiirt Aydinindan Mustafa Kemal'e
Mektup; Emir Celadet Ali Bedirxan (Doz Yayinlan, Istanbul, 1992, 5.23) adl ki-
taptan alinmigtir. ¢
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Uctinci Dénem: Sessizlik yillan

Bu makalenin ilk bolumiunde tarih yazimimin ancak genis
sosyal ve politik kurgularin parcas: oldugunda ve bir politik
seferberligin parcasi haline geldiginde anlami oldugunu sa-
vundum. Ama politik seferberligin eksikligi tarihsel séylemin
buna mukabil bir eksikligini ima etmez. Bu soylem bir muha-
faza etme araci, sonraki nesillere devredilen bir miras olabilir.
O boylelikle 6zel sartlarda yeniden aktif hale getirilebilen ve
tretimin ardindan déonemden doneme politik seferberligin bir
unsuru olabilen pasif bir hafizanin yapilanmasina katkida bu-
lunabilir.

1938’lerden 1960’larin basina kadar, sessizlik yillar boyun-
ca Kurt milliyetgi tarih yazimimin durumu boyledir. Bu devir-
de Turkiye'de organize bir Kurt milliyetcisi hareket zar zor
mevcuttu. Kirt ayaklanmalar1 Kemalist devlet tarafindan sid-
detle bastirild: ve onde gelen Kurt eylemcileri idam edildi ve-
ya surgune zorlandy; yuz binlerce Kurt zorla ulkenin Turkle-
rin ¢ogunlukta oldugu bolgelerine yerlestirildi; ‘Kurtculuge’
ait tim kaynaklar durduruldu. Gergekte dahili bir sargine
mahkum edilen Kurt milliyet¢i giiclerinden kalanlann olayla-
rin disinda kalip, daha iyi kosullan beklemekten baska sece-
negi yoktu. Devletin cebren siyasetinin guclu etkisi herhangi
bir Kurt iddiasim imkansiz kild.

Bu yillar aynca Kirt toplumunda hizh degisimlere tamk ol-
du -1950lerden sonra hizlandinlan bir sureg, ozellikle Turk
diliyle egitilen ve giderek Turk aydimyla aym sosyal gruplar-
da birlestirilen, sehirli Kurt aydininin ortaya ¢ikisi, aym za-
manda Kurt bolgelerinin daha yaygin olarak Turkiye’ye enteg-
rasyonu. Kemalist sartlar ve deger yargilaryla yetistirilen, bu
yeni aydin sinifi, Kartligunden habersiz olmasa bile, yine de es-
ki catismalarla organik baga sahip degildi ve onlann amsim ba-
rindirmiyordu. Sonugta surgiindeki Kiirt entelektielleri boyle
bir amiy1 insa etmeyi ve gelecege kanit sunmay tizerine aldi.

Askeri operasyon baslatma imkani olmayan ve modern se-
hirli nufus ile yeni geng nesilce taninmayan, surgindeki Kirt
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liderler cogunlukla kultur, cografya, kendi yasamlar ve birar
da tarih tzerine yazan yazarlar oldu. Gergekten, lhsan Nu-
ri'nin dikkate deger istisnas: ile, hi¢hir Kurt entelektuel bir
Kurt tarihi yazmayr denemedi: Tarih yazmak henuz bagimsiz
bir faaliyet olarak ortaya ¢ikmamisti. Yine de, bugune anlam
veren ve gelecege ayna tutan tarihin politik fonksiyonu hig ol-
madig1 kadar fazla vurgulandi. Bir Kart devletinin kurulmasi-
na yonelik basansizhiga ugrayan proje bundan boyle tarihin
hususiyetinde tekrarlanacaktr. Bu donem boyunca tarih hig ol-
madigl kadar ‘hayali’ olmustur: Gergekle veya en azindan o
gunku sartlarla dogrudan baglantis1 yoktur. Kurt ulus olma,
hatta devlet olma projesinin yeri bundan boyle tarih kitaplar-
dir; tarih, politik ve askeri savas alanlarimin yerine gecmektedir.
Kurt elit simfi suphesiz sistematik ve bilimsel tarih yazma
hususunda donamiml degildi ve Turk yonetici elit stmfindan
farkh olarak, onu basarmak icin gerekli kurumlar ve sermaye-
den yoksun idi. Ama onun gorevi iki faktor tarafindan kolay-
lastirlhiyordu. 11ki basit bir faktor. Raison d’étre (varlik nedeni)
olarak, tamim geregi milliyetci tarih adeta i¢guduyle tek ve ev-
rensel bir modeli takip eder: Goérevi milletin hep var oldugu- \\
nu ve iddia edilen topragin hep milli oldugunu kamtlamakur.
Tarih milletin ideal 6zanu kamtlayan ve agiga cikaran arag ve
metottur. lkincisi Turk kapsamiyla ¢ok yakindan baglanuh-
dir. Kurt tarihi yazma girisimi kaynaklarin varligy ve tarihsel
aragtirmanin pratik deneyimiyle degil, Kurt elit ssmfinin hem
adapte etmeye hem de yamit vermeye mecbur birakildig, Turk
devlet tarihgilerinin metodolojik ve yorumlayic1 modellerinin
varhgiyla kolaylastinldi. Tam Anadolu tarihini ‘Turk’ tarihi
(ve daha sonra dunya tarihi) olarak tanimlayan ve milli devle-
ti milli tarihin mantiksal sonucu varsayan Turk tarih yazim
modeli boylece Kiurtler tarafindan kabul edildi, uyarland: ve
Kurtlestirildi.35 Kart entelektiielleri Kurtlerin resmi devlet ta-

35 Bakin |. Besikgi, Turk Tarh Tezi ve Kirt Sorunu, Istanbul, Komal Yaymnlan
1977, B. B. Ersanl, /ktidar ve Tanih Tirkiye'de ‘Resmi Tarih' Tezinin Olugumu
(1927-1937), Istanbul, Afa Yaynlan, 1992; H. Bozarslan, ‘Autour de la These
Turque de I'Histoire’, L'intranquille, no.!, 1992, s.121-50
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rihinden c¢ikarihisina nispetle abartilan, Turk tarihcilerinin sal-

'dirgan ve epik tarzin1 benimsedi. Kurt tarihselligi ‘Turk tarih
tezi’ tarafindan ne kadar inkar edildiyse, Kart kimligi de ken-
‘dini yuceltme ve kokenlerinin ne kadar eski oldugunu goster-
me bakimindan Turkiye'yle asik atacak kadar fazla savunuldu.
Turkler gibi, Kurt entelektiieller de, degerli, ender, muhafgza
edilmesi ve aktarilmasi gerekli hale gelen antik cagda milletin
kokenlerini ve ideal bicimini aradi.

Burada bu entelektiiellerin ‘bilimsel bulgularnnr’ ve sonugla-

rint tartismak gereksizdir; onemli nokta tarihi kullanmaktaki
amagclarinin acik itirafinda yatmaktadir. General lhsan Nu-
ri'nin ortaya koydugu gibi:

Mezartasiyla oviinulmemesi gerektigi soylenir, ama ulus-
larin 6zgurliuk duygularimi olusturmak ve gugclendirmek,
atalarinin sanh ge¢misini bilmeye baghdir. Bu ulusal gu-
rurun, ulus olmaya giden yiice yolda onderleri i¢in 151k ol-
dugunu soylemek de yerinde olur. (...) Kiliclarimin paril-
usiyla tarihin karanhgindan aydinhga ¢iknmg, butin yaz-
yillarda yigitlik ve kahramanliklariyla diismanlarim titret-
mis olup Kurt lakabiyla mertligin, savascihgim semboli
olan bir ulusun saltanat ve bagimsizhgmm ovingla do-
nemleri, dostun diigsmanin gézinden sakli m1 tutulmak is-
teniyor?..36

Nuri Dersimi benzer sekilde gelecegin davasina hizmet et-

mek amaciyla gecmisi acqiga cikarmayn istedi. Mustafa Ke-
mal'in Genclige Hitap'im hatrlatan Kirt Gengligine Soylev'inde
milliyet¢i miicadelede tarihi merkez aldigr aciktir:

Ey Kurt genci! Ey asirlann zulmuna bagrinda toplayan ci-
vanmert milletin oglu, beni dinle!

Insanlhk tarihinin safagy aganrken, onun ilk- alevleri
Hint Denizinden Kafkaslara, Kucuk Asyammn dogu ya-
maclarindan Orta Asya’ya kadar uzayan ytksek daglarda
ve gunesli yaylalarda seni doguran baytk irkin magrur al-
nina isabet etmistir.

36 |. Nuni, Kurt Tarihi, Istanbul: Yéntem 1976, s.11-12.
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Senin tarihin, ard: arkas: kesilmeyen kahramanlik des-
tanlarinin tarihidir. Canka sen, kirk asirdan beri namuslu
ve ozgur bir varlik i¢in savasan ve bugian dahi o savastan
yilmamis olan bir milletin ¢ocugusun.

C..)

Ozgﬁrlﬁk abidesine sundugumuz binlerce kurban, ken-
dileri i¢in bizden bir tiirbe istiyorlar, hauralan igin bir abi-
de bekliyorlar...

Bu abide, 6zgir ve bagimsiz Kardistan'dir!37

Kiirt milliyetciliginin yenilenme doénemi

Nuri Dersimi'min hitabi, 1952’'de Halep’te ¢ok zor teknik
sartlar altinda yayimlanan kitabinin bazi kopyalan gizlice da-
gitilmasina  ragmen, Turkiye'de duyurulamadi. Ancak
1960’lardan sonra, Kurt milliyet¢i cagrisi Kurt universite ve li-
se ogrencileri tarafindan yeniden Turkiye'ye tasindi ve sahip-
lenildi.

Bu makale Turkiye’de Kurtlerin yenilenmesini mimkin ki-
lan sartlarin tam bir hikayesini anlatmaya imkan vermez. Bu-
nunla birlikte, Barzani ayaklanmalarinin Irak Kuardistanr'nda-
ki etkisi (1961-1975); Kuart gencligini devasa bir dlcekte sefer-
ber eden ve onlara Kart kimlikleri hakkinda yeni bir uyams
saglayan solcu hareketlerin ortaya ¢ikisi; hem politik hem en-
telektuel, yar liberallesme safhalarina (1961-71, 1973-80); ve
Avrupa ile Turkiye arasindaki bir diyalogda, entelektuel kay-
naklarin bir tuketicisi, aym zamanda bir ureticisi olan stirgiin
sonrast bir Kirt toplulugunun Avrupa'da ortaya cikisindan
bahsetmek gerekir. Bu donem esnasinda eski milliyetci elit s1-
nifin rayalarinin en azindan bir bakima gergeklestigi de vur-
gulanmahdir: Tarkiye Kurdistanr'nda ilk kez milliyetcilik, ka-
musal alanda bircok orgutu iceren, sehirli nufusu seferber
eden, Kiurt politik hayatinda merkezi bir pozisyon alan ve
1977'de ulkenin en buyuk Kurt sehri Diyarbakir'da bir milli-
37 N. Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, Aleppo (Halep): Anil Matbaasi, 1952,

5.336-339. Kitaptaki alinti, “Guntmuiz Tirkgesiyle Kiirdistan Tarihinde Dersim”,
Z&l Yayinlan, Istanbul, 1994 (5.219-220) alinmigtir,

57



yetci adayin zaferine imkan taniyan bir kitle hareketi haline
geldi.38

Sessizlik yillarinda yazilan eserlerin, milliyetci kaltirel mi-
ras1 aktararak ve bir 6lim sonrasi san1 kazanarak, sahitlik go-
revini tamamlamas1 bu donem sirasinda idi. Eski liderler -
1970’lerin sonuna dogru yalmz birkaci hayatta idi- yasayan
mitolojik sahsiyetler olarak goraldii. Onlarin anilari ve eserle-
ri ile tarih, oncesiyle kiyaslanamayacak kadar buyuk 6lcude,
bilgi ve anlam yaratmanin bir anahtar alam, Kuartlugu kesfe ve
politik eylemci olarak ona girise giden rota oldu. Onun bagla-
rin1 kaltarel aretimin diger bicimleriyle saglarken, bu devir s1-
rasinda tarih yazma tamamen ozerk bir disiplin olarak ortaya
caku.

Bu baglamda, bu uzun donemin en énemli 6zelligi stuphesiz
Kurt klasiklerinin ve eski milliyetci elit simfin eserlerinin po-
puler ve genis capta yayimlanan baskilarimin ortaya ¢ikisidur:

Ehmedé Xani'nin yazdigi Mem @ Zin, Serefhan tarafindan yazi-
lan Serefname, Ibn ul-Ezrak’in Merwani Kiirtlerinin Tarihi, Me-
la Beyazidimin Kurt gorenekleri tizerine eseri rekor sayida ya-

~yimlanip satilldi. Benzer sekilde onceki yillarin 6nde gelen mil-
liyetci sahsiyetlerinin eserleri -lhsan Nuri'nin Kiirtlerin Tarihi,
Nuri Dersimi'nin Kiirdistan Tarihinde Dersim ve daha sonra
onun Hatiralarh, Kadri Cemil Pasa'min Doza Kurdistan (Kur-
distan Davas1), Celadet Bedirhan tarafindan Mustafa Kemal'e
Mektup, yam sira Bedirhan kardeslerin dilbilimsel eserleri- ay-
ni zamanda Ronahi ve Hawar gibi mecmualann yeni baskilan
Tirkiye'de veya surgun yerlerinde bulunabiliyordu. Sonug
olarak, Kurt okuyuculari Suriye, Irak ve SSCB'deki Kurtler ta-
rafindan yazilan yazilardan faydalanabildi. ‘Kurt kuttphane-

‘ sinin hem miktar hem kalite olarak hizla yukseldigi soylene-
bilir.3¢
38 Bu devir igcin, bkz. H. Bozarslan, ‘Political Aspects of the Kurdish Problem in

Contemporary Turkey’, P. G. Kreyenbroek ve S. Sperf'de (ed.), The Kurds: A

Contemporary Overview, Londra ve New York: Routledge 1992, s95-1 (4.
39 Kurt metinlerinin hacmi baglica Avrupa dillerinden Turkgeye sayisiz kitap ge-

virileriyle de gogaltildi (dmegin Vladimir Minorsky, Basile Nikitine veya Thomas
Bois tarafindan; daha az akademik olarak, D. A. Schmidts tarafindan yazilanlar)
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Yeni Kurt milliyetgi elit sinifi, aym anda énceki nesillerin
eserini kesfedip, kendine mal ederken, kendi tarih yazimi soy-
lemini incelikle hazirliyordu. DDKO’nun (Devrimci Dogu
Kultur Ocaklar1) tutuklanan militanlar 1971 ve 1992°de, Or-
tadogunun en eski milletlerinden biri olarak Kurt milletinin
ozerkligini iddia ederek, ondokuzuncu yuzyl boyunca Kirt
emirleri veya asiret reislerinin ¢ikarttiklan isyanlan Kirt mil-
liyetciliginin tezahurleri addederek, Mustafa Kemal'in tutul-
mayan sozleri#® ve takip eden 1920 ve 1930’larin kiyimlarini
hatirlatarak, hukiimlerine karsi koymak i¢in tarihsel bir ¢ati
uretmeye ¢ahist1.#1 1973’teki askeri yonetimin sonunda, ‘Ebedi
Sefi (Mustafa Kemal) ¢evreleyen kanun ve tabuya kars1 ¢ik-
may1 goze alan, Tirk sosyolog Ismail Besik¢i'nin eserleri Kurt-
lugt zayiflatmak amaciyla Kemalizm tarafindan seferber edi-
len kiltarel ve ideolojik mekanizmalan agiga ¢ikards; o ayrica
‘Turk tarih tezini’ de analiz etti ve baska seylerin yam sira,
Kurtlerin tarihsel varhgin inkar etmek girisimi olarak itham
etti.®2 Rizgari ve Ozgurliik Yolu gibi dergiler de hem eski hem
modern Kurt tarihi tizerinde arastirmalar yayimladi. Kurt tari-
hi hi¢ stiphesiz 1974-80’in yar liberallesme kosullarindan ve
ayrica kitle iletisiminin gelismesinden ¢okg¢a yararlananlarin
basindaydi.

Butun bunlar Kurt toplumu, 6zellikle de genglik tuizerinde
inamlmaz bir etki yaratti; bundan boyle yazili kultur ve tari-
hin mevcudiyetinin millet olma iddiasin1 daha mesru kilarak
toprak, dil ve baska seylere dair kanitlan kuvvetlendirdigi id-
dia edilebilirdi. Ama bu devrin hususi karakteri ne yalnizca bu

40 Bakin Devrimci Dogu Kiilttir Ocaklan Dava Dosyasi, Ankara: Komal 1975

41 M. M. Humphrey'in ortaya koydugu gibi, ‘Kiyimin anisi tarih, kimlik ve gelecek
seferberliklere odak noktasi yaratir. Kiyimlann politik énemi olayin &tesinde ta-
nimlayici bir an olarak devam etmesi ve gegmigteki tarihsel kolektif anya mi-
racaat noktasinin pargasi olmasidir... Kolektif bir eylem olarak, ‘kiyim'in politik
6nemi diger kesisen yapilanmalarin éniine gegerek, ¢atismalan toplumsal ola-
rak tarif etme Szelligidir’” M. Humphrey, Civil Wars, Community and State: Po-
litics of Fear and Intervention, EURAMESS conference, Warwick, 8-11 Tem-
muz (993, s.1 1. Kiyas. Rene Girard, La violence et le sacré, Paris: Grasset 1991

42 |. Begikgi, Tuirk Tanh Tezi ve Kurt Sorunu, Ankara. Komal 1977.
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uyanisa, ne de genis boyutlu arastirma ve yayin faaliyetine da-
yanir. ki unsurun daha hesaba katilmas: gerekir.

Birincisi tarih yaziminin, ge¢misi anlamak ve tarihsel bilgi
ile kolektif hafizay: belli bir sisteme dayandirmak aracihgiyla
tarihi simir taslarinin yaranlmasinda kullamlmasidir. 1960’1a-
rin ve 70’lerin Kurt tarih yazimi séylemi ondokuzuncu yuzyil
Kurt ayaklanmalarini milliyetciligin 6zgun tezahtrleri olarak

. sunarken, ondokuzuncu yuzyili dahil etmede oncullerinden
"daha ileri gitti. Yirminci yuzyihn ilk yanisinin milliyetci elit si1-
nmfi bizzat tarihe karist, bundan boyle kacinilmaz bir sekilde
gecmige ait kilind1 ve uzun bir zincirin son halkas: haline ge-
tirildi. Yeni milliyetgi elit tabaka bu halkanin kendi donemin-
de devam ettigini gorda, boylece zincir sureklilik kazandi ve
belki de tarihsel misyonunun gerceklestigini gorebilecekti.
Ama bu zincir yalmiz zaman i¢inde kurulu degildi; ayrica me-
kan icinde de vardi. Turkiye'de ilk kez, Kurdistan'in diger bo-
lumlerinin dun ve bugunleri Kurtluk i¢inde birlestirildi ve
- 1961°deki Barzani isyan1 Turkiye’deki Kurt tarih yazimi soyle-
i\ mi tarafindan Kurdistan'in batinunde yeni bir ¢ag baslatan bir
| hareket olarak algilandi. 1975'te bu isyanin basarisizliga ugra-
-mas1 Kurt milliyetgi kafasi i¢in esash bir travma idi ve yeni bir
‘dontm noktast oldu: O sadece milliyetci zincirdeki yeni (ve
beklenmedik) bir bag olarak degil, daha 6nemlisi modern sart-
larla temas1 olmayan -feodal’ yaurimlarin egemen oldugu ve
‘emperyalizmy’ ile isbirligi yapan- gozden kaybolan bir dinya-
nin son ileri karakolu olarak yorumlandi. Bir anlamda Barza-
ni'nin basarisizligl, milliyetcilerin sorumlu oldugu yeni bir di-
namigin ve onun yan sira Kardistan'in bir butun olarak gele-
ceginin yesermesine imkan tamidu.

Yukandaki betimlemeden de anlasilacag: uzere, ikinci un-
sur yeni milliyet¢i tarih yazim soyleminin yonelis olarak
‘Marksist’ olmasi idi. Yeni milliyetgi elit tabaka kendini once-
ki nesillerin ‘Batililagma’siyla radikal bir sekilde farkh terim-
lerde buldu. Tarihin hala metafizik bir anlam1 vardi ama daha
onceden egemen olan “uygarhik” projesi ¢ok uzak idi. Onun
yerine ilkel komuinizm, kélelik, feodalizm ve su an kapitaliz-
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min ‘evrensel safhalari’'ndan gecen eski zamanlann kahraman’
savascilant Kurtler, ilerdeki trajik basansizliklan onlemenin
tek vasitasi olarak komunizme dogru giden dunya halklarina
katilmaya cagnld.

Din ve buginin bu sekilde yorumlanmasi, Stalinizmin ba-
sit bir sekli olarak anlasilmamalidir. Kaginilmaz bir sekilde
‘organizasyon’, ‘mticadele’ ya da ‘i¢ disiplin’ kavramlan donus-
ti, ancak bununla birlikte onceki nesillerin ‘Batihlasma’siyla
benzer bir fonksiyonu yerine getirdi. Yeni milliyetci elit simifa,
Kurtlere bir millet statiistt vermek, 6te yandan ayni zamanda
onlara evrensel tarihte bir yer agmak suretiyle, tecridi kiraca-
g1 bir cati sagladi. Eski nesiller 1stiraplarim ‘dunya medeniye-
ti’ veya ‘ilerleme’ davasinda 6zveri olarak sunarken, boylece
yeni milliyetci elit simf kendi 1stiraplarim yalmz Kurtlerin de-
gil, tam insanhgin 6zgurlesmesi davasinda 6zveri olarak sun-
du.

1910’lardaki baslangicindan bugtine kadar, yirminci yuzy:-
lin milliyetci tarih yazim soylemi Kurt sorununun genis sos-
yolojik kartlanni degistirmedi, degistiremedi; Kirt hareketini
tim etno-linguistik (Zaza, Kurmanci, Sorani) ve etno-dinsel
(Sunni, Sii, Alevi) cemaatler i¢inde birlestirmekte veya devlet
sinirlarina karsi bolunmez stratejiler kurmakta yeterli olama-
di.#3 Bu yetersizlikler 6zellikle 1980’ler ve 1990’larda 6nplan-
da oldu. Bununla beraber, Hans Kohn’un milliyetciligi tanim-
ladigh gibi, bir ‘aklin devleti'ne bicim vermeye katkida bulun-
du.# Ortak ve anlamh bir tarihe sahip olma kanisi devletlere
kars1 muicadelede belirleyici bir rol oynadi; ayrica Kirt mili-
tanlarin onceki yuzyillarin birbirini izleyen basansizliklarin
ustesinden gelmesini ve -belki daha énemlisi- son otuz yilin

43 Bu konuda bakin Hamit Bozarslan, La question kurde. Etats et acteurs mino-
ritaires au Moyen-Orient, Paris: Presses de Sciences-Po, 1997

44 H. Kohn, A History of Nationalism in the Middle East, Londra: George Rout-
ledge & Sons, 1929
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dehsetli kardes savaslarina ragmen, aym topluluga ait olma
duygusunu muhafaza etmesini saglayan faktorlerden biri ol-
du.
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3
Ehmedé Xani’nin Mem @ Zin’i ve
Kiirt Milli Uyanisinin Ortaya Cikisindaki Rolut

Martin van Bruinessen

Ug yuz y1h askin bir zaman 6nce, Kurt sairi ve Mislaman ilim
adam1 Ehmedé Xani milliyet¢i Kurtlerin milli destan saydig
saheseri Mem @ Zin'i tamamladi. Bir yaniyla Mem a Zin, Kelile
ve Dimne, Hiisrew ile Sirin ya da Yusuf ile Ziileyha gibi Ortado-
gu klasiklerinin motifinde buyuk ve trajik bir agkin hikayesi-
dir; gercekten, Xani eserinde buytik Iranh sair Ganjah Nizami
tarafindan yazilan Yusuf ile Ziileyha'nin versiyonunu model al-
mis goranmektedir. Bir baska seviyede, bu ask hikayesi yaza-
rin tasavvufi mesaj ilettigi bir kinayedir; eserin belli bolumle-
ri gercekten belirgin bir sekilde Xantnin mistik goruslerini
aciklar.2 Eser yirminci yuzyil Kurtleri arasindaki tnunua yine
de agikc¢a bir baska ozellige bor¢ludur: Bu, yalmz Kurt etnik

| Bu makalenin &nceki bir versiyonu, lsveg'te Kiirt Yazarlar Demegi tarafindan 27
Mayis 1995'te, Stokholm'de organize edilen (Komela Niviskarén Kurd li Swé-
dé), Xaninin Mem G Zin'inin 300. Yildénimini Anma konulu konferansta su-
nuldu.

2 Bu eserde Tasavvufgu (Sufi) fikider Muhammed Enwer Ali tarafindan Ahmad
al-Khant: falsafat al-tasawwuf fi diwdnih "Mam G Zin", Jami‘at al-Qaddis Yusdf,
Ma'had al-Adab al-Shargiyya tezinde, 1972'de analiz edildi. Bana bu galismay
gosterdigi icin Malmisanij M. Tayfun'a tegekkir etmek isterim.
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kimligiyle gururun degil, bir Kurt devleti arzusunun da gugla
bir ifadesi olarak okunabilmesidir. Xani eserini, 0 zamanlar
zarif bir edebi ifade icin uygun gorilen dil, Farscada degil,
Kurtce yazdi. O, eserine Kurtlerin komsu devletler tarafindan
tabi kilinmasina, aralarinda birligin olmayisina ve halkim bir-
lestirecek ve eski fatihlerini dize getirmeye zorlayacak bir Kiirt
kralin yikselmesi arzusuna dair yakansla basladi. Anlasildig
gibi, bircok yirminci yuzyil Kurtleri kendi duygulanm Xa-
ni'nin satrlarinda buldu ve milliyetciliklerinin en az Xan'nin
zamanlar kadar geriye giden tarihsel koklere sahip olduguna
kanaat getirdi. Xani bir milliyetci ilan edildigi i¢in Kart hare-
keti ti¢ yuzyilhik bir milli micadele tarihi oldugunu iddia ede-
bildi.3

Ehmedé Xani bir Kurt milliyetcisi miydi ve bir Kurt devleti-
ni arzu etti mi?

Suphesiz, Ehmedé Xant'yi Kart milliyetciliginin bir mujde-
cisi addetmek icin saglam sebepler var; asagida onun eserleri-
nin, ozellikle Mem it Zin’in Kurt milli hareketinin kritik safha-
larinda nasil énemli bir rol oynadiginmi gosterecegim. Ama ona
bir Kurt milliyetgisi demek gerekir mi? Kanimca bu uygun de-
gil ve Mem i Zin'deki birkag satirdan Xant'nin bir Kurt devle-
ti dasandiga sonucunu ¢ikaramayiz.

Ehmedé Xant'nin Kurt kimliginin ¢ok bilincinde oldugu ve
ondan gurur duydugu ve edebi faaliyetini Kurtlere bir hizmet
olarak gordugn dogrudur. Onceki yuzyillarda, Kart sair ve
ilim adamlan genellikle kendilerini Farsca veya Arapcayla ifa-
de etmisti. Bitlisli Serefhan reislik ve emirliklerin meshur tari-
hi olan, Serefname’yi (Mem @ Zin’den tam bir yuzyil énce ta-
mamland1) Fars¢a yazmisti. Bagka bir unli Kurt ilim adami ve
devlet adam Idris Bitlisi (ge¢ donem onbesinci yuzyil-erken
3 Omek igin bakin Ferhad Shakely, Kurdish Nationalism in Mem 0 Zin of Ehmed-

f Xar, lsveg (Uppsala), 1983; yeni baski Brussels: Koerdisch Instituut, 1993;

Marad Ciwan, "Dewra Ahmedé Xant & Kurdeweriya wi," Cira hejmar 2 (He-

Ziran 1995), s.13-29; Medeni Ayhan, Kirdistanh Filozof Ehmedé Xani, Ankara,
1996.
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donem onaltina1 yuzyl) de gerek Osmanl yazih tarih eserle-
rinde gerek resmi yazismalarinda olsun kendini Farsca ifade
etti.# Kurtcede yazma fikri belki de bu yazarlarin hi¢ aklina
gelmemisti; Farsca sadece edebi amaglar icin en ince dil olarak
dasunulmuyordu, ayrica Iran kadar Osmanh Imparatoriugu
ve Hindistan’da en egitimli halk tarafindan okunabileceginden
dolay1 genis bir potansiyel okuyucuyu garanti eden bir dildi.

Ehmedé Xani Farsca yerine Kurtce yazma kararimn boyle
genis bir okuyucuya sahip olmayacagi, tek okuyucularimn
Kurtler olacagi ve buyiik ilham kaynag olan, Nizami Ganja-
vi'nin Gnune hi¢ kavusamayacag anlamina geldiginin farkin-
da olsa gerekti. O Kurt kalturiinin durusunu Kurtlerin kom-
sulanimin gozlerinde yikseltmek amaciyla bilerek Kurt dilini
secti. Kendi sozleriyle,

Da xelg-i nebéjitin ku Ekrad
Bé me’rifet in, bé esl @ binyad.
Enwa’é milel xwedan kitéb in
Kurmanc-i tené di bé hesé in

Ki eller demesin “Kurdler
bilgisiz, asilsiz ve temelsizdirler
Cesitli milletler kitap sahibidirler
Yalmz Kurdler nasipsizdirler.”*

Xani klasik siiri Kurtce yazan tek sair degildi; kendinden
onceki Feqiyé Teyran, Eli Herirl ve Melayé Cizirf’'den bahse-
der; eserleri korunmadigindan dolay: su an unutulan bircok
bagka Kurt sair yasamis gibi gorinmektedir. Unla Turk seyya-
h1 Evliya Celebi 1660 civarinda Amediye'yi bir ziyareti sirasin-
4 Bitlis'te Gnld bir din ilim adami ve Sufinin torunuy, Idris Bitlisi Osmanli sarayinda

kidemii bir yazicrydi. Cok dnemli Kart yerel yoneticileri, Kirdistan'in buydk bir

baliminin Osmanli Imparatoriugu'na katimasiyla sonuglanan, Osmanli-Safevi
catigmasinda Osmanli'nin tarafini tutmaya ikna eden oydu. Onun Hegt Behist
ve Selimndme'si devrin en dnemli kronikleri arasindadir.

* Ehmedé Xani, Mem 0 Zin, Kirdgeden Turkgeye Ceviren: M.Emin Bozarslan,

Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.129
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da Kurmanci dilinde etkili siirler yazan, emirin sarayinda ya-
sayan dizinelerce ehliyetli sairin bulunduguna dikkati cekti.
Evliya o devirde canh bir Kurt edebi faaliyetinin var olduguna
isaret ederek, bu sairlerden biri, Ramazan Efendi'nin ince bir
qaside’sini aktarr.3

Kurt edebiyatinin onyedinci yuzyil sirasindaki bu filizleni-
sinin sebepleri neydi? Bu sorunun basit cevaplar: yoktur ama
muhakkak Fhmedé Xani'nin sikayet ettigi Osmanh hakimiye-
tinden dolay1 oldugunu tahmin ediyorum. Istanbul'da onaltin-
c1 yuzyildan itibaren Farscanin yerini asama asama saray ve
kaltirla soylem dili olan Osmanh Turkgesine biraktiginm go-
ruyoruz. Bu 6rnek Melayé Ciziri ve Ehmedé Xani gibi Kurt ya-
zarlar1 da kendi dillerinde bir edebi tarz gelistirmeye itmis ola-
bilir. Daha dnemlisi, Osmanh yonetiminin ilk ytzyillar: nispe-
ten bir sikiinet ve denge donemi getirdi. Kendilerini Osman-
lilara tabi kilan Kurt yonetici aileleri onlara sanat ve bilimin
hamileri olma imkanin veren o6zerklik, guvenlik ve refahtan
hosland1. Emirler ve Osmanh valileri (beylerbeyi ve sancakbe-
yi) dahi, gen¢ Kurt erkeklerin dini ilimler ve edebiyat 6gren-
digi medreseleri destekledi. Saray (diwan) ve medrese sanatin,
ozellikle edebiyatin benimsendigi cevrelerdi ve dogal olarak
donemin Kurt sairleri biriyle veya her ikisiyle iliski i¢indeydi.

Bu bize Xani'nin iddia edilen milliyetciligi sorusunu haurla-
tir. Mem @ Zin'in dibace’sinde (giris) belli beyitler adeta ti¢ ytz-
yil once degil de erken donem yirminci yuzyilin milliyetgileri
tarafindan yazilmis gibi, modern bir tiniya sahiptir. Xani bir
Kurt milli devletine ¢agr1 yapiyormus gibidir. Gergekten, ben
bizzat bir sire bu sdzlerin Xant'ye ait olmadigindan, kanmimca
modern, ¢cok sonraki bir metin yazarinca eserine ilave edildi-
ginden suphelendim. Ama bu sozler en eskisi 1731-32'de, ya-
ni modern milliyet¢iligin Ortadogu’da ortaya ¢ikisindan epey-
ce once yazilmis, dokuz farkl elyazmasi metne dayanan, M. A.
5 Bvliya Celebi'nin Amediye ve Giiney Kirdistan tzerine notlan eksik elyazmala-

rna dayali Seyahatname'sinin yayimlaman baskisinda gézukmemektedir. Istan-

bul Topkap: Kiitiphanesi'ndeki elyazmanin 4. cildindedirler. Bu notlann agikla-
mali bir baskisini hazitamaktayim.
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Rudenko tarafindan hazirlanan bilimsel baskida da ortaya ¢ik-
maktadir.¢ Oyleyse onlan yazan Fhmedé Xani'nin kendisi ol-
mahyd:

Ger dé hebuwa me padisahek

xalib nedibi li ser me ev R(;m

Bizim de bir padisahimiz olsayd eger

bize galip gelmezdi su Rom, ona yenilmezdik
Ve yine:

Ger dé hebuwa me ittifaqek
Vék ra bikira me inqiyadek

Rom i ‘Ereb 6 ‘Ecem temami

hem‘yan ji me ra dikir xulami
tekmil-i dikir me din i dewlet
tehsil-i dikir me ilm i hikmet

Olsaydi bir uzlasma ve dayanismamiz eger
ve hepimiz birbirimize itaat etseydik eger
Rom, Acem ve Araplarin hepsi

bize hizmetcilik ederdi onlarin hepsi

O zaman tamamlardik dini de, devleti de
ve elde ederdik bilimi de, hikmeti de*?

Bunu, Turkler, Araplar ve Iranllar gibi diger halklarinki

6 Axmed Xani'ye bkz. Mam i Zin. Kriticeskiy tekst, perevod, predislovie i ukaza-
teli M. B. Rudenko, Moskva: NAUK, 1962, s.13-16.

* Ehmedé Xani, Mem G Zin, Kirdgeden Turkgeye Ceviren: M.Emin Bozarslan,
Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.125, 127-128

7 Modem kullanimiyla, dewlet en yaygin kelimedir ama onun orijinal anlami da-
ha &zelliksizdi. Din 0 dewlet ifadesi &zel bir din ve devlete isaret etmez, din @
-diinya benzer ifadesinde oldugu gibi ruhsal ve diinyevi islere isaret eder.
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varken, neden halkinin bir devleti yok diye uzulen bir Kurdun
sikayeti olarak okumak akla yatkindir. Bu yorumun yine de
iki sorunu var. Bu devrin diger kaynaklarindan genel olarak
halkin kendini gunumiizdeki halkin ifadesiyle etnik grup ve-
ya millet olarak tanimlamadigini anliyoruz. Ehmedé Xani'nin
“Rom, Arap ve Acem”i devletler kadar ¢ok etnik gruba sahip
degil. Rom asil olarak Roma Imparatorlugu ve daha sonra
onun dogu bolumi, Bizans idi; sonra isim onun halefleri, Sel-
cuklular ve Osmanlt devleti icin kullanilird: ve simdi bazen
Turkiye Cumbhuriyeti igin kullanihr -ama hi¢ siradan Turkler
icin kullanilmaz 8 “Acem” terimi Araplar tarafindan tm Arap-
¢a konusmayan halklar i¢in kullamlirdi ve Osmanli Turkge-
sinde ozellikle, Turkce konusanlar dahil, her tir lranh icin
kullamihrdi. Arap ve Kirt (veya Kurmanc; Xani her iki ismi de
donusumlu kullanir) deviet degil, insan topluluklandir ama
onlann tamamen buguan bizim Arap veya Kuart milleti diye
bahsettigimizde kastettigimiz ayni halka isaret ettiginden sup-
heliyim. Daha once baska bir yerde yazdigim gibi, o devirde
Kurt terimi yalniz Kurt asiretlere ve sehirli aristokrat seckin
sinifin bir bolimiine isaret ediyor, asiret olmayan koylu simi-
fina isaret etmiyor gozukmektedir.®
Ikinci sorun devletlerin yapisiyla ilgili: Milli devletler fikri
hentz ortaya ¢ikmamusti, ne Asya’da ne de Avrupa'da. Ne
Turk, Arap veya Iran devletleri vardi, ne de onlan kurma giri-
simleri. Mevcut devletler dinsel kimlige veya her ikisi de
Turkce konusan ama etnik Tirk dayanismasina bagvurmayan,
Osmanli hanedamn ve Safeviler gibi, bir krallik ailesine baghh-
ga dayamyordu. Bu devletler ¢esitli etnik ozellikte idi ve sayet
Ehmedé Xani bir Kurt krala 6zlem duyarken bir devlet bigimi-
ni disuniyorduysa, onun devleti de kesin olarak bir milli dev-
8 Cok iyi bilinen ifade, Romé res aynca Osmanli (veya Turk) devietine, &zellikle
de askeriyesine isaret eder. Onlara reg (kara) denir ¢linki ge¢ dénem ondo-
kuzuncu ylzyd Osmanli taburlannin Gniforma ceketleninin rengi idi (Bu bilgi igin
Naci Kutlay'a tesekkir ederim). '
9 Martin van Bruinessen, "Kurdish Society, Ethnicity, Nationalism and Refugee

Problems," Philip G. Kreyenbroek & Stefan Sperf'de (ed.), The Kurds: a Con-
temporary Overview. London: Routledge 1992, s33-67.
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let degildi, ancak, Rom u Ereb @t Ecem temami, hem’yan ji me ra
dikir xulami, ‘Osmanli, Arap ve Iranhlann hepsi bize hizmetci-
lik ederdi’ ifadesindeki, bir baska ¢ok-etnili devlet idi.

Milliyetcilik ile biz Ernest Gellner'in ifadesiyle, “politik ve
milli birimin ahenkli olmas1 gerektigi politik ilke"yi anhyor-
sak, 0 zaman Xani bir milliyet¢i degildi.?® O Kurtlerin bdlan-
mesinden, aralarinda anlagmay1 basaramayislanindan keder
duyuyordu ve bu bolunmenin onlann, birlestikleri, fethetmis
olabilecekleri, bir komsu devletin tebalan olarak yasamasina
sebep oldugunu gorayordu.

Ehmedé Xant kimler i¢in yazdi ve onu kimler okudu?

Xani'nin Mem @ Zin'i iyi bilinen ve popiler halk efsanesi
Memé Alan’a (ayrica bazen Mem 1 Zin diye bilinir) dayanir ama
ondan hem bi¢im hem icerik agisindan ¢ok farklhidir.1! Xan te-
mel hikayede sayisiz degisiklikler yapti, hikayeye ust uste
sembolik anlam yukledi, mistik ve metafiziksel fikirler ve si-
yaset uzerine gorusleriyle zenginlestirdi ve Fars¢a mesnevi si-
ir formunda yazdi. Bu onun ilk planda ama¢ edindigi okuyu-
cunun, Memé Alan1 nesilden nesile elden ele dolastirmaya de-
vam eden, geleneksel hikaye anlaticilarinin ulastig kisiler de-
gil, eserinin daha sembolik ve metafiziksel seviyelerini anlama
kapasitesine sahip ve Xaninin basarisim benimsemek igin
Farsca edebi formlardan haberi olan, daha sofistike bir halk
oldugunu ima eder. Bu okuyucu oldukga simirh olsa gerekti ve
belki de sadece emirliklerin saraylarinda ve iyi medreselerde
vardi.

Buytuk elyazmasi koleksiyonlarda mevcut olan Mem i Zin’in
elyazmasinin sayisi oldukga kisithdir. Rudenko, soyledigi ize-

10 Emest Gellner, Nations and Nationalism, Oxford: Basil Blackwell, 1983, s.1.

I'{ Memé Alan'in sdzIu hikayesi ile Xanfnin yazili versiyonu arasindaki farklilikla-
nn analizi igin, bkz. Michael |. Chyet, "And a thom-bush sprang up between
them." Studies on "Mem 0 Zin", a Kurdish romance, ph. Doktora tezi, Univer-
sity of Califomia, Berkeley, 1991, s.52-62. Bugtine kadar Kirt sdzli gelenegi
lizerine en iyi aragtirma olan, Chyet'in tezi Memé Alan'in on sekiz farkli versi-
yonunu analiz eder.

69



- re, (igu Alexandre Jaba koleksiyonundan olan) dokuz farkh
elyazmast buldu ve kullandi. Batr'da ancak bir avu¢ dolusu
mevcuttur. Bu eserin ilk basil niishas1 gorinmeden énce Kurt
toplumunda mevcut elyazmasinin sayisimi tahmin etmek zor-
dur ama birkag yuzden fazla oldugundan sipheliyim. Eger her
kopyanin yirmiye yakin kisi tarafindan okundugunu varsayar-
sak, Mem @i Zin'i okumus insanlarin toplam sayisi1 birkag bin-
den fazla olamaz. Belki bu tahminler bile hala ¢ok yuksektir.12
Ancak matbaanin gelisinden sonra, Xani genis bir okuyucu
kitlesine ulast1.

Xani'nin okuyuculan onun edebi drmaganlarini benimsedi
ama onun eserinde sonraki nesillerin buldugu aym politik me-
saji okuduklarini ancak tahmin edebiliriz. Erzurum’daki Rus
konsolos Alexandre Jaba'nin ricasiyla, 1850’lerde, Kurt edebi-
yatumn ilk kisa incelemesini yazan, Mela Mehmudé Bayezidi
Mem u Zin'e kisaca ‘bir ask masaly’ (kitébeki asiq masiiqan) der.
O XanTnin edebi yetenegini metheder ve tam Kurt yazarlar-
nmn en unli ve en degerli sairi oldugunu soyler -ama Xant'nin
edebi olmayan erdemlerinden hi¢ bahsetmez.13

Xant'nin fikirleri gineye yayiliyor: Hact Qadiri Koyi

Belki de Mem u Zin'deki milliyet¢i mesaji tamiyan ilk kisi

12 Bu tahmini ik beyan ettigimde, bazi Kiirt arkadaglar bana hararetle kargi gikti.
Diyarbakirh bir kisi yalniz kendi ailesinde Mem 0 Zin'in ¢esitli elyazmalannin bu-
lundugunu ve komgulannda da kopyalannin oldugunu dnemle agiklady; onun
gérisiyle, toplam sayt bu sebeple benim iddia ettigimden ¢ok ylksek clmaly-
di. Bununla birikte, tahminimi savunmak adina, buglin mevcut olan elyazmala-
nnin birgogunun gergekten ilk baskidan kopya edildigi séylenebilir (bu neden-
le dmegin Mehmed Emin Bozarslan'in baski ve geviri igin kullandigh elyazmasi).
Altta belirtecegim tzere, bask biiylk bir fark yaratir, ¢linki kitle Gretimine im-
kan verir ve bir okuyucu kitlesi yaratir. Hala Mem 0 Zin'in basildig) giine kadar
gergekten popller olmadigina inaniyorum.

I3 "[Ehmedé Xani] zehf T xezeliyat 0 eg'aran G beyt bi zimané KurmancT gotiye
0 di zimané Erebi G Fars? 0 Turkf j7 disan xezeliyat 0 es'aran 0 ebyaté zehf go-
tive, 0 di ‘'uldmé fundnan ji gewl mahir 0 sahibé ‘ifan e 0 ji su'erayéd Kurdis-
tané hemdyan ji meshQr 0 fayiq e. Belki ji hem( su'eran megbdl 0 memdoh e.”
Bkz. Alexandre Jaba, Recuiel de notices et de récits kourdes, st. Petersbourg,
1860, .15, Kirtge metin.
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Guneyli Kurt yazar Hact Qadiri Koyi (1817-1897) idi. Gorece-

gimiz gibi, Hact Qadiri Koyi hem Kuzey hem Guney Kurdis-

tan’da Kurt milli uyanisina biyiik etkisi olan, bir anahtar figur

idi. O Kurdistan'in cesitli yerlerindeki medreselerde egitilen,

bir feqih idi.}* Kurdistan'da buytik degisimlerin meydana gel-

digi bir zamanda yasadi, son Kurt emirliklerinin Osmanh hu-
kimeti tarafindan ortadan kaldinldig1 zaman geng bir adamdh.

Ayni anda Merkez ve Giiney Kiurdistan'in genis bir bolumunt

kontrol eden, Soran’in son biyik hukimdar, tnlia Rewandiz-

i Mir Muhammed’in (Miré Kor diye bilinir, 1814-1835) hu-

kumetini kisisel deneyimle tanims olmaliydi. O ayrica

1840’larda kendini Osmanh hitkiumetinden hemen hemen ba-
gimsiz kilan ve Bau ve Merkez Kurdistan'in buyik bir kism-
n1 kontroli altina alan, Botanli Bedirhan Bey’in gu¢ ve adale-
tine dair seyyahlarin anlatu@ hikayeleri de duymus olmahyd.
Yaptiklan eylemler hala hikaye anlaticilarinca nakledilen ve
hala methiyelerine dair sarkilar ozanlar tarafindan soylenen,
bu son buyuk Kirt hikimdarlan gen¢ Qadir uzerinde guglu
bir izlenim yaratmig olmaliydi. Yeniden organize edilen Os-
manlh ordusunun elinde son yenilgileri ve asiretlerin birbiriy-
le stirekli ¢catisma halinde oldugu gorilen, takip eden devrin

asayigsizlik ve guvensizligi Hact Qadirda romantik bir milli-

yetcilik ve feodal ge¢misin nostaljik ideallestirilmesi duygusu-

nu gelistirdi.!s

Hayatinin sonraki doneminde, onde gelen Kurt aileleriyle
temas kurdugu Istanbul’a gitti. O zamanlar egitimli bir molla
ve bir edip idi, Bedirhan ailesi onu ¢ocuklarin 6zel gretmeni
olarak ise aldi. Kendisi mutevazi bir kokene sahip, Haci Qadir

14 Qanaté Kurdo Koysancak, Xosnaw, Serdest, Erbil, Kerkiik, Stileymaniye, Ma-
habad ve Usnuviye'deki medreselerden bahseder. Bkz. onun Tarixa edebyeta
Kurdi-2 (Stokholm: Weésanén Roja Ng, 1985), s.18.

I5 Bu son buyuk Kirt hikiimdarian ve onlarin Kirdistan'in biiyiik bstimlerini yo-
netimleri altnda birlegtirme ¢abalan tzerine, bkz. Dr. Celflé Cefil, XIX Yiizy/
Osmanh /mparatorlugunda Kdrtler, Ankara: 6z-Ge, 1992. Benim kitabim, Ag-
ha, Shaikh and State'de, Londra: Zed Books, 1992, s.175-82 ve 224-34, Kurt

emiriklerinin ortadan kaybolugunun ve modem Kurt milliyetgiliginin doguguna
sevkeden gelismeler zincirinin sonuglanni agiklamaya gahgmaktayim.
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bu asil aileye hizmet etmekten gurur duymus gozukmektedir.
Siirinin milliyet¢i boyutu belki de Bedirhaniler ile bu iligkisi-
ne ¢ok sey borcludur; diger yandan, Bedirhanilerin geng nesli
Haci Qadirin milliyetciliginden etkilenmis gozikmektedir.
Qanaté Kurdo’ya gore, Bedirhaniler yoluyla Haci Qadiri Koyl
ilk kez Ehmedé Xani'nin eseriyle karsilast1.16 Onun kendi siiri
acik¢a Ehmedé Xant'nin etkisini gostermektedir ve hakikaten
Fhmedé Xani Kurmanci icin ne ise Haci Qadir da Sorani ede-
biyati i¢in o anlama gelir; o milliyetgilerin sonraki nesillerinin
her zaman ilham i¢in bagvurabildigi ve siirlerini kendi milli-
yetci hislerini ifade etmek icin aktarabildigi bir selef idi. Kurt-
¢e yazan Xani, Koyl i¢in bir politik se¢imdi; onun ima ettigi
uzere, Kurt diline sayg1 duymadan Kurt milleti gercekte varsa-
yilmaz ¢unka Kurt toplumu gegmisinin hatirasina sahip ol-
maz:

Kiteb a defter u tarix 4 kaxez

Be Kurdi ger binuisraye zubani
Mela w zana w mir a padsaman
Heta mehser dema naw i nisanil?

Kitaplar, raporlar, tarih kayitlan ve diger belgeler,
Eger Kurt dilinde yazilsa, o zaman

Mollalarimiz, ilim adamlanmiz, emir

Ve krallarimiz Hesap Gunune kadar anla kahr.

Koyl gecmisi idealize etti ve emirlikleri Kart tarihinin altin
cag1 saydu:

Hakim & mirekani Kurdistan.
her le Botanewe heta Baban

16 Tarixa edebyeta Kurdf 2, s.|8. Koyi'nin medresede calistigi sirada Mem & Zin'i
okuduguna dair bir isarete hi¢ rastlamadim; muhtemelen o zamanlar sadece
Kurdistan'n Kurmanci konusan kisimlarinda biliniyordu.

|7 Amir Hassanpour'da aktanhr, Nationalism and Language in Kurdistan, 19/8-
1985, san Francisco: Mellen Research University Press, 1992, s93.
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yek be yek hefizi seriet bin.

Seyd u séxi gewm 0 millet bun.

Seyd n séxekan le tirsi ewan

Munzewi biin 6 zakiri Rehman.

Ew ke fewtan riyay ewan derkewt

Seyri ¢con bune pis a agir i newt.

Yeki lem lawe rit dekate ‘Ecem,

Dus lew lawe debne dujmini hem.

[.]

Kwa valiy Senenduc, begzadey Rewandiz?
Kwa hakimani Baban, miri Cezir ii Botan?
[...]

Kwa ew demi ke Kurdan azad i serbexo biin,
Sultani mulk @ millet, xawendi ceys u ‘irfan?18

Botan’dan ta Baban’a kadar,
Kurdistan'in hukamdarlan ve prensleri,
her biri ayr ayri, Yace Adaletin
mubhafizlanyds;

onlar halkin gercek seyyidleri ve
seyhleriydi. Onlardan korkan seyyidler
ve seyhler, Merhametli’nin adim: anarak,
dergahlarina cekildi.

Ne zaman ki onlar [eski hakumdarlar]
oldu, ikiyuzlulik peydah oldu;

gorun nasil da saman ve ates ve yag
gibi oldular.

Bu taraftaki biri Iran’in yamna gecer

ve o taraftakiler birbirinin dismam
olur.

[...]

simdi nerede Senendec’in valisi,
Rewandiz'in prensi?

18 Diwani Haci Qadiri Koyi, Giw Mukriyanf tarafindan hazifand;, Hewlér: Cap-
xaney Kurdistan, 1953, 548, 51.
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Nerede Baban'in hukiamdarlar, Cezira
Botan’in emiri?

[...]

Nerede Kurtlerin 6zgur ve bagimsiz
oldugu zaman,

[Nerede] ordulara ve gizli ve 6zel

bilgiye sahip, topragin ve halkin efendileri?

Bu siir buyuk olasilikla Hact Qadiri Koyt Mem u Zin'i oku-
duktan sonra yazilmis gibi gorunmektedir ve Ehmedé Xa-
ni'nin etkisini hissedersiniz: Kurt asiretlerinin dinmeyen kav-
gasina dair aym sikayet, bir Kurt hukamdara aym 6zlem var-
dir. Bununla birlikte, bir fark vardir: Fhmedé Xani tim asiret-
leri birlestirebilecek, ideal Kiurt padisahinin var olduguna hig
inanmiyordu ama Haci Qadir, Miri Kor ve Bedirhan Beg'in
(isimlerini belirtmese de) boyle padisahlar olduguna inaniyor
gibiydi. Ote yandan Mem 2 Zin'i feodal toplumun bir elestirisi
olarak okumak olas ise de -Cezira Botan emiri, her seyin ote-
sinde, eser i¢inde zalim bir rol oynar- Koyi Kart emirlerine gu-
rurla dopdoludur. Ehmedé Xani olayinda milliyetcilikten bah-
setmekte tereddut i¢indeyim ama Hact Qadir Koyi ile kesin-
likle romantik ve idealist milliyetciligin gelisine sahit oluruz.
Koyi iddiayla Mem @ Zin'i ‘milletimizin kitabr’ saydi, gorecegi-
miz uzere, Kurt hareketinin gelismesindeki cesitli 6nemli an-
larda Mem @ Zin milli sembol olarak onemli bir rol oynadi.

Mem 0 Zin yaymmlaniyor

11k Kurt mecmuas: Kiirdistan'in dogusu ¢ok 6nemli bir an-
du. 11k sayilarini Kahire’de 1898’de yayimlayan Migdad Midhat
Bedirhan, Koyi tarafindan egitim verilen ¢ocuklardan biriydi.
Kiirdistan'in ikinci ve takip eden sayilarinda nitelikli edebiya-
un Kurtcede yazilabilecegini gostermek amaciyla Mem u
Zin'den pargalar yayimladi. "Bu eserin parcalarin1 okudum ve
Turk ve Arap ulema’ya tercime ettim" diye yaziyordu "ve bu
kitap kadar ustun bu turden bir kitabi hi¢ gormediklerine
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hemfikir oldular."1*Miqdad Midhat tarafindan kullanilan Mem
#i Zin'in elyazmasinin Haci Qadiri Koyi'ye ait olmasi ilgingtir.
Ogretmeninin anisina, Kirdistan'm 3. sayisinda elyazmasinin
son sayfasinda Koyi'nin kendi eliyle yazmis oldugu Sorani si-
irini yayimladi. Koyi burada Xant'nin Kurt siirinin temellerini
atmasinin yam sira kendini tek addediyor.20 Bu iddia bariz bir
sekilde abartilmaktadir ama onun Xani'nin eserinin yayilma-
sinda faydah bir rol oynadifini goruruz. Acaba Miqdad Mid-
hat Koyi'nin égrencisi olmasaydi, Mem @ Zin Kiirdistan’da ba-
sthr miyd1?

Miqdad Midhat Mem @ Zin'in tim metnini bir kitap olarak
yayimlamak niyetini beyan etti ama bunu yapma imkam bula-
madi. Ik tam baskisi, Osmanh Imparatorlugu'nun Birinci
Dunya Savasinda ¢okusunu takip eden, kisa bir donem bir
Kurt devletinin kurulusunun mumkun goéranduga yillarda,
Kurt hareketindeki diger safhaya rastlar. 1918 yilindaki ates-
kesi ve Istanbul'un Ingiliz ve Fransizlarca isgalini takiben,
Kurt aristokrat ve entelektuelleri milliyetci cemiyet, Kardistan
Teali Cemiyeti'ni kurdu. Bu cemiyet, biri egitim ve yayn fa-
aliyetlerine 6nem veren, Kird Ta'mim-i Ma‘arif ve Nesriyat
Cemiyeti olmak tzere, cesitli organizasyonlarla siki munase-
bete girmisti. Cemiyet tarafindan, 1919’da yayimlanan ilk ki-
tap Ehmedé Xanf'nin Mem @ Zin'i idi. Bu ashnda KIMNC ta-
rafindan yayimlanan tek kitap oldu ve onun yayimlanmasi
belki de cemiyetin en 6nemli faaliyetiydi.?! Yaygin kamya go-
re, bu baskinin bir¢ok kopyas: daha sonra yakildi ama en azin-
dan birkagt kurtanld: ve bircok elyazmasi kopyalan hazirlan-

IS "Min ev kitéb cama hin ulemayén Tirk @ Ereba rexwendiye G tercume kiriye
, herniya ji gotiye ku ‘vé ré de je vé kitébé ¢étir me nediye.” Bkz. ME. Bozars-
lan'in yeni baskisi, Kurdistan, citt 1, s.127.

20 Bu siirin son iki beyti séyle beyan eder: (s. 135-6 Bozarslan'in Kurdistan bas-
kisinda) "bu kitaptan dolayr Soran ve Botan [Kurt emirlikler} diger devietler
arasinda tanindi / Kirtler arasinda Haci ve Seyh Xant'den baska kimse siir sa-
natinin temellerini kurmadi." (Le mecma7 duwel! Soran G Botan / le sayey em
kitébe nasrawe / Le Kurdan xeyr? Hacl w séx Xani/esasi nezmi Kurdi danena-
we).

21 Kart Ta'mim-i Ma‘arif ve Nesriyat Cemiyeti, lyeleri ve faaliyetleri Uzerine, bkz.
lsmail Géldas, Kirdistan Tedli Cemiyeti, Istanbul: Doz, 1991, 5. 77-81
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d1.22 Belki de bu baskisindan sonra Mem  Zin gercekten Ku-
zey Kurdistan'in her yaminda tanind.

Kurd Ta'mim-i Ma‘arif ve Nesriyat Cemiyeti'nin bir uyesi bu
baglamda onemle hatirlanmay1 hak eder, ¢unku o yirminci
yuzyilda Turkiye’nin en orijinal ve etkili Musluman dasunu-
raydua. Sa’'id-i Nursi Istanbullu Kiirtler arasinda medrese gele-
negini temsil ediyordu. O egitimli, agik fikirli ve hosgoruluy-
du ve aynica soydas Kurtlerin egitimi ile ¢ok ilgiliydi. Sa’'id’in
biyografisi Ehmedé Xani ile erken bir baglantiya isaret eder. O
Bitlis ve Van'daki cesitli medreselerde okuduktan sonra, Eh-
medé Xani'nin mezarinin bulundugu kasaba, Bayezid'deki bir
medresede u¢ ay gecirdi. Bayezid'deki bu ug ay esnasinda, ge-
ce gundiz, zamanin ¢ogunu Ehmedé Xanf'nin turbesinde
gecirdi. Bunu goren yerli halk Ehmedé Xaninin ruhunun
Sa’id’'de tezahur ettigine inandi ("Ahmed Hani Hagzretlerinin
feyzine mazhar oldu!").23 Cok sonra, o bu devri egitiminin en
onemli safthas1 saydi. O belki de resmi olarak Kurt hareketiyle
ilgisini kestikten ¢ck sonra kendini ¢cok gugli bir sekilde Eh-
medé Xani ile bir tuttu.24

Turkiye’de Kemalist hareketin zaferinin ardindan, Kurdis-
tan Te‘ali Cemiyeti faaliyetlerini gecici olarak durdurmak zo-
runda kaldi. 1922'den sonra onunla ilgili hicbir habere rastla-
miyoruz.2> Acik bir sekilde Kemalistlerin karsisinda yer alan
Bedirhaniler de, ulkeyi terk etti; geride kalanlarin cogu Kema-

22 Bkz. Shakely, Kurdish Nationalism..., s.2

23 Bu Said'in yetkili biyografisinde rapor edilir, Beditizzaman Said Nursi hayati:
Mesleki tercime-i hali, Istanbul: Sézler Yayinevi, 1976, .35 ve Necmeddin $a-
hiner'de nakledilir, Bifinmeyen Taraflanyla Bediiizzaman Said Nursi, Istanbul:
Yeni Asya Yayinlari, 1974, s.34-5.

24 Resmi biyografi Kirt hareketinde Said-i Nursi'nin rolii hakkinda hemen hemen
sessiz kalir. Bu goriis Rohat'ta, Unutulmuglugun Bir Oykisi: Said-i Kirdi (Istan-
bul: Firat Yayinlari, 1991) ve Malmisanij'de daha dikkate alinir, Said-/ Nursi ve
Kiirt Sorunu (Istanbul: Doz Yayinlan, 1991); ve daha yaygin olarak, baslica Nur-
cu hareketten ayrifan Kurt taraftan bir grup tarafindan yayimlanan, aylk Dava
mecmuasinda dikkate alinir.

25 Goldag Kirdistan Te'ali Cemiyetinin resmi olarak (Osmanli) Istanbul hiikiime-
tince Temmuz 1920'de yasaklandigint ama gériintge gére varligina son veril-
meden énce, [922've kadar baz faaliyetlerine devam ettigini belirtir, Géldas,
age. s. 227-8
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list otoriteler ile sorunlar yasadi. Seyyid Abdulkadir Seyh Said
isyanindan sonra asildi; Sa’id-i Nursi hayatinin bayuk kismini
i¢ surgiinde gecirdi. 1927°de, Celadet ve Kamiran Bedirhan, o
sirada Suriye’de yasayan bazi diger Kurt entelekttiellerie bera-
ber yeni bir Kiirt cemiyeti, Hoyban'u kurdu. 1932'de Bedirhan
kardesler, Kurmanci edebi yasaminin yeniden hayat bulmasi-
nin en ciddi arant, Hawar adli 6nemli mecmuay1 yayimlama-
ya basladi. Hawar yazih Kurmanci igin standart olusturdu;
onun tanitui Latin alfabesinin bi¢imi ve katkilan olan Cezire
diyalektinin farkhilig Kurmanci yazimini standart haline getir-
di.

Hawarn da Ehmedé Xanf'ye ilgi gostermesi pek sasirtici
degildir. 33. sayisinda (1 Ekim 1941), Herekol Ezizan ismiyle
yazan Celadet Bey, Xani'ye ve Mem @t Zin’e ayn1 derecede 6nem
verdigi ‘Klasikén me’ (‘klasiklerimiz’) baslikli bir makale ya-
yimladi. Xanf'yi, kitab1 hakkinda Molla Abdurrahman Ca-
mi'nin iddiasiyla, "O bir peygamber olmayabilir ama bir (kut-
sal) kitap yazmusur," (ne péxember e, lé kitéba wi heye) dedigi,
Rumi ile kiyasladi. Celadet Bey’in iddia ettigi uzere, Xani igin
daha iyi seyler soylenebilir: "O sadece bir kitap yazmadi, o ay-
rica bir peygamberdir de: Milli inancimizin bir peygamberi, 1r-
kimizin doktrinlerinin peygamberi" (Belé Xani ji xudan kitéb e.
Leé xani péxember e ji. Péxemberé diyanete me a milli, péxemberé
ola me a nijadin). Mem @ Zin'in ancak kisa bir bolumua Ha-
war’da yayimlandi ama birkag yil sonra Istanbul baskisinin bir
yeni basimi Halep'te hazirland: (1947).

Mahabad Cumbhuriyeti Xant'nin Mem @ Zin’inin bir rol oy-
nadigr Kurt hareketinin tarihindeki birka¢ énemli olaylardan
biridir. Ama cumhuriyette aktif olan ve daha sonra Xantyi G-
ney ve Dogu Kurdistan’da tamitan, cumhuriyetin dastisinden
sonra Irak’a yerlesen sair Hejar idi.26 Onun Mem @ Zin’in Sora-
ni gevirisi 1960’ta Bagdat'ta yayimlandi. Bu onemli bir tarihti,
cinku hemen hemen Abdulkerim Kasim'in krallig1 devirmesi-
26 Hejar'in tercimesi gtkmadan 8nce, Giw Mukriyant Mem G Zin'in bir yeni bas-

kisint yayimlamigti (Erbil [954 ve yeniden 1968) ama Kurmanci dilinde oldugu
igin, trak Kirdistani'nda yaygin olarak okunmug olamaz.
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ni takiben, Kurt hareketinin Irak’ta bir kitle hareketi olarak
dogusuna rastlar. Cesitli kisiler bana Hejar cevirisini okuduk-
tan sonra, Xaninin kendileri tizerindeki devasa etkisinden
bahsetti.

Turkiye'de 1960larda Kirt hareketinin yeniden ortaya ¢iki-
st Mem 0 Zin'in bir ¢evirisinin yayimlanmasina da damgasim
vurdu. Mehmed Emin Bozarslan Turkge ¢evirisinin yani sira,
Latinlestirilen Kurtceyle de yayimladi.2? Bu ilk degildi ama ke-
sinlikle o yillarda Turkiye’de yayimlanan en 6nemli Kurtge ki-
tapt1 ve buyuk etki yaratmisti. Cok az Kurt o zaman Xani’nin
zor Kurtcesini anlayabiliyordu; belki de Bozarslan'in Ttrkge
cevirisiyle bu bask: eski baskisindan ¢ok daha genis okuyucu-
ya ulasti. Bozarslan politik olarak ¢ok hassas bolimleri ¢ikar-
sa da, kitap kisa stire sonra yasaklandi ve otoriteler bulabildik-
leri tim kopyalar1 yok etti. Elinde kopyasi olanlar onu sakla-
mak zorunda kald1 ve ashnda bir¢ogu 1971’in askeri darbesin-
den sonra korkudan elindekileri yok etti.2

Xani ve Kiirt ulusu

Acaba Xant'nin zamaninda bir Kurt ulusundan bahsetme-
nin bir anlami olur mu? Sanmiyorum ama farkl gorisler ola-
bilir. Avrupal tarihgiler arasinda ilk Avrupal uluslarin ortaya
cikisiyla ilgili de genis oranda farkl fikirler buluruz. Eski ta-
rihcilerin bazisi, mesela Marc Bloch, Fransiz ve Almanlarin
1100 civarinda ulus oldugunu iddia ederken, Johan Huizinga
gibi, digerleri bunun ondérdinci yuzyildan 6nce olmadigina
inaniyordu. Son donemlerin bir tarihgisi, Eugene Weber
1900’lerde bile Fransizlarin ulus olusundan kesin bir sekilde
bahsedilemeyecegini gosterdi: Bircok Fransiz koylusi o za-
manlar kendilerini Fransiz olarak dusinmiyordu, ancak ken-
dilerini koyleri veya bolgeleriyle tanimhyordu. Ancak kitle

27 Ehmedt Xani, Mem 0 Zin. Trkgesi: M. E. Bozarslan, Istanbul: Giin Yayinlan,
1968.

28 Bozarslan'a karsi davanin gérilmesi, yillar sonra, onun beraati ife son buldu; bu
kitaba getirilen yasagin da kaldinlmasi demekti. Ve yeniden 1975'te basildi.
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egitimi, genel mecburi askerlik ve milli radyo yayinlar ile, ya-
ni, devletin bayuk gayretiyle, koylu ulus olarak birlestirildi.??
Milliyetcilik uzerine bazi modern yazarlar, 6zellikle de Ander-
son ve Gellner, milliyetcilik ve modern uluslarin ortaya ¢ikisi-
nin nispeten son donemlerin fenomeni oldugunu vurguladi.
Gellner bunlan sanayilesmenin bagina ve koylerden kentlere
goclere baglar, Anderson kitap basiminin ortaya ¢ikigina ve
onun tabiriyle ‘matbaa kapitalizmine’ baglar.3* Her ikisi i¢in de
o, koy topluluklan ve milliyetciligi mumkun kilan bolgeler
arasindaki geleneksel bariyerlerin yikilmasidir.

Kitap basiminin icadindan énce, Anderson’n savundugu
uzere, ancak kuguk bir seckin simf okuyup yazabiliyordu ve .
Avrupa'da onlar uluslararas: entelektiiel dil olan Latince ile
iletisim kuruyordu. Yazilan her kitabin ancak birka¢ kopyasi
hazirlanirdi. Baski teknigi bir kitabin bir anda saulabilecegi
oranda ¢ok kopyasinin uretilmesini mumkuin kildi. Insanlar
Latinceden ¢ok Almanca ve Fransizca bildigi icin, yayincilar
genis kitlelere ulasmak (ve daha ¢ok satmak) amaciyla o dil-
lerde kitap tiretti. Latince 6nemini yitirmeye basladi; yazili ile-
tisim artik az sayida yuksek egitimli ve evrensel elit sinifin im-
tiyazi degildi; onun yerine o toplumun daha genis tabakasini
dahil etti; ancak o zaman aym yazih dili anlayabildiler. Aym
kitaplan ve daha sonra ayn1 gazete ve dergileri okuyabilen in-
sanlar arasinda, onlan diger dillerin okuyucularindan ayiran,
yeni bir gesit toplulugu, bir ulusu tegkil ettikleri, ortak bir sey-
lere sahip olduklarina dair, uyams gelisti. (Anderson bundan
‘hayali cemaatler' diye bahseder ¢unku insanlarin kafasinda
yalniz cemaatler olarak vardir; bir¢ok kisinin birbirini iyi tani-
dig1, geleneksel topluluklardan farkh olarak, ulusun iyeleri
ancak diger birkag uyeyi bilir ve gerisini kendilerine benzeyen
insanlar olarak hayal etmek durumundadir.) Ortadogu’da mil-

29 Eugene Weber, Peasants into Frenchmen: the Modernization of Rural Fran-
ce, 1870-1914, Londra: Chatto&Windus, 1979

30 Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism, Londra, Verso Editions, 1983; Emest Gellner, Natjons
and Nationalism, Oxford: Blackwell, 1983
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liyetciligin ortaya ¢ikis1 Avrupa’daki aym modeli takip etmedi
ama Anderson’in eseri matbaanmn rolanun Kuart milliyetciligi-
nin ortaya ¢ikisinda da ne kadar onemli oldugunu anlamami-
za yardim eder.

Baz1 tarihgiler ancak cesitli sosyal stmiflar az ¢ok birbiriyle
butanlestiginde uluslardan ve milliyetcilikten bahsetmenin
faydah oldugunu vurgulamistir. Bir ‘milli’ uyams ilkin bir top-
lumun st simiflari arasinda ortaya gikabilir ama o toplumun
orta ve alt tabakasi o uyanis1 paylasmadig siirece, bir ‘ulus’tan
bahsetmenin ¢ok anlami yoktur. Bu yuizyilin baslangicinda, 1s-
tanbul’da veya hatta yurtdisinda egitim gormus ve Avrupahla-
rin fikirlerinden etkilenmis, ¢cogu aristokrat ailelerin tyeleri
olan, Kurt milliyet¢ilerinin kugtik bir grubu vardi. Onlardan
biri olarak, Qadri Cemil Pasa anilarinda Dunya Savasi sirasin-
da milliyetci idealleri i¢in Kurt asiret reislerinden destek bul-
maya tesebbus ettiklerini ama bir Kuart ulusu fikrinin agalar
icin hi¢bir anlam tasimadigini, genel asiretleri veya koyluyta
yalmz biraktiklan icin hayal kinkhgina ugradiklanm yazar.3!
Qadri Bey ve arkadaslar, tesadufen, koylulerle konusmay:
akillarina bile getirmemisti ve onlarn koylileri Kurt olarak
dusundiiklerinden stupheliyim. O sartlar altinda, Kurtlere o
zaman da bir ulus diye hitap etmenin pek anlami yoktur. Bas-
ka bir yerde Kurtlerin daha sonra asama asama modern anlam-
da ozellikle koylalerin dahil edilmesiyle bir ulus olarak gelis-
tiklerini gostermeye calismistim.32

Birkag yuzyil geriye gidersek, benzer sekilde Ehmedé Xa-
ni'nin ‘Kart'ten ve ‘Kurmanci’'den bahsettiginde kimi ve neyi
duasundugind ve onlari bir ulus olarak dastinup dasanmedi-
gini sorabiliriz. Kammca, bu isimleri bizim bugiin kullandig-

3| Zinnar Silopi [Qadri Bey Cemil Pasa], Doza Kirdiistan: Kirt milietinin 60 se-
neden beri esaretten kurtulus savagi hatirati, Beyrut: Stewr Basimevi, 1969, s.
38-39

32 Martin van Bruinessen, "Kurdish Society, Ethnicity, Nationalism and Refugee
Problems", Philip G. Kreyenbroek ve Stefan Sperl'de (ed.), The Kurds: a Con-
temporary Overview, Londra: Routledge 1992, s. 33-67; ayni yazar, "Nationa-
lisme kurde et ethnicités intra-kurdes”, Peuples Méditerranéens, no. 68-69
(1994), 11-37
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mizla aym sekilde kullanmadi; onun asiret olmayan koyluleri
Kurtlere dahil etmediginden hemen hemen eminim. Bundan
baska, daha once soylendigi gibi, ‘milel’ (‘millet'in ¢cogul hali)
gibi, Xani tarafindan kullanilan politik terimler onun zama-
ninda bagska bir anlama sahiptir. Mem @ Zin'deki isim ve terim-
leri sanki her zaman bugunku anlama sahipmis gibi yorumla-
makla, bayuk ihtimalle Ehmedé Xani'nin tam olarak ne soyle-
digini yanhs anlanz. Diger taraftan, her neslin okuyuculannin
yazarin kendisinin hi¢ farkinda olmayabilecegi anlamlar, yeni
anlamlar kesfedebilmesi buyiik edebiyatin tabiatinda vardir.

Sonug¢

Sik sik milliyetciligi yaratanin milletler olmadig, milleti ya-
ratamn milliyetcilik oldugu dustncesi belirtilmistir. Eger
Kurtler simdi bir ulusu teskil ediyorsa, bu Kurt milliyet¢i ha-
reketinin basarilarindan biridir. Yukarida Ehmedé Xani'nin
gercekten, en azindan terimin modern anlamiyla, bir milliyet-
¢i olmadigini savundum. Ote yandan, onun eserinin, 6zellikle
de Mem u Zin'in, hakh olarak ona ‘Kurt milliyet¢iliginin baba-
st dedirtecek kadar, Kurt hareketinin gelismesinin tim safha-
larinda bir rol oynadigini géstermeye ¢ahstim. Milliyetcilerin
sonraki nesilleri Ehmedé Xani'nin eserinde kendi fikirlerini
kesfedebildi. Kuirtcede yayin yapmakla ilgili her yeni bir teseb-
biste, yaymc: ve editorlerin Mem @ Zin ile baglamas: tesaduf
degildir. Boylece, dolayh olarak, Xani yasayan bir yaz1 dili ola-
rak Kirtcenin yeniden dogusuna ¢ok buyuk katkida bulun-
mustur.

Turk devleti de, kendi tarziyla, Kurmanci edebiyatimin ye-
niden dogusuna katkida bulunmustur. Bozarslan'in Mem i Zin
baskisimi yasaklayarak, eseri Kiirt kulturtinin daha fazla sem-
bolu haline getirdi. 12 Eylul 1980 askeri darbesini takiben,
Kurtce kultarel ifadenin Turkiye'de yeniden yasaklanmast,
bircok Kurt entelektuelini, Almanya ve ¢zellikle Isvec gibi ul-
kelerde politik siginma arayan, politik multecilere donustir-
du. Burada Kurtge yazma ve yayin yapmalarini saglayan kosul-
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lar mevcuttu. Hala Turkiye’de olan ve yalniz Tiarkce yazan ki-
siler asama asama Kurtce yazmaya gecti. Gegen 15 y1l iginde,
Kurmanci modern bir yaz: dili olarak gelisti; ve yaz1 kalitesi
donem boyunca dikkate deger bir sekilde ilerledi. Simdi ara-
hiksiz olarak Kurmanci edebiyatinin yapis: gelismektedir ve
Kurmanci okuyanlarin sayis1 artmistir. Mehmet Emin Bozars-
lan'in Mem it Zin'in bu y1l yeni bir baskisim yayimladiginda,
onceki baskilarin Turkge ¢evirisini ¢cagdas Kurmanci ¢evirisiy-
le degistirmesi anlamlidir! Eger tim Kurt yazarlar Tarkiye'de
kalsayd, belki de bunlarn hicbiri olmazdi. Sik sik oldugu gi-
bi, devlet baskis1 yikmaya calistigl seyin guglenmesine, bu
olayda Kurt kultiraniun giiclenmesine katkida bulunmustur.
Turkiyeli Kurtler artik, Ehmedé Xanf'nin tutkusunun atesiyle
(da xelq-i nebéjitin ku Ekrad / bé merifet in, bé esl 4 binyad),
Kurmanciyi modern bir edebiyat dili olarak gelistirmeye caba
gostermektedir.
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4
Kiirtlerin Soykutukleri: Kirt Tarih Yaziminda Ulus
ve Ulusal Kimligin Insas:

Abbas Vali

Kurt milliyetciligi kavramimin ganamuzdeki milliyetci tarih-

sel ve siyasi soylemdeki kullamhs1 6zcudir. Bu ise Kartlerin
yekpare bir ulus oldugunu ve kendi anavatanlar tizerinde, su
donemde Iran, Irak, Suriye ve Turkiye tarafindan kontrol edi-
len Buyuk Kurdistan’da, hakimiyet kurma haklar1 oldugunu
one suiren pek ¢ok soylem ve pratige isaret etmektedir. Bu soy-
lemler ve pratikler, ulusal talebin farkh telaffuzlann ve onu
farkl: gerceklestirme bicimleridir. S6zkonusu kavram siyasi
bir topluluk ile tarihten devralmdig: sekliyle yekpare bir siya-
si kimligin temelini olusturan ortak bir ulusal koken varsayar.
Milliyet¢i soylem Kurdistan'in bolunmuslaginden kaynakla-
nan milliyetci siyasi projenin par¢alihgimn farkinda olmasina
karsin, yekpare bir topluluk ve kimlik mefhumlanm elinde
tutmaya devam etmekte, bunu ortak kokenin bir ifadesi olarak
gormektedir. Bu ortak koken, varolan siyasi sinirlarin ve bol-
gedeki Kurt toplumunun yapisal farklihginin yerini almakta-
dir. Bu askin ulusal kimlik tarihselci bir anlati ve milliyetci
soylemin 6zcii kavramsal yapisina isaret etmektedir. Kurt mil-
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liyetciliginin 6zct tamimlar1 Kart tarihi ve siyasetine dair aka-
demik soylemlerde de, 1979 Iran Devriminden o6zellikle de
1991 Korfez Savasindan itibaren, genis bir yer edinmistir.

Ancak bu 6zcu tammlama, bu makalede deginecegim tze-
re, Kurt milliyetciliginin tarihsel ozgullugani ve onun siyasi
ve ideolojik farklhiliklarim kavramak icin fazla genel ve basit-
tir. Bu durumda, Kurt milliyet¢i soylemi ve pratiklerini belir-
leyen engin kavramsal ve siyasi farkhiliklar1 gozden kagirmak-
tadir. Bu farkhliklar, milliyetci soylem icinde farkh koken ta-
savvurlarinin varoldugunu, bu tasavvurlann farkli ve ¢atisan
Kurt tarihi, toplumu ve kimligi mefhumlar yarattigim goster-
mektedir. Bu makale yuzyilin basindan itibaren hem Kurdis-
tan’daki hem de diasporadaki entellektaeller arasindaki tarihi
ve siyasi literatura egemenligi altina almis iki milliyetci soyle-
me odaklanacaktir. Bunlardan ilki “ilkselci” digeri ise “etni-
sist” soylemdir. Makale, bu soylemlerin sirasiyla Kurt milleti
soykutuklerine ve millet ve milli kimlik tasavvurlarini kurgu-
lamak icin bu soykutukleri nasil kullandiklarina deginmekte-
dir. Bunu, Bati akademisinde su dénemde ¢ok yaygin olan,
ilkselci ve etnisist millet ve milliyet¢iligin “modernist-insac1”
elestirinin elestirel bir degerlendirmesi takip edecektir. Bu
elestiri, milliyet¢i soylemin teorik 6nkabullerini yerle bir et-
mesine karsin, onun da kendi i¢inde sorunlan yok degildir. Bu
makale, insac1 s6ylemin ampirisist epistemolojisinin baska ve
aym derecede yanlhs anlasilmig bir 6zcultuge yol actigin 6ne
surmektedir. Milliyet¢i soylemin hem nesnesi hem de dogru-
layicisi olan tarihi olgularin ampirisist kavranis1 milliyetciligi
sadece kokenlerle ilgili bir séyleme indirgemektedir. Boylece
milli kimligin milliyetci siyaset icin stratejik bir mevki teskil
ettigini gézden kacirmaktadir. Dile getirdigim bu arguman,
Kurt milliyetciligi ve ulusal kimligiyle ilgili yeni bir teorik
yaklagim gelistirmek i¢in kullamlacakur. -

1lkselci ve etnisist Kurt milliyetciligi tasavvurlan

Diyarbakir, Mahabad veya Erbil’den gelen ortalama bir Kuart
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milliyetgisi ilkselcidir. Onun icin, Kart milleti, kokeni her
Kurdun 6zi-dogasi olan, ezeli bir varhkur. Bu koken tarih bo-
yunca halkin ve toplulugun kimligini belirleyen unsur olmus-
tur. Kokene dair ilkselci bir bakisi sahiplenen bu tasavvur sa-
dece milliyetci siyasi cevrelerde yandas bulmakla kalmams,
ayni zamanda milli kimligi insan dogasiyla 6zdeslestiren, insa-
nin icinde yer alan ve onun sosyal ve siyasi varligini belirleyen
bir sey olarak goren milliyetci akademisyenlerce! bu durum
yerlesik bir gercege donustarulmustir. Kart milliyetgiliginin
0zc kavranisimin varsayimlari, milliyetci projenin yapisal ve
kualtarel kosullarimi asar. Bu nedenle, milliyetci siyasi pratik
tarihte gizlenmis ulusal iradenin nesnel gérinumu olarak su-
nulmaktadir. llkselci proje bu acidan bir thya hareketine denk
dusmektedir.2

llkselci tasavvur siyasi gevrelerde halen yaygin olmasina
karsin, ulusal kokeni Kurt etnisitesine yerlestirmek icin ¢ah-
sip dusinen usul usul ama duzenli bir bicimde ilerleyen aka-
demik ¢ahsmalar dizisi bu duruma itiraz etmektedir. Bu etni-
sist tasavvurun temel ozelligi, tarihsel argimanlarinda teoriyi
kullanmasidir. Bu ise milliyet¢i argiimanlarin genellikle diger

I Bkz. J. Nebez, "The Idea of the Kurdish Nation", Stokholm, 1984 ve "Nistiman:
The Language of Komala JK ve ldeology of the Petty-Bourgeois Nationalist In-
telligentsia in Kurdistan®", Stokholm (bkz. sayfa 19); Ferhad Shakeley, Kurdish
Nationalism in Mam-0-Zin of Ehmedé Xani, Sweeden: Uppsala 1983; Havar,
Shaikh Mahmoud Gharaman, Londra 1992,

2 Ilkselci millet tasavwurlan Bati'da akademi dinyasinda da, &zellikle siyaset bilimi
ve antropoloji disiplinlerinde oldukga yaygindir. Siyaset kuramcilant milliyetgiligi
elestirmek igin milletin ilksel kokeni mefhumuna yiklenirter. Onlara gére milli-
yetgilik icgtidusel, ilkselci ve anti-rasyone! bir séylem olup teonk bir inceleme-
nin konusu olabilecek bir “distince” statlistine haiz degildir. Karl Popper ve Isi-
ah Berlin bu bakig agisinn &nde gelen temsilcilenidir. Bkz. Karl Popper The
Open Society and Its Enemies, Londra 1962; I. Berlin, "The Best Twig: A No-
te on Nationalism", Forejgn Affairs citt 51, 1972, 11-30. Antropologfar ise mil-
letin ilksel kdkenlerine, onun insantik tarihinde ne denli “dogal” ve evrensel bir
olgu oldugunu géstermek icin akrabalik iliskilerinin bir uzantisi gibi tasavvur
ederek bagvurmuglardir. Bu haliyle, milletin siyasi ve tarihi bir kurgu olduguyla
ilgilenilmemis, daha gok milletin yikselis ve ¢8kiistinin tanhi ve siyasi kosullara
bagll oldugu éne sturtimustir. Bkz. C. Geertz (ed.), Old Societies and New
States, New York: Free Press 1963; R. Shils, "Primordial, Personal, Sacred and
Civil Ties", British journal of Sociology no.7, 1957
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siyasi ve ideolojik soylemler aracihgiyla, ozellikle Marksizm,
liberalizm ve demokrasi kuramiyla, desteklendigi anlamina
gelir.3 Etnisist soylemde, Kurt toplulugu ve kimligi mefhumla-
rimn her ikisi de yekpare bir Kurt etnisitesi tizerinden tanim-
lanan ortak bir ulusal koken tzerine bina edilmistir. Etnik ka-
tegoriler bu agidan Kurt milli kokeninin ve kimliginin ortak
kurucu ogeleridir. O halde, ortak kokenin bu etnisist kurgula-
nuslar,, milli kimlik ortak kokene dair 6zcta bir kavrayis 6ne
surerken, yekpare bir milli kimlik insas1 i¢in soylemsel bir
alan acar. Etnisist soylemde koken ve kimlik soyleminin ¢a-
kigmasi, etnik kategorilerin tek baslarina Kurt toplulugunun
stmrlarini belirledigini gostermektedir. Etnik kategorileri ta-
rihsel ve kulturel olarak belirlenmis dahil etme ve dislama
noktalan olusturup, Kiurt toplulugunun tektip ve birornek
kimligini cevrelerindeki Arap, Fars ve Turk topluluklarn
kimligiyle karsit konuma yerlestirerek strekli olarak pekisti-
rir.4

3 Bkz. Kemal Mazhar Ahmed, Mejuy ("Tarih"), Bagdat, 1983, ve Chand laparek le
mejoui geli koord ("Kirt halkinin tarihinden bazi sayfalar”), Bagdat, 1985, Ab-
dul Rahman Ghassemlou, Kiirdistan and the Kurds, Londra: Collet’s Publishers
1965; Kendal, "Kurdistan in Turkey" ve "The Kurds in the Soviet Union", in G.
Chaliand (ed.), People Without a Country: The Kurds and Kurdistan, London:
Zed Press, 1980; A. Hassanpour, Nationalism and Language in Kurdistan,
i918-1985, San Francisco: Mellen Research University Press 1992,

4 “Ulus" Hassanpour'a gére, "stirekli olarak sosyal ve ‘etnik’ anlamda kullanimak-
tadir" Ulus “ortak dil, kiiltir, anavatan ve ekonomik hayat toplulugu (6megin
topraklarn belli bir bélumunde isb&luminin varlig ve dzellikie orta sinifin var-
I3 ile birbiriyle baglanmug, tarihsel olarak sekillenmis bir insan toplulugu'dur.
Ulus-insa siireci bu agidan "etnik halkin veya agiret temelli/kirsal toplumlann
modem toplumlarda birlesmesi strecidir’. A. Hassanpour, Nationalism and
Language in Kurdistan, s. 44. Bu tanim, daha sonra da gosterilecegi Gzere, et-
nik kimlik ile ulusal kimligi birtegtirme yanlisina dusmektedir. Etnisite kurulugun-
da ve sonrasinda milletin kokeni diye bir kez nitelendirildikten sonra, Hassan-
pourun ifadesiyle "etnik halkin veya agiret temellifkirsal toplumlarin modem
toplumlarda birlesme stireci” olan gegis dénemine dair bir analiz imkansiz hale
gelecektir. Hassanpour'un Kurt milleti soykiittgt, Kurt milli tarihini dénemsel-
lestimmesi -6zellikle de soruniu feodal milliyetgilik kavrami- kendi etnisist tanimi
gézéntne alindiginda milliyetgi hareketlerin varolma kosullanini altist edebil-
mektedir. Bu teorik/kavramsal hata ulus ve ulusal kimlige iligkin tim etnisist ta-
savvurlann ortak noktasidir. Smith ve Armstrong'un galismalan, ki bu galigma-
lar Bati akademisinde nispeten daha gok bilinen caligmalardir, benzeri bir yan-
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Etnisist yaklasim i¢in bu tektip Kirt kimligi milliyet¢i pro-
jenin merkezinde yer almaktadir. Kimlik milli taleplerin dil-
lendirilme aracidir. Bu kimlik ortak etnik kokenin nisanesi
olan isyanlar ve baskaldirilar ¢rnek gosterilerek tarihsellesti-
rilmistir. Ancak bu kokenin gerceklesmesi ve kendini ifade et-
mesi dogal bir sture¢ degildir, belirli sosyo-ekonomik ve siyasi
kosullar gerektirir. Bu yaklasimda Kirtlerin kokeni ve kimli-
ginin 6zcu oldugu ancak bir agkinlik durumu olmadig asikar-
dir. Ortak Kurt kokeni kendini sosyal siniflarin ve siyasi ve
kultiirel seckinlerin amag ve eylemlerinde ve orgutleri aracth-
giyla ifade etmektedir. Etnisist yaklasimin Marksizmi benim-
seyen baz1 guncel drnekleri bu ihya projesinde tarihsel kosul-
larin ve yapisal sinirlamalarin 6nemini ¢okga vurgulamaktadir
(bkz. Hassanpour, op. cit.).

Dahasi Kurt milliyetciligine etnisist yaklasimlar etnik kate-
goriler duzleminde agiklanan milletin belirli soykuatikleri ola-
rak kurgulanmiglardir. Kurt ulusunun etnisist soykuttklerin-
de ulusal ve etnik kokenler ¢cogunlukla aym kategoriler olarak
telakki edilir ve aym sekilde bu durum etnik ve ulusal kimli-
gin 6zdeslestirilmesi gibi yaygin ama yamltict bir sonuca yola-
car. Bu agidan sonug, milliyetgi soylem ile etnik kimlik soyle-
minin igice ge¢mesidir. Bu gecisme, Kurt milliyet¢iligine etni-
sist yaklagimlarin, siyasi durusu veya ideolojik akidesi ne olur-
sa olsun, nirengi noktasidir. Bu ise sonug olarak, Kirt milli-
yetciligine dair ilkselci ve etnisist paradigmalar arasindaki za-
ten ¢ok belirsiz olan ince ayrim ¢izgisini daha da belirsiz kil-
maktadir. Buna en iyi ¢rnek, onyedinci yuzyilda yasamis bir
sair ve genellikle Kirt milliyet¢iliginin kurucusu telakki edi-
len, Ehmedé Xanfyi algilama bicimlerinin benzerligidir. Xa-
ni'nin eseri, Mem @ Zin, ginumuzdeki Kurt milliyetciligi ta-

Iishktan muzdariptir. Smith ve Armstrong'un milletin kékenleni galismalannda,

etnik ve milli kékenler strekli birbirinin yerine kullanilir. Boylece etnik ve ulusal

kimlik arasindaki kavramsal ayrnmin zemini surekli ihlal edilir. Milliyetgi hareket-
ler ve etnik isyanlar ise kavramsal ve siyasi terimler olarak hemen hemen bir-
birinden ayngtinlamamaktadir. Bkz. J. Armstrong, Nation before Nationalism,

University of North Carolina Press 1982; AD. Smith, The Ethnic Origins of
Nations, Oxford 1986, ve National Identity, Penguin 1991
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savvurlarinin merkezinde yer almaktadir; bu eserin milliyetci-
lik soylemleri agisindan 6nemi bir sonraki bolumde daha de-
tayh incelenecektir.>

Kurt milliyetciligine dair ilkselci ve etnisist yaklasimlarin
tarthselci olduklarimin altinin ¢izilmesi gerekir. Bu yaklagim-
larin milli koken hakkindaki 6zcu iddialari, Kuirt milletinin
amagclar ve eylemleri dogrultusunda tarihsel teleolojiler kur-
gulamaktadir. Bu nedenle tarihselcilik milliyetgi literataran
en genel anlamiyla seklini belirlemistir: Kart milliyetgiligi
uzerine yazilip ¢izilenlerin tamamu tarihselcidir. Bu durum ise,
gectigimiz yillarda milliyetci tarihselci soylemin elestirisini
gundeme getirmistir. Bu elestiriyi yapanlar, millet ve milli
kimligin tarihsel seyler olmaktansa, siyasi kurgular oldugunu
one sirmuslerdir. Bu ise milliyet¢i soylemin belirli bir bigimi-
nin argimanlarimin tarihsel gecerliligini ve Kurt milliyetciligi
baglaminda bu argimanlann Kurt tarihinin gercekleriyle ne
denli 6rtastugind sorgulamak anlamina gelmektedir. Bu bo-
lumde bu yaklasimu inceleyecegim.

Etnisist millet ve milliyetcilik tasavvurlarinin modernist-in-
sac1 elestirisi

Ernest Renan’in ulus ve milliyetciligin mahiyetine iliskin
eserine kadar goturalebilen bu elestirinin iki temel varsayimi

5 Ehmedé Xantnin modemn Kurt milliyetgiligine (Kurdayeti) iliskin itkselci ve etni-
sist tasavvuru savunanlar arasindaki ittifak oldukga dikkat cekicidir. Nebez'in ve
Hassanpour'un Kirt milleti ve milliyetgiligine dair eserlerinin anlami ve &nka-
bulleri tamamen aynidir. Aralannda sadece tarihsel yorum farkiilikian bulun-
maktadir. Bu ise onlann ideolojik ve siyasi konumlanyla yakindan ilintilidir. Xa-
ni'yi Kiirt milliyetgiliginin &nclst olarak alglamalaninin onfan yaniltici feodal mil-
liyetgilik kavramina ulagmalaninda ne denli etkili oldugu bu makalenin ilerdeyen
balimlerinde gésterilecektir. Feodal milliyetgilik kavrami ise tarihsel olarak ga-
rip ve teorik agidan geliskili bir kavramdir. Hassanpour'un Shakeley'nin Mem G
Zin Uzerine son ¢alismas! bir bagka &mektir. Hassanpour Shakeley'nin metin
yorumunu elegtirir ve metnin tarihsel ve edebi yorumunun fazla liberal bir mu-
ameleye tabi tutulmasina kargi ¢ikar. Ancak Shakeley'nin temel argimani olan
metnin aslolarak milliyetgi bir eser olmasini sorgulamaz. Bu konuda tam anla-
miyla mutabiktirlar. Bkz. Grzing, no. 9, Ekim 1995, s. 4-12
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vardir. Bunlardan ilki milletlerin tarihlerini yanhs temsil ettik-
leri ve ikincisi ise bu yanhs temsilin milliyetci ideolojinin zo-
runlu sarti oldugudur. Renan’in dedigi gibi, "tarihini yanls bir
bicimde biraraya getirmek bir millet olmanin bir pargasidir."¢
Renan’in hassas tespitinden, milliyetgi tarih yaziminin carpit-
malarim milliyetci ideolojinin dogastyla ilintilendiren pek ¢cok
siyasi ve tarihsel yorum benzeri fikirler 6ne surmustir.”

Milliyetgi tarih soyleminin ginumizdeki elestirilerinin te-
mel hedefi, onun 6znesinin, yani ulusun, hayali ve ihtilafli ka-
rakteridir. Burada temel hedefim bu elestirinin gecerligini ve-
ya siyasi ve metodolojik anlamim sorgulamak degil. Daha zi-
yade, ulusun "hayali bir antikite" olmaktansa modern siyasi
bir kurgu olmasi ihtilafi bence bir skandaldan ¢ok daha fazla
bir seydir. Milliyetci tarih sdyleminin anlaus: ve kavramsal ya-
pist acik bir sekilde bu hayali 6znesinin tarihsellestirilmesine
baghdir. Bu agidan, milliyetci tarih soylemi sadece ge¢misi
yanls temsil etmekle kalmaz ayn1 zamanda gercegi yanhs kav-
rar. Bu, kavramsal ve olgusal olarak yaniltici olmasina karsin,
kendi icinde zorunlu bir yanhstir. Sozkonusu yanls, milliyet-
¢i iktidar talebinin zemininde yatan millet ve milliyet¢ilik ara-
sindaki nedensellik iliskisinin tersine ¢evrilmesine olanak sag-
lar.

Millet ve milliyetciligin modernist-insac1 kavranis: ilkselci
ve etnisist tahayyullere kars: zengin ve keskin bir elestiri geti-
rir ve sonug olarak onlarin milliyetci (ulusal) tarihin otoritesi-
ne basvurmalarina ve entelektiel inamlirliklarina golge dusu-
riar. Milliyetci talepleri tarihsel olgularla ¢arpistiran insaci
elestiri ve insaci elestirinin teorik 6nkabulleri, 6zellikle de
milliyetci sdylemin kendini gerceklemesine dair olanlar, gu-

6 Renan'in ¢ok alintilanan gértst 1882 yilinda yazilan "What is Nation" adh yazi-
sinda bulunabilir. Daha giincel bir geviri igin bkz. H. Bhabha (ed.) Nations and
Narrations, Londra 1990

7 Bkz. E. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780, Cambridge: Cambr-
dige University Press 1992; E. Geliner, Thought and Change, Weidenfeld &
Nicholson 1964; idem, Nations and Nationalism, Oxford 1988; Benedict An-
derson, Imagined Communities: Reflections on the Origins and Spread of Na-
tionalism, Londra: Verso, 1983.
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numuizde etnisite, milliyetgilik ve milli kimlikle ilgili akade-
mik ¢alismalan derinden etkilemistir. Milliyetci sdylemin ge-
cersizligini gostermek i¢in baglamina oturtmak, onun tarihsel
gerceklerle orrugmedigini gozler onune sermek oldukea yay-
gin olarak basvurulan yontemlerdir. Ancak tim bunlar bazi
teorik ve kavramsal kusurlari beraberinde getirmektedir. Soy-
lemin bu sekilde degerlendirilmeye tabi tutulmasi, etkili ol-
makla beraber, kesin, muayyen ve isaret ettigi seye tami tami-
na tekabul ettigini 6ne suren ampirisist bir olgu tahayyilune
dayanmaktadir. Bu ise kavramin epistemolojik temelinin tu-
tarsiz ve dolayistyla ¢urtk oldugu ispatlandigi andan itibaren
savunulamaz. Tarihsel kriterlerin, eger olgular sdylemsel kur-
gularsa ve milliyetgi tarih yaziminin meselelerinden daha ger-
cek degillerse, degerlendirme o6l¢utu olmalan dogru olmaya-
caktr.8

Milliyet¢i soylemin modernist-insac elestirisinin ampirisist
onkabulleri bir baska ve daha az 6nemli olmayan bir 6zculuge
neden olur. Bu da kapitalizm ve modernitenin isaret ettigi ta-
rihsel oznelliklere dair ozculuktir.® Milliyetci soylemin dog-

8 Bu hususu Pre-Capitalist Iran: A Theoretical History (Londra 1993) adh cals-
mamda daha derinlemesine tartismistim; bkz. &nséz. Aynca bkz. P.Q. Hirst,
"The Necessity of Theory", Economy and Society cilt 7, 1979; R. Young, Whi-
te Mythologies: Whiting and History in the West, Routledge, 1993, dzellikle
6nsdz ve birinci bolim.

9 Bu makalede depinilen ampirisizm kavrays ile ilgii olarak bkz. Vali age. cit.
1993. Bu kavrayisla, bilgiyle kendi kendini agikladigini diislindiikleni gergegin
6zinii 6zdeg ve venli kilan gegitli teorik ve felsefi tasavvuriardan bahsediimek-
tedir. Bu yéntem doktrini, milliyetgi tanh séyleminin, ilkselci ve etnisist kavra-
yislann ingaci elegtirisinin gostergesidir. Elestii hem tarihse! bilginin nesnesi
hem de dogrulayicisi olarak olgunun tam anlamiyla kavranamayan konumunda
israr eder. Bu haliyle argimanin gegerliligi cesitli varsayimlara dayanmaktadir.
Olgu kendisinin gésterdigi seyle dzdestir. Bu ise tarihi gegmigin kanttinin o geg-
migle ayni veya ona &zdes oldugunu gosterir. Bir bagka varsayim ise tarihsel bil-
ginin nesnesinin sdylemde bir simdilik iginde varoldugunu géstermektedir. Mil-
liyetgi tarih séyleminin ingaci elestirisinin merkezinde yer alan bu varsayimlar,
kendi anti-dzciliklerini, eger Demida'nin Heidegger'den dnceki Batili felsefe
gelenegine yakigtirdigt “varigin” bir “mevcudiyet” olarak metafizigi nitelemesi-
ni farkll bir sekilde ifade edecek olursak, bir gergeklik metafizigine dénugtirtir-
ler. Bu duruma iligkin J. Derrida’nin Of Grammatology, (Baltimore 1970)adl ki-
tabina bakilabilir. Bu gibi bir ampinsizm tasavvuru igin yine Derrida'nin ayni ki-
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rulanma araci ve nesnesi olarak olgularin otoritesine basvur-
mak, bu soylemi kapitalizm ve modernitenin yaratugl tarihsel
nesnelliklerin sadece bir yansimasina indirgemektir. Ayrica bu
milliyet¢i soylemi bu belirli tarihsel sireclerin ideolojik ifade-
si olarak degerlendirmek anlamina gelir. Ornegin Hobsbawm
milliyetci soylemi kapitalizm tarafindan ortaya ¢ikartilan de- .
mokratik sure¢ ve pratikler tarafindan sekillenen, ¢ogunluk
egemenligi veya hakimiyeti doktrininin gercek anlamda ge-
rekcelendirilmesine yarayan ideolojik bir retorik olarak go-
rur.10 Aym sekilde, Gellner i¢in milliyetci soylem her seyden
once, sanayilesme ve modernitenin yaratug siyasi ve kulturel
sureglerin bir mesruiyet doktrinidir. Dolayisiyla bu kosullarin
gerceklesmedigi veya emekleme asamasinda oldugu toplumla-
ra uyarlanmasi yanhs sonuglar doguracaktir. Bu 6zcu argi-
manlar, sirastyla Marksist uretim bi¢imi ve modernlesme te-
orisine sirtlarim yaslamaktadir ve her ikisi de indirgemeci-
dir.11
Argumamimin merkezinde, milliyet¢i soylemin modernist-

ingaci elestirisinin ampirisist varsayimlarinin sdylemsel bir ka-
panma yarattigi ve bizleri bu sekilde milliyetci soylemin tarih-
selci anlausinin teorik bir degerlendirmesinden alhikoydugu
vurgusu yer almaktadir. Uzerinde duracagim temel ornek,
milliyet¢i soylemin hak ve ddevlerin hamili ilan ettigi milli
kimligin kavramlmasidir.12 Milli kimlige dair insac1 tasavvur
indirgemecidir. Milli kimligi, ortak ve tektip (mitik) bir koke-
ne, kapitalizm ve modernite’nin haklar ve 6devlerle donattig
milliyetgi proje tarafindan yaratilmig hayali bir kurguya indir-
ger. Insacilar icin milliyetgi proje acitk¢ca modern bir projedir.

tabinda yer alan Claude Levi-Strauss tartismasina ve daha sonra Whriting and
Difference (Londra, 1976) icinde yeniden basilan ve ¢ok zikredilen "Structure,
Sign and Play" makalesine bakilabilir.

10 Bkz. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780, bzellidle girig botumu.

I'1 Gellner cogunlukla millet ve milliyetgilikler Gzerine yazmigtir. Yukanda yedinci
dipnotta adi gegen ¢alismalara ve &zellikle Cufture, Identity and Politics'e
(Cambridge 1989) bakilabilir.

12 Hans Kohn ¢igir agiar calismasi The Idea of Nationalism'de bu konuya ilk de-
ginen kigidir. The Idea of Nationalism, Macmillan: 1946
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Sozkonusu proje kapitalizm ve moderniteyle ¢zdeslestirilmis
kultarel ve siyasi surec ve pratiklere baglidir. Ancak bu nok-
tada, etnisist yaklasim milli kimligi tarihte her-daim varolmus
ve belirli bir etnik kokenden turetirken, insaci yaklasim onu
kapitalizm ve modernite tarafindan kurgulanmis mitik bir ko-
kene indirger. Her iki durumda milli kimligin soylemsel bir
ozerkligi yoktur. O hayali veya gercek bir ulusal kokenin yan-
simasidir. Ancak milli koken tasavvuru etnisist yaklasimi be-
nimseyenlerin savunduklarindan tamamen farkli olmasina
ragmen insac1 yazinin bu tarihsel indirgemeciligi de kimlik
soylemi ile koken soylemini birbirine karistirmaktadir.

Sonug olarak ben ulusal kimlige insac1 yaklasimin aym de-
recede tarihselci oldugunu soylemek istiyorum. Bu yaklasimin
milli kimlik tasavvuru, milliyetci soylemin olusum kogullari-
na indirgenmesini varsayar veya one surer. Milliyetci soylemin
en keskin elestirilerini bile tahakktim altina almis bu tarihsel-
cilik ampirisist epistemolojiden ayr duastnulemez ve her ikisi
birlikte yukarida bahsi gecen, insac1 dzculagun iki temel da-
yanagim tegkil eder.!3 Bu acidan, bir koken soylemi olarak
milliyetcilik ve kimlik soylemi olarak milliyetcilik arasinda ay-
rm yapamaz. Kimlik séylemi olarak milliyetcilik ise, hayali
bir kokene, milliyet¢i soylem iginde tarihsellestirilmis milli bir
mite indirgenemez. Hernekadar milli kimlik mefhumu bir ko-
ken mefhumunu gerektirse de, bu mefhumun soylem icinde-
ki roli tarihsellestirme yerine cesitli soylemsel stratejilerce be-
lirlenir. Bu ise, kokenin hegemonya i¢in mucadele veren diger

I3 Varligin felsefesi olarak tarihselcilik/tzcilik ve ampirisizm igin bkz. Derrida
age. 1970, 1976. Derrida nesnellk olarak tarih kavraminin "varlik felsefesiyle is-
birigi iginde oldugunu soylemektedir... Tanhsellik tematigi.... Varolmanin varlik
olarak belilenmesini gerektimektedir." Eger bu arglimanin temel varsayimi
dogru ise, ulus ve ulusal kimlige dair insaci tahayytller milletin kdkeni sorusu ve
bunun yolagacad kaginiimasi gug &zcllikten nasibini alacaktir. “Ulus nedir” so-
rusu aslolarak “ulus ne zaman ve nerede bagladi’” sorusunu glindeme getire-
cektir. Insaci ulus ve ulusal kimlik tasavvuru Gzerine bu elestirel bakis &zci of-
mayan ve tarhselci olmayan siyasi bir olusum olarak ulus tasavvuruna yol agar.
Bu siyasi olusumun sinifan etnik, irksal ve cinsel ifiskiler asan vatandastik tara-
findan belidenir. Ozct-olmayan bir millet tartigmasi daha sonra yayimlanacak
bir makalemin konusunu teskil etmektedir.
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ulusal kimliklerle arasindaki karmasik ve degisen iligkiler
dizlemine yerlestirilmesidir. “Oteki”yle olan bu iligki, “farkh-
ligin” milli kimligin insasinda aracsal bir rol oynadigina isaret
eder.14 Eger oyleyse, milli kimlik verili/dogal (ilksel/etnik) ko-
kene indirgenemez ve de sanayi kapitalizminin nesnel yapila-
rindan ve modernitenin kiltiiriinden ¢ikarsanamaz.
Milliyetci soylem verili veya kurgulanms bir koken soyle-
mi degildir. Daha ziyade o bir kimlik soylemi olup soylem bu
aracla cogunluk egemenligi iddiasinda bulunur. Milli kimlik
varolan ve ortaya yeni ¢ikmis kimliklerle bir “otekilik” iligki-
sinde kurulur. "Oteki" bu farkliliklar sisteminde bir yere yer-
lestirilir ve milli kimligin i¢ butanlugunu disandan tehdit
eder. Milliyet¢i soylemin ¢ogunluk iktidan talebinin mevkii
seklinde tamimlanmasi, modernite ve onun modern ulusal
kimligin kurgulamsindaki basarlarina, 6zellikle de modern
ulus-devletin kurulusuna ve demokrasi teorisinin roliine isa-
ret etmektedir. Modern ulusal kimlik egemenlige dayanan bir
haklar soylemine dayanmaktadir. Haklar soylemi olarak milli-
yetcilik ideal bir ulus-devlet tipi varsayar, bu devlette ise tam
vatandaslar onun kaynagmis milli toplulugunun bir parcasi
olacaklardir. Boylesi bir ulus-devlet ise milli haklarin gercek-
lesmesinin 6nsartidir ve simirlan etnik iliskilerle tanimlanir.
Ashinda, siyasi ve etnik simirlann ortismesi milliyetci alka ve
ulus-devlet i¢in elzemdir. Milliyetci sdylem ile demokrasi te-
orisi arasindaki iliski ise modern milli kimligin kavranmasin-
da onemli noktalara isaret etmektedir. Buna gore, bu iliski
14 Hugh Seton-Watson milliyetgilige dair nispeten eski tarihli bir yazisinda gogun-
luk egemenligi doktrinini milliyetci séylemin 6zU ve temeli olarak niteler. Ona
gore, milliyetgi ideoloji bu millet doktrininin uygulanmasint dogrulayan bir reto-
riktir. Milliyetgi ideoloji ile demokratik doktrin arasindaki belirsiz iliski Seton-
Watson'a gére istemeden de olsa kurulan bu iliskidir ve milliyetgi ideclojinin
arkaik dogasi ve irrasyonel karakteri genellikle bunun misebbibi olarak gorUlir.
Bkz. Nations and State, Londra 1977. Ote yandan Hobsbawm bu iligkiyi de-
mokrasi teorisi ve milliyetciligin tarihsel birlesimi Uzerine yogunlasarak daha de-
rinlemesine incelemeye ¢aligir. Hobsbawm'in tarhsel anlatisi ¢oguniuk ege-
menligi doktrininin belirsizliklerine dikkat ¢ekse de, bunlar bu durumun milliyet-

¢i duzlemlerdeki "yorumlarina” isnat edilir. Bu belirsiziiklerin mtisebbibi teorinin
kavramsal yapisindan ziyade siyasettir (1992, age.)
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ulusal kimligin kurgulanigimin belirli kosullarim énceler.

Bu kosullardan en onemlisi tarihsel olarak bir soylem ve
pratik alam olarak hizla gelismis bir sivil toplumun kurulu-
suyla ozdeslestirilmis kamusal alanin ortaya cikisidir. Sivil
toplumun ulusal kimlige katkist milli farklihigin tarihsel 6z-
gullagunden ve bunun siyasi ve kulturel surecler icinde isle-
tilme ve ifade edilme kosullarindan kaynaklanr. Sivil toplum
bir farkhilik ve anlam sistemleri alani olup, milliyetci soylemin
Oznesi bu alana ithaf edilir. Bir baska deyisle, bu durum milli
kimligin insasinda “dahili” sure¢ ve “harici” sarti belirler. Bu
agidan sozkonusu argiman ulusal kimligin kurgulanisinda iki
onemli noktaya temas eder. Bunlardan birincisi, kamusal ve
o0zel alanlar ayiran sinirlarin ben ve 6teki arasindaki iliskiye
de isaret ettigidir. Boylece, topluluk i¢inde milli kimligin kur-
gulanisin belirleyen sinirlart gorunar kilar. lkinci olarak, bu
simrlar sabit degildir, toplumdaki gugler dengesindeki degi-
simlere gore yer degistirirler. Bu degisimler, ben ve 6teki ara-
sindaki degisen iligskiye ve ulusal kimligin 6zu itibariyle sabit
olmayan dogasina delalet eder.

Milliyetciler elbette bu son noktaya karsi ¢ikmaktadirlar.
Milli kimligin degisken dogas: milliyet¢i soylem tarafindan
milliyetci iktidar talebine muhalif oldugu gerekgesiyle siddet-
le reddedilmistir. Ancak, milli kimligin farkhilik tarafindan ku-
ruldugunu séylemek onun daima, kendini olumlamasinin ko-
sulu olarak inkar etmeye ¢alisug "oteki tarafindan i¢-uyumu-
nun bozuldugunu" soylemektedir. Benligin ikran icin 6teki-
nin reddedilmesi milliyet¢i soylemin en 6nemli unsurlarindan
biridir. Milliyetci soylem farkhiligs hedef tahtasina koyar, onla-
n otekilige donusturerek, toplumdaki etnik, kulturel ve so-
nugta ulusal farkliliklari inkar eder. Milliyetci soylemde fark-
hhgin otekilik olarak kurgulanmasi, milli benligin tasdiki si-
yasetine eslik eden bir sdylemsel stratejidir. O halde, ortaya ¢1- .
kan bu milli kaltir milli kimligin i¢ birligini ve sabitligini ifa-
deye yaramaktadir. Bu ytuzden milletin soykutukleriyle ugra-
san tarihsel soylemlerde bir artis goze carpmaktadir. Bu teorik
aciklama genel olarak siyasi kimligin kurulus kosullarina uy-

94



gulanabilir olsa da, ¢cogunluk egemenligi kavraminin milliyet-
¢i soylemin kavramsal yapisi icinde sahip oldugu anahtar ko-
num, “milli kimligin” insasimn farkh soylemsel kosullar on-
celedigini gozler onune serer. Daha acik olmak gerekirse, de-
mokrasi teorisi milli kimligin sdylemsel insasi ve temsilinde
onemli bir rol oynamaktadur.

Ashinda, demokrasi teorisi hem farkhligin milli kimlik ola-
rak kurgulamisinda hem de milli benligin ikrarinin siyasi ve
kilturel streclerinde aragsal bir rol tistlenmektedir. Cogunluk
egemenligi ve vatandaghk kavramlarmmn ikili kapsama-disla-
ma mekanizmalari, demokratik bir hakumette yoneten ve yo-
netilen arasindaki iliski demokrasi teorisindeki siyasi iktidarin
zorunlu olarak etnik bir kimligi oldugunu gosterir. Bu neden-
le, milliyetci soylemin cesitli bigimlerinde, 6rnegin ¢ogunluk-
la ve yamltic bir bigimde azinlhk ve ¢ogunluk milliyetciligi
seklinde resmedilen ancak resmi ve populer olarak adlandin-
labilecek milliyetgiliklerde, ulus-devlet kurulmasindan once
ve sonra bu kavramlar farkh islevler ustlenirler. Bu konuyu
burada kisaca agiklamak istiyorum. Milliyetci sdylem ve de-
mokrasi teorisinin olduk¢a yakin ancak miphem bir iligkisi
vardir. Bu muphemlige milliyetcilik ve devlet olusumu uzeri-
ne yazilip cizilen pek ¢ok ¢alismada dikkat ¢ekilmis ve sozko-
nusu muphemlik arkaik bir kavramsal yapisi olan, modern ve
populist bir ideoloji olan milliyet¢iligin 6zgiin karakterine at-
fedilmistir. Buna karsihk, demokrasi teorisinin bu sturegiden
belirsizlik ve muphemlige katkisina dair ¢ok daha az sey soy-
lenegelmistir. Ancak bu durum, ¢okkalttrculigun gelisip Ba-
til demokrasilerdeki sivil toplum, siyasi katilim ve vatandas-
ligin kisitlayic1 sonuclanim dillendirmesine kadar strmustir.
Sosyal teori ve siyaset teorisindeki demokratiklesme ve sivil
toplum uzerine yapilan giintiimaz tartismalan tzerinde diger
etkenlerden daha fazla etkili olan, tartismalarin simirlarim zor-
layan cokkulturculuktur. Hernekedar demokratik yonetimi
radikal kilma yontindeki ¢agdas girisimler demokratik yurt-
tashk kavraminin etnik sinirlanimin ve dolayisiyla liberal de-
mokrasinin diglayic1 karakterinin farkinda olsalar da, bu ano-
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malinin demokrasi teorisinde yatan teorik kokenlerine dair
cok az sey soyleyebilmislerdir. Bu anomali cogunluk egemen-
ligi doktrininin ustunluk kazanmasindan dogan demokrasi te-
orisindeki iktidarin etnik kimliginden kaynaklanmaktadir.
Demokrasi teorisindeki iktidarin kimligini belirleyen, cogun-
luk egemenligi kavraminin ulus-devletteki baskin etnisitenin
belirledigi etnik bir kimligi vardir. Bu nedenle, bu doktrinle
6zdeslestirilen hak ve vatandaghk kavramlan diglayicidir ve
ulus-devlet sinirlan icindeki egemen-olmayan etnik, irksal ve
cinsel farklihiklan gozardi eder. Bir baska deyisle, demokrasi
teorisinde baskin etnisite siyasi egemenligin odak noktasidir.
Bu etnisitenin kimligi ise ulusal siyasi sureci ve rejim icindeki
katulimin sinirlarim belirler. Normatif vatandaslik ve hak kav-
ramlan otekini, ulus-devletin siyasi simirlan icinde yer alan
egemen olamin butunlugani pargalayan ve hegemonik tahak-
kumunii yikan, etnik, 1rksal ve cinsel kimlikleri/farkliliklar:
yok sayar.13

15 “Demokratik diglama’ tizerine teorik séylemin yayginlagmasinin Bati Avrupa
ve Kuzey Amerika'nin ¢ok-etnili, ¢ok-rkli ve gok-uluslu toplumlanndaki de-
mokratik siyasi sireg ve vatandagh@in gittikge artan oranlarda sorunlu hale gel-
mesiyle tetiklenmistir, Charles Taylor'in 8ncl galigmasi 1990'larda yayimlanmus,
felsefe ve siyaset teorisinde demokrasi ve esitlige dair normatif argimanin ge-
ligmesi ysniinde &nemli bir etkisi olmustur. Bu etkili makale igin bkz. A. Gut-
mann (ed.) Multicufturalism: Examining the Politics of Recognition, Princeton:
Princeton University Press 1994. Aynica Taylor'un "The Dynamics of Democ-
ratic Exclusion” Journal of Democracy, cilt 9, No. 4 1998 makalesine bakilabi-
lir. Will Kymlicka'nin Multicuitural Citizenship, Oxford: Oxford University Press
1997 demokrasi ve cok-kiittlircllik yazinina bir baska dnemli katkidir. Bu ¢calis-
ma siyaset teorisi ve sosyal teoride blyUk tartismalar yaratrigtir. Cok-kittir-
ciilige dair derin ve parlak bir tartisma icin B. Parekh Rethinking Mutticultura-
lim; Cultural Diversity and Political Theory (Macmillan Press 2000) adli kitaba
bakilabilir. Bagka bir yazimda demokrasi teorisinin normatif elegtirilerinin siyasi
ve hukuksal stireglere “marjinal” kiinmig ve bunlardan diglanmig kimliklerin
temsiline dair Sneml sorular ortaya attigint ancak bunlan cevaplayamadigini be-
lirtmigtim. Ormnegin Kymlicka'ya gore demokratik stireglerin etnik ve kiltirel
farkliliklan temsil edememesi vatandaglik kavramirin yetersizliklerinden ilen ge-
lir, bu ise haklann ve onlann toplumda bir gergege donlsme kosullannin bag-
licasidir. Ancak bunu siyasi egemenlik ve onun demokratik siyasi stireg Uzerin-
deki kisitlayici etiisiyle iliskilendirmez. Béylece demokratik rejim iginde vatan-
dagligin kosullaninin degistirilmesini savunurken bunu egemen olanin etnik kim-
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Bu demokratik anomali 6zellikle egemen olanin etnik kim-
liginin sadece vatandashk ve siyasi katthm kosullarini degil
ayn1 zamanda ulusun simrlanni da belirledigi, dolayisiyla
bunlarnn ulus-devlete dahil etme ve ondan dislama araclan ve
kosullan oldugu, ¢ok-etnili ve cokkulturli devletlerde olduk-
¢a belirgindir. Bir baska deyisle, tim bunlar "ulusal" devlet
cercevesi i¢inde egemen-olmayan etnik kimliklerin “otekiligi-
nin” hukuki-siyasi kosullarim belirlemektedir. Ortaya ¢ikan
bu “milli” kimlik baskin ethnos'a dayanarak, kendini haklar ve
gorevlerin merkezine yerlestirecek; boylece diger etnik, 1rksal
ve kalturel kimlikleri reddedecek, onlar1 egemen/milli olma-
yan ve dolayisiyla yikici ilan edecektir. Bu suire¢ sonug olarak
resmi (milliyetci) soylemde normatif kamusal ve 6zel alan
kavramlarimin yeniden tamimlanmasina neden olur. Boylece
kamusal alan “ulusal” alanla tamxmlanmis, bu ulusal alanin s1-
nirlan ise baskin/egemen etnik iliskilerce belirlenmistir. Ote
yandan, 6zel alan ise tim ulusal-olmayarn/egemen-olmayan si-
yasi kimlikleri kapsamakta, kamusal alandaki gorunurliakleri
ulusal/egemen kimlige nifak sokan, fitne kaynag bir ihlal ola-
rak algilanmaktadir. Bu nedenle, sozkonusu teorik anomali li-
beral demokrasinin normatif elestirmenlerince liberal demok-
rasinin “homojenlestirici” islevi diye adlandirilmis ve demok-
rasi teorisinin kavramsal yapisindaki daha derin bir paradok-
sa dikkat cekilmistir. "Demokratik paradoksun" ve onun ulus
ve ulusal kimligin tanimlanmasindaki roliine 6nem verilmesi,
daha 6nce gormus oldugumuz tizere, insac1 milliyetgilik teori-
lerinin kuramsal kisithiliklanim ortadan kaldirmuistir.16

liginin de degistirilmesi demek oldugunu fark edemez. Kymlicka'nin sorulann

sordugu ve cevapladigl diizlem olan haklar séylemi egemenlik sdylemi tarafin-

dan belifenmistir. Egemenlik séylemi ise egemen olmayan kimliklere higbir alan
birakmamaktadir. Béylece marjinaller, diglanmiglar ve devlet kuramamig olanlar
temsil edilmemekte ve temsil edilemez kilinmaktadirar. Bkz. A, Vali, “The

Kurds and Their Others: Fragmented Identity and Fragmented Politics* Com-

parative Studies of Asia, Africa and the Middle East” icinde, Cift XVIII, No 2,

1998

[6 Temelselci (foundationalist) séylemin kistlayici normatif &nkabullerinin disina

¢ikan glinimdzUn bazi siyaset kuramcifan ve sosyal kuramcilar daha ¢ok "de-
mokratik diglamanin” insaci elestirilerine ve meseleyi &zellikle de cinsel, etnik ve
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Bu teorik mulahazalar bu makalenin son bélumunde Kurt
kimliginin soylemsel olusumunun anahatlarinin ¢ikarilmasin-
da kullanilacakur. Muzaffer milliyet¢i hareketlerin Turkiye,
Iran ve Irak’ta yarattig siyasi ve kiltiirel strecleri ve pratikle-
ri Birinci Diinya Savasindan sonra Kiirt topraklarinin t¢ par-
casinda modern Kiart milli kimliginin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamislardir. Bu iillkelerdeki ulus-devletler ve gittikge gug-
lenen otoriter yonetimleri ve hegemonyaci siyasi kiltari mes-
rulastirmak ic¢in kurgulanan resmi milliyetcilikler bicim ve
icerik acisindan degisiklikler gostermektedirler. Bu ulkelerin
yapisal dinamikleri farkh modernlesme ve gelisme yollan ta-
kip etmelerine ve simdiki "milli" topraklan dahilindeki Kurt
toplumlarinin genel streci ve gelisimlerini farkl bicimlerde
etkilemelerine neden olmustur. Kurt kimligi 6tekinin bu siya-

irksal farkliliklann demokratik rejim iginde gdzardi edilmesiyle ilintilendirerek,
egemen olmayan kimliklerin temsil kosullanna ysnelmiglerdir. Omegin bkz. B.
S. Tumer (ed.) Citizenship and Social Theory, Sage Publications 994; &zellik-
le Tumer'in giris bolimindeki yazisi ve B. Hindess'in derlemeye katkisina ba-
kilabilir. W. E. Connolly, Identity and Difference: Democratik Negotiation of a
Political Paradox, Comell UP. 1991; G. Calhoun, Social Theory and The Poli-
tics of Identity, Blackwell 1994; E. Laclau (ed.)), The Making of Political Ident-
ties, Verso 1994. Connolly'nin galismasi demokrasi teorisinin tutarsizliklarini
gdzler 6nline sermeyi ve duzeltmeyi amaglayan Derrida'cl bir galigmadir. Cal-
houn tarafindan derlenen makalelerin ekseni, 6zellikle de kendi makalesi, eles-
tirel teori ve yapibozumu, Habermas ile Derrida arasinda bir uzlagma arayigi-
dir. Ancak yapibozumunu savunmak adina digerinden feragat edildigi de gbze
carpmaktadir, Laclau'nun derlemesi Lillian Zac ve Emesto Laclau'nun yazdikla-
n "Minding the Gap: the Subject of Politics" makalesi ile baslar. Makale siyasi
kimligin kurulusunun iginde bulundugu teorik krizi tartismaktadir. Bu kriz ise
derlemeye katkida bulunan tim yazarlarn su ya da bu sekilde Gzerinde dur-
duklan meseledir. Bobby Sayyid'in derfemeye katkist &zellikle kayda degerdir.
Bu makale, editériin deyisiyle kusurlan nedeniyle dnemlidir ve ¢agdag Ortado-
gu'da Islami koktendinciligin karmasik yikselisini incelemeye ¢alisan derinliksiz
bir yazidir. Makale otantik [slam ve Batili (modemist) Kemalizm arasinda nere-
deyse ikili bir kargithk kurar. Vanlan sonug modemlesme teorisinin tersten ve
séntk bir yeniden siiriiminden baska bir sey degildir. Béylece yazar siyasi ls-
lam ve Kemalist ideoloji konusundaki bilgisizligini gézler dniine sermistir. Siyasi
lslam modemite kogulu olmadan kavranamaz. Ne de Kemalizm Tark milleti
icin bir soykitlgl kuran ve ortak kékenlerini Islamin zuhurundan ¢ok gok én-
celere, uzak bir gegmise g&tiren bir kokenler séylemi olmaksizin anlagilabilir.
Bir otantisite s&ylemi olarak Kemalizm Kirtleri "Dag Tlrklen" olarak adlandinr.
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si ve kalturel ¢esitliliginin izini tasumaktadir. Kendisi de orta-
ya c¢ikmasindan itibaren par¢alanmistir. Ancak bir sonraki bo-
limde Kurt milli tarihi ve milli kimligine etnisist ve ilkselci
bakislan tartismak istiyorum.

Kiirtlerin soykiitukleri

Bu boltiimde Kurt kimligi ve tarihini insa etmeye yonelik ug
tesebbiisi inceleyecegim. Zeki ve Hassanpour'un calismalar
etnisist Kart milliyetciligi tasavvurunun cesitli bigimlerini or-
neklerken, Nebez'in calismalar ilkselci yaklagimla ornekle-
mektedir. Aralarindaki farklar, her yazann Kart milletinin
soykatuga ve kokenleri kurgularina baska soylemler ve pra-
tiklerin etkisinden kaynaklanmakta, aym sekilde egemen siya-
si ve ideolojik kosullarin -6zellikle Kiirdistan'in belli bolgele-
rinde milliyetci soylemin ve pratiklerin durumuna- her yaza-
rin milliyetci projeyi takdiminin tizerindeki etkisini de goru-
nar kilmaktadir. Zeki'nin eseri genel anlamiyla liberal anlay1s-
tadir. Ayrica demokrasi teorisi ve cogunluk hakimiyeti doktri-
ni arasinda oldukca ynzeysel bir iliski kuran bir calismadir.
Ingiliz manda yonetimi kontrolundeki Irak'ta ve Hasemi yone-
timinin ilk yillarinda yazan Zeki'nin milliyet¢i projesi, eger bir
taneyse, kulttrel ve 6zerklik taraftaridir. Ondokuzuncu yuzy:-
Iin baglarindan itibaren, Kurt hareketlerinin yukselisi ve ¢oki-
s uzerine yazdiklari, onu bagimsizhk arayiginin gerekli i¢ ve
dis kosullarinin henuz olusmadigina ikna ettigi siphe gotiir-
mez bir gercektir. Ote yandan, Nebez ve Hassanpour sturgin-
de, Batr'da sayis1 luzla artan Kurt diasporasinin bir pargasi ola-
rak yazmaktadirlar. Bu diasporanin varlig1 bile ¢zerklik taraf-
tar1 hareketlerin ve projelerin dort egemen devlet tarafindan
yenilgiye ugratildigim ve gelisen muhalefete karg1 bu devletle-
rin daha fazla siddete basvurduklanm gostermektedir. Ne-
bez'in Kirt milleti soykutugi, agkin bir millet ve milli kimlik
tasarimina isaret etmektedir. Bu ise Buyuk Kurdistan'da tek
bir devlet kurulmasini benimseyen ve diger tim alternatifleri
dislayan bir siyasi projedir. Nebez'in milliyet¢i projesi cogun-

99



luk egemenligi fikrini acik¢a benimser. Ancak Kurt milliyetci-
ligi dusiincesinin ozgunlugiine surekli vurgu yapmasi ve ta-
mamen mitik bir 6zgiirluk mefhumuna yer vermesi, eserlerin-
de demokrasi teorisinin unsurlarimin agirhigim ortadan kaldi-
rir. Hassanpour ise Kurt toplumunun tarihsel gelisiminde or-
tak bir etnik kokenin gizli oldugunu 6ne strer. Bu gizli koken
tarihin her doneminde egemen simflarin eylem ve distncele-
rinde kendini aqiga ¢ikarmaktadir. Hassanpour'un Kirt mille-
ti soykutugu Marksist tiretim bi¢imi teorisine dayanmaktadar.
Bu ise onun yaklasimi dahilinde demokrasi teorisinin siyasi
kategorilerinin soylemsel olusum kosullarina da isaret etmek-
tedir. Hassanpour'un sdylemi, daha sonra gorecegimiz tzere,
kultarel ve siyasi milliyetcilik igindir. Kirt devleti savunusu
bolgesel ozerklik projesini disarida birakmamaktadir.

Ancak asagida degerlendirecegim Kurt milliyetciligi soyku-
tikleri kavramsal ve siyasi farkliliklarina karsin belli bash or-
tak noktalar barindirmaktadir. Tam tasavvurlar iki temel et-
ken tarafindan belirlenmislerdir: Turkiye, lrak ve lran'daki
modern teritoryal devletlerin "egemen kimlik" baskisi ve Kurt
hareketlerinin siyasi ve ideolojik gelisimidir. Bu iki etken ara-
sindaki stirekli etkilesim Kirt tarih yazimimn kavramsal degi-
simlerinde ve gelisiminde ifadesini bulmaktadir.

"Kiirtlerin ve Kiirdistan'in Kisa Tarihi" adli eserinin girisin-
de Zeki bu eseri yazmasina neden olan gelismelerden soyle s6z
eder.!7 "Bu kitab1 yazmaya nasil karar verdim” diye kendisine
sorar ve okuyucuya su cevabi verir:

|7 Mihemed Emin Zeki 1880 yilinda Osmanli tebaasindan biri olarak Stileymani-
ye'de dogdu. Ondokuzuncu yizylin sonlannda Istanbul ve Bagdat'taki asken
okullarda egitim gdrda. Birinci Diinya Savagi sirasinda Irak'ta bir Osmanli suba-
yiydi. Suriye'deki Yedinci Ordunun kumandani Mustafa Kemal Paga'nin yardim-
astyd. Osmanh Imparatorlugu'nun pargalanmasindan sonra Irak'taki Ingiliz
rmanda yonetimine katild, 1925 yilinda kurulan ilk kabinede gorev aldi ve ba-
gimsizligin ilanindan sonra nemli gérevierde bulundu. Zeki'nin hayatinin sonu-
na dek dogru diizglin Arapga konusamadigi séylenmistir. Kirtge ve Osmanlica
konusabildigi temel diller olarak kaldi. Zeki'nin en dnemli eseri "Xulasa-yeki Ta-
rixi Kurd we Kurdistan'dir ("Kurtler ve Kirdistan'in Kisa Tanhi"), 2 cilt, Bagdat
1931 ve 1937. Cilt ve sayfalara géndermeler metin iginde belirtilmistir, parag-
raflann gevirisi bana aittir.
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Turkiye’de Osmanlicihik genel ulkusaniin yerini Turanci-
ligin almasiyla diger milletlere mensup olanlar gibi ben de
dogal olarak bu [Turk] toplulugun icinde kendi kokleri-
me daha bir siki sanldim ve milli gururum beni her ortam-
da bunu daha bir yuksek sesle ifade etmeye sevketti. An-
cak Kurtlerin kokeni ve Kart milletinin tarihine dair hic-
bir sey bilmiyordum. Okulda bizlere boyle bir sey ogretil-
memisti ne de biz okulu bitirdikten sonra bu konuya dair
bir arastirma yaprmistik. Osmanl toplumu mefhumu hepi-
mizin arasindaki milli dayamisma arzusunu zayiflatmist.
Bunun uzerine kendime sorup durdum: Kurtlerin dogal
kokeni nedir ve onlarin basina [tarih i¢inde] neler gelmis-
tir. (Cilt 1, sayfa 1)

Bu nedenle Zekiye gore Osmanh evrenselciliginin ¢okusu
ve hemen ardindan Turk milliyet¢iliginin yukselisi modern
Kurt tarih yaziminin olusmasi icin alan saglamistir. Millet sis-
teminin kisitlayici ilksel (Islami) ethos'unun yerini etnik 6z-
bilin¢ dalgasinin ge¢mesi yontundeki anahtar degisim Zeki'yi
kendi Kurt kimliginin arayisina itmistir. Bu agidan Kurtlerin
ve Kirdistan'in tarihinin yazilmas: bir kendilik-bilinci dene-
mesi oldugu kadar bir Kurt milliyet¢iligi soykutugu olusturma
cabasidir da.

Ancak bu iki stire¢ hicbir zaman birbirinden ayn dusuntile-
mez. Zeki'nin soyleminde her ikisi de ayn1 kokene ve dayanak
noktasina isaret etmektedir: Resmi soylemde Osmanlicilik ev-
renselciliginin yerini hizla alan tektip bir Turk milli kimligi-
nin ortaya ¢ikisi. Bu durum Zeki'nin tarihsel anlatisinin adi
konulmamis nedenidir. Ancak Zeki'nin bir Kiirt olarak 6z-bi-
ling gelistirme, Kurt kimligini anlama ve tanimlama ¢abasi ve
dolayisiyla yeni ¢ikan Turk milliyetgiligine ve ulusal kimligi-
ne tepkisi kendilik-bilinci gelistiren bir somurge tebaasinin-
kinden olduk¢a farkhdir. Somurge tebaasinin aksine, Zeki
Tark milliyetcilerinin tarih oncesi fikriyatim ve ideolojik agir-
liklarim tasimaktadir. Hepsi Osmanl tebaasina mensup seku-
ler bir bakis acisin1 benimsemis insanlar ve Osmanli rejimini
demokratik bir zemin uzerine insa etmek isteyen reformcular-
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dir. Ancak somurge tebaasi gibi, evrenselci sistemin iginde
kimligine sayg1 duyulmasim saglayan normatif kabuller artik
yok sayildig1, etnik farkhiliklar otekiligi kurmak i¢in kullanil-
dig1 ve Turkiye'deki devletin kurulusundaki siyasetin ideolo-
jik dolyatagt haline geldigi andan itibaren kendi Kurt kimligi-
ni kesfetmeye baslamigtir.18

Zeki’nin bakisindaki bu gerilim buyik oranda manda Irak
ve Hasimi yonetiminin erken donemlerinde kaleme alman ta-
rihsel ¢alismasinin siyasi muphemliginde de kendini goster-
mektedir. Zeki Kurt kimliginin ezeli kabul edildigi bir soyku-
tagu ¢ikararak baslar. Bu kimlik Turk, Arap ve Fars kimlikle-
rinin kurucu 6gelerinden farkhliklan ekseninde tanimlanmis-
tr. Ancak bu soykutuk dogrudan siyasi-ideolojik (milliyetgi)
amacin gerceklesmesine hizmet etmemektedir. Bu acidan Kurt
milletinin i¢inde bulundugu durumu tartisan, simdi icinde
bulunulan duruma dair bir dizi talebi dillendirmek i¢in ge¢mi-
sin yeniden kesfi seklinde 6zetlenebilecek bir soykutuk degil-
dir. Daha ziyade calismasi her seyden énce Osmanli ge¢misi
ile Irak Kurtlerinin su anki yapist arasindaki nedensiz agiklig
kapatmak niyetiyle yazilmis tarihsel bir hafiza kurma ¢abasi-
dir. Bu agiklik manda yonetimindeki yeni siyasi ortamda Ze-
ki'nin benlik imgesini derinden etkilemis, bagimsizliktan 6n-
ce onun Arap yonetimi kavrayisimi belirlemistir. Zeki'nin Arap
yonetimine dair hosnutsuzluklan Irak’ta Hasimi yonetimi ye-
rini saglamlastirdiktan sonra yokolmaya yuz tutmus ve tarih-
sel hafiza bir milletin soykutugionin ayrilmaz bir parcas: hali-
ne gelmistir.

Hernekadar Kurtlerin soykutugi Zeki'nin eserinin yapisina
seklini verse de, "Kisa Tarih" biyuk kavramsal genellemeler
one sirmeden milliyetci bir tarih yazimi projesi olarak simf-
landinlamaz. Zeki soykutugun bir milletin tarihinin yazimin-
da bir cikis veya baslangi¢ noktas: oldugunu soylemistir. An-
cak bir milletin soykutigunu insa etmenin zorlukla dolu bir
I8 Turk milliyetgiligi Zeki'nin siyasi distincelerinin sekillenmesinde, kendi kugagin-

dan diger egitimli Kirtlerde oldugu gibi, en énemli etkiye sahip olsa da; Zeki

Ermeni milliyetgiliginden ve onun Osmanh toplumundaki dinamik etkisinden de
etkilenmisti.
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pratik oldugunu kabul eder. Bir tarihgi tarih icinde bir milli
kokenin kurucu ogeleri olarak bilim adamlan ve Sarkiyatgila-
rn uzerinde durduklarn, etnisite, dil ve toprak 6gelerine da-
yanmak zorundadir (cilt 2, 1-2). Zeki aymi sekilde bu 6gelerin,
onemli olduklar1 halde, tek bir millette birarada bulunmaya-
caklarini 6ne sirmiistiir. Bu ise, tek bir milli dil konusan bir
milletin ¢ok ender bulundugu ve aym sekilde tek bir etnik ko-
kenden gelen ve tarihsel olarak belirlenmis bir toprak pargasi
tizerinde yasayan hir milletin ender oldugu demektir. Zeki'nin
serhi sonug olarak milliyetci ortak koken mitine golge dusur-
mektedir. A

Milli bir tarih yazimi tarafindan one surilen, ortak bir mil-
li kokenin olasihigina dair bu supheleri Zeki'nin soéyleminde
diger soylediklerinin yamsira muinferit bir 6rnek teskil etmek-
tedir. Bu argumanlarim1 manuki sonuglarina, yani Kirtlerin
tarih yaziminda ortak bir milli kokenin reddine kadar ilerlet-
mez. Bunun yerine Zeki kendi donemindeki Turk ve Arap ta-
rih¢ilerinin tutumlarina benzer bir tutum takinir ve Kartlerin
sistematik soykutugunu yazmaya, onlann ortak etnik kokeni-
ni, dilini ve tarihsel yasam alanini yazmaya girisir (cilt 2, 84-
264, ozellikle 217-37).

Zeki'nin soykutigunin etnisist bir millet ve milli koken an-
lay151 uizerine bina edildigi agik olmasina karsin, milliyetgi si-
yasetin olusumu ve gelisimi tizerine yazdiklannin son derece
modern olmasi dikkat ¢ekicidir. Cikardig soykitik, ondoku-
zuncu yuzyihn ikinci yarisindan itibaren ortaya cikan ve gele-
neksel onderler tarafindan yonlendirilen Kurt hareketlerinin
modernist bir elestirisini icermektedir. Calismasinda onderler
arasindaki siyasi ¢ekisme ve kisisel hiziplesmeleri, ve onlarin
sirtim dayadiklan ezeli iligkiler zeminini, bu haraketlerin 6n-
celikli cokus nedeni olarak one surmustir (ozellikle bkz.
$.216-217, 234-237, 256-257). Zeki’nin bakis a¢isina gore bu
habire tekrarlanan yenilgiler geleneksel 6nderlik kurumunun
ve ezelden beri suregelen bagliliklarin yetersizligini gozler
onune sermektedir. Modern milliyetgi hareketler belirli nesnel
ve oznel kosullar gerektirir:
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Biz Kurt hareketlerinin kaybetmelerinin en temel nedeni
olarak yeteri kadar olgunlasmamasim gortiyoruz. Bu geg-
miste de dogru oldugu kadar bugiin de dogrudur. Bagim-
siz bir devlet kurmak i¢in iki temel etken gereklidir: Bilgi
ve zenginlik. Bu ozellikle gainumuz i¢in cok dogru bir sey-
dir. Bu iki hazineye sahip olmayan insanlar bagimsizlik el-
de edemez. Her seyden ote bagimsizhik ¢abalarimin hepsi
bu durumda kaybetmeye mahkumdur, elde edilecek tek
sonu¢ maddi manevi zarardir. Hatta suregiden siyasi ikli-
min bu insanlara bagimsizlik kazanmalan hususunda yar-
dimar olacagini sanmakla bu insanlar bagimsizhiga kavu-
samaz. Onlar bans iginde yasayamayacak, ¢ok farkh bi-
cimlerde kolelestirileceklerdir. Bircok érnek bu genel ku-
ralin dogrulugunu kanitlamaktadir.

Bu argumandaki usta ortali bir bicimde atifta bulundugu
olay, Avrupa’da modern ulus-devletlerin kurulus stirecidir. Bu
agidan Zeki'nin bakis acisina gore Kurt milliyetciliginin basa-
1 kosulunun Kirdistanin modernlesmesine, 6zellikle de orta
simfa ve bilimsel-teknik/rasyonel bir entelektiiel kesimine
baglh oldugunu soylemek yanhs ve abartih olmayacaktir. Buna
karsin Cemal Nebez'in ilkselci yaklasimi, modernite kosulu-
nu, modern burjuvazinin ve entelektuellerin gelisimini tarih-
sel amaca engel olan etkenler diye nitelemektedir.

Cemal Nebez, Kurt tarihi ve milliyetciligi azerine kaleme
aldig1 son iki calismasinda, Kurt milliyetciligini Buyuk Kir-
distan'da Kurt ulus-devleti kurma cabasi olarak tammlar.1®
Ona gore Kurt milliyet¢iliginin kokenleri bizlerce tam olarak
bilinmemektedir. Hi¢ suphesiz Kurt emirlikleri seklindeki ba-
gimsiz (6zerk) Kurt devletlerinin varlign gercek olsa da, ilk
birlesik Kurt devleti ve Kiirdistan kurma ¢abalarinin ne zaman
ve nasil gerceklestigi bilinmemektedir (1984, 31-32). Bunun-
19 Cemal Nebez, Birf Netewey Kurdr ("Kirt MiIJeti Ulkiisti"), Stockholm 1984 ve

Gowarf Nistiman: Zeman? Half Komelf JK v Ideologie Wurde Borgeoisie Ro-

sanbiri Nasionalist le Kurdistan da ("Nigtiman: Komala JK'nin Dili ve Kirdistan-

daki kiigtk burjuva entelijansiya'nin ideolojisi), Stockholm [985. Sayfa icinde

metne gdndermeler "1984" ve "1985" seklinde yapiimistir, alintilann gevirisi ba-
na aittir.
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la beraber, Nebez’e gore Kurt milliyet¢iligi dustincesi onaltn-
c1 yuzyildan beri Kurt tarih yazininda, ozellikle de Tac’ut-Te-
varih ve Serefname’de, kendini gostermektedir (1984, 33). An-
cak Nebez'in argimaninda anahtar rola Ehmedé Xani'nin
Mem @ Zir'i oynamaktadir. Nebez “Bildigimiz gibi” der:

1694-95 yillarinda Mem @ Zin'i kaleme alan Kurt dasanar
Ehmedé Xani (1650/1-1706) Kurtleri birlesmeye, bagim-
siz bir Kurt devleti kurmaya, kendilerini Turk ve Farslarin
egemenliginden kurtarmaya ve Kurt padisahi, parasi, taci
ve kultiira aramaya ¢agirmustir. Ayni zamanda [buna dik-
kat] Xani Turk ve Farsilerce ezilmelerine nza gosteren
Kurt sehzadelerini elestirmistir... Eger tam bu hususlan
bir arada degerlendirirsek, bagimsiz bir Kurdistan'da bir
Kurt padisahi onderliginde tim Kurt ulusunu bir batin
olarak kapsayacak bir Kirt devleti kurma fikrinin Kuardis-
tan’dan yukseldigi, yabancilardan odiing alinmadiga gerge-
gi hicbir supheye yer birakmayacak sekilde anlasilir.
(1984, 34-35)

Nebez'in Kurt milliyetciligini tanimlarken Xant’ye atfta bu-
lunmasi iki anahtar noktaya isaret etmektedir. (i) Kuart milli-
yetciligi dustuncesi “yerli” bir dustnce olup onyedinci yuzyi-
Iin ilk donemlerinden beri mevcuttur. (ii) Ortacag Avrupa
uluslan gibi teritoryal devlet kurmaya ¢alisan onyedinci yuz-
yildaki Turkler ve Farslarin tersine, Kurt milliyetciligi ortaya
cikisindan beri ulusal bir devletin kurulusuna itlham vermistir.

Kurt milliyetgiliginin yerliligine yapilan vurgu Kurdayeti
(Kurt milliyetgiligi) ne Batli ne de Dogulu sadece 6zgun bir
Kurt fikri oldugu iddiasi, Kirtlerin tarihinin Arap, Fars ve
Turklerin tarihiyle karstlastirildigs ve bunlara zit bir zeminde
dillendirilir ve degerlendirilir. Bu karsilastirmaya yol gosteren
ana fikir silsilesi ilkselci millet ve milliyet¢ilik mefhumlandir.
Bu tasavvur ise “milleti” tarih icinde her an varolagelmis ilk-
sel bir topluluk olarak gorur. Milliyetcilik ise siyasi-ideolojik
ozlemleriyle ve milliyetci liderlerin bakis acistyla bu sozde
topluluk/ulusun gercek veya soziimona cikarlarimin korunma-
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st ve devamu i¢in bagvurulan bir devlet politikasi olmaktadir.
Bu gibi millet ve milliyetcilik tasavvurlarn Nebez'e bu kavram-
lar1 tarihsel belirlenmisliginin ve teorik tutarhginin disina it-
mesine ve onlarl son derece afaki bir bicimde Ortagagdaki
Arap tarihine, onaltinc ytizyilldaki Osmanl ve Safevi tarihine
yamamasina olanak tamimaktadir. Nebez'in "Milliyetcilik ve
Osmanl ve Safevi Devletleri" meselesini isledigi bolumunii ta-
kip eden, kisa "Kurtler ve Ulus-Devlet" (1984, 31-37) tartis-
mas! Islam devleti doneminde Arap milliyetciligi ulkisu yoru-
mudur. Tum bunlar Kuart tarihiyle karsilastirilan ve tezatlarin
ortaya konuldugu bir zemini ve ¢erceveyi sekillendirmektedir.
Bu agidan, Kurt milletinin ve milliyetciligi fikrinin Araplar-
dan, Turklerden ve Farslardan farklan tizerinden temsil edil-
mesiyle, bu "ulusal farklar" Kart milliyetciliginin 6zgunlugu
vurgulanarak Kurt toplumuna ait verili tarihsel olgular olarak
mutlaklasturilir ve sunulur.

Nebez’e gore, Kurt milliyetciliginin ¢zgunlugu tarihsel ama-
cinda gizlidir: Bu teritoryal degil de ulusal bir devlet kurma
arayisidir. Bu konum kammeca tarinsel ve teorik olarak iki yan-
lis varsayim tizerine bina edilmistir. Tarihsel olarak Nebez,
onaltinc1 yuzyildaki Osmanh ve Safevi devletlerinin terimin
modern anlamiyla teritoryal devletler oldugunu 6ne sirmek-
tedir. Buna gore bu devletler topraklar: uizerinde tam bir ikti-
dar kurmustur. Yine aym devletler bolgesel bir merkezilik si-
yaseti, 6rnegin mutlak hakimiyet taleplerinden vazgecmeden,
devlet iktidarim kendi topraklar tizerinde higbir fark gozet-
meme siyaseti uygulamislardir. Ancak bu argiiman siyasi giict
toprak mulkiyetine baglayan dikey iktidar ve hakimiyet yapi-
sinin intikal etmedigini soylemek demektir. Bu ise onaltinci
yuzyilda Osmanh ve Safevi devletleri gibi pre-kapitalist devlet-
lerin dayanak noktast olan toprak gelirleri ile askeri hizmet
arasindaki anahtar iligkinin siyasi iktidarin zorunlu olarak da-
grnldigy, hakimiyetin parcalandig: bir rejime yol acuginmi go-
zardi etmektir.20 Tarihin bu yanlhs yorumu temelde teorik bir

20 Bunu Pre-Capitalist Iran adh kitabimda daha detayli bicimde tartigiyorum (not
5), ozellikle besinci bolime bkz..
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hata uzerine bina edilmistir. Nebez ulus-devletin aslinda ta-
rihte kendi hakimiyeti konusunda uzlagma kabul etmeden bir
toprak parcasi tzerinde merkeziyetgilik kuran tek teritoryal
devlet oldugu gerceginin farkina varmamistir. Modern ulus-
devlette, hakimiyet kosullar1 ve teritoryal merkeziyetciligin
kosullar ortusmektedir. Bu kosullar pre-kapitalist devletlerde
teritoryal merkeziyetciligi saglayan en etkili ara¢ olan siyasi-
askeri iliskilerin zaman icinde yerini alan modern kapitalist
ekonomi tarafindan uretilmis ve ona sirtin1 yaslamistir. Nebez
basitce tarihsel ve teorik olusum kosullarindan bahsetmeden
ulus-devlet fikrinden bahsetmektedir. Bu ise onun ezeli bir
varlik olarak kavranan Kurt milleti tasavvurundan kaynaklan-
maktadir. Kuart milletinin eylem ve amaclar Kurt milli-devle-
ti amacinmin gerceklesmesi icin kesintisiz bir arayis olan Kurt
tarihinin akisim belirlemektedir.

Nebez Kirt milliyet¢iliginin soztimona ¢zgunlagini onun
tarihsel 6zgunligune vurgu yaparak kanitlamaya calismakta,
Kurt milliyetciliginin kesin bir bi¢imde ideolojik ve simifsal
kokenli olmayan ve hakiki ulusal karakterinden kaynaklandi-
g soylemektedir. Nebez'e gore, Kirt milli devleti fikri ne
Kurt toplumundaki belirli bir simftan kaynaklanmakta ne de
bu sinifin amaglarina hizmet etmektedir. Daha ziyade bu ha-
kiki anlamda milli bir ulku olup, simif iliskilerinin yapisal ki-
sitlamalarin ve hayali etkilerini alasag etmektedir. Nebez bu
soyledigini de karsilastirmali bir zemine dayandirmaktadir:
Bir yandan Kurt milliyetgiligini bicim ve icerik itibariyle bur-
juva diye tanimladig Bat1 Avrupa milliyetcilikleriyle karsilas-
tirirken bir yandan da modern Ortadoguw’daki Turk, Fars ve
Arap milliyetcilikleriyle karsilastirmaktadir (1984, 35-36).
Ona gore, Kurt milliyetciligi dusincesi ilk olarak sair Ehmede
Xani tarafindan Kurdistan feodal bir toplumken dillendiril-
mistir. S6zkonusu zaman zarfinda ise Kiirdistan’da simf, simf
aday1 veya bir grup olarak dahi ne Kurt burjuvazisi ne de Kuart
kuaguk burjuvazisi bulunmaktadir (1984, 36).21 Kurdistan’da

2| Nebez burada Sovyetler Birligi'nde egitim gérmus Kart tarihgilerinden bahset-
mektedir. Bu tarihgiler resmi Sovyet tezlerini benimsemisler ve modem Kiirt
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feodal milliyetcilik ondokuzuncu yuzyilda, merkezi devletler
olan Iran ve Osmanl Imparatorluklar ile Kuart emirlikleri ara-
sindaki mucadele sirasinda zirve noktasima ulasmistir. Bu ma-
cadeleler, Nebez'e gore, "ulusal bir Kirt devleti kurma cabala-
rnin onsekizinci yuzyilda basladiginin kamtlanidir (1984,
36).

Ancak 6zanu Xani'nin siirinin temsil ettigi bu tuhaf feodal
milliyet¢ilik mefhumu tarihdis1 bir kategori olup, tarihsel za-
man ve siyasi eylemin sinirlarin fersah fersah gecen askin bir
ulus tasavvuruna dayanmaktadir. Bu yaklasim kurucu unsur-
larina, 6rnegin Kurt feodalizminin ekonomik ve siyasi yapisi-
na deginilmediginde mantikl géranmektedir. Bu agidan, sos-
yal yapi, ekonomik iligkiler ve Kurt feodalizminin siyasi yapi-
s1 Nebez'in ¢calismasinda ne kavramsallastinlmis ne de tanim-
lanma yoluna gidilmistir. Daha ziyade, tim bunlar Kurt tari-
hine 6zgu tarihsel gerceklikler olarak kurgulanmistir. Ne-
bez'in Kurt milliyet¢iliginin 6zgunlugn argamam bir baska
mefhum tuzerine bina edilmistir. Bu ise onyedinci yuzyildan
ondokuzuncu yuzyila kadar Kuardistan'daki feodal milliyetcili-
gin hamili, klasik siiftr. '

Kurt toplumundaki klasik sinif, Nebez'e gore, 6zerk Kurt
emirliklerinin sehzadesi olan mirlerden (prens), agalardan

milliyetgiligini ondokuzuncu yiizyll sonu ve yirminci ylzyll baglanndan itibaren
Kart milli burjuvazisinin ortaya gcikmasina baglamiglardir. Sovyetik Marksist ba-
ki, sézkonusu zaman diliminde Kurt toplumunda ¢ogunlugun demokratik ta-
leplerini ve celiskilerini tutarli bir milliyetci séylem binyesinde dillendirebilecek
ve temsil edecek bir burjuvazinin varligini dne stirmdstiir. Ancak bu burjuvazi,
uzatmadan séylenecek olursa, hig varolmamistir. Ancak Sovyet Marksizmi dzel-
likle de 1960 ve 1970'lerde Irak'taki Kurt milli ve tarihi sdyleminin gelismesin-
de ve Bagdat'taki Kiirt Akademisinin kurulusunda oldukga etkili olmustur. Kart
tarih yazmindaki bu egilim Kemal Mazhar Ahmed'in (bkz. yukandaki Ggtnet
not) galismalannda kendini géstermektedir. Mazhar Ahmed Krt tarihinin Kir-
distan'daki Uretim araglannin gelismesiyle iliskisini kurmaktadir. Uretim araglan-
nin gelisimi Ahmed'in tarihsel anlatisinin prima causa'sidir (ik neden). Bu agi-
dan yoklugu ihtimalini bile stipheyle karsilamis, bu gelisimin tarihsel strecin kar-
magikligini tek yénli bir ilerlemeye indirmesi pahasina rasyonalite ve mantik
verdigini dusunmustir. Ahmed'in tarthsel anlatisi agk bir bigimde Sovyetik-
Marksist bir bakistir ve kuru kuruya mekanik bir nedenselligi savunur. Ancak
bunu kanitlayacak bir sey de bulamaz bu agidan teorik olarak oldukga kisirdir.
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(asiret reisleri), dini tarikatlarin seyhlerinden ve sehirli dindar
entelektiiellerden miitesekkildir. Bu gruplar onyedinci yuzyi-
lIin baglarindan itibaren Kurt milliyet¢isi hareketi egemenligi
altina almislardir. Nebez agisindan bu eski simif gicuni ve ni-
fuzunu ekonomik-olmayan kaynaklardan devsirmistir. Mirler
ve agalarda nesep, seyhlerde ve sehirli mollalarda din iktida-
rin, otoritenin ve egemenligin temelini olusturmaktadir. Dini
alanda, seyhler tarikatlarin liderleri olup, kirsal kesimde ¢ok
sayida mauritleri vardir. Geleneksel dini liderler ise daha ¢ok
koktenci hocalar ve seriatin, Islami dini yasanin butinuanin,
muritleri olup, agirhikh olarak Kurt topluluklann sehir mer-
kezlerinden gelmektedirler (1984, 159-74; 1985, 3-10). Eski
liderler, dini kokenli olsun olmasin, Nebez acisindan "bir ide-
olojiye bagh degildir ve eski liderlerin amacit milli bir Kart
devleti kurmak veya bunun icin ¢calisma yapmaktir. Bu neden-
le tiim Kurt topluluklarin bu siirece katkida bulunmasi gerek-
mektedir" (1985, 12).

Ancak, bu sozde klasik siif gercekten de ekonomik bir te-
melden yoksun mudur? Nebez'in argiimani feodal ekonomi ve
ideolojinin mabhiyetine iligkin iki teorik yanhs tzerine bina
edilmigtir. Birinci yanlisa bakarsak, Nebez'in Kurdistan'in bi-
yik oranda tarimsal faaliyetlere dayal: modern-6ncesi donem-
lerdeki ekonomisinin temelinin toprak oldugunu gozardi ede-
medigi kolayca goralur. Kurt toprak mulkiyeti sahibi simfin
bu mulkiyetinden ve toprag sahiplenmesinden dogan feodal
ekonomik iliskiler, bu sekliyle arti-degere el koyulma iliskisi-
nin dogmasi ve bunlarin ekonomik-olmayan bir bicimde, or-
negin toprak sahipleri ve koyluler arasindaki hukuki-siyasi ve
ideolojik bask: ve somurit iliskisi seklinde devam etmesidir.
Arti-deger elde edilmesi iligskisinin ekonomik-olmayan veche-
si feodal somuri dizeninin gercekte ekonomik dogasim ko-
layca kamufle edebilir.

Ayrica Nebez, feodal ekonomik iliskiler ile onlarin hukuki-
siyasi ve ideolojik varolma kosullarim birlestirmekte, ikincisi-
ni sozde klasik sinifin en onemli 6gelerinden biri olan toprak
sahibi simifin ekonomik bir eylem i¢inde olmadigini veya eko-
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nomik bir zemini olmadigim gostermek i¢in kullanmaktadir.
Dahasi, Nebez ideolojiyi modern bir sey olarak ele almakta,
onu tarihsel olarak kapitalizm ve moderniteyle 6zdeslestiril-
mis sosyal simflann bir 6zelligi gibi gormektedir. Kurdistan'da
bu kosullarin olmayis ise dogal olarak yirminci yuzyildan 6n-
ce Kurt milliyetci siyasetinde siyasi ideolojinin yokluguna de-
lalet etmektedir. Bu yamltic1 varsayim, onun modern-6ncesi
toplumlarda din, nesep veya akrabaliktan dogan veya onlarla
ilintilendirilen inang ve deger sisteminin bu baski iligkilerinin
kurulmasinda ve devaminda ve bu iktidarin mesru kilinmasin-
da onemli bir yere sahip oldugu olgusunu gozardi etmesine
yol agmaktadir. Bu agidan ad1 gecen ogeler kelimenin tam an-
lamiyla ideolojiktir ve siyasi ideolojilerin islevlerini yerine ge-
tirmektedir. Bu anlamda modern-oncesi Kirt toplumu ve reji-
mi bir istisna degildir.

Klasik sinifin dini unsurlarinin durumu da toprak sahibi s1-
niftan ¢ok farkh degildir. Ondokuzuncu ve yirminci yuzyillar-
da Kurt milliyetcisi hareketlere katilmis dini liderlerin, 6zel-
likle de yerlesik tarikatlardan gelenlerin, ayn sekilde asiret re-
isi toprak sahipleri oldugu gercegi herkesce bilinen bir seydir.
Seyh Ubeydullah Nehri, Seyh Mahmud Berzenci, Seyh Said
Semzini ve daha sonra gelen Mele Mustafa Barzani énde gelen
orneklerdir. Sayisiz muritleri arasindaki nifuzlan onlarin asi-
ret neseplerinden ve toprak sahibi olmalarindan soyutlana-
maz. Dahasi, cogu drnekte -Nebez’e gore ozellikle de son eski
lider olan Barzani- asiret nesebi siyasi otoritenin yapisin belir-
lemis, Kurdistan Demokrat Partisi gibi orgutlerin resmi emir-
komuta zincirinin yerini almiglardir. Ikinci dini liderlik kate-
gorisi i¢in seriatin sozde muritlerine verdigi 6rnekler Nebez’in
iddiasimi yalanlamaktadir. Qazi Muhammed ve Mam Vasta
Hilmi Kurt toprak sahibi simfindan gelmektedirler. Bu argu-
man, geleneksel liderlerin siyasi otoritesi ve nifuzu toprak
miilkiyetinden kaynaklanir anlamina gelmemektedir. Bu argi-
man, daha ziyade, bu liderligin maddi sinifsal bir temeli oldu-
gu, bu temelin dogrudan veya dolayl olarak toprakla ilintili
oldugu anlamina gelir. Bu ayn1 zamanda, sif iliskilerinin
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ekonomik dogasimin Kurdistan’daki feodal toplumun ekono-
mik olmayan otorite ve baski yapisina dair bir vurguyla bulan-
dinlmamasi gerektigini gosterir.

Nebez'in Kurt milliyetgiligi fikri acisindan tam bunlarin an-
lam nedir? Her seyden once, Kurt milliyetciligi Nebez'in ken-
di terimleriyle bir ideolojidir -belirli sosyal, ekonomik ve siya-
si varolma kosullan olan tarihsel bir fenomendir. 1kinci ola-
rak, milliyetci ideolojinin varolmasi ve islemesi i¢in gerekli
kosullar feodal bir toplumda varolamaz. Bu, Kurt olsun olma-
sin her toplum i¢in boyledir. Bu acidan, feodal milliyetgilik
paradoksunun inkan Nebez'in Kiurt milliyetciligi soykatagu-
nun merkezinde yeralir. Feodal milliyet¢ilik kavrami bir para-
doks ve tarihsel bir anomali olup, ilkselci Kurt milleti ve mil-
liyetciligi tasavvuruna yari-nesnel tarihsel bir zemin saglamak
icin uydurulmus talihsiz ve yanls bir ¢abaya isaret etmektedir.

Bu ilksel Kirt ulusu tasavvuru Nebez'in Kurt milliyetciligi-
nin gelisiminde modernitenin rolune iliskin bakis agisimi da
etkilemistir. Nebez bu gelisimde modernitenin dénustaraci
etkisini reddetmez; ancak yuzyilin baginda Kurt toplumu tize-
rinde modernitenin doénustiraca etkisinden bahsederken,
modernitenin Kuart milliyet¢iligi uzerine bozucu ve yikicr etki-
leri oldugunu soyler. Ona gore modernite 6zgun bir fikir 6ne
sturmemis, sadece ideolojik olmayan 6zgiin Kurt milliyetciligi
tasavvurunu carpitarak sinif temelli siyasi bir ideolojiye do-
nusturmustar. Ondokuzuncu yuzyildan ginumuze yukselen
kucuk burjuva smif tarafindan baslatilan ve sirtlanan bu yapi-
sal degisim, Kurt milliyet¢iliginin 6zgin hedefinin tahrif ol-
masina neden olmustur. Iran, Irak ve Turkiye devletleri icin-
de bolgesel ozerklik gibi kuguk 6lgekli talepler ulusal bir Kurt
devleti kurma ¢abasinin yerine ge¢mistir. Bu 6zgun hedeften
sapmay1 Nebez ytuikselen Kurt kucuk burjuvazisi arasinda Ba-
ull1 deger yargilarimin, zellikle de Marksizm-Leninizmin yay-
ginlik kazanmasina baglar (1984, 178-9).

Siyasi arenaya ondokuzuncu yuzyilin sonlarinda giren, ge-
leneksel Kurt kuguk-burjuvazisi 1918 yilinda Kirdistan'm
ikinci kez bolunmesinden sonra Kurt milliyet¢i hareketlerin



sosyal yapisini olusturmuslardir. Nebez'e gore bu sinifin siya-
si onemi, somirge dizeni tarafindan surdtrilen Kurt burju-
vazisinin siyasi ve ekonomik geri kalmishgindan kaynaklan-
maktadir (1984, 161). Ancak kicak burjuvazi 6zerk bir siya-
si simf olmadipt gibi kendi arasindan saygin bir milli lider ¢1-
kartabilecek durumda da degildir. Bu nedenle klasik smifin
onde gelen kesimlerine geleneksel liderligi devretmekten bas-
ka cikar yolu yoktur. Bu klasik sosyal sinif ise halen halk des-
tegini almaktadir ve halk nezdinde prestij sahibidir. 1939 y1-
linda Irak Kurdistanr'nda kurulan Hiwa ve 1942 yilinda Iran
Kurdistanr'nda kurulan Komela adli kent merkezli iki orgut
Nebez'in verdigi iki 6rnektir. Her iki ornekte de geleneksel
kictk burjuvazi, orgitlerinin liderligini klasik sinifin saygi
goren ve taninms onderlerine devretmek zorunda kalmislar-
dir. Irak Kurdistanindaki Hiwa'nin liderleri, Mam Vasta Hil-
mi'yi kendilerine liderlik etmesi icin davet etmis, Komela’nin
kurucular ise 6rgutin kurulmasindan kisa bir siire sonra Qa-
zi Muhammed'i 6rgati yonetmeye ¢agirmislardir. Her iki lider
de geleneksel veya klasik sinifa mensupturlar, érnegin gele-
neksel dini kesimlerden -Nebez'in terimiyle seriat1 izleyenler-
den gelen oldukea sayg: goren, kendi cemaatleri icinde kent-
lerden oldukca guclii destek alan liderlerdir (1984, 9-12).
Nebez Marksizmin etkisinde kalan Kirt kug¢ik burjuvazisi-
nin kuguak olcekli hedefler belirledigini, ancak liderlik koltu-
gunda ¢ok milliyet¢i dindar/geleneksel dini kisilerin olmasi-
nin Birinci Dunya Savas: sonrasinda Kurt hareketlerinin radi-
kallesmesine neden oldugunu soylemektedir. Bu egilim uzun
stureler devam ettii i¢in kugcuk burjuvazi Ikinci Dunya Sava-
sina kadar, ekonomik ac¢idan zayif siyasi acidan eski sinifa
bagh kalmistir. Tkinci Dunya Savasindan sonra kugiik burju-
vazi bir degisim gecirip klasik simfla arasinda denge kurunca,
bu eski sinifa tabi olma konumundan 1960’1ar boyunca Irak ve
Iran’daki Kirt hareketlerinin temel ozelligi olan ortaklik ve it-
tifak kurma durumuna ge¢mistir. 1975 Martinda Irak Kurdis-
tani'ndaki Kurt isyaninin yenilgiye ugramasi Nebez’e gore, ay-
n1 yilin sonbaharinda Kurdistan Yurtseverler Birliginin kurul-
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mastyla ifadesini bulan, Kurt kucuk burjuvazisinin 6zerkligi-
nin gostergesidir (1984, 179).

Nebez bu yonuyle modern Kurt siyaset tarihinin Kurt mil-
liyetgiligi ulkastunun-sinif cikarlan, kisisel hirslar ve yabanci
ideolojilerle tahrifinin tarihi oldugunu soyler. Bu nedenle,
sozkonusu siyasi tarih milli bir talebi bir ideolojiye ¢cevirmis-
tir. Aynca, Kurt milliyetci siyasetini diger Ortadogulu milli-
yetci hareketlerin 6zelligi olan siyasi iktidar ve statii arayisina
indirgeyen bu surec, Kurtlerin milli kimligini de tahrif etmis-
tir. Bu son arguman Nebez'i anlamak acisindan oldukea acik-
layicidir ve aym zamanda Nebez'in soyleminin merkezindeki
bir paradoksu a¢iga ¢ikarmaktadir. Nebez Kurt kimligi mefhu-
munu ezeli ve mutlak bir seymis gibi ele almaktadir. Bu mut-
lak varlik askin ozgurluk fikriyle ilintilidir, ve kimligin varh-
gimin ve gerceklesmesinin tarihi kosuludur. Bu haliyle dis tah-
ditten ekonomik, siyasi veya ideolojik olsun olmasin, uzakur.
Ote yandan, Nebez icin bir Kart milliyetciligi alkiisi mevcut-
tur ve akip giden milli tarihin temel dinamigi olan bu ulka
Kurt ulus-devletinin kurulmasiyla kendini gerceklestirmeye
cahsir.

Nebez bu iki siire¢ ve onlarin hedeflerinin tamamen farkl
oldugunu o6ne surmekte, Kurt ulus-devletinin kurulmasinin
ozgurlugun elde edilmesi anlamina gelmeyecegini soylemek-
tedir. Ancak Kurt milliyet¢iliginin kokeni, yapisi ve hedefleri-
ni aciklamaya girisince, bu ¢zgurlitk mefhumunun mahiyetini
ve oOzelliklerini tamimlamak ic¢in hicbir girisimde bulunmaz.
Kurt ulusal kimligininkiyle gorunuste benzer olan, bu mutlak
idealin varolma ve gerceklesme kosullarina, soyleminde higbir
sekilde acikhik getirilmemistir. Bu soyut ideale bu denli bag-
lanmasi, diinyevi siyasi stregleri ve pratikleri asar, ayni za-
manda da bu ideale baghlig: sosyo-ekonomik ve siyasi-ideolo-
jik farklhiliklar ezip gecen tarih-ustu Kurt kimligi kavramiyla
da ortasmektedir. Her iki durumda somut suregleri ve pratik-
leri (siyasi guclerin hareketlerini) elestirmek icin ahlaki emir-
ler kurgulayabilmekte hatta bunlarla olup biteni yargilamakta-
dir. Fakat tim bunlar Nebez'in Kirt milliyetciliginin gelisimi
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dusincesini somut bir tarihi olusumdan veya somut siyaset-
lerden uzak bir fikre donustirmektedir.22
Kurdistan’da milliyetciligin kiltarel olusumuna yo6nelik en
detayh ve derinlemesine inceleme Amir Hassanpour'un "Lan-
guage and Nationalism in Kurdistan" (1992)23 adh ¢alismasidir.
Hassanpour'a gore, dil ulus olma ve ulusal kimligin en temel
kurucu ogesidir ve yazi dili belirli bir kaltarde milli bilincin
gelisiminin temel gostergesidir. Dilin yazinsal amach kullani-
mi1 ve yazinsal bicimlerinin kurumsallasmast dogal olarak si-
yasi bir surectir ve belirli kurumsal ve sosyal kosullann varli-
gin1 gerektirir. Hassanpour siyasi iktidar ve Kartcenin yazi di-
li olarak kullanilmasi arasindaki bu nedei_sel iligkinin bir ge-
lisim siirecinde sekillendigini 6ne surer. Bu stire¢ ise Hassan-
pour'un Kiirt ulusal kimligi ve ulusal bilincine dair analizinin
baglammm olusturur. Bu gelisim surecinde siyasi olanin soy-
lemsel onceligi dikkat cekilmesi gereken bir husustur. Bu,
Hassanpour'un bakis agisindan, dil ve ulusal kimligin diger
kurucu ogelerinin 6nceden belirlenmis kaltirel mutlaklar ol-
madigim gostermektedir. Hassanpour’a gore tim bunlar siya-
si kualtirel kurgular olup, insa saregleri ve yapilmalari belli va-
rolma ve gelisme kosullarim gerektirir. Hernekadar Hassanpo-
ur'un teorik konumu ona, su haliyle, Kurt milliyet¢iliginin do-
gusu ve gelisimine dair 6zcit olmayan rarihsel bir anlat kurma
22 Nebez'in galigmasi, Mem & Zin ve Xani'yi onyedinci yizyilda yasamig bir Kiirt
milliyetgisi olarak temsil etmesi de buna dahildir (asinda galisma 1984 yiinda
basiimadan énce Uppsala Universitesi'nde verilmis bir dizi konferansta éne si-
rilmistr), teorik yetersizliklerine ve kusurlu mantigina ragmen Kiirt diaspora-
daki Kiirt galismalan Uzerinde etkili olmustur. Ferhad Shakely'nin Kurdish Nati-
onalism in Mam v Zin of Ehmedi Xani (yukandaki birinci not) benzeri bir &r-
nektir. Shakely Nebez'in sdylediklerini daha basit bir bigimde tekrar edip tutar-
sizliklannin Gzerinde durur. Ancak daha detayli bir anlati kurar. Anlatisi tkide bir
araya sikigtirdig garip ve tutarsiz yorumlar nedeniyle daha da kétlemigtir. Bkz.
Smegin sayfa 6
23 Bkz. not 3. Hassanpour'un Kirt milliyetgiligi, Kirt milliyetgiliginin kékenler ve
gelisimi miteakip galigmalarinda iglenmistir. Ozellikle "The Pen and the Sword:
literacy, education and revolution in Kurdistan” P, Freebody ve AR Weich
(ed.) Knowledge, Culture and Power: International Perspectives in Literacy as

Policy and Practice iginde, Washington D.C. 1992. Metin icindeki gonderme-
ler ayni yazann Language and Nationalism in Kurdistan kitabinadir.
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olana@ saglasa da, etnisist projeye baglilig, gerci sosyalist ve
demokratik bir kanatta dursa da, bu konumun mantgim ter-
sine ¢evirmektedir.2+

Hassanpour'un sdyleminde Kurt ulusu kavram: kendi i¢in-
de simiflara ve gruplara ayrilmis ve sinitlan oncelikli olarak et-
nik ve kultarel iliskilerle, 6zellikle de dil ye dilsel pratik ve si-
reclerle belirlenmis, tarihsel bir topluluktur.25> Bu haliyle ta-
nimlanan etnik ve kalturel degerler Hassanpour'un Kurt mil-
leti tasavvurunda ikili bir rol oynamaktadir. Bu degerler ara-
liksiz bir dahil etme ve dislama streci icinde milletin smirlan-
m belirlemekle kalmaz, aym zamanda igerideki sosyo-ekono-
mik ve siyasi farkhliklan ortak bir kimlige, Kart kimligine go-
re 6nemsiz, daha az 6nemli veya ikincil hale getirir. Bu neden-
le Kurt milleti icindeki farkl simif ve kesimler bu kimlige sa-
hiptirler ve onun varhgna isaret ederler. S6zkonusu durum,
Kurt milliyet¢iliginin cesitli asamalarindaki siyasi ve kulturel
gelisimini gosterir. Sonug¢ olarak, Hassanpour'un soyleminde
feodal, gecis donemi ve burjuva milliyetciligi gibi kavramlar
bu degismez 6zin gorunurdeki anlaumlarindan baska bir sey
degildir. Kurt milliyetgileri bu siyasi surece bu 6zu ifade veya
temsil eden siyasi aktorler olarak girerler ve milli kokenin ta-
niminda zaten belirlenmis olan milli ulkuyu gerceklestirmeye
cahsirlar. Hassanpour'un séyleminde, Kiirt toplumunun gelis-
mesi ve milliyetci siyasetin gelismesi arasinda simf kavrami
uzerinden gerceklesen surekli bir ortusme vardir. Kurt toplu-
munun gelismesinin farkh asamalarinda ekonomik agidan
egemen siflar ulusal siyaseti yapar, milliyetci siyaset roliine
soyunur ve Kiurt milliyetciliginin standart temsilcisi olurlar.
Bununla birlikte bu ekonomik indirgemeciligi destekleyen te-
mel oge 6zcu Kirt milleti tasavvurudur. Sosyal siniflan belir-

24 Hassanpour'un etnisist millet tasavvuru igin bkz. not 3.

25 Hassanpour'un eserinin konusu “ulus-ingasinin edebi (kiltirel ve dilsel) stire-
ci"dir. Kurt milliyetgiliginin iki ideologunun, Ehmedé Xani (1650-1907) ve Ha-
@ Qadiri Koyt (1817-1897), Kirtlerin iki silahla, kalem ve kiligla, silahlandiklan
zaman egemenligi ele gegirebileceklerini soylediklerini" &ne strer. Kalem kismi
bu meseleyle ugrasan yazinda ihmal edilmigtir. Dolayisiyla Hassanpour'un tezi
ulus-ingast strecinde kalem unsuruyla cebellegmektedir (1992, 29)
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ledigi iddia edilen ortak Kurt kimliginin kulttrel iliskileri ay-
ni zamanda onlarin bir milliyetci olarak eylemlerini de belirle-
mektedir. Kulturel ozculugun ve ekonomik indirgemeceligin
Hassanpour'un soyleminde amagsal bir milliyet¢i Kart tarihi
fikriyle birlikte isledigi, bu makalenin ilerleyen bolumlerinde
gosterilecektir.

Hassanpour'un Kurt milli kimliginin olusumu ve gelismesi
distincesindeki en temel 0ge, daha once de belirtildigi tzere,
dildir. Milli kimligin diger kurucu unsurlari, Hassanpour'un
soyleminde, sistematik olarak dile tabi kihmr. Oyle ki Hassan-
pourun Kurt milliyet¢iligi soykutigu neredeyse onbesinci
yuzyil sonu ve onaltinci ytizyil baslarindan bu yana Kiirt yazi
dilinin, siir ve nesrinin, yukselisi ve gelisimi gibi ele alinmis-
tir. Bu donemde Kurt emirliklerinin yikselisi Kurtce edebi bi-
¢iminin gelismesini saglayan cesitli siyasi giican ve kultirel
iligkilerin isleyisine zemin saglamistir. Bu nedenle Hassanpo-
ur sunu soyler:

Kﬂ;icenin bir edebiyat dili olarak kullanilmas: onbesinci
ve onaltna yuzyilda Kurt siyasi gacanun yukselisi ile pa-
ralel gerceklesmistir. Kurtge yazmak bile bashi basina
olumlu bir gelisme olup, Arap Halifeliginin ve onun ken-
di kendisini atayan halefi Osmanh Halifesinin yonetimiy-
le 6zdeglestirilmis linguistik ve edebi otoritesine kars: ¢1-
kit barindirmaktadir. Kurt edebiyat sehirlerdeki ve koy-
lerdeki cami okullanndan dogmustur. Soylu aileler ve fe-
odal beyler bu edebi tiretime hem destek olmus hem de
onun hamiligini tstlenmiglerdir. (s. 52)

Siyasi ve edebi gucun bu igleyisi tarihsel bir tesadiiften cok
daha fazla bir seye tekabul etmektedir. Bu, Kurdistan toplu-
munun sosyo-ekonomik yapisinin yolactig: ve yuklendigi ne-
densel bir iligkidir. Onbesinci yuzyilin sonlarindan itibaren
Kurt toplumunun yapisal gelisimi, Kuart milliyetciliginin kul-
turel ve siyasi bir isleyisi seklinde ortaya ¢ikisina, ki bu durum
sosyal yapidaki ekonomik, egemen uretim bicimi tarafindan
belirlenmis ve olanak tammistir. Kurt milliyetgiliginin gelis-
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mesini Hassanpour ti¢ asamaya boler: Feodal milliyetcilik, ge-
¢is donemi milliyet¢iligi (feodalizmden kapitalizme gegis) ve
orta simif milliyetciligi. Feodal milliyetcilik donemi Kurdis-
tan'in Osmanli ve Safevi devletleri arasinda ilk kez bolundugu
}639°dan ondokuzuncu yiizyilin ortalarina, 6zerk Kurt emir-
liklerinin ¢okistine kadar devam eder. Bu doneme damgasini
vuran sair Ehmedé Xant'nin eseridir. lkinci olan gecis donemi
son Kurt 6zerk emirligine son verildigi tarihten 1918'de Birin-
ci Dunya Savasinin sona ermesine kadar surer ve Hacl Qadiri
Koyf'nin siirleriyle temsil edilir. Son olarak orta sinif milliyet-
ciligi, Kurdistan'in ikinci kez bolindugi tarihten asag yukar
guniumuze kadar uzanir ve 1960’larda Kurdayeti (Kirt milli-
yetciligi) yukselisi ile zirveye ulasir.

Hassanpour'a gore Ehmedé Xaninin Mem a Zin'i "Turk,
Fars ve Arap mefhumlarindan ayn ve onlarla ¢atisan bir Kurt
mefhumu" banndirmaktadir (s. 56). Xani Kurtlerin gigla
komsularnna tabi olduklarnin elbette farkindaydi ve bunu
Kurt devletinin yokluguna -ki sozkonusu yokluk, prensler
arasindaki mucadeleden kaynaklanmaktadir- baglamaktadir.
Xani'nin Kurtlerin bu sorununa buldugu ¢ézum, Hassanpo-
ur'a gore, "bir Kurt padisahidir. Bu padisah Kirtleri koruya-
cak ve Kurt dilini ve edebiyaum destekleyecektir" (age). An-
cak bu durum oéncelikli olarak huikum siiren feodal toplum-
dan ve ekonomik iliskilerden kaynaklanan hizip¢i ve sinirl si-
yasete yolagmasindan dolay: bir neden olarak ilk sirada degil-
dir. S6zkonusu kosullar Kurtlerin bir ulus olarak bir araya gel-
mesini yavaslatmaktadir" (s. 56).

Nebez'in aksine Hassanpour feodal millliyetcilik kavrami-
nin paradoksal mahiyetinin farkinda gibidir. Bu kavrami Os-
manh-Iran savaslarinin celigkili etkilerinin ve bunu izleyen
donemde, 1514 yilindan sonra, Kurt emirliklerinin sosyo-eko-
nomik durumunun, siyasi orgutlenisi ve kulturel yapisinin en-
tegrasyon ve pasifizasyon politikalarinin yarattu tarihsel ano-
maliye isaret etmek icin kullanmaktadir. Hassanpour agisin-
dan bu politikalar bir yandan ulusal bir birim olarak Kurt
emirliklerinin siyasi acidan birlesmesine ve iktidarlarinin pe-
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kistirilmesine engel teskil ederken; diger yandan toprak sahi-
bi aristokratlar ve dini kesimden gelen egitimli seckinler ara-
sinda ulusal bilincin olusmasina neden olmaktadir. Aristok-
ratlar ve dini kesim, Kiirt milletine dayanarak yazip ¢izen in-
sanlardir, temsilcileri arasinda en 6nemlileri Serefhan Bedlisi
ve Ehmedé Xanf'dir. Bu yeni Kurt okur-yazar seckinlerinin or-
taya cikist, Kuart toplumundaki paradoksal guclerin ¢arpisma-
sinin bir sonucudur ve siyaset ve kultarin kati isleyisi bunu
gorunuar kilmaktadir.

Buraya kadar tamam, ancak sorun feodal milliyetcilik kav-
raminin teorik tutarhligindan ¢ok isaret ettigi donemdeki ta-
rihsel olaylardan kaynaklanmaktadir. Bu ise onaltinct ve onye-
dinci yuzyildan beri Kurdistan'da bir siyasi ideoloji olarak
Kurt milliyet¢iliginin varligi anlamina gelmektedir. Neden Xa-
ni’'nin Kart padisahi arayis1 bir milliyetciliktir? Hassanpour'un
Xant'yi bir Kurt milliyetgisi olarak resmetme ¢abasi, onun et-
nisist bir temelde tammlanims Kurt ulusu algisindan ileri gel-
mektedir. Bu ise onun ethnos’u ulus ile etnik kimligi ulusal
kimlik ile birlestirmesine yolagar. Milliyetci entelektueller ta-
rafindan neredeyse evrensel denebilecek bir bicimde benim-
senmis, sik¢a yapilan bu yanlis Xani'nin tarih icinde zaten be-
lirli olan ve siyasette aktif rol oynayan bir ulusun taleplerini
dillendirdigini 6ne sirmektedir. Millet ise ulusal tarihin ve
milliyetci siyasetin oznesidir. Ancak Hassanpour'un betimle-
mesi kendi milliyet¢ilik tamimina ters dusmektedir. Herneka-
dar bunu teorik bir bicimde tanimlamasa da, milliyetciligi "et-
nik ve asiret bazl toplumlarnin modern bir millet olarak kay-
nasmas1” olarak degerlendirmektedir (s. 44). Bu tanimlama
ise, Kurt milleti milliyetgi siyasetin nesnesi degil 6znesi deme-
ye ve Xani’nin yasadigy donemde varolmadig ama icat edilmis
olmas: gerektigi anlamina gelmektedir. Dahasi, Xani'yi bir
milliyet¢i olarak resmetmek, her ikisinde de halk siyasi ikti-
darin ve mesruiyetin kaynag olarak konumlandiran demokra-
tik halk yonetimi doktrininden tureyen, milliyetci soylemin
kavramsal yapisin1 ve onun siyasi pratigini tersine ¢evirmek-
tir. Xani, 6znesi Kurt ulusu veya halkindan ziyade, Kurtleri
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koruyacak ve kultarlerini ilerletecek bir Kurt padisahi olan
yabanci egemenliginden bagimsizlasma siireci ongoérmustir.
Xanf'nin tezine gore, milliyet¢i soylemde bagimsizhgin tarih-
sel surecinin 6znesi/yapicisi olarak halk veya ulus dusuncesi
hicbir sekilde mevcut degildir. Ayrica, Xani’nin ideali olan, bir
otokrat tarafindan kurulmus bir Kurt monarsisi fikri, ¢cogun-
luk egemenligi fikrine ve bir ulus-devletle ilintili siyasi sure¢
ve pratiklere taban tabana zittir.26

Hassanpour Xani'nin bir Kirt monarsisi kurma ihtiyacinin
Kirt toplumuyla onun Safevi ve Osmanh komsular1 ve yone-
ticileri arasindaki iliski tarafindan tetiklenmese bile oradan
miras alindifina isaret ederken kesinlikle hakhdir. Canku Xa-
ni'ye gore Kurtler Turkler ve Farslardan kesinlikle ayn olup
onlarla savasa tutusmuslardir. Ancak Hassanpour, Xani'nin
bunu devletsiz bir millet ile gucli ulus-devletlerden ziyade
devletsiz bir toplum ve guglit otokratik devletler arasinda yap-
tig1 bir karsilastirmaya dayandirdigy gercegini gozard: etmek-
tedir. Ne Osmanl: Turklerinin ne de Safevi hakimiyeti alunda-
ki Farslarin kelimenin hukuki-siyasi anlamiyla bir ulus olma-
dig1 gozonune alinirsa bu durum daha anlasihr kilinir. Ayrica,
Hassanpour surekli olarak Turk ve Fars milliyetciliklerinin
olusumu ve ondokuzuncu yizyil sonu ve yirminci yuzyil bas-
larinda Turk ve Fars ulus-devletlerinin kurulus surecine de-
ginmektedir. Eger durum boyle ise, onaltinci ve onyedinci
yuzyilda Turk ve Fars uluslarindan bahsetmek tarihi tersten
okumak demektir.

Bu agidan, Hassanpour'un argimanlar Xant'yi bir Kurt mil-
liyetcisi olarak gormemize, eger ¢ok zorlama bir yorum yapar-
sak olanak tanimaktadir. Xani bir milliyet¢i olmay1p bir vatan-
severdir. Acik bir bicimde, Turkler ve Farslarin Kirt toplulu-

26 Hassanpour'un Xanf'ye bakigi ve Kurt milliyetgiligin gelisiminde Xani'ye bigtigi
rol Lescot'un Mem & Zin yorumundan agik bir bicimde etkilenmistir. Lescot'a
gdre, Xanf “lslam topraklarina yabanci olan milliyetgiligi énceden haber vere-

rek, Kiirtlerin bagimsizligini ve béliinmezligini savunarak yagadig) yiizylin sinirfa-

nni agmig binisidir.”” Bkz. Histoire des Litteratures I: litteratures anciennes, ori-

entales et orales, Paris: Editions Gallimard 1977, pp. 795-805.
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gunu ozellikle de Kurt mirlerini, ezmesinden ve onlara zul-
metmesinden rahatsizlik duymaktadir. Hassanpour'un ezilen-
lerin tarafinda yeralmas: ortak bir degerler sistemi Gizerine ku-
rulmustur. Bu degerler kurtulus temasim da icermektedir. An-
cak cogunluk egemenligi fikri bunlardan biri degildir. Bu fik-
rin yoklugu ise Xani'nin sdyleminin milliyetci diye degerlen-
dirilmesinin 6nindeki en buyuk engeli teskil etmektedir. Mil-
liyetcilik belirli bir séylemsel olusumu, belirli kavramsal yap-
larin varhigini ve tarihsel kosullar gerektirir. Bunlar ise Xa-
ni'nin hararetli vatanseverliginde olmayan seylerdir. Ne de
tam bu 6geler onyedinci yuzyildaki Kart toplumunun ¢ogun-
lukla pre-kapitalist sosyo-ekonomik ve siyasi yapisi icinde
karsilanabilecek durumdadir. Bu agidan Hassanpour'un feodal
milliyetgilik kavrami ne tarihsel bir anomaliye ne de siyasi bir
paradoksa, sadece ve sadece kavram karmagasinin varligina
isaret etmektedir.

Hassanpour'un Kurt milliyet¢iligini donemsellestirmesinde,
gecis yillari son Kurt emirliginin egemenlik altina alinmasin-
dan Birinci Dinya Savasinin sonuna kadar olan dénemi, yani
.1867-1918 yillarimi, kapsamaktadir. Bu donem Osmanh ve
Iran yonetimlerinin Kurdistan tzerinde egemenliklerini sag-
lamlastirdiklar1 ve bu devletlerin topraklar1 tzerinde belli bir
olgude teritoryal merkeziyetcilik kurmaya calistiklan bir do-
nem Ozelligi gostermektedir. Ancak etkili askeri ve idari mer-
keziyetcilik kurma ¢abasi, 9zellikle de Osmanh 6rneginde mo-
dernite ile karsilasmanin etkisiyle hizlandinlan bu sureg, artan
Batih ekonomik ve siyasi egemenliginin bozucu etkisiyle za-
yiflamistir. Bu nedenle Kurdistan emperyalistler aras1 rekabet
ve ozellikle de Ingiltere ve Rusya olmak tizere Avrupali gtgle-
rin, gi¢ deneme tahtasina donusmustur. Ekonomik alanda,
kentsel ticaretle birlikte tarum alaminda ihracat tranleri icin
artan bir ihtiyaci tetiklemistir. Uzun mesafe, bolgesel ve ulus-
lararas: ticaretin yayginlasmasi ve buna bagh boélgenin ekono-
mik yapisinin ve iletisim araglannin gelismesi, Osmanl top-
raklannda yeralan Kurdistan'in buyuk sehirlerinde yeni yolla-
rin yapilmasi ve modern posta ve telgraf agimin kurulmas:
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Kurt toplumunda yeni kapitalist iliskilerin kok salmakta oldu-
gunun habercisidir. Bu agidan, Hassanpour'un feodal milliyet-
cilikten orta-simif milliyetciligine gecis olarak nitelendirdigi
bu gecis donemi Haci Qadiri Koyt (1817-1897) siiriyle belir-
tilmektedir.

Koyt siirinde Osmanh hakimiyeti altindaki Kuardistan'da si-
regiden siyasi kosullara dair kendi hissettiklerini anlaur. Siir-
leri geleneksel, aristokratik ve dini liderlik kurumuna elestiri-
lerle doludur. Koyi onlarin Turklere boyun egmelerinden si-
kayetcidir. Koyi bir Kurt devletinin, Kuartcenin modern ve se-
kuler bir egitimin araci olacag bir devletin, kurulmas: gerek-
tigini vurgular. Hernekadar Koyi, digerleri gibi, siyasi iktida-
rin Kurtlerin bagimsizligy ve kalkinmasimin temel sarti oldu-
gunun farkinda olsa da, onun Kurt devleti tasavvuru Xani'nin
siirindekinden tamamen farkhdir. Koyi Kurt devletinin kuru-
cusunun halk olmas: gerektigini dasunur. Bu nedenle halki bu
hedefi gerceklestirmek icin silahlanmaya ¢agirir. Eski gelenek-
sel onderler, yani Kurt hareketlerinin yeni liderleri, Koyi'nin
olas1 Kirt devletinde hic¢bir mevki sahibi degildir. Onlarin ye-
rini Kurt halk: belirleyecektir. Kart halk: ise bu degisimin ve
siyasi bagimsizligin tarihsel failidir. Hernekadar Koyi'nin yaz-
diklan one surdugi devletin kurumsal yapisina dair bir seyler
icermese de, bu devletin kurulmasinda halka bictigi fevkalade
rol, bu surecin ve pratigin bir sekilde cogunluk tarafindan ifa
edilecegini gostermektedir. Bu serh, onun Osmanli devletinin
hakimiyeti alundaki diger toplumlarla, 6zellikle de bagimsiz-
lik elde eden ve kendi ulusal devletlerini kuran Yunanhliar ve
Sirplarla Kurtleri karsilastirdig1 bolumlerde agiga cikmaktadir.

Hassanpour Koyi'nin Kiirt devleti kurma cabasindaki yeni-
ligin farkindadir ve bu agidan onu Kurdayeti'nin 6ncusu ola-
rak resmetmesi dogru bir seydir. Koyi'nin halka, siyasi hareke-
tin ve degisimin Oznesi olarak bakmasi, sekularizmi ve her
seyden ote, Osmanh topraklarina gelip ¢atan modernitenin se-
killendirdigi, siirinin tarihsel baglami yazdiklarina milliyetci
bir un1 vermektedir. lktidarin merkezilesmesini ve bunun yol
actigr Kurt emirliklerinin dagitilmas: gibi siyasi gelismeleri ta-
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kip eden, modern sekiler bir egitim Kart aydinlan arasinda
modern bir bakis a¢is1 yaratmak icin aragsal bir éneme sahip-
ti (78-79). Hernekadar Koyi kokenleri geleneksel entelijensi-
ya olan bir din alimi olsa da, Kardistan'daki siyasi ve kaltarel
gelismelerin etkisi alundaydi. Siyasi ve kultarel sekularizmi,
modernist bakis agis1 ve halk, Kart halki, vurgusu bunlan ka-
nitlamak icin yeterlidir. Koyi, gelecek on yillarda Kurdayeti ta-
rafindan savunulacak siyasi fikirlerin ve kultiirel cereyanlarin
taraftarhgin yapmstir.

Koyi'nin siyasi degisim surecinin 6znesi olarak Kurt halk:
kavrayisin ilk olarak éne surduginden hi¢ siiphe yoktur. Bu
ise Koyi'nin Kurdayeti'nin (Kurt milliyetcilerinin) olusmasin-
da en onemli ve engin katkisidir. Ancak bu, Hassanpour'un
Koyt'yi onaltinct yuzyila kadar geri goturduga Kart milliyetci-
liginde gecis donemine yerlestirdigi argamanim dogrular m1?
Hassanpour'un Koyi'ye bakis1 onun ideolojiye 6zcti bir mevki-
den baktiginin bir bagka gostergesidir. Onun argiimaninmn te-
melinde, Koyi'nin geleneksel sosyo-ekonomik altyapisi ve ca-
gin ozuni tegkil eden ve Osmanh Imparatorlugu'nda feoda-
lizmden kapitalizme gecisin sonucu olan, modernist gorasleri
arasindaki derin bir uzlasmazlik oldugu gorasu yeralmaktadir.
Bu 6zcu varsayim oldukea yanilticidir. Bu bakis acis1 Osmanh
teritoryal merkeziyetcilik politikalar ile Osmanh imparatorlu-
gu'nda feodalizmden kapitalizme gecis sarecini birbirine ka-
ristirmaktadir. Bir baska paradigma, 6rnegin gelenek-moder-
nite ikiligine dayanan yapisalci-islevselci paradigma veya He-
gelci-Marksist Osmanh Imparatorlugu’nda kapitalist gelisme
paradigmas: tarafindan aymlastinlmadigi muddetce birarada
dusunilen bu iki tarihsel olayin hernekadar benzer nedenleri,
ornegin Bat ile ilk etkilesim ve onun hakimiyetine girme gibi,
olsa da; sozkonusu olaylar farkli ve bazen catisan sonuglara
yolagrmstir. Bu durum ozellikle Kurt topraklarinda boyle ol-
mustur. Hikimetin merkezilestirici islevini topraga bagh kil-
ma, Anadolu'da ve imparatorlugun dogu cephesinde yeralan
bolgelerde etkili bir hakimiyet kurma ¢abalan1 Tanzimat re-
formlarimin resmi ilamindan ¢ok daha onceye gitmektedir.
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Kurt emirliklerinin ¢ogu 1837/38 tarihinden once egemenlik
altina alinmis ve 1860'larda son emirligin bastirilmasi1 Osman-
It devletinde ve daha sonra Turkiye sartlarinda, Ikinci Dinya
Savasina kadar, Kurt siyasi 6rgutlenisini ve o6rgut liderligini
belirleyen egilimleri pekistirmistir. Osmanh Devleti tarafindan
Kurt emirliklerinin bastirllmasmnin, Kurt siyasetinde ¢ogunlu-
gu tarikatlarin (dini kurumlar) dini liderleri olan seyhlerin or-
taya cikisinda aracsal oneme sahip oldugu bilinen bir gercek-
tir. 1860 yilinda Botan emirliginin bastirilmasiyla tetiklenen
Bedirhan Bey isyam asil bir ailenin basini ¢ektigi son Kurt is-
yaniydi. Bu isyani, dini unsurlarin basim ¢ektigi, tarikat lider-
leri, ve ondokuzuncu yuzyil sonu ile yirminci yizyil basinda
¢ikan isyanlar takip etmistir. Bu isyanlarda dini unsurlar, tari-
kat seyhleri 6nemli roller ustlenmislerdir. 1880'lerin basinda
Seyh Ubeydullah hareketi, yirminci yizyihn ilk donemlerinde
cikan Seyh Mahmud isyam ve Seyh Said hareketi bu duruma
ornek gosterilebilir. Kurt siyasetinde seyhlerin one ¢ikmasi,
Osmanli Imparatorlugu’'nda muhafazakarlar ve modernlesme
taraftarlan arasindaki iktidar muicadelesiyle aym doneme rast-
lamis hem de bu miicadele tarafindan da desteklenmistir.
Hassanpour a¢ik bir bicimde Osmanli toprak merkeziyetci-
ligi siyasetinin bilincindedir. Ayrica bu surecin Kurt toplu-
mundaki emirliklerin hakimiyet altina alinmasi, Kart toprak-
larinda dogrudan yonetimin kurulmas: ve dini liderligin yuk-
selisi gibi etkilerini belli bir noktaya kadar tarnsmaktadir. An-
cak, Hassanpour bu siireci Osmanl Imparatorlugu'ndaki re-
form ve modernlesme sirecinden ayirmamaktadir. Bu iki sa-
recin devlet tarafindan Batr’yla karsilasmanin siyasi, iktisadi ve
askeri sonug¢larina binaen baglauldig1 dogrudur. Ancak her iki
stire¢ farkli bir mantik izlemis ve Kurt milliyetciligi sozkonu-
su oldugunda farkh sonuglara yol acmstir. Toprak merkeziye-
ti siyaseti 6zellikle siyasi arenada geleneksel liderligi, 6zellikle
de yukselen dini tarikatlarin 6nde gelen unsurlarimmn liderligi-
ni saglama almis; buna mukabil Osmanlh Devletinin karmasik
modernlesme sureci sekilarist bir Kurt entelijensiyasi meyda-
na getirmistir. Bu iki etkiyi, modernlesme taraftarlan ve gele-

123



nekgiler arasinda suregiden ¢atismalarla birlikte, bicim ve ige-
rigi oncelikle o donemdeki Osmanh siyasetinin belirledigi
farkli siyasi giundemler izlemistir. Gelenekselci Kurt liderligi
genel olarak Osmanli rejimindeki muhafazakarlarin tarafinda-
dir. Boylece pan-Islamizm semsiyesi altindaki modernlesme
ve degisim taraftarlariyla kaybedilecek bir savas vermislerdir.
Yeni Kurt entelijensiyasi ise Osmanl rejimini modernlesme ve
onu rasyonel bir zemin Gzerinde yeniden insa etme ¢abasinda-
ki reform taraftarlarindan (yenilik¢ilerden) yana ¢ikmislardir.
Ne pan-Islamist siyaset ne de yenilik¢ilerin modernist hedef-
leri son donem Osmanl siyasetinde degisiklik yaratabilmistir.
Turk milliyetciliginin zuhuru ve ardindan zafer kazanmasi
Osmanli siyasetinde her iki egilimin yenilgisiyle sonuclanmis-
tr. Kurt siyaseti agisindan sonug bagka turlu olmustur. Etnik
milliyetciligin zaferi ve sonucunda Tirkiye Cumbhutiyeti’nin
kurulmasi yeni entelijensiyanin marjinallesmesine yolagmis-
tir. Bu durum ise Kurt siyasetinde geleneksel guiclerin ve ilis-
kilerin agirlik kazanmasina neden olmustur. Kurt entelijensi-
yasmin dini gorasleriyle cogunlugu okuma yazma bilmeyen
geleneksel koylu kesim arasinda ideolojik hegemonyalarini
kurmalarina olanak taniyan geleneksel otoriteye boyun egme-
si sonug olarak Kurt siyasetinde modernlesmeye engel olmus-
tur. 1ki savas aras1 donemde Kurt siyasetinin formasyonu ve
siyasi orgutlenisi hem mantig1 hem de rol oynayanlar agisin-
dan tamamiyla gelenekseldir. Kurdistan'in ideolojik geriligi
yeni Turkiye Cumhuriyeti’'nin ekonomik ve iktisadi siyasetle-
ri tarafindan pekistirilmistir. Devlet siyaseti Kart ekonomisi-
nin marjinallesmesine neden olmustur. Tim bunlar arasinda
devletin elindeki en etkili entegrasyon araci ve mekanizmasi
olarak askeri gii¢ goze carpmaktadir. Bu arac¢ vasitasiyla devlet
asimilasyon ve Kurt kimliginin inkarim1 yeni Cumhuriyetin
bir mensubu olmanin tek sarti kilmistir. Osmanlh ve Tiirk si-
yasetinin belirli gelisimi Kurdistan'da modernlesme ¢abalarina
galebe calmistir. Koyt tarafindan dillendirilmis, emekleme do-
nemindeki cogunluk iktidan soylemi, siyasi, iktisadi ve kualta-
rel varolma ve gelisme kosullarindan mahrum kilinmistir. Iki
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savas arast donemde, siyasi ilkinan kurucu unsurlarindan bi-
ri olan Kurt halki mefhumu ise populer bir ideolojiye doniise-
memistir.

Koyi'nin geleneksel sosyo-ekonomik ve kultirel altyapisi
ile modernist siyasi gorusleri arasindaki uyumsuzluk, Hassan-
pour'un éne surdugunun aksine bu gecis doneminin sarsici
yapisal degisiklikler ve kuilturel belirsizlikler donemi olmasiy-
la agiklanamaz. Bu gegis donemi feodal milliyetcilik kavramry-
la sozde basladigini, ki bu kavramin teorik agidan tutarsiz ve
tarihsel olarak elle tutulur olmadigim gostermistim, ve bu do-
nemin ayni sekilde lkinci Dunya Savast doneminde Iran Kiir-
distani'nda orta simif milliyetciliginin ¢ikisiyla bittigini iddia
etmek daha az sorunlu bir énerme degildir. Ashinda Hassanpo-
ur'un Kurt toplumunun iktisadi yapisinda kapitalist iliskilerin
agirthiginin duyulmasina isaret eden orta simf milliyetciligi
kavrami, onun Kurt milliyetciligini donemsellestirmesinin, ki
Hassanpour bunu kanitlamak icin hicbir 6zel girisimde bulun-
mamistir, soylemsel tutarhhgini yerle bir etmektedir. Bunu
yapmadigi gibi, 1962 toprak reformuna kadar feodal toprak
geliri Iran Kurdistan'mn agirlikl kirsal ekonomisinde temel
arti-deger elde etme bicimi olma 6zelligini muhafaza etmistir.
Hassanpour'un dzcu Kirt milliyetciligi tasavvuru bu durumu
yaratan-sinirlayan gerekli ekonomik yapiy: gozden kagirmak-
tadur.

Hassanpour Kurt milliyetciligi ve milletinin bu cesit bir soy-
kutugune kars: ¢ikabilir ve ozctlitk elestirisini kabul etmeye-
bilir. Ancak, kendisinin tarihsel anlatisinda milliyetci ideoloji-
nin gelisimi ile Kurt toplumunun evrimini birbirine baglayan
aracinin mahiyetini dustindugumuzde, hicbir itiraz gecerli ol-
mayacaktir. Bu arag feodal, gecis ve orta simif milliyetciligi do-
nemsellestirmelerinin anlaminda gizlidir. Bu ara¢, Hassannpo-
ur'un Kurt milliyetgiligi soykutuganun mantigl, ekonomik ya-
p1 ile siyasi-ideolojik tistyapinin kesisme noktasinda durmak-
ta olan bir 6zcu sosyal simif kavrayisidir. Bu durumun ¢eliski-
lerinin farkinda olmasi bile, ¢zculuge dusmesine engel olma-
maktadir. Arasturdiklar1 6znenin, modern kimligini ezeli bir
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kokenin baskisindan nesnel tarihi olgulann sozde-bilimselli-
gine siginarak kurtarmaya ¢alisan tam Kurt tarihi kurgulan-
nin istisnasiz kuramsal temeli 6zcaluktur.

Milliyetci tarihsel soylemin olugma kosullan

Kirtlerin soykiituklerinin bu incelemesi ve Kurt tarih yazi-
minda 6zcu ulus ve ulusal kimlik tasavvurlarinin elestirisi,
bizleri son olarak Kurt milliyetciliginin soylemsel olusumu-
nun analizine goturecektir. Kirt milliyetci tarih soylemi mo-
dernitenin bir sonucudur, bu sonug Turkiye, Irak ve Iran mer-
kezi teritoryal devletlerin ortaya cikisini takiben meydana gel-
mistir. Turkiye’deki Kemalist devlet ve Iran’daki Pehlevi dev-
leti teritoryal merkeziyetci siyasetlerini anayasalarinda dnce-
den yeralan ¢ogunluk hakimiyeti hukuki-siyasi prensibine da-
yanarak mesrulagtirmiglardir. Her iki ulkedeki resmi soylem
tek ve bolinmez bir millet ve milli kimlik tasavvuruna yol ag-
mus, boylece etnik farkhliklan ve kilturel ¢ogulculugu reddet-
mislerdir. Etnik ve kultarel farkhilik bu aqidan yeni kimlik
soyleminin temel hedefi olmus ve bunlarin reddi teritoryal
merkeziyetgilik siyasetinin tzerinde yikseldigi askeri gugle
desteklenmistir.

Kurtler ise hem teritoryal merkeziyetci siyasete hem de mo-
dernite kultarune direng gostermislerdir. Turkiye'deki Seyh
Said hareketi ve Iran’daki Simko isyani, ozellikleri ve amacla-
n bakimindan biraz farkh olsalar da, resmi algimn Kurtlere
olan bakisinda benzeri etkilere neden olmuslardir: Kurtler asi-
ret halinde ve ilkel, geleneksel ve modernlige karsiydi. Kadin
olsun erkek olsun Kurt farkhidir ve bu farklihgm soylem igin-
de ifade edilmesi milli egemenlik ve modern devletin toprak
butianlaguna tehdit edicidir. Kuart kaltara ve dilinin bastiril-
mas1 ve Kurt etnik kimliginin inkart bu acidan, egemenligin
butanlugunu ve bolunmezligini vurgulayan, milli kimlige da-
ir soylemsel stratejilerinin onemli bir parcasina isaret eder.
1930 yihnda, Kemalist devletin Adalet Bakam Esat Bozkurt
soyle demistir.
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Sizin vekiliniz olarak, kendi kanaatimi hi¢bir ¢ekince duy-
madan ifade etmek istiyorum. Ben Tarklerin bu tlkenin
tek efendisi tek sahibi olmalan gerektigine inamyorum.
Sahiden Turk olmayan unsurlarin bu ilkede tek bir hak-
lar1 vardir. O da kole veya usak olma hakkidir (Milliyet, 6
Temmuz, 1930)27

Kurtler ve hakim olana z1t imajlan, -bir yanda asiret men-
subu, barbar, anti-modern Kurt, diger yanda egitimli, uygar ve
modern egemen- bu otekiligi canlandirmak ve kuvvetlendir-
mek i¢in ortaya suralmustar. Seyyah Micheal Douglas Strange
Lands and Friendly People adl1 kitabinda (1951) Iranh bir ordu
subayiyla konusmasina dayanarak, su ornegi verir.

Acik havada Subaylar Kulubiinde oturduk ve kizarmis ka-
bak ¢ekirdegi ve antep fisug yiyip, soguk icecekler ictik.
Ta Rusya smminndan baslayan agiret anlasmazhklan hak-
kinda konustuk. Subaya dondim ve “Kurtler hakkinda ne
dusanuyorsun?” diye sordum. Hemen cevap verdi: "Bir
Kurt bir insanin bogazim bir bardak suyu icer gibi kesive-
rir" dedi ve sozlerine soyle devam etti: "Bir Kuarde bir at,
bir silah, bir dag ve yedi kadar kadin ver. O ¢ok mutlu ola-
cakuir."28

Konusma dili olarak Kirtce bundan boyle bir farkhligin di-
li degil, otekiligin -zith@gin ve muhalefetin- dili olmustur. Bir-
den bire egemen olamn kimligini ve yeni duzenin mesruiyeti-
ni tehdit eden bir sey olmustur.

Kurt kimliginin bastirilmas: ortaya ¢ikan bu ulus-devletle-
rin kendi tanimlamalarinin asli bir 6zelligidir. Kapitalist giri-
sim ve liberal siyasi kultiir bu devletlerin kisa tarihinin once-
ki agamalan olmamistir. Kurt dilinin Tarkiye ve Iran’da bask:
altina alinmasi Kurtlerin yaz1 alamindan dislanmasi anlamina
gelmistir. Bu Kurdistan’da sivil toplumun yakin bir zamanda
olumunun semptomatik bir ifadesi olmus, su ana kadar 6zel

27 Kendal age. 1980, 65-6. sayfalar arasindan alintilanmustir.
28 William Douglas, Strange Lands and Friendly People, 1951, s. 86.

127



ve kamusal alan arasinda aracilik eden gelismekte olan 6znel-
ligin ve farklihgin anlaminin yokolmasina neden olmustur.
Bu, haliyle sivil toplumun olimu, Kurt 6znelligi ve kimliginin
siddet olmaksizin kamusal ifade sanst bulamama sonucunu
dogurmustur.

Irak’ta ise durum biraz daha farkli olmustur. Osmanl idare-
sinin yerini alan siyasi otorite yabancidir. Belirgin bir somur-
ge kimligiyle Osmanli idaresinin yerini alan bu yeni siyasi oto-
rite ¢esitli yerlilerin kimligini belirleyen cesitli kaltirel ve et-
nik iligkileri kullanarak iktidarim saglamlastirmaya calismis-
lardir.2® Yerli halkin etnik ve kultirel cesitliliginin taninmasi
yonetenin somirge kimliginin devamu icin ve ozellikle de asi-
ret topraklarinda ve Kurdistan'da, dolayli yonetime gecen ik-
tidar yapisimin bekaasi icin elzemdir. Bu acidan Araplarin
(Sunni) siyasi ustunloginun manda tarafindan onaylanmasi
Kurt idari ve kulturel ozerkligi (6zellikle de Giiney Kurdis-
tan'da Seyh Mahmud'un ani yukselisini muteakip) taahhudu-
ne bir engel teskil etmemistir. Ancak pratikte, boyle bir sonug
Irak’'taki ve bolgedeki gili¢lerin dengede durmasina baghdur.
Bu gui¢ dengesi ise bir yandan Ingilizler, Arap hanedam ve ge-
leneksel Kurt liderligi arasindaki iligkilere bir yandan da Ke-
malist rejim ve (daha az oranda) Iran’daki Pehlevi devletinin
temel aktorler oldugu bolgesel guglerin ve ¢ikarlarin yayilma-
styla ilintilidir.

Seyh Mahmud hareketinin yenilgiye ugramasi ve Musul so-
rununa bulunan son ¢ozum Irak'taki kultiirel ve etnik ¢cogul-
luga kars1 hosgoruyu azaltsa da, Kart idari ve kualtarel ozerk-
ligi Manda’nin 1933 yilinda ilgasiyla sonuglanan pazarliklara
damgasint vurmustur. Irak, Kurt bolgesel 6zerkligini destekle-
yecegi ve taniyacad sartiyla Milletler Cemiyeti'ne kabul edil-
mistir. Ancak i¢ ve disg destek toplayacak birlesik bir Kart li-
29 H. Batatu, "Of the Diversity of Iragis, the Incohesiveness of their society and

their Progress in the Monarchic Period towards a Consolidated Political Struc-
ture" in A. Hourani vd. (eds) The Modermn Middle East: A Reader, Londra,

1993. H. Batatu, The Old Social Classes and the Revolutinary Movements of

Irag, Princeton: Princeton University Press 1978. Perer Sluglett, Britain in Irag
1914-1932, Londra 1976
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derliginin olmayis1, Irak hukumetinin anlasmanin altim oy-
masina ve sézanden donmesine neden olmustur.

Irak hikameti Kart kimligini mandanin ilgasindan sonra
acik acik sorgulamaya baslamisur. Devletin yapisal olarak za-
yif olmasi, milli birligin olmayis: ve Kirt asiret reislerinin nis-
peten daha gucla bir konumda olmasi hukimetin Kart kimli-
gini baski altina almasinin ilk ve eski gerekceleriydi.3° Bu ac1-
dan ayn bir topluluk olarak Kurtlerin dil birligine itiraz, Kurt-
cede farkh lehcelerin olmasi, 6zellikle de Kurtgenin heterojen
lehce yapisimin varhg ve Kartlerin cesitli cografi bolgelere
esitsiz bir bicimde dagildig1 argiman, Kuartgenin Kardistan’da
resmi dil ve egitim dili olmasinin 6nune ge¢mek i¢in stratejik
bir bicimde kullamilmistir 31 Bu acidan Kurtce resmi bir statii
kazanamasa da, Arapcayla birlikte okullarda 6gretilmis, Arap-
ca ise resmi egitim dili ve idari dil olma 6zelligini strdurmus-
tur. 1ki savas aras1 donemde, Kurt edebiyat buyuk bir gelisme
gostermis, bununla beraber Sorani lehgesi Kitrt¢enin Kurman-
ci lehcesinin Turkiye’de bask: aluna alinmasim takiben olusan
boslugu hizla doldurmustur. Ote yandan somuirge sonrasi
devletin yapisal sorunlan ve Osmanli devletinin son donemle-
rinin neden oldugu ve manda déneminde etkisini hissettiren
sivil toplum kalintilan, Kirtcenin gelismesi ve serpilmesine
olanak taniyan bir alan agmistir. Bu durumda, farklihk (etnik
ve kaltarel) Irak milli kimliginin kurulus surecinde ayakta ka-
labilmis, ancak bu durum kisa siireli olmustur. Bu nedenle
Irak’in iki savas aras1 donemde Kurt edebi ve tarihsel yazim-
nin merkezi-olmas: pek de sasirtic1 bir gelisme degildir.

Manda yonetimi Irak Kardistani’'nda baslayan milli tarih ya-
zimi, 0z itibariyle Kurt siyaseti ve kulttirandeki daha oncek:
modernist egilimin bir devam niteligindedir. Bu hareket Os-
manh Devletinin son doneminde sekiiler bakis acisim benim-
semis kucuk ama etkili bir grup entelektuel tarafindan basla-

30 1933 tarihli Faysal Memorandumu yapisal zayflikdan ve millet i¢i anlagmazhk-
lardan ve ortak bir Irak toplumu yaratmanin gerekliliginden bahsetmektedir; H.
Batatu, age. 1993,5. 512

31 Mithemed Emin Zeki, Du Teqgellay Bésod (Iki Gereksiz Caba), Bagdat: Merwa-
ni Press 1935
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almisur. Osmanl evrenselciligi davasim benimsemis ve daha
sonra millet sisteminin parcalanmasinin arefesinde bu evren-
selciligin rejim icindeki konumunu degistirmeye calismus,
Kurt entelektuelleri zamanin siyasi ve kulturel yonelimlerine
kapilmistir. Catirdayan bir devlet simirlan icinde ve disinda,
Kurtge ve Tirkge yazmiglar ve eserleri kulturel bir milliyetgi-
lik tasavvuruna yol agmistir. Buna gore, Kart ulusal mefhumu
genel olarak etnik bir topluluk anlamina gelmektedir. Bu top-
lulugun simrlan bu toplulugu komsularindan ayiran nesnel
ozellikleri tarafindan cizilmistir. Bu farklihklar bir kimligin
unsurlarim teskil etmektedir ve uzun ve cetin bir evrim sure-
cinde degismeden kalabilmislerdir. Bu siyaset yazarlar ve ga-
zetecilere gore Kurt etnisitesi bu milli kimligin temelini teskil
etse de, bu kisiler komsular ile aralarindaki etnik farkhiliklan
mutlaklastirmaktan imtina etmislerdir. Yazilann etnik stere-
otipler icermemektedir. Dil ve kultur Kuart topluluguna dahil
olup olmama hususunda temel belirleyiciler olsa ve tim bun-
lar Kiirt toplulugun sinuirlarin belirlese de bu durum boyledir.
Bu haliyle Kurt milleti 6z-yonetim asamasinda zirveye ulasan
tarihsel bir stirecin 6znesidir. Oz-yonetim talebi veya ideali ise
bu baglamda demokrasi teorisi ile 6zdeslesen kendi-kaderini
tayin hakkindan farkli bir seydir. Oz-yonetim Kartlerin ayn
bir etnisite olarak kendi ayn kimliklerini, bireysel ve toplum-
sal olarak, varolma bicimlerini koruma ve stirdiirme hakkina
isaret etmektedir. Egemenlik talebi, tamamen yok degilse de,
Turk milliyetgiliginin yukselmesinden ve siyasi ve kalturel
arenanin bu ytkselisin ardisira Turklestirilmesinden 6nce ge-
nel olarak marjinal ve guduk kilinmistir. :
Cogunlugu geleneksel sosyal kesimden gelen bu kuguk
caph Kurt entelektitel grubu, ondokuzuncu yuzyil sonu ve
yirminci yuzyil basinda Osmanli devlet ve toplumunun mo-
desnlesmesinin bir aranadir. Oncelikli olarak yenilikei hare-
ketin saflarina katilmis, 1908 inkilabina ve ardindan Ittihat ve
Terakki Firkasrnin kurulmasina neden olan olaylar silsilesin-
de 6nemli roller ustlenmislerdir. Ancak etnik farkhiliklarin ve
kultarel haklarin taninmast talebi bir yandan i¢ ¢ekismeler ta-
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rafindan 6te yandan da evrenselci Osmanl siyaset ethos'unu
tamamen etnik bir hat izerinde tanimlamaya ¢alisan, gittikce
artan 6l¢ude baskin bir konum elde eden askeri-siyasi seckin-
lerin basim c¢ektigi Turk milliyetciligi dalgas: tarafindan bo-
gulmustur. Kemalist devletin ethos'unu sekillendiren Turk
milliyetciligi dusuncesi sonug olarak Kurt siyaset've kultura-
nun emekleme asamasindaki modernist egilimlerini bastirmis-
tir. Bunu, Kart haklan, kualtira ve siyaseti micadeleleri Os-
manli yonetimi altindaki ayricalikh konumlarim yeniden elde
etme ¢abalarindan pek de ayrilamayacak dini ve asiret seckin-
lerini, yani geleneksel liderligin otoritesini koruyarak yapmis-
tir. Bu geleneksel seckinlerin egemenligi ve dini goraslerinin
agirhg Kurt siyasetinde kendini yogun olarak hissettirmistir.
Bu ise Kemalist devlete Kurtlerin teritoryal merkeziyetcilik si-
yasetine muhalafetini gerici ve muhafazakar, geriye donusu
savunan, modernitenin ve sekularizmin yikilmasint amacla-
yan bir sey olarak sunmasina olanak saglamstir.

Irak Kurdistani'ndaki modernist entelijensiya ve onun yazi-
h kaltara, Kartgenin 1919 yithinda Turkiye'de bask: altina alin-
masim takiben geleneksel liderlikteki zeminlerini yitirmigler-
dir. Bu liderligin gucu ilksel baghliklara, asiret nesebine ve di-
ni (sufi) tarikatlardan alan geleneksel iktidar yapisina dayan-
maktadir. Manda yonetimi bu egilimi acik bir bi¢cimde destek-
lemis, onlan dolayh yonetime gecen somiirge iktidar: yapisina
dahil edebilmek i¢in desteklemistir. Asiret reislerine para, ver-
gi indirimi ve silah gibi maddi kaynaklar tahsis edilmis ve Os-
manh tapularimin taninmasi gibi uygulamalara gidilmistir. Bu
tapular 1886'dan itibaren asiret toprak mulkiyetinin hukuki-
siyasi zeminini tesis etmistir. Tapularin taminmastyla buyuk
arazilerin yonetimi Hasimi yonetimini destekleme sozit veren
asiret liderlerine ge¢mistir. Geleneksel liderlerin otoritesi, nu-
fuzlu seyh ve agalar Irak Parlamentosunda vekillige secilip,
parlamentonun Ugte birini olusturduklarinda (99 vekilden
34'1) somurge yonetimi tarafindan resmi olarak onaylanmis
oluyordu.32

32 Batatu age. 1978, 5. 95
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Ingiliz mandas: Irak Kurdistanrndaki geleneksel iktidar
yapisim sonuna kadar desteklemistir. Bunu ondokuzuncu
yizyilin sonlarindan itibaren dagilmakta olan asiretlerin
dagilma surecini tersine ¢evirerek yapmusur. Ingiliz man-
dasinin bu yeniden asiretlestirme siyaseti dolayl1 yonetim-
lerinin temeli olmustur. Stuleymaniye'deki bir Ingiliz dev-
let memurunun sozleriyle: Asiret mensubu olarak bilinen
her kisi bir asiret reisinin emri alundadir... Kigik koyle-
rin baskanlan ¢ok onceleri yokolmus toza topraga karis-
mus asiretlerin, parcalanmis kabilelerin liderleri olarak
gosterilmiglerdir.... onlara yeniden biraraya gelmeleri ve
bir zamanlar asiret mensubu olduklan séylenmistir.33

1918 yilinda Ingilizler tarafindan ¢ikarilan Asiret Anlasmaz-
hklan Kanunu, 1925 yihinda (113 ve 114. maddeler) monarsi
anayasasina girmis ve bu kanun asiret arazilerini milli kanu-
nun alaninin disina ¢ikarmistir. Buna mukabil, milli ve mali
idare, asiret topraklanindaki dizenin saglanmasi ve saglamlas-
tirtlmastyla beraber, asiret liderlerinin eline ge¢mistir. Batatu
bu yeniden asiretlesme surecini tarihin tersine ¢evrilmesi ola-
rak tanimlamaktadir.34 Asiret reislerinin ve dini tarikat lider-
lerinin (aga ve seyhler) ustun otoritesi Somirge yonetimi ve
sonrasinda kurulan Hasimi monarsisiyle coguntukla kesismis
ve ayakta kalmayi basarmistir.

Emekleme donemindeki Kiurt entelijensiyasinin geleneksel
otoritenin bu artan iktidarim tamamen hos karsiladiga soyle-
nemez. Fakat bu entelektiieller somiirge devletinin idari yap1-
styla buytik oranda kaynasmis ve onun kultirel ve idari pratik
ve streglerine katilir olmuslardir. Bunun disinda, takipgi ve
etki alam acisindan sézkonusu entelijensiya sayica oldukga
azdir. Bu nedenle bu entelijensiya Kurt kent merkezlerindeki
siyasi hayatin sinirlarim belirleyen kirsal bolgelerde gelenek-
sel otoritenin giictine ne meydan okuyabilmis ne de karsi du-
rabilmistir. Ayrica entelektuellerin Irak devletine ve onun so-
murgeci efendisine karsi yukselen Arap milliyetciligi saflarina

33 age. s. 94
34 Batatu, age. 1993, 5. 571; age. 1978 s. 78; Sluglett age. 1976
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katilma olanag da bulunmamaktadir. Kirt kimliginin ortaya
ctkisi ve zemini, Kurt etnisitesi, onu geleneksel otoriteye sag-
lam bir bi¢cimde baglayan guglu bir bagin varligina isaret et-
mektedir. Bunlar entelektuiellerin geleneksel liderlerin sag-
lamlastinlmis otoritesine karsi verdikleri kararsiz, tedirgin ve
kaybetmeye mahkum savasin hangi sartlar altinda verildigini
gozler onune sermektedir. Modern siyasi parti 6rgutii modern
entelektuellerin asiret ve dini liderligin otoritesine kars istik-
rarsiz konumlarim guglendirse de, kultire] alan bu entelektu-
ellerin gercek alam ve siginag) olma 6zelligini surdirmustar.

Bu kosullar alunda modernist entelektiieller yeni yazih kul-
tarun, bir yandan yazili basinin yayginlasmasi diger yandan
evrensel egitimin destegiyle, yapicilar olmuslardir. Yazih kul-
taran egemenligi ve bunu muteakip kultirel uretim ve ifade-
de sozla kulturtn, -ki bu dénemdeki Kurt kultaranian bir
ozelligidir,- gerilemesi modernitenin kultirel alanda asamali
bir egemenlik kurdugunun da gostergesidir. Yazma ve moder-
nite arasindaki bu onemli iliski Irak Kurdistani'ndaki 6zel ve
kamusal alanlarin birbirinden gittik¢e ayrilmasiyla hizlanmis-
tir. Varolan yazih kultur ve yaraticist modern entelijensiyanin
varligina ve gelisimine imkan saglayan Irak Kirdistan’ndaki
kamusal alanin ayakta kalis1, Irak'taki sivil toplumun direnci-
ne baghdir.

Sonug yerine

Bu calisma Kurt kimliginin tamamen modern bir fenomen
oldugunu 6ne surmektedir. Olusumu bu yuazyihn ilk yillarin-
da Turk, Arap ve Fars kimliklerle iligkiler sonucu gercekles-
mistir. S6zkonusu olusum ortak bir koken anlamina gelmez,
sadece bir baslangica, disarida ve igeride kultur ve siyasetle
boliunmus yeni bir kimlige isaret eder. Asla sabit veya duragan
olmayan ben ve oteki arasindaki bolunmus iligki, tanima/inkar,
isyarvbastirma pratiklerinin her aninda kendini agiga cikar-
maktadir. Bu bolunmus iligki surekli olarak yeni anlam ve fark-
lilik sistemleri icinde yazilmakta ve yeniden yazilmaktadr.
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Bu kimlik ve farklihk paradoksu Kiart milliyet¢i séyleminin
olugma kosullarini belirler. Kirt ulusu ve ulusal kimligi Birin-
ci Dunya Savasindan sonra Turkiye, Irak ve Iran'da modern
ulus-devlet olusma ve yerini saglamlastirma yapisal sarecleri-
ne ve buna mukabil Kurdistan'm parcalanmasina belirli bir ce-
vap ozelligi tasimaktadir. Kart kimliginin gézardi edilmesi ve
Kurdistan'daki sivil toplumun yokedilmesi bu ¢ok-etnili ulus-
devletlerin ortak bir milli kimligi insa etmelerinin onkosulu-
dur. Bu Kurt milliyetgiligini belirli bir konuma getirmekte,
onu Avrupa'daki klasik milliyetcilikten ayirmaktadir. Avrupa’-
daki klasik milliyetcilik modernite tarafindan tetiklenmistir.
Bu olusum stirecine modern ulus-devletin ve bunu muteakip
demokratik vatandaghk ve sivil toplumun ortaya ¢ikisina isa-
ret eden tarihsel pratikler ve siirecler eslik etmistir. Kart kim-
liginin gozard: edilmesine tepki olarak ortaya ¢ikan Kurt mil-
liyetciligi, tam tersine Kurdistan'da sivil toplumun ve demok-
ratik yurttaghgin yokedilmesine dayanmaktadir. Bu ise mo-
dernitenin kosulunun bastinlmasina dayanan modern bir si-
yasettir: Etnik/ulusal asimilasyon siyasetinin paradoksal bir
ozelligidir. Bu durum, Kart milliyetciliginin ve ginamuz Or-
tadogu’sundaki gelisiminin soylemsel temelini belirlemekte-
dir.
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5
Kurt Kimliginin Ingasi:
Yirminci Yizyll Oncesi Tarihsel ve Edebi Kaynaklar

Amir Hassanpour

Gegmis tim nesillerin gelenegi simdiki neslin
beyinlerine bir karabasan gibi ¢oker. Tam da
kendilerini ve bir seyleri kokten degistirmeye,
daha énce var olmayam yaratmaya kalktiklan
bu tur devrimci donemlerde, endiseyle
gesmisin ruhunu ammsar ve devreye sokarlar;
bu geleneksel kilik degistirme icinde ve odiing
alinmis séylemde diinya tarihinin yeni
asamasint var etmek icin isimleri, savag
sloganlarini ve aliskanliklarini édung ahirlar.

Karl Marx
Louis Bonaparte’'in
Onsekizinci Brumaire'i

“Kokenler”, eski ve uzak gecmis baglaminda hem Kurdayeti,
Kurt Milliyetciligi, hem de Tuark, Fars (Iranh) ve Arap devlet
milliyetciligi gibi rakipleri i¢in vazgecilmezdir.! Akademik bir
tartismadan ¢ok ote, gercek veya insa edilmis belirgin bir "ko-
ken"e yapilan gonderme, bir Kurt ulusunun varhgim ve onun
egemen yonetim arzusunu olumlar ve mesrulasurnr. Tarkiye
ve Iran’da ve daha az 6l¢iide Irak ve Suriye’de biricik ve kadim
Turk, Fars ("lranh") ve Arap kokenlerin insasi, Kurtleri ve di-
ger egemen olmayan halklan "ulus-devlet" modeli igerisinde
eritme amacina hizmet etmektedir. Ashnda, koken soylemi,
raison d’étre’llerini (varlik nedenlerini) buyik olcude diger!
uluslarla aralarindaki farklihklarda ve ¢cansmalarda bulan ulu-:
sal hareketlerin bircogu icin gecerlidir. Kurtlerde ise, "koken", .
devlet siddeti rejimde farkhhklan (yeniden) uretme alanidur.
I Buyazi 1998 yilinda yazildi ve 1999'da gézden gegirildi. Bagvuru kaynaklan 2002
yiinda gtincellegtirildi. 1930 yilindan beri kullanlan Roma alfabesiyle yazilmis

Kirtge metinler kullanildi. Farsganin transkripsiyonunda “uzun” ve "kisa" sesli
harfler igin su semboller kullaruldr: a &, e i, ve o u.
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Kokenler uzerine catisma fikirler dinyasina ait bir sey olmasi-
na ragmen, bolgenin siyasi kosullarindan dolay: fiziksel ve
sembolik bir savasa donustu. Basta Turkiye (1925’ten beri) ve
Iran (6zellikle 1920’lerin ortasindan 1941’e kadar) Kurt etnik
kimligini yok etmek icin etnikkinm, dilkinm ve soykirimin
bir¢ok ¢esidini kullandilar. Direnme de aym sekilde zorlu ol-
du. Bu savas her cephede surdu -tek tek bireylerin kafasindan
kuguk televizyon ekranina, hapishanelere, infaz alanlanna ve
daglara kadar.2

Savasin diger bir alam olan akademide ise "kokenler" soru-
nu uzerine baska bir micadele yurataluyor. Mucadelenin
epistemolojik, teorik ve metodolojik yonleri bulunmasina rag-
men, asil odak noktasin siyaset olusturuyor. En buyuk tartis-
ma, tarihte nedensellik ve belirleyicilik uzerinedir. Ornegin,
Hirst’e gore "gecmis ve simdi arasinda kurulan nedensel bag
kavram dilin yanlis kullanimindan kaynaklanmaktadir."3 Bu
yonde dusunme egilimi, rastlanusallik ve olasihgin alanina
girmis olmasina ragmen siradan, mekanik nedensellige karsi
¢tkar.4 Ayni yonde hareket ederek, yirminci ytizyil sonlarimin

2 Turkiye, devietin ve ulusun TurklGgtng vurgulamak icin tim sembolik ve fiziki
alanlan kullandi. Kemal Atatirk'dn "Ne mutlu Tirkdm diyene” sézU heykelleri-
nin tizerinde, kamu binalannda, birgok Kirt sehiderinin ginsinde ve hatta dag
yamaglanndaki ay yildizli Turk bayraginin attinda dahi yazilidir. TUrk yazar Yagar
Kemal séyle diyor: "Dogu Anadolu’ya (Kirt illerine) ilk kez 1951 yilinda gittim
ve daglk bolgelerde 3, 5 ve 10 kilometre uzakliktan goriilecek sekilde biiyik
harflede 'Ne mutlu Turkim diyene’ s6zinUn her yere yazimis oldugunu gor-
dim. Agn Dagina dahi yazmiglar. Dag da Turk olmaktan mutlu olmus. Ve da-
ha da kotiisl gocuklara her sabah "Turkim, dogruyum, galigkanim" dedirtiyor-
lar." (Yagar Kemal, "Tirkiye'nin Uzerindeki kara bulutlar,” Sansdir Indeksi, cift. 24,
No. |, Ocak-Subat 1995, s. 144-147). Turkge Hdrmyet gazetesi her giin basli-
ginda Turkiye bayrag, Atatiirk fotografi ve " Tiirkiye Turklerindir" sloganiyta bir-
likte gikar. Bu slogan surekli, Atatlrk heykelleri ve resmi bayrak tarafindan isgal
edilmis tim sehir ve ilge giriglerinde tekrardaniyor. Tirk egemenliginin diger
sembolleri-ordu, jandarma, Atatiirk portreleri ve milli mary vs- Glkenin dért bir
yaninda tim fiziki ve sosyal alanlarda goze garpar.

3 Padl Q. Hirst, Marxism and Historical Wiiting, London: Routledge and Kegan
Paul 1985, s.25

4 A. Cutler, B. Hindess, P. Hirst ve A. Hussain (Marx's Capital and Capitalism To-
day, Citt. |, s. 128) ‘e gére "Meydan okudugumuz sey sadece Marksismin mo-
nist ekonomik nedensellik anlayigi degil, bunun yanr sira diferlerine karsi olarak
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Foucaultcu gelenegi, Nietzsche’nin dunya gorisu baglaminda
simdiye kadar varolan tum tarih yazimlarinin yerine "soyki-
tagu" denilen tarih anlayisini getirmek icin ge¢misi yardima
caginir.5 Nietzsche’yi takip eden Foucault, tarihin, kokenler
arastirmasina girdigi takdirde hatal olacagim ileri sirer. Cun-
ku, bir olay veya surecin belli bir kokenini takip etmek, ona
buyik o6l¢ude sabit, kesin veya duragan bir "6z" kazandiracak-
tir.6 "Ozlerin" ve "6zlestirmeler"in kabusunu unutamayan Fo-
ucaultcu soykutugu, gecmisi bugunde kurduguna ve teleolo-
jik yapisiyla ge¢mis ve buginu gelecege bagladigina inanilan
farkl: tarih yazimi geleneklerini tek bir koken-arastirma girisi-
mine esas kilar.

Kurt milliyet¢iliginin kokeni azerine bu tur metateorik tar-
tismalar yapilmadi. Ne var ki, ister bir koken teorisi olsun ve-
ya olmasin, bu ¢alisma esas olarak baslangi¢lari, donum nok-
talari, devamhhklan, kesintileri ve hatta sonlanyla bir "tarih"
rotasinin veya akisinin var oldugunu ileri siruyor. Bircok an-
latida usti kapah olarak dizen ve bazen de duzensizlik kavra-
mu vardir. Kismen ulusal hareketlerin cesitliligi, karmasiklik-
lari ve arastirmacinin kavramsal ve teorik kanilart bu ¢alisma-
larda donemsellestirmeyi gerekli kilmaktadir. Milliyet¢i du-
suncenin kendisi gibi, Kuart milliyet¢iligi literatiira, gegmis,
bugun ve gelecek arasinda basit ve nedensel bir iliski kurar.

Bu yazi, onaltinci yuzyilin sonlarindan ondokuzuncu yazyi-
lin sonlarina kadar olan donemin, her ne kadar zengin olsa da,
gorece sinirh tarihsel ve edebi metinlerindeki Kurthik bilinci-
nin ve fikrinin olusumunu ele almaktadir.

nedenlerin belli birtakim kurallanna uyduklan nedensellik ve ayricaliga dair bu
tiir genel kategorilerin uygunfugudur da" (vurgu orijinal metinden)

5 Foucault, metafizik kdkenler tGzerine kurulu tarih yazimlart elestirisini paylagiyor
olsa da, Nietzsche'nin "kéken'in kavramsallastirmasina dair okumalan "ciddi se-
kilde eksik bulundu. (Deborah Cook, "Nietzsche and Foucault on Ursprung
and genealogy." CLIO, cilt. 9, No. 4, Yaz 1990, s. 299-309)

6 Michel Foucault'da “Nietzsche, genealogy, history" The Foucauft Reader, ed.
Paul Rabinow, New York: Pantheon books 1984, s. 76
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I. Kart kimlikleri

Gezgin saticiyim ben, cevher saticis1 degilim
Kendi kendime yetismisim, yetistirilmis degilim
Kurdum ben, daghyim ve kenardanim
Kiurdce olan su birka¢ sozumi benim
lyilik ve lutuflarindan imza etsinler
Ve insaf kulagtyla da dinlesinler..*

Ehmedé Xani, Mem i Zin (1695-96)

Genellikle, Kurt toplumu asiret, gocebe, kirsal ve kentles-
memis yapilar bileskesi olarak gosterilir. Genis anlamda ve
hatta 6zel alanda (antropolojik) kullanimiyla "asiret" kavram,
ozellikle toplumsal ve siyasi gelisimin devlet 6ncesi asamasi-
nin evrimsel anlam icerisinde ilkelligi barindirir. Asiretcilik
ve gogebelik, kultirel olarak sozlt gelenek ve yazih entelekti-
el gelenegin olmayisiyla tamimlanir. Ancak, basta adlandirdi-
gim, kendisini Kurt olarak tammlayan nifusun olusturdugu
"Kirt toplumu", sosyo-ekonomik, siyasi ve kiltiirel olusum-
lar baglaminda olduk¢a karmasik bir yap: arz eder. Bu karma-
siklik en azindan, halklar ve yasadiklan topraklar hakkinda
daha ¢ok belgenin kaydedilmeye baslandigi onaltunci yuazyil-
dan beri ayirt edilebilir.

Kurtler, onaltinc1 yuzyilda, asiretsel ve gocebe, yerlesik ta-
rimsal ve kentsel olarak tamimlanabilecek farkl toplumsal
olusumlar icerisinde yasiyorlardi. Ondokuzuncu ytizyilin or-
talarina kadar Kurdistan beylikler, asiretler, kentler ve sehirler
mozayigi gibiydi. Onemli bir kism daghik olan cografi yapisiy-
la beraber, endiistri 6ncesi ulasim olanaklan insanlann hare-
ketliligini sinirhyordu. Daha da sinirlayici olan, asiretler tara-
findan uygulanan mevsimlik ekonominin yaz ve kis otlaklar-
na yapilan duzenli yolculuklan gerekli kilmasi, simirh da olsa
bir hareketliligi mamkan kilmasina ragmen, koyluleri topraga
baglayan sosyo-ekonomik sistemdi. Kendi bolgelerinde ve di-

* Turkge ¢cevini igin bkz. Ehmedé Xani, Mem 0 Zin, Kiirdgeden Turkgeye Cevi-
ren: MEmin Bozarslan, Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.139
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sinda yuratilen ticaret de epey simrhydi. Lehgelerin, aliskan-
hiklarin, mimarinin cesitliligi ve diger kualturel farklihklar bu-
gun dahi belirgindir.

Bu bolumde, yaygin toplumsal, ekonomik, kulturel, dilsel
ve cografi agidan farkh kosullar alunda Kurt kimliginin olus-
masinin bir ¢ergevesini ¢iziyorum. "Kuart kimligi" ile, en basi-
tinden "Kurt" denilen kolektif bir yapiya ait duygu, dusance
ve deneyimi kastediyorum. Bu aitlik duygusu, her ne kadar
dislamasa da, birinin ailesine, asiretine, koyune, kentine, yo-
resine, dinine ve diline olan baghhginin 6tesine gegen bir ta-
mma sahiptir. Ashnda, bu "daha kucuk" veya sahsi gruplar
“daha buyuk” veya evrensel bir kimligin, 6rnegin "Kartlagun"
yapitaglandir. Kartliuk, bugun bir kimlikler -dilsel, siyasi, kal-
turel, teritoryal ve yirminci yazyihn bazi Kurtleri icin, irksal-
zincirinden olusuyor.

Siyasal, devletsel ve tarihsel kimlikler

Siyaset genellikle, devlet gibi buyuk yonetim birimleri
odakh gui¢ iliskilerine indirgenmektedir. Siyasetin, daha ¢ok
her an her yerde mevcut olan siiflar, cinsiyetler, gruplar ve
hatta bireyler arasinda hayata gecirilen bir olgu olarak goril-
mesi gerekmesine ragmen, bu ¢alismada, siyasi kimligin olu-
sum alanlan olan devlet ve sosyal siniflar tizerinde duruldu.

Devlet kurumu, modern (6ncesi) dinyanin basta gelen bu-
yuk bilesenlerinden birini olusturur. Danyanin baz1 bolgele-
rinde, insanlar yonetme becerilerine gore hiyerarsik olarak
birbirlerinden ayrihyorlardi. Ornegin, Osmanl sarayinda, yo-
netebilme yetenegi, sadece bir avug insanin sahip oldugu bir
nitelik olarak dusunuliyordu. En azindan bazi yoneticiler,
Kirtlerin yonetme becerisinden yoksun olduklanmi 6ne stra-
yorlardi. Ornegin, onaltinc1 yazyil ortalaninda bir Osmanh yo-
neticisi olan Mustafa ‘Ali Padisahlarna, Kurtlerin yonetmeye
ehil olmadiklarim salik veriyordu:

Ashinda, hain bir Kurt, cesareti sayesinde bir un elde et-
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mis ve bir yigitlik abidesi olmus olsa da asla bir yénetim
kademesine oturamaz ve taraflar kendisine basvurdugun-
da dogru ile yanhs1 birbirinden ayiwramaz. $ayet bunlar bir
askeri gruba, silahlara ve atlara hukmedebilseler ne ala...”

Gercekte, Mustafa ‘Alimin Kurtlerin yonetme becerilerini
kiicimsemesi kismen Kiurtlerin icinde bulunduklarn realite-
den kaynaklamyordu. Yukartdaki alintimin kaynag olan Co-
unsel for Sultans adl eserinde, Kirtlerin, Arabistan'in Hasimi
yoneticileri kadar guclendiklerinden sikayet ediyordu. Kurt
karakterinin dikkafahlik ve inatgiliktan bagka bir sey olmadi-
g ileri surtiyordu:

Iste bu yuzden onceki padisahlar déneminde beylerbeyli-
gi makam asla Kurtlere ve Turklere (Turkmenler?) veril-
medi ve hatta bunlardan hicbiri bey de olamadilar, ancak
atalan1 nesillerdir bu makamda olan bir beyin oglu bey
oluyordu. Fakat bugun, bu tur simf farkliliklarinin gozo-
nine alinmasi kesinlikle terkedilmis durumdadir. Turkler
ve Kurtler, sayet yeterli giumus ve altina sahiplerse, Hasi-
milerden de daha fazla yikselebiliyorlar. (age.)

Bu soylemlerden de anhyoruz ki, onaltinc1 yizyil ortalarin-
da Kurtler topraklarnin buytuk bir bolumunde yonetilen du-
rumdaydilar. Osmanl devleti, tiim Kurdistan tzerinde dogru-
dan yonetimini tesis edecek bir pozisyonda degildi ve yar1 ba-
gimsiz veya ozerk devletcikler olan emirlikler ve beyliklerin
varhgmm kabul etmek durumundaydi. Aym sekilde, Safeviler
de Kurdistan’da dogrudan bir yonetim kuramadilar.

Onbesinci ve onaltinc1 yuzyillarda yukselise gecen Kurt si-
yasi varligl, Kurtlerin entelektuel ve siyasi yasamini sekillen-
dirdi. Kurdistan’in ilk tarihi eseri Serefname, onalunci yuzyil-

da guglenen beylikler doneminde yazildi.8 En énemlisi, bir

7 Mustafa ‘Ali, Mustafa ‘Ali's Counsels for Sultans of 1581. Edited and translated
by Andreas Tietze, Wien: Verlag der Osterreichischen Aakademie der Wis-
senschaften (979, s.63.

8 Seref Xan Bedfisi, Serefndme: Tankh-e Mofassale Kordestan. Edited by Mo-
hammed ‘Abbasi, Tehran, ‘Elmi Press, 1964 (Kahire baskisinin yeniden baskis:).
Sayfa referanslan bu baskidandir.
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asiretler tarihi olarak degil, "Kurdistan yoneticilerinin bir tari-
hi olarak yazilmistir." Yazar, Serefhan, gicla Bitlis Beyliginin
beyi idi. Osmanl ve Safevi devletlerinin Kafkas, Azerbaycan,
Kurdistan topraklar1 ve Iran Korfezi uzerine araliksiz devam
eden kapismalarina maruz kalan bir bolge olan Bati Asya’daki
siyasi duruma asinaydi. Babasi, Safevilerin tarafindaydi, ancak
sonradan Serefhan taraf degistirdi ve tarihini yazdig1 Bitlis
Beyligini yonetmeye devam etti. Serefhan, Safevi sarayinda ¢a-
lisirken, Iran devlet idari yapisina dair ilk elden deneyimlere
de sahip oldu.

Yazar, Serefname’yi yazmaktaki amaclarini asagidaki sozler-
le ortaya koyar. Tarihgiler "daha onceki donemlerde Kurdis-
tan yoneticilerinden (volat) bahsetmedikleri i¢in, ben de sart-
larinin hal ve vaziyetlerinin bir resmini ¢izmek ve gelenek ve
goreneklerinin bir derlemesini yapmak tizere" bu kitab: yaz-
maya karar verir... "ki Kiirdistan'in buyuk ailelerinin hikaye-
leri gizlilik ve inkar perdesinin ardinda kalmasin" (s.9). Her-
nekadar, Kurtlerin geleneklerine ve karakterlerine bir¢ok say-
fa ayirmus olsa da, kitap Kurt hanedanlarinin ve beyliklerinin
tarihi ve onlarin Iran ve Osmanh devletleriyle olan iliskileri
uzerine yogunlasmistir. Serefhan, Kurtlerin, yonetme gelene-
gine sahip bir halk oldugunu gostermeye ¢alisir. Eserini "Kur-
distan yoneticilerinin (hokkam) hikayesi" (s. 586) seklinde
adlandirr.

Yazarin Kurt hanedanlarinin dogusu ve tarihlerini anlatma-
ya yonelik ¢abasi kitabin tamamina sinmis durumdadir. Bu
donemde, Musliuman diinyasinda tarihgilerin bir¢cogunun yo-
9 Sereframe, Mem G Zin ve yirmind yUzyldan once yazilmig diger kaynaklan

okurken dikkatli olmak zorundayiz ve ondokuzuncu yuzyil sonlan ve yirminci

yUzyll baslannda modemn Bati kavramlanyla kurdugumL{Z iliskinin 1g1ginda edin-
digimiz yeni anlamlan onlarda bulmaya galismamallyiz. Omegin, Serefhan, bey-
likler, Osmanli ve Safevi devletlerinde y&netim metotlanni anlatirken oldukga

&zenli bir kavram repertuan kullanir (saftanat, hilkimet, emirlik, fermanfarma’,

deviet, vilayet vs). Yeterli kaynak yoklugunda, onaltinci ve onyedinci ylizyll iran

ve Kirt terminolojisini anlambilim agisindan modemlestirmekten kaynakli hata-
lan engellemeyebilirdim. Bu terimlerden bazilannin gegirmis oldugu degisime

dair kisa bir tartisma igin bkz. Keith Lewinstein, "Hukimah," The Oxford Encyc-
lopedia of the Modern Islamic World, Cift. 2, 1995, s. 139-43.
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netici sinifin tarihgileri oldugu dogrudur. Ne var ki, Seref-
han'in eserinde Kurt devlet erkanmim hakli ¢ikarmak yonunde
bilingli bir caba goze carpiyor. Bu ¢aba, hanedanlarin, bagim-
sizlik derecelerine gore siralandiklan, soykittkleri ve cografi
dagilimlarindan olusan bolumlerin duzenlenmesinde hemen
goze carpiyor. Boylece, kitabin dort bolumunden (sahife) ilki,
"saltanat bayragin ytukselten ve tarih¢ilerin kendilerine sultan
olarak davrandiklan" (s.36) hanedanlara ayrilmis. Ikinci bo-
lum ise, "bagimsiz olup saltanat iddiasinda olmayan ve yuk-
selme (‘oruj) niyetinde olmamalarina ragmen, yine de zaman
zaman para bastiran ve adlarina hutbe okutan Kurdistanin
bityitk yoneticileri"yle (s.117) ilgilidir. Uctunci bolam "Kiir-
distan'in diger emir ve yoneticileri (omara va hokkam)"
(s.213) ile ilgilidir ve son bolam Bitlis hukumdarlan hakkin-
dadir. (5.439)

Yazar, ozellikle ikinci tip kaliksal hanedanlan tamimlarken
"bagimsiz yonetim" kavramim yaygin ol¢ude kullamir (huku-
met be istiklal veya farkli kullanimlan, ¢rnegin s.31, 118, 119,
121, 129, 169, 191, 272, 311, 378, 409, 486, 558). Bagimsiz
olmanin o6lcutleri para basmak, Cuma hutbesinde adimin gec-
mesi (s. 401, 495-96 ) ve "herhangi bir sultana itaat etme-
mek"tir (s. 486). Yonetimdeki (hokumat) beyliklerin basarila-
nm oven ifadeler kullanir. Misal olarak, bir Baban beyligi yo-
neticisinin "yonetimde yaptig yenilikler"i (ektera’at dar hoku-
mat) yuceltir; topraklarnim genisletme ve yukselme amaci
(‘oruj va khoruj) yonetme sanatinda bir uist asama olarak goru-
layor (s.363).

Serefname’nin yazildigt donemde, kucik bayuk kirk emirlik
Kurdistan’a hakimdi. Bu mini-devletlerin idari yapisi, basta
Osmanh devleti olmak tuzere bolgedeki buytitk devletlerin ida-
ri sistemlerine benzer nitelikteydiler.10 1ki Kurt beyinin tali-
matyla, kitap iki kez, Osmanh Sarayinin dili olan Turkgeye
cevrildi. Kiirt yonetimine mesruiyet kazandinlmis oldu. Birta-
kim Kurt yoneticileri, kitabin kendi beylikleriyle ilgili bolu-

|0 Martin van Bruinessen, Agha, Seyh ve Deviet: The Social and Political Struc-
tures of Kurdistan, Londra, Zed Books Ltd, 1992, s. 161-75.
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miuine eklenmek uzere katip ve tarihgilerine ilaveler (zeyl) yaz-
dirdilar. Kitaptan stk sik "Kurtlerin tarihi" olarak bahsedildi.

Serefhan sadece beyliklerin yonetim bigimlerini takdir et-
mekle kalmiyor; birligi saglamakta yetersiz kalmalarindan si-
kayet ediyordu. Kurt devlet gacunin merkezilesmesi sorunu
ilk olarak Serefhan ve ¢agdaglari, bir yuzyil sonra da Kurt sa-
iri Ehmedé Xani tarafindan gindeme getirildi. Serefhan Kirt
topraklarinmin genisligine, "Dogunun en uzagindan gelip Bati
bolgelerinin sonlarina kadar uzanan" (s.25) diyerek vurgu ya- -
par, ancak "birbirlerini takip etmiyor ve birbirlerine itaat et-
miyor ve uyum saglamiyorlar" (s.31) diyerek sikayet eder.
Parcalanmishgin nedenlerini agitklamakta, Muhammed Pey-
gamberin, Kurtlerin asla birlesemeyeceklerini soyledigini id-
dia eden doneminin tarihgisi Tac el-Tewarix’in yazar1 Mevlana
Sa’d al-Din tarafindan yazilan bir rivayeti temel alir. Saltanat-
ik iddiasinda bulunan ve Serefname’de (s.33) adi gecen bes
hanedan disinda "O gunden beri, bu halk (tayefe) buyik bir
devlet kurmay1 ve saltanat sahibi olmay:1 bagaramadi.” Ayrica
Serefhan, "Kurtler arasinda yoneticiligin (farmanfarma’i) etkin
olmadig1"m (s.32) belirtir.

Serefhan tarihinde, Kurt beylerinin ¢ogu soylarim Arap-Is-
lam kokenlerine dayandirir. Ustelik bu soyagact iddias1 Kurt
kimligi iddialariyla celismez. Koken ve kimlikler karisik bir
iliskiler agimin parcasidirlar. Kurt olmayan bir koken, kutsal,
Musliman bir gecmisi sayesinde mesruluk kazanabiliyordu.
Osmanh ve Iran padisahlan da kendilerinin halife veya Al-
lah’in golgesi olduklarim iddia ediyorlardi.

Teritoryal kimlik

Bireylerde, ailelerde, asiretlerde, etnik gruplarda veya ulus-
larda belli bir cografi bolgeyle -koy, yore, ilke, hatta kita- 6z-
deslesme her zaman ve her yerde gorilur. Simirlar pek de bel-
li olmayan Zagros dag silsilesinin iki yanindaki topraklar nasil
"Kurtlerin tulkesi" yani Kiirdistan (-stan yapim eki Farsca ve
Kiurtcede "ulkesi" "yeri" anlamna gelir) olarak tammlanmg?
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Farkl: zamanlarda farkl etnik gruplann yasadig1 bu topraklar-
dan nasil bir Kurt kimligi ¢ikmis? Serefname bolgeyi, hem
olumlu hem olumsuz olarak tarif edilen Kurtlere ait etnocog-
rafi bir varlik olarak tamimlar. Kendilerine 6zgu bir karaktere,
yasam bicimine, gecim tarzlanna, ahlaki ve dustnce yapisina
. sahiptirler (s. 18-35). Aymi zamanda Kirt olmayanlara, 6zel-
likle Osmanh ve Iranlilara kars: dururlar.
Yazili kaynaklarin gosterdigi kadariyla, Serefhan’dan cok
once sdzkonusu bolgenin tamami veya en azindan bir kisma,
‘det olmayanlarca, Kiirdistan olarak adlandirilmis. Orta Asya-
"V 11 bir kartograf, 1076’da ¢izdigi bir haritada bolgeyi "Kurtlerin
yurdu" (ara al-akrad) olarak tanimlamis.!! Ardindan, 1157°de
olen Selcuklu Sultani Sencer egemenligindeki Kurt topraklari-
m "Kurdistan" olarak adlandirms. Bes ytizyll sonra da, Seref-
han, Kurdistan1 Kurt hanedanlarinin yurdu ve Kirtlerin olus-
tugu dort kolun -Kurmanclar, Lurlar, Kelhurlar ve Goranlar-
anayurdu olarak bir haritasim ¢izer. Merkezi bir Kurt devleti
olmadigindan, Serefname Kirdistan sinirlarimi genis tutarak
bu tar bir ulke/devlet yaratmay1 sembolize eder. Sinirlar sekil-
den ziyade sozlu olarak ¢izilmistir:

i

....ve Kurdistan vilayeti Hint Okyanusundan ayrilan Hur-
miiz Denizi kiyisindan baslar; bir dogru cizgi tuzerinde
Malatya ve Maras vilayetlerine kadar uzanir. Bu ¢izginin
kuzeyinde Fars, Acem Irak1, Azerbaycan, Kucuk ve Ba-
yik Ermenistan, gineyinde ise Arap Irak’i, Musul ve Di-
yarbekir vilayetleri bulunur. (s.24-25)

Osmanllar ve Iranlilar da egemen olmak istedikleri halkin
ve topraklarin etnik kimliginin bilincindeydiler. Her iki devle-
tin idari soylemlerinde, Serefhan tarafindan haritasi cizilen
bolgenin onemli bir kismindan Kardistan olarak soz edilirdi.
"Kurt" terimi, Kurdistan'da yasayan tam "asiret" ve etnik
I'f Pirbal’a (1992-1993) gore, Kurdistan'in kartografik olarak ilk kez Ali Kasgar'nin

1076 tarihli haritasinda gorilmiigtur (G. Chaliand & J.-P. Rageau'da kopyasi ¢i-

kanidi, A Stratejik Atlas: Comparative Geopolitics of the World's Powers, tr.
T. Berrett, Londra: Harper Collins 1983, s.62).
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halklar (Ermeniler, Asuriler ve Yahudiler) icin degil, sadece
etnik Kartler i¢in kullanilird1 (Onyedinci yuzyil seyyahi Evli-
ya Celebinin Seyahatname’sindeki "Kurt" ve "Kuardistan" te-
rimlerinin kullanimina bakiniz).12

Her iki devlet, kendi dillerini ve kultarlerini onlara empoze
ederek Kurtlerin etnik kimligini zayiflatamamalarina ragmen,
Kurt toplulugunun Kirt etnik yapisim zayiflatarak Kart top-
raklarina yerlesmeye calisular. Bunu, diger bircok yontemin
yan1 sira tam nifusu Horasan gibi uzak bolgelere surerek ve
Kuart bolgelerine Turk asiretleri yerlestirerek yapular. Mi-
norsky, Iran devletinin Safeviler ve Kacarlar donemlerinde
Mukri Kurdistanr'ma Tuarklestirmesinden bahsederek "Kirtle-
rin kendi 6zelliklerini nasil olup da koruyabildiklerini ¢ok sa-
sirtici" bulur.13 Canku, etnik yap1 ve uizerinde yasanilan top-
rak arasinda yakin bir iligki vardir. Kurtlere egemen olan mo-
dern ulus-devletler "kendi toprak butunluklerini" korumak
i¢in cografi bolgeyi etnik yapisindan arindirmak icin daha yay-
gin bir ¢aba sarf ettiler.14

Bir bolgeye dair kullanilan etnik terimler, sadece anlamsal
acldan veya devletlerin tutarsiz davranislan olarak ele alina-
maz. Osmanh yonetimi ve Osmanli Turk yazarlar fethetmek
ve dogrudan yonetmek istedikleri bolgeye atfen "Kurdistan"
kelimesini kullanmakta tereddiit etmiyorlardi.!5 Buna karsin,

{2 R. Dankoff ed., Eviliya Celebi in Bitlis, Leiden: E. J. Brill 1990.

13 V. Minorsky, "Mongol place-names in Mukri Kurdistan," Bulletin of the School
of African and Orental Studies, Vol. 19, Bélam [, 1957, s. 65.

[4 Irak devleti tlkenin "kuzeyi'nin (Irak) Kirdistan'i olarak anilmasini reddeder.
Iran’da, lslami rejim déneminde isim konusunda ve kullaniminda daha tolerans-
h olunmasina ragmen, Kirt topraklanmin sadece bir kismi "Kirdistan eyaleti"
olarak kabul edilir.

15 Osmanh Imparatoriugunun son déneminde dahi, geng Ttirk ySnetiminin Tark-
lestimme politikalanna ragmen, Savunma Bakanhginin ¢izdigi askeri haritalarda,
Misir, Suriye ve lrak'la birlikte Kiirdistan'in Osmanh pargasini memaliki Osma-
niyye, yani "Osmanli topraklan” veya "bolgeler, topraklar, hikmedilen yerler,
veya eyaletler” olarak tamimlantyordu. Bu haritalara "Kiirdistan® ad), Iran, Yuna-
nistan, Bulgaristan, Romanya ve Macaristan igin kullandan ayni harf blytkliugi
ve yazl tlrlyle yazimis (Ismet Senif Vanh tarsfindan kopyalanan haritalara ve
yorumlara bkz. "Turkler, Kirt ulusunun varigini her zaman reddetmediler,” Kur-
dish Facts and West-Asian Affairs, No. 8, Temmuz-Agustos, 1961, s. 19-22).
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Kemalist Turk milliyetcileri, 6zellikle de Tark devlet memur-
lan, "Kardistan" kelimesinin ve diger etno-cografi isimlerin
kartografyada ve diger alanlarda kullanimini 6nlemek icin her
tir fiziksel ve sembolik siddeti kullandilar. Bu durum cok sa-
sirtict olmasa gerek ctinkd, tarihsel bir bakis acisiyla bakarsak,
"egemen bir devletin olusumunda ve bir ulus-devlet olarak
ilerlemesinde" haritalar buytk bir rol oynamistir.16 Kartograf-
ya, Kurtler ve merkezi yonetim arasinda bir mucadele alam
olagelmistir.!” Ornegin, 1980'li yillarda, Turkiye ABD Buyi-
kelciliginden iki cografi atlasi (Readers Digest Atlas ve National
Geographic Atlas) Amerikan Kutuphanesinden kaldirmasim
istedi, ciinkii bu haritalarin birinde Ermenistan ve Kurdistan
isimleri yer aliyordu. Istanbul'da Lufthansa havayollar1 baskan
yardimcist hakkinda, bir kareye sahip olmak ve onu yerel Ro-
tary Kulup dergisindeki bir tanitim fotografinda kullanmaktan
dava agildi. Yerkuredeki yasadisi yer isimleri Ermenistan, Kur-
distan ve Pontus idi.18 Bugunse, "Buyiik Kurdistan" haritalan

Ondokuzuncu ylzyil son dénemine ait bir Osmanli sézligunde ismin gayn res-
mi kullarimi hakkinda daha fazla bilgi icin, bkz. Per jegebiack, "Kirdistan i Q4-
musu! a'lém: inledning till encyklopediartikeln om Kurdistan," Multiethnica, Nr.
26-27, Temmuz 2000, 28-29; Sirin Bozarslan and-Salam Zandi, “Kurdistan i
Qémusul a'slam- den osmanska encyklopedin,” age., s. 30-34; P Per Jegebick,
“Efterord: Encyklopediartikeln i ett osmanskt sammanhang,” age., s. 35-38

16 James R, Akerman, “The structuring of political territory in early printed atla-
ses," Imago Mundi: The Intemational Journal for the History of Cartography,
Citt. 47, 1995, 5. 139

17 Ferhad Pirbal, "Xéndineweyeki kartograflyaney kolonyalitzm le Kierdistan da,"
[A cartograghic réading of colonialism in Kurdistan], Rabdn [Sweden, in Ara-
bic script], No. 6, 1993, s. 61-81. Bir Turk tarihgi, Turk Tarih Kurumunu, erken
onaltinci ylizyl tarihine dair bir eserden "Kurdistan" kelimesinin gikarmasini
elestirir, ancak "Kirdistan adinda bir bolgenin" variginin "etnik yapt veya de-
mografik bilegim"in bir Griint degil ... "idari uygulamalar ve yerel gi¢ yapilann-
daki degisim‘in Grini oldugunu tartisarak benzer bir davranig sergiler (Baki
Tezcan, “The development of the use of 'Kurdistan’ as a geographical descrip-
tion and the incorporation of this region into the Ottoman Empire in the | 6th
century.” Kemal Cigek tarafindan hazifanan, Great Ottoman-Turkish Civilizati-
on, 3, Ankara: Yens Tiirkiye, 2000, s. 540-53) iginde.

I8 David Barchard, "Westem silence on Turkey," MERIP Reports, Qubat 1984, s.
6 ve David Barchard, "Turkiye haritayl bir sug unsuru olarak kabul ediyor," The
Guardian [Londra}, 23 Mart 1983
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dazinelerce Kurt internet sitelerinde ve yayinlarinda amblem
olarak kullanilmaktadir.

Dilsel ve edebi kimlikler

Ondokuzuncu yuzyildan beri Bauh filologlar, Kurtlerin,
Kurtce olarak tanimladiklan diyalektlerin tek bir dile ait olma-
digim 6ne saruyorlar. Ornegin, Turkiye’de konugulan Dimili,
Iran ve Irak’ta konusulan Hewrami veya Goraninin farkh dil-
ler oldugunu iddia etmeleri gibi. Bazilari, Kirtgenin onde ge-
len iki buyiik lehgesi Kurmanci ile Soran lehgelerinin de fark-
i diller oldugunu kamitlamaya calisiyorlar. Serefhan, dort
farkli grup -Kurmanc, Lur, Kelhur ve Goran- arasinda farkli-
liklan vurgularken, Batil filologlar, Goran ve Lurlarnin Kuartla-
gunu inkar ederler.1?

Kurdistan’da bu lehge farkhiliklann 1918 yilina kadar bir so-
run olarak goralmuyordu. Xani ve diger "klasik" sairler Kur-
manci lehgesinde yazip "Kurmanci” ve "Kurdi" (Kurtge) te-
rimlerini birbirlerinin yerine kullaniyorlardi. Mucadelenin da-
ha onemlisi, siyasi ve teritoryal kimliklerle ilgili olmakla bera-
ber, bir edebiyat gelenegi olusturmakla ilgiliydi. Evrensel ola-
rak hem Batrda hem Dogu’da yonetme becerisi olsayd, agiret-
ler ve egemen halklar arasinda bir aynm ¢izgisi olarak, huk-
metme gucu kendisini yazi sanatinda gosterebilirdi. Yazili dil
ile egemenlik giicui arasindaki bagi gosteren "kalem" ve "kilig"
metaforu, basta onyedinci yuzyilda Ehmedé Xanf'den, ondo-
kuzuncu yazyilda Qadiri Koyi'ye kadarki Kurt edebi soyle-
minde olmak tzere, modern éncesi entelektuel ve siyasi fikir
duanyasinda baskindir.

Xani ve kimlikler sorunu

Xani, Serefname’den bir yuzyil sonra 1695 yilinda yazarak,

19 Amir Hassanpour, "The identity of Hewrami speakers: reflections on the the-
ory and ideology of comparative philology,™ A. M. Mardoukhi'de, Anthology
of Gorani Kurdish Poetry, der. Anwar Soltani, Londra: Soane Trust for Kurdis-
tan 1998, s. 35-49 icinde.
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1639 tarihli Osmanlh-Safevi sinir antlasmasiyla Kirdistan'in
resmen bolunmesine ve ardindan Osmanlrmin Kuzey Kurdis-
tan’daki Kirt beyliklerini bastirmasina sahit oldu.20 Devletsiz-
lik veya daha ¢ok merkezi ya da birlesik bir Kurt devleti yok-
lugu bilinci eserinde belirgin olan sorunlardir.

En onemli eseri, Mem @ Zin'in (1965) siirsel oykusunin gi-
risinde, Xani, araliksiz devam eden Osmanli-Safevi savaslarin-
dan dolay: yikimlanna ve iki gig tarafindan boyunduruk alt-
na alinmalarina (mehkam bun)2! yoksunluklarina (mehram
ban, b.217), yenilgilerine ve egemenlik altina alimslarina
(mexlab @ muti® ban) (bb. 216-217) vurgu yapar. Xani soyle
yazmis:

Bak, Arap ulkesinden Gurcu tulkesine kadar
Kurdluktar ki olmus kale gibi, kaleye benzer
Su Rom da, Acem de onlarla korunup hisar olmus
Kurtlerin hepsi dort kenarda yer almis

Kard asiretlerini her iki taraf

Yok edici oklarina etmisler hedef

Sinir boylaninda Kurdler sanki kilitmis

ve her bir asiretleri sanki bir setmis

Su Tacik denizi ve Kizildeniz gibi Rom deryasi
¢iktik¢a yerinden ve harekete gectik¢e dalgas:
Kurdler tumiyle kana bulanirlar

ve bir berzah gibi onlan ayirirlar* (bb. 220-25).

20 1639 sinir antlagmast Osmanlinin Bati Kuirdistan'da yerini saglamlagtirmasini sag-
ladi. Minorsky'ye gore (Kirtler,” The Encyclopaedia of Islam, Volume 2, 1927, s.
{ 146) “iranilardan korkmak igin bir neden kalmadigindan, Turkler sistematik bir
sekilde merkezilesmeye basladilar." 1650'den 1730'a kadar Diyarbakir ve Van
bolgesindeki beyliklerin cogu kontrol altina alindi ve bu stireg ondokuzuncu yiiz-
yllda tamamiandi (Wadie jwaideh, The Kurdish Nationalist Movement: Its origins
and Development, Syracuse Universitesi, Doktora tezi, 1960, s. 39)

21 b ve bb harfleri "beyit" ve "beyitler" kelimelerinin kisaltilrisidir. Takip eden dg
haneli rakam ise, M. B. Rudenko tarafindan Rusgaya cevrilen (Moskova: lzda-
lel'stvo Vostochnoi Literatury, 1962.) Mam i Zin'in Kirtge metninde beyitlere
veriimig numaralardir.

* Tlrkee ¢eviri igin bkz. Ehmedé Xani, Mem 0 Zin, Kirdgeden Turkgeye Cevi-
ren: M.Emin Bozarslan, Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, s.127
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Xani, Osmanh ve lran yonetimlerini hor gérur ve Osmanh
egemenliginde olan Kurdistan'’dan "baykusun ellerinde kalmis
yikinular" (b. 206)22 olarak soz eder; onun i¢in Osmanh ve
Iranlilara tabi olmak bir "utan¢" kaynagidir (‘ar, bb. 207, 209);
her iki gug¢ de "adi"dirler.

Daha once de belirtildigi gibi, onyedinci yuzyilda Bat1 As-
ya'da, insanlar yonetme "hakkina" sahip olmaktan ziyade ye-
teneklerine gore simiflara ayriliyorlardi. Belli insanlar veya bi-
reyler yonetmeye, digerleri de yonetilmeye yazgiliydilar. Xani,
bu duruma kars: ¢ikarak, Kartlerin yonetici halklar olan Arap-
lar, Iranhlar ve Turklerden daha asag olduklar; Kurtlerin
"egitimsiz, koksuz ve temelsiz olduklan (b. 240); amaclarina
[ulvi] bagli olmadiklan (b. 242); "ne arzu eden (talib) ne de
arzu edilen (metlib)..... ne seven ne sevilen" (bb. 240-244) ol-
duklan iddiasim reddeder. Aksine, Kartlerin "yetkin, olgun"
(békemal), ancak "yetim ve sanssiz"; "cahil veya bilgisiz degil,
kederli ve koruyucusuz" (b. 246) olduklarina inamr. Kurt di-
li hala "yeniyetme" fakat, prestijli Farscaya denk olabilecek,
gelismekte olan bir dildir (bb. 338, 342-343).

Xani, Kurt yoneticilerini (mirler) Hatem gibi comert (bezlé
Hatem) oluslari, Rustem gibi savas¢i (rezmé Rostem), mert
(cwameri), gayretli (himmet), ytce gonulli (sexawet), hukum-
dar becerisine sahip (mirini) ve sert (celadet, bb.219, 225)
oluslarindan dolay: over. Diger yandan, beyler uyusmaz (béti-
faq), itaatsiz ve daginik (be temerud i siqaq, b. 230)’tirlar. Bir-
lesememelerinin nedeni gaflet (xiret), asin hirs (‘uluwwé him-
met), cesaret ve "bagka birinin yardiminin ytiktuna (minnet) ta-
simalarina" izin vermeyen ozellikleridir (bb. 228-229).

Boylece Xanf'ye gore, "sair ve yoksul" insanlardansa (sa’'ir o
feqiran), Kurtlerin boyunduruk altinda kalmalarindan Kurt
yoneticileri (hakim @ emiran) sorumludurlar, ¢cunka bir Kurt
kralimin bayrag altinda birlesmek istemeyenler onlardir. So-
nu¢ olarak, Kurtler "sahipsiz" "yetimler"dir; bir yetim ancak
sahibi (xudan, bb. 245-247) tarafindan korunursa olgunlasir.
“Sayet bir krala sahip olsaydik, Tanr1 onu ydnetmeye layik

22 Kirt folklorunda, baykus mal-miilk ve hayatin mahfolusunun habercisidir.
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gorseydi, kendisine bir taht bahsedilseydi, kaderimize sahip
¢ikabilirdik.” (bb. 201-203)

Ne Xani ne Serefhan, Kurdistan'da siyasi gicun dogasina
iliskin herhangi bir teorik veya felsefi gorus ortaya koymadi-
lar. Yine de, Serefhan’in, eseri i¢inde, hikmetmeye dair fikir-
leri genis ol¢ude acikea ifade edilmis. En tst mertebede yer
alan kraldan, en alt seviyedeki emire kadar tim yéneticiler,
her zaman yonetici hiyerarsiye itaat etmesi gereken tebaay:
(ra’aya) yonetmek icin kalitsal ayricaliga sahiptirler.23 Xa-
ni'nin hikamranhga dair gorisleri de, egemenligi krala dev-
retmesiyle olduk¢a benzer niteliktedir. Eserinde, "halkin"
htukmetme becerisine giveni yoktur. Xant'nin eserinde, yone-
ten ve yonetilen arasindaki yegane bolinme, Kurtlerin boyun-
duruk altinda olmalarinin sorumlusunu belirlemekle ilgilidir.
"Sairler ve yoksullar"in, Kurt egemenligini ve onurunu (na-
mis, siyasi anlamda kullanihyor, b. 210) koruma gorevi ve de
guct yoktur. Yetim bir halk olarak Kurtler, Osmanh ve Iranh-
larin yénetimleri ve Kurdistant bolmelerinden dolay: (bb.
224-225), savunmasiz (bépenah, b. 272), "zapt u rapt altina
alinmis", "mahrum", "yenik ve asagilanmis", "mutlak yoksul-
luga mahkum olmus" (b. 207) ve "kana bulanmis"lardtr. Bey-
ler, sairler (diin ve bugiin) ve yoksullarin tamam bu 6zgurles-
me muicadelesinde yer alsalar da, tek bir hukumdar durumu
tersine gevirebilir. Hatta okur yazarlar bile edebi yeteneklerini
bir kralin golgesi alunda icra edebilirler.

Bir Kurt krali (padsah, bb. 196, 202) modern 6ncesi monar-
si anlayisiyla uyumlu bir sekilde, "dunyanin muhafiz1" (cihan-
penah), b. 196), asil (serfiraz) ve hayirsever (sahibkerem, b."
199) olarak tasvir edilir. Xant'ye gore, bir Kurt krali "ta¢ giy-
dikten sonra elbette biz de faydasim (rewac) gorecegiz; bize -
yetimlere- bakacak [ve] bizi zalimlerin elinden kurtaracak; bu
Turkler bizi yenemeyecek, baykusun elinde kalmis dokunta-
ler olmayacagiz" (bb.203-206). Kral, "kalemimizi" (qelem) ve
"sanatimiz1" (huner) tesvik edecek, "yaralarimiza merhem ola-

23 Vasil'eva, E. [, "Predislovie," Sharaf-Khan ibn Shamsaddin Bidlisi, Sharaf-Name,
Tom |, Moskova, Nauka, 1976, 27-34 ve 349-50.
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cak" ve "bilgilerimizi arturacaktir" (‘ilm, bb.197-198). Xanf'ye
gore, Kurtler sadece zorbalardan kurtulmayacak; "birligi sag-
ladiktan sonra, hepimiz bir kisiye itaat ettikten sonra, Osman-
hilar, Araplar, Iranhlar bizim kolelerimiz (xulam) olacak; en
mikemmel din ve devlet [-imizi] (din i dewlet) diizenini; bil-
gi ve bilgeligi (‘ilm @ hikmet) hakim kilacagiz" (bb. 231-233).
Xanti, bir krahin Kurt dili ve edebiyatini himaye etmesi gerek-
tiginin de altim ¢izer (bb. 247-252, 270).

Bir kral nasil gig sahibi olabilir? Kurt "yonetici ve emirle-
ri"ni, Kartlerin sefaletinden sorumlu olmakla suclar; "her kim
ki kilicr harsh ellerine almaya cesaret ederse, dunyanin haki-
miyetini ele alacakar" (bb. 210-211). Ardindan, dunyanin, ka-
lem ve yardimseverligin birlikteligiyle (sir @ ihsan, b. 215) fet-
hedilecegini kaydeder.

Xantye gore, beyliklerin merkezilesmeleri kalem gucu ol-
madan gerceklesemez. Ne var ki, beyliklerin Osmanh ve Safe-
vi devletleri tarafindan onleri kesilmis, Kirt dili, Arap ve lran-
hilarin kultarel ve siyasi gucu tarafindan golgede kalmistir.
Kutsal aurasi nedeniyle, Xani, Islamiyetin ortaya ¢ikisindan
beri Allah'in lisan: olarak kabul edilen Arapgay: hedef almaz.
Parlak bir edebi gelenege sahip olmakla beraber, Farsca Arap-
cadan sonra gelir. Aslinda, bu iki dilin kiltirel ve edebi yet-
kinliginin, Xani doneminde, buyiik 6l¢ude devletin giiciinden
bagimsiz olarak gelistigi ileri surulebilir. Arapca ve Fars¢anin
baskin edebiyat dilleri olmalarina ragmen, Safevi krallarinin
sarayinda konusulan dil Tirkcedir. Bu nedenledir ki, bu iki
dile kars1 muicadele vermek, bircok acidan, Osmanl ve Iranl-
larla mucadele etmekten daha zordur.

Yine Xanfi'ye gore, eger Kurtler yetimlerse, dillerinin de ko-’
runmaya ihtiyac1 var demektir. Kiirt¢enin bazi zayif yanlarinin
oldugunu kabul etmesine ragmen (b.238), onun bu eksikligi-
nin dile 6zgu bir durum olmadigim, ancak daha ziyade bir ko-
ruyucu veya sahibinin olmayisina baglar (bb. 245-46; 270).
Sairler, her ne kadar ancak bir Kurt hitkimdarin himayesinde
basarili olacaklarsa da, Kirtgenin statiistinit onlar yukseltebi-
lirler. Boyle bir hami (xudan) ile, Xani, onceki sairler Eli Heri-
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ri, Melayé Ciziri ve Feqiyé Teyran'in birakuigs siir (ritmik s6z)
bayragini yeniden yuikseltecektir (bb. 247-52).
Kral, dile, (a) resmi bir stata kazandirarak, yani saray dili
yaparak hizmet edebilir; diger seylerin yam sira, metinde si-
i rekli tekrar edilen bir fikir, Kurtceyi Kralin darphanesi saye-
| sinde dolasima giren bir akceye benzetmesidir, (6rn. bb. 200,
269-72) (b) "din ve devlet"e (din i dewlet) mukemmelliyet ka-
zandirarak, "bilgi ve bilim"de (‘ilm @ hikmet) (b. 233) ilerleme

“ saglayarak, bilgi, sanat, siir ve kitaplar destekleyerek hizmet

edebilir (b. 248). Ayrica, "aramizdan bir kral ¢ikug: takdirde,
sanatimizin kilicinin seckin bir duruma gelmesi, kalemimizin
degerinin anlasilmasi, yaralannmizin deva bulmasi, bilgimizin
gecerlik kazanmas1 mumkun olmaz m1?" (bb. 196-98) diye so-
rar.

Xani'ye gore, Kurtcenin konumunu yukseltecek diger etkin
araclar, okur-yazarlarin, 6zellikle dili edebiyat, din ve bilimsel
amaglarla, kitap yazma dili olarak kullanacak ve Kurtlerin en-
telektiel duzeyini yukseltecek sair ve egitimcilerin ¢abalar-
dir. Eseri, Mem @ Zin’in bu alanda onemli bir katk saglayaca-
gum dusunur.

1ki alandaki, siyasi (bir Kurt devletinin olusumu gibi) ve
edebi (anadilde yazma ve kitap derleme gibi) faaliyetler, Xant
tarafindan, bir madalyonun iki yuza olarak ele alimyor. Dil
egitimi bagli basina yeterli degildir. Egemen bir kralin himaye-
sinde gelisen saygin bir dil, medeni ve bagimsiz bir Kurt dev-
letine damgasina vuracakur.

Ne var ki, Xani’nin yasadigy donem, beyliklerin birlesmesi
ve dilin resmilesmesi i¢in elverisli bir donem degildi. Gugli
bir beyin, Xan'nin ¢agrisina yanit vermemesi sasirtict olmada.
Xani bu beyi soyle elestiriyordu (bb. 274-284): "Tek bir bakis-
la, bir yigin degersiz paray1 altina cevirebilecek, her giin bin-
lerce yoksul insana hizmet edebilecek kadar zamammnn zeki
ve bilgili bir hakimdan beni dinlemedi" (bb. 274, 276, 279).
"Sayet kutsal bakisimin iksirinden dontip soyle bir bize bak-
saydi, bu soylenenlerin tamamu siire donusarda...(bb. 281-
82) diyerek sikayet eder. Sairimiz, yine de o elverisli gunu
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beklemedi ve "kilicin"” yoklugunda da "kalem"ini kullanda.

Saray himayesi olmadan da, Xani, anadilini edebi ve egitim
alanlarinda kullanarak gelistirme ugrasi verdi. Mem a Zin'i
yazmaktaki amacina dair soyle der:

...inattan ya da haksizlik canina tak ettigi icin

bu isi icadetti [bid’et isledi] ahisilmisin disinda ve adetin
Tortuyu igti, cekerek durudan elini

Ve aynen inci gibi olan Kurd dilini

derleyip toplad: ve diizene getirdi

ve boylece kamu i¢in cefalar cekti* (bb. 237-39)

Islam Ansiklopedisine gore, bid’et (bid’a) terimi "daha once
var olmamis veya uygulanmams fikir, sey veya eylem, yenilik
anlamina gelir.... Tam bir inang¢sizhik (kofr) olmamasina rag-
men sapkin olma derecesine varan bireysel farklilik ve bagim-
sizlik anlam: da tasir."

Xani, Kurtce yazan ilk kisi olmadig i¢in, Mem @ Zin'i nigin
bir bid’et olarak kabul ettigi sorusu akla geliyor. Siirinde, ken-
di getirdigi yenilik olarak, eserinin 6zgunlugune -kendi "ak-
Ii"nin uranu olmasina, Arap ve Fars edebiyaundan hi¢ alinu
yapmamasina- vurgu yapar. Dilbilim -"kelimeler, anlamlar,
anlatim bi¢imi"- ve edebi yap1 -"konular”, "hikayeler" ve "ice-
rik"- acisindan ozganlugn goze carpar (bb. 347-49). Diger
yandan, Xan'nin en onemli bid’eti, Mem @ Zin'in icerigi ve me-
sajidir. Oyka, hala da bazi Kurt ozanlan tarafindan anlatilan
Mem 0 Zin veya Memé Alan adh bir halk hikayesinden esinle- |
nilerek yazilmistir. Fesat plammmin detaylan, isimler, kahra-|
manlar ve kurgu tamamen Kurtlere 6zgudar. !

Mem 1 Zin, Bekir tarafindan tertiplenen bir anlasmazlik ne-
deniyle kavusmalan engellenen iki asiktir. Mem, Bekir'in ent-
rikalan sonucu dlur; Zin ise, sevgilisinin kabri basinda yasim
tutarken kederden olar. Zin, Mem'in mezarinin yanit basina
gomulir. Kisa bir sire sonra, Bekir'in trajedideki rolu yeniden

* Turkge gevin igin bkz. Ehmedé Xani, Mem G Zin, Kirdgeden Ttrkgeye Cevi-
ren: MEmin Bozarslan, Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.123
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canlanir. Basina geleceklerden korkarak iki mezann arasinda
saklanir. Bu trajedideki roli nedeniyle Bekir, burada élduri-
lar. Kaninin akug: yerde, kokleri derinlere inerek, asiklarin
olumlerinden sonra da kavusmalarina engel olan dikenli bir
agac yetisir.

Xant'nin anlatisinda, Mem ve Zin acikca, Osmanh ve Iran
devletleri tarafindan paylasilan bolinmus Kurdistan’in iki par-
casin: temsil eder. Bekir, Xani'nin, Kurtlerin bagimsizliklarim
kazanamamalarinin en 6nemli nedeni olarak gorduga Kurt
beylerinin anlasamamalarinmn (siqaq) ve parcalanmighklarinin
(betifaqi) kisilestirilmesidir. Sair, dikenli agacin boluculugine
ragmen, parcalanmishgin bir gin mutlaka sona erecegi umu-
dunu tasir. Hikayenin sonunda, Xani, Mem ve Zin’in cennet
yasamlarim sturdirdikleri sarayda, Bekir'in kapict (paseban)
oldugunu goren muibarek bir adamin ruyasini anlatarak (bb.
2409-2468) birlesme umudunu yineler.

Xani, anadilini ¢ok sevmesine ragmen, okulda (medrese)
ogrencilerine Arapca egitim vermek zorundaydi. Arapcanin
egitim ogretim dili oldugu bir egitim sisteminde, Kurtce gibi
bir dili kullanmak, Xani’nin hayata gecirmeye cesaret edebil-
digi ciddi bir bid’et idi. Beyit tarzinda yazilmis kuguk bir Arap-
ca-Kurtge sozlik hazirladi. Ezberleme aliskanligina dayah 6g-
retim metoduna uygun bir eserdi. Muhafazakarlarin tepki gos-
terecegini dustinerek, egitimli kisiler i¢cin hazirlamadigini vur-
gulayarak bu yeniligini gerekcelendirmeye calisti (Xani 1979:
28-29):

Lisanin bu kelimeleri,
Cocuklann ilk meyvesine (nibar) adini veren
Ehmedé Xani tarafindan bir araya getirildi

Egitimli kisiler icin degil

Kuran’i hatmettikten sonra

Daha edebiyat sever olmasi gereken
Kurt cocuklan i¢in yazildi...
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Sozkonusu sozlik cok tutuldu ve hila, Kurmanci konusu-
lan bolgelerdeki dini okullarda kullanihr. Bir yuzyil sonra,
benzer bir sozluk, Seyh Marifé Nodeyi tarafindan Sorani dilin-
de hazirlandi (1790). Her iki eserin onemi, sézlik hazirlama
alamindaki katkilarindan ziyade, dini egitim sisteminde yazih
Kirtceyi kurumsallastirmasinda yatar.

Xani, okul 6grencilerinin (feqé) kullanmalar1 amaciyla bas-
ka bir eser daha yazdi. ‘Eqida Imané (“Iman inanc1”) adim ver-
digi bu calisma, beyit tarzinda yazilmis Islamiyetin ilkelerini
actklar; dini egitimde Kurt¢enin kullanimim kabul ettirmesi
acisindan Ozel bir 6neme sahiptir. Yazyillar boyunca, 6te dun-
yada konusulan tek dilin Arapca oldugu dile getirildi; bu yuz-
den bir¢ok okur-yazar insan kiyamet gunuinde bu dili konusa-
mayacak olmanin endisesini yasad1. Sozlik, medrese mufredat
programlarina girmemesine ragmen, yaygin olarak kullanild:
ve basgka yazarlar da benzer eserler vermeye devam ettiler
("Nehrili Séx ‘Abdullah"a atfedilen ¢alismanin bir versiyonu
icin bkz. MacKenzie) .24 Eqide sozlu edebiyat alanina da girer
ve halk soylenceleri tarzinda yazilmistir.

Xani, bir hukimdarin siyasi ve manevi desteginden yoksun
oldugu i¢in, eseri Mem u Zin'e farkli yerlerden tepkiler bekli-
yordu: Bunlar, eserini kinayabilecek (tegbih) olan ehlé halan
(“sufiler”?) (b. 341); eshabé xerez (b. 353), erbabé xerez (b.
358), "cikarcilar ve kendisine stupheyle bakip gozden dusir-
meye ¢alisacak entrikacilar", xeyir (b. 352), iftira atacak (tes-
ni) olan kiskang ve gayretkesler; ve xelqé nasaz, "uyumsuz
halk"u (b. 350).

Xani "cikarct" insanlardan kendisini dinlemelerini ve co-
mertge hatalarini gizlemelerini (b. 358) ister. Hasimlar tara-
findan ikna edilemeyecek ve karsi ¢ikanlart notralize edebile-
cek iyi niyetli diger gruplara da seslenir; ehle ‘irfan (c. 351),
"ilim irfan sahibi” olanlara, kiskang insanlar gibi iftira atma-
malar, aksine kusurlarini ditzeltmeleri; eshabé kemal (b. 353),

24 D. N. MacKenzie, "A Kiirdish Creed," in W. B. Henning (ed.), A Locust’s Leg:
Studies in Honour of S. H. Tagizadeh, Londra, Percy Lund, Humphries, 1962,
s. 162-70
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"meziyetli insanlara" yanhslarini ortmeleri ve ehlé raz (b.
354), "agz1 siki adamlarla” alay etmemeleri icin ¢agrida bulu-
nur.

Bu ricalar, ¢agrilar ve engel olmalar eserini, Kurt dilini ve
kendisini savunmasiyla devam eder. Mem i Zin, Kiirtcenin ye-
nilik ve masumiyetinin altim ¢izer:

Ister kotu, ister iyi olsun bu kitap

onunla cektik biz iki yuz 1stirap

Turfandadir bu, yavrudur ve de yeni yetisme
gerci olmasa bile pek begenilen bir se¢me

Ne var ki ben baglardan hi¢ yararlanmadim ki
Yanhsliklarimi aragtirsinlar, hirsizlarinki gibi
Goniil bahcesinin taze bir fidanidir bu
Masum ve iffetlidir, evin yavrusudur bu

Ister aci, ister tath olsun bu, turfandadir

ve yaratihisiyla cocuk turu gibidir, o huydadir
Halden anlayanlardan ricam su

ki, kotulemesinler bu yavruyu

Bu meyve, sulu olmasa bile

Kurdcedir, yeter bu kadar bile

Narin ve nazh degilse bile bu yavru
turfandadir, bana ¢ok tath gelir bu

Bu meyve olmasa bile ¢ok lezzetli

bu yavru benim i¢in ¢ok azizdir ve sevimli* (bb. 336-44)

Boylece, Xani, hasimlarindan, Arap¢a ve Farsca taraftarla-
rindan, Kurtceye gelismesi icin bir sans vermelerini ister. Ese-
rini savunmasi yetmezmis gibi, kendisini gu¢ mucadelesi ver-
mekten ziyade, uzaklardan gelen basit bir insan olarak tanitir:

Gezgin satictyim ben, cevher saticisi degilim
Kendi kendime yetismisim, yetistirilmis degilim
Kurdam ben, dagliyim ve kenardanim

* Turkge cevin igin bkz. Ehmedé Xani, Mem & Zin, Klirdceden Tirkgeye Cevi-
ren: M.Emin Bozarslan, Deng Yayinlan, Istanbul, 1996, 5.138
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Kurdce olan su birkag sdzimu benim
lyilik ve latuflarindan imza etsinler
Ve insaf kulagiyla da dinlesinler..* (bb. 355-57)

Kurmanci, Kuzey Kirtcesi konusan Xani, bugun "Kurt
dunyasi, Kurtlere 6zgu olan sey anlamina gelen Soranice diger
deyisle Orta Kurtge bir kelime olan Kurdewariyi (Kurd+ewari,
"seklinde" anlamina gelen bir yapim ekidir) belirgin bir sekil-
de kullanir.25 Ayrica "Kurt yurdu" veya "Kurdistan” anlamina
da gelir. "Kurd" ve "Kurmanc" kelimeleri gibi, "Kurdi" ve
"Kurmanci" kelimelerini birbirinin yerine de kullanr.

Ondokuzuncu yuzyilda dahi, sairler Kurtge yazdiklan icin
kendilerini savunmak durumunda kaliyorlardi. Ornegin Haris
Bitlisi, Leyli i Mecniin (Leyla ve Mecnun, 1758-1759 yillan ci-
varinda yazilmis) adl eserinin girisine, kendisine bir "giines"
(sems), diger deyisle gen¢ bir kiz veya nur gorundugunu ve
kendisinden hikayeyi Kurtceye (Kurdi) cevirmesini, ¢tinki
Farsca bilmedigini soyledigini yazar.26 Bedlistnin de kitab:
Xant'ninki gibi Kurmanci ile yazilmistir, ancak dilden "Kurt-
ce" olarak soz eder.

Xant ve Joachim du Bellay (1522-1560)

Xant'nin, Kurtlerin boyunduruk altinda oldugu degerlen-
dirmesi ve ozgarlugun surekli gindeminde olmasi, donemi-
nin toplumsal ve tarihsel kogullan -Kirdistan, Iran ve Osman-
l1 Imparatorlugu'nda egemen olan feodal duizen- tarafindan se-
killenmisti. Ancak, fikirleri ve edebi cabalan, kabaca modern
Avrupa'min ilk donemindeki "dilbilimsel milliyetgilik" olarak
adlandinlan dilbilimsel ve edebi hareketlilige benzer.2” Orta-
* age. s.139
25 Tawfiq, Wehbi ve C. J. Edmonds, A Kurdish-English Dictionary, Oxford, Ox-

ford University Press, 1966, s. 80.

26 Bkz. Hassanpour, Nationalism and Language in Kurdistan, 1918-1985, San

Francisco: Mellen Research University Press, 1992, s. 72-73.

27 Bu tir bir kargilagtirmayi itk yapan M. B. Rudenko olmustur. "Kurdskaya litera-
tura XVIl veka" Narody Azii | Afriki, No. 3, 1971, s. 93-105.
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cagdan modern dunyaya geciste, edebiyat¢: ve dilbilimciler or-
dusu, Latincenin ilahi ve bilimsel alandaki otoritesine savas
actilar. "Anadilciler" egemen olma iddiasindaydilar ve sonun-
da kutsal Latinceyi tahttan indirebildiler.

Avrupa’nin "dilbilimci milliyetgileri" arasinda yer alan Joac-
him du Bellay, Xant'ye benzer bir sdylem kullaniyordu. Unlu
kitapqigt, La deéffence et illustration de la langue francoise
(1549) de, Latince ve Grekgenin gicunu kabul ediyor, ancak
"Fransiz dili barbar bir dil olarak adlandinlmamahdir"28 (s.
23) der. Aynen Xanti gibi, anadilinin yeni dogdugunun ve ge-
lisebilirliginin altm ¢izer: "Dilimiz... su anda sadece ¢icek
aciyor heniz meyve verecek olgunluga gelmedi; ya da soyle
diyebiliriz, henuz cicek agmamis, verecegi meyvelerini hala
vermemis bir bitki veya kuctk bir filiz..." (s. 27). O da dilbi-
lim ve siyasi egemenlik arasindaki yakin iliskinin farkindayd:
“Bu asil ve guclu kralhgin hikamranhgin dizginlerini eline
alacag) ve simdilerde yeni yeni kok salmaya baslamis olan di-
limizi topragin yuzeyine cikarup, Greklerin ve Romalilarin
kendi yuceligine v> buytklugine denk bir seviyeye ytikselte-
cegi zamanlar gelecektir" (s. 28); "Ayrica, su anda kaba olan
dilimizin, Grek ve Latin dillerinin hirsh hayranlanimin iddia
ettigi gibi o kadar da asag ve sefil oldugunu dusanmuiyorum"
(s. 29); "Herkesin kendi dogdugu yeri savunmasi gerektigini
emreden aym dogal yasa, dilimizin sayginligim korumamizi
da zorunlu kilar" (s. 100); "Kendi dilimizi kullanmaktan uta-
niyormusuz gibi nigin diger dillere dilencilik yapahm?" (s.
102).

Du Bellay'in eserini okuyanlar, onun ve ardillarinin "hem
Latince ve Grekg¢eye olan hayranhklari ve diger yandan kendi
anadillerine olan sevgileri" nedeniyle kendileriyle celistikleri-
ni fark ederler.29 Diger bir kaynaga gore, du Bellay "iki ayr do-
nemin, hem antik Grek ve Roma hem Ronesans doneminin
adamidir. Her iki doneme de olan duygusal baghliklan yete-
28 joachim du Bellay, La deffence déffence et illustration de la langue frangoyse,

Ingilizceye gev: Gladys M: Turquet, Londra: J. M. Dent and Sons Ltd. 1939.
29 age, s. 8.

158



rince barisik degildir ve tavsiyelerinin bircogunun igerigine
tam olarak vakif olmadig genel izlenimi vermektedir. Bu tav-
siyeleri, belirtildigi gibi, uzak ge¢misle tasavvur edilen gelecek
arasinda gidip gelen duygusal degisimlerini yansitarak birbir-
leriyle celisirler. La Déffence, bir celisik duygular saheseri-
dir."30

Ancak, Xani, du Bellay gibi tarihsel donemler veya anadile
ve diger dillere sadakat arasinda bolunmemistir. Arapca ve
Farscadan "odung¢" almadigint gururla belirtir (bb. 346-49);
Kurt halk oykaleri uzerine egitim vererek, parlak Arap ve Fars
edebi geleneklerini alt ust etti. Kurdistan’'m gelismekte olan
feodal toplum doneminin sairiydi; Avrupa Ronesans, kapita-
list donemin baslangiciysa, onyedinci yuzyil Kiardistan'inin
ronesansl, feodal diizeninin en yiksek asamasina ulastg bir
donemdi.

Xant'nin Arapga ve Farscaya karsi aldify tavra oranla, du
Bellay Latince ve Grekceye meydan okurken daha az kararh ve
daha uzlasmacidir; ancak, anadili onun hayal ettiginden ¢ok
daha fazlasim1 basarmis durumdadir. ingilizce, Almanca, Is-
panyolca ve Italyanca gibi diger anadillerle birlikte Fransizca,
Latince ve Grekgeyi klasik diller miizesine hapsederek saygin
"ulusal diller" mertebesine ulasti. Bunun nedenleri aciktir,
cunku du Bellay ve dil reformculari, Fransiz ve Avrupa tarihi-
nin yeni, kapitalist doneminin habercisiydiler. Buna karsin,
Xani ve ondan sonra gelen edebiyatcilar ne Arapca ve Farsca-
y1 tahttan indirebildiler, ne de rakip bir hukumdar olarak
Kirtceyi tahta oturtabildiler. Xani ve du Bellay’in her ikisi de,
Marxin deyisiyle "kendi tarihlerini yarattiklarnmn" bilincin-
deydiler. Ne yazik ki, ilki feodal diizen tarafindan ciddi bir se-
kilde simirlandinlmisti. Kuzey Afrika'da, Bau ve Orta Asya'da
Arapca ve Farsca edebiyat dunyasimin sultanlarniydilar. Cok
fazla kodlanmislar (sozliksel, morfolojik, anlamsal olarak, sti-
listik ve yazim kurallan agisindan), kaguk bir edebiyatg azin-
30 Franklin | Triplett, “Du Bellay's ambivalent defense of a Medieval vemacular:

La Défence et illustration de la frangoyse," Studies in Medievalism, Citt. lIL., No.
I. Guz 1987, s. 39.
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lik tarafindan kullamlyorlar ve kullanim alam agisindan ol-
duk¢a simirhydilar (modern dillerle karsilasuinldiginda); fe-
odal himaye altinda gelisip gui¢leniyorlardi. Arap¢a ve Farsca,
Fransizca ve Ingilizce gibi modern dillerden ziyade, Cince, La-
tince ve Grekce gibi "klasik" dillerdi. Xaninin gandeminde
"ulusal" dilden ¢ok, klasik bir edebiyatun gelistirilmesi vardi.
Xani'den farkh olarak, du Bellay’in rityas: fazlasiyla gercekles-
ti. Kapitalizmin gelismesi, tretim duzeninin, matbaa endustri-
sinin ve pazar sisteminin kendi dinamikleriyle gelismesi koy-
luleri topraga bagh olmaktan kurtardu, elyazmasi ve aristokra-
sinin himayesi ve ulusal dillerin gelisimi énundeki diger en-
geller ortadan kalkt1.

Xani, du Bellay’in, Fransizhginin bilincinde oldugundan da-
ha fazla Kurtlaguniin bilincindeydi. Bu, 6zellikle bazi kavram-
larin anlamlarni yuceltmesiyle, dili kullanmasinda dahi goru-
lebilir. "Xani, kendi sonsuz noksanhklarina ragmen mikem-
mellik alamim bos buldu; ama kendi becerisi ve uzmanlig aci-
sindan degil, asiretsel gayreti acisindan (te’esuba ‘esiri, bb.235-
36)" diye yazar. Donemindeki Kurt¢e'nin durumunu sorun-
sallastirmasindan, agiret ve asiret politikalanyla ilgilenmedigi
gorulayor. Kurtlere dair soyleminde devlet politikalan, ha-
kumranlik ve halktan biridir ("asiretsel gayret", cagdas te’esu-
ba Kurdayeti, "Kurtluk gayreti"ne daha yakin duruyor). Bun-
larin disinda, mevcut terminolojide din temelli bir kavram -
olan, Farsca ve Turkgede kullanilan Arapca millet terimini "et-
niklestirerek" ona sekiler bir icerik kazandirdi. Kelime "dini
topluluk" anlamina geliyor ve Osmanh Imparatorlugu'nda Hi-
ristiyan topluluklara atfen kullamliyordu. Xani soyle devam

keder: "Butun milletler kitaplara sahipken, sadece Kiirtler sahip
degil..." (b. 241).

Kuzey Kurdistan’da, Xani ve cagdaslan kisisel olarak, ya-
samlar icerisinde Turklerden ¢ok Ermenilerle daha ¢cok dog-
rudan iligkiler icindeydiler. Ermeni nufusunun oranlar degis-
kenlik gostermekte, ancak muhtemelen Kuzey Kurdistan nu-
fusu i¢indeki oranlarn yuizde 30-40 arasindaydi. Xanf’ye gore,
yine de Kurt kimligi, farkh bir din olan Hiristiyanlik dinine
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mensup ve Kuart feodal beylerinin egemenligi altinda olan Er-
menilerle karsithik tizerine tammlanmadi. Xani, Kartleri, Kir-
distan’in zalimleri ve isgalcileri olarak gordagu Osmanhlar ve
Iranlilarin karsisina koyuyordu. Kuardistan'in isgalcileri olma-
salar dahi Araplar da, dillerinin ve dinlerinin baskin olma
ozelliginden dolay1 zaman zaman diger ikisiyle aym kefeye ko-
nuluyorlardi. Sonu¢ olarak, Xani, bircok potansiyel "oteki-
~ ler"in arasindan, Kurtlere politik olarak hukmedenler olarak
sadece birilerini secer. Baska bir deyisle, Oteki etnik acidan ta-
yin edilmis degildir. Az sonra gorulecegi gibi, ondokuzuncu
yuzyilda Ermenilere farkli davranilacaktir.

Haci Qadiri Koyt (18152-1897)

Haci Qadir, su an lrak sinirlan icinde bulunan Guney Kur-
distan’da bir koyde dogdu. Din alimi olmak ve dini egitim al-
mak i¢cin medreseye gitti. Medrese dgrencilerinin bir¢ogu gibi
seyahat edip, kendi alanlarinda uzmanlasmis hocalan bulmak
icin Kurdistan’in farkli yerlerinde yasamasi gerekti. Yuzyilin
ortalarinda Istanbul’a gitti ve 1897 yilinda 6lunceye kadar bu-
rada kaldi. Elyazmalarn seklinde, basili ve sozla olarak Kardis-
tan'm dort bir yaninda dolasan siirler yazdi.

Koyi, Kart kimliginin sonu gelmeyen olusumunda ve donu-
stmunde hem bir devamlihk hem de bir kesinti olusturur.
Kurt milliyetcileri, onu Xani'den sonra Kurdayetinin ikinci
havarisi sayarlar. Devamlihigin alum ¢iziyor olsalar da, ¢cok az1
fikirlerinin yeniligini ve "modernizm"ini inkar edeceklerdir.
Ornegin, Mele Kerim 1960’ta yazdign kitabina su bashg: ver-
mistir: Haci Qadiri Koyi: Kiirt Ulusunun Yasaminda Yeni Bir
Dénemin Sairi.

Ondokuzuncu yuazyil sonlarimin diinyasi, Xani'min yasadigi
onyedinci yuzyil sonlarindan oldukca farkhdir. Bazi Avrupa
ulkelerinde, tretim ve mulkiyet yogunlasmasindaki artisin
doruga ulasmaya dogru gittigi endistriyel kapitalizm tarafin-
dan feodal ekonominin son kalintilan da ortadan kaldinliyor-
du; baz1 ulkelerde mutlakiyetci devletlerin yerini burjuva de-
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mokratik yonetimleri almis; buyik bir ekonomik ve siyasi gi¢
olarak isci simifi ortaya ¢ikmus; sosyalist ideolojiler ve uygula-
malar, Bat toplumlarinda hayaun bir parcasi olmustu. Bat,
dogrudan veya dolayh yoldan, kapitalist olmayan dunyanin
onemli bir kismini somurgelestirmisti.

Kurdistan’daki en buyuk siyasi degisimse, 1860’larla birlik-
te geriye kalan ttim beyliklerin ve emirliklerin dususiuydu. Ne
var ki, Avrupa’dakinin tersine, beylikler sistemi yeni sosyal si-
niflarin, burjuvazinin ve is¢i simfinmin, ve yeni bir toplumsal ve
siyasi duizenin, kapitalizmin ortaya ¢ikisi nedeniyle yok olma-
di. Mini devletler, kendileri de mutlakiyetci feodal devletler
olan ve idari merkezilesme siyaseti uygulayan iki imparator-
luk tarafindan alasagy edildiler. Kurt feodalizmi beylikler ol-
madan varligim surdurda; Kurdistan, artk hemen hemen
Kurt olmayan devletlerin dogrudan yonetimi altindaydi. As-
linda, 1918 sonrasinda, Turkiye, lran, Irak ve Suriye "ulus-
devletlerinin" kurulmasina kadar -hatta sonrasinda bile- dev-
letin gacu kirsal bolgelerden ziyade daha cok kentlerde hisse-
diliyordu. Turkiye ve Iran, siyasi gaciinden yoksun feodal ve
asiretsel aristokrasi, devletle Kurt "tebaa"s1 (re’iyet) arasinda
arac1 olmaya devam etti.31 Bugun bile, bu devletlerde Batr'nin
"vatandashik" kavram kabul edildiyse de, hayata gecirilisi du-
sunulenden ¢ok uzaktadir.

Beyliklerin bastirilmasinin bir sonucu, onde gelen ailelerin
lve tst duzey feodal aristokrasinin diger tyelerinin Istanbul,
iBagdat ve Kahire’ye stirgun edilmeleri oldu. Botan Beyliginin
basi, Bedirhan ailesi Istanbul'a oradan da Kahire'ye gittiler.
Ondokuzuncu yuzyilin son on ythnn hareketli ve kozmopolit
Istanbul'unda, Bedirhaniler ve diger aileler bagkentteki siyasi
yasam ve diinyanin geri kalanindaki gelismelerle ytz ytize ta-

msmis oldular. Onlar siyasi ve entelektuel aktivitelerle mesgul
bir cevre olusturmakta gepikmediler.

31 Beyliklerin ortadan kalkmasindan sonra, seyhler ve dini 6nderler, buyik top-
rak sahiplerinin bir kismi epey dnplana giktilar ve Osmanli ve lran devietlerine
kars! ayaklanmalar tertiplediler.
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Koyf’nin “modernizm”i

Koyi'nin eserleri de, Xant'ninkiler gibi siirlerden olusuyor.32
Onun da diinyasina, egemen olan, Xani gibi, Kuartce ve Kurt
halkinin kaderine, diline ve vatan1 Kuardistan icin bayuk bir
tutkuyla ¢abalamak olmustur. Xani gibi, o da Kurtlerin, Os-
manl ve Iran devletleri tarafindan boyunduruk altina alinms
bir halk oldugunu soyler. Kirtler i¢in soyle der:

Kizilbaslar [Osmanli Turkleri] ve
Karabaslar [Iranhlar] arasinda sikisip kalmislar
Mahfolmus ve damgalanmis sigir gibiler.33

Osmanlilan "gayri safi" (napak, s. 190) ve gavenilmez bu-
lur ve Iranhlar da onlardan daha iyi degildirler. Koy, Xani gi-
bi, devletlesmeyi, Kurt halkinin temel sorunu olarak ortaya
koyar. Koyt, Xant'nin feodal monarsik Kiart devletinden farkl
bir yénetim bi¢imini savunuyor olsaydi, aralarinda bir kopus
oldugunu iddia edebilirdik. Kurt yasam tarzimin demokratik-
lesmesini savunmasina ragmen, Koyi, burjuva demokrasisi ve-
ya Ingiltere, Fransa, ABD’de vs kurulmus olan halk egemenli-

gi kavramin gelistirmedi. Onun asil arzusu demokrasi degil,

bagimsizhkur. Osmanli yonetimine kars: gelisen Bulgar, Sirp, -

Yunan ve Ermeni bagimsizlik hareketlerinden ilham almus an-
cak 1789 ve 1848 Fransiz devrimlerinden bahsetmemistir, Ko-
yi, Kurtlere bir model olmasi a¢isindan 1881 Sudan ayaklan-
masina atifta bulunur, ancak 1871 Paris Komunu gibi, done-
minin en 6nemli toplumsal devrimine deginmez. Bu onun,
toplumsal devrim veya modern egemenlikten ziyade sadece
32 Dizyazinin tarihi modem éncesi edebi geleneklere kadar gitmesine ragmen,
birgok "anadilci literatlir gopunlukda siirseldir. Oykdleyici ve &ykileyici olmayan
dizyazinin yayginlagmasi, ulusal dillerin ortaya gikiginda énemili bir gelismedir.
Kurtgede diizyazinin yayginlasmasi, daha yeni bircok edebi gelenekte oldugu gi-
bi, gazetecilikle yakindan ilgilidir (Hassanpour 1992, s. 79-81, 95-96, 276, 427-
32).
33 Had Qadiri Koyt, Diwani Hacf Qadirf Koyf (Haji Qadiri Koyi'nin Toplu Siirle-
ri). Bagdat, 1986, s. 254.
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bagimsizhik hareketlerine ilgi duymasindan kaynaklanmiyordu.
Bu noktada Xanf'yle buyuk bir benzerlik gosteriyor. Ister de-
mokratik olsun ister despotik olsun, hukamranhk, éncelikle
bir toplumun, ulusun veya tlkenin i¢ politik dizeniyle ilgili-
dir; simiflarin ve diger toplumsal dinamiklerin iktidar ele ge-
¢irme mucadelesini ele alir. Bagimsizhk, bir halkin, ulusun ve-
ya ulkenin bir dis gugle catismasimi ¢ozame kavusturur. Yone-
tim bicimi ve bagimsizhik birbiriyle cok baglanuhiyken, Kurt
entelektiielleri ve eylemcileri, yirminci yuzyihin son dénemin-
de dahi, ilkini ihmal ederek sirekli ikincisini one cikarmslar-
dir. Koy1 icin, despotik feodal bir yonetim sistemi uygulayan
beylikler Kurt bagimsiz yonetimi icin birer modeldir:

Nerede Senendec hikkumdari, Rewandiz beyzadesi,
Nerede Baban hukumdarlan, Cizre ve Botan beyi,
Nerede o Kurtlerin 6zgur ve bagimsiz oldugu,
Vatanlarinin ve uluslarimin Sultanlar,

Ordularimin ve bilginin sahipleri? (s. 86)

Ayrica beylerin yenilgilerinin yasim tutar ve dini hiyerarsi-
nin, seyhlerin ve seyitlerin etkilerinin artmasina igerler (s.
213). Gergekte, onun umudu Botan Emirliginin, Istanbul’da
yasayan yenik beylerinden birinin liderligi alunda kurulacak
olan bagimsiz bir Kurdistan’dir (s.92). Koyi de, Xani gibi tari-
hin akisini degistirmek icin ugrasir, ancak tarihsel degisimi
"Bayuk Adamlar"in isi olarak gorur.3* Koyi tim umudunu,

34 Koy'nin “Rum’da [Osmanh Tirkiye'si] gordtm..." siin, Kirdistan'in Kiirt bey-
lerinin yénetiminde oldugu, gegmiste kalmig bir déneme nostaljik bir gonder-
medir: "Bircok devletin yikildigini ve kuruldugunu biliyorum, fakat diinya hentiz
Kirdistan'n yaptigr gibi bir algakgénullulik gérmemigtir. Bir zamanlar, tim Kirt
beyleni kraldilar, kaygisiz ve mutluydular, cémertlikte Tai'li Hatem, savag alanla-
nnda Rustem gibiydiler; gegmiste topraklanmiz cesur kaplanlann ve astanlarin
yurduydu; simdiyse yilanlarin, kanincalarin, kurtlarin ve tilkilerin oyun sahasi ol-
mus..." (s. 91). Baska bir yandan, Kurtlere kaderci bir yaklagimla, Bedirhan bey-

. lerin tek kurtanialan oldugunu sdyler. "Eger Bedirhaniler ortadan kaldinlinarsa,
Tirkler sizi bir degirmende &gutlr gibi paramparga edeceklerdir; acimasizca

_tekerlerinin altinda ezilirsiniz..." ( alintr Mihemedi Mele Kerim'den, Haci Qadi-
T Koyl Sa'irf Qonaxéki Néye le Jivant Netewey Kurd (Haci Qadirf Koyt Kurt
Ulusunun Yasaminda Yeni Bir Dénemin $airi). Bagdat, Al-Najah, 1960, s. 88)
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koklerinden kopmus Bedirhan beylerine baglamis olmasina
ragmen, butun Kirtlere, bagimsizhk i¢in dua edip dilenmek-
tense el ele vermeleri ¢cagnisinda bulunur (s. 71).

Oncelikli hedefi halkin yonetimi degilse de, Koyi, Osmanl
devletini yozlasmishg, kanunsuzlugu ve zorbaligindan dolay:
elestirir; fakat sundugu alternatif Avrupa’da henuz hayata ge-
cirilmis olan laik ve burjuva demokratik duizen degildir. "Os-
manli memleketinin iklim ve toprak kosullarimin bir sonucu...
memurlar sehir haydutlan, hakimi serbest hirsiz, bakanlar ve
mebuslan kurt, reaya ise bir suriidir... Halka yaptklan zorba-
lik o kadar yaygin ki, halk mahfolup bitmis." Bu despotizmle- -
ri, buytk ol¢tide, Osmanhlarin "Islamin yabancilan olup, Ba-
t'mn (Freng) dostlan olmalarindan kaynaklamiyordu" (s.
140). Bunun, kilise ve devletin ayrnilmasindan ¢ok uzak bir
haykiris oldugu muhakkakur.

Koy?'yi Xanf'den ayiran nokta, Koyi'nin, geleneksel Kurt
toplumunun geriligine kars1 olan uzlasmaz durusudur. Yeni
bilimleri ve sanatlan, yeni iletisim teknolojilerini, anadilde
okuma yazmanin yayginlasmasim, kadinlarin egitimini, gevi-
riler yapilmasini, Kartge gazete, kitap ¢ikarilmasini ve dini hu-
rafelerden arinmay: savunarak Kurt yagam tarzinin demokra-
tiklesmesini savunur. Xani'nin Kurt dini hiyerarsisini savunan
yaklagimina karsin, sekuler bir Istanbul'da, sekiler bir emir ai-
lesinin himayesinde yasayan Koyi, seyh ve mollalarin inangla-
rnm siddetle elestirir. Seyhleri, onlarin demagojilerini, mal,
milk biriktirmekteki acgozluliuklerini, tembelliklerini, her-
hangi bir uygulamal sanat alaninda egitimli olmayislarini, pa-
razit gibi muritlerine bagimh oluslarim ve de en ¢nemlisi Kiirt
dili ve egitiminin ilerlemesine olan kayitsizliklarim ortaya se-
rer.35 Ofkeyle soyle der:

Simdi buttn millet biliyor ki,
Siz, 6greten mollalann, siz, halkin miiftiileri...
Ogrettiginiz tim o metinler, isaretler, agiklamalar ve yorumlar

35 KoyTnin seyhlerle ilgili siiferi, yorumlanyla beraber Mele Kerim'den alind), Ha-
cf Qadirf Koyi.. .., age. s. 34-45'den alindr.
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Hepsi Kurt¢e 6grenmenin énunde engel oluyorlar
(me'arif) (s. 227).

Kurtleri dini safsatalara kars1 uyararak, Avrupa ve Japon-
ya'nm ilerleyislerine dikkati ceker:

Soyleyin bana, xaneqalar, tam seyhler ve tekkeler,3s
Ne ige yararlar?

Tembellik, miilk ve hazine biriktirmeyi

Ogretmekten bagka higbir sey.

Seyhler ve mollalar bir kere olsun test edilmezler,
Zehir mi yoksa afyon mu olduklarim 6grenmek icin;
Haydut mu yoksa onder mi olduklann: ortaya ¢ikarmak icin,
Alun gibi, ayarlarini 6l¢mek lazim.

Seyh ve bunlar gibilerinin arkasindan gitmeyin sakin,
Kimse bir baskasina ekmek vermez.

Sirlarla ve ibadetle mesgul olan siz (seyhler),

(Fark edin aruk) Avrupa teknolojisi mucizeler yaratu,
Eyfel [kulesi]’in zirvesi goklere erisiyor...

Japon halki, bilim ve teknikle,

Bakin nasil Cin’e girdiler ve onu alasag ettiler...

(s. 185-186, 188)

Koyi, okur-yazarhigin artmasina, 6grenmeye, kitaplara, ya-
zarlara, yazmaya ve geviriye olan ihtiyacin altini ¢izer. Ogren-
mek i¢in Cin kadar uzaklara gidilmesini tavsiye eden Peygam-
ber'in bir sozune aufta bulunarak "Bu sozde kadin ve erkek
i| ayrim yapilmamistir; kadinin egitimini yasaklayan bir molla
dinsiz demektir" der (s. 186-87). Telgraf, demiryolu (s. 235),
muhtemelen yeni icat edilmis olan gramofonu kast ederek ko-
nusmalarin kaydedilebilmesi (s. 186), romanlar (s. 106) ve ga-
zetecilik (s. 88) gibi Bat1 bilim ve kultirantn uarunlerinden
bahseder. Xani’nin Kurtlagt erkek cinsiyetliyse, Koyr'nin de-

36 Xaneqalar, Naksibendi dini tarikatinin (terfget) dini térenlen ve seyhleri tara-
findan dgretilen dgretileri ve gdmezleri igin kullanthr; tekye, Kadiri dini tarikatin-
da ayni yapt igin kullanilan bir terimdir.
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mokratiklesme egilimleri, anadili Kurtce egitim idealinde ka-
dinlara da yer vermesini saghyor.

Bu modernlesmeci vizyonuna ragmen, Koyi kendisini Xa-
ni'nin bir devami olarak hatta yeniden vucut bulmus hali ola-
rak gorir. Unlu "Cizre ve Botan Topraklan" adh siirinde,
Kurtleri uyanmalan, Kirdistan disina ¢ikip yeni diinyada ne-
ler olup bittigini, yeni seyleri, basilan gazeteleri ogrenmeleri,
seyh ve mollalan devre dis1 birakmalari, dilenmeyi ve yalvar-
may1 birakmalan, birlesmeleri, el ele vermeleri ve Sudanhla-
rin, Bulgarlarin, Yunanhlarin ve Sirplarin yaptug gibi ozgir-
lesmeleri icin uyanr. Ayn1 zamanda, soydas1 Kurtlerden Xa-
ni'nin Mem i Zin eserinin giris bolimuni iyi kavramalar ¢ag-
nsinda bulunur (s. 85-89). Doneminin (zemane) bir degerlen-
dirmesini yaparak, "gazeteler ve romanlar zamanimizin énem-
li araclan olmasina ragmen... buginin dunyasinda benzeri
yoktur" der Xani'nin kitab1 i¢in; "her yerde, Soran ve Botan bu
kitap sayesinde biliniyor; Kurtlerin arasindan sadece Koyl ve
Seyh Xani Kurt siirinin temellerini atmglardir” (s. 106-107).
Burada "modernizm" ve "gelenekselcilik" veya "etnisizm" ara-
sinda bir ayrim yapilmamaktadir.

Xani i¢cin Ermeniler bir hasim degil iken, KoyT'ye gore Kurt-
ler i¢in bir tehdittirler. Hi¢ suphesiz bu Ermeni milliyetciligi-
nin yikselmesi, devlet kurma mucadeleleri ve Koyi'nin Batr’-
nin onlan destekleyecegi endisesinden kaynaklamyordu.:
Kurtlere, Avrupa bilimini uygulayan ve bagimsizhk mucadele-
lerinde yek viicut olmus Ermenileri ¢rnek almalan ¢gadunde
bulunurken, Ermenistan’in bagimsizhigimin Kurdistanin kay-
betmesi anlamina gelecegini ileri surer ("bagimsiz bir Erme-
nistan kurulursa, tek bir Kurt dahi kalmayacakur," s. 85).

Koyi, Xan?'nin izinden giderek milla, millet kavramim etnik
ve sekuler bir icerik kazandirarak bir adim ileri gider ve Kurt-
leri diger Muslimanlardan (Turkler, Ermeniler ve lranhlar) ve
Yunan, Ermeni ve Japon gibi diger uluslardan ayirmak i¢in
kullanir. Boylece, terim dini igerigini yitirmis olur. Benzer se-
kilde, dewlet kavramim Bati dillerindeki "state" anlaminda
kullanir. Bu tur anlamsal agihmlar, ondokuzuncu yazyilin son
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on yillarinda Arapca, Turkce ve Farscada da ortaya konulu-
yordu. Bircok siirinde yeni anlamlarin izi surulebilse de, en
yogun sekilde Ermeniler hakkinda yazdig bir metinde gorule-
bilir: "Buyuk uluslarin (milel) arasina kauldilar; kendi devlet-
lerini (duwel) olusturmaya ¢ok yaklastilar" (s. 240). Xani gibi
Koyi de, Kurt toplumuna (Kurtliga) ve Arap, Iranh ve Turk
kualtarane dair fikirlerinin 6zgunlagunu 6zellikle vurgular.

Koyi, Xani’nin tamamlanmamis olan Kurt dilinin gelistiril-

mesi ve statisuniun ytkseltilmesi gorevini surdurur. Suphesiz,
dilsel iktidar dagilim, Xanf'nin donemindekinden farkhydi.
Ondokuzuncu ytzyilda da Arapca ve Farsca prestijli diller ol-
maya devam ederken, Turkce simdi devletin, yeni basili med-
yanin ve devlet kontrolli egitim sisteminin resmi dili olmus-
tu. Yani, meydan okumak daha da zorlagsmisti. Diger yandan,
baglica mucadele geliskin edebi dillere karsiydi. Koy, Kurtle-
re kendi dillerinde yazmalari ve geviriler yapmalarn gerektigi-
ni her firsatta anlatmaya cabaladi. Ne var ki, edebi diller tgle-
mesiyle (Arapca, Farsca, Turkce) rekabet etmek kolay degildi.
En azindan Koyt'nin bakis agisiyla, onlar tamamen etnikti.
Yazmak hala onemli bir miicadele alam iken, Kart entelekta-
ellerine Kurtce sozlu edebiyatini ve zengin halk soylencelerini
derleyip yaziya dokmeleri gerektigini hatirlatti. Unli Farsca
Sahname (Krallar Kitab1) destaninin bir sozlu gelenegin edebi-
lestiritmesi oldugunu belirtir. Sonug olarak, Avrupali roman-
tikler, dilin ve yasam biciminin sadeliginin ve 6zgunlugunian
izlerini stirmek icin sozlu gelenege bakarken, Koyi, sozli ede-
biyatta Kartlagan kaynaklarim bulmaya cahisti.

Xani gibi Koyi de, ardillanina gore etnik kimliginin dini
 kimligini golgede biraktigy, etnik, irksal ve diger aidiyetler ara-
.sinda fark gozetmemeyi vaaz eden bir mollaydi. 1918 oncesi

Kurt edebiyat geleneginin yaraticis1 olan entelektuellerin ¢o-
gunlugu din adamlar simfindan gelen mollalar veya onlarin
ogrencileri (feqéler) idiler. Hatta, Kurdistan'in dort yeni ulus-
devlet arasinda yeniden paylasilmasindan sonra bile, basta si-
" ir olmak tzere, din adamlari arasindan ¢ikanlar ulusal muca-
“delede de onemli bir rol oynadilar. Mele Muhammedi Koyt
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(1880-1943), ornegin, Kurt milliyetciligine baghhgiyla Ko-
yiden sonra gelir. Bircogu, siyasetlerindeki onemli o6l¢ide
farkhhiklarla beraber, kirsal ve kentsel nufusun yoksul kat-
manlarindan gelenlerdir. Bu sastrtici olmasa gerek. Marx'in da
belirttigi gibi, bir sinifin siyasi ve edebi temsilcilerinin o sini-
fin tiyeleri olmas: gerekmiyor.

II. Kuramsal sorunlar

Tarih arasurmalar1 sadece bilimsel a¢idan degil, politik
olarak da degersizdir. Tarihin nesnesi olan gegmis, her na-
sil tasavvur edilirse edilsin, mevcut kosullan etkilemez.
Tarihsel olaylar diye bir sey yoktur ve varolmadiklan gibi
guntumuzdeki olaylar uzerinde maddi herhangi bir etkile-
ri de mevcut degildir. Mevcut toplumsal iliskilerin varolu-
sunun kosullar1 zorunlu olarak buginde vardirlar ve yine
bugiinde yeniden uretilirler. Ge¢misin bize ihsan ettigi
“bugin” degil, Marksist teorinin agiklamak istedigi ve
Marksist siyasi pratigin tizerine insa edilmek istendigi
"mevcut durumdur"... "Mevcut durumun" tarihsel bir
analizinin yapilmasi miamkun degildir.

B. Hindess ve P. Hirst

Pre-Capitalist Modes of Production3”

Insanlar kendi tarihlerini yaparlar, ancak tam da istedikle-
ri gibi yapmazlar; kendi sectikleri sartlar alunda degil, an-
cak dogrudan karg: karsiya kaldiklan, ge¢misten kendile-
rine bahgedilen ve verili sartlar alinda yaparlar.

K. Marx, The Eighteenth

Brumaire of Louis Bonaparte

Birinci bolumde, tarihsel ve edebi ¢alismalarin, egemen yo-
netim iddiastyla ayn bir halk olarak Kurtlerin farkhiliginin or-
taya konuldugu onaltinci ve onyedinci yuzyillarda Kirtluk
fikrinin, bilincinin veya kimliginin olusumunun bir gercevesi-
ni ¢izmistim.38 Onyedinci yuzyilla birlikte, Kirtler bu kaynak-

37 B. Hindess ve P. Hirst, Pre-Capitalist Modes of Production, London, 1975, s. 312.
38 Egemenlik, tartigmaya agik bir kavramdir ve Falk'a gore "konu egemenlige gel-
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larda (Serefhan ve Xani), iki yoneten halktan, Turkler ve Iran-
lilardan ve dinsel ve dilsel agidan baskin olan Araplardan agik-
ca aywrt ediliyorlardi. Kurtlerin kendi farkindahiklan bir dizi
ayrim iddialanm da i¢eriyordu: Kurtler, 1) onlan asiretlerden
ayiran kendi kendini yonetme ve devlet idaresi gecmisine, 2)
hem Kurtler hem de Osmanlilar ve Iranhlar gibi hasimlarninca

' da taninan Kurdistan adinda jeo-etnik bir yere ve ulkeye, 3)
bir hukamdarn iki diregi, kili¢ ve kalemden biri olma gorevi
goren edebi bir dile ve 4) Osmanl ve Iran devletlerinden ayn-
larak bagimsiz olma ve bir Kurt monarsik devleti kurma arzu-
suna sahiptiler.

Bu iddialar, ondokuzuncu yuzyilin sonunda da, Haci Qadi-
ri Koyi'nin eserlerinde de var olmaya devam ettiler. Onun go-
rusleri, Kart kimliginin suregelen degisiminde hem bir kopu-
su hem de bir devamlihigy olusturur. Kurt kultirel ve siyasi ya-
saminda kadinlann egitimini de iceren modern egitim, bilim,
teknoloji ve iletisim araclanim savunarak bir donum noktas
olusturdu. Bos inanglarn, ¢uramuslugu ve Kurt diline olan ka-
yitsizig1 nedeniyle din kurumunu elestirdi. Feodal soylularin
da bir kism, Kurt emellerine olan kayitsizliklarindan dolay
reddedildi. Kurtlerin etraflarina bakip, Osmanl: egemenligin-
deki diger uluslanin 6zgurlik micadelelerinden bir seyler 63-
renmeleri ¢agrisinda bulunmasina ragmen, Koyf halk egemen-
liginin ana ¢ekirdegi oldugu bir temel uzerinde Kurt devleti-
nin kurulmasini 6nermez.

Ona gore ozgurlugun miman bir Kirt emiri olacakur. Istan-
bul'dan bakarak, Batr’'daki maddi ilerleme ve Osmanli boyun-
durugundaki uluslarin bagimsizhk mucadelelerinden bir hay-
li etkilenmistir. Fakat, Batr'daki bu ilerlemeye olan hayranhg,

diginde, tarafsiz ortak bir zemin bulmak ¢ok zordur." Dahasi, kékeni ve gegir-
digi evrimle egemenlik, Batili bir kavramdir ve bu yuzyla kadar diger bélgeler-
de bilinmiyordu. (yine de bazi Batii olmayan benzerleri vardir)," Richard Falk,
"Sovereignty', in Joel Krieger (ed.), The Oxford Companion to Politics of the
World, New York, Oxford University Press, 1993, s. 851-54. Kiirdistan'in fe-
odal dizeninin igengi igin bu kavrama bagvururken, dzha uygun bir atternatif
olmadigi igin, devletin bagimsiz olugu veya bir hikiimdann devlet olma glicting
bagimsizca kullanabilmesi anlaminda kullandim.

170



Kirt egemenligi i¢in model olarak emirliklerin feodal diizeni-
nin reddi boyutuna tasinamamastir.

Simdiye kadar, onyedinci yuzyll Kuartlik kimligini "ulus”,
"milliyetgilik" veya "ulusal farkindahik" terimleriyle kavram-
sallasurmaktan ka¢indim. Kurt dilinin standardizasyonu ko-
nulu ¢calismamda, Koyi'den onceki Kurt kimliginden soz eder-
ken, "feodal ‘milliyetcilik’ ve onun tirevleri olan "milli far-
kinda olus" ve "milli duygu" gibi terimleri kullandim.39 Koyt,
"modern milliyet¢i dustincenin", bagka bir deyisle orta simf
veya burjuva milliyetciliginin oncusu (s. 62); Xani ve Koyi
Kurt milliyetciliginin "havarileri" veya "ideologlan" olarak
gosteriliyor. Bu kavramsallastirma ve bunun temelindeki ku-
ramsal durus, gerek bu eserde, gerekse baska yerlerde Abbas
Vali tarafindan, milliyet¢ilik tzerine "etnisist bir soylem" ola-
rak elestirildi; aym zamanda, 6zcu, tarihselci ve teleolojik ol-
mastyla da elestirdi; dahasi Vali, "feodal ‘milliyetcilik™" terimi-
ni bir celiski olarak goruyor.

Konuya dair Kurt literatira, her ne kadar bircogu milletler
ve milliyet¢ilik uzerine kavramsal kuramsal tartismalardan ¢ok
milliyetci iddialardan etkilenmis olsa da, farklidir. Bu arastir-
malar dizisi, moderniteye gore Kurt milliyet¢iliginin gelisimini
net olarak donemsellestirmez. Xani ve Koyi'nin ikisi de, Kuart
milliyet¢iliginin ideologlan olarak gorulayor. Diger yandan,
Marksizmden etkilenmis milliyetci ¢calismalar genellikle burju-
vazinin yukselisini donemsellestirmenin kriteri olarak ele ahr-
lar. Ornegin, Muhammed Mele Kerim, Koyf'yi "Kurt milliyetci-
liginin yasaminda yeni bir donemin sairi olarak" kabul eder. Bu
yeni donem, simrh bir bolgede olmakla beraber, kapitalizmin
yukselisidir. Fakat Muhammed dahi, van Bruinessen’in, Xa-
ni'nin bir milliyet¢i olmadig: savina kars: ¢ikar. 40
39 Bkz. Hassanpour 1992, s. 55
40 Mihemed Mele Kerim, "Demetegéyeki dostane legel Kak Martin van Brines-

sen le barey Ehmedi Xani w Mem G Zin-ekey 0, dewri Mem 0 Zin-ewe le wig-

yari neteweyi Kurd da" (Ehmedé Xani ve onun Mem ve Zin ve Mem 0 Zin'in

Kiirt ulusal bilincindeki rola hakkinda Bay Nartin van Bruinessen ile dostane bir

tartigma), Gzing, No. |9, Bahar 1998, s. 8-14; No. 20, Yaz 1998, s. 18-23; No.
21 Guz 1998, s. 13-18
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Eger Kurt kimliginin milliyetci kavramsallastiriimalarinda-
ki sureklilik rastlantisalsa, Kurtligun Batili anlaminda buyuk
bir problem var demektir. Kurtler ve onlarin milliyetcilikleri
uzerine ilk eserler Oryantalist gelenek cercevesinde yazildi.
Teori yoklugunda bir dizi teorik varsayimlar olmasina rag-
men, bu girisim genellikle kuramsiz oluyordu. 1868 yilinda,
Frangois B. Charmoy, Serefhan’in eserinin bashgin, Cheref-
Namebh ou fastes de la nation kourde#! olarak ¢evirmisti. Kurtle-
rin bir ulus olarak karakterize edilisinin teorik bir temeli yok-
tu; ne Oryantalistlerin ne de onlarn, Kurtleri ele avuca gelmez
asiretsel bir halk olarak goren okuyucularinin genel yaklasi-
mini degistirdi. Ashinda, Serefname, 1997 yilinda da, "Kurt asi-
retlerinin bir tarihi" olarak Kurtler hakkinda yazilmis 6nemli
bir eser olarak gorulmeye devam etti.+

Oryantalist literatar, "merkezi yonetimlere" karsi yapilan
bircok Kurt "ayaklanmasi1" kaydeder, ancak bunlar genellikle
yerel, asiretsel ve dini baskaldirilar olarak goruliir. Xant'nin
eseri daha fazla tanininca, Kurtlerle ilgilenen bazi Oryantalist-
ler, kendi anlayislarima gore dinin tarihin motoru oldugu bir
Islam diinyasinda, Xant'nin gorusleriyle saskinliga ugrayarak,
milliyet¢iligi bir anakronizm olarak degerlendirdiler. Anor-
mallik veya anakronizm anlayist Xani'nin gorusleriyle de si-
nirli olmadi. Yirminci ytizyil Kurt milliyetciligi de ayn1 oranda
problematik bulunuyor. Cok basit, "asiretsel" ve "gdcebe" bir

41 Frangois B. Charmoy, Chéref-Nimeh ou fastes de la nation kourde, par Ché-
ref-ou'ddine, Tome |, premiére partie, St.-Pétersbourg, 1868

42 1990'lann ortasinda Kiirtlerin en az yansinin, ntifusu bir milyon veya daha faz-
la olan sehirlerde olmak Uzere, kentsel bélgelerde yasamalarina ragmen, Kurt-
lere hala asiretsel ve kirsal bir halk olarak bakiliyor. Birkag dmek vermek gere-
kirse, mikemmel bir galisma olan Kurdistan: In the Shadow of History (Tarihin
Gélgesinde Kurdistan) (Martin van Bruinessen tarafindan yazilmig agiklama bo-
lumyle Susan Meiselas tarafindan kaleme alinmis, New York, Random House,
1997) Serefname'den "Kurt asiretlerinin tarihi” olarak bahseder (kitabin bagin-
da, Serefnrame'den sayfa numarasi belirtimeden yapilan alintilara bkz.). Ran-
dom House Dictionary of the English Language adli sozlGgun ilk baskisinda
"Kurt" kelimesi, "kirsal ve savaggi bir halka mensup olan..." olarak tanimlar
(1967 ve 1986 tarihleri arasindaki gesitli basili eserler). The new Oxford Dic-
tionary of English (Oxford, Clarendon Press, 1998) sozlugu de "Kurt"a "Kurdis-
tan'da yagayan ¢ogunlukla kirsal Misliman bir halkin Gyesi® olarak tanimlar.
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halk bir ulus olusturamaz, milliyet¢iligi hayata geciremez. Bel-
li ki, bu anlayisin temelinde, milliyetciligin sekiiler, asiretsel
olmayan, kentsel ve bircoklarinca Bauli bir siyasi fenomen
olarak ele alinmasi yatiyor. Kurtlerin durumu, evrensel tarihin
bu modeline uymadigindan, aciklanmaya ihtiya¢ duymakta-
dir.+3

Batilt arastirmalarin ¢ogu, Koyr'nin, milliyetcilik projesi
icindeki yerini gormezden gelirler. Buyttk olasilikla, Koyt'den,
"kendiliginden lider olmus bazilarinin kendi hirslan veya siki
bir yonetim altinda yasayan asiretlerin sabirsizhklan igin bir
kilif olarak kullanilan kisisel ¢ikara dayal veya feodal milliyet-
cilikten ayr" bir yere koydugu "Kuart milliyet¢iliginin modern
formunun" bir "mujdecisi" olarak soz ederek ilk kez aufta bu-
lunan kisi Edmonds’dur ve Koyi'nin, Guney Kurdistanin en
cok bilinen iki sairinden biri oldugunu da belirtir.++

Kurt milliyet¢iliginin entelektuel, kalturel ve dilsel bilesen-
lerine dair literatir gerek niteliksel gerek niceliksel a¢idan s1-
mirhdir. Kiirt ulusu ve ulusal hareketlerin olusumunun her-
hangi bir yonune dair kuramsal temelli arastirmalardan yok-
sunuz. Batih arastirmalar yaygin olarak kuramsal bir 6zellige
sahip degilken 5 Sovyet arastirmalari, Marx, Engels ve Le-
nin'den yapilan birka¢ alintinin 6tesine pek ge¢meyen Mark-
sist-Leninist kuramsal bir kaygi guden bir ¢erceve sunarlar.
Sozkonusu literatur, ¢ogunlukla, Oryantalist gelenek icerisin-
de yetismis arasurmacilar tarafindan yazilmistir. Belirgin bir
Marksist kuramsal cerceveyle hazirlanmis hicbir akademik
arastirma bulamadim.

1990’larda teori bayuk bir 6nem kazanmaya baslad1. "Iran

43 Bkz. Nikitine'nin Les Kurdes: Ftude sociologique et historique, iginde "Le Kur-
de et I'état, la nation kurde!" boluma, Paris, 1956, s. 177-84

44 C. J. Edmond "Kurdish Nationalism," journal of Contemporary History, Cilt. 6,
No. I, 1971, s. 89; 1957, s. 290.

45 "Theories of the nation: Do they account for the Kurdish reality?” ¢alismasi-
nin kisa bir bélumunde soruna deginen Gantner bir istisnadir (Serge Gantner,
"Le movement national kurde: ses origins, son développement historique et
ses perspectives," Orient, No. 32-33, 9. année, 4. trimestre |964-|. trimestre
1965, 5. 29-114).
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Kiirdistanr’nda Milliyetcilik" (1993) konulu doktora tezinde,
James Coyle, "var olan milliyetcilik teorisinin ilk kez Kurtlere
uygulandigim" belirtir. O, Hans Kohn'un yurttashk/etnik mil-
liyetcilik paradigmasi ¢ercevesinde ¢alisarak, "milliyetci hare-
ketlerin mesruiyet temelleri"ne* dair iddialar1 analiz etmek
icin Kurt sorununu kullandi. Diger bir arastirmaci, Mesut Ye-
gen, Kemalist devlet ve Kurt milliyetciligi konulu ¢alismasin-
da Foucaultnun "arkeolojik" yaklasimim uygular.#” 1990°lx
yillarin sonlarinda, Abbas Vali, Kurt milliyetci tarih yaziminin
"ilkselci" ve "etnisist" elestirisiyle ilgilendi. Shahrzad Mojab,
Kurt milliyetciligi arastirmalari alanina feminist elestiriyi ge-
tirdi.#+8 Kurdistan Isci Partisi (PKK) tarafindan baslatilan mil-
liyetci hareketle ilgili calismasinda, David Romano "rasyonel
secim" ve "kaynak seferberligi" teorilerini elestirir ve yeni bir
sentez Onerir.4?

Kokenlerin meta-teorisi

Vali'nin ¢ahgmasi, Kirt milliyetciligini bir durum veya te-
orik tartismanin temeli olarak aldig1, cogunlukla teorik olma-
yan, diger arastirmalar ile celisiyor. Sundugu katkilar, post-ya-
pisalciliktan sdylem analizlerine kadar bir dizi post-al akimlar
tarafindan ortaya atilan sorunlara deginmek isteyen Kurt mil-

46 James John Coyle, Nationalism in Iranian Kurdistan. (Basimamig doktora te-
zi.) The George Washington University, 1993, s.1.

47 Mesut Yegen, "The Turkish state dircourse and the exclusion of Kurdish iden-
tity," Middle East Studies, cilt. 32, no. 2, Nisan 1996; ve doktora tezi, The Arc-
heology of Republican Turkish State Discourse, University of Essex, 1994.

48 Bkz. Shahrzad Mojab, "Crossing boundaries of nationalism, patriarchy ve Eu-
rocentrism: The struggle for a Kurdish Women's Studies Network," Canadian
Women'’s Studies, Cilt. 17, No. 2, Bahar 1997, s. 68-72, ve "Introduction: The
solitude of the stateless: Kurdish women at the margins of feminist knowled-
ge," Sh. Mojab (ed.), Women of a Non-State Nation: the Kurds iginde, Costa
Mesa, CA: Mazda Publishers 2001, s. [-21.

49 David Romano, Kurdish Nationalist Movement: Opportunity, Mobilization
and Identity, basimamig doktora tezi, Department of Political Science, Univer-
sity of Toronto, 2002. Kurt milliyetgiligi calismalannda teorik tartigmalann bir
dekiamd igin bkz. Amir Hassanpour, Kurdish Nationalism: Theoretical Debates
(gikacak).
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liyetciliginin gen¢ arastirmacilarim zor duruma soktu. Bu bo-
limde, Vali'nin, Kurt dilini standartlastirma konulu arastir-
mama yonelttigi elestiriler tizerine yogunlasacagim.

Vali, liberal demokratik teorinin -6rnegin halk egemenligi
olarak ulus fikri- bir versiyonunu millet ve milliyetcilik "soy-
lemi"nin ta kendisi olarak addeder.>® Liberal milliyetciligi
"uyumlu" bir soylemin icine oturtmaya ¢alisirken, bunu, Kirt
milliyetci tarih yazicihgini degerlendirmek amaciyla dahili bir
analiz olarak kullanir. Halk egemenlik¢i "soylem", "etnisizm"
ve "milliyet¢ilik", "kimlik soylemi" ve "koken soylemi," va-
tanseverlik" ve "milliyetcilik,” "gercek" ve "kurgusal", "dog-
ru" ve "yanhs" aciklamalar gibi sayisiz ikilem uretmesini
mumkin kilar. Bu ikilem?! cercevesinde calisarak, Vali, Kurt
ulusu ve ulusgulugunun yikselisinin ilksel ve "etnisist" actk-:
lamalarini reddeder. Genel olarak ulus ve ulusculugun, ozel:
olarak da Kurtligin modernitenin trini oldugunu vurgular. .
Bu iddialar, uzun ve karmasik Kurt tarihini, "yurtsever" ve |
"milliyet¢i" olmak tzere, "tamamen modern" Kurt ulusal

50 Marksizm digi siyaset teorisinde, liberalizm ve demokrasi arasinda bitip tiken-
mez bir “gerilim" vardir. Milliyet(gilik) Gzerine olan bu gerilime dair bir tartisma
igin bkz, Paul Gottfried, "Liberal ve demokratik ulusguluk,” The Journal of Libe-
ration Studies, Cilt. 10, No. I, Guz 1991, s. I-10. David Laitin ("Liberal theory
and the nation," Political Theory, Cilt 26, No. 2, Nisan 1998, s. 221) "liberal
ulus teorisi yoktur" der. Milliyetgiligin liberal kdkenlen igin bkz, David Resnick,
“john Locke and liberal nationalism," History of European Ideas, Citt 15, No.
4-6, 1992; 5. 511-17. Journal of Democracy deki tartismaya katkida bulunan ya-
zilar, Nationalism, Fthnic Conflict and Democracy olarak basidi (edited by L.
Diamond and M: F. Plattner, Baltimore, The John Hopkins University Press,
1994), milliyetgilik ve demokrasi arasindaki gerilimin kaynagnin liberalizm oldu-
gunu 6ne slrer. Vali, demokratik teoride "sdylem" analizine bagl kalir.

51 Etnik/vatandaglk ikilisinin en son Marksist olmayan elestirisi igin bkz. Philip
Spencer ve Howard Wollman, “Goog and bad nationalisms: A critique of du-
alizm," fournal of Political Ideologies, Cit 3, No. 3, Ekim 1998. s. 255-74; Mic-
hel Seymour, Jocelyne Couture and Kai Nielsen, "Introduction: Questioning
the ethnic/civic dichotomy," ). Couture iginde, K Nielsen and M. Seymour
(ed.), Rethinking Nationalism, Calgary, Universiity of Calgary press, 1998, s. |-
61: Bemard Yack, “the myth of the civic nation" in Ronald Beiner (ed), The-
orizing Nationalism, Albany, New York State University Press, 1999, s. 103-
118; Eric Kaufmann, "Ethnic or civic nation?: Theorizing the American case,’
Canadian Rewiev of Studies in Nationalism, citt 27, NO. -2, 2000, s. 133-154
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kimligine dogru giden iki farkl1 asamada donemsellestirmesi-
\ne yol agmaktadir (s.106).

Vali'nin tutarlilik testi, benim Kiirt dilinin standardizasyo-
nu ¢alisgmamda kullandifim Marksist teorik perspektifteki
zimni ¢eligkiyi ortaya cikariyor.32 Bu ¢alismada,"ulus"u, "ta-
rihsel sare¢ icinde ortak bir dil, kiltir, vatan ve ekonomik ya-
sam birlikteligi (ilkenin farkh bolgeleri arasinda is bolumu ve
ozellikle orta sinifin varligy) ile birbirine bagh insan toplulugu
olarak tamimladim... ulusal gelisim "etnik toplulugun" veya
asiretin/kirsal toplumlarnn modern uluslar arasinda yerini sag-
lamlastirmas1 surecidir" (s.44). Onyedinci yuzyil Kurdis-
tan'mn politik farkindahgin analiz ederken, "asiretsel veya
yerel baghhk"tan farki vurgulamak icin, "ulusal uyams" veya
"duygu"yu tamimlamak icin "feodal ‘milliyetcilik’ kavramim
kullandim (s.56). Burada, “milliyet¢ilik”, asiret veya bolgeden
daha buyuk bir topluluga, baska bir deyisle sozkonusu do-
nemde bagskalart kadar Kurt okur yazarlar ve yoneticiler tara-
findan Kurtler olarak adlandirlan topluluga baghlik veya sa-
dakat olarak ele alintyor. Buna gore, beyliklerin donemin iki
buyuk gtcune karst direnmelerini "kendi irsi otonom yone-
timlerini koruma" ¢abast olarak agikliyorum (age.); "beylerin
Kurdistanin belli bolgelerini veya tamamini savunmaktan ¢cok
kendi sahsi topraklarimi savunduklarim” ileri strayorum. Bu
calismada, bu tar "milliyet¢ilik", yasadigimiz ytizyilin modern
orta stmif milliyetciliginden ayirmak icin "feodal" olarak ad-
landinldi (s.56-57).

Vali, sadece benim teorim ve onun milliyet¢ilik soylemi ara-
sinda celiski oldugunu degil, aynica "soylem"imdeki tutarsiz-
g1 da ortaya cikanyor. "Feodal milliyetcilik kavrami ne bir ta-
rihi anormalligi ne de siyasi bir paradoksu ifade ediyor, sade-
ce terimlerdeki bir celiskiye isaret etmektedir" (s. 94) diyor.
Vali'nin, "feodal ‘milliyet¢ilik" terimini "terimlerdeki bir celis-
ki" olarak gormekte hakh oldugu muhakkaktr. Milliyetcilik
kavramim nitelerken, kendisinin her zaman gozard ettigi tir-

52 Amir Hassanpour, Nationalism and Language.. ..
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nak isareti kullanmamdan da bu acik¢a gorulebilir. Stilistik ni-
telendirmelerimin anlasilmas:1 gu¢ konularin karmasikhgim
cozemedigi agikur.

Birincisi, Vali, onalunci ve onyedinci yuzyilda olusan Kiirt-
luk kimliginin milliyet¢ilik olarak kavramsallastirllamayacag;
donemin Kurt halkinin da "ulus" olarak adlandirilmamas: ge-
rektigini ileri sirdugu tartismasinda haklidir. Ne var ki, benim
yazimdaki "feodal ‘milliyetcilik’™ ve "milliyetcilik"in ayn1 an-
lama gelmedigini gozardi ediyor. Dahasi, ben 1918 6ncesinde |
Kuartlerin bir "ulus" oldugunu iddia etmedim. Kesin bir kro-
noloji ortaya koymadan, 1918 sonrasi yillarin, Kurt milliyetci-
liginin "guglendigi" bir donem oldugunu belirtmistim (1992,
s.58).

Kavramsal boyutta, Valinin tutarlilhik¢ yaklasimi, "feodal
‘milliyetcilik" gibi birbirinin karsin kelimelerin birlikteligini
reddederken, tarihsel materyalizmse bunlan, ne tutarli ne de
bagdasik olan gercekligin tarifi icin gerekli gorur. Buna gore,
Marksist teori, "is¢i aristokrasisi," "feodal sosyalizm" veya
"burjuva sosyalizmi" gibi karsit kavramlan epeyce kullanir.
Bu kullamimlarda, "feodal sosyalizm" veya "feodal ‘milliyetgi-
lik’", feodal sinifi sosyalizmin veya milliyet¢iligin miman ola-
rak ele almaz. "Feodal ‘milliyet¢ilik™ kavrami, "gelismekte"
olan kapitalizm kosullarindaki milliyetcilikten ¢ok, etnik ve
ulusal catisma sartlan altindaki feodalizmi anlatir. Bu kavra-
m, Koyl sonrasin ve feodal simifin bir boliumunuin kendi simif
savaslanim surdirmek i¢in milliyetcilik bayragim kaldirdign
1918 sonras1 Kirdistan siyasetindeki gelismeleri betimlemek
i¢in kullandim. Ozellikle onyedinci yuzyila uygulandiginda,
kesinlikle yeterli bir kavramsal altyap, tarihsel degisimin ¢iz-
gisel olmayan ve ¢atismah asamalarim vurguluyor. Bu anlam-
da, modern oncesi "yurtseverlik"ten modern "milliyetcilige"
duz cizgisel ve duzenli gecisten daha karmasik olan inisli ¢1-
kish bir degisim egilimini betimler.

Vali, teorik duzeyde, etnisite ve milliyetcilik arasinda top-
tan bir aynm yapar. "Kurt milliyetciliginin ana mecrasinin” ve
milliyet¢i akademik dunyasimin, biri ilkselci ve digeri etnisist
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olmak tizere "koken" kavrami tizerinden gelismekte oldugunu
iddia ediyor (s.59). “Etniyi ulusal kimlikle 6zdeslestiren yay-
gin ama hatall” gorusten kacinmamiz gerektigini soyluyor.
(s.62) seklinde devam ediyor. Vali'nin tutarlilik¢1 mesruiye-
tinde, ilkselci ve etnisist konumlar tarihselci, 6zcu, teleolojik
ve hatta "entelektiiel inandiricilik" acisindan eksiktir (s.64).
Tum bu tuzaklardan kaginmak icin, milliyetci sdylem "ege-
menlige dair yaygin iddianin 6niine gecildigi bir kimlik soyle-
mi" olarak gorulmelidir; dahasi bu kimlik, "otekiligin mevcut
ve olusmakta olan kimliklerle iliskisi cercevesinde olusturul-
malidir." Bu nedenle, "egemenlige onctl kabul edilen bir hak-
lar soylemi"dir (s.68).

Vali'ye gore, "ulus ve ulusalciligin etnisist kavramlarinin
modernist-yapisalc elestirisi”, ilkselci/etnisist bakis acisindan
"daha az problematik degildir", ¢tinka ulusun modern bir
kavram olduguna vurgu yapmasina ragmen, "ulusal kimligi",
"kapitalizm ve modernite tarafindan ortaya atilmis mitsel bir
koken'"e indirgemektedir (s.65, 67). Bu yapisalci elestirinin,
"ulusal kokenin, etnisistlerce benimsenen anlayistan temelde
farkli oldugunu kabul etmesine ragmen, kimlik soyleminin
koken soylemiyle" celistigine inaniyor (s.67). Ancak yine de
bu gorius 6zcu, tarihselci, ampirisist ve indirgemecidir (s.63,
65, 66).

Vali, milliyetciligin “etnisist” ve “modernist” tariflerine bir
alternatif getirmeye calisir. Modernist 6zcaluk, tarihselcilik ve
realizmin simirlamalarinin tstesinden gelmek icin, "bir koken
soylemi olarak milliyetcilik ve kimlik soylemi olarak milliyet-
¢ilik" arasinda kesin bir ayrim yapilmasini savunur. Onun
inancina gore, kokenleri bir tarafa birakmak, yapisalci-moder-
nist yaklagimin ampirisist "soylemsel kapanma”nin acilmasim
mumkun kilar ve milliyet¢i séylemin tarihsel anlatisimin ku-
ramsal degerlendirmesine firsat verir (s.65). Bu kuramsal de-
gerlendirme, Vali’nin, gecerlilik realist veya ampirisist metot-
larina alternatif olarak kullandig: soylemsel tutarhliktir.

Vali, milliyet¢ilik "soyleminde” kokenlerin varligini inkar
etmiyor. Ne var ki, "ulusal kimlik koken kavramini gerektiri-
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yor olsa da, bu kavramin soylem i¢indeki statisunun, tarihsel-
lestirme disindaki yontemler tarafindan belirlendigini" 6ne ’
surayor. Soyle ki, "lktidar i¢in rekabet eden diger ulusal kim-
liklerle kompleks ve degisken bir iliski i¢inde olan koken ki-
tabelerini de icerir" (s.68). Amaci, kokenin yeniden yazimi ve
tarihdisilastirtlmasi yoluyla ulusal kimlik tizerindeki "soylem-
sel otonomi"yi tartismaktir. Ancak, bu "sdylemsel" ¢alisma
kokenleri aramaktan baska bir sey gerektirmiyor. Yeniden bu-
lunan kokene "karmasiklik" veya "degiskenlik" atfetmek, Va-
limin "soylemini" tarih dis1 kilmaz.

Vali, ulusal kimligi, tarihdisilastirmadigy gibi gecerek ko-
kenlerini "halk egemenliginde" arayarak fazlasiyla tarihselles-
tirir. Buna gore, Kurtlerin durumu, sayet "halk egemenliginin
demokratik doktrinine" ve onun haklar, vatandashk ve sivil
toplum "soylemine" uyuyorsa ulus ve ulusguluk olarak nite-
lendiriliyor. Fakat, bu tek koken nasil olur da etnisist benzer-
lerinden nasil daha az "tektip" olabilir?

Vali, koken arayisindaki etnisist milliyetcileri, aymt kimlik
kartm1 tastyan monolitik bir grup olarak 6zlestiriyor. Diger
yandan, etnisist koken insa etme sureci anlasmazliga yol ag-
makla elestiriliyor. Yaygin olan "bir kere, bir Kurt her zaman
Kurttar" cagdas anlayisina ragmen, Vali'nin iddia ettigi gibi
"Diyarbakir’dan, Mahabad veya Erbil’e kadar tim Kirt milli-
yetcilerinin" (s.59) aym: koklerden geldiklerine inanmalar
zordur. Gorece bu kadar buyuk ve farkli siyasi ve kulturel ar-
ka planlara sahip bir grup nasil bu kadar monoton olabilir?
Aslinda, Kurt milliyetcileri, hatta yaygn fikirlere sahip olanlar
dahi, "tek tip Kart kimliginin" tastyicilan degillerdir. Hem:
"ilkselci" hem de "etnisist" milliyetgiler kokenlerin neyin ye-
rine ve ne sekilde kullanilacag konusunda bolunmus durum-
dalar; Kurtlerin "Aryenligi" olarak adlandirilan yeni irksal un-
surlarin eklenmesi, kokler ve kokler uzerindeki karsithg da-
ha komplike hale getirdi.53 Milliyetci tarihgiler de, kokenler
sorununa dair daha az heterojen degiller.

53 Kdrtler Gzerine fikir ileri stiren ve dillerinin "Aryan" kiskene dayandigini ileri si-
renler ilk Avrupali Oryantalistlerdir. Birinci Diinya Savaginin sonunda da, Kurt
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Milliyetcilerin, kokenlerle ilgili uygulamalann da oldukca
farklidir. Ornegin, bir¢ogu, Kiirt halkina hizmet etmemekle ve
ihanet etmekle suglanan Selahaddin ve ldrisi Bedlisi gibi etnik
Kurtlerin Kurtlugiunu kabul etmeyi reddeder. Aym zamanda,
Nadir Sah ve Kerim Han gibi Kuart olmayan yoneticiler bazila-
r1 tarafindan etnik olarak Kurt kabul ediliyorlar. Tum dahil et-
me ve diglamalar1 kendi kendilerine olusturmalarina ragmen,
milliyetgilerin bir butan olarak, etnisiteye ickin veya "dogal”
bir fenomen olarak davrandiklari anlayisin reddediyorlar.

Her iki durumda da, dahil etme ve diglamada, degisen siya-
si faktorler etnisitenin igerigini belirliyor. Daha ¢ok vatandas-
liktaki "yurttas halklar” gibi etnik kokenler veya baglantlar
kabul edilebiliyor ve reddedilebiliyor. Ornegin, Mukri Kuardis-
tam’nda ve ozellikle kentsel merkezi Mahabad'da, milliyetci
hareketin 6énemli aktorlerinden biri olan Qadi Muhammed ai-
lesinin buraya go¢ etmis Gurciler olduklan bilgisi yaygindur.
1946 Kurt Cumhuriyeti'nin Cumhurbaskan1 olan Qadi Mu-
hammed bu ailenin onde gelen bir ferdidir. Milliyetci siyasi
partilerin pratigi de, etnisitenin kulturel, siyasi ve tarihi bagla-
minin oldugunu dogrulamaktadir. En azindan bir parti, anne-
leri Asuri olan Kurtleri tiye olarak kabul etti ve 6nemli bir mil-
liyet¢i mecra olan Irak Kirdistan Demokrat Partisi liderlik di-
zeyinde ve Pésmerge saflarinda Asurileri barindirmaktadir.5+
Bir diger guiclu milliyetgi parti de, tiye olarak degilse de, safla-
rina Ermeni, Alman ve Turkleri de iceren farkh etnik gruplar-
\dan olanlan kabul etti. Bir sonuca varacak olursak, etnisitenin

milliyetgileri, Kirt halkint, Tirk ve Araplardan ayirmak icin onu "Aryenlegtirme-
nin" daha iyi olacagini distinduler. Daha sonra Kurtler, "Aryen" olduklarina ina-
nilan lranlilardan ayirmak igin bu kez bir Med kéken ortaya attilar. 1960'l yillar-
da, bu wrklagtirma solcu ve sagcl milliyetgiler arasinda bir savasa donustd. Irk
merkezli calismalann bir elestirisi igin, Amir Hassanpour, "Between Imagination
and Denial: Kurds as Subjects and objects of Politicai and Sccial Processes®
Free University, Berlin, Mayis 29-31, 1998, konferansina verilen "The racilizati-
on of Kurdish national identity," isimli teblige bakiniz.

54 Shahrzad Mojab'in ortaya koydugu gibi, Asurlu bir anneden dogan Kurtlerin
dyeliginin kabuli, etnisitenin veya vatandaghgin sadece babadan gegtigini kabul
eden ataerkil anlayis temeline oturur.
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bizatihi kendisi, insa edilmis, kosullu ve degiskendir, hatta en
etnik-merkezli milliyetci teori ve uygulamalarda bile.

Donemsellestirme sorunu

Donemsellestirmeye dair literataran ¢ogu, Kurt ulusal hare-
ketinin baslangici olarak, toprak sahibi dini bir lider olan Seyh
Ubeydullah'in Turkiye ve Iran’a kars1 ayaklandig 1880 tarihi-
ni alirlar. Bu ayaklanmanin ulusal bir hareket olarak ele alin-
masinin ana sebebi, Seyh’in bir Kurt devleti kurma amacim
gutmesidir. Olson, donemsellestirmeye odaklanan ilk eserin
sahibi olarak, Kurt milliyetciligini, 1880 ayaklanmasindan
baslayarak bes asamada inceler. Martin van Bruinessen, 1925
Seyh Said ayaklanmasin1 "Kurt milliyetgiligi tarihinde heniz
yeri doldurulmamis yeni bir asama olarak gorur."ss

Donemsellestirme, calismamin bir onceligi degildir. Kuart
milliyet¢iligini donemsellestirmenin olduk¢a karmasik ku-
ramsal ve metodolojik bir girisim olacagim disaniyorum.ss
Kurdistan'in varligi, oldukea inisli ¢ikish toplumsal, siyasi,
kualtirel ve ekonomik degisimin icinden gecerek devam etti.
Bugun bile, feodal, asiretsel ve kapitalist iligkiler bir arada var

55 Robet Olson, "Five Stages of Kurdish Nationalism, 1880-1980," journal of
Muslim Minority Affairs iginde, Citt. 12, No. 2, 1991; van Bruinessen, Agha,
Shaikh and States. 203. M. Hakan Yavuz da bes agama belirer, "Five stages of
the construction of Kurdish nationalism in Turkey," Nationalism and Ethnic Po-
litics, Citt 7, No. 3, Giiz 2001, s. |-24

56 Irak Kirdistani'nda Britanyali bir Siyasi Subay olarak bulunmus olmast nedeniyle
Kart milliyetgiligi konusunda hayli birkimli olan Edmonds dahi, tarhi dénemlere
ayimanin zor oldugunu diistinerek milliyetgilik teorileriyle ilgilenmemis: "Bir bag-
langica isaret eden veya modem anlamda Kiirt milliyetgiliginin déniim noktasi ofa-
rak ele alinabilecek spesifik bir tarih veya olay tayin etmek kolay degildir. Modem
milliyetgilikler, Gneekilerden faridi olarak dile gok biyiik bir 8nem atfediyoriar, Boy-
lece, bu tlr bir dnem atfedebilecegimiz 1892 [1898] yiliny, yani ik Kirtge gazete-
nin Kahire'de basildigi tarihi ele alabiliriz. Fakat, 1892 yilinda, Kirtge yurtsever siir-
len Kirdistan'da hala biiyuk bir begeni ile ezbere okunan Hacl Qadirf Koyi (asag
yukan 1817-94 [97]) henliz yetmis bes yagindaydi ve Seyh Riza'nin deyimiyle ne
Iranfilara tabi clmus ne de Osmanlilann gittiigt kélelerden olmus.” Baban emirdi-
ginin yagadigi ginlerie kesintisiz bir bag kurmus oluyordu® (Edmonds, Kurds, Turks
and Arabs, London, Oxford University Press, 1957, s. 58)
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olabilmekte ve catismaktadirlar. Kurtlerin kirilganhklan, dort
tulke arasinda bolunmeleri ve olduk¢a buyuk diasporik olu-
sumlardan alfabetik yarilmalara kadar bir butandur. Ozellikle
de farkli bircok hareket bir butin olarak dusinuldagu zaman,
Kurt milliyetgiligi i¢in net bir baslangi¢ tarihi ortaya konula-
maz. Yine de, Kurt dilinin standardizasyonu uzerine yaptigim
calismada kullandigim kaynaklarin anlamlh olmas: i¢gin, "fe-
odal ‘milliyet¢ilik’ (onyedinci ytizyildan 1940’larin baslangi-
cina kadar) ve "orta-simf milliyetgiligi" olmak tuzere iki asa-
mal1 bir donemsellestirme yaptim. Bu donemler, ¢ok belirgin
sinirlara sahip degiller ve aslinda onlar "asama" olarak da ad-
landirmiyorum. llk asama milliyetgilikten ziyade Kardistann
yoneten devletlerle yogun catisma kosullari alinda yaratilen
feodal politikalardir. lkincisi, ilkinden de daha kansiktir. Fe-
odal iliskiler ve politikalar bugin de hila belirleyici olmaya
devam ediyorlar. Baslangicta, "feodal ‘milliyetcilik™ terimini
yirminci ytazyil Kart milliyetgi politikalarina atifta bulunmak
i¢in kullandim, ancak zamanla onyedinci yuzyila kadar gotur-
menin faydah oldugunu gérdam.

Vali, "feodal milliyetgilik, ge¢is donemi milliyetciligi (fe-
odalizmden kapitalizme); ve orta simf milliyetgiligi olmak
tzere u¢ asamali bir donemsellestirme onerdigimi iddia edi-
yor." Bu li¢ asama i¢in asagidaki kronolojiyi veriyor: 1639’da
Kurdistan'in ilk boluinmesinden ondokuzuncu yuzyil ortala-
rinda beyliklerin yikilisina, yikilistan 1918 yihndaki ikinci bo-
lunmeye ve 1918den gunimuze kadar (Vali, s.91). Ayrica Va-
li, herhangi bir metne dayanmadan ve kanit sunmadan (1)
Tanzimat1 bir kapitalist reform olarak, (2) onyedinci yuzyl
Osmanl ve Safevi devletlerini ulus olarak nitelendirdigimi ve
(3) dili, ulusal kimligin bir diizenleyicisi olarak ele aldigimi
one suruyor. Ustelik, "KoyT'nin geleneksel sosyo-ekonomik
gecmisi ve modernist bakis agis1 arasindaki baglantisizhgin ¢a-
gin 6zunu yansitugini, bunun da Osmanh Imparatorlugunda
feodalizmden kapitalizme gecis" oldugunu savladigim: iddia
ediyor (Vali, s.96). Ancak, benim kuramsal ¢ercevem ve var-
digim analizler oldukga farklidir.
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1918 Osmanh ve Iran devletlerini "geleneksel, endistri 6n-
cesi ve kapitalizm oOncesi devletler" olarak tanimhiyorum
(1992, 5.59). Osmanl ve Safevi devletlerinde, onalunci yiizyil-
da merkezilesme baslar ve beyliklerin dusiisiine kadar devam
eder; kapitalizme dair herhangi bir gelisme olmaz. Feodal ve
kapitalist devletlerin ikisinde de merkezilesme olur ancak son
derece farkhidirlar. Vali'nin ileri surdugunun aksine, ¢ahs-
mamda feodalizmden kapitalizme gecis olarak nitelenen bir
"gecis donemi" yoktur. Benim kuramsal bakis acima gore, fe-
odalizm veya kapitalizm, istenildigi zaman yasal veya idari re-
formlarla olusturulabilecek veya ortadan kaldirilabilecek sos-
yo-ekonomik olusumlar degillerdir. Vali'nin aksine, nigin le-
galizmden kacindigimi ve 1918 sonrasi devletleri "idari-siya-
si" anlamda dahi ulus-devletler olarak tamimadigimi agikla-
maktadir (Vali, 5.93). Onlar1 Batuh devletlerle karsilasurip si-
yasi sistemlerini "despotik yonetimler" olarak tammliyorum
(s. 58-59). Kurdistan’da da durum aymdur.

Kuart emirliklerin yikiligi, 1950’lerin sonuna kadar koyla-
leri topraga baglayan feodal sistemin sonunu getirmedi
(Barth 1953: 9, 13-14, 80, 132). Bu sistem sturekli, Kart
ulusunun butunliga oninde ekonomik ve sosyal bir en-
gel olusturdu.57

Ondokuzuncu yuzyihin sonlarindan 1918 yilina kadar olan
suregte, basta Istanbul olmak tizere Osmanlh Imparatorlugun-
daki Kurt liderlerinin ¢alismalarindan soéz ederken, "Kurt li-
derlerinin, Kurt milliyetciligini gelistirmenin araglan olarak
gazeteciligi, kitap basimi ve dilsel ¢calismalan kullandiklarini;
diger yandan orgit liderliklerinin de feodal aristokrasinin el-
lerinde kaldigim;38 Iran ve Irak’ta liderliklerin kismen orta si-
nifin eline ge¢mesinin lkinci Diinya Savasi sonrasim buldugu-

57 Amir Hassanpour, Nationalism and Language. . .,op. cit, p.58

58 Kurt milliyetgiliginde soylularia ilgili bir aragtirma olarak bkz. Hakan Ozoglu,
"Nationalism’ and Kurdish notables in the late Ottoman-early republican era,"
International Journal of Middle East Studies, Cilt. 33, 2001, s. 383-409
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nu ve bu stirecin hala devam etmekte oldugunu" belirttim (s.58,
vurgular eklenmistir).

Baska bir yerde de, 1918 sonrast sosyal ve ekonomik gelis-
meleri tartisirken soyle yazmisum: "En 6nemli degisimlerden
birinin, 1950 ve 196Q’larda yapilan toprak reformu sonucu
topraga bagh koylalagan bu baghliktan kurtulmasidir. Her ne
kadar bu reformlar feodal sistemi zayiflatmay: hedef almady-
sa da, boyle bir sonuca yol acns, bircok koylunan ucretli isci
olarak calismak zorunda kaldig1 sehir merkezlerine go¢ etme-
lerine sebep olmustur” (s.61, vurgular eklenmistir). 1962 top-
rak reformunun Iran Kurdistani'na kapitalizmi getirdigini id-
dia eden Vali’nin aksine, bunun sadece feodalizmin zayiflama-
sina yol actigini 6ne sardim.

Calismamda, "Kiirtcenin edebi kullanimimin, onbesinci ve
onaltinci yuzyillarda Kuart siyasi guctunin yikselise gecmesiy-
le ayn1 zamana denk geldigini" iddia ettim (s.52). Vali bu
camlemi alintilayarak: "Edebi ve siyasi gticiin ayn1 anda vicut
bulmasi, saf bir tarihsel tesaduften ote bir seydir. Aralarinda,
Kurt toplumunun toplumsal-ekonomik yapisinin meydana

~getirdigi ve devamim sagladig nedensel bir iliski vardir" der
(s.91). Bu sav kesinlikle dogrudur; sozkonusu gelisme basit
bir "tesaduf"ten daha fazla sey ifade etmektedir. Ashinda, calis-
mamuin esas iddiasi, ulusal dil standardinin yukselisinin tarih-
sel bir kazanin sonucu olmadigidir. Asirt karmasikligin ne-
densel bir baglanus: icinde ulusun ve ulusal hareketliligin
yukselisiyle yakindan ilintilidir. Bu, Cutler, Hindness ve
Hirstun Marksizmle iliskilendirmeye calistiklart "ekonomik
monist nedensellik" gibi bir sey degil elbette (bkz. 3. dipnot).
Diyalektik bir iliskinin oldugunu belirterek soyle bir sonuca
bagladim: "Bu ¢alisma ve diger bilinen olaylar temelinde, stan-
dardizasyonun, ulusal bilincin pekismesinde hem neden hem
etken oldugu genellemesini yapmak uygun olacakur" (s.465).
Calismamda, simdilerde moda olmasina ragmen, tamamen be-
lirsiz, olumsuz, yapisiz sosyal bir dinya iddiasim1 reddediyo-
rum. Alternatif Marksist yoruma gore, "tarih, insanoglunun
kendi belirlemedigi sartlar alinda insanlar tarafindan "yapihr."
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Benim ¢alismam, edebi ve ulusal standart bir dilin gelisme-
sinin tarihsel bir tesadufun sonucu olmadigim ortaya ¢ikan-
yor. Yazma eylemi, kendini sozli olarak ifade eden bir toplu-
mun teknolojik, ekonomik, kulturel, toplumsal ve siyasi do-
nusumund igine alan karmasik bir eylemidir. Kitlesel okur-ya-
zarliga ulasmak i¢in yazinin ortaya cikisindan itibaren binler-
ce yihn gecmis olmasy; dinyadaki alti bin dilden bir¢ogunun
yazili bir gelenekten yoksun olmas: bir tesaduf degildir. Yine,
dunyadaki diger bircok dil gibi hala Kurt diliyle yazilmis bir
ansiklopedinin olmayis1 da tesaduf degildir. Yazma eylemi
gucla ve zayif arasinda bir mucadele alam yaratir. Uluslarin ve
ulusal dillerin ilerleyislerini, birakin aciklamayi, kavramak,
diyalektik bir nedensel analiz olmadan ¢ok zor olacakuir.

En azindan materyalist bir bakis acisindan bakarsak, sorun;
dilsel veya dilsel olmayan dunyalar, yap: ve gug veya ulus ve
ulusal hareket arasinda nedensel bir baglantinin varhg veya
yoklugu degildir ve olmamalidir da. Asil meydan okuma, ne-
densellige diyalektik bir yaklasimdir. Toplumsal ve ekonomik
olusumlar ile Kurt dilinin edebi surecleri ve ulusal gelisimi
arasindaki diyalektik iligkiyi betimlemeye calisim. Asagida,
1918 oncesi ve sonrasinda, dilsel olmayan etkenlerin (feodal
ve kapitalist iligkiler) Kurtcenin gelisimini nasil sekillendirdi-
ginin birka¢ 6rnegi gosteriliyor. N

1. Feodal kosullarda "okuyan cevrelerin" varligi; 1918 son-
ras1 donemde istikrarli "okur kitlesinin" olusumu (s. 95, 442-
45).

2. Feodalizmde aristokratik himayenin varligy; yazarlar, ya-
ymncilar ve okur kitlesi arasinda bir pazar iligkisinin yavas ya-
vas ortaya ¢ikmasi (s. 95, 201-202).

3. Feodal toplum yapisinda sairlerin simirh toplumsal arka
plani (buytik oranda erkek, din adamlan ve toprak soylular);
okur-yazar kesimin toplumsal tabanimin demokratizasyonu;
orta simf temelli yeni entelijensiyamin dogusu (s. 95-96,
431,445).

4. 1918 sonras1 donemde, sinirh pazarlama, profesyonelles-
me, dagitim ve tuketim gibi sonuclar doguran azgelismis kapi-

185



talizmden kaynakh edebiyat, kitap basimi ve gazeteciligin ge-
lisimi tzerindeki ciddi kisitlamalar (s.81, 196-97, 240-42,
253-56, 431).

5. Basim milliyet(¢iligi) gelistirmez; feodalizm guclu bir se-
kilde basimin yayilmasim sinirlar (s.34, 96, 169-70, 202-205).

6. 1918 sonrasinda modern kayit sisteminin olusturulmasi
(kelime hazinesinin modernlesmesi) (s.97, 393-94)

7. Kentlesmenin gelismesiyle zenginlesen ancak, kapitalist
iliskilerin yavas gelismesinden dolay1 simirh kalan standartlas-
manin artmast (.52, 439-41).

8. 1918 sonras: stirecte oyku ve dykisel olmayan dizyazi,
yeni edebi tirler, noktalama ve numaralandirmada meydana
gelen arus (s.95-96, 376, 427-32).

9. Feodal donemde kitlesel okur-yazarlik ve egitimin yoklu-
gu; 1918 sonrasinda milliyetcilerin anadilde egitim icin ver-
dikleri mucadele (s.305-34, 439-41).

10. 1918 sonrasinda ulusal hareketin fonoloji (sesbilim),
ortografi (standart kullanima gore kelimelerin uygun harfler-
le yazilis1 -¢.n.), sozcik haznesinde ve edebi bicimlerde sade-
lesme icin verdikleri genis kapsamli ve basanl ugras (s. 397-
404, 433, ...).

Yukanida sozu edilen tum baglantilarda nedensel bir tabi-
atin belirleyiciligi vardir.

Yine sorun, arastirmacinin, 6zgurlik ve gereklilik arasinda-
ki bir arada olus ve caugmayi diyalektik olarak anlama kapasi-
tesindedir. Ekstra-linguistik ve linguistik arasindaki iliskiyi
giderek karmasiklastiran sey, Kurdistan'in lIran, Irak, Tarkiye
ve Suriye "ulus-devletleri" arasinda béluinmus olmasidir. Bu
devletler, Kurtleri degisik dilkinm ve etnikirim politikalanyla
asimile ettiler. Birkac 6rnek verilecek olursa, en toleransh ul-
ke olan Irak, 1930’larda, devletin guvenligini tehdit edecegi
iddiasiyla, aymrici (diacritical) isaretleri eklemek suretiyle
Arapca-Kirtce alfabesinde yapilan diizenlemeye siddetle kars:
cikt (s. 381). Ayrica, milliyetcilik ve ayrilmay: tesvik edecegi
dustunilen Kurtce gazete yayimlamaya da izin vermedi. Kurt
ulusal hareketi, Turkiye ve lran Pehlevi monarsisinin baskici

186



politikalarini destekleyen Bauli guclerin de destegiyle ¢ok bu-
yuk engellerle karsilasti. Calismam, hem devlet guclerinin sid-
detini hem de, tum esitsizliklere kars1 dildeki standartlasmay1
basaran ulusal hareketin buna kars1 gosterdigi direnisi belge-
lemektedir.

One surdugim asil konu, determinizmin eski epistemolojik
ve felsefi sorunu veya diinyay1 deterministik agidan yorumla-
maktan nasil kaginilacagidir. Benim calismamda yer aldig hal-
de, Vali bu tur determinizmleri ortaya koymuyor. Ornegin,
yukarida degindigim hususlara karsi, benim dili "milliyet¢ili-
gin ve ulusal kimligin temel yap: tasi olarak ilk siraya" koydu-
gumu "ve edebi dili de, verili bir kulturde ulusal biling duze-
yinin ana gostergesi" olarak ele aldigimu ileri surtyor (Vali, s.
89). Ardindan, "Ulusal kimligin diger unsurlan ikincil duru-
ma atihyor, oylesine ki, neredeyse Kurt milliyetciliginin koke-
nini, onbesinci yuzyil sonlari ile onaltinc1 yuzyil baslarindan
itibaren Kurt edebi dili, nazim ve dizyazinin yukselise gecisi
ve gelisimine baghyor" iddiasinda bulunuyor (s 90).59

Dahasi, benim ¢alismamda acik veya gizli bir kuramsal ifa-
de de yer almiyor. Ama, Kirt sorunu ¢ercevesinde, dilin, ulu-
sal gelisim i¢in onemli bir mucadele alani oldugunu belirttim
(Hassanpour, s.465). Yine de bu, teorik agidan dilin asil belir-
leyici etken oldugu iddiasindan uzaktir. Benim teorim, kapita-
lizm ve burjuvazinin dogusu, tek olmasa da, milliyet(ciligin)
en onemli bileseni oldugudur. Boylece, calisma, dilsel olma-
yan etkenler, 0rnegin "feodal veya geleneksel toplumun sosyal
ve ekonomik sistemi" standart Kirt¢enin olusumunu engelle-

59 Calismam, Kart milliyetgiligi hakkinda degil de, dilin standardizasyonuyla ilgil
oldugu derecede bu iddia kayda degerdir. Kurt milliyetgiligi literatiriinde “mil-
liyetgilik ve ulus-ingasinin edebi ve dilbilimsel bilegenlerinin gdzardi edildigini. ..
Bu tezin, ulus-ingast stirecinde "kalem” unsurunun &nemine degindigi” savini
&ne stiriyorum (s.29). Diger yandan, ¢aligmanin tamarmi dar "aragtirma sorusu’
etrafinda déntyor: "Slileymaniye'nin alt-Soran lehgesi nasil ve nigin lrak'ta stan-
dart Kirt dili olarak gelisti ve Iran'da kabul gérda?” (s. 36). Kurt milliyetgiligi ca-
hsmalanni "Kart milliyetgiliginin toplumsal, ekonomik ve kiltiirel bilegenlerini -
asiretsizlesme, yerlesik hayata gecme, kentlesme, feodalizmin ¢okdst, kapitalist
iliskilerin ytikseligi, dilsel biling ve edebi yaratim, gazetecilik, egitim ve kitle fleti-
simi- izah edermemekle elestirdim”(s.29).
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mekte "kesin bir rol" oynadigim one sirayor (s.45). Xani ve
Hact'nin c¢abalari, "anadillerini gelistirmek ve buyuk o6l¢ude
Kiirdistan feodal toplum yapisindan kaynakh kisitlamalardan
dolay1 i¢inde bulundugu durumdan daha ileriye goturmek
icindi"(s. 96, ayrica bkz. s. 147). "Kurt milliyetciligi kentsel,
okur-yazar ve bir orta siuf taban" bulmasiyla standartlasma
sureci baslamistir (s. xxv).

Bir bagka yerde Vali, "benim bakis acima gore, dil ve ulusal
kimligi olusturan diger unsurlann, ulusun soykutigtnde ta-
rihsellestirilecek olan verili kulturel mutlaklar degil, daha zi-
yade 6zel varolus ve gelisim kosullan gerektiren siyasi-kultu-
rel yapilar" oldugunu belirtiyor (s. 89). Bir baska metinde, Xa-
ni'nin hayali Kirt otokratik monarsi ile Osmanli, Safevi mo-
narsilerini ulus-devletler; buna ek olarak modern-éncesi Os-
manli Turkleri ve Iranhlar1 da ulus olarak ele aldigimi yaziyor.
Bana ait olmayan bu durus ile Turk ve Iran uluslarinin yeni ol-
duklarma dair surekli tekrarladigim beyanlarim arasinda bir
uyumsuziuk oldugunun tzerinde duruyor: "Aslinda, Hassan-
pour surekli Turk ve Iran uluslarinin ortaya ¢ikis sireglerine
ve ge¢ ondokuzuncu yuzyil ve erken yirminci ytuzyillardaki
Turk ve Iran ulus-devletlerinin olusumuna atfta bulunuyor"
(s. 93). Bu durumda benim yaklasimimda bir uyumsuzluk ve
celiski var mudir?

Ustinkora bir okuma sonucu bir kisi benim kullandigim
“feodal milliyetcilik"” ile benim teorik ve analitik olarak mo-
dernite ve dilin standardizasyonunun (daha fazlas: icin asagi
bakilabilir) yeniligi hususundaki vurgum arasinda bir celiski
gorebilir. Daha detayll bir okuma, Marksist ulus teorilerinin
yetersizligini gozler onine serecek ve daha onemlisi etnik ve
siyasi gucun isleyisini birbirinden ayirmadan ulusun modern-
ligini vurgulayacaktir. Ancak Vali'nin degerlendirme yontemi,
tutarhlikcilik (coherentism), bir metindeki veya “soylem”deki
teorik veya kavramsal geligkileri desme uizerine islemektedir.
Sonug olarak, tutarhhke¢ihik gegerlilik konusunda ampirisiz-
min tam zidd1 bir konum almaktadir. Bu acidan tutarlihikeilik,
gercekligi bir onay mercii olmaktan ¢ikarirken, ampirisizm

188



onu tek élcut olarak belirlemektedir. Aslinda, elestirel bir arag¢
olarak tutarlilikciligin yetersizligi Vali'yi iki strateji benimse-
meye yoneltir, -tutarsizhk kurgulamak ve “tekabuliyete”e ve-
ya gercekei gecerlilik yontemlerine bagvurmak.s°

Vali benim teorik ¢ergevemde sosyal sinifin merkezi roline
isaret ederken hakhidir (s. 99). Ancak benim analizimden ken-
disinin simf mucadelesi konusunda benimsedigi goérus olan
ekonomik determinizmi ¢ikarmaktadir. Sonug olarak, benim
Koyi'nin geleneksel sosyo-ekonomik temelleri ile modernist
bakis1 arasindaki ayrismay: "Osmanli Imparatorlugunun kapi-
talistlesmesi" sureciyle ilintilendirdigimi iddia etmektedir (s.
96). Benim simf meselesine yaklasimim, Vali'nin iddia ettigin-
den oldukga farkh olmasina karsin, ¢okg¢a bilinen Marksist bir
iddiaya dayanmaktadir. Bir sinifin edebi ve siyasi temsilcileri
bu smifin mensubu olmayabilirler. Sonucta, Koyi'nin sosyal
zemini ile dusunceleri arasindaki gerilimin "gegis stureciyle"
agiklanacak bir tarafi yoktur. Benzer bir sekilde Xani alt simf-
lardan bir molla olmasina karsin, benim simf analizi perspek-
tifime gore Kurt feodal sinifimin edebiyat alanindaki temsilci-
sidir.61 Boylece, Koyi'nin dusunceleri kapitalizmin ve burjuva-
zinin ortaya ¢ikisina ekonomik agidan baghidir diye bir zorun-
luluk yoktur.62 Eger Koyl Istanbul’a gitmemis, orada kalma-

60 Vali Barry Hindess ve Paul Hirst'in tutarlilik arayan yakiasimlarni savunur. On-
lara gore, "teorik bir séylemde belirtilen sey sadece benzer bir séylem tarafin-
dan kavranabilir (ya da bir baska, elestire! ve tamamlayici, séylem), belirtilen sey
stylem Ustl bir sekilde (extradiscursively) belilenemez. Séylemierin nesneleri
kendi baglanna var olmazlar. Séylemin génderme de bulundugu veya degindi-
3i nesneler onun tarafindan ve onun iginde var edilmiglerdir" (Modes of Pro-
duction and Social Formation, Londra: The Macmillan Press Ltd, [977, s.19-
20). Ancak Abbas Vali sdylem Ustii diinyaya pek gok géndermede bulunur, 6r-
negin 1962 toprak reformunun ontolojik konumuna iliskin olanlar, Tdrk ve Iran
devletlerine dair yorumlar, Kirdistan, Iran ve Tirkiye'nin sosyo-ekonomik ya-
pisina iliskin sdyledikleri bu minvalde degerlendirilebilir.

61 XanTnin biyografisini yazanlardan en az biri, "onun egitimli ve vatansever duy-
gulara dolu feodal sinifin sézcist oldugunu” gézlemiemistir. (Adéla Krikavova,
“Xant", Dictionary of Oriental Literatures, Cilt lll, Londra, George Allen & Un-
win Ltd, 1974, 5.103-104)

62 1897 yihinda Koy slduglinde, Kiirdistan "kapitalist diinyaya eklemlenme siire-
cine" zaten girmisti. Kiirt tliccarlar Moskova gibi uzak pazarlarda boy gosteri-
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mus ve koklerinden koparilmis olmalarina karsin halen etkili
Bedirhan ailesiyle baglanti kurmams olsayds, siyasi diisunce-
leri herhalde olduk¢a farkh olurdu. Gergekte, Koyi'nin kendi-
si zihinlerini dis dinyaya ve olan bitene a¢ik tutmalar i¢in
Kurtleri seyahat etmeleri konusunda uyarmis, onlara dinya-
nin Osmanh ve Iran devletlerinden ibaret olmadigin: soyle-
mistir.

Vali ge¢misin "vatanseverligi" ve bugunun "geri dondurule-
mez bir bicimde modern" Kurt ulusal kimligi arasinda kesin
bir ayrim oldugunu varsayar. "Koken soyleminin" tehlikeleri-
ni bertaraf etmek istemesi nedeniyle, "vatanseverlik" ve "mil-
liyetciligi" birbirinden ayn, birbirini distalayan ve uzlasturil-
mas1 imkansiz iki ayn sey olarak gorerek onlarn bir anlamda
ozculestirir. Sonug olarak, bir Kart milliyetcisi kokenlerini Se-
refhan’a, Xanf'ye ve Zerdust'e veya baska bir seye kadar gota-
ruyor ve bunu yaparak tarihsel bir sureklilik insa ediyorsa, Va-
li de "halk egemenligini" tim Batih ve Kurt milliyetcilikleri-
nin kokeni haline getirir. Her iki durumda da tarih basit bir
‘dogrusal cizgi islevi gormektedir. Bu bakis agisina gore, Kur-
distan’da veya Batr’da tarih modern milliyetcilige dogru ilerle-
yen geri dondurilemez bir ilerleme surecidir. Vali cagimizda-
ki Kurt milliyet¢iliginin modernligini kamtlamak icin Xani ve
Koyt arasinda bir kirilma oldugunu varsayar:

Her ne kadar Koyt siyasi iktidann Kirtlerin bagimsizhg-
nin ve gelismesinin 6nkosulu oldugu fikrine katlyor olsa
da, onun Kurt devleti fikri Xan'nin siirlerinde dile getir-
diginden tamamiyle farkhdir. Koyf Kurt devletini, bu he-
defe ulagmak i¢in silahlanmalan gerektigine inandig: halk
tarafindan kurulacak bir sey olarak tahayyul etmistir. Kart
hareketlerinin soylu ailelerden devralinan geleneksel li-
derligine inan¢ Koyi'nin tahayyul ettigi devletin sekillen-
mesinde hig¢bir etkiye sahip degildir... (s. 96)

yor ve findik ve benzeri tanm Grlinleri satiyoriardt. Telgraf direkleri Kirdistan'in
bir balimind boydan boya gegiyor, Avrupa'yl Tebriz, Tahran ve Stesine bag-
Iyordu. Ancak nifusun blyik bir bsluma feodal ve agiret iliskilerine gére yagi-
yor ve tlccar sinifinin geligsimi, feodal agalann giiclen tarafindan engelleniyordu.
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Bu yazinin 6nceki bolumlerinde Koyi ve Xani arasinda dev-
let iktidanmn dogasina yonelik gercek bir kirllma olmadigim
gostermistim. "Halk egemenligi" fikri ise, 1946 Kurt Cumhu-
riyetinden 50 yil sonra bile sozkonusu milliyetgi politikalarda
ya yoktur ya da saptanmasi oldukg¢a zordur. Bu ise ¢ok sasirti-
ct olmayan bir durumdur. Bu durumda Kirt 6rneginde en ast-
te yer alan sey yirminci yuzyil boyunca feodalizm ile milliyet-
ciligin kesismesi ve simbiyotik biraradahk durumudur.63 Va-
li'nin iki asamali donemsellestirmesi (vatanseverlik-milliyetgi-
lik) Kart milliyetciliginde modernizm ve modern-6ncesi do-
nemin kaynasmasint agiklayamaz. Abbas Vali Kurt ulusunun
celiskili ve karmasik sekillenisini etnik ve ulusal, vatansever-
lik ve milliyetcilik arasinda kesin aynmlar énererek basitlesti-
rirken, benim ¢alismam da dahil olmak tizere bircok tarihsel
materyalist analiz, etnik terimini ulusal teriminin yerine kul-
lanarak modern-oncesi ve moderni birlestirmektedir. Burada
yetersiz kavramsal cerceve, ulus ve milliyetcilik tizerine Mark-
sist onermeyi orten bir islev ustlenmektedir: Uluslar ¢énemli
sosyal, ekonomik, siyasi, kualtarel, dilsel ve edebi degisimlerin,
ornegin kapitalizmin, aranadar. En genel anlamda, kansikhik
kapitalizm-oncesi donemde bir dili (lehge dahil), toprag: ve
kualtara paylasan insanlarin yasaminm anlamak i¢in kullamsh
bir kavramin yoklugundan ileri gelmektedir. Ulusal soruna
dair Leninist yaklasim, bu insanlar narodnost olarak gorur, bu
kelimenin "milliyet" olarak tercame edilmesi kansikligr bir
derece daha arttirmaktadir. Sonug olarak, teritoryal toplulugu,
etnisiteyi ve dili temel alan bir kimlik veya biling i¢in acikla-
yic1 bir kavram yoktur.64

63 Bu tartisma igin Emir Hesenp(r'a bakilabilir, "Berengan ‘barf baw’ ban: Awirék
le jiyanT 'Ebdul Rehmani Zebihi 'Ulema' (1920-1987)," (Statikoyla ytzlesmek:
‘Ulemadan’ Abdurrahmani Zabihi'nin yagamina bir bakig, 1920-198) ‘Eli Keri-
mf (ed.) iginde, fiyan a Beserhat? Ebdul-Rehmant Zebihi, Goteborg, lsveg, Zag-
ros Press, 1999, s.15-51

64 Bu kavramsal kansikligin boyutlarina iliskin bir tartigma igin, bkz. Theodor Sha-
nin, "Soviet theories of ethnicity: the case of missing term", New Left Review,
No 158, Termmuz-Agustos, 1984, 113-22. sayfalar aras; Yulian V. Bromley,
"Ethnos and nation", Canadian Review of Studies in Nationalism, Cilt 27, No.
1-2, 1990, 5.235-240
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Ancak bu kavramsal kansikhik, Marksist yaklagimin teorik
acikhigim bulandirmamaktadir. Milliyet(¢ilige) dair bu sosyal
ve tarihsel bakis, siyaset teorisinin ulusa bakisiyla acik bir bi-
cimde ¢atismaktadir. Ornegin, Kohn ve Vali'nin siyaset teori-
leri ulusu, Fransiz veya Amerikan "halk egemenligi" gelenek-
lerinde oldugu gibi bir yonetim bicimine indirgenir. Abbas
Vali'nin 6ne surdugu modelde ise, yonetim sistemi bu siste-
min anayasal-siyasal (juridico-political) yapilarina indirger.
Onun "soylemi" bu yapinmin ve ekonomik sistemin isleyisi ile
etnik kimlik arasinda kesin bir ayrilik oldugunu varsayar. An-
cak Marksist ve yogunluklu olarak feminist teori bu legal ya-
pmin ve devlet yapisimin notr olmadiginin altim cizer. Hig
suphe yok ki, Vali "normatif vatandas kavramimn otekini in-
kar ettiginin, etnik, irksal, ve cinsel kimligi/farklihg" yok say-
diginin farkindadir (s.71). Sonug olarak Vali demokratik te-
orinin dislayic1 ve indirgemeci bir karakteri oldugunu ve cin-
sel, etnik ve irksal farkhihklan" (s.73, not 16) reddettigini soy-
ler. Eger sorun salt vatandas kavramimn normatif dislayicihg
degil ise ve demokratik teori kendi icinde dislayici/indirgeme-
ci ise neden Vali bu teoriye "guvenilir" bir konum bahsetmek-
tedir?

Liberal teorinin aksine Marksist yaklagim ulusu tarihsel ve
toplumsal bir olusum olarak gorur. Ulus bu acidan devletin
ortaya ¢ikisina indirgenemez. Ulusun ortaya cikis: sosyal ve
ekonomik (kapitalist aretim biciminin ortaya ¢ikis1 gibi) do-
nusumler, sosyal farklilasma (6zellikle burjuvazinin ortaya ¢1-
kis1), dilin, kaltaran ve siyasetin modernlesme ve demokra-
tiklesmesinin ve egemen, demokratik bir dazen igin verilen
mucadelelerin sonucudur.

Marksist teori ulusun modernligi uzerinde israr ederken,
cogunluk egemenliginin ulusa esit gibi gorulduga denkleme
karsi ¢cikmaktadir.65 Marksist bakis agisindan, modern, kapita-
list devlet cesitli bicimlerde ortaya ¢ikabilecek bir seydir, fa-
65 "Ulus=Coguniuk egemenligi” benzen bir esitligin Marksizm digi bir elegtirisi igin

Bemard Yack'e bakilabilir. Bernard Yack, "Popular Sovereignity and Nationa-
lism", Political Theory, Cilt 29, No. 4, Agustos 2001, s.517-36
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sizm de bu modellerden biridir. Fakat modern-kapitalist dev-
letin "normal" hali haklar ve vatandasliga dayanan liberal de-
mokrasidir. Ancak bu haklar rejiminde etnik 6ge bypass edile-
cegine bu rejim etnik 6ge ile dogrudan desteklenir. lktidarin
esitsiz dagitildign kosullar alunda, ulusu var edenlerin etnik
kokenleri ve toplumsal cinsiyetleri, -6rnegin Amerika’da, Gu-
ney Ingiltere’de ve Kuzey Fransa'da beyaz ve erkek burjuvazi
ulus-insasi strecini sekillendirir. '

Ornegin, Birlesik Devletler'in ergime kabinda, onceleri Af-
ro-Amerikalilarin, yerlilerin, kadinlann, iscilerin, ve bircok
gocmenin dahil oldugu nufusun cogunlugu vatandashk hakk:
elde edememistir. Evrensel secme ve secilme hakk: ise 1971
yilina kadar Isvicre’de yururluge girmemistir.s6 Kolelik kuru-
mu ve daha sonra irk ayrim1 "halk egemenligi" ad1 verilen yo-
netimin 1960’lara kadar buyuk bir parcasiydi. Birgok demok-
ratik devrimin dogum yeri olan Fransa’da, kadinlar 1940’larin
ortalarina kadar se¢me-secilme hakkinmi elde edememislerdir.
Bu kosullar altinda, egemen burjuvazinin etnik kimligi, dili,
kultira ve (ABD’nin kurulusundan beri) irki iilkenin dis sumi-
rint degil, alkenin i¢ yapisimi ve iskeletini de tammlayan bir
sey olmustur. Hegemonik etnik gii¢, up alamindan, anayasa
mahkemelerine ve sokaklarda "huzur ve duzeni" destekleyici
uygulamalara kadar her yerde iktidarini isletmistir. Sadece si-
yaset arenasi degil ayn1 zamanda (sosyal) bilimler, teorileri ve
metodolojileri, erkek, beyaz, Ingilizce konusan (Fransa'da
Fransizcay1 Paris lehcesiyle konusan) burjuvazinin etnomer-
kezciliginden nasibini almustir.

Aym sire zarfinda, cogunluk egemenligi ondokuzuncu
ytzyiln ortalarindan itibaren Amerika’da zaferini ilan etmis,
Alexis de Tocqueville Amerikan demokrasisinin teorik ve nor-
matif 6gelerinin birbirinden aynlmasmin ¢ok zor oldugunu

66 Amerikan ulus-ingasindaki "ergime kabi" agiklamasi devletin etnik ve ulusal ké-
kenler bakimindan tarafsiz veya "renk kéri" olmasi gerektigini savunan pek g¢ok
liberal-cogulcu teorisyen tarafindan reddedilmigtir. Liberal-gcogulcu séylemlere
bir degini ve onlann elestirilent igin, bkz. Veit Bader, "The Cultural conditions
of transnational citizenship: On the interpretation of political and ethnic cultu-
res", Political Theory, Cilt 25, No. 6, Aralik, 1997, s.771-813
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soylemistir. Yerliler tizerine Ispanyol ve Amerikan politikala-
rim karsilasurdig yazisinda, Tocqueville soyle demektedir:

Daha once benzeri gorilmemis korkunglukta edimlerde
bulunan Ispanyollar unutulamayacak ayiplarina ragmen
ne Kizilderili irkimin kokina kazimay: ne de kendileriyle
aym haklan paylasmalarini engellemeyi basarabilmisler-
dir. Amerikalilar ise bu ¢ifte sonuca muthis bir yol izleye-
rek ulastilar. Sessizce, yasal yollardan, yardim faaliyetle-
riyle, hi¢ kan dokmeden ve diinyamn gozunde ahlak ku-
rallannin bir tanesini bile ihlal etmeden bu sonucu elde
ettiler. Bir insan digerlerini insanhigin yasalarina daha say-
\ gl olmadan yok edemez.%7

Fransa'da, Paris lehcesi diger lehceleri ve dilleri konusan ki-
silere kapsayic1 yasal duzenlemerle kabul ettirilmistir. Dev-
rimden iki ytizyil sonra, Fransamn en yuksek yargi mercii
olan Fransa Yitkksek Mahkemesi, Avrupa Bolgesel ve Azinlik
Dilleri S6zlesmesi'nin "Fransiz halkimin birligine ve Cumhuri-
yetin bolinmez butanlugine" tehdit olusturduguna ve Fran-
siz Anayasasimin, "Cumbhuriyetin dili Fransizcadir's8 diyen
ikinci maddesini ihlal ettigine karar vermistir. Ulus-devlet, da-
ha az karmasik bir yap1 arzeden modern-6ncesi devletten yurt-
taglarina egitim sistemi, sivil ve resmi burokrasiler ve kitlesel
medya yoluyla etnik bir hegemonyay1 kabul ettirebilmesi ag1-
sindan da farkhdir. Ashinda azinhklann "dil haklar1" icin ver-
dikleri miicadeleler ile ulus-devletlerin ortaya ¢ikisinin kesis-
mesi bir tesaduf degildir.®® Hi¢ stphesiz, diyalektik bir pers-

pektiften bakildiginda, bu devletler bir dil homojenligi yarat-
: maya calistiklan ol¢tide bu homojenlige direnen bazi noktala-
‘11 da agiga ¢ikarmuglardr.

67 Alexis de Tocqueville, Democracy in America, Harvey C. Mansfield ve Del-
ba Winthrop tarafindan derlenip gevrilmigtir, Chicago, The University of Chi-
cago Press, 5. 325

68 Jon Henley, "French tongue holds sway: Chirac rules out recognition of mi-
nority languages", Guardian Weekly, Temmuz {-7, 1999, 5. 8

69 Fermand de Verannes, Language, Minorities and Human Rights, The Hague:
Martinus Nijhoff Publishers, 1996, s.10-19
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"Yurttaslardan" mutesekkil uluslarda, sivil toplumdaki gii-
cin esitsiz dagilimi, vatandaslarin hukuk ve siyaseten esit mu-
ameleye tabi tutulmasimn o6nundeki en onemli engeldir.
ABD’de, sivil toplumdaki gugler arasindaki dengesizlik beyaz
Ingiliz kokenli etnisitenin topluma egemen olmasina yol a¢-
mustir. Her ne kadar Ingilizce toplumun yasal olarak kutsan-
mus dili olmasa da, "Amerikanlastirma" ve bazi durumlarda di-
lin yasal bir zorunluluga donusturilmesi halen yururlukte
olan politikalardir. Halen piyasa devletten daha kuvvetlidir, ve
bu durum Ingilizcenin resmi iletisim arac1 olmasim saglayan
ve Avrupa’dan gelen gocmenlerin dillerinin -Fransizca, Al-
manca, Isvecce, Fince ve diger Avrupa dilleri- etki alanimn
yok edilmesindeki en onemli etkenlerden biridir. Fransizca
Kanada’nin iki resmi dilinden biri ve Quebec eyaletinin resmi
dili olmasina ragmen, bu dilin yasam alan piyasa giicleri tara-
findan tehdit edilmektedir. Cagdas "cokkulturlaluk" ve
"olumlayic1 eylem" dalgas1 bu baskin-olmayan kultirlerin
bask: altina alinmasinin bir baska kanitiyken, piyasa kulturel
gucun yeniden dagitimini boylesi kozmetik operasyonlarla te-
melinden ¢okertmektedir.7°

Kurt milliyetcisi cesitli orgutlerin 6z-yonetim talepleri ¢cok
ender olarak "halk yonetiminin demokrasi doktrinine" dayan-
maktadir. Aslinda, bagimsiz Kurdistan'in veya dzerk bir parca-
sinin sinirlart daima etnisite tzerinden belirlenmis, hicbir
devlet simrlanm demokrasinin sinirlarimi gozonune alarak

70 Sayilan hizla artan pek ¢ok aragtimma, gegmiste ve giniimizde “yurttaslardan
mitegekkil ulus" kavramina yonelik ciddi stipheler uyandirmaktadirlar, bkz. Da-
na Nelson, National Manhood: Capitalist Citizenship and the Imagined Frater-
nity of White Men, Durham: Duke University Press, 1998; Cécile Laborde,
"The culture(s) of the Republic: Nationalism and mutticulturalism in the French
Republican thought", Political Theory, Cilt 29, No. 5, ekim, 200(; Mark Kahn,
A Republic of Men: The American Founders, Gendered Language and Patri-
archal Politics, New York: New York University Press, 1998; Himani Bannerj,
The Dark Side of the Nation: Essays on Multiculturalism, Nationalism and
Gender, Toronto, Canadian Scholars’ Press, 2000. Kanitlar (ve gogunlukla ana-
lizler) yurttaghga bagh ulusun iktidann igleyisini etniksizlestirdigi ve cinsiyetsizleg-
tirdigi ve hatta etnik ilkeleri ve cinsiyet ilkelerini demokratiklestirdigi varsayimi-
nin ardinda yatan metafizik yarulsamalan gézler dniine sermigtir.
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cizmemistir. Kuart milliyetciligi de, Dogu ve Bati, siyasi veya
kultirel ve rasyonel veya irrasyonel diger ornekler gibi daima
etniktir. 1991 Korlez Savast sonrasinda Irak’ta olusturulan
Kurdistan ozerk bolgesinin hukumet kayitlar, milliyetgi pra-
tik ve demokratik gelenek arasindaki savagi agik secik goster-
mistir.7! Irak Kurdistanr'nda, cesitli siyasi partilerden gelen
milliyet¢i kurmaylar tarafindan kurulan htkimet, Batrda uy-
gulanan tiarden bir haklar rejimine dayanan halk yonetimine
benzememektedir. Daha da kotiist, bu yonetici kurmaylarin
demokrasi anlayis1 KoyP'nin basit demokrasi anlayisinin bile
gerisindedir.”2 Eger Koyl dine kars1 saldirgan bir tutum takin-
diysa, Kurdistan Ozerk Bolgesi'ndeki siyasi partiler dini savun-
mus, dava edinmis ve hatta onu Kurtlerin sosyal ve siyasal ya-
saminda 6nemli bir merci konumuna yerlestirmislerdir. Ashn-
da, meclis ve adalet sistemi feodal-asirete dayah Islami cinsiyet
iligkilerini Kurtlerin "ulusal kultari" haline getirmislerdir.”3
Gecmis, simdi ve en azindan, yakin gelecek cagdas milliyet-
¢i hareketlerde birbirinden ayrilmaz bir haldedir. Bu yazida,
Kurt milliyetcileri kokleri Bedlisi, Koyt ve Xani'ye kadar giden
hem bir dusiince hem de bir pratik olarak Kurdayeti talep
ederken ne kadar hakl olduklarim gostermeye calistim. “Ku-
rucular”, “ideologlar”, veya "kdkenler" arasindaki farkliliklara
ragmen, onlan gecmisin milliyetcilerinden ayiran buyuk bir
ayrimin varh@ sozkonusu degildir. Buginun Kurt milliyetgi-
leri tarafindan tahayyul edilen Kurdistan'in sinirlari, aralarina
onaltinc yuzyilda yasams birtarihci olan Bedlisnin de dahil
oldugu, gecmiste yasamis bir grup entelijensiyanin cizdigi
Kurdistan sirlan ile ortismektedir. 1920'lerin basindaki
Seyh Mahmud hukimetinden 1990’lardaki Kurt Ozerk Yone-
‘timi’ne kadar tam Kurt 6z-yonetim geleneginde, modern-on-
71 Bkz. Amnesty Intemational, frag: Human Rights Abuses in fraqi Kurdistan Sin-
ce 199/, Londra, Amnesty Intemational, 1995
72 Bkz. Emir Hesenp0r, “Berengari...”, op. cit.
73 Shahrzad Mojab, "No 'Safe Haven' for Women: Violence against women in
lragi Kurdistan”, Wenona Giles ve Jennifer Hyndman (ed.), Sites of Violence:

Gender and Identity in Conflict Zones icinde, Berkeley University of Califor-
nia Press (basilacak).
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cesi ve partiyarkal iktidar yapilan bir kinlmadan ziyade surek-\
lilik gostermektedir. Gegmisle bugtn arasina asilamaz bir ki-
rilma, sadece bugunit ge¢misin "vatanseverligini" sona erdir-
mis modern, sivil, cogunluk-yonetimci bir milliyetciligi 6zca-
lestirmekle mumkin olmustur.

“Kokenleri” elestirmeye yonelik bu cagdas elestiri dalgasi,
tarihgileri metafizik tarih yaziminin tehlikelerine dikkat etme-
leri hususunda 6nemli bir aracur. Ancak, diger diyalektik ol-
mayan entelektuel ¢abalar gibi o da, kolayca karsit ucuna sav-
rulabilmektedir. Metafizik tarihgiler icin ge¢mis gelecegi belir-
lerken, postmodernist soykutukeutler icin "tarihsel olaylar di-
ye bir sey yoktur ve varolmadiklan gibi giiniimuzdeki olaylar
uzerinde maddi herhangi bir etkileri de mevcut degildir."74
Burada bir metafizik dusance bir digeri ile yer degistirmistir.
Sonug olarak, zorunlulugun kiskaglarim kirma ve kendi gele-
ceklerini insa etme yetisine sahip bilin¢li varhiklar olan insan-
lar i¢in, ne bir simdi ne bir ge¢mis vardir. Onlarin bugtina sa-
dece icinde bulunduklari kosullara dairdir. Bu a¢idan durum-
lar1, eve yumurtlamaya gelen tavuklarin durumundan ok da
farkh degildir.

Tesaduf sayilamayacak sekilde kokler ve tarihselcilik hak-
kindaki bu meta-teorik mulahazalar bir kisir dongude son
bulmaktadir. Teorik olarak insan zihnini tarihdisilastirma ¢a-
bas: basansizhikla sonuglanmistir. Foucault'nun garesizliginin
ifadesini alinnlayacak olursak, "dusiince tarihiyle baglantim
koparmadan tam anlamiyla tatmin olmayacagim." Booth-
royd’'a gore Foucault "kendi dusuncelerini tarihselci bir di-
stunce tarihi olarak gorilmesine neden olan tarihselci elestiriy-
le muhatap olmasi gerektiginin" tamamen farkindaydi. Booth-
royd "dusunce tarihi " doneminin bittigini soylerken, aym ge-
kilde Nietzscheci “diistncelerin soykutugii”ne yaslanip bu ta-
rihte neyin 6nemli olduguna karar verirkenki gibi ¢aresizdir.
Tek ¢ikis, Nietzsche'nin "Ebedi Donus”une geri donustur.”s
74 Hindess ve Hirst, op. cit.

75 David Boothroyd, "Nietzsche's future perfect and the Eternal Return: Toward
a genealogy of ideas", History of Furopean Ideas, Cift 20, No. -3, 1995, 125
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Bu noktada, "sabit", "degismez" ve "kesin Ozlerin" kaynag
olarak gordugu "kokenleri" reddeden postmodern soykutik-
¢ metafizik sonsuzluk dustincesine savrulur.
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6
Turkiye'de Kurt Milliyetciligi:
Zimni Sozlesmeden Isyana (1919-1925)

Hamit Bozarslan

Giris

Bu yazi, Osmanh Imparatorlugunun son on yil ile Turkiye
Cumbhuriyeti'nin ilk yillarinda Kuart milliyetciligine dair ¢ahs-
malara bir katkida bulunma amaci tasimaktadir. Canahc 6ne-
me sahip bu yillarda, Kurt milliyetgiliginin gelisimi celiskili
bir durum arzetmektedir. Kirt milliyetciligi, Osmanl Impara-
torlugu'nun son yillarinda henuz olgunluk dénemine erisme-
misti. 1921 yilinda gerceklesen, buyuk (ama etkisiz gorulebi-
lecek) bir ayaklanma olan Koggiri isyaninin varhigina ragmen
1919-1922 yillan arasindaki Turk Istiklal Savas: boyunca Kart
milliyetciligi zayif kalmisur. Ancak daha sonra, M. Kemal’in
(1921-1938) Kemalist rejimi, gicli bir direnisle karsilasmis
ve ulke sayica ¢ok fazla ayaklanmaya sahne olmustur. Gele-
neksel seckinlerin milliyet¢i mucadeleye yogun katihmi, bu
yeni muhalefetin olusmasinda en buyuk etkenlerden biridir.!
| Burada, "geleneksel" kavramini, "modem” kavraminin ziddt olarak kullanmiyo-

rum. Geleneksel kavramini, ylizyillar boyunca kurumsallasmis mesru bir zemin
olarak kemildesip, toplum tarafindan da boyle algilanan bir dizeni tanimlamak
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Kurt siyasetinin astunkoru incelenmesi bile bu ¢eliskili du-
rumun net bir bicimde gorulebilmesi i¢in yeterli olacaktr. Bu
gecis surecinde hizla yayilan milliyet¢i duygular hem Istan-
bul'da hem de Kirt bolgelerinde yasayan Kurt entelektiiel se¢-
kinleri arasinda, merkezi otorite diye bir seyin bulunmamasi-
nin (1919-1920) ya da merkezi otoritenin zayif olusunun
(1920-1921) etkisiyle pek ¢ok taraftar bulmustur. Bu kosullar
alunda, devlet kurmaya c¢alisan birlesik bir Kuart hareketi bu
amaci gerceklestirebilmek icin yabancilarin destegini alabile-
cek konumdaydi. Ancak Kurt ileri gelenleri devlet taleplerini
sahiplenmeyip, Kemalist giiclerle isbirligi yapmay tercih et-
mistir. Kurtler 1922'deki Kemalist zaferden ve 1923 yilindaki
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra, daha da merkezi ve gugla bir
devletle karsilasmis, yabancilardan destek gorememislerdir.
Bu zorlu kosullara ragmen, Kurtler merkezi otoriteye kars: bu-
yuk bir direnis orgitleyebilmislerdir. 1924 yilinda ¢ikan Bey-
tussebap isyam bu beklenmedik radikallesme surecinin ilk
onemli isaretidir. 1925 Seyh Said isyani ise, Kemalist rejimin
temellerini birkag¢ ay boyunca sarsmis ve ayaklanmanin basti-
rilmasinin bedeli yillik butgenin tgte birine malolmustur. Bu
isyan, 1938’ kadar surecek olan isyan dalgasimin ikincisiydi.

Bu kitlesel direnis, geleneksel seckinlerin, drnegin asiret re-
islerinin ve tarikat seyhlerinin, sozkonusu direnige destek ver-
meleriyle mumkun olmustur. Istiklal Savasi sirasinda Kema-
listlerden yana bir tutum takman bu seckinler Cumhuriyet’in
ilanindan hemen sonra merkezi otorite tarafindan atilan adim-
lara karsi cikmstir. Onlann devlete kars: bu itirazlari, kendi-
lerinin zaman i¢inde Kiirt milliyetciliginin saflarina kaymala-
rina neden olmustur. Bu noktada, Kurt seckinlerin milliyetgi-
lesmesi, komsu Irak Kurdistanr’nda milliyet¢i sdylem Batililas-
mis entellektueller ve geleneksel seckinlerin siyasi lingua fran-
ca’s: haline gelmistir.

icin kullandim. Modemiteye yeni yaklagimlann, "geleneksel* kavraminin atipik

bir modemligin iginde yer aldigin éne strdikierinin bilincindeyim. Sonug ofa-

rak, bu durum "modemite'nin” bazi celiskili ve gelenekse! -ilkel anlaminda kul-
lanilmamigtir- 6zellikleri oldugu anlamina geimektedir.
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Kurt milliyetciliginin giicinu agiklarken, geleneksel seckin-
ler tarafindan izlenen siyasi yorunge kendi i¢inde teorik itiraz-
lar agiga cikarmaktadir. Milliyetcilik teorilerinin pek gogu-
nun, milliyetciligin yikselisini moderniteyle veya bir dereceye
kadar kendisi kapitalist ekonominin genislemesinin bir sonu-
cu olarak ortaya ¢tkan is bolumiuyle iliskilendirerek agikladig
bir gercektir.2 Bir baska yazimda, genelgecer kabul goren bu
teorilere dair elestirilerimi ifade etmis ve milliyetciligin, 6zel-
likle de azinlik milliyetgiliklerinin, bagka kaynaklar olabilece-
gine ve baska bir gelisim seyri izleyebilecegine deginmistim.3
Turkiye’deki Kirt geleneksel seckinlerinin direnisi ve kendile-
riyle ayn1 donemde yasayan Iran ve Irak’taki Kirt seckinler gi-
bi milliyetci soylemi benimsemeleri, gelenegin, dogrudan mil-
liyetciligin kendisinin olmasa bile, milliyetci direnisin kendini
ifade edecegi bir mecra oldugunu gostermektedir.

Bu makalenin ilk bolumunde, Osmanh Imparatorlugu’nun
son on y1l ile Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kurt milliyetciligi-
nin gelisme seyrinin kisa bir 6zetini sunacagim. Ikinci bolum-
de, ozellikle Islam kardesligine duyulan inancin ve Ermeni
devleti kurulmasindan duyulan korku gibi bazi etkenlerin
Kurt milliyetciliginin Istiklal Savasi yillarinda Kurtler arasinda
gercek bir etki uyandirmamasinda 6nemli oldugunu iddia et-
mekteyim. Uctincii bolimde ise, 1923 yilinda Cumhuriyetin
ilaninin Serif Mardin’in deyisiyle merkez ve cevreler arasinda-
ki zimni s6zlesmenin sonu oldugunu 6ne sirecegim.* Sozko-
nusu cumhuriyetin dogast, Kurt geleneksel seckinlerinin degi-
sen tutumlarini ve onlarn pespese ¢ikan isyanlara katlimim
buytik olgude agiklamaktadir.

2 Bkz. Daedalus'un cilt 122, no. 3, 1993 tarihli 6zel baskisi ve G. Delannoi ve P.
A. Taguieff (eds.) Théories du nationalisme, Nations, Nationalité, Ethnicité, Pa-
ris: Kimé 1991

3 H. Bozarstan, La question kurde: Etats at minorités au Moyen-Orfent, Paris:
Presses de Sciences-Po 1997; ve "Pour une lecture sociologique des mouve-
menets minoritaires: l'example kurde (Azinlk hareketleri (izerine sosyolojik bir
okuma: Kirt 6megi) H. Bozarslan (ed.), Regards et Miroirs. Mélanges Rémy
Leveay, iginde Leipzig: Universitatveriag, 1997, 37 ve 59. sayfalar arasi.

4 S. Mardin, Ttirk Moderlesmesi. Makaleler 4, Istanbul, lletisim Yayinlan, 1991, s. 108
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Osmanli Imparatorlugu’nun son doneminde ve gecis siire-
cinde Kiirt milliyetciligi

Efendiler olarak bilinen Kurt entelektuelleri arasinda milli-
yetci hassasiyetler, Osmanh Imparatorlugu bunyesinde yasa-
yan diger Turk olmayan Musliman topluluklar arasinda oldu-
gu gibi, 1880’lerle birlikte olugmaya baslamistir. Bu entelektu-
eller, iktidan ellerinde bulundurmasina karsin 1837 Tanzimat
reformlar: ile marjinallesmis ve tarihsel olarak daha eski Kurt
gi¢c odaklarim etkilemeyi basarabilmislerdir. Ornegin, kendi
adini tastyan bir isyan baslatmis olan $eyh Ubeydullah (1880),
Ingiliz diplomatlarina Kurtlerin “ayri bir millet” oldugunu ve
kendilerinin Osmanh ve Iran Kurtlerini birlestirmeye ¢ahstik-
lanini soylemistir.> Yazyilin sonunda, Botan'da yonetimi elin-
de bulunduran, Botanli Bedirhaniler tarafindan yurtdisinda
Kirdistan adinda bir gazete yayimlanmaya baslanmigtir.6 Mil-
liyetci duygular en azindan Istanbul’da yasayan entelektuel ol-
mayan bazi kisileri de etkilemistir. Ornegin, Naksibendiligin
Halidi koluna bagh muritlerden bazilari ve Osmanli bagkenti-
nin genelde Kurt olan hamallar1 "Kurt milliyet¢iligine yakin"
olarak bilinir ve muhtemelen bu nedenden étura onlardan
korkulurdu.” Daha sonra, 1908'deki lkinci Mesrutiyet'in ila-
niyla birlikte, Istanbul’da baz1 Kurt dernekleri kuruldu ve ba-
z1 gazeteler yayimlandi.8 Bolgesel duzeyde olmasina karsin, di-
gerlerinin yamsira hi¢ de az bir 6nemi olmayan bazi Kurt is-
yanlari 1908-1914 arasinda cikmugtir. Ozellikle de Bitlis, Bar-
zan ve Soran'da® ¢ikan isyanlarda 6zerklik talebi ve/veya mil-
liyetgi talepler dillendirilmistir.

5 R Olson, The Emergence of Kurdish Nationalism and the Sheikh Said Rebel-

lion (1880-1925), Austin: Univ. of Texas Press 1989, 5.2
6 Bkz. M. E. Bozarslan (ed. ve gevirmen) Kurdistan, Uppsala, Deng, 2 Cift, 1991.
7 R. Alakom, Eski Istanbul Kiirtleri (1453-1925), Istanbul: Avesta Yayinlan, 1998.
8 N. Dersimi'ye gére, bu 1908 sonrasi dénemdeki "Cok Yaga Turk Milliyetgiligi"

slogani, onun benzeri "Cok Yasa Kirt Milliyetgiligi" sloganinin ortaya gcikagim

agiklamaktadir. N. Dersimi, Dersim ve Kirt Milli Micadelesine Dair Hatiratim

(ed. M. Bayrak), Ankara: Oz-Ge Yaynlan, 1992, 26-38. sayfalar aras..

9 Bkz. Sovyetler Birigi Bilimler Akademisi- Dogu Bilimlen Enstitlst ve Ermenis-
tan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler Akademisi Dogu Bilimlen Enstitisd,
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Yikselen Kurt milliyetciligi, hem Ermeni milliyetciligin-
den!® hem de Istanbul'un kozmopolit kosullari-ortamm dusu-
nulduginde giderek daha da saldirganlasan Turk milliyetcili-
ginden etkilenmis ve her iki milliyet¢ilige bir karsilik olarak
gelismistir. 1920 ve 1930’larin 6nemli milliyetci kisilerinden
olan Celadet Bedirhan, yillar sonra Ataturk’e yazdign unla
mektubunda, milliyetci bir kurulus olan Turk Ocaklarindan
bahsederken, "bu ocaklar size Tirkeu yetistirdigi gibi bize de
Kurtcu yetistiriyordu" demistir.1l Pek ¢ok diger kanut,
1910’larn egemen ethos’u olan, Turk milliyet¢iliginin gelisme-
sine duyulan tepkilerin Kurt milliyetciligini besledigini dogru-
lamaktadir.12

Osmanl Impararatorlugu’nun son yillarinda, hem gelenek-
sel Kurt seckinleri hem de yeni yeni ortaya ¢itkmaya baglayan
Kurt entellektuelleri!3 ayn bir kimlik olarak Kurtluklerini ta-
mmlamaya cahsmislardir.!* Amaclan imparatorlugun Dogu
topraklarinda ayr1 bir Ermeni devleti kurulmasim engellemek
ve bolgedeki Turk egemenligini sona erdirmekti. Bu yillarda,
Kurt milliyetciliginin talepleri tamamen kultireldi. Hatta, si-

Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Hareketi, Bilinge, 1991, s. 81
[0 H. Bozarslan "Les relations kurdo-arméniennes (Kirt-Ermeni lliskileri); 1894-

1996" H. L. Kieser (ed.), Die Armenische Frage und Die Schweiz, Zurich:

Chronos Verlag, 1991, s. 329-340. Ermeni milliyetgiligi icin A. Ter Minassian, La

question armeniénne, Roquevaire: Editions Paranthéses, 1983 ve A. Ter Mi-

nassian, Histoires Croisées, Marseille: Editions Paranthéses 1997'e bakiniz.

[l Emir Celadet Ali Bedirhan, Bir Kiirt Aydinindan Mustafa Kemal'e Mektup, ls-

tanbul: Doz Yayinlan 1992 (1993), s. 22
12 Bkz. Kadn Cemil Paga (nam-i diger Zinar Silopi), Doza Kurdistan. Kirt Milleti-

nin 60 Yillk Esaretten Kurtulus Savagt Hatiralar (ed. M. Bayrak), Ankara: Oz-

Ge Yayinlan 1991
I3 Bu entelektiellerin dzellikleri ve ortaya gikig kogullan ile ilgili olarak S. Oth-

man'in "Mulahazat Tarikhiyya Howl i Nashat al-Harakat al-Qavmiyya al-Kurdiy-

ya" (Milliyetgi Kirt Hareketinin Ortaya Cikis Kogullan Uzerine Tarihsel Goz-
lemler), Studia Kurdica, Cilt. |, 1984, 20-32. sayfalar arasina bakilabilir. Bu ma-
kalenin Ingilizce gevirisini temin ettigi igin Dr. Othman'a tesekkiir edenm.

{4 Birbinnin ardisira gelen hareketlere iliskin incelemeler icin bkz. C. Celil (Efigér
tarafindan terctime edilmistir), fivana Rewsenbirf & Sivasi ya Kurdan (Di Dawi-
ya Sedsala 19'a G Destpéka Sedsala 20'a de), Uppsala: Jina Nu Forlaget, 1985,

K. M. Ahmed (geviren M. Duzgun), Birinci Diinya Savagi Yillannda Kirdistan ve
Ermeni Soykirimi, Stockholm, Kirdistan Yayinevi 1975.
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yasi taleplerle ortaya ¢iktigi zaman dahi, 1924 Bitlis, Stileyma-
niye ve Barzan isyanlarinda goraldugu gibi, “Osmanhicilik”tan
sapmayan bir mucadele yurataluyordu. Kurt basii, 6rnegin
yuzyil basinda Kurdistan (1908-1912) ve Kiirt Tecavviin ve Te-
rakki Gazetesi's gibi, Kurtlugta herhangi bir bagimsizhik veya
egemenlik talep etmeksizin yenilenmis bir Osmanl akdi cer-
cevesinde anlamaktayda.

11k bagimsizlik talepleri, gecis sureci olarak adlandinlabile-
cek donemde, yillar sonra dile getirilecekti. Kurt milliyetgileri
Birinci Diinya Savaginin hemen akabindeki yillarda Osmanh
Imparatorlugu'ndan artakalan topraklarin baskentinde olduk-
¢a etkinlerdi. Dernekleri Kurd Te‘ali Cemiyeti,!6 kulturel-po-
litik bir yayin olan Jin!7 dergisini ¢ikardi. Dernek Ehmedé Xa-
ni'nin Kurt destan1 Mem 6 Zin'in itk matbu baskisimt da yap-
mistir.18

Dernek Istanbul hiikumetiyle iligkiler kurarken, Diyarbakir
basta olmak uzere Kurt sehirlerinin pek cogunda kurulan ku-
cuk o6lcekli Kurt Dernekleriyle baglanular kurmustur.1? Savas
doneminin basinda, Kurt vilayetleri Kurt milliyet¢iliginin et-
kilerine oldukea acik bir konumdaydi. Ornegin Ekrem Cemil
Pasa hatiraunda Diyarbakir'da duzenlenen ve birka¢ yuz insa-
nin kauldig1 onemli gosterilerden bahsetmektedir.20 Son ola-

15 Bkz. M. E. Bozarslan (ed ve terc.), Kurt Teaviin ve Terakki Gazetesi, Uppsala:
Deng 1998 )

16 Bkz. |. Goldas, Kiirdistan Te'ali Cemiyet, Istanbul: Doz Yaynlan, 1992, Kurdis-
tan Te'ali Cemiyeti birgok baska demegi, dmegin kadin demeklerini de, kont-
rol ediyordu.

I7 M. £ Bozarslan (ed. ve terc), fin, ik olarak 1919 yilinda Istanbulda basiimis;
daha sonra Uppsala: Deng, Citt 5, 1987-1999

I8 Mem G Zin (1695) Kirt birigine ve Kirt devietine duyulan dzlemi dile geti-
ren itk yazih eserdir (TUrkce bir baskisi igin bkz. M. E. Bozarslan (ed. ve Turk-
ceye terc) Mem & Zin, Istanbul: Deng Yayinlan, 1999.) Bazi Kurt milliyetgileri
Ehmedé Xant'nin epik siirini Kirt milliyetgiliginin kendini agiga vurdugu ilk eser
olarak kabul etmektedirer: F. Shakely, Kurdish Nationalism in Mam-3-Zin of
Ehmedé Xani, Uppsala University, Yuksek Lisans Tezi 1983

19 |. Goldas, op. cit. s. 65

20 Ekrem Cemil Pasa, Muhtasar Hayatim, Briksel, Briksel Kirt Enstittsu, 1989,
30-31. sayfalar arasi. Cemil Pasa'ya gére "Kardistan Cemiyeti" Diyarbakir'da ku-
rulmugtu ve besylizden fazia Gyesi vard.
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rak, Kurt Te‘ali Cemiyeti, Osmanh Imparatorlugu disinda da
oldukea etkindi. Eski bir diplomat, Kurt Te‘ali Cemiyeti tiyesi
ve Osmanh liberal muhalefetine mensup biri olarak Serif Pasa
actk bir bi¢cimde Kurt bagimsizhginm savunmaktaydi. Serif Pa-
sa, Paris'te dizenlenen Baris Konferansi'nda "Kirt Ulusunun
Talepleri" baghkh bir metin sunmustur.2! Serif Pasa daha son-
ra, Ermeni delegeleri H. Ohadinian ve Boghos Nubar Pasa’yla
imparatorlugun Dogu bolgelerinde Ermeni ve Kurt devletleri
olmak uizere iki ayn devletin kurulmasi yoninde anlasmaya
varmistir.

Marjinal bagimsizlik¢i bir milliyetcilik

Kurt hareketinin bu doénemde siyasallasmasint M.
Hrosch’un gorece daha kugiik uluslarin milliyetciligini incele-
mesinden hareketle, ikinci asama (asama B) olarak gormek
mumkundir. Hrosch’a gore, milliyetciligin mesaj1 bir onceki
donemde akademisyenler arasinda tartisilan bir konu olmasi-
na karsin, B asamasinda sozkonusu mesajin etkileri entelekta-
el alanin sinirlarini agmis ve "vatansever ajitasyonun" olusma-
sinda etkili olmustur.22 Ancak Hrosch'un belirledigi model
uyarinca Kurt hareketi, sozkonusu ikinci asamadan "kitlesel
bir milli hareketin varlig1" ile kendini belli eden C asamasina
gecememistir.23 Hatta, Kurt hareketi zamann Kirt entelektu-
elleri arasinda bile 6nemini ve etkisini yitirmistir.2+ Kemalist
bask: rejimi, 1919°da Kurt Derneklerini hedef almaya basla-
mis; bu ise Kart milliyetciliginin marjinallesmesinde onemli
bir rol oynamstir. Ancak Kemalist devletin kendisinin bu si-
re zarfinda olduk¢a zayif oldugu gozoniunde tutulursa, yuka-
rida belirtilen yorum milliyet¢i Kurt hareketinde yasanan ani

21 Cherif Pascha, Revandications de la Nation kurde, Paris, 1919

22 M. Hrosch, Social Preconditions of National Revival in Europe. A Compara-
tive Analysis of the Social Composition of Patriotic Groups Among the Smal-
ler European Nations, Cambridge: Cambridge University Press, 1985, s. 23

23 age.

24 E. Cemil Pasa, op. cit., s.44-45
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dusuis ve gerilemenin aciklanmasinda tek basina ikna edici go-
ranmemektedir.

Bu gerilemeye neden olan diger etkenler arasinda, Kurt
Te‘ali Cemiyeti'nin liderleri arasinda tzerinde uzlagilmis her-
hangi bir politik amacin bulunmamas: énemli bir yer isgal et-
mektedir. Baz1 liderler Kurt devleti distincesini savunurken,
Seyyid Abdulkadir basta olmak tzere bazilar {slam kardesligi-
nin ve halifeligin mudafaas: adina yenilenmis bir Tuark-Kurt
kardesligi akdini ve kisith bir Kurt 6zerkligini savunuyorlards.
1920 yilinin sonuna dogru, bu i¢ bolunmeler, hiziplesmeler
orgutun calismasini engellemeye ve Kirt milliyetciliginin Is-
tanbul’daki faaliyetlerinin zayiflamasina yol acti. Tasradaki
Kurt Dernekleri, baskentten kendilerine entelektitel ve ahlaki
anlamda bilgi saglayacak lider figiirlerinden yoksun kalmsti.

Sozkonusu gerilemeye sebep olan ikinci etken, Istanbul h-
kimetinin ve Mustafa Kemal'in (daha sonra Ankara hukume-
tinin) baslangicta Kurtlagu yeni siyasi durumun mesru bir
parcasi olarak kabul etmelerinde yatmaktadir. Kemalist lider-
ler Kurt "makro-etnisitesini"25 ayn bir varlik olarak kabul et-
mistir. 29 Ekim 1919 tarihinde Istanbul hikuameti ve Kema-
listler arasinda imzalanan Amasya Sozlesmesi, Mustafa Ke-
mal’in Kurt seyh ve agalarina mektuplari,26 ¢esitli konusmala-
r1 ve el-Cezire bolgesi komutanina verdigi emirler, gelecekte
kurulacak bir devlette Kirtlerin 6zerk bir konum elde edece-
gini gostermekteydi.2” Daha sonra, Kemalist gicler yeni Irak

25 O. Roy'dan aldigim bu kavramla en genis anlamda Kirtler (Kurmanc, Zaza,
Soran, Alevi, Stnni, Yezidi, ve Irak ve Iran'daki Sii Kurtler dahildir) kastediyo-
rum. Bu farkli &geler kendilerini Kiirt olarak tanimlamakta ve disandakiler tara-
findan da Kurt olarak tanimlanmaktadirfar. Olivier Roy'un Orta Asya ile ilgili ar-
gumani igin bkz. O. Roy, "Ethnies et politique en Asie centrale’, REMMM, No.
60, 1991, s.17-36

26 Bkz. Kemal Atatiirk, Nutuk, Citt Ill, Vesikalar, Istanbut: Ttrk Devrim Tarihi Ens-
titdsy, 1972; A. Mangow, "Atatirk and the Kurds®, S. Kedourie (ed.) Seventy-
Five Years of the Turkish Republic icinde, Londra & Portland: Frank Cass,
2000, s.1-25; D. Peringek'in Kemalist Devrim-4, Kurtulus Savasi'nda Kirt Poli-
tikasi, Kaynak Yayinfar, Istanbul, 1999 adli kitabina eklenmis resmi belgeler.

27 Bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlan, Tuirkiye ls Bankasi Kittir Yayinlar, Ankara,
Citt 3, 1985, s.550-55!
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devletinde Birlesik Krallik gii¢lerine direnen Kurt muhalefeti-
ne bir destek oOnerisi goturmuslerdir.28 Boylece Kemalistler
kendilerini Bauli iggalcilere karsi titm Musluman Kartlerin,
hatta Turklerin kontrolunde bulunan bélgelerin disinda kalan
bolgelerdeki, Ingiliz isgali altinda bulunan topraklardaki Kiirt-
lerin de, koruyucusu ilan etmis oluyordu.

Bu etkenlerin biraraya gelmesi sonucu, geleneksel Kurt sec-
kinleri ve entelektuellerinin buyiik ¢cogunlugu icin devlet kur-
ma oncelik teskil etmemeye baslamistir. Aslinda bu gruplar,
Kurt kimlikleriniri bilincinde olsalar ve bu durumlari Istanbul
ve Ankara hukumetleri tarafindan taniniyor olsa da, Kartluk-
lerini sosyal ve “milli” konumlarini belirleyen temel etken ola-
rak gormuyorlardi. Istiklal Savasi, Musliman olanlan ve Mus-
luman olmayan isgalciler veya cemaatleri, 6rnegin Ermeniler
ve Rumlari, kars: karsiya getiren bir miicadele olarak algilani-
yordu. Kurt gruplarn Kurtlagu tartismasiz bir olgu olarak ele
alinsa da, siyasi baglliklar icin temel saglayacak bir etken is-
levi gormemekte ve Kurtleri Ankara’ya muhalefet etmek igin
harekete gecirecek siyasi bir islevi tam anlamiyla Gstlenme-
mekteydi. Hatta Kart seckinlerinin buyuk bir cogunlugu, ken-
dilerini Musluman ve dolayisiyla Osmanlh olarak gorerek, da-
ha buyuk bir kardesligin parcasi olduklarini dustintiyorlard.
Peresch’in belirttigi gibi, [Kurt] entelektiel seckinleri buyuk
oranda devletin yonetim ve askeri kademelerinde konumlan-
dirilmislardi. Emir Kamiran Bedirhan bu dénemdeki Kirt li-
derlerin durumunu su sézlerle anlatmaktadar:

Onlarn bir ayaklan Kurt tarafinda, diger ayaklariysa Os-
manh ve Misliman tarafinda yer aliyordu. Devlette bakan
olmak istiyorlardi.29

28 Bkz. Refik Hilmi, Anifar, Seyh Mahmud Berzenci Hareketi, Istanbul: Nujen Ya-
yinlan, 1995, s. 51

29 Peresch'den alintilanmustir, “Introduction”, La révolte de I'Aghridagh "Ararat”
(6nsdz | Ch. Vanly, sunug Peresch), Cenova: Editions kurdes, 1986, s. 38
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"Otekiligin" ad1: Ermeni faktora

Milliyet¢i Kurt hareketinin zayiflamasinin t¢unci nedeni,
bircok Kurt milliyetcisinin drnegin Kurt Te‘ali Cemiyeti lider-
lerinden Seyyid Abdulkadir3® gibi -kendilerinden bir 6nceki
milliyetci kusagin mensuplanni- disunduaren bir sorun olan,
ilerde kurulacak bir Ermeni devletine kars1 duyulan endisey-
di. Oysa, bir Ermeni devletinin kurulusu, Kurt devletinin ku-
rulusunun tekbasina sine qua non’u (olmazsa olmaz kosulu)
gibiydi. Kurt devleti projesi, eger Ermeni devleti projesine
kars: ¢ikarsa Avrupa’dan hicbir destek alamazdi. Bu kosullar
altinda, bolgesel ozerklik projesi (veya en azindan birden faz-
la 6zerk bolge olusturulmast) Kemalistler ve Kurt milliyetgile-
rinin ¢ogu tarafindan gizli veya acik bir bicimde kabul edilebi-
lecek kadar makul bir sey olarak goruluyordu. Boylece Kurt
milliyetcileri Kemalistlerle isbirligi yaparak Kuardistan'm, Er-
meni devleti ve Kurt devleti olarak ikiye bolinmekten kurtu-
lacagim dastinuyorlarda.

Aslinda Kurtlerin ¢ogu i¢in Kurtlik, onlarin Osmanl ve
Musliiman aidiyetlerini ifade etmenin bir baska yoluydu. Yuz-
yillar boyunca ve ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun son
yillarinda, Kurt olmak Ermeni olmaya ve daha az bir oranda
Asuri olmaya karsit sekilde tanimlanarak Musluman olmak
anlamina gelmisti.3! Savas sonras1 dunyamn kosullar goézoni-
ne alindiginda, bu aidiyetin Huristiyan istilacilar tarafindan
tehdit edilen Anadolu’yu Islami iimmetin ¢ekirdegi olarak "ta-
hayyul etmenin” bir sonucu oldugu acik bir bicimde gorile-
30 Bazi 6nemli belgeler igin bkz. H. Yildiz, Fransiz Belgeleriyle Sevr-Lozan-Musul

Uggeninde Kiirdistan, Stockholm: Héviya Gel Yayinlan, 1990
31 Bu karmaglk Gyelikler ag icin Rouben Paga'min (Ter Minassian) hatiralarina ba-

kilabilir. Rouben Pasa, Mémoirs d'un partisan arménien, La Tour d'Aigues, Edi-

tions dee ['Aube, 1990; G. Meyrier, Le massacres de Diarbekir. Correspondan-
ce diplomatiques du Vice-Consul de France 1894-1896, Paris: Linvantaire,

2000 (C. Mouradian ve M. Durand-Meyrier ed.); H.-LKieser, Der verpasste

Friede, Mission, Ethnie und Staat in den Ostprovinzen de Tiirker. 1839-1938,

Zurih: Chronos Verlag, 2000; ve ). Verheijj, "Lés fréres de terre et d'eau: Sur le

role de Kurdes dans les massacres arméniens de 1894-1896" Annales de
FAutre Islam i¢inde, n° 3, 1998, 5.225-276
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cektir. Bu durum, Ermenilerin katlinde Kirtlerin yogun kau-
himimin dogrudan sonucu olarak da gorulebilir.32 Gergekte,
Dogu Cephesi’nin komutam Kazim Karabekir, Kiirt milliyetci-
liginin dinamiklerinin farkindaydi ve Ermeni karsin korkuyu
Kurt milliyetciligini gozden dustirmek veya ikinci plana itmek
icin kullanmisti. Hatiralarinda, Kurt-Turk ittifakinin hicbir ek
caba sarfedilmeden gerceklestigini, bunun "Kurdistan, Erme-
nistan olma tehlikesiyle yuzytze" seklinde 6zetlenebilecek bir
korku sayesinde basanldigimi yazmisu.33 Kurt milliyetgileri,
Ermenilerle34 birlikte yasama fikrine kars1 son derece keskin
tavir almislardir (bir¢ogu bu tavirlarimi yillarca korudu).35 Bu
nedenle, Ermenilerin Kurtlerle ittifak kurma ¢abalar geri cev-
rilmis,36 Hiristiyan komsudan ¢ok Hiristiyan isgalci olarak go-
rilenlere karsi Islamin savunulmasi gerektigi inanci digerleri-
ne galebe ¢almistir.37

Etnisite ve din arasindaki bu karmasik iliskiler politik bir
soylem ve bir pratik olarak Kirt milliyet¢iliginin Istiklal sava-
s1 suresince marjinal konumunu agiklamaktadir. Bu sare zar-
finda, asiretlerin ve dini tegkilatlarin zihninde, Kurtlaga sa-
vunmak Kurt milliyetciligini savunmaktan ¢ok Islami ve
Tirk-Kart Muasliman kardesligini savunmak anlamina gel-

32 Birinci Diinya Savagl yillannda 700 bin Kiirdin bagka yere nakledildigi veya
topraklarni terk etmeye zorlandigi birgok kereler dogrulanmigtir (bkz. 1, Gal-
dag, op. cit; M. E. Bozarslan, fin, op. cit) Ancak bu siire zarfinda Kirtlere gid-
det uygulandigini belirten herhangi bir kaynak meveut degildir. Kadri Cemil Pa-
sa'ya gore: "Bu kakint kurutma politikast Ermenilere yapildigh silahlar ve kiligla
uygutanan bir sey degildi. Bu politika daha ziyade ‘Ruslar sizi katledecek’ baha-
nesiyle uygulanmigti.”” Kadri Cemil Pasa, op. cit., 5.7

33 K Karabekir, Istiklal Harbimiz, lstanbul: Tirkiye Yaymnlan, 1960

34 Omek vermek gerekirse, 1925 yilinda idam edilen Dr. Fuad'a gére, "ytizbin-
lerce Kurt Ermeniler tarafindan katledilmistir"; H. Kilicarslan, "Siyasiyén me Ne-
ban, Cira, 1995, s.70-71

35 Omek olarak H. Higyar, Ditin ¢ Birhaninén min 1907-1985, Beyrut, 1993,
s.153, 162, 170; K. Cemil Pasa, art. cit, s. 36

36 Bkz. G. Sasoni (B. Zataryan ve M. Yetkin terc.), Kirt Ulusal Hareketleri ve Er-
meni-Kiirt lliskileri (onbeginci ytizyildan giiniimtize), Stockholm: Orfeus Yayine-
vi, 1986, s. 67 ve H. Bozarslan, "Les relations kurdo-arméniennes”, op. cit.

37 Bkz K Karabekirin géziemleri; K. Karabekir, "Dersim Isyan ile ligili Istatistiki Bil-
giler" Kirt Meselesi icinde, Istanbul: Emre Yayinlan, 1994, 5.79-108
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misti. Boylece, Kurt asiret liderleri, seyhleri ve ileri gelenleri-
nin Paris ve Londra’'ya Musluman Kurt-Turk kardesligini sa-
vunmak adina bir Kurt devleti projesini istemediklerini belir-
ten ve Kurt devleti projesinin mimari Serif Pasa’yr kinayan
yuzlerce telgraf gondermelerinin nedeni daha kolay anlasilabi-
lir.

Kocgiri Isyani: Bir istisna

1921 yih Mart-Nisan aylarinda Dersim bolgesinde ¢ikan
Koggiri Isyani, Kurtlerin Ankara hukumetine karsi ara do-
nemde en buytk direnisi sergiledikleri isyandir. Kurt milliyet-
¢iligi bu isyanin sekillenmesinde onemli bir rol oynamisur.38
Isyamin liderlerinden biri olan Nuri Dersimi, gecmiste, Istan-
bul'daki Kurt milliyetgisi cevrelerle yakin iliskiler kurmustur.
Isyanin baslarinda, "bolgesel (muvakkat) bir Kurt hukumeti-
nin kurulusu" ilan edilmis, ve "soylu Kart halki" Kemalist ha-
kumetin baskisina direnmeye c¢agrilmistir.3® Isyancilanin ta-
leplerinin cogu milliyetci 6geler barindirmaktadir ve bu talep-
ler isyanin liderleri tarafindan Ankara hiikiimetine iletilmis-
tir.#0 Buna ek olarak, isyanin askeri marslarindan birinde
"Kurdistan ordulariyla" "Mogollar" arasinda acik bir savas ol-
dugu dile getirilmektedir.#!

Kurt milliyetciliginin Dersim’de etkili oldugunu gosteren
bu kanitlara ragmen, Kocgiri ayaklanmasi bolgesel bir ayak-
lanma olarak kalmis, ne daha yaygin bir alanda etkili Kurt
ozerkligi ne de ozerklikten daha az dillendirilen Kurt bagim-
sizh@ taleplerinin yanki buldugu genis alanda bir etki uyandi-
rabilmistir. Bu oOrnekte, "yerel" vurgusu Dersim yoresinin

38 Bkz. H.-L. Kieser, Les Kurdes alévis face au nationalisme turc kémaliste, L'alé-
vite du Dersim et son réle dans le premier soulévement kurde contre Musta-
fa Kemal (Koggiri 1919-1921), Amsterdam: MERA, 1993

39 Bu metin igin bkz. B. Oz, Belgelerle Koggini Olay, Istanbul: Can Yayinlan, 1999

40 N. Dersimi, Ktirdistan Tarthinde Dersim, op. cit., s. 125. Aynca R Olson, op.
cit. 5. 30

41 "Kurdistan ordulan/Kahrettiler barbarlan/Vatan icin lecegiz/lstemeyiz Mogol-
far", N. Dersimi, Kiirdistan Tanhinde Dersim, op. cit, s. 148
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Kurtlugn ve Alevi kimliginin korunmasi ve miidafaas1 anlami-
na gelmektedir.#2 Bu ikili 6zellik nedeniyle ondokuzuncu yuz-
yil boyunca tim bolgenin kontrolti merkezi otoritenin elinden
kurtulabilmis, Birinci Dunya Savasi suresince Dersimlilerin
pek cogu Ittihatc1 hikiimet yerine Ermeniler ve Ruslarla isbir-
ligi yapmislardir. Hac: Bektas Tekkesi Postnisini Celebi Cema-
leddin Efendi'nin Dersim’in 6nde gelenlerini taraf degistirme-
ye cagirmasi ve zorlamasi ise basarisiz olmustur.+3

Isyanin en onemli entelektiiellerinden olan Nuri Dersimi,
Kurt milliyetgiligi i¢in en onemli tehdidin Sunni-Alevi ayrihig
oldugunun ve Dersim yoresinin Alevi kimliginin farkindaydi.
Anilaninda, Kuard Teali Cemiyeti ile Istanbulda gerceklesen
karsilasmasim su sozlerle anlatir:

Yere ¢omeldim ve onlara Kurt Alevi topraklarina heyetler
gonderip, Sunnilerle Alevilerin arasimn soguk oldugu yo-
nundeki haberleri yalanlamamiz gerektigini soyledim.
Alevi bolgelerinde devam eden Kurt isyanlarimi 6rnek gos-
tererek durumu acgikladim. Fakat Stinni Kartler bu duru-
ma sessiz kaldilar, aym sekilde Stinni Kurtlerin yasadigy
bolgelerde cikan milli kurtulus hareketine de Alevi Kurt-
ler tepkisiz kalmislardi. Bu durumdan karh ¢ikan ise Turk
hukameti olmustu.

Nuri Dersimi 6nerisinin Kurd Te‘ali Cemiyeti lider kadrosu
tarafindan dogrudan reddedilmesinden aci ac1 bahsetmekte-
dir.++

Alevi liderlerin#’ zihinlerinde bulunan, Kurt ve Alevi kim-

42 Digerlerinin arasinda bkz. B. Oz, op. cit., s. 270

43 N. Dersimi, Dersim ve Kurt Milli Miicadelesine Dair Hatiratim, op. cit, s. 84.
Dersimi’ye gore onlar postnigin'e Kirtlerin Osmanli yaninda savaga girmesinin
"Kirt milli kimliginin taninmastyla® mimkiin oldugunu stylemiglerdir. Bkz, N.
Dersimi, Kurdistan Tarthinde Dersim, Diyarbakir: Dilan Yayinlar, 1992 (1952),
s. 98.

44 N. Dersimi, Dersim ve Kiirt Milli Miicadelesine Dair Hatiratim, op. cit., s.103-
104 .

45 1940 yillar boyunca, Suriye'ye siyasi siginma talep ederken doldurdugu bel-
gede N. Dersimi "irfkini” Kuirt-Alevi olarak belirtmigtir, N. Dersimi, idem., s. 209
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liklerinin birlikteligi daha sonra Alevi bolgelerinde ¢ikan Kurt
isyanlarim etkilemeye devam etmistir.46 Ayrica Kocgiri ayak-
lanmast sirasinda Nuri Dersimi tarafindan ifade edilen korku-
larin dogrulandig: da goralmustar. Isyan, asiretler arasi ayn-
liklar nedeniyle zayiflamms*’ ve Sanni Kurtler isyan sirasinda
sessiz kalmislardir. Kemalist bask: Turk veya Kurt, Sunni ve
Alevilerin buyuk 6lcekli tepkisiyle karsilasmistir. Ancak Kog-
giri isyan: tecrit edilmis bir olay olarak kalmis, bu nedenle An-
kara’daki Kemalist huktmet i¢cin buyuk bir tehlike olusturma-
mistir.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra Kiurt radika-
lizmi

Tuam bunlara ragmen gugla bir Kurt direnisi, neden Kema-
list Cumhuriyet 1923 yilinda kurulduktan ve iktidarim pekis-
tirdikten sonra ortaya ¢ikmistir? Bu durumu, Kemalist huka-
metin baskic1 politikalarina duyulan tepkiyle agiklamak tek
basina dogru gorunmemektedir. Milliyetci Turk politikast
acik bir bicimde 1922 yih sonlarinda yararlage konmussa da,
bu yillar arasinda Kurtlere kars: sistematik bir baski politika-
stmin yururlukte oldugunu soylemek olduke¢a zordur.48 Bun-
dan dolay1, eger Kemalist huktamet Kart-Turk kardesligi poli-
tikasindan vazgectiyse, bu politika degisikliginin en azindan
1922-1923 yillan arasinda gergeklesmedigi ve bu stire zarfin-
da Kurt bolgelerinin ozerklik taleplerini dislamadig: kesindir.
Kurdistan'a ozerklik verilmesi talebi 10 Subat 1922’de#
TBMM’de tartigilmis ve 1923 an sonlarina dogru, Izmit'te dua-

46 Bkz. ilgili belgeler, Ali Kaya, Baglangicindan Giiniimdze Dersim Tarihi, Istanbul:
Can Yayinlan, 1994, s. 194-195 ’

47 N. Dersimi, Dersim ve Kirt Milli Miicadelesine Dair Hatiratim, op. cit. s. | 77

48 1924 yilindan ii yil sonra ilan edilen Anayasa bu kigtik noktaya dair higbir kus-
kuya yer birakmamaktadir, Bkz. M. Yegen, Deviet S8yleminde Kiirt Sorunu, lle-
tisim Yaymnlan, Istanbul, 1999, s. 119

49 Burada befirtilmesi gereken onemli bir husus, Mustafa Kemal'in bir siire dag-
tilacak olan Birinci Meclisi kontrol etmekte gok zorlandigidir. Projenin metni
icin bkz. B. Oz, op. cit,, 5.324-326; R. Olson, op. cit., s.!166-168
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zenlenen basin konferansinda Mustafa Kemal Kurdistan’a ye-
rel ozerklik verilmesi fikrini reddetmisti. Ciinki o sadece Kiir-
distan’in 6zerk bir konuma getirilmesini icerik olarak reddet-
mekte, Tuarkiye'nin farkli bolgelerinin yerel duzlemde 6zerk
bir konuma sahip olmas: fikrini desteklemekteydi, bu yerel
ozerklige Kurt bolgelerini de dahil etmisti.5® 1924 Agustosun-
da, Seyh Said isyanindan tam olarak alu ay kadar once bir Kurt
delegasyonu Diyabakirda hikumet temsilcileri ile bulusup,
onlara yerel o6zerklik fikriyle baglantili, 1limli sayilabilecek
milliyetci taleplerini iletmislerdir.5! Bu taleplere devlet tarafin-
dan herhangi bir misilleme ile karsilik verilmemistir.

1922-1924 yillan arasinda Kurtlere karst Kemalist i¢ politi-
kada herhangi bir radikal degisiklik gozlemlenmemekle bera-
ber; Kurt milliyetciligi sozkonusu donemde bir zemin kazan-
mistir. 1922 yilinin sonlarma dogru, bir grup Kurt kokenli
resmi devlet gorevlisi, Sovyet subaylar ile Erzurum’da (bu gi-
risim daha sonra Erzurum Hareketi52 olarak anilmistir) bulus-
mustur.-Subaylar, Sovyet yetkililerine Ankara hukumetines3
kars1 koruma elde edebilmek icin "Kirtlerin Talepleri" bashk-
I bir dizi talep iletmistir. Dogal olarak bu talepleri reddedilmig
ve hicbir sey elde edememislerdir. Bu grup daha sonra, 1923
yilinda, Azadi Cemiyeti adh temel amac1 Kurt bagimsizhig
olan bir gruba donusmustur.

Kisa sureli Koggiri isyanindan asag yukarn iki yil sonra,
Kurt kokenli subaylar’4 yeni milliyet¢i direnisin arkasindaki
temel dayanak noktas: oldular.35 Cemil Gundogan’in ¢ok dog-
ru bir bicimde isaret ettigi gibi, adi gecen gorevlilerin 1924 y1-
linda Beytussebab’da duzenledikleri yerel bir isyan genis bir
alanda etkili olacak Kemalizm karsit1 bir isyanin ilk adim1 ol-

50 Bkz. D. Peringek, op. cit., 5. 356-358'de yer alan belgeler.

51 Bkz O. Aydin, Kiirt Ulus Hareketi 1925, Wesané Wegfa Sex Seid, 1994, s. 50;
E. Ferid, "Di Arsiven Sovyeté de Serhildana Sex Seid", Cira, 2/8, 1996, s.8-9

52 H. Higyar, op. cit., 5. 239

53 "Sert (t keraren Komite Erzurum e" iginde E. Ferid, "Di Arsiven Sevoyeté de',
art. cit s. | |'de yer alan belgeye bakiniz.

54 [simleri igin R. Olson, op. cit,, 5.43-45

55 R. Ofson tarafindan zikredilen belgeler icin, R. Olson, op. cit, s.169-172
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mustu. Isyan Turkiye Kurdistamindaki diger sehirlere de si¢-
ramay1 hedefliyordu. Irak ve Iran’da devam eden Kirt ayak-
lanmalarindan kendi komutalarindaki kuvvetlere destek sag-
lamak bu subaylarin bir bagska amaciydi.56

Bu degerlendirme yazisinin tartismaya ¢ahistign konunun di-
sinda yeralan pek ¢ok nedenden oturu, Beytussebab direnisi
yenilgiyle sonug¢landi. Azadi Cemiyeti'nin liderleri (Xalid Bege
Cibrani, Yusuf Ziya, Dr. Fuad) tutuklandi, yargilandi ve daha
sonra idam edildiler. Planlandig gibi sozkonusu genis olcekli
isyan onlann tutuklanmasinin hemen ardindan patlak verdi.
Bu isyan Subat 1925’ten Nisan 1925’57 kadar sturecek olan
meshur Seyh Said isyaniydi. Naksibendi tarikatinin Kurtlerin
arasinda yaygin olan bazi kollarinin bu ikinci isyana katildiga
ve dolayisiyla isyanin daha radikal bir zemine kaydig gozlem-
lenmigtir.5® Seyh Said’e atfedilen elyazisiyla yazilmis bir mek-
tup, onun mubhalif pozisyonunu sapheye yer birakmayacak se-
kilde aciga ¢ikarmaktadir:

Din ve Halifelik bahanesiyle, Turkler ve Osmanhlar bizle-
ri 400 yildan bu yana adim adun kolelige, karanlhiga, ceha-
lete ve yikima suriklemektedirler... Onlar bizlerin yanina
gocmen olarak gelmislerdi ama hile yaparak ve ¢esitli do-
laplar ¢evirerek tilkemizi isgal ettiler ve harabeye ¢evirdi-
ler. Kirdistan tarihinin hi¢bir déneminde bu denli yakilip
yikilmamsti. Turancilar ve Bozkurtlar guguk kusu gibi
yuvalarim yapular. Savasta elleriniz titremesin. Olumden
korkmayin; adaletsizlikler, korku, tizanui, ac1 ve zulim
dolu bir hayat1 kabullenmek herkes i¢in buyuk bir zillet-
tir. Turklerin Kurtlere zulmettigi ve dismanca davrandigt

56 C. Gindogan, /924 Beytussebap Isyani ve Seyh Sait Ayaklanmasina Etkilers,
Istanbul: Komal Basim-Yayin-Dagitim, 1994

57 M. van Bruinessen, Mullas, Sufis and Heretics: The Role of Religion in Kurdish
Society. Collected Articles, Istanbul: lsis Press, 2000, &zellikle s.{43-198

58 Katibinin belirttigine gore, Seyh Selim'e hitap ederek Seyh Said séyle demis-
tir: "Seyh Selim, milletimiz bizi kaale alip bizleri &énderleri bildi. Biz bu millet icin
ve onun haklan igin sorumiu degil miyiz? Bir millet hukuken bagimsiz degilse,
onun serefini ve dinini kim koruyacak!? Unutmamaliyiz ki Kirdistan bizim ve
diigmanlanmizin yagmalayacadi bir bahge degildir", H. Hisyar, op. cit. s. 26 1-262

214



asikardir. Turkler sozlerini tutmamislardir. Onlara oyle
bir ders verelim ki tim diinya onlarmn nasil ikiyiizla, kan
dokuci ve zalim olduklarini anlasin. Adalet ve ozgurlik
ugruna olmek bu zalimler arasinda yasamaktan yegdir.

Aymi mektupta, Seyh Said Kurtleri devlet kurmalan ve bir-
lesmeleri i¢in cesaretlendirmek i¢cin Ehmedé Xani'ye de gon-
dermede bulunmaktadir.>®

Seyh Said isyaninin ilk kursunlarn ateslenmeden, Kemalist
iktidarin Kurt sorununu tamamen gozard ettigini burada be-
lirtmekte yarar vardir. Kemalist yerel amirlerden bazilannin
Kurt milliyetciliginin sosyal temellerinin ve artan popularite-
sinin farkinda olmasi, bu durumu degistirmemistir.6° Beytiis-
sebab isyaninin sonrasinda ve yaklasan Seyh Said isyam once-
si olarak adlandinlabilecek donemde dahi, Ankara yerel yone-
timlerin tehlike sinyalleri veren telgraflarim ciddiye almams-
ur. Ug yil 6nce, Yunanhlara karsi kazanilan zaferin sarhoslu-
gu, Kemalist hikumetin halk destegine ve Kurtlerde dahil ol-
mak tizere hicbir kesimden ciddi bir muhalefet gormemesine
fazla bel baglamasina yol agmustir. Ingiliz diplomat R. C. Lind-
say’a gore, "isyan Kemalist iktidar icin "korkung bir sok" etki-
si yaratms, boylece iktidar Kurdistan’da varolanin Turk degil
de Kurt milliyetciligi oldugu gerceginin farkina varmigtir. "6l

Kurtlerin radikallesmesinin kaynaklari: Tark milliyetciligi-
nin kurumsallasmasi ve bolgesel Kiirt bilincinin gelismesi

Ad1 gecen radikallesme stirecine ve 1923 yilindan sonra
Kurt milliyet¢iliginin hizlanan gelisimine dair bir¢ok neden
one surulebilir.

Geleneksel Kurt seckinleri “Turkiye Cumhuriyeti”nin anla-
munt, yani yeni kurulan devletin egemen ideolojisinin veya
59 Orjinal Kiirtge metin Cargirada yayimlanmig, O. Aydin tarafindan terciime

edilmigtir. O. Aydin, op. cit, s.154-157
60 K Karabekir, op. cit,, s. 50-51

61 R C Lindsay'den A. Chamberain'a, B. N. Simgir iginde yeniden basimistrr, Ingiliz Bel-
geleriyle Ttirkiye'de "Kiirt Sorunu”, Ankara: Dis lslen Bakanl@) Yayinlan, (975, s. 80
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varlik nedeninin Musluman kardesligi degil de Tiirk milliyet-
ciligi olduguna isaret eden ampirik kamtlar izleyerek degil de,
sezgileriyle farketmislerdir. Mustafa Kemal’in pek ¢cok konus-
mas1, Turk milliyet¢iliginin bu topraklarda kurulacak ulkede
egemen bir konumda olacagini ve tulkenin adinin Turkiye ola-
cagim ¢ok dnceden gostermekteydi.s2 Hernekadar Kirtce ya-
saklanmadiysa da, dil sadik “vatandaslar” ve potansiyel vatan
hainleri, arasinda de facto temel olcute donasmustiar. Bu ne-
denden otura, Hiristiyanlarin sayica cok olmadigy, ve neredey-
se homojen bir dini inancin egemen oldugu tulkede, dinin
"biz" ve "onlar"s? arasindaki ayrim cizgisini ¢izecegi dusunu-
luyordu. Ancak Turkiye'nin mesruiyetinin “Misluman” bir
ulke olma tizerine inga edilmesi taraftarlarina karsi, yeni rejim
ulus ve otekiler arasindaki sinir1 ¢izme isini dile yukleyecekdi.
Boylece Tiirkce konusmayanlar potansiyel vatan haini olarak
gorulecek, hatta bu kisilere bir gan ellerine firsat gecerse dis
dismanlara “hizmet” edecek unsurlar gozuyle bakilacakti.6+
Bu noktadan itibaren, Kurt seckinleri Kurdistan'm Turkiye
ve Irak arasinda boluneceginin ve Kemalist hukumetin Kurt-
lere ihanet ettiginin farkina varmislardir. Bu duygu, Musul
eyaletinin Kurtler icin sembolik degeriyle desteklenmistir. As-
linda Kemalist hikumet bu vilayeti 1926 yihna kadar resmi
bir bicimde elden cikarmamisti. Ancak, Kemalist hukamet
62 M. Kemal'in Arapga konugan vatandaglan hedef alan Adana'daki konugmasi,
Tirk olmayanlann asimilasyonunun Tirkiye Cumhuriyeti'nin temel amaglann-
dan biri oldugunu gozler éniine sermektedir: “Dil bir milletin en dnemli 6zel-
liklerinden biridir. Tiirk milletinin bir Gyesi oldugunu sdyleyen bir kisi her sey-
den once Tiirkge konugmalidir. Ancak Adana'da yirmi binden fazfa kisi Tdrkee
konusmamaktadir. Bu durum yiz yildan bu yana bu sekilde devarmn etmektedir
ve eger Turk Ocaklan, Tark gengligi ve siyasi kurumlar bu durumu dizeltmez-
se boyle siirlip gidecektir. Pekiyi sonug ne ofacaktir? Bagka dil konusan bu in-
sanlar tehlike aninda baska dil konusan insanlaria isbirligi yapacak ve bize karsi
hareket edecektir", Cumhuriyet, 14.2. 1931, K Anadol tarafindan alinti yapil-
mistir, Atatiirk'tin Yurt Geziferi, Ankara: Tiirkiye ls Bankast Yayinlan 1973, 5. 19.
63 Bu hipotezin daha genig bir degeriendirmesi igin, H. Bozarslan, "Le mahdisme
en Turquie: fincident de Menemen’ en 1930, REMMM iginde, 2001, no. 91-
94, 5.297-320.

64 Bkz. Turk Ocaklan bagkani Hamdullah Suphi Tannéver'in bir konusmasi. H,,
S. Tanndver, Dag Yolu, Ankara: Kiltir ve Turizm Bakanlig, 1987, s. 83.
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icin Guney Kurdistan'dan ¢ekilmek Kurt bolgesini agik bir bi-
cimde "dusmanlara" terk etmek anlamina geliyordu. Kemalist
Turkiye'nin Musul'dan cekilmesi ise onun kurucu ilkeleriyle
ve Istiklal savasinin temel metni olan Misak-1 Milli ile gercek-
te buyuk bir celiski arzediyordu. Bu nedenle, bu durumun
Kurtler arasinda neden buytk bir infiale yol agcug: anlasilabi-
lir.65 Ayrica, Istiklal Savas1 sonrasinda, Turkiye’deki Kurtlerin
Ingiliz yonetimine kars1 zaman zaman ayaklanan Irak Kurtle-
rinesé ve Iran Kurtlerines? yonelik ilgisini de anlamak daha ko-
laylasir. Kart tahayyuliunde, bu ug ulkedeki Kurt direnisi bir-
birlerini tamamlayarak Ortadogu’daki genel Kurt direnisine
isaret etmekteydi.®® Bu baglamda, Seyh Said isyanmin bagan-
sizhkla sonu¢lanmasindan sonra, neden Turkiye’de bu isyana
katilan Kurt savaggilarin diger iki ulkedeki Kurt direnisini
kendilerine "dogal" siginak olarak gordugiu daha anlasilabilir
hale gelmektedir.5?

Kurt direnisinin bir diger kaynag: Halifeligin kaldirilmasi

Osmanl Hanedanina son verilmesi ve yeni kurulmus devle-
tin manevi dayanag olan Islama son verilmesi, Kurt direnisi-
nin gelismesinde muhtemel olarak ikinci etkendi. Aslinda sul-
tanlhigin kaldirilmasi, muhalefet tarafindan kontrol edilen Bi-
rinci Meclisin feshi ve Cumhuriyetin halk destegine ihtiyag
duyulmaksizin ilani, Istiklal savasinin ilkeleriyle ve Mustafa
Kemal'in cesitli konusmalarinda Kirt liderlere verdigi sozler-
le acik bir celiski icindeydi.?0 Hatta Halifeligin kaldinlmasin-

65 Bkz. Yusuf Ziya Bey'in TBMM'de yaptigi bir konusmasi, op. cit, cilt IV, s. 163,

66 Bkz. Sovyetler Bidigi Bilimler Akademisi, op. cit.,, s. 166.

67 Bkz. R Halli, Turkive Cumhuriyetinde Ayaklanmalar, Ankara: Genelkurmay
Baskanligi (Genelkurmay Belgelerinde Kiirt Isyanlan adi altinda yeniden basil-
migtir, Istanbul, Kaynak Yayintan, 2 Cilt, 1992)

68 Bu duygu sininn heryanindaki ortak duyguydu. Bazi belgeler icin bkz. Malmfsa-
nij, “Cend nivi ji periyodiken Kurdi (1908-1963)", Cira, n. 3/10, 1997, 5.59-95;
aynca 1922'de Bangf Kurdistan dergisinde (Irak Kirdistant) yayimlanan siire de
bakilabilir.

69 H. Hisyar, op. cit, s. 224-225

70 M. K Atattrk'in Nutukuna eklenen resmi belgelere bakilabilir.
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dan once, Kemalizm karsit1 hareket Kirt bolgelerinde oldugu
kadar Turkiyenin her yerinde de gorulebilirdi. 1924 yilinda
Halifeligin kaldinlmasi, Istiklal savasinin ilkelerine ihanet
edildiginin bir bagka kamt olarak algilanacakt. Halifeligin
kaldirilmas: sadece dindarlar veya Islam iummetinin uyeleri ta-
rafindan degil,”! Lutfu Fikri, Huseyin Cahit gibi ateistlerce de
Osmanli hanedanina son verilmesine ve tum iktidarin Kema-
list seckinlerin elinde toplanmasina giden yolun ilk adim: ola-
rak algilanacakn.”2

Ancak Kurtler i¢in halifelige son verilmesi daha once Kurt-
luga Islamla 6zdeglestirmelerini saglayan ve Kurt-Turk ittifa-
kinin tek garantisi olan Musliman kardesliginin sonu anlami-
na geliyordu. Millet Meclisindeki Kurt milletvekillerinden
Yusuf Ziya'nin Mustafa Kemal ile Halifeligin kaldirilmasina
dair siddetli tartismasi, Batililasmis Kurtlerin de benzer bir tu-
tumu benimsedigini gostermektedir.”? Seyh Said’'in Kurt Ule-
masina ve asiretlerine gonderdigi mektuplarda bu tutum daha
da nettir:

Daha once ortak bir Halifemiz vardi ve bu bizim dindar in-
sanlanmiza, Turklerin de mensubu oldugu aym cemaate
bagli oldugumuz hissi veriyordu. Halifeligin kaldirilma-
sindan itibaren, bize kalan tek sey, Turklerin bizim uzeri-
mizde baski kurdugu hissi oldu.7#

Bir baska mektubunda Seyh Said, "Islam, Kurtler ve Tirk-
ler arasindaki birligin temelidir. Ancak Turkler bunu bozmus-
lardir. Bu nedenle, Kirtler kendi gelecekleri i¢in sorumluluk

71 Tanikhiklar icin bkz. A. Nedim (ed.), Ankara Istikla! Mahkemesi Zabitlarr 1926,
Istanbul: Isaret Yayinlan, [993; ve Sadk Albayrak, Mesritiyetten Cumhuriyete
Mesihat, Seriat, Tankat Kavgasy, Istanbul: Mizan Yaymevi, 3 Cilt, 1994

72 Bkz. H. Bozarslan, "Au, dela de I'abolition du Khalifat, La_cité, Etat-Nation et
contestation kurde", Les Annales de ['Autre Islam, no. 2, 1994, 5.225-235

73 M. E. Bozarslan, Hilafet ve Ummetgillk Sorunian, Istanbul: Ant Yayinlan, {968,
5. 98

74 Bkz H. Bozarslan, "Tribus, confréries et intellectuels: Convergence des répon-
ses kurdes au régime kémaliste", S. Vaner, Modemisation autoritaire en Tur-
quie et en lran iginde, Paris: UHarmattan, 1991, s. 66
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ustlenmelidirler" demektedir.”s Seyh Said i¢in, Cumhuriyetin
ilanindan itibaren "Mustafa Kemal ve arkadaslar Kur'an-1 Ke-
rim’in dunya gortusune ters dismus, Allah1 ve Peygamberini
inkar etmis ve halifeligi kaldirmislardir.” Bu "gayri mesru” re-
jimi ytkmak "her Musliimanin gorevidir."76 Torunlarindan bi-
rine gore Seyh Said Turklerin Islama ihanetinin, Kurtleri 1slam
ummetinin lideri konumuna getirecegini umut ediyordu.”?

Kurtlik ve Islam, Kurtlerin geleneksel liderlerinin zihninde
baska kosullar altinda bir kez daha ¢zdeslesmis oluyordu. Bu
baglamda Kirt olmak daha once isaret.edildigi gibi Turklerle
din kardesi olmay1 degil, Turk karsiti olma ve Kurt milliyetgi-
ligini savunma anlamlarini kazanmisti. Seyh Mehdi ve Seyh
Said’in diger arkadaslarimin 1926 yilinda yazdiklari mektupla-
r1, Kirdistan'da herhangi bir yerde,” dini yapilarin isbirligin-
den muhalefet odag olmaya sicrayabilecegini agik bir bicimde
gozler ontine sermektedir.??

Ermeni sorununun (paradoksal) ikinci donusi

Kirt muhalefetinin ticinct nedeni, Ermenilerin Osmanh
devleti zamanindaki korkung kaderinin Kirtlerin toplumsal
hafizasindaki yeridir. Bir baska deyisle, buna Kurtlerin top-
lumsal su¢lulugu adi verilebilir. Bu makalenin baginda, Erme-
ni faktorunin Istiklal Savasi yillarinda Kurt-Tirk ittifakinin
ana dayanag oldugunu belirtmistim. 1919 Erzurum Kongre-
sinde M. Kemal'in liderligi kabul edilmis, kongrenin Kiirt de-
legeleri ise kendilerinin temsil ettigi Misluman-Kurt bolgele-
rin, Osmanlr’'dan geri kalan topraklarda kurulacak bir Ermeni

75 age.

76 M. S. Firat'tan alintilanmigtir, Dogu Meri ve Varto Tarhi, Ankara, MEB, 1961,
s. 130

77 Bkz. K Firat, "Réportaj’, Dava, no. 8, 1990, s.8-16

78 Bkz. M. Gaborieau, A. Popovic, T. Zarcon (editérer): Nagshbandis. Chemi-
nements et Situations actuelles d'un ordre mystique musulman, Istanbul: ISIS,
1990

79 H. Bozarslan, "Tribus, confréries et intellectuels: Convergence des réponses
kurdes au régime kémaliste", art. cit, s. 68
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devletinin egemenligine girecegi korkusuyla M. Kemal'in li-
derligini tamimislard1.80 Kurtlerin ¢ogu tarafindan paylasilan
bu konudaki isteksizlik, Ermeni taraftan olarak gorilmek ve
dolayisiyla Islama ihanet ediyormus gibi algilanmak, Kurt der-
neklerine yonelik ilginin zayiflamasindaki temel etkenlerden-
di ve hatta Kirt karsit1 bir konuma savrulmaya yol actigh da ol-
mustu.8l Kurtler ve Turkler arasindaki bu kuvvetli Ermeni
karsit1 ittifak, Itilaf devletlerinin Paris ve Londra’da bir Kurt
devleti kurulmasim d6ngoren daha onceki planlarmin degisti-
rilmesine neden olacakt 82

Ancak Ermenilere yapilan zulum Kiirtlerin toplumsal hafi-
zasinda yerini koruyordu. Kurtler, Kazim Karabekir tarafin-
dan yukarida belirtildigi gibi kurulacak bir Ermeni devletinin
Kurdistan1 da icereceginden korkuyorlar; ancak aym sekilde
Ermenilerin basina gelenlerin onlarla ortak kaderleri olmasin-
dan da endise ediyorlardi. Koggiri Isyaninin temelinde yatan
etkenlerden biri de, "Turk hikimetinin Kartleri de daha on-
ce Ermenileri yokettigi gibi yokedeceginden duyulan" kor-
kuydu.83 Ancak burada belirtilmesi gereken onemli bir baska
husus, Koggiri Isyami ve isyanin bastirilmasi sirasinda, Ermeni
soykirimi meselesinin TBMM’de buyuk 6lcitde ve hatta olduk-
¢a ozgur bir ortamda tartisildigidir.84 Isyamn biyuk oranda
gic kullanarak bastirilmasi ve sivil halkin katledilmesi, E. H.
Tepeyran’in, digerlerinin yamsira belli tanikliklara dayanan
anilarina gore, bu bastinlmis hafizanin toplumsal biling dtize-
yine ¢ikmasl i¢in gerekli kosullan hazirlamistir.85

Istiklal Savasi'nin sonu, bir kez daha bu sorunun geri donu-
se isaret etmektedir. Kurt kurmaylari, kendilerine kars: her-

80 Ismail Besikgi, Kiirdistan Uzerinde Emperyalist Boltsiim Miicadesi 1915-1925,
Ankara: Yurt Kitap-Yayin, 1992, s. 202

8! M. S. Lazarev (Turkge terc. M. Demir), Emperyalizm ve Kirt Sorunu (1917-
1923), Ankara: Oz-ge Yaynlan, n. d. s. 105

82 age. s. 161

83 N. Dersimi, Kiirdistan Tarthinde Dersim, op. cit. s. 140

84 Bkz. A H. Tepeyran, Belgelerle Kurtulus Savasi Anilar, (ed. S. Borak), Istanbul:
Cagdas Yayinlan, 1982

85 age. 5.69-84
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hangi bir Kemalist yaptirim uygulanmadan ¢ok dnce, bir ulus-
devlet projesinin iilkenin ¢esitli bicimlerde ve ashinda gerekli
goruldugunde katliamlarla homojenlestirilmesi anlamina gel-
digini anlamislardir. Kart ruhu Ermenilerin basina gelenlerle
travmatize olmustu. Onde gelen Kurtler ve Kurt seyhleri tara-
findan 1925 yilinda hazirlanan bir bildiri, benzer bir sonun
kendilerinin de basina geleceginden duyulan korkunun izleri-
ni tasimaktaydi:

Onlann [Kemalistler] kafalarinda, Kuart muteneffizanini
[nifuzlu Kurt onderleri kasdediliyor] daha once Ermeni-
lerin basina ne geldiyse ona tabi tutma fikri vardir.

Kurt dnde gelenlerine gore, Kurtler bu gizli amaca karsu, Is-
lama uygun niyetlerinde dirayet gostererek ve bu degerlerde
sebat ederek (salabat-i islamiye) ve "Kiirt dayamsmast" (asabi-
yet-i Kurdiyesi) sergileyerek cevap vereceklerdi.ss

Ermenilere yonelik katliamlara katilmamis, ancak Istiklal
Savasinda8’ gorev almis Kurtlerin hatiratlarinda bu bastirilmig
hafizamin izlerini bulmak mumkundur. Ancak Kemalizm kar-
sit1 Kart muhalefetinin bir bolamu ironik bir bicimde bu kat-
liamlarda gorev almis Hamidiye ordusunun eski mensuplarin-
dan olusmaktaydi. Ornegin Azadi Cemiyeti'nin mimarlarin-
dan Xalid Begé Cibran, énceleri Hamidiye Alaylar olarak bili-
nen, sonralar ise Asiret Stivarileri diye anilacak olan birlikte
gorevliydi.#8 Burada ustlendigi gorevler konusunda detayh
herhangi bir bilgiye ulasamamis olsak da, Xalid Begé Cibran'in
Birinci Dunya Savast yillannda Ittihatq1 hiukametle isbirligi
icinde oldugu elimizdeki bilgiler arasindadir.8® Eski Hamidiye

86 Metnin tamami igin cf. M. Bayrak, Kirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadelele-
r, Ankara: Oz-Ge Yayinlan, 1993, s. |10

87 Bkz. M. C. Rojbeyant, "lhsan Nari Pasa G Soresa Kurd li Ciyaye Agiriye", Ber-
geh, No. 3, 1990, 5.22-23

88 Bkz. R. Olson, op. cit, s. 27

89 Xalid Begé Cibran ginimiizdeki "Zaza milliyetcileri" tarafindan 1917 Dersim
Zaza idaresini ¢dkertmekle ve yerine Tiirk idaresinin kurulmasina izin vermek-
le suglanmaktadir. Bkz. E. Pamukgu, Dersim Zaza Ayaklanmasinin Tarihsel K-
kenleri, Istanbul: 1992
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Alaylarinda, Hac: Musa Bey veya Kor Huseyin Pasa gibi kisiler
de bulunmaktadir. S6z konusu kisiler 1908-1918 yillan ara-
sinda Ermeni karsit1 askeri harekatlarda, Birinci Dinya Savas:
ve Istiklal Savasrnda® gorev almis, daha sonra da Kemalist yo-
netime kars1 Kart muhalefetinin®! saflarina katlmislardir.92

Bir déniim noktasi olarak 1925 Isyani

Daha once belirttigim gibi, Ankara 1925 Kurt isyamnin di-
namizmi ve radikalizmini énemsememis ve onun Kurtler ara-
sinda muhalefeti orgiitleme gucunt gormezlikten gelmistir.
Hukimetin bu isyanin nedenlerini anlayamamis olmasi ve is-
yan1 Turk ulusu ve onun dusmanlan arasindaki suregiden sa-
vasin diger bir asamas olarak tahayyul etmesi, sozkonusu an-
lay1s kithgimin bir baska vechesidir. Ankara’daki yeni huka-
met daha sonra konuyu baska cerceveler icinde yorumlamaya
calismisur. Ornegin, sosyal-Darwinist Kemalistler Kurtligu
bir butin olarak olumsuz bir uyams olarak gérmuslerdir. Bu
cerceve icinde Kurtlier, Turklerin kendilerini devrim, uygarhk,
ilerleme ve ozgurlik ideallerine dogru iteklemelerine direng
gosteren, "vahsilik", "gerilik" ve "gericilikle" sekillenmis ata-
vismden menkul bir topluluk olarak temsil edilmistir. Kema-
list yazarlar bir¢cok Sarkiyatqi yaklasimin 1siginda tlkenin
"Dogu" kesimini karanlik ve duragan Asya tipi bir despotiz-

90 Bkz. Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi, op. cit.

91 Nuri Pasa, La révolte de I'Aghridagh "Ararat” (6ns6z |. Ch. Vanly, sunug Pe-
resch), Cenova: Editions kurdes, 1986, s. 120.; ve Sureya Bedr Khan, The Ca-
se of Kurdistan Against Turkey, Philadelphia: Hoyboon-Supreme Councif of
the Kurdish Government, 1928 (bazi orijinal belgeler iceren yeni baskisi 1995
yilinda Stockholm'de Sara Editions tarafindan basilmigtir)

92 1925 isyani lideri $eyh Said'in Savag yillaninda ve kismen Ermenilerin tehcire
ugradig suire zarfinda bu konudaki tutumunun ne olduguna iliskin biigim yok.
1925 yilinda ise tehcirden kurtulabilenlere kargi pateralistik-korumaci bir tu-
tum benimsedigi gérilmektedir. Dogrulanmamig bir kaynaga gore, ona isyana
katilan baz kisilerin Ermenilere zulmettikleri séylendiginde, "Ermenilere ilisen-
lerin akibetleri ok kétii olacaktir demigtir. M. A, Hasretyan, " /925 Kirt Ayak-
lanmasl" M. A. Haretiyan, K M. Ahmed, 1925 Kirt Ayaklanmas; iginde, Istan-
bul: Medya Giinesi Yayinlan, 1991, s. 41
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min egemen oldugu topraklar haline donusturebilmek veya
bu sekilde temsil edebilmek icin ¢ok ugrasmiglardir.93 Ancak
atavistik agiklamalarin onemi ve degeri ne olursa olsun, Ke-
malist hitkamet Kurt hareketinin milliyet¢i karakterinin bilin-
cindeydi. Seyh Said ve arkadaslarnin yargilandip1 Istiklal
Mahkemesi zabitlarinda, Istiklal Mahkemesi'nin su karara var-
digx belirtilmektedir:

Sozkonusu isyan Peygamber'in hukmu bahane edilerek ¢i-
karulmistir. Ancak isyanmin amaci, Turk yurdundan kop-
mak ve tlkenin birlik ve butanlugiuna bozmakur [...] Ebe-
di Turk yurdunun Dogu bolgelerinde bu isyanin patlak ver-
mesinin nedenleri ile olaylarin patlak vermesini saglayanlar
aymdir [...] Bosna-Hersek’tekileri [...] veya Arnavutluk’ta-
kileri, Turkleri sirtindan bigaklamalan icin kiskirtanlar |...]
Kart isyaninin ¢ikmasina neden olanlarin hedefleri ve
amaglan, Suriye ve Filistin'de isbasinda olanlarla aymdir
[...] Bazilarimz sadece kendisini dugtinmesi nedeniyle, di-
gerleriniz ise yabanc propagandasinin veya siyasi a¢gozlu-
hiklerinin kendilerini yonlendirmesi nedeniyle bu ise giris-
ti. Ancak hepiniz bir nokta tuzerinde anlasiyordunuz: Ba-
gimsiz bir Kardistan’in kurulusu. Dokulen kanimn ve dagilan
ocaklarm bedelini odeyeceginiz yer daragaci olacaktir.9+

Ozellikle Mehmed Bayrak?s tarafindan yillar sonra agiga qikar-
tilan, Randa, Hamdi Bey ve digerlerinin gizli raporlarinda, Kema-
list devletin Seyh Said isyaninin milliyetciligi tizerinde ¢ok dur-
dugu goze carpmaktadir. Bu raporlarda ifade edilen ortak korku,
Kurdistan'in asamah bir bicimde kaybedilmesidir. Bu tehdide
kars1 Kemalist devlet Tarkiye Cumhuriyetinin stratejik amacla-
rinin bekaasi icin savunma birliklerini Firat Nehrinin bat1 kiyisi-
na yerlestirmeyi ve birlikleri orada sabitlemeyi se¢mistir.%

93 Bkz. M. Bayrak, Kirtler, op. cit.

94 age. s. 363

95 Bkz. age. ve M. Bayrak, Agik-Gizli, Resmi-Gayri-Resmi Kirdoloji Belgeleri, An-
kara: Oz-Ge Yaylar, 1994

96 Khoybun, Les Massacres de kurdes en Turquie, Kahire: Khoybun, 1928; M.
Bayrak, op. cit.
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Belirsizlik doneminden 1925 Isyanina: Osmanh zimni séz-
lesmesinin sonu

Fas’'ta yasayan kabileler tizerine yaptig1 bir calismasinda Er-
nest Gellner, Berberi kabilesine mensup bir kisinin sadece ve
sadece bir kabile mensubu olarak merkeze kars: tehdit olustu-
rabileceginden, tek basina bir Berberi olmasinin boyle bir teh-
dit unsuru olusturmadigini ileri sirmustir.®7 Buna karsin, Ke-
malist iktidarin Kurt asiretlerini asiret ve Kiirt olmak tuzere
ikili bir tehdit unsuru olarak algiladigi soylenebilir. Bu alg,
Kemalist zihniyet i¢in, onlarin sonug olarak bask: altinda tu-
tulmas: gerekliligine donusecek, bu aym zamanda daha genis
alanlarda etkili olacak olan ve Seyh Said isyanimin bastirilma-
sindan 1938 Dersim isyaninin sonuna kadar devam edecek
olan sirrecte ortaya ¢ikan yeni direnis hareketlerinin olugsma-
sma neden olacakuir.

Kemalist hukumetin Kurt bolgelerinde meydana gelen olay-
lara bakisi, 1925 isyanina katilan seyh ve asiret reislerinin ¢o-
gunun isyana katilma gerekgeleriyle birebir ortiisme gostermi-
yordu. Azadi Cemiyeti’ni olusturan Kurt kokenli idarecilerin
bagimsiz bir Kirt devleti kurma amac1 gittakleri dogruydu,
ve Halifeligin kaldinilmasindan sonra, Seyh Said de benzer bir
amag gutmiis ve Kurt Muasliman bir devletin kurulmasina ¢a-
hismist. Ancak isyana kaulanlarin cogu icin 1925 isyam gele-
neksel Kirt isyanlanyla ayn ¢izgide kalmis ve Osmanh Impa-
ratorlugu zamaninda cikan isyanlardan kokten bir farkhilik
gostermemistir.98 Baska bir dille ifade edecek olursak, isyan
milliyetci talepler ve hedefler dillendirmis olsa da, Serif Mar-
din’in dedigi gibi Osmanh zimni s6zlesmesinin sinirlari icinde
kalmay1 strdurmistir.%

Elbette bu sozlesme, devlete kars: gelisen siddetli bir muha-
97 E. Gellner, "Introduction”, E. Gellner ve C. Micaud iginde, Arabs and Berbers.
From Tribe to Nation in North Africa, Londra: G. Duckoworth, 1972, s. 13
98 Bu isyanlar icin bkz. C. Celil, fiyana Rewsenbiri, op. cit., C. Celil, XIX Yuzyil

Osmanli Imparatoriugunda Kirtler (Turkge terc. M. Demir), Ankara: Oz-Ge

Yayinlan, 1992.
99 Bkz. Senif Mardin, op. cit.
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lafeti mesru kilmamakta ve muhalefetin ortaya ¢ikugn her an
sert bir bicimde bastirilmasina engel olmamaktaydi. Ancak,
Avrupa devlet geleneginden farkli olarak!00 Osmanl devlet ge-
lenegi, isyan1 veya en azindan direnisi, cevrede yer alan teba-
amn devlet icinde kendi konumlarin iyilestirdikleri bir pazar-
Iik ve anlasma araci olarak gormekteydi. Kurt tarihinde Seref-
name’dento! baslayarak ondokuzuncu yuzyilin tamamim kap-
sayacak sure zarfindalo2 aciga ¢ikan pek cok 6rnek, bu zimni
sozlesmenin karmasik bir direnis ve baski oyununa donusti-
gunt ve bu karmasik iliskiler uizerinden merkez ve cevreler
arasinda yeni gig iliskilerinin kuruldugunu gostermektedir.
Bu acidan bu isyan, sozkonusu haklara kars itaat ve mesruiyet
vaad eden zimni sozlesmenin yenilenmesi talebinin dile geti-
rildigi bir arac islevi gormekteydi.

Eger 1925 isyanimnmin duzenleyicisi konumunda olan Azadi
Cemiyeti milliyetci talepleri sahipleniyorsa, Kart liderlerin ¢o-
gu bu isyana devletle olan bu zimni s6zlesmelerini yenilemek
icin katihyordu. Isyanin dini boyutu dahi bu amag dahilinde
tamimlanabilir. Ulus-devletin reddi, ornegin Turk devletinin,
sozkonusu sosyal sozlesmenin bir parcasiydi ve bu red Os-
manh devletinin ¢ogulcu etnik ve dini hukuku tarafindan te-
minat alina alinmist.

Ancak yeni Turk devletinin Kurt isyanina tepkisi, Osmanlt
iktidar1 zamaninda gosterilen tepkiyle ayni degildi. Ashinda
Mustafa Kemal Seyh Said isyamnmin basurilmasini, sosyal ve et-

100 Bkz. P. Blicke, Resistance, Representation and Community, Londra: Europe-
an Science Foundation; Oxford, Clerandon Press, 997

101 Osmanh Imparatoriupu'nu iasik doneminde Kirt tarihine iliskin ender kay-
naklardan bin, 1597 yilinda Bitlis emiri Serefhan tarafindan yazilan tarihgedir.
Turkge tercimesi icin bkz. M. E. Bozarslan: Serefhan, Serefname, lstanb::!:
Deng Yayinlan, 1999

102 "Ustiinlik kuran" ve "Ustlinlik kurulan® arasindaki &zgiin ama imtiyaz (reten
zor iligkisi igin, bkz. B. Kodaman, Suftan Il Abdifthamid Devri Dogu Anadoiu
Politikasi, Ankara: TKAE, 1987; R. Alakom, op. cit.; J. Blau, "Mémoires de emir
Kamuran Bedir-Khan", Etudes kurdes, n° 1, 73-90; N. Sevgen tarafindan yayin-
lanan belgeler, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Tirk Beylikleri-Osmanli Bel-
geleri ile Kurt Tarkleri Tarihi-, Ankara: TKEA 1982; ve Malmisanij, Cizira Bo-
tanli Bedirhaniler ve Bedirhani Ailesi Derneinin Tutanakian, Spanga, 1994
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nik rahatsizhigin bastinlmasindan ¢ok "Turklerin bir hedef ug-
runa verdikleri ilk savas" olarak gormekteydi.103 Isyam basur-
mak i¢in ¢ok fazla gii¢c kullamimi (bolgede sikiyonetimin ku-
rulusu, Genel Seferberlik ilani, yazili ve sozla kaynaklarin, or-
negin Kirt dilinin ve kaltaranan yasaklanmasi, sadece isya-
nin liderlerini degil tum Kurtleri asagilayan karikaturler basti-
rnlmas1)104 bizlere Kirtlerle devlet arasindaki baski iliskisinin
sistematik infaz, Kartlugu marjinallestirme ve Kurtleri ve Kurt
olmay1 asagilama olacagim acik bir bicimde gostermektedir.
Ulkedeki farkliliklarin temel 6gelerinden biri olan Kart kimli-
ginin yeni Cumhuriyette ortadan kaldinlmas: ilk hedef olarak
belirlenmisti. Bu nedenle, 1925’ten sonra alinan dnlemlerin,
"tarafsiz" veya devletin tarafimi tutan asiretleri devlete kars:
¢itkmak zorunda birakmasi,105 1925 yilinda ¢ikan ilk Kart is-
yanlarin digerlerinin izlemesi ve bu isyan dalgasinin 1938'de
sona ermesi sasirtict degildir.106

Kiirt muhalafetinin iki 6zelliginin bulusmasi

Musul vilayetinin elden ¢ikarilmast, Sultanhigin ve Halifeli-
gin kaldinlmasi, Turk milliyetciliginin kurumsallasmasi, Er-
meni katliamlarinin toplumsal hafizada yer etmesi ve Kemalist
iktidar tarafindan baskic1 yontemlerin uygulanmasi, modern
Turkiye’deki Kurt muhalafetinin iki ana damarnnin devlete

{03 M. Kemal'den alinti yapan T. Z. Tunaya, Ttirkive'de Siyasi Partiler, Istanbul:
1952, s. 169. Askeri bir rapor, Dersim isyaninin bastinkigini daha sonra "dahili
kurtulus savag" olarak tanimlayacakti, alinti yapan F. Bulut, Belgelerle Dersim
Raporfarr iginde, Istanbut: 1991, s. 233

104 Omekler icin bkz. M. van Bruinessen, Agha, Shaikh, State. The Social and Po-
litical Structures of Kurdistan, Londra & New lersey: Zed Books, 1992

105 Haco'nun durumu igin bkz. M. van Bruinessen, Agha, Shaikh, State. The So-
cial and Political Structures of Kurdistan, op. cit,, .83, 103; Bro Heski Tello, 1.
Nuri Pasa, La révolte de I'Aghridagh "Ararat”, op. cit., s. 74

106 Kemalist rejimin Tiirk kékenli bir muhalifi olan Riza Nur, 1930 Agn Isyanini
su sézlerle anmaktadir. "Bu isyan Seyh Sait isyaninin kanli bir bicimde bastinl-
masinin bir sonucudur. O ana kadar, sadece Bedirhani ailesi Kiirtgliydd. Kart
halki Kiirt ne demek onu bile bitmiyordu. Ama simdi, 6zgir Ktrdistan dusiin-
cesi Kirtlerin arasinda ¢ok taraftar buluyor. Kiirdistan yeni Makedonya oldu.”
R. Nur, Hayat ve Hatiratim, Istanbul: Sebil Yaynlan, Cilt 4., 1968, s. 1604
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mubhalefet baglaminda bulusmasini agiklamak igin yeterlidir.

Yirminci ytzyihin ilk yillaninda Turkiye, Irak ve Iranda etki-
li olan ve bu topraklardaki Kirt tarihini sekillendiren az ¢ok
orgatla Kart milliyetgiligi, sozkonusu muhalafetin ilk ana da-
marini olusturur. Milliyet¢i ideolojinin temel teorisyenleri Ja-
koben, pozitivist, Sosyal-Darwinist bir entelektuel zeminde
hareket ediyorlards. Jin (1919) gazetesi 6rneginde oldugu gibi,
dinle ve asiret baglan ile ilintilendirilebilecek her seye kars1 q1-
kiyor, onlan mutegallibiye olarak tanimlhiyorlardi.107 Daha ge-
nis bir planda, bu teorisyenler Ittihat¢1 ve Kemalist seckinler-
le aym okul siralaninda edindikleri diinya gorusuna paylasi-
yorlardi. Kurt muhalafetinin ilk damarinin devleti redddetme
nedeni, kisaca onun bir devlet olmasindan ¢ok, bir Tiirk dev-
leti olmasindan -yani bir Kiirt devleti olmamasindan- ileri ge-
liyordu.

Buna karsin, Kurt muhalefetinin ikinci damarimin devleti
red nedeni, onun bir Tark devleti olmasindan ¢ok, s6zkonusu
devletin vasiflarindan kaynaklaniyordu. Kisaca bu devlet ver-
gi toplamasi ve zorunlu askerlik uygulamasi baslatmas: nede-
niyle 6fkenin odaginda degildi. S6zkonusu devlet ayni1 zaman-
da, Turk-Kurt kardesliginin devami ve Islamin ve Halifenin
korunmasi konusundaki sozlerini tutmamasi nedeniyle hedef
tahtass konumuna gelmisti. Bu nedenle, Kurt toplumsal
dazeni, asiret yapisi ve dini kurumlar, Turk devleti i¢in Kurt
isyanlarimin ¢cikugy diger devletler olan Iran ve Irak devletle-
rinden daha fazla tehdit unsuru iceriyordu. Turk devleti baski
ile bu kitleyi "medenilestirmeyi" hedefliyordu. Son olarak, es-
ki Iran-Osmanh sinirina karsin, Turk devletinin yeni strlari-
nin asilmasi mamkutn degildi, simirlar bariyerlerle gevrildigi
gibi, aym topluluk uyeleri farkl: iki devlet arasinda paylastiril-
mst1.

Baz1 asiret reisleri ve seyhler, 6zellikle 1925 isyaninin basti-
rilmasindan sonra devlet karsit1 harekete katilan asiretler (Jir-
ki, Hevérkan ve Oramar asiretleri), baslangicta milliyetci soy-
leme kars1 oldukga kayitsizdilar. Bu asiretler Osmanh idaresi
107 Bkz. bu ciltte yer alan kinci balam.
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alunda, devlete herhangi bir direnis veya muhalefet goster-
meksizin yasamlarim surduraiyorlardi.108 Ankaramin onlara
kars: takindig: tutum nedeniyle baskaldirmaktan baska carele-
ri kalmamisu. Buna ek olarak, uyum gostermekten muhalefe-
te dogru ilerlerken, milliyetcilige giden "modern olmayan" ve
“geleneksel" bir yol tutturmuslardi. Onceleri kisith bir ente-
lektiiel toplulugun tekelinde olan Kurt milliyetciligi, onlar
icin, mucadelelerini megrulastirma araci ve yeni durumlarim
aciklamalarim saglayan evrensel bir sdylem islevi ustleniyor-
du. Boylece milliyetcilik, geleneksel Kurt seckinlerinin Os-
manli Imparatorlugu’yla aralarindaki zimni sozlesmenin sona
erdigini anlamalarim saglayan anlati koduna déntismustar. Bu
donemden kalan belgeler, bu yeni anlatimin anlamh olmasim
saglayan kavramla iletisim kurma becerilerini gosteren 6rnek-
lerle dolup tasmaktadir.

Devlet karsiti muhalefetin ikinci ozelligi, Kurt muhalefetini
cok gucla kilmistir. Bu giig, sadece insan giici anlamina gel-
memektedir. Ozellikle milliyetci hareketlere mali kaynak ak-
tarimi agiretler ve dayamisma teskilatlan tarafindan saglan-
maktaydi. Ote yandan, 1925 isyamindan itibaren Kurt direnisi
tamamen kirsallasmig, direnis kirsal alana kaymis, bu durum
ise Kurt seckinlerini celiski icinde birakmistir. Su ana kadar
kendilerine bayrak kildiklan soylemler gozonune alindiginda,
milliyetci seckinler daima kentsel nufusu harekete katmaya
calismis ve kirsal nafusu kiicimsemisti. Fakat sozkonusu sec-
kinler grubu, Kurt toplumunda "orta kesimin" yoklugunun da
farkindaydi.19? Sehir merkezlerinin 1960’l1 yillara kadar suren
sessizligi, milliyetci seckinlerin, kirsal kesimin mucadeleye
katilmasimi kabul etmekten basgka ¢ikar yolu olmadigim gos-
termistj.110

108 Bkz. Kinyas Kartal'n anilan, Erivan'dan Van'a Hatiralanm, Ankara, 1987

{09 Nur Dersimi, Dersim ve Kiirt Miicadelesine Dair Hatiratim, op. cit., s. 40

110 Bkz. H. Bozarslan, "Kurds: States, Marginality and Security”, S. Nolutshungu
(ed.) Margin of Insecurity: The International Security of Minorities iginde, Univ.
of Rochester Press, 1996, s.99-130
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Sonug¢

Tuark devletine karsi milliyet¢i muhalefet ile devletin mer-
kezilesmesine duyulan tepkinin bulugsma noktasi, kismen de
olsa Osmanh devletiyle yapilan zimni s6zlesmenin sona erme-
siyle aciklanabilir. Sozlesme dusuncesinin kendisi, Kuartler
arasinda herhangi bir savunucu bulamayacak bir durumdayd.
Milliyet¢i Kuart entelektielleri i¢in sozlesme kendi ulus-dev-
letlerini kurma, kendi varhklannmn temel kosulu ve boylece
uygarhk ve evrensellige giris sart1 olarak algilandigy donem-
den itibaren anlamsiz hale gelmisti. Bu entelektueller, Turk
egemenliginin her cesidini acik bir sekilde reddetmigler ve
sozlesme fikri geleneksel seckinler i¢in ¢agrnistirdiga temel an-
lamindan uzaklagmisti. Bundan boyle, sadece devlet bu sozles-
meye uymamaya baslamakla kalmamis aym1 zamanda devlet
yaptirimlar ile yeni kosullar alinda yeniden bir anlasma ze-
mini yaratma olasiligin1 da yok etmistir. Milliyetci Kurt ente-
lektiiellerinin Tark devleti ile iliskilerinin bayle bir yoruma
tabi tutulmasi, geleneksel Kiirt se¢kinlerinin buyuk bir kismi-
nin katildigi Ermeni katliamlarimin anlasilmasinda da agikla-
yicidir. Bunun disinda, Osmanli zimni s6zlesmesinin sona er-
mesi, devlet tarafindan dini ve mezhepsel farkhiliklarin basu-
rilmasi demektir. Bu zimni sozlesmenin yerini dolduran yeni
anlam/a kurallan ise Kemalist devletin kurulusundan hemen
sonra birlestirilmis ve boylece modern Turkiye'de devlete kar-
st kirsal direnisi harekete gegiren ve sonraki yillarda agia ¢1-
kacak olan genis ¢aph Kurt silahli direnisini mamkiin kilan
potansiyel bir kaynaga donusmistar.111

{11 Turk devietinin Tirklik diginda herhangi bir kimligi kriminalize eden otoriter
ve milliyet¢i dogasinin yanisira, kirsal kesimin biylk agirligi bu “ulaglamamig
modemite’'de” dnemli bir kurucu 6geydi. Bkz. Abbas Vali, “The Fragmentation
of Identity and Politics in Kurdish Nationalism", Comparative Studies of South
Asia, Africa, and the Middle East, Cilt XVIli, no. 2, 1998, 5.82-95; ve P. White,
Primitive Rebels or Revolutionary Modemizers? The Kurdish National Move-
ment in Turkey, Londra: Zed Press, 2000
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7
Manda Yonetimi Suriye’sinde Kirtler ve
Kirt Milliyetciligi: Siyaset, Kultir ve Kimlik:

Nelida Fuccaro

Suriye’deki Kurt toplumu, Suriye’'nin Fransizlarin egemenligi
alinda bulundugu 1921-1946 yillan1 arasinda, bolgede
1920’lerin sonundan itibaren yiiksek sesle telaffuz edilmeye
bagslanan Kaiirtlerin siyasi ve kultirel kaderlerini tayin etmele-
ri fikrine kars1 birbirinden farkh duygular beslemekteydi. Bu
durum, Kurt yerlesim birimlerinin Suriye topraklarina dagil-
mis olmasinin jeo-politik ve sosyo-ekonomik yansimasiyla ya-
kindan iliskiliydi. Ancak, Kuart topluluklarn arasinda farkh ve
catisan siyasi tutumlarin ortaya ¢itkmasina neden olan bir di-
ger neden, Fransiz mandasimn uluslararasi ve ulusal kaygila-
niyla ilintili (6zellikle Fransa'min Kemalist Turkiye ve Suriye
milliyetcileri ile iliskileri gibi) bir dizi etkendi. Uzun zamandir
bolgeyi kontrol alinda tutan Fransiz somurge yonetimi ve bu-
na oranla daha yavas ve gug bela ilerleyen bir gelisme seyri iz-
leyen yerel ulusal hukumet, ki bu durum komsu Turkiye ve
Irak ile karsilastirildiginda boyledir, Suriye Kurtlerinin, o6zel-

I Martin van Bruinessen'e, bu makale taslak halindeyken dile getirdigi elestirleri
igin tegekkir ederim..
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likle de ulkenin kirsal kuzey-dogu kesimlerinde yasayan Kurt-
lerin, 1930’larin sonuna kadar o6zerklik taleplerini dillendir-
melerine zemin hazirlamisti.

Suriyeli Kartlerin milli bilinclerinin gelismesi 6nemli bir 61-
cude 1925 sonrasinda Turkiye’den Suriye'ye go¢ eden Kurt
gogmenlere ve Turkiye’de yasarken onlan etkisi aluna almis
olan gelismelere baghdir. Sonug olarak, Suriye’deki Kurt mil-
liyetciligi, Turkiye’de 1920°li yillarda ytukselise gecen devlet
milliyetciliginin olagandisi sonuclarindan biri olarak addedi-
lebilir. Ancak Turk milliyet¢iliginin bu gelisme ve yukselis
grafigine karsin, Arap milliyetciliginin Suriye’deki gelisme
seyri ve kitleler tarafindan benimsenisi, Arap milliyetciliginin
Kuart milliyetciliginin taleplerine kars: uzun vadede daha guc-
la bir hasim oldugunu gosterecektir. :

Suriyeli Arap milliyet¢ilerinin basim ¢ektigi bagimsizlik ha-
reketinin gelisim seyri, yeni kurulan Suriye somurge devleti-
nin siyasi gelisme asamalannin hepsinde belirleyici bir rol ast-
lenmistir. Bir manda yonetimi olan Fransa, siyasetini buna go-
re ayarlamist ve -ozellikle kirsal bolgelerde- Sunni olmayan
ve Arap olmayan azinhklan da desteklemeye devam etmistir.
Durziler, Aleviler ve Hiristiyanlar gibi topluluklarin destek-
lenmesi, Suriye’nin onemli sehirlerinin milliyetciligin gucla
kaleleri haline gelmesinin onine buytuk ol¢ude set cekmistir.2
Kurt sorununun Suriye’deki etnik siyasetin gelisimindeki ba-
sat roli ve somurge yonetimin Kurtlerin siyasi mobilizasyo-
nunda ne derece etkili oldugu konulan bugine kadar pek tar-
tistlmamguir.3 Bu makale, Suriye topraklarinda Arap milliyet-
ciliginin irmanmasina ve giderek artan oranda merkezilesmis
bir devlet iktidarimin olugsmasina neden olan somurge yoneti-
mine kars: yitkselen Kurt milliyetciliginin seyrine ve belirli bir
Kurt kimliginin olusumuna iliskin bir tartismadir.

2 P. Khoury, Syria and the French Mandate: The Politics of Arab Nationalism, Lon-
don: IB. Tauris, 1987. Khoury'nin kitabi, manda Suriye'sine, dzellikde de ulkedeki
Arap milliyetgiliginin ve Fransiz-Suriye iliskilerinin gelisimine dair en iyi cahgmadir.

3 ki Duinya Savagt arasi dénemde Suriye Kirtlerinin konumuna dair bir istisna di-
sinda highbir calisma yoktur. Bkz. P. Rondot, "Les Kurdes de Syrie", La France
mediterraneenne at africaine, 1/4, 1938, 81-126. sayfalar arasi istatistikleri.
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Suriye Kiirtleri: Fransiz Mandasi altinda birlik ve ayrihik

1943 yh istatistiklerine gore, Suriye’de yasayan Kurtler Su-
riye nufusunun %7,5 ile %8lik bir kesimini olugturmaktayd.
Bu durum, Kurt toplulugunun nafusunun iki yuz ile iki ytaz
yirmi bin kisi arasinda degistigini gostermektedir. Bunlardan
22 bin kadan da Turkiye’den gelen multecilerdi.+ Bu Kurt gog-
menlerin buyuk cogunlugu, Turkiye'nin dogusunda yer alan
Palulu bir Naksi Seyhinden, Seyh Said’in basini ¢ektigi 1925
Kurt isyaninin bastinlmasindan sonra Suriye'ye yerlesmisti.
Isyanin kurmaylarinin baskin dini karakterine karsin, isyan
siddetli bir milliyetci damar barindirmaktaydi. Seyh Said isya-
n1, ciktigl donemde Turk devletinin temellerini derinden sars-
mis ve Kemalistlerin gelecek on yillarda, Kart nufusa kars:
baskici bir i¢ politika benimsemesine yol agmist1.5

Suriyeli Kurtler antik c¢aglardan beri -cogunlugu Turkiye
veya Irak Kurdistanr'ndan gog¢ etmis olan Kurt topluluklar da
buna dahildir- diger topluluklarla birlikte, Suriye’nin kuzey
kesimlerinde yasamaktaydi. Osmanh Imparatorlugu zamanin-
da, Suriye’de yasayan Kurtlerin sayisinda gozle géralar bir ar-

4 Manda ysnetimi dénemine iligkin nifus istatistiklerinin kaynakgast: "Les Kurdes
du Levant Frangais", 1945 ca. s. 12, Archives Diplomatiques Nantes (bundan
sonra BEY kisaltmastyla gdsterilecektir), BEY 1364; Rondot, “Les Kurdes de
Syrie", s. 98, Alb. Larrieste "Notice sur les Tribus du Kurd Dagh”, nd., 51 pp.,
Mémories en stage. Centre des Hautes Etudes Administratives sur Afrique et
I'Asie Modemes (buradan sonra CHEAM kisaltmasiyla gsterilecektir) CHE-
AM n. 637; S. |. Poidebard, "Rapport etabli par le Pere Poidebard S). sur la si-
tuation des refugies Kurdes en Haute-Djezireh (Ekim 1927)", Direction du
Service des Renseignements du Levant, 20-1-1928, n. 327/K2, BEY 569. Ayn-
ca tablo [-2 'Breakdown of Urban and Rural Population of Syria by Muhafaza
(1943)' Khoury iginde, Syria and the French Mandate, 2. Suriye'deli Kurt ni-
fusa iliskin daha yeni istatistiki oranlar igin bkz. M. Nazdar, "The Kurds in Syra"
A People without a Country: The Kurds and Kurdistan igcinde, ed. G. Chailand,
London: Zed Books, 1993, 2. basks, s.194

5 Seyh Said isyant igin bkz. R. Olson, The Emeregence of Kurdish Nationalism
and the Sheikh Said Rebellion, 1880-1925, Austin: University of Texas Press,
1989; M. van Bruinessen, "Popular Islam, Kurdish Nationalism and rural revolt:
the rebellion of Shaikh Said in Turkey (1925)" Religion and Rural Revolt igin-

" de, editérler, .M. Back ve G. Benecke, Manchester, 1990
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tis olmustu. Bunun nedeni, Kurt asiretlerinin zorunlu goce ta-
bi tutulmas1 ve Mekke’ye giden Hac yolunun korunmas: icin
cesitli sehirlere, ozellikle de Sam’a, Kurt birliklerinin yerlesti-
rilmesiydi.6 Birinci Dunya Savasi sonrasinda bolgede devlet
sistemine gecilmesi, Fransa ve Kemalist Tirkiye arasinda
1921 Londra anlasmasindan sonra Suriye-Turkiye sinirimn ci-
zilmesi, ulkenin kuzeyindeki Kurt bolgelerini etkilemisti. Ger-
cekte, bu yeni sinir anlasmasinin bir sonucu olarak, Carablus
bolgesinin ve kuzeydogudaki Yukan Cezire’de yeralan Kurt
kalelerinin Turkiye daglanyla ve sinir antlagmasi sonucu Tir-
kiye topraklarina katilan Ceziret bin ‘Omer, Mardin, Nusaybin
ve Urfa ile baglantist kopmustu. Antlasmadan 6nce, mevsim-
lere bagli olarak go¢ eden pek cok Kirt asireti, gog¢ seyirlerini
ve yasam sekillerini degistirmek zorunda kalmisu. Turkiye
topraklarnna kaulan bolgelere karsin Cebel Ekrad olarak bili-
nen (bu bolgeye Turkcede Kuart Dag1 deniliyordu) ve kucuk
bir sosyo-ekonomik birim iglevi goren Kart topraklan ise ba-
yik oranda sosyo-ekonomik konumu nedeniyle Suriye yone-
timine ge¢misti. Bu bolge, cevresindeki diger bolgelerle yogun
iliskiler gelistirmis ve yuzyillardan bu yana, cogunlugu yerle-
sik tarimla ugrasan Kurt asiretlerinin yasam alan: olmustu.”
Suriye’deki Fransiz manda yonetimi suresince, tilkenin ku-
zeyinde yasayan Kurt nufusu etkileyen en onemli sosyo-eko-
nomik degisim, yerlesik hayata gecisin yayilmasiyla baglanti-
liydr. Yerlesik hayata gecise ise (1929 yilinda uluslararas: bir
antlagma ile sabitlenen) Suriye-Turkiye stminmn belirlenmesi
Onayak olmus; Fransa’nin Cezire’yi tarimsal acidan somurge-
lestirme planlan sozkonusu gecisin yayginlasmasim saglamis-
t1. Fransa'nin bolgeyi somurgelestirmesi, Kuzey Suriye'nin
1920 ve 1930 yillan arasinda bolgenin askeri isgaliyle basabas
gitmis; sozkonusu somurgelestirme konar-gocerligin yayilma-
6 Rondot, "Les Kurdes de Syrie", 90-97; Nazdar, "The Kurds in Syria", 196-198;
"Les Kurdes de Syrie. Etude d'un informateur”, n.d, BEY, 569
7 1940'larda Yukan Cezire'de asad yukan 80 bin, Carablus bolgesinde 60 bin,
Cebel Ekrad'da 60 bin, $am’da 20 bin ve Suriye ve Libnan'in merkezi sehirle-

rinde (Beyrut, Homs, Hama ve Halep'te) toplam 10 bin Kurt yagiyordu. "Les
Kurdes du Levant Frangais”, 1940 ca, s. 12, BEY 1364
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sindan ve Birinci Dunya Savagi sirasinda duzenlenen askeri
harekatlardan biyuk zararlar gormis olan bélgenin yeniden
nufuslandinlmasim gerektirmisti. Cezire’nin tarimsal gelisimi
yeni ticaret merkezlerinin kurulmasina yol agmisti. Bu mer-
kezler, bolgede 1919 sonras1 Turk yonetimine gecen bazi ge-
leneksel piyasalarin kaybimin neden oldugu zararn dengelemek
amaciyla kurulmustu: Bu dengeleme ihtiyacina binaen Fransiz
askeri makamlari daha sonra bélgenin askeri ve ekonomik
merkezleri olma islevini iistlenecek olan Haseki ve Qamisl se-
hirlerini kurmuslard18 1932 yihna dogru, kuzey-dogudaki
Kurt niafusun yerlesik hayata gecmesi sureci oldukea ilerle-
mis, sadece tarimsal yerlesimlerin aralarindaki bolgeleri mes-
ken edinen iki Kurt asireti, Milli ve Miran konfederasyonlar,
Irak’a ve Turkiye’ye mevsim goclerini sardurmuslerdi.®
Kulturel duzlemde, kentli Kurtler ile kirsal alanda yasayan
Kirtler arasinda net bir aynm goze ¢arpmaktaydi. Kentlerde
yasayan Kirtler, yazyillardir Arap kent kultarane ve toplu-
muna entegre olan topluluklara katilmis ve 6zellikle de Os-
manh askeri ve idari yapisimin bir parcast olarak yasamlarim
surdirmuglerdi. Suriye’deki en genis ve onemli kentsel Kuart
nifusunu barindiran Sam’da, Kurt nafusun yuzde 401 Arap-

8 Suriye'nin kuzeydogusunun gelisimi i¢in bkz. L. Dilleman, “Les Frangais en ha-
ute-Djezireh 1919-1939", Revue Frangaise d’Histoire d'Outre-Mer, 66 (1979),
5.33-58; L. Dilleman, "Les Frangais en haute-Djezireh. Une reussite ignore en
marge de l'echec syrien”, n.d., 70 pp., CHEAM n. 50538; C. Velud, Une expe-
rience d'administration regionale en Syrie durant le mandat Frangais. Conqu-
ete, colonisation et mise en valeur de la Cezire, 1920-1936, Doctorate, Uni-
versite Lumiere Lyon 2: [991. 1930'da, Fransa'nin Suriye'nin kuzeydogusunu
isgali tamamlandiginda, Fransiz ydnetimi Cezire sancagini ve baskenti Haseke'yi
kurdu. Karar numarast: 2392, tarihi [9 Eylil 1930, Ingiliz Hava Kuvvetleri Ba-
kanhgi Dosyalan (buradan itibaren AR kisaltmasiyla gosterilecektir), AIR 23/94

9 Yukan Cezire'de yerlesik hayata gegme siireci ve sosyo-ekonomik etkileriyle il-
gili olarak R. Montagne’a ve C. Velud'a bakilabilir. R. Montagne, "Quelques as-
pects du peuplement du haute-Djezire", Bulletin d'Ftudes Orentales 2 (1932),
53-66. sayfalar arasi; ve C. Velud, "Regime des terres et structures agraries en
Jezireh syrienne durant la premiere moitie du vingtieme siecle" Terroirs et So-
cietes au Maghreb et au Moyen Orient, Seminaire IRMAC 1983-1984 ve tab-
le rone franco-americaine CNRS/NSF, Lyon juin, 1984, Lyon: Maison d'Orient,
1987, s.161-194
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lastinlmisti.!® Onemli bir dustnur ve Arap milliyetgisi olan
Muhammed Kurd ‘Ali ve 1936'da Suriye Komunist Partisi'ni
kuran Halid Bekdas gibi kisiler Araplasms Kurtlerdendi.!! Ce-
zire veya Cebel Ekrad’da yasayan Kurt asiret mensuplarinin,
Suriye’deki kentli Kurt kiltiruyle kendilerini 6zdeslestirmele-
rini beklemek, bu gibi aynmlann sosyo-ekonomik ve siyasi
aynmlar gibi telaffuz edildigi bir duzlemde olduk¢a zordu.
Kirsal kuzey kesimlerde, yerlesik hayata ge¢me surecinin iler-
lemesi pek ¢ok Kurt asiretini topraga daha da bagh hale getir-
mis, boylece Kiirt yerlesimlerine bir nevi sosyo-ekonomik bir-
lik empoze etmistir. Ayni zamanda, cogunlukla Kurt nifusun
yasadig1 Cebel Ekrad disinda, bolgede yasayan nifusun kar-
masik etnik ve dini kokenleri -Kurtler disinda bolgede Bedevi
Araplan, Cerkezler, Turkmenler, Hiristiyanlar ve Yahudiler
yasamaktaydi- ortak kulturel pratiklerin gelismesine katkida
bulunmasiyla toplumlarin sinirlarinin gecirgenligini kanitla-
maktaydi. _

Tum bu nedenlerden oturu, Kart dili Suriye topraklarinda
Kurt kilttrel degerlerinin, dzellikle de Kurtler arasinda farkh
dinlere mensubiyetin yayginlign dusunulirse, tek kahci gos-

10 Osmanli Imparatoriugu zamaninda Kiirtlerin Sam'da tstlendikleri askeri ve ida-
ri gorevlerle ilgili olarak Z. Ghazzal'a ve L. Schatowski Schilicher'e bakilabilir. Z.
Ghazzal, L'Economie politique de Damas durant XIX siecle. Structures tradi-
tionelles et capitalisme, Sam, 1993, 22, s.50-61 ve {62. L. Schatowski Schilic-
her, Families in Politics, Damascene factions and estates of |8th and 19th cen-
turies, (Stuttgard: Franz Steiner Werlag, 1985), s.147-52, 160-165, 167-68. Bi-
rinci Dinya Savagl sonrasi $am Kurtleriyle ilgili olarak bkz. N. Fuccaro, "The
Kurds of Damascus during the French Mandate", International The Kurds and
the City konferansinda yapilan sunum, Sevres, 19/20/21 Eylul 1996

I'1 1930'lann sonuna dogru Komiinist Parti, &zellikle de $am'da, ¢ok sayida Arap-
lasmig Kiirdlin ilgisini gekmeye baglamigtir. 1946 yilinda parti mensuplarnin sa-
yisi o denli artti ki, zellikde yerel hikiimet sehrin Kirt ntfusunun Gzerinde ko-
mnist etkinin yayilacagindan endise duyuyordu. Khoury, Syra and the French
Mandate, s. 309; 'Abd Allah Hanna, al-Haraka al-‘Ummaliya fi Suriya wa Lub-
nan, $am, 1973; alintilar 1946 yili Istihbarat Raporlanndan yapilmigtir, Yabanci-
lar Ofisi Yazigmalart (buradan itibaren FO kisaltmasiyla gosterilecektir), FO,
371/52874 E 3453. Bakdash'in yasami ve siyasi egilimleriyle ilgil olarak H. Ba-
tatu'ya bakiabilir. H. Batatu, The Old Social Classes and Revolutionary Move-
ments of lrag, Princeton: Princeton University Press, 1978, s.581-86
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tergesi gibidir. Ozellikle bolgedeki sehir merkezlerinde yasa-
yan Sinni Misliman ¢ogunlugun yanisira, Cezire ¢ok sayida
Hiristiyan, Yahudi ve Yezidiye evsahipligi yapmaktaydi.12 Su-
riye'nin 1950’li yillarda topladig istatistiki veriler 1940’ yil-
larin basinda Suriye nufusunun %8.5’inin Kurtce konustugu-
nu -Kirtcenin Kurmanci leh¢esinin kullanilmas1 daha muhte-
meldir- belgelemektedir. Bu oran, Fransiz yonetiminin ulkede
yasayan Kurtlerin oranini gosteren, daha eski tarihli istatistiki
verilerindeki orandan (%7.5-8) daha yuksektir. Bu farklilik,
cesitli sekillerde yorumlanabilir, ancak Kirt etnik kokenli ve
Kurtce konusan Hiristiyan ve Yahudilerin varhig, Fransizlar
tarafindan dinlerine gore siniflandirilmasi ve etnik kokenleri-
nin istatistikleri duzenleyenler tarafindan bilinmemesinin,
oran farklihiklarim yeterince acikladigi kanaatindeyim.13

Suriye Kurtlerinin Fransiz manda idaresine iligkin siyasi tu-
tumlari, kuzeyin kirsal alanlarindaki gu¢lu asiret ve din bagla-
rinin varhigimn bir gostergesidir. 1920’lerin basinda Fransizlar
bolgeyi isgal ederken, Fransizlara karsi Turkiye’den yukselen
hem pan-Islamist hem de Kemalist propaganda asiretler ara-
sindaki sorunlarin suytiztine ¢ikmasinda etkili olmustu. Sam’-
da, Kurt topluluk Fransizlarin gelisini sevingle karsilamisti.
1918-1920 yillan arasinda Suriye’de kisa dmurla bir Arap ik-
tidart kuran Kral Faysal ve arkadaslar ise, Kurtleri Osmanh
devleti zamaninda yonetimle olan baglarindan ve buyuk sa-
vastaki Osmanli taraftarliklarindan otira sipheyle karsiliyor-
du. Dogal olarak, Samh Kiurtler bu rejim degisikligini sevingle
karsilamislardi.i¢

Hoyban [Xoyban) ve Ermeniler, 1927-1932

Birinci Diinya Savasindan sonra Suriye’de, Kurt milliyetcisi

{2 Oriente Modemo 8 (1938),s. 121

I3 Khoury, Syria and the French Mandate, s. 15; "Les Kurdes du Levant Franga-
is", s. 12, BEY 1364. Bu Hiristiyanlar Kurt asiretlerine, megin Hevérkan asiret
konfederasyonu gibi yapilara entegre olmus bir bicimde veya onlarla yuzyillara
dayanan yakin temaslar kurarak yasamlanni stirdiriyorard.

14 "Les Kurdes de Syrie. Etude d'un informateur”, n.d. n.n,, s. 10, BEY 569
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propaganda faaliyetlerinin gorilmeye baslanmasi, Hoybtinun
("Bagimsizhk") kuruldugu doneme rastlamaktadir. Hoy-
ban'un merkezi Beyrutta yer almakta ve 6rgutan Sam, Halep,
Haseke’de ve hatta Turkiye, Irak, Paris, Londra ve Detroit'te
subeleri bulunmaktayd.15 Bir 6rgut olarak Hoybtn, farkl top-
lumsal tabakalardan gelen Kurt eylemcileri, entelektuelleri,
eski Osmanli memurlarim ve asiret liderlerini biraraya topla-
misti. Orgitin kurmaylan arasinda, 1925 yilindan sonra Seyh
Said isyani nedeniyle Kirtler ve Kemalistler arasindaki iliski-
lerinin gerilmesi yuzinden, Turkiye’den Suriye’ye go¢ eden
Kurt milliyetcileri de yer aliyordu. Bu kisiler arasinda, Bedir-
han Bey'in erkek kardesleri Celadet, Kamiran ve Sureyya Be-
dirhan, torunlan ve Botan eyaletinin ondokuzuncu ytzyihn
ilk yarisinda Osmanh idaresine baskaldiran son Kirt emiri de
vardi. Milliyet¢i mitolojinin Kirt milliyet¢iginin babas: olarak
gordugu Bedirhan Bey'in torunlari, Osmanli Turkiyesinde
egitilmislerdi. Burada ilk Kurt milliyetcisi dernek sayilan ve
1908 yilinda Istanbul’da kurulan, Kirt Teavin ve Terakki Ce-
miyeti'nin kurmaylarindan biri olan babalari Emir Ali Bedir-
han’in etkisiyle milliyet¢i Kurt hareketine katilmislardi.16 1s-
tanbul’da kurulan bu dernegin diger kurucu uyeleri arasinda,
daha once Bedirhan Bey’in yakin cevresine dahil olan, Mem-
I5 Turkiye'de Hoybdn Mardin, Diyarbakir, Silvan ve Siirt'te eylemlere girismisti.
irak'ta 6rgittin merkezi Bagdat olmasina karsin, &rgitiin ozellikle Kurt boigele-
rinde, 6rmegin Kerkiik, Stleymaniye, Zaho ve Rewandiz gibi sehirlerde, ciddi bir
bigimde faaliyet gésterdigi séylenebilir. "Activite Kurde", Kameliche Surete Ge-
nerale'den Halep Surete General'e génderilen 17.9. 1931, tarihli istihbarat ra-
poru, n. 777/S.GK, 3-4. sayfalar arasi, BEY 571; Musul Ozel Harekat Dairesin-
den Hinaidi Hava Kuvvetleri Istihbaratina génderilen 29. 10. 1930 tarihli gzl
yazisma, ref: I/M/33, AIR 23/418; Stileymaniye Ozel Harekat Dairesinden Bag-
dat Hava Kuwvetleri Istihbaratina génderilen 10. 9. 1928 tarihli bilgi, ref: 1136,
AIR 23/414; Stleymaniye Ozel Harekat Dairesinden Bagdat Hava Kuvvetleri
Istihbaratina génderilen 1. 5. 1929 tarihli gizli nota, ref: 1/36, AIR 23/415
|6 Mehmet Tayfun, "Kirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti”, Uluslararast The Kurds
and the City konferansinda yapilan sunum, Sevres, 19/20/21 Eylil 1996; C.
Kutschera, Le mouvement national Kurde, Panis: Flammarion, 1979, 13-16 ve

20-22. sayfalar arasy; C. J. Edmonds, "Kurdish Nationalism®, fournal of Contern-
porary History 6/1(1971), s. 89; Jeladet Bey (Bedr Khan)" AIR 23/4{3'e eklen-

mig not.
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duh Salim Bey gibi kisiler bulunuyordu. Memduh Selim Bey,
1920 y1hinda Emir Ali Bedirhan tarafindan kurulan Kart Sos-
yal Birligi'nin genel sekreterligini yapms, daha sonra da Hoy-
bin’'un Halep kolunun yonetim kurulunun daimi ayesi gore-
vini ustlenmisti.l” Hoybtn'un kuruculari, érgatin kendinden
onceki tim Kirt milliyetcisi dernek ve orgutleri catis1 alunda
topladigim iddia etseler de, 1919°dan itibaren uyeleri bagimsiz
Kurdistan taleplerini dillendiren Hoyban'un, Bedirhan ailesi-
nin siyasi faaliyetlerinin devami oldugunu soylemek abes ol-
maz.18

Hoyban'un kurulusu, Kart milliyet¢iliginde yeni bir asama-
nin baslangicina isaret etmektedir. Hoybtn oncelikli olarak
Turkiye Kurdistani’'ndaki Ararat Daginda bulunan askeri orga-
nizasyonun siyaset ve propaganda burosu islevi gormekteydi.
Orgat, cesitli bolgelerden gelen Kirt asiret mesuplarindan
olusan ve gerilla savag icin egitilen Kurt Gugleri adindaki as-
keri birliklerin Genel Komutanh@ vazifesini ustlenmisti. Bu
komuta merkezinin temel hedefi, Osmanli ordusunda general-
lik yapms olan lhsan Nuri Pasa liderliginde Turk hukameti-
ne kars1 bir isyan baglatmakti. Kamimca Hoyban’un 1927 ile
1932 yillan arasinda Turkiye, Irak ve Suriye’de gerceklestirdi-
gi tam eylemler bu baglamda degerlendirilmelidir. Orgut ve
cesitli kollan, Kurt asiretlerini Ararat devrimi icin harekete ge-
cirmeye calisiyordu. 1927 yihinda, Hoyban'un kurulmasindan

17 "Activite Kurde", Kameliche Surete Generale'den Halep Surete General'e
gonderilen 17.9. 1931, tanhli istihbarat raporu, n. 777/S.GK, 3-4. sayfalar ara-
st, BEY 571; "Note sur la question Kurde", 1.9.1929, bélim 7, BEY 569; Kiird-
Ermeni Milliyetgilerinin listesi. Irakli olmayanlar sayrya dahildir, FO 371/13759
icinde. Kutschera, Le Mouvement, 32

18 Hoybln'un merkez komitesine gére, drgiit dért érgltin biraraya gelmesiyle
olugmustur. Orglitlerden Gglntn isimleri Kiirdistan Te'ali, Teskilat+1 Ictimaiyye
ve 1918 yilinda Sureyya Badirhan tarafindan Kahire'de kurulan Kiirt Bagimsizhk
Komitesidir. Hoybin merkez komitesine gére érgiti olugturan dérdincl &r-
gutun adi sani ne yazik ki daha 6nce duyulmamigtir, bu 6rglitin adi Kirt Millet
Firkas/dir. "Activite Kurde®, Kameliche Surete Generale'den Halep Surete Ge-
neral'e gonderilen 7. 9. 1931, tarihli istihbarat raporuy, n. 777/SGK, s. 2, BEY
571; B. Chirguh (Sureya Bedr Khan), La Question Kurde, ses origines et ses ca-
uses, Publication de la Ligue Nationale Kurde Hoybun n.6, Kahire: 1930, s. 35
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kisa bir suire sonra, Thsan Nuri Pasa Turk hakametine kars1 as-
keri operasyonlara girismis; sozkonusu askeri faaliyetler 1928
Ararat Kart Cumhuriyetinin kurulmasina neden olmugtu. An-
cak, Turk ordusu 1930 yilinda Nuri Pasa'min ayaklanmasini
bastirmis ve isyanin askeri liderini Iran’a siginmak zorunda bi-
rakmstir.19
Ararat devriminin dusmesine karsin, Hoyban kendinden
sonra gelen Kurt milliyetcisi soylemin ve eylemlerin gelisme-
sinde onemli rol oynamistir. Hoybftin, asiretlere yonelik genis
¢aph propaganda faaliyetlerine girisen ilk Kurt milliyetcisi or-
guttar. Ayrica Hoybtn, Kart asiretlerinin askeri gictunu arttir-
mak i¢in asiret Gisti1 askeri bir teskilat kurulmasina ¢calismistir.
1927'den once Kurt milliyetcileri, yerel bolgelere asiretler ve
onlarin genis 6lcekli siyasi etki alanlarindan daha ¢ok 6nem
veriyorlardi. Bu nedenle, Kurt asiretlerini isyana sevketme ka-
biliyetleri oldukea simirliydi. Hoybtin tarafindan belirli bir 61-
cude desteklenen ve Latin Amerika bagumsizlik mucadelele-
rinden etkilenmekle muhtemel olan bu gerilla ideolojisi, Kurt-
leri modern milliyetci hareketin diliyle tanigtirmist:. 20
Hoybtan'un eylemlerine ve Kurt milliyetciliginin sonraki
yillarda Suriye’de izleyecegi gelisim seyrine bakildiginda, Er-
meni milliyetciliginin her ikisi tizerinde belirli bir etkisi oldu-
gu gorular. 1920’lerin ortasinda Suriye, Ermeni milliyetcisi
dernek ve kuruluslarin Turkiye'de uzun yillardir gizliden giz-
liye yuruttakleri faaliyetlerin suytziine ciktigy topraklara do-
nusmus ve Ermeni milliyetcisi propagandanin yuvasi haline
gelmistir. Sonug olarak, 1921-1925 yillar1 arasinda asag1 yuka-
r1 55 bin Ermeni, Kemalistlerin artan baskisi nedeniyle, Tur-
kiye’yi terk edip Suriye’ye yerlesmisti. En énemli Ermeni mil-
19 Chirguh (Sureya Bedr Khan), La Question Kurde, 34-35. sayfalar arasi; Gene-
ral lhsan Nuri Pasa, La Revolte de I'Agri Dagh "Ararat’, Cenova: Editions Kur-
des Geneve, 1986
20 Hoybon ABD'de yasayan Kirt topluluklanni hedef alan propagandasinda, 6r-
glitln ginstigi askeri harekatlardan 6zglrlik savagl olarak bahsetmekte, bu sa-
vasin halklarin "kendi kaderini tayin hakkinin® bir ifadesi oldugunu séylemekte-

dir. ‘Abd al-Sattar Tahir Sharaf, al-fam'iyat wa al-Munazzamat al-Kurdiyya fi nisf
garn, Bagdat: 1979, 72
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liyetcisi orguitlerden olan, Halep merkezli Tagnak Partisi Hoy-
bun’'un siyasi yapisimn olusmasinda buyuk etkiye sahipti.
Tagnak Partisi, Suriye’deki Kirt derneklerinin eylemlerini
desteklemis, derneklere kulli miktarda mali yardimda bulun-
mus ve Ararat'ta suregiden Kuart isyanlarina siyasi ve lojistik
saglamistir.2! Siyasi agidan, Suriye’deki Kiirt ve Ermenilerin bu
ittifaki, 1919 Versailles Baris Konferansinda Ermeni ve Kurt
milliyetcileri arasinda kurulan iligkilerin gelistirilmesi anlami-
na geliyordu. Birinci Danya Savas: sonrasi, her iki topluluk da
bagumsiz birer devlet kurma arzulan dogrultusunda igbirligi
yapabilmek i¢in ortak bir zemin bulmaya calismiglardi. Angak
bu ittifak, Ermeniler ve Kurtlerin ¢akisan toprak talepleri ve
1919-1922 yillan arasinda Turk liderlerinin pan-Islamist pro-
paganda faaliyetleri meyvesini vermis ve bu kisilerin Kart asi-
retlerini kendi taraflarina cekmekte basanl olmalar hasebiyle
sallantudayd1. Turklerin Islam birligi fikrini 6ne surmeleri, Is-
tiklal Savasi suresince pek ¢ok Kurdun onlan desteklemesini
saglamisti. Sonug olarak, Kurtlerin 1894-1895 ve 1914 yilla-
rindaki Ermenilerin soykinmlarinda rol oynamalari, her iki
toplum arasindaki dugmanhk ve gavensizlik hissini arttinyor-
du.22 Tasnak Partisinin 6nemli kalelerinden biri olan Halep,

21 Terrier, "L'’Armenie et les Ameniens”, Subat, 1931, 77 pp., 24-26, 60 ve 71-
73. sayfalar arasi, CHEAM n. 61; "Notes on the Kurdish and Armenian Ques-
tion" M. Protch, Halep Surete sefi, nd., n.n, AIR 23/414; "Activite Kurde®, Ka-
meliche Surete Generale'den Halep Surete General'e gonderilen 17. 9. (931,
tarihli istihbarat raporu, n. 777/5.G.K, 5-8 sayfalar arasi, BEY 571. Suriye'deki
Tagnak Partisinin 6nderlerinden biri ve eskiden Osmanli Medisinde Gyelik
yapmig olan Hracht Papazian, HoybOn'un Halep kolunun daimi Gyesiydi.
Hracht Papazian 1928 yilindan sonra, &rgiitin Celadet Bedirhan'dan sonraki en
etkili tyesi konumuna gelmisti.

22 Hamit Bozarslan'in belirttigi gibi, Ermenilerin HoybGn'a katiimasi ki topluluk
arasinda sonradan gergeklesecek bir isbirigine isaret etmektedir. Ancak, Hoy-
bin'un ne &lgiide bir Kiirt-Ermeni 6rgiiti oldugu hususu, Suriye'nin kogullan
gozonlne alindiginda gok net degildir. Genel kani, Ermenilerin Suriye'de Hoy-
ban'un gelisiminde dnemli bir rol Gstienmelerine ragmen, yoresel Kirt agiret-
lerine yonelik propagandalarini 8rgit adina yapmadiklan yoniindedir. Tagnak
Partisi'nin Hoybln'un eylemlerinde rol oynamasi, Ermeni milliyetgilerinin ileri-
de Sovyet Ermenistani ile sinir komsusu olan Ararat Daginda kurulacak bir
Kart devletinde etkili bir konum elde etmeyi ummalaryla agiklanabilir. Gergek-
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hizla Tagnak Partisinin ve Hoyban'un Suriye’deki ortak ey-
lemlerinin merkezi haline dénasmusti. Béylece Halep, Kurt
milliyetcisi propaganda faaliyetlerinin Suriye’deki Kurtlerin
cogunun yasadigl, Kuzey Suriye'nin kirsal kesimlerine yayil-
masinin merkezi haline gelmistir.23

Asiret milliyetciligi

Hoybtn gugla ideolojik ogelerle desteklenmis kent-mer-
kezli bir hareket olmasina karsin, temel hedefi asiretler arasin-
da milliyet¢i bilincin yayilmasiydi. Bu nedenle, 6rgitin kur-
maylan Kurdistan'in asiretlerden mutesekkil toplumsal yapisi-
nin milliyet¢i bir egitim almasi gerektigine can-1 gonulden ina-
niyorlardi. Ancak Hoybtin'un stratejisinin tam anlamiyla basa-
riya ulastigin soylemek oldukca guctir. Hoybuin sadece Ara-
rat hareketine askeri destek saglamakta basarisiz olmakla kal-
marmis, ayni zamanda agiretleri isyancilann kuvvetlerine kaul-
maya ikna edememisti. Hoybtin'un asiret guglerini devsireme-
mesinin bir dizi ideolojik ve siyasi nedeni vardir. Sozkonusu
basarisizhigin birinci nedeni, siki sinir kontrolleridir; bu kont-
roller Suriye ve Irak’tan gelen ¢ok sayida asiret mensubunun
siniri gegip, askeri operasyon bolgelerine ulasmasina engel ol-
mustur. Hoyban'un guglu anti-Kemalist soylemi, hem Fransiz
hem de Ingiliz manda yonetimlerini Hoybtn’a kars1 6nlem al-
maya zorlamisur. 1928 yilinda, Ingiliz manda idaresi, Fransiz
Yitksek Komiserligi tarafinin da destegiyle, ozellikle de Cela-
det Bedirhan'in Haziran aymnin baslarinda Bagdat'a yaptig1 ge-
ziden sonra, Kurt-Ermeni faaliyetlerine katldigindan suphe

te, Tasnak 1923 yilindan sonra anti-Bolgevik eylemlere giristigi iddiasiyla Sovyet
Ermenistaninda yasadg ilan edilmigtir. H. Bozarslan, "Remarques sur I'histoire
des relations kurdo-armeniennes”, Journal of Kurdish Studies 1(1995), 5.65-69,
CJ. Walker, Armenia: The Survival of a Nation, London Routledge, 1980,
s341 ve 351-53

23 Tagnak Partisi'nin Halep'teki Ermeni cemaati arasinda, ki 1931 yilinda Halep'te
40 bin Ermeni gégmen oldugu ve bu saytyla onlann Suriye'deki en buytk Er-
meni toplulugu olduklan digtintlirse, ok sayida mensubu vard.. Terrier, "L'Ar-
menie et les Armeniens”, Subat, 1931, 77 pp., s. 37, CHEAM n. 6|
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edilen Suriye vatandaslarinin higbirinin Irak’a giris vizesi ala-
mayacagina hukmetmistir.24 Ikinci olarak, Hoyban'un soylemi
asiret baghliklarindan ziyade modern yurttashk fikrine vurgu
yapmaktayd1. Asiretlerin ileri gelenleri ise ulusal bagimsizlik
idealinin bir parcasi olan bu fikri kabullenmeye hentiz hazir
degildi; ayrica bu projenin Ermenileri de kapsamas: onlar agi-
sindan anlagilamaz bir seydi. Ucunci olarak, Hoyban'un siya-
si retorigi merkezi bir askeri orgutlenmenin catis1 altna top-
lanmus, dolayisiyla agiret reislerini devre dis1 birakan, duzenli
bir Kurt silahh kuvvetlerinin gerekliligi tzerine fazla vurgu
yapiyordu. Bu durum ise, ¢ok anlasilabilir bir bicimde, ¢ogu
agiret reisinin askeri meselelerdeki hem asiret hem de asiret-
ler-aras1 baglamda konumlarini mesru kilmalarina yardim
eden anahtar konumlarim terk etmekte isteksiz davranmasina
neden olmustu.

Bununla birlikte, 1927 ve 1930 arasinda Hoyban Suriye’'de-
ki Kurt agiretleri arasindaki propaganda faaliyetlerine duzenli
bir bicimde devam etmistir. Orgutin Sam, Halep ve Haseke gi-
bi kent merkezlerine oranla kirsal alanlara girisi daha kolay
gerceklesiyordu. Orgat propagandasi, Turkiye'den gelen Kurt
gocmenleri, bu gocmenlerin Tark ve Kemalizm karsiu fikirle-
ri nedeniyle, kendisine hedef kitle olarak belirlemisti. Fransiz
otoriteleri ise pek ¢ok sehir merkezinde, ¢zellikle de iktidarla-
rim saglamlastirmak ve surekli kilmak icin yerel destege ihti-
ya¢ duyduklan Cezire’de, Kurt milliyet¢ilerinin faaliyetlerine
g0z yumuyordu. Hoybtin Suriye'ye oranla Irak’ta daha az ba-
sarth olmusg; Kurt nifusunun hem kirsal alanda hem de kent
merkezlerinde yasayan buytk bir bolami Biyik Britanya'y:
Irak’ta Kurt haklarinin tanminmasi icin en iyi secenek olarak
gormeye devam etmisti.?s '

24 Ingiltere Yitksek Komiseriginden Halep Konsclosluguna gekilen 23. 6. 1928
tarihli telgraf, n. 104/B, AIR 237413; Ingiltere Yiksek Komiserligi Sekreteriigin-
den Bagdatta yeratan Irak Dig Htigkiler Bakanhig'na génderilen 15. 7. 1928 tarih-
li gizli nota, n. S.O. 1587; AIR 23/413; FO 371/13032, E 3584 ve E 3707

25 HoybGn'un Irak'taki eylemlerine iliskin bilgi ve kanitlar AIR 23/414; 415; 418;
419 igindeki "Kurdish National Movement” adll dosyalarda bulunabilir. Aynca,
Bapdat'taki Hava Kuvvetlerinden Ingiltere Y(ksek Komiserligine gonderilen 15.
6. 1928 tarihli gizli nota, ref: N. 1/407, FO 371/13032 E 4074
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Hoybun tarafindan yayilan milliyetci fikirler, buyuk oranda
Batih liberal dusunceden etkilenen entelektuel bir cevreden
kaynaklaniyordu. Bu fikirler, Kart entelijensiyasinin istekleri-
ni yansitmakta, bu nedenle dusince ufuklar: asiretleri, asiret-
lerinin yasam alanlan ve koyleriyle kisith olan asiret reisleri
tarafindan bu entelektuellerin yorumladig gibi yorumlanma-
maktaydi. Boylece, Hoyban'un milliyet¢i mesaji fazlasiyla lo-
kal bir alanda etkili olmustur. Bu durumda, sozkonusu soyle-
min agiret mensuplarinin ve reislerinin isteklerini daha etkili
bir bicimde karsilamak icin soz konusu gruplarin hassasiyet-
lerine hitap etmesi gerekmistir. Sonug olarak, Hoybtin'un mil-
liyetci soyleminin kirsal alanlarda, 6zellikle de Cezire'de, etki-
li olabilmesi icin Suriye’de yasayan nufuslu asiret reislerinin
destegi sart olmugtur. 1927 yilindan sonra ise, oérgitin asiret-
ler arasinda yurattagu propaganda faaliyetine, Hevérkan asiret
konfederasyonunun Haco Agas1 ve Mustafa ve Bozan ibn Sa-
hin Bey Berazi ge¢mistir. Yasami ve faaliyetleri makalenin son-
raki bolumlerinde tartisilacak olan Haco Aga Hoybun'un Ha-
seke subesinin bir uyesiydi. Bunun disinda, Kuzey Suriye’deki
Berazi agiretinin reisi $Sahin Bey Berazi'nin ogullar1 Mustafa ve
Bozanin ise Hoybtin'un Halep koluna uye olduklarim belirt-
mekte fayda vardir. Mustafa ibn Sahin Bey Berazi aym zaman-
da Suriye parlamentosunda Carablus bolgesi milletvekiliydi.2s
Bu agiret reisleri, asiretleri ziyaret ederek veya agiret reisleriy-
le goruserek, kisisel propaganda faaliyetlerine girismislerdi.
Ornegin, Haco Aga Tirkiye topraklarinda yer alan Nusaybin,
Mardin, Midyat gevresinde ve Irak Cezire'sinde yasayan Kiirtler
arasinda etkin bir konumdayd: ve Bagdat'ta sarginde bulunan
¢ok sayrida Kurt milliyetgisiyle cok kereler gorasmusti.2?

26 lrakta Turk karsiti faaliyetlerde bulunan Ermeni, Kirt ve Tarilerin bistesi 30. 8.
1928 tanihli, FO 371/13032 E4591, C/355! iligtirilmig liste. Poste Carablus Ko-
mutamndan Halep Vilayeti la Surete Generaline gonderilen 25. 8. 1928 tarihli
gizii nota, n. n., 1-2. sayfalar arasi, BEY 571

27 Surette d Aleppo'ya ilisikte gonderilen 26. 8. 1931 tarihli belge, no. 1, nn, BEY
571(. Haco Aganin Irak ve Suriye'deki faaliyetlerine yonelik raporfar AIR
23/411 nolu dosyalara dahil edilmistir. "Formations of an independent Kurdish

state”, AIR 23/411; 412; 413; 414. 415: 416 "Kurdish National Movement" ve
"Abstracts of Police Intelligence”, 1933, AR 23/589 iginde.
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Hoybuan'un asiretlere propagandasini yaptig1 ulus ve milli
topluma iliskin milliyet¢i soylem ondokuzuncu yuzyil Avrupa
milliyetciliginden acik bir bicimde etkilenmisti. Bu fikirler, ye-
rel geleneklerden etkilenen, yogun bir romantik tahayyulle
desteklenmis modern Avrupa milliyetciliginin duygusal bir
ifadesiydi. Hoybtnun milliyetci soyleminde, Kurt halk: ab ae-
terneo’dan [ezelden beri] varolan yekpare bir butin olarak
temsil edilmekteydi. Bir baska deyisle, Kuart ulusu Kuart milli-
yetcilerinin ortak ¢abalariyla modern bir zeminde ihya edile-
cek ve yeniden insa edilecek tarihsel bir olusum olarak tanim-
lanmaktaydi. Kirt asiretciligine elestiri yoneltmek, Hoy-
btn’un milliyetci sdyleminin modernist pathos’u olmustu. 11k-
sel aidiyetler, ozellikle din ve asiret degerleri, tamamen redde-
dilmekteydi. Asiretler arasi ayriliklar, "Turklerden sonra ikinci
buyuk kotulik olarak” telakki ediliyor; asiret baglan ise asiret
reislerinin kisisel ¢cikarlarimn bir ifadesi olarak algilaniyordu.28

Orgutan soylemi milliyetci simge ve fikirlerin asiret duzle-
minin degiskenlerine uyarlanmasinin ilgin¢ 6rneklerini barin-
diniyordu. Suriye’deki asiretler arasinda yayilan Hoybon'un
birlik and1 so6yle diyordu:

Bu anlasmay1 imzalamakla, iki y1l boyunca hi¢bir Kurde
karsi, benim hayatima ve serefime veya milli ve ailesel
baglar nedeniyle benim sorumlulugum ve eminligim al-
tinda bulunanlann hayat ve serefine saldirmadik¢a silah
kullanmayacagima serefim tzerine yemin etmis bulunu-
yorum. Boylece, butin kan davalanm: ve diger anlagmaz-
liklar iki yil stiresince rafa kaldiracagima ve bu iki yil bo-
yunca iki Kurt arasindaki kan davasim engellemek i¢in

28 Hevérkan'in Haco Agasi tarafindan Cebel Sincar'in Kirt reislerine génderilen
mektup, n.d. mektup Musul Ozel Harekat Dairesi goreviisinden Bapdat'taki
Hava Kuwvetleri Istinbaratina 27. 3. 1927 tarhinde gdnderilen gizli notaya ek-
lenmistir, n.9/b7016, AIR 23/146; Haco Aga'dan Tevfik Efendi'ye 24. 11.1927
tarhinde gdénderlen mektup. Mektup, Musul Ozel Harekat Dairesi gérevlisin-
den Bagdat'taki Hava Kuvvetleri Istihbaratina 24. 1 1. 1927 tarihinde gdnderilen
gizli notaya eklenmistir, n. 1/M./608, AIR 23/288; "Kurdish Intelligence" gizli bir
nota icinde Musul Ozel Harekat Dairesi géreviisinden Bagdat'taki Hava Kuv-
vetler Istihbaratina 7. 7. 1927 tarhinde génderilmistir, n. 9/b/333, AIR 23/41 |
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elimden geleni yapacagima soz veriyorum. Bu anlasmaya
kars: hareket eden her Kiirt, Kart ulusuna ihanet etmis
kabul edilecektir ve hainin katli vaciptir.¢

Bu nedenle, Hoybun'un soyleminde din ve seref gibi asiret
degerleri milliyetci bir kelime dagarcigina eklemlenmis; akra-
balik baglar ise (aile) ulusal bir yokumluluk olarak telakki
edilmistir. Buna ek olarak, kan davasi gibi asiret uygulamala-
rindan feragat etme asiret mensuplarina kabul ettirebilmek
i¢in iki y1l ile stmrlandinlmisti.

1927 yilinin sonlarina dogru, Ermeni propaganda faaliyetle-
ri de Suriye ve Irak’taki Kurt asiretleri arasinda yayilmaya bas-
lamistir. Bu faaliyetler Ermeni Tagnak Partisi ve Hoybtin ara-
sindaki ittifakin bir sonucudur. Ingiliz Hava Kuvvetleri ajani
tarafindan rapor edilen Suriye Cezire boélgesinden bir asiret
mensubu ile Ermeni milliyetcisi arasinda gecen 30.05.1927 ta-
rihli su konusma, Kirt-Ermeni ittifakin: desteklemek icin Er-
meni hareketi tarafindan benimsenen stratejinin onemli bir
gostergesidir:

E: (Ermeni milliyetcisi): Sen ve Ermeniler arasindaki fark
nedir

K: (Asiret mensubu Kiirt): Din.

E: Milliyete ne olacak?

K: Kurtler, Ermeniler ve Yezidiler aym kokenden, Erme-
nilerden, gelmektedirler, aralarinda milliyet farki yok-
tur.30

29 "Yemin. Hoybtn Orgtitii* Musul Ozel Harekat Dairesi géreviisinden Bagdat'-
taki Hava Kuwvetleri Isthbaratina 26. 2. 1930 tarihinde génderilen, ref:
1/M/42/B, AIR 26/416 kod numaral ok gizli notaya eklenmigtir.

30 Aris Ohannes Mour'un lzerinde bulunan bir mektubun terciimesi, irak Polisi
Istihbarat Biriminden irak Igisleri Bakanlig Ingitiz Danigma Kuruluna 30. 5. 1927
tarihinde génderilen gizli nota icinde, SBJ/574, AIR 23/389. Ortadogu'da bol-
gesel milliyetgiliklerin ortaya gikisinda ortak bir ata mitinin yaratiig bir dizi dini
velveya etnik topluluk arasinda oldukga yaygin bir pratiktir. 5megin, Manda y&-
netimi aftinda bulunan lrak’ta, Hiristiyan cemaat, Yezidi Kurtlere ortak olarak
Asuri kékenden geldiklerini iddia etmigtir, Asuriler ise Isa'dan sonra birinci ytiz-
yilda kuzey Irak'ta yagsayan topluluktur. N. Fuccaro, The Yazidis under Coloni-
al Rule. Tribe, Sect and State in Modern Iraq, 1919-1932
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Ermenilerin Kurt agiretleri arasinda bir ulus miti yaratmaya
calistiklan asikardir. Bu mit, ortak oldugu varsayilan bir etnik
kokeni temel alarak Kurtler ve Ermenileri birbirlerine bagla-
yacaktir. Hoybun'un merkez komitesi Ermeni-Kurt ittifakim
benzer bir bicimde dogrulamaya ¢alissa da, Hoyban asiretlere
bu yonde bir propaganda yapmaya yanasmamisti. Bu strateji,
pek ¢ok Kirt asiret mensubunun ve agiret reisinin iki toplu-
luk arasindaki sorunlu iligkileri unutmamasindan ileri geli-
yordu.3t

Hoybtin ve Ermeni milliyetcilerinin eylemleri Suriye’de ve-
ya baska bir yerde gozle gorulur sonuglar elde edecek kadar
uzun soluklu olmamisti. Ancak, Hoybtn'un séylemi Kurt mil-
liyet¢iliginin hafizasinda kalic1 bir etki olusturmus; sozkonu-
su soylem, pek ¢cok Suriyeli Kirdun milliyetgi fikirler ile yakin
temasa gectigi ideolojik ve siyasi bir zemin insa etmisti. Orgit,
mesajin toplumun tiim sathina yayabilmis ve Suriye’deki Kirt
toplumunun farkh kesimlerinden kendisine destek olabilecek
takipciler bulabilmisti.

Kuart kaltarel uyanisi

1932 yilina kadar Suriye’deki Kurt milliyetcilerinin faaliyet-
lerinin merkezinde yer alan Ararat Dagindaki Kurt silahh di-
renisinin yenilgiye ugratilmasi, Suriye’deki Kirt milliyetgiligi-
nin ve Kart milli kimliginin gelisimi a¢isindan hayati oneme
sahiptir. Aktif milliyetci siyasete katilmis pek ¢ok eylemci bu
yenilgi sonrasinda silahli miicadelenin beyhude bir sey oldu-
guna karar vermis; sozkonusu kisiler kulturel ¢calismalar yap-
mak adina silahh mtuicadeleden vazge¢mislerdir. Bunun bir so-
nucu olarak, Suriye’deki Kurt kimligi, Celadet Bedirhan ve
kardesi Kamiranin da destegiyle, Kurtlerin kiltiirel talepleri
ve uyanist ekseninde tanimlanmaya baslanmisti. Genel olarak,
bu uyanis hareketi Birinci Dinya Savasi sonrasi Irak’ta ve Sov-
yetler Birligi'ne bagh Ermenistan’da gelismeye baslayan Kurt

31 Chirguh (Sureya Bedr Khan), La Question Kurde, s34-35; Terrier, "L'Arme-
nie et les Armeniens”, Subat, 1931, 77 pp., 72-74. sayfalar arasi, CHEAM n. 61.
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Ronesansr'ndan izler tasimaktadir.32 Halep’teki Ermeni Tasnak
Partisi’nin kultirel kaderini tayin hakki fikri Celadet Bedirhan
ve Hoybun’a bagh milliyet¢i cevreler tizerinde oldukca etkiliy-
di. 1920’lerden itibaren, Tasnak Partisi sehirlerdeki Ermeni
kitlelerin milli "kisiligini" korumak i¢in oldukc¢a enerjik bir
kulturel siyaset izlemisti. Bu parti, Ermeni okullannn agilma-
sma onayak olmus, sanat ve edebiyat musabakalarn duzenle-
mis ve Ermenice kitaplara ve dokumanlara kolayca ulasilabil-
mesi icin kutiphaneler kurdurmustu.33 Tasnak Partisi taraf-
tarlari, Suriye Kurtlerininin Ermenilerle kurduklan ittifakin
uzun soluklu olmasini istiyorlarsa, Kurtlerin kuvvetli bir mil-
li kimlik bilinci gelistirmeleri gerektigine inanmislar ve Kurt
ulusunun zincirlerinden kurtulmas: icin kualtarel bir uyanis
hareketinin ve egitimin sart oldugunu salik veren yeni milli-
yetci egilimin Kkitlelere yayilmasi yolunda ¢ok ¢aba harcamis-
lardi.3¢ )
Kurtlerin kalturel uyamist ve egitimi, 1930’lardan 6nce de
bir dizi Kurt milliyetcisinin oncelikli meselelerinden biriydi.
1928 yilinda, Suriye Parlamentosu’ndaki, Hoybn'un soyle-
minden etkilendikleri muhtemel, bes Kurt milletvekili Kartge-
nin Kurt bolgelerinin resmi dili olarak taninmasi ve bu bolge-
lerin egitim dilinin Kurtce olmasi icin onerge vermislerdir.
Fransiz otoriteleri tarafindan bu 6nerge prensipte reddedilme-

32 Irak'ta Ktirt kaittirel uyanss hareketi, Ingiliz manda y&netiminin sonuna dogru
gelindigi surecte kuzey bolgelerinde bir Kirt yonetimi kurma gabalalannin hiz
kazandig) bir déneme denk geimigtir. Hikimieni arasinda Kirtgenin Kart bol-
gelerinde idare, egitim ve hukuk dili olmasi yéniinde maddeler bulunan Bélge-
sel Dil Yasasinin (Local Language Law) 1931 yilinda uygulamaya konmasi frak
milliyetgilerinin tepkisine yol agmus, aynca sistematik bir dil sistemi olmadigi icin
guglukderle kargilagmigtir. A. Hassanpour, Nationalism and Language in Kurdis-
tan, 1918-1985, San Fransisco: Mellen Research University Press, 1992, 5.102-
[ 18; P. Rondot, “Publication kurde en caracteres latins", Bulletin d'*Etudes Ori-
entales 2 (1932), s. 300; P. Ronde Trois Essais de latinisations de l'alphabet
kurde: lraq, Syrie, U.RS.S.", Bulletin d'Etudes Orientales 5 (1935), s.1-3 1|

33 Terrer, "L'’Armenie et les Armeniens”, Subat, 1931, 77 pp., 5.59-60, CHEAM
n. 6l

34 Bagdat Hava Kuvvetleri Gizli Istihbarati, 2. | 1. 1928 tarihii ref. AO.C.CS.O.,
AIR 23/414
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sine karsin, Kurtcenin egitim dili olarak kullamilmasinin
onundeki engeller sadece bu red ile simrh degildir; bu engel-
ler arasinda egitim malzemelerindeki eksiklikler ve nitelikli
egitimcilerin yoklugu 6nemli bir konum iggal etmektedir.3s
1932 yilinda, Hoybtan'un eylemlerinin kesintiye ugradig: bir
donemde, Hoybtan'un eski mensuplan tarafindan Suriye Cezi-
re’de Kurt Yardimseverler ve Hayirseverler Dernegi gibi bir
dernek kurma faaliyetlerine girisildi. Bu dernek, yerel Kurt
topluluklan i¢in ¢esitli alt ve ustyap: hizmetlerini, okul ve egi-
tim gibi, saglamay1 kendine gorev edinmisti. Dernek buna ek
olarak, gen¢ Kiurtlerin yurtdisinda egitimini ustlenmek ve
Kiurtce egitim-ogretim malzemeleri ve yayinlan saglamak gibi
hedefler belirlemisti.36

Bu dernegin kurulusu hi¢ gerceklesmemis olsa da, dernegin
kendine belirledigi hedefler aym y1l yayin hayatina baslayan
Hawar ile iliskilendirilmisti. Hawar aylik bir dergi olup, 1932-
1935 yillan1 arasinda Sam’da yayinlanmisti. Derginin amact
Kurt halk edebiyatinin desteklenmesi ve Kuartge egitim icin ge-
rekli materyalin hazirlanmasiydi. Buna ek olarak, Hawar bir
dizi konunun tarusilacags bir forum islevi de tstlenmisti. Tar-
tistlan konularin ekseni Kuart dilbilimi, Kart¢enin grameri ve
lehcelerinden sosyal ve kulturel meselelere kadar degisiyordu.
Bunun disinda Hawar, Latin alfabesi transkripsiyonunu Kuart-
ceye kazandirarak Kurt dilinin modernlestirilmesine ¢alismus-
t1. Dergi Kurmanci lehgesini yaz1 dili olarak benimsemis olsa
da, icinde Fransizca makalelere de yer veriliyordu.3 Hawar,

35 Rondot, "Les Kurdes de Syrie", 105-108; Kurdes du Levant Frangais", (1940
ca.), 21-22. sayfalar arasi, BEY [364. Nisan 1930'da benzer bir dilekge Fransiz
Yiiksek Komiserligi'ne génderilmis ve aynt belge Hoybln'un tim Uyeleri tara-
findan imzafanmustir. Bu dilekgenin metni BEY 57 'e dahil edilmistir.

36 Reglements de la Societe de Bienfaisance pour laide de pauvres Kurdes a
Djezireh (1932)

37 Yayin hayatina atiiginin ilk ythndan sonra arafarinda Kamiran Bedirhan'inda bu-
lundugu Hawar'in editérleri ilkokullar icin kitapgiklar hazidatmiglardi. Rondot,
"Publication Kurde", 304. Fransiz ydnetimi Sam’daki Arap milliyetgilerinin tep-
kisi nedeniyle Hawar 1937 yilinda kapatmigsa da, bu kitapgiklarin yayimlanma-
sina devam edilmis ve Hawar 1943 yilina kadar yayin hayatini sUrdUrmustr.
Rondot "Les Kurdes de Syrie", s. 123. 1942 yilinda, Fransiz ybnetirﬁi Jeladet Be-
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standart Kurt dilinin sekillenmesinde ve Kurmanci lehgesinin
birlesmesinde -Hawar'in sozkonusu etkisine denk bir calisma
bugiine kadar yapilmadif icin- en uzun soluklu etkiye sahip
olmustu.

Hawar net bir milliyetci ¢izgiye sahipti. Dergi, tim Kurt
toplulugunun 6zlerine donmelerinin araclan olarak gordaga,
Kart kultirel mirasinin, egitiminin ve dilinin tizerinde 6nem-
le durmustur. Dergi taim Kurdistan’da etkili olmakla kalma-
mis, ayni zamanda Suriye’deki tum Kurt toplumunun cesitli
kesimleri, bir yanda egitimli simiflar (ileri gelenler, entelekta-
eller ve esnaf) diger yanda asiret seckinleri ve kentli seckinle-
rin, arasinda diyalog kurmustu. Derginin kuruculan, Kirt
kultirel mirasina geri dontlmesinin agalarla sehirli entelijen-
siya arasindaki eski husumetlerin sona erdirilmesinin tek yol
olduguna inamyor, boylesi bir geri dontsiin Kurtlerin ulusal
sahlanisimin yolunu agacagina inaniyorlardi. Bunun bir sonu-
cu olarak, eskiden Hoybun’a bagh bir dizi nufuzlu asiret reisi
(Hevérkanin Haco Agasi ve oglu Cemil; Mustafa Bey Sahin Be-
razi ve kardesi Bozan; Cilan asiretleri reisi Abdurrahman Few-
zi ve bagka bir¢ok aga) Celadet Bedirhan tarafindan duzenle-
nen kiltirel etkinliklere katilrmslardir.38 Haco Aga, Hawar
dergisinde yaymlanan "Seyh, Aga ve Entelektieller" bashklh
yazisinda konu uzerindeki tartismalan betimlemeye calisms-
.39 Makale, baz1 asiret reislerini, Kirtge egitimin onemi ve
yayginlasmas: gerektigi konusunda ikna edici olmustu. Boyle-
ce, bolge agalarinin himayesinde bulunan ve din ilimleri ve
klasik Kurt edebiyati gibi konulann Kurt dilinde ogretildigi
0zel Kur'an kurslan a¢ilmisti. Kendi kusaginin en etkili asiret
reisi olan Haco Aga, Haseke’deki karargahina kendini ziyarete

dirhan'a Hawar'n resimli haftalik ekinin yayimina devam etmesi igcin (Ronahi),
ki Ronahi 1945’e kadar yayimlanmaya devam etmistir, kiglik bir ddenek tahsis
etmiglerdir. Hassanpour, Nationalism and Language in Kurdistan, $.225-230,
tablo no. 30; "Kurdes du Levant Frangais®, (1940 c.a) s. 24, BEY {364.

38 Rondot, "Les Kurdes de Syrie", s. 121; Rondot, “Publication Kurde”, 300-301.
sayfalar arasi.

39 Haco AZa Hevérkan, "$éx 0 axa & mineveran" Hawar |5 (1933), s.1-2
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gelen kisilere Kiirtce kitaplar hediye etmis ve Kurt¢enin 6gre-
nimini sonuna kadar desteklemisti.#

Fransiz manda yonetimi, Kurt kalttrel taleplerine kars sa-
yisiz 6din vermis ve Kurt kultirel ronesansinin kultirel de-
geri uzerinde 1srarla durmustur. 1933 yilinda, baz1 Kurtler Ha-
ma'daki askeri okula alinmisti. Cezire’daki okul ise her yil bir
Kiirt ogrenciyi egitim bursuyla 6dullendiriyordu. Zaman igin-
de, Fransiz manda yoénetimi, Sam’daki Arap Yitksek Ogrenim
Enstitiisi'nde Kurtce 6gretilmesini desteklemis ve Fransiz ka-
mu gorevlileri-igin Kiirtce kursu actirmistir.#t Ancak, Fransiz
mandastnin boyundurugu altindaki Suriye’deki Kiirt kultirel
uyanisina destegi sartsiz degildi. Manda yonetimi, Kurt milli-
yetcilerinin taleplerini onlarin siyasi heveslerini dindirmesi
kosuluyla destekliyordu. ’

Cezire’deki Kurt siyasi hareketlenisi

Fransiz yonetimi genel olarak Hoybtin’un milliyetci etkisi-
ni, Suriye’de farkh bir Kurt kimliginin savunuculugunu ust-
lenmesini ve bu fikri kitleler arasinda yayma ¢abalarimi marji-
nal kilmaya cahismistir. Manda yonetimi bunu saglamak i¢in
Kurtlerin ¢ogunlugunun orgutiin amagclanna karsi herhangi
bir sey hissetmedigini sik¢a dile getirmistir. Hoybtan'un propa-
gandasi, Sam’daki Kurtler ve milliyetci duygulan Celadet Be-
dirhan ve Haco Aga Hevérkani gibi karizmatik liderlerin etki-
siyle artan Cezire’daki multeci topluluklan arasinda olduk¢a
etkili olmustur. Ancak manda yonetiminin Kurtlerin cogunun
Hoybun'un amaglarina kars: herhangi bir sey hissetmedigi yo-
nindeki ¢ikarim gercegi yansitmaktadir. Carablus Bolgesinde

40 "Kurdes du Levant Frangais”, (1940 ca.) s. |4, BEY 1364; Rondot, "Les Kur-
des de Syrie", s. 107; "Le mouvement Kurde en Djezireh”, [3. 3. 1940, BEY
571. Agiret reislerinin egitimi Kurdistan igin yeni bir sey degildi, 1892 yilinda
Osmanli Sultani Abddlhamid Istanbul'da asiret reislerinin ogullan icin bir okul
kurdurmustu; bu okula Kirtler de devam etmekteydi. E. Rogan, "Agiret Mek-
tebi: Abdilhamit II's School for Tribes (1892-1907)" International Journal of
Middle Eastern Studies 28 (1996), s.83-107

4| "Kurdes du Levant Frangais”, (1940 ca) s. 22, BEY 1364
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yer alan Cebel Ekrad’da ve diger kentlerde yasayan Kurtler
Hoybtun'un eylemlerine ilgi gostermemigslerdir. Bu nedenle,
1929 yilinda Suriye Parlamentosu'ndaki bes Kurt kokenli mil-
letvekili Kurt bolgeleri icin idari ozerklik talep ettiklerinde,
Fransiz makamlan bu talebi, Kurtler, Aleviler ve Diirziler gibi
dini bir azinlik statasunde olmadiklar1 ve bolgeden bolgeye
orantisiz bir bicimde dagildiklar i¢in reddetmislerdi. Fransiz
makamlari, ayrica Kirtlerin Kuart milliyetcilerine ve Fransiz
manda yonetimine iliskin bir 6rnek siyasi tutum gelistirme-
diklerini ifade etmislerdi.#2 Sonu¢ olarak, 1925-1927 Buyik
Devriminden sonra ortaya ¢ikan siyasi gelismeler, Fransiz ma-
kamlarinin Suriye'nin yerel 6zerk bolgelere ayrilmas: gerekti-
gi yonundeki fikirlerinin degismesine neden olmustur. Ulke
1922’den itibaren bes buyuk bolgeye ayrilmistir; bunlardan
ikisinde (Cebel Ensariyye ve Cebel Druze) yogunluklu olarak
farkli azinhklar ve azinhik mensuplan yasamaktaydi. 1920le-
rin ikinci yarisinda, Suriyeli milliyetcilerin Suriye birliginin
saglanmasina yonelik talepleri, Fransiz manda idaresinin bol-
genin daha da fazla merkezsizlesmesini desteklemelerine en-
gel olmustur.

1936 yilinda, Suriye politikasindaki beklenmedik bir dé-
nus, Suriye’de yasayan Kurtlerin ve diger azinhklarnn milliyet-
¢i siyasetlerinin geri tepmesine yol agmistir. Sozkonusu degi-
sim, Suriye'nin o6nemli sehirlerindeki milliyetcileri temsil
eden, Ulusal Birligin radikal kanadinin Suriye-Fransa Anlas-
masy'nin maddelerine eklettikleri madde ytizunden ortaya ¢ik-
mistir. Bu madde, Suriye'nin bagimsizligin1 kazanmasina ve
milliyetcilerin 1939 yilinda ulusal politikada hegemonik bir
konum elde etmelerine yol agacakti. Anlasmanin hukamleri,
Fransa’'min Suriye izerinde dogrudan iktidar kurma yoluna
gittigi lkinci Dunya Savasi yortusunda tersine donmustur. Su-
riyeli milliyetgilerse kisa suren 1936-1939 ara déoneminde Su-
riye devletinin Arap niteliginin sabitlenmesine ¢abalamislar-
dir. Bunun disinda, Suriye 1937 yilinda ulkenin kuzey-batisin-

42 “Kurdes du Levant Frangais", (1940 ca.) s. 21, BEY 1364; Rondot, "Les Kur-
des de Syrie”, s.105-107
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da yer alan Iskenderiye Sancagim kaybetmis, sancak Turkiye
topraklarina katilmisur.#3 Degisen siyasi kosullar, Arap milli-
yetgiliginin yukselisi, bu durumun Suriye’nin dort bir yanina
yayilan Kurt karsiti propagandaya yol acist ve Turkiyenin ul-
kenin kuzeyinde yer alan topraklar talep etmesi, ¢cok sayida
Kurdun harekete gecmesine yol agmisti. Ancak Kurtlerin
1936-1937 olaylarina tepkisi ¢esitlilik arzediyordu. Kurtler
arasinda bir birligin olmayisi, bolgedeki kusatilmis Kurt ya-
sam alanlarinda hareket kabiliyeti olan bir Kurt orgatinin
yoklugunun belli bir agidan, en 6nemli gostergelerinden biriy-
di. Ancak, Fransa-Suriye anlasmasinin vadesinin dolmasini iz-
leyen bu karnigiklik yillarinda, Suriye Kurtleri yerel ve bolgesel
baglhiliklarina siki sikiya yapismislardir. Cebel Ekrad’da mu-
ridcilik (ya da Fransizlarnin adlandirdigy gibi mouroudisme)
olarak arulan dini ihya hareketi 1930’lardan itibaren bolgenin
en yoksul kesimlerinin destegini kazanmis, hareket gug¢ ka-
zanmis ve somirge-karsiti bir soylem benimsemistir.# Sam’da
ve diger onemli Suriye sehirlerinde pek ¢ok Kurt Cemil Mer-
dam tarafindan idare edilen bu yeni milliyetci hareketin atesli
savuncusu olmustur. Sadece Cezire bolgesinde, Kurt siyasi ha-
reketliligi yeni kurulan Suriye htikimetine kars: yerel protes-
to hareketi baglaminda gerceklesmistir. Bu protesto grubunun
eylemleri zaman i¢inde hukimetle agiktan bir zitlasmaya do-
nismis ve bu zitlasmanin Suriye milli politikasinin sekilleni-
sinde buytk etkileri olmustur.

Cezire bolgesinin Fransiz idaresi altinda sosyo-ekonomik
ve siyasi gelisimi, bolgesel kimligin, 6zellikle de yerli nafusun,
sekillenisinde 6nemli bir yere sahipti.*> Bir yandan ¢ogu Huris-
43 Khoury, Syria and the French Mandate, 397-582. sayfalar aras..

44 R Lescot, "Le Kurd Dagh et le Mouvement Mouroud", Studia Kurdica, 1-5
(1988), 5.101-125. 1936 yilinda, Halep'teki Suriye milliyetcileri ve Kemalistler
Fransiztann balgedeki konumlanni zayiflatacags beldentisiyle hareketi destekle-
meye bagladilar. age,, s.| 10-113

45 Yazan bilinmeyen bu kitapgik, Cezire'nin kansik etnik ve dini kokenlerine ve
boigeye yeni yerlesen topluluklann varigina ragmen 937 yil itibariyle Cezire

halkinin yoéresel bir kimlige sahip oldugunu belirtmistir. La Verite sur les evene-
ments de la Djezireh, (Beyrut: Imprimerie Catholque, 1937), s.10-11
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tiyanlar tarafindan kontrol edilen yeni ticaret merkezlerinin
kurulmas, bir yandan da pek ¢ok Kurt agiretinin yerlesik ha-
yata gecmesi bolgedeki Hiristiyanlarla Kurtler arasindaki etki-
lesimi arturmistir. Ayn1 donemde, Haseke ve Qamisli gibi se-
hirler Cezire bolgesinin gelecegine karar verilecek olan siyasi
merkezlere donusmuslerdi. 1936 Fransa-Suriye anlasmasi bu
topluluklar aras: etkilesimi' hizlandirmis, ancak aym sekilde
yerlesimleri ve ekonomik gelismeleri buytk oranda Fransa ta-
rafindan desteklenen bu gruplarin konumlarim tehlikeye du-
sirmustir.* 1932 yihndan itibaren, yoresel Kurt ve Hiristiyan
liderler Cezire bolgesinin 6zerkligi i¢in Fransiz makamlarina
basvurularda bulunmuslardi. 1936 yilina gelindiginde, siyasi
karmasa Suriye’nin siyaset sahnesine egemen olunca, bolge
politikasindan iki koalisyon ¢ikmisti. Bu koalisyonlardan ilki,
Heverkanin Haco Agasi, Milli konfederasyonunun lideri Mah-
mud Bey ve Qamisli'nin Hiristiyan yoneticisi Michel Dome ta-
rafindan temsil edilen Kart-Hiristiyan ittifakiydi. Hiristiyanlar
ve Kurtler Fransizlanin gozetiminde ve onlann atadig: yerel
idarecilerin destegiyle idari 6zerklik talep ediyorlardi. lkinci
koalisyon ise, Sam’daki milliyetci hukiumetle isbirligi icindey-
di ve Bedevi Sammar asiretinin lideri Deham-el Hadi tarafin-
dan idare ediliyordu. Bu grup, Suriyeli milliyetcilerin mali, si-
yasi ve askeri destegini aliyordu.+

46 Velud, Une experience dadministration regionale, s492-512. 1939 yilinda,
Cezire'nin yerlesik ve yan-yerlesik (semi-sedentary) nlifusuna Haseke kazasin-
da yasayan 43 bin kisi, Qamisli kazasinda yagayan 51200 kisi ve Tigris'te yasa-
yan 16700 kisi dahil edilmisti. Qamisli ve Tigris kazalarinda Kirtler ntifusun si-
rasiyla %73 ve %75'ini olusturmalarina karsin, Haseke kazasinda nifusun
%63'0n0 olugturan Araplarin sayisi Kurtlerin sayisini gegmekteydi. Cezire'nin
nufusunun agag yukan %86'st Sunni iken, %12'si Hiristiyand, geride kalanlar ise
Yahudi veya Yezidilerdi. Ancak Hiristiyanlar bélgedeki sehir nifusunun %7 I'ini
olusturuyorlardi. age. 5.522-525

47 Fransiz Yiksek Komiserligi'nden Dis lliskiler Bakanligi'na 15. 7. 1932 tarthinde
gdnderilen gizli notaya eklenmig dilekge, n. 0573, BEY 571. M. Ayme, "La riva-
lite Arabo-Kurde en Djezireh Syrienne. Subat 1936-Eylul 1937", Aralik 1937,
30pp., 5.7-10, CHEAM n. 233. Fransiz Yiiksek Komiserligi'ne Kiirt ve Hiristiyan
Liderler tarafindan 5. 4. 1936 tarihinde génderilen dilekge, BEY 571 iginde.
Khoury, Syria and the French Mandate, s.527-528

254



Suriye’nin ilk milliyet¢i htukametinin goreve geldigi 1936-
1937 yillani arasinda diizenlenen parlamento secimleri esna-
sinda bu iki grup arasinda dramatik catigmalar kamu givenli-
gini tehdit edici bir hal almisti. Bu olaylar ve neden oldugu
dusmanliklarin yayilmas, yerel siyasi ittifaklarn gecici karak-
terini ve karmagik yapisini one ¢ikartacakti. Bu ittifaklar, ¢o-
gu zaman etnik ve dinsel sinirlan asarak sosyo-ekonomik ger-
cekler ve asiretler-aras1 dusmanliklar nedeniyle bozulmaktay-
di. Hiristiyanlar bolgedeki en homojen ve birlesik grupken,
Kurtler boluk porcik bir haldeydi. 1926 yilinda Cezire’nin
Kurt nufusunun en az ugte biri Arap koalisyonunu destekledi.
Sonug olarak, 1937 yilinin basindan itibaren Suriye milliyetci-
lerinin destekgileri tarafindan Kurt asiretlerin arasinda yayil-
maya baslanan pan-lslamist propaganda yerel baghliklar te-
tiklemis ve gunden gine sayist artan Kuart kitlelerinin Sam’la
baglantili Arap liderlerin saflanina ge¢melerine neden olmus-
tu. Sonug olarak, Temmuz ve Agustos 1937'de nufuzlu Kirt
dini liderlerine bagh Kurtler Haseke, Amudé ve Qamisli'da ¢1-
kan olaylara karismis ve Arap blogunu canla basla destekle-
mislerdir. Bu olaylarda pek ¢ok Hiristiyan élduralmustiir. Ge-
nel asayis o denli bozulmus ve durum oylesine kaotik bir hal
almisti ki, Fransa careyi orduyu goreve ¢agirip dazeni tesis et-
mekte bulmustu.48

1937 yihindan sonra Kurtlerin siyasi hareketlenisi, Kurtlerin
yerel siyasetteki agirhiklarimin azalmasimin da gosterdigi gibi,
oldukea kisith hale gelmisti. 1937 yilinda gerceklesen siddet
olaylan suresince, Kurt-Huristiyan ittifakinda derin ayrihklar
basgOstermisti. Buna ek olarak, bolgede Fransizlanin (Ikinci
Diinya Savasinin baslangicina kadar surecek) dogrudan yone-
tim kurmas, yeni bir Fransiz toplulugunun kurulmasiyla so-

48 1936/1937 olaylan M. Ayme tarafindan detayl bir bigimde tasvir edilmistir. M.
Ayme, "La rivalite Arabo-Kurde en Djezireh Syrienne. Subat 1936-Eylil 1937",
Aralik 1937, 30pp., CHEAM n. 233. Pan-Islamist propaganda igin bkz. age. s.
24ff. Khoury'nin, Cezire'de 1936-1937 olaylarina dair yorumlan cogunlukla Ay-
me'ye dayanmaktadir. Khoury, Syria and the French Mandate, $.528-531; Ve-
lud, Une experience d'administration regionale, s. 228
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nug¢lanmistir. Bu topluluk, Osmanlilarin ve Kurtlerin 1915-
1916 yillarinda yaptiklan eziyetler nedeniyle Mardin’i terk et-
mek zorunda kalmis olan Suryani Katolik Hiristiyanlardi.
Fransa ve Kiirtler arasindaki iliskiler kotulesmis ve Kurt hare-
ketinin lideri olarak gortulen Haco Aganin eylemleri supheyle
karsilanmaya baslanmist1.¥ Fransiz kontrolune karsin,
1930’larn sonunda Cezire Kurtleri Samh Suriye milliyetgileri
tarafindan empoze edilen siyasi fikirlerin etkisinde kalmaya
basladilar. Huktimet tarafindan Haco Aga’ya 1930 yilindan be-
ri verilen devlet yardimi 1939 yihinda birden durduruldu.
Bundan sonra, Kuartler Cezire nafusunun ugte ikisini olustu-
ruyor olmasina ragmen yerel idari meclislerde daha az temsil
edilmeye ve agir yerel ve milli vergilerin agirligy alunda ezil-
meye basladilar.5

Milliyetcilik ve asiretcilik: Hevérkanh Haco Aga

Heverken asiret konfederasyonunun basi olan Haco Aga'nmin
yasam ve eylemleri, Suriye’de yasanan Kurt siyasi hareketle-
nisinin cesitli asamalar1 arasinda bir stireklilik oldugunu gos-
termektedir. Bu durum, onun bir Kuart milliyetgisi olarak boy
gosterdigi ilk yillarda Hoybuan ile ittifak yapmasi, daha sonra
Hawar tarafindan bas: cekilen kalturel uyams hareketine ka-
tilmasi ve 1930’larn ortasinda Cezire'nin ¢zerkligini savunan
bolgesel harekette 6nemli rol oynamasi bu surekliligin goster-
gesidir. Ayrica, Haco ytikselen Kurt milliyet¢isi hareketin tim
celiskilerinin viicud buldugu bir karakterdir. Haco Aga bir agi-
dan asiret baghiliklarina kars: milli aidiyetleri destekleyen im-
geler ve fikirleri kullanan milliyet¢i bir porpagandist olarak
Kurt asiretlerine pan-Kurt¢u dayanismayi anlatmaya cahs-
49 "Kurdes du Levant Frangais”, (1940 ca.) s. 21, BEY [364; Anon, “La situation

de Chretiens de Syrie apres les affaires de Djezireh®, 2. {1. 1937. 4pp., CHE-

AM n. 185 bis; Khalid Bakdash, Madha fil Cezirel, (Suriye Komiinist Partisi Ya-

yini n.d). Suriye Hiristiyanian Cezire'nin Hiristiyan nifusunun %10'unu olustu-

ruyordu. "Les Kurdes du Levant Frangais”, s. 25

50 Le mouvement Kurd du Cezire, 13. 3. 1940, BEY 571 iginde; Oriente Moder-
no, 18(1938), s. 121
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maktadir. Ote yandan, asiret reisi olarak kendine daha bolge-

sel ve yerel hedefler belirleyerek kisisel ¢ikarlarim1 korumay:

basarmstir.

Haco Aga, Hevérkanin genis caph Kurt asiret konfederas-
yonunun belirli bir sure icin liderligi gérevini uistlenmisti. Bu
konfederasyon Muslimanlan, Yezidileri ve Hiristiyanlan kap-
styordu. Hevérkan (Araplar tarafindan Cebel Tur denilen),
Kurtlerin Tor Abdin adimi verdikleri bolgede yer almaktaydi.
Bu daglik bolge, Birinci Dunya Savas: sonrasinda Turkiye top-
raklarina kaulan Mardin ve Ceziret bin Omer arasinda bulun-
maktayd1. 1926 yihindan sonra Haco Aga, Turk hitkimetine
kars1 pek de uzun 6murla olmayan bir asiret koalisyonu dene-
mesinden sonra, asiretinden dort yuz aile ile birlikte Suriye’ye
go¢ etmisti.3! Haco Aga, 1926 yilimin sonuna dogru, Fran-
sa'min Suriye’nin kuzeydogusundaki varhiginin en buyuk des-
tekeisi olmus, dagilmis Kurt asiretlerini, ozellikle de Arab
Tayy'in ve Miran Kurt konfederasyonunun bazi kesimlerini
Fransizlarla isbirligi icin bir araya toplarmst. Aga 1927 yilin-
da, Turk sinin yakinlanindaki Qubur el-Bid’e yerlesmis ve ko-
yu daimi ikametgahi haline getirmistir. Qubur el-Bid Fransiz-
lann bolgede duzenledikleri askeri harekatlarin merkezi ol-
mustu.5? Fransiz yonetiminin Cezire’deki iktidarim daha sag-
lamlastirmasiyla, Havérkan asiretinin reisi Suriye vatandash-
gyla ve ekilebilir topraklarla 6dullendirildi. 1931 yilinda, Ha-
seke’ye tasinan agiret reisi, buradan topraklarini idare etmeye
basladi. Bu yildan sonra ise, milkiyetinde bulunan koylere
Qubur el-Bid yoresindeki on dort koy daha kaulacakn.

51 Haco Aga ve Hevérkanlara ilgili olarak bkz. M. van Bruinessen, Agha, Shaikh
and State: The Social and Political Structures of Kurdistan, Londra: Zed Books,
1992, s.101-105. Bu bolimde deginilen agiret reislerinin eylemlerine y&nelik
baluk pdreik bilgi Inglliz ve Fransiz argivlerinden, &zellikle de BEY 569-572
(Kurdes), AIR 23/89-95 (Suriye ve Suriye C&l Raporu) ve 289 290 Musul Ra-
porfanindan, saglanmigtir.

52 Velud, Une experience d'administration regionale, s.|40-141; Dilleman, "Les
Frangais en haute-Djezireh”, 44-50. 1930'da Fransizlann Cezire'deki varhginin
saglamlagmasina binaen agiret savaggilannin orduya alinmasi zorunlulugu orta-

dan kalktiginda, Haco'nun en iyi otuz savaggisi ve Ug oglu 32. bolitkte askerlik
hizmetine (escadron leger) devam ediyorardi. Hajo's Fische, Velud.
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Haco Aga’nin agiretinin mensuplari, cogunlukla yerlesik ta-
rimla ugragiyorlardi, ancak Haco Aga emrindeki 200 savasgi-
siyla giclun bir askeri lider olma vasfimi da elinde bulunduru-
yordu. Bu savascilarin ¢ogu Hevérkan konfederasyonunun li-
derinin genis ailesine mensuptu. Tarihsel kanitlar, onun 1936
yili sonlarina dogru yarn-feodal bir toprak agasi olarak konu-
munu guglendirdigini ve boylelikle Hevérkan asiretinin siyasi
yapilanmasinda gozle gorilur bir etkiye sahip oldugunu soy-
lemektedir. Haco Aga, Qubur el-Bid’de yer alan ve agiretinin
Hiristiyan kollarina ait topraklari kendi topraklarina katmus;
bu kéylerin Hiristiyan muhtarlarim kovmus ve yerel yonetim-
deki anahtar konumlara kendi aile fertlerini yerlestirmistir.
Haco Aga’'nin gittikce zenginlesen ve guiclenen bir toprak sahi-
bi olarak konumu, asiret i¢i otoritenin hizla ellerinde toplan-
digini gostermektedir.53

Haco Aga, milliyetci gevrelere katilmasina ragmen, asiret
onun siyasi ve ekonomik gucanun ve dolayisiyla sosyal itiba-
rinin temeli oldugu icin, Aga milliyetci cevrelerde eski asiret
duzeninin temsilcisi olma durumunu surdarmistir. Bir Kurt
milliyetgisi olarak soylemleri Cezire bolgesindeki Kurt asiret-
leri arasinda sohretinin katlanarak yayilmasina yol a¢cmisti.
1930’lann ortalarindan itibaren bolgede bir dizi Kurt dernegi
kurdurmus ve Haseke’deki ikametgahinin disina Kurt bayrag
astirmisti. Haco Aganin asiretler ve milliyet¢i cevrelerdeki
dikkat ¢eken sohreti, bir dizi uygun kosulun ve etkenin bir
araya gelmesiyle aciklanabilir. Bunlardan ilki, belirmekte olan
yeni milliyetci dalga icin Haco Aga'nin dini otorite disinda se-
killenen konumudur. Bu milliyetcilik dalgasi, dini hassasiyet-
leri ve dinin genelini ilkel bir sosyal duzenin kalintis1 ve dola-
yisiyla Kurtlerin milli hassasiyetleri ile bagdasmayan bir sey
olarak goruyorlardi. lkinci olarak, Haco Aga Suriye’ye yerles-
tiginde siyasi varligini, 6zellikle de Fransizlarin bolgede guglu
bir askeri karargah bulundurmadan asiretlerin destegini ¢ek-
me ihtiyaglarim gidererek, Cezire'mmn i¢inde bulundugu sos-

53 Hevérkan Agiretinin Hiristiyan kollannn lidererine Fransiz Yitksek Komiserligi
tarafindan, |. 8. 1936 tarihinde génderilen mektup, n.n., BEY, 572
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yo-ekonomik ve siyasi duruma uydurmay1 basarmusti. Ugtanci
olarak, Haco hem Fransizlann ikmal ettigi toprak dagitimin-
dan faydalanmis hem de bu karigiklik yillarinda yerlesik haya-
ta gecen Kurt agiretlerininin uzerinden kar elde etmistir.

Sonu¢

Siyasi mobilizasyon ve kultiirel kimlik talebi arasindaki kar-
silikli etkilesim, Fransiz manda idaresi altindaki Suriye’de -
Kurt milliyetgilerinin hareket sahasim belirlemistir. Kart ha-
reketi, Suriye Kurtlerinin hassasiyetlerini ve kaygilarim temsil
etmekten oldukc¢a uzakt, ¢unka Suriye Kurtleri kendilerine
baska bir belirli uist kimlik benimseme yoluna gitmislerdi
(Kurt, Suriyeli ve digerleri gibi). Ancak ¢ogunlukla Suriyeye
gocen Kurtlerden mutesekkil olan Kirt hareketi, ozellikle de
kent ve kirsal kesim, kentli/entelektuel ve asiretvari gibi ay-
rimlan ortadan kaldirmasiyla, mumkun olan en ¢ok sayida
Kurde basat bir anlam haritas1 sunma konusunda kismen de
olsa basarili olmustur. Bu nedenden 6tura, Kurt milliyetgileri-
nin neden asiret yapilarina yaslanma ihtiyaci duyduklan anla-
silabilir bir seydir. S6zkonusu asiret yapilari cok sayida Karde
toplumsal bir aidiyet zemini saglamaktaydi. Tam bunlann ya-
nisira, Kurt milliyetcileri manda Suriye’sinin ¢ok pargali evre-
ninde diger milliyetciliklerin hem siyasi hem de ideolojik des-
tegini kazanmuslardi. Kurt hareketlenisi boylece farkl sekiller
alabilmistir. Hoyban’un Turkiye topraklarinda kalan Kurt bol-
gelerinin ozgurlesmesi ¢abalari, Kurt sorununun gelisim sey-
rinin ve Suriye’nin Ermeni ve Kurt diasporalarindan sonra bu
topluluklara evsahipligi yapmasinin uluslararas: camiada yan-
ki bulmasiyla yakindan ilintilidir. Buna karsin, Cezire’nin
ozerkligini hedefleyen Cezire hareketi, Kurtlerin kendi kader-
lerini tayin hakk: konusunda yasal cerceve i¢inde mucadele
etmeyi tercih etmis, Hiristiyanlarin ve manda yonetiminin
destegini arkasina almay: basarmisti. Bunun disinda, Kart mil-
liyetci bilincin olugumu -ki bu bilin¢g kurumsal bir zemin isle-
vi goerecek olan yeni Suriye devletinde Kurtlerin siyasi hassa-
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siyetlerinin korunacagina inantyordu- 1930’larin ortalarna
kadar goturtlebilir. Suriye’deki Kurt milliyet¢iliginin gelisim
seyri, Ortadogu’'nun somitrge yonetimi altinda bulundugu yil-
larda Kurt siyasetinde gerceklesen zahmetli ve ihtilafli bir st-
recin agik bir 6rnegidir. Aym zamanda bu durum, ulus ve mil-
li topluma dair goruslerin belirli kalttrel bigcimler ve ideolojik
strrecler kanaliyla Kurt geleneksel toplum yapisina nasil sizdi-
gt gostermesi agisindan da 6nem tasimaktadar.
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